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Este vorba de canonul 28 al Conciliului din Calcedon

(451) care constituie miezul separarii

Rasaritene de Biserica Apuseand si fara de care aceastd
dureroasa rupturd nu poate fi inteleasa. Acest canon 28
nu a apdrut pe neagsteptate, din bun senin. El a fost
pregatit in mod constant §i progresiv timp de secole i,
odata aparut, a fost ca o samdnta care a rodit

culmindnd cu marea schisma din 1054.



insemnat un atentat grav [a structura Bisericii asa cum a voit-0
dumnezeiescul ei intemeietor.

Cat priveste a treia parte a textului canonului 28, iardsi se poate
discuta. Hotdrarile luate de Conciliul din Niceea cu privire la ordinea
ierarhica a Bisericilor Alexandriei si Antiohiei precum si la cele trei
exarhate erau de natura disciplinar-administrativa, deci supuse schimbarilor.
Unii istorici considerd ca daca Papa Leon cel Mare ar fi fost mai maleabil si
mai diplomat, dacd ar fi negociat asupra textului canonului i ar fi validat o
stare care de fapt exista, cea cuprinsd in partea a treia a canonului, poate
lucrurile ar fi avut o altd evolutie si unitatea Bisericii ar fi fost salvata. E
greu de presupus acest lucru. Odatd pus principiul fals si neevanghelic:
unde e seful statului, acolo e seful Bisericii, lucrurile tot intr-acolo ar fi
evoluat.

Patriarhii Bizantului au intentionat separarea si ar fi gasit pretexte
pentru a se rupe de Roma, cum de fapt au si gasit, spre a detine suprematia
bisericeasca. Dupa cucerirea Constantinopolului de catre turci si mai ales
odata cu miscarile nationale din secolul trecut, natiunile care au dobandit
autonomie au aplicat acelasi principiu pe care l-a aplicat biserica
Bizantului: unde e capitala politica, acolo e capul Bisericii. S-au constituit
diferite biserici nationale, autonome, cu patriathi proprii, fiecare cu
primatul sau. Toate acestea sunt roadele purtate in germen de canonul 28 al
Conciliului din Calcedon.
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Organizarea metropolitana a Bisericii

La sfarsitul secolului al II-lea, pe tot parcursul secolului al I1I-lea si
la inceputul secolului al IV-lea, odata cu clarificarea progresivd a pozitiei
privilegiate a episcopului Romei, urmasul apostolului Petru, piatra de
temelie pe care Cristos si-a zidit Biserica, deja Tn epoca preconstantineana,
Biserica, din motive practice, a luat ca model al propriei sale organizari
exterioare, organizarea politico-administrativa a Imperiului Roman. Cum
Imperiul, sub aspect administrativ, era Tmpartit in provincii avand drept
capitald metropola unde isi avea resedinta guvernatorul, aceste provincii
civile au devenit totodatd provincii bisericesti. Episcopul care isi avea
resedinta in metropola civila se numea mitropolit. Acesta se bucura de o
anumitd superioritate si de o anumitd autoritate asupra episcopilor din
provincie. Era normal. Credinta crestina se raspandise din aceste centre
metropolitane si bisericile din provincii raimaneau legate de biserica mama.
Aceastd organizare sociald a Bisericii nu deriva din ordnduire divind, deci
nu era vorba de un principiu absolut, vesnic si neschimbator, dar avea mari
avantaje practice. De pilda, soselele romane care legau metropolele intre ele
si diferitele cetati ale provinciei cu metropola ofereau episcopilor
posibilitatea de a se Intruni periodic intre ei.

Odata cu reforma administrativd a lui Diocletian, Imperiul a fost
Tmpartit in doudsprezece circumscriptii administrative, numite dieceze,
avand drept capitala metropola cea mai importantd a unei provincii. Erau
trei provincii importante: Italia, Egiptul si Orientul, cu capitalele respective:
Roma, Alexandria si Antiohia. Biserica a urmat aceeasi Impartire
administrativa, mitropolitii celor trei provincii, care aveau sa se numeasca
patriarhi, avand jurisdictie asupra episcopilor din propria provincie.

Primul Conciliu ecumenic din Niceea (325), in canoanele 4 si 6,
valideaza aceasta organizare stabilind prerogativele de care se bucurau cele
trei scaune metropolitane (patriarhale): Roma, Alexandria si Antiohia. La
alegerea si sfintirea unui nou episcop trebuia sd ia parte toti episcopii
provinciei. Tn caz de imposibilitate, trebuiau sa ia parte cel putin trei
episcopi care sa aibd iscdlitura celorlalti episcopi si confirmarea
mitropolitului.

Canonul 6 al Conciliului din Niceea prevede ca, pe langa drepturile
celor trei scaune metropolitane, sd fie respectate si drepturile celorlalte
provincii. E vorba de trei provincii care capataserda o importanta oarecare in
urma reformei administrative a lui Diocletian: Tracia cu capitala la
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inclusiv asupra Antiohiei i Alexandriei. Cand aceste doud patriarhate, ca
reactie la tendinta de dominatie a Constantinopolului au creat biserici
autonome, nationale, imbratisand erezia monofizitd spre a marca ruptura,
Constantinopolul a creat structuri bisericesti paralele, iar aceste biserici s-au
numit melchite, adicd imperiale intrucat credinta definitd la Calcedon, pe
care ei o respingeau, era aparatd de Tmparat.

in anul 545, prin Novella 131, data de imparatul Tustinian, canonul
28 al Conciliului din Calcedon a fost recunoscut juridic Tn imperiu.

Din anul 588 patriarhii din Constantinopol si-au luat titlul pompos
de "patriarh ecumenic" pe care il poartd si astazi, voind prin aceasta sa-si
manifeste suprematia asupra micii lumi bizantine.

Patriarhii Constantinopolului s-au straduit sd puna in practicd
amintitul canon pana la ultimele sale consecinte. La sfarsitul secolului al
Vll-lea, un sinod tinut la Constantinopol a confirmat canonul in intelesul
sau textual, decretand cd scaunul din Constantinopol are aceleasi privilegii
ca si scaunul Romei. in aceeasi perioadd un comentator bizantin,
interpretand prima parte a canonului, a tras concluzia logica: intrucat unica
resedintd a imparatului era Constantinopolul, patriarhul Constantinopolului
detine primatul asupra intregii Biserici.

Aceastd pozitie a luat-o In secolul al IX-lea patriarhul Fotie care a
atacat virulent prin cuvant si prin scrieri primatul episcopului Romei,
atribuindu-si-1 sie si episcopilor Constantinopolilor. Fotie a reusit sa
transforme sentimentul de teama reverentiald care mai exista, in sufletele
bizantinilor fata de Papa 1n ura si dispret. Ura si dispretul au fost raspandite
mai apoi In toatd sfera de influentd a Bizantului, inclusiv in teritoriile
sustrase jurisdictiei episcopului Romei. Relatiile dintre Orient §i scaunul
apostolic al Romei au devenit din ce in ce mai slabe pand cand s-a
consumat marea schisma din anul 1054. Tot ce i se mai recunoaste Papei de
acum fTnainte de catre orientali e un simplu titlu care nu spune nimic:
"primus inter pares" (primul intre egali). Expresia echivaleaza cu celebrul
principiu din romanul lui G. Orwell: la ferma animalelor toate animalele
sunt egale, numai ca unele sunt mai egale decat altele.

Cu privire la prima parte a canonului 28 s-ar mai fi putut discuta in
sensul ca, mentinandu-se primatul de drept divin al episcopului Romei, .s-ar
fi  putut acorda un primat de drept bisericesc episcopului
Constantinopolului.

Asupra pdrtii a doua a canonului nu era nimic de discutat. A
accepta ca primatul real Tn Biserica este de origine politica si nu divina, ar fi
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i dorim Constantinopolului sa-si pastreze gloria sa; sa se
bucure multa vreme de conducerea pe care i-a incredintat-o
indurarea voastra. Totusi una este natura lucrurilor lumesti,
alta aceea a lucrurilor dumnezeiesti; nici un edificiu nu va
avea trdinicie, daca nu se va sprijini pe acea piatrd pe care
Domnul a pus-o ca temelie. Pierde ce este al sau cel care
doreste lucrul altuia. Sa-i fie de ajuns numitului (Anatolie) ca
a dobandit cu ajutorul milostivirii voastre §i cu favoarea mea
episcopatul unei cetati atdt de ilustre. Sa nu considere de mica
importantd o cetate care este resedinta imperiald, pentru
Japtul ca nu poate face din ea un scaun apostolic, si nici sa nu
spere cd isi va putea spori prestigiul cu nedreptdti cauzate
altora. Privilegiile bisericilor stabilite de canoanele Sfintilor
Parinti si statornicite de canoanele sinodului din Niceea nu
pot fi modificate din mdandrie, nici schimbate din spirit de
inovatie. Asupra acestui lucru, cu ajutorul lui Cristos, eu
trebuie sa veghez mereu in virtutea slujbei mele; si fiindca mie
mi s-a Incredintat grija legilor date prin insuflarea lui
Dumnezeu la sinodul din Niceea spre a veghea la cdrmuirea
intregii Biserici, m-as face vinovat de un delict, daca ele ar fi
incalcate cu complicitatea mea sau dacd vointa unui singur
frate ar avea in ochii mei mai multa greutate decdt interesele
generale ale intregii case a Domnului.”

Imparatul este rugat calduros si facd uz de autoritatea sa spre a
reprima ambitia lui Anatolie, altminteri acesta se poate trezi exclus de la
comuniunea Bisericii Universale.

Papa Leon cel Mare nu numai cad reafirmd originea divind a
primatului Roman, dar apéara precedenta ierarhica a scaunelor episcopale
din Alexandria si Antiohia si drepturile legitime ale exarhatelor, asa cum
stabilise Conciliul din Niceea, pentru pacea si armonia Bisericii Universale.

Episcopul Anatolie i-a scris Papei ca nu are nici un amestec si nici
o vind 1n toatd treaba asta, cd el din copilarie a iubit smerenia si a fugit de
gloria desartd si de orice ambitie si cd totul vine de la clerul din
Constantinopol si de la episcopii veniti la Conciliu.

Un timp canonul 28 nu a fost inclus in colectiile canonice ale
Bisericii Orientale. Parea ca lucrurile se potolesc i ca Anatolie cedeaza.
Dar numai aparent a cedat. in continuare el, si succesorii lui si-au impus
autoritatta nu numai asupra exarhatelor, dar asupra intregului Orient,
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Eracleea, Asia cu capitala la Efes si Pont cu capitala la Cezareea
Capadociei. Episcopii acestor provincii au primit titlul de exarhi.

Evident, Conciliul din Niceea nu aminteste nimic de episcopul de
Bizant, Intrucat Bizantul va fi inaugurat abia peste cinci ani, in 330. Iar
episcopul de Bizant, oras care avea sd poarte ulterior numele de
Constantinopol, era subordonat (sufragan) exarhului de Eracleea (Tracia).
Cand Constantinopolul a devenit capitala Imperiului Roman de Rasarit,
evident ca episcopul acestei cetati imperiale a inceput s creasca in prestigiu
si statutul de episcopie subordonatd mitropoliei de Eracleea insemna o
umilire. Constantinopolul a devenit un scaun episcopal ravnit de foarte
multi pretendenti. Chiar daca nu era un scaun episcopal apostolic, adicd nu
era intemeiat de vreun apostol, faptul ca aici se afla imparatul si curtea sa
imperialda, oferea nu numai prestigiu, dar si avantaje deloc neglijabile.
Astfel multi episcopi titulari ai scaunelor metropolitane, printre ei un
mitropolit al Antiohiei, scaun apostolic, au preferat transferul Ia
Constantinopol. Titularii scaunului episcopal de Constantinopol, desi nu
aveau recunoasterea juridicd de mitropoliti, ocazional isi arogau drepturi de
mitropoliti. Vreo cincizeci de ani episcopia de Constantinopol a ramas n
continuare subordonata episcopiei Eracleii, fara a primi titlul de mitropolie.
De ce a Intarziat atdta vreme recunoasterea juridicd a acestui titlu? Doi
factori au facut sa intarzie avansarea. Primul: timp de circa 40 de ani in
aceasta perioada episcopii de Constantinopol au fost eretici ariani sau semi-
ariani. Al doilea: Tmparatii, chiar dacd 1si fixasera capitala la
Constantinopol, adesea isi stabileau resedinta in alte orase, in special la
Antiohia.

Prima 1ncercare de a acorda drepturi de mitropolit episcopului de
Constantinopol o gasim 1n canonul 9 al Sinodului din Antiohia (341) in care
episcopii orientali stabilesc:

"Episcopii din orice provincie trebuie sa stie ca episcopul care
isi are resedinta in metropola are in grija sa Intreaga
provincie fiindca in metropold vin din toate partile cei care au
interese de rezolvat. Prin urmare, hotaram ca el sa fie ridicat
in demnitate mai presus de toti ceilalti episcopi §i ca acestia,
in conformitate cu vechiul canon lasat de parintii nostri, sa nu
intreprinda nimic fara a-1 consulta pe el in afara de lucrurile
care privesc dieceza lor si teritoriile care 1i sunt supuse. De
fapt, orice episcop trebuie sa aiba putere asupra diecezei sale
ca sda o carmuiasca cu prudenta ce se cere de la oricine §i ca



sa se ingrijeasca de tot teritoriul care 1i este supus, hirotonind
pentru el preoti si diaconi §i ca sa cuprindd toate cu judecata
sa. El insa nu trebuie sa intreprinda nimic fara stirea
episcopului metropolei si nici acesta din urma sa nu
intreprinda ceva fara sa asculte parerea celorlalti episcopi.”

Acest canon reflecta criteriul adoptat de Biserica anterior, anume,
de a proceda la organizarea sa exterioard urmand organizarea teritorial-
administrativd a Imperiului: daca Constantinopolul a devenit metropola
imperiala, nu se putea ca episcopul din metropold sa nu devind mitropolit.
Capitala provinciei este centrul intregii vieti politice, economice si sociale.
Dar faptul ca episcopii de la sinodul amintit aduc drept argument ca
episcopul de Constantinopol trebuie sa fie mitropolit fiindca aici, in capitala
vin toti din toate partile ca sa-si rezolve interesele, denotd o mentalitate care
nu trece dincolo de viziunea politicd, pamanteasca, ceea ce avea sa duca la
subordonarea si Incorporarea Bisericii Rasdritene in oranduirea politica.
Biserica Apuseand, chiar daca, din motive practice, a tinut cont in
organizarea sa teritoriald de organizarea administrativa civild, n-a confundat
niciodata ordinea bisericeasca cu cea politica.

Deja in perioada conflictelor provocate de ariani, au aparut foarte
clar la episcopii occidentali si la cei orientali doud conceptii si doua
atitudini diametral opuse in ceea ce priveste raporturile Biserica-stat.

in Occident, Papii Iuliu I si Liberiu, episcopii Osio de Cordova,
Ilarie de Poitiers, Luciferde Cagliari, Ambrozie de Milan si ceilalti s-au
impotrivit energic tuturor ingerintelor imparatilor in treburile Bisericii,
facand distinctie netd intre ordinea spirituald, In care raspunzatori si
judecatori sunt episcopii, si ordinea temporald in care raspunzator si
judecator este Tmparatul.

in schimb, in Orient, episcopatul nu s-a impotrivit nenumaratelor
amestecuri ale impdratilor in treburile bisericesti. Nu s-a ridicat nici un glas,
nici macar atunci cand imparatul Constantiu a impus ca ceea ce hotaraste el
sd aiba valoare de canon (lege bisericeascd), subordonandu-si astfel
Biserica si vazand in ea un organ al statului.

S-a ridicat si Tn Orient cate o voce izolata. De pilda, Sfantul Vasile
cel Mare ia atitudine Tmpotriva imparatului arian Valens care impune
erezia. Dar atitudinea lui contrasta atat de puternic cu cea a episcopatului
oriental, Tncat Modestus, prefectul Orientului, trimis de Tmparat la Vasile
spre a-1 obliga sa semneze formula de credinta ariana, in fata refuzului nu a

Urmarile canonului 28 al Conciliului din Cacedon

Putem presupune ca Parintii Conciliului din Calcedon (451)
afirmand 1n canonul 28 ca episcopii la Conciliu! din Constantinopol (381)
au acordat privilegii episcopului Romei intrucat Roma era cetate imperiala
iar ei acordd aceleasi privilegii episcopului Constantinopolului pentru
acelasi motiv, adicd pentru faptul cd in aceastd cetate 1si au resedinta
impératul si senatul, devenind astfel a doua Roma, nu au intentionat sa-i
nege episcopului Romei autoritatea sa suprema in Biserica, ci au voit, pur si
simplu, sa exalte scaunul episcopal al Constantinopolului, acordandu-i
privilegii. Textul formulat in acest scop Insd sund eretic §i, In continuare,
Orientul 1-a interpretat si inteles 1n litera sa, fara sa mai tinad cont de intentia
celor care l-au compus si l-au semnat.

Logica bizantina este prea complicatd ca sd o inteleagd toata lumea.
Insistentele cu care episcopii Conciliului in frunte cu Anatolie 1i cer Papei
Leon cel Mare sa aprobe canonul 28 spre a-i conferi validitate, implicit e o
recunoagstere a autorititii supreme in Biserici a episcopului Romei. In
cursul conciliului episcopii au recunoscut clar autoritatea Papei. Dupa ce
Pascasinus, delegatul papal, a citit condamnarea ereticului Dioscor, Parintii
au exclamat: "Leon prin voi §i prin acest sfant Conciliu, in unire cu fericitul
Apostol Petru, care este piatra unghiulara a Bisericii Catolice §i temelia
credintei ortodoxe, i-a luat episcopatul §i orice demnitate preoteasca'.

Parintii Conciliului i-au trimis Papei o scrisoare mai mult decat
respectuoasa, cerandu-i sa aprobe canonul 28. il numeau pe episcopul
Romei interpretul, "glasul lui Petru, cel care a primit de la Mantuitorul
paza viei sale", adica a Intregii Biserici; "Capul ale carui madulare sunt ei,
Parintele ai carui fii ei se considera”. nsusi episcopul Anatolie al
Constantinopolului i-a declarat Papei: "Scaunul Constantinopolului are ca
tata scaunul tau apostolic”.

Protestul delegatilor la Conciliul din Calcedon Tmpotriva canonului
28 echivala cu anularea lui. De aceea, atat Parintii Conciliului, cat si
episcopul Constantinopolului, cat si imparatul au trimis Papei Leon scrisori
in care respectul este impins pana la adulatie, cerand aprobarea canonului
cu pricina.

in numeroasele sale scrisori de raspuns, Sfantul Leon cel Mare a
respins hotardt canonul in totalitatea sa, avertizdnd sd nu se amestece
lucrurile umane cu cele divine si sa se repecte canoanele Conciliului din
Niceea. imparatului Marcian i-a scris:
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Grav este ceea ce se afirmd in a doua parte a canonului. Primatul
jurisdictional al episcopului Romei fusese intotdeauna recunoscut atit in
Orient cat si In Occident. Acest primat nu era considerat ca fiind de origine
umand sau bisericeascd, ci era expresia clarda a vointei lui Cristos,
intemeietorul Bisericii. Toata crestinatatea recunostea in episcopii Romei pe
urmasii apostolului Petru pe care Cristos si-a intemeiat unica Biserica: "Eu
iti spun: tu esti Petru si pe aceasta piatrd voi zidi Biserica mea si portile
iadului nu o vor birui. Tie iti voi da cheile imparatiei cerurilor §i orice vei
lega pe pamant va fi legat si in ceruri si orice vei dezlega pe pamant va fi
dezlegat si in ceruri” (Mt 16,18-20). Nici nu s-a pus vreodatd problema ca
misiunea ncredintatad Iui Petru ar fi fost un privilegiu personal care a
disparut odatd cu moartea lui; Biserica, dainuind pana la sfarsitul
veacurilor, pana la sfarsitul veacurilor trebuie sa aiba si o temelie. Nici nu s-
a pus problema ca Petru si-ar fi pierdut prerogativele primite odata cu tripla
lepadare de Cristos in timpul patimii, dat fiind faptul ca dupa inviere Cristos
1l reconfirma in misiunea primitd spunandu-i: "Paste mieluseii mei... paste
oile mele" (Cf In 21,15-19).

In canonul 28 nu se mai aminteste nimic despre originea divini a
primatului episcopului Romei, ci se afirma simplu ca cei 150 de Parinti
(episcopi) adunati la Conciliul din Constantinopol (381) i-au acordat
episcopului Romei privilegiile de care se bucura. Motivul? Unul de natura
pur umana, politica: pentru faptul cd Roma era capitald imperiala. Acum ca
si Constantinopolul devenise capitala imperiald, Parintii Conciliului din
Calcedon au decis sa acorde aceleasi privilegii episcopului noii Rome.
impinsi de acelasi motiv, specifica textul canonului. Evident, nu un motiv
religios - divin, ci unul uman - politic; pentru faptul ca la Constantinopol 1si
aveau resedinta impdratul si senatul. Faptul cd textul scrie cd a doua Roma
trebuie sa fie a doua "dupd" prima Romd, nu indicd o gradatie, ci o
succesiune cronologica: dupd prima Romad urmeazd in timp a doua,
Constantinopolul, ca detinand acelasi primat ca si prima Roma. Delegatii
Papei la Conciliu au vazut 1n acest canon nu numai o violare a canoanelor,
dar si o umilire, o insulta si o negare a primatului universal de drept divin al
episcopului Romei.
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putut sa-si stdpaneasca uimirea spunand: "Nimeni pdna acum nu mi-a vorbit
in felul acesta” (Sfantul Grigore Nazianzenul, Oratio XLIII).

Dar sa ne intoarcem la sinodul din Antiohia. Constantinopolul,
devenind capitala Imperiului de Rasarit, era nu numai metropola unei
provincii c¢i o super-metropold. Era de  prevazut ca  episcopul
Constantinopolului sd@ acceada la o autoritate si la o pozitie privilegiata
asupra tuturor metropolelor si provinciilor Orientului. Canonul 9 al
sinodului din Antiohia care tocmai in aceasta directie mergea, a provocat
unele conflicte, litigii si chiar o anumitd rezistenta din partea catorva
episcopi din diferite provincii. Dar in cele din urma s-a impus.

Un pas decisiv in ascensiunea episcopului Constantinopolului s-a
facut in anul 380 cand Tmparatul Teodosie si-a fixat definitiv resedinta la
Constantinopol. Acest lucru automat a avantajat pozitia episcopului
capitalei.

Doua sinoade din Antiohia (330 si 341) si cel din Sardica
interziceau ca episcopii sd mearga la curtea imperiald. Canoanele acestor
sinoade nu prea fusesera respectate nici nainte. Dar odata stabilita definitiv
resedinta Tmparatului la Constantinopol, episcopii orientali au inceput sa
curgd la curtea imperialda pentru a trata tot felul de probleme, spre a
prezenta reclamatii si petitii. Intermediarul prin care aveau acces la curte
era episcopul Constantinopolului. Uneori imparatul rezolva personal
problemele episcopilor, de cele mai multe ori insd le dadea episcopului
intermediar, adica episcopului capitalei, spre rezolvare.

Si cum 1n capitala se aflau simultan mai multi episcopi, s-a infiripat
un fel de sinod (sobor) permanent prezidat de episcopul de Constantinopol
care examina problemele privind diferitele Biserici orientale. in felul acesta,
pe nesimtite, episcopul de Constantinopol a obtinut asupra celorlalte
Biserici din Rasarit o autoritate care juridic nu fusese validata decat foarte
vag la sinodul din Antiohia, dar pe care 1n practica o exercita.

Episcopii orientali, in general, nu-si dadeau seama cum vor evolua
lucrurile. isi dadea in schimb foarte bine seama episcopul de Alexandria.
Scaunul de Alexandria se bucura de o reputatie deosebitda in Orient. De
origine apostolica, fusese numit pe locul al doilea, imediat dupa Roma de
catre Conciliul din Niceea. Se acoperise de glorie intrucat titularul acestui
scaun, Sfantul Atanasie, In strdnsa unire cu episcopul Romei, fusese
campionul ortodoxiei, adica al dreptei credinte, si vajnicul luptator si
invingdtor al ereziei ariane. Scaunul episcopal al Alexandriei se bucura de
un fel de primat asupra celorlalte Biserici orientale.



Episcopul Alexandriei a vazut imediat si foarte clar ca autoritatea si
prestigiul mereu crescand al episcopului capitalei va duce la scaderea
propriei autoritati si a propriului prestigiu. De aceea lupta pentru suprematie
in Orient se dddea Intre Alexandria si Constantinopol. Victoria avea sa
revind 1n cele din urma Constantinopolului.

O prima tentativd din partea Alexandriei de a opri drumul
ascensional al scaunului constantinopolitan a avut loc in anul 380.
Episcopul Alexandriei, Petru, fratele si succesorul Sfantului Atanasie, a
trimis in ascuns cativa episcopi egipteni la Constantinopol ca sa-l
hirotoneasca pe Maxim Cinicul ca episcop al capitalei in locul Sfantului
Grigore Nazianzenul care fusese Tnscaunat deja de un an si care fusese
recunoscut chiar de el, episcopul Petru. Tentativa a esuat.

Primatul de onoare

Expresia "primat de onoare" a aparut pentru prima datd in Orient.
Primatul de onoare e un favor, un privilegiu pe care orientalii, generosi, il
acorda episcopului Romei, Papei, dar cel dintai care si I-a revendicat a fost
episcopul de Constantinopol. Episcopul Romei nu a reclamat niciodata un
primat de onoare, titlul sau oficial fiind acela de "servus servorum Dei”
(slujitorul slujitorilor lui Dumnezeu). Expresia in sine e contrara spiritului
evanghelic. Isus le spune ucenicilor care se certau pentru primele locuri:
"Cine vrea sa fie cel mai mare intre voi, sa fie cel mai mic si cine vrea sa
fie cel dintdi sa fie slujitorul tuturor”. La Cina de Taina, iscandu-se din nou
cearta pe aceeasi temd, Isus le da ucenicilor o lectie practica de felul cum
pot obtine primul loc: le spald picioarele. Primatul de onoare il obtine cel
care spala picioarele celorlalti.

in anul 381 s-a tinut la Constantinopol un mare conciliu al
episcopilor orientali, recunoscut apoi ca fiind al doilea Conciliu ecumenic.
E bine de stiut cd un conciliu devine ecumenic 1n momentul in care este
recunoscut ca atare de episcopul Romei. Orientalii au rdmas numai cu sapte
concilii ecumenice Intrucat atitea au avut loc pana la separarea de la
comuniunea cu Roma din 1054.

Conciliul mai sus amintit trebuia prezidat de episcopul de
Alexandria care avusese intotdeauna preeminentd in Orient. Fiindca acesta
lipsea, Conciliul a fost condus de Meletie de Antiohia, Intrucat, asa cum
prevedea si Conciliul din Niceea, scaunului episcopal de Antiohia i revenea
urmatorul loc dupa cel de Alexandria.
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"Scaunul apostolic nu trebuie umilit in prezenta noastra. Prin
urmare, tot ce a fost infaptuit ieri in absenta noastrd impotriva
canoanelor §i a legilor, cerem sa fie anulat. in caz ca acest
lucru nu se face, cerem ca protestul nostru sa fie consemnat in
acte pentru a §ti ce trebuie sa raspundem episcopului apostolic
(Papei) care are autoritate asupra intregii Biserici, ca el sa
poata rosti judecata sa cu privire la atentatul comis impotriva
scaunului sau, dispretuite fiind canoanele”.

Canonul 28 cuprinde trei parti. in prima parte se reafirma
privilegiile acordate de cei o suta cincizeci de episcopi la Conciliul I din
Constantinopol (381) episcopului capitalei imperiale. Desi canonul 3 al
Conciliului amintit nu a fost validat de Roma, daca la Calcedon canonul 28
s-ar fi limitat la privilegiile onorifice acordate la Conciliul din 381, lucrurile
nu ar fi fost atat de grave.

in a doua parte a canonului 28, continutul canonului 3 al
Conciliului din Constantinopol din 381 este substantial modificat.
Privilegiile acordate scaunului episcopal din Constantinopol sunt scoase din
sfera onorifica si i se acorda acestui scaun prerogativele reale si efective pe
care le posedase pana atunci numai scaunul apostolic al Romei. Fara sa se
mai aminteasca de vreun primat de onoare, scaunul noii Rome este pus pe
plan de egalitate cu scaunul vechii Rome.

in sfarsit, in a treia parte este Intemeiat patriarhatul de
Constantinopol, hotardndu-se ca arie de jurisdictie a noului patriarh
bisericile celor trei exarhate ale Pontului, Asiei si Traciei, plus episcopiile
din tinuturile barbarilor care fuseserd anterior subordonate celor trei
exarhate.

Prima parte a canonului e clara si nu are nevoie de comentarii. Nici
a treia parte nu prezintd dificultiti de interpretare. Se fondeaza legal
patriarhatul de Constantinopol chiar dacd, deocamdatd, nu este numit cu
aceasta titulaturd. La drept vorbind, nu e o mare noutate. E incheierea unui
proces care incepuse cu cateva decenii inainte, e o recunoastere
oficiala a ingerintelor Constantinopolului in treburile celor trei exarhate
si a uzurparii drepturilor pe care acestea le aveau. Constantinopolul si
anexeazd doudzeci si opt de provincii bisericesti. Faptul ca trei mitropoliti
deposedati de prerogativele lor pot sa-si hirotoneasca episcopii apare ca o
concesie si un gest de generozitate din partea intdi-statitorului de la
Constantinopol. Dar curand acest favor va fi retras.
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Canonul a fost semnat de mai putin de doud sute de episcopi,
personal sau prin reprezentantii lor, ceea ce insemna mai putin de jumatatea
Parintilor Conciliului. in total au participat cinci sute de episcopi. Nu se stie
daca cei care nu l-au semnat au lipsit de la sesiunea aceea sau, pur si
simplu, au refuzat sa-1 semneze.

Anatolie nu putea gasi un moment mai potrivit pentru a acorda
privilegii scaunului sdu episcopal. Nu s-au inregistrat opozitii. Lipsea
principala adversard, Alexandria; titularul Alexandriei, Dioscor tocmai
fusese depus la acest Conciliu, iar noul patriarh inca nu fusese ales. Maxim,
patriarhul Antiohiei, .era creatura lui Anatolie care 1l hirotonise si, ca atare,
avand obligatii fatd de acesta, nu putea fi vorba de vreo Tmpotrivire din
partea lui.

Iuvenal, episcopul lerusalimului iarasi avea obligatii de
recunostintd, intrucit Ierusalimul a iesit tocmai la acest Conciliu, cu
sprijinul lui Anatolie, de sub atdrnarea Cezareei Maritime s§i a primit
jurisdictia asupra celor trei provincii ale Palestinei, devenind astfel
patriarhat. Talasie, exarhul Pontului, care fusese si el hirotonit la
Constantinopol, a lipsit de la sesiunea cu pricina. Exarhul Traciei a fost si el
absent, fiind reprezentat de episcopul de Bisia, prietenul lui Anatolie.
Scaunul episcopal al Asiei era vacant, intrucat Conciliul 1i depusese pe
amandoi pretendentii. Toti episcopii depindeau intrucitva de Anatolie
deoarece sperau sa castige prin el favoarea curtii imperiale. in plus, toti
episcopii au fost instiintati, prin emisarii imperiali prezenti la Conciliu, ca
acest canon 28 exprima dorinta Tmpdratului, iar la episcopii orientali
dorintele Tmparatului erau sfinte.

Astfel incat, in loc de Tmpotrivire s-au inregistrat adeziuni unanime
si sentimente de devotiune fata de scaunul Constantinopolului. Unii dintre
episcopi au declarat ca sunt onorati de faptul ca au fost hirotoniti de
episcopul Constantinopolului, altii cd vad in episcopul capitalei pe mult
stimatul lor pdarinte si ocrotitor, altii cd vad in gloria scaunului
constantinopolitan propria lor glorie s.a.m.d.

La sesiunea urmatoare, delegatii Romei au protestat energic, cerand
ca acel canon 28 sa fie anulat, Intrucat contravenea hotararilor Conciliului
Ecumenic din Niceea §i se baza pe canonul 3 al Conciliului din
Constantinopol care nu fusese recunoscut de Papa. Unul dintre delegati,
Lucentiu, a declarat:
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Dupa moartea lui Meletie, conducerea Conciliului a preluat-o
Timotei, fratele lui Atanasie si Petru, episcopul Alexandriei. Primul lucru
pe care acesta l-a ficut a fost sd protesteze energic impotriva alegerii lui
Grigore de Nazianz ca episcop al Constantinopolului. A facut-o in baza
canonului 15 al Conciliului din Niceea care interzicea transferul de la un
scaun episcopal la altul. Grigore a demisionat. Era o victorie a Alexandriei
asupra Constantinopolului. Timotei, 1n calitate de prim episcop al
Orientului, Tmpreund cu Sfantul Ciril, episcopul lerusalimului, 1-a uns pe
Nectarie, noul episcop al capitalei.

Foarte probabil ca Timotei parasise Constantinopolul cand Parintii
Conciliului au compus canoanele 2 si 3 care lezau, cel putin indirect,
interesele Alexandriei.

In prima parte, canonul 2 hotariste ca episcopul unei biserici si nu
se amestece in treburile altor biserici. E ceea ce hotarase si Conciliul din
Niceea. Cu alte cuvinte: episcopul de Alexandria sa se ocupe de problemele
Bisericii din Egipt, episcopii orientali de problemele Bisericii din Orient,
respectandu-se prerogativele acordate de canonul 6 de la Niceea episcopului
de Antiohia, exarhii Traciei, Asiei si Pontului, sa se ocupe de problemele
privind teritoriile lor.

In continuare, canonul hotiriste ca episcopii si nu iasid din
teritoriile lor pentru hirotoniri sau alte functiuni, afard de cazul ca sunt
invitati. Hotararea nu-l afecta pe episcopul Romei. Acesta se limita sa
examineze chestiunile referitoare la credintd si sd decidd atunci cand
episcopii faceau recurs la el. in schimb, il afecta pe episcopul de Alexandria
care era retinut Intre hotarele teritoriului sau. Era clauza: In afard de faptul
ca sunt invitati. [ar de aceasta clauza beneficia episcopul de Constantinopol.
El 1si putea procura usor astfel de invitatii, recurgand, cand era cazul, la
interventia Tmparatului. in felul acesta sfera Iui de actiune se largea.

Dar mult mai important este canonul 3 al Conciliului din
Constantinopol. El acorda episcopului Constantinopolului un "primat de
onoare" dupa acela al Romei. Motivul: Constantinopolul este 0 noua Roma.

Prerogativa a fost dorita de imparatul Teodosie, in intentia de a
spori prestigiul episcopului capitalei si de a-1 avea colaborator mai apropiat
in politica sa de unificare religioasa a Imperiului; unitatea religioasa e foarte
importanta pentru unitatea politica.

Expresia "primat de onoare" pare inofensiva. O asemenea
prerogativa fusese acordatd de Conciliul din Niceea si episcopului de
Ierusalim, dupa Alexandria si Antiohia. Dar se stabilea cd nu este vorba de
o jurisdictie efectiva: prerogativele episcopului de Cezareea caruia 1i era
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subordonat episcopul de Ierusalim ramaneau neatinse. Fiindcd Cezareea era
capitala politica a provinciei palestiniene, aici era si mitropolitul. Primatul
de onoare acordat episcopului Constantinopolului nu-i dadea, teoretic,
acestuia dreptul de a se sustrage exarhului de Eracleea al carui sufragan era,
dar era un pas important pe calea emanciparii. Canonul 3, desi stirbea
prestigiul celor doua scaune episcopale de origine apostolica: Alexandria si
Antiohia, nu a provocat nici o reactie din partea acestora. Episcopul de
Alexandria, cum am mai amintit, nu se mai afla la Constantinopol, iar
scaunul episcopal de Antiohia era vacant.

Fiind vorba de un primat de onoare, la prima vedere, canonul acesta
nu constituia un atentat nici la adresa primatului Papei de la Roma care nu a
fost niciodata un primat de onoare, ci unul real, efectiv, de jurisdictie. Si
totusi era, datoritda motivului pentru care se cerea acest primat. Din
cuvintele canonului rezultd ca primatul de onoare care era acordat
episcopului Constantinopolului si primatul real pe care il detinea episcopul
Romei avea aceeasi motivatie de ordin pur uman si politic, si anume, faptul
de a fi episcopul unei capitale imperiale. Roma a fost capitala Tmparatului
de aceea episcopul Romei a avut primatul; devenind capitalda imperiala,
Constantinopolul se bucura acum de aceleasi prerogative. in momentul in
care Roma va inceta s fie capitala imperiald, episcopul Romei va pierde
primatul de care s-a bucurat iar episcopul Constantinopolului, devenit a
doua Roma, va detine singur primatul.

Papa Damasus, episcopul Romei, nu a aprobat cele doua canoane
ale Conciliului din Constantinopol si nu Ie-a introdus niciodata 1n colectia
sa de legi. De altfel, episcopii orientali nu numai cd nu au cerut
recunoasterea acestor canoane, dar nici nu le-au trimis macar la Roma. Ceea
ce nu Tnseamnd ca Roma le ignora. Ca reactie, 1n sinodul tinut la Roma un
an mai tarziu, in 382, Papa Damasus reafirma preeminenta celor trei
scaune episcopale: Roma, Alexandria si Antiohia, punand aceasta
preeminenta in legaturd cu apostolul Petru: Petru a intemeiat Biserica
Romei, mai inainte de aceasta a cArmuit Biserica Antiohiei, Marcu, ucenicul
lui Petru a Intemeiat Biserica Alexandriei. Este asa-numita triarhie. Cat
priveste Roma, se afirma clar ca episcopul ei isi datoreaza primatul asupra
celorlalte Biserici nu fiindcad asa a hotdrat un conciliu sau pentru faptul ca
este capitald imperiala, ci fiindca asa a hotarat dumnezeiescul intemeietor al
Bisericii cand a spus: "Tu esti Petru §i pe aceasta piatra voi zidi Biserica
mea".

Dupa cum era de prevazut, episcopul de Constantinopol si-a
transformat primatul de onoare intr-un primat de jurisdictie efectiva.
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Episcopul Anatolie al Constantinopolului, inainte de a propune spre
votare canonul 28, a mai propus doua canoane, 9 si 17, prin care se hotara
ca episcopii si clericii din cele trei exarhate: Eracleea, Asia si Pont in caz de
litigiu pot sa faca apel fie la propriul mitropolit, fie la episcopul
Constantinopolului, iar dacd nu erau multumiti cu hotararea exarhului,
trebuiau sd facd apel la Constantinopol.

Avand in vedere influenta pe care o avea la curtea imperiala,
evident ca toate cauzele in litigiu din cele trei exarhate aveau sd ajunga la
episcopul Constantinopolului. Cele doua canoane nu negau dreptul suprem
de apel la episcopul Romei, despre care tratase sinodul din Sardica in Iliric
(Sofia de azi, in Bulgaria).

in sfarsit, vine canonul 28 care, pentru importanta lui, trebuie
reprodus n intregime:

"Urmand intru totul hotardrile Sfintilor Parinti si recunoscand
canonul citit acum al celor o sutd cincizeci de episcopi
preaiubiti de Dumnezeu, decretam si noi si hotardm acelasi
lucru cu privire la privilegiile preasfintei biserici a
Constantinopolului, noua Roma. Parintii, de fapt, pe buna
dreptate au acordat scaunului vechii Rome privilegiile sale,
intrucdt ea era cetate imperiala. impingi de acelagi motiv, cei o
suta cincizeci de episcopi preaiubiti de Dumnezeu au acordat
privilegii egale scaunului noii Rome, judecand in mod just ca
cetatea care este onoratd de resedinta Tmparatului §i a
senatului §i se bucura de aceleasi privilegii ale vechii cetati
imperiale, trebuie sa aibd aceleasi prerogative pe care le-a
avut aceea §i in campul bisericesc si sd fie a doua dupa ea.
Astfel (hotaram cd) numai mitropolitii diecezelor Pontului,
Asiei si Traciei, ca §i episcopii teritoriilor numitelor dieceze
care se afla printre barbari, vor fi hirotoniti de catre numitul
preasfant scaun al preasfintei biserici, a Constantinopolului,
in timp ce in numitele dieceze fiecare mitropolit va conferi
episcopilor hirotonirea tmpreund cu episcopii provinciei, asa
cum e prescris de sfintele canoane. Dar mitropolitii numitelor
dieceze trebuie sa fie hirotoniti, dupa cum s-a spus, de catre
arhiepiscopul Constantinopolului, dupa ce va fi fost facuta
alegerea intru intelegere, potrivit doctrinei, si dupa ce va fi
fost comunicatd aceluia” (arhiepiscopului
Constantinopolului).
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primatului de drept divin al episcopului Romei si, in cele din urma, la
ruperea Orientului in secolul al XI-lea de la unitatea Bisericii.

Acest canon 28 a fost pregatit cu grija la Conciliu, prin numeroase
recunoagteri ale pozitiei privilegiate a episcopului Constantinopolului,
facandu-se referire la canonul 3 al Conciliului I din Constantinopol din 381
care 1i acorda numitului episcop primatul de onoare, dupa Roma, canon pe
care Papa nu I-a aprobat niciodata.

Delegatii Papei la Conciliul din Calcedon, avand in vedere locul
unde se tinea Conciliul, de la bun inceput au acordat locul urmator
episcopului Constantinopolului si au dispus ca acesta sa rosteasca sentinta
de condamnare a lui Dioscor imediat dupa reprezentantii Papei, inaintea
Patriarhului de Antiohia, ceea ce pentru ambitia scaunului Bizantului
insemna un castig enorm. O altd cucerire importantd a fost legalizarea de
catre un conciliu ecumenic a sinodului permanent de la Constantinopol.
Propunerea a fost facuta chiar de episcopul cetatii imperiale:

"Deja de multa vreme s-a introdus obiceiul ca preasfintii
episcopi, prezenti temporar in aceasta mare cetate, sa se
intruneasca pentru a rezolva acele cauze bisericesti care se
pot ivi ocazional §i pentru a rdaspunde celor care au adresat
intrebari. Cu toate acestea, nici eu, nici sfinii episcopi care s-
au adunat impreund cu mine dupda obicei, n-am introdus nici o
noutate".

in felul acesta o intrunire de episcopi veniti cu diferite afaceri la
curtea imperiala, nesocotind dispozitiile Conciliului din Niceea, devine un
organism de control §i un tribunal de apel condus de episcopul
Constantinopolului. Aici 1si are originea expresia "Biserica soborniceasca”
(sinodald) din Crezul ortodox.

in continuare, clerul din Constantinopol nu a ldsat sa scape nici o
ocazie in timpul dezbaterilor conciliare, pentru a revendica drepturi si
privilegii, reale sau imaginare, pentru episcopul  scaunului
constantinopolitan.

Canonul 28 a fost propus pentru aprobare la sesiunea a
cincisprezecea, penultima, care s-a tinut pe data de 31 octombrie a anului
451. Fiind la curent despre ceea ce se pune la cale, delegatii Papei nu au
luat parte la aceastd sesiune. Prin absenta lor voiau sa-i determine pe ceilalti
episcopi sa nu aprobe canonul 28 sau, daca il vor vota, sa li se deschida
calea protestului.
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Aceasta s-a petrecut in special in vremea episcopului Nectarie. Acesta nu a
pierdut nici o ocazie de a-si largi sfera de influentd intervenind in
problemele altor episcopi si impunandu-si autoritatea, cand era cazul, prin
demonstratii de forta. La realizarea ambitiei si a dorintei de hegemonie a
episcopului Bizantului au pus umarul uneori, fard sa-si dea seama, si unii
episcopi din afara Orientului.

Asa s-a intamplat cand s-a iscat un scandal 1n episcopia de Bostra,
ce tinea de mitropolia Antiohiei. Mitropolitul Antiohiei a recurs la
episcopul Romei pentru aplanarea conflictului. Acesta l-a delegat pe Teofil,
episcopul Alexandriei cu rezolvarea cazului. Teofil l-a rezolvat dar intr-un
sinod tinut la Constantinopol si prezidat de Nectarie.

Un alt caz. Un diacon din Milan, Gerontiu, a fost pedepsit de
episcopul sdu, Sfantul Ambrozie. Diaconul, in loc sd se supund, a mers la
Constantinopol, si-a facut prieteni la curtea imperiala si a fost numit
mitropolit de Nicomedia, in Bitinia. L-a hirotonit episcopul de Cezareea
Capadociei. Ambrozie, 1n loc sa-i reproseze acest lucru exarhului Pontului
care l-a sfintit, i-a cerut lui Nectarie al Constantinopolului sd-1 depuna pe
Gerontiu.

Pe vremea episcopatului lui Nectarie, avand in vedere cd era tot mai
mare numadrul episcopilor veniti In capitala cu tot felul de afaceri si cu
obtinerea de favoruri de la Tmparat, s-a consolidat si a devenit permanent
sinodul prezidat de episcopul Constantinopolului. Tot in aceastd vreme
primatul de onoare se transforma in primat efectiv de jurisdictie fard a mai
fi nevoie de vreun act sau de vreo recunoastere juridica a titlului si gradului
de mitropolit pentru episcopul de Constantinopol. Cresterea prestigiului
scaunul episcopal 1n aceasta perioada nu s-a datorat activitatii pastoral-
bisericesti a lui Nectarie ci altor considerente: trecutul sdu de finalt
functionar imperial, relatiile cu curtea si cu patura dominanta, banchetele
somptuoase la care invita Tnalta societate a Constantinopolului, spiritul sau
impdciuitor care 1i castiga simpatia, prieteniile cu Tnaltii functionari
imperiali, experienta sa de jurist cu care 1i ajuta pe episcopi sa-si rezolve
problemele.

Teofil, episcopul Alexandriei, constient ca prestigiul scaunului sau
scade tot mai mult in. favoarea Constantinopolului, a mai facut o Incercare
de a salva ceea ce nu se mai putea salva. A Incercat sa-l1 promoveze la
scaunul Constantinopolului pe un egiptean, un om al sdu, cu numele de
Isidor. Nu a reusit.

Interventiile episcopului Constantinopolului in teritoriile supuse
altor mitropolii s-au Inmultit in vremea episcopatului Sfantului loan Gura
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de Aur. Evident, Sfantul Ioan Gurd de Aur nu era Tmpins de ambitie, ci de
zel. Dar un anumit fel de zel produce aceleasi efecte ca si ambitia. Astfel
intervine si face ordine in toate cele trei exarhate Tn Pont 1l depune pe
Gerontiu, mitropolitul Nicomediei, si unge pe altcineva in locul lui. La
Eracleea, in Tracia, il hirotoneste ca episcop pe un diacon al sau, Serapion.
Ceea ce Tnseamna ca in acest moment nu mai depindea Constantinopolul de
Eracleea, ci Eracleea de Constantinopol. Intervine si in exarhatul Asiei, face
ordine si il hirotoneste episcop pe Eraclide, un alt diacon al sau. Trecerea de
la primatul de onoare la primatul efectiv de jurisdictie nu s-a facut n
conformitate cu canoanele Bisericii, ci n afara canoanelor.

in prima jumatate a secolului al IV-lea, Alexandria a mai avut doua
ocazii de a umili scaunul episcopal al Constantinopolului in Tncercarea de a-
i stopa ascensiunea. Astfel al treilea Conciliu ecumenic din Efes (431) este
prezidat de Sfantul Ciril, episcopul Alexandriei. Lui 1i revine misiunea de a
arunca excomunicarea Impotriva lui Nectarie, episcopul eretic al
Constantinopolului.

La Conciliul al II-lea din Efes, tot episcopul Alexandriei, Dioscor il
excomunicd, de data aceasta pe nedrept, pe Flavian, episcopul
Constantinopolului, punandu-l in loc pe Anatolie, emisarul sau Ia
Constantinopol. Dar, ironia istoriei, tocmai omul sau, dupd doua zeci de ani,
la Conciliul ecumenic din Calcedon (451), va transforma oficial primatul de
onoare al episcopului Constantinopolului in primat efectiv. La acelasi
Conciliu, episcopii orientali, nemultumiti de comportarea lui Dioscor, vor
acorda episcopului de Constantinopol jurisdictia efectiva asupra celor trei
exarhate, fondand astfel patriarhatul de Constantinopol.

Pana in prezent lupta pentru hegemonie in Orient se duce intre
Alexandria si Constantinopol. Victoria va reveni Constantinopolului. Era o
prima etapa Tnainte de a se emancipa de sub autoritatea episcopului Romei.

Expansiunea continua

Dupa ce si-au consolidat hegemonia in Orient, 1n special 1n cele trei
exarhate: Tracia, Asia si Pont, dupd ce au transformat primatul de onoare
acordat scaunului constantinopolitan in primat efectiv de jurisdictie,
episcopii capitalei orientale au Tncercat sa-si extinda autoritatea 1n Iliricul
Oriental, teritoriu supus ca si Iliricul Occidental, jurisdictiei patriarhale a
episcopului Romei, intrucat Iliricul tinea de Imperiul Roman de Apus.

12

(Mitropolitul Marcu din Efes a fost unul din cei care au dat peste cap unirea
bisericilor orientale cu Roma la Florenta), pentru a dezradacina mai mult
din Moldova saméanta catolicismului si pentru a lua definitiv celor tineri
posibilitatea de a citi scrierile latinilor, I-a determinat pe Alexandru cel
Bun, nu numai sa surghiuneasca din tard pe oamenii de altd credinta, ci sa
scoatd si literele latine din toate scrierile si cartile si sd le Tnlocuiascd cu
cele slavone.

Biserica bizantind cu toate teritoriile asupra carora i extinsese
jurisdictia s-a separat in anul 1054 de comuniunea cu Biserica Romei. 1n
anul 1453 Constantinopolul (azi Istanbul) a cdzut sub ocupatie turceasca.
Ulterior, bisericile din sfera bisericeascd a Constantinopolului s-au
proclamat biserici nationale autonome (autocefale). in 1590 Rusia a devenit
si ea patriarhat autocefal, proclamandu-se "a treia Roma". Era logic. Se
punea in practica principiul neevanghelic de care se prevalasera episcopii
Constantinopolului: la cine puteau trece primatul si prerogativele primei
Rome daci nu la Moscova, capitald crestind imperiald, dupd ce
Constantinopolul a ajuns capitald pdgana? Pe acest principiu s-a sprijinit
ideologic, imperialismul tarist continuat de cel comunist. Imperialismul
sovietic s-a lacomit prea mult subjugind tari care n-au tinut niciodata de
jurisdictia patriarhului Bizantului: Cehia, Ungaria, Polonia care au ramas
Intotdeauna sub jurisdictia Patriarhului Occidentului. Nu putea sa dureze
mult aceastd subjugare. Aceste tari 1si reiau acum locul lor firesc in familia
tarilor occidentale. Ce se va Intdmpla cu Roménia? Va rdméne vesnic cu "a
treia Roma"? "Asa ne-a fost fatalul destin al istoriei,” scric D. Onciul in
Istoria Romdniei. Totul a pornit de la dorinta "Intai-statatorului
Constantinopolului de a-si extinde hegemonia bisericeasca asupra Iliricului
ce apartinea Patriarhului Romeli, adica al Occidentului. A pierdut Roma, dar
mai mult a pierdut Romania. Constantinopolul, smulgdndu-ne Romei, ne-a
sacrificat Moscovei.

Canonul 28 al Conciliului din Calcedon

Cand episcopii orientali semnau canonul 28 la Conciliul din
Calcedon (451), in imediata vecinatate a Constantinopolului, nu-si dadeau
seama de urmarile catastrofale ale faptei lor. Credeau cd acorda doar niste
privilegii episcopului Constantinopolului. in realitate, consfinteau un
principiu care, cu timpul, avea sa-i conduca pe orientali la negarea
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liturgia romana cu unele particularitati locale si chiar cu unele elemente
preluate din liturgia bizantina.

Cand Iliricul a fost pus de Papa Damasus sub jurisdictia
mitropolitului de Tesalonic, automat Dacia Traiand a intra sub jurisdictia
acestuia.

imparatul lustinian, Intemeind o cetate noud, Prima lustiniana, in
satul sau natal Vederiana (Taurescium), cu aprobarea Papei Vigilius a
infiintat in anul 535 si mitropolia cu acelasi nume, scotdnd-o de sub
jurisdictia Tesalonicului dar nu de sub jurisdictia Papei de la Roma. n
documentul prin care se delimiteaza teritoriile noii mitropolii, este vorba de
Novella a I[X-a a lui Iustinian, sunt metionate si localitatile de dincolo de
Dunare precum: Sederata, pe tarmul sting al Dunarii, in Banat, Recidava
(Varadia, langa Lugoj). in anul 640 navilitorii slavi distrug Prima Iustiniana
si teritoriile acesteia revin, pana in anul 733, sub jurisdictia vicarului Papei
de la Tesalonic.

in secolul al IX-lea, bulgarii au ocupat Iliricul, deci si teritoriile,
exceptand Moldova, de la nordul Dundrii, inglobandu-le in regatul lor. Din
motive politice si sub influenta bizantina, Tn anul 864, in urma unui rdzboi
cu bizantinii, Boris, conducatorul bulgarilor, s-a botezat si i-a obligat pe toti
bulgarii sa facd acelasi lucru. El a Tmbratisat ritul bizantin si a agezat tot
regatul sau sub jurisdictia episcopului de Constantinopol. Cu aceasta ocazie
a desfiintat cu forta liturgia latind, romand, de pe teritoriul tarii noastre,
inlocuind-o cu liturgia bizantind. Totodata, a inlocuit limba latind cu limba
bulgard ca limba de stat si bisericeasca. Pand la organizarea ierarhiei
bisericesti in Roméania, biserica romdnd avea sd depinda de episcopia
Ohrida, din Bulgaria. Asa s-au intrerupt, dupa noud veacuri, legaturile
romanilor cu cetatea-mama, Roma.

In Transilvania, dominatia religioasid bulgaro-bizantind a fost
franata de aparitia ungurilor.

Moldova a fost si ea acaparata incetul cu incetul, dar o anumita
afinitate cu Roma s-a pastrat incd multd vreme. Dovada, faptul cd in anul
1439 mitropolitul Damian al Moldovei a semnat la Conciliul de la Florenta
actul de unire cu Biserica Romei si faptul ca Moldova si-a mentinut multa
vreme alfabetul latin, neacceptandu-l pe cel slav. Dimitrie Cantemir in
Descriptio Modaviae (pg. 152) consemneaza o traditie la romani care spune
ca Tnainte de sinodul de la Florenta, moldovenii, dupa exemplul celorlalte
natiuni care isi trag limbile lor din graiul roman, intrebuintau literele latine.
Dar fiindca la acel sinod Mitropolitul Moldovei trecuse de partea latina,
urmasul sau Teoctist, de neam bulgar, fost diacon al lui Marcu din Efes
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Mliricul cuprindea initial teritoriul de pe coasta rdsariteand a
Adriaticii, adica Dalmatia si Albania, extinzindu-se apoi pana la Marea
Egee si Dundre. A fost evanghelizat de apostolul Pavel (Rom 15,19; Tit
3,12). S-au ridicat numeroase scaune episcopale, legate intre ele, dintre care
se remarcd n secolul al Ill-lea cele doud resedinte imperiale: Tesalonic, 1n
rasaritul provinciei, si Sirmium n apus.

in secolul al V-lea, ierarhia era completa, provinciile bisericesti
corespunzand provinciilor civile. Iliricul Oriental cuprindea: Moesia, Dacia,
Dardania, Pravalitana, Macedonia (metropola Tesalonic), Epir, Tesalia,
Ahaia (metropola Corint) si Creta. Toate aceste provincii pana in anul 378
au facut parte din Imperiul Occidental. Dupa infrangerea de la Adrianopole,
imparatul Gratian a impartit Iliricul in doua: Oriental si Occidental, cedand
Iliricul Oriental, provizoriu, din motive militare, puternicului imparat al
Orientului, Teodosie. Din acest moment, apare dorinta episcopilor
Constantinopolului de a-si impune hegemonia si asupra acestui teritoriu,
desi trecuse numai temporar Tn administratia Imperiului de Rasarit. Dupa
trei ani, Iliricul Oriental se reunificd cu cel Occidental, si revine in
administratia Occidentului. Dupa anul 395, mai exact dupd moartea lui
Teodosie, Iliricul este din nou divizat, de data aceasta definitiv. Iliricul
Résaritean a revenit lui Onoriu, Tmpératul Orientului, cel Occidental lui
Arcadie, Tmparatul Apusului.

Papa Damasus, cunoscind criteriul orientalilor de a-si adapta
organizarea bisericeasca celei politice, pentru a-si salva drepturile
patriarhale asupra acestui teritoriu si a-1 impiedica sa cada sub influenta
episcopului Constantinopolului, deja la prima separare, catre anul 381, a
infiintat Vicariatul Apostolic pentru Iliric, cu resedinta la Tesalonic.
Aceasta a fost, s-ar putea spune, prima Nuntiaturd Apostolicad. Papa
administra prin vicarul sdu, mitropolitul de Tesalonic, acest teritoriu care
incepuse sa fie ravnit de Intdi-statatorul "Noii Rome".

Masura luatd de Papa Damasus s-a dovedit a fi binevenita si
eficace. Vreo patruzeci de ani, episcopii Constantinopolului nu s-au
incumetat sa se amestece in problemele Iliricului Oriental sau sa faca pasi
1n vederea sustragerii lui de sub autoritatea Romei. Prima incercare a facut-
o episcopul Attic, in 419, ocazia, din pacate, oferind-o chiar clericii ilirici.
Noul episcop de Patras, Perigan, nefiind acceptat de popor s-a transferat la
Corint. Nu era conform canoanelor. Clerul din Corint s-a adresat Papei
Bonifaciu cerind aprobarea transferului. Pand sd se intereseze Papa la
Vicarul sau din Tesalonic cum stau lucrurile, clerul din Corint s-a adresat
episcopului din Constantinopol, Attic, ca sd rezolve problema. Bucuros de
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solicitare, acesta s-a si grabit sa convoace un sinod la Corint in care sa fie
dezbatut cazul. Informat de Vicarul sau despre aceastd incilcare a
drepturilor sale, Papa a reactionat imediat, declardnd nula convocarea
sinodului. intre timp episcopul Attic a avut grija sa obtind de la Tmparatul
Teodosie al II-lea promulgarea unei legi in virtutea careia toate divergentele
ivite Intre episcopii din provinciile ilirice trebuie supuse pentru rezolvare
episcopului Constantinopolului.

Legea promulgatd pe 14 iulie 421 prevede, in prima parte, sa se
Inlature orice inovatie si sd se respecte toate canoanele tinute in trecut
referitoare la toate provinciile Iliricului. In a doua parte a legii gasim o
contradictie flagrantd: se introduce o noutate care contravine tuturor
canoanelor anterioare. Se prevede ca divergentele sa fie supuse judecétii
"reverendissimului intdi-statator al orasului Constantinopol, intrucdt
acesta se bucura de prerogativa vechii Rome".

Mai interesantd decat contradictia este motivarea legii: fiindca
Constantinopolul poseda prerogativa vechii Rome. Progresul realizat dupa
anul 381 era uriag. Atunci, la Conciliul I din Constantinopol, se acorda
episcopului de Constantinopol primatul de onoare, dupa cel care se cuvenea
episcopului Romei, datoritd faptului ca orasul Constantinopol a devenit o
noud Romad, adica o noud capitala imperiald. Acum nu se mai pomenea de
vreun primat de onoare, ci, simplu: episcopul Noii Rome se bucura de
prerogativele vechii Rome. Politicul, umanul, elimina complet divinul,
supranaturalul. Era rodul firesc al conceptiei dominante in Orient: fiindca
Biserica se identifica cu statul, importanta si prerogativele unui scaun
episcopal erau dictate de importanta orasului Tn care se afla respectivul
scaun episcopal.

Atentatul la jurisdictia patriarhald a Papei era prea fatis si prea grav
pentru ca Papa sa-l treaca cu vederea. A actionat prompt pe doua planuri:
bisericesc §i politic. Pe plan bisericesc, a trimis o scrisoare severa
episcopilor din Iliric interzicandu-le sd se mai sustragd de la comuniunea si
supunerea fatd de scaunul apostolic al Romei si sa mai ceard ajutorul "celor
care nu recunosc nici o autoritate superioara". Pe plan politic, a intervenit
la imparatul Occidentului, Onoriu, ca acesta sa ceard de la imparatul
Orientului, Teodosie II, nepotul lui Onoriu, anularea edictului. Ceea ce s-a
reusit. Teodosie a retractat edictul, dar a dat toatd vina pe episcopii ilirici
care cerusera ajutor, facand apella episcopul Constantinopolului, fard a-l
aminti pe acesta din urma care, de fapt, ceruse promulgarea edictului. Mai
mult, legea data a fost inclusa Tn Codul Iui ITustinian. in schimb, retractarea
acestei legi nu a mai fost inclusa.
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Au mai fost cateva incercari mai oculte ale episcopilor
Constantinopolului de a interveni Tn problemele bisericesti ale Iliricului, dar
au fost stopate prompt de episcopii Romei.

Sub Tmparatul Iustinian, mitropolia de Salonic a pierdut calitatea de
Vicariat papal, intrucat a participat la schisma lui Accaciu, episcopul
Constantinopolului, la sfarsitul secolului al V-lea, inceputul secolului al VI-
lea. Functiile sale au fost preluate de episcopia Prima Iustiniana si alte
scaune episcopale care primeau diferite insarcinari de la patriarhul Romei.

in continuare, invaziile barbare au facut sa dispara cele mai multe
dintre vechile episcopii ale Iliricului, iar cele care au supravietuit cu greu
mai puteau mentine legaturile cu episcopul Romei. De aceastd situatie a
profitat Tmparatul iconoclast al Orientului Leon al IIl-lea Isaurul care in
anul 733 a smuls Iliricul din jurisdictia episcopului Romei si 1-a trecut in
jurisdictia episcopului de Constantinopol. in plus a trecut in jurisdictia
Constantinopolului Creta, Calabria si Sicilia. in total opt provincii
bisericesti, cuprinzand sapte zeci si una de dieceze. Aceasta pentru a-l
penaliza pe Papa care condamnase iconoclasmul. Papii au protestat in
repetate randuri Tmpotriva acestui abuz, dar in zadar. O buna parte din
Iliricul Occidental, mai ales pe coasta Adriaticii, a continuat sa ramana
fidela Romei. Restul Iliricului a urmat soarta Constantinopolului.

Roma nu a renuntat niciodata la jurisdictia asupra Iliricului. Tn anul
860, Papa Nicolae I il orinduieste pe mitropolitul de Tesalonic "more
vetere" (asa cum a fost in vechime) ca vicar al scaunului din Roma in
provinciile Iliricului: Epir, Macedonia, Tesalia, Ahaia, Dacia ripensis,
Dacia Mediteranea, Moesia, Dardania si Praevalitana.

Credinta crestind a venit in Dacia lui Traian adica pe actualul
teritoriu al Romaniei de la Roma, Tn forma si limba latind. Dovada e
vocabularul crestin aproape n Intregime de origine latind. Presupunand ca
apostolul Andrei a evanghelizat teritoriile tarii noastre, el a ramas in
comuniune cu fratele sau Petru, episcopul Romei si i-a recunoscut primatul
jurisdictional. in felul acesta se poate vorbi de o lege sau de o credinta
stramoseasca: o lege, o credintd catolica, Romana.

Din punct de vedere bisericesc, teritoriile de la stinga Dunarii,
adicd din Dacia lui Traian depindeau de episcopii de la sudul Dunarii, adica
din fosta Dacie aureliand, mai tarziu lliric, si prin ei de patriarhul Romei.
Pana la ocuparea de catre bulgari, in Dacia Traiana se celebra liturgia in
limba latina. Era una din liturgiile numite minore, pe care o celebra si
Sfantul Nichita Remesianul (340-424) dincolo de Dunare, in Iliric, adica
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