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Problematica legati de calendarul Bisericesc: articole de Nae Ionescu (Cuvintul
1929) si Mircea Vulcanescu

Nae Ionescu
Dificultati bisericesti - Ce e cu data Sfintelor Pasti? -

Hotarat lucru, Biserica noastra e sortitd sa treaca prin tot felul de greutati. Sunt unele
ridicate prin amestecul politicii de partid in trebile ecleziastice; sunt altele provocate de
penetratiunea spiritului laic si de pierderea simtului traditiei si al canonicitatii vietii noastre
bisericesti. Dar sunt chestiuni cari nu au nici un fel de legatura cu influenta laturalnica si cari,
dacd pricinuiesc greseli, e pentru c¢d nu au fost la timpul lor suficient studiate. O asemenea
problema e cea a datei la care se vor sarbatori Sfintele Pasti in anul 1929.

Nu credeam sd avem prilejui a ridica asa de curdnd aceastd chestiune. Stiam ca, in
Stantul Sinod, se pusese problema si ca la calcularea acestei date se ivisera dificultdti. Dar mai
stiam cd, tocmai pentru ca lucrurile nu erau clare pentru toatd lumea, o hotarare nu se luase;
chestiunea urmand a mai fi studiata. Cand, iata ca astazi ni se comunica, din sursa absolut
demna de incredere, ca data sarbatoririi Sfintelor Pasti a fost definitiv fixata pentru 31 mart.

31 mart? Cine a hotarat aceasta datd imposibila si pentru ce motive?

Sfintele Pasti la 31 mart insemneazi ci nu vom sirbitori Invierea Domnului nici in
aceeasi cu catolicii, nici cu protestantii, nici - ceea ce e incd mai grav - cu ceilalti ortodocsi.

Mai insemneaza ca vom sarbatori Pastele inaintea pastilor evreiesti; ceea ce contravine
in chip expres si adevarului istoric, asa cum este el inregistrat in Sfanta Evanghelie, si hotararii
explicite a Sinodului de la Niceea ce stipuleaza cd in nici un caz data Pastilor nu se poate fixa
inainte de pastele evreiesti.

Ni se raspunde cd data de 31 mart e indicatd de calculele stiintifice ale noului calendar;
si cd, dacd am renunta la ea, o altd datd indicatd de aceleasi calcule, dupa care, de altfel,
serbeaza celelalte Biserici Ortodoxe, ar fi asa de tarzie, incat Postul Sfantului Petru nu ar dura
decit trei zile...

Sa, mai vorbim insa si serios. Chestiunea calendarului a facut poporenilor nostri destul
sange rau. Agitatia pe aceastd temad, intretinutd precum ne amintim si de, iresponsabilitatea d-
lui Goga, nu e nici astdzi terminatd. Defectuos si neindeméanatic initiata, schimbarea
calendarului a fost, de bine de rau, acceptatd mat mult prin scurgerea vremii. E cuminte sa dam
agitatorilor un nou prilej - de data aceasta perfect fundat - pentru rascolirea patimilor?...
Calculele stiintifice se opun? Noi, care stim aproximativ cum se adund doud numere, ne
ingdduim a observa reprezentantilor ,stiintei” cd si celelalte biserici ortodoxe, care vor
sarbatori Invierea dupa pastile evreiesti, tot dupa calcule stiintifice se conduc. Prin urmare, si
inceteze pretentiunile ,,stiintificilor”.

Si sa ne giandim la alte lucruri mai insemnate. De pilda, la faptul ca crestinismul
rasaritean, si asa destul de faramitat, ar trebui sa evite prilejurile n care se rupe solidaritatea de
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manifestare. Mai mult spirit unificator nu stricd, n orice caz; mai ales astazi - cand renasterea
religioasa a Rasaritului trebuie sd ducad la precizarea unei constiinte comune.

Ce e de facut? Nu o vom spune noi. Nu o vom spune, in orice caz, pana cand nu vom
cerceta cu grija problema. E sigur insda ca hotararea Sfantului Sinod, care ridica attea
dificultati, nu poate fi decat pripita. Sa se ia chestiunea din nou in studiu si in discutiune. $i sa
se convoace in toamna o sesiune extraordinara a Sfantului Sinod...

Agitatii pe tema calendarului

Un satean din fundul Moldovei m-a cercetat acasa. El imi aducea o petitiec semnata de
cateva sute de oameni, pe care eu trebuia sd o prezint ministrului Cultelor si prin care crestinii
cer Ministerului sa-i lase sd-si praznuiasca sarbatorile dupa stilul vechi...

Petitia este tiparita. Ceea ce insemneaza ca asemenea hartii circuld pe o raza mai intinsa
in tard. Mi se afirmd ca actiunea impotriva noului calendar are impundtoare proportii. Treizeci
de comune din acel colt de Moldova nu mai merg la biserica pentru ca preotii slujesc dupa noua
oranduiala a Sfantului Sinod. Unii din ei se duc duminica, dar lucreaza in zilele de sarbatoare
dupa stilul nou. Altii ocolesc biserica chiar in zilele de duminica pentru ca... se calca legea.

Asta Tnsemneaza ca nici pana astazi opera de lamurire a credinciosilor, pe care am cerut-
o staruitor Tn urma neindemanaticei reforme a calendarului si care, pe alocurea, a fost chiar
Initiatd, nu si-a facut efectele...

Pentru linistirea crestinilor

La Ministerul Cultelor, unde am fost sd ma interesez de chestiunea agitatiei pe tema
calendarului - agitatie pe care marea majoritate a publicului o socotea inchisa - mi s-a lamurit
ca asemenea petitii, ca cea de care scriam in numarul de ieri §i prin care se cerea, nici mai mult
nici mai putin decat dreptul de a praznui sarbatorile dupa vechea asezare - sunt cu zecile depuse
la minister; iar semnaturile sunt pAna acum mii.

Se prin aceasta ca afirmatia pe care o faceam ieri asupra caracterului grav si general al
acestei agitatii era fundata. ..

Asa fiind, noi trebuie sd constatim ca, in fata caracterului grav al acestor intamplari, cel
putin acum va trebui sd se intervina de sus pentru a se drege ceea ce mai poate fi dres. Ce e de
facut e simplu. Mai inti, trebuie anulat principalul motiv concret de agitatie: data serbarii
Pastelui in anul care vine.

Omul purtétor al petitiei, de care vorbeam, se arata foarte ingrijorat de faptul cd asezarea
praznuirii Sfintelor Pasti Tn 1929 reduce pana la desfiintare Postul Sfintilor Petru si Pavel. ,,Ne-
a taiat Postul Sfintilor Apostoli, domnule profesor. Apoi, asezare e asta, ori stricare de lege?”...

De ce se tem anume crestinii? De pacatul de a praznui sarbatorile Tmparatesti si
pomenirea sfintilor Bisericii in alte zile decat cele de pana acum, presupuse ca indicate de
Biserica Dreptcredincioasa. Sa presupunem un moment cd teama lor ar fi fundata. $i cd, In
adevar, noul calendar ar fi o greseald si un pacat impotriva Ortodoxiei...



Un sighilion patriarhal

Problema calendarului este iarasi in centrul preocuparilor. Se ridica din Basarabia si de
prin nordul Moldovei, adicd tocmai de prin partile unde sensibilitatea noastrd religioasa este
mai ascutitad si unde chestiunile bisericesti sunt totdeauna actuale.

Pentru opinia publica a oraselor, problema apare mai degraba ca un cui sum. Oamenii
ridica din umeri $i se mira; parca ce-i dacd mergem dupa vechiul sau noul calendar! Nu e nici o
surpriza. Si totusi, problema este esentiald Ortodoxiei si o intreaga literatura a chestiei exista.

Dam, de pilda, astdzi un sighilion patriarhal; e vechi de prin 1583. Dar continutul lui e
plin de suc. lata-I:

lerimia, cu mila lui Dumnezeu, arhiepiscop al Constantinopolului - Noua Roma - si
Patriarh ecumenic

Fiindca din nou Biserica Vechei Rome, inselandu-se de mdndra desertaciune a
astronomilor sdai, cu nechibzuinta a schimbat preafrumoasele agezaminte despre Sfintele Pasti,
stabilite si hotardte de cei 318 Sfinti Parinti ai Sfantului intdi Sobor Ecumenic din Niceea, care
cu cea mai mare sfintenie se respecta de toti crestinii din intreaga lume ca niste agsezaminte
neatinse, astazi devine cauza ispitelor. Inaintea mea, ca unui Patriarh ecumenic, s-au prezentat
barbati armeni intrebandu-se despre practica sarbatorirei Pastelui, fiindca si lor le sa impune
primirea acestei inovatiuni.

Pentru de aceea noi a trebuit sa le spunem ce despre acestea e hotarat de Sfintii Parinti.
Chibzuind impreuna cu Fericitul Patriarh al Alexandriei si Fericitul Patriarh al lerusalimului
si cu cialantii membri ai Soborului, in numele Sfantului Duh hotaram: a lamuri agezamintele
despre aceasta ale Sfintilor Parinfi.

Cel ce nu urmeaza traditiilor si obiceiurilor Bisericii si celora, cum au poruncit cele
sapte Soboare Ecumenice despre Sfintele Pasti, legiuind toate bine ca sa-i urmam, §i voieste a
da Pashaliei grigoriane §i calendarului papist, acela ca si ateii astronomi lucreaza contra
tuturor hotardrilor Sfintelor Soboare, voind prin aceasta a le schimba §i a le slabi, sa fie
ANATEMA, departat de Biserica lui Hristos si de la adunarea credinciogilor.

Dar voi, pravoslavnicilor §i bine cinstitorilor crestini, stati in cele ce ati invatat, in cele
ce v-ati nascut §i educat. Si cand va fi necesar, §i sangele vostru sa varsati ca sa pastrati
credinta si marturisirea parinfeascd.

Paziti-va si feriti-va de unei ca acestia (veformisti), ca Domnul nostru lisus Hristos sa
vd ajute voud fi rugdciunea credintei voastre sd fie cu voi, cu toti. Amin”.

Cei cari ,,decid” in chestiunea calendarului au gandit la toate lucrurile astea? Noi mai
avem si alte texte si o sa le dam.

Prin maracini
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[atd, in sfarsit, ca In cercurile oficiale s-a pornit zarva in jurul agitatiei pe tema Pascaliei,
Ministrul de Interne, pe drept cuvint alarmat de tulburarea spiritelor, a luat initiativa unor
consfatuiri la care au participat si inaltele foruri bisericesti. Se pare cd interventia d-lui Mirto,
subsecretar de stat de la Interne, a avut succes. Caci masura, elementar indicata, aceea a
convocarii Sfantului Sinod pentru a se lua din nou in dezbatere problema (masurd pe care nu
am incetat sa o recomandam chiar de a doua zi dupa nefericita fixare a datei Pastilor, pe care
dintru inceput am socotit-o ca purtatoare de agitatii) e pe cale a se Infaptui...

...S1 sa cerem hotarat: Pastele la 5 mai!

Raitacirea cea de pe urma

Sortii au cazut...

Vom dovedi aci, in zilele urmatoare, ca punctul de vedere stiintific in asezarea Pastelor
este o aberatie, condamnata in chip lamurit de Predanie;...

Sta deasupra puterilor mintii sa intelegem drumurile ascunse ale lui Dumnezeu, care ne-
a trimis aceastd grea Incercare. Dar e o datorie a noastra, de marturisitori ai Drepteicredinte, sa
punem 1in fata credinciosilor, in toata grozavia ei, fapta care vesteste deja domnia Antihristului.

Ceea ce omeneste a fost ingdduit, si in putinta noastrd sa facem, pentru impiedicarea
acestei rataciri, am facut. Dacad bine sau rau, ne va judeca Cel care singur poate sta Judecator
peste oameni.

De aci inainte, in monstruosul proces care se deschide, bietul glas omenesc trebuie sa
taca.

Pentru ca, cu atat mai vartos, sd poata vorbi Biserica cea Adevarata.

Dupa hotirarea Sinodului

Dupa ce, inca de la stramba asezare a Pascaliei pentru anul 1929, am cerut staruitor
conducatorilor Bisericii un rasvot asupra acestei hotarari si am aratat toate primejdiile cari pot
decurge pentru Ortodoxia Romaneascd dintr-o asemenea necugetata fapta, marturisesc ca am
primit vestea convocarii Sfantului Sinod in scop de a discuta din nou problema cu un fel de
indiferenta. Imi dadeam, desigur, seama ca aceastd problema trebuie rezolvata intr-un fel;. ..

lar pentru ca marturisirea sa fie deplina, va trebui sd adaugam ca staruinta cu care am
cerut revenirea asupra asezarii Pascalii izvora mai degraba din nevoile pacii cetatenesti decat
din respectarea intereselor Bisericii. Caci, asa cum se infatiseaza astazi lucrurile, e o Intrebare
daca nu cumva asprul interes supraomenesc al Bisericii noastre nu cere mai degraba sa lasam
intinderea raului, tocmai pentru ca reactiunea impotriva tuturor ratacirilor de astazi sa fie mai
grozava — si, deci, mai definitiva.

Este o convingere a mea, verificata statornic in ultimii cativa ani, de cand urmaresc zi de
zi viata religioasd a tarii, ca, pe calea pe care am apucat-o, mergem sigur la sugrumarea
Bisericii lui Dumnezeu...
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Apoi, vedeti, tocmai aici e nodul problemei: motivele bisericesti nu mai conteaza.
Conteaza tot ce vreti: politica, astronomia, adica tocmai elementele pe care chiriarhii nu sunt
tinuti sd le cunoascd; numai punctul de vedere al Bisericii, nu...

Acum se aleg oile curate de cele raioase; cand se va vedea cine serbeaza Pastele cu
papistasii si cine, cu dreptcredinciosii. Orice prudentd din partea ortodocsilor e nelalocul ei: e
vorba doard de credinta noastra si de mantuirea noastrd. lar cine nu Indrazneste, impotriva
tuturor amenintarilor, si primejdiilor, sd depuna marturie pentru adevarata Bisericd a lui Hristos
e pierdut pentru vecie, laolaltd cu doctorii in filosofie adunati sus, in deal, ca sd hotarasca in
lucruri pentru care nu au nici un fel de intelegere.

Fiecare sa raspunda de azi inainte pentru pacatele lui.

Judecata sta in mana lui Dumnezeu!

O asteptam. Pentru noi - si pentru ceilalti.

- Incheieri -

Sa& rezumdm, deci. Doua sunt chestiunile fundamentale in jurul carora se grupeaza
argumentarea noastra impotriva serbarii Sfintelor Pasti [a 31 martie:

1) necesitatea de a serba Pastele o data cu toti crestinii (postulatul ecumenicitatii);

2) necesitatea de a serba Pastele Crestin dupa pesahul iudaic (postulatul solidaritatii
absolute a Testamentului Nou cu cel Vechi).

Prin infrangerea primei prescriptiuni obligatorii, cddem in schisma - ca unii care ne
rupem de comunitatea de iubire a Bisericii; prin Infrangerea celei de-a doua, caddem in erezie -
ca unii ce negdm noutatea si continuitatea Bisericii de la inceputul pana la sfarsitul vremii
(marcionismul)...

Iar credinciosii raman fara carmaci. Se va ridica dintre ei unul care sa treaca la loc de
conducere si de raspundere. Grea si cutezatoare fapta, infruntdnd oarecum cerul; mai ales
pentru cei Invatati sd respecte asezarea dumnezeiascd a Bisericii. Care, in ce ne priveste,
ramane de astazi inainte de-a dreptul in mana lui Dumnezeu.

Ce vom face? In imprejurarile de fati, cand oile bune se aleg de cele raioase, adevaratii
credinciosi vor sarbatori Pastele la 5 mai, implinirea ecumenicitatii i a unitatii trupului mistic
al lui Hristos...

Am spus si ne-am usurat sufletul'. Dar ni l-am si mantuit? Este o intrebare al carei
raspuns desigur ca ne scapa. Sa fie In puterea noastra sa o stim? O asemenea prezumtiune ne
infrangem.

Am spus, depunand marturie pentru credinta adevaratului Dumnezeu. Desigur, lucrurile
nu se vor opri aici. Antihristul e la treaba...

Cine e vinovatul de la 24 ianuarie
- Cum s-a schimbat calendarul. Un ministru excesiv §i un mitropolit
plecat. De ce nu s-a renuntat la data de 31 martie —

' Citat corupt din Vechiul Testament, Iezechiel 11, 19 si 21.



...Nu e vorba sa aparam pe nimeni, € o datorie insa pentru noi a stabili cu precizie vina
fiecaruia.

Cum s-a schimbat calendarul

Existd o eroare, de pilda, daca se crede ca vina, ,,indreptarii” calendarului cade asupra
I.P.S. Miron. Pirintele Patriarh a fost multd vreme de parere ci reforma calendarului nu se
poate face decét in plind ecumenicitate, printr-un congres panortodox cel putin - daca nu intr-un
sinod ecumenic.

Cilitoria pe care I.P.S. Miron a intreprins-o acum cAtiva ani pe la patriarhii si
mitropolitii Rasaritului urmarea, intre altele, si ldmurirea acestei probleme. Din nefericire, in
lipsa parintelui patriarh, Ion Bratianu, nerdbdator ca rezolvarea chestiunii calendarului intarzia
a dat ordin mitropolitului Pimen sa sfarseasca o data cu ,,stilul vechi”. Se stie ca, din motive...
stiintifice, P.S. Pimen s-a executat.

Parintele patriarh nu a facut decat sa accepte o situatie pe care nu o crease.

Cine a impus pe 31 martie?

Trebuie s stabilim, de asemenea, ci aceeasi atitudine de acceptare a adoptat I.P.S.
Miron in chestiunea datei Pastelor. Dupa prima greseald, care stabilea praznuirea Pastelor la 31
mart, parintele Patriarh si-a dat seama de consecintele grave ale unui asemenea act si a incercat
o0 revenire.

Convocarea Sinodului avea ca principal scop chiar aceastd problema. Se stie cum au
decurs dezbaterile; dupd cum se stie ca luni, marti si miercuri, inainte de 24 ianuarie, atmosfera
generala era pentru o amendd onorabild si reintrarea in Ortodoxie, prin admiterea datei de 5
mai.

Putem adduga chiar cd miercuri dupd-amiaza I.PS. Miron a afirmat intr-o convorbire
particulara ca a doua zi se va hotari in sensul dorintei cinci-maigtilor ...

Cele doua Pasti

Discutia lamuritoare pe care foaia noastra a intreprins-o in jurul datei praznuirii Pastelor
si a indreptarii calendarului se apropie de sfarsit. Am aratat ca hotararea de la 24 ianuarie este,
din toate punctele de vedere, inacceptabila si creatoare de grave dificultati. ..

In adevar, daca Biserica basarabeani ar fi de sine stititoare, ingiduinta printre 5-maisti
de a praznui dupa lege ar fi un succes. Biserica basarabeana std insd sub autoritatea Sfantului
Sinod de la Bucuresti. Si daca trebuie sa fim multumitori P.S. Gurie, Visarion si lustinian pen-
tru cd, prin atitudinea lor energica, au obtinut, principial si in fapt, dreptul de a raméane in lege,
cu drept cuvant suntem obligati sa le reprosdm, cd nu au avut aceeasi strasnicie intru apararea
Sfantului Sinod din care totusi fac parte. Credinciosii lor sunt, fara indoiald, satisfacuti in
aceastd elementara nevoie de a praznui dupa asezarea duhovniceasca...
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Situatia de astazi? Scriam, in momentul 1n care deschideam aceastd campanie de
lamurire in foaia noastra: cand va fi raticirea de pe urma mai amara decat cea dintai. Nu a
trebuit sa asteptam prea mult pentru ca intdmplarile s ne dea dreptate. Hotararea de la 8
februar, prin care se ingaduie praznuirea Pastelor de doud ori in acelasi an, este - asa cum am
ardtat aci, de altfel - o grozava aberatie.

Caci spun Asezamintele apostolice (Cartea a V-a, cap. XVII): ,, Trebuie sa sarbatoriti
Pagstele cu ingrijire si cu luare-aminte, dupa isimerie; ca sa nu praznuiti de doua ori intr-un an
amintirea unei patimi, ci o datd pe an, spre aducere-aminte de Cel ce a murit o data” (cf.
Didascalia et Constitutiones Apostolorum, edit. Fr. Funk, Paderbornne, 1905).

in legea stramosilor si a lui Dumnezeu

Cu noaptea-n cap am fost sculat ieri dimineatd de o delegatie tardneasca din comuna
Curcani, care venea sa-mi ceara sfatul asupra praznuirii Sfintelor Pasti, Ei stiau, din ziarul pe
care unul din ei il purta impaturit cu grija, ca slobod e poporul sd praznuiascad pe data de 5 mai.
Dar preotul din sat nu se invoieste. El pretinde ca a asezat o data Triodul, ca a facut slujbele de
inceputul Postului cel Mare si ca nu poate sa mai inceapa lucrurile de la capat...

Am ciutat si-i linistesc, lamurindu-i ca, de indati ce I.P.S. Patriarhul ¢ de parere ci
Pastele cel adevarat numai la 5 mai se poate praznui, incd mai e nadejde de indreptare. E greu
totusi sd incredintezi pe oameni cd parintele patriarh vrea sd aduca indreptare ratacirii celorlalti
si nu izbuteste...

Oamenii aveau cu ei si o pantahuza, semnata de peste 100 de credinciosi. Ah, daca ati fi
vazut semndturile acelea chinuite si fervente, daca v-ati putea inchipui clipa in care flecare din
tarani si-a plecat capul asupra hartiei - dupd o cruce si un ,,sa8 ne-ajute Dumnezeu” - si si-au
crispat degetele pe condei ca sd ceara, prin marturia credintei lor, de la ,,domnul ministru”
dreptul de a raiméane in legea stramosilor lor si a lui Dumnezeu!...

Era intre ei un taran frumos, cu o cutd de intuneric intre ochi. L-as Indemna pe preotul
din Curcani, daca l-as cunoaste, sa se fereasca...

In afard de marturia indaritnica a Pravoslaviei praznuirii de la 5 mai, noi nu mai putem
face nimic.

Pentru reintrarea in Ortodoxie

Zis-a oarecare dintre farisei Domnului lisus Hristos: ,,.Spune
Apostolilor Tdi sd tacd!”. Iar Domnul Hristos, rdspunzandu-
le, au zis lor: ,Adevdr zic voud, cd, de vor tdcea acestia,

pietrele vor striga”’

2 Luca XIX, 39-40
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...Fara vrerea lui, numai prin faptul ca nu a Incetat un singur moment sa apere punctul
de vedere dreptcredincios, ziarul nostru devine centrul cétre care se indreapta plangerile - si
nadejdile - tuturor ortodocsilor pe cari ii are aceasta tara. (Si are multi!) Tot felul de IntAmpinari
prezentate personal, prin telegrame, prin memorii sau pantahuze se aduna din toate partile tarii,
marturisind - impotriva tuturor scepticilor - cat de vie este in popor credinta.

Intamplarile acestea le-am previzut... De aceea, tuturor celor cari in scris sau prin viu
grai ne intreaba ce mai e de facut le raspundem ca de acum campania aceasta trebuie stramutata
de pe tdramul impotrivirii teoretice pe cel practic, ai organizdrii unei rezistente a
dreptcredinciosilor...

Doua sunt, de fapt, chestiunile in dezbatere, si anume:

1) Exista, pentru un ortodox, putinta sa se impotriveasca unei hotarari a Sinodului?

2) Exista, pentru laici, putinta de a fi, la un moment dat, in mai mare masura detinatori ai
adevarului decat ierarhia ecleziastica?

Intr-un caz ca si in celilalt, raspunsul este: DA. Si iatd si motivele:

La chestiunea I. Asezarea Bisericii crestine nu se sprijind pe un corp de prescriptiuni
normative arbitrare si contractuale, cum e uneori cazul legilor juridice. Ca atare, orice
dispozitie de caracter ecleziastic nu isi are izvorul nici in util, nici in bine, ci in adevar.
Trasdtura caracteristicd si esentiald a asezarii Bisericii noastre este, prin urmare, Adevarul. De
unde urmeaza ca nu urmam o indicatie a Bisericii pentru cd e a Bisericii, ¢i pentru cad ea
exprimd adevarul. (Orice credintd sau afirmatie de altd naturd este catolicd.) Evident, nu o
vorba act de beteagul adevar stiintific, la dispozitia ratiunii omenesti (asta ar fi protestantism de
cea mai sdraca spetd), ci de adevarul religios, depozitat oarecum astazi in dogme, canoane si
Predanie.

Din acest postulat fundamental decurge incheierea ca exista o masura obiectiva a
adevarului. Si ca sinoadele nu pot hotarl cu de la ele initiativa, ci numai in conformitate cu
dogma, canoanele si Predania. Iar dacd nu o fac, gresesc (cum am dovedit-o, de pilda, pentru
Sinodul nostru, in chestia calendarului). De altfel, sinodul local ai unei autocefalii nici nu are
darul hotararii fara greseald. Afirmatiile unui sobor arhieresc nu pot purta pentru norod semnul
adevarului decat atunci cdand uneste in aceeasi marturisire pe toti episcopii dreptcredinciosi,
din toata lumea si din toate vremurile. ..

Are drept un credincios, deci, sa se impotriveasca unei hotarari a Sinodului? Desigur ca
DA, de indata ce hotararea unui sobor ortodox nu este un act de autoritate, ci marturisire a
adevarului, si de Indata ce oricare crestin are masura adevarului in dogme, canoane si Predanie.

Din aceste consideratiuni decurge cu evidenta si raspunsul.

La chestiunea a Il-a. Din moment ce adevarul pravoslavnic este obiectiv, de indata ce
existd un precis cadru indicatoriu pentru orice noud situatie bisericeascd - cadru format din
dogme, canoane si Predanie - trebuie sd admitem ca mai degraba e detinator al adevarului un
laic care respecta acest cadru, decat un episcop sau o adunare de arhierei, cari nu il respecta.

Istoria e, de altfel, aci pentru a ne confirma.

Si inca, intr-un caz care ne e cu deosebire aproape. Cand romanii din Ardeal au facut, la
sfarsitul veacului al XVIII-lea, unirea cu Roma, au acceptat aceasta unire 83% din preoti, dar
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numai 12% din turma credinciosilor. Si atunci, intreb pe Prea Cinstitii aparatori ai ierarhiei
ecleziastice: cine au fost In acele imprejurdri tragice pastratorii Drepteicredinte? Preotii, cari
impreund cu mitropolitul lor au trecut in proportie de 83 % sub stdpanirea Romei, tradand
pentru interese lumesti dreapta credintd stramoseasca, sau poporenii, dintre cari 88 % au ramas
credinciosi legii si au trecut in Tara Roméneasca pentru a-si aduce de acolo vladicad nou, pentru
legea cea veche?...

Unde e dezlegarea?

D-1 profesor lorga s-a declarat nemultumit cu declaratiile guvernului in chestiunea
praznuirii Sf[intelor] Pasti: ,,Cu hotararea d-voastra nu se inchide conflictul”. Nu se inchide, e
adevarat; dar sa nu exageram. Este adevarat ca d-1 lorga a intins guvernului un colac de
salvare: convocarea Consiliului Superior Bisericesc. Dar asta nu era decat un mijloc de a
deplasa chestiunea din Camerd si numai pentru moment. Pentru ca de fapt, fixarea datei
Sflintelor] Pasi e o chestiune de competenta strictd a Sinodului. Parerea ca o asemenea operatie
nu implicd nimic dogmatic este fundamental falsa... Prin urmare, numai Sinodul are caderea sa
se pronunte in aceastd chestiune, si - pentru ca e vorba de dogma - pronuntarea trebuie sa se
faca, chiar dupa indicatiile constitutiei noastre, in plind ecumenicitate.

Iata de ce e justificat punctul de vedere al guvernului, care a declarat joi ca Sfantul Sinod
are singur dreptul a decide in aceasta chestiune, si de ce nu ne putem alatura propunerii d-lui
prof[esor] lorga.

Fapt e, totusi, cd 1n tard este framantare si cd guvernul, care nu se poate refuza
realitatilor, trebuie sa se intereseze de aceasta problema. Ceea ce insemneazd ca - din acest
punct de vedere - interventia d-lui dr. Lupu in Parlament e si ea perfect indreptatita.

Aceasta a recunoscut-o, de altfel, si guvernul d-lui Maniu. Numai cd guvernul std in
dilema: cere revenirea la cinci mai, pentru a se potoli lumea - incalcd atributiile si autoritatea
Sinodului; vrea sa respecte aceastd autoritate - lasa frau liber tulburarilor din tara. De aici si
declaratia d-lui ministru presedinte: ,,As dori sa dispard conflictul dintre credinciosi si
autoritatea sinodala fard prejuditiul autoritatii bisericesti si fara jignirea credintei nimanui”. ,,As
dori” - desigur. Nu e om de buna credinta sa nu doreasca. Dar se poate?

Solutia guvernului nu e clard si nici nu putea fi. Vorbind de cinci-maisti, declaratia
ministeriala spune: ,,Se vor lua toate masurile necesare, pentru ca serbarea Sfintelor Pasti dorita
de credinciosii Sfintei Biserici Ortodoxe sa nu fie tulburatd”. Ce insemneaza asta, ,,sa nu fie
tulburata”? Pentru ca serbarea sa nu fie tulburata, ea trebuie sa aiba loc. Pentru ca sa aiba loc, e
nevoie ca preotii sd consimta a praznui Pagtele la 5 mai...

Declaratia ministeriala contine o indicatie pentru Sinod: ,,... arhiereii din Basarabia vor fi
in drept sa caute (...) si sd gaseasca modalitatile prin care si cei nemultumiti cu data de 31
martie sd-si primeasca mangaierea sufleteasca la data dorita de ei”. Adica, mai precis: arhiereii
din Basarabia sd ingdduie praznuirea Pastilor la 5 mai.

Sa ne fie ingaduit a respinge categoric aceasta solutie. Caci prin ea guvernul inceteaza de
a mai fi consecvent. Acelasi guvern care nu se poate amesteca, pentru ca nu vrea sa stirbeasca
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autoritatea sinodald, recomanda arhiereilor basarabeni sa calce ei aceasta autoritate, pasuind -
impotriva hotararii de la 8 februarie - praznuirea de la 5 mai. A, nu! Cine judeca strans 1si da
seama cd asta insemneaza disolutia Bisericei si trebuie sa protesteze.

In zadar se straduieste d-1 Maniu sa giseasca o solutie acceptabild. O asemenea solutie
nu exista, pentru ca datele de la care se pleaca sunt false.

Prolog de polemica

Un distins natarau, redactor la o gazetd de seard, enervat peste masurd de constatarea ca
nu-i ia nimeni in serios apologiile la adresa episcopilor Bisericei romanesti, se napusteste cu o
ploaie de injuraturi asupra ,Ionestilor, Popestilor, Stroestilor”, posesorii prezumtivi ai unor
adevaruri, ezoterice pentru domnia-sa, si face apel la toatd suflarea romaneasca sa se intoarca
,»cu fata spre Sfantul] Sinod”, d-sa insusi facand in prealabil aceasta stinga-mprejur...

Exista 1nsa altceva: existd un manunchi de adevaruri marturisite de Sfintii Apostoli, de
Parintii Apostolici, de Parintii si unii Scriitori Bisericesti si de multimea episcopilor si
patriarhilor Bisericii - adevaruri nealterate st nealterabile in veac si care se pot deosebi usor de
,celelalte” (de ale unui Sinod al [ziarului] ,,Patria de o pilda), cu ajutorul dreptarului: sa fi fost
marturisite de toti, pretutindeni, in toate vremurile.

Aceste adevaruri sunt demult cristalizate in: decizii dogmatice, in canoane, in epistole, in
tratate, Tn monografii, etc., etc. Si cine le marturiseste (chiar de ar fi el mic §i sdrac) raimane in
Biserica. Iar cine se abate de la ele, fie el preot, episcop, Sinod, sau ,,inger din cer”, anatema
este.

Recunoastem ca, pentru a putea intelege aceste lucruri, este nevoie de bun simt si
cultura teologica. Altfel vorbim de adevarul lui Stan, Bran ori Ivan. Si nu suntem in stare sa
atacam problema pusa 1n discutie.

Noi, cei cari am scris in chestiunea ,,Pascaliei romanesti”, hotaraseram sa raspundem
numai acelora cari vor Incerca sd combatd punctul de vedere marturisit de noi ca fiind al
Bisericii Ortodoxe, atacand problema. Un astfel de atac insd nu s-a produs. Cavalerii 31-
martisti s-au multumit sd calomnieze in chip ordinar, sd injure de muma si sa-si dovedeasca
unii reaua credinta, altii, ignoranta. ..

Spre pacea religioasa

Ultimele stiri n legatura cu agitatia pe tema datei Pastilor indica, dacd nu o destindere,
cel putin o lamurire in mintea celor ce sunt chemati a lua o hotarare... Fapt e ca rolul P.S.
episcop de Ramnic a fost, atunci cand greseala se facuse deja, sa repare ce se mai putea repara.

O data aceasta situatie recunoscutd, lotul 3 1-martistilor categorici suferd o grava scadere
de forte, iar ortodocsii, o crestere de prestigiu si o mai largd libertate de actiune. Ceea ce face
ca o clarificare a starii de lucruri sa fie mai degraba posibila.
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De altfel, ultimele zile au adus doud fapte caracteristice de cea mai mare insemnatate:
audienta d-lui profesor Torga la I.P.S. Miron Cristea si consfituirea de la Patriarhie intre
parintele patriarh si mitropolitul Balan.

Cu acestea, dezbaterea problemei se indreapta In adevar cétre factorii competenti in
materie. ..

E singura solutie. Singura solutie de fapt. Pentru ca de drept nu mai e nici una. Noi am
spus-o demult. Si demult am cerut aceasta interventie a 1.P.S. Miron. Ne-am mirat cind am
vazut prima hotarare. Ne-a mirat pentru ca stiam parerea parintelui patriarh. Pe urma, am
inteles. Vai, cate nu suntem noi in masura sa intelegem! Nu ne-am alarmat pentru ca ne dadeam
seama de tulburarea care se va naste si pentru ca stiam ca, in fata unor necesitati majore, cum
sunt linistea tarii, unitatea Bisericii si solidaritatea nationald, nu existd presiune destul de
puternica. Si nu mai exista Indreptatire. Asa ca cel care staruie in ambitie trebuie sa cedeze sau
sa cada.

Prevederile noastre nu au dat gres de indati ce - d-1 profesor lorga a declarat-o - I.P.S.
Miron e convins ca trebuie sa intervina, si inca grabnic.

Asta era de urmdrit, si am obtinut-o. In ce ne priveste, e o solutie pe care am oferit-o
guvernului mai demult. Atunci am avut satisfactia sd avem de partea noastrd pe unul din cei
mai luminati ministri. Astdzi avem bucuria sa vedem solutia pe drumul realizarii.

Eu cunosc dosarul afacerii; si stiu ca o interventie energica a parintelui patriarh nu se
poate sd nu aiba succesul dorit de toata lumea: pacea religioasa.

De aceea, cand constatdm ca toate semnele indica o hotarare a I.P.S. Miron de a interveni
direct si activ, avem dreptul sa credem ca conflictul a intrat in faza dezlegarii.

Nu guvernul, ci patriarhul!

Ultima stire care circuld este ca parintele patriarh s-ar fi hotdrat sa intervina pe langa
guvern in sensul reconvocarii Sinodului, pentru obtinerea unei hotarari ortodoxe in chestia
Pascaliei. ..

Ca o asemenea interventie nu e numai necesara, ci si posibild, se dovedeste prin cazul
imparatului Constantin cel Mare. Intrebarea e cine sa intervind in cazul nostru in numele puterii
lumesti: guvernul sau Coroana?

Parerea noastrd este cd, in asemenea Tmprejurari delicate, interventia guvernului - organ
pur lumesc - nu ar fi tocmai potrivitd. E vorba doard de un act de autoritate asupra puterii
spirituale a Sinodului si pentru aceasta este mai indicatd Coroana, in virtutea dublului ei
caracter lumesc si mistic: ,,Prin gratia lui Dumnezeu si prin vointa nationala”. Nu?

In speta, situatia este cu deosebire favorabild unei asemenea interventii; prerogativele
Coroanei sunt astizi exercitate de regenta; iar in consiliu functioneaza 1.P.S. Miron, patriarhul.
El e persoana indicatd a face cele de nevoie...

Parintele patriarh e dator sa faca acesti pasi...

Metoda amanarii



12

Inci nu a cdzut nici o hotirdre noud, care si aducid putini pace in sufletele
credinciosilor...

Iata, suntem in duminica lasatului de sec...

Eu presupun insa ca nu se va intampla nimic; nimic la 18 martie, nimic la 31 martie,
nimic la 5 mai. Liniste va domni in tard. Guvernul isi va fi Implinit datoria - care, Inainte de
orice, e pastrarea linistei. Ei, si? Bucurie mare, nu?

Voi observa mai intai ca nu guvernul va fi pastrat linistea. Ci liniste va fi fost - de la sine.
Dar linistea mortii, cdci de pe urma acestei dureroase Intdmpléri cel putin doua mari realitati
vot fi fost atinse de moarte: Biserica Romaneasca si sufletul romanesc. Si va fi ca un fel de
fatalitate grea, care se va cobori asupra regimului sub guvernul care a fost cel mai puternic
cerut de sufletul rasei noastre, dorita dupa o primavara spirituala, sufletul nostru va fi primit cea
mai grozava lovitura...

Sa nu ne ingelam singuri. Daca un hop e de trecut §i daca un hop va fi trecut, singurul
care 1l va trece va fi guvernul... Vedeti, si noi asteptam. Si dorim sa fie pace... Dacd astazi s-ar
reveni asupra datei de 31 martie, poate in bucuria reinfratirii si a reintrarii in Ortodoxie, am fi
aplecati sa uitam pe toti vinovatii acestei dureroase incordari. Asa insa, in fata dezastrului, care
nu poate intarzia, nu va mai putea fi nimeni crutat. Nimeni. ..

Raspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (I)

,,Deci, pe cel care vine §i va invata toate cele ce s-au
spus pana aci, primiti-l. lar daca invatatorul insuti s-a abatut
de la ele si invata alta invatatura vatamatoare, sa nu-1
ascultati!”

(Invatatura celor doisprezece Apostoli, cap. IX, v. 1)

,, Precum insa oaia care nu asculta de Pastorul cel Bun
este lasata lupilor spre pietre, tot astfel, cea care asculta de
pastorul cel rau are moartea in fata, incat o va inghiti. De
aceea trebuie sa fugim de pastorii aducatori de pieire.”

(Asezamintele Apostolilor, cartea II, cap. 19)

»Chiar daca noi insine sau inger din cer va binevesti,

peste ceea ce am binevestit voud, anatema s fie!”
(Galatent, I, 8)

In prima parte a Ultimei lamuriri in privinta datei Sffintelor] Pasti a P.S. Vartolomeu,
publicatd aci, alaltaieri, am fost acuzati de a fi ,,subiectivizat” problema, ,,trecdnd-o mai mult
prin ochii nostri proprii”, si rapindu-i astfel intelesul deplin.
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In ceea ce priveste plinitatea lamuririi, cetitorii singuri si-au putut da seama daca si in ce
masurd problema a fost sau nu infatisata pe toate laturile ei.

Pentru a se curma insd orice discutie posibila asupra presupusului nostru ,,subiectivism”,
repetdm aceea ce am marturisit fara incetare in toate articolele publicate pana astazi si anume:
nu are 1n aceastd discutie nici o greutate ,.biata parere a mintii noastre omenesti”, ci, singura,
»marturia drepteicredinte de pretutindeni si de oricdnd, asa cum dogmele, canoanele si Predania
Bisericii Ortodoxe ne invata”, asa cum insusi Sf[antul] Sinod al Bisericii noastre ne-a invatat
pand acum, asa cum insusi P.S. Vartolomeu ne-a invitat (invdtitura pe care o vom ardata in
intregime, la locul potrivit)...

Sa lamurim.

Nicdieri, in cursul discutiei, noi nu am Infatisat un punct de vedere propriu i nu am avut
pretentia de a ne institui noi insine invatatori in aceastd chestiune, ci numai am marturisit
aceea ce ni s-a predat in deosebite randuri, de toti mai-marii nostri bisericesti si aceea ce astazi
marturisesc toate Bisericile Ortodoxe de sub soare.

Are mireanul acest drept de marturisire?...

Nu numai marturiile din fruntea acestui articol arata cu prisosinta acest drept, dar insusi
P.S. Vartolomeu il recunoaste pe fatd sub punctul al doilea din articolul pomenit.

Ramane, deci, neindoielnic dreptul mireanului de a starui in pastrarea neclintita a
comorii bisericesti ce a primit, chiar atunci cand ,,ingerii din cer” i-ar cere sa se lepede de
dansa.

E in aceastd pastrare nestirbitd si cu dragoste de cétre popor a ceea ce a primit piatra de
granit de care s-au zdrobit, se zdrobesc si se vor zdrobi, in veac, toate incercarile de abatere de
la Ortodoxie.

Invariabilitatea aceasta a Predaniei bisericesti, cum zice Berdnikov. ,,Episcopii fiind
obligati sa predice cuvantul lut Dumnezeu in conformitate cu Traditia bisericeascd” (Curs de
Drept bisericesc, trad. rom. Silvestru Balanescu, episcopul Husilor, Bucuresti, 1892) este cheia
de boltd a Ortodoxiei. Ea constituie cea mai puternica pavaza de aparare a ei fata de iscusinta
de gand din dreapta si din stanga. Ea a fost recunoscutd si de Scrisoarea Patriarhilor
rasariteni, care, vorbind despre infailibilitatea in materie de invatitura, zice: ,, lar nestricarea
dogmei si curdtia randuielii nu sunt date in paza unei ierarhii oarecare, ci in paza intregului
cler §i popor bisericesc, strdans unit in dragoste reciproca [si] care este, cu alt nume, insusi
Trupul Domnului Hristos. Biserica credinciosilor™...

Raspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (IT)

Asupra naturii calendarului bisericesc si a Pascaliei raspundem:

A. Daci intr-adevar problema nu apartine ,,patrimoniului nostru bisericesc”, ci este o
problema ,,numai stiintificd”, atunci nu Sinodul are caderea sd se pronunte. In asemenea
materie nu recunoastem alta autoritate decat competenta si alt instrument de convingere decat
argumentul. $i intre noi mirenii, sunt oameni cu studii de matematici si cu brevete in mecanica
cereascd. In tot cazul, suntem mai pregatiti decit membrii Sinodului. Si atunci, stiut fiind ca
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mireanul nu datoreaza ascultare episcopilor decat in chestiunile bisericesti, amenintarea cu
afurisania prevazuta de Canonul 64, Sinodul al VI-lea Ec[umenic] apare deplasata.

B. Noi pretindem insa ca problema Pascaliei si ,,calendarul bisericesc” sunt o problema
bisericeasca si cd elementele lor apartin ,,patrimoniului bisericesc”, pe care mirenii au dreptul si
datoria sa-1 apere impotriva oricarei pofte de schimbare.

Si 1ata de ce.

,,Insuruband” calendarului ,pagan” sarbatorile noastre si fixe si mobile, pentru noi,
crestinii, ,,calendar bisericesc” inseamnd o inlantuire de sarbatori - ca sd fim in tonul P.S.
Vartolomeu: un sirag de perle, de marimi diferite, fiecare perla fiind asezata intr-un anumit loc,
pentru anumite consideratiuni, traditia bisericeascd de pana astdzi sfintind aceastd ordine
nezdruncinata...

Pastile cele sfintite insd, Pastile cele mari, Pastile Domnului trebuie sa se serbeze asa fel,
incat sa fie respectata Traditia Bisericii Ortodoxe de pretutindenea, care cere ca:

1) sa nu se serbeze o data cu Pastile evreilor;

2) sa se serbeze dupa Pastele evreilor;

3) sa se serbeze totdeauna in zi de duminica;

4) sa se serbeze de catre toti crestinii ortodocsi deodata.

Raspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (I1I)

...De aci, nevoia pentru a uniformiza posibilitatea de numaratoare a zilelor, de a construi
un sistem de masuri, care sa ia in consideratie foate acele patru miscari presupuse mai sus.

Lasdam la o parte faptul cd miscarile de care s-a vorbit mai sus nu sunt fapte reale,
constatabile prin simturi, ci ipoteze interpretative ale faptelor reale, facute cu unicul scop de a
pune oarecare coerentd logica intre fapte si ipoteze posibile si probabile, Insa, metafiziceste,
discutabile. Fapte reale, daca prin fapt real intelegem aceea ce e controlat prin simfuri - cum
vor adversarii nostri, sunt:

1) miscarea asa-zisa aparenta a Soarelui in jurul Pamantului, peste orizont;

2) miscarea si fazele lunii de pe cer,

3) lungimea si scurtarea ritmicd a zilelor i noptilor In cursul unei perioade de timp pe
care in chip conventional o alegem...

E adevarat ca miscarea astrelor a fost randuita de Dumnezeu; ¢, de asemenea, adevarat
ca puterea de cunoastere ne este data tot de la Dumnezeu; dar intre randuirea lui Dumnezeu si
masuratoarea astronomilor se interpune pacatul.

Consecintele pacatului, pentru inteligenta noastrd, sunt: pacatul sparge unitatea totala de
aperceptie a cunostintei omenesti, deosebind-o in: a) ratiune discursiva si b) sensibilitate
intuitiva. Cea din urma intepenind cu neputintd de a se fixa direct asupra unei realitati, care
necontenit 11 scapd st pentru prinderea careia e obligat: a) sd regreseze in infinit; b) sa se
opreasca arbitrar 1n ipotezd; sau c¢) sa cada in dialeld (cercul vicios al sofistilor).

Astfel, exigenta esentialmente realista a oricarei cunostinte este impiedicata in
implinirea ei, prin pacat.
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Priza asupra realului nu mai este, in cazul inteligentei stiintifice, decat o tinta catre care
neincetat se straduieste sa ajunga, dar pe care nu o poate atinge decdt plindtatea cunostintei de
har a vietii mistice. E adevarat ca botezul restabileste pe om in starea de har, el insd nu sterge
de la Inceput toate slabiciunile firii omenesti, dobandite prin pacatul originar.

Ca atare, tot ce este produsul mintii omenesti, fie el oricat de coerent logiceste, nu este
scutit de spartura de care am pomenit mai sus si care il face:

1) sau sa fie o ,,constructie a mintii”’; sau

2) daca vrea sa poarte asupra realitdtii, sa fie nedesdvarsit si supus schimbarii.

Fatd de aceastd situatie a cunoasterii stiintifice, situatia calendarului bisericesc este
hotardt deosebita. Ea se intemeiaza pe un canon si pe Predanie, pe care Biserica le socoteste ca
pe niste cuvinte fard gres despre care stim ca: ,cerul si pamantul vor trece (cu calendar
astronomic cu tot) insd cuvantul Domnului (impreund cu cei ce-l pazesc) ramane in
veac”...}

Sa nu fi observat nimeni cd echinoctiul idea/ nu mai corespunde celui real? Sa nu fi
observat aceasta pogorare a isimeriei?

Ei bine, au observat-o Sfintii, dar n-au vrut sa ia masuri, fiindca nu era nevoie.

[ata ce spune talcuirea la Canonul 7 Apostolic din Pidalion: ,,Ca si soboarele cele de
toatd lumea, care s-au tinut dupa cel dintai, si ceilalti Parinti vedeau cu adevarat si ei, ca niste
intelepti ce erau, ca mult s-a pogorat isimeria. Dar Insd n-au voit a o strdmuta din 21 martie,
unde o au gasit Soborul I, cinstind mai mult pre invoirea si unirea Bisericii, decat
preamaruntimea isimeriei”. lata care a fost grija lor. Iatd cum si-au inteles ei datoria.

Raspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (IV)

AdlV ...

Noi am ramas la parerea pe care P.S. Vartolomeu o avea asupra acestei chestiuni in anul
1923, si anume: sarbatorirea pastelor evreiesti trebuie neaparat intotdeauna, sa aiba loc
Inainte de sarbatorirea Pastelor crestinesti. 1ata ce scria P.S. Vartolomeu in 1923, in calitate de
raportor al chestiunii:

,...Cum se va lisa deoparte consideratia din /nvdtdatura Sfintilor Apostoli, cartea a V-a,
capitolul al VII-lea dupa care Pastele evreiesti, nefiind decat o umbra si un simbol premergator
al Pastilor crestinesti, va trebui, ca atare, sa se serbeze totdeauna mai inainte de el, intrucat
mielul pascal al evreilor nu e decat simbolul premergator al Mielului Hristos, cel prezis de
profeti?” (vezi: ,,Biserica Ortodoxd Romand”, s. I, anul 42, no. 1 (514), pp. 33-35, pe 1924);
raport aprobat de Sfantul Sinod de atunci (cu oamenii de acum).

P.S. Vartolomeu arata toata necazurile ce ar decurge din ramanerea la stil nou cu
sdrbdtorile fixe si la stil vechi cu Pascalia. Intre altele, ne pune inainte perspectivele serbrii, in
anul 9942, a Sfintelor Pasti la 29 iunie, adica la Sfintii Apostoli, iar la anul 31070, as fi ajuns
chiar la 25 decembrie, adica chiar in ziua de Nasterea Domnului.

3 Matei XIV, 35.
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Dupa vechiul nostru ,,calendar bisericesc”, aceasta Insa nu s-ar putea Intampla 1n veac.
Care trebuie sd fie acum grija Bisericii? Sa renunte la reforma calendarului sau la Pascalia
Ortodoxa? Alta iesire nu existd. Renuntand la prima, dogmele, canoanele, Traditia Bisericii (ce
formeaza patrimoniul bisericesc) nu sunt intru nimic lovite.

Renuntand la Pascalie, acest tezaur e célcat in picioare. Care consideratiuni trebuie sa
primeze intr-o decizie sinodala?...

Savantul astronom de la noi, consultand tabelele pascale evreiesti si crestine si facand
calcule, a descoperit ca data la care urma sa se serbeze Pastele, dupa calculele stiute, a fost si la
evrei, si la crestini aceeasi. Si astronomul deduce: deci, crestinii §i evreil au sarbatorit
impreuna, de multe ori, Pastele... Prin urmare, cu toate ca, dupa socoteli, Sfintele Pasti cddeau
la o anumita data, serbarea se amana, daca la aceeasi data serbau si evreii. Savantul astronom,
nefiind episcop, nu era obligat sa aiba in vedere aceste admirabile masuri preventive luate de
Biserica si, de foarte buna credinta fiind, afirma ca s-a sarbatorit impreuna...

Noi sfarsim acest raspuns cu citarea capitolului 19, cartea a Il-a, [a] Asezamintelor
Apostolice: ,, Precum insa oaia care nu asculta de Pastorul cel Bun este lasata lupilor spre
pieire, tot astfel, cea care asculta de pastorul cel rau are moartea in fata, incat o va inghiti”.

Ei, si?...

...Céci, 1atd, de Pasti a nins. A nins la Chisinau, la lasi, la Constanta. Se zice, n-am
controlat incd, ar fi nins de la Ploiesti in sus. Ei, §i? Mai era nevoie de un semn din cer pentru a
stabili ca Pastele adevarat nu e cel de la 31 martie, ci atunci cand il va praznui toatda Ortodoxia,
la 5 mai? Nu sunt dogma, canonul si Predania, nu sunt toate Bisericile Rasaritului aci pentru a
marturisi adevarul?...

Astazi, urmarile acestei prime grave rataciri se vad. Si nimeni nu are curajul sa ia taurul
de coarne - sa spund adicd apriat ¢ o restituito in integrum* a Bisericii nu se poate face decat
prin intoarcerea la starea In care eram acum doi ani. Doar noi dacd o afirmam
nostru? Nadajduim insd intr-un ,,succes’ al scrisului nostru?

Nu. Dar naddjduim in altceva; in desteptarea constiintei religioase si bisericesti a
credinciosilor. Asta, da, o vom izbandi...

Pastele cel adevarat

Acum vine partea cea mai grea. Pastele oficial, de la 31 martie, a trecut, fara indoiala,
fara tulburari insemnate. Doar incidente locale, provocate de neindemanarea unora. Crestinii
pravoslavnici s-au tinut intr-o impresionanta rezerva. Ar fi naiv insa daca am crede ca ,,s-a
ispravit”. Nu s-a ispravit nimic. Oamenii 1si asteapta Pastele; Pastele cel adevarat.

* Principiu de drept roman care inseamna a-i reda cuiva deplindtatea unei posesiuni stirbite (lat.)
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De cateva zile au Inceput, in adevar, iardsi jalbele. Ni se plang oamenii ca ,,au fost trasi
pe sfoara”. Li s-a spus ca fiecare poate praznui Pastele cand va crede el ca e bine - dar, 1ata,
preotii refuzi sa slujeasca dupa randuiala Invierii.

Chestiunea nu e simpla. E adevarat, a fost o fagaduiala care vorbea de dorinta majoritatii
populatiei. Dar fagaduiala aceasta nu era prea precisa. Se referea la toatd tara, sau numai la
Basarabia? Nimeni nu o poate spune. Ba, pe alocurea, se afirma astazi ca de Vechiul Regat nici
vorba nu poate fi.

Adevarul e, pe de o parte, ca preotul care a praznuit o datd Pastele nu o mai poate face a
doua oara in acelasi an. Tot asa de adevarat este insa ca sumedenie de oameni nu a mancat anul
acesta pastele, asteptandu-le pe cele adevarate. Ce devin toti acesti credinciosi?

Are cineva inima atat de tare, Tncat sd se poatd uita linistit la milioanele de crestini
carora li se refuza mangaierea Invierii?...

Sa coboram putin in constiinta noastrd. Cati sinodali pot afirma cd acestia ar fi
razvratitii? Si, pe urmad, nu s-a fagaduit de la inceput libertatea in praznuire? Noi am atras, e
drept, atentia din vreme asupra tuturor acestor dificultati. Si, ca de obicei, nu s-a luat nici o
masurd. Dar se poate continua sistemul? Trebuie lasati oamenii sd creada ca totul nu a fost
decat o cursa politica?

Pentru ca, vedeti, tocmai ,,politica” poate sa sufere mai mult de pe urma acestor
imprejurari. Céci ce se va intampla in Sdptamana Mare dacd in vreun sat preotul va refuza sa
slujeasca? Poate sa se intample st tulburare, nu?

De Biserica nu mai vorbim. Ce paguba se poate ridica pentru sufletele credinciosilor de
pe urma acestei stari de lucruri o vede oricine.

Asteptam, deci, masuri intelepte. Din partea Bisericii — dar si din partea guvernului, de
data aceasta. Sa nu uitdm ca e in joc o declaratie ministeriala intdritd prin cuvantul presedintelui
de consiliu. Iar gustul poporului pentru interpretari dialectice e foarte indoielnic.

Priznuirea adeviratei invieri

Parintele Barbulescu de la Patriarhie, care a venit vineri seard la slujba prohodirii
Domnului din Biserica Ruseascd, a trecut brutal prin usile Tmparatesti ca sa spund cine stie ce
preotului oficiant, va fi putut raporta inaltatului lui stdpan lucruri impresionante. O biserica
plind de credinciosi, cum n-am mai vazut de cand sunt; dar nu oameni pe cari o traditie
mecanica i1 impune pe drumul bisericii in fiecare an in Sdptadmana Patimilor, ci credinciosi cari
au asteptat cu inima frantd ziua de cinci mai, pentru praznuirea adevaratei invieri
pravoslavnice...

Pe pristolul peste care zacea Sfantul Epitaf stateau florile pana la o indltime de brat de
om. Toatd biserica era plind aproape numai de romani. Satele din Ilfov si din Vlasca isi
trimiseserd delegatii. Veneau oamenii cu maldare de lumanari; fiecare din consatenii lor daduse
cate una, ca sa le-o aprinda, pentru pomenirea lor, la picioarele crucii... Stateau credinciosii pe
afard, rezemati de ziduri §i se cdinau: am ajuns la rusi! Ne-au luat si biserica de cand cu
papistasii.
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Papistasii? Noi nu stim de papistasi in Biserica noastra. Sau, cel putin, nu am stiut pana
acum, in urma...

Restabilirea ecumenicitatii

Directiunea Sfantului Sinod a trimis tuturor ziarelor o incunostintare, aratand ca, pentru
anul ce vine, Sfintele Pasti se va praznui la 20 aprilie.

Pentru a intelege semnificatia acestui fapt, vom aminti ca 20 aprilie insemneaza, pe
vechiul calendar, 7 aprilie, si ca 7 aprilie este tocmai data indicata de vechea Pascalie.

Vasazica, la anul vom praznui cu totii Pastele, iIn ecumenicitate, laolaltd cu toti crestinii
pravoslavnici.

Si mai este un fapt care trebuie relevat. Data praznuirii Pastelor pentru anul ce vine a
fost stabilita printr-o intelegere a Patriarhiei noastre cu Patriarthia Ecumenica din
Constantinopol...

Ce am cerut noi?

1) Sa praznuim Pastele in ecumenicitate...

2) sd nu praznuim Pastele Tnaintea evreilor...

Este adevarat ca, de data aceasta, a intervenit insusi parintele patriarh...

Mircea Vulcanescu
Infailibilitatea Bisericii si failibilitatea sinodala

Cu inima se crede spre dreptate,
iar cu gura se marturiseste

spre mantuire (Romani X,10)

Din noianul de erori ce vazura lumina tiparului, cu prilejul scandalului provocat de fixarea
sarbatoririi Sfintelor Pasti, este una care, atacand nodul problemei, ne ofera prilejul restabilirii
unor principii esentiale structurii ortodoxismului. S-a scris anume ca trebuie sa ne supunem
hotararii Sfantului Sinod, oricare ar fi ea, deoarece Sfdantul Sinod este alcatuit din arhierei, care nici
in materie de credinta dogmatica, nici in legiferarea canonica nu sunt supusi erorilor. Afirmatie ce
inchide o masiva ignorantd in materie de teologie ortodoxa; este vorba, aci, de principiul
infailibilitatii hotardrilor sinodale...

Cu drept cuvant, spune Homiakov cad Biserica nu cunoaste altd autoritate decat
,,autoritatea Duhului”. Dar, atunci, care este criteriul recunoasterii infailibilitatii? Raspundem:

- ecumenicitatea.
- Biserica nu recunoaste hotararea unei autorititi ce ar putea sa rupa ecumenicitatea ei.

Dar ce este, pentru Biserica Ortodoxa, aceastd ecumenicitate ?

Chestiunea merita discutie, cu atdt mai mult cu cat unele manuale, inspirate de-a dreptul
din cirtile catolice, cuprind, in aceasti privintd, erori incompatibile cu fiinta Ortodoxiei. Intr-
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adevar, dacd biserica romano-catolica recunoaste, in vicarul lui Isus Hristos, pe detinatorul
infailibilitatii in materie de Invatdturd, atunci cand se rosteste ex cathedra, o face intemeiata pe
o conceptie despre biserica potrivit careia fiinta ei vazutd, desi de aceeasi esenta, este substantial
deosebitd de cea nevizuti, fiecare necesitind o unitate proprie de conducere. In vreme ce
dreapta credinta, cunoscand in biserica doua firi (vdzuta si nevazuta), unite intr-o singura fiinta,
nu cunoaste decat unul singur si acelasi Cap nevazut: Iisus Hristos; iar unitatea ei nu poate veni
de la un organ vazut, ci numai de la legatura ei tainica in Duhul Sfant, cu Ocarmuitorul ei,
vesnic de fatd in viata tainica a Bisericii, cu Capul ei cel nevdzut, unitate care este insasi
unitatea Duhului, [din care] izvoraste si infailibilitatea Tn materie de invatitura. Biserica, in
intregul ei, este ,stalp neclintit si indreptar adevarului”. Rolul preotiei, in ceea ce priveste
infailibilitatea Tn materie de Tnvataturd, nu poate fi, in nici un caz, asemuit cu cel izvorand din
conceptia catolica. Scrisoarea patriarhilor se rosteste, cum nu se poate mai limpede, in aceasta
privinta:

,,...lar nestricarea dogmei §i curdtia randuielii nu sunt date in paza unei ierarhii
oarecare, ci in paza intregului cler §i popor bisericesc, strans unit in dragostea unora fata de
altii, care este, cu alt nume, insugi trupul Domnului Hristos, adica Biserica credinciogilor.”

In lumina acestora, cum se lamureste ideea ortodoxa a ecumenicitdtii?

Ecumenicitatea nu poate fi o unitate politico-juridicd formala, ci constatarea identitatii
de fapt, a afirmatiilor Bisericii intregi, in timp si spatiu.

Dar acesta nu este decat un alt fel de a exprima invariabilitatea invataturii — aceasta
invariabilitate rdmanind, in ultima analiza, singurul criteriu de recunoastere a ecumenicitatii.
Spre deosebire de catolici, la care papa si sinodul se socotesc pe ei insisi judecatorul si masuratorul
adevarului cuprins in traditie, in ortodoxie, traditia este cea care marturiseste de ecumenicitatea
unui sinod; SfantulSinod insusi nefiind decat marturisitorul a ,,ceea ce pretutindenea s-a pazit, de
toti, totdeauna” (Sfantul Vincent de Lerins, Canon 84, Sind. VI ecum.; Marturisirea ortodoxd,
Stantul Petru Movila).

Prin urmare, pentru ca un Sinod general sa se invredniceascd de atributul ecumenicitatii,
nu ajunge participarea la el a tuturor episcopilor ortodocsi in viatd, ci mai trebuie ca marturisirea
acestui Sinod, 1n fapt, sa nu fie intru nimic deosebitd de ceea ce s-a marturisit de catre Biserica,
totdeauna, de toti si pretutindenea. ..

Care este, acum, situatia SfantulSinod al Bisericii noastre?... Despre a carui alcatuire,
spune mitropolitul Gurie astfel:

,,hu toti chiriarhii erau la sedintd; unii din cei prezenti cereau amanarea, iar o parte a fost
de parere sa se sarbatoreasca la 5 mai. Si la sedintd n-a fost patriarhul”...

Intrebim: in aceasta situatie, mai poate fi vorba de ,,duh de razvratire”, de ,,conservatism
idiot” din partea poporului si de amenintari din partea Sfantului Sinod? Cine sunt nesocotitorii
credintei ortodoxe? $i cine strajerii ei?...

Incd o dati minunata inddrdtnicie a credinciosilor ortodocsi intru pastrarea ,,comorii de
mult pret” se dovedeste a fi un formidabil raspuns lumescului ,,duh al innoirilor”. Caci: ,,chiar
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dacd noi ingine sau inger din cer ar binevesti peste ceea ce am binevestit voud, anatema sd
fie!” (Galateni, I, 8).

Intre catolicism si erezie
sau urmarile dogmatice ale ratacirii sinodale

A vrut bunul Dumnezeu, pentru pacatele noastre mari si grele, sd incerce intr-atata
Biserica neamului nostru romanesc... Lucrul s-a savarsit prin hotararea ca Biserica Romaneasca sa
serbeze Pastile anul acesta, impotriva Predaniei si a Canoanelor, singura si inainte de pastile iudeilor,
la 31 martie [1929], in loc de 5 mai, la data adevarata si laolalta cu ceilalti dreptcredinciosi.

S-a aratat aci, 1n zilele trecute, care este marturia dreptei credinte de pretutindenea §i de
oricand (marturie care singura are pret, ci nu biata parere a mintii noastre omenesti!) fata de
aceastd hotarare...

S-ar putea parea unora ciudat cd o hotirare — zice-se — de ordin curat disciplinar si
canonic, cum e aceea a hotararii datei Pastilor, ar putea avea vreo urmare privitoare la atingerea
celor drepte ale credintei.

Deosebirea neinfrantd a Bisericii de Rasarit intre dogme si canoane pare a face acest lucru
cu neputintd: dogmele fiind, prin firea lor, vesnice si neschimbatoare (Valsamon, la canon 64, al
Sinodului Trullan); iar canoanele fiind schimbatoare, dupa nevoile Bisericii (vezi: Canon 12, al
Sin. Trullan, desfiintind Canon 5 Apostolic), schimbarea unora neaducind, prin urmare,
vatamare celorlalte.

La o mai mare adancire, insd, vedem ca deosebirea dintre dogma si canon nu e formala. Si
unele, si altele sunt date prin canon in forma imperativa, sub sanctiunea depunerii sau anatemei $i
confirmate de Predania si uzul cel bisericesc de pretutindeni. In fapt, Traditia este aceea care a
deosebit in chip concret care este adevar de credinta si care e prescriptie spre disciplind.

Daca, dar, lucrurile stau astfel si daca — dupa cum s-a aratat aci, altd datd — Traditia
Bisericii nu este deosebitd de Biserica insdsi; dupa cum Biserica este un singur trup al lui
Hristos, tot astfel si Traditia este un trup nedespartit, un organism spiritual, in care fiecare lucru
tine intr-atata de Intreg, incat, o smintire a lui poate aduce o smintire fara asemanare a totului.

Atat este aceastd Traditie de unitara, incat nimic nu poti clinti din ea fara ca totul sa fie
primejduit a se clinti, caci nimic nu este fara insemnatate intru cele ale credintei.

Cea mai neinsemnatd decizie disciplinara nu are, in viata tainicd a Bisericii, o motivare
contingenta, psihologica, locala si oportunista — adica, potrivita imprejurarilor de timp si loc —,
cum se Intdmpld in istoria lumeasca scrisa-n spiritul laic de astdzi; fiecare hotarare bisericeasca
are, in lumea celor care nu se vad, in viata tainica a Bisericii, un Inteles nebanuit, implineste un
gand ascuns al lui Dumnezeu, intruchipeaza o armonie ascunsa, care nu se infatiseaza decat ca
un semn in ghiciturd fatd de toate celelalte.

Si, clintind unul din rosturile vazute ale intregului trup, se clintesc, pe nebanuite §i fara
sa ne dam seama, lucruri menite a ramane neclintite.
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Astfel, Canonul al 32-lea al Sinodului Trullan (Syntagma Athenianda, 11, 580) hotaraste
ca nimic nou §i potrivnic invataturii traditionale sa nu se introduca, de teama ca nu cumva sa
se atinga invatatura fundamentala.

Vezi, in acelasi sens, si Canonul 21 al Sinodului din Gangra, precum si Canonul 7 al celui
de-al 7-lea Sinod Ecumenic (Syntagma Ateniana, 11, 580), la care se referd amenintarea cu
anatema a Sinodului din Constantinopole in 1638, sub patriarhul Chiril din Berea, catre cel ce ar
indrazni sda atingd predania bisericeascd i sd introducd inovatii in Biserica; compara si
Scrisoarea patriarhilor orientali, art. 17, precum si Canonul 91 al Sfantului Vasile cel Mare, care
aratd cd dogmele si descoperirile pastrate in Bisericd, atit cele ce-si au originea in invatatura
scrisa, cat si cele ce-si au originea in traditia Apostolica, incredintatd noud prin Sfintele Taine, ,,au
aceeasi putere pentru evlavie”.

La care Syntagma Ateniana adauga: ,,daca negam obiceiurile neconsemnate §i autoritatea
cea mare ce sta in ele, atingem cu dinadinsul Evanghelia in elementele ei de capetenie”... (IV,
283); si aceasta, pentru ca orice obicei care are valoare in Biserica are la temelia lui un adevar
(Sfantul Ciprian, Ad Pompejum. Epistola 74, cf. Firmilian, Epistola catre Ciprian, Inter Epistolas
Cypriani, Epistola 75; Clement Alexandrinul, Stromate, cartea a Vll-a, c. 16).

Astfel este, desigur, si cu fixarea datei sarbatorii Pastilor, sarbatoare fara de asemanare in
anul bisericesc, de agezarea careia atarnd nenumadrate alte randuieli, sarbatori si posturi ale anului.

Fixarea datei Pastilor este, desigur, si ea 1n legatura cu vreun inteles ascuns, cu vreun adevar
tainic, dar plin de Insemnatate, altfel, desigur, ca nici Apostolii si nici Sfintii Parinti nu si-ar fi dat
osteneala sd randuiascd, cu amaruntime, data acestei sarbatori in Asezamintele lor (c. V, cap.
XVII), nici SfantulMartir Polycarp al Smirnei si Policrate din Efes nu s-ar fi impotrivit in zadar
papei Victor I pentru aceasta si nici Sinodul celor 318 Sfinti Parinti de la Niceea nu ar fi hotarat
cu pedeapsa ce se cade si ce nu se cade a pazi, In aceasta privinta, dreptii credinciosi!

Care este, dara, acest Inteles al Sarbatorii Pastilor si cum sta, fata de el, hotararea pomenita
a Sinodului Romanesc ?

Doua lucruri se tulbura 1n viata Bisericii prin asezarea Pastilor la 31 martie, stil nou:

cel dintai este caderea Pastilor inainte de isimeria cereasca;

al doilea este caderea Pastilor, uneori, inainte de pastele iudeilor.

Cel dintai, Tmpotrivindu-se hotararii formale a Canonului 7 Apostolic in adevarata lui
intelegere aratata de Sfintii Parinti, precum s-a ardtat aci mai inainte; iar al doilea, fiind mpotriva
Predaniei Sfinte a Bisericii, dupd cum aratd Matei Vlastare in talcuirea aceluiasi Canon 7 Apostolic.

Despre sensul tulburarii provocate de asezarea Pastilor Tnainte de isimeria cereasca (iar nu
cea astronomiceasca), s-a ardtat aci cd Inseamnd indragirea lumii simturilor in dispretul lumii
neschimbatoare a gdndului dumnezeiesc. Lasand sa se inteleagd ca Apostolii au legat in chip
nedespartit primavara sufletului de primavara anului, chiriarhii romani sunt Tmpingi sa
gandeasca, fara sa-si dea seama, cd Pastele crestinesc ar avea o legatura necesara cu paganeasca
serbare a primaverii. Oricat de mare ar fi analogia celor doua primaveri, nu numai ca intre ele
nu poate fi nici o legatura necesard, dar ele sunt fundamental deosebite, fara de asemanare, prin
intelesul esential al Pastilor, prapastie de netrecut pentru pagani.
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O a doua nesocotintd, mai grava, naste din aceastd savarsire a Pastilor inainte de isimeria
cereasca. E sdvarsirea a doud Pasti in cursul aceluiasi an, lucru neingaduit de Asezamintele
Apostolesti:

,Voi, fratilor, care ati fost rascumparati cu scumpul sange al lui Hristos, trebuie sa
sarbatoriti zilele Pastilor cu ingrijire si cu luare-aminte dupa isimerie, ca sd nu sarbatoriti de
doua ori Intr-un an amintirea unei patimi, ci o data pe an, spre aducerea-aminte de Cel ce a murit
o data”; si, mai departe:

,» Vo1 nsd paziti cu ingrijire isimeria primaverii, care cade in ziua a doudzeci si doua a lunii
a doudsprezecea, care este distru (martie), asteptand pana in ziua a doudzecea a sfertului intai de
lund, ca nu cumva ziua a patrusprezecea a lunii (de pe cer) sd cada in altd saptamana si,
ratacindu-ne din nestiinta, sa serbam Pastile de doua ori in acelasi an”... (cartea a V-a, cap. 17).

Anul bisericesc preinchipuie, in asezarea lui, intreg valeatul, de la Facere si pana la
Judecata. Si, cum pentru tot acest timp crestinii nu marturisesc decét o singura Inviere a lui Hristos,
intru care cu totii avem viata, asemenea numai o Inviere pe an se cuvine sa serbam.

Serband mai mult decat un Paste in fiecare an intru inchipuire, catd a se-ntelege ca intru
adevar o singura jertfa si o singura inviere n-ar fi de-ajuns spre mantuire; caci, in cursul aceluiasi
valeat, inchipuit de cursul aceluiasi an, ar urma ca dupa inviere s-ar face o noua vanzare si dupa
vanzare o noud rascumparare si astfel Biserica ar cadea in prapastiile cele mai de afund ale
ratacirilor origeniste privitoare la-nviere.

Aceasta nu se intampla 1nsa si cu Pastele cel zilnic, sdvarsit in Biserica intru impartasirea
credinciosilor cu Sfantul Trup si Sange al Domnului Hristos, pentru ca acestea nu sunt mai multe
Pasti, adica mai multe jertfe, nici mai multe Invieri, ci continuarea neintrerupta si fara de numar,
de fapt si intru adevir si nu intru inchipuire, a uneia si aceleiasi jertfe arhieresti si Sfinte Invieri a
lui Hristos, Intru care cu totii avem parte.

II

Este, deci, o mare deosebire de facut — si, cu ea, am patruns in miezul chestiunii noastre —
intre infelesul ontologic al Pagtilor liturgice ce se savarsesc in orice zi — Pastele savarsirii si al
implinirii jertfei — si celalalt inteles al Pastilor, al amintirii si sarbatoririi, care se petrec o data
in an.

Cel dintai Paste, euharistie, e un fapt real, dar tainic, petrecut in timp, dar neatarnat de
vremuri, pe care le masoard, umpland cu plinatatea lui, ca un izvor vesnic de Har, timpul dintre
Golgota si Judecata de Apoi; un fapt neasemanator si unic, la care suntem toti chemati ca sa
ludm parte: Jertfa de Sine a lui Dumnezeu pentru dragostea Sa de oameni. Aceste Pasti sunt
temelia si Taina insasi a Bisericii.

Celelalte Pasti, sarbatoresti, au 1nsa si alt inteles, legat de cel dintai, Insa deosebit de dansul.
Pastele anual nu este numai savarsirea jertfei, ci si vedenia mai dinainte, ca intr-o prefigurare, a
roadelor acesteia pentru universul intreg. El este deci vedenia simbolicd a jertfei si a rostului ei
pentru soarta lumii, In cadrul unui sir intreg de semne care se urmeaza-n vreme (calendarul).
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De Pasti, Biserica se vede pe sine ca-n oglinda si-si masoara cresterea catre ,,statul lui
Hristos”, subliniind, prin deosebita intristare si bucurie, acest sfant inteles al jertfei dumnezeiesti
pentru soarta lumii (4sezamintele Apostolesti, V, 17-19).

Ramane totusi, intre comemorarea anuala §i simbolica a invierii universale intru Hristos,
si savdrsirea reala a jertfei euharistice o legatura pe care deosebirea de mai sus nu o inlatura, ci,
dimpotriva, o-ntareste. Legdtura ar putea izvori din firea simbolului Tnsusi, care-i mai mult
decat o simplad analogie formala si inchide in el o referinta reala si directa a celui simbolizat:
,,Cu asemanarea se cheami cel asemenea”. In cazul Pastilor, asemanarea este insdsi mai mare,
simbolul cuprinzand in sarbatorirea lui insasi savdrsirea reala a semnificatiei (Ibidem, V, 19). Prin
aceasta, cele doud Pasti nu sunt, deci, in firea lor, decat unul singur. Prin aceea insa ca totul nu
e inca indumnezeit $i nu ia parte-n fapt la Jertfa arhiereasca a lui Hristos, se naste-n vreme o
preintruchipare a invierii lumii intregi intru Hristos, deosebit de savdrsirea zilnica a jertfei:
Pagstile (Ibidem).

Astfel, sarbatorirea Pastilor de an nu e nici ea o preinchipuire ideala, un simulacru al
Pastelui cel vegnic, ci este o preintruchipare a invierii lumii intregi Intru mantuire. Este vedenia
— 1incepatura incd de acum — a rodului jertfei celei dumnezeiesti, este ,,arvuna invierii”
tuturor (Ibidem, V, 7; V, 19).

De aceea, Pastile este, Tnainte de orice: ,,impartasire”, dar impartasire a tuturor din jertfa
cea dumnezeiasca.

A face Pastile inseamni, deci, pentru crestin a se impartisi, a avea parte la Inviere.

A face Pastile Tnseamna 1nsd, pentru Biserica, a se uni impreuna in impdartasanie toti
crestinii laolalta, intru nadejdea invierii tuturor. Astfel, sarbatorirea anuald a Pagtilor devine
chezasia §i semnul biruintei totale celei de apoi asupra sarpelui si a mortii in aceastda deosebire
de inteles sta si deosebirea timpului de sarbatoare a celor doud Pasti, cel implinit si cel de
semne.

Din nevoia de a infatisa In vreme acest inteles al sarbatoarei in cadrul anului de semne,
izvoraste, deci, sensul asezarii datei Pastilor in calendar.

Dar aici intervine piatra de poticnire: pastile iudeilor. Daca intre intelesul celor doua
Pasti legitura e aceea pe care am vizut-o, urmeaza ci sarbdtorirea Invierii nu se poate face, in
nici un chip, odata sau inainte de pastile iudeilor. Sa [amurim.

A. Dupa cum ne spune Cartea lesirii lui Moise (cap. XII), Pastile legii vechi a fost asezat
de Dumnezeu intru pomenirea iesirei din Egipt a neamului lui Israil. Rdnduiala jertfirii mielului
cu acest prilej, precum §i a mancarii azimei trebuiau sa aduca aminte iudeilor de scoaterea lor din
robie; dar ea mai trebuia sd preinchipuie jertfa sangeroasa a mielului si a Pastorului, slobozirea
prin ea de sub citusele mortii, pacatului si faradelegii intru Invierea lui Hristos.

1. Pastile legii inseamna deci, pentru crestin, preinchipuirea adevaratului Paste, randuit
de lisus Hristos ucenicilor la Cina cea de Taina.
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Aceastda preinchipuire era semnul legaturii Dreptului cu Domnul, ea Insemna nadejdea
dreptului in indurare Domnului cétre norodul sau si ea trebuia deci sarbatoritd de tot cel ce voia
sd aiba parte de mantuire.

2. Odata savarsita jertfa, odatd judecat, rastignit si inviat Fiul lui Dumnezeu, odata
indeplinita legea, pastrarea vechii porunci e dezlegata (Asezamintele Apostolesti, V, cap. 17, si
numeroase texte din ndemnurile impotriva iudeilor ale Sfantului Ioan Hrisostom; trad. fr.,
Jeanin, 111, 300-312).

Crestinii nu mai au a o savarsi, caci ea s-a savarsit o data pentru totdeauna, iar randuiala
impartasaniei cu Sfantul Trup si Sange al Domnului Hristos prin prefacerea painii si a vinului
insemnand — cum am spus —, nefiind decat savarsirea mai departe a jertfei dumnezeiesti a legii
celei noi. Implinindu-se intruchiparea, nu mai avea a fi serbati preinchipuirea.

3. Se intdmpla insa ca iudeii sarbatoresc totusi mai departe pastile legii celei vechi, dupa
Inviere.

Ce inteles are, pentru crestin, acest lucru ? Faptul ca iudeii slujesc mai departe pastile legii nu
inseamna, in nici un caz, cd acest paste trebuie pazit si de crestini. Hotararile Bisericii in aceasta
privintd sunt formale §i categorice si au fost date tocmai pentru ca, in vremea dintai a
crestinismului, multi credinciosi sarbatoreau Pastile de doud ori: o data cu iudeii si o datd dupa
dansii, pastile iudeilor fiind socotit de ei ca pastile durerii, iar Pastile Invierii, ca Pastile bucuriei
crestinatatii intregi.

Dar inseamna oare §i ca pastile legii nu mai are nici un fel de insemnétate pentru crestini?
Fereasca Dumnezeu!

4. Sarbatorirea pastilor legii mai departe de catre iudei, dupa ce legea a fost mplinita,
inseamnd ca iudeii asteaptd incd pe Hristos drept Mantuitor, inseamnd, prin urmare, in
realitate tdgdduirea mai departe si rastignirea mai departe a lui Hristos dupd Inviere
(Asezamintele Apostolesti, V, 7). Acesta este intelesul real al praznuirii pastilor iudeilor dupa
ristignirea si Invierea Domnului Hristos. Ce are de gandit un crestin fatd de aceasta tigaduire?
Tagaduirea si rastignirea lui Hristos inainte de Inviere, oricat de greu ar fi de priceput cu mintea,
era necesard Invierii lui Hristos. ,,Trebuia ca Hristosul si patimeascd toate acestea si sd intre

intru slava Sa.” (Luca, XXIV, 26).

5. Staruinta acestei tagaduiri dupd Inviere si praznuirea ei la o anumitd datd in vreme fac
insd imposibild insemnarea cu aceeasi datd sau prdznuirea inaintea acesteia a prefigurdrii Invierii
universale, care presupune tocmai ca s-a biruit orice tagada. Astfel, vedenia incd de pe acum in
semne a roadelor Invierii nu este de inchipuit decat dupa biruirea dricestei si tainicei impotriviri
a iudeilor. Orice alta randuiald tulburd randuiala hotaratda de Dumnezeu. Caci Dumnezeu ne ridica
treptat de la idoli la jertfa si la azimd, si de la azimd la Tainele Dumnezeiesti, iar de la
SfantulTaine la Imparitia Cerurilor (Leon din Ohrida, Scrisoarea a 2-a despre azime).
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B. Pe de alta parte insa, pastile legii vechi nu inceteaza de a reprezenta in simbol
prefigurarea Pastelui adevarat (Asezamintele Apostolesti, V1, 19), ci pomenirea lor devine inutila
crestinismului, de vreme ce Biserica poseda realitatea Tnsasi (iar a iudeului praznuire e tagada).

Dar daca asa este, atunci, savdrsirea Pastelui crestin nu poate fi nici ea facuta decat ,,dupa
pasca iudeilor, pentru ca sa vina mai intdi inchipuirea, adica, Injunghierea mielului §i apoi sa urmeze
ceea ce se inchipuia, adicd moartea Omului si Invierea” (Asezdmintele Apostolesti, cartea a V-a,
cap. 17; citat dupa Matei Vlastare, la talcuirea Canonului 7 Apostolic din Pidalion, text ce —
semnificativ — nu se gdseste in editiile apusene ale Asezamintelor...).

C. Amandoua aceste lucruri converg spre a pune in lumind imposibilitatea absoluta a
serbarii Pastelui crestin odata cu iudeii sau inaintea lor.

1) A serba odata cu iudeii Inseamna ca un acelasi lucru reprezinta, pe un acelasi plan, doua
lucruri potrivnice, aceeasi zi a anului Tnsemnand, in acelagi timp, pentru noi si
preinchipuirea biruintei din urma a Mielului asupra oricarei tdgade, si pomenirea staruintei
tagadei, dupa biruinta, ceea ce nu e cu putinta.
2) lar a-1 sarbatori inainte de iudei Inseamna:

a) a serba realitatea inaintea prefigurarii, adicd a nesocoti raportul real al celor doua

Testamente si a rupe cu Marcion legatura dintre ele; si

b) mai inseamni a ldsa ca tdgdduirea in semne si se faci dupd pomenirea biruintei Invierii,

adica, inseamna a ne indoi de eficacitatea mantuitoare a Invierii si chiar a tagddui

Invierea adevdratd a Mantuitorului.

Acestea sunt urmarile nenorocite ale pripitei hotarari sinodale romanesti.

Toate impotrivirile acestea fac imposibila realizarea, pe planul semnelor din calendar, a
intelesului adevarat al Pastelui crestin, dupa hotararea sinodala.

1. Catolicii, care, Tnaintea noastra, au pasit pe acest taram si au rupt legatura cu pastele
iudeilor, au talmacit astfel ingaduiala de a rupe solidaritatea celor doua date:

sarbitoarea pastelui iudeilor dupa ristignirea si Invierea lui Hristos, potrivit invataturii
bisericii intregi, este dezlegata.

Pastele iudeilor e nul si biserica nu are a tine seama de dansul.

Biserica de Apus face astfel ,,abstractie” de faptul ca iudeii urmeaza a-si serba pastele ca
mai inainte.

Dar, pentru ca aceastd desfacere a legaturii celor doua Pasti sa nu compromita solidaritatea
celor doud Testamente, cel dintdi fiind, de fapt, preinchipuirea celui din urma, si acesta
neputandu-se prescrie, biserica romand se subrogd pe sine in toate drepturile sinagogii si 1a
asupra-si implinirea strictd a legii, in locul acesteia prescriind 1n favoarea sa toate fagaduielile
lui Dumnezeu catre Israil.

Astfel, biserica de Apus da, in chip material, jertfa cu azima in locul udeilor; iar formal
se instituie mostenitoare spiritului iudaic in biserica. Ea izbuteste, prin acest ,,artificiu”, sa nu
respecte legatura datei Pastilor, fara a putea fi invinuitd de marcionism si erezie.
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Nu este locul sa aratam aci incurcaturile n care intra, prin aceasta; ajunge sa spunem ca
savarsirea cu azima a cinei este singurul paleativ care evitd erezia celui ce rupe legitura datelor.
De aceea, catolicii s-au Incapdtanat intr-insa.

Sa fi vrut Sinodul Roméanesc sa ne impingd pe nesimtite spre aceasta datind, cu alte
cuvinte, sa ne puna in situatia de a fi si/iti sa recurgem la ea? Nu se poate!

2. Biserica noastra a inteles cu totul altfel acest lucru. Ea nu a socotit niciodata ca trebuie
sd se substituie sinagogii i nu a serbat niciodata Pastele cu azima, invinuind chiar de iudaizare
biserica catolica (Leon din Ohrida, op.cit.; Nichita Stithatul; etc.).

Daca Biserica noastra se socoteste mostenitoarea sinagogii, aceasta trebuie inteles in
sensul ca ea a primit, ca piatra din capul unghiului, piatra pe care iudeii au indepartat-o,
rapindu-si astfel mantuirea.

Acesta este Intocmai talcul in care ,,mostenirea a fost rapitd fiilor lui Israil” (Luca, XX,
16; Matei, XXI, 43).

Legatura dintre prefiguratie si adevar a celor doua Testamente a fost pazita de Biserica
noastra prin randuiala succesiunii datei Pastilor ...

Acesta este marele adevar pe care-1 pazeste neclintit aceastd, zice-se, ,,neinsemnatd”
asezare!

Iar ca acesta este adevar, ci nu conventie, o arata tot talcuirea aceluiasi Canon 7 Apostolic
in Pidalion, prin minunile mari care au Intovardsit data adevarata, impotriva datei hotarate de
latini. ..

Netemeinicia scrisorii sinodale

S-au aratat aci, acum cativa vreme, temeiurile pe care se sprijinea neputinta serbarii Pastelor
altcandva decat la 5 mai [1929], odatd cu toata lumea ortodoxa. Tacusera glasurile omenesti,
spre a vorbi numai Predania, Canoanele si textele invataturii. De-atunci, insa, multe lucruri s-
au schimbat: Sinodul a dat o carte pastorald, prin care a vrut sa-si lamureasca-n chip polemic
gandul fata de credinciosi. Pastorala conchidea in sensul ca toti vor sarbatori Pastele la 31 martie,
sub amenintarea pedepsei puterilor lumesti la care se facea apel, pentru mentinerea ordinei.

Apoi, Sinodul a revenit asupra primei hotarari si, in sedinta de la 8 februarie, a ingaduit ca
fiecare crestin sa serbeze dupa cum ii ingdduie cugetul, incuviintdndu-se preotilor sa mangaie pe
credinciosi cu slujba Pastilor si la 5 mai, daca norodul o va cere...

A rezultat ca data indicata de vechea Pascalie nu mai putea fi mentinutd, fara neajunsuri
grave.

Anume: 1) vechea datd a Pastilor se-ntdmpla sa cada, in unii ani, in afard de intervalul de
timp dintre 22 martie si 25 aprilie al calendarului indreptat; si, cum serbarile fixe sunt astazi
asezate dupd acest nou calendar, nepotrivirea produce un sir inteles de tulburari in randuielile
bisericesti.

Pentru aceasta, Scrisoarea pastorald enumera cateva asemenea tulburari, si anume:

1)mai mult de jumatate a lunii martie ar cadea afara din Post;

2)sarbatoarea celor 40 de mucenici ar cadea afara din Postul mare;
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3)Buna Vestire ar cddea in a doua saptamana a Postului mare;

4)Sarbatoarea Sfintilor Petru si Pavel s-ar reduce, prin aceasta, la mai nimic;

5) Sfintele Pasti ar fi serbate dupa 25 aprilie, ceea ce ar fi necanonic (sic);

6) Sfintele Pasti ar cadea dupa a doua luna plind de dupa echinoxiul de primavara.

Spre a evita toate aceste tulburari, Sinodul a socotit ca e mai nimerit ca Pastele sa fie serbat
la 31 martie, adica, In prima duminica de dupa luna plind, dupa echinoctiul de primavara, al
anului de pe cer.

S-a aratat, aci, ca aceasta din urma asezare este si ea lovitd de o serie de inconveniente
grave: care face imposibila serbarea Pastilor la aceasta data.

Anume: sarbatorirea Pastilor la 31 martie:

1) este necanonica, intrucét nu respectd hotararile Sinodului de la Niceea, mentionate in

scrisoarea lui Constantin; si anume, obligatia ca toti crestinii sa serbeze Pastile In aceeasi

71;

2) calca Predania, care prevede obligatia ca, in nici un caz, Pastele sd nu se serbeze odata

sau 1nainte de iudei;

3) e schismatica, deoarece rupe comunitatea pascalicd a tuturor dreptilor-credinciosi in

nadejdea invierii noastre;

4) este eretica, deoarece, prin nerespectarea acestor practici, rupe solidaritatea celor doua

Testamente si cade in pacatul lui Marcion.

Dar, daca acestea sunt incurcaturile care se ivesc in unii ani, la orice datd vom serba
Pastele dupa noul calendar, urmeaza ca, din punct de vedere bisericesc, noul calendar nu este
bun si, ca atare, Sinodul trebuie neaparat sa-I lepede ca pe un netrebnic, daca vrea cu dinadinsul
sa nu se intample nici o tulburare. Lucrul este cu atat mai usor de facut bisericeste, cu cat
schimbarea calendarului nu s-a facut de nevoi bisericesti, ci din faptul ca se iveau ,,incurcaturi
intre oameni” ...

Argumentarea mai pacatuieste-n acest punct si acolo unde invoca precedentul Sinodului
de la Niceea, fara a spune care erau incurcaturile si de ce ordin (lumesc sau bisericesc).

Unde se spune ca SfantulSinod de la Niceea, sarind cele trei zile, a vrut sa dea o norma de
precedent pe viitor ?

Traditia spune, dimpotriva, ca au sarit cele trei zile, fixand definitiv calendarul, odata
pentru totdeauna, ca sa nu mai fie nevoie de astronomi §i de soboare...

S-au socotit mai grave abaterile care ar fi atras mai usor luarea-aminte a credinciosilor, fata
de calcarea canoanelor, pe care ei n-o puteau baga asa de usor de seama...

Caci, odatd schimbat, calendarul, in loc s lumineze poporului, a voit sa-1 insele, sa
potriveasca astfel lucrurile, incét sa pard ca nu s-a schimbat nimic.

A lepadat astfel normele esentiale — si nevazute —, spre a pastra pe cele vazute §i
potrivite nu intereselor bisericesti, ci celor lumesti.

Mai e nevoie sa repetdm ca, avand de ales, infre un motiv lumesc si unul bisericesc,
Sinodul era dator sa aleaga pe cel bisericesc ?
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Ce vom face noi, fatd de aceasta stare grea, in care chiriarhii nostri au adus Biserica ? Nu
vom pierde nadejdea, cdci Domnul Nostru lisus Hristos este Domnul rabdarii si al milei fard de
sfarsit. Ne vom indrepta catre Sinod §i,... vom spune, din inima fiiasca rostind:

Prea Sfintilor Parinti,

Inviluiti de autoritatea stiintei, nimeni nu va mai recunoaste cipetenii,

Inviluiti de nimbul de lumina al Duhului Sfant, da.

Voi sunteti semnul unei alte autoritati decat cea lumeasca, si

Nu se cade s-o dispretuiti, trecandu-i Tnainte alte temeiuri si alte autoritati.

Voi nu vorbiti nici astronomilor, nici ateilor, oricat de supusi, ci numai celor care cred si
marturisesc Treimei.

Caci voi sunteti sarea Pamantului si, daca sarea-si pierde Darul, cu ce se va sara?!

Uitati, deci, glasul veacului si al stiintei, dati pas credintei, scoateti candela de sub obroc,
ca toti sa cunoasca precum ca sunteti intru El, prin aceea ca aveti dragoste intru voi.

Voi n-aveti a va potrivi nimdnui si toti au a se potrivi darului fard masura.

Pascalia si nedumerirea ortodocsilor

,Dacd voi nu ma vreti, eu va vreau”
Al Lapusneanu

Religia si credinta sunt pentru popor, iar nu poporul pentru religie. Credinta si ideea
religioasd izvordsc din revelatia dumnezeiasca, venitd noua prin lisus Mantuitorul si Sfintii
Apostoli, precum si din necesitatea sufleteasca ce este innascutd in cutele cele mai ascunse ale
firii omului, dornice de hrana cea divina.

Istoria ne-a dovedit ca o credinta cu greu se schimbd, iar poporul identifica credinta lui cu
insusi scopul existentei lui pamantesti.

De aceea, cand Sinodul Roman, la 24 ianuarie [1929], a decis revenirea asupra vechei
sarbatoriri a Pastelui, s-au nascut, in sanul Bisericii crestine Ortodoxe autocefale Romane,
nedumeriri si neintelegeri, care, prin natura lor, prezintd seriozitate, nu atat prin latura lor
religioasa, cat cea politica.

Istoria tarii noastre si-a scris visul ei de aur cu ajutorul cel nepretuit al unitatii noastre de
credinta, confundandu-se adesea ideea de stat cu cea religioasa.

Domnii nostri au luptat atat pentru tara, cat si pentru ,,crestinatate”. Deci, ideea de stat
mergea mand in mana cu cea religioasa.

Astézi, ne-am pus noi ingine tara pe doud taramuri. Credinciosii se impart in treizeci si
unu martisti §i cinci maisti.

Chestiunea schimbarii Pascaliei nu este numai o neintelegere ,,popeasca’.

Biserica crestina Ortodoxd din intregul Orient si-a fixat, din primele veacuri ale
crestinismului (Sinodul de la Niceea, 325 d.Hr.), modul de a serba Sfintele Pasti. lar o traditie de
peste 1600 ani a fixat data sarbatoririi Pastelui dupa sarbatorirea pastelui evreiesc. Pastele
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sarbatorindu-se la 31 martie, rezulta ca anul acesta Pastele crestin sa se serbeze 1naintea celui evreiesc.
Lucrul acesta, insd, in intreaga Basarabie si in multe parti din Moldova, a creat mahniri i
neintelegeri in inimile crestinilor, care considerau ca lege ca niciodatd Pastele crestinesc sd nu cada
inainte de cel evreiesc.

In economia religiei crestine ortodoxe, traditia are aceeasi importantd si sfintenie ca si
hotararile sinodale, care au fost scrise.

Prin hotararea fixarei datei Sfintele Pasti la 31 martie, traditia Bisericii crestine Ortodoxe a
fost calcata. $i, dacd am tine seama numai de aceste doud considerente — dezbinarea in tabere a
locuitorilor tarii, cei cu stil vechi §i cei cu stil nou, precum si nerespectarea Sfintei Traditii —,
totusi, ar fi indestuldtor ca forurile noastre bisericesti sa-si plece urechea si sd ia aminte la
invrajbirea care ne asteapta.

Multi dintre noi vor zice ca aceastd chestiune nu se poate cunoaste mai bine decat de
clericii nostri si de catre autoritatea noastra supremd in materie religioasa, care este
SfantulSinod. Lucrul asa ar fi, insad religia noastra crestind denumeste cu expresia Biserica nu
numai clasa conducatoare clericala — cu tot cortegiul ei ierarhic —, ci, prin cuvantul Biserica se
intelege tot poporul, cler si mirean, care se inchina unuia §i aceluiagi Dumnezeu §i practica §i
profeseaza una §i aceeagi credinta.

Prin urmare, o chestiune atat de importanta, ca cea a schimbarii datei SfantulPasti, nu
poate fi tratata numai pe baze pur stiintifice si numai de catre chiriarhii nostri, ci trebuie a lua
in seama si alte considerente, ca: practica de pana acum a Bisericii noastre crestine Ortodoxe,
susceptibilitatea poporului in materie de schimbare a unui obicei devenit o lege, simbolul Invierii
Domnului, care se aseamana cu venirea primaverii celei infloritoare — anotimp ce semnifica
inflorirea si raspandirea crestinismului asupra paganismului si a lumii intregi etc.

In articolele ce vor urma, vom vedea motivele pe care se bazeazi SfantulSinod de la 24
ian[uarie] a.c., in hotararile luate si motivele pe care se intemeiaza sustinerea ramanerii sarbatoririi
Sfintele Pasti tot la data de 5 mai, impreund cu Orientul crestin ortodox.

Biserica noastrd se conduce, pana la mucenicie, de lumina adevarului si de steaua
intereselor superioare ale majoritatii poporului roman.

Pastorala de la 7 februarie a Sfantului Sinod

Este un lucru stiut si pentru care toatd lumea este de acord ca, daca Orientul crestin nu ar fi
indreptat vechiul calendar iulian, am fi ajuns sa avem, peste cateva milenii, iarna vara si vara iarna.

Imparatul Tuliu Cezar, la anul 46 a.Hr., puse pe invitatul astronom al timpului, Sosigene,
sd-1 calculeze valoarea exactd a anului tropic.

Acesta socoti ca anul tropic este de 365 zile si 6 ore. lar pentru usurare, hotari ca anul civil
sd se socoteasca ca avand 365 zile, iar diferenta de 6 ore sa se adauge la fiecare trecere de 4 ani,
ca facand impreund 24 ore, adica, o zi. Prin urmare, la fiecare 4 ani tropici, anul civil sd se
socoteasca ca avand 366 zile, denumindu-se, astfel, an bisect.

Calendarul iulian a fost admis de Biserica crestina la anul 325, in Sinodul de la Niceea,
din Bitinia.
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Invitatul Sosigene, insd, nu a socotit exact anul tropic, cici, acesta nu are 365 zile si 6 ore,
sau 365 zile 25 sutimi de zi, cum calculase el, ci, adevaratul an tropic, socotit exact, are 365 zile si
242 256 fractiuni de zi. Deci, ceva mai putin decat anul din calendarul iulian...

Oare, in materie religioasd pe langd credinta, nu trebuie sa fim condusi de acelasi
elementar bun-simt si de aceeasi perspicacitate a lucrurilor? Iar tot in materie de religie, cine este
oare mai presus, adevarul stiintific sau adevarul religios?

Sa vedem, acum, daca schimbarea Pascaliei era tot asa de indreptatita ca sa se faca.

Inceputul secolului al IV-lea dupa Hristos era foarte mult friméntat de diferite dispute
dogmatice, care aveau loc in sanul Bisericii crestine, ceea ce dadea nastere la multe erezii si
departari de credinta cea adevarata a religiei crestine. Pentru a se combate aceste erezii,
Imparatul Constantin cel Mare, dornic sa ia si alte hotirari pendinte cu Biserica, convoci un
Sinod Ecumenic la Niceea, in Bitinia, pe la anul 325 d. Hristos. La acest Sinod, luara parte 318
Sfinti Parinti ai Intregii Biserici crestine Ortodoxe, deci, si Apusul, care nu era Inca rupt de
Rasarit. Acest Sfant Sinod Ecumenic, pe langa alte multe chestiuni ce-a avut de discutat, a
hotarat, cu privire la data Pastelui, ca aceasta sarbatorire trebuie sd cada: in prima duminica
dupa prima luna plina ce vine dupa echinoxul de primavara (21 martie)...

In Pastorala catre popor de la 7 februarie a.c., a Sfantului Sinod, se spune ca, daca am
serba Sfintele Pasti la 5 mai, ,,s-ar calca hotararea si practica Intregii Biserici, dupa care,
Sfintele Paste nu se pot trece, spre serbare, dincolo de 25 aprilie”. Dar, nu e mai putin
adevarat, deoarece 5 mai, stil nou, cade, pe stil vechi, tocmai intre 22 martie si 25 aprilie,
necalcandu-se astfel cu nici o iotd hotararea SfantulSinod de la Niceea, Pastele, dupa stil vechi,
cazand, anul acesta, la 21 aprilie. Tot Pastorala Sfantului Sinod, vorbind despre ,,incurcaturile”
ce ar rezulta, in cazul de s-ar serba Sfintele Pasti la 5 mai, zice: ,,in primul rand, bundoara, ar fi
trebuit sa se prelungeasca mancarea de carne peste jumatatea lunii martie, luandu-i din ea 17 zile
pentru dulce, ceea ce nu s-a Intamplat panad acum in Biserica Ortodoxa”.

Concluzia ce se trage este falsa, deoarece si premiza pusa este tot falsa. Serband Pastele pe
stil vechi, 21 aprilie, si Postul Pastelui va Incepe pe stil vechi. Nu va zice nimeni, cred, ca s avem
Invierea la 5 mai, stil nou, iar Postul de 7 saptamani sa-1 Incepem la 17 martie, ci, la 5 mai, stil
nou, corespunzandu-i, pe stil vechi, Pastele de la 21 aprilie, Postul va incepe cu 7 saptamani in
urma, adica, la 4 martie stil vechi, deci, fara a lua lunii martie 17 zile pentru dulce, dupa cum
spune Pastorala Sfantului Sinod.

Cum ca se poate lucrul acesta, avem exemplul Bisericei noastre surori din Grecia, care a
indreptat calendarul iulian, Tnsa randuiala Pascaliei a lasat-o tot pe cea veche si care este in
conformitate cu hotararile Consiliului celor 318 Sfinti Parinti adunati la Niceea.

Mergand mai departe, spre altd ordine de idei, observam ca o practica crestina de peste 16
veacuri a stabilit ,,obiceiul” sau traditia ca, intotdeauna, Sfintele Pasti sa cadd dupa serbarea
pastelui evreiesc.

Traditia este cuvantul nescris, ramas noua de la Mantuitorul Iisus Hristos, si care ne-a
fost transmis prin Apostoli si ceilalti Sfinti Parinti. Mantuitorul nu a vrut sa facd mai multe partizi
religioase sau mai multe scoli, ci o singura religiune, pentru toti. De aceea nu a Insarcinat pe
Apostoli sd scrie, ci sa invete; asa cd, predica verbala este anterioara Scripturii. Chiar si in Vechiul
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Testament, Scriptura si Traditiunea subzistau impreund, iar Mantuitorul nu a recunoscut numai
Legea si Profetii, dar si Traditiunea dogmaticd a sinagogii. Asa cd, in economia religiei noastre
crestine Ortodoxe, Sfanta Traditie se bucurd de aceeasi cinste ca si Sfanta Scriptura. Sfantul
Apostol Pavel, cand ne invata sa respectam Traditia, zice: ,,Fratilor, stati si tineti invataturile,
care le-ati auzit, ori prin cuvantul, ori prin scrisoarea noastra”.

Prin urmare, daca Traditia — practica de veacuri, an de an, a aceluiasi lucru — a hotarat si a
intarit un obicel, oare cine suntem noi, ca tocmai astazi, in anul de la Hristos 1929, sa stricam
aceastd oranduire, devenita lege si cu indiferenta sd afirmam ca nu e nici o crima religioasa sau de
congtiintd daca oranduim sarbatorirea Sfintele Pasti inainte de pastele evreiesc si nu dupa acesta?



