CORPVS CHRISTTANORVM

Series Graeca

30

ANONYMVS
DIALOGYVS
CVM IVDAEIS

BREPOLS - TURNHOUT
1994



ANONYMYVS DIALOGVS
CVM IVDAEIS
SAECVLI VT VIDETVR SEXTI

NVNC PRIMVM EDITVS

CVRANTE

Jost H. DECLERCK

TURNHOUT LEUVEN
BREPOLS UNIVERSITY PRESS

1994



EDITORES

E. DEKKERS
M. GEERARD
C. LaGga
M. PiNNOY
C. STEEL
A. VAN ROEY
G. VERBEKE

© Brepols 1994

All rights reserved. No part of this publication may be reproduced,
stored in a retrieval system, or transmitted, in any form or by any means,
electronic, mechanical, photocopying, recording, or otherwise,
without the prior permission of the publisher.



Joanni, socero amicoque
nupey defuncto



PREFACE

En cette fin du XX siécle, les manuscrits patristiques grecs
recelent encore des pikces relativement anciennes qui n’ont pas
été étudiées, ni méme éditées. Ainsi, il y a quelques années,
nous avons attiré I’attention sur un Aid\oyog mpog ‘lovdaioug
anonyme (ci-aprés: Dialoges) conservé dans le codex Vatopedinus
236, et jusqualors 3 peine mentionné dans la littérature
scientifique (). Ce qui avait provoqué notre communication,
c’est que nous avions découvert que ce texte avait été répandu
également en versions géorgienne (par Arséne d’Iqalto) et
arménienne (par Siméon de PlinZahank’), et que dans cette
derniére il portait le nom illustre de Jean Damascéne. Depuis
lors, bien qu’il y ait eu quelques intermittences, dues soit aux
contraintes de la vie, soit 2 des travaux qui étaient ou
semblaient temporairement plus urgents, le Dialogas n’est plus
sorti de nos préoccupations. Les versions constituaient notre
plus grand probléme, tant i cause de notre propre ignorance
des langues en question que par Vinaccessibilité des manuscrits.
Un moment nous crimes avoir trouvé une solution, lorsque
M. B. Outtier, qui non seulement maitrise 3 merveille les deux
idiomes, mais également connait bien les lieux, se déclara
disposé 2 nous aider; on envisagea méme de juxtaposer les
versions grecque et géorgienne, la traduction arménienne
semblant moins utile pour la reconstitution de loriginal. En
automne 1989, lors d’une mission 2 Tiflis (Tbilisi), M. B.
Outtier apprit qu’une édition de la version géorgienne du
Dialoges érait en préparation et qu’il ne saurait étre question de
confier cette tiche 2 quelqu’un d’autre. L’'argument étant valable,
nous avons abandonné, comme il se devait, le projet d’inclure
dans notre édition le texte géorgien intégral. Ce qui reste
cependant inacceptable et contre quoi nous entendons protester
vivement, c’est qu'on est allé jusqu’a nous refuser une
reproduction photographique des témoins conservés a I'Insti-
tut des Manuscrits 4 Tiflis, avec la seule intention malicieuse
- c’est en effet ainsi que nous interprétons ce refus - de nous
empécher de corriger le texte grec 13 ou il se révélerait
défectueux. Ceci est d’autant plus déplorable que des sondages
effectués dans les f. 226"-232F du codex S-1463 et portant sur
4 peu pres un tiers du Dialoges (jusqu’da dppev, d[k&BapToc] en

(1) ). DBCLERCK, Le¢ AidAoyog npdg ‘loubaloug du codex Athonensis Vatopediuus
236, dans Byzautiuische Zeitschrift, 82 (1989), p. 118-121,
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V, 79), ont montré que le texte grec sous-jacent i la traduction
d’Arséne était par endroits moins corrompu que celui du
Vatopedinus. Comme la présente édition paraitra la premiére, les
éditeurs géorgiens auront la possibilité de Putiliser pour leurs
propres travaux; jespére qu’ils y trouveront une solution rapide
et facile aux problémes - et il y en aura - que leur posera la
version d’Arstne. Entre-temps, nous nous contenterons et nous
pouvons méme nous réjouir des résultats que nous avons pu
obtenir A partir du Vartopedinus, méme si nous sommes i peu
prés sir que le géorgien permettra d’améliorer le texte ici
publié.

Mais nous avons également quelques dettes de reconnaissance.
Extrémement important a été 'apport de M. B. Outtier en ce
qui concerne les versions orientales; il nous a sacrifié pas mal
de son temps précicux et nous ne saurions trop lui en savoir
gré. Mais d’autres encore ont mis 2 notre disposition leurs
grandes connaissances: ainsi, sur le plan technique, nous tenons
4 remercier Mlle N. Dekeyzer (index) et M. ], Desmet
(informatique), et pour les problémes de bibliographie et de
fond, Mlle Fr. Petit, MM. N. de Lange, M. Geerard, C. Laga,
B. Markesinis, J.-M. Sansterre et P. Van Deun. A la rédaction
du Corpus Christianorum Series Graeca, M. J. Noret a suivi notre
travail de ses débuts jusqu’a la dernitre correction de la dernitre
épreuve; il sait toute notre gratitude. Enfin, nous remercions
notre épouse Anne-Marie qui nous a d’abord assisté lorsque
nous avons transcrit le texte grec et plus tard nous a accordé,
en dépit d’'une vie professionnelle et familiale bien remplie, les

trés nombreuses heures qu’il a falla pour mener le travail i
bonne fin,



SIGLES ET OUVRAGES CITES EN ABREGE

ACO = Acta Conciliorum Oecumenicorum.

AnastSinHod = Anastasis Sinaitae Viae dux, ed. K.-H. UTHEMANN
(= CCSG 8), 1981,

BrASs - DEBRUNNER - REHKOPF = F. BLAss, A. DEBRUNNER, F.
REHKOPF, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, Gottingen,
197514,

CAG = Commentaria in Aristotelems Graeca, edita consilio et auctoritate
Academiae Litterarum Regiae Borussicae, Berolini.

CCSG = Corpus Cbhristianorum, Series Graeca, Turnhout-Leuven.

CCSL = Corpus Christianorum, Series Latina, Turnholti.

CHRIST - PARANIKAS = _Anthologia grasca carminum christianorsim,
adornaverunt W. CHRIST et M. PARANIKAS, Lipsiae, 1871,
CPG = M. GEERARD, Clavis Patrum Graecorum, t. 1-V, Turnhout,

1983, 1974, 1979, 1980, 1987.

CPL. = E. DEKKERS - Aem. GAAR, Clavis Patrum Latinorum. Editio
altera (= Sacris Erudiri, 3), Steenbrugis, 1961.

DAGRON, Judaiser = G. DAGRON, Judaiser, dans Travasux et Mémoires,
11, Paris, 1991, p. 359-380.

DEROCHE, Commentaire = V. DEROCHE, Commentasre 11. Les intentions
de l'anteur, dans G. DAGRON - V. DEROCHE, Juifs et Chrétiens
dans I'Orient du VI siécle, dans Travawc et Mémoires, 11, Paris,

1991, p. 248-273.

DEROCHE, Polémigue = N. DEROCHE, La polimique anti-judaigue as
VI et au VII' sidcle. Un mémento inédit, les Képhalaia, ibid., p.
275-311.

DispGreg = Ps.-Gregentius, Disputatio cum Herbano Iudaeo, PG 86,
621-784.

DissertIud = Anonymi auctoris Theognosiae (saec.LX/X) Dissertatio
contra Iudaeos, ed. M. HOSTENS (= CCSG 14), 1986.

Doctrina = Doctrina Patrum de Incarnatione Verbi. Ein griechisches Florsle-
gium aus der Wende des 7. und 8. Jabrbunderts, ed. Fr. DIEKAMP,
2. Auflage mit Korrekturen und Nachtrigen von B. Pha-
nourgakis herausgegeben von E. Chrysos, Miinster in Westf.,
1981.

Doctrjacob = Docirina Jacobi nuper baptizati. Edition et traduction par
V. DEROCHE, dans G. DAGRON et V. DEROCHE, Jusfs et Chrétiens
dans I'Orient du VII sikcle, dans Travasux et Mémoires, 11, Paris,
1991, p. 70-219.

EM = Etymologicum Magnum sex verius Lexicn saepissime vocabulorum
origines indagans ... ad codices MSS recensuit et notis variorum
instruxit Thomas GAISFORD, Oxford, 1848.

FIBLD = Origenis Hexaplorum quas swpersunt sive veterum interpretum
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Graecorum in totum Vetus Testamentum fragmenta post Flaminium
Nobilium, Drusium, et Montefalconium, adhibita etiam versione
Syro-hexaplari, concinnavit, emendavit, et multis partibus auxit
Fr. FIELD, Oxford, 1875 (Hildesheim, 1964).
GCS = Die Griechischen Christlichen Schrifisteller der ersten (drei) Jabr-
bunderte.
Gennade= Anecdota Graeca theologica cum prolegomenss. Gennadis archiepiscops
Cpolitani dialogus Christiani cum Iudaeo, sive refutatio ervoris Iudaici et
esusdem delectus prophetiarum de Christo. E codice Bernensi DLXXIX
primum edidit et adnotavit A. IAHNIUS. Aaedunt Analecta miscella
theologica e codicibus mss. cum adnotatione, Lipsiae, 1893,
GIGNAC = Fr.Th. GIGNAC, .A Grammmar of the Greek Papyri of the
Roman and Byzantine Periods. Vol. 1: Phonology, 11: Morphology (=
Testi ¢ documents per Jo studio dell’ Antichita, LV, 1-2), Milano, 1981.
GNO = Gregoris Nysseni Opera, auxilio aliorum virorum doctorum
edenda curavit W. JAEGER..., Leiden.
HOECK = J.M. HOECK, Stand und Asfgaben der Damaskenos-Forschung,
dans Orientalia Christiana Periodica, 17 (1951), p. 5-60.
IobDam.Artem = IOHANNES DAMASCENUS, Passio magni martyris Arte-
mii, ed. B. KOTTER, Die Schrifien des Jobannes von Damaskos, t. V
(= PTS 29), 1988, p. 202-245.
IobDamBarb = id., Lasdatio sanctae martyris Barbarae, ibid., p. 256-
278.
IobDamCarm = id., Carmina, PG 96, 817-856.
IobDamChrys = id., Lasudatio sancti Jobannis Chrysostomi, ed. B. KOTTER,
Die Schriften des Jobannes von Damaskos, t. V (= PTS 29), 1988, p.
359-370.
IohDamDial = id., Capita philesophica (Dialectica), ibid., t. 1 (= PTS
7, 1969, p. 47-146.
IohDamDorm 1-I0 = id., In dormitionem sanctae Dei genitricis Mariae
orationes tres, ibid., t. V (= PTS 29), 1988, p. 483-500, 516-540,
548-555.
IohDamExpos = id., Expositio fidei, ibid., t. 11 (= PTS 12), 1973.
IokDamFicus = id., Oratio in ficum arefactam et in parabolam vineae, ibid.,
t. V (= PTS 29), 1988, p. 102-110.
IobDamFid = id., De fide contra Nestorianos, ibid., t. IV (= PTS 22),
1981, p. 238-253.

IobDamlmag = id., Orationes de imagintbus I-1I1, ibid., t. 1II (= PTS
17), 1975.

IohDamjacob = id., Contra Jacobitas, ibid., t. IV (= PTS 22), 1981, p.
109-153.

IohDamMan = id., Contra Manichaeos, ibid., p. 351-398.

IohDamNativ = id., Homilia in nativitatem Domini (BHG 1912), ibid.,
t. V (= PTS 29), 1988, p. 324-347.
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IobDamNestor = id., Contra Nestorianos, ibid., t. IV (= PTS 22), 1981,
p. 263-288.

IobDamSabbat = id., Oratio in sabbatum sanctum, ibid., t. V (= PTS
29), 1988, p. 121-146.

IohDamSar = id., Disputatio Christiani et Saracens, ibid., t. IV (= PTS
22), 1981, p. 427-438.

IohDamTransfig = id., Homilia in transfigurationem salvatoris nostri Jesu
Christi, ibid., +. V (= PTS 29), 1988, p. 436-459.

IobDamTrisag = id., Epistola de hymmo trisagio, ibid., t. IV (= PTS
22), 1981, p. 304-332.

IohDamVolunt = id., De duabus in Christo voluntatibus, ibid., p. 173-
231.

JustTryph = Justin, Dialogue avec Tryphon. Texte grec, traduction
frangaise, introduction, notes et index par G. ARCHAMBAULT
(= Textes et Documents pour Iétude historigue du christianisme), Paris,
1909.

KorTer = B. KOTTER, Die Schriften des Jobannes von Damaskos
herausgegeben vom Byzantinischen Institut der Abtei Scheyern, t. 1-V (=
PTS 7, 12, 17, 22, 29), Berlin, 1969, Berlin - New York, 1973,
1975, 1981, 1988.

L = G.W.H. LaMPE, A Parristic Greek Lexicon, Oxford, 1976

LAGARDE = P. DE LAGARDE, Onomastica sacra, Gottingae, 18872

LS = H.G. LiDDELL - R. Scort, A Greek-English Lexicon. A new
Edition, Revised and Augmented by H. Stuart JONES with the
Assistance of R. McKENz1E, Oxford, 1940.

MaxConfE.ps.59 = Maximi Confessoris opuscula exegetica duo, ed. P.
VAN DEeUN (= CCSG 23), 1991.

MaxConfQTh = Maximi Confessoris Quaestiones ad Thalassium. 11.
QOpnaestiones LVI-LXV una cum latina interpretatione loannis Scotti
Eriugenae iuxta posita, ed. C. LAGA - C. STEEL (= CCSG 22),
1990.

MAYSER = E. MAYSER, Grammatik der griechischen Papyri aus der
Ptolemderzest... vols. 1. 2-3, 1I. 1-3, Berlin - Leipzig, 1926-1938.

MAYSER - SCHMOLL = E. MAYSER, Grammatik der griechischen Papyri
aus der Ptolemderzest... Band 1. Laut- und Wortlebre. 1. Teil. Einleitung
und Lautlebre... Zweite Auflage bearbeitet von H. ScHMOLL,
Berlin, 1970.

NieCPAntirrh = Nicephorus patriarcha Constantinopolitanus, A4n-
tirrbeticus 1, II, Il adversus Constantinum Copronymum, PG 100,
205-533.

Occumen Apocal = Oecumenius, Commentarius in Apocalypsin, ed. H.C.
HOSKIER, The Complete Commentary of Oecumenius on the Apocalypse.

Now printed for the first time from Manuscripts at Messina, Rome,
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Salonska and Atbos (= University of Michigan Studies, Humanistic Series,
XXIIT), Ann Arbor/Michigan, 1928.

PG = Patrologiae cursus completus ... Serées Graeca ..., accurante et
recognoscente J.-P. MIGNE, 161 vols., Parisiis, 1857-1866.
PsAvLTES = St.B. PSALTES, Grammatik der Byzantinischen Chroniken,

Gottingen, 19742,

PTS = Patristische Texte und Studien ... herausgegeben von K. ALAND
und W. SCHNEEMELCHER, Berlin.

ReiL = M. REIL, Zur Akentuation griechischer Handschriften, dans
Byzantinische Zeitschrift, 19 (1910), p. 476-529.

SChr = Sosrces Chrétiennes, Patis.

SCHRECKENBERG = H. SCHRECKENBERG, Dje christlichen Adversus-
Judacos-Texte und ibr literarisches und bistorisches Umfeld (1.-11. Jb.)
(= Esropdische Hochschulschriften, Reihe XXIII, Bd. 172), Frankfurt
am Main - Bern - New York - Paris, 19902,

SIMON, Verus Israel = M. SIMON, Verus Israel. Etude sur les relations
entre chrétiens et Juifs dans I Empire romain (135-425) (= Bibliothéque
des Ecoles frangaises d’ Athénes et de Rome, 166), Paris, 1948.

STUDER, Arbeitsweise = B. STUDER, Die theologische Arbeitsweise des
Jobannes von Damaskus (= Studia patristica et byzantina, 2), Ettal,
1956.

Swidas = Suidae Lexicon, ed. A. ADLER (= Lexicographi graed, 1), 1-
IV, Stutgardiae 1928-1935 = 1967-1971.

THACKERAY = H. St John THACKERAY, A Grammar of the Old
Testament in Greek according to the Septwagint. Nol. 1. Introduction,
Orthography and Accidence, Cambridge, 1909.

TimAq = Dialogus Timothei et Aguilae, ed F.C. CONYBEARE, The
Dialogues of Athanasius and Zacchaeus and of Timothy and Agquila,
Edited with Prolegomena and Facsimiles (= Anecdota Oxoniensia, series
I, 8), Oxford, 1898, p. 65-104.

Trophées = Les Trophées de Damas, controverse judéo-chrétienne du VII
siécle. Texte grec édité et traduit par G. BARDY (= Patrologia
Orientalis, XV), Paris, 1920, p. 171-292.

VENDRYES = ]. VENDRYES, Traitt d’accentuation greeque (= Nowvelle
collection a Pusage des classes, XXVII), Paris, 1929.

VOULET = §. Jean Damascine, Homélies sur la Nativité et la Dormition.
Texte grec. Introduction, traduction et notes par P. VOULET
(= SChr 80), 1961.

WEVERS, Gen. = Genesis, ed. J.W. WEVERS (= Septuaginta. Vetus
Testamentum Graecum Asctoritate Academiae Scientiarum Gottingensis
editum, 1), Gottingen, 1974,

WEVERS, Num. = Numeri, ed. J.W. WEVERSs, adiuvante U. QUAST
(= Septuaginta. Vetus Testamentum Graecum Asuctoritate Acadeniae
Scientiarum Gottingensis editum, 111,1), Gottingen, 1982
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ZIEGLER, Is. = Isajas, ed. J. ZIEGLER (= Septuaginta. Vetus Testamentum
Graecurm Asuctoritate Academiae Scientiarnum Gottingensis editum, XIV),
Gottingen, 19833,

ZIEGLER, Proph. = Duodecimt Prophetae, ed. J. ZIEGLER (= Septuaginta.
Vetus Testamentum Graecum Asctoritate Academiae Scientiarum Got-
tingensis editum, XIII), Gottingen, 19843,



INTRODUCTION

I. Tradition manuscrite de Pouvrage
A. La version géorgienne

Le Aidhoyog mipdg ‘loudaioug a été traduit du grec en
géorgien par Arséne d’Iqalto, un homme qui a voulu donner
A ses compatriotes la possibilit¢ de lire dans leur propre langue
des auteurs tels que, entre autres, Anastase le Sinaite, Jean
Damasceéne, Cyrille d’Alexandrie, Théodore Abucara, Nicétas
Stéthatos et Léon le Grand. Clest ainsi qu’a vu le jour la
grande collection d’ouvrages dogmatiques, philosophiques et
moraux, connue sous le titre de Dogmatikoni. Il est probable
qu’Arséne n’a pas commencé ce travail avant 1083-84, année
ou il arriva au monastére Saint-Georges des Manganes i
Constantinople; il n’acheva le Dogmatikoni que lorsqu’il fut de
retour en Géorgie (en 1114 au plus tét), dans la laure de Sio-
Mgvime (). La collection s’est conservée au mieux dans ’actuel
codex §-1463 de PlInstitut des Manuscrits 3 Tiflis (début du
X1I¢ siecle) (%), dont le Disalogas occupe les f. 2267-246%, sous le
titre: Sit'q’ws-gebay buriata mimart, ce qui est un décalque exact
du titre grec, tel qu’on le lit aujourd’hui encore dans le Vargp.
236. Apres avoir comparé la version géorgienne du manuscrit
S-1463 (f. 226**) avec Dialogos 1, 1-25, M. B. Outtier croyait
pouvoir conclure 3 son sujet: “il n’y a quasiment pas de varian-
tes, la traduction est trés littérale, mais lisible en géorgien
quand méme!”(3). La traduction d’Arséne ne nous livre pas le
nom de Pauteur de la pikce. '

(1) Sur le personnage et ses activités comme traducteur, voir M. TARCHNIS-
VIL1, Geschichte der kirchlichen georgischen Literatur (= Studi ¢ Testi, 185), Cittd del
Vaticano, 1955, p. 201-211.

(2) Comme autres témoins anciens, on connait les manuscrits 4-205 (XIII®
sidcle; en mauvais état) et Kowtaitsi 24 (XIV® sidcle).

(3) Lettre datée du 15 décembre 1990. Voici les résultats de cette collation,
avec les remarques de M. B. Outtier: 1. 1 pev] om. Georg. (mais c’est trés
souvent le cas dans les traductions anciennes déja; non significatif); 1. 4
pévou] add. toriv Georg. (explication; non significatif); 1. 6 A6ywv] om. Georg.
(c’est la variante la plus importante; omission accidentelle?); 1. 8-9 Tov
Mwofiv] Tdv péyav Mwofiv Georg. (peut-étre “réflexe” de traducteur); 1. 9
elnelv] add. “ainsi” Georg.; Il 9-10 tQ ‘lopanAim Aa®)] “peuple des Israélites”
Georg.; 1. 14 &viorduevog] kabfipevog Georg. (probablement corruption de la
ligne précédente); I 15 o0k] praem. “pour cette raison” (Siatroito) Georg. et
areikdg] add. “ai jugé” Georg.; 1. 16 pot] om. Georg.; 1. 21 xai] om. Georg.; 1. 24
&dvBpwrrov] pluriel (comme la Bible géorgienne dans toutes ses rédactions).
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B. La version arménienne

Dans la premi¢re moitié du XIII¢ siécle, la version géorgienne
mentionnée ci-dessus fut 3 son tour traduite en arménien par
Siméon de Plin¥ahank’; de cette traduction arménienne, on con-
nait huit manuscrits, datant tous du XIV* siecle (%). Ici, pour
la premitre fois, I'ouvrage fut attribué i Jean Damascéne.
Comme dans les manuscrits géorgiens le texte est anonyme,
cette attribution ne peut s’expliquer que de deux fagons. Ou
bien le traducteur arménien I'a introduite de sa propre initiative,
ou bien il I'a tirée d’une autre source (grecque?), dans laquelle
Pouvrage passait - 4 tort en tout cas, nous le verrons - sous le
nom du Damascéne. La collation des deux traductions devrait
normalement permettre de voir si, oui ou non, la version
d’Arséne a été la seule source dont disposait Siméon.

Toujours en arménien, le début du Dialgges a été cité, semble-
t-il, dans un livre d’hymnes datant de 1389 et appartenant 2
église de Galata: le nom de lauteur n’y est pas donné (%).

Lloriginal gree

Le codex Vatop. 236 (sigle B), que, d’aprés 1’écriture, on date
de la fin du XII° ou du début du XIII¢ siécle (5), s'est révélé
extrémement précieux par son contenu(’). Le Aidhoyog mpodg
“loudaioug (f. 166°-200") étudi¢ ici en fournit la énieme preuve,

(4) Cf. P.N. AKINIAN, Simeon von Plingabank’ (1188-1255) und seine Uberserzungen
aus dem Georgischon ins Armenische. 1. Jobannes von Damaskus in der armenischen
Literatur, dans Handes Amsorya, 61 (1947), col. 213-214, 252; HOECK, p. 24,
n. 5. Quand il fut clair qu'on ne pourrait obtenir un microfilm d’'un ancien
témoin conservé 3 Erevan, M. B. Outtier a bien voulu examiner pour nous
le Paris, Bibliothéque nationale, arm. 306, datant de 1673, dans lequel le Dialogos
occupe les f. 319v-342r; le texte semble s'y arréter de fagon abrupte aprés le
mot ‘Hoaiag (V, 289); suit aussitdt le titre d’une autre pitce, ce qui sugpire
que le Dialogos a été copi€ sur un modéle lacuneux.

(5) Cf. P.N. AKINIAN, Eim Segensendschreiben anlifBlich des Newbasies der bl
Gregorkirche in Galatha zu Konstantingpel (1389), dans Handes Amsorya, 60 (1946),
col. 116-117.

(6) Datation proposée par B. LAMBERZ, Kodikologisches zur Handschrift Vatopedi
236, dans Khnpovopia, 5 (1973), p. 327.

(7) Nous I’'avons mis en lumiére dans le volume 19 du CCSG (1989), p
85-89; a la bibliographie que nous avons réunie 3 cet endroit, on ajoutera
un petit article (Le patriarche Gennade de Constantimople [458-471] et um opuscule
inédit contre les Nestoriens) paru depuis lors dans Bywamtion, 60 (1990), p. 130-
144,
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car A notre connaissance, en grec, ouvrage n’est conservé dans
aucun autre manuscrit (%).

Les marges extérieures contiennent les éléments que voici:
- la numérotation des chapitres (voir ci-dessous);
- au bas des folios, dans I'angle intérieur, une série de signatures
indiquant Pordre des cahiers: f. 166V (ka), f. 167" et f. 174"
(<B), f. 175 et 182V (KY), f. 183 et 190V (x3), £ 191* et 198"
®C), £ 199 (&) (10);
- les signes habituels par lesquels les copistes marquaient les
citations bibliques ou les paroles de I'adversaire, ici celles du
juif;
- un certain nombre de mots qui, dans un premier temps,
avaient été oubliés dans le texte (\éyei [f. 1687 = 1, 237), éx
ploewg [f. 169¥ = II, 111}, xkai npooekivnoev {f. 170* = II,
161-162), ofjuepov [f. 171F = II, 253}, ouiv [f. 181Y = VI, 39],
anévavtt TGOV 6¢pBaludv Gudv [£189Y = IX, 4], Qv olk
EuvRoBng ETi et oTaduMfi [f. 192¥ = respectivement IX, 273
et X, 24), elobédou [f. 198Y = XII, 74]);
- une seule variante (Yp{Gderar) avidvrac [f. 168 = I, 230]);
- des remarques du genre Gp(afov) (au f. 169 <t v [face 2 II,
82 et 102-103]) et on(peiwoar) (au £ 179 [face 2 V, 337));
- les deux petites scolies suivantes: on(uciwoat) 16 val(w)paio(g)
61t 4vBo(g) Epunveletat au £ 184Y (face a VI, 318), et
on(ueiwoat) T(Mv) lwohin(ou) paprupiav g afébro(yYwe [])
au f. 196* (face a2 X, 349). Tout ce qui a été écrit dans les
marges I'a été manifestement de la main méme du copiste.

Sur notre reproduction photographique nous avons pu
constater que par-ci par-la d’autres mains que celle du copiste
ont apporté de petits changements au texte (par exemple en ce
qui concerne les accents), mais un tri de ces mains s’est révélé

(8) Malgré des recherches systématiques dans un grand nombre de
catalogues, nous n’avons rien trouvé; toutefois, comme il n’existe encore
aucune description exhaustive de I'ensemble des ouvrages anti-juifs conteaus
dans les manuscrits grecs, il reste quelque chance que surgisse un jour un
autre témoin du Dialsges. On ne s’étonnera pas en tout cas que le traité n’ait
probablement survécu que dans un seul témoin. Ceci confirme ce qu'on a
déja constaté pour d’autres ouvrages anti-juifs: ils n’ont eu qu'une faible
diffusion ; voir DEROCHE, Pokémsgwe, p. 281.

(9) Au f. 198*, lc copiste s’est permis une petite fantaisie, en attribuant
une double fonction aux lettres ke: sur notre photographie, juste aprés e,
nous lisons en effet le mot PoA6(noov). Ainsi, ke peut &tre compris ici 2 la
fois comme le numéro du cahier et comme I'abréviation du nomen sacrum.

(10) Le numéro de chaque cahier a donc été répété au verso de son
dernier folio.
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impossible. Une chose est stire: au cours des siécles, le Dialogas
a eu au moins un lecteur critique. Les propos de l'auteur ne
lui plaisant pas, ce lecteur a biffé, sans les rendre illisibles,
deux mots: le verbe yeyévnrar (IV, 96) dans la phrase £&
000evdg ydp adt® 16 elvar yeyévnrai, et Padjectif Beikiig
(VIII, 40) dans l’expression T1jg Ocikfic airol (sad ToU
XptoTol) mTwyeiag ... v rameivwolv. Les deux interventions
se comprennent comme des essais pour arriver 4 une formulation
plus orthodoxe et, dans le cas de la deuxieme, il est possible
en cffet que le texte soit corrompu. Mais il est possible aussi
qu’il fasse allusion 4 IT Cor 8, 9, ou il est dit que le Christ
s’est dépouillé pour nous de ses privileges divins; si le texte
est correctement transmis, on peut dire que notre auteur a
poussé le paradoxe jusqu’a ’extréme.

Lorsqu’on examine les pi¢ces qui se trouvent dans le
voisinage du Dialogas, on constate des ressemblances frappantes
entre le Vargp. 236 et le Dogmatikoni d’Arsene. Comme il ne
peut s’agir d’une coincidence, notamment en raison de la rareté
de quelques-unes des pices, il faut croire que, pour cette partie
de leur contenu, les deux collections remontent i une source
commune (!). En voici la démonstration, d’abord d’aprés
Iordre des pitces dans le Vargp. 236, ensuite d’aprés celui du
Dogmatikeons .

1. B, f. 154*-156* = Dogmatikoni, 10 (Cyrille d’Alexandrie,
Epistula 45 [CPG 5345));

2. B, f. 156*-158° = Dogmatikoni, 11 (1d., Epistula 46 [CPG
5346]);

3. B, f. 158°-162% = Dogmatikoni, 12-17 (1d., Scholia de incarnatione
Unigeniti (CPG 5225));

4. B, f. 166°-200" = Dogmatikoni, 23 (Dialogus cum Iudaeis [CPG
8092));

5. B, f. 200v-220¥ = Dogmatikoni, 18 (Ps.-Léonce de Byzance,
De sectis [CPG 6823]);

6. B, f. 220v-247% = Dogmatikoni, 19 (Pamphile “le théologien”,
Capitulorum diversorum ses dubitationum solutio [CPG 6920]) (*?);

7. B, £ 247v-256 = Dogmatikoni, 21 (Epistulae spuriae ad Petrum
Faullonem [CPG 6525])).

1. Dogmatikoni, 10 = B, f. 1545156 (Cyrille d’Alexandrie,
Epistula 45 [CPG 5345]);

(11) On constatera sirement encore d’autres paralléles quand on disposera
d’une ansalyse compléte du contenu du Dogmatikeni et du Vatop. 236.
(12) Nous avons édité cet ouvrage dans le volume 19 du CCSG (1989).
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2. Dogmatikoni, 11 = B, f. 156°-158¢ (Id., Episiula 46 [CPG
5346]);

3. Dogmatikoni, 12-17 = B, f. 158-162* (1d., Scholia de incarnatione
Unigeniti [CPG 5225));

4. Dogmatikons, 18 = B, f. 200V-220" (Ps.-Léonce de Byzance,
De sectis [CPG 6823));

5. Dogmatikoni, 19 = B, f. 220¥-247% (Pamphile “le théologien”,
Capitulorum diversorum ses dubitationum solutio [CPG 6920));

6. Dogmatikoni, 21 = B, f. 247V-256* (Epistulae spuriae ad Petrum
Fullonem [CPG 6525]);

7. Dogmatikoni, 23 = B, f. 166°-200V (Dialogus cum Iudaeis {CPG
8092)).

L’analogie des deux séries est interrompue en trois endroits.
Premitrement, apres les Scholia de incamnatione Unigeniti, e Vatop.
236 offre 5 textes absents du Dogmatikoni:
1a. f. 162%: Zeunplavol eig 70 dnmooTolikdv Adylov 1O Ev
adr karoikel mdv 16 mAdpwua Tig Bedrnrog
= Sévérien de Gabala, Fragm. in Col. 2,9 (conservé dans AnastSinHod
XVI, 1-29, 33-53 [p. 268-270));
1b. f. 162%-1627: "Andkplolg dpboddEou
= AnastSinHod XVII, 9-53 (p. 271-273);
1c. f. 162v-163%: "Eneidn &¢ xal érépwbev - kTIOTHG PUOEWC,
= texte non identifié;

2. £ 163*-165": ToD alro0 keddhaia Sr'dwv ENéyyovral ol Tfig
amortiag #€apyol

= Nicéphore de Constantinople, Adversus iconomaches, ed. A.
PAPADOPOULOS-KERAMEUS, dans ‘AvdAekta ‘lepoooAuuttikfic
oraxuoAoyiag fi ourdoyr) dvekdbTwv kal omaviwv EAAnvikav
ouyypapv mepl TV kara mv ‘Eav 8pBodééwv ékxAnoidv
kal udAiora tii¢ TWv MNaiaioTivoy, t. 1, &év Metpourtdhel, 1891,
p- 454 - 460,15;

3. f. 165v: Tob aylou ABavaciou apxleriokdmou "Alegav-
opelag &k mepikoniic Adyog mepl ayiwv eikdvwv: Oby'Gg
Beolg - A elkv.

= Athanase d’Alexandrie, Fragmentum sermonis de imaginibus, PG
28, 709A-C;

4. f. 165V: To0 ayiou Baocikeiou émokémou (Kaioapeiag)
Karmadokiag ¢k To0 eig Tov dylov Bapiadu Adyou: *Avdornré
Mol - eig Toug altvag.

= Basile de Césarée, In Barlaam martyrem, 3, PG 31, 489A-B;

5. f. 165v-166*: Ps.-Basile de Césarée, Ep. CCCLX, ed. Y.
COURTONNE, Safnt Basile. Lettres, t. 111, Paris, 1966, p. 220 (PG
32, 1100B) (*3).

(13) Le texte conservé dans le Vastgp. 236 contient une phrase finale qui
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Les pieces 2 a2 5 sont dirigées contre les iconoclastes. Leur
présence a cet endroit du manuscrit ne saurait étre intentionnelle:
le sujet abordé détone et le premier de ces 4 textes appartient
a Nicéphore de Constantinople, et non a 'auteur - non identi-
fié - de P'opuscule précédent, comme voudraient le faire croire
les mots Tod adtod (*4).

La deuxi¢me divergence entre le Vatgp. 236 et le Dogmatikoni
se situe aprés ’ouvrage de Pamphile, lequel dans le Dogmatikoni
est encore suivi du Tomms Leonis (= Dogmatikons, 20 [CPG 8922]).
Il est difficile de savoir s’il y a eu omission ou addition; en
tout cas, il y a une certaine continuité au niveau du contenu
entre le traité de Pamphile et le tome de Léon.

La troisidme différence, enfin, concerne la position du
Dralogos: dans le Vatgp. 236, 'ouvrage se trouve apres les Scholia
de incarnatione Unigeniti, tandis que dans le Dogmatikon:, il figure
en queue, aprés les Responsiones ad Armenios (= Dogmatikoni 22
[CPG 8126]), lesquelles, 4 leur tour, suivent la correspondance
fictive adressée A Pierre le Foulon; ces Responsiones, qui jusqu’ici
n’ont pas été retrouvées en version grecque, sont anonymes en
géorgien (1°), mais la version arménienne les attribue, elles

fait défaut dans I'édition de Courtonne (et dans la PG 32, 1100B): &6 ydp
Tov ‘Eppavoutd &v elkdvit i) mpookuviv, Tv Evoapkov altol olkovo-
piav dpveiral

(14) Signalons qu’ailleurs encore, le Vatgp. 236 contient une série d’extraits
tités de Nicéphore et copiés I'un 2 la suite de Pautre sans que rien n’indique
les sauts A travers 'ceuvre: f. 8%: Mepi TGOV xepouBipy, Ek Thg PifAou Tol
aylou Nikneodpou. Tadta of ye vmbdeig - elkoviobnoav (= Nicéphore de
Constantinople, Apologetious pro sacris imaginibus, 71 {PG 100, 781A5-B13)); £
8V: ®avepdv olv Tolg VAgouotv - guvatipolbrar (= NieCPAntirrh 1, 28-30
[276D10-280C8)); f. 8Y: ‘Huelg 8¢ td mapd TGV 8idackaAwy - npocayopedeTal
(= ibid., 1, 47 [324A4-B3)); £. 8¥-9%: “H pdv Beia tvépyeia - Sphoetev (= sbid.,
1, 48-49 [325B9-D1]); £ 9=10%: Tig ydp TGv kal Bpaxt - ypanrév (= ibid,
II, 12-13 [356A7-360B8]); £. 107: "AAAA kal ol Abyor advol - yplupacw (=
ibid., 111, 5 [381C7-384A13]); £ 10°: “‘Oppev 8¢ «al &v yplupact - npo-
odyovreg (= ibid., 111, 8 [388C3-13]); £f. 10=~: “Omi 10 7fig elkbvog Svopa -
kekolvwvikaoty (= dbid, TII, 21 [405D8-408B5]); f. 107-11V: Aéyouev Toi-
vuv - Biayaphieiev (= bid., 111, 35 {428C6-433B7]); £.11¥-12°: ToG adrol
niept Tg Tofoewe TGOV XepouPiu (malgré Pattribution i Nicéphore, nous
n’avons pas réussi i déterminer P'origine de ce texte, ni d’ailleurs celle des
10 fragments suivants; tout en traitant du méme sujet, ces derniers ne se
réclament plus de Nicéphore).

(15) Dans le manuscrit S-1463, cet opuscule occupe les f. 224.226%, sous
le titre: Tavni somexta c'valebisani ocdaatni (Chapitres de I'hérésie des Arméniens,
30). Edition et étude, avec la version arménienne, par Z. ALEKSIDZE, dans
Mravaltavi, 1 (1971), p. 133-158.
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aussi, 2 Jean Damascéne('S). En partant de I’hypothése que
c’est le copiste du Vatep. 236 (ou un de ses prédécesseurs) qui
a déplacé le Dialoges, on 2 du mal i lui trouver un motif,
puisque, 4 son endroit actuel, il interrompt une série de textes
concernant le nombre des natures du Christ. Dans le Dagmatikoni,
par contre, la piece occupe une position beaucoup plus normale,
aprés un groupe d’ouvrages de contenu plus ou moins
homogene.

D. Le manuscrit signalé par Antoine du Verdier

Dans le Supplementum Epitomes Bibliothecae Gesnerianae..., paru en
1585 comme annexe i sa Bibliathéque bien connue(!?), le bi-
bliographe frangais Antoine du Verdier('®) a fait reproduire
une liste de manuscrits, intitulée: “Ex catalogo librorum hinc
inde extantium i Grammatico exhibito, continens libros 174”
(p- 57). Cette liste contient notamment la description suivante:
“Joannis Damasceni orationes contra Iudaeos”, renseignement
que Léon Allatius a jugé assez digne de confiance pour le
reprendre dans son étude sur la vie et I'ceuvre de Jean
Damascene (1°). .M. Hoeck a supposé plus tard qu’il y avait
peut-&tre un rapport entre ce titre mystérieux signalé par du
Verdier et 'ouvrage que lui-méme désignait comme “Antworten

(16) Erronément, d’aprés P.N. AKINIAN, art. at. (n. 4), col. 217, qui croit
que son auteur était Eustrate, métropolite de Nicée; cf. HORCK, p. 25, n. 3.
Vers 1114, Eustrate - sur sa vie, on pourra consulter la notice de }J.Ch.
KONSTANTINIDES dans la OGpnoxeuricny xai 16k} éyxuxhoraibela, t. V,
Athenes, 1964, col. 1100-1102 - a tenu A Philippopoli une discussion sur les
deux natures avec ’Arménien Tigranes. H.-G. BEcK, Kirche und theologische
Literatur im byzantinischen Reich (= Bywantinisches Handbuch im Rabmen des Handbuchs
der Altsrtumswissenschaft. Zweiter Teil, Erster Band), Miinchen, 1959, p. 618, n.
1, doute de I'attribution proposée par Akinian.

(17) La Bibliothiqne &' Antoine du Verdier, Seigneur de Vauprivas, Conmtenant /e
Catalogue de tous cowx: qni omt eserit, ou tradwict om Franpois, et autres Didlectes di o
Royaure ... Avec un discours sur les bonnes lottres servant de Prefacs. Et é la fin un
supplerwent de FEpitome de la Bibliotheque de Gesmer, Lyon, 1585.

(18) Sur la vie et les ouvrages de ce personnage, voir 'Abbé REBURE, Le¢
bibliograpbe Antoine Du Verdier (1544~1600), Paris, 1897 (Extrait de la Resas du
Lyonnais, Juillet 1897),

(19) Cette étude a été publiée par M. Lequien dans le premier volume de
son édition des Opera ommia du Damascéne (Paris, 1712), sous le titre “Leonis
Allatii, De Joanne Damasceno, Ex opere eiusdem Leonis non edito, de Libris
Apoeryphis®, Aux p. LI-LII, sous le numéro LXXXIV, on lit: “Memorantur
item Joannis Damasceni orationes contra Judaeos, inter libros exhibitos a
Grammatico apud Antonium Verderium”; cf. également PG 94, 191,
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des Joh. Dam. an die Juden”(??), c’est-d-dire la version
arménienne de la piéce conservée dans le Vatgp. 236. Nous
nous demandons cependant si les “orationes contra Iudaeos”
que du Verdier attribue au Damascéne, ne sont pas en vérité
celles rédigées par Jean Cantacuzéne (*!). L'idée nous est venue
en voyant le titre de 'ouvrage qui dans la liste de du Verdier
précede les “orationes contra Iudaeos”: “SapientiBimi et pi-
entiBimi imperatoris Ioannis Cantacuzeni contra Machometh
Apologiae quatuor” (p. 59%). Un moment de distraction pourrait
avoir provoqué la confusion entre des attributions telles que
“lJoannis Damasceni” et “loannis Cantacuzeni”, surtout i une
époque oi les connaissances en fait de littérature byzantine
devaient étre encore peu assurées(*2). L’hypothése émise par
Hoeck peut, croyons-nous, étre abandonnée.

(20) HoEck, p. 25, n®35.

(21) Editées récemment par Ch.G. SOTBEROPOULOS, ‘lwdwvou IT
Kavrakoulnvol xard ‘loudaiwv Abyot éwvéa (10 nplrov viv éxbib6uevor).
Elocaywyf, kefpuevov, oxoAia, Athénes, 1983.

(22) Dans le Par gr. 1242 (écrit entre novembre 1370 et février 1375), le
traité Adversus Iudaeos de Jean Cantacuzéne est suivi de son ouvrage contre
“la secte de Mahomet”. Nous n’avons bien entendu aucune preuve que ce
Parisinus est bien le manuscrit décrit dans la liste de du Verdier et dans
lequel, selon notre hypothése, on aurait désigné les deux ccuvres comme
“Joannis Damasceni orationes contra Iudaeos” et “SapientiBimi et pientiBimi
imperatoris Ioannis Cantacuzeni contra Machometh Apologize quatuor”. Si
MM. E. Voordeckers et Fr. Tinnefeld ont raison, cette possibilité devrait
méme étre exclue: les deux savants estiment en effet que P'actuel Par gr
1242 n’est entré A la Bibliothigne nationale qu’aprés la destruction du monastére
de sainte Anastasia Pharmakolytria en 1821; cf. CCSG 16 (1987), p. LXIV, n.
72. 11 existe toutefois au moins un autre manuscrit dans lequel les deux
ouvrages de Jean Cantacuzéne ont été conservés ensemble, 3 savoir le codex
Par. gr. 1243, copié en 1542 par Christophe Auer.



II. Division du texte

Dans le Vatop. 236, le Dialogos est divisé en 50 chapitres de
longueur trés inégale(!). Ces chapitres sont numérotés de @ 2
V dans la marge extérieure (). Assez souvent, la division ainsi
indiquée est confirmée dans le texte méme, soit par un blanc
précédant le début du nouveau chapitre, soit par le fait qua la
ligne suivante, la lettre initiale du premier mot est plus grande
que d’ordinaire, soit méme par I'une et I'autre de ces manitres
traditionnelles d’indiquer un paragraphe.

La numérotation souffre d’un certain nombre d’irrégularités.
D’abord, les chiffres T, 6, PBetT manquent. Leur absence peut
étre due a linattention du copiste, mais elle pourrait aussi
provenir de la chute d’une partie du texte. Nous avons donc
attentivement examiné les sections concernées, mais n’y avons
repéré aucune rupture dans le contenu. Le seul endroit quelque
peu suspect est le début du chapitre 1C, ou les propos du
chrétien sont brusquement coupés par deux questions de son
interlocuteur (IV, 41-44, 78-79)(®). Il est presque certain
toutefois que c’est 'auteur du Dialggas qui ’a voulu ainsi: un
peu plus loin, le juif dira en effet explicitement avoir in-
terrompu, par ses questions, le discours du chrétien (Eyw
Tpd uikpoU TOU Adyou TOV dpbduov Ekofa, darepwv TOV
eippov kal Tivag ¢pwrhoeig mpooayaywv [V, 1-3]).

Outre les chiffres manquants, il faut noter que parfois le
chiffre ne se trouve pas exactement 12 ou commence le chapitre
auquel il se rapporte. Tel est notamment le cas pour les chiffres
@ (f. 169V; II, 147), © (f. 172%; III, 41), % (£ 184v; VI,
325), «Z (f. 185V; VII, 2), Aa (f. 188v; VIII, 233); ces petites
anomalies doivent étre imputées au copiste. Enfin, certains
chapitres commencent 3 un endroit étrange, voire absurde:
ainsi, le début du chapitre ™ (f. 175V; V, 5) se situe au milieu
des paroles du juif, et le passage du chapitre An au chapitre A8
sépare la citation d’Isafe de son exégese (f. 192; IX, 246); les
chapitres X (f. 188v; VIII, 192), AB (£ 1897; VIII, 271) et ug
(f. 197v; XII, 2) commencent eux aussi 3 un endroit plutét

(1) Le chapitre 5, par exemple, n’a que dix lignes (f. 167, L. 16-26), tandis
que le chapitre k en compte deux cent cinquante et une (f. 178, 1. 8 - 181,
1. 30). _

(2) Les chiffres a et B se retrouvent également dans la marge intérieure.

(3) Le copiste a marqué la premiére question du juif (IV, 41-44) par quatre
petits traits ondulés dans la marge intérieure (£ 175%, L 11-14); ainsi, elle
est nettement séparée des propos du chrétien.
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inattendu. Plus étrange encore est la situation aux chapitres ka
(f. 181%; VI, 5), Ac (£ 190v; IX, 102) et [ (£ 192; X, 3),
ou la mise en page (blanc et lettrine) prouve qu'on a
consciemment placé la césure en plein milieu d’une phrase (¢);
au début du chapitre ¥a, les mots ék Tfic véag ont méme été
mis en évidence, comme une sorte de sous-titre, puisqu’ils sont
centrés, précédés d’'un astérisque et suivis de deux points et
d’un tiret (:-).

La numérotation dont nous venons d’exposer les anomalies,
remonte-t-elle 3 Pauteur lui-méme? Nous en doutons fort, et
cela pour trois raisons: d’abord, quand l’auteur renvoie i ce
quiil a d¢a dit ou qu’il dira plus loin, il ne se sert pas de
cette numérotation (°); ensuite, ni le géorgien, ni ’arménien ne
semblent I’'avoir connue; enfin et surtout, quel auteur couperait
en deux ses propres phrases? La division du Varp. 236 nous
semble donc étre étrangere A4 la rédaction primitive; bien
quelle ne soit pas entidrement sans mérite et que celui qui I’a
introduite ait dé bien calculer son coup pour arriver au chiffre
rond de cinquante, nous avons décidé de I’abandonner.
Toutefois, comme il est peu souhaitable de publier en un seul
bloc un texte aussi long, nous proposons une nouvelle division,
en treize chapitres, basée sur I’esptce de synopsis donnée i la
fin de Pouvrage (XIII, 2-29). Sans &tre 4 1'abri de toute cri-
tique, notre division aura au moins 'avantage de suivre le
plan de Pceuvre, tel que I’a congu Pauteur. Si on ne compte
ni Pintroduction ni la partie finale, celui-ci distinguait grosso
modo 11 sujets différents (°).

(4) 11 n’est pas impossible que le chapitre 1€, dont le chiffre est tombé, ait
commencé lui aussi au miliew d’une phrase: au f. 174V, 1, 24, le copiste a
laissé un blanc entre mpoPAnBévrwv et xapdg (IV, 5-6), et le a- de alrdg,
qui est le premier mot de la ligne suivante (£ 174Y, 1. 25), sort de la
justification; un nouveau sujet étant abordé a partir de 13, cela corrobore
notre hypothese.

(5) Les expressions dont il se sert pour renvoyer A ses propres propos,
sont: Tipd pikpol (V, 1), EurpooBev (IV, 1; VI, 32), npbdobe(v) (X, 282;
VIII, 134), & tov elpnuéviov (V1, 34-35), Kal ‘Hoalou 8¢ t@v Pnpdrwv
axfikoag (VI, 35-36), nipoitov & Adyog Bidaet (1, 36), EZer ... TOV 1oV kavd
tdv t6TOV elpudv (111, 45-47), elg Tolg ¢xaoTou TéMoug AexBfioerar (V, 534-
535).

(6) Pour un apergu, voir p. XXVII ou encote notre analyse de I'ensemble,
p. CXXVI-CXLL



IMl. Caractére de Pouvrage

A. Un dialogue fictif

Comme cela ressort du titre (AlGhoyog mpodg ‘loudaiouc),
Pouvrage revét la forme d’un dialogue. Les participants sont
un chrétien et un juif, qui tous deux restent anonymes. La part
des interlocuteurs est trés inégale: la parole revient presque
toujours au chrétien, le juif devant se contenter d’écouter
patiemment Pexposé de son adversaire. Cet aspect formel est-il
fiction pure et simple ou 'auteur nous relate-t-il une discussion
authentique comme nous savons qu’il y en a eu? Dans le cas
présent, il n’y a pas moyen d’hésiter: le dialogue n’est rien
d’autre qu’un artifice littéraire 4 la fois commode et confor-
me 3 une certaine tradition(!). Comment, en effet, expliquer
autrement ’'absence de tout détail quelque peu concret sur
Pidentité des interlocuteurs, sur ’endroit ou ceux-ci se seraient
rencontrés et sur I'époque ou la discussion aurait eu lieu?
Résumons les maigres données dont nous disposons. Le chrétien
est censé étre l'auteur méme: ce dernier reprendrait donc par
écrit les propos qu’il aurait tenus lors d’une conversation avec
un juif. En engageant ainsi sa propre personne, il anime la
conversation de cette vivacité qui accompagne habituellement
le récit des expériences vécues. Pour le reste, tout ce que nous
apprenons au sujet du chrétien sent le liew commun: il avoue
vivte dans le péché (I, 15) et il aurait préféré réserver
Pexplication de certains grands mysteéres aux TpSuol de
PEglise (IV, 80-81)(?). Le protagoniste juif connaissait trés bien
la Loi et les Prophetes(®), qu'il interprétait littéralement selon
le cliché que le monde chrétien entretenait au sujet de 'exége-
se juive; lauteur ajoute que c’est seulement au cours de la
discussion qu’il s’est rendu compte des profondes connaissances
scripturaires de son adversaire (*), ce qui semble impliquer que
les deux parties ne se connaissaient pas avant la rencontre (%),

(1) Dans le domaine de la polémique anti-juive, 'exemple le plus ancien
qui nous soit parvenu, est le dialogue avec Tryphon, de Justin,

(2) Sur le sens du mot Tpbiol, voir p. cxx.

(3) Cet atout du juif rendra évidemment plus éclatante la victoire future
du chrétien; cf. DEROCHE, Polémigue, p. 289.

(4) Assez innocent 4 premidre vue, le détail contient pourtant un message
bien clair: quand il s’agit de défendre sa foi, un chrétien ne doit craindre
aucun juif, si érudit que puisse étre ce dernier.

(5) Ceci explique en partie la réticence initiale du juif 2 entrer en
discussion avec le chrétien.
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La mise en scéne est réduite au strict nécessaire. Le chrétien
fait son entrée en annongant au lecteur que depuis longtemps
il s’interrogeait sur les motifs qui poussaient le peuple juif 2
refuser de croire au Christ. Enfin, un jour, par hasard, il est
tombé sur un juif - on dirait que ceci ne lui arrivait que
rarement (%) -, et il a pu linterroger sur les questions qui de-
puis si longtemps tourmentaient son esprit. Notons également
qu’il n’y a pas trace de public assistant 4 la discussion. Rien
n’indique donc que Pencadrement que nous venons de décrire,
corresponde le moins du monde 4 une situation concréte.

La rencontre se déroule dans un calme et une sérénité qui
ne sont guére concevables si les deux parties s’étaient affrontées
réellement. Méme si 3 un certain moment la possibilité de
violence physique ne semble pas totalement exclue(”), le ton
est 3 la courtoisie, voire 3 I'amabilité. Le juif est le contraire
du fanatique: 2 peine les premiers propos ont-ils été échanggs,
que déja il reconnait la valeur morale de I'Eglise (I, 73-74);
un peu plus loin, aprés avoir écouté les arguments de son
adversaire, il abandonne aisément Plinterprétation littérale de
PEcriture, dont il venait pourtant de défendre avec conviction
la seule validité; il va méme jusqu’d louer Dieu d’avoir rendu
si_parfaite “son Eglise” (sic; II, 1-2)(8); le chrétien, lui, parle
avec lassurance de celui qui a l'avantage social, mais méme
lorsque ses attaques sont le plus violentes, il ne va pas au dela
des reproches habituels que les auteurs chrétiens adressaient
aux juifs: 4 ses yeux, il restait sans doute poli.

Enfin, le caractére artificiel de notre piece ressort également

(6) Notre auteur savait pourtant que le canon juif ne comprenait pas la
section 3, 24-90 du livre de Daniel (II, 136-138) ni la “Sagesse de Salomon”
(XI, 123-124).

(7) Quand le juif ne se montre pas trés enthousiaste 4 I'idée d’une
discussion, son interlocuteur lui demande si par hasard il craint d’étre battu,
emprisonné et fouetté (I, 55-57). 1l s'empresse d’ajouter que les juifs eux-
mémes se sont jadis livrés 4 de pareils actes, qui, comme le prouvent les
exemples du Christ, Jd’Etienne et de Paul, sont tout A fait étrangers 4 la
nature pacifique et douce de l’Eglisc chrétienne (I, 57-70). La menace, ici,
nous semble étre davantage un motif littéraire que le reflet d’un danger réel.

(8) Notre texte n’est pas le seul ou les juifs adoptent une atitude
bienveillante vis-3-vis des chrétiens. Lorsque le patriarche Eutychius revint
d’Amasée i Constantinople (3 I'automne 577), une foule enthousiaste I'ac-
cueillit 3 Nicomédie; le prétre Eustrate, 2 qui nous devons une biographie
d’Eutychius, signale que méme les juifs étaient venus i la rencontre du
patriarche, en criant: AUEel ) miomig vv xpioraviv; cf. Eustratii presbyteri
Vita Eutychii patriarchae Constantingpolitani, quam ed. C. LAGA (= CCSG 25),
1992, 1. 2047 (p. 66).
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du fait qu'a partir du chapitre VI - 13 donc ol commence la
section consacrée a la vie de Jésus -, Pinterlocuteur chrétien
entame un long monologue, en formulant lui-méme les ob-
jections éventuelles du juif. La raison pour laquelle ce dernier
n’était plus autorisé A s’exprimer, était évidemment son refus
du Nouveau Testament.

B. Structure de l'ensemble et faiblesses de Posvrage

L'auteur a donné i son exposé une structure simple mais
efficace, correspondant 4 un ordre d’abord logique, puis
chronologique (°): aprés une introduction (chap. I) consacrée
3 des probltmes de méthode (refus du syllogisme et du
paralogisme, sens caché de 'Ecriture), il commence par prouver
Pexistence de la Trinité (chap. II) et du Fils (chap. III), pour
passer ensuite 4 la possibilit¢ de I'Incarnation de ce Fils (chap.
IV) et 2 la conception virginale (chap. V). A partir de 13, il
suit, pas 2 pas, le récit évangélique de la vie du Christ, en
établissant chaque fois le lien avec des passages messianiques
tirés des livres de Moise et des prophétes: Annonciation 2 la
Vierge, le nom de Jésus, Bethléem ou il est né, fuite en Egypte,
retour en Israél, séjour 3 Nazareth, prédication de Jean-Baptiste,
baptéme (chap. VI), miracles (chap. VII), passion (chap. VIII),
crucifixion (chap. IX), résurrection (chap. X), ascension du
Seigneur et descente de V'Esprit (chap. XI). Tout naturellement,
Pauteur en arrive alors 4 des considérations sur la parousie
(chap. XII), section qui est suivie d'un double épilogue (chap.
XIH), Pun adressé aux juifs, et I'autre 3 ses coreligionnaires.

Si bien structuré que soit I’ensemble, il souffre néanmoins
de quelques faiblesses rédactionnelles; bien qu’en ces endroits
une corruption du texte ne puisse &tre tout A fait exclue, c’est
plus probablement i lauteur lui-méme qu’il faut imputer
I'incohérence ou l'obscurité qu’on y constate.

Les lignes 215-218 du chapitre III surgissent 2 un endroit
inattendu, voire mal choisi('?); situées aprés la longue pa-
renthése sur la capacité des prophétes 4 distinguer entre Dieu
et ses anges (170-214), elles apportent un nouvel argument en

(9) Que l'auteur a procédé avec ordre, on le voit également au fait qu’il
a soigneusement regroupé ses arguments scripturaires: en régle générale, il
expose d’abord ce qu'on peut tirer de la Loi, ensuite ce qui se lit chez les
Propheétes. Il semble également respecter l'ordre des livres de la Septante
(ainsi, il cite David avant Isaie).

(10) Voir ici notre résumé du contenn, p. CXXIX-CXXX.
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faveur de Pexistence d’une deuxitme personne dans la Trinité,
4 savoir Gen. 19, 24 (“le Seigneur fit pleuvoir du feu venant
du Seigneur”). On remarquera que le mot “Seigneur” n’est pas
inclu dans la petite liste des noms par lesquels I’Ecriture
désigne la deuxieéme personne et que l'auteur a pris comme
point de départ pour son exposé (III, 8-12). Les 1. 215-218
doivent-clles dés lors étre considérées comme une addition
postérieure, comme un argument supplémentaire que tel ou tel
copiste aurait noté, peut-étre d’abord en marge, et qui ensuite
serait passé dans le cotps du texte?(!!) Nous n’y croyons
guére, car la présence de ce bout de texte n’est pas indéfendable:
aux L. 12-13, Pauteur a ajouté que la personne incarnée est dé-
signée par d’autres noms encore que ceux qu’il vient de don-
ner: le kOpiog de la Genese en serait un exemple; l’argu-
ment proposé aux L. 215-218 corrobore le but poursuivi dans
cette section de Pouvrage (prouver l'existence du Fils). Reste
de toute fagon que, méme si on enléve ces quelques lignes
du texte, la fin de la digression n’est aucunement signalée.

Le changement d’interlocuteur en IV, 41, semble, comme
nous l'avons dit (voir p. XXim), inhérent au scénario du dia-
logue.

Un passage assez embrouillé est celui ot Pauteur s’efforce de
prouver qu’il n’y a pas vraiment de contradiction entre les
différentes versions &’Is. 7, 14, ou, on le sait, la Septante rend
le mot hébreu “‘alma” par napbévog, tandis que les autres
versions traduisent par vedvig (V, 268 sg4.). Ce n’est pas le
seul endroit de I'Ecriture, dit-il, oi sous Pappellation “jeune
fille” on peut entendre “vierge”: le premier (Dest. 22, 25-27)
et le quatritme (III Reg. 1, 2-4) ont souvent été cités dans un
tel contexte et sont parfaitement acceptables comme argu-
ments (12); par contre, on a du mal 2 justifier les renvois 2
Rébecca (Gen. 24, 16 [?]) ainsi qu’a la concubine du 1évite (Ixd.
19, 1-9 [?]): Rébecca est dite étre vierge, (Gen. 24, 16), mais
le mot grec employé A son sujet est TapBévog et non
veavig (1%); la concubine du lévite, elle, est appelée veavig (par

{11) Si addition il y a eu, ce n’est en tout cas pas le copiste de B qui doit
en étre tenu pour responsable, le passage étant attesté dans la version
géorgienne.

(12) Cf. Buseb. Caes., PG 22, 500A, 1204A; Hieron., In Es. III, vii, 14,
ed. M. ADRIAEN, CCSL 73 (1963), p. 104; Bas. Caes., Comm. iw Ir. VII, 201
(PG 30, 464C).

(13) Il est vrai que ce mapBévog correspond au mot hébreu “‘alma”,
exactement comme en L. 7, 14. Notre auteur a-t-il connu un exégite ayant
fait état de ce parallélisme?
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exemple, Iud. 19, 4), mais il est clair que dans son cas le mot
ne saurait impliquer Pétat de virginité,

Au moins deux autres endroits ne sont pas exempts d’erreur.
Ainsi, en III, 189, il est dit erronément que Manoé a été juge
(Mavwe 6 kpitig yevéuevog GaTtepov); il s’agit probablement
ici d’une interprétation fautive de Ixd. 16, 31, ol on lit que
Samson a été enseveli dans le tombeau de son pére Manoé et
qu'il (sl Samson) avait été juge pendant vingt ans. En VII,
43, enfin, l'aveugle qui attendait Jésus i la sortie de Jéricho,
est appelé uiov Bapriuaiou, ce qui est une legon curieuse (en
Mare. 10, 46, on trouve plus correctement: uldg Twuaiou Bap-

Tialiog).
C. Le lectenr visé

Depuis longtemps on a compris que, malgré certaines appa-
rences, les discussions avec les juifs n’ont, en rigle générale,
pas été congues pour étre lues par ces derniers(*%); la polémi-
que anti-juive visait avant tout un public chrétien(?5). Cette
orientation est particulitrement nette dans le cas de notre
Dialogos.

En effet, en plusieurs endroits du texte, le chrétien fait des
remarques qui, si vraiment il s'était trouvé en face d’un juif,
auraient été tout A fait superflues, voire ridicules: ainsi, quand
il lui arrive de citer des passages d’Habacuc, de Malachie,
d’Osée, de Zacharie et d’Amos, il juge nécessaire de préciser
que ceux-ci font partie des douze petits prophetes (Habacuc:
VI, 114; Malachie: VI, 123-124; Osée, “le premier des douze”:
VI, 305-306 et X, 292; Zacharie: VIII, 133-134; Amos: XI,
65); en X, 29, il ajoute que le livre des Nombres est un des
livres de Moise, et un peu plus loin, il fait de méme pour le
Lévitique (X, 213-214). La présence dans le texte de telles
remarques, d’allure pour ainsi dire scolaire, ne se justifie que si
Pauteur, par deld une situation fictive, écrit pour des lecteurs
chrétiens (16). L’épilogue fournit un deuxidme argument. Aprés

(14) Si le but de la littérature anti-juive avait vraiment été de convaincre
les juifs de se faire baptiser, des écrits tels que notre Dialogos auraient cer-
tainement été des moyens peu efficaces pour y parvenir.

(15) Cf. DEROCHE, Polémique, p. 268.

(16) On trouve le méme genre de précisions dans JurTrph, par exemple
en XIV, 8, XXII, 1, XXVIII, 5, LIII, 3 (t. 1, 68, 96, 126, 236); sur la non-
historicité de ce dialogue, voir notamment J.C.M. VAN WINDEN, An Early
Christian Philosopher. Justin Martyr's Dialogue with Trypbo, Chapters One to Nine.
Introduction, Text and Commentary (= Pbilasophia Patrum. Interpretations of
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avoir exhorté les juifs 4 se convertir, ’auteur réserve en effet
sa conclusion finale aux chrétiens (XIII, 61 sg4.): que ceux-ci,
tant par I’énoncé exact de la doctrine que par leur vie, soient
dignes du nom qu’ils portent; c’est sur leurs actes et non sur
le fait qu’ils se nomment eux-mémes chrétiens, qu’ils seront
jugés par le Seigneur, et cela d’autant plus séverement qu’ils
ont beaucoup regu.

Si notre auteur a écrit pour ses coreligionnaires, quel message
a-t-il voulu leur transmettre? Sa préoccupation principale nous
semble avoir été d’instruire: le résultat de son travail a Iaspect
d’une véritable initiation i la foi, d’un cours de catéchése. Sans
doute a-t-il senti le besoin et la nécessité de réaffirmer la vérité
du christianisme et de fortifier la foi, du moins chez certains
fideles. La derni¢re phrase est, croyons-nous, révélatrice 4 ce
point de vue: elle dénonce lignorance comme la plus grande
souffrance dont une 4me douée de raison puisse étre affectée
(XII, 85-87). Quant i la question de savoir si c’est un évé-
nement concret qui a poussé l'auteur 4 rédiger son Dialogos,
Pimpossibilité de reconstruire le milieu dans lequel celui-ci fut
rédigé (voir néanmoins p. XLI), ne nous permet pas d’y ré-
pondre (*7).

Patristic Texts, 1), Leiden, 1971, p. 62. Dans sa 10° lettre festale, Cyrille
d’Alexandric a lui aussi senti le besoin de préciser que IExode et les
Nombres sont des livres de Moise; cf. Cyr. Alex., Hom. Pasch. X, 1, 191-192
et 3, 64, ed. W.H. BURNSs (trad. L. ARRAGON) dans SChr 392 (1993), p. 200,
220.

(17) 11 n’est pas inconcevable que lauteur ait connu dans son entourage
des chrétiens convertis ou judafsants. M. Simon (Vems ILrael, p. 350-351)
estime que, pendant la seconde moitié du VI® siecle, la propagande juive
était, au moins dans le monde gréco-romain, agonisante. Toutefois il devait
y avoir i cette époque encore des cas de prosélytisme, puisqu’une Novelle
de Justinien permettait d’invalider les termes d’un testament s’il apparaissait
que le légataire s’érait rallié au judaisme; cf. SCHRECKENBERG, p. 409. Pour
la situation au VII® siécle, on versa DAGRON, Judaiter, p. 369 sqq.



IV. Sources

A. La Bible

Nous laisserons aux spécialistes de la Bible la tiche i la fois
difficile et délicate de déterminer 2 quelle(s) branche(s) de la
tradition se rattachent les citations tirées des deux Testaments.
Les textes de I’Ancien Testament utilisés par notre auteur ap-
pellent toutefois quelques remarques.

1. La Septante

Selon toute probabilité, une partie (importante) des citations
de la Septante ne provient pas directement de PEcriture, mais
d’une source intermédiaire, dans laquelle les textes en question
avaient déja regu une interprétation spécifiquement chrétienne,
toute préte A étre utilisée dans la controverse avec les juifs.
Nous songeons ici, par exemple, aux petits dossiers sur le sens
caché de certains passages de I’Ancien Testament, sur les
différentes acceptions que peut y prendre le nombre elg, ou
bien encore sur 'emploi du mot mapbévog. Que Pauteur du
Dialoges avait 3 sa disposition un (ou plusieurs) recueil(s) de
textes bibliques rassemblés pour la polémique avec les juifs, on
le constate surtout au fait que certaines variantes scripturaires
bien typiques sont attestées dans d’autres ouvrages encore de
polémique anti-juive. Jusqu’ici nous n’avons aucun indice que
ce sont ces ouvrages précis qui ont été exploités par I'auteur
du Dialoges, de sorte qu’il faut bien conclute que les accords
textuels, qui eux ne peuvent étre dus au hasard, s’expliquent
au mieux par lexistence de sources communes, aujourd’hui
perdues. En voici quelques exemples.

En IX, 270-271, la phrase "Anéppipdv pe Tov dyarmrov wg
vekpov ¢PdeAuyuévov, qui figure dans une série de citations
provenant du Psautier, est elle aussi nettement présentée comme
étant une citation; or la section 'Améppidv pe Tov dyarmrov
n’apparait pas dans I'Ecriture, mais on la lit dans TimA4g (p.
72), ou, d’aprés le premier éditeur (F. C. Conybeare), il s’agirait
d’une citation libre d’Is. 14, 19, verset auquel appartiennent les
mots ¢ vekpdv édeAuypévov (). Un autre accord indéniable
entre le Dialogos (XII, 158) et TimAg (p. 87) se constate dans
le texte de Gen. 49, 11, ou les deux textes remplacent 1OV

(1) On remarquera que dans TimAg (p. 72) la phrase en question suit
également le Ps. 87, 7 (cf. Dialogas, 1X, 268-269), mais qu'il est dit expli-
citement qu'elle ne provient pas du Psautier (kai dAhog mpodimg...).
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OAov adTol par Tiv dvov auToU et ajoutent Tfig duméAou
aprés T EAki(?).

Le texte que le Dialgges (IX, 3-5) donne de Deut. 28, 66, est
presque identique i celui qu’on lit dans le Dialogus Athanasii et
Zacchaei (?) et dans la AiGAedig xatd ‘loudaiwv attribuée a un
abbé Anastase (PG 89, 1248C-D).

Notons encore qu’en II, 95 le Deutéronome est désigné par
le terme rare ‘Evivopic; on peut étre quasi sir qu’il remonte
4 la source utilisée en cet endroit (en I, 9 et II, 271, notre
auteur se sert du nom habituel du livre) (*). Un peu plus attesté
(cf. le dictionnaire de L, s.v.), mais toujours curieux, on notera
Pusage du terme AwaBatipia pour désigner la féte de la Pique

(X, 229).

2. Les versions non canoniques de I’Ancien Testament

Il arrive assez fréquemment que 'auteur du Dialogos cite la
Bible d’aprés d’autres recensions que celle des Septante: ainsi,
il renvoie au texte hébreu (V, 265 et 297), 3 Aquila (V, 265,
297, 335, 359 sqq., 376, 382 sqq., 474, 476; VI, 308; IX, 253
et X, 58 sq¢.), 2 Symmaque (V, 265, 298, 362, 377, 390-391,
477; X, 56 et 63) et 2 Théodotion (V, 297, 361-362, 377,
391, 476); deux fois (II, 94-95 et VI, 114-117), le texte des
Septante est comparé i celui des “autres” (ol Aowmof), et une
fois (V, 385-386) a celui des “trois” (traducteurs). On ne
s'étonnera pas de constater que c’est la version d’Aquila qui
est la plus citée: pour les juifs hellénophones, cette traduction
passait pour plus fiable que celle des Septante, qu’on accusait
de trop favoriser linterprétation messianique des chrériens.
Inversément, aux yeux de ces derniers, Aquila avait rédigé une
version nettement judafsante. Ainsi, selon 'auteur du Dialggos,
il aurait délibérement modifié le texte d’L. 9, 6 (V, 359-
361) (%)

(2) Nous pouvons encore signaler quelques autres accords entre notre texte
et TimAg, mais ils sont moins probants, nous semble-t-il; probablement
s'agit-il de variantes introduites indépendamment, soit pour banaliser, soit
pour rendre plus net le texte biblique: Gen. 18, 2: dvaPiédag O8] kal
avaPrédag ‘ABpadp Dialoges (11, 158-159), TimAg (p. 82); Gen. 28, 11 amd
1@V ABwv 100 T6TIOU] MO0V Dialogas (I, 228), Mov Eva TimAg (p. 79).

(3) Ed. F.C. CONYBEARE, Ths Didlogues of Atbanasius and Zacchasus and of
Timothy and Agquila, Edited with Prolegomena and Facsimiles (= Anecdota Oxoniensia,
series I, 8), Oxford, 1898, p. 26.

(4) Le nom 'Emivoyig est souvent employé par Philon d’Alexandrie.

(5) Le chrétien du Dialogos ne dit pas explicitement en quoi la traduction
qu’Aquila a donnée de ce passage s’oppose 3 PIncarnation. Théodoret de Cyr
et Procope, eux, se sont indignés du fait qu’il ait traduit plutdt banalement
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Le Dialogos offre une bribe de la version d’Aquila d'Is. 8, 3
jusqu’ici inconnue: le nom de lenfant dont le prophéte
annonce la naissance, sera TAyxuvov Ad¢upov omnedoov i
Gprracal (V, 82-383; cf. également V, 391). Notre auteur
ajoute que la legon des Septante (Taxtéwg okOAeugov, 6&twg
mpovouevoov) est également celle de Symmaque et de
Théodotion, et que le verset suivant (Is. 8, 4) a été édité de la
méme fagon aussi bien par les “trois” que par les Septante (V,
383-386). Le Dialogos étant ici notre seule source, il est
impossible de vérifier 'exactitude de ces renseignements (°).

Les autres citations nous ont permis de repérer trois ano-
malies par rapport a4 la documentation hexaplaire existante.
En voici ’analyse:

- 'auteur du Dialogas ne voit aucune contradiction entre le nom
d’Emmanuel (“Dieu avec nous”), avancé par Isafe, et celui de
Jésus (“sauveur”), donné jadis par Moise au fils de Nun; preuve
en est que Hab. 3, 13 (CEINNOeg eig owtnpiav Aaol cou...) a
été rendu par les “autres” comme ¢EfiAOeg elg Inooviav Aaol
oou (VI, 100-117). Cette information est inexacte, car les “au-
tres” offrent pour ce passage un texte parfaitement intelligible,
sans aucune trace du mot mystérieux inooviav (FIELD, II, p.
1009; ZIEGLER, Proph., p. 271). Le mot étant inconnu en grec,
nous pouvons é&tre sirs qu'il s’agit d’une déformation de
Phébreu translittéré Jizsone attesté par certaines sources(”);

- citant Zach. 12, 9-10, lauteur du Dialogos remplace les paroles
ave’Gv katwpyxfioavro de la Septante par elg 8v ¢fexévmoav,
qu’il affirme étre la version d’Aquila (IX, 252-253) et qui est
en tout cas la legon de Iob. 19, 37; selon Cyrille d’Alexandrie
par contre, il s’agirait 14 d’une traduction littérale du texte
hébreu; on comparera également 2 la traduction de Théodotion
(FieLD, II, p. 1026; Z1EGLER, Pmpb., p. 319);

- le dernier cas se situe au chap. X, 54 sgq.: d’aprés le chrétien,
Pinscription du Ps. 9 cache une allusion 4 la mort et 3 la
résurrection du Christ, peu importe la version qu'on utilise,

loxupdg Suvarég, 13 ob la version des Septante est tout & fait claire sur le
caracteére divin de I'enfant (Bedg loxupédc).

(6) Pour le verset L. 8, 4, Fimip, II, p. 445 et ZIEGLER, I, p. 150, ne
citent que deux variantes mineures.

(7) Rappelons 2 cet égard que dans la deuxidéme colonne des Hexaples, le
texte hébreu se trouvait transcrit en caractéres grecs; pour Hab 3, 13, une
transcription de ce genre est conservée dans une notice remontant soit
Origene, soit 3 Eustbe: notre legon Incoulav y correspond & Aifigoue. Cf. G.
MERCATI, Un supposto framents (sic) di Origene dans la Revse bibligve, N.S. 7
(1910), p. 76.
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maijs tandis qu’il cite correctement la Septante et Symmaque,
sa version du texte d’Aquila (Uri2p dvdpayabhpatog ToU uloT)
n’est attestée dans aucune autre source et contredit méme ce
qu’on tenait pour assuré (FIELD, II, p. 97).

D’odi notre auteur tient-il sa connaissance des différentes
versions bibliques? Nous n’en savons rien. Les notes hexaplai-
res qu’il a utilisées, il les a trouvées soit dans les marges de sa
Bible, soit plus probablement déja intégrées dans tel ou tel
commentaire qu’il a utilisé.

Enfin, nous nous sommes demandé pourquoi P'auteur a at-
taché tant d’importance aux autres versions. Il était bien sir
hostile a celle d’Aquila, mais pour le reste, on a I'impression
que son but premier n’était pas de perpétuer la polémique
traditionnelle 2 leur sujet; sinon, il aurait sans doute insisté
avec plus de force sur les passages litigieux. Il n’en cite en
effet que deux, 2 savoir Is. 7, 14 (mapBévog ou veavig [V, 263
5qq.]), et I. 9, 6 (V, 354 sgq.), dans lequel Aquila est accusé
d’avoir délibérément faussé le texte (8). Méme dans ce dernier
cas, I'auteur estime qu’il n’y a pas d’antinomie fondamentale
entre les différentes traductions: malgré leurs divergences, elles
ont en commun que leur texte ne se comprend qu’s la lumiére
de PlIncarnation du Christ. Pour nous borner 2 un seul autre
exemple, qu'on lise en Ir. 11, 1 &vBog (LXX) ou dkpepdv
(Aquila) ou BAacTog (Symmaque et Théodotion), on arrive
inéluctablement 2 la conclusion que cette prophétie se rapporte
au Christ (V, 475 sqq.). Parfois, les autres traducteurs permettent
méme une interprétation plus “chrétienne” que les Septante:
ainsi, en suivant le 016v pou des “autres” (Ex. 4, 23), on
dispose d’un témoignage supplémentaire du fait que certains
hommes ont été adoptés par Dieu comme des fils; pareille
filiation adoptive étant nécessairement imitation d’une filiation
naturelle, on doit supposer que Dieu avait déja un Fils 2 Lui
(I, 92 sgq.). Quand on lit Os. 11, 1 dans la traduction des
Septante (ta Tékva al7o0), le verset concerne Israél sortant
d’Egypte; la legon d’Aquila (tov viév pou), par contre, permet
d’y voir une préfiguration de Jésus revenant d’Egypte aprés la
mort d’Hérode (VI, 306 sqq.; cf. Matth. 2, 15)(°). La legon
elg dv &lexévrnoav (Zach. 12, 10; cf. Ioh. 19, 37), attribuée (2
tort?) a4 Aquila (IX, 253), met en rapport la mort du
“Transpercé” et la Passion du Christ.

(8) Cf. n. 5.
(9) Seul les trois derniers mots proviennent d’Aquila, le reste du verset
étant cité d’aprés les LXX.
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3. Un apocryphe de Jérémie?

Afin de démontrer que la trahison de Juda était déji connue
des prophétes longtemps avant que le fait ne s’accomplit,
Pauteur du Dialgges (VIII, 135 s4q4.) renvoie 2 Zach. 11, 11-13,
en ajoutant que Matthieu attribue un texte similaire non a
Zacharie, mais 2 Jérémie (Marth. 27, 9). La possibilit¢ que
I’évangéliste ait confondu I'un avec I’autre, reste bien sir hors
de considération. Comment expliquer alors la difficulté? L'auteur
sait que plusieurs solutions ont déja été proposées: 1’opinion la
plus généralement répandue est que cette phrase a malicieusement
été enlevée du texte de Jérémie (VIII, 145-147); on a également
cru 2 une faute de copiste que par la suite on n’a plus osé
corriger (VIIIL, 147-152); d’autres encore supposent que certaines
gens ont délibérément changé le nom des prophttes, afin de
discréditer ainsi les évangiles (VIII, 152-154). Aprés avoir
exposé ces trois hypothéses, I'auteur ajoute curicusement: “Mais
moi, j'ai lu un écrit apocryphe de Jérémie, contenant le texte
tel que I’a cité Pévangéliste” (VIII, 156-158). Peut-on prendre
ces mots a la lettre? Nous en doutons, et cela pour des raisons
4 premiére vue contradictoires: un tel apocryphe n’est pas autre-
ment connu(!%), et déa S. Jérébme prétend - et pratiquement
dans les mémes termes que notre auteur - en avoir eu un
exemplaire entre les mains('!). Quand plusieurs personnes
affirment avoir lu un document qui apparemment n’a jamais
existé, on peut &tre siir, nous semble-t-il, que l'usage de la
premiére personne ne garantit point la vérité de DPassertion:
son seul effet est d’en augmenter la crédibilité. Nous estimons
donc que P'auteur du Dialggas a rencontré dans ses sources une
phrase semblable 2 celle qu'on lit chez Jéréme, et qu’il I'a
reprise en gardant la premiére personne.

(10) Cf. A.-M. DENIs, Introduction aux psewdépigrapbes grees d'Ancien Testament
(= Studia in Veteris Testamensi pseudepigrapha, vol. T), Leiden, 1970, p. 76.

(11) “Legi nuper in quodam hebraico volumine quem Nazarenae sectac
mihi Hebraeus obtulit Hieremiae apocryphum in quo haec ad verbum scripta
repperi”; Hiecronymus, Comm. in Maith., 27, 9, ed. D. HURST - M. ADRIAEN
(= CCSL. 77 [1969]), p. 265 (1525-1527). Sur ce témoignage, voir G. BARDY,
Saint Jérime et ses maitres bébrewx, dans Rewwe Bénédictine, 46 (1934), p. 161;
Pauteur y montre que ce qui chez Origéne n’était guére plus qu’une
supposition (“suspicor ... esse aliquam secretam Hieremiae scripturam, in qua
scribitur”), est devenu chez Jérdme affirmation. - Le juif converti de la
Ductrina Jacobi associe lui aussi les paroles de Zacharie ("EBwkav Toév pmaBév
pou Tpidkovra dpyipia [Zach 11, 12]) 4 celles que Matthieu attribue a Jérémie
("Edwkav Tpidkovra dpylpia v TRV ToD TETWNUévou); son interlocuteur,
le juif orthodoxe Ioustos, lui réplique que ce texte vient d’un apocryphe; cf.
Doctrjacob V, 14, 5-8 (p. 205).
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B. Flavius Josépbe

Flavius Jos¢éphe est un auteur bien souvent cité par les
Péres (12), de sorte que sa présence dans le Dialoges n’a en soi
rien d’extraordinaire. Examinons donc plutét comment Pauteur
Pa utilisé et quel profit il espérait en tirer. Vers la fin du
chapitre VIII, notre chrétien avance que le Golgotha ou “lieu
du crine”, a, de tout temps, été un endroit hautement véné-
rable: c’est 13 qu’Adam, le premier homme, a été enseveli;
c’est 1A encore qu’Abraham a voulu sacrifier son fils unique
Isaac; et, enfin, c’est sur cette méme colline que se situait I'aire
d’Oma, aupres duquel David a vu P’ange et a construit 'autel
pour offrir des holocaustes ( VIII, 327-338). Pour ce qui est de
la sépulture d’Adam, aucune source n’est citée (13), mais pour
les deux autres faits, le lecteur est renvoyé aux livres I (224)
et VII (333) des Antiguitts judaigues. S’il prend la peine de vé-
rifier, il y constatera surtout combien les propos de Jos¢phe
ont été déformés: d’aprés ce dernier, Abraham a amené son
fils sur le mont Morion, I’endroit ou plus tard s’éleverait le
temple de Salomon('4), et sur laire d’Orna il dit seulement
que celle-ci était située .. 13 ou jadis Abraham avait eu
Pintention de faire son sacrifice.

Le témoignage de Jostphe est également invoqué en IX, 115-
117; Pauteur du Dialgges ne précise pas quel passage il avait 2
Pesprit (g ¢noiv 6 ‘loubalog ‘lionmog), mais les événements
décrits - le sac de Jérusalem par les Romains, ainsi que le

(12) Voir 2 ce sujet H. SCHRECKENBERG, Die Flavins-Josepbus-Tradition in
Antike und Mittelalter (= Arbeiten wur Litevatur und Geschichte des bellenistischen Ju-
dentums, V), Leiden, 1972, p. 68 sgq.

(13) Cest A tort que Jean Malalas et Georges Cedrenus font remonter 2
Joséphe une tradition selon laquelle Adam aurait été enterré A I'emplacement
de la future Jérusalem; H. SCHRECKENBERG, gp. af. (note précédente), p. 104,
attribue cette erreur 2 une confusion avec Abraham. - Qu’Adam était enterré
sur le Golgotha, on le lit pour la premitre fois chez Origine, qui sjoute qu'il
sagit 1A d’une tradition remontant aux juifs (cf. In Matth. comment. ser, 126,
ed. E. KLOSTERMANN, Origenes Werke. Elfter Band: Origenes Matthiuserklirung.
H: Die lateinische Uberseszung der Commentariorum series [= GCS), Leipzig, 1933, p.
265). Plusieurs auteurs ont rappelé cette histoire: Ps.-Athanase d'Alexandrie,
Homilia de passione et cruce Domini, 12 (PG 28, 208A), Basile de Séleucie, Or
Xxxvim, 3 (PG 85, 409A), Epiphane de Chypre, Contra basreses, X1LV], 5
(ed. K. HOLL, Epiphanins (Ancoratus und Pamarion), 11 [= GCS), Leipzig, 1922,
p. 208-209), Doctrjacob V, 13, 28-30 (p. 205), Ps.-Athanase d’Alexandrie,
Quaestiones ad Antiochum ducem, n. 47 (PG 28, 628B).

(14) Cf. G. BOETTGER, Topographisch-bistorisches Laexcicon wou den Schrifien des
Flavius Jossphus, Leipzig, 1879, p. 189.



SOURCES XXXVII

massacre qui eut lieu 2 cette occasion -, font songer 2 sa Guerre
des Juifs.

Enfin, en X, 349-359, on trouve - introduit, cité et commen-
té - le fameux texte du Testimonium Flavianum (1°), tiré des Anti-
quités judaigues (XVIII, 63-64). Il est clair que notre chrétien
considérait ce passage comme le sommet du chapitre consacré
4 la résurrection: sortie de la bouche d’un juif, c’est bien
lultime confirmation de la vérité des faits relatés dans les
Evangiles (16). Joséphe est loué comme quelquun qui se
distingue par sa sagesse et qui aime la vérité (17), cette dernitre
qualité lui ayant d’ailleurs attiré la haine de ses coreligionnai-

" res (X, 344-346). Apres la citation, notre chrétien se demande
encore qui aurait bien pu contraindre Jos¢éphe 2 écrire ces
lignes célebres. Ni la flatterie envers les Romains(!8), ni le
respect pour les croyants ne peuvent &tre des motifs acceptables;
reste ’hypothése que c’est le Christ lui-méme, “la vérité en
personne”, qui a illuminé ici Pesprit du juif quétait Joséphe
(X, 361-377).

C. Un récit sur larrivée de Jésus & Hermopolis

En rappelant la fuite en Egypte, 'auteur du Dialogss men-
tionne deux miracles qui se seraient produits au moment
ol Jésus entra 3 Hermopolis (VI, 277-290)(!%): d’abord les

(15) Voir 4 son sujet les remarques faites récemment par W. A. BIENERT,
Das Zeugnis des Josspbus (Testimonium Flavianum), dans W. SCHNEEMELCHER,
Neutestamentliche Apokryphen. 1. Evangelien, Tiibingen, 19875, p. 387-389.

(16) Ce fameux passage des Amtiguirés judaiques est également cité dans la
DissersInd 11, 386-398 (p. 33), ouvrage anonyme datant du IX®/X° sitcle;
Péditeur de cette pitce a supposé que son auteur n’a connu le Tastimonium
Flavianum que par Bustbe, et encore par Pintermédiaire d’une source non
identifiée (#bid., p. XXX VII-XXXVIII). Nous avons constaté par contre que
le texte figurant dans notre Dialogas est trés proche de celui de josiéphe et
qu’en trois endroits il a des affinités avec la tradition du codex W (Var. gr
984, écrit en 1354) et des Exv.: 1a074 1¢ (ed. Niese, t. IV, p. 152, 4)] Ta0ta
W Exc. Dialogas (X, 357); mnepl abtod Bavpdota (fid.)) Baupdoia mepl abtol
M W Ext. Dialogas (X, 358); clg &n1 1e (ibid, p. 152, 5)) elg ¢ A W Exe.
Dralogas (X, 358).

(17) Voir également VII1, 339, ou jostphe regoit I'épithéte de $pirarhbng.

(18) Nous avons cru reconnaftre ici quelques mots de la préface & la Guerre
des Juifs, mais il n’est pas exclu que Paccord soit accidentel: il ne s’agit en
effet que de quatre mots.

(19) Sur la ville, voir M. KRAUSE dans Realexikon zur byzantinischen Kunst, 1,
Stuttgart, 1966, col. 76.
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idoles de cette ville se seraient brisées en tombant par terre (29),
événement annongant la destruction de toutes les idoles
d’Egypte, comme Pavait prédit Isate (I 19, 1); ensuite, un
grand arbre (mepoéa)(?!), qui se trouvait devant la ville, se
serait courbé jusqu’au sol en signe de vénération, sans plus
jamais se redresser. Dans ses grandes lignes, le récit des deux
faits correspond 2 ce qu'on lit chez Sozomene (?2), mais quand
on entre dans les détails, on constate néanmoins certaines
différences (??). Sozomeéne note 3 propos du récit de Parbre
courbé qu’il I'a appris d’'un grand nombre de gens(%%); I'auteur
du Dialoges, lui, cite des témoins oculaires qui affirment que
jusqu’en son temps ’arbre était resté dans cette position inclinée
(kal ¢aociv ol tebeauévor wg péxpt ofpepov Thg eig yfiv
katakAioewg deikvuot oopPorov [VI, 288-290]) (35).

(20) Dans son Historia Lausiaca (chap. LII), Pallade mentionne également
Parrivée du Christ, de Joseph et de Marie 3 Hermopolis; ’événement est
aussi mis en rapport avec Ir. 19, 1 (cf. PG 73, 1255). Une allusion 2 la chute
des idoles égyptiennes se rencontre également dans les vv. 127-130 de
I’ Acatbiste (premitre moitié du VII® siécle), ed. CHRIST - PARANIKAS, p. 143.
En dernitre analyse, le récit de ce miracle remonte 4 des évangiles apocryphes
de I'Enfance; voir P. PRETERS, Evangiles apocryphes, 1L L'Evangile de FPenfance, ré-
dactions syriaques, arabe et arméniennes traduites et annotées (= Textes et documents pour
Fétude bistorigue du Christianisme, 18), Paris, 1914, p. 10-12 (évangile arabe) et
p. 171 (livre arménien).

(21) Sur cette espece d’arbre, voir M. JULLIEN, L'Egypte. Sowvensrs bibliques et
chrétiens, Lille, 1889, p. 245-246.

(22) Cf. Hist. exd., V, 21, 8-11, ed. J. BIDEZ - G, Chr. HANSEN, Sozomenus
Kirchengeschichte (= GCS), Berlin, 1960, p. 229, 3-18.

(23) Sozomene souligne avant tout le pouvoir guérisseur de P'arbre, détail
important que semble ignorer 'auteur du Dialggas. Pour Phistorien, il est évi-
dent que Parbre a regu ses facultés extraordinaires lors du passage du Christ
3 Hermopolis. Quant au miracle de Yinflexion, on peut y voir un signe de
la présence de Dieu; ou, selon une théorie plus compliquée, laquelle associc
Phistoire de Patbre 4 celle des idoles tombées, ’arbre fut secoué parce que
le démon qui y résidait et qui avait été vénéré par les habitants, tremblait
de peur devant le Christ qui avait détruit tant de statues.

(24) ... xal Talita pév nepl TolTou Tol dutol mapd MoAAGv droloag elmov
(ed. cit. {n. 22}, p. 229, 9-10).

(25) En ce qui concerne la destruction des idoles, Vauteur du Dialggos
invoque également des témoins oculaires contemporains, qu’il juge plus dignes
de foi que ceux qui savent seulement par oui-dire. Si on doit prendre notre
auteur A la lettre, il doit s’agir ici de gens qui, 4 Hermopolis, ont contemplé
de leurs yeux des restes matériels de 'ancien culte. Toutefois, comme So-
zomeéne prétend lui aussi tenir ses renscignements de la bouche d’un grand
nombre de gens, nous nous demandons si 'auteur du Dialggas n’a pas
simplement rapporté ici 2 sa propre personne une phrase semblable A celle
figurant chez Sozoménc. Nous retrouverions ici un procédé appliqué également
3 Papocryphe de Jérémie, que P'auteur affirme avoir eu personnellement entre
les mains (cf. ci-dessus, p. XXXV).
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D. Les Péres de I'Eglise

Aucun Pere n’est nommé dans le Dialogos; vers la fin de
Pouvrage, lauteur cite cependant quelques lignes sur le repentir,
qu’il avoue avoir emprunté 2 “un des sages de PEglise” (XIII,
40-42): il s’agit de Grégoire de Nazianze et de son discours
prononcé i loccasion du concile réuni 2 Constantinople en
381. Linfluence du Cappadocien ne se limite pas 4 ce seul
passage, puisque par-ci par-lA on découvre d’autres emprunts i
son ceuvre, tacites cette fois (cf. Index fomtium, ci-dessous, p.
130-131). Ces emprunts sont toujours trés brefs: il s’agit de
quelques mots, parfois méme d’un seul terme (comme Yevvn-
Toayévvnrog [IV, 104]), qui ont apparemment frappé Pauteur
du Dialogos par leur formulation heureuse.

L’exégese rattachée 4 Ex. 3, 3, et plus particuliérement au
participe 81aBdg - variante rare pour la legon normale mapeA-
Bwv -, est trés proche de celle proposée dans 'homélie In diem
natalem Christi de Grégoire de Nysse; il vaut la peine de
juxtaposer les deux passages:

Awafag Syouar 10 Spaua 10  Awafdc yap, ¢nolv, Sgouar 10
péya roldro 1i 81 1y Barog o0 uéya Spaua rodro
karakaierat ; AiaPdc 8¢ €lmov,

o0 Thv Tomknv onuaivwv o0 Tomkhy, oluat, dnAGv Ki-
geTdBacty, @Aa Tiv mapo- vnow did Tfig Bdoewg, &ANAG
diknv 1ol xpdvou didfactv ™v mapodikiv Tol xpdvou

(Dialoges V, 132-135). dt4Bacwv (Greg.Nyss., Or.
diem nat. Christi [PG 46,
1136B])).

Laccord est indéniable, mais s’agit-il d’'un emprunt direct?
On remarquera tout d’abord que 'auteur du Dialgges n’aurait
pas pu trouver Pensemble de sa citation d’Ex. 3, 3 chez
Grégoire, et que la petite section commune contient une va-
riante assez importante (6papa 1O péya et 10 péya Gpapa).
Ensuite, si semblables que soient les exégéses se rattachant 3 la
legon AwaPag, 12 aussi on constate quelques différences (o0 v
TomikNV onuaivwy petafaciv / ob Tomikniyv ... SnAGv Kivnotv
d1a tig Pacewc) (2). Enfin, dans hypothése d’une dépendance

(26) Les termes utilisés pour cette exégése ont dit étre assez communs: cf.
81d Tomkfig peraPdoewe (Greg. Nyss., De prof christ., ed. W. JAEGER [= GNO
VI, 1], 1952, p. 140, 4-5), v &k vérou elg vémov pevdpacwv (lobDamDial
brew 24 [= fus. 41, 3-4), p. 107), v 4&nd Tt6MOU €l TOHMOV perdPaciv
(IobDamFid 19, 4 [p. 242)), 10 dnd T6M0UL €l T6MOV peTaParikdv (JobDamExpos
26, 79 [p. 78). :
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directe, ’homélie n’aurait été exploitée que pour cette seule
phrase. Notons encore que I'auteur du Dialggos a pu trouver
cette exégese non chez Grégoire de Nysse, mais sous le nom
de Cyrille d’Alexandrie: des extraits de I’homélie In diem natalem
Christi ont en effet été ajoutés au traité cyrillien Adversus An-
thropomorphitas (cf. CPG 5232); l'exégese en question s’y situe
au chap. 26 (PG 76, 1128C-1129A).

Si Paccord analysé ci-dessus n’est pas concluant, nous avons
néanmoins, au fur et 2 mesure que notre travail sur le Dialggos
avangait, acquis la conviction que son auteur a lu aussi bien
Grégoire de Nysse que Cyrille d’Alexandrie et que cette lecture
a exercé une influcence féconde non seulement sur sa pensée
mais également sur son vocabulaire et son style. Ne se laissant
pas dépister par des emprunts importants, ce type de dépendance
sentrevoit facilement mais ne se démontre que péniblement,
comme il ressort des petits accords, parfois banals, que nous
avons relevés dans une tentative, assez désespérée, nous I’a-
vouons volontiers, pour concrétiser notre intuition (27).

On ne s’étonnera guére de constater que ’homme cultivé
qui rédigea le Dialogos avait lu Grégoire de Nazianze et pro-
bablement aussi Grégoire de Nysse et Cyrille d’Alexandrie.
Il est plus surprenant qu’il ne les ait pas exploités, comme on
le constate souvent 3 partir du VI® si¢cle, en leur empruntant
littéralement de larges portions de texte. Chez lui, les lectures
avaient laissé un acquis culturel et littéraire, dont il S’est servi
de fagon personnelle, voire originale.

(27) Voici d’abord deux paralltles frappants avec Grégoire de Nysse:
Srtnovoidv Tivov pertmkpOyews (Dialoges 1, 172; perd EmkplPewg év
Omnovoiaig Tiol Greg. Nyss,, Cant., prol., ed. H. LANGERBECK [= GNO VI]J,
1960, p. 4, 18-51); 10 mpdg kakiav dvévbovov (Dialoges V, 342-343; Greg.
Nyss., In Inseript. 1, 9, ed. J. McDoNouUGH [= GNO V], 1962, p. 66, 10-11).
Passons maintenant 4 Cyrille: on notera P'usage fréquent du mot Bdoavog
dans Pacception de “examen” (pour les endroits du Dialgges, voir p. LXXXIV,
n. 92; pour Cyrille, par exemple, De ador. in spir. et ver. [PG 68, 409B, 521B,
544A, 977B] et Glaph. [PG 69, 113A}]); des expressions telles que Thig kard
vopov Aavpeiag (Dialoges V, 169; X, 242; Cyr. Alex., Glaph. [PG 69, 41C)),
G ¢v v Aarpeiag (Dialoges V, 138-139; XII, 142-143; Cyr. Alex., In Isaiam
(PG 70, 44B)), dAiya xombf (Dialogos 1, 29; SAiyor putv koudfy Cyr. Alex., De
ador. in spir. et ver. {PG 68, 173B)), oeciynro 10 ... puothpiov (Dislogss X, 61-
62; Cyr. Alex., Glaph. [PG 69, 28A}), ou encore des répétitions rhétoriques
du genre dei yap Eder (Dialoges VIII, 332; Cyr. Alex., Glaph. [PG 69, 20A,
32A, 37C)) et Toére yap dvrwg 1671e (Dialoges V, 537; VI, 384; 1é1e &1 161e
Cyr. Alex., De ador. in spir o ver. [PG 68, 157C}, Glaph. {PG 69, T6C}).



SOURCES XLI

Notre auteur serait-il Egyptien? L'idée nous est venue 2
Pesprit en constatant d’abord sa familiarité avec les écrits de
Cyrille d’Alexandrie, ensuite les accords avec certaines citations
bibliques contenues dans TimA4g, ouvrage rédigé trés probable-
ment en Egypte, et enfin I'importance donnée i I’anecdote
d’Hermopolis. Les indices sont minces et discutables (ainsi pour
Hermopolis, on n’oubliera pas ce qui a été dit 2 la n. 25 du
présent chapitre), mais comme I'obscurité sur Pauteur de notre
pitce est pour ainsi dire totale, nous avons tenu 2 attirer
Patteation sur ces quelques liens avec I’Egypte.



V. Datation du texte

Nous n’avons repéré dans le Dialggas aucune donnée d’ordre
prosopographique ou historique, qui puisse contribuer 2 dé-
terminer, de fagon plus ou moins précise, la date de com-
position de Pouvrage: ainsi I'auteur ne nomme ni Pempereur
régnant ni aucun autre dignitaire en charge, et il ne mentionne
aucun événement (guerre, invasion, catastrophe naturelle...) qui
puisse constituer un ferminus post quem ou ante quem acceptable (1).
L’identification des sources ne meéne pas 4 des résultats plus
satisfaisants (¥). Nous avons donc été obligé de recourir 2
d’autres indices, plus vagues, mais qui, en fin de compte, ont
permis de formuler une hypothése plausible sur I'époque ou le
traité a vu le jour.

Diffusion du christianisme

La discussion part d’'une question: pourquoi seuls les juifs
refusent-ils d’admettre P’Incarnation, presque tous les autres
peuples ayant accepté I’Evangile du Christ, “de sorte que trés
peu (d’entre eux) sont encore possédés par I'ancienne erreur”
(®g Shiya komdf T makai@ mAdvn katéxeobai [I, 29-30])?
S’il est clair que le Dialgges 2 vu le jour 2 une époque ou la
foi chrétienne était déja trés largement répandue, il devait donc
y avoir encore dans I'empire quelques flots notables ou sur-
vivaient les vieilles croyances polythéistes, car c’est bien au
polythéisme que DPauteur fait allusion lorsqu’il parle de
P“ancienne erreur”(3®). Bien qu’en I’absence de tout détail

(1) Julien I’Apostat (331-363) est le personnage le plus récent nommé dans
le Dialoges (I, 195), mais le contexte ne reflete nullement 'actualité: Julien
est associé 3 Celse (II° siecle) et 3 Porphyre (} vers 304), afin de démontrer
au juif que Pinterprétation littérale de I’Ecriture meéne au ridicule, conclusion
i laquelle étaient déja arrivés ces trois pafens notoires. En ce qui concerne
Julien et Porphyre, il n’est pas exclu que Von se trouve ici devant une
réminiscence lointaine de Grégoire de Nazianze, qui lui aussi fait allusion 2
ces deux personnages l'un aprés Pautre (Or. V, 41; PG 35, 717B1-3; ed. J.
BERNARD! dans SChr 309 {1983), p. 378, voir également p. 379, n. 3).

(2) Si nous nous en tenons A cc que nous avons pu constater avec cet-
titude, Grégoire de Nazianze est I'auteur le plus récent 3 qui le Diglogos ait
fait des emprunts (voir p. XXXIX).

(3) Autre réminiscence de I'Antiquité: pour son indécision religicuse,
Aquila est comparé & Protée (V, 366), dieu de la mer doué d’un prodigieux
pouvoir de se métamorphoser (un reproche semblable est fait 3 Hermippe
dans un dialogue anonyme sur lastrologie, publié par G. KrorLr - P.
VIERECK, Arnonymi christiani, Hermippus. De astrologia dialogus, Lipsiae, 1895, 1, 1,
1-3),
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quelque peu précis une trés grande prudence s'impose(?), il
nous semble que I’époque de Justinien (527-565) s’accorde assez
bien a4 la situation évoquée: on sait que, malgré I’'ambiance
chrétienne qui a marqué son régne, cet empereur a encore da
faire des efforts considérables pour que se convertissent certains
des peuples sur lesquels il régnait(5).

Signalons également que I'auteur du Dialgges reste muet sur
les catastrophes militaires qui, au début du VII® si¢cle, se sont
abattues sur l’empire, plus particulitrement en Orient et en
Afrique du Nord. Ainsi, il ne semble avoir vécu ni Pinvasion
des Perses (612-630), ni la montée de I'islam (conquéte de la
Syrie en 635, prise de Jérusalem et occupation de la Palestine
en 637/638, chute d’Alexandrie et de I’Egypte entiére en 641/
642) (°). On aurait tort, croyons-nous, de vouloir justifier ce
silence par le fait que notre auteur n’était guére intéressé par
les choses de ce monde. Les conquétes des Perses d’abord, des
Arabes ensuite, avaient créé aussi bien chez les chrétiens que
chez les juifs une attente eschatologique immédiate: on croyait
que les bouleversements auxquels on assistait, marquaient le
début de la fin des temps. Or, dans les passages ol notre
auteur aborde des questions comme celle de la seconde parousie
ou de la venue de I’Antéchrist, il n’'y a manifestement aucune
échéance eschatologique en vue. Enfin, autre fait qui aurait
probablement été mentionné s'il avait été actuel, on ne trouve
pas dans le Dialogos la moindre allusion au baptéme forcé des
juifs décidé par 'empereur Héraclius (vers 630) (7).

(49) En I, 119-121, 'auteur répete son asscrtion (4mavra oxedov 1a E6vn
T® A6yw 700 katd Xpiotdv puotnpiou mpoofilBov kal ¢Pantiobnoav), en
affirmant que 'ccuvre d’évangélisation est partout en cours (ol yép Eoriv
EOvog Umd Tov HAiov v © pf XpioTog karayyéAerar {I, 121-122]). Et plus
loin, lorsqu'il prétendra réalisée la prophétic de Malachic (Ma/ 1, 11), il
présentera la religion chrétienne comme étant 4 son époque répandue partout
(#v rravri ¥9ver Buoia npoodyerar ¢ Bep ohiuepov xabfapd «ai Guiavrog [XII,
149-150]), sans plus parler de rémanences du paganisme.

(5) Sur le paganisme au temps de Justinien, voir Ch. DIEHL, Justinien et la
domination byzantine au VI siécle, Patis, 1901, p. 549 sgq., L. DUCHESNE, L'Egls
au V'V siécle, Patis, 1925, p. 275 sqq. et ]. IRMSCHER, Pagauisreus im Justinianischen
Reich, dans Kho, 63 (1981), p. 686. - Les Laconiens n’abandonntrent les
anciens dieux qu’au IX® sidcle; cf. Const. Porph., De administrando imperio, 50,
71-76. Greek Text Edited by Gy. MORAVCSIK, English Translation &y R.J.H.
JBNKINS (= Corpus fontium bistoriae Byzantinas, I), Washington, 19672, p. 237 et
J. GEFFCKEN, Der Ausgang des griechisch-rimiscben Heidentums (= Religionswissenschafiliche
Bibliothek, 6), Heidelberg, 1920, p. 188.

(6) Dans son univers, 'auteur du Dialgges ne connait que deux religions:
la chrétienne et la juive; on remarquera 'emphase donnée 2 V'adjectif uévor
en I, 123,

(7) Sur le dérail de ces événements et leur contexte eschatologique, on
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Théologle

On ne s’étonnera pas de l'extréme discrétion observée par
Pauteur du Dialeges a2 Pendroit des différents mouvements
hérétiques qui, soit avant lui, soit de son vivant, déchiraient
l’Eglise: en dehors d'une vague allusion dans le premier
chapitre (I, 103-104), aucune hérésic n’est mentionnée (5). Il
s'agit en effet d’un trait caractéristique de la littérature anti-
juive. On a supposé que les querelles internes de I'Eglise ne
pouvaient intéresser les juifs(®), mais cette hypothése nous
semble contredire quelque peu le fait que des ouvrages comme
le Dialoges étaient avant tout destinés 4 des lecteurs chrétiens,
donc bel et bien concernés par tout ce qui entachait la pureté
de la foi et l'unité de ’Eglise. A notre avis, si les auteurs se
sont tus sur les hérésies, c’est parce qu’il aurait été maladroit,
devant un public qu'on voulait rassurer, d’étaler les dissensions
qui régnaient entre coreligionnaires; en avouant lexistence de
discordes internes, on aurait trop infirmé ses propres positions,
surtout par rapport 4 une croyance simple et monolithique telle
que celle des juifs. Quoi qu’il en soit, I'absence d’allusions aux
problémes doctrinaux de I’Eglise nous prive d’un critére qui
plus d’une fois s’est révélé précieux pour dater des textes
d’origine inconnue.

Heureusement, il reste deux indices permettant sinon de fixer
la date, du moins de circonscrire I’époque 4 laquelle appartient
notre traité. Un premier point de repere nous est fourni par la
formule Unmsus de Trinitate, qui apparait avec une certaine
insistance: To0 évog Tfig TPIGSog ToU péMoOvTOg capkolobal
Beol Aoyou (II, 255-256), & elg Thg TpiGdog & Bedg Adyog
dvbpwrrog yeéyove (II, 328-329), tov Eva Tfig Tp1adog
oapkoluevov (I1I, 8-9), €lg g Tp1Gdog ... Yéyovev &vBpwriog

verra G. DAGRON, Juifs et Chrétiens dans IOrient du VII* siécle. Introductien bistorigue.
Entre bistoire et apocalypse, dans Travaux et Mémoires, 11, Paris, 1991, p. 17-46.

(8) Suivant la datc de composition, plusicurs passages auraient pu, en
théoric, amener l'auteur 2 polémiquer avec les hétérodoxes. Ainsi, quand il
interpréte le “nuage léger” (In. 19, 1) comme figurant ’ime raisonnable du
Seigneur (riiv Aoyixiv Yuxiiv To0 kupiou; VI, 290-295), il aurait pu s’en
prendre 3 Apollinaire de Laodicée, selon lequel, en Jésus-Christ, le Verbe a
pris ia place de 'dme. Maric est appelée Beordrog (V, 250), sans qu’il soit
question de Nestorius, qui lui refusait ce titre. A occasion de Pinterprétation
&'L. 6, 3 (11, 305 s44.), il ne nomme pas Pierre le Foulon, comme le fait
par exemple Jean Damascine (IobDamExpos 54, 49-52 [p. 130-131]). Du Saint-
Esprit, il est dit qu’il procdde du Pére (IV, 97-99), sans qu’il soit question
du différend entre Grecs et Latins 2 ce sujet.

(9) Cf. D&ROCHE, Commentairs, 11, p. 256, n. 146.
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(V1, 3-5) et, avec une petite variation, ofa éx TOUTWV TGV
aylwv Tpi®v tnooraoewv Gvbpwrnog yevéobar eudéknoev (IV,
99-101). Le premier A s’étre servi d’une telle expression semble
avoir été Proclus de Constantinople(!®). Quand cependant les
monophysites ont appliqué également cette formule 3 la Passion
(unus ex Trinitate in camme passus esh), elle est devenue suspecte. A
la fin du Ve siécle, elle apparait dans des documents officiels,
entre autres dans ’Henaticon de 'empereur Zénon (en 482), mais
elle n’entrera pas dans la langue commune avant I'époque de
Justinien (!!). Comme notre auteur en fait abondamment usage,
et sans circonspection, on est en droit de supposer qu’il n’a
pas travaillé avant le VI® sidcle, et probablement méme pas
avant la seconde moiti¢ de ce siécle.

Le deuxiéme indice est un argumentum e silentio, considéré
comme significatif par les spécialistes, 2 savoir que lauteur
n’aborde pas la question du culte des images, th¢éme qui 2
partir du début du VII® siécle surgirait un peu partout dans la
polémique anti-judaique(!2). En combinant ces deux derniéres
données, on peut conclure que le Dialogos a trés probablement
vu le jour quelque part entre 550 et 600. D’autres considérations,
qui seront développées ci-dessous, semblent confirmer cette da-
tation.

La premiére, concernant la Vierge, reléve encore du domaine
de la théologie. Au moment ou le juif affirme fermement qu’il
est impossible qu'une femme congoive et mette au monde un
enfant en conservant sa virginité, son interlocuteur implore
Marie de Yaider 4 trouver une réponse 4 tant d’incrédulité
touchant le ceeur méme de la foi chrétienne (V, 5-20). A
plusieurs reprises, la Vierge est louée en des termes exaltants,

(10) Dans son Tomws ad Armenios (de 'an 435), il écrit: duoloyolvreg 1oV
Bedv Adyov, tov Eva Thg Tp1dbog oeoapkGobal; ed. E. ScHWARTZ, ACO IV,
2 (Berolini et Lipsiae, 1914), p. 192, 7.

(11) Cf. E. AMANN dans Dictionnaire de Thiéologie catholigns, XV, Paris, 1946,
col. 505-512.

(12) Cf. DEROCHE, Polémigne, p. 290-291; cet auteur estime que le silence
sur cette question plaide en faveur d’une date ancienne pour le TimAg (p.
276) et la DispGreg (p. 277). La controverse sur les images semble avoir été
provoquée par la prolifération des icénes chez les chrétiens, ce qui leur a
valu P'accusation d’idolitrie de la part des juifs; cf. DAGRON, Judaiser, p. 368.
- Sans mettre ¢n doute la valeur de ces observations, nous croyons toutefois
que, sans appoint d’autres criteres, 'argument doit étre utilisé avec prudence.
Dr’ailleurs, nous avons été quelque peu étonné de constater que M. V.
Déroche ne I'a plus du tout pris en considération pour dater les 25
"Enanopnrikd kepdhaia kard ‘louSaiwv dont il donne Pédition princeps
(Polémigus, p. 299-304),
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Thévlogie

On ne s’étonnera pas de l'extréme discrétion observée par
Pauteur du Dialoges 4 P'endroit des différents mouvements
hé’rétiques qui, soit avant lui, soit de son vivant, déchiraient
IEglise: en dehors d’'une vague allusion dans le premier
chapitre (I, 103-104), aucune hérésie n’est mentionnée (). Il
s'agit en effet d’un trait caractéristique de la littérature anti-
juive. On a supposé que les querelles internes de I'Eglise ne
pouvaient intéresser les juifs(®), mais cette hypothése nous
semble contredire quelque peu le fait que des ouvrages comme
le Dialogos étaient avant tout destinés A des lecteurs chrétiens,
donc bel et bien concernés par tout ce qui entachait la pureté
de la foi et I'unité de IEglise. A notre avis, si les auteurs se
sont tus sur les hérésies, c’est parce qu’il aurait été maladroit,
devant un public qu'on voulait rassurer, d’étaler les dissensions
qui régnaient entre coreligionnaires; en avouant lexistence de
discordes internes, on aurait trop infirmé ses propres positions,
surtout par rapport A une croyance simple et monolithique telle
que celle des juifs. Quoi qu’il en soit, absence d’allusions aux
problémes doctrinaux de I’Eglise nous prive d'un critére qui
plus d’une fois s’est révélé précieux pour dater des textes
d’origine inconnue.

Heureusement, il reste deux indices permettant sinon de fixer
Ia date, du moins de circonscrire I’époque 3 laquelle appartient
notre traité. Un premier point de repére nous est fourni par la
formule Unmus de Trinitate, qui apparait avec une certaine
insistance: ToU £vog Tfig Tp1Gdog TolU péAAovrog capkolobai
Beol Aoyou (I, 255-256), & €lg Tiig Tpladog & Bedg Abyog
Gvlpwriog yéyove (II, 328-329), tov #va Tfig Tpddog
capkoluevov (111, 8-9), €lg i Tp1ddog ... Yéyovev dvBptog

verra G. DAGRON, Juifs et Chrétiens dans FOrient du VI siécle. Introduction bistorigne.
Entre bistoirs ot apocalypse, dans Travaux et Mémoirss, 11, Paris, 1991, p. 17-46.

(8) Suivant la date de composition, plusicurs passages auraient pu, en
théorie, amener P'auteur A polémiquer avec les hétérodoxes. Ainsi, quand il
interpréte le “nuage léger” (I 19, 1) comme figurant I'dme raisonnable du
Seigneur (miv Aoyixiyv Juxiv To0 kupiou; VI, 290-295), il aurait pu s’en
prendre 4 Apollinaire de Laodicée, selon lequel, en Jésus-Christ, le Verbe a
pris la place de I'ame. Marie est appelée Beordkog (V, 250), sans qu’il soit
question de Nestorius, qui lui refusait ce titre. A Poccasion de I'interprétation
d'L. 6, 3 (11, 305 sq¢.), il ne nomme pas Pierre le Foulon, comme le fait
par exemple Jean Damascéne (febDamEspos 54, 49-52 [p. 130-131]). Du Saint-
Esprit, il est dit qu’il procede du Pere (IV, 97-99), sans qu’il soit question
du différend entre Grecs et Latins A ce sujet.

(9) Cf. DEROCHE, Commentairs, 11, p. 256, n. 146,
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(VI, 3-5) et, avec une petite variation, ofa ¢k ToOTWV TGOV
aylwv Tpi&v UrooTacewy dvBpwriog yevéoBal etdoknaev (IV,
99-101). Le premier 4 s’étre servi d’une telle expression semble
avoir été Proclus de Constantinople(1?). Quand cependant les
monophysites ont appliqué également cette formule 2 la Passion
(wnsus ex Trinitate in carne passus esf), elle est devenue suspecte. A
la fin du Ve siécle, elle apparait dans des documents officiels,
entre autres dans PHemoticon de empereur Zénon (en 482), mais
elle n’entrera pas dans la langue commune avant I’époque de
Justinien (*!). Comme notre auteur en fait abondamment usage,
et sans circonspection, on est en droit de supposer qu’il n’a
pas travaillé avant le VI© siécle, et probablement méme pas
avant la seconde moitié de ce siécle.

Le deuxi¢me indice est un argumentum ¢ silentio, considéré
comme significatif par les spécialistes, 4 savoir que ['auteur
n’aborde pas la question du culte des images, thtme qui 3
partir du début du VII® siécle surgirait un peu partout dans la
polémique anti-judaique (*?). En combinant ces deux dernidres
données, on peut conclure que le Dialogos a trés probablement
vu le jour quelque part entre 550 et 600. D’autres considérations,
qui seront développées ci-dessous, semblent confirmer cette da-
tation.

La premitre, concernant la Vierge, reléve encore du domaine
de la théologie. Au moment ou le juif affirme fermement qu’il
est impossible qu'une femme congoive et mette au monde un
enfant en conservant sa virginité, son interlocuteur implore
Marie de l'aider i trouver une réponsc 3 tant d’incrédulité
touchant le cceur méme de la foi chrétienne (V, 5-20). A
plusieurs reprises, la Vierge est louée en des termes exaltants,

(10) Dans son Tomxs ad Armenios (de Pan 435), il écrit: SuoloyoOvreg Tdv
Ocdv Aéyov, Tov Eva Tfig Tp1ddog geaapkobai; ed. E. ScHWARTZ, ACO 1V,
2 (Berolini et Lipsiae, 1914), p. 192, 7.

(11) CE E. AMANN dans Dictionnaire de Théologis catbolique, XV, Paris, 1946,
col. 505-512.

(12) Cf. DEROCHE, Poléimigus, p. 290-291; cet auteur estime que le silence
sur cette question plaide en faveur d’une date ancienne pour le Tim.4g (p.
276) et la DispGreg (p. 277). La controverse sur les images semble avoir été
provoquée par la prolifération des icdnes chez les chrétiens, ce qui leur 2
valu P'accusation d’idoldtrie de la part des juifs; cf. DAGRON, Judaiser, p. 368.
- Sans mettre en doute la valeur de ces observations, nous croyons toutefois
que, sans I’appoint d’autres critéres, 'argument doit étre utilisé avec prudence.
Drailleurs, nous avons été quelque peu étonné de constater que M. V.
Déroche ne P'a plus du tout pris en considération pour dater les 25
‘Emanopnricd kepdhaia kard ‘loubalwv dont il donne Pédition princeps
(Polimique, p. 299-304).
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qui soulignent surtout sa pureté corporelle et spirituelle,
condition pour pouvoir recevoir en elle le Seigneur: ainsi, la
Vierge est dite étre kabapd ... Siamavrdg kal dpiavrog, «al
porou mavrog YPuxikolO kal owpuatikod EAeuBépa kal Ave-
nidextog (V, 97-99) et elle possede 7O kGAAog TO kard Yu-
XNV kai o®ua kabapodv kai dkifdniov, kal mpog 16 Sé€aobal
Beov Emmdelov (V, 223-225)(*3). Dans le monde grec, 'idée
que Marie aurait été soustraite 2 toute souillure, apparait
pendant la seconde moitié du V* siécle, et devient de plus en
plus explicite au cours des siécles suivants (14).

Restant dans le domaine de la Mariologie, disons un mot
encore sur les expressions £k Tfig TapBévou unTpog (V, 212)
et ék unTpog mapbévou (VI, 4). Nous avons déjd eu Pocca-
sion de signaler d’autres auteurs qui ont combiné ces deux ter-
mes (15), et on pourra constater que plusieurs d’entre eux ap-
partiennent au VI siecle (Justinien, Théodore de Raithou, Pam-
phile le théologien). Comme cette formule est également attestée
4 d’autres époques, elle constitue cependant un critére  utili-
ser avec prudence.

La méthode dialectique

Quand, au début de son ouvrage, 'auteur fait une vague
allusion 2 certains hérétiques, dont malheureusement il ne
spécifie pas la doctrine, il attire P'attention sur les méthodes
utilisées par ceux-ci. Reprenons le texte 3 partir de I, 53.
Initialement, le juif n’est pas trés porté i s’engager dans une
discussion; il justific sa réserve notamment en disant que, dans
des rencontres antérieures, on a déjd vu que I'opposant chrétien
abandonne Moise et les prophétes et recourt i Aristote et 2
Platon, “en composant des syllogismes et des paralogismes”,

(13) Notons encore I'expression 7¢ 4614dpBopov Tfic dyvelag kepfihiov (V,
217-218), qui rappelle un passage de Proclus de Constantinople, Or. I, 1 (ed.
E. ScHwarTZ, ACO I, 1, 1 [Berolini et Lipsiae, 1927}, p. 103, 12: vo
GudAuvtov 1fig mapBeviag keipfiiov).

(14) Ct. M. JuGIk dans Dictionnaire de Théologie catholigue, VII, Paris, 1922,
col. 908 sqq.

(15) Cf. CCSG 19 (1989), p. 281-282. On pourra y sjouter quatre exemples
supplémentaires, les deux premiers tirés de Grégoire de Nysse (De tridwi spatio,
ed. E. GEBHARDT dans GNO IX [1967], p. 276, 13 et De svirginitate, XIII, 3,
18, ed. M. AUBINEAU, Grigoire de Nysse, Traité de la Virginité [= SChr 119),
1966, p. 430), le troisiéme de IobDamjacob 79, 6 (p. 136), et le quatrieme
d’un canon attribué 2 André de Crete (ed. A. Proiou, Canonies Augnsti [=
Apnalecta Hymnica Graeca e codicibus eruta Italiae inferioris, XII], Roma, 1980, can.
XXIX (1), v. 195 [p. 345)).
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procédé auquel le juif avoue ne rien connaitre. Non sans
indignation, le chrétien nie d’abord que de tels expédients aient
été employés dans la polémique antiqjudaique (*6). Finalement,
aprés une nouvelle question de son interlocuteur, il admet
Pusage du syllogisme, mais seulement “lorsqu’on s’oppose 4 un
paganisant ou 3 quelque hérétique, qui, avec P’apparence d’un
chrétien, est lui aussi un paganisant” (I, 102-104); les chrétiens
ont en effet habitude de combattre 'ennemi avec ses propres
armes. Cette attitude pragmatique vis-d-vis du syllogisme est
tout 4 fait traditionnelle: déja Clément d’Alexandrie souligne
que la méthode dialectique n’est guére utile que pour parer les
attaques des sophistes; c’est encore I'opinion de Basile, et mé-
me de Jean Damascene, qui, dans I'introduction 2 sa Dialectique
(lohDamDs al fus. 1, 62-65 [p. 54-55]) écrit: “méme si la vérité
n’a pas besoin de multiples sophismes, utilisons-les au moins
pour venir 2 bout des disputailleurs ainsi que de la pseudo-
gnose (I Tim. 6, 20)” (7). On sait que le Damascéne ne s’en
est pas tepu rigoureusement i ce qu’il dit ainsi; il en va de
méme de P'auteur du Dialgges, qui, malgré sa promesse, se ser-
vira de temps 2 autre du syllogisme et du raisonnement par
Pabsurde ('®). Il est clair que la méthode dialectique faisait
partie intégrante de I'arsemal théologique de son temps. Ceci
confirme, croyons-nous, ce que nous avons conclu au sujet du
Unus de Trinitate, 3 savoir que le Dialogos remonte au plus tot 2
la seconde moitié du VI® siecle.

Qui étajent les hérétiques, accusés de se comporter en pafens
du fajt qu’ils s’inspirajent des méthodes de ces derniers?
Lauteur est resté trop vague a leur sujet pour que nous ayons
une réponse 2 proposer (19).

(16) Ceci n’est pas tout 4 fait vrai, comme le prouvent les 25 "Emaropnrika
kedpdraia kard ’loudalwv mentionnés 2 la note 12. Point n’est besoin
cependant de douter de la bonne foi de I'auteur du Dialggos, car les “Chapitres”
lui sont probablement postérieurs. Sans vraiment disposer d’arguments, 1'é-
diteur propose de dater cette pidce du VII® siecle (DEROCHE, Polémigue, p.
311), mais méme si elle est plus ancienne, I'auteur du Dialoges ne la con-
naissait pas nécessairement.

(17) Sur la question de la méthode chez les Peres grecs, nous renvoyons 2
G. PODSKALSKY, Theologie und Philosophie in Byzanz. Der Streit um die theologische
Meshodsk in der spitbyzantinischen Geistesgeschichte (14./15. Jb.), seine systematischen Grund-
lagen und setne bistorische Entwicklung (= Byzantinisches Archiv, 15), Miinchen, 1977;
pour ’esquisse historique développée ci-dessus, nous devons beaucoup aux p.
88-106 de cet ouvrage.

(18) Cf. Chap. VI, n. 89.

(19) Notre auteur se souvenait-il ici de ce que les Péres avaient reproché
jadis aux partisans d’Eunome, 3 savoir de vouloir exprimer tout le mystére
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La version d’ Agquila

Sans savoir si 'auteur a connu la version d’Aquila directement
ou seulement par lintermédiaire de legons hexaplaires(3°), on
constate que cette version est assez souvent citée. Il est clair
qu’elle n’était pas encore tombée en désuétude lorsque fut
rédigé notre traité. Nous nous sommes donc demandé si cette
circonstance n’était pas un élément susceptible d’aider 4 dater
le Dialoges. Trés vite, nous avons di licher cette piste: bien
qu'on ignore 4 quel moment la version d’Aquila a été dé-
finitivement abandonnée, sa disparition est en tout cas sur-
venue 3 une époque beaucoup trop récente pour aider A ré-
soudre le probléme qui nous occupe(?'). Toutefois, I’attention
prétée A cette version ainsi qu’i son auteur nous semble trop
importante pour qu’il n’y ait pas 1A un lien avec une certaine
actualité. Rappelons que Justinien s’est également mélé des
affaires de la Synagogue: cherchant i décourager autant que
possible certaines tendances fondamentalistes juives, il autorisa,
dans la Novelle 146 (promulguée le 8 février 553), la lecture
de la Bible dans la langue nationale de chaque pays; pour les
juifs hellénophones, il souligna la supériorité de la version des
Septante, tout en permettant cependant d’utiliser celle
d’Aquila (22), Dans le Dialogus Timothei et Aquslae ('interlocuteur
juif y porte le méme nom que celui du fameux traducteur),
Pauteur s’en prend longuement 4 la version d’Aquila, qu’il
accuse d’avoir délibérément faussé les témoignages concernant
le Christ; R.G. Robertson, I'éditeur le plus récent de cette
piéce, a mis ce passage en rapport avec la décision impériale,
laquelle, on peut s’en douter, a parfois été mal accueillie chez
les chrétiens(?3). L'auteur du Dialgges lance des accusations
semblables A celles qu’on lit dans le Dialogus Timothei et Agquilae:

de Dieu 2 'aide de syllogismes? Ou avait-il plutét 2 Pesprit Jean Philopon,
qui 4 cause d’un aristotélisme excessif, avait jeté les fondements philosophiques
du trithéisme? Dans ce cas, nous aurions encore ici un autre indice en
faveur d’une date située quelque part dang la seconde moitié du VI¢ sidcle.

(20) Voir ci-dessus, p. XXXII-XXXIV.

(21) Voir ci-dessous, n. 25,

(22) Cf. Corpus Iuris Ciwilis. Volumen tertium. Nowsllae, recognovit R.
ScHOELL. Opus Schoellii morte interceptum absolvit G. Krorr, Berolini,
1912, p. 715,13 - 716,9; SIMON, Verss Israel, p. 350-351; SCHRECKENBERG, p. -
413-414.

(23) Cf. R.G. ROBERTSON, The Dialogue of Timothy and Aguila: A Critical
Texct, Introduction to the Manwscript Evidencs, and an Ingwiry into the Somurces and
Literary Relationsbips (Thése de doctorat non publiée, présentée 2 Harvard
University), Cambridge/Massachusetts, 1986, p. 372-383.
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Aquila est un partisan des Juifs (AxOAag & o6g [V, 359)), qui
en altérant certains passages a cru pouvoir “contredire la vérité
de I'Incarnation divine” (V, 360-361). En régle générale, Aqui-
la a cependant suivi Théodotion et Symmaque: “Comment
quelqu’un qui n’est resté ni pafen ni chrétien et qui n’est pas
non plus devenu juif, aurait-il pu en effet maltraiter pendant
longtemps la vérité? Car comme Protée dans le mythe, il a
pris toutes les apparences, sauf une, 2 savoir celle de celui qui
lutte contre les évidences.” (V, 363-367). 11 est difficile de
prendre la premiére phrase 3 la lettre(?*); en exagérant ainsi
la versatilitt d’Aquila en matiére de conviction religieuse,
Pauteur semble avoir voulu discréditer sa traduction. Quoi qu’il
en soit, on a I'impression que, 4 I'époque ou le Dialogos a été
composé, la discussion au sujet d’Aquila était encore actuelle,

ce qui, 3 nouveau, s'accommode bien de la seconde moitié¢ du
VI¢ siecle (25).

(24) D’aprés une tradition dont Epiphane de Chypre (De menswris ot pon-
denibus, 15; ed. ED. MoutsouLas, 70 «Tepi uérpwv kai orabuvy Epyov
‘Em¢aviov T00 ZaAaulvog. Eloaywyh, kpirikd ExSooig, oxéha, "Abfjvai, 1971,
p. 159 sqg. [PG 43, 261]) se fait Pécho, Aquila était un paien converti au
christianisme ; ayant été chassé de I'Eglise A cause de son penchant pour
Pastronomie, il serait ensuite devenu prosélyte; sa traduction de la Bible
serait une revanche sur les chrétiens qui Pavaient rejeté.

(25) La question des différentes versions de la Bible est abordée également
dans la discussion entre Grégence de Taphar et le juif Herban (vers 535,
donc avant la Novelle 146), sans que toutefois Aquila soit nommé (DispGreg
624C12-D1). Toujours au VI® si¢cle, Oecumenius cite la traduction d’Aquila
(Is. 19, 1), mais sans porter aucun jugement ni sur la version ni sur son
auteur; cf. OecumenApocal VIIL (p. 166). Vers la fin du VII® sidcle, Anastase
le Sinaite accuse plusieurs fois Sévere d’Antioche d’avoir mal interprété les
Peres, comme Aquila Pavait fait pour ’Ancien Testament (AmastSinHod V1, 1,
31-36, 81-82, 93-100 [p. 95, 97, 98]); Sévere est méme appelé “un nouvel
Aquila” (sbid., X.2, 7, 36 [p. 181]). Léon le Sage (886-912) répétera, sans y
apporter de modifications, la Novelle 146 de Justinien (Basilica, 1, 1, 53; cf.
Basilicorum libri LX. Series A, volumen I Textus librorum I-VIIL, ed. HJ.
SCHELTEMA et N. VAN DER WAL, Groningen, Djakarta, ’s-Gravenhage, 1955,
p- 12,18 - 13,5; SCHRECKENBERG, p. 524). La version d’Aquila semble avoir
été connue et lue au moins jusqu'au XIII¢ si¢cle, et cela aussi bien par les
chrétiens que par les juifs (cf. N. DE LANGE, The Jows of Byzantium and the
Greek Bible. Outline of the Problems and Suggestions for Futurs Research, dans Rashi
1040-1990. Hommage & Epraim E. Urbach. Congris européen des Etudes juives. Bdité
par G. SED-RAJNA, Paris, 1993, p. 208). Notons encore quau XV* siecle,
Gennade Scholarios rappelle la version d’Aquila de Dan. 9, 24 (cf. FIELD, II,
P 926; Gennade, p. 66, 33-34); le passage est intégré dans une collection de
prophéties sur le Christ probablement beaucoup plus ancienne, et il est
possible que le texte d’Aquila n’y ait pas été introduit par le patriarche lui-
méme.
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Le contenu du Vatop. 236

En dehors de quelques paragraphes traitant de questions
philosophiques, le Vatp. 236 est entitrement consacré i la
théologie. 1l est trés difficile, voire impossible de déterminer 3
quelle époque I’ensemble des textes a été réuni. Les pieces les
plus récentes se rapportent au culte des images, avec des extraits
de Nicéphore de Constantinople(?S), et 2 la procession du
Saint-Esprit, avec un opuscule anonyme qui est daté avec
précision, puisqu’il est tiré de la lettre encyclique que Photius
a adressée en 867 aux patriarches d’Alexandrie, d’Antioche et
de Jérusalem (?7). L’ensemble ne s’est donc pas constitué avant
la seconde moitié du IX® siécle. Examinons la position
qu’occupe le Dialoges dans le manuscrit: notre traité y est suivi
par trois textes (3%), qui non seulement sont tous assez anciens,
mais qui étaient peut-étre déjd regroupés avant méme Ia
rédaction de la Dodrina Patrum (entre 662 et 680)(%%); si le
Dialogos faisait partie de ce regroupement, nous aurions i aussi
un élément plaidant en faveur d’une certaine ancienneté.
Aucune de ces deux considérations n’a évidemment valeur de
preuve, puisque, méme si cela nous semble peu probable, il
reste toujours la possibilitt que le Dialoges ait été joint assez
tardivement 2 une collection qui existait depuis longtemps.

Un indice d’ordre paléograpbique

Nous verrons qu’il y a dans le texte du Vasgp. 236 au moins
une faute remontant 3 un modele écrit en onciales (cf. p.
xcv). Cette circonstance permet en tout cas d’exclure que le
traité soit une composition tardive, du X* siecle ou postérieure.

(26) Cf. chap. I, n. 14,

(27) La pitce, qui va du f. 167 (L 21) au £. 16V (L 15), est intitulée Mpdg
Toug Aéyovrag £k ToD matpdg kai Tol ulod Td mvebpa éxrropeteoBal. Ce sont
en fait deux extraits de la lettre en question: de Tig 8Awg dvdoxoito 2
nieplopiovot et de Mpdg 8¢ Tolg elpnuévoig A tkméowuev (Pbatii patriarchae
Constantinopolitani Epistulae et Amphilochia, vol. 1, Epistularum pars prima, ed. B.
LAOURDAS et L.G. WESTERINK, Leipzig, 1983, Ep. 2, 110-144 et 166-174 [p.
44.45, 45-46)).

(28) Il s’agit du De sectis du Ps.-Léonce (f. 200V-220V), de la Solutio de
Pamphile (f. 220v-247") et d’une correspondance fictive 2 Padresse de Pierre
le Foulon (f. 247-256%).

(29) Cf. CCSG 19 (1989), p. 98 (avec la restriction signalée 3 la n. 15).
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Conclusion

Le fait que le Dialogas ait circulé déja A I’époque ou Pécriture
onciale était encore en vigueur, nous autorise i accepter un
terminus ante quem situé autour de I'an 900, le point de repere
suivant étant la traduction géorgienne d’Arséne d’Iqalto, rédigée
4 la fin du XI°¢ ou au début du XII® si¢cle. L’absence de tou-
te allusion relative au culte des images permet cependant de
penser que 'ouvrage a vu le jour avant le début du VII® siécle.
Le terminus post quem le plus valable est I'usage incontesté et
fréquent de Vexpression sumus de Trinitate, formule qui ne sest
pas généralisée avant la deuxieme moitié du VI® siécle. Comme
il semble y avoir un lien entre la discussion sur la version
d’Aquila et la promulgation de la Novelle 146, nous croyons
que le Dialogas a été composé peu aprés 553. L'ouvrage s’ac-
corderait bien au grand projet politico-religieux de Justinien,
i savoir la création d’un empire A caractére purement chrétien.
Beaucoup plus que les pafens, les juifs, qui ne voulaient pas
entendre parler de conversion, entravaient ce dessein. Afin de
briser leur résistance, 'empereur a non seulement porté sé-
rieusement atteinte aux conditions sociales et économiques de
ses sujets juifs, mais il a également restreint leur libertés re-
ligieuses (39). En fait, dans un monde qu’il révait exclusivement
chrétien, 'empereur contestait 4 la religion juive son droit 4
Pexistence. Ce point de vue peut avoir invité un contemporain
2€1¢, in casu notre auteur, 3 refaire la démonstration que cette
religion était viciée par quantité d’erreurs.

(30) Cf. SCHRECKENBERG, p. 406-415.



VI. L’attribution du dialogue 2 Jean Damascéne

A. Probleme et miéthode

La version arménienne attribue le Dialogos 3 Jean de Damas,
auteur de nombreux ouvrages, sans aucun doute le plus grand
théologien du VII® siécle. Que vaut cette attribution? A
premitre vue, pas grand-chose: elle vient de troisitme main
(les versions grecque et géorgienne étant anonymes) et clle est
contredite par I’époque 3 laquelle semble appartenir le Dialogos.
A elles seules, ni 'une ni Pautre de ces objections ne donnent
cependant une garantie suffisante pour pouvoir, en toute
tranquillité, refuser 3 Jean la paternité de notre texte. Tout
d’abord, aussi longtemps que les rapports entre le texte armé-
nien et son (ou ses) modele(s) géorgien(s) n’auront pas été
définitivement éclaircis, on doit envisager la possibilité, si peu
probable soit-clle, que le traducteur arménien ait eu 2 sa dis-
position, outre un (ou plusieurs) manuscrit(s) géorgien(s), un
témoin grec dans lequel le Dialogos était - A tort ou i raison,
cela reste donc 3 prouver - mis au nom de Jean. Ensuite, on
se rappellera que par manque de données indiscutables, notre
datation n’est pas absolument certaine. Pour savoir si, oui ou
non, Jean Damascéne peut étre considéré comme P'auteur du
Dialoges, une étude restait donc indispensable. Nous avons
comparé notre texte aux ouvrages du Damascéne dont les
spécialistes ont jusqu’a ce jour reconnu P'authenticité (). Plusieurs
aspects ont été examinés: sentiments par rapport aux juifs,
formules dogmatiques, approche et exégese de IEcriture,
philosophie et vocabulaire. Toutes nos observations dans ces
différents domaines sont basées exclusivement sur une lecture
personnelle des ceuvres du Damascéne, et nous ne prétendons
nullement avoir été exhaustifs. Si un jour on analyse nos textes
avec les possibilités offertes par Yinformatique, nos résultats
pourront sans doute étre enrichis et affinés, mais ils nous
semblent d&s aujourd’hui assez abondants et probants pour
rejeter catégoriquement l'attribution du Dialggos 2 Jean. Nous
n’hésiterons donc pas 4 parler dés le début de notre dé-
monstration de deux auteurs différents.

B. Les juifs et leur religion

La religion juive occupe trés peu de place dans I’ensemble
des ccuvres de Jean. Bien que ce défenseur de I'orthodoxie n’ait

(1) Voir A ce sujet les introductions A chaque ouvrage dans I’édition de B.
Kotter (PTS 7, 12, 17, 22, 29).
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cessé d’utiliser sa plume contre ceux qui, de prés ou de loin,
pouvaient constituer une menace pour I'Eglise (nestoriens, ja-
cobites, monothéletes, iconoclastes, manichéens, mahométans),
les juifs semblent bien é&tre les seuls auxquels il 0’ait pas
consacré une réfutation systématique de quelque dimension.
Toutefois, par-ci par-13, Jean s’est exprimé 3 leur sujet. Nous
avons donc d’abord analysé ces passages, afin de voir si et dans
quelle mesure la pensée du Damascine coincide avec les
opinions exprimées dans le Dialogos.

Coutumes du peuple juif

Quand Jean est amené 3 mentionner les juifs, le plus souvent
c’est dans le cadre de certaines de leurs coutumes, prescrites
ou non par la Loi, telles que la circoncision et I'observance du
sabbat (%), le mois intercalaire ajouté au calendrier tous les trois
ans (%), 1a confiance accordée aux songes(%), le fait de ne pas
dresser la généalogie des femmes(®), 'obligation de se marier
3 Vintérieur de la tribu (%), Pinstitution selon laquelle une veuve
est épousée par son beau-frére si elle n’a pas engendré d’enfant
mile, le premier fils né de cette union étant, aux yeux de la
loi, celui du défunt(”), la défense de célébrer la Pique du

(2) La circoncision est le signe distinctif des juifs (lohDamExpas 84, 40-41
ct 98, 21-22 [p. 188 et 231); IsbDanImag 11, 14, 36-37 [p. 106]). Interprétée
spiritucllement, elle symbolise ’abandon de tout plaisit qui ne vient pas de
Dieu ou qui n’est pas en Lui (lsbDamExpos 96, 75-78 [p. 226]). Le sabbat a
été instauré afin que, bon gré mal gré, les juifs soient arrachés au moins
pendant quelque temps A leurs préoccupations matériclles (ibid., 14-25 [p.
224}); sur le chapitre 96 de V'Expoasitio fidei, voir SCHRECKENBERG, p. 473. Le
jour du sabbat, on s’abstiendra de tout travail (lebDamSabbat 29, 18-20 [p.
138]); la Mapaokeun des juifs est une sorte de préparation au repos du sabbat
(¢bid., 17-18 [p. 138]). Observance du sabbat et circoncision sont encore men-
tionnées ensemble dans IséDamlmag I, 16, 85 (p. 92).

(3) IsbDamExpos 21, 184-186 (p. 61). Chaque année, la lunc prend onze
jours de retard sur le soleil. Selon les exégites anciens, la cause de cet écart
remonte 2 la création: Dieu créa la lune le quatridme jour, mais, ne pouvant
créer quelque chose qui soit incomplet, il la créa pleine, phase qu'elle
n’atteint normalement que le quinziéme jour du mois. Pour cette raison, la
lune doit chaque année rendre onze jours au soleil.

(4) Ibid., 33, 5-7 (p. 86). Jean nous apprend que l'oracle des songes est le
seul A avoir été accepté comme véridique par les Pythagoriciens, qui dans
cette conviction suivaient les Hébreux.

(5) Ibid, 87, 22-23 (p. 199). La coutume explique pourquoi aussi bien
Matthieu que Luc ne disent rien sur P'ascendance de Marie.

(6) Ibid, 87, 23 (p. 199). Comme Joseph, qui descendait de David, était
un homme juste, il a sans aucun doute pris femme dans sa tribu, ce qui
pour Jean Damascéne prouve que Maric appartenait bien 1 la lignée davidi-
que (voir la note précédente).

(7) Ibid, 87, 28-31 (p. 199) et IsbDamlmag 11, 14, 41-43 (p. 106). Pour
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Seigneur en dehors de Jérusalem, le refus de chanter Son chant
en pays étranger (%), ’habitude de se prosterner en direction du
Temple (°). Ailleurs, Jean évoque une particularité de leur
langue (19) ou de leur alphabet(!). II arrive également que les
juifs soient associés 2 quelque hérésie au sein de I'Eglise: ainsi
Nestorius est désigné comme ’loudaibédppwv (12); ailleurs on lit
qu’il vaut mieux judaiser et mourir comme juif que d’étre
manichéen (*3). Lauteur du Dialogos, lui, ne semble pas avoir
porté le moindre intérét 4 ce genre de questions. Les pratiques
juives traditionnellement les plus critiquées par les chrétiens, la
circoncision et P'observance du sabbat, sont méme 2 peine
mentionnées (14).

Le monotbéisme juif

Nous n’avons repéré chez Jean que deux passages traitant
explicitement du différend théologique qui sépare juifs et
chrétiens. Dans le premier, il fournit aux chrétiens des
arguments, exclusivement tirés de la Bible, pour réfuter
quiconque nie lexistence du Verbe (Adyog) et de PEsprit

Pexégese, cette loi du “lévirat” permet de réconcilier les deux généalogies de
Joseph telles que les donnent Matthieu et Luc.

(8) IsbDamlmag 11, 14, 39 et 43-44 (p. 106); Jean fait allusion au Ps. 136, 4.

9) Ibid., 1, 14, 10-13 (p. 87); Jean ajoute méme qu’a son époque cet usage
¢tait toujouts en vigueut,

(10) IohDamExpos 20, 68-73 (p. 53): le mot hébreu pour odpavdg est un
pluriel.

(11) Ibid, 90, 46-68 (p. 210-211): ’Ancien Testament est divisé en autant
de livres que I'alphabet hébreu comporte de lettres, c’est-d-dire en 27 (22 et
cinq lettres doubles); cf. TimAg (p. 66).

(12) IobDamEspos 56, 48 (p. 135). Jean refuse d’appeler Marie “mére du
Christ”, parce que c’est un terme inventé par Nestorius qui voulait par 1A
calomnier celle qui a vraiment été Beotékog: le Christ serait 4 ses yeux
I’égal de David ou d’Aaron ou de tout autre homme qui porte Dieu en lui.
Si dans ce contexte, Jean accuse Nestorius de partager l'opinion des juifs,
C’est parce que ces derniers niaient évidemment eux aussi que Maric fit la
“mere de Dieu”. On trouve quelque chose de semblable dans un récit
d’Anastase le Sinaite, qui, de plus, nous donne une idée de ce qu’a da étre
la vie quotidienne des chrétiens sous la domination arabe: un patron juif, un
jour que ses ouvriers chrétiens lui demandaient la permission d’aller 2 la
messe, se mit A insulter “la sainte Mére de Dieu en lui donnant le nom de
mere d’un homme”; cf. B. FLUSIN, Démons et Sarvasins. L'auteur ot le propos des
Ditgémata stériktika d’Anastase le Sinaite, dans Travaux et Mémoires, 11, Paris,
1991, p. 406-407. - Sur I'assimilation des nestoriens aux juifs, voir également
DEROCHE, Polémigue, p. 275, n. 2.

(13) IsbDamMan 67, 15-17 (p. 385).

(14) Le sabbat est un théme souvent traité dans les ouvrages anti-juifs;
voir 4 ce sujet DEROCHE, Commentaire, p. 254.
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(Mvedpa): les Ps. 118, 89 et 106, 20, se rapportent au Verbe,
les Ps. 103, 30 et 32, 6, ainsi que Iob 33, 4 A I'Esprit(!3).
L'auteur du Dialoges utilise moins la dénomination de Verbe
que celle de Fils. $’il rappelle le Ps. 32, 6 (III, 165-166), c’est
uniquement pour justifier I'identification du Verbe a2 “I'ange du
grand conseil” (I. 9, 6) ainsi qu’a celui qui ressemblait 3 un
“fils de Dieu” (Dan. 3, 92); pour le reste, les arguments
développés en faveur de lexistence de ce Fils (voir plus
spécialement notre résumé du chapitre III), sont différents de
ceux proposés par Jean. Quant a4 la troisitme personne de la
Trinité, son existence est i peine abordée (1%); notre auteur cite
néanmoins le Ps. 103, 30 (XI, 107-109), en y voyant une
prophétie de ce que plus tard Jésus promettra 2 ses disciples
(Ioh. 14, 16).

Dans le deuxi¢me passage, le Damascéne constate simplement
que les Juifs, qu’il appelle ici avrifeoi, “n’ont pas accepté le
fait que le seigneur Jésus-Christ était Fils de Dieu et Dieu” (*7).

Le monothéisme en général fait encore I'objet du chapitre 5
de VEsxpasitio fidei: plusieurs passages de I'Ecriture indiquent
clairement qu’il n’existe qu’un seul Dieu; Jean Damascéne les
cite: Ex. 20, 2-3, Deut. 6, 4, Is. 44, 6 et 43, 10, et Ioh. 17,
3('8). Dans le Dialogos on n’insiste guére sur ce point, puisque
juifs et chrétiens partagent 2 ce sujet le méme avis; c’est
I'interlocuteur juif qui rappelle, par ailleurs trés britvement,
Penseignement de VEcriture (II, 24-25): 8¢d¢ €lc éori (Deat. 6,
4), xai ARV altol O8edg ok &ori (Dest. 32, 39 ou Is. 44, 6).
La combinaison de Deut. 6, 4 avec Is. 44, 6 qui, peut-étre, se
constate chez nos deux auteurs, n’est pas suffisante pour
conclure qu’il s’agit de la méme personne: dans le contexte,
un tel amalgame est évidemment tentant.

(15) IsbDamEspos 7, 32-44 (p. 17). Jean insiste sur le fait que le mot Adyog
ne désigne point ici la simple parole; de méme le “souffie de Sa bouche”
(Ps. 32, 6) ne saurait étre un soufle banal se dégageant d’une partic du
corps: les deux mots, mveOpa et ovdpa, doivent étre compris dans un sens
digne de Dieu (Bcompent).

(16) Que lauteur du Dialoges n’ait pas développé une théologie concernant
le Saint-Esprit, ne saurait étonner: c’est I'existence du Fils qui sépare le plus
juifs et chrétiens; voir 4 ce sujet DEROCHE, Commentaire, p. 256, n. 146.

(17) IokDamExpos 99, 14-15 (p. 232).

(18) Ibd., 5, 2-12 (p. 13-14); on comparera avec lohDawlmag 1, 4 (= 111,
6), 2-3 (p. 75), o, comme dans le passage de I'Expasitio fidei, Deut. 6, 4 est
cité correctement (Kopiog 6 Be6g oou xipiog €lg tori). L'auteur du Dialogos,
par contre, cite ce verset assez librement.
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La catastropbe de 70 ap. ].-C.
Dieu peut, pendant un certain temps, étre patient, mais il
punira ’homme qui reste sans remords. Les juifs en ont fait
Pexpérience, puisque Dieu, aprés leur avoir vainement donné
Poccasion de se repentir, “peu d’années plus tard a dressé
contre eux Titus, Vespasien et les Romains et a détruit (’objet
de) leur orgueil” (*°). Les juifs ont été chitiés pour avoir mis
4 mort le Christ: of movnpoi dvri tfi¢ Tagfic adrod elg
6AeBpov mapadédovral (cf. Is. 53, 9; Iudith 11, 15; ler. 28,
55). Leur temple et leur ville ayant été dévastés, ils ont été
emmenés en captivité par leurs ennemis, et plus jamais ils ne
retourneront chez eux, d’aprés les paroles de Matth. 23, 38
(“Voici que votre maison va vous étre laissée déserte”) (%), Tel
est le commentaire de Jean sur les événements de 70 apres
J.-C. Lauteur du Dialoges croit discerner, lui aussi, un rap-
port entre ]a mort du Christ et le sort réservé aux juifs: ainsi,
quand ces derniers déclarent aux Romains ne pas vouloir
s'opposer 4 César (Iob. 19, 15), il leur rappelle que ce sont
pourtant ces mémes Romains qui plus tard assiégeront et
détruiront Jérusalem (VIII, 309-312). En IX, 114-120, notre
auteur s’exptime encore plus explicitement: la destruction du
Temple ainsi que le massacre perpétré par les Romains - pour
le récit des faits, le lecteur est renvoyé 3 Jostphe - étaient les
conséquences de ce que les juifs avaient fait au Christ, comme
Pavait prédit Isate (Adow TOUG movnpoug dvri 1 Tagfic
adrod, kal Toug mhouoloug dvri To0 Bavdrou adrod [Is. 53,
9]). Cette théorie selon laquelle 1a mort du Christ a entrainé
la catastrophe pour le peuple juif, s’étant trés vite répandue
dans tout le monde chrétien, on retiendra plutét que les deux
auteurs développent le théme de fagon assez différente.

L' Antéchrist

S’étendant sur le sort final des juifs, Jean constate que,
refusant de croire 3 la divinité du Christ, ils accepteront
cependant “Pimposteur qui prétend étre dieu”. Cet imposteur
est PAntéchrist, qui viendra 4 la fin des temps, lorsque
PEvangile aura été universellement annoncé; il siégera dans

(19) IobDamSar 4, 5-7 (p. 432).

(20) IobDamSabbat 27, 8-12 (p. 136). A une autre occasion, Jean signale que
I'empereur Julien a essayé de faire reconstruire le Temple, mais qu’un
tremblement de terre a mis fin aux travaux déji commencés; sa source est
V'Histoire ecclésiastigue de Philostorge, qu’il a d’ailleurs citée littéralement
(IskDamArtem 58, 1-6 et 68, 1-23 [p. 235 et 242]).
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I’'ancien Temple, car il est venu pour les juifs, contre le Christ.
Le Damasceéne développe ensuite une théorie assez précise sur
les origines et la nature de cette créature, ainsi que sur la
facon dont les chrétiens doivent s’imaginer sa venue parmi les
hommes (?!). Quant A 'auteur du Dialoges, lui aussi établit un
rapport entre le Messie attendu par les juifs et I’Antéchrist
(“Car le christ que vous attendez est et est appelé I’Antéchrist”
{XII, 49-50]), mais malheurecusement il n’expose ni quand ni
comment il croit que cet Antéchrist se manifestera. En
revanche, 3 un autre endroit, il résume ce que les juifs esperent
obtenir: leur Messie rassemblera le peuple dispersé, il re-
construira le temple de fagcon 2 ce qu’il soit plus grand et
plus beau que Pancien et réalisera pour eux tout ce que
“Pespoir de leur erreur leur a suggéré” (IX, 125-128).

Salut final

Déterminer l'opinion de Jean en ce qui concerne le salut
final des juifs, est aussi difficile que délicat. Ses spéculations
sur P Antéchrist ne suggerent guére un pardon universel (?2). Le
passage suivant semble bien confirmer ce pessimisme: “pour
ceux qui ne croient pas et qui ont tué le Seigneur, (le corps
et le sang du Christ) deviennent punition et chitiment é-
ternel” (?%). Quand Jean fait parler Jésus aux grands-prétres
dans le Temple (cf. Marth. 21, 12), il lui met dans la bouche
tantdt des menaces (“Je suis 'héritier, la pierre d’angle par
laquelle, méme si vous 'avez repoussée, vous serez écrasés”) (%4),
mais tantOt aussi un espoir de réconciliation (“Par moi, bien
qu’étant ennemis, vous serez réconciliés 3 mon Pere” [cf. Rom.
5, 10]) (). Comme cependant ils n’ont pas voulu I'écouter, ils

(21) Ce n’est pas le diable lui-méme qui, 3 P'exemple du Christ, serait
devenu homme, mais un homme qui, né de la forpication, a requ en lui
Iénergie tout entitre de Satan. Aprés une jeunesse discréte, il saisira le
pouvoir et deviendra roi. Feignant d’abord d’étre juste, quand il arrivera 4
I'apogée de son pouvoir, il persécutera I’Eglise de Dieu et révélera toute sa
méchanceté. Les envoyés de Dien, Enoch et Elie le Thesbite, convertiront
les juifs, mais I’Antéchrist tuera ces deux prophétes. Finalement, il sera & son
tour anéanti par le Seigneur, qui descendra du ciel de la méme fagon que
les apétres I'y ont vu monter; cf. IobDamExpos 99 (p. 232-234).

(22) SCHRECKENBERG, p. 474, remarque que les considérations de Jean sur
la venue de PAntéchrist s’éloignent assez nettement de I’enseignement
confiant et optimiste de Paul (Row. 11, 26-32), annongant, lui, qu'un jour le
peuple juif obtiendra de Dieu miséricorde et sera sauvé.

(23) IobDamExpas 86, 112-113 (p. 195).

(24) IobDamFicus 4, 42-43 (p. 108).

(25) Ibid., 4, 45-46 (p. 108).
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sont restés privés de la lumitre de ’Evangile. S’étant dans leur
endurcissement condamnés eux-mémes, ils subissent un chiti-
ment justifié (%6). Quoi que Jean ait pu penser du sort final des
juifs, nulle part dans ses écrits, il ne les a exhortés 2 se conver-
tir au christianisme (27), ce que justement ’auteur du Dialogos leur
propose de faire, estimant que cet acte constitue leur seule
chance de salut (XIII, 35-40); si par contre ils ne se re-
pentissaient pas, ils seraient punis éternellement (XIII, 55-60).

Portrast du juif

Nous avons encore comparé le portrait moral que les deux
auteurs ont donné des juifs: comment les ont-ils caractérisés,
quels vices leur ont-ils attribués, et en quels termes? Voyons
d’abord les reproches - aucune note positive bien sir! - qu’on
rencontre aussi bien dans les ouvrages de Jean que dans le
Dialoges. Le peuple juif est endurci ou dur (IobDamFicus 5, 3-4
[p. 108; ce reproche est adressé aux grands-prétres du Temple];
IobDamlmag 1, 20, 32 [p. 120] - Dialogas 1, 252-253 et 33;
V, 341-342), désobéissant (lobDamExpes 86, 112 [p. 195];
IobDamSabbat 21, 11 [p. 130] - Dialoges 1, 39; V, 336-337),
charnel (IobDamExpos 96, 11 et 46 [p. 224 et p. 225] - Dialogos
V, 138 et 146), disposé a faire le mal (lobDamSabbat 30, 3 [p.
139); IobDamFicus 4, 41 [p. 107) - Dialgges V, 342-343; VIII,
53), hypocrite et vantard (IohDamFicus 4, 3-4 [p. 106; dit des
grands-prétres dans le Temple] - Dialogas VIII, 277-278, 304-
305; cf. également XIII, 34). Les juifs sont jaloux (lobDamSabbat
30, 3-4 [p. 139] - Dialoges VIII, 53); leur $06vog (et la haine)
les a poussés i crucifier Dieu (lobDamlmag 111, 34, 23-26 [p.
139) - Dialoges V1, 208-210); ils se comportent comme des
chiens (IobDamSabbat 32, 14 [p. 141] - Dialoges VIII, 244)(%8).
Lépaisseur de leur esprit (IobDamExpes 96, 11-12 [p. 224] -
Drialogos 111, 14; XII, 63-64) ainsi que leur manque de maturité
spirituelle (lobDamExpos 96, 45 [p. 225] - Dialoges VIII, 52-53)
empéchent qu’ils se détachent du sens littéral de I'Ecriture
(IokDamExpos 96, 46-47 [p. 225} - Dialoges 1, 42-46; III, 120-
121). Le Damascine qualifiec souvent les juifs de BeokTtévot
(IobDamlmag 11, 19, 2 [p. 118], IobDamFiens 4, 40 [p. 107),
IohDamSabbat 21, T et 32, 4 [p. 130 et 141]); dans le Dialogos

(26) Ibid., 5, 1-8 (p. 108).

(27) Sous Yoccupation musulmane, pareille propagande n’aurait d’ailleurs
pas été tolérée.

(28) On observera que Jean sc sert de I’adverbe classique kuvndév, tandis
que 'auteur du Dialogos s’exprime de maniére plus banale (Siknv kuviv).
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aussi, cette accusation tombe (VI, 209 et IX, 142); on notera

cependant que I'auteur y emploie le substantif 6eokrovia, jamais

I'adjectif BeoxTévog. Ces reproches faisant partie des banalités

communes que tous les auteurs chrétiens de ’époque patristique

ont débitées sur les juifs, on n’y attachera guére d’importance
. pour la question d’authenticité qui nous occupe ici.

On sera par contre trés attentif aux formules utilisées 2 leur
sujet par Jean, mais pas par l'auteur du Dialoges. Ainsi, I'usage
du mot dyvopwv, que Jean(??) associe trés régulitrement aux
juifs (IobDamlmag 11, 8 [= III, 5}, 4 [p. 74), IohDamTransfig 5, 7
[p. 453), IobDamSabbar 30, 7 et 32, 13 [p. 139 et 141],
IohDamDorm 11, 13, 1 [p. 530] et IsbDamFious 4, 14 [s’adressant
aux grands-prétres dans le Temple; p. 107]), est totalement
absent du Disalogos. 11 est frappant, également, que Jean reproche
plusieurs fois aux juifs d’avoir tué leurs prophetes (Tiva TOV
mpo¢nT@V oUk amexveivate ; = IobDamFieus 4, 20 [p. 107),
mpopnTokTdéVOL = sbid., 40 [p. 107), ol Touc mpo¢rirag &-
mokTewivTeg kal AtBofoAolvres ToUg drrecraAuévoug mpog
avtolg = lobDamSabbar 31, 3-4 [p. 140] et Marth. 23, 27 ainsi
que Lwuc. 13, 34) et qu’on ne trouve rien de tel chez notre
auteur. Au début du texte, ce dernier rappelle cependant que
dans le passé les juifs ont commis des violences vis-a-vis des
chrétiens (Toig dwbkraig Nore ka®fudv “loudaioig [I, 58]): les
exemples cités sont ceux du protomartyr Etienne et de Papdtre
Paul (I, 66-70)(3); c’était 13 Voccasion révée d’invoquer le
sort que les juifs avaient réservé A leurs prophétes et on peut
se demander si Jean aurait manqué d’y faire allusion. Le
Damascéne dénonce encore la facilité avec laquelle les juifs
tombent dans I'idolitrie (IohDamlmag 1, 8 (= III, 8], 1-3 et IJ,
20, 33 [p. 80-81 et 120]), leur matérialisme (lobDamExpos 96,
11-12 [p. 224]), leur manque de discernement (ibid., 12 [p.
224]), leur impudence (IobDamSabbat 32, 13 [p. 141]); il les dit
“hostiles 2 Dieu” (IohDamExpes 99, 8 [p. 232]); le profanateur
juif du cotps de la Vierge est appelé “esclave du péché et lié

(29) Le Damascéne n’est pas le seul 4 avoir collé cet adjectif au peuple
juif (voir par exemple MaxConfJTh LXIV, 442-443 [p. 215]), mais cela
n’enléve rien au poids de I'argument.

(30) Quand I'auteur du Dialggas décrit Pentrée de Jésus & Jérusalem, il dit
des enfants qui acclamaient le Seigneur, qu’ils n’avaient pas encore cu part 4
la “méchanceté et 4 la jalousie de leurs pares” (VIII, 53-54); on ne peut
cxclure qu’il ait songé ici 4 Pexécution des prophetes, mais méme s’il en est
ainsi, il reste que notre auteur est infiniment moins explicite que Jean sur la
question,



LX L’ATTRIBUTION AU DAMASCENE

par un pacte A lerreur” (lobDamDorm 11, 13, 5 [p. 530], tra-
duction VOULET, p. 155). Aucun équivalent de tout cela dans
le Dialogos.

Inversément, notre texte insiste sur certains traits que Jean
n’a pas mis en lumitre. Ainsi, 'auteur du Dialogos se plaint i
plusieurs reprises de P'aveuglement spirituel dont souffre le
peuple juif: T k@Auppa tod vod mepikeipevor (I, 33-34), Tolg
6¢Barpovg T Yuxfic puwmalovreg, ékololov émeomaoacbe
T0dAwov (I, 130-132), Toog d¢Baruolg Tiic kapdiag puw-
malovrag &voilgov (I, 169), t¢ kAluppa Ttfic Yuxfic (XIII,
33), Tv 6¢pBarudv TAg Afuag, ud@lhov 8¢ TV TUPAWOLY
anoPaMecbe (XIII, 53-54)(3!). Un autre théme présent dans
le Dialogos et qu’on ne rencontre pas chez le Damascéne, est
que, ayant eu la Loi, les prophetes et les patriarches pour leur
montrer le chemin vers le Christ, les juifs auraient plus que
les autres d accepter la vérité évangélique (I, 30 sg¢.). Lauteur
du Dialoges impute aux juifs la volonté ferme de mettre 3 mort
le Seigneur: “car ayant crucifié le Dieu qui est venu, les
misérables espérent pouvoir crucifier également celui qu’ils
attendent, de sorte que, s’il était possible que Dieu devienne
homme plusieurs fois, en ce qui les concerne, les juifs I'auraient
crucifié plusieurs fois” (IX, 133-137); ces paroles dures nous
semblent contraster avec l’attitude plus mitigée de Jean, qui en
quelque sorte excuse les juifs d’avoir mis le Christ 2 mort en
invoquant précisément leur ignorance et en citant i leur sujet
I Cor. 2, 8 (lobDamSabbat 31, 7-8 [p. 140]). Signalons enfin que
nulle part Jean n’utilise pour désigner les juifs I'expression néo-
testamentaire oi &x meproufig, ce qu’d partir du chap. IX,
Pauteur du Dialogos fait fréquemment (32).

Conclusion

Le portrait moral du juif tel qu’on le trouve dans la
littérature chrétienne est pour une bonne partie stéréotypé,
jusque dans le vocabulaire méme; pour cette raison, les

(31) On pourrait encore citer les passages suivants: &1 & ot ... uf ..
Aentivewy Tolg &bobot Thg Yuxfic ta Oela Sidaypara (IH, 15-16), Tolg
bdBalpoig Thg Savoiag pou ... dvanevdoag (s Abraham; 1I, 237-238), Tfig
kapdiag pfy vuota¥ag Tolg Supaci, pn 8¢ va BAédapa ploag 7ol mvelparog,
fikouoe (sl David) tolg ol tHg Suavoiag (VI, 152-154), et volg ddpBaluoig
To0 voO TalTa Beopevog (5ol Isafe; VI, 393).

(32) Voir IX, 66, 133; X, 109-110, 142, 342; XII, 21, 63-64; l'expression
se lit déja en Aw. 10, 45 et 11, 2; Gal 2, 12; Col 4, 11 et Tit. 1, 10. Elle
est souvent utilisée dans la discussion entre Jacob, le juif baptisé, et ses
anciens coreligionnaires; cf. par exemple Doctrfacb 1, 12, 1 (p. 85).
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différences constatées ci-dessus nous semblent peser plus lourd
que les accords, qui sont tous plus ou moins banals.

C. Les formules dogmatiques

Comme nous Pavons déji signalé (cf. p. XLv), le Dialoges
reste muet sur les difficultés christologiques qui ont pourtant si
souvent et si gravement troublé I’Eglise byzantine. Certains
estimeront peut-étre qu’a lui seul ce silence suffit pour refuser
au Damascéne la paternité du traité (33). Nous avons néanmoins
étudié de plus pres les passages relatifs 2 la Trinité et 2
PIncarnation. Comme on ne devait pas s’attendre i trouver des
contradictions entre nos deux auteurs - la doctrine qui se
dégage du Dialoges est tout a fait orthodoxe -, nous avons
surtout voulu vérifier si, sur le méme sujet, ils se sont exprimés
de la méme fagon. A partir des Ve et VI* sitcles, bon nombre
de problémes dogmatiques avaient regu des réponses plus ou
moins fixes. On n’attachera donc pas trop d’importance 2
certains accords entre 'auteur du Dialogos et Jean Damasce-
ne: précisément par leur caractére de vérités universellement
acceptées, ces ressemblances ne sauraient constituer des ar-
guments sérieux pour conclure i Pidentité des deux auteurs.
En voici quelques exemples: aucun esprit humain n’est capable
de s’imaginer ce qu'est Dieu selon son essence et cela ne se
trouve méme pas dans la Loi(**); chaque hypostase a son
propre mode d’existence au sein du seul Dieu(®®), une nature
commune implique une odoia commune (3¢), Dieu a créé le

(33) Largument a été jugé trés important par les grands spécialistes de
Jean; voir A ce sujet DOLGER, Die Jobannes-Damaskenos- Ausgabe des Byzantinischen
Institnts Scheyern, dans Byzantion, 20 (1950), p. 308, et KOTTER, t. V, p. 67 et
283.

(34) ...mdv ydp Bedv &11 mote kat'ololav oTiv, 08¢ volc ¢davrdobn oudi
vépog Uréypajev (111, 257-258); cf. IsbDawExpes 4, 1-2 (p. 12: 11 &€ tom
xar'oloiav xal puoiv, dkatdAnnrov To0To MaVTEAQG kal yvwaTov).

(35) On comparera IV, 94-99 A lobDamExpas 8, 30-37, 108-117, 133-139,
187-194, 274.-282; 80, 7-10 (p. 19-20, 23, 24, 26, 30, 179), lsbDamFid 18,
17-20 (p. 242), IobDamlmag 111, 18, 19-32 (p. 127), IohDamJacé 78, 25-28 (p.
135), IokDamSabbat 4, 1-14 (p. 123) et IobDamVoiunt 33, 5-7 (p. 217).

(36) La formule Gv yap v $piow olde koivfiv, kotvoug kal Tolg Adyoug
¢ obolag mapéiaBe (IIL, 5-7) ressemble fort, par exemple, a: i1y G-
oig pia, xal 1d dvopa Tfg ololag kowbdv (Greg. Nyss., Adu Apol, ed. Fr.
MUELLER dans GNO TII, 1 [1958], p. 165, 13), ou encore & Cv f) oloia #
abm, Tobtwv kal #) évépyeia f adty (fabDamEspas 37, 5-6 [p. 93); cf. ibid,
58, 8-9 [p. 137] et IohDambolunt 41, 27-28 [p. 226-227]); pareille formule se
rencontre également chez NicCPAntirrb: "Qv yap al $ooeig diddopol, TolTwy
&1 «al al tvépyeiar (325B).
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monde i partir du néant(®7), le Fils a été engendré deux fois,
une premitre fois du Pére avant les temps et une seconde fois
d’une femme vierge (38), Marie est restée vierge méme aprés la
naissance du Christ(3%); si des trois hypostases de la Trinité,
c’est le Fils qui s’est incarné, c’est parce qu’il était le seul a
qui sa propriété hypostatique permettait de venir a lexistence
humaine par la naissance(*®); le but de I'Incarnation était de
sauver 'homme (*!), lequel n’avait pas réussi 2 préserver la
richesse de I'image de Dieu qu’il avait reque(*?); enfin aussi
bien Jean que lauteur du Dialoges utilisent assez souvent la
formule Unus de Trinitate(*3): les contextes dans lesquels la
formule apparait, ne présentent cependant aucun trait com-
mun qui puisse nous inciter 2 identifier les deux auteurs.

Si les points majeurs des confessions doctrinales ne nous
permettent donc guere de découvrir de différences entre nos
deux auteurs, il en va autrement, croyons-nous, de certains
détails. Ainsi, Jean définit souvent la Trinité par des formules
qui, réduites A leur essence, reviennent 2 “un seul dieu (va-
riantes: “substance”, “divinité”, “nature”) en trois hypostases”;

(37) Dans le Dialgges, on lit 4 ce sujet: (Eva Bedv) ... &k Tob i Svrog elg
10 elvai Ta wavra mapayayévra (I, 135-136). Cette formule se retrouve trés
fréquemment chez Jean (par exemple, IobDamExpos 8, 78 [p. 21] et IohADamMan
14, 5-6 [p. 358]).

(38) Dialoges (IV, 108-110); IobDamEspos 51, 30-33 (p. 124-125), IobDamFid
2, 4-6; 49, 2-7 (p. 238, 251-252) et IobDamNestor 35, 20-22; 43, 22-26 (p.
276, 286).

(39) La foi dans la virginité perpétuelle de la Mere de Dieu est confessée
en V, 99-100 et 337; on comparera par exemple avec IohDamEspos 87, 100-
101 (p. 202) et IobDamNativ 5, 21-22 (p. 330).

(40) Voir IV, 110-111 (kal Epewve mahwv Exwv 1o Tfig Unootaoewg 1Glov);
Jean dit la méme chose, mais toujours dans des termes sensiblement différents:
va peivy 1 1516m¢ axivnrog (IohDamEspos 11, 6 [p. 174]), Tva peivy drperrov
tv abt® T The vibmTog 1iov (lobDamTransfig 11, 12 [p. 449]) et iva ueivy
aueTdBAnTov 10 18iwpa (fobDamlolunt 37, 4 [p. 222)).

(41) Par exemple, Dialogos 11, 10-11; III, 6€9-70; V, 318-319; VII, 80-84;
VIII, 49-50, 73-74; X, 184-185; IobhDamDorm 11 15, 27 (p. 533), lobDamExpos
51, 33 (p. 125), IohDamjacob 79, 6-7 (p. 136).

(42) On comparera VIII, 50-51 (&cHpég Toug Aafbébvrag tov nAodTov Tiig
elkbvog auTod g Belag kal ufy puha&avrac) avec IohDamTransfig 4, 16-17 (p.
441: Tfic Belag eixbvog TRV dpoibtnTa 1) TGOV Mab®v NG Eodwoapév Te kal
ouveyéapev).

(43) IobDamEspos 49, 14-15; 50, 20-21 (p. 118, 120), IohDamImag 11, 2, 26-
27; 3, 15-17 (p. 70, 71), IobDanjacb 2, 10; 79, 2-3; 81, 5; 88, 4-5 (p. 110,
136, 138, 143), IobDamVolunt 9, 159-160; 28, 98-99 (p. 196, 214), IohDamFid
3, 1-2 (p. 239), IohDamTrisag 17, 10 (p. 323), IohDamSabbat 18, 10-11 (p. 129)
et IohDamBarb 19, 19-20 (p. 273); pour les endroits du Dialoges, voir p. XLIV-
XLV.
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en tout, nous avons compté dix-neuf expressions de ce type,
dispersées dans sept textes différents(*4). En un seul de ces
endroits, Jean recourt au terme “personnes”, qu’il joint, comme
synonyme, 4 “hypostases”: piav 8eéTnra v Tpioiv UmocTdoectv
firouv nipoonolg (IohDamFid 2, 2 [p. 238]). Dans le Dialogos
on trouve cinq passages plus ou moins analogues: une fois
Pauteur parle d’hypostases (Eva ... 8edv ... &v Tpi0l ... TalG U-
nootaceot [XIII, 7-8]), une fois d’hypostases ou de personnes
(¢v kat’oboiav ... (10 B¢clov, &v Tpiol) &8 Talg Umootdoeowv
fiyouv mipoowrolg [IV, 89-91)) et trois fois de personnes (8ed¢
6 v tpiol mpooriolg ... Sotalduevog [II, 184-185), €lg tom
kar'oboiav 8edg 6 &v Tpioi mpoowrolg voolpevog (11, 206-
207}, ©g tvi Be® TOlIG TPIO1 MpOCWTOIg TIpocdyopev [II, 315-
316]). Ceci prouve a notre avis que, dans le contexte des
confessions trinitaires, pour Pauteur du Dialoges, le terme
“personnes” n’était pas encore devenu aussi désuet qu’il ne
était pour Jean (*5).

En VI, 273, Pauteur du Disalogas décrit V'Incarnation de la
fagon suivante: “(le Seigneur) a assumé une chair animée”
(cbpra Efuywpévny avélaPe). Quand Jean se sert de l'ex-
pression 0dp Eguxwpévn, il ajoute presque toujours Yuxi
Aoyikj te kal voep@: sur les 17 exemples que nous avons
repérés, il n’y a qu’un seul endroit o cette précision soit
absente, & savoir IobDamFid 29, 15-16 (p. 247) (*5).

£ 4

(44) IobDamExpos 2, 15-16; 8, 21-23 et 205-206; 49, 1-2; 82, 9-10 (p. 9,
19, 27, 118, 182), IobDamlmag 11, 3, 5-6; 1, 4 [= I, 6], 34-37 (p. 70, 76),
IobDamjacob 3, 7-8; 12, 4-5; 81, 6; 88, 3-4 (p. 111, 115, 138, 143), IsbDamFid
1, 3-4; 2, 2 (p. 238), IobDamTrisqg 2, 27-28; 3, 25-26 (p. 307, 309),
IobDamTransfig 1, 7-8; 15, 3-4 (p. 436, 453), IobDamSabbat 4, 23-26, 29-30 (p.
124); bien quc les tournures nc soicnt pas tout 3 fait scmblables, on pourrait
y ajouter lobDamExpos 8, 133-134 (p. 24: al 1peig Thg dylag 8eémrog ...
vnootéoetc) et IobDamChrys 3, 10 (p. 360: piav 8sé6nra TproumdoTarov).

(45) Si l'on considire Pensemble des endroits ol il est question des
personnes divines (I1, 63, 64, 210-211, 239-240, 276-277, 314; IV, 108, 112-
113), Yautcur du Dialoges utilise lui aussi plus souvent le tcrme “hypostase”
que celui de “personne”, mais cela nc change rien 4 cettc constatation
importante.

(46) Les scize autres cndroits sont IsbDamExpes 8, 229-230; 46, 22-23 ct
29; 51, 14-15; 56, 33-34; 62, 30-31 (p. 28, 109, 110, 123, 135, 158),
IobDamlImag 1, 16, 13-14 (p. 89), IobDamVolunt 9, 5-6 et 53-54 (p. 191, 192),
IobDamFid 23, 4 (p. 244), IobDamNestor 2, 4 et 20-21; 43, 45 (p. 264, 265,
287), IobDamSabbat 12, 11-12 (p. 127), IobDamDorm 1, 3, 25-26; 8, 40 (p. 486,
493); on comparera cncore avec les expressions analogues AoytkQg Te xai
voep&g Euywpévny capki (lobDamExpes 46, 36-37 [p. 110), IobDamNativ 2, 32
[p. 327]) et cdpE Euduyog Aoyikh Te kal voepa (lobDamExpos 46, 32 et 33 [p.
110]). Une formule simple, comme cclle que nous lisons en VI, 294-295
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A l'unique personne de la Trinité qui s’est incarnée, Ecriture
donne des noms différents: “Fils” (Ps. 2, 7), “Verbe” (Ps. 32, 6
et 106, 20; Iob. 1, 1), “ange” (Is. 9, 6), “sagesse et puissance”
(I Cor. 1, 24), “rayonnement et empreinte” (Hebr 1, 3) et
“miroir” (Sap. 7, 26); voild, en résumé, ce qu’on lit dans le
chap. III, 8-12 du Dialoges. Jean a lui aussi dressé de telles
listes; parfois ordre des noms rappelle méme celui du Dialogos:
Aoyog ... codla kai dovamg ... amadyaopa(*’). I y a ce-
pendant aussi des différences notables: ainsi, on ne retrouve
chez Jean ni “ange”, ni “miroir”; de Hebr. 1, 3, il donne
presque toujours un texte plus complet (*%); il lui arrive aussi
d’amplifier les données de I'Ecriture par des termes théo-

logiques (*°).
D. L'Ewiture

1. Unité de I’Ancien et du Nouveau Testament

Partageant une opinion universellement acceptée par les
exégetes chrétiens, Vauteur du Dialggas reprend la thése selon
laquelle il existe un lien naturel et étroit entre I’Ancien et le
Nouveau Testament. Dés le premier chapitre, on lit que “Loi,
prophétes et patriarches nous ont montré le chemin vers
PEvangile” (I, 34-36), que le mystére du Christ a é&té annoncé
par “la Loi et les prophétes” (I, 39-40, 126-127) et que juifs et
chrétiens ont des maitres et des principes communs (I, 37-38,
128-130, 179-180) (°%). Tout au long du texte, on rencontrera
des variations sur ces thémes: trés souvent, les prophétes ont
imploré Dieu de passer, si possible méme avant I’heure, 2
“Iéconomie de sa divine Incarnation” (IV, 7-10), et ils ont
annoncé celleci aux hommes (IV, 24-26). Tout ce que les
évangélistes ont écrit au sujet du Christ a jadis été prédit par
la Loi et les prophetes (VI, 9-13; XIII, 4-6); Loi, prophetes
et évangélistes enseignent une doctrine commune (VI, 43-44);

(mv opka fiv &x Tfig Bcotbkou avéraPev), se rencontre aussi, mais rarement,
chez le Damascéne (JobDamExpos 95, 28 [p. 223), IobDamSar 8, 7-8 [p. 436),
IobDamFicus 2, 1 [p. 103]).

(47) IobDamExpos 91, 13 (p. 212); cf. également Abyog ... kal dnadyaocua
... uldg 8¢ xal xapaxmp... (éid., 8, 108-110 [p. 23]).

(48) IobDamVolunt 9, 81-84 (p. 193), IebDamTransfig 13, 5-6; 18, 23-24 (p.
450, 457), IobDamExpos 8, 108-110 (p. 23), IebDamDorm 1, 8, 10-11 (p. 491),
IobDamNativ 2, 3-4 (p. 325); &nadyaoua seul en IobDamExpos 13, 93 (p. 41).

(49) Ainsi, il patle de & 700 mavpdg tvunmborarog Abyog (IobDamTransfig
13, 5 [p. 450)).

(50) En I, 133-147 lauteur énumere les points de foi que les deux religions
ont en commun (cf. également II, 5-9).
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en XII, 5-6, Vauteur propose d’examiner ce qu’il appelle v
Kolvwviav 1OV ypadp®v audorépwv concernmant la seconde
parousie du Seigneur.

Le message contenu dans I’Ancien Testament est évidemment
supposé inférieur A ce que révele le Nouveau: Moise a enseigné
de fagon élémentaire le dogme de la Trinité et c’est le Dieu
de Moise qui, s’étant incarné, a rendu claires “les paroles de la
vérité” (II, 151-152). Quand Abraham vit les trois hommes
pres du chéne de Mambré, Sara se trouvait dans sa tente, c’est-
a-dire dans “’ombre de la vérité” (II, 234-235). En ces temps
anciens, on aurait encore eu du mal i accepter la doctrine de
la Trinité (II, 241-242). Dieu ne laissait donc entrevoir ce
mystére que de loin (MOppwOev) et indistinctement (Gpudp&c),
et encore sculement 3 ceux qui en étaient dignes (II, 266-267,
330-331). Pour Isale, la maison était pleine de fumée, parce
que Dieu lui parlait encore “i travers des ombres” (II, 297-
298). Moise a annoncé la conception virginale de Marie, mais
Dieu a caché ce mystere sous épaisseur de la lettre, puisqu’il
jugeait le peuple “circoncis dans la chair” indigne d’entendre
de pareils propos (V, 108-111, 138-139, 145-147). Le Nouveau
Testament, par contre, a apporté Pillumination de la grice (VI,
5-8).

Le Saint-Esprit a inspiré aussi bien I’Ancien que le Nouveau
Testament, garantissant ainsi la continuité des deux: en VI, 17-
18, Pauteur déclare que les deux textes enseignent une vérité
commune, transmise par un seul et méme Esprit. Cest donc
Lui qui a guidé Moise (VI, 91-92), Isate (VI, 391-392; XI,
21), Zacharie et Jérémie (VIII, 159-160), les Septante (V, 278-
283) et les évangélistes (VI, 17-21); grice au Saint-Esprit
parlant en eux (cf. Masth. 10, 20), les prophites ont annoncé
I'Incarnation (IV, 24-26). Une autre idée est souvent répétée:
c’est Dieu lui-méme qui parle par la bouche de Mofse et des
prophetes. Ainsi, V'auteur fait dire 2 Moifse: “Ces paroles ne
viennent pas de moi, mais directement de Dien” (V, 72-73),
et un peu plus loin: “Je n’ai donc rien dit, ou plutdt Dieu n’a
rien dit de trop ou de trop peu” (V, 82); de méme pour Isale
quand celui-ci “ou plutdét Dieu” faisait ses prophéties 3 Achaz
(V, 289)(5").

Pour autant qu’on puisse le déduire des rares passages
consacrés au sujet, les opinions de Jean sont trés voisines de

(51) Pour Moise, l'idée est encore reprise en II, 90; V, 46-49; VIII, 304-
305 et X, 210-211. Pour les autres prophétes, en III, 21; VIII, 162-163 et
I1X, 34-35.
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celles de Pauteur du Dialogas (>2). Ne voulant pas laisser ’homme
dans une ignorance totale en ce qui concerne son créateur,
Dieu s’est notamment révélé i lui, d’abord par la Loi et les
prophétes, ensuite par son Fils unique: ainsi nous devons ac-
cepter et vénérer “tout ce qui nous a été transmis par la Loi,
les prophetes, les apétres et les évangélistes”(>3). La Loi nous
a préparés 2 la venue du Christ (3%); elle n’est qu’une esquisse
de limage future(®>). Le Saint-Esprit opére dans la Loi, les
prophétes, les évangélistes, les apOtres, les pasteurs et les
docteurs (*¢). L'auteur du Dialggas affirme lui aussi, nous I’avons
vu, que 'Esprit est 4 la base des deux Testaments, mais il ne
mentionne pas les apdtres, les pasteurs, et les docteurs. Parlant
de ceux qui avant la grice ont annoncé P’économie divine,
Jean cite, et cela i deux reprises, dans le méme ordre,
“prophétes, patriarches et justes (Sikaiot)”(®*7); comme ap-
paremment cette énumération lui était cheére, le fait qu’elle
soit absente du Dialogss peut étre considéré comme assez
significatif. Enfin, Jean affirme aussi par-ci par-ld que Clest
Dieu qui a parlé par la bouche de Moise ou des prophétes (°8).

2. Le type d’exégese
Lauteur du Dialoges traite longuement de la fagon dont les
livres mosaiques et prophétiques doivent &tre interprétés. La

(52) Voir également STUDER, Arbeitsweise, p. 77.

(53) Cf. IobDamExpos 1, 14-21 (p. 7). D’autres passages encore supposent
garantic l'unité de PAncien et du Nouveau Testament: par exemple,
IobDamExcpos 2, 37 et 90, 1 (p. 10 et 209) et IobDamTransfig 2, 1-11 (p. 437).

(54) Jean se sert de Gal 3, 24 (IobDamlmag 111, 8, 19-21 [p. 81]), verset
que Pauteur du Dialogos n’a pas utilisé, bien que Poccasion s’en soit plusicurs
fois présentée.

(55) IobDamlmag 11, 23, 1-5 (p. 122); le mot okiaypadia, utilisé par Jean,
ne figure pas dans le Dialogos.

(56) IobDamExpos 90, 9-11 (p. 209). Jean insiste particuliérement sur ’action
de I'Esprit dans les évangélistes (IebDamTransfig 8, 5-6 [p. 446), IobDamSabbat
28, 2-3 [p. 137]) et en Pierre (IobDamTransfig 6, 56-57 et 16, 36-37 [p. 444
et 455]). Les ressemblances entre Dialogos IV, 24-25 et IphDamTransfig 8, 5-6
(p. 446) s’expliquent du fait que les deux auteurs évoquent le méme passage
de Matthieu (10, 20), le premier librement, le deuxiéme presque textucllement.

(57) IsbDamEscpos 88, 79-80 (p. 205) et IsbDamSabbat 22, 28-29 (p. 132); on
comparera encore avec IobDamDorm 11, 6, 23-26 (p. 524), ou Jean nomme
encore “les principaux des anciens justes et des prophétes..., eux qui avaient
annoncé d’avance que le Dieu Verbe devait naitre de cette femme, 2 cause
de nous, et devait prendre chair par amour pour les hommes” (traduction
VOULET, p. 141),

(58) Pour Moise, voir IobDamlmag 1, 5 [= 111, 7], 1-3 (p. 78); pour Isafe et
pour David, voir respectivement IobDamSabbat 23, 7 (p. 132) et 24, 19-20 (p.
133).
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question est capitale, puisque toute la théorie de la continuité
des deux Testaments en dépend (°°). Selon linterlocuteur juif,
Moise et les prophétes ont tout dit “clairement et par les lettres
toutes nues” (cadpdg ... Sid yuuvov TGOV ypapparwv [I, 158-
159]); aucune considération dépassant ce sens littéral ne saurait
par conséquence étre tolérée (I, 162-163). Le chrétien, par
contre, argumente que trés souvent les propos de I’Ecriture ont
un sens caché, échappant i I'entendement de la plupart des
hommes (I, 159-160)(0); en X, 268-270, il oppose le sens
évident (kard ... To[v] pdxetpov), celui qu'adoptent “la masse
ainsi que ceux qui sont trop pressés”, au sens mystérieux (xa-
T4 ... TO amékpudov), auquel n’ont acceés que quelques-uns.
Innombrables sont les passages écrits per’émkpidewg (I, 160
et 259-260)(°!) ou drimovoidv Tivov perimkpidewg (1,
172); ils possedent une beauté secréte, laquelle doit étre
cherchée ¢v Grovoiaig 1ol kai alviypaot (I, 256); ils expriment
Belag TIivag ... Omotumwoelg (I, 269-270). Un autre terme
fréquemment utilisé est le mot alwviypa: ainsi, dA\o E&v ...
Sr'aiviypdrwv dnhoduevov (I, 220-221), tadra vy OMapxev
aiviyuara (I, 233), d’'aiviyudrwy T1ivdv napadédorai (11, 4-5),
moAAd &raiviypdrwv elmetv (11, 15-16), &4 Tivv ... alviyud-
Twv (V, 228-229).

En raison de la tiche i laquelle il s’est attelé, notre chrétien
recourt avant tout i Dexégese typologique. Dans I’Ancien
Testament, il découvre des symboles de la Trinité, des
préfigurations de la vie et de la mort du Christ telles que
celles-ci ont été décrites par les évangélistes, ainsi que des
prédictions sur le déclin des juifs et Pépanouissement de PEglise.
La priorité¢ donnée ainsi 4 I’allégorie ne va pas jusqu'a mépri-
ser la dimension historique de PEcriture (Tiv IoTopiav Tol
ypduparog [V1, 78]): 4 plusicurs reprises, le chrétien lutilise,
au contraire, pour réfuter certaines théses de son adversaire ().

(59) Selon une interprétation allégorique de Gen. 49, 11, celui qui lie le
petit de son dnesse 4 la vrille de la vigne, est le Christ qui associe V’Eglise
venue de la gentilité “aux entortillements de Ja lettre de I'Ecriture, pour que
les nations récoltent les fruits de la vigne, quand la grappe de la connaissance
sera devenue mire” (XII, 169-173).

(60) Ainsi, plusieurs passages de la Gedse ménent au ridicule si on les
comprend tels quels (I, 178-252). Il en va de méme pour les livres
prophétiques et pour le Cantigus des Cantigues; ce dernier texte mériterait
d’étre appelé “bordel de toute débauche”, si I'on n’admetrait pas que ses
propos cachent quelques préfigurations divines (I, 268-270).

(61) Voir aussi deux autres passages du Dialogos (V, 108-109 et 145), ob
Pauteur dit que certains mystéres ont été cachés sous I'épaisseur de la lettre.

(62) Tel est le cas quand il vent prouver que la prophétic d'Isate (Ir. 7,
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De méme, si ces disciplines se révelent utiles, il ne méprise ni
I'apport de la philologie (%) ni celui de la géographie (64).
Jean ne donne aucun exposé théorique sur le type d’exégise
qu’il pratique(%5), mais de ses interprétations concretes ainsi
que des formules qui les annoncent, il ressort clairement que
les principes exégétiques de I'auteur du Dialggos €taient aussi les
siens (56). L3 s’arréte toutefois I'analogie, car, lorsqu’on entre
dans les détails, on constate que la terminologie des deux
auteurs est nettement différente: ainsi, par exemple, les ex-

10-16) ne concerne pas Ezéchias, fils d’Achaz (V, 288-316); de méme
Phistoire apprend qu’aucun des rois de Juda n’a réalisé ce qui est prédit en
I. 9, 6-7 (V, 414-448). Ni de Juda, ni de son fils Phares, ni de David on
ne pourrait dire qu’ils ont été la mpoodokia TGv €0vdv dont parle Jacob en
bénissant son fils Juda (Gen. 49, 10; V, 505-519). Michée annonce qu’un roi
d’Israél naitra 3 Bethléem (Mich. 5, 2): cette prophétie ne saurait viser David,
qui 2 cette époque était déjd mort et enterré; aucun de ses successeurs n’est
né i Bethléem et le royaume de Juda a cessé d’exister 3 la captivité (VI,
211-225), Il est également impossible de voir réalisé¢ Zach. 9, 9-10 dans le
chef de Zorobabel, puisque ni la chronologie ni certains faits ne le permettent
(111, 32-39).

(63) Dans I'Ecriture, le mot veavigc (“jeunc femme”) a parfois le sens de
napBévog (V, 268-277). Par ailleurs, 'emploi des temps y présente la
particularité que parfois on parle du passé comme du futur et vice versa
( VI, 228-237). Le mot &wg peut y avoir le sens de Ewg téloug (X1, 95-97).
Lorsqu’il aborde le probléme relatif 3 Mawh 27, 9, ot une citation de
Zacharie est attribuée A Jérémie, lauteur sait que certains ont essayé
d’expliquer 'anomalie comme une erreur de copiste (VIII, 144-154).

(64) Dans le Ps. 131, 5, PPauteur du Dialggos voit une indieation sur 1’endroit
ob devait naitre le Christ: David, lui-méme originaire de Bethléem, cherche
“un lieu pour le Scigneur, un séjour pour le Dieu de Jacob” et croit Pavoir
trouvé 2 Ephrata. Pour que P'analogic soit complite, il faut évidemment
qu'Ephrata soit identique 2 Bethléem: notre auteur le prouve 2 Paide de
quelques passages tirés de la Genése et des Juges (VI, 171-188). L'exégise juive
du Pr. 131, 5, selon laquelle David fait allusion au Temple érigé plus tard
par Salomon A Jérusalem, peut facilement étre réfutée, du fait que cette
derniére ville appartenait au lot de Benjamin et non 4 celui de Juda (VI,
160-170).

(65) Le seul endroit od il soit quelque peu explicite sur le sens de
PEcriture, est le chapitre 11 de I'Expositio fidei: pourquoi, quand I'Ecriture
parle de Dieu, le plus souvent, lui attribuc-t-elle un corps ainsi que des
activités corporelles? Selon le Damascene, dans ce cas, V’Ecriture s’exprime 2
I'aide de symboles (oupBoAik@g), elle 2 un but plus élevé (Exer 8¢ Tiva
Oynrotépav Bidvoiav) ou encore un sens caché (kexpuppévnv Exer Tiva
tvvoiav); voir IebDamExpes 11, 1-2, 7-8 et 38-39 (p. 33 et 34). En un autre
endroit, on lit, au sujet d’une prescription de la Loi (Dewt. 25, 9), que celle-
ci doit &tre élevée A un plan plus spirituel (lobDamExpos 97, 45-46 [p. 229]).
Jean utilise également le terme technique &vaywyf (lobDamSabbat 7, 12 [p.

125)).

(66) Sur Pexégese de Jean, voir STUDER, Arbeitsweise, p. 82-88.
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pressions perT’émkpliPewsg ou Sraiviyudrwv, chéres 2 Pauteur
du Dialoges, sont absentes du vocabulaire de Jean.

C’est le vocabulaire de I'exégése qui trahit le plus le fait que
le Dialogas n’est pas un ouvrage de Jean de Damas. Les types
et les prophéties occupant une place importante chez les deux
auteurs, il valait la peine de vérifier s’il existe des analogies
frappantes au niveau des termes utilisés pour caractériser ce
genre d’interprétations. Nous avons constaté, comme on pouvait
dailleurs s’y attendre, un certain nombre d’accords, qui toutefois
ne font pas le poids contre les divergences. Nous nous li-
miterons ici aux expressions préférées par I'auteur du Dialygos,
que ’on retrouve 2 peine, voire pas du tout, dans les ouvrages
de Jean: le verbe mpoypadw, attesté en 14 endroits(57), n’est
employé qu'une seule fois par le Damascene(%8); il en va de
méme pour TpoAéyw, que nous avons relevé 10 fois dans le
Dialogos, mais une fois seulement chez Jean(%%); le werbe
npoUmnodeikvupi, qui figure cing fois dans le Dialogas(7°), est
absent du corpus damascénien.

3. Deux procédés exégétiques

Les exégites anciens avaient i leur disposition quelques ex-
pédients, qui, si besoin en était, leur permettaient d’interpréter
PEcriture dans le sens désiré. Deux de ces expédients se
rencontrent tant dans le Dialogos que dans Peeuvre de Jean
Damasceéne. L’accord est indiscutable, mais 4 lui seul il ne
saurait étre invoqué en faveur de I’hypothése de la paternité
damascénienne de notre dialogue avec les juifs, puisque beaucoup
d’auteurs ont utilisé les techniques en question.

Le premier de ces expédients est la grande liberté accordée
au niveau de I'interprétation des temps du verbe: selon le sens
qu’on entrevoyait dans tel ou tel passage, le futur pouvait étre
considéré comme se rapportant au passé et vice versa (cf. par
exemple Doctrina, p. 227, 3-15). Dans le Dialogos, I'auteur suggire
que les juifs pourraient invoquer cette particularité de la langue
biblique, pour prétendre que les prédictions de Michée (Mich.
5, 2 et 4) s’étaient réalisées en la personne de David, bien qu’a

(67) 1l s’agit des passages que voici: V, 256, 341; VI, 12, 50, 102, 216,
265-266, 335; VII, 51, 89; VIII, 8; IX, 38, 111-112, 198,

(68) IobDamDorm 1, 8, 27 (p. 492).

(69) Les passages en question sont: V, 396; VI, 258, 319, 345; VII, 16;
VIII, 5, 131, 246, 312; IX, 3. En ce qui concerne le texte de Jean
(IobDamDorm 11, 6, 13 [p. 523]), le verbe mpoAéyaiv semble y avoir non le
sens de “prédire”, mais plutét celui de “dire antérieurement”.

(70) En V, 107 (mpoounodeliw en B) et 148; VI, 80; VIII, 334; IX, 14.
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Pépoque de la prophétie, le régne de ce roi ait déja appartenu
4 un passé assez lointain: le futur équivaudrait donc ici 4 un
temps passé (VI, 228-240). Jean Damascéne recourt i la
solution inverse quand, croyant pouvoir appliquer au Christ le
verset du Psautier “Cest pourquoi Dieu, ton Dieu, t’a donné
Ponction” (Ps. 44, 8), il est obligé de supposer que I'Ecriture
s’est exprimée A P'aide d’un temps passé, bien que P’événement
diit encore se produire (IobDamExpos 79, 26-31 [p. 178]). Mais
au deli de cette ressemblance, relevons également une divergen-
ce importante: citant d’autres exemples encore du phénomeéne
(emploi du passé au lieu du futur), nos deux auteurs renvoient
4 des passages différents, celui du Draloges, au Ps. 78, 1, Jean 2
Bar. 3, 38 et au Ps. 136, 1 (IohbDamExpos 79, 28-31 [p. 178];
en un autre endroit, oi le Damascéne classe les prophéties
concernant le Christ, aprés avoir distingué celles qui renvoient
explicitement au futur de celles qui apparemment se rapportent
au passé, il cite 3 nouveau Bar. 3, 38 et le Ps. 44, 8, exemples
auxquels il ajoute Prov. 8, 22 [sbid., 91, 35-37; p. 213]).

Le deuxiéme instrument bien commode pour les exégites
était le sens (vrai ou prétendu) des noms propres hébraiques,
qui fournissait souvent le point de départ d’'une interprétation
allégorique. Aussi bien Pauteur du Dialogas que Jean Damascéne
y ont cherché de P'inspiration, et tous deux d’ailleurs avec une
relative modération. Lorsqu’on compare les formules annongant
Pétymologie de tel ou tel nom propre, on voit apparaitre tant
chez 'un que chez I'autre les termes banals: épunvelecBal sans
spécification (") et onuaivew(72); il arrive aussi qu'une in-
terprétation soit incorporée tacitement dans le texte (73). Mais

(71) “EdEp ... Tpudh EpunveteTal (IebDamEscpos 25, 7 [p. 71]), ’Incobg cwrip
tpunvederar (bid., 46, 11 [p. 109]), "Addy ... tpunvederar ynyevig (ibid., 56,
23 [p. 134]), /) xbpig (To0T0 Yap f) “Avva Epunvederal) (ibid., 87, 49-50 [p.
200]), dpakwv ... 6 AeviaBav tpunvebetar (IobDamSabbat 22, 18 [p. 132]),
ZaBic ... adeoig tpunvedetar (ibid., 25, 16-17 [p. 134)), “Avva ..., § xépig
tpunveoerar (fobDamDorm 1, 5, 21 [p. 489]), ‘Inool¢ ... owrip Epunvederal
(#bid., 1, 7, 15-16 [p. 490]), "Papd GdnAdv 11 Epunvederar (IobDamNativ 14, 75-
76 [p. 347)); pour le Dialogos: ¥apdg &vra émbvupov - To0To ydp ‘loadk
tpunvederar (I1, 254-255), TGy Buoiv TGy Srdipdrwy ... Tiv Ekxuow - TolTo
Yap Aapaokdg tpunvederar (V, 406-408).

(72) mv kupiav (ToGTo yap Thc Maplag onpaivel 10 Svopa) (IobDamExpas
87, 50 [p. 200)); pour le Dialogos: "lopath ... dxolv ... To0To onpaive: Be0l
(I11, 84). Le plus souvent, Pauteur du Dislggos juge cependant nécessaire de
spécifier qu’il s'agit du sens que ces mots ont en hébreu: Xwpdf ... EnpdémTa
1 ‘EPpaidl SiahékTey onuaivouow (V, 126-127), ‘Eddp ... 16 yfiivov fi 10
nuppdv, Boowp 8¢ ohpka mapd Tolg ‘ERpaioig onuatver (XI, 29-31).

(73) Jean ne semble procéder de cette fagon que dans le cas du nom



L’ATTRIBUTION AU DAMASCENE LXXI

Pauteur du Dialgges semble également avoir apprécié certaines
formules plus compliquées et assez lourdes, qui n’ont aucun
équivalent chez le Damascéne: 170 8¢ "Eppavounh uerudv 6
Peoc eic v ‘EANGSa peraPalépevov divarar (V, 247-248),
EAealap ... loxUg Oeob épunvederal éx 1fig ‘EPpaidog ue-
rahapBavéuevov (V, 177-178), ‘Incolc ocwtip kal cwrnpia
inooula peraBaléueva dovavrar (VI, 390-391), Nalwpalog
¢k 1Aic ‘EBpaidog yAwring eig v ‘EAAGSa peraBarAéuevog,
&vBog Epunveterar (VI, 319-321), 76 ... dAAnouia alvov Beod
fpufveucav of Thg ypadikiic duvapewg Eumepor (VII, 59-
61), To ... Baoav aloxivnv épunvevbpevov dovarar (X, 170-
171). Une fois de plus, nous avons ici affaire 3 un élément
distinctif, qui rend difficile ’identification de 1’auteur du Dialogas
a Jean (7%).

4. Accords et différences

Nous avons également confronté les endroits ou Jean et
I'auteur du Draloges interprétent, chacun de leur coté, les mémes
passages de I’Ecriture. Tres souvent, c’est dans aux mémes
endroits de I’Ancien Testament qu’ils ont cru découvrir les
préfigurations ou les prédictions d’événements qui se sont
produits postéricurement, mais il arrive aussi qu’ils exploitent
différemment tel ou tel texte. Une démonstration honnéte
demande que soient signalées aussi bien les ressemblances que
les différences.

Commengons par les premieres: le sacrifice d’Isaac (Gen. 22,
2-12) est une préfiguration du sacrifice du Fils unique de Dieu
(IohDamSabbat 25, 7-9 [p. 134); Dialoges 11, 255-257; VIII, 329-
331)(75); le Trisagion (In. 6, 3) révele lexistence d’'un seul

d’Israél, dont le sens était généralement connu: ¢ dAnBivy ‘lopanA xai voOv
Sdptvra Oedv Exovri (lobDamExpos 96, 88 [p. 227]) et volv dplvra Oebv
(IobDamDorm 1, 8, 48 [p. 493]). Lauteur du Dialges agit de la méme fagon
pour I’étymologie d*lapanAimg (voOv Exouotv Opolv Bedv fi dpav Suvdpevov
[II, 273-274]), mais également pour des noms au sens moins connu tels que
“Ayap (napoiknoig [III, 88-89]) et "lak®p (6 Td nddn nrepvicag [III, 211]).
(74) Toujours au sujet du sens des noms propres, nous pouvons ajoutef que
les deux auteurs se servent chacun de leur cété d’autres expressions encore,
qui nous semblent cependant moins significatives: ainsi ‘Eppaiwv malbeg
karovopafouot (lobDamSabbat 7, 4-5 [p. 125]); dans le Dialogos: xapdc 8vra
¢ncovupov (I1, 254), xapdv ... dvra 1¢ «kai dvoualduevov (III, 87-88), &6ev
kal ™yv ¢mwvupiav ékmoavro (I1, 321-322) et 50ev kal dvopdlerar (I11, 92).
(75) Le Dialogos insiste sur le caractére volontaire de ce sacrifice. Jean
inclut dans son exégese le remplacement d’Isaac par le bélier (Gen. 22, 13):
rendu vivant A son pere, Isaac symbolise la nature divine du Christ, laquelle
n’a pas souffert; le bélier par contre est la nature humaine que, étant devenu
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Dieu et de trois hypostases (IobDamExpas 54, 29-32 [p. 130],
IobDam]acob 85, 7-10 [p. 141-142), IohDamTrisag 2, 8-18 [p. 306-
307) et passim; Dialogos 11, 312-320); le buisson ardent (Ex. 3,
2) symbolise le mystere de la mnaissance virginale i venir
(IobDamCarm 852D, IobDamDorm 1, 8, 26-27 [p. 492), IehDamilmag
II, 20, 19-20 et II, 22, 2-4 [p. 119 et 129); Dialogos V, 114-
137)(7®); le tambourin de la prophétesse Miryam (Ex. 15, 20)
est interprété comme la mortification des membres (IobDamDorm
II, 16, 18-20 [p. 534); Dialoges V, 193-196) ("7); l'arche de la
loi (Ex. 25, 10) est une figure de la Vierge (IobDamDorm 1, 8,
27-28 [p. 492), IobDamlmag 1, 12, 2-3 [p. 86); Dialogos V, 201-
204)("®); la verge d’Aaron (Num. 17, 23) est associée 2 la
verge de Jessé (le Christ), qui sans le sperme d’'un homme a
poussé¢ d’une mere vierge (Dialoges V, 210-215 et 205-206;
IobDamDorm 1, 8, 28-29 et 32-33 [p. 492 et 493]; cf. encore
IobDamlmag 1, 12, 3; I, 22, 4 et II, 36, 4-5 [p. 86, 129 et
140]); la naissance virginale est prédite en Is. 7, 14 (IebDamDorm
I, 9, 5-7 [p. 494), IobDamExpoes 87, 60-62 [p. 200]); Dialoges V,
228 sqq.); les paroles de Michée (Mich. 5, 2) visent le Fils
unique, issu du Pére avant les temps (IodDamNestor 16, 1-4 [p.
268]; Dialogos V1, 205-207); en menant tout Israél i travers la
Mer Rouge (Ex. 14, 21-22), Mofse a préfiguré le baptéme
(IobDamlmag 1, 12, 5-6 et III, 22, 6-7 [p. 86 et 129]; Dialogos
VI, 340-343); le baptéme du Christ est associé au Ps. 73, 13
(lobDamExpes 82, 77-78 [p. 184-185] et IobDamSar 11, 15-17 [p.
438); Dialogos V1, 362-367); Pinvitation A venir vers eau (Is.
55, 1) est commentée de fagon comparable (IohDamDorm 11, 17,
21-26 [p. 535); Dialogos V1, 410-413); les paroles de Moise en
Dest. 28, 66 sont mises en rapport avec la crucifixion du Christ
(IobDamSabbat 24, 10-18 [p. 133]; Dialoges IX, 3-5); lorsque,

homme, le Christ a offerte au Pére; I'explication du sens de Zaféx compléte
I'exégese christologique de Jean (lobDamSabbat 25, 9-17 [p. 134])).

(76) Une autre exégese se lit dans la préface 4 la Dialectigue: le feu que vit
Moise, symbolise la nature divine, qui allume et met le feu a4 Pépine (la
chair) et la transforme en sa propre splendeur, sans pour autant la consumer
ou l'anéantir ni la faite sortir de sa nature d’épine (lebDamDial Prooem. 12-
16 [p. 51)).

(77) Pour l'auteur du Dialoges, la scéne a également une dimension
prophétique: étant vierge et battant le tambourin, symbole de la virginité,
Miryam annonce d'avance le mystére de Marie (V, 193-196).

(78) Le corps de Marie, que les apdtres portaient sur les épaules, est la
véritable arche; celle portée jadis par les prétres, était P'arche typique
(TobDamDorm 1, 12, 26-28 [p. 498]); en d’autres endroits, la Vierge est appelée
par métaphore “I'arche du Seigneur” (par exemple lohDamDorm 11, 12, 1; 11,
16, 23; 111, 2, 10 [p. 529, 534, 549)).
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dans sa lutte avec Amalek (Ex. 17, 11), Moise étendait les bras
horizontalement, il préfigurait la Croix du Christ (TobDamChrys
9, 12-14 [p. 364}, JokDamExpos 84, 80-81 [p. 189] et IohDamSabbat
25, 34-36 [p. 135]; Dialogss IX, 5-11); en croisant les mains
pour bénir les fils de Joseph (Gen. 48, 13-14), Jacob aussi a
préfiguré la croix (IohDamExpes 84, 76-78 [p. 189]; Dialoges IX,
11-14); la pluie descendant sur la toison (Ps. 71, 6) est mise
en rapport avec I'Incarnation (IobDamDorm 1, 9, 1-5 [p. 493-
494] et IohDamlmag 111, 22, 3 [p. 129]; Dialoges IX, 148-151);
les ténebres du Vendredi-Saint (Matth. 27, 45) ont été annoncées
par les prophetes Amos et Zacharie (fobDamSabbat 26, 6-17 [p.
135); Dialoges IX, 200-202 et 218-224)("); le Ps. 87, 7 est mis
en rapport avec l'ensevelissement du Christ (lobDamSabbat 25,
18-22 [p. 134); Dialoges IX, 268-269); le lion couché dont
parle Jacob en bénissant ses fils (Gen. 49, 9), est une pré-
figuration du Christ dans son tombeau (IobDamSabbat 32, 15-20
[p. 141); Dialogas X, 12-21)(89%); les filles de Sion men-
tionnées dans le Ps. 9, 15, préfigurent les Eglises (IobDamDorm
II, 4, 23-24 [p. 522); Dialogas X, 86-88)(%1); enfin, la Pique
juive est évidemment considérée comme le type de la féte
chrétienne de la résurrection (lohDamDorm 11, 4, 10-12 [p. 522};
Dialogas X, 257-258).

La mati¢re traitée par Jean Damascéne et par l'auteur du
Dialogos est un bien commun, et comme il existait une tradition
exégétique bien établie, les accords ne menent pas inéluctablement
a la conclusion qu’il n’y a qu'un seul auteur. Si la liste quon
vient de dresser peut paraitre longue, on ne se trompera
cependant pas sur le poids qu'on doit lui accorder: il s’agit
d’interprétations généralement acceptées et trés connues, qui
pour cette raison méme se retrouvent un peu partout. Dans
ces passages, on ne constate d’ailleurs que trés rarement des
accords verbaux entre les écrits du Damascéne et le Dralogos.

Plus d’attention mérite la liste des divergences, bien que, ici

(79) L'auteur du Dialggas se contente de signaler le lien entre Pévénement
et la prophétie; Jean par contre cite Amos et Zacharic dans le cadre du
calcul des trois jours séparant mort et résurrection du Christ.

(80) Les deux auteurs associent Pun comme I’autre P'image du lion dormant
2 celui d’'un roi puissant (5i@ 10 PaciAikdv kal ddéonorov [X, 19-20); g
BaciAedg Onviov ¢urarréuevog [lebDamSabbat 32, 17-18; p. 141]). Dans le
Dialogos on découvre de plus une dimension théologique absente chez Jean,
I'auteur y ayant formulé une réponsc 4 la question “qui le fera lever?”.

(81) Jean appelle Sion “la mere des églises de la terre entidre” (traduction
VOULET, p. 137); cf. également IohDamDorm 1, 8, 18 (p. 492), od Jérusalem
est identifiée & I'Eglise.
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aussi, une certaine prudence s’impose. L'approche allégorique
permet en effet une variété d’interprétations, et assez souvent
C’est le but poursuivi par Pauteur 2 tel ou tel moment, qui
détermine la nature de l’exégese; un ou deux passages con-
tradictoires ne suffiraient donc pas 4 dénier au Damascéne
la paternité du Dialgges. Heureusement, aussi bien le nombre
des cas que leur degré de divergence suggtrent nettement que
nous avons 2 faire 42 deux esprits différents. Voici un apergu
des endroits ol on constate soit un désaccord sur le fonds, soit
une élaboration si différente qu’elle peut étre considérée comme
distinctive.

La tente d' Abrabam (Gen. 18, 6)
Pour lauteur du Dialogas, le fait que Sara se soit trouvée
dans sa tente au moment ou les trois hommes apparurent
devant Abraham prés du chéne de Mambré, signifie que la
femme était encore “sous Pombre de la vérité” lorsque la
Trinité se révéla 3 Abraham (II, 232-235), alors que celui-ci
était assis en plein soleil (II, 176-177). De son c6té, Jean voit
dans la tente une préfiguration de la Vierge (lobDamDorm 1, 8,
35 [p. 493)).

Les trois boisseaux de farine et les galettes (Gen. 18, 6)
Sans doute 4 cause du nombre trois, I'auteur du Dialogas se
croit en droit de découvrir ici une allusion aux trois hypostases
de la divinité. La suite de son interprétation dépend de
’étymologie du mot éykpudiag, lequel apparemment est mis
en rapport avec kpUmTelv. Abraham ordonne 4 Sara de tenir
cachée la connaissance nouvellement acquise de la Trinité,
puisqu’il était encore trop toét pour qu’elle soit généralement
acceptée; le moment viendra cependant ou cette vérité sera
proclamée dans le monde entier, 2 savoir quand “Pinvisible
(Hebr. 11, 27), le vivant, celui qui est descendu du ciel (Iob. 6,
51) brisera ce pain pour ceux qui ont faim, en devenant pain
lui-méme” (I, 239-247). Selon le Damascene, les trois boisseaux
de farine et la galette annoncent que “le pain de la vie” (lob.
6, 35) sera enseveli pendant trois jours (IohDamSabbat 25, 18-19
[p. 134]). Bien que ces exégeses soient totalement différentes,
on notera deux points de contact: tant I'une que I'autre font
appel 2 I’étymologie de ykpudiag et, reprenant PEvangile de
Jean, elles associent la galette au Christ.

La fournaise ardente (Dan. 3, 19 sqq.)
Les deux auteurs s’arrétent 2 deux moments différents de
I’épisode: d'apres Jean, la fournaise préfigurait la Vierge,



L’ATTRIBUTION AU DAMASCENE LXXV

puisque le feu mélé 4 la rosée (Dan. 3, 49-50) était Pimage de
ce feu divin qui allait venir habiter en Marie (IobDamDorm 1,
8, 33-35 [p. 493]). Ce qui, par contre, intéresse l'auteur du
Dialogos est le fait que, quand Nabuchodonosor dit que le
quatriéme personnage dans la fournaise avait I'aspect d’'un “fils
de dieuw” (Dan. 3, 92), il avait compris que I'ange descendu
dans les flammes n’était pas en vérité un ange, mais le Fils de
Dieu se manifestant sous forme angélique (III, 158-167).

La Jutte de Jacob avec Dien (Gen. 32, 25)
Quand Jacob lutta avec Dieu, ce dernier lui apparut sous
forme humaine (III, 211-212; cf. IsbDamlmag 111, 26, 8-10 (p.
132]). A une autre occasion, Jean donne i ce combat un sens
typique: Dieu luttant contre Jacob, est une préfiguration de
Dieu qui a assumé notre “mélange” (¢pUpapa) faible, en
V’embrassant et en se Vunissant (IohDamDorm 1, 8, 42-48 [p.
493)).

La chute (Gen. 3, 1 5qq.)
Dans ses ouvrages, Jean revient 3 plusieurs reprises sur la
désobéissance d’Adam, qui a eu des conséquences si désastreuses.
En derniére analyse, le coupable était le diable, qui avait
trompé 'homme en lui donnant Pespoir de devenir comme
Dieu. Il est frappant que sur ce sujet Jean s’exprime toujours
peu prés dans les mémes termes, qui comprennent le verbe
deAedlewv ainsi que les mots BedTnTOG (ou BeoEwg) EAMIS
(cf. IohDamExpes 44, 69-74 et 45, 27-28 [p. 106 et 107),
IokDamlImag 11, 2 [= 111, 1), 8-10 [p. 69], IobDamSabbat 20, 1-2
(p. 129] et IobDamTransfig 10, 37-39 [p. 448-449)) (32). L'auteur
du Disaloges développe un raisonnement semblable - le contraire
elit été surprenant -, mais en se servant d’autres mots: & ...
d14Bohog ... Tov ‘Adau dmatioag BebTnTog Umokpioel, tva un
Aeyw viv “Omooyxéoes” (IV, 51-54). Comme lors de ses analy-
ses de la chute, Jean s’en tenait fidelement A une certaine
terminologie, le fait que, sur ce méme sujet, 'auteur du Dialogos
se soit exprimé avec un vocabulaire différent, est, croyons-
nous, un argument de poids contre Iidentification des deux
auteurs,

Moive enlevant ses sandales (Ex. 3, 5)
En ordonnant 2 Moise de retirer ses sandales prés du buisson
ardent, Dieu annonce que, dans les derniers temps, le chemin

(82) Jean n’abandonne son vocabulaire habituel qu’en ledDamDerm 11, 3, 9-
12 (p. 520).
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menant 3 cette parole terrifiante sera facile 4 parcourir pour
les nations (V, 141-143). Jean, par contre, y voit recommandé
le renoncement i toute pensée morte et bassement terrestre
(IobDamSabbar 1, 18-19 [p. 121]). Ces interprétations divergentes
sont déterminées toutefois par leurs contextes respectifs: I"auteur
du Dialogos était A la recherche de textes ou était préfigurée la
diffusion de la foi chrétienne, tandis que Jean voulait prouver
que ceux qui sont impurs ne sauraient atteindre les choses
divines.
Le chant de victoire de Miryam (Ex. 15, 21)
Préfigurée par Miryam, la sceur de Mofse, Marie nous a
appris, par sa virginité irréprochable i chanter le chant de
victoire apres la destruction totale de la puissance adverse (V,
196-200). Pour Jean, Miryam battant le tambourin et entonnant
le chant de féte, symbolise 'Eglise qui a su vaincre les doc-
trines hérétiques, notamment celle des nestoriens (lohADamDorm
I, 3, 1-8 [p. 551])(%3).

Le vase contenant la manne (Ex. 16, 33)
Lauteur du Dialogos établit un rapport entre la manne et le
pain de Iob. 6, 51: le vase ou la manne sont ’image du “pain
vivant qui descend du ciel” (V, 208-210). Pour Jean, le vase
est type de la Vierge, tandis que la manne est associée au
“pain de vie” céleste (Iod. 6, 35 ou 6, 48); cf. IebDamDorm 1,
8, 28-32 (p. 492-493). La Vierge est appelée par métaphore
v YAukelav ToO pavva otauvov (#id., 11, 4, 6 [p. 521]); voir
encore IobDamlmag 1, 12, 4; 111, 22, 4 et III, 36, 5 (p. 86, 129
et 140).

Les tables de la Loi (Ex. 31, 18)
Contenant encore les tables écrites par Dieu, 'arche préfigu-
re la Vierge qui recevra dans son sein et enfantera le Verbe
substantiel de Dieu (V, 213-215). Bien que Jean ne se soit pas
trés clairement expliqué sur le sujet (Z¢ ... mAGkeg Bebypadol
nipoexdpa&av), nous avons I'impression que pour lui la typologie
se situe 4 un autre niveau: les paroles de Dieu ont été écrites
sur les tables par Dieu, comme en quelque sorte le Verbe
“s’inscrira” dans la Vierge (IobDamDorm 1, 8, 27 [p. 492]).

{83) Notons qu'en un autre endroit (IobDamDorm 11, 16, 20-22 [p. 534)),
Jean passe directement du tambourin de Miryam aux cris de guerre poussés
par le peuple lors de la prise de Jéricho (Jos. 6, 20); ces cris feront tom-
ber les murs, qui sont interprétés comme “les forteresses hostiles des puis-
sances adverses”.
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“Le jeune enfant metira la main sur le trou de la vipére” (Is. 11, 8)

Selon Pauteur du Dialogas, c’est la main du Christ, celle qui
écrit la parole de la foi, qui fouillera et dissipera I'obscurité ou
se tiennent cachées les doctrines venimeuses (V, 543-548). Jean
Damasceéne identifie lui aussi I’enfant au Christ, mais, pour le
reste, les paroles d’Isafe sont rapportées A la descente aux en-
fers, au cours de laquelle le Christ “étouffe et tue P'arrogant et
Porgueilleux”, c’est-a-dire Léviathan ou le dragon (IebDamSabbat
22, 17-24 [p. 132)).

La vierge a prédit sa propre gloire (Lue. 1, 48)
L’auteur du Dialogas (V1, 54-62) doit montrer que Marie a
fait des prophéties qui se sont vérifiées; comme exemple, il
cite entre autres celle concernant sa gloire personnelle (L. 1,
48). Dés lors, il n’existe aucune difficulté 2 voir en Marie celle
dont Dieu a dit 2 Isate: “Et je m’approchai de la prophétesse...”
(I. 8, 3). Jean fait deux fois allusion 4 L. 1, 48 (IobDamDorm
I, 8, 17 et I, 12, 14-16 [p. 492 et 497-498]), mais c’est bien 12
le seul point de contact avec le passage du Dialogos.

La présence de Jésus aux noces de Cana (Iob. 2, 1 sq4.)
Apres avoir jadis donné une auxiliaire 3 Adam, Dieu confir-
me 3 nouveau, par sa présence 4 Cana, que le mariage est
honorable; dans le mot Tiutog, on reconnait le vocabulaire de
Hebr. 13, 4 (VII, 3-6). Sans faire allusion aux noces de Cana,
Jean cite le verset de PEpitre aux Hébreux afin de souligner la
valeur du mariage, bien qu’il se hite de préciser que cette
condition est inférieure A4 P'état virginal (IohDamExpes 97, 52-
56 [p. 229]).

Le changement de la droite du Trés-Haut (Ps. 76, 11)
Pour I'auteur du Dialoges, ce verset du psautier doit étre
rapporté aux noces de Cana, moment A partir duquel le
Seigneur a commencé 3 faire des miracles. I désavoue fer-
mement ceux qui croient que ce texte renvoie A la création
du monde, puisqu’il n’y a alors eu ni changement ni
transformation, mais création ex nbilo (VII, 20-29). Jean de
son cOté avance une autre interprétation: le changement an-
noncé dans le Ps. 76, 11, doit étre associé 4 la Transfiguration
(lobDamTransfig 15, 11 [p. 453]). Le désaccord est révélateur:
apparemment, I'auteur du Dsalogos est convaincu que la seule
exégése valable du passage est celle qu’il vient de proposer; il
serait donc étonnant que par ailleurs il l'ait expliqué dans un
sens différent, méme si celui-ci n’était pas 4 proprement parler
en contradiction avec ce qu’il avait dit ailleurs.
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Les vétements du Christ tirés au sort (Matth. 27, 35)
L'auteur du Dralgges se contente de mettre en rapport le P
21, 18-19 et Mawh. 27, 35 (IX, 20-24). Jean propose une
exégese plus élaborée du verset du psautier: a travers les paroles
de David, Dieu a annoncé sa propre Passion ainsi que le
tombeau vivifiant; celui qui a vétu nos premiers parents de
tuniques de peau (Gen. 3, 21) a, pour étre crucifié, volontairement
6té son mantean, afin que, en nous débarrassant de la mort, il
puisse nous envelopper de la splendeur de I'immortalité; le fait
que le manteau soit partagé entre les soldats a lui aussi un
sens symbolique: il laisse entrevoir que la foi dans le Christ se
répandra parmi les nations (IobDamSabbat 24, 19-28 [p. 133]).

Le sang et leau sortant du cité du Christ (Ioh. 19, 34)

Dans ce sang et cette cau, Jean voit respectivement le

symbole de leucharistie (néua d&bavaciag) et du baptéme

(4varhdoewg Banriopa); of. IebDamSabbat 21, 13-14 (p. 130).

Lauteur du Dialoges note simplement que le sang et ’ean du
Christ ont apporté le salut aux fideles (IX, 246-248).

Joseph d’Arimathie (Matth. 27, 57-60)
Jean s’arréte longuement 4 la démarche de Joseph demandant
4 Pilate la permission d’ensevelir le corps du Christ. Selon
le Damascéne, la richesse de Joseph - PEvangile le présente
comme &dvBpwrtog nholoiog (Matth, 27, 57) - est d’ordre in-
térieur: c’est son choix libre (npoaipeoic) qui P'a conduit 2
faire ce qui est juste et bon; Joseph est un marchand sage qui,
par le bien terrestre, s’est approprié la richesse céleste et qui a
caché en lui-méme le trésor de la vie (IohDamSabbar 28, 23-25
[p- 137]). Lauteur du Dialogos de son cbté situe la richesse de
Joseph dans le fait que, aprés en avoir obtenu de Pilate
Pautorisation, il a regu le corps de Jésus (IX, 265-267).

Le jugement donné au Fils (lob. 5, 22)

D’aprés Pauteur du Dialoges, il est évident que le Pére n’a
pas donné au Dieu Verbe le pouvoir de juger, puisque le Verbe
possédait cette autorité tout i fait naturellement, en tant que
consubstantiel au Pére et participant 2 la méme gloire que lui;
C’est en tant qu’il est devenu fils ’homme (cf. Matth. 25, 31)
qu’il a regu ce pouvoir (X, 178-186). Jean exploite le passage
dans un autre but, et également avec plus de nuances: d’une
part, il affirme que, sans le moindre doute, le jugement sera
porté par le Pére, le Fils en tant que Dieu et le Saint-Esprit
(ce que Pauteur du Dialogos ne dit pas); d’autre part, si le Pere
léggue 4 son Fils le pouvoir de juger, c’est parce que le Fils
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lui-méme descendra corporellement pour prendre place sur son
trone de gloire (Matth. 25, 31); ces deux actions - descendre et
prendre place sur le trébne - sont en effet propres 4 un corps
circonscrit, et ne s’accomplissent pas sans changement: dés
lors, elles sont incompatibles avec le principe de 'immutabilité
divine (IohDamExpos 13, 51-57 [p. 39]). Signalons néanmoins
un accord entre les deux auteurs, A savoir ’association de Iob.
5,22 au Ps. 9, 9.

Les femmes au tombeau (Mare. 16, 1-8)

Lauteur du Dialgges met la présence des femmes au tombeau

en rapport avec Soph. 3, 7-8 (X, 314-318). Jean insiste avant

tout sur leur z2le et leur enthousiasme (lohDamSabbat 33, 1-6 et
15-23 [p. 141 et 142)).

Les babits rouges venant de Bosor (Is. 63, 1)
Partant du nom propre Bosor, lequel signifie “chair”, I'auteur
du Dialoges voit dans le verset d’Isafe une annonce de la Passion
du Christ: ses habits sont rouges 4 cause de ses souffrances
dans la chair. Comme Edom signifie “terre”, les mots “qui
vient d’Edom” font allusion 2 P’Ascension du Seigneur (XI,
25-33). De son c6té, Jean déclare que I’Eglise des nations peut
étre comparée 1 une sage-femme, parce quelle a regu le
Seigneur aprés sa naissance comme un jeune époux qui lui
convenait bien. Désormais son nom n’est plus Salem mais Sion
et elle est teinte de rouge depuis Bethléem plutdt que depuis
Edem, c’est-A-dire par le sang saint et trés pur de la Vierge,
laquelle a teint la rougeur de ses habits de la vigne de Bosor,
de la véritable vigne, le Christ, par son sang vénérable et sans
souillure (lobDamNativ 5, 35-40 [p. 330-331]). Si les propos de
Jean sont loin d’étre clairs, son exégese est en tout cas tout
autre que celle proposée par I'auteur du Dialoges.

Le sens de £wg dans le Ps. 109, 1

Dans le texte du psautier (“Siege 2 ma droite jusqu’a ce que
[Ewg &v] jaie fait de tes ennemis I'escabeau de tes pieds”), la
conjonction £wg pournait faire difficulté, puisque, si elle in-
diquait ici un intervalle de temps (xpovikdv SiGoTnua), cela
signifierait que, si un jour la soumission des ennemis du
Seigneur prenait fin, ce dernier ne siégerait plus 4 la droite du
Pére. L'auteur du Dialogas résout ce probléme en faisant appel
3 une particularité de la langue de PEcriture: dans le passage
en question, £w¢ pourrait avoir le sens de ¥wg TéAoug, ce qui
équivaut i “éternellement” (XI, 81-102). Jean découvre une
difficulté comparable dans un passage de Matthieu (“et il ne la
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connut pas jusquau jour ou [£wg oU] elle enfanta son fils”
[Marth. 1, 25)]), qui semble contredire la virginité perpétuelle
prétée 3 Marie. La solution que le Damasceéne avance differe
sensiblement de celle rencontrée dans le Dialggos: le mot &€wg
désigne bel et bien la limite d’une période définie (Tfv ... TOD
wpiopévou xpbvou mipobeopiav), mais ceci n’empéche pas que
la situation décrite se prolonge ultérieurement (IohDamExpos 87,
100-109 [p. 202]). Signalons encore que, pour prouver qu’ils
ont raison, les deux auteurs citent chacun un exemple tiré de
PEcriture, mais cet exemple n'est pas le méme chez l'un et
chez 'autre (Gen. 8, 7 dans le Dialoges, et Matth. 28, 20 chez
Jean).

La vigne arrachée d’Egypte (Ps. 79, 1-14)
Pour Jean, la vigne désigne le peuple que Dieu, par Moise,
a fait sortir d’Egypte et auquel il a2 donné un nouveau pays.
Jean harangue les grands-prétres qui ont assassiné les prophétes
envoyés par Dien pour leur demander les fruits de cette vigne.
Les clotures symbolisent 1’aide procurée par la Loi; une fois
celles-ci détruites, les démons passant sur le chemin de la vie
profitent de la vigne qui n’est plus protégée (lobDamFicus 4, 19-
33 [p. 107]; pour la vigne du Seigneur comme symbole du
peuple israélite, voir également IobDamSabbat 31, 4-5 [p. 140];
cette interprétation est obligée, vu Ir. 5, 7). L'auteur du Dialogoes,
par contre, combine le texte du psautier avec Gen. 49, 11 (“Il
lie 4 la vigne son dnon, aux vrilles de la vigne le petit de son
dnesse”): la vigne désigne allégoriquement Israél; ceux qui
jouiront des fruits de la vigne, sont le peuple des nations,
lesquelles auront ce privilege quand la grappe de raisin sera
miire, c’est-A-dire quand les juifs auront crucifié le Christ (XII,
155-173). Ainsi, la vigne du Christ est devenue PEglise, qui
s'est dispersée sur la terre entitre: elle étend ses sarments
jusqu’a la mer et les rejetons de la foi jusqu’aux fleuves (XII,
181-183). Une exégese semblable se retrouve dans une homélie
de Jean: d’autres cultivateurs, 3 savoir les apdtres, prendront la
place des grands-prétres; ils rendront le fruit de la vigne au
moment indiqué en répandant leurs paroles sur la terre entiére
(IohDamFicus 5, 9-19 [p. 108]). Si I'idée de base est identique,
son élaboration est en tout cas assez différente.

Pour terminer nous voudrions encore attirer l’attention sur
Pensemble des figures et des prédictions concernant la Vierge
et la croix. Le matériel est abondant aussi bien dans le Dialggos
que dans les ouvrages de Jean et il fournit d’autres arguments
encore en faveur de la thése selon laquelle nous nous trouvons
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bel et bien devant deux auteurs, qui, bien que pénétrés d’une
tradition exégétique commune, développent chacun de leur cété
et de fagon assez personnelle, leurs arguments pour la défense
des grands dogmes de la foi chrétienne.

On s’en rend compte particuliérement bien lorsqu’on compare
les textes dans lesquels traditionnellement les chrétiens ont vu
des préfigurations ou des prophéties sur la maternité de Marie
et la naissance virginale du Christ. En dehors de quelques
accords, parfois méme superficiels (%), Jean et l'auteur du
Dialogos présentent un matériel tout i fait différent. Le premier
(IobDamDorm 1, 8,20 - 9,15 [p. 492-494]) établit un lien entre
d’une part la Vierge et d’autre part le tréne du Seigneur (Is. 6,
1), le jardin d’Eden (Gen. 2, 8), I'arche de Noé (ibid., 6, 14),
le candélabre (Ex. 25, 31), la table (#id., 25, 23), la fournaise
(Dan. 3, 50), la tente &’ Abraham (Gen. 18, 6), I’échelle de Jacob
(#bid., 28, 12), la toison sur laquelle le Fils descendra comme
la pluie (Ps. 71, 6), la montagne de Daniel (Dan. 2, 34 et 45)
et, enfin, la porte fermée franchie par le Seigneur (Ez. 44, 2).
L'auteur du Dialoges, par contre, avance en premier lieu un
passage du Lévitigue (Lesx. 12, 1-2), dans lequel, selon lui, Dieu
a nettement prédit 4 Moise qu’un jour un enfant mile naitrait
d’une vierge (V, 26-111); vu la longueur de lexposé, il est
clair qu’aux yeux de notre auteur, ce texte était la pitce
maitresse de son dossier. Parmi les figures de la Vierge citées
par lui et non par le Damascéne, on rencontre la vache rousse
sans défaut que Dieu ordonna d’immoler devant Eléazar (Num.
19, 2-3; V, 148-192) ainsi que Miryam, sceur de Moise, lorsque
celle-ci joua du tambourin (V, 193-200).

Une analyse de Pensemble des préfigurations de la Croix
aboutit 4 la méme conclusion. Tandis que V'auteur du Dialoges
se limite presque exclusivement 2 I'aspect formel de I'objet (®%),

(84) L’archc de la loi avec son contenu (tables de P'alliance, urne d'or et
verge d’Aaron), le buisson ardent et I 7, 14.

(85) Sur ce plan, I'auteur du Dialggas (IX, 5-14) développe deux types que
l'on rencontre également chez Jean Damascéne (lodDamEsxpos 84, 76-78, 80-
81 [p. 189])): Moise chassant Amaleq en étendant les bras et Jacob bénissant
les fils de Joseph. Comme ces préfigurations sont bien connues des Péres,
leur présence chez 'un et chez l'autre, ne saurait servir d’argument pour
attribuer le Dialogos A Jean; en ce qui concerne le type de la victoire sur
Amaleq, voit Gregor von Nyssa, Die drei Tage wwischen Tod wnd Asferstebung snseres
Herrn Jesus Christus, eingeleitet, iibersetzt und kommentiert von H.R. DROBNER
(= Philosophia patrum, 5), Leiden, 1982, p. 56-57. - En IX, 178-180 lc bois
dont parle Jérémie (“ils ont mis du bois dans son pain” [11, 19]) est asso-
cié au bois de la Croix.
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Jean (IohDamExpos 84, 74-89 [p. 189-190]) prend également en
considération la matiére dont cet objet était fait. Ainsi, pour
lui, la croix se reconnait également dans P'arbre de la Vie (Gen.
2, 9), dans le biton sur lequel s’incline Jacob (id., 47, 31 et
Hebr: 11, 21), dans le biton avec lequel Moise a fendu la mer
(Ex. 14, 16) et fait jaillir I'eau du rocher (ébid., 17, 5-6), dans
le morceau de bois qui rendait douce I'eau amere (iwd., 15,
23-25), dans la verge d’Aaron (Num. 17, 23) et, enfin, dans le
serpent d’airain (ib4d., 21, 9); en ce qui concerne les prophéties,
en dehors de Dest. 28, 66 cité également dans le Dialogos, Jean
renvoie encore a Is. 65, 2 (d’aprés Rom. 10, 21).

E. Philasophie

Le sujet traité dans le Dialogos dispensait son auteur d’aborder
des problemes d’ordre philosophique: une comparaison sérieuse
avec la pensée et la méthode de Jean Damascine est donc
impossible. Toutefois on devine chez notre auteur une certaine
familiarité avec des questions relevant de cette discipline, no-
tamment en ce qui concerne la méthode. Ainsi, Pinterlocuteur
juif refuse la discussion si P'adversaire entend y procéder a
Paide de syllogismes et de paralogismes, expédients que le juif
prétend inspirés par les écrits de Platon et d’Aristote. Sans le
moindre doute, ceci est également I’avis de I'auteur: pour régler
le différend entre juifs et chrétiens, PEcriture suffit; point n’est
donc besoin de recourir i certaines méthodes pronées par la
philosophie patenne (I, 74-80; voir également p. XLVI-XLVII).
Plus loin, un autre principe méthodologique sera énoncé: s’il
veut étre valable, tout raisonnement devra étre fondé sur des
notions communes (kowval &vvoiai), c’est-a-dire sur des idées
sur lesquelles les antagonistes sont d’accord (II, 88-89).

Le chrétien essaiera de résoudre le probléme du Dieu unique
et des trois hypostases, en faisant appel 2 la sémantique. Dans
I’Ecriture on rencontre le nombre €lg avec trois sens différents:
tantdt le mot indique ce qui est un par nature mais pas en
nombre, tantét il est appliqué a deux éléments de mnature
différente, tant6t il désigne ce qui est un aussi bien par son
nombre que par sa nature (II, 27-53). Quand PEcriture parle
de €lg Be6g, le nombre est utilis¢é dans le premier des trois
sens ici distingués.

Nous avons trouvé chez Jean deux passages assez analogues
4 ceux que nous venons de décrire; il convient donc d’examiner
si les accords sont assez sérieux pour é&tre considérés comme
des arguments valables pour ou contre 'attribution du Dsaloges
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au Damascéne. Dans la discussion avec les jacobites, Jean incite
celui qui veut raisonner au moyen de syllogismes de s’assurer
du fait que ses prémisses soient bien vraies et soient des koivai
Evvolal: c’est 4 cette seule condition que le raisonnement a-
boutira i un syllogisme et non i un paralogisme (lobDamjacob
13, 3-6 [p. 115])(®5). En ce qui concerne le nombre “un”, Jean
envisage lui aussi trois sens différents, mais, en véritable
philosophe, il les rattache 4 la classification des étres en genre,
espece et individu (lobDamDial brev. 21 [= fus. 38], 29-33 [p.
105]). Si la spéculation sémantique sur €Ig prend donc une
allure assez différente chez I'un et chez l'autre, le rappel
commun des kowval évvowar ainsi que Passociation des termes
syllogisme et paralogisme méritent notre attention. Sont-elles
cependant significatives? Le premier principe, celui des notions
communes, était si universellement accepté qu’on peut trés bien
imaginer que plusieurs auteurs aient pu le rappeler indé-
pendamment les uns des autres(®”); quant aux mots syllo-
gisme/paralogisme, l'un évoquant en quelque sorte Pautre,
les deux termes ont assez souvent été employés l'un avec
Pautre (38). Il ne nous semble donc aucunement justifié de
conclure, sur base de ces accords, 2 une unité d’auteur; la seule
certitude que nous venons de gagner est que la personne qui a
composé le Dialogas avait un certain bagage philosophique (59),

(86) On remarquera que Jean ne condamne pas Pusage du syllogisme en
soi: il se dresse contre certains Jacobites qu’il accuse d’avoir introduit “saint”
Aristote comme treizitme apétre (lobDamjacob 10, 12-14 [p. 113-114]).

(87) Bien des auteurs ont en effet répété ce sage principe: ainsi le
retrouve-t-on méme dans le titre du traité Ad Graens de Grégoire de Nysse,
ed. Fr. MUELLER dans GNO III, 1 (1958), p. 19 (4rd TGv kotvGv Ewwoldv);
autres exemples: Taig koivalg andvrwv OmoMidect xpwpevor (NieCPAntimd
253B); vov yap oy W pfy kowvag apxdag Exovreg Siakeybpeda pdrmy, elnep
npog TOv dvaipodvra Tdg dpxdg kal avriAéyovra olbelg 8v oldevi TOV
tmotuévwy yévorro Abyog, W¢ "ApiatotéAng dnolv: dAd and Tov adThv
bppuipevot dpxov 6pldc, kal Td elkbra ¢mouvdntovreg, TOV Abyov notolueba
(Gennade, p. 10, 4-8).

(88) Nous avons repéré un certain nombre d’exemples s’échelonnant du
II* au XII¢ sigcle: Alexandre d’Aphrodise (CAG 11, 2 [1891), p. 22, 33-34),
Thémistius (CAG V, 1 [1900], p. 31, 4-5), Jean Philopon (CAG XIII, 3
[1909], p. 21, 28-29; 192, 3-4 et 8-9; 1d., De aetyrnitate mundi contra Proclum,
ed. H. RABE, Lipsiae, 1899, p. 106, 6-7; 248, 5), Asclépios de Tralles (CAG
VI, 2 [1888], p. 342, 19) et Ps.-Alexandre d’Aphrodise (Michel d’Ephése;
CAG 11, 3 [1898], p. 8, 9-11).

(89) Ceci ressort également de la rédaction du texte, qui, en certains
endroits, évoque la rigueur et le vocabulaire de I'argumentation logique: on
remarquera spécialement les raisonnements menant 4 des conclusions absur-
des et se terminant sur les mots 8mep d8Uvarov (I, 124-127, 127-132), des
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ce qui d’ailleurs ne devait pas étre exceptionnel parmi les gens
instruits.

F, Vocabulaire

Dans les pages précédentes, nous avons déji relevé un certain
nombre de différences entre le vocabulaire du Dialggas et celui
de Jean. Les exemples peuvent étre accumulés sans peine. Ainsi,
on comparera la fagon dont les deux auteurs ont décrit I'un
Pextase d’Abraham (II, 173-181) et l'autre celle de Moise
(IohDamD#al Prooem. 8-14 [p. 51]; plus brievement IohDamChrys
9, 1-3 [p. 363]), lorsque ceux-ci ont eu des visions de Dieu:
on n’y déctlera aucun contact verbal (°C). L'usage de mapd au
sens de 810 ne se rencontre pas chez Jean(°!); les expressions
contenant le mot PAcavog, au sens d’examen ou de preuve,
qui étaient chéres i I'auteur du Dialogas (°%), ne font pas partie
du vocabulaire de Jean. Ce dernier a bien sir lui aussi des
préférences pour certaines expressions, comme en témoignent
les quelques exemples que voici: edbokiq (Tol) maTPdC
IohDamDorm 1, 3, 13-14 (p. 485), IohDamEspes 2, 20-21 (p. 9),
IobDamSabbat 2, 4-5 (p. 122), IobDamTransfig 18, 13-14 sqq. (p.
456), IobDamVolunt 40, 7 (p. 225); xar’ebdokiav IohDamExpes
55, 66; 62, 51 (p. 133, 159), IobDamVolunt 28, 117 (p. 215) et
ebdokiq marpiky) IsbDamFicus 2, 28 (p. 104); mavri mou dfjhov
IobDamChrys 2, 13 (p. 360), IobDamDorm 11, 15, 9-10 (p. 532),
IobDamExpos 47, 38; 68, 20 (p. 112, 167), IobDamimag 1, 27, 7
(p- 117), IohDamjacb 14, 7; 80, 11 (p. 115, 137), IobDamSabbat

formules du genre de Aédektar Toivuv 8id mAeidvwv (II1, 249) et le syllogisme
de X1, 99-102.

(90) 11 faut dire que, en ce qui concerne le choix des termes, les deux
passages du Damascine sont eux aussi assez différents Pun de Pautre.
Toutefois, lorsque, comme condition préalable 4 I'extase, Jean y évoque le
détachement de la vie, il se sert chaque fois du mot Biog (to0 Piou Tag
Tpikupiag karaAimwy et v Alyurrrov kataiéhome, Tov Tde Blov kal & 100
Biou, kal Tpbrov Tiva EEw To0 Piou yevbpevog; cf. respectivement lobDamwDial
Prooem. 10 [p. 51] et IobDamwChrys 9, 1-2 [p. 363]). C’est sans doute la méme
pensée que veut exprimer P'auteur du Dialoges lorsqu’il patle, lui, de Loov dnp
T8 6plopeva (I, 181).

(91) Ce qui chez Jean se rapproche le plus de I'expression nap6, est le
napd tolto de lobDamBark 1, 10 (p. 256); en ce qui concerne le Dialogas,
voir p. CXX-CXXL

(92) Ainsi ToG kaBfjudc Abéyou dedyeiv Tiv Baoavov (I, 80-81), roiobuai
v Baoavov ToG Aéyou (111, 37), & Abyog £Eei v Bacavov (IV, 39), Evlev
ool rnoio0uai v Baoavov (X, 189) et T@v Acyopévwv 4 Baoavog (XIII, 29-
30); autre sens en IX, 117-118 () npodnreia Toig Tadra Spliol kard Xporod
tn@yer v Pdoavov).
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18, 2 (p. 129); 7® &ylw Beodpopolpevog rrvetuart IobDamTransfig
6, 27-28 (p. 443), tfig 6éag tudopnéijvat (lebDamTransfig 10, 15
[p. 448]), tfig Oelag tudopoluevor xapirog (IobDamDorm 11, 9,
4-5 [p. 5271, IohDamSabbat 33, 15 [p. 142]), tfic napakofig
tudopndévrag (lobDamDorm 11, 3, 2 [p. 520]). On ne saurait
minimiser, croyons-nous, le fait qu’aucune de ces expressions
n’apparaisse dans le Dialggas. On attachera la méme importance
4 la constatation suivante: des épithétes que Jean a I’habitude
d’ajouter au nom de David (®®), pas une seule, pas méme la
plus banale, n’est utilisée par celui qui a rédigé le dialogue
contre les juifs.

Si les exemples cités ci-dessus nous semblent amplement
suffisants pour prouver que Jean n’a pas composé le Dialggos, il
ne serait cependant pas honnéte de passer sous silence certai-
nes ressemblances, qui, 2 ’époque o nous avons entamé la
comparaison entre le Dialogos et les ouvrages du Damascéne,
ont particulitrement retenu notre attention: il atrive en effet
que les deux auteurs se rapprochent I'un de lautre, tant sur le
fond que dans leurs expressions. Nous ne croyons pas toutefois
que ces passages soient de nature 3 modifier nos conclusions:
les accords portent en effet sur des sections trés bréves, qui
ont souvent un caractére assez général ou dans lesquels on
devine Vinfluence de I’Ecriture ou d’une autre source commune.
De plus, les paroles de 'un et de autre ne sont que rarement
tout 2 fait identiques; ces petites divergences, se manifestant
précisément dans des passages ol le vocabulaire des deux
auteurs se rapproche le plus, ont, croyons-nous, une certaine
force disjonctive. Autrement dit, 12 oi les deux se rejoignent le
plus, leur individualité se distingue encore davantage.

Dans les passages suivants - il s’agit d’'une sélection - Panalogie
repose sur une réminiscence commune de PEcriture ou d’une autre
source:

- Bedv émikalecapévy TAcwv yevéobar poi (I, 16): cf. Tv dvwbev
pormyv ... fAew kai &rrikoupov Emkahecduevol (IohDamBarb 1, 15-16
[p. 256)), *Hithoato Tov ... XpioTtby, TAcov Tolg adTfic Thv uvAunv

(93) 1l s’agit de Genydpog (lobDamExpes 24, 9; 96, 84 [p. 67, 227),
IohDamSabbat 28, 14 [p. 137]), 6elog (IabDamDorm 1, 1, 8 [p. 483), IobDamExpes
15, 3; 17, 4; 21, 53; 24, 7; 25, 69; 82, 23; 85, 11 fp. 43, 45, 56, 67, 74,
182, 190]), Beonarwp (IobDamDorm 1, 3 {p. 483), IebDamExpos 84, 54; 100, 40
[p. 188, 235), IobDamimqg 1, 1, 26-27, 11, 2 [= 1II, 1}, 12-13 {p. 66, 69],
IobDamJacsb 86, 11 ([p. 142], IebDawSabbat 24, 19 [p. 133]), Geoméoiog
(IobDamChrys 2, 5 [p. 360]) et mpodfing (labDamBark 8, 21-22 [p. 262),
IohDamExpos 25, 29 [p. 72], IobDamlmeg 11, 7 [= 111, 4], 4 [p. 73)).
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¢émrehoUow yevéobai (#id., 18, 3-4 [p. 272]), 7év marépa kal 1AV
ulov kai 76 mvelua 16 dylov Emkaiecdpevor (IohDamExpos 3, 20-21
[p- 11]), dpwyov Tov ¢€ aiThg oeoapkwpévov Erikaleoduevol Adyov
(IohDamDorm 11, 1, 9-10 [p. 516]), Aewg eln (lehDamExpos 8, 94 [p.
22)), fAewg yevol (lobDamBarb 17, 28 [p. 271]), “lhewg ... €
(IobDamDorm 11, 1, 15 [p. 516]);

- kardyovra adTov eig aiTo Thig drnwAeiag 16 Bapabpov (I, 190-191;
cf. également tfic PAacénuiag ... 16 Bapabpov [II, 123-124]): cf. i
16 dhoywTarov kai ... kdkioTov Karayayelv Tfig drrwAeiag Bapabpov
(TehDamExpos 3, 6-7 [p. 10]); Pexpression est probablement d’inspiration
biblique (I 14, 23) (®%);

- Thc dAnBeiag Toug Abyoug (II, 151-152): cf. & ... 7fig aAnbeiag
Aoyocg (lobDamDerm 11, 15, 4-5 [p. 532]) et Tov Adyov (1ol Abéyou)
Thg aAnBeiag (IebDamjacob 9, 1 [p. 1131), IobDamTrisag 1, 4 [p. 305]),
Tov Tiig dAnBeiag A6yov (lebDamMan 1, 21 [p. 351]), T® Abyw Tfig
ainBeiag (lobDamExpos 20, 67-68 [p. 53]); on remarquera que Jean a
repris cette expression & II Tim. 2, 15 et que sauf les changements
touchant au cas de TOv Aéyov ou 2 lordre des mots, il la cite
toujours correctement, c’est-d-dire avec le mot Adyog au singulier;
Pauteur du Dialogos s’écarte nettement de cette habitude du Damasceéne;
- Beopirric ‘APpadu (II, 175 et 257): Jean appelle Abraham ¢ilog
8eol (lobDamFid 27, 4 [p. 246]), qualification qui remonte 2 la. 2,
23;

- 6 1oV Bdvarov fudv un PBoulrduevog (XIII, 88): cf. o0 BEéAerL TOV
Bavarov 100 auaptwlol (lebDamMan 75, 2 [p. 391)); les deux auteurs
se souvenaient d’Ez. 33, 11;

- v E¢moTpodiyv Audv Ekdexbdpevog (XIII, 89): cf. mpdg EmoTpodiv
kai peravolav Exaheoev (IohDamFieus 1, 16-17 [p. 102]), npdg émt-
oTpo¢iiv kal petavorav kaloloa (lehDamMan 75, 6 [p. 391)]), ex-
pressions qui rappellent Lue. 5, 32(°5);

- Mepi ... THg &k Sediov Tol natpog kabedpag (X1, 81): cf. Mepl Thg
¢k 8ekidv Tol marpdg kabédpag (lobDamEscpes 75, 1 fp. 173]); écho
du Symbole de Nicée;

- myv kaAnv évriorpoghiv (IV, 75): cf. kata v ebAoyov dvricTpodiv
(IobDamExpos 59, 95 [p. 147}, IobDamjacob 5, 12; 11, 18 [p. 112,

(94) Expression figurant déja dans le Martynium Potri et Pauki, 57, ed. R.A.
Lipstus, Ada apostolorum apocryphba, t. 1, Lipsiac, 1891, p. 168, 2; cf. également
Grégoire de Nazianze, Or., IV, 56, XXIV, 18, XXVIII, 15 (PG 35, 580B1,
1192B14; PG 36, 45C10-11) et NicCPAntirrh (248B: 1fic¢ &gefeiag 16 ...
fapabpov).

(95) La formule n’était certainement pas propre A Jean; cf. OecumenApocal
I, p. 55: & & ph Boukdpevog Tov Bavatov TolU duaptwhol Kipiog dAAA
™y émoTtpodiy kal Thy Lwhv.
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114]); dans le Dialogos I'influence de Grégoire de Nazianze saute aux
yeux;

- o0k t®oav almiv (scil. TGv lofélwv doyparwv TV kpudidTnTa)
tudwieley kakolpywe mpdg éfandmmv rov dniouorépwvy (V, 547-
548): cf. npdc éfandtny r@v driovotépwv (lehDamDial Prooem. 61
[p- 541, IohDamjacob 67, 9-10 [p. 132]) et TGV éxeloe Eupwieudvrwv
riovnpv Saiubvwy (lebDamSar 11, 16 [p. 438]) (5).

D’autres accords se manifestent, sans que nous puissions imputer
'analogie 2 P'influence de PEcriture ou d’une autre source trés con-
nue; on notera les petites divergences:

- TOV Beiwv Aoywv xararorudv (I, 6-7): cf. tGv &duvarwv xa-
rarohudv (lobDamDial Prooem. 6-7 {p. 51]), pdora &v Tév adydvwy
xararoAuficeiev (lobDamTransfig 14, 10 [p. 452]), nehayiou katarou&-
ot kAOBwvog (ibid., 13-14), Tol Lwodbyou kararoAuioeic owuarog
(IohDamDorm 11, 3, 20-21 [p. 520]);

- éxovolov tmeondoacBe tiphwowv (I, 131-132): cf. Bavéroug ...
¢autolg émonaoovrar (lobDamSabbat 31, 36-37 [p. 141]);

- ’lakwB & péyag & marpiapxng (I, 225): cf ‘APpaby, 6 uéyag
narpiapxng (lobDamSabbat 25, 7 [p. 134]);

- &m 10 Inroluevov ... mpoéABwuev (I, 16-17)(°7): cf. tmi o I
Tolpevov ENBwyev (lobDamjacob 13, 1 [p. 115]);

- Kal 80o xax®v &mAéferar B4repov (II, 127-128): cf. “EAeoBe
Toiyapolv ToUTwv Barepov (lobDamJacob 23, 4-5 [p. 118]);

- 16 uéyebog xaramiayeig Tfig &v Tptadt Beémrog (II, 269-270): cf.
xaramiayeinoav ... v npog 16 g tnobéoewg uéyebog (lebDamBarb
1, 4-5 {p. 256]), mpog ratra xaraniayelg (., 11, 1 [p. 265)),
Ekniayfivai pév TRV ToG Seombrou GiAGvBpwriov ocuykarfaciv
(IobDamTransfig 14, 7-8 [p. 452]);

- T@ xovg TAoOTW THig Bebmrog doarpantouca (IV, 114-115): cf.
1o ¢wri dorpantovra Tiic Bedrnrog (lebDamTransfig 15, 14-15 [p.
453]);

- 1oV ouwitévra TGOV Aeyouévwv v ddvapv (V, 74): olvere t@v
Aeyouévwv v 8Gvauwy (lebDamlmag 11, 9 (= 111, 9], 12-13 [p. 97]) et
16OV Aeyopévwv v 80vauwv (#bid., 11, 1, 25-26 [p. 69])(°®);

(96) Métaphore bien connue; cf. par exemple, MaxConfE.ps.59, 267-268, p.
18: 1a tpdwhiedovra aitlj dxdbapra médn. - L'expression npdg &Zambdmv
TGOV ardovoTépwv a probablement été empruntée 3 Grégoire de Nazianze;
elle est encore citée littéralement par Léonce de Byzance (Protbeoria, PG 86,1,
1272A, et avec quelque variante dans Adk frawd. Apollin, PG 86,2, 1948A
[toig &mlouoTépoug dmatficar Bouldpevol]), et dans un libelle adressé A
Agapet et lu au synode de 536 (ed. E. ScHwArTZ, ACO III [Berolini, 1940],
p. 137, 23: npdg SiadBopdv kal tEandmy Tav dmhouaTtépuwv).

(97) Autres formules du méme genre: npdg 10 InTolpevov EABwpev (I,
116; 11, 5; III, 48-49) et £AO¢elv &rl 10 Inroduevov (V, 4).

(98) Remarquons que les deux expressions sont mises dans la bouche de
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- auty dpdg mpdg fauthv énegnidoaro dv f) dAfBeia (V, 320-321):
cf. ToUTov (sl TOV volv) Tipdg éaurov EmondoacBat (IobDandmag 1,
3, 7 [p. 67);

- toGTou ... ToO onueiou ... drregfar & mpodnTNg HEAAWY (V, 340-
341): cf. 1OV edayyehik@v dgapévoug pnudrwy (lobDamSabbar 28, 1
[p- 137]);

- oUX’amAGXE ... o0dE g Eruxev (VI, 97-98): cf. Olx amAdg 008b¢
Eruxe (IobDamExpos 85, 1 [p. 190]);

- i ... dmoteivw (VI 159): cf. undelg dmioreitw (lobDamExpos 88,
38 [p. 204]);

- mavrag Tol¢ .. Tailg oelpalg odiyyouévoug TQOv 1diwv dpapridv
AGoag TQv deou®v kal ddeig thevBépoug (VTI, 36-39): cf. Tva 1oV
vekpwBivra T duaprig dvBpwriov kai Talg Tadtg meplodryxBévra
oeipalc AGom) TGv Beop®v kai adfon dverov (lobDamSabbat 22, 8-9
[p- 131)), iva 7a¢ oceipag Adon T@Ov noiuodiykrwy Aubv duaptitv
(lobDamNativ 5, 17 [p. 330]), AuBduev T®Ov tfic auapriag oeiplv
(IohDamSabbart 3, 4 [p. 122])(*°);

- &ni 10 Belov altod kai TQ kbouyw cwmplov Xplotdg & fuérTepog
ndBog Emeiyerar (VIII, 3-5): of. *Epxerval 1oivuv mabelv Emeiydpevog
kal oneldwy mielv 16 o0 Bavarou moThpiov 1O mavrdg Tol kdopou
ocwtipiov (IebDamFieus 3, 1-2 [p. 105]), &¢ni 1o ndBog Omip fudv
Epxeral, 76 mavrdg o0 kbopou awtpiov (IohDamSabbat 20, 8-9 [p.
130]);

- oly'&nTeral p@pog Tfg EkkAnoiag Tol Beol (VIII, 154-155): cf.
ol dmrerar rpom Tfig 100 Beod ¢loewg (lobDamEsqpos 8, 58 [p.
21) (1%0);

- Evi kal T® alTY $wrilépevor nvedpar: (VIII, 159-160): cf. 7@ ¢
navra ¢wrilovtt nvedpart (lobDamTransfig 2, 32-33 [p. 438]);

- 7fig movnpiag ouvayerar 10 ouvédpiov (VIII, 191): cf. cuvfixln 7o
¢ mapavopiag ouvédpiov (lobDamSabbat 31, 3 [p. 140]);

- 1OV Alovra 7ol Bavdrouv va Seoud (VIII, 203-204): cf. deopdv
Bavarou Aehtpeba (IohDamDorm 11, 8, 16 [p. 526)); '

- ¢uolg kakf, Tolalrn yevopévn &€ oikelag alpéoewg (VIIL, 242-
243): cf. TOv kakov tE olkeiag yevopevov mpoaiptéoewc (lebDamFicus
5, 8 [p. 108]), alrog &¢ e olkeiag Tpoalp€cews yéyove Kakdg
(IobDamMan 37, 7-8 [p. 374]);

Moise, lequel, dans une prosopopée, explique ses propres propos; la seconde
partie de la phrase (TOV Aeyopévwv v Sovauv) est une expression assez
commune: cf. Trophées, IV, 5 (p. 225, 6).

(99) Cf. Origene, Com. in Iob., XXVIII, 6, ed. E. PREUSCHEN, Origines Werks,
IV (= GCS), Leipzig, 1903, p. 398, 7-8; MaxConfQTh LVI, 65-66 (p. 7).

(100) Expression plutét courante: cf. OecumenApocal (I, p. 52: &nreTal kal
TGOV dyiwtdrwv & pipog); NicCPAntirh (213C: &rreratl G¢ 14 nmolAd kal Tov
dploTwv & pduod).
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- 3AAGVY toTi kal vnnioig uly BAérouoiv (IX, 69): cf. xal Tolg vnioig
Sfhov (IohDamJacob 15, 6 [p. 116]);

- mpdg THV dpyxaiav adtoug moMreiav dvayovra (IX, 130-131): cf.
fva ... mpdg TAv dpxaiav tmavayayn pakapiétnra (IehDamSabbat 11, 7-
8 [p. 126]), elg myv dpxalav avayeiv paxkapiémra (fobDamEscpes 82,
51-52 [p. 183]), mpdg v apxaiav rraviiA8e pakapiévrra (JobDamlmag
I, 18, 11-12 [p. 94]), | npdg ™v dapxaiav pakapiémra Emavodog
(IohDamExpos 84, 25-26 [p. 187);

- ol 8alpoveg ... of mbong kaxiag Tuyxbvouoiv tpyactfipiov (IX,
131-132): cf. les expressions T@v anelpwv ToOTWV dyabdv ... Ep-
yaoTtfipiov Yvéyovev (IobDamDorm 1, 3, 55-56 [p. 487)) et Thg ow-
Thpiag Audv 1o tpyaoctipiov (bid., 111, 5, 12-13 [p. 554]), lesquelles
se rapportent toutes les deux 2 la Vierge;

- 6 ... Aoyog td’tautov éderkbuevog (X, 3-4): cf. mowviv tp’tau-
TOV ... tpehkbpevog (labDamSabbat 28, 18-19 [p. 137]);

- &vwBev ... TRV dpxAv Tol Abyou ... moificacBar (X, 10-11): cf.
dvwBev To0 Abyou v dpxhiv noinodueda (lobDamSabbat 3, 13 [p.
123]), &vre0Bev ToO Abyou vag apxag moifjoouar (lebDamlmag 1, 3,
22-23 [p. 68]), &vrelBev 100 Aoyou aptéueba (IobDamjacch 5, 1 [p.
112]);

- Mapfrw ... Aauid ... dvakpoubuevog tautol Tiv A0pav 100
nvedpatog (X, 51-52): cf. [apéorw Aauid kal mivacoétw Ty
8ed¢pBoyyov Nopav 1ol nvebuarog (lebDamTransfig 3, 4-5 [p. 439]) (1°1);
- "EMnveg ol ‘Pwpalol tére kai Sikkral Erdyxavov (X, 364-365; cf.
également 1, 58): cf. ToUg ndAa Sibkovrag “ENAnvag (fobDamFicus 5,
17-18 [p. 108));

- Xpiort fj olowodng aMBewa (X, 375): cf. Xpiorég, ) Svrwg dMiBela
(IohDamSabbat 1, 15 [p. 121]), ™yv dvrweg dMBeav (ibdd., 31, 13 [p.
140]);

- &tk 7OV omopddnv &v T Beigq ypadlj AeAcypévwv (XIII, 1-2): cf. Td
8¢ ommopadnv Beioig Te kal codolg avdpaoi Acheyuéva (lobDamDial fus.
2, 9-10 [p. 55));

- v ypapAv dventiooere (XIII, 50-51): cf. TV Beiwv Aoyiwv Tag
phoeig ... avanto€wpev (IohDamTransfig 5, 10 [p. 442]), tov mepl 1ol
8eMjuarog avanrowuev Aoyov (lobDamVolunt 20, 9-10 [p. 204]));

- 10 péya kal oeflouiov Bvoud ocou 1o Gnd Xpiotol xakeloBat
omoudblovreg (XIII, 74-76): cf. ol Xpiorol Aadg Svoudlecbar kai

(101) L'image du prophéte David jouant de la lyte est un lieu commun:
cf. Cyr. Alex., De ador. in spir et ver, lib. XI (PG 68, 833C: & Oconéaiog
Aapid v nvevpatikiv dvakpobwv Abpav), OswmenApocal V, p. 118 (& mpo-
dfAirng v TrvevparikAv dvakpoudpevog Alpav) et XI, p. 221 (& mpodfirng
™V npodnTikiv &vakpoubuevog Aipav), MaxConfdTh LXV, 792 et 846 (p.
301 et 305): vfj kiB4pq ol nveduatog et T kiBapg TG nveuparikfic Bewplac,
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elvat kamZiwpévol (IodDamFieus 6, 1-2 {p. 108]), & g Aadg Sid Tdv
odv vidv xpnuaticavreg (IohDamDorm 11, 8, 25 [p. 526]), ol Xpiorol
Aaog kai elvar memhoutniéreg wai AéyecBal (bid., 11, 16, 1-2 [p.
534]), ol T kawdv Svopa @ Xptorol Bollol mAouthcavreg
(IobDamSabbat 36, 3 [p. 144)).

G. Conclusion

Nous croyons pouvoir conclure qu’en comparant le Dialogas
aux écrits de Jean Damascéne, nous avons rencontré trop de
divergences et trop peu d’accords significatifs pour que nous
puissions prendre au sérieux la traduction arménienne lorsqu’elle
attribue le traité a Jean. Cette constatation corrobore ce que
nous soupgonnions déja par notre hypothése sur I’époque ou le
traité a vu le jour: le Dialggas pourrait bien étre d’un siécle et
demi antérieur au Damascéne. Ceci implique que Pidentité de
Pauteur nous échappe actuellement et peut-&tre définitivement,
mais cest probablement cet auteur lui-méme qui I'a voulu
ainsi.



VII. Etat de conservation du texte

Dans ce chapitre, nous allons essayer de déterminer dans
quelle mesure le texte du Dialogos est ou non bien conservé:
nous commencerons par le plus important, les additions et les
omissions évidentes et nous terminerons par ce qui est le
moins grave, les fautes d’orthographe.

A. Additions

Les seuls éléments que nous puissions identifier comme étant
des additions postéricures, sont ceux dont la présence est soit
carrément inadmissible soit au moins suspecte. En ce qui con-
cerne les premiers, nous avons éliminé les mots aldtn éorti
BibAegu (VI, 185) et altn (X, 29-30), qui, sans aucun doute,
constituent des répétitions mécaniques. En X, 275, il semble y
avoir la seule dittographie 2 proprement parler quon rencontre
dans tout le texte: T1éTE Teholuevov, qui parait étre une
corruption de 1O TehoGuevov. En VIII, 142, dans une citation
de Zach. 11, 11-13, seule une errcur peut expliquer que le
copiste ait répété les mots elmev KG mpdg e kabeg, et ait
laissé tomber par contre le verbe &véBalov(!). Dans la
deuxiéme catégorie entrent la numérotation ancienne des cha-
pitres (voir p. XXIII-XXIV), ainsi que les notes X(pioTiavég) et
"l(oubalog) qui, en I, 46-47 et 52, marquent le changement
d’interlocuteur; comme ceci n’apparait qu'une seule fois, on a
vite dii comprendre que la structure de l'ouvrage rendait
superflues les indications de ce genre. Le vov de II, 2 s’est
probablement glissé dans le texte par anticipation du NOv de
la ligne suivante; en tout cas, 'adverbe est absent de la version
géorgienne. Nous avons encore éliminé, en II, 107, la’ particule
T€, qui n’a apparemment aucune fonction syntactique. Egalement
suspecte nous a semblé la présence du mot adtov (IX, 85),
étranger au texte d’Isaie cité en cet endroit. En VIII, 24, on
pourrait facilement enlever les mots TOvV Abyov, sans altérer le
sens du passage; nous les avons toutefois conservés, y voyant
un accusatif de relation (“quant 4 la raison”). De méme, nous
n’avons osé enlever du texte ni Oeikfig (VIII, 40) ni fva (X,

(1) Notre hypothése est corroborée 4 la L. 164, ol le passage en question
apparait 2 peu prés correctement. On remarquera que I'auteur du Dialoges y
utilise le verbe Pahelv, lequel est attesté dans certains témoins de la LXX
(cf. Z1EGLER, Proph., p. 316); il est donc possible qu’a la ligne 142, il eit
fallu corriger par Bahov et non par évéfalov.
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154), bien qu’on puisse douter que le texte soit bien conservé
A ces endroits (3).

B. Omissions

Assez souvent, on voit que le copiste a ajouté aprés coup,
soit entre les lignes, soit dans la marge, des lettres ou des
mots, parfois méme des portions de phrases, qui initialement
avaient échappé A son attention. Si cela prouve que le copiste
a, au moins dans une certaine mesure, contrélé son travail,
cela montre aussi qu’il était sujet A ce genre de fautes. De plus,
le modele dont il disposait, peut lui aussi avoir été entaché de
quelques omissions. Peu importe cependant 4 qui en revient la
responsabilité: auvjourd’hui, les endroits affectés par la chute
d’un ou de plusieurs mots ne se laissent dépister que si I’omis-
sion a obscurci le sens des propos ou provoqué quelque ano-
malie grammaticale. Afin de rendre au texte son intelligence,
Péditeur doit recourir 3 la conjecture ou déclarer le passage
irrémédiablement corrompu en signalant la présence d’une la-
cune; dans un certain nombre de cas, la traduction géorgienne
nous a aidé 3 trancher. Voici un aperu des difficultés:

- (ueTg) kai Opeig everpadnuev (I, 133): addition nécessaire,
confirmée par le géorgien;

- kat (II, 36 et 48): 'authenticité des deux conjonctions est
défendue par le géorgien;

- v 6¢BeToav 1 ‘ABpadp Tpdg T Spui T MauPpl Belav
kal Omép &vBpwrtov (dmraciav) (II, 155): si le sens général
ne fait pas probleme, il n’est pas certain que notre conjecture
ait rejoint la legon originale (®);

- Bedv? (I, 260): la restitution repose d’une part sur le texte
de la LXX, et d’autre part sur les . 261-262, ou il est dit
explicitement que le mot Bedg revient trois fois;

- f Bupa (Tig) yvhoewg (I, 292): P’addition n’est pas
strictement nécessaire, mais se justifie, 3 nos yeux, par trois
autres occurrences de la méme expression, ol chaque fois
article est présent (II, 295, 329; X, 6-7);

- Bv kar'obolav ... moTevew EudBopev (16 Betov, Ev Tpiot) &2
1alg OmooTdoeotv fiyouv mpoortolg (IV, 90): aprés éudbopev

(2) Pour les doutes qu'il pourrait y avoir sur ’épithete Oclkfig, voir p.
XVIIL

(3) D’autres conjectures sont évidemment possibles (par exemple, bpacw).
Signalons que dans la version géorgienne aussi, Tv &¢Beicav n’est accompagné
d’aucun substantif. Le mot Beiav serait-il dés lors une corruption de 8éav?
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on constate aujourd’hui en B que le texte est effacé sur une

longueur d’environ 5 lettres; la restitution est assez évidente et

est d’ailleurs confirmée par la version géorgienne;

- & un 8¢ Bv (&v) TOTg dyloig cou Practy mepiTTov § ENAeTTEg

ypayal moté paprupoluevog (V, 55): Paddition de &v nous a

été suggérée par Pexpression analogue qu’on rencontre aux I

39-40;

- Tivog fikouoag Svopa moTté yevwnBévrog ¢k yuvaikdg (kati)

*Eppavounh kAnBévrog (V, 388): la présence de la conjonction

semble s’imposer;

- &ctov (el) elg (V, 400): si notre hypothése est exacte, la

chute de €i se comprend facilement (haplographie);

- mveluarog, (W) ol 10 ka®Mudg ypdyavreg edayyéAiov ...

ém 70 ypapal mpofixnoav (VI, 18): correction i notre avis

indispensable (le copiste a toutefois laiss¢é un blanc aprés

mveduarog et fait commencer un nouveau paragraphe i partir

de of) d’une omission qui s’explique peut-étre comme une

haplographie;

- 70 dvoua (alTol) (VI, 41): addition suggérée par le texte

de la L.XX; le méme verset est cité avec le mot aliTol en V,

245-247;

- uvnuovedoal (¢ori) (VI, 69): Pomission du verbe pourrait

étre due au fait que pvnuoveioal se situe en fin de ligne (f.
1825, L 7)(*);

- fj del&et (VI, 156): probablement n’avons-nous plus ici que

le deuxi¢éme membre d’un dilemme;

- ot uév Aéyel ¢ (uéNNovra TA TapeAnAuBbTa, moTé 8¢ Ta

péNovTa ) mapeAnhuBéTa (VI, 229-230): la faute provient

sirement d’un saut du méme au méme; pour la pensée, cf. par

exemple Doctrina 31, III (p. 227, 3-6);

- tudavdy ... émolnoev (871) "Qg (VIIL, 44): on comparera avec

IX, 150;

- TadTta (7d) ... pHuata (VII, 75) et mpoTinwoiv (Tfic) Tol
. uloD ... Buoiag (VIL, 330): vu leur position, la chute de

ces deux articles s¢ comprend aisément;

- 8v (ol) oikobouolvreg (VIII, 76): par cette addition nous

recouvrons le texte traditionnel de ce passage (cf. Manth. 21,

42);

- (Wg mpbPBatov émt odayiv) (IX, 52): comme ces mots sont

(4) Cette cirstonstance rend, en effet, plus probable la chute de ¥ori. Il est
assez invraisemblable que Pinfinitif pvnuoveOoai dépende encore du toti de
la 1. 64.



XCIV ETAT DE CONSERVATION DU TEXTE

repris dans D’exégese du passage ici cité (cf. IX, 85-86), nous
avons cru devoir les restituer dans le texte biblique;

- Tivwv €ldeg ... (Ta ¢gmmdeluarta) ; (IX, 172): la conjecture
nous parait nécessaire, d’autant plus que le mot mpodfiTa est
le dernier de la ligne (f. 1917, 1. 9) et qu’il y a homceoteleuton
avec émndeluara;

- eUpoig Tov Aauid (Aéyovra) (X, 130): la présence d’un
participe s’impose, nous semble-t-il;

- fva 8¢ «kal kar’tmbpourlv TOv Adyov mOLOUMEVOS *x* €lg
Uméuvnotv Ontp Tol éviuyxavovrog (X, 149): texte incohérent
(mololuevog se trouve en fin de ligne [f. 194%, 1. 17], position
plus que toute autre susceptible d’entrainer la chute d’un ou
de plusicurs mots);

- 81a 10 ... E&npnuévnv (elval) kai Tipiav (X, 195): conjecture
presque indispensable;

- kal (Bepilnre TOV) Bepiopdv (X, 221): comme tel quel le
texte de B est indéfendable, nous I'avons corrigé d’aprés la
version de la LXX;

- aprés ouvéBaivev (X, 268) on ne peut que constater une
lacune;

- Elmev yap (611) ... €ldev (XII, 24);

- (mepil) (XTI, 92): cf. les mots mepi &Aou en fin de ligne.

En dehors de ces cas ol une correction semble indispensa-
ble, il reste un certain nombre de passages on I’addition d’un
ou de plusieurs mots améliorent un texte qui, tout en n’étant
pas trés bien rédigé, n’en est pas pour autant fautif:

- Aelte karafdvreg ouyxéwuev (I1, 119): doit-on compléter
cette citation (Gen. 2, 7) par les mots adTdv Tag yAdooag (cf.
II, 123), ou est-ce I'auteur qui a abrégé?

- Tig fv xpeia BAwg 10U évavBpwrfical Bebdv, kai uny ..
mpoePaAero ; (IV, 41-44): comme le passage de la premitre a
la deuxitme question est assez abrupt, on pourrait étre tenté
d’insérer Siati ou Ti apres kai (cf. d'ailleurs IV, 78); parecille
addition ne nous semble cependant pas strictement nécessaire;
- eloffyaye (VI, 146-147): on a I'impression qu’il manque 2
ce verbe un complément d’objet direct et que la difficul-
té disparait quand on ajoute, par exemple, alTOv (sl TOV
‘lwofid) (°); nous avons cependant conservé la legon du

(5) Une autre solution serait de changer To0 'lwofip en Tdv “lwofid; le
génitif arioypadfic Yap Tvog ... yevopévng dépendrait dans ce cas de
tuvnuobveuoe. Cette fagon de comprendre le texte se heurte cependant 2 deux
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manuscrit telle quelle, puisque, dans un ouvrage qui date
probablement lui aussi de la seconde moitié¢ du VI* siécle, nous
avons rencontré un cas analogue dans un contexte trés
semblable (°);

- 7fig Beikfig avtol mrwyeiag (VII, 40-41): voir 3 ce sujet p.
XVIII;

- 20 €l 6 xptotég ; Eimé rutv (VII, 211-212): en ajoutant el
devant oU, on restitue le texte de PEvangile, mais puisque les
mots 20 €] 6 xploTdg peuvent également étre considérés comme
une question directe, nous avons préféré suivre notre manuscrit;
- rarreivwoavrt éautov uéxpt Bavdrou kal avaotaoewg (X,
185-186): on comprend mal la présence des mots kal dva-
oT4oewg; peut-8tre quelque chose est-il tombé aprés Bava-
Tou.

C. Autres défectuosités du texte

1. Chute d’une lettre ou d’une syllabe

Ce genre d’accident mécanique reste exceptionnel dans notre
manuscrit, et encore le copiste a-t-il le plus souvent rectifié
lui-méme son erreur: ouciag ([pour éZouciac] II, 188), iohd
([pour "lwohd] VI, 175), énayewv ([pour émayayelv] VI, 154),
mohireiavéyovra ([pour moAreiav avayovra] IX, 131), pe-
taoradfivar ([pour peractpadfival] IX, 214) et &80 ([pour
Edwp] XTI, 29). D’autres fois, la faute est restée dans le texte:
ainsi, nous avons dii corriger Mépwv en (&)mépwv (I, 218),
tyvw en #yvw(v) (I, 53), dpioTepd en &proTepd(vy (I,
129) (7), drobdoo UMOBeg en dkodg (oYo(u) UmdBeg (VI, 6),
écel en Exel{vag) (VII, 225), Td en To(v) (IX, 125), ad-
Tolotaup®oar (corrigé erronément en ayTol otauploal) en

problémes: la ponctuation, qui est trés nette dans le manuscrit, et le fait
qu’il faut encore changer Tov en To0.

(6) 1l s’agit du commentaire sur 'Apocalypse d’Oecumenius, ob, d’aprés
Iédition de H.C. Hoskier, on peut lire le texte suivant: olpai 8¢ Tpomkdg
v Oelav ypadiv Toug dyloug dyyéhoug vedéhag kakelv 8id TO koldov adTdv
xal perdpoiov kal depofarég, woel Eheyev Hfer & Kopiog Oeloig dyyéloig
tnoyxolduevog kal 8opudpopoluevog. oiTw yap adTdv kal 6 mpodfitng elodyet
Atywv kal tnéPn &nl xepouPip kal tmevaoln... (Ps. 17, 11). L'apparat critique
nous apprend que aUTOv ne figure pas dans le codex Umin Massing 99, qui est
le plus ancien (XII¢ siecle) et également le meilleur témoin du commentaire;
Iéditeur a repris cette legon 3 un manuscrit du XVe s, (Ashon, Pantel. 770);
cf. OccurvenApocal 1, p. 37.

(7) Le passage rappelle un texte de Grégoire de Nazianze: 'Exhéyerai 52
(scil. 6 8e0g) ... kal Tiig GploTepdcg Xewpdg TGV Epipwv (Or XLV, 14 [PG 36,
641C)).
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adroi{g) oraup®oal (IX, 158) et Gokiuvog en &g (o)kiPVOG
X, 39).

2. Erreurs d’ordre grammatical

Certaines legons conservées en B sont indéfendables du point
de vue grammatical. En mati¢re de syntaxe des cas, nous avons
noté les problémes suivants (certains s’expliquent facilement
par le contexte): Siadopd[v] ovde pia[v] (II, 9), adTdn ([pour
avrtv] 11, 236), avrta ([pour avrod] V, 109), drapxn ([pour
-1l V, 169), knpUrtovrog ([pour -veg] V, 287-288), oot ([pour
ocou] VIII, 29), ueAhotont ([pour -ong] X, 209). En II, 274,
par contre, la solution est moins évidente: si on s’en tient 2
la legon Suvapévoig du manuscrit, le participe dépend, tout
comme Eyouoiv, du datif ’lopanAiraig, inconvénient étant
qu’il y a une asyndete assez génante entre les deux participes.
Nous sommes porté A croire qu’originellement le deuxieme
duvauévoig était en réalité Suvauevov et se rapportait A vodv,
et que le datif actuel est une corruption sous l'influence du
duvapévoig de la 1. 273 et de €xouciv. Un premier argument
en faveur de notre hypothése, se trouve dans le contexte: notre
auteur évoque le sens étymologique du nom d'Israél; or celui-
ci est le plus souvent traduit en grec comme volg SpQv
Bebv (8): c’est donc Vesprit qui voit ou, comme dans notre cas,
qui peut voir Dieu. Le deuxiéme argument est fourni par la
version géorgienne dans laquelle le participe se rapporte
également 4 lesprit. Signalons encore trois autres fautes
comparables, qui ont été corrigées par le copiste lui-méme:
dexoduevog ([pour dexouévoig] I, 194), adtol ([ pour avTv]
II, 143) et 100 xkapmoU ([pour Toug xaprmoug] XII, 172).
Enfin, on peut se demander si en VI, 328 on ne devrait pas
lire ¢$°6 au lieu de &¢’dv.

Moins nombreuses sont les anomalies du verbe: eimelv (pour
elmev; II, 110), karaPpO€ere (au lieu de -Zare; II, 199), elbev
(pour eldov; II, 283), ¢' (au lieu de ¢aclv [une erreur
analogue a été corrigée en XI, 50]; IX, 25) et ouvéBaivov (au
lieu de ouvéBaivev; X, 268). La legon dveleyouévog (IV, 22)
était une faute mécanique pour dvaleyduevog, et le copiste I'a
aussitOt corrigée.

En X, 268-269, une autre faute mécanique d’anticipation a
produit katd ... TOv pdyeipov, qui doit sans doute &tre corrigé
en kard ... 1o mipbxelpov, 4 moins qu’il ne faille supposer la
chute d’un substantif masculin (comme par exemple voiv).

(8) Cf. LAGARDE, p. 170, 9; 193, 15; 203, 92.
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3. Confusion de paronymes

En régle générale, ces fautes, probablement dues 2 une lectu-
re trop rapide du modéle ou 2 un moment de distraction,
provoquent lincongruité des propos. Le cas le plus net se
rencontre en XIII, 24, od, ayant mal interprété Pabréviation
habituelle pour olpavolg (oUVSUG), le copiste a écrit 4volg,
ce qui dans le contexte est tout i fait absurde. A un autre
endroit (I, 239), la préposition émi s’est substituée 3 O11d: Jacob
a mis la pierre non sur sa téte, mais sous sa téte. Les prépositions
ou les préfixes semblent encore avoir été confondus en quatre
autres endroits: ainsi trés probablement les mots kai et dia
qu'on lit aujourd’hui respectivement en III, 128 et X, 170
sont-ils des détériorations, le premier de kard, et le deuxieéme
de 8¢; en V, 107, le copiste a confondu mpo(umodeikvivar)
avec Tpoo(unodeikvivail); enfin, nous soupgonnons la legon
mmapakaidar (VIII, 17) d’étre une corruption de dvakahidat
Il est arrivé que la conjonction § ait été confondue avec
Varticle /) (V, 126, 392, 533; X, 32). On ne saurait non plus,
croyons-nous, admettre la legon moiov mpodritnv (V, 373): il
faut la corriger en moiav mpogdfitiv. De méme, nous n’avons
pas suivi le manuscrit pour la legon dkolGoerai en V, 104,
mais la correction y est moins évidente: afin de rester le plus
prés possible de la tradition du texte, nous avons adopté la
forme dxou{oBn)oeTal, mais la suite des idées serait aussi bien
sinon mieux servie par une formule telle que dxbAoubBov €oTai.
Des chiffres n’apparaissent que rarement; en X, 233, la legon
18 doit étre considérée comme fautive, le raisonnement exigeant
le chiffre €.

On remarquera encore quelques mots, dont notre auteur
prétend qu’ils sont la traduction donnée par Aquila du Ps. 9,
1; il les cite 4 quatre reprises, mais pas exactement de la méme
fagon: en X, 58, on lit Umép dvBpayabhuatog Tob XU, tandis
que quelques lignes plus bas, au lieu de xpioTo0, on trouve la
variante uiod (X, 65, 69-70 et 79-80). Cette dernitre legon
nous semble étre la bonne: elle est confirmée par le texte des
autres versions (LXX et Symmaque); de plus, il aurait été
surprenant qu’Aquila se soit servi du terme Xp1o16¢, quand on
sait que pour rendre le mot hébreu media’ il préférait
freppévog ().

En I, 106, une autre confusion entre deux paronymes
(roMéuou au lieu de Tohepiou) a été corrigée 2 juste titre

(9) Cf. FiELD, I, p. XIX.
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(peut-étre par une main étrangtre). Une autre legon curieuse
est uletog (pour Oerog; IV, 28): le copiste avait-il d’abord
songé au mot uiég? En VIII, 281, le copiste avait d’abord
répété kakdv kaldv, mais s’étant apergu de sa bévue, il I'a
corrigée lui-méme.

Enfin, il y a encore deux legons que nous n’avons pas osé
corriger, bien qu’intéricurement nous soyons presque certain
qu’elles proviennent d’une confusion. D’abord, en IX, 91 il est
difficile de trouver un sens aux mots Tpémov dvanAdoacbai;
peut-étre la legon originelle était-elle mpéowmov dvanidoacbai
(cf. IX, 94-95). Ensuite, dans la citation de Num. 24, 5 (poéme
de Balaam), la lecon ’lepoucaitu (V, 528-529) au lieu de
lopanA est probablement due 3 une lecture trop hitive du
copiste; aurions-nous dii la corriger?

4. Quelques fautes curieuses

Un mot tout 3 fait étranger au grec se rencontre en II, 253;
voici le passage, exactement tel qu’il se présente en B (f. 1717,
1. 5-6 [la barre marque le passage de la L. 5 4 la L 6]): %
évlTwg ofjuepov (ofjpepov initialement oublié, mais suppléé en
marge par le copiste lui-méme) oTelpa. Notons qu’il y avait
ici initialement deux erreurs et que le copiste peut avoir per-
du de vue la premitre (Eviwg) en corrigeant la deuxiéme
(I’omission de ofjuepov). Quoi qu’il en soit, la version gé-
orgienne nous a aidé A retrouver la legon sans doute ori-
ginale: 1) &wg ofjuepov orvelpa. Llexplication la plus simple
nous semble d’attribuer ces erreurs 3 un moment de distraction
ou de fatigue.

Deux autres anomalies sont plus intéressantes. En II, 181 (f.
1707, 1. 25), on lit en B: dAAa Tdon (sic ae.) Omiep Ta Splopeva.
On rend i ce bout de texte un sens satisfaisant si, comme le
suggere la version géorgienne, on voit en {hn une corruption
de {Gv. La faute est trds instructive puisque pareille confusion
entre les lettres H et N doit remonter 3 un modéle écrit en
onciales. Une autre forme curieuse est peut-&tre analogue (VI,
382 = f. 185+, L 14-15 [la barre marque le passage de la 1. 14
a la L 15]): perébnlkc ¥c. Cette faute pourrait remonter elle
aussi 2 I’époque ou 'on pratiquait P’écriture onciale: on sait
que l'epsilon ne s’y distinguait du sigma lunaire que par la
barre transversale (1°).

(10) Ce deuxiéme cas n’est pas aussi convaincant que le premier: tout
d’abord, le mot affecté s’étend sur deux lignes, ce qui augmente les risques
d’erreur; ensuite, la faute peut avoir été favorisée par l'abréviation de
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D. L'orthographe

Bien que Vécriture fort élégante et réguliere du Vargp. 236
laisse supposer que le copiste était un homme instruit, et que
la chose se confirme quand on constate qu’il écrivait assez
correctement, ’ceuvre contient néanmoins un certain nombre
de fautes d’orthographe. C’est par elles que continuera notre
analyse des dégradations qui ont affecté le texte du Dialogos.

Une observation préalable s'impose. Par-ci par-13, Posthogra-
phe de tel ou tel mot s’écarte des conventions. Bien souvent
'anomalie semble accidentelle, puisqu’en d’autres endroits le
méme mot apparait sous sa forme “regue”, mais il arrive aussi
qu'un mot soit constamment écrit de fagon “anormale”. Le
phénomeéne mérite notre attention, car, selon toute apparence,
notre homme a essayé de faire son travail avec soin. Deux
explications sont possibles: ou bien, mal au fait de I'orthographe
de certains mots, il commettait la faute chaque fois qu'un tel
mot se présentait, ou bien il suivait une orthographe qui,
aujourd’hui mal connue ou oubliée, était 3 son époque ju-
gée acceptable, et par conséquent, I'éditeur moderne pourrait
(devrait) conserver celle-ci telle quelle; il faut trés probablement
tenir compte des deux possibilités. Malheureusement, 4 'heure
actuelle, il est impossible de faire exactement la part des
choses: il nous faudrait pour cela une vue compléte sur Ior-
thographe des manuscrits de I’époque byzantine. Pareille vue
ne s’obtiendra qu’aprés une vaste étude, dépassant largement le
but du présent livre, mais, en signalant les cas que nous avons
rencontrés dans notre texte, nous croyons néanmoins pouvoir
contribuer, de fagon modeste, 2 cette question de Porthographe
“byzantine”.

Voici une liste raisonnée des principaux endroits ou notre
manuscrit s’écarte de Porthographe traditionnelle.

1. Voyelles et diphtongues

Les lecons qui vont suivre sont sGtement - ou presque - des
erreurs; souvent d’ailleurs le méme mot est écrit plus correctement
2 un autre endroit du texte.
- at au lien de e: mapaPrdonuar ([pour mapaPidon pe] III, 131),
dayeoBat (fpour dpayeoBe] IV, 58), apaidpou ([smepir] V, 29); en X,

XpiaTdg, écrite elle aussi avec sigma lunaire; enfin, la minuscule ayant assez
vite été contaminée par des sigmas onciaux, pareille confusion de lettres a
également pu se produire dans un manuscrit en minuscule.
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225 les lettres a1 du verbe &piBuficeTar semblent avoir été écrites au-
dessus d’un ¢, qui représentait pourtant la bonne legon; enfin, il est
possible qu’en XIII, 47 il faille lire Ommoxkpivete au lieu du Umoxpiveral
transmis en B;

- ¢ au lieu de ai: alvéoeoav ([pour alvécaicav] X, 13);

- € au lieu de n: ei ([pour A] VIII, 138), elnep ([pour #rep] X,
372);

- €1 au lieu de n: Ymopeiver ([pour dmopeivn] IX, 157);

- €1 au lieu de 1: €iBot ([pour 18] I, 205), etdwpev (XII, 5), €idelv
(XI1, 130)(11), xupeiag (IV, 37), ¢yxareAeimere (VIII, 302) (%), o
yetdoer (X, 298); en II, 278, nous avons “corrigé” la legon oepadeip
en oepadiy plus par souci d’uniformité (cf. II, 302, 309, 320) que
parce que cette orthographe serait fautive;

- N au lieu de €: voir nos observations sur la langue de I'auteur (p.
cxxm);

- N au lieu de e1: omfige (A, 28), adfivar (I, 63), Opnuévwv 1, 197),
duyiv ([pour $uyelv] V, 316), # ([pour €f] VI, 297), doBficbe (-n- ¢
corr: [pour $oPetoBe] VII, 53); cf. également a. corr: mapeopdAnoav
(Ipour napaopareioav] IV, 62), Tébnkav (V, 285), GroAnpéhoovrai
([pour -Aeip-] IX, 123);

- N au lieu de 1: xpAoewg ([pour xpiogewg] V, 170), mpoprtnv ([pour
npodfitiv] VI, 51); on y ajoutera deux autres cas a4 wm: TIPoOO-
xabficavra (V, 314), mpopfirng ([pour mpodfitic] VI, 54);

- N au lieu de u: Hudv (I, 67 [pour Vu&v?] et VIII, 304 [pour
Oucov']), fyiv ([la correction UWTv a Pappui de la traduction géorgien-
ne} II, 312), uepdvnkev ([pour pepfivuxev] VI, 103); on doit y ajouter
trés probablement encore deux autres cas (I, 67 [Oudov] et 68), ol
chaque fois le u de Upv a été substitué 2 une lettre aujourd’hui
illisible, mais qui vraisemblablement était un n;

- N au lieu de o1: elrm ([pour eimo1] V, 48 a armr);

- t au lieu de et: dyviag (V, 217); nous avons conservé les legons
ypadiy et ypapiou (VIII, 179 et 187), bien attestées dans certains
manuscrits de la LXX;

- 1 au lieu de n: «képig a orr, kbppig p. crm (I, 56)(13),
tvavBpwmicavra (I, 148), ywpiceiev (I, 260-261), éxwpioev (VIII,
3), mapitw ([pour mapfrw] X, 54) ('), firic ([pour { Thc] X, 121);
en V, 140, le n de OnoBfipara est probablement un | corrigé;

(11) Ces fautes trahissent moins, nous semble-t-il, une tendance 2 généraliser
l'usage de 1'augment, que des confusions orthographiques banales.

(12) Notre correction se justifie par I'aoriste du verbe coordonné (anéornre
[ VIII, 303)).

(13) Aprés correction de Piota, aussi bien la legon a. wm (xépn, pupille de
I'eeil) que la legon corrigée (kbppn, tempe, joue) est défendable; en tout cas,
le p ajouté supra lincam semble bien provenir de ]a main méme du copiste;
nous I'avons dés lors adopté dans notre texte.

(14) Ce mot apparait dans une tournure dont notre auteur se sert 4 deux
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- o au lieu de w: Swateivovrar (I, 103)(!%), dcuvdlaotov ([pour
douvdudoTwy] II, 53-54), mavolAeBpia ([pour MavwAedpiq] V, 198),
tvBedtarta ([pour évBewrara] VI, 193), elmov ([pour einwv] VI, 291),
dBMéTare (VIIL, 296), Oepéhov ([pour Oepelicov] XI, 69), mélov
([pour m&Aov] XII, 125); il y a probablement d’autres exemples en
II, 143 (abtGv), 11, 112 et V, 502 (tGwv), V, 376 (5196épwya), VI,
393 et 394 (Beopevog et dyalMpevog), et XII, 34 (yevwuevog),
ou chaque fois le w provient d’une correction;

- 0 au lieu de @: T ([pour T®] XI, 18 et peut-étre aussi en V,
101); mémes fautes a. o en II, 59 et probablement aussi en IV,
114,

- ot au lieu de n: toig ([pour T™c] X, 374 a. corv, wt vid, a manu
recentiore) ;

- ot au lieu de n: €80t ([pour 1] I, 205);

- ot au lieu de u: &koiMoev (X, 322 a. wmr);

teprises; dans les deux cas, il veut invoquer le témoignage du psautier:
Naphitw Tolvuv ... & ... Aauld (V1, 150-151) et MNapitw (s B) Tolvuv Aauld
_ (X, 51). Si on prend le texte tel quel, dans le premier passage, il s’agirait de
Pimpératif de mapelvar (sur cette forme, voir JANNARIS, Aw Historical Gresk
Grammar..., London, 1897, § 116), dans le deuxitme de Pimpératif de mapiéva..
Le choix entre les deux variantes est extrémement difficile, le sens ne
fournissant aucun argument décisif en faveur de P'une ou de I'autre: napetvat
signifie “étre présent, assister”, tandis qu’a I’époque classique le verbe mapiévai
désignait Paction des orateurs qui s’avangaient en public pour tenir leur
discours. Quelques autres exemples, que nous avons recueillis 'un chez
Léonce de Byzance, les autres chez Jean Damascine, nous ont finalement
persuadé de préférer la legon de VI, 150-151. Commengons par Jean: en
IohDamChrys 4, 15 (p. 361: 'Qxeavdg 2vradfa napfitw Adywv vonudrwv te
8Puoooc), l1a legon fait I'unanimité des quatre témoins anciens sur lesquels
Kotter a basé son édition; en IohDamDorm II1, 4, 48 (p. 553: Mapfirw vdpa
eldkpivec...), la situation est moins claire: quatre manuscrits anciens portent
napitw, deux autres, dont le Par gr 1470 datant de 890, lisent mapeitw, de
sorte que la legon mapfrw ne figure que dans un seul témoin (XIV* sidcle);
enfin, dans un passage tout i fait analogue, Jean utilise la forme classique de
Pimpératif: MNapéotw Aauid (labDamTransfig 3, 4 [p. 439]). Dans 'exemple
repéré chez Léonce de Byzance (Xpiotdg € por mapfirw paprug ou, dans la
traduction de Francisco Torres, “Adsit Christus testis® [PG 86, 1360C]), les
manuscrits, 3 nouveau, ne sont pas unanimes: mapfirw dans les codices Oxon.
Laud, gr. 928 (X< sidcle) et Par gr 1335 (XIV® siécle), napitw dans le Var gr
2195 (X= siecle); cf. Br. E. DALRY, Leontins of Byzantium. A Critical Edition of
bis Works with Prolegomena (thése de doctorat non publiée), Oxford, 1978, p.
146. Signalons encore un passage comparable, tité de Cyrille d’Alexandrie,
dans lequel I'impératif nmapirw semble avoir le sens de “passer”: Mapirw 62
fiulv 6 Xpioto0 oTpanidmg adywvioipevog (“Que s’avance devant nous le
soldat du Christ”); cf. Cyr. Alex.,, Haw. Pasch. XI, 2, 12, ed. W. H. BURNS
(trad. L. ARRAGON) dans SCbr 392, Paris (1993), p. 254.

(15) Mais ici faut-il vraiment corriger? Sur 'usage de Pindicatif aprés la
conjonction §7°av, voir p. CXXIV-CXXV.
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- v au lieu de n: pepdvnkev ([pour pepfivukev] VI, 103);

- v au lieu de oi: avioet (IX, 61);

- w au lieu de o: amekwg (I, 15), elkwg (I, 45), meTGuevov (III,
173-174), v ([pour 6v] III, 188), yeyevnuévwv (V, 447-448)(16)
éxdwoer ([pour £xdboel] X, 65), Tpavwrepov (X, 77), oUtwe ([pour
o0tog] X, 175), péowv (X, 217); trois autres cas ont été corrigés par
le copiste lui-méme: BfAAewg (V, 63), olitwg ( VI, 30) et éxBplv (X,
35);

- w au lieu de ou: en VIII, 310, dans un bout de phrase cor-
respondant a L. 21, 20, B porte la forme kuxkhwpévnv(17);

- @ au lieu de o: mapén (fpour Mapd) III, 67)('®), adtdn ([pour
autd] II1, 134), ékeivwt ([pour Ekelvo] V, 526), et peut-étre également
TG au lieu de 10 (V, 101).

2. Consonnes

Ici encore, la plupart des phénomeénes relevés doivent étre con-
sidérés comme des erreurs.
- consonne simple pour consonne double: 2kduucav (II, 342),
nepikaréotepov (IX, 127), tAdupewg (IX, 166); a crr: xbpig (I,
56), yevntég (IV, 103), yevnriic (VII, 42), yevnroexmopeutdv (IV,
106), yeyévnrar (V, 291), yeyévnro (VI, 214), yevbuevog ([pour
yevwauevog] XII, 34), yevnbfivar (XII, 179), arédurog (VI, 169),
Enépawvev ([pour &néppaivev] VI, 343), BapaPav (VIII, 280). Nous
avons conservé les legons nupdv ([Num. 19, 2] V, 154) et éméuAig
(iSoph. 3, 7] X, 308 et 311)(19); de méme, nous n’avons corrigé ni
le cuoeiou® de XI, 78, ni le éueyahopnuévnoev de VIII, 126 (cette
derni¢re orthographe étant déjd acceptée dans le dictionnaire de
L)(*%;
- consonne double pour consonne simple: tv8eSupuévov (III, 176),
ruppolg (ITI, 195), okGAAa ([le second A a été ajouté aprés coup] V,
243), tyewnBn ([pour 2yeviBn] V, 356), mapddeisoor (V, 529),

(16) Sans doute l'etreur a-t-clle en partie été provoquée par le contexte
(accord fautif avec TOV BaciAéwv ... TOV).

(17) Le participe parfait kexukAwpévnv n’étant pas attesté dans le verset
de I'évangile auquel le passage fait allussion, nous ne croyons pas qu’il faille
voir ici une corruption de ce patticipe parfait, et cela bien que le mot
précédent (fyvika) ait pu favoriser une faute de ce genre. En II, 303, on
retrouve la forme normale du participe (mepikukAoGvra). On verra donc dans
kukhwpévny une confusion oufw; sur ce sujet, voir MAYSER-SCHMOLL, p. 78-
79; THACKERAY, p. 91; PsALTES, § 109 (p. 53).

(18) Sur cette expression, voir p. CXX-CXXL

(19) Voir respectivement les éditions de WEVERs, Num., p. 236 app. erit. ad
loc., et de ZIEGLER, Proph., p. 116.

(20) Voir également les observations de M. Hostens sur P'orthographe du
substantif pyeyahopnuooitvn (CCSG 14 [1986), p. XLV).
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povoyevvolg et povoyewfi (VI, 206-207; VIIL, 330 et 329), péler
(pour péher) et &uéMinoe ( VI, 219; VIII, 327), oreppeav (VIII, 267),
mpwToyevvnudrwy (X, 241 et 277); a. corv.: mpoeBaihero ([corrigé
aussitdt en mpoePdiero] IV, 44), EvkexoMappévn (VIII, 180), &My
([pour 8\w) VIII, 338) et xpeppapévnyv (IX, 4), yaAhikalov (VIII,
205); nous avons conservé le double v de &vveol (VIII, 249), cette
orthographe étant signalée dans le dictionnaire de LS.

3. Division des mots

En matiére de division des mots, les fautes 4 proprement parler
sont plutdt exceptionnelles: obx Expnvrar (pour OU xéxpnvrar [I,
97]) et mepitivog (pour mepi Tivog [V, 255]). Parfois la division
fautive est liée 3 une erreur d’une autre nature: ainsi, mapafionpat
([pour mwapapibon pe] II, 131), abtoloTauplical a s, altol
otaupkoat p. e (IX, 158) et firig (pour 1§y fic [X, 121]).

Dans les graphies mpdg kexAnkévar (V, 273-274) et npd owmnou
(IX, 74) on reconnait un ancien usage consistant i accentuer le
préfixe dans les mots composés(?!). Dans les graphies ¢vkpudiag (I1,
237) et &vkekoAappévn (VIII, 180) les préfixes n’ont pas subi
d’assimilation. Signalons par contre que le v final de la préposi-
tion ouv a deux fois subi Passimilation: ocupnappnoia (I, 81) et
olpnappnoia (VI, 400-401), orthographe qui correspond srement 2
la prononciation de ce syntagme; dans le cas de cupfaciAéa (au lieu
de oU Baociréa [VIIL, 299)) enfin, le y est aujourd’hui i peine vi-
sible, de sorte que l'on peut supposer que le copiste ou quelque
lecteur a essayé de l'effacer.

On constate également une tendance, qui est cependant loin d'étre
généralisée, 4 lier certains petits mots 2 ce qui suit(??), comme s’ils
étaient proclitiques: ceci arrive i des prépositions (cuurappnoia {I,
81}, npootdv [1I, 167), xaract [III, 35-36], ¢mnpbébownov [III, 178,
ouvrij [V, 159], diarolTou [V, 162], karavéuov [V, 169], ¢mthc [V,
270), &ruriva [V, 489], diatd [VI, 291], anofafuldvog [ VIIL, 32},
tmrolToig [IX, 208-209]), a Particle (tanpra [I, 49], Toddg [I,
130], tavov [I, 222; mais 14 viv en II, 243-244], rwvpadmvaiwv
(111, 199], Tomoiuviov [ VI, 198), Touopo [ VIII, 111], Touot [X, 60),
tocwnapevov [X, 279]), toucayyéhoug [XII, 10]), deux fois a
Padverbe mipiv (mpivi) [V, 383 et 392]; mais mpiv fj en V, 242, 291,
299), et une seule fois au pronom personnel (cuel [III, 96-97]). Il
arrive qu’'aprés élision, le copiste n’écrive ni apostrophe ni esprit:
pedirepa (V, 326) et kabeipudv (VI, 16).

Si dans les cas que nous venons de citer, nous nous sommes

(21) Cf. RewL, p. 510 et 512,
(22) Ibid., p. 512 sgq.
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conformé i la division traditionnelle, il y en a d’autres ol nous
avons préféré suivre le copiste, non seulement parce que ce dernier
s’en tient rigoureusement - ou presque - a son orthographe, mais
aussi parce que celle-ci se rencontre dans d’autres manuscrits encore.
Il s’agit d’expressions 4 valeur adverbiale, telles que: la négation
forte Olpev odv (VIII, 133; IX, 199), dans laquelle la particule pév
se comporte en enclitique (3*), daravrég (I, 15; V, 399; X, 98 [bis];
mais 81d mavrég en II, 321; V, 98, 226)(%%), Suari (IV, 78; V,
60) (%%), diatoito (II, 70-71, 207, 217; III, 211; V, 77, 101, 239,
258-259, 326; VI, 39, 316; VIII, 266; IX, 61; X, 99)(%%), rurohd
(V, 364)(27), trmroauré (VIII, 128, 199)(?8), uerarouro (II, 165,
200-201; XI, 93) et peraradra (V, 307)(®*°); on peut encore y
ajouter tvari (III, 145; VIII, 197; X, 135; XI, 50)(%9).

Les copistes de nos manuscrits grecs étaient moins préoccupés
d'uniformité en matiére d’orthographe, que ne le sont les modernes.
Ainsi, méme si notre homme reste assez fidele i ses habitudes, outre
les cas que nous avons cités au paragraphe précédent, on rencontre
chez lui cbte A cote: &¢ndvw (II, 160, 184) et irmdvw (I, 183)(31),
xa®'tkacta (II, 101) et xabéxaora (II, 109)(32), kartvavri (V, 301,
385, 411) et karévavr (VIII, 21), 8r’dv (1, 4, 102, 261; II, 34, 46,
48, 57 III, 144, 156; IV, 1; VI, 296; VII, 16, 46, 71, 85, 97; X,
220; XII, 173) et Srav (IX, 259)(33), mapd (I, 224, 296; III, 93,
234; V, 524; VI, 107, 193; VIII, 90; X, 168, 178, 292) et napd
(IX, 11; mapcn [III, 67]), dnrovém (X, 22, 163) et dfhovéorn (X,
120) (3%, fiyouv (AV, 91; V, 209, 408, 423; VIII, 162; X, 84 et 241)
et §f Yolv (11, 99)(3%), uh &2 (III, 15-16, 53; V, 323, 364, 365; VI,
159, 164; VIII, 301; IX, 248) et unbe (I, 139, 213-214), Goei (111,

(23) Autre exemple: Cyr. Alex., Homw. Pasch. X1, 2, 67 (app. crit.), ed. ait.
(. CI, n. 14), p. 258,

(24) L'orthographe Sianavrog est qualifiée dans le lexique de LS (sx)
comme “later spelling of 1@ mavrdg”; voir également J. Munitiz (CCSG 13
[1984], p. XLVIIT) et M. Hostens (CCSG 14 [1986), p. XLIII).

(25) Cette orthographe, pourtant largement répandue, n’est pas signalée
dans les dictionnaires de LS et L; par contre, Sophocles en signale quelques
exemples; voir également M. Hostens (CCSG 14 [1986], p. XLIII).

(26) Cf. ReIL, p. 501; J. Munitiz (CCSG 13 [1984], p. XLVIII).

(27) Lorthographe est acceptée dans le dictionnaire de LS (voir s &).

(28) Cf. Rew, p. 518

(29) En III, 201, nous n’avons pas suivi I'orthographe du manuscrit, puis-
que 1 les mots perd Tabra n’ont pas de valeur adverbiale.

(30) Cf. Rem, p. 501.

(31) CE. ibid., p. 504.

(32) Cf. ibid., p. 508.

(33) Cf. ibid., p. 506-507.

(34) Ct. sbid, p. 502

(35) Cf. ibid.
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77; IV, 28; V, 529 [bis] et 530 [bis); VI, 348; VIII, 45; IX, 150;
XII, 84) et &g el (XI, 113)(36). En régle générale, afin de régulariser
queique peu notre édition, nous avons repris 'orthographe la plus
souvent attestée; ainsi, on trouvera partout: 87'8v, mapbd, SnhovéT,
fiyouv et pi} 8¢. Pour les mots &ndvw et karévavri, nous nous en
sommes tenu 3 Porthographe proposée par LS. Le «af'tkaora de II,
101 a été écrit en un mot, comme 2 la 1. 109, Enfin, en ce qui con-
cerne Woel/G¢ el, nous avons gardé les deux orthographes.
L’écriture du copiste ne nous permet pas de conclure avec certitude
si les combinaisons yfi T (I, 55; III, 101) et pfy mou (II, 264) ont
été écrites en un mot ou en deux; dés lors, nous nous sommes
conformés A Pusage de LS, qui les cite divisim. Par contre, nous avons
conservé partout pfitye (en un mot) 8 (I, 5; I, 75, 214) (7).

4. Esprits
a. Absence de Fesprit
Les cas ot le copiste a oublié de mettre Iesprit sont peu nombreux:
euxeplg (II, 293), otkedeiow (III, 59 et 107), erbwv (III, 119),
odBahuoi (IV, 59), adaibpou (V, 29), acupiwv (V, 306), noaiag (V,
501), eamodGot (V, 504), eupiokw (VII, 229), olxkeZéBpepav (VIII,
315) et opa (X, 268).

b. Esprit doux au liew d'esprit rude

Nous avons noté les exemples que voici: dAiokerar (IX, 240,
corrigé par une main secondaire), 8hw (VII, 338), &vlpwne (IV,
45; mais GvBpwme en 1, 70), adéfit (III, 200; mais aPpfic en VII,
88) (38), taute (11, 77), £B6oufikovra (II, 94-95; mais &PSopfixovra
en V, 279, 386, 390), elvekev (II, 201; mais civexev II, 166 et VII,
32), eipydv (AII, 47; mais elpudv en V, 2), tothg (IX, 239; mais
¢otGoav en VI, 286; cf. également kaBeotGrog en V, 102)(%9),
EAnviZovra (I, 102; mais éAAnvilovra en 1, 104), tva et elg (I, 29;
XII, 95; mais elg, par ex., en II, 24 et 25), e (I, 201), &&fig (11,
191; mais £&fig en I, 176; 11, 118 etc.), Erepov ( VII, 49), fhyolpevol
(VL, 217), hewv (1, 16), ola (IV, 99; corrigé plus tard), Spapa (V,
132), 8oa (I, 157). Dans certains cas, le phénoméne se répete:
elotfikeicav (11, 160, 284), tAE (XII, 125, 158, 169), ludrov (I, 242;
V, 309; VIII, 214; XI, 29, 32; mais lpdria en IX, 20; XI, 26, S0,
53; en IX, 23, Pesprit n’est guere lisible) et e (I, 163; VIII,

(36) Cf. ibid., p. 508,

(37) Cf ibid., p. 525.

(38) Dans le manuscrit utilisé par M. Hostens, la graphie avec esprit doux
est la seule attestée (CCSG 14 [1986), p. XLVI).

(39) Cf. Ren, p. 487.
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130; IX, 162; X, 256; XIII, 1). Nous avons adopté I’usage du co-
piste en ce qui concerne Pesprit de ¥AE et de e (*0).

c. Esprit rude au liew d'esprit dous
Ce genre de confusion est moins fréquent que le précédent:
dmepov (XTI, 27-28; mais - en II, 125; X, 129), €lra (II, 335), %
(pour A [V, 126, 392, 533; X, 32]), fneiveto (III, 44), 66wd6Ta
(VII, 98), d6otot (III, 16), Svopa (V, 241; mais & en III, 144 et
146), dvopalerar (XTI, 165; mais &- en III, 98, 259-260), oUx (III,
169) et O8n (V, 180; mais G8A en II, 303; V, 197; VIII, 56; IX,
203, 215). Ici aussi, le phénomeéne se répete parfois: fyov (V, 123,
129; mais flyeto en VIII, 250), éviautég (11, 282; XI, 61), Epnuog
(VI, 182, 331, 333, 336, 338, 357, 359 [bis], 361, 377, 381; VIII,
172)(*1) et #pnuéw (IX, 115). Pour ces deux derniers mots, nous
avons adopté I'orthographe du copiste.

5. Accentuation
a. Absence de Faccent
Il n’arrive que rarement que le copiste ait omis d’apporter 'accent:
ért (1, 14), 6e (1, 155)(*?), xaiz (I, 20), yeyewnka oe (I, 22-23),
dveket (V, 487), yevopevov (XII, 68-69) et opa ([s#] X, 268).

b. Place de Faccent

De méme, il s’est rarement trompé sur la syllabe devant recevoir
Paccent: kpivwv ([pour kpvav] I1, 13), Lon (11, 181) (*3), karauxbh-
Te (o0 sens et grammaire demandent karapoxbnre [II, 221]), G856 ov
(I1, 249), dexdpar (III, 141), dAnBeotarog (V, 202-203), Bacileiwv
(au lieu de Pacei@v [V, 292]), elrmov (au lieu de elmwv [VI,
291])(*%), (&AAa pupia) Baupacia (X, 358), (1& ...) ebayyeria (XI,
1), mpodnreucavra (XI, 65), Bepéliov (au lieu de Bepehiov [XI, 69]),
ocuvteheiav (XII, 23); on ajoutera quelques erreurs corrigées apres
coup: nipog (I, 136), mpodnthh ([pour mpophm] II, 292), yuvaiov
(111, 81), mapecdaincav ([pour mapacaleicav] IV, 62), &dn (V,
180), ékmopBev (VI, 236) éxmbpeuecbar (XI, 55), tZaipov ([pour
tfaipwv] XI, 76; le dictionnaire de LS signale que le verbe &Zaip®

(40) En éditant les autobiographies de Nicéphore Blemmyde, J. Munitiz a
également constaté que ses deux témoins écrivaient toujours (de avec esprit
doux (CCSG 13 [1984), p. L).

(41) Cf. ReLL, p. 488.

(42) On pourrait également dire que la particule 82 est traitée ici comme
enclitique, mais dans tout notre texte, ce serait le seul exemple d’un tel
emploi!

(43) Sur la véritable nature de cette faute, voir p. XCVIIL

(44) En X, 215, la legon Elrov peut étre considérée comme un impératif;
of. VEITCH, Greek Verbs Irvegular and Defective, Oxford, 1871, p. 206.
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a souvent été confondu avec ¢Zaipw), maéhawot (XIII, 22) et mpoméAai
(#bid.). Nous avons cependant conservé I'accent de dxpépwv (V, 475,
481, 490) et celui de $¢rhaknBkg (I, 156-157), le premier parce qu'il
est plus ou moins admis dans le dictionnaire de LS, le deuxiéme
parce qu’il marque la disparition d’une accentuation somme toute
exceptionnelle.

En un endroit (IV, 69), le proclitique g a été affecté d’un accent
circonflexe: sauf une distraction du copiste, nous ne voyons rien qui
puisse expliquer cette accentuation étrange.

c. Nature de Faccent

C’est bien sur ce point que le copiste s’écarte le plus fréquemment

de P'accentuation traditionnelle. Comme beaucoup de copistes by-

zantins, il n’était plus trés sGr de la quantité des syllabes, de sorte

que souvent il écrit un accent circonflexe pour un aigu ou vice
versa. Nous avons relevé les cas suivants:

- mot propérispomeéne au lieu de paroxyton: cuvdnuoupyoiticag (I1,
126), cuunpovooloag (II, 127), Aeitroupyoloag (XII, 59 et 28 a
eorr)), maoag (V, 470), Towadrag (XII, 163), dpa (IX, 76)(*5), &er-
kvovra (XI, 41), edhoyfical (au lieu de Poptatif -foar [III, 225]),
yovar (III, 155, 191 et II, 236 a4 ), xOveg (VIII, 247 et 249),
Avov (XTI, 87, mais, correctement, Aivov en VIII, 48); 4 corr: elpot
v, 21), ola AV, 99), Spdyua (X, 223, 266, mais, correctement,
Spaypa en X, 226) et npoTwy (X, 354).

- mot paroxyton au lieu de propérispomene: Swakpivar (IX, 147),
kpivai (IX, 159), Aemrivai oo (III, 14-15), peyahOvai (VI, 57),
xhivov (IV, 11; mais correctement kpivov [X, 133, 155]), drroAloai
(I1, 91; VIII, 272), Mjoat (VIII, 21; mais correctement Aloa [V,
139]), ano&boat (VII, 92), oblca (II, 233), dpxhbev (IV, 51), yAdooa
et yYAooav (VII, 57 et VI, 6; mais correctement yA@ooca [II, 35;
X, 100]), dpa (V, 481; XII, 29)(*5) et droyhdeg (II, 223 a curr).
Pour les mots suivants, nous avons conservé ['accent tel qu’il est
donn¢ dans le manuscrit: knAiSa (V, 183)(*6), uoBo¢ (V, 366)(47),

(45) En regle générale, le traitement de I'accent de &pa/lpa ne semble
pas avoir été arbitraire. A part les trois cas que nous avons corrigés (V, 481;
IX, 76; XII, 29), la patticule porte 'accent régulier: circonflexe en I, 214,
232; 11, 37, 196; INI, 225; VI, 211; VIII, 64, 119, 130; IX, 197; XII, 79;
aigu en I, 55, 187; II, 190, 194, 203; III, 101; V, 473; IX, 66; X, 310.

(46) Dans notre édition des Qwaastiones ot dubia de S. Maxime le Confesseur
(CCSG 10 [1982)) le mot revient A trois reprises (pour les références exactes,
voir 'Index verborum, s1.), et chaque fois les témoins les plus anciens ont mis
I'aign 1a on selon la régle classique on s’attend au circonflexe.

(47) Remarquons que dans un poéme de Théodore Prodrome, le v de
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veavig (V, 264, 277, 280), vikog (IX, 208, 217; X, 381 [sous lin-
fluence de vikn ?]), oxdAia (V, 243, 300, 385, 393, 406, 408; IX,
62), duhov (I, 65; X, 359)(48), Yoxog (IX, 222, 233, 236, 239)(*9),
xpioig (111, 247) et xpiopa (VI, 87)(°9);

- mot périspomeéne au lieu d’oxyton: ebperfic (IV, 51), oxohid (VI,
387); a corr: ywhotg (VII, 47) et v (VIII, 203); dans apiorepd
(pour apiorepd(vy en III, 129; cf. p. xcv), il est probable que I’ac-
cent circonflexe copie maladroitement le tiret qui, dans le modéle,
représentait un v.

- mot oxyton au lieu de périspomene: anapxn ([pour &mapxf] V,
169), anAny (VI, 297), G6apa (VII, 12), xaAkdg (X, 338), oibnpolg
(#bid.), dpiv (I, 169), O¢ (XII, 183), sefidov (X1, 90), mavrayou (VI,
272); nous avons repris 'accentuation du manuscrit pour doduv (V,
467, 487; IX, 204), celle-ci étant signalée dans le dictionnaire de LS
(“may be admitted for late writers”);

- elvekev (sic spir) au lieu de eivekev (II, 201); a cormr:: «fpukeg (XII,
5).

d. Trastement des mots enclitiques

Les copistes ne traitaient point toujours les enclitiques selon les
régles qu'on trouve dans les manuels enseignant Paccentuation du
grec classique. Bien des éditeurs ont dii s’en apercevoir, mais, jugeant
sans doute qu’il s’agissait d’un probléme secondaire, sans importance
pour leur propre travail, la plupart d’entre eux se sont tacitement
conformés i Vaccentuation traditionnelle. Au cours des dernitres
années, Pattitude vis-3-vis du probléme semble cependant avoir
changé: M. J. Noret a montré que les indéfinis ne sont pas toujours
nécessairement enclitiques (°!) et plusieurs éditeurs ont pris le parti
de respecter les usages observés dans leurs manuscrits (32). Considérant
que c’est la meilleure voie 3 suivre, nous avons repris, 2 quelques

uoBog est considéré comme bref, mais que DPaccent reste néanmoins
circonflexe; cf. Theodoros Prodromos, Historische Gedichte, ed. W. HORANDNER (=
Wiener Byzantinistische Studien, XI), Wien, 1974, p. 124.

(48) Cf. M. Hostens dans CCSG 14 (1986), p. XLIX.

(49) Cf. ibid.

(50) Cf. ibid.

(51) Cf. J. NoRET, Quand donc rendrons-noxs G quantité d'indéfinis, prétendument
enclitiques, Faccent qui lewr revient?, dans Byzantion, 57 (1987), p. 191-195; les trois
régles formulées par l'auteur sont sans le moindre doute également valables
pour le copiste du Vasp. 236.

(52) Ainsi J. Munitiz dans CCSG 13 (1984), M. Hostens dans CCSG 14
(1986), P. Van Deun dans CCSG 23 (1991) et E. V. Maltese dans la Bibliotheca
Teubneriana (Georgii Gemisti Pletbonis comtra Scholarii pro Avistotele obisctiones, 1988).
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exceptions pres, le systéme de notre copiste, méme 1d ol ce systéme
semble manquer de cohérence. Certains nous reprocheront sans doute
d’ouvrir ainsi, dans nos éditions, la porte au chaos. Nous leur ré-
pondons par la considération suivante: si tout le monde est au-
jourd’hui d’accord sur le fait que, lorsqu’un copiste écrivait, par
exemple, dreAelTiToy, il rendait avant-dernieére syllabe comme celle-
ci était alors prononcée, il faut dire la méme chose en ce qui
concerne les enclitiques. La fagon dont ces petits mots sont traités
dans les manuscrits, refléte inévitablement leur prononciation dans la
langue parlée, laquelle de toute évidence ne pouvait s’en tenir a des
régles strictement invariables ou trop rigoureuses. Afin que le lecteur
puisse se faire une idée globale des usages tels que nous les avons
constatés dans le texte du Dialggas, nous en présentons ici un résumé.

- Usages relatifs 2 e

La particule Te est écrite avec un accent grave aprés les mots
périspomines (6 cas sur 6)(°3) et paraxytons (9 cas sur 9): on trouvera
donc, par exemple, Spat@v 1¢ (I, 135) et dyyéhoug T2 (I, 230). Apres
un mot propérispoméne, la situation est plus complexe: nous avons en
effet repéré deux exemples ou Te est accentué (alvag t2 [I, 142] et
Coa t¢ [I, 264]); dans les expressions olév te fiv (I, 69; IV, 23) et
olég te €l (V, 400-401) par contre, la particule est enclitique; mais,
dans la méme expression, clle est accentuée, lorsque elle est suivie
par unc forme enclitique du verbe (olov ¢ éomi [I, 48]): il est
probable que dans ce cas laccent porté par 1¢ est cclui de la
synenclise (voir ci-dessous). En ce qui concerne les mots axyfons, nous
avons constaté, comme déji avant nous MM. Hostens et Van
Deun(®%), que Te conserve son caractére enclitique aprés les
prépositions, que celles-ci soient ou non habituellement regardées
comme proclitiques (I, 127; [II, 107); V, 269; X, 358) et aprés
Particle (V, 440). Pour le reste, la particule est tantdt enclitique
(VII, 26; XII, 134), tantdt écrite avec accent grave (V, 168; X,
121, 204). Aprés les mots proparaxytons, 3 une exception prés
(dvaotaoewg ¢ [II, 7)), Te est toujours traité comme enclitique (6
cas).

- Usages relatifs 3 I'indéfini Tig
Les formes monosyllabigues de Tig sont orthotoniques aprés un mot

Dérispornine (2 cas sur 2), propérisporéne (4 cas sur 4) ou paroxyton (8 cas
sur 8): on trouvera donc, par exemple, "Hv tig (II, 49), ToloGToV T

(53) Ceci confitme a peu prés la situation telle que nous I'avons constatée
dans un autre texte figurant dans le Varp. 236 (cf. CCSG 19 [1989], p. 123).

(54) Voir respectivement CCSG 14 (1986), p. LII-LIII, et CCSG 23 (1991),
p. CLXXIL
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(11, 22) et Berficel tig (I, 259). Aprés des mots axylons et proparoxy-
tons, lindéfini conserve le plus souvent son caractére enclitique
(respectivement 16 cas sur 19 et 4 cas sur 5), mais il arrive que
dans cette position aussi, il prenne I'accent: ydap tig (I, 37), f§ rig
1, 82), 8¢ tic (IX, 197) et éxAfyeral tig (111, 41-42).

Les formes dissyllabigues de tig sont orthotoniques aprés les mots
périspormines (6 cas sur ), propérispoménes (2 cas sur 2) et proparoxytons (2
cas sur 2): par exemple, Omovoiv Tiveov (I, 172), tralra tivov (,
233) et ZAmowv 1iva (I, 17). Aprés les mots paroxytons, on retrouve
la situation classique, c’est-a-dire que l’enclitique prend un accent
grave sur sa finale (22 cas sur 24); font exception les combinaisons
Gomnép Tiva (VI, 14-15) et einép tiveg (IX, 122), dans lesquelles on
a, semble-t-il, appliqué une régle de synenclise (voir ci-dessous). Il y
a encore les endroits ou une forme dissyllabique de Tig suit un mot
axyton: dans 14 des 23 cas que nous avons comptés (35), I'indéfini se
comporte en enclitique, tandis que dans les 9 autres (°%) il prend lui-
méme Paccent sur la finale. I1 n’est pas facile de déterminer les
raisons qQui ont mené 2 ce traitement différent, mais on peut au
moins dire que, dans cette position, le caractére enclitique §’est
surtout maintenu aprés les prépositions et de petits mots mo-
nosyllabiques comme «ai, yap, 8¢ (°7). En VI, 245 et XI, 3, enfin,
ce n’est pas le proclitique, mais la finale de l'indéfini qui regoit
Paccent: Q¢ Tiva et el Tivég; la régle classique est cependant
appliquée en X, 154 (Ex mwvog).

- Usages relatifs aux formes enclitiques du pronom personnel

La regle classique prescrit que lorsqu’un enclitique monosyllabique
suit un mot propérispomeéne, ce dernier regoive I'accent de Ienclise.
Dans notre texte, nous avons constaté qu’en ce qui concerne le
pronom personnel, cette régle n’est appliquée que 8 fois(®®) sur
40(%%); dans les autres cas, P'accent de l’enclise fait défaut (par
exemple, infjiABe pot I, 26]). On ne voit pas bien selon quels critéres
de tels groupes sont traités de deux fagons différentes: on trouve par
exemple aussi bien xeTpag pou (IX, 18) que xelpég cou (X, 13-14),

(55) Voici les endroits dont il sagit: I, 99-100, 103; V, 2-3, 344, 353; V],
145, 197, 239, 315; VI, 79; IX, 239; X, 72, 319; XIII, 79.

(56) Ces 9 cas sc situent respectivement en I, 74, 78, 90, 195 (xehooi
Tiveg a. corr); 11, 8; V, 37, 228, 359-360, 419-420.

(57) I! ne saurait cependant s’agir ici d’une regle stricte, puisqu'on
rencontre également 814 Tivedv ... alviypdrwv (V, 228-229) et mepl Tivog
uélovrog (V, 419-420).

(58) Cf. 1, 221; 1I, 80; III, 14-15 (AentOvai [sc] oor), 138; V, 8, 16, 20;
X, 13-14,

(59) On comparera avec le comportement des enclitiques ye, wep, TG, Te
et Ti¢, lorsque ceux-ci se trouvent dans la méme position.
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En ce qui concerne les autres positions occupées par pe, pou, {ot
etc., les usages traditionnels ont été respectés assez strictement.
Signalons deux cas spéciaux: ¥vBév got (II1, 19; mais EvBev ool en
1, 156 et X, 189) et Méy& oot (IX, 77)(%9).

- Usages relatifs 2 ye, niep, ™m, mou, WG

Les quatre premiéres de ces particules monosyllabiques, peu
fréquentes dans notre texte, sont traitées de fagon classique, sauf si
elles figurent aprés un mot propérispomene: dans cette position (pour
Tm et Tou on n’a pas d’exemples), on rencontre ‘loudaiov ve (1, 45)
et olarep (VIII, 41)(¢1).

Quant 3 Twg, qui se rencontre quatre fois, il porte toujours un
accent, et celui-ci est circonflexe, non aigu: dpudplg nig (11, 331),
Ode neg (VI 130; IX, 1625 XIII, 1).

- Usages relatifs 3 moBev et rote, indéfinis dissyllabiques

Lindéfini mote prend presque toujours I'accent sur sa finale (62):
non seulement, comme il est d’usage, aprés un mot parexyton (13 cas
sur 13), mais aussi aprés des mots pénispoménes (admy moté [V, 165)),
propérispoménes (5 cas sur 5; par exemple, "loudalov moté [I, 89-90]),
proparoxytons (5 cas sur 6; par exemple, 8dvarat mor [ITI, 39)) ainsi
qu’aprés un proclitique (ol moré [VIII, 283]); en ce qui concerne les
proparoxytons, I'unique exception ((oecBai more [V, 107]) est pro-
bablement due au fait qu’on a voulu éviter que ToTe soit associé
au verbe Tpo[olurodeifw. Si dans les cas précédents Pindéfini est
presque exclusivement traité comme mot orthotonique, il est encliti-
que lorsqu’il figure aprés un mot axyfon (2 cas sur 2). Notons, en-
fin, qu’en II, 100-101, on trouve [’accentuation rote pév ... méTE
8¢, mais c’est probablement une erreur, car en III, 254; V, 312;
VI, 82 et 229-(230), dans des expressions identiques ou compara-
bles, on lit moté (53).

Quant i moBev, qui ne se rencontre qu'une fois (IV, 39), il porte
PPaccent: dvwBev modév.

- Usages relatifs 3 ¢nui, ¢noi, ¢aci
Les formes prétendument enclitiques du verbe ¢pdvai sont presque

(60) Laccentuation de EvBév coi et de Méyd ooi semble étre une ma-
ni¢re de mettre tvBev et MEya en évidence (cf. n. 72).

(61) Par analogic avec Giomep ct elnep, cette forme a été corrigée en
olanep.

(62) Sur le sens de mote et son usage, voir M, Hostens dans CCSG 14
(1986), p. LI - Voir également le paragraphe que nous consacrons ci-dessous
4 Ia synenclise.

(63) 11 s’agit respectivement de mote piv ... motd 6¢, Mot pdv .., ndAwv 8¢,
rnoté pdv ... 6t et nord piv ... (mord 62).
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toutes oxytones: il en va ainsi aprés des mots périspoméines (olg ¢noi
[ V1, 313; X1, 6]), propérispomines (9 cas sur 9; par exemple, ‘loubaiog
¢noi [1, 137]), bien sir aprés des mots paraxytons (11 cas sur 11) et
aprés un proclitique (GO¢ ¢noiv [IX, 116]). La situation est moins
claire quand une telle forme suit un mot axyfon: ainsi, le verbe est
resté enclitique aprés la particule yap (VII, 193, 257-258; XI, 41
et 52), dans la combinaison Kayd ¢nut (11, 56-57), ob le mot Kayd
est mis en évidence, et dans kabd ¢nowv (VI, 92) et 8¢ dnui (V,
256). On trouve cependant kafd ¢nolv en IX, 227; et quand B¢ fait
partie du pronon 6 &8¢, ) 5¢, les formes de ¢dvai prennent 'accent
sur la finale (II, S5; III, 51, 79, 80; XI, SS); il en va de méme
apreés la conjonction kai (I, 46, 52, 83, 240; II, 189-190; VI, 288;
X, 21; XI, 50) et aprés le mot adtog (IX, 108).

- Usages relatifs aux formes enclitiques de elval

Lorsque ¢oTi ou elol suivent un mot périspomine, ces formes tantét
se comportent en enclitiques (11 cas sur 18)(%%), tantét prennent un
accent sur leur finale (7 cas sur 18)(%5). M. Hostens a noté qu’aprés
un infinitif, les formes de elvai sont toujours orthotoniques(66): sa
constatation se voit confirmée en VI, 171-172 (uaBelv toTiv).

Aprés un mot propérispoméne, le caractere enclitique des formes
verbales tend plutét 4 se maintenir (5 fois sur 7)(67), mais en deux
endroits (poolvreg elolv {X, 152] et Aetmov doti [XIII, 32)), P'en-
clitique est accentué sur sa finale.

Apres les mots axytoms, la régle classique est le plus souvent
respectée (30 cas sur 38); les huit exceptions sont fj ot (I, 159),
Tivég eiolv (I1, 8; voir sous synenclise), Beol éote (11, 97)(%8), A €lot
Twva (V, 37; voir sous synenclise), Ti €otiv (VI, 111), éx 1fig BnBAcy
toriv (VI, 249) et oméppa "ABpadu topév (VIII, 278-279).

Comme le veut P'usage classique, aprés un mot paroxyton les formes
enclitiques de £lval prennent P'accent sur leur finale (20 cas sur 21);

(64) Cf. 11, 24, 25, 204-205, 206, 272; 1V, 4; V, 473; VI, 186; VIII, 299;
IX, 188; X, 23.

(65) CE 1I, 275; V, 72; VI, 114, 171-172; VII, 35; VIII, 137; X, 80.
Attirons Vattention sur le phénomine suivant: on rencontre cinq fois le
groupe elg torwv (I, 24, 25, 204-205, 206, 272), et une seule fois elg toriv
(I, 275). Cette anomalie apparente s’explique néanmoins fort bien, ce qui
montre encore une fois intérét qu’il y a 2 ne pas “corriger” aveuglément
les enclitiques: en II, 275, le vetbe totiv dépend de Ti (ligne précédente), et
il ne faut donc pas trop lier toviv A €lc.

(66) Cf. CCSG 14 (1986), p. LIIL

(67) 1! s’agit de xpeldg tomv (II, 75-76), SAANGV dor (V, 255; IX, 69),
oltég totw (IX, 76) et npddg el (XII, 56).

(68) Cf. CCSG 19 (1989), p. 124.
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en III, 14, cependant, le mot précédent prend un deuxiime accent:
5¢6v EoTv (¢9).

Lorsqu'une forme enclitique du verbe se trouve aprés un mot
proparoxyton, elle reste enclitique dans 4 cas sur 7 (II, 119; V, 5; VII,
28; XIII, 50); dans les trois autres, c’est elle qui prend un accent
sur sa finale (III, 18, 91; V, 521).

Enfin, 12 ol le mot précédent est un proclitique ou kai, on re-
trouve partout le traitement classique (7).

- Synenclise

L'ancienne régle des grammairiens (tous les enclitiques sont
accentués de Paigu, sauf le dernier qui reste sans accent) ne semble
étre respectée qu’aprés des mots composés de wep et de TIg; ainsi,
on trouve: (onép Tiva (VI, 14-15), elnfp nveg (IX, 122), éwnép
totwv (V, 93; VI, 111; IX, 93)("Y) et &t nore (111, 257) (73).

Dans les autres cas, presque toujours, 'accentuation est soumise 3
une certaine limitation (73): le second “enclitique”, surtout s'il est
dissyllabique, a tendance 4 avoir un accent propre: xafd mou ¢noiv
1, 3-4), uyfrye (1, 5; 11, 75 et 214), &v 1i¢ wote (AL, 103), Oux dv
mou Twd TQv EBvikdv (V, 513), dvoud uou éotiv (VI, 77) mais
également Svoud pou Eortv (VI1, 93), olanep (sic codex) Tic (VIHI, 41),
Mévé oot totl (IX, 77) et ix Be&iv pou EoTl (X, 98). L'accentuation
olov T¢ &oTi (voir ci-dessus) n’est pas anmalogue aux cas précédents,
probablement parce que Te était considéré dans cette position comme
étant orthotonique. De méme pour fjuépa éoti 1@ «al Aéyerar (X,
121-122), kotvoi Tiveg eloiv (II, 8) et § elol nwva (V, 37): pour le
copiste, il n’y avait pas ld synenclise, puisque &oTi, Tivig et elol
portent I'accent grave.

6. Orthographe de noms propres
a. Ancien Testament
Lorthographe et/ou la déclinaison des noms bibliques posent

(69) On comparera également avec I"accentuation de &nép tot, que nous
discuterons dans le paragraphe consacré 2 la synenclise.

(70) Nous avons rencontré les exemples suivants: ook forwv (I, 53, 92
[bis]; II, 25, 26, 183-184; V, 81; VI, 409-410; VIII, 228; IX, 42; XI, 56),
olk glotv (V, 72), kal ton (X, 285), xal touév (1, 3), El &on (V, 497-498)
et &g torw (I, 45); cf. VENDRYBS, § 123, et J. NORET, Fawt-il érin obx
elow ow obk cloiv 7, dans Byzantion, 59 (1989), p. 277-280; probablement, la
régle donnée par Hérodien (aprés o0, kal, €l, 4A\’, &g, 7007°) et dans PEM
(qui ajoute: aprés um) est-clle également appliquée apres la conjonction #i, ce
qui expliquerait les accentuations f§ ¥ori (I, 159) et A €elol (V, 37).

(71) Mais 8nep 2otiv en VI, 131!

(72) L’accentuation indique que les premiers de ces mots étaient prononcés
avec insistance (cf. n. 60)

(73) Cf. VENDRYEs, § 95.
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presque toujours des problémes aux éditeurs qui veulent bien y préter
attention. Tout d’abord, il n’est pas rare que ’on observe chez les
Peres d’autres usages que dans nos éditions de la LXX, dont le
moins qu’on puisse dire est qu’elles fournissent beaucoup trop peu
d’information sur l'orthographe en vigueur dans les manuscrits;
ensuite, également dans le domaine des noms propres, les copistes,
bien que soucieux de respecter 'orthographe traditionnelle, étaient
beaucoup moins soucieux que nous d’une uniformité absolue. La liste
alphabétique dressée ci-dessous permettra d’apprécier les difficultés
rencontrées dans le Dialogos, ainsi que les motifs qui nous ont poussé
finalement 3 préférer telle ou telle forme i une autre, ou méme i
corriger la lecon de notre manuscrit. Nous signalons tous les noms
dont P'orthographe ne coincide pas exactement avec celle du répertoi-
re de Redpath(74), ainsi que ceux dont I'orthographe varie au sein de
notre texte; on pourra constater que P’orthographe du Dialgges, souvent
corroborée par d’autres textes édités dans le CCSG, s’éloigne de celle
des éditions bibliques; nul doute qu’elle rejoint la tradition or-
thographique proprement grecque de ces noms.

- "ABnood (V, 275): souvent dans la tradition, le nom de la jeune
fille qui dut adoucir les vieux jours de David, est "ABiody, mais chez
les Péres on rencontre également 'orthographe ABicaxk(75); lor-
thographe °Afica est également attestée dans I'édition de Rahlfs,
mais rare. Il n’est pas exclu qu’en B la lettre k soit tombée, puisque
le mot suivant (xai) peut facilement avoir provoqué une haplographie,
mais méme en restituant cette lettre, il resterait deux autres anomalies
3 corriger. Une confusion avec "ABiood, fille d’Abigayil (II Chron. 2,
16) nous semble moins probable.

- ‘APpadu: comme Pesprit rude se rencontre vingt-cinq fois, et
Pesprit doux une seule, nous avons suivi le plus grand nombre et
uniformisé I'exception que constitue II, 192(76).

- "Ayap: toujours (huit fois) paroxyton.

- Alrap: notre copiste rend le nom de cette localité de Judée par
tray (VI, 185), probablement par simple confusion phonétique.

- "ApBakoUp: attesté une seule fois, avec esprit doux (cf. CCSG 7
[1980], p. 550; 9 [1981}, p. 225; 14 [1986}, p. 289; 22 [1990}, p.
358).

~ 'Apg: le nom du prophéte apparait quatre fois (dont une fois

(74) Cf. E. HATCH - H.A. REDPATH, A Concordance o the Septuagint and the
Other Greek Versions of the Old Testamment. Supplement by H.A. REDPATH, Oxford,
1906.

(75) Cf. Epiphane de Chypre, Ancwrats, XX, 8 (ed. K. HorL, Epiphanius
(Apncoratus und Panarion), 1 [= GCS]), Leipzig, 1915, p. 29, 16), et PG 30, 464C.

(76) Voir également REIL, p. 488; EM, p. 462, 45-46,
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aprés correction [IX, 231]), avec double y, et une seule fois de la
fagon conventionnelle (IX, 200); c’est encore un cas ol notre copiste
a hésité sur le nombre des consonnes!

- 'Acuplog: partout (huit fois) le copiste écrit ce nom propre avec
un seul -o-; il n’est pas certain qu’d Pépoque cette orthographe ait
été considérée comme fautive (77).

- “Axal: toujours (douze fois) paroxyton (cf. Swidas, 12, p. 207, 25;
CCSG 14 [1986], p. 290).

- Bahadk : le nom du roi moabite BahGk se rencontre toujours (V,
524; VI, 303) sous la forme Bahadk (cf. la recension lucianique de
Tudic. 11, 25).

- BalaGyu: lorthographe conventionnelle se lit en V, 524 et X, 27;
pour 'uniformité, nous avons corrigé le Baidy de VI, 302.

- Bacav (X, 170(bis]): au lieu de Baoav ou Baoav.

- BnBAeép: le nom de la ville natale du Christ n’est écrit qu’une
seule fois avec 1 (VI, 212), contre dix-sept fois avec 1 (en VI, 144
le iota résulte d’une correction; de méme 2 la 1. 174, mais 13 on
voit encore que le copiste avait d’abord écrit BuBheép); sur Paccent
(d’apres Redpath, le mot est paroxyton), notre copiste ne semble pas
avoir hésité; nous avons restitué partout le n conventionnel, mais
nous avons suivi le copiste en ce qui concerne I'accent.

- BnBAeepimg: comme pour BnBAeéy, nous avons corrigé le BiBAeepfi-
™¢ de VI, 150.

- 'ESpal: attesté une seule fois (oxyton).

- ’EQexiag: attesté vingt et une fois, le nom se rencontre en un
endroit sous la forme lelexiag (V, 317).

- "Eke@lap: toujours (cing fois) paroxyton; cf. CCSG 14 (1986), p.
291.

- 'EMcoaié: oxyton (attesté une seule fois); cf. CCSG 9 (1981), p.
225.

- Eba: au nominatif et A Paccusatif, le copiste traite ce nom comme
propérispomene (I, 180, 185, 210; IV, 52), ce qui impliquerait que
sa déclinaison soit analogue 3, par exemple, celle de poloa; tel
n’étant pas le cas (dans notre texte, le génitif est ebag [IV, 57] et le
datif, tantét eGa [I, 185 & crr), tantét eba [I, 185 p. oo et 215; IV,
69]), nous avons adopté partout Porthographe Eba.

- 'E¢pabd: ce nom, indéclinable dans le Dialggos, apparait huit fois

(77) Pour un autre exemple, voir CHRIST - PARANIKAS, p. 212 (Canon de
Jean Damascéne [elg Td Geoddveia), vers 86), ol I'on constate que les deux
témoins manuscrits sont d’accord sur Porthographe ‘Agiplov; voir également
le lexique d’Hésychius, 5. # ‘Acupiwv (ed. K. LATTE, Hesychii Alescandrini
Lexicon, I: A-4, Hauniae, 1953, p. 269).
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presque toujours des problémes aux éditeurs qui veulent bien y préter
attention. Tout d’abord, il n’est pas rare que I'on observe chez les
Péres d’autres usages que dans nos éditions de la LXX, dont le
moins qu'on puisse dire est qu’elles fournissent beaucoup trop peu
d’information sur lorthographe en vigueur dans les manuscrits;
ensuite, également dans le domaine des noms propres, les copistes,
bien que soucieux de respecter I’orthographe traditionnelle, étaient
beaucoup moins soucieux que nous d’une uniformité absolue. La liste
alphabétique dressée ci-dessous permettra d’apprécier les difficultés
rencontrées dans le Dialogos, ainsi que les motifs qui nous ont poussé
finalement 3 préférer telle ou telle forme 3 une autre, ou méme 2
corriger la legon de notre manuscrit. Nous signalons tous les noms
dont I'orthographe ne coincide pas cxactement avec celle du répertoi-
re de Redpath(7%), ainsi que ceux dont 'orthographe varie au sein de
notre texte; on pourra constater que 'orthographe du Dialgges, souvent
corroborée par d’autres textes édités dans le CCSG, s’éloigne de celle
des éditions bibliques; nul doute qu’elle rejoint la tradition or-
thographique proprement grecque de ces noms.

- 'ABnood (V, 275): souvent dans la tradition, le nom de la jeune
fille qui dut adoucir les vieux jours de David, est ABiody, mais chez
les Péres on rencontre également Iorthographe °ABioak(75); Vor-
thographe °'ABica est également attestée dans I’édition de Rabhlfs,
mais rare. Il n’est pas exclu qu'en B la lettre x soit tombée, puisque
le mot suivant (kal) peut facilement avoir provoqué une haplographie,
maijs méme en restituant cette lettre, il resterait deux autres anomalies
A corriger. Une confusion avec 'APiood, fille d’Abigayil (II Chron. 2,
16) nous semble moins probable.

- 'ABpadu: comme Dlesprit rude se rencontre vingt-cing fois, et
Pesprit doux une seule, nous avons suivi le plus grand nombre et
uniformisé Pexception que constitue II, 192 (76).

- "Ayap: toujours (huit fois) paroxyton.

- Alrdu: notre copiste rend le nom de cette localité de Judée par
érap (VI, 185), probablement par simple confusion phonétique.

- 'ApBakoly: attesté une seule fois, avec esprit doux (cf. CCSG 7
{1980}, p. 550; 9 [1981], p. 225; 14 [1986], p. 289; 22 {1990}, p.
358).

- 'Apg: le nom du prophéte apparait quatre fois (dont une fois

(74) Cf. E. HaTcH - H.A. REDPATH, A Concordance 1o the Septwagint and the
Other Greek Versions of the Old Testament. Supplement by H.A. REDPATH, Oxford,
1906.

(75) Cf. Bpiphane de Chypre, Amorarus, XX, 8 (ed. K. HoLL, Epiphanixs
(Ancoratus und Pamarion), 1 (= GCS), Leipzig, 1915, p. 29, 16), et PG 30, 464C.

(76) Voir également RELL, p. 488; EM, p. 462, 45-46.
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aprés correction [IX, 231]), avec double y, et une seule fois de la
fagon conventionnelle (IX, 200); c’est encore un cas ol notre copiste
a hésité sur le nombre des consonnes!

- "Aclplog: partout (huit fois) le copiste écrit ce nom propre avec
un seul -o-; il n’est pas certain qu’a I'époque cette orthographe ait
¢été considérée comme fautive (77).

- "Axal: toujours (douze fois) paroxyton (cf. Swidas, 12, p. 207, 25;
CCSG 14 [1986], p. 290).

- Bahadax : le nom du roi moabite BalGk se rencontre toujours (V,
524; VI, 303) sous la forme BalaGk (cf. la recension lucianique de
Indic. 11, 25).

- BahaQyu: lorthographe conventionnelle se lit en V, 524 et X, 27;
pour l'uniformité, nous avons corrigé le Baidu de VI, 302,

- Baocdv (X, 170[bis]): au lieu de Baoav ou Baoav.

- BnBAeéu: le nom de la ville natale du Christ n’est écrit qu’une
seule fois avec n (VI, 212), contre dix-sept fois avec t (en VI, 144
le iota résulte d’une correction; de méme A la 1. 174, mais 13 on
voit encore que le copiste avait d’abord écrit PuBAeéy); sur I'accent
(d’aprés Redpath, le mot est paroxyton), notre copiste ne semble pas
avoir hésité; nous avons restitué partout le 1 conventionnel, mais
nous avons suivi le copiste en ce qui concerne Paccent.

- BnOAeepitng: comme pour BnBAeéy, nous avons corrigé le BiBAeeyf|-
g de VI, 150.

- "Edpal: attesté une seule fois (oxyton).

- °Elexiag: attesté vingt et une fois, le nom se rencontre en un
endroit sous la forme lelexiag (V, 317).

- "Erc&lap: toujours (cinq fois) paroxyton; cf CCSG 14 (1986), p.
291.

- 'EMocaié: oxyton (attesté une seule fois); cf. CCSG 9 (1981), p.
225,

- Eda: au nominatif et A Paccusatif, le copiste traite ce nom comme
propérispomene (I, 180, 185, 210; IV, 52), ce qui impliquerait que
sa déclinaison soit analogue 3, par exemple, celle de poloa; tel
n’étant pas le cas (dans notre texte, le génitif est ebag [IV, 57] et le
datif, tantét cda [I, 185 a srr], tantét cla [I, 185 p. o et 215; IV,
69]), nous avons adopté partout I'orthographe Ela.

- 'Edpabd: ce nom, indéclinable dans le Dialogss, apparait huit fois

(77) Pour un autre exemple, voir CHRIST - PARANIKAS, p. 212 (Canon de
Jean Damascéne [elg Td Ocoddveta], vers 86), od I'on constate que les deux
témoins manuscrits sont d’accord sur V'orthographe 'Ac(plov; voir également
le lexique d’Hésychius, s a ‘Acupiwv (ed. K. LATTE, Hesyychii Abxandrini
Loxicon, 1: A-A, Hauniae, 1953, p. 269).
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comme périspoméne, une fois (V1, 168) comme oxyton; nous avons
uniformisé P'orthographe avec Paccent circonflexe.

- 'Edpaip: toujours (quatre fois) oxyton (cf. Swidas, 12, p. 522, 16).

- ZopoPapBeA: toujours (deux fois) paroxyton (cf. CCSG 7 [1980], p.
550; 14 [1986]), p. 290; 22 [1990), p. 358).

- ©cekok: c’est ainsi que dans le catalogue des localités de Juda (fos
15, 59a) notre texte désigne la ville de Thekoa (VI, 184)(78).

- “lakeB: en I, 235, on lit lakcdP, mais & lui seul ce cas ne fait pas
le poids contre les 29 autres endroits o le mot est présent sous sa
forme habituelle (esprit doux).

- “lepepiag: toujours (sept fois) avec esprit rude (cf. Swidas, 1, p. 341,
15; CCSG 7 [1980], p. 551; 14 [1986), p. 292; 22 [1990], p. 358).

- ’lepoucaAijy: une fois, au seul endroit ou le nom est écrit en
toutes lettres (IX, 225), on trouve esprit rude, contre douze fois
Pesprit doux; la forme hellénisée ‘lepoodiupa est également utilisée
par notre auteur (sept exemples).

- ’lecoai: le nom apparait trois fois avec esprit doux (V, 211, 474,
475) et trois fois avec esprit rude (V, 458 et 503; VI, 327); c’est
I'orthographe avec esprit doux que nous avons généralisée.

- ('Inoolg &) Naufi: nous avons partout corrigé I'orthographe de
notre manuscrit (vauf), qui nous semble provenir de Pitacisme.

- ’loGBag: afin de retrouver la flexion habituelle, nous avons di
changer Tov 1008a en 1OV 'lob8av (V, 506), le vocatif lo08a en
’lotda (V, 507) et le datif lo08a en ‘loi8q (X, 45).

- "lwBOp: C’est ainsi qu’apparait 2 deux reprises le nom du beau-pére
de Moise (au lieu de 'loB6p ou ’I660p).

-} xard BieA\ }: probablement corruption de Kafoefjh, ville de
Juda (Ias. 15, 21).

- NaBav: toujours (deux fois) paroxyton (cf. CCSG 14 [1986), p. 293;
25 [1992], p. 94).

- MapBpi: nous avons conservé (II, 155, 157 et 332) lorthographe
de B, puisque celle-ci apparait également dans certains manuscrits de
la LXX (™).

- Mavwé: toujours (huit fois) oxyton comme il est normal dans les
textes grecs (cf. CCSG 16 [1987), p. 247).

- Mapia: il est curieux que ce nom désigne dans notre traité (V,
193) la sceur de Moise (habituellement appelée MaptGu).

- Mwofic: le mot est écrit périspomene (cf. EM, p. 579, 7); le
pwotyg de I, 22 fait seul exception.

- Nauofg: tel est, en VI, 82 et 90, le nom du fils de Nun (au lieu

(78) Plusicurs orthographes sont attestées; cf. Real-Encyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft, Zweite Reihe, V, 2, Stuttgart, 1934, col. 1615.
(79) Voir WEVERS, Gen., p. 182, app. orit. ad Gen. 18, 1.
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de Alofi); bien qu’une corruption (dittographie de la lettre v) ne

puisse pas étre exclue, nous avons conservé cette forme, parce qu’elle

est attestée dans certains manuscrits des Nombres,

- 'PeBPéxa: énitme exemple de confusion dans le nombre des con-

sonnes (V, 274).

- ®apad>: apparemment, on a essayé de décliner ce titre (nomina-

tif: - [V, 125}; accusatif: -& [V, 120]; datif: -G (II, 90)).

- *Qont: toujours (deux fois) oxyton, comme c’est normal dans les

textes grecs (cf. CCSG 14 [1986}, p. 296; 24 [1992], p. 258).
Signalons encore, dans le domaine des mots non grecs, xaPpafa

(périspomene) en VI, 177 (Gen. 48, 7), ainsi que le mot Inoouia

(V1, 116 et 390), auquel I'auteur attribue le sens de cwrnpia.

b. Nosveau Testament

En ce qui concerne les noms de personnes et de lieux figurant
dans le Nouveau Testament, nous avons pris comme point de ré-
férence Pédition de Nestle - Aland. Dans notre texte, 'orthographe
des noms propres est traditionnelle. Voici cependant quelques ex-
ceptions que, pour une raison ou une autre, nous avons jugé utile
de conserver telles quelles:
- 'Apuafia: ce nom n’apparait qu'ad un seul endroit (IX, 265); la
forme est attestée par ailieurs, méme si les éditions néotestamentaires
usuelles portent plutdt ‘ApipaBaia ou "Apuadaia (L 23, 51).
- NoAyoBd: périspomene, attesté une seule fois (VIII, 325).
- Matfiag: d’aprés les éditions de Ao 1, 23 et 26, celui qui a
succédé 4 Judas au sein du collége apostolique, s’appelait MaB6iag;
on peut se demander si la legon de B n’est pas une graphie banale
(sous I'influence du nom plus connu de Matdalog ?) (89).
- MiNaTog: traditionnellement, on semble considérer ce nom comme
étant propérispomeéne; toutefois, notre copiste le traite sans exception
comme paroxyton (VIII, 271; IX, 254 et 266); comme d’autres
éditeurs encore ont constaté le méme phénomene(®!), nous avons
décidé de rester sur ce point fidele au manuscrit.

c. Autres
- ’Aclhag: ce nom propre est décliné régulitrement (‘AxiAav,
"AkUAou), mais lorsque le datif figure dans notre texte, le iota
manque (V, 391 et 476); nous 'avons restitué.

(80) La pgraphie Marfiag est connue: c’est ainsi, par exemple, qu’est
transmis le nom du pére de Flavius Joséphe (cf. Swidas, I, 654, 27).

(81) Voir les vers 57 et 61 du potme (XIV® sidcle?) édité par Th.
Détorakis (Us alpbabet religieuxc en vers politiques sur la Passion du Christ, dans
Byzantion, 56 [1986), p. 57-58), ainsi que Genmads, p. 5, 14.
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E. Résumé

De tout ce qui précede, il ressort nettement que le texte du
Dialoges, tel qu’il est aujourd’hui devant nous, n’est pas sorti
indemne des mains des copistes. Méme si ’on fait abstraction
des probleémes posés par l'orthographe, il reste un certain
nombre de fautes. Parmi elles, certaines se laissent corriger
(assez) facilement, et méme si nous ne pouvons étre sir d’avoir
retrouvé partout la legon originale, nous avons au moins pu
rendre un sens probable aux propos. Pour d’autres endroits
manifestement corrompus, nous n’avons trouvé aucune solution
satisfaisante: nous avons di soit y supposer Yexistence d’une
lacune (V, 471-472; VI, 155; VIII, 149; X, 149, 268), soit y
introduire des owes (I, 219; VI, 182-183; VIII, 87). Enfin,
par-ci par-13, le texte transmis est défendable sans pour autant
étre au delad de tout soupgon (II, 298; V, 101, 528-529; VI,
328; VIII, 24, 157; IX, 33, 91; X, 154, 186; XIII, 47); nous
avons exprimé nos doutes sur ces passages dans Papparat cri-
tique. La version géorgienne contribuera sans doute 2 tran-
cher quelques-uns de ces problémes délicats, et il est pos-
sible qu'en d’autres endroits encore le texte grec puisse, grice
3 elle, étre amélioré.



VIIL. La langue de I'auteur

L’auteur du Dialoges s’exprime dans la langue savante et ar-
tificielle que pendant de longs siécles les intellectuels byzantins,
quelle qu’ait été leur discipline, ont employée dans leurs
ouvrages. Cette langue est le produit d’une évolution lente et
constante 3 partir de la ko littéraire quon lit dans les textes
datant de la fin de I’Antiquité; en fonction des talents et du
degré d’instruction, en fonction de I'époque aussi, elle s’éloigne
ou se rapproche de lattique des grands auteurs classiques.
Comparé aux écrits de ces derniers, le grec du Dialogas semble
parfois peu correct. Quelques remarques sur la grammaire de
notre auteur nous ont dés lors paru souhaitables: il arrive en
effet que les usages observés constituent le seul critére quelque
peu valable pour corriger ou pour conserver telle ou telle legon
inhabituelle, qu’il s’agisse de morphologie ou de syntaxe. Voici
donc un apergu des phénoménes les plus déroutants que nous
avons rencontrés dans le Dialogos.

A. Lexigue

Le vocabulaire présente peu de surprises. Si quelques mots
sont absents de nos dictionnaires, le plus souvent c’est pour
une raison d’orthographe (division des mots, consonne simple
au lieu de consonne double, variation entre i/ct, accent, esprit).
Ayant déja traité ces cas dans le chapitre sur Pétat de
conservation du texte, nous répétons ici, sans plus entrer dans
les détails et par ordre alphabétique, les mots en question:
ypadiov, diati, Siarolto, tmroautd, Emeulic, épnuog, tva-
1, xaBéxaoTa, knMig (avec iota bref), peraradra, peraroiro,
pfTiye (87), pobog, veavig, vikog, ng (indéfini), oxOAa, ou-
ociondeg, ¢lhainblg, ¢lAov, xpiowg, xpiopa, Pixog et e,
Le Dialogos ne fournit en fait que deux athesaurista proprement
dits. Le premier (Siaxpnuarilw) se rencontre en II, 298 et
doit avoir 2 peu prés le méme sens que xpnuatifw (“passer un
message”, dit de Dieu)('). Le deuxiéme (Yevvnroekropeutdg
[IV, 106]), a visiblement été forgé d’aprés yevvnroayévvnrog

(1) Le grec est tellement riche en mots composés du préfixe Sia-, qu'on
ne saurzit d’office condamner la legon du manuscrit. Ce qui pourrait nous
inquiéter, c’est que I'autcur du Dialges se sert partout ailleurs du verbe simple
xpnuariCw (III, 63, 64, 73, 102; VI, 79-80, 107-108, 263, 299, 414; VIII,
163; X, 332(!]; en 11, 101; III, 212 et IX, 81 le verbe a un autre sens). Y
a-t-il eu influence de la préposition 514 présente sur la méme ligne?
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(IV, 104), autre mot artificiel, que fort probablement notre
auteur a repris 4 Grégoire de Nazianze (Or XXIX, 12 [PG 36,
89A14)]); ces deux mots n’ont aucune existence en dehors du
contexte trinitaire: ils indiquent que ni le Pére ni I’Esprit
n’auraient pu naitre de la Vierge, puisque cela aurait enlevé
ce qui est propre 4 ces deux hypostases divines: étant non
engendré, le Pére ne saurait en méme temps étre engendré; il
en va de méme pour I'Esprit, son essence étant marquée par
le fait qu’il procede du Pére sans étre engendré.

Quelques mots sont utilisés dans un sens non répertorié¢ ou
rare. En I, 156, on lit: &vBev ool xkepahaibow TOV AbYyow.
On y attribuera au verbe kepalaidbw le sens de “commencer”
plutét que de “traiter sommairement, énumérer”. Au sujet de
la pierre dont Jacob a dit qu’elle “serait une maison de Dieu”
(Gen. 28, 22), celui qui ne s’en tient qu'a linterprétation lit-
térale de DI'Ecriture, devrait pouvoir répondre 2 la question
suivante: [nAikog 8¢ fiv 7@ peyéBel, Tva Topeulj kal yévnrai
olcog; (I, 247-248). Le verbe TopeUw signifie normalement
“ciseler” ou “exprimer en ciselant”; ici on pensera plutét 2
“sculpter”. Lexpression 1olg Tpodiuoig 7fic ¢xkinoiag (IV, 80-
81) désigne les baptisés, seuls en droit d’étre initiés au mystere
de la Trinité (?). Le mot tfavaornua (T4 tig eldwlolarpiag
é€avaomuara {VI, 385-386]) n’avait jusqu’ici été signalé que
chez Eustathe de Thessalonique (XII® si¢cle). En IV, 99, nous
avons conservé la legon ola, qui doit y avoir le sens de
oladfmote. L'emploi de Ti comme pronom interrogatif direct
(IL, 311) est qualifié de “rare and late” dans le dictionnaire de
LS (s. v III. 2).

Nous voudrions également relever 1’usage curieux de lex-
pression adverbiale Tapo, qui a le sens de 616. Elle revient
si fréquemment dans notre texte (13 fois) (*), qu'on peut sans
exagérer parler d’'une manie de 1’auteur. LS (swb verbo) cite trois
exemples chez Aristote, un chez Diodore de Sicile, un chez
Philon d’Alexandrie, mais en avertissant que ce n’est pas 1 le

(2) Le mot tpboiuog n’a pas été répertorié dans le dictionnaire de L, mais
nous pouvons citer quelques exemples rencontrés au hasard de nos lectures:
Basile de Césarée, Hom. in s. Baptima, 1 (PG 31, 425A2: #) tkkAnoia Tolg
tauthg Tpodipoug ... ouykahel), le libelle adress€é 4 Agapet et lu au synode
de CP en 536 (ed. E. ScHwARTZ, ACO III [Berolini, 1940], p. 137, 14: kara
Tov g tkkhnolag Tpodiuwv) et la Vita Eutyehii du prétre Eustrate (ed. cit.
[p. xxvi, n. 8], 1. 2428-2429 [p. 78): ndot Tolg morolg kal Tpodiuoig
Thig OpBoddEou xal drooTolikfig tkxAnciacg).

(3) Pour les références exactes, voir p. CIV.
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seul cas(*), et un autre chez Soranus (II¢ siécle ap. ].-C.).
Quelques recherches nous ont permis d’allonger cette liste par
d’autres exemples encore: huit chez Flavius Joséphe (%), un chez
Plutarque (), deux autres chez Soranus(’) et un chez Synésius
de Cyrene (®). L’expression n’est donc pas vraiment rare, mais
nous avons 'impression qu'a un moment donné elle est tombée
en désuétude: pour l’instant nous ne connaissons aucun exemple
postérieur 4 Synésius (IVe/Ve sitcle). Notre hypothése est
corroborée par le fait qu'au X© sitcle, le compilateur de la
Souda a jugé nécessaire d’expliquer que mapd peut étre synony-
me de 816 (°).

B. Morphologie

La déclinaison des noms et des pronoms ne présente aucune
particularité notable; par contre, on constate que les verbes
s’écartent parfois de la conjugaison classique.

1. Absence de I’augment (10)

Il arrive que I'augment temporel n’apparaisse pas: elkdévilev
(II1, 95), anewxévifov (V, 186), eixdéviov (V, 207), tEeralere
(V, 320)(*"), é&pufiveuaev (X, 58-59; mais fipufiveuaav en

(4) Philon se sert quatre-vingt-quinze fois de I'expression; cf. G. MAYER,
Index philonens, Berlin - New York, 1974, p. 226-227.

(5) Antigu. Ind., XIX, 86, ed. B. NiesR (= Flavii lassphi opera, vol. IV),
Berolini, 1890, p. 225, 16; De bollo Ind., 1, 475, 111, 397 et 487, IV, 10, 458
et 466, V, 13, ed. B. NiBSE - ]. VON DESTINON (= Flavii lossphi opera, vol.
VI), Berolini, 1894, p. 108, 18; 326, 11; 338, 15; 348, 3; 407, 3; 408, 7;
436, 7.

(6) Placita philasopborum, 111, 11, ed. J. MAU, Plutarchi Mordlia, vol. V, fasc. 2,
pars 1, Leipzig, 1971, p. 107, 12

() Cf ed. 1. ILBERG, Corpus medicorum grascorum, IV, Lipsiae - Berolini,
1927, p. 33, 33; 81, 9; 175, 14 (nous avons inclu ici le passage signalé dans
LS, qui renvoie A 'ancienne édition de V. Rose [1882]).

(8) A. GARZYA, Opere di Sinesio di Cirene. Epistole, Operstee, Inni (= Classici greci,
Autori della tarda antichita e delfeta bizanting), Torino, 1989, p. 266, 1. 41.

(9) Swidas, TV, p. 60, 6.

(10) CE. MAYSER, I, 2, p. 101-103 ; THACKERAY, p. 198-200; BLASS - DEBRUN-
NER - REHKOPF, § 67; GIGNAC, II, p. 232 sgq.; PsALTES, § 318.

(11) Comme la phrase principale exprime lirréel, on ne saurait voir en
tZetalete un présent. - L'aoriste tZétaoe est attesté dans un papyrus du III¢
sitcle ap. J.-C.; cf. B.G. MANDILARAS, The Verb in the Greek mon-literary Papyri,
Athens, 1973, § 242; méme exemple chez GIGNAC, II, p. 234. Dans un
ouvrage exégétique attribué a4 Chrysostome et publié récemment, nous avons
remarqué Uimparfait 8&évaleg (chap. 1, 25, 9); cf. Jean Chrysostome, Com-
mentaire sur Job. Tome 1 (Chapitres I-XIV). Introduction, texte critique, tra-
duction et notes par H. SORLIN avec la collaboration de Louis NEYRAND
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VIII, 60). En I, 28 le manuscrit lit Onfie; presque sir qu’il
s’agit 12 d’une faute d’itacisme, nous avons restitué la forme
normale UmelEe.

Au plus-que-parfait, ’'absence de I'augment est presque de-
ventue normale(1?): ainsi, BeBaociredker (VI, 215), yeyévvnro
(VI, 214), dedwpnro (V, 206-207), ¢ykexapaxrto (V, 214),
kékpurito (X, 61), oeoiynro (fbid.) et TéBanto (VI, 215); mais
éxéxpioto (V, 149) et éteBvikecav (IX, 258).

2. Autres particularités de la conjugaison
 La forme la plus remarquable est la legon Suviontar (1, 7),
qui, trés certainement, exprime ici un futur; ce n’est pas tant
le subjonctif qui pose un probléme (on sait qu’a I’époque by-
zantine le subjonctif aoriste remplagait souvent Pindicatif fu-
tur) (13), que le fait que cette forme n’est pas SuvnBij. Comme
nous ne connaissions qu'un seul autre exemple de pareil aoriste
moyen, 4 savoir une variante propre au cdex Alexandrinus de
’Ancien Testament en I Mawh. 9, 9(1*), nous avons d’abord
eu lintention de restituer la forme normale du futur (13), mais
nous sommes alors tombé par hasard sur un deuxi¢me exemple,
chez Maxime le Confesseur (VII® siécle) (16). Des lors, il nous
a paru plus prudent de conserver la forme, si rare soit-elle.
En X, 232, Pimpératif 6éa dérive de Oedw, forme active
et assez récente du verbe Bedopal (voir LS, s. #). Signalons en-

(= SCbr 346), 1988, p. 144 (on y lit iferaleg, mais la faute d’accent est
sirement due 4 P'éditeur). - Pour revenir A notre texte, au parfait, I'augment,
qui sert 13 de redoublement, s’est maintenu (cf. ¢Zfiractar en X, 281).

(12) Sur ce phénomeéne, voir MAYSER, I, 2, p. 98; THACKERAY, p. 196-
197; BLASS - DEBRUNNER - REHKOPF, § 66; GIGNAC, 1, p. 224; PSALTES, §
225.

(13) Cf. CCSG 14 (1986), p. XLL La confusion est trés nette dans les
passages ol un indicatif futur est juxtapos€¢ i un subjonctif aoriste; dans le
Dialogos, le meilleur exemple se trouve en XII, 34-35: fva ... yévnrai kat ...
SuvAcerar. Un autre exemple, mais plus discutable puisque I'anomalie peut
provenir d’une errcur d’itacisme, se situe en II, 250-251: €l ... duphoeg ...
xal ufy orpadfig ... (xal yévn); ce sont sirement les multiples confusions
entrainées dans la langue par Pitacisme qui ont encore provoqué la jux-
taposition d'un indicatif futur et d’un optatif aoriste en VI, 160-161: El ...
Beloel ... kal elmot.

(14) THACKERAY, p. 241, n. 1. - Un papyrus, datable du III® siécle aw.
J.-C., offte un futur cloaxobonrai parfaitement comparable A Suvfionrai;
cf. MAYSER - SCHMOLL, p. 39. Des cette époque, il arrivait qu’on écrive n
au lieu de e: cf. MAYSER - SCHMOLL, #id., et GIGNAC, 1, p. 244-246.

(15) C’est d’ailleurs cette forme que 'on trouve partout ailleurs dans notre
texte (par exemple en 1, 174, 213; V, 183),

(16) MaxConfOTh LXIII, 443 (p. 173); Papparat critique nous apprend
qu'un certain nombre de copistes ont restitué la forme normale duvhoeran,
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core les impératifs de OcGopar ([Baco] VII, 93), mapelvai
(mapftw)(}7) et de Aéyw ([elmov] X, 215), ce dernier se situ-
ant dans une citation biblique.

A la troisitme personne du singulier ainsi qu’2 Pinfinitif pré-
sent, le verbe dtopal est tantdt sujet 4 contraction (par exemple,
&detro [1V, 49), delobal [V, 231)), tantdt non (Edéeto (I, 218),
dtecBar [II1, 139)).

Les formes périphrastiques sont assez fréquentes ('8).

C. Syntaxe

1. La proposition principale

Loptatif futur, qui en grec classique n’est jamais utilisé dans
une principale, apparait une fois dans un tel emploi: fiyficoiro
11, 189).

A trois reprises, dans la proposition principale, la particule
8v est combinée avec un indicatif futur: dv ... kaTopbwBhoeTal
{d, 197), odk &v duvhon (V, 402) et Obk &v mou ... duviioeobe
(V, 513-514).

Le plus souvent, I'irréel est exprimé de la manitre classique,
C’est-d-dire par dv et un temps historique de lindicatif (11,
220; IV, 46-48; V, 320-321, 433; XIII, 51-52), mais il arrive
que &v manque (II, 263-264) (*9).

Dix fois, Pauteur a rendu le potentiel par &v et optatif,
mais dix-neuf fois par Voptatif scul. Les potentiels avec la
particule se situent en II, 83-84; VII, 66; X, 124 (20); 1, 245;
I, 103-104; IV, 21-22; V, 47; V1, 168, 295; X, 90; ceux sans
la particule, en 1, 260-261; XII, 164 (*!); II, 46(%?); I, 171;
II, 78, 189, 214; III, 34; V, 48-49 (%), 271; VIII, 37; X, 130,
139, 169, 256, 319, 360; XI, 65 et XII, 160.

(17) Voir i ce sujet p. c-c1, n. 14,

(18) En voici quelques exemples: fiv npoodefauevog (I, 125), fv ...
8186pevov (V, 330), fioav ... pavévreg (VI, 208-209), veheuthioag fiv (VI,
215), floav ... yevéuevol (V1, 221), fiv ... npoypbyag ( VI, 335), fiv edBokfoag
kal ... einv (VIII, 220-221) et fijv ... Bcaobpevog (X, 5-6).

(19) Cf. MAYSER, II, 1, p. 227; BLAss - DEBRUNNER - REHKOPF, § 360.

(20) Ces trois premiers cas ont une protase conditionnelle classique (el
suivi de 'optatif): II, 84; VII, 64-65; X, 122-123.

(21) Dans ces deux premiers cas, la protase conditionnelle est 2 P'indicatif
futur introduit par €l: El ... BeMjoer [I, 259] et €l ... Enmoeig [XII, 164]).

(22) Comme protase, on trouve &1'8v dxodong (II, 46-47).

(23) Le manuscrit lit en cet endroit: €lrm ... fi ... dvoxowro, mais il est
clair que la correction de €Inm en elnol s’impose.
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2. La proposition subordonnée

En ce qui concerne les propositions complétives, les cons-
tructions suivantes ont attiré notre attention: alt® fiva sui-
vi du subjonctif (II, 222-223), 8edoikare wg (I, 55-56) et
8éog ... éTi (XIII, 70) suivis de 'indicatif futur.

Les propositions circonstancielles méritent plus d’attention.

Dans la proposition conditionnelle, I'optatif potentiel n’est
pas rare: aux cas déja signalés i3 la n. 20, on ajoutera: VI,
104-105; VII, 22-23; VIII, 180-182, 200; IX, 182; X, 114,
142. L'optatif futur y apparait une seule fois, coordonné i un
optatif aoriste (El ... Ppidoorwro ... kal ... elnot [II, 120-121]).

Pour la proposition concessive, ’auteur utilise les conjonctions
el kal(®") et x&v(?); souvent kdv apparait avec ellipse du
verbe (26). Comme autres tournures concessives on trouve K&v
el Soinuev (V, 10), iva ... doin Tig (VI, 244).

Dans les circonstancielles de cause, de conséquence ou de
comparaison, lirréel ainsi que le potentiel sont rendus ré-
guli¢rement 3 l'aide de la particule dv: voir respectivement
VI, 209-210 et IX, 136-137; II, 212; VII, 24-25 et XI, 27; il
y a cependant quelques cas ou on en constate 1’absence (III,
138; XI, 12).

Dans les propositions conditionnelle et temporelle - comme
dailleurs dans la relative -, ’emploi soit de I'indicatif soit du
subjonctif avec dv est souvent en contradiction avec les usages
classiques; ceci ressort nettement des exemples suivants, dans
lesquels méme Pemploi correct des modes n’a pas été respecté
(dans aucun des cas cités, I’anomalie ne peut étre due a des
confusions phonétiques du type -ei/m) ou -o-/-w-): ‘Eav
karaAuBhoeral (XII, 44-46), el ... EABwpev (X, 126-128), fvi-
Ka ... kiviowatv (1, 74-75), fivika ... mowwvrar (1, 101-102) (37,

an

87T°dv ... kakolol ... kai ... elodyouot (I, 261-266), “Or’av ...

(24) Cette locution régit presque exclusivement l'indicatif (I, 123-125, 209;
II, 137-138, 268-269; III, 66-67; V, 524-525; VIII, 273-274; IX, 143); la
seule exception que nous ayons remarquée est le potentiel €l xal ... doinpev
{d, 216-217).

(25) Cette conjonction régit tantdt 'optatif (X, 60-61), tantdt le subjonctif
(V, 424-425), tantdt lindicatif (V, 359-360; VIII, 235; X, 64). Dans ce
dernier exemple (xdv ... xpfoet), la proposition concessive est précédée de
trés prés par une autre proposition concessive tout i fait analogue, dans
laquelle Pauteur a préféré I'optatif potentiel({x8v ... ¢kAapoig] X, 60-61).

(26) Voir I1, 215; III, 94; V, 231; VI, 189; VIII, 296; IX, 92-93, 198;
X, 62; XIIl, 33,

(27) 11 est possible qu'on trouve un autre exemple en VIII, 310-311 (fivi-
xa ... Bedon), mais il nous semble qu’en cet endroit il s’agit plutdt d’'un indi-
catif futur.



LANGUE CXXV

anédelev (IV, 1) et dodakig ... dvayivboknrar (VII, 218-
219). Mais méme 12 ou il n’y a pas eu confusion de modes,
C’est-d-dire 14 ol par exemple fjvika est suivi de lindicatif et
87°4v du subjonctif, les usages de lauteur ne sont plus
conformes aux régles classiques: ainsi, en I, 99-100, on
s’attendrait A trouver fjvika dv ... Soyuarifwolv au lieu de
fivika ... doyuarifouot; en II, 34, en grec classique, on aurait
écrit 81e Aéyel au lieu de 61°8v Aéyn (de méme en II, 48).

La proposition finale est presque exclusivement exprimée par
la conjonction iva, qui, le plus souvent, est suivie du sub-
jonctif (?®); en un seul endroit (V, 470-471), Poptatif s’y est
substitué au subjonctif, et cela apparemment sans raison. Il
n’est pas rare toutefois que va soit suivi de Pindicatif futur:
tva ... dakexBhoopat (I, 176-177), tva ... Suviioopatr (11, 215-
217), tva ... &ouat (11, 218-219), iva ... dvoibhocerar (11, 292-
293; cf. Aa. 14, 27), tva ... £8et (IV, 38-39), iva ... cwbfoeTal
(V, 64-65) et tva ... duvfioetal (VI, 212-213). L'auteur ne s’est
servi qu’une seule fois de dmwg (suivi du subjonctif), 4 savoir
en X, 7-8.

Signalons enfin I'usage de fva suivi du subjonctif ou de
Pindicatif futur dans la proposition consécutive (I, 189-190 et
247-248; V, 432-433); pour le reste, auteur se sert des
conjonctions &g (?®) ou “oTe(®®) suivies habituellement de
Pinfinitif, une fois de Vindicatif (X, 154).

(28) Tel est le cas en I, 98, 174, 218-220; II, 225-226, 249; III, 170; IV,
54; v, 107, 372-373, 374; VI, 131; VII, 3; VIII, 6, 65-66; 1X, 32-33, 100-
101, 141-142, 248-249, 260-261; X, 167-168, 187-188, 231-232, 313-314; X],
86-87; XII, 172; XIII, 64-67. Signalons encore trois exemples figurant dans
des passages particllement repris soit 2 Grégoire de Nazianze (IV, 74-75), soit
A PEcriture (V, 478, 483), ainsi qu'un quatri¢éme ob une lacune nous a privés
du verbe dépendant (X, 148).

(29) Voir III, 59-60; V, 44-45 et VI, 253, Dans le premier et le troisi¢éme
cas, il s’agit de la méme tournure: g elvar Td guvaydpevow.

(30) Voir 1, 20, 154; IX, 185, 214 et X, 379-380.



IX. Principes de I’édition et apparat critique

Comme nous I'avons laissé entendre longuement dans notre
chapitre sur I’état de conservation du texte (p. XCI-CXVIH), ne
disposant que du seul codex Vasgp. 236, nous avons avant tout
essayé de reproduire correctement le document, puis de corriger
tant bien que mal les défauts que nous avons cru y constater.
En régle générale, notre attitude a été conservatrice, c’est-a-
dire que, dans la mesure du possible, nous avons respecté le
texte tel que nous I'avons trouvé dans notre cdex wnicus. 1l
nous est cependant arrivé, mais rarement, de modifier une le-
gon en soi acceptable pour obtenir une plus grande uniformité.

Au niveau de 'orthographe, certaines formes peu ou méme
non habituelles ont été tolérées: pour qu’il n’y ait 2 leur sujet
aucun malentendu, nous avons, sauf en ce qui concerne le
traitement des enclitiques ou la division des mots, chaque fois
confirmé dans I'apparat critique que telle est bien la legon du
manuscrit, et souvent renvoyé i la présente Introduction, ou la
décision de conserver ces “anomalies” a été justifiée.

Dans I'apparat critique, le lecteur trouvera encore signalés
les endroits jugés, du moins pour P’instant, corrompus (* 1) ou
lacuneux (***), ainsi que tout ce qui a été enlevé ([ ]J) ou
ajouté ({ )) au texte du manuscrit; il y verra également les
autres corrections que nous avons apportées, sauf 13 ol il sagit
de fautes banales et évidentes touchant i l'orthographe: celles-
ci ont été traitées longuement au chapitre VII. Conformément
4 une certaine tradition, nous avons noté toutes les anomalies
concernant les noms propres. Les changements effectués pour
des raisons d’uniformité, ont également eu droit 2 une place
dans P’apparat, tout comme d’ailleurs les passages, heureusement
peu nombreux, ou létat actuel du manuscrit (ou notre re-
production photographique) ne permet pas de déterminer avec
certitude quelle est la legon transcrite par le copiste.

Dans notre apparat, on trouvera enfin tout ce que le copiste
a lui-méme ajouté swpra lin., in marg., etc. (les corrections
d’etreurs du type yévnrog pour yévvnrog [IV, 103] ont été
écartées, puisque nous en avons traité in extenso au chapitre
VII), de méme que ce qu’il a écrit de superflu et puis ex-
ponctué. Quant aux endroits ou il a corrigé en récrivant une
lettre ou une syllabe sur une autre, nous ne les avons signalés
que dans les cas ou nous ne pouvions plus découvrir quelle a
été la teneur exacte de la premiére legon; les fautes avjourd’hui
encore reconnaissables ont, elles, été analysées au chapitre VII

(passim).
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1. Prologse, méthode et probléme, le sens de IEcriture

La connaissance de Dicu n’appartient qua Dieu lui-méme.
Toutefois, puisque Mofse a jadis incité les Israélites 2 étudier et
a répandre la parole divine, I'auteur s’engagera lui aussi dans
cette voie, tout en suppliant Dieu de I'y secourir (1-25). Depuis
longtemps il se demandait pourquoi les juifs s’obstinaient a
rejeter I'Incarnation, bien que leur Loi, leurs prophétes et leurs
patriarches doivent inéluctablement les diriger vers I'évangile
du Christ (26-41)(!). Un jour, il rencontre un juif instruit, et
Pinvite 4 Péclairer sur cette question. Celui-ci hésite, car il
craint que son adversaire ne se serve de syllogismes et de
paralogismes. Mais le chrétien le rassure en disant que PEglise
combat ses ennemis 4 armes égales: dans la polémique avec les
juifs, les arguments seront donc tirés exclusivement des écrits
mosafques et prophétiques. Les craintes du juif ayant ainsi été
dissipées, la discussion peut commencer (42-118).

Le chrétien demande pourquoi les juifs n’acceptent pas la
doctrine chrétienne, eux qui, instruits par la Loi et les
prophétes, auraient di &tre les premiers 4 y croire. Ensuite, il
passe en revue ce que les deux religions ont en commun: foi
en un seul Dieu, qui a créé i partir du néant tout ce qui est
visible et invisible, et qui, par sa providence, gouverne tout;
foi en la résurrection, le jugement, la rétribution définitive des
justes et la punition éternelle des pécheurs. D’accord sur tous
ces points, le juif annonce le sujet qui divise PEglise et la
Synagogue: Dexistence d’un Fils de Dieu qui serait devenu
homme et qui aurait été crucifié, ce que ni Mofse ni les
propheétes n’ont enseigné (119-150).

Ici intervient une section consacrée au sens de I’Ecriture, car
si le juif estime ne rien y trouver sur le Fils de Dieu, c’est
parce qu’il prend le texte i la lettre. Certains passages ont
cependant un sens caché; preuve en est que leur interprétation
littérale a rendu le texte ridicule et a provoqué la réaction de
pafens tels que Celse, Julien et Porphyre. Plusicurs exemples
sont donnés: le serpent qui aurait eu la faculté non sculement

(1) Remarquons que ni ici, ni plus bas, lorsque le chrétien posera ex-
plicitement la méme question i son interlocuteus, une réponse n’est donnée.
Le juif converti figurant dans la Doarfacsk (I, 11 [p. 77)) croit que ses
coreligionnaires de jadis n’ont pas reconnu le fils de Marie comme Messie,
parce qu’ils ont ét€ égarés par le diable; voir également sur ce passage
DEROCHE, Commentaire, p. 261.
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de parler mais aussi de tromper ’homme; Cain qui aprés avoir
été condamné “A gémir et A trembler” a eu néanmoins un fils
(qui en fut la meére, puisqu’il n’y avait alors d’autre femme
qu’Eve?) et fit construire une ville (avec I'aide de qui?); la
pierre ayant servi de chevet 3 Jacob et devenue maison; les
métaphores concernant Dieu, le diable et les forces angéliques;
enfin, tout le livre du Cantique (151-270).

II. Ll'existence de la Trinité

Le juif ayant reconnu qu’il y a dans I’Ecriture un sens caché,
la discussion peut commencer pour de bon. Tout comme son
adversaire, qui 4 ce propos cite Deut. 6, 4 (et 32, 39), le
chrétien accepte Pexistence d’un Dieu unique, mais, le mot elg
ayant plusieurs sens, on ne doit pas nécessairement conclure de
ces passages que Dieu serait seul et sans compagnon. En effet,
lorsqu’il crée ’homme (Gen. 1, 26) ou lorsqu’ensuite il confond
son langage (Gen. 11, 7), Dieu parle au pluriel, non pas selon
I'usage des rois terrestres, mais parce qu’il s’adresse 2 quelqu’un
qui lui est égal par essence. Le elg biblique désigne donc
Punicité de la nature divine, mais n’exclut pas la pluralité des
hypostases (1-89).

Premitre (2) preuve de I'existence du Fils: plus d’une fois,
Dieu promet qu’il fera de tels ou tels hommes ses fils. Puisque
toute adoption est imitation de la parenté naturelle, il faut que
Dieu ait déja un vrai Fils, par rapport auquel il peut dire qu'il
en adoptera d’autres (90-115).

Les juifs blasphé¢ment quand ils essaient d’expliquer le pluriel
de Gen. 1, 26 et 11, 7 en disant que Dieu parle 4 ses anges:
étant eux-mémes des créatures, ces derniers ne sauraient avoir
part A la création ou A la providence qui régle le sort des
créatures (116-143).

Premitre preuve de l'existence de la Trinité: quand Dieu
apparait prés du chéne de Mambré, Abraham se sert tant6t du
singulier, tantdt du pluriel, parce que d’une part il entrevoit
Punicité de la nature divine, d’autre part la différence des
hypostases. Les trois boisseaux de farine pétris par Sara pour
en faire des galettes, symbolisent les trois personnes de la
Trinité. L'enseignement explicite sur ce point ne sera divulgué
que lorsque “linvisible, le vivant, celui qui est descendu du
ciel, deviendra pain lui-méme” (Hebr. 11, 27 et Ioh. 6, 51). Le

(2) D’autres suivront dans le chap. TIL
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sacrifice d’Isaac préfigure le sacrifice volontaire du Verbe divin
incarné (144-258).

Deuxi¢me preuve de Dexistence de la Trinité: du milieu du
buisson ardent, Dieu se présente 2 Mofse comme étant “le
Dieu d’Abraham, le Dieu d’Isaac et le Dieu de Jacob” (Ex. 3,
6). Cette triple appellation ne suggire pas qu'il y ait trois
dieux, mais révele, de fagon encore obscure, la doctrine de la
Trinité (259-277).

Troisitéme preuve de P'existence de la Trinité: les séraphins,
qui dans la vision d’Isafe s’exclament: “Saint, saint, saint est le
Seigneur Sabaoth” (I. 6, 3); par leur répétition de Padjectif, ils
glorifient les trois personnes de la Trinité, tout en précisant,
par les mots “le Seigneur Sabaoth”, que toute cette gloire
converge vers un Dieu unique (278-322).

Jusqu’a Plncarnation, le mystére de la Trinité est resté caché
A tous, sauf A quelques grands hommes (Abraham, Moise, Isafe)
qui en ont eu une vague révélation. Le dernier d’entre eux
prévoyait déja (Is. 6, 9-10) qu'Israél rejetterait cette doctrine
(323-344).

I, Llexistence du Fils

L’Ecriture désigne une des trois personnes de la Trinité
notamment comme “fils” et “ange”. Le “fils” dont il est
question dans le Ps. 2, 7 est sans aucun doute notre sauveur,
et non pas David, puisque ce dernier n’a jamais possédé le
pouvoir universel annoncé dans le verset suivant. En ce qui
concerne le nom “ange”, Dieu ne peut ni avoir été le messager
de lui-méme ni avoir été désigné comme tel. Inversément,
aucun ange n’aurait osé s’approprier le nom de Dieu. L'“ange”
qui parla 3 Abraham lorsque celui-ci était sur le point de
sacrifier Isaac, I"ange” qui prédit 2 Agar la naissance d’Ismaél
et 2 la femme de Manoé celle de Samson, I'“ange” enfin qui
fut apergu dans la fournaise 4 c6té des trois jeunes gens, furent
donc le Verbe de Dieu, son fils consubstantiel (1-169).

Ici lauteur a inséré une parenthése assez longue: les
prophétes savaient parfaitement distinguer entre un ange créé
et la divinité incréée. Ainsi, Daniel supporta Iapparition de
Gabriel traversant le ciel comme un homme (Dan. 9, 21-27),
mais 2 la vue de “I’homme vétu de lin” (ibdd. 10, 5), il défaillit.
De méme, Gédéon ne s’est pas trompé sur la nature angélique
de celui qui lui promettait la victoire sur les Madianites. Un
autre exemple est celui de Jacob, qui a su que I’homme avec
lequel il a lutté, était Dieu (170-214).
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Enfin, le Fils de Dieu est encore nommé “Seigneur” dans
Gen. 19, 24: "EBpe&e kUpilog mip mapd kuplou (215-218) (3).

Le chrétien revient ensuite en arriére et cite deux autres
passages dans lesquels le Fils de Dieu est appelé “ange”. Quand
Jacob prie le Dieu d’Abraham et d’Isaac de bénir les fils de
Joseph, P'“ange” invoqué juste aprés Dien ne peut étre une
simple créature: Jacob ne se serait pas permis un tel outrage,
et Dieu n’aurait que faire de pareille assistance. Deuxiémement,
2 ce méme Jacob, en songe, I’“ange” du Seigneur révéle qu’il
est le Dieu que Jacob avait vu a2 Béthel (219-248).

L’ensemble des textes montre que Dieu, qui est unique
d’aprés Popinion des juifs, a bien un compagnon, “ange”
participant 4 sa propre Bouln) et divinité. Aussi bien la Loi
que les prophétes le reconnaissent comme Dieu; si I'Ecritu-
re le désigne par des noms différents, c’est parce qu’il est
impossible de savoir ce que Dieu est selon son essence (249-
264).

IV, L'Incarnation du Fils

L'Incarnation a fréquemment été annoncée par les prophe-
tes. Aprés avoir donné plusieurs exemples (1-38), le chrétien
propose de commencer son exposé a partir du début (GvwBev
mofév TGOV Aeyopévwv: dmdpEopatl [39-40]), c’est-a-dire par les
indices contenus dans la Loi(*), mais il est interrompu par
une double question de son interlocuteur: pour quelle raison
PIncarnation était-elle nécessaire et pourquoi Dieu n’a-t-il pas
sauvé 'humanité par lintermédiaire d’un saint, mais est lui-
méme devenu homme? La réponse est traditionnelle: jadis, le
diable a égaré les premiers hommes en leur promettant la
divinité, mais ils ne sont pas devenus dieux. Alors, pour que
ceci fat possible, il fallait que Dieu lui-méme devint homme;
ainsi, le diable était pris 4 son propre pitge, car chacun doit
étre puni par ou il a péché (41-77). Le juif pose alors une
troisitme et derniére question sur le sujet: pourquoi est-ce le
Fils qui s’est incarné et non le Pere ou le Saint-Esprit? Clest
parce qu’ainsi sont sauvegardées les propriétés hypostatiques: le
Fils seul ayant été engendré du Pére, lui seul pouvait naftre
une seconde fois, sans que soient mélangées ou anéanties les

(3) Sur ce passage, voir p. XXVII-XXVII.
(4) A moins qu’il ne veuille dire par 2 qu’il commencera par la naissance
virginale.
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différences caractérisant les trois personnes de la Trinité (78-
115).

V. La conception virginale

Méme en admettant que Dieu s’est incarné, le juif refuse de
croite que, sans le concours d’un homme, une vierge puisse
mettre au monde un enfant. Afin de le convaincre du contraire,
le chrétien fait appel 4 Lev. 12, 1-2, passage qui, d’apres lui,
laisse entendre sans équivoque qu’un jour une femme enfantera
un gargon sans avoir été fécondée. Dans une prosopopée, Mofse
fait 'exégese de ses propres paroles. Si Dieu a caché les secrets
de son ineffable Incarnation sous “I'épaisseur de la lettre”, c’est
parce qu’il jugeait que le peuple circoncis charnellement était
indigne d’étre mis au courant d’un tel mystére (1-111). Moise
ajoute qu'd d’autres occasions encore Dieu lui a fait entrevoir
le “mystere de la Sainte Vierge”: par le buisson ardent (Ex. 3,
1-2), par Pimmolation de la vache rousse (Num. 19, 2-3), par
sa sceur Miriam (Ex. 15, 20), et enfin, par P'arche d’alliance
qu’il avait lui-méme construite (Ex. 25, 9-10) (112-227).

Le chrétien reprend la parole 3 Moise, pour citer plusieurs
prophéties d’Isafe concernant la conception virginale. Ainsi ce
dernier a trés explicitement prédit 3 Achaz qu’une vierge
accoucherait d’'un fils et que celui-ci porterait le nom
d’Emmanuel (I 7, 10-16). 11 ne peut s’agir, comme le
prétendent les juifs, d’Ezéchias, fils d’Achaz: ce fils n’est pas
né d’une vierge (discussion sur le texte hébreu et les versions
qui au lieu de mapBévog, “vierge”, lisent vedvig, “jeune fem-
me”), et la prophétie est postérieure 2 sa naissance; de plus,

chias n’a jamais ét¢ appelé Emmanuel, il n’a pas fait de
conquétes justifiant I’allusion 2 la prise de Damas et du butin
de Samarie, et enfin, étant tout 4 fait banale, sa naissance ne
saurait étre considérée comme un signe quelconque (228-339).

Le méme prophete (I 9, 1-2) a également prédit que la
grice divine passerait des juifs aux nations (340-352).

L’enfant qui a regu le pouvoir sur les épaules (Is. 9, 6) figure
le Christ. Discussion sur la version d’Aquila (353-372).

Quand le Seigneur a dit a4 Isale: “Je m’approchai de la
prophétesse, elle congut et enfanta un fils” (In. 8, 3), il an-
nongait la naissance du Christ. Ce fils a pris Damas et le bu-
tin de Samarie (Is. 8, 4), en mettant fin respectivement aux
sacrifices sanglants et 3 Iidolitrie (372-413).

L’enfant qui sera assis sur le tréne de David, qui établira et
affermira son royaume dans le droit et la justice (I 9, 6-7),
ne saurait &re autre que celui qui est né de la Vierge et du
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Saint-Esprit: aucun des rois historiques de Juda n’a en effet
accompli cette prophétie (414-450).

Le Christ est le rejeton sorti de la souche de Jessé; c’est en
lui et par lui que la prédiction d’I. 11, 1-8 s’est réalisée (451~
500).

La racine de Jessé, celui qui se dresse pour régner sur les
nations (Is. 11, 10) ainsi que “Vattente des nations” dont Jacob
parle 3 Juda (Gen. 49, 10) ne peuvent étre identifiés i des
personnages historiques (Juda, Pharés, David): c’est le Christ,
né de Juda, comme le confirme également le devin Balaam
(Num. 24, 5-8) (501-548).

VI Annonciation, nom, lien de naissance, fuite en Egypte, refour en
Israél, séjour a Nazareth, prédication de Jean, et baptéme

A partir d’ici le juif est prié ne plus intervenir, tandis que
le chrétien se fait fort de montrer que la Loi et les prophétes
ont décrit 2 'avance tout le mystére du Christ, du début a la
fin (1-21).

L’Annonciation a été prédite par Moise (Lez. 12, 1-2) et par
Isate (Is. 7, 13-14), qui tous deux ont affirmé qu’un jour une
vierge mettrait au monde un fils. Par les paroles “Je m’approchai
de la prophétesse...” (I. 8, 1 et 3), Isaie révéle de plus I'o-
pération du Saint-Esprit telle que Gabriel ’explique 4 Marie
(Lue. 1, 35). L'application du mot “prophétesse” a la vierge se
justifie par deux passages ou il apparait clairement que cette
derniére a fait des prophéties: elle a en effet prévu sa propre
gloire (Lse. 1, 48-49) ainsi que la chute d’Israél selon la chair
et la vocation des nations (Lae., 1, 52-53) (22-67).

Dieu a dit 4 propos de Josué que “son Nom serait sur lui”,
qui ferait entrer Israél dans le pays de Canaan (Ex. 23, 20-
21). Moise a dit connaitre ce nom, car, au moment ot le fils
de Nun s’apprétait 2 reconnaitre Canaan, il a changé son nom
en “Jésus” (= Josué; Num. 13, 17). Ce n’est donc pas par
hasard que Gabriel ordonne a Marie d’appeler son enfant
“Jésus” (Lwe. 1, 31), mais parce que Celui qui I'a envoyé s’en
réjouissait depuis toujours. Il n’y a aucune contradiction entre
le nom d’Emmanuel (donné par Isafe) et celui de Jésus, puisque
finalement ils ont le méme sens: le Dieu qui était avec nous
(Emmanuel) est devenu le sauveur (Jésus) du genre humain.
Quand certains exégetes voient en Ex. 23, 20-21 P'annonce de
la venue de Jean-Baptiste, ils se trompent, car c’est la prophétie
de Malachie (Ma/. 3, 1) qui est relative a2 la personne de Jean
(68-138).
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Cherchant “un lieu pour le Seigneur” et un “séjour pour
Dieu”, David les a trouvés 2 Ephrata (Ps. 31, 5), autre nom
pour Bethléem; or, Dieu n’y a séourné qu’une seule fois, 2
savoir lors de la naissance du Fils. L'interprétation juive, selon
laquelle il y a allusion au temple de Salomon 2 Jérusalem, doit
étre rejetée, cette ville n’étant pas située en Juda. Le chrétien
cite un certain nombre de témoignages justifiant I'identification
d’Ephrata avec Bethléem. Le prophéte Michée a désigné lui
aussi Ephrata comme lieu de naissance du Christ (Mich. 5, 2):
aucun roi d’Israél n’est originaire de Bethléem sauf David, mais
ce dernier était déja mort i ’époque de la prophétie. Méme si
on invoquait la particularité que parfois I'Ecriture parle du
passé en termes de futur (suivent quelques exemples), il ne
saurait s’agir de David, car P'oracle contient d’autres éléments,
qui, eux, ne se sont pas réalisés dans la personne de ce roi
(139-260).

La fuite en Egypte ainsi que la destruction des idoles sont
prédites en In. 19, 1: “Voici que le Seigneur est assis sur un
nuage léger, il viendra en Egypte, et les idoles d’Egypte
chancelleront”. Des témoins oculaires, présentés comme con-
temporains de I'auteur, confirment qu'a Hermopolis toutes les
idoles sont tombées par terre au moment ol Jésus est entré
dans la ville; ils y ont vu l'arbre courbé jusqu'a terre,
symbolisant ’adoration due au Créateur par toute la création.
Lauteur propose encore plusieurs interprétations allégoriques
au sujet du “nuage léger” (261-298).

Quant au retour en JIsraél, déja Moise (Num. 24, 8) ct Osée
(Os. 11, 1) en ont parlé (299-309).

Que le Christ devait ensuite habiter 3 Nazareth, on le lit
chez Isafe (Is. 9, 1). Matthieu voit par 12 confirmé “Poracle des
prophétes” selon lequel le Christ serait appelé Nazdréen (Masth.
2, 23). Afin de savoir de quel prophéte il s’agit, on doit partir
du sens de Nalwpalog: “feur”. Ainsi, quand Salomon fait dire
3 la bien-aimée: “Je suis une fleur de la plaine, un lis des
vallées” (Cant. 2, 1), il fait allusion “aux mysteres divins de
Punion sans défaut”; de méme Isate (I 11, 1-2) appelle le
Christ “Heur”, quand il voit “la fleur de la souche de Jess¢”,
sur laquelle “reposera I'Esprit de Dieu” (310-329).

La prédication de Jean dans le désert a été annoncée en Is.
40, 3: aprés Isafe, plus personne n'a préché dans le désert la
parousie de Dieu (330-339).

Moise a préfiguré le baptéme lorsqu’il a conduit JIsragl 2
travers la Mer Rouge (Ex. 14, 21-22), et lorsque Dieu lui a
prescrit de purifier ceux qui étaient souillés 2 Paide de “Teau
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de purification” (Nwm. 8, 7) (340-343). David, lui, a plus
particulitrement prédit le baptéme du Christ: une premitre
fois, quand il dit que Dieu a brisé la téte des dragons sur les
eaux, et qu’il I’a donnée comme nourriture aux peuples
d’Ethiopie (Ps. 73, 12-14), et une deuxieme fois, quand il dit:
“Voix du Seigneur sur les eaux, le Dieu de la gloire a tonné”
(Ps. 28, 3). Par son baptéme dans le Jourdain, le Christ a en
effet brisé la téte du diable et des puissances apostates; plus
tard, I’apStre Philippe a baptisé un eunuque éthiopien (A« 8,
26-38). La “voix du Seigneur” est celle qu’on a entendue
lorsque fut baptisé le Christ (Matth. 3, 17). Isaie, lui, a annoncé
la joie qu’éprouverait i cette occasion le désert du Jourdain.
Celui-ci a requ “la gloire du Liban” et “Ihonneur du Carmel”
au moment ou le Christ a remplacé I'adoration des démons
par celle de la Trinité (Is. 35, 1-2); c’est encore 4 ce moment
que se rapportent les paroles d’Is. 40, 4-5 et 12, 2 (344-398).

Le méme prophéte a prédit I'allégresse que provoqueront les
eaux chez les fideles, qu’il incite 4 y puiser avec confiance (Is.
12, 3 et 55, 1). Dans une prosopopée, Isafe explique ce qu’il a
dit en 55, 1, en associant ses propres paroles au Ps. 103, 15 et
a In. 25, 6-7; dans ce dernier passage, Dieu lui a fait voir aussi
la vocation des nations (399-420).

V. Miracles

Par sa présence aux noces de Cana, le Christ a voulu montrer
que c’est lui qui a établi jadis le mariage en donnant une
“aide” 3 Adam (Gen. 2, 18). En changeant 1’eau en vin, le
Christ fait le contraire de ce qu’on reprochait 2 l’ancienne
Jérusalem: couper le vin d’eau. Que cet acte serait son premier
miracle, cela avait été prédit dans le Ps. 76, 11-13 (“le chan-
gement de la droite du Trés-Haut” est “le commencement de
ses merveilles”) (1-29).

Devant I’assemblée de la synagogue, le Christ a proclamé
lui-méme qu’il est venu accomplir ce qu'lsaie (Is. 61, 1) avait
dit 2 son propos (30-39).

La guérison des aveugles, des boiteux, des paralytiques, des
sourds, des muets et de Phomme i la main desséchée, tout cela
se trouve déja décrit en Is. 35, 3-6. Sur la fille de la Cananéenne
ou celle de Jaire, on connait le Ps. 21, 21. Quand Jésus marche
sur les eaux, on se souvient des paroles de Job (9, 8) et de
David (Ps. 76, 20). D’autres miracles encore ont été prédits: la
femme courbée qui s’est redressée (Ps. 144, 14), la guérison de
Phémorroisse (Is. 4, 4), celle du lépreux (Ps. 118, 22), et enfin
la résurrection de Lazare (Is. 42, 6-7 et 49, 9) (40-107).
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VIII. Passion

Lorsqu’il monta de Galilée 2 Jérusalem, Jésus a révélé a ses
disciples les souffrances qui I'y attendaient, comme jadis il avait
donné aux prophetes le pouvoir de rendre des oracles (1-19).

Arrivé i Béthanie, il ordonne de détacher Pinesse et I’dnon
qui se trouvaient dans le village qui était en face: par 12 il
indiquait que le moment était venu pour que se fit la volonté
du Seigneur et pour que les nations, dont avant la venue du
Christ la raison n’avait jamais été domptée, fussent appelées a
la connaissance de Dieu (20-25).

En montant I’inon, le Christ accomplit la prédiction de
Zacharie (Zach. 9, 9-10), laquelle, quoi que puissent en dire les
juifs, ne saurait viser Zorobabel, roi auquel ni 1’époque ni la
portée de I'oracle ne conviennent (26-51).

Les acclamations de la foule lors de I'entrée 4 Jérusalem ont
été prédites dans le Ps. 117, 26-27, qui certainement se rapporte
au Fils (52-75).

Le Christ lui-méme est la “pierre de faite” dont parle Isale
(Is. 28, 16 et 8, 14); sur cette méme pierre, prophétiquement,
Jacob a répandu de huile (Gen. 28, 18); il est encore la pierre
que Josué prit comme témoin a Sichem (lar. 24, 26-27) (76-
109).

Que le Seigneur serait trahi par un de ses disciples, on le
savait bien avant les faits, comme en témoignent les Ps. 40, 10
et 54, 13-15. Mieux encore, Zacharie a prédit le prix de la
trahison de Judas (Zach. 11, 11-13). Aprés une parenthdse sur
le texte de Masth. 27, 9, oir ce passage est attribué 3 Jérémie,
le chrétien reprend lhistoire de Judas: en jetant les piéces
d’argent dans le sanctuaire et en se pendant, celui-ci a accompli
respectivement les paroles de Zadh. 11, 13 (“Jette-les au creuset”)
et une prédiction contenue dans plusieurs psaumes (68, 26 et
108, 7). Le Ps. 108, 8 annongait qu’un autre serait élu i sa
place, ce qui s’est réalisé par I'élection de Mathias. Jérémie,
enfin, a fait connaitre le nom de Judas et son péché (“Le
péché de Juda est écrit avec un stylet de fer, avec une pointe
de diamant gravé sur la poitrine de leur cceur” [ler: 17, 1]).
Peu importe si on voit dans ce passage une allusion 3 Judas
Iscariote ou au peuple Juif, puisque aussi bien 'un que P'autre
ont péché contre le méme Dieu (110-190).

La comparution devant le Sanhédrin a été prédite dans le
Ps. 2, 1-2 (191-212).

Que Jésus allait accepter les crachats et les gifles, c’était déja
dit en Is. 50, 5-6 (213-224).
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Pilate juge qu’il n’y a aucun motif valable pour condamner
le Christ, et il Penvoie 4 Hérode, sous prétexte qu’étant
Galiléen, ’homme ressortissait 3 la juridiction de ce dernier: 2
ce moment, il craignait encore de verser le sang divin. Et
depuis lors les deux hommes se liérent d’amitié grice a4 celui
qui est source de paix, unité de ce qui est séparé. Hérode
revétit Jésus d’'un habit splendide (Lse. 23, 11), parce qu’une
nature mauvaise, qui est devenue telle par son propre choix,
ne saurait étre illuminée par la présence de Dieu (225-243).

Le Christ ayant été renvoyé a Pilate, les juifs aboient con-
tre lui comme des chiens autour d’un agneau: i ce moment
se réalisent les prophéties du Ps. 21, 13 et d'Is. 56, 10 (244-
252).

Dans le Cantique des Cantiques (Cant. 3, 10-11), on découvre
une allusion 3 la couronne d’épines qu’on allait mettre sur la
téte du Christ (253-261).

Isate (Is. 50, 6-8) a parlé des coups de fouet qui allaient

' s’abattre sur le dos du Seigneur (262-268).

Contre la volonté de Pilate, qui pourtant était un étranger
et ne connaissait pas la Loi de Moise, les juifs ont préféré
libérer Barabbas, se conduisant ainsi comme ceux dont Isafe
dit qu’ils “appellent le mal bien et le bien mal” (I. 5, 20).
Lorsqu’ils crient n’avoir aucun roi en dehors de César, ils se
détournent du royaume de Dien en faveur d’un royaume
provisoire et instable; c’est ce qu’avait prédit Job (21, 14). IIs
auraient au moins pu dire que leur roi était Dieu et qu’aprés
Lui ils n’avaient pas d’autre roi en dehors de César; a plusieurs
reprises, en effet, ’Ecriture désigne Dieu comme roi. Qu’ils se
détourneraient ainsi de Dieu, le fait avait été prédit par Motse
(Dewr. 32, 15). En voyant la destruction de Jérusalem, que le
Christ lui-méme a d’ailleurs annoncée (Lae. 23, 30 et 29), les
juifs ont dii comprendre ce que leur a valu leur attachement a
César (269-315).

C’est quand le Christ a porté sa croix que se sont réalisées
les paroles d’Isafe: “le pouvoir était sur ses épaules” (Is. 9, 6);
c’est par la croix, en effet, qu'il a triomphé de la mort et du
diable (316-324).

Le Golgotha était depuis longtemps déja un endroit vénérable.
Adam y avait été enterré, et Abraham s’y était apprété 2
sacrifier son fils unique, préfigurant par 1a le sacrifice du Fils
unique de Dieu. Clest encore 1a que s’était trouvée Iaire
d’Orna, sur laquelle David construisit son autel (I Reg. 24, 16-
25) (325-342).
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IX. Crucifixion

En crucifiant “la vie du monde” (lob. 6, 51), les juifs ont
accompli ce qui avait été prophétisé par Motse (Desr. 28, 66).
Ce dernier préfigurait la croix quand il levait ses bras contre
Amaleq (Ex. 17, 11); Jacob avait fait de méme lorsqu’il avait
croisé les mains pour bénir Ephraim et Manassé (Gen. 48, 13-
14) (1-14).

Les trous dans les mains et les pieds du crucifié ont été
prédits par David (Ps. 21, 17) (15-19).

Dans le méme psaume, le prophéte fait allusion au partage
de la tunique (Ps. 21, 18-19) (20-24).

Les injures des passants ainsi que le hochement de leurs tétes
se trouvent annoncés dans le Ps. 21, 8-9 (25-31).

Quand les deux brigands ont été crucifiés avec Jésus, alors
se sont réalisés les mots d’I. 53, 12 (“il a été compté parmi
les criminels”) (32-33).

Le Ps. 68, 22 mentionnait déj le vinaigre et le fiel (34-36).

Isate a fait une longue prophétie sur I’ensemble de la passion
du Christ (I. 52, 13 - 53, 12). Personne d’autre que ce dernier
ne saurait &tre visé ici. Si, tout en acceptant cette interprétation,
les juifs disent que le Christ doit encore venir, ils sont d’abord
contredits par les innombrables paroles indiquant que c’est bien
le Seigneur attendu qu’ils ont mis 4 mort. Ensuite le chrétien
place les juifs devant le dilemme suivant: accompliront-ils tout
ce que les prophétes ont prédit sur la mort du Christ, ou non?
S’ils répondent qu’ils n’en feront rien, il faut qu’ils sachent
que ces oracles se sont déja réalisés, puisque le Christ est déja
venu. Si, par contre, ils répondent par P'affirmative, ils devront
s’attendre 4 une nouvelle catastrophe. La destruction du temple,
le massacre des habitants de Jérusalem ainsi que la diaspora du
peuple ont en effet été des punitions pour ce que les juifs ont
fait subir au Christ (comme cela avait été prédit en L. 53, 9).
Ils s’imaginent que le “christ” qui d’aprés eux doit encore ve-
nir, rassemblera le peuple dispersé et reconstruira le temple:
comment alors pourraient-ils crucifier pareil bienfaiteur?
Lintention des juifs est claire: ayant déja crucifié le véritable
Christ, ils espérent pouvoir crucifier également celui qu’ils di-
sent attendre. Ils n’y réussiront pas, car le Christ ne reviendra
pas pour étre jugé, mais pour juger lui-méme. Le probléme des
juifs est qu’ils n’ont jamais su distinguer entre la premiere
parousie (Ps. 71, 6 et Is. 53, 2-3) et la seconde (Dan. 7, 13 et
Mal. 3, 1-2) (37-161).
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Tout comme Isafe, Jérémie a annoncé la passion du Seigneur.
Les “agissements” qui lui ont &té montrés (ler 11, 18) sont
ceux des juifs contre le Christ; le bois qu'on mettra dans son
pain et par lequel il sera arraché des vivants, fait allusion 2 la
crucifixion du Christ, “pain vivant descendu du ciel” (Iod. 6,
51) (162-192).

Lobscurité, le séisme et la féte avaient été décrits par avan-
ce par Amos (8, 9-10 et 8, 7-8). Zacharie, lui, a mentionné la
lumiére qui allait disparaitre, puis réapparaitre, et aussi le froid
qu’il ferait ce jour-1d (Zach. 14, 6-8). Ce froid prouve bien que
la féte signalée par Amos est celle de la Pique, puisque c’est
la seule féte célébrée vers la fin de Ilhiver et le début du
printemps. Les “eaux vives qui sortiront de Jérusalem” (Zach.
14, 8) sont le sang et I’eau qui ont coulé du cbté du Seigneur
et qui offrent le salut aux croyants (cf. Zach. 12, 9-10) (193-
253).

Dans le fait qu’on n’a pas brisé les jambes du Christ, on
peut voir la réalisation des paroles de Moise (Ex. 12, 10 et
46) (254-262).

Lensevelissement du Seigneur a été prédit dans les psaumes
(Ps. 87, 5-7) (263-274).

X. Résurrection

Quand, en bénissant ses fils, Jacob demande qui va lever le
lion endormi (Gen. 49, 8-9), il avait en fait une vision du
Christ qui ne serait éveillé que par lui-méme et par son Pere.
Les paroles du patriarche sont confirmées, parfois méme i la
lettre, par Voracle de Balaam (Num. 24, 7-9) (1-50).

La mort ainsi que la résurrection du Fils de Dieu ont
également été annoncées dans le Ps. 9, dont tour & tour le
chrétien explique le titre et quelques versets significatifs (51-
125).

Dans beaucoup d’autres psaumes encore, on peut découvrir
des allusion i la résurrection (Ps. 43, 27 [Avdota k0pie], 67,
2 [Avaomitw & Bedg), 81, 8 [Avdora & 0Oebdg), 43, 24
CAvaotey], 3, 8 [Avaota kipie], 9, 33 [Avaornbt klpie]).
Les juifs essayent de rapporter I’ensemble de ces prophéties au
Pére, en disant que le texte emploie le mot dvaoTacig pour
désigner “la visite de la Providence”. Rejetant pareille in-
terprétation, le chrétien rappelle, entre autres, le Ps. 81, 8
(“Léve-toi, Dieu, juge la terre, car tu hériteras toutes les
nations”). Si ce verset est adressé au Pere, il est en contradiction
avec le Ps. 21, 29, car Dieu ne saurait 4 la fois régner sur les
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nations et en devenir Phéritier. 11 est donc évident qu’il faut
rapporter ces paroles au Christ, qui a méprisé la honte de sa
crucifixion, afin de nous délivrer de notre honte 3 nous, par
laquelle nous n’osions plus nous montrer nus devant lui. Ceci
a ét¢ annoncé dans le Ps. 67, 23 qui met dans la bouche du
Christ: “De Basan je ferai revenir”, puisque le nom propre
Basan signifie “honte”. C'est encore le Christ qui “jugera le
monde dans la justice et qui jugera les nations dans la droiture”
(Ps. 9, 9); Pévangéliste Jean a d’ailleurs dit que le Pire ne
jugerait personne, mais qu’il avait confié au Fils le jugement
tout entier (Iod. 5, 22) (126-186).

Déja la Genese laisse entendre la splendeur du jour de la ré-
surrection, puisque, contrairement aux autres jours, le premier
jour ne fut réservé qu’a la création d’une seule chose, 2 savoir
la lumire; le chrétien voit dans ce fait la préfiguration de la
lumitre de la résurrection, par laquelle tout sera illuminé (187-
209).

Depuis trés longtemps déja, les juifs attachaient, sans bien
sir s’en rendre compte, une certaine importance au jour ou les
chrétiens fétent Piques. Pour déterminer la date de la féte des
Semaines, les Juifs commencent en effet 3 compter les 50 jours
A partir du lendemain de leur Pique, c’est-d-dire précisément 4
partir du jour de la résurrection (210-281).

David aussi a prévu Pimportance de ce jour (Ps. 117, 23-25)
(282-291).

Osée a prédit que la résurrection aurait liew 3 Paube du
troisitme jour (Os. 5, 15 - 6, 3). La prophétie de Sophonie,
qui se rapporte aux myrophores, mentionne également le jour
et ’heure de la résurrection (Sopb. 3, 7-8) (292-318).

La mort des gardes au tombeau est annoncée dans le Ps. 75,
6-8 (319-329).

En deux endroits de I’Ecriture (lob 38, 16-17 et Ps. 106, 16
et 14) on trouve une allusion 2 la descente aux enfers du Dieu
Verbe (330-341).

Enfin, le chrétien fait remarquer que méme parmi les juifs,
il y a des gens qui ont confirmé le récit de la résurrection; il
cite alors le fameux Testimonium Flavianum, passage qui a été
inspiré 3 Jos¢phe par une illumination du Christ, lequel est “la
vérité substantielle” (342-382).

XI. L'ascension et la descente de I'Esprit

L’ascension a été prédite par David dans les Ps. 17, 10-12 et
23, 7-10, ainsi que par Isate (63, 1-4): dans ce dernier passa-
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ge, on voit comment le Dieu incarné informe lui-méme les
puissances célestes de sa victoire sur la mort (1-64). Deux
autres prophétes, Amos (9, 5-6) et Nahum (1, 2-3), ont eux
aussi fait allusion 4 I’ascension; le premier parle également de
Pesprit que Dieu a promis d’envoyer aux apétres (65-80).

Quant au fait que le Christ est assis 4 la droite du Pere,
David I’a annoncé dans le Ps. 109, 1; dans ce verset, le mot
twg n’indique pas une durée limitée dans le temps, mais si-
gnifie “jusqu’a la fin” (81-102).

Que le Christ allait envoyer son Esprit, on le lisait déja chez
David (Ps. 103, 30 et 142, 10), Isate (48, 16), Jo&l (2, 28) et
Salomon (Sap. 9, 16-18) (103-130).

XII. La seconde venue

L’Ancien et le Nouveau Testament affirment unanimement
que le Dieu Verbe descendra une seconde fois parmi les
hommes, 4 savoir aprés la fin du monde (on comparera Marv.
13, 26-27 4 Dan. 7, 10 et 13-14). A nouveau les juifs sont mis
devant un dilemme: le “Fils ’homme” (Dan. 7, 13) est-il, oui
ou non, né d’une femme? S’ils disent oui, on leur objectera
quapres la résurrection plus personne ne naftra et n’attein-
dra I’dge de juger; s’ils répondent non, ils se trouvent en
contradiction avec I’Ecriture, puisque Daniel affirme nettement
avoir vu venir le “Fils d’homme” sur les nuées afin de juger
le monde. S’ils prétendent que ce “Fils d’homme” sera né et
adoré par tous comme roi avant la fin du monde, on doit leur
faire remarquer qu'a l’heure de la fin, tout empire terrestre
sera détruit; d’aprés Daniel, par contre, le royaume de “celui
qui vient sur les nuées” n’aura pas de fin. Les juifs sont donc
exhortés 3 accepter les deux parousies du Christ (1-62).

Le peuple juif espére qu’a la fin du monde, le Christ régnera
sur Israél, qu’il reconstruira Jérusalem, et qu’il leur offrira la
richesse, ainsi qu'une vie molle et pleine de jouissances. Cette
espérance ne correspond pas du tout i 'image terrifiante que
donne Malachie du jour de I'arrivée du Seigneur (Mal. 3, 2).
Le chrétien compare cette prophétie 4 celles de David (Ps. 71,
6) et d’Isafe (42, 1-3) et 3 Marth. 12, 18-20, et il arrive 4 la
conclusion que les trois textes visent la présence du méme
personnage, mais i deux époques différentes. En niant cette
vérité, les juifs doivent reconnaitre I'existence de deux “christs”.
Si, par contre, ils admettent deux parousies, mais disent que la
premitre se produira (juste) avant et la deuxiéme (juste) aprés
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la fin des siécles(®), quand I’évangile annongant sa venue sera-
t-il répandu? Certaines prophéties 4 son sujet auront-elles le
temps de se réaliser? (63-115).

Bien qu’il existe de multiples preuves du fait que le Verbe
incarné était celui qu’on attendait jadis et dont on attend le
retour, le chrétien se contentera de citer un seul passage, lequel
précise d’ailleurs 'époque de la descente du sauveur. Jacob a
prédit qu'un roi, un chef ne ferait pas défaut i Juda jusqu’a ce
qu’arrive celui 4 qui 'on doit le tribut et qui est I'espérance
des nations (Gen. 49, 10). Les derniers rois juifs ont été Hyrcan
et Aristobule; ensuite, Hérode, fils d’Antipater et “étranger issu
d’étrangers”, a pris le pouvoir avec I'aide des Romains; or,
c’est précisément sous le régne d’Hérode que le Christ, qui
était I'espérance des nations, est né. Le chrétien développe
encore une interprétation allégorique de Gen. 49, 11; combiné
au Ps. 79, 14, ce verset annonce la croissance rapide de l’Eglise

et la diffusion de la foi (116-188).

XIII. Conclusion et épilogue

Apres avoir passé en revue les sujets qu'il a abordés, le
chrétien invite les juifs 3 se convertir, car le Christ qu’ils
attendent, eux, est en vérité )’ Antéchrist (1-60).

Dans une pritre finale, 'auteur demande 4 Dieu de conserver
les chrétiens dans la vérité des dogmes, dans P'orthodoxie et
dans le respect des commandements. Car avoir porté le nom
de chrétien ne suffira pas au jour du jugement; encore faudra-
t-il lui avoir fait honneur par ses actes. On risque alors
d’entendre: “Je ne vous connais pas” (Marth. 25, 12). Pour une
ime douée de raison, rien n’est pire que d’étre condamnée i
la non-connaissance de Dieu. Dieu puisse nous en préserver

(61-89)!

(5) C’est bien ainsi, croyons-nous, que 'on doit comprendre les mots &mag
npd Thig ouvTeAeiag, kal maAv Seltepov petd Tv ouvréAeiav (XII, 96-98).
Plus loin Pauteur s’exprime encore autrement sur le moment ol les juifs
attendaient une Incarnation du Christ: €} &v 71 xaip® TG ouvreheiag adTfig
& XploTdg xar'avrtoug (sl Toug ‘loubaloug) ocapxwbhoerar (XII, 112-114).
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¢v mappnoia Tivi pnudrwv vouifwv Eéxewv fjudg mMv loyxav,
xal oUx &v 8éypaor Beiowg, kai ¢noi npdg £ué: [loudaiog]
“Obk EoTiv fuiv Toig ‘loudailouct Bivauig GvTIAéyewv
ouiv T1oig Xpiomavilouol” - “Tivog &vrog Tol Eumodi-
Tovrog;” einov éyw wpdg altébv. “Mf) mm dpa Sedoikare
wg xeipag Upiv émpPaloluev, kai kard kbéppng maicouev
kal eig ¢ulakdg dmobBépevol paoTiywoouev, Smep UGpiv
T0ig SubkTalg mworé «ab’ fjudv ‘loudaiolg kard TWOAANV
ioxtv #omoudalero; Tol eipnvikol kai mwpdou Xpiorol
puadnrai Tuyyavewv éAmilopev: Exkeivog Aoidopoluevos, oux
dvredoibbper, mdoywv, oUx frmelder, &M\ 1@ TOTTOVTI
mv 8efidv olaybva, «al mjv dpioTepav UmomiBévar ma-
pexeAedoaror otaupolpevog 8€, mv duapriav Upiv ddeivar
Tolg oTtaupolot mpoonixero. Toutoig TOIg vépoig 16 Xpi-

31 cf. Luc. 16, 29 33 Marc. 8, 17 59 cf. Greg. Naz.,, Or. XLII,
13 et XLII, 29 (PG 36, 473A6-7 et 536B1-2; SChr 384, p. 78 et 190) et
Matth. 11, 29  60/61 I Petr. 2, 23  61/62 Luc. 6, 29; cf. Matth. 5, 39

63/64 cf. Luc. 23, 33-34

42 Toutoic) in mg. Y B 46/41 X{(piomiavog)] delevi 52 “loud(aloc))
delevi S5 8pa) incertum strum accentus ciroumflexcus an aoutus sit . 56 képig B
a. corr,, x6ppig B p. comn:
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1, 65-99 5

65 oTiavv moAiteveTar dilov- fuelc xal Toug ABGlovrag g
coepyérag Exew EpdOopev. Kal péprug & ZXrédavog, o
0¢° GOV MBalbpevog kal UmMép UPQOV TPOCEUXSHEVOS: g
8¢ xai NaOlog aiTdbg, Toocalta mabwv U¢'OpGv ‘loudaiwv
kal BéAwv €l olév re fjv Gavdbepa Umép ‘loudalwv ye-

70 véoBar. Ti olv 6&8oikag &vlpwme, Toocalta TG ¢ihav-
fpwriag #xwv Xpiotol Ta Umnodeiypata, perd TQOV Sol-
Av XplotoG Adyoug xivelv elg oulfimow;” 'O 6¢ mpdg
éué: “Mi ToGro” #dm, “OmoAduPave. OlSa xdyw Thg éx-
xAnoiag 6eol v xpnoTémyra. "AAAG Tivég map’ bplv fivika

75 Aéyoug TIvdg TowolToug mpdg Mpdg Kivjoworwv, Adév-
teg Mwota kal Toug mpodfirtag £E wv Thg aAndeiag #
elpeolg, €k TOV ‘Apiotoréloug fulv kai fTAGrwvog Sia-
Aféyovral, ouldoyicpolg Tivag Kal Tfrapaloyilopolg oup-
TIAEkoVTEG, WV fjpuelc dpabelg duoloyoluev elvar kal olk

80 GpvolpeBa: TolTo Moiel To0 «kab’ fjulg Aéyou ¢edyewv miv
Bdoavov, xal olx &§ Todg dauabeig pdg oldv wappnoia
wpooSialéyeoBar.”

‘Eyw 8¢ Tolg pPnleloy mnpooepeidiaca, xal ¢nul mpdg
alrév: “BéAn vpmiwv &vrwg éyeviibnoav al mAnyal Gudv,

85 xai éfnobévnoav é¢’ opiv ai yAdooar GpuGv: TV yap
oikeiav vwepémra EmikpinTeiv oidpevol, 100 elayyeAikold
Aébyou mv iox0v dmodedyovreg, MMAatwwvikols «al ‘Api-
ototeAikoig fudg loxupilecBar Abyoig ¢Yeudlig avamhar-
TteoBe. Tivog ydp fikoucag XpioTiavol mpdg ‘loudaiov

90 morté OSoyparifovrog, Kal oulloyiopolg TIVAG WG Edng
fi mapahloyiopolg €ig ouppaxiav To0 Inroupévou mpo-
dtpovrog; Olk EoTi TolTto, OUK #OTI. Mwpla Tolvavriov
€Sokev "EAAnot voig {nrolot codlav & Abyos & xab’ fudg
‘Zopiav O¢ AaAoduev fuelg' ¢nolv & ‘Amborolog, ‘oU

95 Tv To0 xbéopou rolrou, dAAd ocogiav év uyuvornploig, v
dmokexpupuévnv | &v vopw xal TGOV mpodnrdv TOlg
86ypaot’” —~ “Ti olv;” é¢noiv E&xeivog. “O0 «éxpnvrai
toi¢ ‘EAARvVikoig, Tva pf) waliv elmw ‘AptoroteAikolg, ol
Xpiotiavoi oculloytopols kal mwapaloyiwopols, fivika mpég

66/67 cf. Act. 7, 59-60  69/70 cf. Rom. 9, 3-4  79/80 cf Ioh. 1, 20
84/85 Ps. 63, 8-9 92/93 I Cor. 1, 18 et 22  94/97 ibid. 2, 6-7

65 $UNov) gwoad ac, vide Praof, p. cvm-cvm 67 OuGv'] O- ¢ wrr B
Opev?] flueow B 68 GuGw] O- ¢ o B 81 cuunappnola B (o infra
VI, 400/401)
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6 I, 100-135

100 Tiva Soypatifouot;” — “Kéxpnvrar® eimov éyw. “®ikn yap

105

110

115

120

125

130

135

) aMiBela xéxpnvrat 8¢ olx fvika ¢ E#dng mpdg ‘lou-
Saioug moidvTal oulfiToly, aA\’ 87 av mpodg “EAAnviGovra
Siarcivwvral, i mpbg Tiva TOV a4md aipéoewv Ev mpo-
oxfjpatt Xpioriavod waAwv kai adrév ‘EAAnvifovra: mdg
vap Xpioriavdg ioxdv Exwv kai 8Ovaulv 8v évdédurai
Xpioréy, 1@ 8nmha 7100 molepiou Aapfavwy, 81’ txeivwy
€iwBev d&ei karaPdAretv Tév toléptov. ‘Emeidy Toivuv kal
maideg ‘EAMjvwv Toig 18ioig éxpficavro katd 100 Adyou
Tfic mioTewg, Kkai oi éx TOv aipfoswv mMaAiv Toig ‘EAMjvwv
t¢xpfioavro, eikérwg 1 ékkAnola éx TOV ékeivwv Td
ékelvwv Seikviouca ocabpd «al dvioyupa, voig ékeivwy
kar” éxeivwv éxpficaro, Gomep kai ooi viv 1@ ‘lou-
Sailovri, ék TGOV Sokolviwv oot givart o®v, vduou Aé-
YW kai mpodnrdv, Tiv loxdv Aaufavouca kai THv 8O-
vauiy, mapatarrerat. OUkodv TQOV mOAGOV Adywv Aadé-
pevol, 1pdg TO Tnrodpevov ENOwpev: ol yap EE dhhou
Tivog fi ék 1OV Mwoaik@v kai mpodnTik@v oot Adywv
SiakexBfjoopar.” ~ ““EABwpev” ¢noiv éxeivog.

Kdyw mpdg aldrév: “Opfc piv & dvlpwme, Wg dmavra
oxedov ra €0vn TGO AOYw TOO Kkard Xpiotdv puompiou
npoofiA8ov kai éBamTicdnoav — ol Yép é&oTiv EBvog Umd
tov fihov &v @ pf Xplotdg katayyéMherar —, ‘louSaiol
5¢ ubvor roig Oeikoig ameiBolor Sidaypaot; Ei 8¢ «al
pndeic &Bvikég — Kka@' UmbBecv 8¢ TOOTO ~ TOV Xpl-
oTiavikdv Adyov fiv mpoodeauevog, ‘loudaioug éxpfiv dmav-
rag 7@ XploT® xarakoloubficai, &8nyoupévoug mpdG TOUTO
U6 Te vépou kai TGV mpodnTGv, S Wv Kkai Nuelg mpog
16 xard Xpiotdv pucmipiov WiNYHGnuev: KovOv Bt
8vrwv BiBaokéAwv TOV fjpdg kai UPEG yeipaywyolvrwy
npdg 10 $G¢ TG YvWoewg woHg Upels Todg SdpaAuodg
g Yuxfic puwmalovreg, Ekololov tmeomboacle TOGAwW-
ov;

“Ort & kowvd 714 8idaypara oi¢ (fpeic) kal Opelg
éverpadnpev, EvBev Eomt pabeiv: éva Oedv mommiv dmdvrwv
Oparwv Té kal dopdrwv, ik vod N Bvrog eig 1O eival

105/106 Gal. 3, 27 130 cf. Os. 10, 12 134/135 Symb. Nic,, II. 12
(p. 226)  135/136 cf. Lit. Bas. (p. 313); Sap. 1, 14

103 Siateivovrar B 106 moAepiou] mohépou B a4 o 119 Kayw) in
mg. 8B 133 Ot} in mg. € B  Wuelg] supplevi (of Georg.)



I, 136-170 7

Td wavra wapayaydvra moretewv €pdBopev.” - “ObTw
kai Wueic” & ’loudaiog ¢noi. — “Mpovoig Beol ToOO
ktloavrog, T4 mwavra SioikeloBar motelopev” eimov Eyw,
“cal pndév elefy pf 8¢ wg Eruxe YiveoBan” - “Kal
140 To0TOV TOv Abyov olTw Bexbueda” éExelvog ¢noiv. -
“Avdoraciv fueig kai kpiotv TV BePropévwv”  elmov,
“¢Amilopev «ai Sikalav avridoowv, eig aldvag T¢ ToOig
Sikalolg oupmapekTeiveoal TGOV ayaBhv v andAauotv,
kal TOig ApapTwAoig TV KbéAaow areAeomnrov.” — “Talrta
145 wavra Omd Mwotwg” elmev ékelvog, “kal TOV mpodnTGv
Bi8aokbéucba, kai oldeig Nyuiv avriloyiag mpodg Ev TOGTWY
Umeomt ANoyog. Afjlov 8¢ mdor mwpodg Smep Siadepbueba-
viov yap 0eold Oueic évavBpwmiocavra miorteleTe Kai T00-
Tov ortaupwlfivai, 8mep Hudg Mwofig fi oi mpodfiral | ol-
150 Saplg E¥emaidevoav.”
Kayw wpdg altév: “Ocbdg, dvBpwme, & Tpavdg mowdv
TOV wnmiwv Tdg yAdooas, 6¢n xduoi Abyov év dvoifer
To0 oTéuarog, xai ool mpoobeln wriov dxovewv, xai i
maideia Kupiou dvoifet cou T4 Wra, WoOTE palelv Wv
155 EoTépnoal. Oeol 8¢ 8i186vrog — £E alTob yap 1) yvdoig -,
EvBev ool kepahaiow TOV Noyov: oU 8¢ ambéxkpivar $i-
AalnBlg EpwrdvT ol wotepov Boa Mwofic kal oi
nwpodfital Tmapadedhkaot, cadg olrwg Gpiv Sid yupvoy
TOV  Ypapparwv Omédeifav, f§ €om miva  yeypappéva
160 WeT” EmKpUYewg kai TOV MOANDV Tdg dkodg Siadedyovra ;”
- “Mavra ocapdg mapadedlokactv® eimev Ekeivog, “xai
oibtv mAéov Tol «xepévou Ypapparog UmMovoeiv  avexéd-
peba.”
Tadta dxoloag Eyw, 71OV T1oG [Madlou Prpbrwv &
165 pviioBny, ypdgavrog mepi alt@v &g “Fwg dpmi rjvika
Mwotfic dvayivwokerar, kdAvppa émi mijv xapbiav adtQy
kelrar 8vrwg yap 8vrwg dmokréver 10 Yypdppa, 16 &¢
mvedua Jwomouel. Elnov 8¢ mpodg altév: “Ziveg dvBpwrre,
kai ToUg O¢Balpolg Tfic kapdiag puwmalovrag dGvoifov,
170 kal T® ¢wTtl Tfig AAnbeiag meplacTpddbnTI TWOAAG Yap

151/152 Sap. 10, 21 152/153 Eph. 6, 19  153/154 Is. 50, 4-5 165/
167 II Cor. 3, 15 167/168 ibid. 3, 6 170 cf. Act. 9, 3 et 22, 6

139 undt B 151 Kayw] in mg. € B 156/157 $iAandcsg] gwoad acx,
vide Praef, p. vl 167 &noxrtével] sic B
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8 I, 171-204

elpoig xai apiBudv UmepBaivovra &V maony T ypadi
5’ OovoildV TIVGV et EmikpUPews eipnuéva, Ov TO TAG-
Tog eimeiv pr} 81t ye odxk £yl Suvardg, 4NN o0S¢ wég
& xoopog Suviioeral. “lva 8¢ pfy Sokfig THVaAAwg Aéyeofar
Td Aeybdpeva, TV Mwotwg OSAiya Inrolivri por yvdvai
Sidvoifov, iva oliTwg ocor kai mwpdg Ta EEfg adkvwg
SiaAexOrioopal.

Tig TOv E€w mioTewg Tig &v Xpi1oT® «ai Tfig xad’ Updg
TOV ‘loudaiwv Bpnokeiag — kxoivdg Yap Téwg Tpdg fpudg
dpdorépoug & Adyog — axolwv ért 8¢ic v Elav Siua
ASywv fimamoev, ol TAatd ka® v xaraxéer TOV yé-
Awra, mpdyHa yivokwv Aaddvarov, Onpiov dAoyov A6-
yov mpoleoBar: pévog yap dvBpwmog TV Emi yfig Adyw
rerignrat. ‘Akolwv 8¢ TG OTL T4de cimev & Sdig T
Elq, kai 1ade Ela 19 &del, xai madhiv Bedg 1 Sdet
kai T® 0O 8dig, WG o0 Afpoug TIVAG €eiKOTWG Kai
ypa&v HuBdpia vopiel T Aeydueva; lMoiog 8¢ &Gpa ¢6évog
é¢mpBourv Tiktetv Suvdpevog, TovV Epiv 1O Onpiov 1O
dhoyov xarda Tol 4vlpwmou olitw Beividg Kekivrkev, iva
Tololitov 86Aov xata Toll avlpwmou épydaonral, xardyovra
aitdv elg abtd 1fig dnmwAeiag T® Papabpov; °‘H &8¢
Haprupia 1) Aéyouca g ‘O 8¢is 1jv ¢poviuwrepog mavrwv
TOv Onpiwv tov émi tg yhig, woiav umepBoAfv yéAwrog
olk ¢épyalerar voig Td B¢ela pfy Sexopévoig wg Oela;
“Ofev fpiv Kehool miveg xal ‘loudiavoi kai [Mopipior
nmaperafavro. Ppbvnoig yadp pia oloa TGOV GpeTdv, av-
Opwmw dv eikdéTwg katopBwlnoeral, kai TolTo pdAig,
einep xard ZolopGvra Ppifer 10 yeddeg oxijvog volv
moAugpbvriba, xai pbAic eixdfouev rd émi yfig, xal Td
év mooilv elpioxkouyev puera mévou- Onpiov &8¢ édhoyov,
e ¢pévnoiv EEer TolaiTNV, Kai Kkard AOYIKOV AOYIKGG
Solicvoerar ;

Eita wahivc &av awolon wg & Kdaiv ¢oveboag Tov
"ABeX oTévewv kai Ttpéuewv karedikdoBn, xal per’ dAlyov,

180/181 cf. Gen. 3, 1-6 184/185 cf. ibid. 3, 1-2, 4-5, 14 192/193
ibid, 3, 1 198/200 Sap. 9, 15-16 204 Gen. 4, 12

180 ctlav B 185 Ebq] €ba B a. cwrr, elia B p. oo Eba] eda B 187
vopuiel] €1 s cor B ut vid. 194 Beyxbuevog B a. comr 195 kehoot Tiveg B
a. corr. st vid.



1, 205-237 9

205 ToGtov ¢keivov 18y rekvomoiolvra Tdév Kdaiv, kal krifovra
mohv, | kai ™V WOMv kahoGvra &w’ &vépart ToO uiol
alT100, TGOE wg Ociwv 1OV Acyopévwv & Tololitog avé-
Zerai; Td pév ydp rekvomoificar iv 7@ maber vov Kaiy,
fowg O8obBficerai, €l kal py #€krioto yuvi) drépa mapd

210 v Eliav, 8oov &k TOv Mwotwg pnuarwv, ¢E fig vidg
1® Kaiv rexOfioerarr mAjv EoTw kai roGro Snholodai
kard 10 owwnwpevov. f6Av 8¢ mhg & Kdaiv krioal
Suvfioeral, dvBpwrrog poévog, OoTévwyv Kkail Tpéuwv, kal i
8¢ npdg ducikiv xpelav taut® apkécar Suvapevog; “Apa

215 ufy T "A8dp v wAwvloupyiav émérale kai T Elq 1o
tekroveiv; "AAAG TOAAGV kal dAwv, e kal Talra Soin-
Hev, Tpdg Tag T WoOAewg xpelag TexviTOV & Kéiv
t8tero. AN Tva pi) alrdg mAfifog TololTwWY (d)mbpwv

168

+ Omép &Mou 1 ocuvaywv, alrdg Toig lepoic ypaupactv

220 avriAéyelv Sok®, &Aho Ev elmwv 81 alviypdrwv  Snhod-
pevov, &¢’ Erepa peraPfiooparr oldt yap To0Té ot ka-
0tomke omoudl) Seifar Td vOv, GAN' S A6Yog rvaykacev
dAiya TGOV Mwoaik®v mapayayeiv, eig Eheyyov Tfig év-
oTAoEWG.

225 ‘lak@wP 6 péyag & marpidpyng Wpdg TV pvnoTelav TOV
yapwv Umd TOv iepdv Yovéwv eig Meoomorauiav mep-
népevog, TfABev €v Témw kai éxowrin -~ ESu yap 6
fiAtog —, xai AaPwv Alov Ebnkev Omd TV  kedaAnv
avrod. Eldev émraciav ka®’ Umvov Thig UdnAfic kAipakog,

230 vodg Adyyéhoug T¢ TOl Beol @vidvrag xal Kkavafaivovrag,
Tov Oedv alrdv éompiypévov éml 7§ kAlpaxi kal Tade
AMéyovra 1@ Umvobvri kal t48e émayyeAAdpevov. “Apa
Sokel oot Talra Tivv Umdpxelv aiviyparae, fi Sid vo
civai raGra évimviov, olrw Sokel coi kal ékAapPaveodar ;

235 MIMv  éyeiperat lakwPf éx rod Jnvou, elyxapioTel Oe®
T® O¢0tvT, ¢PoPepdv tyeirar 1OV TémMOV, olkov kakel
Oco0 «kal miAnv Aeyes 100 oOUpavod, éEmayyélleral TV

205/207 cf. ibid. 4, 17 213 ibid. 4, 14  225/227 cf. ibid. 27, 46 -
28, 2 227/229 ibid. 28, 11 229/232 f, ibid. 28, 12-15 235 ibid. 28,
16  236/237 ibid. 28, 17  237/238 cf. ibid. 28, 22

210 <Sav B 213/214 und¢ B 215 ela B 218 4ndpwv] wnied,
mopwyv B 219 Omép EANou] erwees poswi 230 Adwibvrag] in mg. corvexit B
(ypl{aderary avibvrag), dvapaivovrag i fexm 235 laxwB B 237 Aéyel]
om. in textu, sed in mg. supplevit B



10 I, 238-265

UmapEavrwv amodekdrwoiv. Elta 1i; Aapféaver tév Aifov
Sv Ebnkev Umd TV kepalv Eaurtol, Emyéel &n’ alrTov
240 Ehaiov, kai ¢noiv: 'Edv forar xdpiog per’ éuod kai $uAdEn
pe év mf 68 pou, év [ éyw mopevopar év adry, kai
85w poi dprov ¢ayeiv kai iudriov mepiffaréoBar kai Ta
Aowra, Ti yeviioerar; “Eorar poi «idpiog €l Bebv, kai
6 AlBog odrog Sv #Eomoa omnfjAnv, oikoc é&orai 6eod.
245 Eimé¢ cadig ‘lakwB’ eimor dv Tig TGOV InmrikGv mpdg
altéy, ‘morandg E€otar olkog feod & mpdg T kedalf
ocou AiBog; TnAikog 8¢ fv T® peyéBer, iva Topeud kal
yévnrat oikog; Nére 8¢ vyéyovev 6 Aibog éxelvog, el
kai yevéoBar fdivaro; ‘AN ’lakwB Eyivwokev &vrwg
250 kai Ti €8¢ kai Ti dxfkoe kal Tiva elmev moAnv ToOg
olpavold kai Tiva olkov 8cod kal Ti mpoerimou & AiBog
txeivog &haiw xptépevog. ‘Ypeig 8¢ 10 Tfic MWwpPWoeswg
nepikeipevor kdAuppa, xapdlaig xai Tolg woiv dmrepitunro:
kaBeotiikarte. ‘1800 yap &deix8n oot éx Tfig mpwymg BipAou
255 Tol peyahou Mwioctwg g Td moAAd TV aylwv pnparwy
év Umovoiaig Tioi kai aiviypaort 70 dméBerov KkdAAog
ebpiokouct: mdoa ydp 8vrwg 1) S86fa Ttfic Buyarpds TOd
PaciAéwg Eowbev.
Ei 8¢ OeAfjoet vig Td kard pépog cipnpéva pert’ é-
260 mixpOdewg eig péoov mnpoayayelv, | moiog kbéoHog xw-
pficeiev TGOV mpodnTik@V aiviypdrwy Tv SOvaptv, 67 dv
detoug é€xeivor Kalolor Tivag Paothelg, kal TOv  Bedv
autdv Aéovra kal dpkov kai mdpdaAiv, kal mdhiv &pog
fi Tov Bedv #j TOv BiGPolov, fwa Tv&¢ kal réxrovag kal
265 yewpérpag Ttag AayyeAikdg OSuvdpelg mapadnrodvreg ei-

238/240 cf. ibid. 28, 18  240/242 ibid. 28, 20  243/244 ibid. 28, 21-
22 246 ibid. 28, 17, 19 et 22 250/251 ibid. 28, 17 251 ibid. 28,
17, 19 et 22 252/253 cf. Greg, Naz., Or. XXXII, 15 (PG 36, 192A4-5;
SChr 318, p. 116) 253 Act. 7, 51 256 Greg. Naz., Or. XXXI, 21 et
XXXII, 15 (PG 36, 156D3 et 192A6; SChr 250, p. 316, et SChr 318, P
116); cf. infra, VI, 298 257/258 Ps. 44, 14 260/261 cf. Ioh. 21, 25

262 deroug: Bz, 17, 3 et 7 263 Aéovra: Os. 5, 14 dpkov: ibid.
13, 8 dpdaiiv: ibid. 13, 7 Spog: Dan. 2, 34; Is. 41, 15°? 264
{@a: cf. Bz, 1, 5sqq. réxkrovag: Zach. 1, 20 265 yewuérpag: cf. ibid,
2, 1

239 o) seripsi (of. supra, 228), ¢mi B

168
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oayouol, kal pupla &\Aa Ttowalita, &' Wv peyGAwv mpa-
yparwv 8i18dokouct cGuBoha; Tiv &t Bifrov admiv TGV
‘Aocparwv 1ol “Acparog, Tig Gvéferar pfy mdong doelyelag

einelv yapaitunelov, el py Beiag Tivag Sid TGOV Aeyopévwy
270 Umotunwoelg Scikvwobal karabéEerar ;™.
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CAPUT II

Ta0tra dkoloag T® Be@ xapwv EAeyev Exeiv 1Q olTw
™v éxkAnoiav adrod karaprifovri. Eimov 8¢ [viv] mpog
avtév- “NiOv 8te ocadlg amodédeiktar WG TMOAAd TOD
vopou kai TOV mpodnTOV &1 aiviypdrwv TIVQOV mapa-
S8édorai, mpdg 10 Inrolpevov EABwpev. ‘EAéyero ydp g
kai Tfig Snuioupyiag oi Adyor kai Tfig mpovoiag, Tig
dvaordoewg TE TOV avlpwrnwv kal kpicewg kai Tfig
aiwviou Twfig kai koAdoewg koivoi Tiveg eiociv Opiv kai
fipuiv, kai Siapopd[v] o0S¢ pia[v] yivdokeralr Aeimov &&
v wg EAeyeg 1O Wpdg piv morelev Qg 6 vidg TOd
Beod &1 fjudg yéyovev dvBpwmog kai oraupwbeig kare-
S8tfaro Bdvarov kal dvaorag averfidpdn kal mpoodokdral
KpIVOV TOV Kbopov, Updg pndév rolodrov éx Tiig map’ Uuiv
Si8axefivar ypadfic. “Exovreg olv opoloyolpevov TO TV
yYpadilv Mwotwg kai 10OV mpodnr@v moAAd 8t aiviypdrwv
elrelv, émi 7d Unrodpevov, fyyoupévou 100 Beol Abyou,
poéABwyEy.

‘AmokpiOnTt dvlpwre: alTd T8 BAwg Exetv uidv oV
Bedv amoreig, fi Exewv pév alrév Tov uidv dpoloyelg
kai alrég, T® ocapkwbiivat 8¢ TolTov Kkai oTaupwbijvai
Aoyily a8dvarov;” — “Td SAhwg Exeiv uvidv TdvV Bedv
amor®” eimev ékeivog. “O0 ydp Mwotfic Toiolrtov Ti
napadédwkev, oUdE mpodrimg &didafer Tolvavriov O¢ Sid
navrwv éxfpulav 8t Oedg elg éori, kai mAjv  aldrol
0edg olk Eorr” — “AMBODG” cimov Eyw, “cig éorniv &
Ocbég, xai mAlv adtol GAAog odkx Eoriv- oltw ydp kai
Nueic moretopev kai moredeiv Siddokopev. "ANN Emeimep
napa T Oeig ypad T &v mwolurpdémwg elpiokopev
Acybpevov, eint poi kard moiov onpaivépevov #va Aéyelg
Bedv eivar” Kakelvog eimev: “Nag 1@ &v  moAutpbdrwg
vooUpevov Atyerart mapa T ypadi;” Kayw wpdg adrdv
“H Beia ypadn «xai Eémi wAfBoug elwdev ExAapPaverv
kai émi O0o, T1& E&AayloTov kai ént évdg ¢oocer «kai
T® apibu®. Emi mAfiBoug pév, wg 87 dv Aéyne "Hv 8¢

24 Deut. 6, 4  24/25 ibid. 32, 39; Is. 44, 6  25/26 Deut. 6, 4 26
ibid. 32, 39; Is. 44, 6  34/35 Gen. 11, 1

2 vOv] dedevi (ff Georg) 9 _Sapopav oudt piav] sic B 13 «pivwv B
18 "Anokpi@nT) in mg 7| B (T deest) 22 pwong B 33 al®] supra L B
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mdoa 1} yfj xelhog &v kal yAdooa ula, kal: “Immov «xai
avapamv Eppwpev eig 6dracocav, (xal-) ‘EfaAcifw TOV
avepwrov 8v émoinca. "Apa yap Tig &pel TGOV kal Afav
apabiv 811 mavreg Lwou Bvo Exovrog Umd Tiig $Uucewg
xeiAn, vOv mnéoa | yfi Aéyerar &v xelhog Exewv: “Irrrrov
8t kal dvafdmv, Eva vQ apiOuQ, €ppiwpev ceic BdAacoav;
Kal n&g Tolrou davéferar #) aMBeia; "ANG 1§ éuocer
mavrwg kal ol T Gpibpe Toug fImmoug elnmwv, kai
dvapamv Exaiecev woaltwg. Kal 16 ‘Efakelfpw 1OV
dvepwrrov 8v émofnoa, ol Tov Eva TG 6GpiBp@, aAha
Tév Tf | ¢voer Eva SnAol- mavreg yap TéTe ARV SAlywv
dnhovro. “Ev 8¢ ToUg 800 elpoig Aeydpevov, &1' v
akovong: “Ecovrai oi 80o el odpka piav. “Ev 8¢ «al
¢0oel (kail) apbp® ompaiver 1 Ocla ypadf), 81" dv Aéyy
'Hv 1ig éxk v uvilv Aevi, 8¢ &Aafev yuvaika éx TV
Ouyarépwv Aceui, xal "Ovoua alt®y ‘Afpadu, xai- "Av-
Gpwrog v év xdpa Tf Adoinbi, b Svopa ‘o, «al:
Fuvy pia émd Tdv vidv 1OV npognriv éBbéa mpdg ‘E-
Atocaié: Evralba vyap E&mi TGV povorpbémwv kal douv-
SudoTtwv oi8a Acydpevov. Kartd mofov olv TolTwy TOV
TPIOV onuaivopévwv Ev Aéyeig T8 Befov;” ‘O 8¢ ¢nol:
“Kard 16 povérporrov g €¢ng kai douvdlaoTtov.” Kéayw
¢npr “"Or’dv olv elipyg é&v T ypadpf Tév Bedv
koivwv TIVi mpoodiakeybpevov Ev Te T Snuioupyelv
kal T® wpovoely, nwg Suvfion Td povérpomov voelv kal
16 douvbiaoTtov; Td yap [lMoujowuev dvlpwrrov kai Aelre
xkai xarafdvreg 1d¢ yAWwooas ouyxéwuev, ol Td pOVO-
Tporrov kai douvdlaotov, 4Ad 76 povadikdv ompaiver
g ¢Uocewg, kxal TWOv UmooTdcewv 1O Siddopov: Ev yap
T® Oeiov, GAAG T ¢loer &€v, kal ol Talg Umooraaeouv.

‘AN Towg  Epelg 811 ‘Ti§ mAnBuvrik{ omnpacia év TE
Aéyewv [Mowjowuev dvBpwrov xai Karafdvreg 1ds yAdooag
ouyxéwuev 6 6edg mpooexpficaro, 1O Pacilikdv  EvBev

35/36 Ex. 15, 1 et 21 36/37 Gen. 7, 4  39/40 Ex. 15, 1 et 21

43/44 Gen. 7, 4 47 ibid. 2, 24  49/50 Ex. 2, 1 50 Gen. 17, 5

50/51 Tob 1, 1 52/53 IV Reg 4, 1 60 Gen. 1, 26 60/61 ibid.
11, 7 66 ibid. 1, 26  66/67 ibid. 11, 7

36 «af] supplevi (of Georg.) 37 3pa B 48 «al] swpplevi (of. Georg.) 49
EhaPev] add. abTdn, sed exp. B 51 'IOB) ¢ corn B (forsan ex ‘lakB; pest 1-
duo vel tres litterae erasae) 59 1Q) -w ¢ wrm B
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kai T® Thg dpxfic onupaivwv afiwpa TO0TO Ydp kal ol
™ Yfic Bacikeic mwpdrrewv eiwBaoctiv.’ Einowv 8¢ Ttoug émi
Y Bacieic rolro moielv, 18 Inrodpevov AéAukag Sia-
To0To ydp pahiora Bedg oly’ olitwg, &1 olitwg oi &vBpw-
mot. Ol pév ydp mpbéokaipor kai Bvnrol, kal Tig TV
Ummkoéwv  xpeiag Sedpevor mpdg TV Wv mparTelv  £0é-
Aouoiv Exfacty, v ywpic o008 81t ciol Sivavrai ¢ai-
veoBal, piTiye &8\ mparretv Ta Séovra- Oedg S¢ Xpeidg
toriv oldevég, aAN alrdg airia Ttoig olot kai To0 elvar
kai 7ol ouviotacBai. Mg olv & pdvog dpk@v ¢Eaurd,
érepov €ig Tv Snuoupyiav mpooAdforro, i pf} pdvov
tov kat oloiav kal S0vapiv 8poiov; MAfv Eneimep mwoAlg
eival kai mepl Td THG ypadfic oiet vorjpara, Sei¥év por
mod Tg Ypadfig elpiokerar § & Bedg mepl éaurod
mAnOuvTIKf xpwpevog Tj ¢wwvi, § Tig TOV an’ adrod
¢wTigBéviwy TIvi TOOUTW XPnodpevog. ‘AAN obk dv el-
poic &i mdocav SiEABoig THv OBeiav ypadrfv, mARv ei pi)
ralta va@ vov mpoPalddpeva mepi Wv kal B Tfhmoig
al\’ o08eic Td Inrolpeva wg duoloyolpeva mpofaAiecdar
Sovarai. To 8¢ Exewv vidv 1Ov Bebv, évredbev pabrioy:
S¢i yap kai Talg «kowvaig évvolaig moTwoacBal v
aifBewav.

T® ®apawr dia Mwioctwg Evreihduevog & Bedg ToV
lopafA  THc év AlyimTw amoAloar okAnpdémrog, uidv
kakei 1OV ‘lopanA mpwréTtokov év T@ Aéyewv: Yidg mpw-
Té10K6g povu ‘lopanA, xai- ‘EEambéoreidov ToV wibv pou,
iva pot Aarpedon olrw ydp ol Aowmol dvii v@v CE-
BSoufikovra ikSedwkact. Kai maAwv év mj "Emvopidic Evi-
oxvuodrwoav adr@ mévreg vioi 6Oeol, kal dia  Aauld:
'Eyw eima- “Ocoi éoré kal vioi uplorou mévreg”, | «kai
8ia ‘Hoalou tol mpodrjrou: Yiods éyévvnoa xai Uypwoa.
MoMa &¢ kai d&Aa voiadra kard miv Oelav  ypadrv
elpfioer & Inrdv Empeddg, OI'Wv moré pév 6 Aadg,
moré 8¢ & kabékaora, émayyeliav #AaPov uloi yxpnparioat.
Ei roivuv mdca vioBecla Tfig kard ¢iowv &oTiv uibmrog
arneikdviopa — ol ydp dv mig mord vd pf) 8v ppfoar-

92/93 Ex. 4, 22 93/94 ibid. 4, 23 (ol howoi; FIELD, I, p. 87) 95/
96 Deut. 32, 43 97 Ps. 81,6 98 1Is. 1,2

80 xall wpra L. B 90 $apaCn B 101 xab'tkacrta B
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To —, pdg 8¢ 1OV $Uoel Svra marépa TOV kekTpévov ul-
105 6v & pf) kekmpévog uidv dvBwnog dpoplv, clomomrov
AapBaver uidv, TéExvn MV $Uocv  pigodpevog, kal  Tiig
duoikfic yovfic avaminpv 16 Uotépnpa &a [re] g
Berikfig uldmrog, Gvaykn ndoa TOV EtmayyeAddpevov Bedv
i @ ‘lopaf, § TGOV kaBékaora Tvi, g mepi Aauid
110 elwmev- Adrdg émkaréoeral pe: “larjp pou el ouv”, kdyw
mpwrérokov Bfjoouar adtév, uldv Exev €k $ptoewg yviioiov
yevvnBévra ék Tfic ololag altol, nmpdg dv @ uloBeoia
TOV ciomoirdv uidv kard pipnow Tfic $uoikfic uldmrog
GvayBioerar. Mp nponyoupévou vyap ToO kard ¢iocwv
115 vio0, nOg & Oéoer vidg vioBeoiag afwwbfoeral;

Toitw 1@ kard ¢dowv uip mnpoodiakeydbpevog kal Tfig
obolag kai Thg Oedmrog Gg dvri kowwve, [Toowuev
dvlpwrmov Atyer xkai T8 &¥ficc xkal Aedre xaraBdvres
ouyxéwpev npdg Erepov mpbowmov Aéyovrég Eomi Pfipara.

120 Ei 8¢ mig TOV ‘loudailévrwy dudv Bidooito ™v aAdBeiav,
kal ToApfioag elrror 871 Tolg dyyéhoig & Bedg mpoodia-
Acybpevog [Morjowuev elmev 1dv  dvBpwmov Kai  Aelte
xarafdvreg ouyxéwpev adt@v 1dg yAdooag, Opatw TG
BAacdnpiag Opuv 10 Bapabpov: €va ydp kar’ ololav uidv

125 kowvwvov ThG Snuioupylag pf Bidodg T® Bew, Aaneipoug
Swoer apIBp® pupiadag ocuvdnuioupyolcag auTw, kal
oupmnpovooucag, Smep adGvatov. Kai 8o kak®v Emé-
feral Barepov: fi yap xkal Todg ayyéloug dkrioroug Epei
kal 1fig ololag alTfig 100 Oe0l, fva dxTioTol TE YVTEg

130 kal époovolol T® B, ouvbnuioupyeiv alT® kal oup-
mpovoeiv TV kTiopdrwv Buvfioovra, i ol adrol kTioTOl
Gpa kai dnpoupyol #oovrai, Gmep abivarov. “Om &¢
kriopara Beol Tolg A&yyEhoug elvar kai ol Beodg &bi-
S8d4xOnpev, bfjlov: oibapev ydp ToUg Aéyovrag ‘O moiwv

135 To0g dyyéAoug adrol mveduara kal TOUG AgiToupyols
adrol mupdg $PAbya, kal- EldAoyeire mdvra 1d Epya kupiou
T0v KkUpiov- elAoyeire dyyedot kuplou Ttdv «KUpiov, el
kali Tv Seurépav xpfioiv Opelg o0 mpoaicgBe. Ouxkolv

110/111 Ps. 88, 27-28 117/118 Gen. 1, 26 118/119 ibid. 11, 7
122 ibid. 1, 26 122/123 ibid. 11, 7 134/136 Hebr. 1, 7; cf. Ps.
103, 4 136/137 Dan. 3, 57 et 59

107 ve] dolvi 110 €lnev) somipsd (of Georg), einelv B 111 &k ¢00ewC)
om. in textu, sed in mg. ipplevit B 116 Toity) in mg. 1 B (0 deest) 119
auyxéwuev] an addendum adtGv 1dg yAbooag ?
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ETépw Tvi mapd Todg kTioTOUG dyyéhoug mpocdialéyecBar
miotevoov dvBpwme, kolvwvm kar oloiav dvri kal kard
Sivapwv kai évépyeiav: 1@ yap Adyw kuplou oi oupavoi
fotepewbnoay, kai T mveduart TO0 oOTéNATOS AUTOU
mdoa 11 Suvauig adTOv.

Al Tfic dAnBolg miorewg W mapadooig, # év maipl
kai vi® mpookuvoupévn kai mvedpart. ‘Huelig mpd mwavrwv
¢eOyouev 10 mollBeov, fijpelg eig éva Bedv kai moTedopev
kai éAmilopev, AAN oUy’ Comep Eva kard ¢uotv TolTOV
yivwokopev, olrw voolpev kai kad’ imbéoraciv. [Mpdg
roiro 8¢ | oby’ dmhidg mpofix@nuev, oddE wg Etuxev, dAAa
Mwofic fudg mpdg Td Tolalra mwplTOog EoToikeiwoe 56-
ypara: €meita ocapkwéelg adtéog & Mwotwg Oebg, Thg
aAnbeiag ToUg Aoyoug éErpavwoe. Mg ydp dMwg ék-
Myerar & Tg dGAnbelag davrimoolpevog kai Tfig codlag
¢pacTiic v bdbeicav TG ‘APpadp mwpdg T Spui T
MapuPpi OBelav kai Onép dvBpwmov (oémraciav), ijvika
pnriog talta Mwofic mapadidwoiv 811 “Q¢6n S Bedg
160 ‘APpadu mpdg T Spui T MappPpl, xabnuévou adrod
émi 1fic Bipag T oxnvilc adrod ueonufpiag: kai dva-
PAéyac ‘APpadu Ttoig O$Baluocic adrod €ibev, kai iSou
Tpelg dvbpeg elomikeloav €mdvw adrol kai mpoodpauwv
é¢ncoev éni mpbowmov alrtol €mi miv yfilv xali mpooe-
kovnoev kai eimev: “Kipie, ei evpov xépiv évavriov oou,
pn mapéA@ng Tov maiba ocou Angdnrw On Gdwp kai
vijdrwoav Toug médag Uucv, «ai karayifare Jmd 1O
8évdpov, «al Afjpopar dprov kxai ¢dyeole: «ai peraroiro
aneAedoeobfe eic Tiv &80v Uudv, ol eivekev éfexAivare
mpds 1Ov maida duwv.” Kai eimev kiplog “Olrw molnoov
kaba cipnrag.””

“Kai Ti” ¢noiv o ‘loudaiog, “rd kard Tiv Spiv «xai
oV ‘APpadp E€xet mwpdg TO Tnrolpevov;” Kdayw T1rpdg
avrdv €dnv: “Mpodrov pév 8mi O Bedg WPln Exer vo
Ypdppa 1o iepbv, kai &1 ‘AvaPAéyag Toic S¢8aAuoic
‘ABpadp 71peig dvlpag éwpa. Olkolv & émi 1 Bupag

141/143 Ps. 32, 6 151/152 cf. 11 Tim. 2, 15  153/154 cf. Sap. 8, 2
156/168 Gen. 18, 1-5 171 ibid. 18, 1  172/173 ibid. 18, 2 173/
174 ibid. 18, 1

143 aiTGV] -00 @ o B 147 &\NoUX Qorep] in mg Ta B 155 o
157 pauBpl sic B 155 omraociav] spplevi  161/162 «ai mipooekivnoev] om.
in textu, sed in mg supplevit B
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xabrhpevos e oknviic adtol Biopatikiwrarog oOlog fiv
kal BcopiMic °‘Afpadp, kal mpdg Td Efw Kkai Koopikd
un  pepPoéuevog, xai kabrjuevog oby’ dmhdxg dMG  weonu-
Bplag, &te pecoupavv mavra karahapner émiong & fjhiog,
Wore pndéva oxorilecbai, kabruevos 8¢ éml Thg @upag
¢ oknvflc adrod, kai Eroipog Wv mnpdg TV &k TOD
owparog Efodov, pndevég TGOV avBpwrivwv mpooanté-
pevog, 811 p) mdoa dvaykn, GAd Tov Omdp Td Spwpeva,
dvaphrémer Toog d¢pBalpodg kai dpd TOV Bedv Tpels dvSpag
dawvépevov kal émdvw adrod lotapevov. Tivog ydp ol
¢oniv Etndvw Bedg & v Tpiol mpoowmnowg U¢ judv So-
Ealépevog ; Eira olitwg mpooTpéxei, kal Tfg oknviig #Ew
yevopevog, i mpbownov winte, yfv tautdv kal omoddv
fiyolpevog - kal péha Sikaiwg Tig ydp mnpdg éxeivo
16 kdAhog Tijg Tpihapmolg éfouciag drevioal mEpWpevog,
ol yhiv tautdv &Gviwg kai omoddv Wyfjooito; -, «kai
dnoi- Kipie, €l dpa edpov xdpiv évavriov oou, un
mapéAbps TOv maida ocou kal T& éEfc. TL g
‘ABpady;’ épel Tig mpdg aiTév. “Tpelg GvBpag Opdc, kal
Toig Tpioi mpoodpapwv mnpoocekivnoag. Kal mdg vov
Kiopie MNeyeig ei dpa xébpiv edpov évavriov oou, pi)
mapéAbng 1OV malda oou; Tivi TGOV TPIOV TIpoadyelg
™v dimoiwv; "Apa T@® ¢vi TOv avdplv @g ioxupotépy
™v Tipfv mpooayfioxag, T@v 8¢ 800 Udeipévwy fpélnoag ;
AN 8pwg mahiv petd  pikpdv Anlgbrirw 81 GSwp Epelg
xai viYbdrwoav todg médag Upwv, kal karaydEare Omd
10 Sévdpov, kal Afyouar dprov «ai ¢dyecbe «kal ue-
raroliro dmeAeloeobe cig Tjv 888v Judv, ol elvekev
éfexcdivare mpds TOV maida opdv. Tdg olv évi vov
Siahéyn, Kipie Meywv el dpa edpov xdpiv évavriov oov,
peT’ OAtyov alT® Qg mheioor Swahexbnodpevog” - ‘Elg
tor. OBedg oi Tpeig’ Pnoiv & ‘APpadp, ‘olg Swahéyopar
elg éomi xar’ oloiav Bedg & év Tpioi Mpoowmolg vool-
pevog. Aiwarolto Toivuv kal Qg &vi Bew Swahéyopar, T
pHovadikdv onpaivwv TG PUoewg kal T kard v BedTnTa

176/177 ibid. 178/179 ibid. 182/183 ibid. 18, 2 186 ibid. 18, 27
189 ibid. 190/191 ibid. 18, 3 194/195 ibid. 198/202 ibid. 18, 4-

5 203 ibid. 18, 3

181 LOv] somipsi (of Georg.), Fwn (sic ac) B 188 ouclac (sic) B a core
192 &Ppadu B 199 catailare] seripsi (of infra, 218 o 221), warapiZere
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ifoov kai amapdAhaktov, kai @g Tpiol TRAV TQ dvi
mpoaépyopal, 16 Siadpopov 8i8axbeic TOV TPV UTTO-
otdoewv. “EvBev air® «kai To0g médag alvrv vi$biival,
olUy' omep &v Tig TOV xapepm@v UmoAdfor, g Kekun-
kéTwv adTiv &E dBowmoplag — TolTO Ydp 0USE &Gyyelot
maBolev, pfitiye &) Oebg, ol Solhor kai «kriopara TOV
ayyéhwv rd rvaypara —, aMNiva kdv Toig foyaroig kai
teheuraiolg Aéyoig Thg é&v Tpiadt Bedmrog, oltiveg Sid
TOV modWv eikovilovral, Siakovficat duviioopar. Alatodro
Yap kai O0md 718 &évdpov «karayifare elmov, oly iva
nipdg TOv 100 WHAlou ¢hoyudv adlrol wmapaplBiov EEouot
— ¢€lnmov ydp d&v, el ro0ro Hv TO Inrodpevov, émi
«xaradOxBnre» «al olyxi karayifare Umd 10 Sévdpov —,
aM\’ air® Tva v éunv kapbiav karaokiGowol, kai T
bhoyddeg Talmng karaPl¥wor, kaopévng eig TAMowv TG
¢v Tp1ad1 Bedbmrog. lMapd kai marpwav yfiv mapaléloina,
kal TAv moAUBeov mAavyv puepionka, iva TOvV viv poi
¢avévra Bedv yvwpiow, 8oov Evbéxerar kai Scov ¢ai-
veoBar Bolherar. Tadmv ydp mv émayyehiav éx rob
marpikold oikou AaPelv  kamEiwpai, eimbvrog pot  Tod
Beol: “EleAbe éx mic yfic oou, kai Seclpo elg yfiv fjv
dv ool 8eifw. Tadbmv pot myv Belav BiSackahiav Epfjvuev,
fic ol ¢Boviow peradolivar kal Tij ocuvoikyw pou Xdppq.
Apapotpar 8¢ mpdg adTiv oloav év mf oxpvf - yuw
Yap oloa kai dyovog xal pfAmw Aéywv rvololTwy Be-
Eapévn va onéppara, év Tf okpvf Téwg Gmd Tv oKidv
g aAnBeiag alAilerar — «al épd npdg althv «Zmeloov
w vyoivai, kai ¢ipacov rpla uérpa xal o0 oeuiddAcws,
kai moinoov éyxpulag. Kayw yap rolg O¢Baipolg Tfig
Siavoiag pou viv MpwTOG avametdoag, TOV Bedv HEwLONV
idetv boov &vbéyxerar i8eiv volv davBpwmvov, kai Tpeig
aldrov 8vra Umoordceig reBéapat. Kal o0 toryapoiv 7pla
¢Upacov uérpa xal karakpuyov év oceauti Suomaphdexroi
Yap Téwg oi Aoyor Thg &v Tplddi BedTnTOG, EOoTaL 62
kalpdg 81e TQ kbopw mavrl knpuxdroovrar xp &5¢ Tad
viv ¢ykpudlag TolTOoUG Yevopévoug kahg KarakpuTTE-

218 ibid. 18, 4 221 ibid. = 229/230 Act. 7, 3; Gen. 12, 1 232 of.
Gen. 18, 6 et 10 234 ibid. = 235/237 ibid. 18, 6  240/241 ibid.

221 katayuxBfite B 231 oGppa B 237 tvkpudlag B
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ofai, €wg dv & dbéparog & JOv & éx TO0 oOUpavol
karafdg 81abpidn Toig mewvor TolTov TOV GpTov, alTédg
dprog ywopevog, ompilwv | xapbiav dvBpwnou. Toltoug
6¢ T1oUg Adyoug ¢dv Eykpudlag mofjone Ex oepddiewg
moinoov, fva Eéxwot 16 oTeppdv kal kaBapdv kai &Solov,
kal undév imbépwvrar mruphdeg mepitrwpar €l yap
dupdoeig tv omoudf, kal p\\ oTpadig elg 7d Smiow «kai
yYévp omjAn dAég, émep per’ dAiyov f) yuvl) Toll guyyevolg
fjuov mneloeral, TR Svrwg uldv, 1) Evrlwg ofjucpov
oteipa kai dyovog, Xapldg &vra émbwvupov - ToliTo ydp
‘loadk éppnvederar ~, To0 &vég Thig TpLdSog ToU péAAovrog
capkolofar 8eol Adyou mporumedvra myv ékodowov mpég
8ualav ¢avépwotv.y' Talra ptv olv 6 Bcopidig "ABpady
kai €8¢ kal Tmpoeofiuavev.

Altdg B¢ 8edg T Mwoel wpdg M Barw Siakeydpevog,
tivog X4pwv tautdv Bedv ‘APpadu kal (Bedv) ‘loadx Kal
6edv ‘lakwP anmexbheoev; Tig fiv xpela Tol Tprooold émi
g Bedg ¢wvijc apiBpos; Ei yap eimeve “Eyw & 0edg
‘ABpadp kal ‘loadk kai ‘lak@B’, T T onuavéuevov
mapePAdntero; Kali pf} mou 86Eyg fpudg Tpeig #vrelBev
karayYEAAEwv Bgolg — méppw ydp Tiic fiperépag alAfig
1® TMOAGBeov —, aAAd SEEar 871 Tolg mepl TpLdSog Adyoug
6 Bedg moéppwlev Tolg afiowg apudplic Umedeikvuev, wg
akodewv fi PBAémeiv H§80vavro, el «kal loxvégwvov «al
BpaduyAwooov tautdv & Mwofic Sikaiwg wvépale, T6
uéyeBog karamhayels Thig &v Tp1ddt Bebmrog. “Evlev kal
alrdg Ev Acutepovopiw énoiv- “Axoue ‘lopaffA, kdpiog
6 6ebg oou, Kipiog elg €omiv, UmodnAov Tolg émalev
TOV amndov Suvapévolg kal Svrwg ‘lopanAirag, volv
é¢xouowv UOpolv Bedv {j Opdv Buvbuevov, 1l & TpIOOGKG
ékdpwvolpuevog kUpiog kai Bedg xal «upiog elg totiv, elg
pév 19 Adyw 1g oupduiag xal Thig Bedbmrog, Tpeic 6
T AMyw TOV UInooTdoewv.

245 S déparog: Hebr. 11, 27 245/246 Ioh. 6, 51; cf. ibid. 6, 58

247 Ps. 103, 15  251/252 Gen. 19, 26  253/254 cf. ibid. 18, 10-14

254/255 of. LAGARDE, 177, 77-78; 193, 5  255/257 cf. Gen. 22, 2-12;
infra, VIII, 329-331 260/261 Ex. 3, 6  268/269 ibid. 4, 10  271/272
Deut. 6, 4 273/274 f. LAGARDE, 170, 90; 181, 82; 203, 92 275
Deut. 6, 4 276 Greg. Naz., Ep. 101, 31 (p. 48)

253 twql wmeda (of Georg), Eviwg (sic) B ofjuepov] om. in textu, sed in
mg supplevit B 260 Bcdv?] supplei 274 Suvluevov] srpsi (of Georg.),
Suvapévoic B
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20 II, 278-312

Ta0ta xal ‘Hoalag, 6 71O ocpadlp kabapbeig «kai
TQ GvBpaki, &te 100 Aempol Paocidéwg €ide TOv Bavartov,
kai Tfig dkaBaptrou Paocidelag EAelBepog yEyovev, ideiv
HELBN T4 Beia puomipia. Ti ydp aitdg ‘Hoaiag ¢noiv;
‘Eyévero to0 éviaurod, oU dméBavev ‘'Offag & Paociievg-
eibov 1dv «Kklpilov kabruevov émi 8pbébvou UyYnAold «kai
émmpuévou kal oepadipy ciorikeioav kukAw alrod, &EF
mrépuyes T Evi, xal EF mnrépuyes T évi, kai raig
pév Suoi karexdAumrrov 1@ mpéowrra, xai rTaig Suci Tolg
nébag, «al taic Suciv éméravro. Kai éxéxpayov Erepog
nmpdg 1oV Erepov, kai EAeyov- ““Ayioc dyiog dyiog xipiog
Xafawb, nmAnpng mdoa 1 yfi the 66&nc aurol”, 8ve «ai
0 Omépbupov dmd Tthic kpauyRg émipfn xal & olxkog
énAriodn «xarrvod. Tivog 8¢ Xdpiv 16 OmépBupov fipén,
fi iva | 8dpa (Tic) YvWoewg TY Ocomeoiw mpodfm
cOxepg dvoixOrjoerar; “YnepBipou ydp olk &vrog, oOdE
kAciba T} OUpa émredfivar &vdéxerai. ‘Hvolyfn Toivuv
adt® 1 6Odpa TG yvwoews kai eide T4 Bgla kabug
éxeivog ideiv iS0varto. Mapd kal TdvV oikov épd mMAnoOévra
karvo(- 11 yap fiv oxérog dmoxpudn 106 | 000, TOO
Talta 814 oki®v éakpiv Siaxpnparilovrog. MAfv okémer
10 ouvaybpevov: tfvika Tol Aempol PaciAéwg €ide mv
vékpwaiy, kal olkéTt Tolg dxabdproig é8olAevcev adpxouct,
TéTe TOV KOptov PBAémer émi Opdvou UdnAol kal érmmppévou
kabfipevov, TéTE T4 oOtpadip Opd TOV Pacihikdv Exeivov
Bpévov mepikukdoGvra kai Gdovra. Kai Tig # W) g
HEYaAn kai Beia kal pévn Tf mavayiq Tp1adt dpuédlouca ;
“Ayiog dyiog dyiog xipiog ZaPawl, 10 Tpioayiov Svrwg
mpaypua kal Svopa, T TEIMéOnTOV Kkai Tpthaumic dyal-
Mapa, ) évrwg Twh kai 8vrwg GAfBela, fig kai ol dyiol
oepadip E8eixbnoav «kfipukeg, “Ayiog dyloc dyiog Aé-
yYovreg. Ei ydp ecimare & Oeidrator oepadiy, “Ayiog
kUpiog ZaPaw®’, fi ‘Mavayiog kipiog XaPaw®’, fi “Yne-
pdyiog kUptog XaPaw®’, &rt évredBev ¢évyévero; Ti 16
Tpiodyilov Upiv Tolto peAwdnua PolAerar; - “OTi TP1dd:

278/279 cf. Is. 6, 6-7 279 cf. 11 Par. 26, 21 282/291 Is. 6, 1-4
292/293 Act. 14, 27  294/295 ibid. 297 Ps. 17, 12; II Reg 22, 12;
Iob 22, 14 305 Is. 6, 3 308 ibid.

283 cldov) comrexi see. LXX et Georg, €10ev B 292 THG) swpplevi (¢f infra,
295 et 329; X, 6-7) 298 Haxpnparilovroc) an legendum Xpnuarilovrog (vide
Praef, p. cxax)? 311 &) imtollige vi 312 Ouv) seripsi (o Georg.), Autv B
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I, 313-344 bl

mpookuvelv kal Aarpelewv EraxOnpev, “Ayiog dyiog dyiog
Aéyopev, T® AOYW TOV TPIOV UmooTdoewv, ddiaipetov
315 8¢ v TPV kai v dinkTov Aatpeiav wg Vi 8eQ
Toig Tpiol Tpoownolg Tpocdyopev: EvBev kal TG Tpioayiw
10 KkUpiog Zafawl Sikaiwg émayopev, elg €va OBedv TodVv
Aéyov ocupntiooovieg, 7ol vol xwplifovrog 1d dxwpiora,
xkai un £édvroc oxedaobfivar dpiBuy Avoufve Td un
320 Avépeva.” Talta pév olv oi mavayior oepadipy, oi TQ
mupi T® Oeiw Siamavrog Oeppaivépevor, 86ev kal THv
¢nwvupiav ékmoavro, &' v ESidafav tdavépwoav.
‘O &¢ mpodfitmg TodTwv a@koldoag TOV Aéywv, Q2 7dAag
¢nolv éyw, &én xaravévuypai, povovouyl kal alTdg ka-
325 Oamrep & ‘APpadp yhv éautdv dmokalGv kal omodéy,
loxvépwvév Te kal PfpadlyAwooov Qomep émi Tiig Péarou
6 vopoBémg TO mpérepov. TooolTtov 1O mepl TP1aSog
HuoTiplov, Ewg 6 elg Thg TPIaBog & Bedg Abyog dvBpwrog
yéyove, xai mv 8dpav T yvoewg fjvoike, 6upa Toig
330 eloeAbeiv Tnrolor yevéuevog, amékpupov v, Kai ToOlg
pueyaloig Gavdpaociv auudpig TG mpoconpaivero. Mpoe-
Scixbn yap TG ‘APpadp mpdg T Spul Tj MapPpi- 6
8¢ mapeyyud T Zappa €ykpudiag Toug Adyoug ToUTOUG
noificat. ‘ESnAOON 1@ Mwoel é&v ] Barw 6 8¢ kakei
335 éauTtdv iloxvépwvov kxal PpadiyAwoocov. Eita tév ‘Hoalav
oi oepadip TolTo Biddokouoiv: & && rtdAag civar ¢nai
kai daxafaprog, kai Tolg 7TolOUTOIG AOYolg Siakovijoal
aduvarog, MMv 7@ Oeiw kabBaiperar dvBpaki, kal wpdg
Tdv Aadv 1ol ‘lopaih einelv ék8ibaoxkerarr ‘Axofjf dxovonre
340 xai o0 un ouvijte: PAémovreg PAéYnTe Kkai ou ui} dnre
émayovln yadp 1} xapbia rol Aaol routou, Kkai TOUG
6¢0aiuovg alrlv éxd{udpvoav, kal Troig woi Papéwg
fixouoav: Toug yap mepl TP1adog Beioug ou mpooedifarto
| Aéyoug.”

313 ibid. 317 ibid. 318 Greg. Naz,, Or. XXIII, 11 (PG 35, 1164A9-
10; SChr 270, p. 302)  319/320 ibid.,, 10 (PG 35,1161C4-5; SChr 270, p.
302)  320/321 cf. LAGARDE, 173, 71; 198, 51 323/324 Is. 6, 5 325
Gen. 18, 27 326 Ex. 4, 10 329 Act. 14, 27  329/330 cf. Ioh. 10, 9

331/334 cf. supra, 1. 152-258 334/335 cf. supra, 1. 259-277 335
Ex. 4, 10 335/338 cf. suprs, Il 278-324 336 Is. 6, 5  339/343 ibid.
6, 9-10

313 Aavpelew] -p- e corm B 321 8i1d mavrog B 331 ncg) e B 332
MapBpl] yauPpl B ws vid. 333 céppat B 342 ¢kGuucav B
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Talta dkoloag ékeivog, ¢nol mpég pe: “Td Inrolpevov
fiv el ulov Exer & Bebg TA@ 8¢ Aeybpeva vOv Tapd ool
Tp1aSog eiol mapaoTatikd.” ‘Eyw 8¢ mwpdg aldtdv elmov:
“Oida @Wg Tolto fiv &v apxii 1o «kivobpevov, mAfv olk
£Ew Tic axolouBlag & Abyog viv EEeAfjAuBev: v yap
v ¢Uoilv olde koivilivy, koivolg kali ToUg Abdyoug Tiig
oloiag mapéhaPe. Kai TolTOoUu SeixBéviog wg év Tpiadi
0edg cig katayyéMerar, T6 vikdv Umap¥er TO Abyw: TOV
géva mhg Tpiddog év Tolg £Efig Seikvuot ocapkolpevov, Sv
kai vidv kakoliciv ol Oeiot Abyol, xai Adyov xal dyyelov
xal ocoplav xal 8dvauwv, émadyaoud ve «al xapaxrfipa
kali EoomTpov, kal GAAa TpdG ToUToig mAeioTa Ovdpata
g dmpooitou xapitog mapioTOVTa TO péyeBog. Ay
tnedy mayidg Tig el v Sidvowav, kal §€6v tort AemrTOvai
oot Ta Aeybpeva Sid TO ot unpukiopdv pn avayetv, Py
8¢ Aenrovelv Ttoig O880lor Thig Yuxfic Tda Oeila Si8aypara
~ Todto yap ol eig Buciav OAékautov Emmhbeior mpar-
Touotv, oiriveg eiol Tfig ékkAnoiag To0 Xpiotod TpodI-
pot —, EvBév ooi maAiv Siakex@ficopar InTolvri yvdval
el vidv & Oedg Exewv morvedeTal.

‘O Bedg & &v mpodfitaig Siakeydbuevog, mTpdg Tiva g
oler cipnkev: Yibg pouv el o0, éyw orfjucpov yeyévvnkad
oc xai 1d &ffg; Ei pév yap mpdg TOv mpodfimmv TolTO
eipfiofar memioveukag TOv Yalpdv Tév BelTepov ypdaavra,
8cial mavrwg davaykaodfion Ot ENaPev &9vn eig xAn-
povopiav Tapd Oeol kal elg xardoxeowv rd mépara s
Yfig: €i 8¢ To0TO GBUVarov én’ avBplmou iAol Serybfjval
moté, pPadlwg & Adyog mpdg TOV ocwrhipa TV fjpéTepov
avaylficeral, 8¢ «karaxuptedoer 6nmd Baldoong Ewg 8Ba-
Adoong, xal amd morapv Ewg mepdrwv Tiig olxouuévng.

9/12 cf. infra, 1. 253-255 10 uldv: Ps. 2, 7; cf. e.g Matth, 2, 15
Abyov: Ps. 32, 6 et 106, 20; Ioh. 1,1 dyyedov: Is. 9, 6 11 coglav
kai 60vauv: 1 Cor. 1, 24; cf. Prov. 8, 1sqq. dnadyaoué e kai
Xxapaxrfipa: Hebr. 1, 3; cf. Sap. 7, 26 12 &oormmrpov: Sap. 7, 26 15
cf. Lev. 11, 7 17 of. ibid. 6, 23  22/23 Ps. 2, 7 25,27 ibid. 2, 8
29/30 ibid. 71, 8

1 TaGTa) in mg Ty B (\P deest)



I, 31-65 23

AlT® yap poww Oedg Td Zijuepdv oc yeyévvnka €lpnkev
Ov vap mpd allvwv yeyévvnke, kal kard xpévov méhv
yevvnOfivar eid6knoe, Toltov Kkal uidv kal &yyeAov mrol-
Adkig elipoig Aeydpevov.

35 Aé¥ar 8¢ kal GAApV Eplomoiv: & Bedg O ubvog kard
ot kal kar’ ololav kal kab’ Uméotaciv - Ttéwg yap viv
npdg 16 Sokolv ocor mowolpar v Pdoavov Tod Aébyou,
kai wg OféAeig Aamokpibfivar mpoocdyw ocor v Eplom-
giv —, Gyyelog 8lvarar moré AfyeoBar tautol kal alrdg

40 ¢aurdv Tméumewv Kkat mépmecbal ;”

“NMog EvBtyxeral;” ¢noiv txelvog. — “Nidig olv ExAferar
Tig” elmov &yw, “mfig aAndefag dvmimololpevog v Emi
¢ Ouoiag ‘Afpady, kab'fjv Tdv ‘loadxk mpooayayelv
fineiyero, ¢avepwleloav Sidaokaliav; Téwg & voOv, T

45 fiv 1® TéTe TUTOOpEVOV, Ev HeTeWpw Hot ¢UAaEov- EEel
vdp volro, olv Be® &¢ ecipficBw, Tov 1Biov kard ToV
Témov eippdv, fivika To0 ocwmpiou mhaBoug | & Aéyog
amairel v Sifiynowv: mpodg 8¢ v viv Inrolpevov EABwW-
pev. “Exer yap TO ypappa T lepbv: ‘ExdAece TdV

50 ‘APpadp dyyelog «kuplou éx TOG oUpavol, kai elmev
air@- “APpady, °‘APpadu.” ‘O &¢ dnoiv: “Idov Eyw.”
Kai eimev- “Mry émPdAns mjv xelpa oou éml 10 maiSdpiov,
py 8¢ moujons aurw punBév- viv ydp Eyva(v) 6n
¢oPf ouv TOv Bebv, kal oux é¢eciow TO0 viod ocou TOO

55 dyarmrod &1’ éué.” Zxémmoov &vBpwre olv $6Pw Beol
1 Aeybpevov: & kah®v TOv ‘Afpadp dyyedog Atyerar
T Acyépevov VOv Oedv 1odv dyyelov Seikwuor. Nov ydp
Eyvwv Meyer O dyyehog Oni ¢oflf oo TOv Bebv, «al
ook éfclow TO0 ulol TOO dyarmrod &i'éué, wg elvar

60 T ouvayodpevov 81 ‘Niv Eyvwv 81 ¢ofif ol éué Tov
Oedv kai oUk édelow 100 ulod TOG dyemmrol.” Mi
dgyyehog tautol & Oedg SlOvarar Atyeofar; "AAN dyyedog
kupiou & xpnuatilwv Atyerai. My &yyehog kuplou Bedv
fautdv tTOApncev elmelv momore; "AAA viv xpnuarilwv

65 T@ marpiépXn, Oedv kakel &autdv. “Ovrwg Bvrwg Bedg

31 ibid. 2, 7 33 uloy: ibid.; cf. e.g. Matth, 2, 15 dyyedov: Is. 9,
6  42/44 cf Gen. 22, 2-12  44/45 cf. infra, VIII, 329-331 (et supra, I,
255-257) 49/55 Gen. 22, 11-12 56 ibid. 22, 11 $7/59 ibid. 22, 12
62/63 ibid, 22, 11

41 NGg) in mg B B 53 tyvwy] smips, Eyvw B
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24 I, 66-100

€oTt kart ouolav, ei kal dyyehog AéyeoOar kar’ oikovopiav
eUd6knoe. Mapd kai ‘Hoalag &6 TQ oepadip kabapbeic
kal TQ -dvBpaki, dyyelov TG peydAng Poulfic kahelv
ékSidGokerar Tov Sid cwmplav TGOV avBpltiwv ocaprod-
pevov kiprov.

TolUto mpopaboloa kai “"Ayap 1 AlyumTia, 1| Tdv odv
lopaniA eig Souleiav yevviicaoa, kai Tv ofv cuvaywylv
mpoTunwoaca, Tov OPBEvra alT kai Xpnparilovra dy-
yelov, Bedv kakelv éxdiddokeral. Pnoi yap 10 yphppa
16 icpdbv: Edpev dyyedog kuplov 100 Be00 THvV “Ayap
émi myfig, xai eimev aomj “"Ayap naibioxn Zéppac,
nméBev épxn kai mod mopedy;”, Woel EAeyev: “Tuvaywyn
8o0An Tic éxkAnoiag, mMéBev Epxn kai mol mopedn;” °‘H
8¢ ¢noiv: ‘And npoowrmou Zéppag T Kuplag pou éyw
anobibpdokw. ‘O 8¢ ¢noiv: “Aduvdtolg Emxeipeiv £€TéAun-
cag Yylvaiov: dmotayfivar oe 8¢l T kupig oou kal
Soulcilioat alt§, kai TOv Tig OSoulciag P} amodelyeiv
Tuydv. X0 pdv ydp Téfp vidv «kai ‘lopanA kaAéoeig
altév: dkofly 8¢ TolTo ompaiver Beol: drxof piv yap
dkovonte, dAA’ o0 un moTelonTe: TowW0TOG Ydap EoTar
Aadg & éx meprwropfic. ‘H 8¢ kupia ocou Téfetar 1) EF
$0viv ékkAnoia ‘loadk Tév yviiowov, Xapdv davekAdAntov
évra T¢ kai dvopalbpevov. U piv yap “"Ayap mapoiknoig
oloa, mapoikfioelg T Gxoff To0 Geol kai ol karoikfioeig:
ol yap moreboeig Toig Adyolg To0 mvelparog Zdppa
8¢ 1 kupia ocou dpyouoca éoTi kal AdYw Kkal mpaypar,
86ev kai dvopdlerar, Kkai oikog B8eol TWvrog yevfioeral.”
Mapd kai “Ayap 1) o) Td kab éaumiv 8S1dayBeioca, kal
61t Belag SAwg NHEWOON kdv 4nd pépoug yYvWoewg odat-
Spuveeica — Tiv cuvaywyhv yap Qg eimov | eikdvilev —,
éxdAece T OBvoua kupiou Tol AaAolvrog airf “X0
el 6 6edg 6 émblv ue” Ixkémmoov dvlpwmne, b1 o
dyyehog & AaAW@v, Kiplog Kkai Oedg Ovoudletar Trapd Thg
Turrolong v ocuvaywylv yuvaikég, flyouv Mwiocéwg Tol
ypaddovrog Td Aeybpeva.

67/68 cf. Is. 6, 6-7 68 ibid. 9,6  75/77 Gen. 16, 7-8  79/80 ibid.
16, 8  80/83 cf. ibid. 16, 9 83 ibid. 16, 11 84 cf. LAGARDE, 170,
88; 193, 6 84/85 Is. 6, 9 87/88 cf. LAGARDE, 177, 77-78; 193, &

88/89 cf. LAGARDE, 186, 9  90/91 of. LAGARDE, 173, 59 92 f II
Cor. 6, 16; Hebr. 3, 6 96/97 Gen. 16, 13

80/81 é16Aunoag Emyewpelv B o e 99 f Y oOv B
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1, 101-133 25

MR mn dpa ToApricag &peig 81 kal T ‘APpady o
xpnpatilwv dyyehog kal T "Ayap & Srakeybpevog, TOV
kTiopdTwv elg fiv TV el Siaxoviav drrooTeAAouévwy,
kai 0ed¢ adxolwv kal kipilog, xatadéyerai, TipdoBar Soxk@v
Sid 7100 Ovbparog; ‘AN 8pa éri T® ‘APpadu O¢Beig
alTdg £qutdv Bedv amnexdAecev &v T® Aéyeive NOv Eyvwv
8r1 ¢off ov éué TOV Bebv, Kal oik é¢eiow TOO uiol
100 dyarmrol. Tpdg & T4 g ofig "Ayap wg &8oké
col éykwpia, & TG AyYEMw g oier eig eddnuiav mpoot-
yayev, avrmimapéfeg el BolAer 1@ Pfipata Tod dyyérou
Tol &¢BEvrog T® Mavwé, xal ywon ndg obx £§ Oedg
Toév Aoyiopdv TOV avBpwrnwv mepimAavipevov T  krioet
Aarpedeiv mapd 71Ov kricavra. Kakel ydp &¢pdn mphrov
] yuvawki & Tfic weydAng Poulfle dyyedog, xal Tiv
vévvnowv 1ol Zappwv mpoepfivuoe, xal Tv katdortaciv
To0 TikTopévou E8fAwoev: 1| yuviy Ta Tiig dploewg
T® avdpi moleitar katidnha: elixetar Mavwt 10 Bed-
‘EABéTw 81 Meywv, @ «ipte, & d&vBpwmog 100 8O0l
6 E&N0wv mpds mjv yuvaika, kai ¢wricdrw rudg i
moujoouev 1@ maibapiw 1@ Tikrouéww. "ETt yap 1§ mMa-
XUmTt Boulelwv TOol Ypdpparog, dvBpwmov TO0 Be0l
kal oUk ‘dyyelov Tol Oeol’ fi "0edv’ &NBelv mpdg alTdv
elixerar. MAv & Oedg émaxoder kai Epyerar mahiv Qg
dyyelog, kai ¢wriler TOv Mavwé, mpodnhdv Td éobpeva.
Eita 6 Mavwé mnpdg Tdv Soxolvra dGvlpwmov kai ol
Oedv oudt dyyelov' [Mapafiacwucba 81 oc xal noujowpev
évomoév oou Epipov aiywv. Kal TtolTo mapd kaipdv
npoofiye 10 aimpa olnw ydp fiv ocapkwbeig 6 «ard
™v apioTepd(v) Xelpa Toug épidoug eig Buoiav Sexdpevog.
‘O 8¢ mpég aldrév, EFEAkwv alTOV éx Tfig xpartolong
Kai karaonwong maximrog, ‘Edv mapaPidop pe  ¢noiv,
‘o0 ¢dyouar 1dv dprov ocouv Gptog yap eipt per Shiyov
capkolpevog, kal Twr) Tolg Tpedopévolg yivdpevog. Kai

103 Hebr. 1, 14 106/108 Gen. 22, 12 112/113 Rom. 1, 25 113/
117 of. Tudic. 13, 3-7 114 1s. 9, 6 118/120 Iudic. 13, 8 et 11 121
ibid. 13, 8 123 ibid. 13, 9 123/124 cf. ibid. 13, 9-14  126/127 ibid.
13, 15 128/129 of. Matth. 25, 32-33  139/132 Iudic. 13, 16  132/133
cf. Ioh. 6, 33, 41, 48, 51; 14, 6 ctc. 133/134 Iudic. 13, 16

112 1&v] -w- ¢ o B 120 nowooucv] sz B 128 katd] sripsi (o
Georg.), xal B 129 4piotepd B



26 1, 134-167

£dv noufons JSlokairwua, kuplw dvoloecig aoré Bfjhog
135 yap €el, & é&pigov BEAwv alydv por moifoai, xal PiAév
pe oibpevog GvBpwrmov, 81t kal dyyedog elg TOV kmi-
oparwv el Umfipxov kal Todrto Eyvdoodn ooi, dAokautpa-
Ta olk Wkvelg moifjoal poi. "ANG pi oltTwg @ EvBpw-
e, pfjre dpTou olou pe Stegbar — dpTog Yap elpt Jwri-
140 k6g —, pfAiTe SAokalrwpa &AAweg fi WG kupiw poi Tpdoaye:
are ydp 0edg OhokauTWpara Oféxopar, ei xal &yyelog
5id myv oikovopiav TOV ocwlopévwv Aoyilopar.” Tére
&yvw Mavwé odnoiv, 8n dyyedog «xuplouv éorl, | kal
Atyer mpdg alTOV: TI 8voud ooi, iva Or'dv &A6p 10
145 pfjua, OSofdowuév oe; O & mpdg alrdv-  ‘Ivari
épwrdc 10 8voud pou; Kai auré éomi Bauvpaorédv. Ynt-
Seife mAauylg Aowmdv T Mavwe 81 Bebg Eomiv &
AaAGv adT® kal olite &vBpwmog, wg mAavwpevog fiuxeTO,
o8¢ dyyelog xTioTdg, GAAG Oedg aAnbBig péAAwWV GvBpw-
150 og YyiveoBal. Moiou ydp ayyélou fiv 10 Svoua @avuaordv
kal Toig avBpwmoig ambkpudov; ‘Exeive 8¢ fjv 1d Svoua
@aupaotév, bmep oapkwbelg & Adyog Umédeifev, ‘Eda-
vépwod ocou Atywv & mndrep, 1d &voua Toig dvlplwmoic.
Tére Mavwi Aéyer T§ yuvaiki adtol- °‘Amofavouucba
155 yOvai, 8ri 6edv éwpdrauev. ‘Opfic méoov ¢éBov Evritno
8edg g dyyehog dmravépevog, 81° v mapadeifal BolAnTal
m™yv 6edmra.
Toitov Tév dyyelov &€v BaPulOwvi moté Oeacapevog o
BaPulviog Thpavvog, &V T kapivy TOU mupdg ToUg
160 mepi "Avaviav pudpevov kal Tv ¢pAéya Spooilovra, Kal
Toig Tpioi mapaleuxBévra wg Téraptov, Tolg mepieoTRON
¢noiv- Odyi Tpeic dvbpag éPbdAoucv &v T Kapivy me-
nednuévoug; b éyw Opd dvdpag Téooapag AcAuuévoug
xal mepirrarodvrag, xai 1} 8paocig 100 TETdpToU duoia
165 viy Beod. ‘O yap altég &oTi kal Adyog Beol, 81 ol
oi oUpavoi éotepéwvral, kal & peydAns PouAflg Tilg
matpikfig dyyeAog, kal vidg Beol dpooloog. Kal mdppw-

135 ibid. 13, 15 139/140 cf. Ioh. 6, 48 142/143 Tudic. 13, 21
144/145 ibid. 13, 17 145/146 ibid. 13, 18 150 ibid. 151/152 ibid.
152/453 Ioh. 17, 6 et 5 154/155 Iudic. 13, 22 158/161 cf. Dan. 3,

49-50 162/165 ibid. 3, 91-92 165/166 Ps. 32, 6 166/167 Is. 9, 6
167 Dan. 3, 92

134 a076] seripsi sec. LXX, aOvG B 163 Obe) gwoad spir, vide Prasf, p.
cv-cv1
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III, 168-199 27

fev ol pbévov Sikaioig, d4MN& kal &ANodlloig wpoeunviero-
oty ‘loudaiwv yap pévwv &AAA xal EOvv & Oedg.

“lva 8¢ yv@g TGOV mpodnTv TV eUAGPeav, kal Smwg
ifoaor SuaoTéMewv kxTioTdv dyyelov eig Souleiav kmiobévra,
éx Thg axrtiotou kai paxapiag Bedbmrog, TA KaATA TOV
Aaviyh  EvBupfidnT, tvika €lde TaPpmiA &g dvbpa e-
Tépevov kai Adyoug Tivdg Oeloug Si8aoxovra, ém &vdpa
cibev #repov, ol kal 16 Svopa &id 1O elvar GaupaoTdv
towrmoev- eldev 8¢ adrdv évledupfulévov Padblv  xai
Aéyoug AaAfjoavra, @v Tiv S8Gvapiv olk éveykwv &
npodfiTng, &ml wpbowmov E€meoce: xai loxVg mapamav ok
v adt®. Tére Toivuv TH davbpl 19 Evioylovri aldTdv
kai OGappelv Eykelevoptvw onoi Aavifh- Kdpie, év nj
o6rrracig oov éotpdgn Td évrég pou év éuol, xal ouk
éoxov lioxdv: xal nwg Ouvihoerar & maig oou kdpie,
Aarfjoar pera rol xuplou pou rtourou; Tooalm Tig TOUG
nmpo¢iTag cixev €UAGPela, xai fSeoav Suakpiveiv &d Tiig
Xdpitog TAg Sobeiong adroig éx ToU mvedparog v
Soulhiklv TGOV dyyéhwv xriowv mapd 10V kricavra. Oudt
dyyelog olv «krioTdg eimeilv £0Gpper TG ‘APpadp 8m
Ocdg €in alTég, &1'8v ToU ’‘londx oix tdeloaror oldE
“Ayap #{ Mavwt & xpimig yevbpevog Uotepov ToApficar
cixyov eimelv, | f pev 8n X0 & Bedg & émbdv pe, &
8¢ T yuvaiic ‘AmoBavoduefa yovai, 871 Bedv éwpdkaucy,
aA\’ ExaoTog tdwriobn kabuwg ¢épelv fidGvaro, kai kabwg
| 100 ¢wrilovrog fibehe Sivapug.

“EvBev kai [edewv 1tjvika papdifwv Tolg marpikolg
nuplplovg, €ide TOv dyyehov xeipotovolvra alTdV TOD
kpivar Tov ‘lopafi\, kal €ig Tov xarda Tfic Mabiap OmAi-
{ovra méAepov, olk ErdApnoe Tov dyyelov Bedv kakéoal,
aA\’ dyyelov, kai Talra loyiv mapéfewv EmayyelhGpevov
kai xard TGOV Madinvalwvy Soeiv Td wviknmpla, «ai

172/174 of. ibid. 9, 21-27  174/175 cf. ibid. 10, 5 175/176 cf. Iudic.
13, 18; Ps. 8, 2 et 10 176 Dan. 10, 5  177/178 cf. ibid. 10,9 178/
179 of. ibid. 10, 8  179/180 cf. ibid. 10, 11-14  180/183 ibid. 10, 16-17

186 Rom. 1, 25  186/188 cf. Gen. 22, 11-12 189 cf Iudic. 16, 31

190 Gen. 16, 13 191 Iudic. 13, 22  194/195 ibid. 6, 11 195/201
of. ibid. 6, 14-21

169 oUxlouSaiwv a¢ B 170 cOMGBeiav) eb-e corr B 176 Evbebuppévov
B 195 nuppolc B 199 Madimvalwv]} &#. -n- pasme evanida (vel male erasa?)

174«



200

205

210

215

220

225

230

28 1, 200-233

mj adf ThHe Papsov mip eic mMyv Ouoiav EEamTovra, Kal
oov 1Tj ¢Ployi eic olpavodg apmaléuevov. Ti yap pera
tal0ta mavra & Tedev; “A d «kUpte, 8r1 cibov T1dv
dyyeAov kupiov mnpbowmov mnpds mnpbowrov.” Kai elmev
avTw Kipiog — oby' & dyyelog Tol Kkupiou, dAN 6 KUplog
100 ayyéhou —: “Eiprivn cor 1} ¢oPod, ol un dmobavyg.”
Mn 8edv Eautdv ExdAeoev évralBa & dyyehog, fi 6
Fedewv Bedv cimev 1oV dyyelov; O0Sapdg: 1ffdcoav yap
ré 100 mvedparog of 100 mvedparog: wdnyolvro ydp
bvrwg Umd TOo0 TVEGpatog, Kai 0e® kal kTiopaoci mpoofi-
yov Td& mpbodopa.

lakwB 8¢ & T4 Wadn mrepvicag Kxal SiatolTo AdvridaPwv
10 ‘lopanA xpnuatioal, wg avSpi malaict Be® TY S¢OEvVTL,
kal vapkd TQ unpw, ThG avlpwmivng dobeveiag épwv
T@ oUpfola.

MNoiog 8¢ xiOpilog ERpefev émi IdSopa map’ érépou ku-
piou, Sia Td& Aéyeiv Mwiofive “Efpefc xipiog mip mapd
kupiov; O0 yap fipxer cinelv: “"EPpefe kiOplog mip émi
Zbé8opa’;

Mofov &t & €& ‘lakwp ‘lopanA yevépevog kal évo-
Halbpevog, ToUg violdg ‘lwong év TY TeAeutdv elloydv,
ouvnpibpel T® 6e@ kal koivwvdv Thig eUloylag mapéAafev
dyyehov; Pnol yap: ‘O 8edg @ eonpéomoav oi marépeg
pou ‘Afpadu kai ‘loadk, 6 6edg & Tpépwv pe €k vedmTSG
Hou Ewg Thig fpépag Tadmg, & dyyeAog 6 puduevég pe
ék mavrwv TV KaKWy, evAoyrjcar td maidia radra. "Apa
vopilewg, dyyehov E€va TV KkTiopatwv & Toooltog ‘lakwp
T® 6e® ouvaplOpeiv i érdApa fi karedéxero; Olx fipkel
pévog 6edg elAoyfiocar TOv ’Edpalp xai Tév Mavaooti,
dAN” E8e1 Sobfjvar Kal Kolvwvdv aldT® TAG €UAoylag TOV
dyyelov; "ANNA oxkémer Td &romov &vBpwme, kal ¢elye
Td BAaodnpov: fi yap Oedv kalei tOv marépa, xai Bedv
kai dyyelov Tdv vidv 8id mv péAllouogav odpkwolv, fi
10 Blov i Tov uldv dvayer & warpidpyng, Oedv altdv

202/205 ibid. 6, 22-23 208 Rom. 8, 5 (cf. infra, V, 226-227) 208/
209 cf. Ioh. 16, 13 211 cf. LAGARDE, 167, 32; 177, 78; 192, 94; 203,
9192 211/212 f. Gen. 32, 28 2117213 cf. ibid. 32, 24-26 216,217
ibid. 19, 24  219/220 cf. ibid. 32, 28 220 cf. ibid. 48, 9-14  222/225
ibid. 48, 15-16

201/202 peravadta B 225 eGhoyfioar B
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240

245

250

255

260

111, 234-264 29

yivwokwv kai 1ol Tmarpdg adrod &dyyedov. Mapd «kal
talg Suoi yuvaiflv adto0 év Meocomorapiq T0 mpbTEPOV,
nepi To0 marpog adt@v AdBav  Swaheybuevog «al Td
¢avévra kab’ Umvov alT® Sinyoluevog, Umodelkvuoi ocadig
Wg Oebg éomiv AMnBig & AdBeig auT® | dyyehog. dnol
Ydp altég: Kai eime pyor 6 dyyerog xuplou ka8’ drrvov:
“laxwof, ‘laxdP.” ‘Eyw 6¢ elma- “Ti éomi;” Kal elmev:
“Ewpaka mdvra 8ca AdPav oot moiel. ‘Eyd ey & 6edg
S 6¢belc cor év Témw Oeol, oU fiAewpds poi éxel omjAny
xkai nifw por eixnv.” ‘180l kal viv & Beodikiig Td kara
Xpiotdv Talg ouvolkoig mpoonuaivel puoThpiov, Afywv
wg Gyyerog & O¢Beig aiT®, Oedg tomv ‘Afpadu Kai
loadk 100 Tmarpdg alTol, @ Kal om™iAnv Eomoe Kal
Tadmv fikewpe 814 miv xplow: kal E&xplodn yevéuevog
dvepwirog.

Aédeikrar Tolvuv Si1d4 mAeibvwv &1t & katd ot pbévog
Bedg dyyehov E€xer Tfig idiag Poulfic Kowvwvov kal Bedm-
Ttog, O8v OBedv O wduog kar' ololav kal oi mpodfiral
yivokouol ouvdotalépevov alr® kal oupmpookuvolpe-
vov. Toltov Bwapépoig wg #nv ai ypadai kalolowv
évbpaol, mord udv vidy, moré 8¢ Adyov, mort oodlav,
eikéva xal dmaldyaocua, ¢d¢ wal fwijv, kai dca TolTOIG
Suota mpdg ShAwoiv ThG TpovonTIKAG TV KTIOHATWY
Suvapewg Aéyerarr TOvV ydp Oedv 8t more kar ololav
¢oriv, o008 volg t&davracdn oud¢ vépog UOméypayev,
AN éx TOV mepl fpdg clepyeociiv TOV edepytmyv dvo-
palewv &pdbopev. El yap mamip voeitar & Oebg uldg
€ikéTwg & tE alTol mpoeABliv fi wpoepybpevog Afyerar
el 8¢ volg, Abyog ékeivog: kai oltwg éml TOV Aomdv
nmpoaybpevog TV Inroupévwy, elplokeig mpdg v 8G-
vapiv Tfic fjpetépag karaffewg EvSexopévnv @Mfbelav.

234/235 cf. ibid. 31, 4sqq.  239/243 ibid. 31, 11-13 (quibusdam omissis)

253/255 cf. supra, I 9-12 254 vl6v: Ps. 2, 7; of. eg Matth. 2, 15

Abyov: Ps. 32, 6 et 106, 20; Ioh. 1, 1 oopiav: 1 Cor. 1, 24; cf.
Prov. 8, 1sqq. 255 elxéva: Col. 1, 15 drmavyaoua: Hebr. 1, 3; cf.
Sap. 7, 26 ¢oc: eg Ioh. 1, 9 Jwhv: eg. Ioh. 11, 25 259/260 cf.
Greg. Nyss., Or. cat., 15 (PG 45, 48A)

236 alTen B w¢ vid. 247 xplow)] gwoad ae, vide Prasf, p. cvi-cvm
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CAPUT IV

"O1"dv Toiyapolv & Abyog anédeilfev Epmpoobev i
oi Oeiag uloBeoiag dFlolpevor dvBpwmol mpdg Tov duoel
o0 6eol uldv Tiv dvadopdv Exouoi, kal outog Tiig
peydAng Pourfic totiv dyyedog, kai Oedg kar’ odoiav,
Snuioupydg mavrdg kal mwpovonmig TGOV OGN adrTol mwpoPAn-
0évtwy, kaipdg ¢éABelv Tdv Adyov EmSelfar &t olTog
avtdg & To0 Beol Adyog yéyovev &GvBpwmog. ‘AN Tig
T4g mpodnTiKag mMpooeuxdg dpiduficar Suvijoeral, &' Qv
Tdv iBilov Seomdmyv ikeTelovreg éABeilv éwnl v olkovoulav
g Ociag aitolol ocapkWoswg, ¢&v T® Aéyewvw ‘O kabrj-
pevog émi TV xepouPlu, éuddvnl, xai- KAivov odpavoulg
xai xardPné, «kai- ‘Eféyeipov mjv Suvaoreiav oou kai
éA0¢ cic 10 owoai 1judg, kai- Kipie S Oed¢ rwv Ou-
vduewy, émioTpefov 1njudsc «ai émigavov 16 npbowmbv
oou, kxai owlnobueda; Tivég yadp alTOV kal alT®
TQ 6ew kai marpli mpoofiyayov Bénoiv, &v T Aéyewv:
‘EEaméoreidov kipie, TV codlav cou é& dyiwv olpavav,
kai amd Opbvou 86fnc oou mnéugov admiv, iva oup-
mapodoa poi xomdoy kai yvw T1i €omiv eldpeoTov mapa
oof, kai dA\og Acifov rjulv xupie 160 EAebg oou, Kai
™Mv aki8eidv oov Swng rfuiv. Mupia 8¢ Ttowalta elipot
tig dv éx Tg ypadfic avaleydpevog, i’ v EABelv  kal
mpd Tol kaipol TOV TpodnTeudpevov, el olév te fjv, oi
fcior mpodfirar karéomeudov. “Omep paBbvreg T xapim
100 &v | adtoig AahoGvrog dyiou mveGparog, Aoimdv Tolg
dvBpomoug elnyyelilovro, & pév TiIg AMéywv: ‘O 8Bedg
éudpavis ffEel, & Oedg uv, xal ol mapaciwmmbrhocral,
kai- KaraPrioerai g Oerdg émi mbéxov, kai woei oraywv
1} ordlovoa émi The yfig, xai &A\hog waMiv-  ‘Efai¢vng
fier elg TOv vadv adrod kidpiog, Ov Uuels {nreire, «ai
6 dyyedog Tt Siabrikng, v Juclc OfAere, kal Erepog
dpoiwg: ‘O épyduevog fiker, xal ol xpoviel, xai Erepog

1/3 cf. supra, II, 102-115 4 1s. 9,6  10/11 Ps. 79, 2 11/42 ibid.
143, 5  12/13 ibid. 79, 3 13/15 ibid. 79, 8 17/20 Sap. 9, 10 20/
21 Ps. 84,8  24/25 of. Matth. 10, 20  26/27 Ps. 49, 2-3  28/29 ibid.
71, 6 29/31 Mal. 3, 1 32 Hab. 2, 3 et Hebr. 10, 37

28 uletdg B 31 OBfAete] Bek- ¢ o B
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IV, 33-67 31

nahiv: 16od dviip, ‘AvaroAr) Svopa aiT, «al Erepoc
"ISouy mponopeliceTrar mpd mpoodimou Auwv Xpiorde Ko-
piog, ol cimapev: “Ev 1 oxd avrod Inodueba”, «ai
érepog mahiv- ‘1600 xdpiog pera loxdog Epxerai, kai &
Bpaxiwv aldro0 perd xuplag, xal évepog “HEer éx Zidwv
& pubuevog kai drmoorpéper doefelag amd ‘laxP. "ANN iva
kab eippov & Abyog &Eer MV Paoavov, &vwlev ToBtv
TOV Aeyopévwv amapopai.”

- “Tig fiv xpeia 6Awg 7100 Evavlpwrficar Bebv, kal
py Qomep 1O mpiv Bid Mwiockwg kal TOV homdv ayiwv
Td Yévog TOV avBpomwv Bitowoev, olTtw kai vov &va
Tivd TQv atiwv Tol mpdaypatog TpoePdieto;” Kayw mwpodg
adTév:  ““Eolkag dvlpwme, milw TeTpnuévw katda TRV
mapowdiav, eig 8v avrAv oldév dmoriberar fi yap d&v
S TGOV AexBévrwv mpodnTIk@V Aoywv pahiota mavrwg
tyivwoxeg, 8Tt éml peyahoig Tolg apaptfipact peilovog
6 kéopog £8¢cito To0 Pondfiparog. MARv kal mpdg TO
AexOév, SAiywv Tiviov Gkoucov: Séov Yap &oTmi kal Tpdg
Todto amokpiBfival. ‘Apxfibev & Tfic kakiag elpemic Sia-
Bohog Spyvavw T el ypnodpevog, kal 86Aw v Elav
Ummayépevog, kai & ékeivng Tov "ASdu amarficag Bedmmrog
Umokpioel, va uf) Aéyw vov ‘Unooxéoel’, rolg GOAioug
karéBake. Pnol yap alroig Tl 8ri eimev & Bebg: “Amd
mavrdg EuAou Tod mapadeioou Pdyeobe” kal T4 EEfic
oig tmdéper perd Tolg Aéyoug Thg Elag: OO0 6Gavirw
damoBaveiole 1j6et ydp & 0edg wg 1vika ¢Pdyeobe 4md
100 Euhou, SiavoixBrjoovrar updv oi é¢Baruol, kai Eoeabe
w¢ Beol, yiviwoxovreg kaAdv kal movipdv. "Emeidn Toivuv
wg Epnv myv avlpwnelav ¢lowv Bedmrog Umooyéoer
napacdaleicav Tol SEovrog & SidPolog ¢émeombcaro, Eder
Tov aAndfy Bedv, dvBpwmov yevéoBar katd &AfBeiav, iva
Karapyrion 710 «kpdrogc 1ol &iafbrou, 8 Ekeivou wikGOV
Tév meipdcavra, 81'ol Aumeiv Tév Bedv & Selhaiog éve-
xvaoaro. lMplTov uév ydp 1ol ¢vég kard ¢uowv Beol
™Vv mpooklivnowv eig MOAMGOV Bedv Omévoiav omoudalwv

33 Zach. 6, 12 34/35 Thren. 4, 20  36/37 Is. 40, 10  37/38 ibid.
59, 20 45 cf. Paroem., VI, 79 (p. 387) 55/56 Gen. 3, 1 57 cf.
ibid. 3, 2-3 57/60 ibid. 3, 4-5  63/64 Hebr. 2, 14

41 Tig) in mg. '€ B (€ deest) 52 ebavB 61 pow] -c- ¢+ o B 62
napecddinoav B a. o é¢neondoavio B a. oo



32 IV, 68-100

karayayelv, adtdg mplrog Sid Tol Bdewg TG moAubelag
¢xaivodpynoe Toiivopa, “Eoeobe w¢ Oeol, TG Elg eimv:
70 Aoimdv 8¢ &1 v eikbva T00 Oeol OOAw BiédOerpe,
neioag g Paokaivwv altolg Bedg, 100 TG YVoews
Eolou ¢EoTépnoe To0TOUG. “OBev cikbTwg €der, Emeimep
& dvBpwriog Bedg ouvk tyévero kard Tag Umobfikag TOO
8¢ewg, Tdv Bedv dvBpwriov yevéobBal, iva mdBwuev tueig
75 v kaArjv dvriotpodriv, kai yévnrar TO Safébrw T8
téxvaopa SEAeap: 8 Wv yap Tig dpaprtaves, 8¢ Ekeivwv
naidederar.”
“Kai 8iari” ¢noiv 6 ‘loudaiog, “pny & mamp pdAdlov
fi 10 mvedpa, GAN & uidg évnvBplrmoe;” — “Mpdypa |
80 pev” cimov, “viv €pwtdc Tiig Siavolag dvtepov kai Tolg
tpodipoig Thg ékkAnoiag dpuddiov. ARV AAN éneidn 7i-
@évai okdvSadov Tolg aGbeAdoic ol Suvaueba - émika-
Tdparoc yap mdg 6 mAavOv TugAdv év 66 —, xal TOd
éxOpod memrrwidra 1OV Svov umd TOV Yyduov ouveyelpev
85 fjpeig mveupatik@g E8i18axOnuev, memTwkéTa oou TOV voiv
kafamep &Svov UmMd TOV Abyov dveyeipewv Xpiotdg 6
nveupatikdg vopodémg Exéleuvoev: 81’ wv kal Tadmv oou
™Mv épomoiv 8eol 8ibbvrog Abyov év dvoifet Tol oT6-
parog troipwg mpoodexduevotr, Ev kat’ ovolav Taig ypadaig
90 ¢mépevor morelelv EuaGBopev (td  B¢lov, &v Tpiol) B¢
talg Umootdoeolv flyouv mpoowrolg Umd TOV leplv
Moyiwv Eyvlkapev. Toltwv TV ayiwv Tpidv UmooTa-
ocwv, TOv jpév, matépa, TOV O, wuvibv, 1O &, mnvelua
aylov Aéyeiv Omé T ypadfic mapeiMipapev. Tov pudv
95 obv matépa ayévvnrov Umapyeiv mioTeGopev: EE oUSevdg
Yap alT® 716 eivar yeyévnrarr toév &¢ uldv yevvnrév:
¢k 1ol matpdg ydp alTOV yevvnOfivar mioTedopev: ék-
mopeutdv 8¢ TS mvelpa knpUTTOpEV: Kal TolTo Yyap €k
To0 matpdg Exet Tv mpdodov. ‘Emeidf Toivuv oia ék
100 ToUTwvY TOV dyiwv TPIGV UmooTdoewv avBpwrrog yevEobai

69 Gen. 3, 5 74/75 Greg. Naz., Or. XXXVIII, 4 (PG 36, 316A9;
SChr 358, p. 110)  81/82 Rom. 14, 13  82/83 Deut. 27, 18  83/84
Ex. 23,5 88/89 Eph. 6, 19

69 cba B 78 Kal]l in mg T B 90 10 O¢clov, &v Tpi0l] cwmieai (¢f Georg.
et supra, II, 55 ¢t 63-64; in B spatinm gninque fere liticrarum, in quo rasura [tdlc
ut vid]) 91 Taig) ab ipso scriba postea additum 96 YevEvnral) cancellavit banc
vocern manus recentior 99 ola B a corr, ota B p. corr; intellige oladfymote (of
Georg.)
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IV, 101-115 33

c0dbknoev, Eder mavrwg adtiv ik yuv )
el & mamp Eoapkwln katl émvep‘b:nag‘:"‘égw:\:’t:n:\:gﬂv;:v
o¢ Efnv, tylveto yevwnrég, kal clpiokero & adrédg
yevvnroayévvnTog: woaltwg kal Td mvelpa el Eoapkwd
105 kal &vnvlplormoev, txmopeutdv bv, kai olk &yév To'\\r
o08¢ yevwnTév, elpiokero kal alTd yevvnroekno :L:]TOV
kai ocuyxuoig fiv EviedBev kal adaviouds Tig 6124)0 ﬁ;
10OV Tpiv UmooTacewv. ‘AMNG Ti yéyovev; 'O dvw :pe,
1ov albvwy Yevwnlelg &k marpbg, EyevvhiBn mwaliv &k
110 yuvaikdg mapBévou, kal Epewve méhv Exwv T Thg Umo-
cTécewg 161.ov, Yevvnrdg Qv kal mahiv  yevépevog, kal
o0d¢ T‘E’V avlpomwv 1| cwmpla kekwhutay, ob&t. TGOV
Tpiv OmooTaOEWY YEYove olyxuolg, GAN Epewvev Exaom

16 i6iov Exouoca kal TQ Ko Thol
. ~ e
115 &oTpémnrovca.” Tw TG B8ebmMTOC

104 yevvnroay£éwwnrog: of, Greg. Naz., Or XXIX, 12 (PG 36, 89A14;
SChr 250, p. 200)

114 1¢] -w ¢ o B



CAPUT V

Talta eimévrog &uol, ¢noi mpég pe: “Eyw mpd pikpood
To0 Abyou TOV Spbuov Ekoga, Srarespwv TOV eippdv kal
Tivag épwmioceig mpooayaywv: Sel ot Toivuv HvBpwre,
EXBelv émi 10 Tnrolpevov kai 8elfar mlg 6 Bedg Gvbpw-
5 mog yEyovev. 'AAN’ émeidt) Tol Abyou TS keddAaidv Eom
70 mapBévov yuvaika xwplg omépuatog rtekelv, Smep Upeig
WG GAndég memoTelkare — TolTo Yydp dkolw mapda TOV
Xpiomiavv Bauvpalépevov —, alTd TO0TO por Seifov, el-
nep évdéxetar. MapBkvov ydp Tekelv dveu avdpég, TWV
10 aduvarwv ¢oTti- kal kdv ei Soinpev 811 Bedg HvBpwrog
yéyove, T® mapBévov Tekeiv dveu avdpdg aduvarév ot
Sokel.” Kayw Toig AeyOeiowv émidakpioag, almiv Ekeivnv
™v mavayiav mwap8évov, Tiv TEKOUOGV TOV AbYOV, TNV
codlav kal THv daMfdeiav, v Siddokouocav mdoav Belav
15 ¢momijunvy kal yvlowv, 16 dpxérumov ameikdviopa Tiig
a¢Bapoiag, émekaleodunv kpartfioal pou Tfig Scfidg xeipbe,
kai perd Poulfic d8nyfloat pe, kal Pakelv. | Aéyov 176
elpuBpov Tj yAwooy pou kal elreiv porr [MAdruvov 719
oréua oou, kal mAnpwow aurd, kai- “Avolov alTé kal
20 Tjv KkepaAidba raimv kardpaye. Taltd pou mpooeuyopévou
ouv Odkpuowy, 1| ¢iINavBpwmrog uimp Tol ¢thaveplomou
800, Tfg eclomhayyviag Tv ¢ropémra Seifaoca, amd
Mwoéwg alrol dpyriv pe motfioal 100 Inroupévou mpoo-
réraxev. Kal 8ibwol po1 volv mpocayayelv 1@ avdpi
25 7 Siakeyopévy potL TV TOmMOV &v TQ Acuitik® Exovra
olitwg: ‘EAdAnoe kipitog mpds Mwofi{(v) Aéywv- “AdAnoov
Toig uvioic ‘lopanA, «al épeic mpdg adrodg: Tuvi) édv
onepuariodj «al téxp dpoev, dxdBaprog éEorar érrra
Nuépag- «ara 1d¢ fHuépag 1ol ywpiouod The daPpédpou
30 aorfjg dxdBaprog éEorai’”, olg tmébéperar édav 6¢ 6OfjAv
Tékp, dxdBaprog Eorar Sig énmrd fjuépac.
Toitwv TGOV PNTOV TV avayvwolv momodpevog, $npi
npdg v ‘loudaiov: “Elmé por & d&vlpwme: moTebeg 6t

18/19 Ps. 80, 11 19 cf Ez. 2, 8 20 ibid. 3, 1  26/30 Lev. 12,
1-2  30/31 ibid. 12, 5

5 TAMEned) in mg. M B 26 uwofiv] sipsi (of infra, L 57), pw off B

(forsan littera -u- erasa)
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twe Widg oulhaPfic Ta ypadévra imd Mwotwg dvaykaiwg
typadnoav, kal oidt Aoéyog, oGdE pfipa, otdé cullafr
i kepaia 16 EMdxioTOV TEpPIoOG | WG Eruxev OmMd TOO
vopodétou Eypadnoav, f elol miva ¢ alr@v pdmyv kai
wg Eruxev ceipnpéva;” ‘O 8¢ péya Kpauyhoag “My yé-
voiro” ¢lnev, “€wg uds kepalag wepwoodbv 11 &V TOlG
pfinact To0 vopobérou eipficBarr mavra Ttélewa, mavra
mMjpn, wavra yépovra Oelag ENAGpPewe.” Kayw mpdg
altév: “Olxolv oUd¢ mapd oulaPiiv i kepaiav alTdv
TOV dvaykaiwv ypagar moretere, dAAd mdvra pérpw
kai dpiuew xal T4Eel, Qg undév mwepurrdv f ENAewig
ypadar 1oV dvBpwrmov.” — “Mi) yévoito Tolto elg avdpdg
avaBfivar Siavoiav’ & ‘loudaiog ¢nolv. ““Ooca yap eime
Mwofig, 6edv & Atywv elmelv, ouk dv apdpror 700
npémovrog: Bedg 8¢ Mg mepiTTdv i EAAeimmig elmor moré,
fi elmeiv TOv vopoBémv davaoxorro;” Kdyw t& pPnbévra
Q¢ aMndff émawvéoag T¢ kal Umodefapevog, eimov alT:
“NOv olv &efdofw pou & mAikoOTog Mwofic mpdg 1o
{nrolpevov 18 ¢plrnuac SoGlov ydp Svra Mwota 10O
capkwBévrog Beol Qg mapbvra Tolg Acyopévolg Epwrdv
Sikaiwg mpodyopar. Eimé pot @ Bedrare vopobéra, o
p 8¢ &v (&v) 71olg dyioig oou ppaciv TepITTOV
ENemeg  ypddar word paprupolpevog, Ti cor  BolAerar
10 cinelv: ‘EAdAnoe xipiog mpds Mwofiv Aéywv: “AdAnoov
roic ulois ‘lopariA, xai épeig mpdg adrodg: Tuwv) édv
onepuaniodf xai téxy dpoev’ kal Ta EEfig, Edv 6¢ 6nfAu
Téxkp’ kal T4 Aowmd”; Awari éml piv 100 &ppevog édv
omepuanioBj védeikag, éml &¢ To0 Ofijheog olkém édv
omepuaniodj téBewkag; "H kal 16 mplrov mepicAe kai
eimé: “Edv yuv) Téky dpoev’, fi kal Eém TO0 OfjAeog
npbobeg 1 “Edv omeppariodi kai réky AU, Tva émiong
owbfoetar TGOV onpawvopévwv 1 Souvapig. El yap oibév
TOV  oQvV mepitrdv, obk dkaipwg kelrar 16 £dv
onepuariodfj ént pbvou 100 Gppevog: el oUdEv TWV oWV

¢EANeimég, oGk Gkalpwe | 70 omeppariobfivar émi To0 OfAeog 176

towwomoag: elmt fdplv 1ol puompiou miv Sivapv. Ti
owdc kai piy Meyeig dmep pepdOnkag;

39 Matth. 5, 18 ~ 43/44 Sap. 11, 20 57/59 Lev. 12, 1-2 59/60
ihid. 12, 5  60/61 ibid. 12, 2 61/62 ibid.  66/67 ibid.

55 &v) swpplevi
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Tadra mapwv kal Gkolwv Mwofic elBUg dvékpa¥e péya
Boficag: “Epda ta pfluara odk eloiv, dvlpwme: 0eol eloiv
dvrikpug KkeheOoavrég pot Tadta TOV TVeupaTikdv  EkSi-
S84kai ’lopafiA, Tdv ouwviévra TOV Aeyopévwv Tiv Sdvapmv.
To 8¢ puotfipiov Aéyw kal olk dpvfiooparr ESeifé poi
Bedg 611 piav &€l yuvaika mapbévov mdg 6 aldv, fitig
TéfeTal dppev xwpic oméppatog avdpébg SiaroGro émi
ué¢v 1ol d&ppevog elnov- Fuvr) édv omepuariodj xai Téxp
dppev, dxdBaprog Eorai, wg €EvBeyopévou TOU Kal Xwplg
To0 omneppatiobfival plav yuvaika 81" $Aou TO0 aldvog
Texkelv dpoev, fitig &xdBaprog olx E€om, pn  yévouro
oudév olv cimov, pdAlov 8¢ & Bebg, mepiTrdv fij EAAeiméc.
Emi 8¢ To0 OfjAeog ol Téraxa TO «'Edv omeppatiodf
kai téky OfjAun: olda ydp 6T ywpic Tol omweppartiobfival
myv texoloav, 8fjAu texBfivar aduvarov. ‘EddAafa olv To
UoTepov moté yevnobuevov tod Beiou TéKOU puoTplov,
8id 100 cineiv- fuvr) édv omepuariodfj xai 1éxkp dpoev,
dxdBaprog €oral, Toig wveupatikoig kai Gfloig Tfig xapiTog
S8i18olg voeiv T® dkbhouBov: TolTe 8¢ fiv TO «Edv un
oneppariofdi, téky 8¢ &dpoev, olk dxdBaprog Eotai, GAAG
xaBapd kal dplavrogy. Eimwv 8¢ todto T1O Belov kal
Umép dvBplymvov vodv kal Abyov puotfipiov, elmov Aoi-
wév kai 10 T ¢loer adpuddiov, dmép éEomve ‘Edv 6é
OfiAu téxp, mavrwg €Eorar dxdOaprog: oGd¢ yap OfjAu
moté xwpig avdpdg fi €x mwapBEvou TexBficeTrarr Ev 8¢
Gpoev Umd mag dyvfic mapBévou xwpig TOO omeppa-
Tiobfivar TtexBnoeral, kai 1| tikTouoa ToOTO KaBapa Eortal
Siaravrdg kai dpiavrog, kal Piémou wavrdg Yuyikold kai
owpatikol éAeuBépa kal dvemidextog: mwapBévog yap EoTtal
kal perd Ttékov, Womep kai wpd Tol TbKOU ETUYXAVE.
Awato0Tto Ttolvuv mpooTéBeika T® édv omepuariobf TO
dxdBapro¢ Eorai, wg 100 GAou oadolg kabeoTWrog Epel
Yap mdg & ouveTdg dxpowpevog «Edav 8¢ py omep-
uatiodj kal téky dpoev, dkou(oBfj)oetal 811 olk d-
kGBaptog EoTai, GAAG OSiamavrdg wapBévog kai kabapa

75 cf. Ioh. 1, 20  78/79 Lev. 12, 2  87/88 ibid. 93/94 ibid. 12,
5 101 ibid. 12, 2 102 ibid.

83 ante Of\eog rasura qningne fere litterarum 9B 81Q mavvog B 101 1@
.. TO) an potius legendum 16 ... 7@ ? 104 axouobficeTal] seripsi, dxoloerai
B (ante boc vocabulnm spatium trinm fere litteraram erasarum)
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kai apiavrog.» Kai mavrwg &8e1 pe xpficaclar TQ
mpoSiopiop, iva & pélov Eoeobal move mpololumodeifw
fclov puomipiov: évékpuge Bedg év T maxel Tolb ypap-
parog Tfg aGppiTou ocapkwoewsg alrTol T4 puoTipia,

110 kpivag TOV E&v Tmepirowj oapkiv Aadv TRV TOWOOTWY
&Zlov akolewv Pruarwv.

‘Epoi 6¢ 10 Tig aylag mapBévou puathpiov ol  viv
mplrov Bedg Edavépwoev, dANA kal Hvika Oeiag HEuHonv
épaoewg, uAMw Tadmg AHEwpévog 1O mpdrepov. “Ore

15 yap &v 1@ OSper Xwpnp 7100 Kkndeotol Tv& mpbPata
¢pookov, Oalpa €idov Parov wlp Oelov doTpamToucav,
kai pévoucav TV Parov Emep 1O mpbrepov, Kal Tpdg
16 nlp aSiapBopov- Bnep por 16 TG Mapdévou | Tpoedn-
Mu puomipiov. ‘Hvika yap T100 dpodpilou TOV ¢oveumiv

120 ¢68avarwoa, kal Tdv okeSaomiv TOV kahdv Papaw kai
™v éxkOAifoucav Eduyov Alyumrov, kal T00 TEPIOCOD
lwlp Td Opéppara €k TG Sibypou Kkal Ekkexupévng
Jwiic é¢ml mv év Xwphp fyov Enpémra - oldev &
mavrwg & ouvetdg akpowpevog &1 okeSaomig pdv &

125 ®apaw, &éxBAMifouca &¢ # Alyumrog, ‘lwlhp 8¢ mepirrdg
fi Sluypog, Xwpnp ¢ Inpdémra nj ‘Efpaldt Srahéxry
onuaivouotv —, Yre voivuv Td Bpéupara rol matpdg TQOV
OnAluk®v loyiopdov ¢k TiG £vOlou Twiic éml vV &v
XwphB fiyov Inpémra, vé1e i8elv HZibbnv 16 Tfig Barou

130 puoThipiov, kaiopévng pév, u ¢Acyouévng 8¢é. Kai mplrov
dwviic Beol éx. Tol TUpdg To0 ¢év Tj Parw daxnkoa,
kai cimeiv ALwoBnv- AwaPdc SYouar 10 Spapa 10 péya
rogro: i & 1} Parog oU «araxalerai; Aiafdg 8¢ elnov,
ou TV Tomkfv onpaivwv petdfactv, @AAa miv mapoSiknv

135 To0 xpévou 8idPaciv, Tolto TOoU Abyou Onhwoavrog &1
Uotepov moré 1d puomiplov Tfig Bartou Sid Thig mapBévou
ScixOfioetar 6Bev kal fijkouoa ui} éyyloar TH Témy:

114/118 cf. Bx. 3, 1-2  119/120 cf. ibid. 2, 12 120 oxeSaomiv rov
xaAov: cf. Max. Conf., Amb., PG 91, 1300D12  120/121 cf. Ex. 2, 15

121/123 of. ibid, 3, 1 125 é#xBAifouoa: cf. LAGARDE, 174, 3; 186,
100 mepitrdg: of. ibid., 203, 94; 179, 17 132/133 Ex. 3, 3 134/
135 cf. Greg. Nyss, Or. in diem nat. Christi, PG 46, 1136B (= Ps. Cyr.
Alex., Adv. Anthropomorph., 26 [PG 76, 1129A)) 137 Ex. 3, 5

107 mpoourodeiw B 109 altos) sripsi, abta B 112 *Epol) in mg. 8
B 120 gapa®> B 122 ¢ 125 "lwBp] sic B 125 mepirtdg) praep. ¥y, sed
exp. B 126 §) 4 B :
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Hakpdv yap 700 ¢v oapki ‘lopanA kai Thg &v véuy
Aarpefag fiv 16 TolodTOV puoTiplov. Adoar 52 Ekehelobnv
Td 1OV modwv Jnobrfjuara, «ai oltw THg dylag yfic
tmijalev: &' ol &5eixdn poi Qg Ev Toig toyxaroig kaipoig
i mopela 100 Adyou ToUTOU TOU $oBepol yevigeTar Toig
g€Bveowv e08iAutog. ‘EYW olv ¢k 1ol kara mv Batov
8cadparog Té Tfig dylag wapBévou mpoedibaxdnv pucTipiov,
GAN" Expupa TolTO UWS TS mMaxog TOU Ypaupatog, &vaEiov
kpivavrog 100 Oeo0 TOV kard oapka ‘lopatA TOO -
Aiko0Tou Oedparog.

Toito kai T ‘Aapwv 6edg oOv &poi mwpolmédSeifev:
tudg 8¢ fjv adeddbg EkéxpioTo 82 TQ EAalw TG xploewc,
kal péxpL MOywvog adT® kal évdiparog 1d plpov T
Teheiwoews Eotale: kai dpyiepedg fiv, pévog &v roig
ad0rog eiciévar Suvapevog. Eimev ydp «lpiog mpédg pe
kai "Aapwv- AdAnoov rolg ulofg ‘lopaniA, kai Aaférwoav
npdg oé¢ Sduakiv nupdv duwpov, iffric oux Exer év au-
T ppov, kai fj oUx émePAribn ém’avmiv fuyds kai 6u-
ocic aimv npdg ‘EAedlap T1ov iepéar kai éEdEouotv é-
fw Tthc mapeuPoric €ig rémov kabapdv kal opdfouciv
avmv xat 14 &¥fic: €elra kai xarakadoouvoiv admijv, «ai
10 &8fpua xai rd Kkpéa kal 1O alpa avthc ovv T
Kk6npw Kkarakavlrjoerar kai Eorai ) onmoddg T daphAewg
eig §wp dyviouod roig uioig ‘lopanA. "Ednhobto &¢ Huiv
814 roltou T® katrd v dylav mapBévov Oefov puoThpiov,
Sapaliv oloav &ia 1o OfjAu, muppav &ia T yhivov,
auwpov &id TV mapbevelav, i#Tig o0k Eoxev oUdE perd
T® Tekelv adTiv pQpov: o0d¢ Tuyds alTi more Emerébn
avdpdg, aM'fiv B8An ayvf), 8An «kabaph, OSAn Hupwpog,
avarteBeipévn pbévw 0e®. ‘EvrélraAtar &¢ Apiv & 0ebdg,
¢poi 1@ Mwoel 1O 1OV vépov ypantdv ceikovilovri, kal
T™® ‘Agpwv T@ THg katd véuov Aatpeiag amapxq§ ye-
voptvw Bia Tfig Xploewg, AaPeiv pév Tiv Sapaiiv, Solvai
5t aumjv 'EAealap 1O perd Tiv kab’ fjpdg yevedv Tv
iecpwolvny AapPdvovri, kal ¢xkeivov moifjoar Tiv 6ho-
kaluTwoiv, Shorehlg alTfig odv T® Séppart kal mf xémpw

139/140 ibid. 150/151 cf. Ps. 132, 2  153/158 Num. 19, 2.3 158/
160 ibid. 19, 5 160/161 ibid. 19, 9 et 10

140 Onobfipatal “n- e wrm B 154 nupdv] sic B (vide Prasf, p. cu) 169
anapyn B

1777



175

180

185

190

195

200

205

V, 174-207 39

19 Oely Tehewoupévng mupl, kal undevdg adriig SiSopévou
trépw. 'Edeikvuto & Hulv Sbopévn TG ‘Elecdlap 1
Sapakig, Wg T ul®d Tob Beol &v UoTépoig 1) mapBévog
cig Belav OhokadTwowv $ulaxdficerar. "Eredlap yap loxog
Oco0 ippnvelerar ik Tfig °EPpalbog perahapBfavépevov:
tig 8¢ Eforiv lox0g To0 Oeo0, i pY) 6 PBpaxiwv alTod
kai 1§ Oefid adrol, mepl fig iv WO elmov Eyd»r “‘H
Seki6 oou kupie, Sedéfacrar év  loxur; Tatmg Thig
napBévou 1) omoddg perd THv Belav Wipwowv wéong
apapriag knAida dmoopfifar Suvficeral. "AAMG  kal Fw
¢ mapeuPorfic TOv vikv ‘lopald 16 g SapdAiewg
tnerehelro puotfipliov- oU8E yap & vépog wg Epnv, 8v
tyw dmekdvilov, oUSE 1) kard vépov lepwoilvn, firg
Si1d to0 "Aapwv tompaivero, oUSt 1) cuvaywyl Tol AaoO,
fiv 1| mapepPor mpoedfilou, TO kard XpioTév kal v
nap@évov EpmioTeubiv puothpiov, GAAd ‘EAealap AaPiv
admv f loxlic 100 8eod &Fw tg mapepPorfic Hpoov T
puoTfipiov Evekeiwoev, év 71émy kabapw Tv ExkAnoiav
onjpaivovrL.

OlSa & xal Mapiav Tv Epgv aSerdfiv, wapbBévov
oloav mott kal Tfig mapBeveiag oupBolov dvakpouopévnv
1 rtOpmavov, Sid Tfic TOV HEAQDV vekpwoewg TO Tiig
dyiag mapBévou mpoonpaivelv puotfiplov: firig Sid g
dpwpou mapbeveiag adtfic v Emvikiov fpdg &Seiv WS
£5iSake, mavwiebpiq 81’ altfig Tfg dvrikeipévng dmolopivng
Suvapewg, kal Aeyewvw "Aowpuev 1@ kuply: év8éws ydp
dedéfaoral.

Tadmng Tfig wavayiag wapBévou kai 1| kifwrdg Exeivn,
fiv tyw Oeiw mpoordypar kareokelaca, Timog fiv dAn-
8éoTatog: £x FdAwv Yap dorfmrwv fiv kal &Siap8bpwv
¢ékeivy: kal m™v ordpvov elxev Evov Ekelvy, &v ¢ 1o
pavva dméxeiro, kal myv pPapdov mv ywplc avepwmnivng
¢utoupylag PBAaoticacav, kal T14g mAdkag 8¢ Oedg Se-
Swpnro. Eikévifov 8¢ taliva &' épod rexvoupyolpeva, 1)

177/478 cf. LAGARDE, 162, 31 179/180 Ps. 43, 4 180/181 Ex. 15,
6 183/184 Num. 19, 3 190 1 loxuc 100 Beod: cf. supra, 1. 177-178
Num. 19, 3 191 ibid.  194/195 cf. Ex. 15, 20  199/200 ibid. 15,
21 203 ibid. 25, 9 204/214 cf. Hebr. 9, 4  204/205 f. Ex 16, 33
205/206 cf. Num. 17, 8 206/207 cf. Ex. 31, 18

183 xnAida] quosd acc, vide Prasf, p. cvn
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HEv kifwTég, ThHe aylag mapBévou T6 &BiadBopov, W B
otduvog fiyouv 1d pévva, 10v dprov 1dv ldvra TOv éx
To0 odpavod karaPalvovra, 1| 8¢ pPpapdog 1| xwpic ém-
ueheiag avBpomou PAaorioaca, ™V papdov Tol ‘lecoal
™yv xwpic omépparog avdpog &k TG Tmapbévou pnTPdg
avareidacav, al 8¢ mAakeg év aig & véuog Tol Beol
tykexapakro, ™v Sefapévnv mapbévov TOV olowddn Adyov
To0 Oeol kai Yyevvfiloacav. “Amep &Gmavra &€yw pév év
T0molg mapédwka kai aiviypaoi, Téhog 8¢ Oeiov améiafov
fivika 1} mavayia mapBévog, | Td adiadBopov ThG dyvelag
kewpfAiov, TQ Be) Si1d Td MavraydBev Ttigiov avakeipevov,
Tov altdv 71ov éx TO0 OUpavod karafdvra Adyov Beol
Ovra T¢ kai Aeydpevov, Eowlev Umedéfaro, Kkal TOUTOV
dveu avepwritivng émivoiag €yévvnoev. “EvBev kal 1| kifw-
T0¢ Xpuoiw xabapy Eowbév Te karakekbounrair kai Ew-
Oev, bewkviloa T1iic TapBévou TO kdAAog TO kartd Yuxnv
kal owpa kabapdv kai akipdniov, kal wpdg 10 SéEacbai
Beov Emmideiov.” Talta Mwoéwg akolovreg kal TéTE
kai viv, Samavrdg olitwg of 1ol mvedparog TMpelg Td
100 mveduarog Oéxecbar pepabrikapev.

‘Hoalag TV mpodnrddv 16 keddhaiov, old¢ Bid TIVOV
wg €imeiv aiviyparwv 1 kard mv aylav mapBévov uu-
ompiov Eypadev, GAN olitw yupvilv mpotdeife v AAf-
Oetav, g M) SeioBar TOV évruyybvovra kdv pikpdg y olv
Tiveg oulnmioewg Aoyikfig, AAN' eVBuBOAwg dmd ToU Adyou
mpdg TS Yyevdpevov UoTepov mapaméumecfat. Pnol ydp
ot Mpooébero kipiog AaAfioar 1@ “Axal, Aédywv: “Afmoai
oeauT®) omueiov mapd kupiou Tod Oecol el Pdbog i elg
Ugog.” Kai elmev “Axal* “OU0 un ainjow, o008’ ol un
nmeipdow kupiov.” Kai eimev- “’Axodoare 81} olkog Aauld.
M mkpov dulv dydva mapéxeiv dvlpwmolg; Kali nwe
Kupiw mapéxere dywva,; Aiarodro Swoer klpiog adrog
onuelov- iSou 1 mapbévog év vyaotpi &Eel, kal TéEerai
vibv, kal kaAéoeic 10 Svoua adrod ‘EpuavourA- Boldrupov
xkai uéht ¢Payerarr &émt npiv fi yvvar avTdv dyabov

209/210 Ioh. 6, 51 211 cf. Is. 11, 1 219 Ioh. 3, 13  222/223 Ex.
25, 10  226/227 Rom. 8, 5 (cf. supra, III, 208) 234,243 Is. 7, 10-16

226 514 mavrdg B 228 ‘Hoalag] i mg. ¥ B

178+
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fi xaxév, Afgerar Suvauiv Aapaoxol xal 1@ ok0A[Ala
Zauapeiag Evavri BaociAéwg ‘Acuplwv.” Ti TolTOU TOD
245 ipodnTikol Pfipatog eig amddeifiv EvapyéoTtepov; - 16ou
dnoiv 1} mapbévog réferar vibv, kal karéoeig TO Svoua
aorod ‘EppavouriA- 16 Ot ‘EppavounA ped’rjudv 6 6edg
eic ™v ‘EAAGBa perafalrébpevov Bivarai. MMoia olv &AAn
mapBévog E€oxev uldv, el pf pévn #) mapd mavrwv HuGV
250 évdikwg wg Beotdékog Mpookuvouptvn ; Tig 8¢ TexBeig éx
yuvaikdg dAAng ‘Eppavounh éxMiBn, ei pn pbvog & Bedg

6 ped jplv Aoyiobfivar katadetapevog ;”
Talta axoloag ékeivog, TolTOIG Tpdg ¢ut Tolg AGYOIG
gxpficator “MNpdg 10 Sokolv Upiv Tdg mpodnrikag xpficeig
255 Ex8éxecBe, émel SfjAdv Eom mepi Tivog & ‘Hoalag Talrta
mpoyéypadev.” ‘Eyl 8¢ ¢nm mpdg adrév: “Mepl Tivog
eimé, pn évBudlwyv mpdg ™v aMfBeiav.” Kékelvog elmev:
“Mepl 1ol ‘Elekiou To0 uiod "Axal Tol Baocinéwg Sia-
Toliito yap kal 7@ "Axal & mpodfityg TolTov TOV Abyov
260 4véBeto, TO péAdov alT® TikTeoBar mawdiov ebayyehi-
lbéuevog.” Kdyw dxoloag tadta T4 pfipata, ¢npi mpdg
aitév- “Kal mapBévog #Erekev TOV ‘Elexiav, dvBpwre ;”
‘O 8t mpbdg per “Ovk Exer Td map Auilv dvriypada: 1800
1 mapBévog, &N\ ISoU 1} vedvigr olTw Ydp kai TO
265 ‘Efpaikdv kai ‘AxlAag kal Zoppaxog éxdedwxaciv.” Eimov
8¢ mpdg altév: “Liveg GvBpwre, kal v aMfiBeiav LfiTel
1Q Zaxapia | mei@bpevog, kai ) oiou 8id  Adywv
émkpinrecBat mmoté TV aAfbeiav. lMplrtov pév yap 1o
g vedviSog Svopa mapd Te TQ vopodéry Mwoel kai
270 map’ érépoig dyiowg év mheloor T ypadfic émi g
Spoloyoupéviwg mapBévou elipoig Acydpevov: Kai v yap
ETépy pepvnoTeupévny  kai U’ érépou Pralopévnv  kai
SwamapBevevopévny TQ Thg vedvidog dvépart mpookekAn-
kévar elipnray, kai ™v Pe[PlBéx(x)av woadtwg kai mv
275 T® lepel Leuyvupévnv opoiwg, kai v ‘APnood kai

243/244 ibid. 8, 4  245/247 ibid. 7, 14 247 Macth. 1, 23 252
pedTudv: cf. supra, 1. 247-248 263/264 Is. 7, 14 (LXX) 264 ibid.
(‘EBpdikédv, ', ¢'; FIELD, II, p. 443)  266/267 cf. Zach. 8, 16  271/274
cf. Deut. 22, 25-27 274 cf. Gen. 24, 16 (?)  274/275 cf. Iudic. 19, 1-
9  275/276 cf. III Reg. 1, 2-4

243 oxGAa B a corr, of autem infra, X 300, 385, 393, etv. (quoad ac, vide
Pragf, p. cvii-cvi) 244 douplwv] si¢ B 255 mepl Tvog B 264 vedvig]
guoad acc, vide Praef, p. cvi-cvimr 274 pePPéxav B
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290
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300
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42 V, 276-307

woauTwg. Kal olitwg ogot T loxupdév aobBevéoratov Sei-
KvUTal: vedvig ydp kal 1| mapBévog év 1ij ypadi] Aéyerar.
Olk ¢éBidoavro olv 16 dxpifec oi Tv map’ fuiv ypadhv
¢punvedoavreg, ToutéoTiv ol ‘EPSoprikovra, GAAd ebpbévTeg
811 ) veavig T\v map@évov év molhoic Témolg Uméypade,
7§ Siavoig To0 mpodnTevopévou mioTeboavreg, 8T onueiov
6 Bedg TG oikw Aauid émmyyeilato, Omd TOU Beiou
nvelparog 66nyoluevor TolTo événoav, 811 ‘Tlolov onueiov
yeviioerar peyalodwpedg 8eol yivéuevov GElov; T Tekelv
yuvaika veavida.” Té@eikav Toivuv Té UoTepov YeVnod-
pevov, 10 ‘800 1} map@évog kal Td Ao, dmep 1) Oeia
Xapig 81’ aiT®v Unmtypade, 1ol Mapadbéfou omuciou kn-
puTTOVTEC TV GAfBetav. AclTtepov 8¢ &61e Tadta TQ
"Axal 6 ‘Hoalag, pudAlov 8¢ & Bedg éxpnuamile, PBaciielg
fiv & "Axal, kai mpdg TolTo oUk &vrepeic: °Elexiag &2
aldT® mpiv fi Bacikedoar yeyévvnral, wg Sfilov  EoTal
T® Her émotiung T4 TGOV Bacukewwov BifAoug dvayiveo-
oxovti, Mg oldv mepit Tol #8n TexBévrog ‘Elexiov ‘Hoai-
ag Eheyev 611 péAer TikteoBai; TolTo vyap «avayéda-
otov. 'Elexiag 8¢ 'Eppavouid éxAfi@n moté; Tolto ydp
oly’ Gomep Eml T veavibog kakoupyfioar SuvfoecBe:
kai 1 ‘EBpaikdév ydp kai 'AkUAag kai Oecodotiwv kal
Xoppaxog, ‘EppavounA Td Svopa Tol TikTOpévou ulod éx
g mapBtvou Exdedwkaotv. ‘Elexiag 8¢ mpiv fi yvdvai
ayaBov fj kakév, €\aPev Suvauiv Aaupaoxod kai Td oxiAa
Xauapeiag karévavrt Baoiréws ‘Acupiwv; Tig Tdv Pnpdrwv
ToUTWV dvéEetar; MMola ¢épeiv dxon) Tdg drtomiag TaldTag
Suviioerar; Tig olk oldev é11 1dg BUpag Tol wvaold TOD
oikou kupiou €ig 8v elxeg T\v kalynoiv, xai td éomn-
ptyuéva 81a ypuciou ’‘Elexiag Efékopev dmavra, kai
1@ Pacikel 1OV ‘Agupiwv AiTpa &ia $éBov améoTelle,
kai peraraita TO BifAiov TGOV Oveldlopdv Sid  TOV

281/282 cf. Is. 7, 14  282/283 of. Greg. Naz, Or. III, 8 (PG 35,
525A6-7; SChr 247, p. 254) 286 Is. 7, 14 (LXX)  288/290 cf. ibid. 7,
1 290/291 cf. IV Reg, 18, 2 et 16, 2 298 Is. 7, 14 (‘Epaixév, o’, ©',
o'; FiELD, II, p. 443)  299/301 ibid. 7, 16 et 8, 4  303/306 IV Reg.
18, 16  307/309 cf. IV Reg. 18, 17-35; Is. 36, 2-20

277 et 280 vedwig) guoad acc, vide Prasf, p. cv-cvir~ 287/288 knpUTTOVTEG)
seripsi, knpoTTovTog B 292 Paoiheiwv B 300 okOAa) gwoad acc., vide Prasf,
p- cvircvmr 301 er 306 doupiwv] sic B
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330
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340

V, 308-341 3

ayyéhwv Omd ‘Paddxou Befapevog, avBpdg Soulelovrog
T® Bacikel TOV ‘Acupiwv, Siéppnée 1d ipdmia «xal
8e O1 eUAGPelav Beodihlog Evetlyxave; Tig ayvoel Td
tml ‘Elexiou yevépeva, 81 & 6edg ¢PihavBplommwg Kivol-
pevog, moté pév Bd mkpdg dyyeNiag Tov  "Aclpi-
ov tmoTpédar mpdg v Idlav xpav fivdykace, mdliv
8¢ 1 ‘lepoucarip mpookabicavra, kal Tév ‘Elexiav
map’ OAlyov Twypficavra 1dg Tooalrtag Tol oTparol pu-
p1adag amoPairébvra uyelv mapeoketaoe; Mr) mAavdobe:
0edg ou puxmipilerar ook fv ‘Elexiag & Omd TOO
mpodfiTou  Acydpevog, 4GAN' & Bedg ‘Elekiou, & & fipdg
yevépevog dvepwrrog. Ei 8¢ Tfig mpodnreiag odv $oBw
B8col T4 pPripara EEerdlere, aldmT) Opdg mpdg Eaumiv
tneomaoaro dv 1) AMfBera- vOov 8¢ Thg GAndeiag v
ioxuv anogeidyovreg, mAavdode pur) eibbéreg Tdg Ypagdg
un 8¢ mjv Sdvapiv aldTv.

‘Emeidy) yap #xer & ypdppa Tiic mpo¢nreiag émi [lpo-
oéfcto S «kipiog AaAfjoar T “Axal, Aéywv: “Almoai
ocauT onueiov”, elta ped érepar Siaroldto SWoet KUpiog
adrdg Upiv omueiov: 6ol 1} map@évog xal T4 EEfig, el
mepi Thg pnTpdc ‘Elexiou fi dAAng yuvaikdg Tiig ertd
oGAnYv TikToUONG katd T& E8og Thg ¢locewg v T
Aeybpevov, molov onpciov fjv Umd «upiou S186pevov &id
T ginelv Tov mpodiTv: Adoer xipiog airdg Uuiv onuelov:
io0 1} mapPévog kai Tta EEfig; "ANN Svrwg Tolto fiv T
onuefov 16 EF albvwv Inrolpevov, eig PdBog kai dyog
ékreivov Tiv Sivapv. Tolvo 16 onuelov kal dywva
xuplw 7@ 0e® 1), Qg 'AklAag eime, pbyfov mpootfiyaye,
pY) moTeubpevov mapd TWv damelBolvrwv Tolg Adyolg Tol
nvelpatog: mapBévog ydp TéToke kal mapBévog pepévnke,
kai Bedg & TexBeig Omapxer kard dAfBeiav &AA' édv i
moTelonTe, o008’ ou pur} ouvire.

ToGtou ydp Tol onpelou katd v mapBévov &mreoBal
6 mpodfitng péAAwv, Tmpoéypade mpoPAénmwv Opdv TOl

309 TV Reg. 19, 1; cf. Is. 37, 1 311/313 f. IV Reg. 19, 7; Is. 37, 7

3137316 cf. IV Reg. 19, 35; Is. 37, 36 316/317 Gal. 6, 7 322/323
Matth. 22, 29; Marc. 12, 24  324/326 Is. 7, 10-11  326/327 ibid. 7, 14

331/332 ibid. 333 ibid. 7, 11 334/335 ibid. 7, 13 (LXX) 335
ibid. (a’; FIELD, II, p. 443)  338/339 ibid. 7, 9

309 4doupiwv] sic B 312/313 4olpiov] sic B 317 lelexiac B 320
tEetGlete] sic B 325 &) swpra L B 326 peBérepa B
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44 V, 342-376

vol v oxAnpémra: 80ev Opulov Td TPdg akiav avév-
Sotov mpockom@v kai TV ¢Bvv TV cwmpiav Spv,
peTa Tivog Taxutfitog TOV Adyov émomeldder katayyéAAewv
Toig EBveci, Tv perdBeciv Thig Tol Beol Swpedg &
OpoOv éml ta €6vn perepyopévng mpodnTikGG aiviTTdpevog:
Todro mpwrov mie Aeywv Taxu molet, xwpa ZaPfouAdv,
vfi Ne¢dbaAely, 660v Barboong «ai oi Aoimoi oi mijv
mapalAlav karoikolvreg kai mépav 1ol ‘lopSdvou, laAiAaia
TOV £6vv: 6 Aadg 6 kabrjuevog év oKoret €lbe g
Héya: oi xarowcolvreg év xwpg kai okid@ Bavdrou, ¢wg
Aduger é¢° udg.

Eira petd Tmiva, mv airlav domep Tfig dvarolfig Tol
TololTou $wrdg mapadeikvig Toig akolouor, kal “On
naibiov ¢noiv éyevviin oulv vidg kai £5666n ouiv, ol
n apxn Eyev[vlién émi ro0 Qpou autol, kal kalAeirai
10 OSvoua adrol peydAng Poulfic dyyelog, Baupaordg
oUuPourog, 0edg loxupbg, éFouciaoriis, dpxwv elpijvng,
marilp To0 péAdovrog alovog. Kiv ydp 'Axkilag & odg
Tivda €k TolTwv érépwg Exbédwke, T aAnBeig wg eto
Mg Beiag avriléywv évavBpwrfioewg, GAN oi Evepol, Oco-
Sotiwv Kai Zippaxog, talta ouvayovreg ¢aivovrar olg
kai 'AkUAag eig¢ Td mAciw katnkoAolBnoe. [lhg vyap
¢mmoAd kakoupyeiv fidlvaro Tiv aAfBelav & pr} 8¢ “EAAnv
peivag py 8¢ Xpiotiavég, aAX’ o06¢ ‘loudalog yevéuevog;
Navra yap wg ¢ MMpwredg xard Tdv pOBov édaivero,
My évdg Tol Toig mpodfjhoig un paxecBat. TMAfv ané-
kpwvai por ol &E altdOv 1OV ‘Akdlou Tag épwmiceig |
npoayovr: molov maibiov é€yevviifn Oulv vidg kai €666n
Ouiv. Kkal éyévero 10 pérpov émi 1OV Wuov adrol, kai
éxdAeoe 10 Svopa adrol Oaupactds ouuPoulog, loxupds
Suvardg, marmijp, én dpxwv e€ipvng; "H iva pikpdv ék
TGOV Smobev €imw: mpdg moiav mpodfitiv mpoofi@ev &
Abywv kUplog iva Ttéky 1o dpoev; Olitw ydp voeiv 1
aM@eta UmotiBerar, 81t & Aéywv kiplog TGO TpodhTy
AdPe oeaur® rtépov, §i kar "AkOhav Sipbépwua, fi Ke-

347/352 ibid. 9, 1-2  354/359 ibid. 9, 6 (LXX, @', o°; Fierp, 1, p.
448-449)  369/372 ibid. (o'; FIELD, ibid)  372/374 f. ibid. 8, 3 376/
377 ibid. 8, 1 (LXX, o', &, o'; FieLD, II, p. 445)

356 tyewwfin B 366 w08ov] gwoad acx., vide Praef, p. cvir 373 moiav
TpodfiTiv] seipsi, molov mpodfimv B 376 &ipBEpwyal -w- ¢ o B

179



V, 377-408 45

¢aArida f| Telxoc kard ©codoriwva kal IOppaxov, alTdg
Aéyer [llpoofilov mpds mv mpodfiriv, kai év yaotpi
&éAaPe kai érexev vidv: ta 8t Effic & mpodfitg Qg EF
380 iBiou mpoowmou énoi- Kai eime kipiog mpbe pe “KéAeoov
16 Svoua aivtol Taxéwg oklAeuoov, 6féwg mpovéucuoov”
- f} wg ‘AkUAag Ekdtdwke  Tdyuvov Addupov omelGoov
Sidprracar -, “S16m1 nplv 1j yvdvar 10 mnaibiov kaAelv
untépa fi marépa, Afgerat Sdvauiv Aauaokol kai Td
385 oxUAa ZXauapeiag xarévavrt faciAéwg ‘Acupiwv.” Talra
vap ouoiwg ol Tpelg Toig ‘EPSopfikovra EkSedwkaot.
Tivog fikouocag 8vopua moré yevvndévrog €k yuvaikdg
(xai) ‘EppavounA kAnBévrog, ei pi) pébvou vTol éx map-
O8évou, bmep ocupdwvwg mdor dokel, fi Tayéwg oxkiAcvoov,
390 6Féwg mpovéucucov kard ToUg ‘EpSopfikovra kal Zop-
payxov kai ©Oeodoriwva, | Tdyuvov Addupov g 'AxklAg
Sokei; Moiog 8¢ vidg nmpiv i yvovar xakeiv marépa f
untépa, ElaPe Suvauiv Aauaokol kal ta oxiAa Xauapelag
évavri Paciréwg ‘Acuplwv; “Emeid) ydp oo Talra eig
395 'Elexiav éAkloar Boulopév o0 ouvexwpnoev 1} dABeia,
Selfaca wg tjvika Talta T® "Axal mpoeAéyero mepl Tol
Katd THv mapBévov Aéyou kal vol é&x TalTng TEXON-
ocouévou, 'Elexiag TexBeig fiv TQ "Axal, xal wg Td «kard
ToUg moAépoug fpapmpuévwg & ‘Elexiag Sramavrdg Oieré-
400 Aet, Oeifov (ei) eig Etepov mpbowmov, elmep olég Te
€l, Talra Ta mpodnTikd XWpav Exer AeyeoBar pripara.
AN o0k dv Suviiom, pf} yévoitor pévog yap 6 ocwmip
O fpérepog éx mvelparoc aylou kai mapbévou TexBeig
‘Eppavounh bvopdletai, Kkai rayfwg éoxivAevoe kal Offwg
405 wg einmelv mpoevlueuose v SUvautv Aauackoi kai Td
okUAa Tfig Zauapeiag, TtoutéoTi TGOV Buoiv TOV &
aipdrwv maloag Tv éxyuciv — TolTo yap Aapaokdg Ep-
pnvelerar —, kal 71d oxkovAa Zauapeiag, fiyouv Tfig ei-

378/379 ibid. 8, 3  380/385 ibid. 8, 3-4 (LXX, a’, ol Tpelg)  389/390
ibid. 8, 3 (LXX, o’, ) 391 ibid. (@) 392/394 ibid. 8, 4  396/398
cf. supra, 1. 288-291 403 Symb. CP, Il 7-8 (p. 246)  404/406 Is. 8,
3.4 406/408 cf. LAGARDE, 190, 22-23; 202, 65 408 Is. 8, 4

383 mpwi) B 384 ﬁp_a A fpa B a aom 385 oxiAa) guoad acc., vide
Praef, p. cvi-cvin douplwv) sic B 388 «ai] swppli 391 dxOAa B

392 mpvid B A% A B 393 okOAa) guaed acv., vide Prasf, p. cvu-cvin

394 doupiwv] sic B 400 €l} supplevi 406 okOAa) guoad ax, vide Praef,
p cvr-cvin ™G] supra L B 408 ok(Aa) qwoad acc, vide Prasf, p. cvi-
cvm
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46 V, 409-441

SwloAatpelag v mAdvny: Zapdpela ydp TOV Sapdhewv
xal TG kat’ adtag mAavng Yéyovev EpyaoTipilov: &mep
6 owtp &okUAevocev & fpérepog, katévavrt 1ol PaciAéwg
‘Acupiwv Talta Siampatapevog TolTo Yyap dpxovrog Tod
aikvoc Tolrou tWiv Kkatdhuoig, W) Tiig mAAvng Si6pBwaig.

Moiov 8¢ maibiov éyevvii@n Upiv vidg kai £€866n dulv,
ol mic eiprivnc oix Eotair mépag, émi 1OV Bpbvov Aauis
kai émi Tiv Pacirelav autod karopbwoar auTv, Kai
dvriAaféocbar aldris év Kpipar kai | Sikaiooivy, Ewg elg
TOV aiwva, €i py pévov Bmep 1| mapBévog €k mvedparog
aylou ouvéhaPé Te kal Tétokev; “Omi upév ydp mepi
Tiveg péAdovrog Bacihelewv kal kplpa moielv  kai  Oi-
katooovnv émi TOV Bpbvov Aauis éwc ceig TOv aldva
fiv 1@ Acydpeva, Sfjlov: aAAa Ttiveg kard Tolg ‘Hoalou
Xpévoug kai perd Ttoltoug ThHg ‘lodda ¢uliig fjyouv Tol
oikou Aauid &Baocilevcav, davepdv kdv fpeic olwrow-
pev. O08¢ vydap “"Axal, é¢’o0 TalTta mpodnTikg £6¢-
onilero, o0d¢ ‘Elexiag & per’ ékeivov Blvaralr TGOV Ae-
Yopévwv eivar dnorehéoparar & pév yap "Axal doepri,
'Elexiag &¢ cloePi\ig pév, mA\v o0bE el TOv aidva é-
mi TOv Opbévov Aauis EPacileucev, oldE amépavrog 1
kat altov eipfvn yeyévnrat, dAAG kai TOAépoug Eoxe
kpatalolg KivnOévrag auTty, oude Sefiddg &v TOig TMOAEHOIG
Enpafe nwmote, iva kal elpfivnig dpfal mord moTeUO-
oetal, kai véog kopidff Erehednoev dv, i pf Bedg ToOig
Sakpuotv EmkapdBeig To0 avbpdg, apIBudv Erdv mpoo-
Ocivar ffiwoev. ‘Appv 8¢ kai Mavaoofig mhg miv
Baoikeiav EmAfipwoav, ebmetég 1O Habelv. ‘'lwoiav 6¢ Tig
ol Sakploel oiv T® mpodfity ‘lepepiq, oltwg Elecividg
kataoTpédavra; Tolg S& ToUtou vilolg, E&¢ ol & Al-
yinmog kai BaPulviog Saddpweg otpareloavreg TUpav-
voi Thv Pacikeiav katéAuoav, T4g Te mupmoMjoeig Tol
vaol kai Tfig ‘lepougakiip Tdg Bnwoelg, Tig olk wWBipeTO

412/413 1 Cor. 2, 6 et 8 414 1s. 9, 6 414/418 ibid. 9, 7 420/
421 ibid, 428/429 ibid. 433/435 cf. IV Reg 20, 1-6; Is. 38, 1-5

435/436 cf. IV Reg 21, 19-22 et 21, 1-9, 16  436/437 cf. II Par. 35,
25  437/438 cf. 11 Par. 35, 20-24; IV Reg 23, 29  438/440 cf. II Par.
36, 1-7; IV Reg. 23, 31 - 24, 2 440/441 cf. 1I Par. 36, 19; IV Reg 25,
9-10

412 Aoupiwv) sic B
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V, 442-475 47

TGOV Bpfivoug YpPadeiv eiddtwv; MMolog olv &k TolTwV
v Pacikeiav €ig aldva karwpbwoe; Molou yéyovev 1
elpfivn wépag olk Exouoa; "H toivuv gimé 811 Yeudfy
ToO mpodfitou Td pPfluata kal én obdéva Td mépag TOV
mpodnTeuBévTwY Yeyévnrat — TolTo Yap E&mi TOV fa-
ci\éwv ‘loGda TOV perd Tév ‘Hoalav 008aptg Yeyevn-
pévov BeixBficetar —, | Emi Tv 4AfBeiav SBnyfidnTi kai
TOV Oedv Tdv yevépevov dGvBpwmov Talta wavra TAR-
polcBai moTwOnTL.

"ARN £¢° ETépav péTeyn Tol Belou ToGrou avdpdg mpodn-
Teiav, TOv péAlovra ocapkoilicBar Bedv Adyov knplTtroucav,
kai wdg ék omépparog Aauis Td THg oikovopiag TeheiTal
puomipilov. Pnol ydp: 1600 &) & Seombémng xipiog Za-
Baw8 ouvrapdfer TOUg évbbEoug pera ioxiog, kal ol
ognAol Tj GPper &TipaoBiicovrar eita Tol ABdvou kal
TGOV OYnAdv mwpoonpdvag TOv ddaviopdv, Emayet TolTOIG
Kai éfeAcvocrar péfbog éx tiig pilne ‘lecoal, xal &vBog
éx g Pilne avapricerar «kal dvamaioerar ém’ adrdv
mvedua 6c00, mvedpa oodlag kal ouvéoews, mvedua Poulfig
kai ioxvog, mvedpa yvwoews kal evoefelag: xai éumhfioe
avrdv mvedua ¢6Pou Beod. OU kard mv S6fav «kpivei,
o0b¢ xard mv Aakidv éAéyEel, dAAd kpivel év Sikaloolvy
rancivw Kplowv kai éAéyEer év €u@imm rolg évdéfoug
¢ Yfig: kai mardder mv yfiv 1@ Abyw T00 OTOpATOS
adrod, kai év mvedpari S1d yeilAéwv | dvedel docPeic:
kai Eorai Sikaioolvy é{wouévog miv dodiv adrod kai
dAnBeiav rjAcippévog Tdg mAcupdg adtod. Kai oupPooxnbr-
octar Aukog perd dpvég, kai mdpbakic ocuvavamaloerai
épigw kai Ta EEfig, Tva py maoag viv Tag EE avopoiwv
{Owv kataléyoyn ouvluyiag Tag cig Ev  ouvepyopévag
i+ TOV TWPOPNTIKGOV ToUTWV EKBhotwv.

Tig olv éomiv dpa W Pdfboc W &felBoboa éx Thg
pilng 100 ‘leooal, i wg 'AxklAag eimev kal ol Aownoi
ard koppol ‘leocal; Kai ti 16 dvlog, fi drpéuwv g

443 1s. 9,7 453 Rom. 1, 3; Ioh, 7, 42; II Tim. 2, 8  454/456 Is.
10, 33 456/457 cf. ibid. 10, 34  458/470 ibid. 11, 1-6  473/475 ibid.
11, 1 (LXX, a’ ol Aowof; FieLp, II, p. 452)  475/478 ibid. 11, 1-2
(LXX, o', &, o’; FIELD, 11, ibid.)

458 lecoal B 467 d0¢0V] quoad asx, vide Pragf, p. cvmr  4T1/472 past
ouvepxopévag lacunam swspicor (misi forte legendum txpoewv pr ExBbocwv [L
472]) 475 axpéuwv] guoad acc, vide Praf, p. cvm
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48 V, 476-508

TQ ‘AxiAg Soxkel, fi & PAaordg g ©Oeolortiwv kai
Zoppayog ¢xdeSokact, Td éx 1fc Ppapdou  Ekmopeubéy,
iva émavamadonrar ém’adrdv mnvedua rtod 6¢od, kal Ta
Aomd 71 éamapiBpolpeva; PdpSov cime kai dvlog, «xai
émavarragocrar tmfiyayev ém’ adrdv mvedua To0 Beod- Emi
™v Ppapdov dpa fj &mi 16 &vlog, i éml TOV dxpépova;
NOv ydp «xai rtalg 8Maig éxdboeor kéxpnupat. Tic 8
Tfic PaPSou f Tod d&vBoug 1) Buvaupig, iva kpivy Todg
évddfoug T yfig, ou kard mv 86Fav oUdé miv Aalibv,
dAAa «kpivel év Sikaioouvy, kai maréfer v yiiv TQ
Abyw TO0 oTéuarog aurod, xal év mveduari 814 XelAéwv
aveAel doePfy, kai Sikaioodvy Jwoerar miv doddv airod,
kal dAni6eiav dAciferar 1d¢ mnAeupds adtrod; NOv yap
olk oida émi Ttiva Tolg Adyoug avayayeiv, worepov ¢mi
™v papdov fi 1d dvBog fi TOv dxpépova. Mére Adxog
pera apvoc Pooxnbroeral, 1 mdpbdadic épipw ouvava-
rmadoerar; Nére 8¢ Aéwv kai pbéoxog kai radpog ocup-
Bookndfoovrar kal Omd maidiov uikpol dxBrioovrai; Méte.
8¢ dpkog xai Pods kai Ta maibla autOv é&oovrai édua,
kai Aéwv ¢dyerar dxupa; Molov 8¢ wvijmov émi TpwyAnv
domidwv i émi koimv éxydvwv domibwv Tv xeipa
éméfale; Talta mavra wnwéte ™v ExBaciv EhaPov; El
éomt oo ANoyog ouvéoewg, dmokplOnTi € 8¢ urj, xeipa
oréuart EniBeg, kal TOV mpodnTiK@V PpaTwvY olveg Miv
Stvapv.

‘Emdyer ydp adtdg 6 ‘Hoalag Qomep piy BéAwv TdV
volv 1Gv avBpwmwv mnepimAavdo8ar eig Timow: “Eorar
7 Pplla r1o0 ‘lecoai kai & avioréuevog dpxewv E£0vv,
ém’ avrov #0vny éAmolol, kai €orar 1} dvdmavoig aurol
T}, povovouyi kai adTdg T4 alTd TG marpidpxn ¢$Oey-
yYopevog ‘lakp, &v edhoylaig eimédvri mpoég Tov ‘lodSa(v):
‘lovda, o¢ alvéoaioav oi dbeAdoi ocou: al xeipes oou
émi vidrou TGV éxBplv cou: mpookuvijoouoi oot oi vioi

479/480 ibid.  483/488 ibid. 11, 3-5  490/492 ibid. 11, 6 492/493
of. ibid.  494/495 ibid. 11, 7  495/497 ibid. 11, 8  497/499 Sir. 5, 12
502/505 Is. 11, 10  507/509 Gen. 49, 8

476 4kGha B 481 &pa B 4xptpova) gwoad acc, vide Praef, p. cvn
487 60UV} quoad acv, vide Praef, p. cvim 490 &xpkuova) quoad acc, vide

Praef, p. cvm 501 noaiag B 502 TOV]} -w- ¢ om B 503 {eococal B
506 loGbav) loo8a B 507 "lotba) lodsa B
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100 matpéc cou, olg tmfiyaye petd mielotar Olk éxAeiper
dpxwv €& ’‘lodda kai i1jyolduevos éx TV UNpWv adlrod,
fwg dv #A6p @ dmékeirai, xali aurdg mpoodokia TGV
é0vaov. Tig yap vyéyove mpoodokia Tv £6viv; ‘lovdag
aitdg & dpyidurog; OOk Gv mou Tivda TOV EBvikQv EE
alTol owlévra Bcifai duvijoeoBe. ‘A& Papig & uidg
avrol ; Ndg fi moTe fi molw Tpémyw; “lowg tpeig Aauid
Tov BaciAéa — ToOTOU Ydp évBoZérepov olk Exeig Sellal
yevépevov ék Tfig duMig | ToG ‘lod8a -, &AM EAéyxer oe 181f
i &GMBeia, adtév oot Aauid mapdyouca Aéyovra: Tod
kupiou 1} PaociAcia kal airdg Seombdler TOv éBvv. Mioa
8¢ mpoodokia Emi TOV Seondlovra mavrwg avéyerar
olkolv o08clg TV EE ’‘lolda kipiog &oTi TOV EBvdV,
o8¢ ’loldag alTdg mpoobokia éBviv, AN i Xpiotdg 6
¢t ’lodda yevbpevog, Kkal TOV €6vov mpoobokia yevéd-
pevog. Mapd kai Bahadp & To0 Bahadk pioBwrédg, el
kai pavrig fiv kai Tfig dAnBeiag &AAOTpiog, Beiw kivnlelg
én’ Exeivo kaipod mvelpati, olv &AhAhoig mheioot AaPodot
™v éxBaociv, kai TOo0TO KAAQG mpoedriTeuce. Pnol yap-
Q2¢ kaldoi oi oikot oou ‘lakdiP, ai oxnvai ocou 'lepou-
oaMy, woei vémar oxiélouoai, kal oei mapébeio[clot
émi morau@v, kai woel oknval dg émmEe kuplog, woel
ké8pot map’ G6ara. ‘EfeAevoerar dvBpwrrog éx To0 omép-
Haro¢ aurtod, kai Kupieuoel £6vv moAAGv, Kal UPwbn-
oetat fj Twy Pacikelar 6 6Oedg wojynoev adrov £€F
Aiyinmrou kal T1d £Ffg, Wv T0 Kkatd pépog eig Tolg
éxdoTou Témoug AexBrioerai. Tig olv érepog €6viiv mpoo-
doxia yevioeral, fi é¢°dv ta £6vn fiAmoav, & Seonéryv
goxov kai kiplov Pacihelovra; Téte ydp &vrwg TéTE
AUkog perda dpvdg kai mapdaiic olv épigy, xal Aéwv
kai Polg kai dpkog kai Bapahic &’ Eva xAéng Ttérrov
éoxrjvwoav, E¢° U8aroc dvamaloews éExTpedbucvol, Tdg
Yuxds tautv émartpépavres kai émi Tpifoug Sikaiooivng
66nynbévreg évexev TOo0 Svbuarog kupiou Tol Beold alTGV.

509/512 ibid. 49, 10 518/519 Ps. 21, 29 522/523 Gen, 49, 10
528/534 Num. 24, 5-8  535/536 Gen, 49, 10 536 Is. 11, 10 538/
539 ibid. 11, 6-7  539/542 Ps. 22, 2-3

511 &v]) om. B a corr. 524 Pakadk] sc B 526 ixelvo) seripsi, tkelvent
B 528/529 ‘lepoucaNiu] INT B, an legendum ‘lopafih 2 529 napadeicoor
B 533 R] | B (¢ infra X, 32)



50 V, 543-548

'AMG  xal wvifmiov, T8 molloig wWg dpTiyevig fowg e
pippovolduevov, éméfalev émi tpwyAnv domidwv v xeipa

545 Tiv yphdoucav TV Abyov TG mioTEwg, Siepeuvdoav
TOV iofbAwv Soyparwv miv xkpudtdéThta, Kai olx EDoav
admjv épdwledelv kakolpywg mnpds éEfamdmv TV G-
mAovoTépwv.

543/544 Is. 11, 8  547/548 Greg. Nez., Or. XXIX, 1 (PG 36, 76A2;
SChr 250, p. 178)
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CAPUT V1

Ald oM@V Tortyapodv dvBpwme, vok@v kal mpodn-
TIKQOV akoloag ¢wvav, 61t T¢ Bedg elg &v TPASL «xn-
puooetal, kal &mt elg Tfig Tpabog, uldg Umapxwv TOO
warpédg, ¢n’ toxarwv Tol ai®vog €&x unTpdg mapdévou
véyovev dvlpwnog, ¢x TGOV edayyehiot®v Tiig véag, Sedpo
8 m\v yAdooav medficag, TAg Gxodg (o)olu) UMéBeg
T@® MNoyw Tfic miotews, kai Séfar Tov dwriopdv TG
Omép dvlpwrrov xdpirog. AcixBficeTal yap ool Oyidg
TGOV Aeyopévwv Gkolovri, Wg dmavra 100 kard XpioTév
puompiov Ta Oela 8iddypara, &wep rjuiv of alrémTas
kai Ompérai rold Abyou mapadebuikaotv, &wwbev & védpog
kai oi mpodfirar mpoéypadav, mpokarayyeihavreg mavra
Td ¢én' éoxarwv AaPévra v ExPaciv. Ael 5 mpdg
mieiova TV | Aeyopévwv amddeifv, dvrimapabeciv Qomép
Tiva 81a Ppaxéwv morfjcacBar — o0d¢ yap Slvarai Tig
mavrwv opol mepidpafaclar —~ xal OBelfar xad’ eippdv
™v TOV npaypdrwv dibeiav, xowilv oloav kai 0’ évdg
xai To0 abrol mapadeSopévnv mvedparog, (W) ol 16
xa®’ Hudg ypadavreg ebayyéhov, xal Tfig Oeiag oixovopiag
mavraxboe Yfic yevépevor xfljpukeg, v dAfifelav TRV
vevouévwy 8iddokovreg €mi 1é ypadar mpofixbnoav.

®Pnoi yap 6 elg adr@v - Aouxédg &¢ Svopa TOUTOU ~—°
‘AnreordAn 8 dyyedog lafpmA Omd rol Beod mpdg map-
Oévov puepvnotevuévny dvdpi b Svoua ‘lworip, €& oi-
kou Aauid, kali 16 Svoua Tfic mapbévou Mapidy. Kai
cioeAbwv 6 dyyedog mpds aumiv eime- “Xaipe kexapirw-
pévn, 6 Kkipiog peré ocod” xal ta Aowrd, olg émAéyer
M1 ¢oBfod Mapidy: eopeg ydp xdpiv mapd 1 6e, Kai
iSou ouAAiyn év yaoTpi kal TéER wvidv kai xaAéoeig
10 Svoua aurold ‘Inoodv: odrog Eorar péyag, xai vidg
Uyiotrou kAnbrioerar xai ta éEffig. Talra & Muwofig
nipoekfjpule kabwg &v Tolg EumpooBev Sédeikrai, piav
yuvaika xaBapav év 8Aw TE aildvi mpoyvoldg xwpig
omépparog Tiktoucav: Wv TO kard pépog Sid TGV elpn-
pévewv padov, Evavdov Exeig v Toltwv anéderfv. Kai

10/11 Luc. 1, 2 23/27 ibid. 1, 26-28  28/31 ibid. 1, 30-32  31/34
cf. supra, V, 26-106

5¢]imnmg RaB 6 &koboo B 18 Q] spplei  of] in mg ¥R B
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52 V1, 36-70

‘Hoalou 8¢ T&v Pnparwv dkfixoas Ypagaviog ¢avepd
kal eimévrog: ‘Axkodoare &1} oikog Aauvis. Mn pixpdv
vulv dywva mapéxelv dvBpwmoig; Kai mds kupiw ma-
péxere dyova; Awaroldro Sdoer kdpiog airdg Uuiv omusiov-
ido0 1 mapbévog év yaorpi &Fei, kai TéFerar uibv, kai
kaAéoouot 16 d&vopa (avrod) ‘EppavouriA. ’ISol  Exeig
davepdv v  amddewfiv 8m1 mapbévog fiv 1) Tekoloa, kail
én ¢ oikou fiv Aauid, kai 811 kxowvd 100 vépou kai
TOV mpodnTOV Kal TGOV edayyehloTO®v Ttd S1daypara.

Mahv & edayyehoTiig v mapBévov elofiyayev éxkminr-
Topévnv kal @omep Siamortolioav 81 &veu SuAMdewg
té€eral, kai ¢aokoucav 8t ldg Eorar Todro, émei dvdpa
o0 ywwokw, Tpdg dmep damekpibn & dyyerog' [Mvedua
dytov émeAedoerar émi o€ kai Suvauig Gylorou émoxiboel
coi. Talra B¢ kai ‘Hoalag mpotypadev eindv: Eimev
ot «xopiog: “lpoofiA8ov mnpds v mpodfinv, kai év
yaorpi EAaPev kai Erexev vibv.” Kai eimev poi xdpiog:
“KdAeoov 16 OSvopua aurol Taxéwg okiAevoov, OFéwg
npovéueuoov.” "Ori 8¢ mpodfitic fiv W mapBévog 1| mpo-
ofi@ev & «kiplog, kal éx TOV EEfig T €elayyeh-
oty ypadévrwv pabfioy ocadéorara. Prol yip Im pe-
Ta TO peyaAdvai tdv kidprov 1| mavayia mapBévog é-
miyayev 81 1500 ydp dmd rod viv paxkapiolor pe
nméoat ai yeveal, &n énmoinoé por ueyarela 6 Suvardg.
“Om ptv olv mdoar al yeveai v0 &yov abTfig épakéapioav
kai pakapilovowv | kal pakapirodor Badpa xal &vopa, kai
oi AiBor kekpayaocit. "Eri 8¢ xai miv EéxmTwolv Tol kard
cdpka ‘lopafA, tov 8¢ EBvOvV v KAfioIlv TrpodnTeuopévnv
id¢iv 8i1a 1fig mavayiag mapBévou EoTI ocadig Ev TO
Aéyewv almiv mpodnreloucav: Kabeide Suvdorag dmd 6pé-
vwv kai UYwoe rtamewvodg, meivavrag é€vémAnoev dya-
8wv xai mAourolvras éfaméoreide Kevoug.

“Eri 8¢ kal mepl Ovbparog tol ‘Inool ol mpdg v
mapBévov pviiunv & dyyelog Eémorjoaro, Hvnpoveloar {Eom)
TOV 0md Tol Beol TQ ’lopafd cipnuévwv év BifAw Tfig

37/41 Is. 7, 13-14  47/48 Luc. 1, 34  48/50 ibid. 1, 35  50/54 Is.
8 1et3 57 Luc. 1, 46 58/59 ibid. 1, 48-49 60/61 ibid. 1, 48
62 cf. ibid. 19, 40  65/67 ibid. 1, 52-53

39 Ouiv) om. in fextu, sed in mg supplevit B 41 alrol] swpplevi 51
npodfimv B 54 npodfitng B @ o 68 "ETi) in mp. 'Yy B 69 tom]
supplevi

182



V1, 71-105 53

"E¥650u, kal karamAayfivai T ToU Beol ocodiag T
aveixviaorov péyeBog. dnoi yap ixel ik mpoowmou Tol
8eol- 180U éyw dmooTéAdw TOV dyyeAdv pou mpd mpoow-
mou oou, Iva PuAdfp oe év T 688w, Srmwg cioaydyy

75 oc eig ™mv yfiv fiv ijrolpacd ool [pboexe oeaurw kal
eiodkoue adrol: un) ameler adrw ol ydp UmooteiAnrai
o 10 ydp Svoud pouv éotiv én'adry. Kai dpa 6m
‘Incod 1ol Naul) kard v iovopiav TOo0 Ypauparog todv
Aadv eloayayévrog elg myv yfiv Tfic émayyehiag, & xpn-

80 parifwv 0Bedg 1Y Mwoel mpolmédeifev STt Td Svopa
autol émkéxAnrar TQ eic ™V Yiiv mjv ayiav elodfovn
oV Aadv v émayyehBeicav alt®: 8¢ mort pév Nauoig
Omd To0 marpdg wvopdodn, petekAiln 8¢ Umd Mwoéwg
‘Incolig ¢v UoTépw, Ote karaokéyaobar ™v yfiv olv

85 1olg Aowmoig dmeoTéAdero, kal THg Yfig THg aylag Em-
Baiveiv amfjpxero. Olkolv 16 Svopa TolTOo TO ‘Inocoig,
Tipov fjv dvwlev kal danmékpudov, kal xplopa Comep
kai dQpov 0OmMé T100 Mwoéwg 1@ upéENoOvVTL 100 Aaod
mpomohepeiv  Si186pevov. ‘Emei  tivog Evekev ol Erépw

90 kékAnke TO6V Navonv évépart & Mwofig, GAN ‘Incoldv
auTév wvébpacev, el pi) mpotyvw TQ mvelpart Sri &
péMwv ocapkoloBal Bedg ‘Inoodg Aexdficeral, xabd ¢nowv
811 10 8voud pou Eormiv ém’airdv TévV elodyewv 1OV Aadv
eic Tyv yfilv pou péMovra. ‘Inoodg 8¢ xard mv ‘Epaiwv

95 pwvilv cwmip Eppnveietal, g EEeoTt mavri TR axpifdg
Tntolvrt palelv. Aéywv olv & dyyehog Tf mapbévy &1
kdAeoov 16 8voua alrod ‘Incodv, oly’ amidg eimelv Tolro
Erohunoev, o0d¢ wg Eruyev, &AN' & oteldag aldTdv Bedg
1007w TQ oSvdpart EE allvwv mpootyaipev.

100 ‘ANiowg ¢&peig 811 “AvBpwmne, ‘Hoalav mapfiyayeg
‘Eppavouih 16 Svopa Tod Tikropévou ék Tig mapBévou
npoypadavra, kal wHG & dyyehog viv ‘lnooldv TOV
TikTOEVOY  EmikAnBfivar  pepfivukev;” AAN’ dxoucov  kai
npdg TolTo, kal pf) apdifarle: el ydp TOig TPAypaotv

105 oig Td dvébpara onpaivoucty amibor & rtoig Belowg &v-

73/77 Ex. 23, 20-21  82/84 cf Num. 13, 17  84/85 ibid. 13, 18

85/86 cf. ibid. 93 Ex. 23, 21  94/95 ¢f. Marth. 1, 21 97 Luc. 1,
31 104/105 f. Greg. Naz., Or. XXIX, 13 (PG 36, 92A11-12; SChr 250,
p. 204)

78 vaul B 87 xpiopa] gwosd ae:, vide Praef, p. cvo-cvmn



54 VI, 106-140

Tuyxavewv aipoldpevog, TadTév éomiv elmelv ‘lncolv  «kai
*Eppavourjh. Mapd xai E€repog dyyerog 1@ ‘lwond ypn-
patifwv ‘Eppavounh T& Svopa Tod maidiou | Eékaheoev: 18zv
oiitw ydp fpiv Matdaiog & elg 1OV ebayyeMoTdv ma-
110 padédwkev. Td 8¢ ’EppavounA uel’rjudv épunvevbuevov
S 0ebg, Ti EoTv Etepov elmelv, fi owmip, Smép tomiv
‘Incodg; ‘O vyap Me® fipdv yevépevog Bebg, owmpia
yéyove 1ol Yévoug TGV &vBplnwv. A xai ‘ApBaxolu
- €lg 8 TV B mpodnTGv éoTi kai olrog — E&fjAfeg
115 ¢noiv ¢€ig owmplav Agod cou To0 oWoai TOUS XPIOTOUS
oou, ¥nep oi Aowmrol ‘EffjiAfeg e€i¢ inoouiav Aaod oou
éxdedwkaol.
Kai pfi Tig émmpedon T Adyw wg Tol kupiou Tiv
xpficlv myv 16ov éyw dmooTéAAw Tov dyyeAdv pou émi
120 ‘lwavvov 8i184Eavrog AfyeoBai, épod 8¢ viv émi ‘lncod
to0 Nauf) Tadv mpoayayelv ToApfjcavrog. “loTw yap
é Towdrog 8m & kiplog &ml ‘lwdvwou o0 mv év T
"EE6Ow xpfiowv mapfiyayev, d4AAd mv é&v Makaxie @ &v
Toig &wdeka mpopnredoavr. "Exer yap oltwg éxel: ‘Idou
125 éyw GrmooTéAdw TOv dyyeAbv pou, kai EmPAéYerar 680v
npd npoowmnou oou, Kai é&faldpvne fjEer €l 1OV vadv
ajrod «kiplog, 8v lueig {nreire, kai o dyyehog Thig
Siabrikng, 8v opcic BéAerer Ev 8¢ T 'E¥6Bw olx oltwe,
AN\ 'ISov éyw drrooTéAAw TOV dyyeAbv pou, iva $uAddp
130 oc év T 86Q, Kal cioaydyp oe €l v yfiv: ol Yap
iva Kkataokecudon oor 686v, &mep iEoviv émPAé¢gnrar
Mikpdv & Aoyog axolouBiav BiexBéfnkev, AN olk EEw
To0 mpémovrog Tolto memoinkev, Oelfal omouddcag kal
Tdv KkUplov Beikg — T Yap ¢éml Beol wAéov éoTiv
135 gimeiv; — Tv Malayxiov xpfioiv mpoayaydvra, kal viv
™v Xpfiowv Thig 'E¥68ou eic ‘Inocolv 100 Naun ioTopikig
Aeyopévny, kal TOV Bedv 1O Svopa T ‘Incolg £& aldvwv
alT® oikelolpevov.
Ti én; Témov cicayouor Tiig yevvfioewg TO0 TWpeTépou
140 owTtiipog of mwap fNpiv ebayyehMorali mv mwoéAv Tig ‘lou-

107/108 cf. Matth. 1, 20-23 110/111 ibid. 1, 23 191/112 f.
LAGARDE, 174, 87; 175, 16; 183, 19 114/116 Hab. 3, 13 (LXX, ol
Aowroi; cf. FiELD, 11, p. 1009; infra, L. 390/391) 119 Ex. 23, 20 124/
128 Mal. 3, 1 129/130 Ex. 23, 20 131 Mal, 3, 1

121 vaut B 131 tmPrednradd sic B 136 vaut B 139 Ti] in mg xB
B
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Saiag Tv Acyopévnv BnBAeép. dnol ydp Marlaiog Tod
‘Inool yevvn@évrog év BnbAcéu tig ‘loudalag év ruépaig
‘Hpddov T00 Paciréws, iSov pbyor dmd dvaroAdv xai
T4 ¢Efic. Kai Aoukdg 8¢ dpoiwg miv BnBAetp olde xwpiov
Tfic Oeiag yevvficewg: amoypadfic yap tivog Omé ‘Pwpaiwv
yevopévng, émeix@g Epviudveuce kal Tod ‘lwohid: eiofy-
yaye olv 1 map@évw eig miv iSiav mOAv v BnbAetp
¢mkaloupévny, «éxkel TOV TOkOV yevécBar Sebfidwxkev.
AN\’ 8pa xal To0g mpodfirag Tolrto alTd dvopacTi Mpoun-
vicavrag. Maphtw Tolvuv év mpwroig & BnBAeepimg
Aauid & mpopfirng & Emywpiog, 8¢ Inmicag edpeiv
rémov 1w kuplw, okfvwpa 1@ O ‘lakdP, xal Tiig
kapdiag pf} vuoTdfag TOIg Sppacy, pn 8¢ 1@ PAédapa
pboag Tob mvelbpatog, fikouce Toig Wol Tfig Siavoiag ToV
témov Tév 'Edpald eivai 16 Tfic cwmpiag xwplov. sx*
f| Seifer mwdg & Pouldpevog év T | Bnbhetp témov #
okjvwa Erepov TQ 0Be® yevopevov mapd TO Tfig év-
cGpxou mapouciag HUCTHpiov, kal TOTe elmep €B€Ael, pn)
moTteuéTw, pdAlov 82 un 8¢ TéTe amioTeitw T mvelpar.
Ei yap mic OeMjoet ‘EPpaixdg éxhafeiv td Omd rod
Aauid mpoleybpeva, xal eimor &ri mwepi Tol vaoG Tol
é¢v ‘lepoooAdpoig v Td mnpodnrevdpeva, v UoTepov
Zohopwv Wxoddunoev, ToTw Yeudduevog fautdv, TV M-
Beiav xpOdar pn & Bhwg Suvdpevog. ‘O yap témog dv
W 6 vadg Wwkobopeiro, Tad ‘lepocdivpa Aéyw, Tod Beviapiv
véyove mOAg xal olxi 7ol ‘lovda, xal &Ahog xAfjpog
6 1ol ’loida xaBéotnke xal & tol Beviaplv Evepog, xal
oux dv more 'EdpaBd elpebein Tj BnOAetp Spwvipwg
oA AMOpuNog kal T Beviaplv Biapépouca, mapd
T4 ypad Aeyopévn.

“Omn & 'E¢padd 1) BnOiedp mpoonydpeural, uabeiv
totiv elxeplg éx Thig Bifrov Tfig Mevéoews. Pnol yap
txel 8m ‘Anéfave 6¢ ‘PayrA kal érdgn év rj S6@

141/143 Matth. 2, 1 145/148 cf. Luc. 2, 1-7 151/152 Ps. 131, 5
152/154 cf. ibid. 131, 4 154/155 of. ibid. 131, 6  156/157 ibid. 131,
5 165/166 cf. Ios. 18, 28 173/174 Gen. 35, 19

141 ¢t 142 PiOAety B 144 PiOAety (- ¢ o) B oldev B a. oom
147 BiBAety B 150 BtGAcepfime B 155 past xwpiov Jacunam suspicor
156 A'] ¢ com (a man. sec. ut widetwr) B PiOhetp B 168 i¢paba B
pActy B 171 PiGAciy B
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56 VI, 174-204

‘Eppaba aitn éori BnbAeéu, wal mahiv- Elme 8¢ ‘lakwp
npdg ‘lworjg Eyw 8¢ rjvika npxéunv éx Meoomorauiag
¢ Zuplag, améBave ‘PaxynA 1 primp oou, éEyyliovrég
pou karda Tov inméSpouov xappabd rijc yfs, 100 EABeiv
cic ‘E¢pabd «xal karpua avmv év Tj yij Tod im-
moSpbuou almm éori BnOAeéu. Elprioeig 8¢ kal mapa
1@ ‘InooG 1ol Naun &v Taig kAnpodooialg TGOV $uldv
kKai TGOV mOAewv oltw pnrg ‘Eyeviffnoav 62 méAcig
auT@v, mpwm Qurfc uviev ‘lovda émi Thg Eprijpwou t ka-
1da Biend 1 kal ‘ESpai xai ‘layodp, xal peTd TrAeioTag
nmoheig kal xwpag Ockoé xai ‘Eppabd -~ alm éori
BnbAcéu [almm éori BibAcép] —, xal @Paywp kai Alrdy
kal ai Aoimai. AéSeixrar Toivuv cadwg 8Tt ‘Edpabd tom
moAig 1) BnOheépr Ttémov 8¢ 1@ «kupiw kal oxrjvwpa
1@ 0w év 'EPpabd, méTe edpe Aauid; "H OSelfov Toivuv
bmep ol Oeifeig —~ @&dGvatov kdv TUMK®G TOdTO YE-
vépevov -, fi 8éfar Thg dAnBelag Tiv divapv olTwg
éxAdumoucav 6T 1émov kupiw Kkal okfjvwua T Oe Ev
1§ BnBAedp 6 Aauid mjv Beiav chpxwoiv mporideral.

Mapd kai Mixalag xai alrdg mpodnredwv Evleddtara,
oltw ¢noi- Kai ou BnbAcéu oikog rod ‘E¢pald, SAtyoordg
el 100 elvat év xihidowv ‘loiSa €E oU pot éfeAedocrai
ro0 eivai elg dpxovra év 1@ ‘lopanA, kal al é&Fobou
autod an’ dpxiic & nNuepv aiwvog, xai perd mivar Kai
onjoerat kai moiuavel 16 roluviov adrod év loxui xupiog,
xai év mj 66y TO0 Ovbuarog kuplfou rol Beol adTwv
umrdpéouot.

Taomv v mpodnTikilv pficiv mpofiyayov T ‘Hpwdn
Tfig ‘louSaiag kar éxeivo xaipol Pacihedovri. ‘EpwrmBévreg
olv oi ‘loudaiol mod & Xpiords yevvdrai, amooryficavreg
oi &cihalor Tfig BedmMrog TOU XploTol mwpdg Gpyovra

174/179 ibid. 48, 3 et 7 181/183 los. 15, 21 184/185 ibid. 15, 59a
187/188 Ps. 131, 5 191 ibid. 194/197 Mich. 5, 2 197/200 ibid.
5,4  201/202 of. Matth. 2, 6 203 ibid. 2, 4

174 PuBAetu B 4. corr, PiOAety B p. corv. 175 lofip B a4 com: 179
POty B mapd] nepl B a4 oz 180 vaul B 182 $uUMfig] add. adrav,
sed expunx. B tpfipou) gwoad spir, vide Praef, p. cvT  182/183 xava BieWh]
corruptio videtur esse nominis Kapoenh (o Ios. 15, 21, in cod. A) 185 PiBAedp
B alim torl BiBAedy] delevi ¢vay B 187 o« 192 PiBAedy B 193
tvBebTata B 194 BBActy B 201 f\phdn B
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205 Phdv 16 Biddopov, Td Kai | al &fodor adrod dam’ dpxfis 183°
£§ fjpepv  aidvog: TV Tpoaidviov ydp To( pOvo-
yvevivlolg &€x Tmarpdg altot mpbdoBov kplpar oldpevol,
TOV piv Témov ¢SflAwoav — olmw yap foav ék TV
Gauvpdrwv eig $06vov Beokroviag pavévreg, Emel xai Tolro

210 v memofikecav -, 1o 8¢ Thig AAnOwvfig Beémrog iSiov
txévreg améxpupav. "Apa ydp moiog dpxwv ToU ‘lopanA
tEAAGe T® OBed amd BndAeép, fva éxelvy Tig T™v mpodn-
reiav dppboar Suvfioetar; ‘O piv yap Aauid - olTtog
vép pévog PBaocihéwv Eréxdn év BnBAetp xal yeyévvnro

215 xai PePacthedker — kai reheurfjoag fiv #idn kai TéBamro-
fivika ydp Talra Mixaiag mpotypadev, lwabdu xal "Axal
xai ‘'Elexiag vo0 ‘lovda fioav tfyodpevol. Méoor 8¢ Pa-
othelg amd ‘loida péxpt ol 'ETexiou Tol °‘lodSa mpotom-
cav, iogact wavreg olg péA[A]er Tfig yvloews. Ofite odv

220 mepl 100 Aauid fiv T6 Acybpevay: mavreg vap oi Euwg
’Elexiou dmd Aauid fioav #8n yevépevor, dMé xal mavreg
oi perd Aauid &v ‘lepooohipoig Eréxbnoav: pera ¢
‘Elexiav OAiyor Tivig elapibunror ¢Pacikeucav, &v ‘le.
poooAlUpoig xai altol TexBévreg xal Paocireloavres, kai

225 & Thg ‘lodda Paocikeiag mépag T aixpalwoiq EdéEavro.
Mé&g obv eig éva TV Pacihéwv ‘lolda Td Tiig mpodnTeiag
Mixalou EEe1 10 mépag;

‘AN Towg épelg dm ‘TloAAaxig /| Ypadtt xpébvw kéxpnrar
avri ypdévou, kal moré pév Aéyer wg (péAdovra Ta

230 mapeAnAubéra, moré 8¢ Ta péMovra wg) mapeAnAuBéra,
wg fvika Aeyerr Ev TQ mnorapw SicAcioovrar modi, g
HeAAbvrwy mroté SiaPficecBar Tv fidn mort Tév ‘lopdavnv
rrapeA86vrwv cdv ‘Incold, kai makiv: ‘O 8ebg, eiojAfooav
&9vn cic v «xAnpovouiav ocou, Eulavav TV vadv Tov

235 dyibv oou, &Bevro ‘lepoucaAnu wg OSmwpoduAdkiov xai
Ta &Efic, mepl TWV peAAévTwv eig UoTepov éxrropBeiv Td
‘lepoobhupa. Ti Baupaotdv olv kal viv el Tév fidn pév
Baocikedoavra Ex O¢ Tt BnbAetp miv Efodov Exovra,
énpul 84 TOv Aaquid, xaré miva Tig ypadfic iSuwdpara

240 mpodnTikdg Abyog Wg MéAlovra iorédpnoe

205/206 Mich. 5, 2 216/217 ibid. 1, 1 231 Ps. 65, 6 233,235
ibid. 78, 1

206/207 povoyewolic B~ 214 PBAety B 219 uéle, B 229/230
péAhovra - Gg) wpplvi 238 PiBAedy B
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58 VI, 241-273

Mpdg & Tadra ¢npi 8ri molda pév Av elmelv  kai
8eiZai Qg oUx fv elg Aauid 10 Aeybpevov: eig EAeyyév
cou mpodépw &mep kal mpdg ‘Hpwdnv amecubrmoag.
“lva ydp Ooin Tic — kard ouvdpoprv 8¢ kai ToUTOo —
wg Tiva to0 Adyou eig Aauid davadépovrai, Ti moificeig
1 pnrov 1o Kai ai &odot adrol am’ dpxfic €& nHuepdv
aidvog, kal omjoerar kai mowpavel 1O moluviov adrol
év ioxui xopiog; OO0 vydap &) & pév yevbpevog dpxwv
éx Tfic BnBAetp toTiv Erepog, kal dMhog ol ai &Foboi
adrod dm’ dpxfic €& nNuepdv aiwvog, xai Erepog oTijoerai
Kai mowpavel 16 moiuviov aurod év ioxli, 4Ma wepl
évog kai 100 altod TO mpltov kai Td SelTepov Kai
ta &ffig, wg elvar T ocuvayépevov 811 Kdpiog €k BnBAetp
ékccdoerar Tol ceivar el dpyovra év 1 ‘lopanA, «kai
ai &fobot aurod dm’dpxfic €& rpuepdv aidvog, «ai omj-
ocrai | Kkai rowavel 18 moipviov aldrod év ioxdi dmep
émi tév Aauid ddGvatov AéyeoBai. ‘ESeixdn Ttoivuv i
moM@v 811 mpoeimov kai of mpodfirar Tdv TdHmMOV Tfig
Tol owrtfipog kard odpka yevvfioewg, Sv xal ol elay-
yveAioTai oOv ainbeig yeypadao:.

Eira ‘Hplbou ¢ovikdg ékpavévrog xai TOv vmmiwv
Tdg Buoiag ToAuQvrog, dyyelov elodyer & evayyelioTig,
1@ lwofd xpnuartifovra AaPeiv 1d maidiov kal v
pnrépa, xateNOelv eig Alyumrov, «kai elvar éxel dypt
reAeutfic 100 "Hpwdou. Kal ‘Hoalag 8& Tvalita wpoé-
Ypadev: elmev yap ‘1Sou kipiog «kdOnrai émi  vepéing
kougne «ai fFer eig Alyunrov, kal cciobfioerar ra yei-
pomoinra Alyimrou. Mére ydp perd v ‘Hoalou mpodn-
teiav €ml vegéAne koudng xabicag & «Upiog ciofjABev
el Afyumrrov; Kai 1l Aéyw perda t1ov ‘Hoaiav; Flpd
8 7ol ‘Hoalou, mote émi vegéAng kodgns éxabice kai
f\Bev €ic Alyumrov 6 mavraxod @v kal Td mdvra
mAnplv, el pn 8re ocbpxa EYuxwpévnv avékaBe xal miv

246/247 Mich. 5, 2 247/248 ibid. 5, 4  249/250 ibid. 5, 2 250/
251 ibid. 5, 4  253/255 ibid. 5, 2  255/256 ibid. 5, 4  262/264 cf.
Matth, 2, 13 264/265 ibid. 2, 15  266/268 Is. 19, 1 269,272 ibid.

272/273 Eph. 1, 23

243 nipoodéipw B a. corr. 249 ot 253 BiBAedy B 261 Elra] in mg. E B

184+
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‘Hpwdou ¢eiywv paidpoviav, Adyoig olkovopiag peifovog
275 katfil@ev elg Alyumtov kal Td Xeiporointa Ecercev, &md
pépoug Tfig AlyOmrou Snloupévng mavrwy TGOV EelBAwY
¢ katahboewg. Pacl && ol péxpr ofjpepov olk EE
axkofig yivwokovreg GAN ¢t Bdewg - kpelttwv 8¢ alm,
10 &yeuvdéc kpitfipiov éxouca - wg ftvika 1 mavayia
280 mapBévog olv T ocwtfipt kai ‘lwond karédaBe TV
‘Eppoltrohiv — pia 8¢ alm Tov AlyunTtiwv mérewv, elg
fiv ouvéfn mv duylv admiv Tére morficacbar - mavra
ta €idwAa Tfig MOAewg Emecov kal elg yfiv ouvetpifnoav,
onueiov &vapyég UOmodeifavra wg mdoa 1 mpookivnoig
285 TOv eidwAwv kataBAnbficerai. Kai mepotav 8 Aéyouot
8&évBpov putyioTtov mpd Tfic MOAewg EoTdoav elg YRV
kappbfiva, kal Selfar TQ oxfipart ™v Odethopévyv TR
xTioTy mpookOVnowv mapd mhong Tfic Kricewg kai ¢aciv
ol teBeapévol wg péxpr ofjpepov Thg elg yfiv katakAiocwg
290 Seikvuor oOpBolov. NegéAnv 8¢ «xougnv § miv ayiav
mapBévov einwv Std 16 kal almiv &k yfic Exewv TO
vévog, koGdnv 8¢ elvar 8ida 18 mavrdg ynivou maBoug
thelBepov kai aGvwoepéc xal amdxpudov, fi mv Aoyikiv
Juxiv ToG kupiou, f§ Tiv ocbpka fiv &k Tiig Beordkou
295 dvéhaPev, o0k &v apdproig 1ol mpémovrog moAupepric
yap 1 oodla ToG 0Oeol kal moAUrpomog &1’ Gv  E0EAY
yivetair kai e anMj kal dolvBetog, év kpooowrols
xpuvooic moikiMet Tfig ExkxAnoiag 10 dméberov KdAAog.
Eira perd miv teheumiv 100 ‘Hpwbou, xpnuarilet méAv
300 & dyyehog 1@ ‘lwond AaPelv 70 maiblov kai miv unrépa
aldrol, «kal &NBelv E&F Aiyimrou eig mv yhv ‘loparfA.
Tolto 8¢ kal Mwofig mpoeféBeto, Tov BaA(a)ap eloaywv
eindvra 19 Bakadk &d péoou T0G Aaod mepl TOU
Xpiotol: ‘O B8edg wdynoev auvrdv EE Alyumrov W 86a
305 povoképwrog airw. Kal év 1@ 'Qong & 19 mpwry
10v 1 elpfioeig TO &potov: ¢nol ydp kal aitég Aibmi

279 cf. Greg. Naz., Or. XVI, 5 (PG 35, 941A6-7) 279/290 f.
Sozomenus, Hist, eccles, V 21 (p. 229) 290 Is. 19, 1 295/296 Hebr.
1, 1 297/298 Ps. 44, 14 298 Greg. Naz., Or. XXXI, 21 et XXXII,
15 (PG 36, 156D3 et 192A6; SChr 250, p. 316, et SChr 318, p. 116); cf.
supra, I, 256 300/301 Matth. 2, 20 304/305 Num. 24, 8 306/308
Os. 11, 1 (a'; FELD, II, p. 957); cf. Matth. 2, 15

291 ¢inGov] seripss, elmov B 297 €1) seripsi, A B 302 Bardp B (of. antem
infra, V, 524 ¢ X, 27) 303 Bahadk sic B
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viimog ‘loparA, xai éyw riydrmoa adtév, xai €§ Alyimrou
HetexdAeoa 1oV vidv pour obitw ydp Akllag avil Tov
O Eppnvedwv ExdESwKeV.

310 Eira perd mv && AlyOmtou émavodov, katwker XpioTdg
| el méAiv g Fahihafag kaloupévnv NalapitT év Jdploig 184
ZaPouAwv xai NepBaAciuy. “Exeig kai TolTou Kfjpuka Tdv
‘Hoalav ¢avepwratov, év oic énoi- Xdpa ZaPfouiwv,
vfi NedBalely, laAirala v £6vav, Pdg dvéreidev Guiv.

315 MpooTibnor 8¢ Toutolg kai Tiva eliloyov airiav & elday-
yveMoTig, einv @g SiatolTo Katwknoev ‘lnocodg év Na-
lapér, S8mwg mAnpwlf 10 Pnéév 8ida v mpodnTdov 8t
Nalwpaiog xAnbroerar. Toito InTelg woiog mpodaTHg
mpoeimev; “Axoue ¢aveplg: & Nalwpaiog ék Tfic ‘E-

320 Bpaidog yAwrmg eig v ‘EAAGSa peraPaAAébpevog, &GvBog
éppnvederarr GvBog Toilvuv 6 owmlp fPOV kai mapa
Zohopvrog &v TQ “Aopart TOV "ACH4TWV mpoeipnTay,
kai mapad T ‘Hoalg yéypamral. XoloHwv HEV yap WG
¢k mpoowmou To0 vuudiou Spaparoupydv Tfig dknparou

325 ouvadeiag Ta Bela puomipia, Talta ¢noi mpdg TV vopdnv
‘Eyw dvBog T1O0 mebiou, kpivov tWv koihddwv, ‘Hoalag
8¢ dvBoc éx thig Ppilng Toi ‘leccai dvafaivov TG mveltpatt
npoteBéararr £ Ov TO mvedua 1O dylov 100 Beod dva-
maveobar yEypadev.

330 ’Exeifev TOV lwdvvnv cicdyouoiv oi TO kab fjpdg
ypadavreg ebayyéhiov év mf épfjuw Tiic ‘loudaiag «n-
puoccovra perdvowav kai pdnmicua eic dpeoiv duapricv.
®noi yap: Toére mapayiverar ‘lwdvvng év T épriuw
knpioowv «kai Aéywv. “Meravoeire ffyyike ydp 1) Pa-

335 oikeia TOV olpavv.” "Omep fiv kai ‘Hoalag tpoypalag
év mpodnreig kai eimdv- Pwvi) Podvrog év T Epriuw:
“Eroiudoare 1dg 6dovg kupiou, eciBeiag moigite Tdg TPI-
Poug auTod.” Tig yap pera "Hoalav érepog &v T épipw
Eknpute mapouciav Oeol, ei pfj pévog 6 ’‘lwavvng;

311/312 Manth. 4, 13 313/314 Is. 9, 1-2; Matth. 4, 15-16  317/318
Matth. 2, 23 318/320 cf. LAGARDE, 175, 24-25; 183, 41-42 (s.v. NaZap)

326 Cant. 2, 1 3277329 Is. 11, 1-2  331/332 Marc. 1, 4 et Matth.
3, 1; Luc. 3, 3  333/335 Matth. 3, 1-2  336/338 Matth. 3, 3; Luc. 3,
4; Is. 40, 3

307 tiyarmoal] - ¢ corn B 325 THv vopdnv] in mg k€ B 327 lecoal
B 328 6V] exspectavers & 331, 333, 336 & 338 Ephuw] quoad spir, vide
Praef, p. cv1
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340 'AAMMG kal 10U PBanTtiopatog dvwlev UMd Mwotwg TO
HuoThpiov TPOTETIMWTO: TUmMKGG Yap OAov 1OV ‘lopanh
Sia T1fig Baldoong OBifiyaye, «kal JSwp dyviouod Toig
poAuvBeiow Emépparvev.

Aiutol 8¢ 7100 «kupiou &8 karedéfato Pammopa S

345 Méowv elpfioelg mpodnTdv mpoheydpevov; O pdv ydp
edayyehioral 10 Aeydpevov ypdlavreg, Talta éaciv, g
¢Bantiodn & kOpiog kal katfjA@ev ém’alTdv 1O mvedua
Woei mepiorepd, xal ¢wvi) éx TOV odpavv: “Xu €l o
vibg pou & dyammrés, £év @ €0dbdknoa.” AN Gxouoov

350 To0 Aauid Bokvrog kal Aéyovrog: ‘O Bedg Ruv PaciAels
npd aldvwv elpydoaro owmplav év péow mig yfig. ZU
éxparalwoas év 1 bSuvduer ocou mv 8OdAaccav, oU
ouvéTpupac Tdg kedpaldg TV Spaxdvrwv émi Tod Ubarog,
ou ouvéBAaoas v xegainlv rol Spdxovrog, ESwxag aurdv

355 Bpwua Aaoig roig Aiblogiv, kai wahwv: Pwvi) xuplou émi
Twv 0bdrwv, & Bedg g O66fng éPpbévmoev. ‘Hoalag 8¢
6 1a Oecla mollg kal Tig aitfig épipou miv eddpoouivnv
kai To0 ’lopdavou Tiv ayaliiaow mpoepfivuoev eimwwv
EdgpdvOnrt Epnuog Sipwoa, dyalhidobw 1} Epnuog «ai

360 dvleitw g kpivov, xai £favOrjoer xai dyalAidocrar td
épnua 100 ‘lopddvou: kai 1} S6fa 1ol AiBdvou £866n
avrj xai 1 nry ro0 KappijAou. Méte yap ouvérpifev
& 0edg Tdg kepalds TV Spaxdvrwv | émi 1od Uarog, 185
ouvéblacé Te miv KegaAiv 1ol Spdxovrog, xkal ESwkev

365 adrov Ppwpa Aaoig toig Aiblogv, €i pi 8te &v ‘lopdavy
BanTioBeig, Tag kedpalag Tol SaPférou kal TGOV UM alTdv
anooTtarik@v Suvapewv ouvrpiyag, ESwkev adrdv Bpdua
Aagoig to0ig AlBloftv, 1vika Aifiomia mpoédbace xeipa
auriis 1w Be@, mpomy £F EBvQv amapyiv Tov Aiblioma

370 81a ®ikinmou kopicaca. “Hyfev yap 8vrwg kara Tolg
Aéyoug ‘lwp év dyxloTpw Tdv Spdxovra, Baocikéa Svra
mavrwy TGOV Ev Toig U8act kal dpxrlv mAdoparog Tod

341/342 cf. Ex. 14, 21-22 342 Num. 8, 7  347/349 Matth. 3, 16-
17; Mare. 1, 10-11; Luc. 3, 22 350/355 Ps. 73, 12-14  355/356 ibid.
28, 3 359/362 1s. 35, 1-2  362/365 Ps. 73, 13-14  367/368 ibid. 73,
14 368/369 cf. Ps. 67, 32 369/370 cf. Act. 8, 26-38  370/371 Iob
40, 25  372/373 ibid. 40, 19

342 U6wp] add. poAuouod Tolg dyvioBelow, sed expunmx. B 357, 359 (bis)
et 361 Epny-] quoad spir, vide Praef, p. CvI
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6col, memomuévov éyxaramallcobar Imd TWV dYYéAwv
kai TOV dyyehikdv molitelav émlnrodvrwv. [More &¢
375 dwvi} xupfou émi TV U8d4rwv fikouoln, el un pévn 1
marpik) paprupodoa 1@ Xpior T T loompiag kai
T® TG ¢Uoewg Ouooloiov; Td &pnua &¢ rod ‘lopddvou
nwore E&fvlnoev 1 1jyarAiaocev, ei pn Sre XpioTdg év
T® ’‘lopdavy Barmiodfivar n0ddknoev; ‘H S6fa 8¢ 100
380 Atfdvou i i Tiury To0 Kappridou — Spn 8¢ Tadra Tpodg
v TV eibWAwv Beparnciav Efakouora - MoTe T Epfiuw
¢560n, el pn Ste peréBnke Xpiordg TV TOV Saipdvwv
npooxkuvnowv elg tautdv kxai TOV mwarépa kal 1O mvelpa
T® dyiov; Téte ydp Sviwg Téte mdv Spog «xal Pouvdg
385 katd ™v 100 ‘Hodlou wwvilv éramsivwbnoav, T4 Tig
cibwAoAarpiag tEavacthuara: mdoa 8¢ ¢dpays émAnpwén,
kal yéyove Td oxoAid cig cUBelav xai ai Tpaxeiat elg
86o0¢ Acfag, 8te €lbe mdoa odpf 10 ocwrijplov TOod B0l
fpdv, xara Tiv ‘Efpaiwv ¢wviv eimelv ‘Incolv Tov Bedv
390 fuwv, elmep ‘Inocods ocwmp kal owmpla inooula pe-
raPaAldpeva Sovavrar. Tére Aomdv & mpodritng mepl ol
pot & Aéyog, TQ Oeiw mpdg TadTta wvedpam dnyolduevog,
kal Toig 6¢BaApoig Tol vol Talrta Bedpevog, avakpalet
ayaliwpevog: 1bov & 6ebg pou owmfp uou kipiog,
395 merroifwg Eoopat ém’ alT, povovouxi Podv davepwrara:
J6ov & Oeég pou ’‘Inoolic xuptog, kal memoibwg Eoouat
ém’auTy, 66T 1) 86fa pou kal 1 aiveols uou «kiupiog,
xal éyéveré poir i owmmplav.
MNpooTifnot 8¢ TolToig Tv ¢E 0darwv Eoopévnv Toig
400 moToig dyaAAliactv, mporpénwv eig TO Wavrag ouv map-
pnoig dploaocBai. 'Emayer ydp tolg AexBeiowv: ‘Avrijoa-
re Udwp per’ eigpooivng éx mydv 1ol ocwmnplou, kal
wahiv- O Supdovreg mopelecbe €¢° Gdwp, kai 8oor pi)
éxere dpyuUpiov, Pabioavreg dyopdoare xal micofe d-
405 vev dapyuplou «xal Tipfic oivov. “"Opa Tiig mpodnreiag

375 Ps. 28, 3 375/377 cf. Matth. 3, 16-17; Marc. 1, 10-11; Luc. 3,
22 377/378 1s. 35, 2 379/380 ibid. 384/385 ibid. 40, 4 386/389
ibid. 40, 4-5  390/391 cf. supra, Il. 111-112 et 114-116  394/395 Is. 12,
2 396/398 ibid.  401/402 ibid. 12, 3  403/405 ibid. 55, 1

377 tpnual quoad spir, vide Prasf, p. cv1 381 mort B tpfiu] gwoad
spir, vide Praef, p. cv1 382 pevédnke B 393 Becopevog] -w- ¢ wrr B

394 4YQMIGQUEVOG) -w- ¢ wm B 400/401 ciumoppnoia B (of swpra ]
81)
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16 atidmortov: Ol Sipdvreg $nolv, é¢’ G8wp mopedbnre
— TolTo KaAANGG TaG Yap Siwpv é¢’ JSwp mopeleTar -,
xal 8ocor un é&xere dpyidpiov, Pabloavreg dyopdoare. Ti
adyopbowoiv & 0Oele mpodfira; 'Apylspiov adTtolg olk &-
410 ot 8I'ol Tyv éayopaciav moijoovral. ‘MloTews xpela’®
dnoiv, ‘ol yap miufig dpyupiou: ol Sigdvreg yap €¢° Iwp
mvevpaTikdv mopeubuevos, dveu dpyuplou kxal Tiufig miov-
rar olvov, T1Ov el¢palvovra xapSiav dvlpdirou. Tobro
Yap Edeifé pot & xpnuatifwv xupiog elmwv 8t Mojoe:
415 xdpiog ZaPawl mdor 1ol £@veorv émi 16 8pog rodro
miovrar edgpooivny, miovrar olvov, xploovrai uipov év
70 Sper roUrw. AfSeixe 8& por kal Tdv VOV | miv 185v
kAfjoiv & EvreA\opevég poi 0e6g, $ficag Tpdg HE peTd
T4 npérepar [lapddog radra mdvra rolg &Bveowv: 1f ydp
420 BouAry almm émi mdvra rd &6vn.’

406/408 ibid.  411/413 ibid. 413 Ps. 103, 15  414/417 Is. 25, 6-7
419/420 ibid. 25, 7
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CAPUT VII

"Evlev Aowmov ocwtp O fjuérepog TRV onueiwv amép-
xerar, TG Ociag alrol OSuvapewg v Evépyerav  ma-
padeikvuoiv. AAN’ Tva 8¢i¥n ocadlg wg alTdg €v apxaig
Tov 'ASdp mAaotoupyficag Ponbdv airw StSwke TV yu-
vaika, kai viv €ig ydpov mapayevéoBar odk ammEiwoev,
aMa Tj mapouoiq Tipiov kal 1dv ydpov avédeilfev. Elra
Seikvig GANBOG wg alTdg mdvra moiei kai peraoxecudlet
émi 10 PéAtiov, 10 EMAeimov Toig kekAnkdor mapéoxero,
& 08wp oivov molfjloag kai yaplodpevog olvov Tolg
¢vBetor wmdahiov. Thig vdp ’lepoucarp Sverdiobeiong
moté, wg of xdmmAot autfig wloyouot v olvov UJdar,
pryvovreg 8okepldg Ta 08apd Tolg eUdpalvouotv, aiTdg
QG Bedg perariOnor v Sluypov Twnv ¢ig elppoolivnv
viidahiov, kai B8idwol mépa Toig &¥loig Tol mvelparog
xapblav eudpalvetv Suvapevov. Tolrto &v  JPalpoig He-
pabnka mpoleySpevov, &1’ dv dkodw Tol Aéyovrog: Adm
7 dAhoiwois Tic Sefidg 1Ol UgioTou: éuvijobnv TV
épywv kuplou, érni uvnobroopar dmo g dpxfic TWV
faupaciwv oou, xai ueAerifow €v maot Toig Epyois oou.
“OTt ydp dpxr) TV Oavpaciwv xuplov mepl v 1
dAolwoig Thg Oeckidg adrod yéyovev almn kabBéomnke,
Sfilov. Ei ydp apxnv T@v épywv kupiou év Tj Snpioupyia
Toll kbopou Toinoiv vofioeié Tig, odalfjoeral TOo0 MPOOT-
kovrog: Ekel ydp oUk daMholwoig fi peramoinoig Wg av
Tig €imot cadéorepov, yéyovev, AAN Ek Tol i) Svrog
eig Td cival mapaywy Te kal Umapfig. Kaidg olv
cipnral kal mpembdvrwg 8T Gpxny TOV Epywv kupiou 1
dAholwoic tori Thig Sefids TO0 ocapkwbévrog ugloTou, T
16 (8wp olvov moifjcaca.

‘Exei@ev 8pa pot Xpiorév év 1 ouvaywyij BiBAiov
‘Hoalou AapPdvovra kai 1@ Aa® TOV ‘loudaiwv ava-
ywwQokovra: [lTvedua kxuplou ém éué, ol civekev Expioé

1/3 cf. Ioh. 2, 11 4 Gen. 2, 18 5 cf. Ioh. 2, 2 6 Hebr. 13, 4

7/8 Greg. Naz., Or. XXIV, 7 et XLIII, 57 (PG 35, 1176C8-9 et 36,
569B12-13; SChr 284, p. 52 et SChr 384, p, 248) 9/10 of. Ioh. 2, 7-9

11 Is. 1, 22 15 Ps. 103, 15 16/19 ibid. 76, 11-13 20 ibid. 76,
12 20721 ibid. 76, 11 27/28 ibid. 30/32 cf. Luc. 4, 16-17 32/33
Is. 61, 1; Luc. 4, 18

2 aUtob) in mg. xL B 20 &pxh] prasp. 1, sed expunx. B



VII, 33-67 6s

e evayyeAiocaocbar mrrwyols AméoTalké ue, 1OV peT dhiyov
Si18aoxovra xai Aéyovra: Maxdpiot oi mrwyol TW mved-

35 pari, 6n aldrQv éoriv 1} Pacidela TV olpaviv. AlTdg
vap xal 1oig alyuardroig éxrpulev ddeorv, mévrag Toug
kartexopévoug Umd Tol SwaPdblou xai Taig oeipalc odry-
youévoug TGOV [diwv dupapriav Adgag TOV Seopdv  kal
adeig EAeudépoug.

4 “"Oocog 8¢ Tudhoig 1O dpdv 6 cwmp Exapicaro, MAfipeig
TV edayyehorv al Pipror Tuyxlvouoiv: & pév yap
alTOvV T4 katd TOv éx yevwnrlic rtudAdv EEnyfoato,
érepo¢ T4 kard Ttév uldv BapTipaiou, dAhog T4 «kartd
Toog &80o r1oUg iaBévrag év T oikig, xal dAhog TS

45 MARBog TV TuPAGv TO dbpioTov, TO dvaPhéyov poVW

50

55

60

65

npootdypari, 81’ dv Aéyn: Kal moAloic rudloig éxapicaro
1o PAérerv. Xwldoog eipiokelg év Tolg ebayyehiog me-
pirrarodvrag, wapalutoug Padilovrag, swéods dxovovrag
kai poyyiAdhoug Aalolvrag, kal yeipa Erepov xkexkTnpévov
Enpdv, Aoyw TOD owTlipog iwpevov. ‘AAN’ dxouoov Ti
nepi To0Twv ‘Hoalag mpotypadev: ‘loyuvoare yxeipes dves-
pévar xai yévara AcAvpévar mapakaAécare OSAtySyuyoi
rj &Savolg: loxioars, pn ¢ofeiofe i6ov & 6eds Hudv
kpiowv dvramobibwor «xai éGvramodwoer adrdg fHfer «ai
owoet nudg: Tére dvoixGrjoovrar o¢baAuol TuPAdv, «kai
wra kwPiv dxovoovrar 1éTe dAcirar wg EAagog & xwAdg,
kai Tpavy é&orai yA@ooa poyyiAdAwv.

“"Av i6y¢ Tivag TOv clayyehotOv Tig Xavavaiag miv
Quyatépa iwpévnv knpoTTOVTAg, TV Aauib EvBupnenT
Umép Tig yuvaikdg mpooeuxduevov kal ¢dokovra: Pdoai
amd poudalac v Yuxriv pou, xai éx xeipds Kuvdg TV
povoyevii pou. Tolag Yap popdaiag. odk fAv Tf Puyij
THg Xavavalag 1) wAnyt Paputépa, kuvdg Biknv Spwang
Siaommwpevov Omd Tol balpovog 16 Ouyatpov; Ei 8¢
kal 1@ ’laipw avaBéobai Tig £6éAor Tol Yalpod Ttalra
T4 pfijpara, odk &dv dapaprtol Tol mpénovrog popdaia ydp
avrikpug xdxeivou Tiv Yuxnv Seivig kateritpwokev, é-

34/35 Matth. 5, 3 36 Is. 61, 1 42 Ioh. 9, 1 43 cf. Marc. 10,
46-52 43/44 cf. Matth. 9, 27-30 46/47 Luc. 7, 21 47/48 Matth. 15,
31 49/50 ibid. 12, 10; cf. Marc. 3, 1; Luc. 6, 6 51/57 Is. 35, 3-6

58/59 cf. Matth. 15, 22-28 60/62 Ps. 21, 21 64/70 of. Marc. 5, 22-
43; Luc. 8, 41-56; Matth, 9, 18-25

53 ¢oPelobe] soipss, doPficbe (-n- ¢ wrr) B
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66 VII, 68-100

ptoviog 16 povoyevég maiblov &g Umd kuvédg dapmaydv
tol @avarou: &mep Xpiordg €E altr@v 1ol &Bou TOV ap-

70 k0wv daméomaoev.

"Or" v akouomg Xpiotdv éml meldyoug melelovra, TGOV
o0 ‘lwp pnudrwv tmeikdg &vluphidnTi, ¢dokovrog Tpdg
tév Bedv 1OV EvavBpwrioavra: ‘O raviocag T1dv olpavdv
pévog kai mepimrardv émi Baldoong e émr éSdgoug. “"Ert

75 8¢ kai Té év Yalpoic ceipnpévov évvénoov, 16 ‘Ev 7
Bardooy 1} &66¢c oou, kai ai Tpifor ocou év Jdac:
moAdoilg, kai rtd ixvnp cou ol yvwoéroovrai, wpodg ToOV
0cdv dvapdiBoéiwg Aeyduevov. Moiov 8¢ 1d pnrév Emaivov
£€el, wpdg Tov Bedv Kkal marépa Aeydpevov, el & mdvra

80 mAnpwv énl Baldoong mepimareiv mioTelerair; Afjlov Bd
én eig 1ov évavBpwmioavra Bedv kahdg dvadéperal, TV
kal altév mAnpodvra rd mdvra &g dpooloiov 1o marpl
auTol, &1’ fjpdg &¢ yevépevov dvBpwrov kai émi Baldoong
neleboavra.

85 "Or’dv 1dng avopBoupévnv cuykinrtoucav, 10 YaApikdv
pnTov Kkaravénoov, té& Aéyov: Kipiog dvopbol kareppa-
yuévoug. Alpdppouv ¢dv akolomng yuvaika tmydg alpdrwv
Sia Tfic adfic To0 Scomorikol kpaoméSou Enpavaocav,
BAéme <l ‘Hoalag mnpoéypayev: ‘ExmAuvel xilpiog TOV

90 pumov viwv ‘lopanA kai T@v Buyarépwv Ziwv, kal 1O
aipa avrwv éxkabapici. NAempdv dv 8¢ 1ol owTthpog
Sedpevov amofloar v Aémpav  péve BeMjpary, Tivika
¢nol: Kipie, édv 0OéAgg, OSuvacal ue kabaploai, Btaco
16 1o0 Yalpol éExeivo Pnréy, Emep peAdwddv 6 Aauib

95 wpoeofpave: [leplede xOpie, dm’ éuoG Sveilbog kal éfou-
Sévworv, | mpoowronmoiv Tpd kawpol TéV év TQ Kal-
pw T® Sexrw tuxdvra ldoewg. Adlapov &r' dv dxolong
HeTd radilv Terpafijpepov 6OwBOTa Aoumdv kal wpodg Bia-
Auowv Erotpov, Seotomiki] ¢wvi mpdg Té Ifiv dvaAlovra,

100 kai 1év Oedeuévov keiplaig Padifovra xai 1d pvnueiov

71 cf. Matth., 14, 25; Marc. 6, 48; Ioh. 6, 19 73/74 Iob 9, 8 75/
77 Ps. 76, 20 79/80 Eph. 1, 23  81/82 ibid. 85 cf. Luc. 13, 11-13

86/87 Ps. 144, 14  87/88 cf. Marc. 5, 25-29; Luc. 8, 43-44; Matth. 9,
20-22 89/91 Is. 4, 4 93 Matth, 8, 2; Marc. 1, 40; Luc. 5, 12 95/
96 Ps. 118, 22 96/97 cf. Is. 49, 8; II Cor. 6, 2 97/99 cf. Ioh. 11, 1-
44 100 ibid. 11, 44

76 1) (586)g e cor. B 83 6¢) swpra L B 92 &nofloal B
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VII, 101-107 &

karahipmavovra, 10 ‘Hoalou PnTév énml TGOv Epywv Be-
wpnoov, ¢foavrog Gg &k Tol Beod marpdg mpdg TOV
tvavBpwroavta kGpiov- “Ebwkd oc cig Siabrixnv yévouc,
el ¢og EOvov, éFayayelv éx Seoudv Sedeuévoug kal
& oixov ¢ulaxfic xabnuévoug év oxbrer, xkal mehv:
Aéyovra roig €v Ocouols: “'EEéABare”, kai Tolg év 10
oxérer  “Avaxarigbnre.” )

103/105 Is. 42, 6-7  106/107 ibid. 49, 9
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CAPUT VIII

Elra Aoimdv perd Ttdg &Aag tov OeikGv aldtol Oau-
HaTWV pupladag, WV 008¢ & xéouoc olTog &ra 16 péyebog
Tdsc ypadouévag PiPAoug éxwpnoev, Etml 16 O¢clov alrol
kal T® kéopuw owtipiov Xpiotdg & Tuérepog mabog
tnelyeral. "AAM 8pa kavralBa TOV mPoppnlévrwv mwavTWY
mv €xPaociv, pdlov 8¢ iva cinmw ocadéocerepov, okdmMmooV
8nwg Td yevdpeva UoTepov Mpd ToooUTWY Yevewv Mwofig
kai ol mpodfirar mpoéypajav.

‘Ex Tiig TaAihalag & xiplog &v 1 kai TV Baupdrwv
10 mwAfifog émoinoev, dvafaivwv ci¢ ‘lepoobiuua, HpEaro
Aéyewv 1oig pabnraig Td példovra adT® mwavra oupPi-
oeoBal, 811 1 70Ig EQveotv Omd ‘loudaiwv mapabobrjcerai,
xal éumaixbrioeral, xai éumruobroeral, kai pamobficeras,
xai paomiywBrjoerai, xai ¢mi méor TouTOg OTAUPW TIpO-
onAwlfioerar kai dmoBavelrar WG yap odk fueAkev &
Toig mpodfitaig Solg TV Suvapv 1ol mpodnrelev, &
mévra YIVWOKWV mpiv yevéocewg autwv, Gvakaldar mo-
oQg Toig i8ioig padnraic 100 puompiou g mapouciag
altod Ta anéxpuda ;

“Ore 8¢ fHA8ev ¢€ig BnBaviav, dmooréArer Svo TV
pabnTRv el mv xarévavri kdunv, xehedoag adroig Aloal
™yv &évov kal 1év mDIov Tolg Oedepévoug. Kaipdg ydp
fiv Aoimdv 1ol kuplou yevéoBar Td OéAnua, kal kAnéfival
TOv ASyov mpdg mv B¢iav Enlyvwoiv ta #wg XpioTol
Tov émPamv Aéyov ufinw Odeapeva.

Eira émpag ciofih@ev ¢€lg ‘lepocdiupa, mAnplv TOD
npodfirou Zayxaplou 1é pPfluata, Aéyovrog: Xaipe o¢pbé8pa
O0yarep . Zidv: «kijpurte BUyarep ‘lepoucaAiiur  iSov 6
PaociAels ocou Epxerai oco1 Sikaiog xal owlwv, aiTdg
npaldg xai émpPePnxwg éml omoliyiov kai mdAov véov,
xal éFoloBpevoer dpuara €& ‘E¢paiy xal tmmov €F le-

2/3 Ioh. 21, 25 10 Matth. 20, 17 et Marc. 10, 32 12/14 Luc. 18,
32-33; cf. Matth. 20, 19; Marc. 10, 33-34 16/17 Susanna 35a 20/22
Luc. 19, 29-30; Matth. 21, 1-2; Marc. 11, 1-2 25 cf. Greg. Naz., Or.
XXVII, 5 (PG 36, 17A4; SChr 250, p. 80) 26 cf. Luc. 19, 35; Matth.
21, 7; Marc. 11, 7 27/32 Zach. 9, 9-10

1 Elva) in mg. xR B 17 4vaxahidal] smipsi, mapakalodar B 21
alTolg) supra 4. B 24 1dv Ao6YOV) an delenda 7 29 oou) seripsi see. LXX,
cot B



VIII, 32-64 69

pouvoaAfju. Tadra & wavra perd m™v amd BaPuldvog
¢mmavodov To0 Aaod Zayxapiag mpodnredwv EdHAwosv-
drep émi Zopofaper & avadépwv - oida ydp TolTo
35 Toug ’‘loudaloug wemhavnuévwg mpodépovrag - Sikaiwg
Umd T dAnBeiag karayvwobfioeTar oldd yap ¢ xpbvog
o0& T4 mpdypara TolTwv avdoxowvro o0d¢ yap dpuara
éE ‘E¢palu, oid¢ Immoug £F ‘lepovocainy & ZopoPapeh
éfoloBpevoag SeixBficera. Kal Tivi talita Tig dppdoal
40 Suvioeral, fi TQ owrfipt XpoTe, 8¢ Tig Ocikfg ad-
Tol mTwyxelag daveplv v Tancivworv, oly oldmep Tig
Baowelg émiyeiog  Baothikoig kéumowg | éxpfioaro,
GAN dmoluyiw kai mwAw émBfivar ffiwoe, kal oiTwg
tudavly Tolg pf Tnrolowv émoinoev (8m) Qg Uerde émi
45 méxov, kal woel oraywv 1} ordovca émi Tig yAg
kareAjAuBev, oux £pifwv oudé xpauydlwv, ou Kpauynv
év raic mAarelaig mort mpoifpevog: oGdE ydp «dAauov
ouvrebAacuévov ou karéale, ouUbé Aivov kamvi{bucvov
E£ofeoev, GAA TTwxdg kal mévnig yevéoBar e086knoe
50 &' fjudg ToUg AaPévrag TOV mhodrtov TG cikbvog auvTol
Tfig Ociag xai pf $uldEavrag;

Eira Oéxerar 1ov Paociréa tig 86fnc & TGOV vnmiwv
Sfijpog, TOV olnmw Tiig wmarpikfic xakiag kai Paokaviag
peTeiAndéTwy, kai doivikag Exwv - vikng &¢ TO Putdv

55 tol ¢oivikog ocUpforov, wg EEeort yvlvar 1@ Empeidg
Taig ypadaic Eévruyxdvovri - Tiv v ddet v Em-
vikiov: Evdoynuévog 6 Epxduevog év Svéuar xuplou:
woavva év r1oic U¢lorols. Todro kal év Yarpup mv
¢mypapnv €xovri dAAndovia elpfioeig Aeybpevov: 16 &

60 dAAnAodia aivov Oeol Tfppfiveucav ol Thg ypadikfig Su-
vapewg Epmeipol. Ei 8¢ alvog @eod & Qahpdg Emiyé-
yparrral, pépog 8¢ ToU PaApod 16 EdAoynuévog & ép-
Xéuevoc év bvbuari xuplou: eUdoyrxauev Uudg £§ oikou
xuplou- Bed¢ «ipiog kal émédavev nfuiv, apa eig TOV

37/39 ibid. 9, 10 44/45 Ps. 71, 6  46/47 Matth, 12, 19; Ps. 143,
14 47/49 Matth. 12, 20 et Is. 42, 3 S2 Ps. 23, 7, 8, 9 et 10 52/
53 cf. Matth. 21, 15-16 57/58 Matth. 21, 9; cf. Marc. 11, 9-10; Luc.
19, 38; Ioh. 12, 13 59/60 Ps. 117, 1 60/61 cf. LAGARDE, 161, 2;
187, 27  62/64 Ps. 117, 26-27

40/41 Ocikfic ... rwyelag) s B (cancellavit vocem Ok manxs aliena) 41
olanep B 44 ovi] supplevi (of infra, IX, 150) 54 ¥xwv] -w- ¢ oorr B
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70 vIIl, 65-97

Bcdv kal marépa TO Pnrdv dpudboer moté, iva moiou
kupiou &v Ovépari & wamip E€pxeocBar Aéynrai; "H mére
8eds Kkipiog émépavev fulv, €l un 8re & Bedg Aoéyog
oapkwlelg £v 1 OSvéuart €ABWv TO0 marpds émédave
Tolg év oxid Bavéarou kxabnuévoig; “Oti 8¢ év 1 Svéuarm
rod marpdg 1jAfev, émékouoov Tfig Belag alrol Sidacka-
Mag, &' fig Tolg ‘louSaloug EAEyxwv Eheyev: Eyw fjAbov
év 10 dvbuant tod marpds pou, xai ol AauPdlveré pe.
A&deikral Tolvuv davepg wg eig TOV owTthipa XpioTdv
TOov 1ol Oeol Adyov oapkwlévra 81 fjpdg, kai Talra
(ra) Thg mpodnreiag dvayovrar pripara.

AlTég Yvap totiv & AlBog 8v (ol) oixobouolvreg drme-
Sokipaoav, yéyove Ot kedaly ywviag, ouvdeopelouca
kal ouodiyyouca ©&i' éaurfig mdocav miv dpuoviav ToO
oikou kuplou. Toltov yap Tov AiBov kal mapd TIVi
wpodfiTy &v Xy olba TiOépevov, 8 v &xkoler Tapa
o0 Beol kal marpdg 1800 TiOpui év Xiwv Aifov mpoo-
xbéuuarog xal métpav okavddAou, kai mdg & moTedwv
ém’ adr® ol karaioyxuvlfoerai. 'Emti molov yadp AiBov o
moTelwv o0 kartaloyuvlfioetal, fj molav mérpav okav-
8dhou & Bexdbpevog owlerar; El yap mpbokoppa Ev
T® AMBw kai okavBalov ¢&v T mirpq, & p moredwy
altolg t & 1 kahdg DPelde owleobal, oudd yap &
moTtedwv alroicc 4AAd oxavdalov fiv 8vrwg kal mpbdo-
koppa Toig dmodokipdoacs toltov, métpa 8¢ Twfig Udwp
myalouvca toig moTelouot. Mapd kal ‘lakwf & Baupdoiog
TOv MBov TolTov olk &medokipacev, &micteuoe 8¢ pdAlov
aldT® kal mpopnmikdg aiTy Eméyeev EAaiov, kal olkov
8¢ alTdvV-  kahel 100 Oeod kal oOkéTi ywviav, | Slov
oikov altdv memAnpwpévov 86Eng mpoBeacduevog. TolTov
TOv AiBov kal ‘Inooldg & Nauny év Taig meplt Beol mpdg
Tov ‘lopafA SiapapTtupiaig mapéhaBe paprupa, Aéywv g
6 MAiBog dkfikoe TV Pnuarwv TV Sdvapv, kal adTodg

67 ibid, 117, 27 68 Ioh. 5, 43 69 Ps. 106, 10  69/70 Ioh. 5, 43

74/72 ibid.  76/77 Matth, 21, 42; Marc. 12, 10; Luc. 20, 17; I Petri
2, 7; Ps. 117, 22; Act. 4, 11  81/83 Rom. 9, 33; cf. I Petri 2, 6; Is.
28, 16 et 8, 14  84/85 Rom. 9, 33  92/93 Gen. 28, 18 et 17 94 cf.
Agg. 2,7

67 0cd¢?] ¢ corm B 75 18] swpplevi 76 of] supplvi 87 €l] crwses
apposwi (an lgendum & vel €07 Etiam fieri potest ut post vocem «aNQG guaedam
exciderint) 95 vaui B
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énmi kaipol paprupfioer, Todg ameBelc EAéyxwv kal ka-
Takpivwy. "Exel 8¢ olitwg 70 keipevov- Kai Eypagev
100 ‘Inoollg rd prjuara radra eig PiPAiov vépou 100 800
kal €AaPfe AlBov uéyav, xal é€omoev adrév ‘Inoolg 0md
myv TepéPivBov dmévavri kuplou, kai eimev ‘Inools mpdg
1oV Aadv: “'ISov & AlBog odrog Eorai Guiv cig papripiov,
ért olrog dxijkoc mdvra T1d Aexbévra umd «kuplou, 8g
105 éAdAnoe mpdg Oudg otjuepov- kai olro¢ éorar Uplv elg
papripiov ém’ éoxbrwv TOV Hueplv, fjvika dv Yedonobe
kuplw 1@ Bew nHuwv” Oltw upév olv AiBog olrog &
péyag Bacircdg Tv aldvwyv mpdg Toug amodoxipélovrag
Eédpapev, ToU iSiou mdBoug TO Exolotov EvBelkvipeveg.
110 AN éneimep elg TGOV TY ocwTfipt pabnreucaviwv ‘lodSag
& 86Aiog & ‘lokapwmg mpodémeg yevéoBal Tol ocwripog
dpa kai Si8aokahou olUk Gkvnoev, dAAa rpibkovra &p-
Yupiwv ToOTOv dmepmoMical ér6Aunoce, ¢épe «kal TolTO
Sokipacov, el oi mpodfitai karéhimov aynAadnrov. Tov
115 yap elayyehoT@v Opodwvwe Aeybvrwv g ‘Emopedbn
loidag & elc T@v I Aeywv Tolg dpxicpelor “Ti poi
OéAere Sodvai, kdyw UOulv mapadwow aurdév,;” Ol &
éomoav aur@ tpibkovra dpydpia kal émi TolTtoig TolToV
mpodédwkev, dpa Ti mepl TOUTWV Aauid mWpoedfiTeucev ;
120 'O éobBlwv dprougc pou éueydAuvev €m'éué mrepvioudy,
Kai cioemopevero 100 I6civ: pudmv éAdAer 1} xapbla aidrol-
ouvijyayev dvoplav éaurw: éfemopedero €fw kal éAdAe.
Mpog 8v kai & érépou YaApod OverldioTikg O ocwmip
npolmorépvwv 1fig kakiag altol T& Umoulov dnoiv: Ef
125 éxOpds wvelbioé pe, Omfveyxa dv, xai el 6 powv e
ém’ éué éucyalopnuévnoev, éxpiPnv dv d&m'adrod- ol &é
dvBpwme iobYuxe, Hyepdv pou kai yvworé pou, 6¢
émroaurd éyAdkavdg poi é8éouara, év T olky TO0
6col émopeuvbnuev év Suovolg.
130 'Apa 8¢ roltrwv W8 mlg eipnuévwv kal Tol TpbMTOU
Tfig kakiag ‘lodda mpolexBévrog, 16 Moodv TGV dpyupiwv
8 mapd TV ‘loudaiwv EhaPev & mavaBiwog, GrecuTMOav
oi To0 mveldparog; Olpev olv, &AAa pnrag & TOV

99/107 Ios. 24, 26-27 107/108 Tob. 13, 7 et 11 115/118 Matth.
26, 14-15 120 Ps. 40, 10 121/122 ibid. 40, 7 124/129 ibid. 54, 13-
15 133 cf. Rom. 8, 5

110 "AMEneinep] in mg kB B 126 #ueyahopnuévnoev] s B 130
&8¢e) guoad spir, vide Prasf, p. CV-cVi i) sic B
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72 vOi, 134-165

dwdeka elg Zayapliag, o0 mpbobev épviobny, olitw pnrdg
npoonydpeuoev: [vwoovrar oi Xavavaior oi Ta npéfara
¢uraocobduevol poi, S1611 Abyog «uplou éotl, kai épd
mpds adrodg: “Ei kaAdv éwdmov dudv éortl, 86re Tov
pio8év pou 1j dmeimaoce.” Kai €omoav mOv mobév pou
Tpidkovra dpyuploug. Kai elmev kipiog npés upe “Kdabeg
aurolg eic 10 ywveurripiov kai oxépar e€i S6kiyudv éomv,
v tpémov é8okudobnv umép adtv. Kai #Aafov | rodg
TpiGkovra dpydpoug, kai €véfalov autoUg €lg TOV oikov
kupiou €ic TO xWVeUTTipIOV.”

‘loobivapov 8¢ TaltTy xpfiowv kai Marbalog & mplTog
TOV glayyeMoT@v awvijyayev, ‘lepepiov Taimv eimwv: fjv
wg Ookel Toig TOANOIg, kakolpywg Tivig amd Tob ‘le-
pepiov éEéBalov. Paci d¢ Erepor oig dxpifeiag épéAnoev,
én1 opahparog yevopévou ola €iwbe yiveoBai, oi ypa-
povreg *xx  Ovbparog Expricavro mpdtepov, kai Aoiurdv
mapéhaBev & xpbvog TO ypadév elg ouviiBeiav, undevdg
i tolpfioavrog xelpa Tolg elayyehioig EémPaleiv  elg
S516p8woiv. Elol 8¢ ol Aéyovreg wg kal kakolpywg Tivég
avrmhaiav Tol mpodritou T Ovopa, pépYiv  EévrelBev
Toig elayyehiolg éEmayayeiv oibpevor, &AN' ody damreral
popog THg ékkAnolag tol Oeol- doecrioTov Yap admiv &
0cdg émi mv mérpav &maf OBepehwoag E€dUAadev. ‘Eyw
5¢ amokpidw ‘lepepiou évétuxov pnre, oltwg v xpfiow
Exovri wg O Belog edayyehioTig daviiyaye. MAjv Spa émi
kai Zayxapiag kai ‘lepepiag évi kai 1¢ abT® $wrildpevol
mvedpari, koivdv Exovreg TOV Sibdokalov, kowvda kai Ta
Aeybpeva ofovrar, kai 8T PnTdg TOV TplGkovTa dpyupiwv
épviobn & mpodnrelwv, Thg TG TOO TETIUNMEéVOU, Tiyouv
Tol xpnuarifovrog TO mpoph Ty TG ypaavr, kai g
kabfikev alrolg Pakeiv eigc 1Ov olkov kuplov €ic 19
Xwveutijpiov.

135/143 Zach. 11, 11-13 144/145 cf. Matth. 27, 9 155/156 cf. ibid.
16, 18 156/158 cf. Hieron., Comm. in Matth, 27, 9 (p. 265, 1525-1527)
161/162 cf. Zach, 11, 13 162 Matth. 27, 9 164/165 Zach. 11, 13

135 npoonybpeuocev] -n- e oo B 138 ] ¢l B 142 dvéBalov] correxs
see. LXX et I 164, elnev KE mpbg ue: «GBec B 149 dvédpatog] locus suspectus
(forsan lggendum &vdpati dvr'évdpartog) 154 inayew B a. oo 157 pnri>
oltwg sic B; an legendum Ppryv&g oltwg (of Hieron.)?

188
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Emiornoov 8¢ Gg ‘lotdag & mpoBémg ueraucAnécig
améoTpeye Td dpylpia, kal Pplpag alTd év T vaw
dvexwpnoe, kal dmeA@wv dmjyfaro: elkétwg 8¢ 1OV vadv
ékGAeoe xwveutipiov Sid 1O mavra Umd 7ol Beol &v

170 upl SokipaleoBar. Tére Toivuv 100 ‘loGda Eleeivig «a-
TaoTpédavrog, T4 év Paly® elpnpéva mepl adrol mépag
£8éEavro [levouévng éprijuov T1fic émadAews adrol, Kai-
‘Ev 1 kpiveoBar aurdv xarabixacbévrog, xal: TOv fucpwv
airod SAiywv yevouévwy, kai 1 émoxomfic adrol bo-

175 Beiong £€répw, avreicayBévrog HET OU TMOAU T kAMjpw
g amoovoMfic Tol MarBiou.

'Ovépuart 8¢ 700 ‘lodda «ai TG kat’ alTdv duapriag
Siapvnuovelwv ‘lepepiag éypadev oltwg ‘Auapria ‘lovda
véypanrar év ypadiw oidnpp, év Svuxt dbauavrivy,

180 €ykexoAauuévn éml ro0 omfjbous Ttfic kapbiag adrold. Ei
8¢ Tig kal &m alTév TOV Agdv TOV ‘loudaiwv avayayelv
é8ého1 paldov Tol mpodfirou Td Pfipara, $B6vog oldeig
Tfig movnpdg alTGv amoddcewg Gyerar. ‘EAéoBwoav Tolvuv
10 mpwrelov Thig Kkatapag éxkarepor «kal ’‘loudag yap &

185 mpodémg kai ‘lovdag 1ol Aaol TGV ‘loudaiwv 16 clomua
£¢’ éva kal TOV alTdv Bedv émAnupéAnoav: wv tfic duap-
tiag 10 dvefaheimrov d1d TO0 oIdnpold ypadlou kal Tol
ddapavrivou Svuxog & mpodnrikdg Abyog ESfAwoev, éy-
kexkodaupévne 1@ omiber g kapbias adrdv, ¢ g méca

190 kakia «kai dpem}y mpooépyeodar €iwbBev.

’ExeiBev Tfig movnpliag ouvédyetar 16 ouvédpiov, Pou-
Aeubpsvol | xkard Tol «upiou To0 Beol adTol &Sika.
Zuviixbn yap dnor 10 npeoPurépiov 1ol Aaol, dpxiepeic
ré «xal Yypauuareig, xai dmjyayov TOv KOplov eig 10

195 ouvédpiov £aut@v, Aéyovreg: “Ei o0 el & xpiotés, eimé
fuiv.” AN 8pa 1i mepl alt@v év Seutépw YéypamTar
Yaru@- ‘Ivari éppuafav £8vn kal Aaoi éucAémoav kevd;
lMapéornoav oi Pacireis T¢ yfig, xai ol dpxovres ouvij-

166/167 Matth, 27, 3  167/168 ibid. 27, 5  169/170 cf. 1 Cor. 3, 13;
I Petr. 1, 7 172 Ps. 68, 26 173 ibid. 108, 7  173/175 ibid. 108, 8

175/176 cf. Act. 1, 26  178/180 ler. 17, 1 187/189 ibid. 193/196
Luc. 22, 66-67  197/200 Ps. 2, 1-2

172 Eiphuou) quoad spir, vide Praef, p. cVI 179 ypadiuwn (siz) B 180
tukexoMappévn B a. orr, tvkecohaupévn B p. e 187 vypadlou] sic B
192 xatd) in mg. A B
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74 VIII, 199-229

XOnoav émroaurd kard rol kuplou kai xara rol xpiorod
200 adrol. El yap pf oltwg txAGPor Tig ToO YaApod ToUTOU
Td pPfipara, méte GdAAote Aaoi kal £6vy) kal PaciAeic
kara T1o0 «kuplou ouvijxBnoav kai karda TOod xploTol
avrod, fj 8re 10 Kaiada ouvédpiov Srjoavreg Tdv Alvovra
To0 Bavarou Ta OSeopd, [lovriw [MAdrw T 1jyeudvi
205 rrapébwkav, kakelvog TQ ‘Hpwdy Toltov g Tlalikalov
mapémepgev; “Exet yap olitw 16 ypappa 1o iepbv - &-
vdg 8¢ TV Beiwv elayyehotv Empvnobhoopat vov,
G¢ kal TOV Aomev iooduvapwg ypagavrwv — Qg
éyévero rjuépa, ouviixfn 10 mpecPutépiov TOd Aaol,
210 dpyuepels xai ypapparels, kai amjyayov Tdv klpiov elg
70 ouvédpiov alrdv, Aéyovreg “X0 €l & xpiorég; Eimé
iv.”
ﬂpEITa peT ¢keivny Tiv Beiav dmékpiowv kal 1ol Kaia-
¢a TOV lpariwv SidppnElv, dyavakrmioavrog fifev g

215 Bhacdnuidv  dkodoavrog, évémruocav el 10 mpbowrmov
To0 kricavrog altolg kar’ eikéva éautol kal Spoiwov.
Tic Gmapxet AiBwvog kai miv Yuxriv dSaudvrivog g pn
¢pikng mAnpoloBar, kai viv kal ooakig Tolto éva-
yvivwoknrar; MAjv  Xpordg karadéxerar kai éunvierar

220 kai pamilerarr ToOro fjv eddoknoag kal &id Tol mpodhiTou
einkv: Eyw 62 oik dmeilbd oudé dvriAéyw: Tov vdTov
pou Oédwka eig pdormiyag, tdg O¢ olaybvag pou elg
pamiouara, 10 8¢ npbowmbv uou odk daméorpepa d4md
aioxivng Eumruvopdrwv.

225 Eira pera rag UPpeig Ekei(vag) kali rolg mpormAaxi-
opolg, mapadiorat 1) Miharw & kiplog. Kéakeivog Epwrh-
oag €i Paocikelg tomt TOV ’‘loudaiwv, kai pabwv &t
BaciAcia altobd oUk éoriv évredBev, Ttalra mpdg ToOUG
‘louBaioug ¢noiv: ‘Eyw oUd¢ plav airlav ceopiokw év

2017203 ibid. 203/205 Matth, 27, 2; cf. Marc. 15, 1 205/206 cf.
Luc. 23, 6-7 208/212 ibid. 22, 66-67 213 of. ibid. 22, 67-70 213/
215 cf. Matth, 26, 65; Marc. 14, 63-64 215 Matth. 26, 67; cf. Marc. 14,
65 216 Gen. 1, 26  217/218 cf. Greg. Naz., Or. 11, 63 (PG 35, 473A7-
8; SChr 247, p. 174) 221/224 1s. 50, 5-6 225/226 cf. Matth. 27, 2;
Marc. 15, 1; Luc. 23, 1 226/227 cf. Matth. 27, 11; Marc. 15, 2; Luc.
23, 2; Ioh, 18, 33  227/228 Ioh. 18, 36  229/230 Ioh. 18, 38; cf. Luc.
23, 4

203 73] decom B 205 fpwdn B 225 ikel sic B (in fine lineas) 229
oldt piav] sic B
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VIII, 230-263 75

avT®. "Eyvw vyap, €l xal BapBapog fiv kal Tig EOvikfig
nAavng olk d&uoipog, 811 Sid PB6vov fiv T4 TeAoOpEvVOV-
dvaméumer 8¢ npdg ‘Hpwdnv Tov «iprov, aopuilv 70
FahMAaiov eivar vopicag edmpbébowmov. Olyar yap &7 OO
aipatog 700 Oelou Tv Exkyuowv dofepav fyelro Téwg,
kdv UoTtepov EEwkelke Tolg ‘loudaiowg & GOAog.

Aéxerar oUv kal 'Hpwdng T1év kiplov kai yiverar $ilog
MiAdtou 100 oTeihavrog — mpolUmfpxov ydp 8vreg év
ExBpg —, kal yiverar kdkeivoig eipfiviig OméBeoig & mavra
Td BSieoT®Ta ouvdéwv kal ouvedalvwv mpdg Evwolv.
"EEoubevel 8¢ kai ‘Hpubng 1év xlpiov, kal makv méumer
1Q oteihavry, mepifadwv éobfita Aaunpdv: o0dE yap 80-
varar ¢UoIg kakf), TowalTn <Yyevopévny EE oikeiag aipé-
ocwg, 0Beold mapouciqe ¢wrileobat.

‘Exeifev mahiv ol ’‘louBalol kaBulaktolior Siknv xuvdv,
| kal 70 duve 100 BGeol 7¢ alpovrt mjv duapriav TOU
kéouou Ynoilovrar Bavarov. "Hv ydp mpoeinev & Aauid
éx mpoowmou To0 XploToG: [TepiexixkAwodv ue Koveg
moAAoi, Talpor mioveg mepiéoxov ue, xal ‘Hoalag 62
npoeBéomoev 81 Kdveg eioiv évveol, ol Suvduevor UAa-
Kkreiv. AUrdg B¢ wg mpdbParov fjyero, kai weg duvdg
évavriov T100 keipovrog ddwvog olitwg oux dvolywv 16
oréua advrol.

Nepifdhrouvot 8¢ kal xAaudda xokkivnv Tév kipiov,
kal orégdavov €F dkavllv T kegaAj To0 ocwifipog
émriféactv. "ANN o08¢ TodTO 7Ol malat oeolynrarr el-
pioker yap & Tnrav év 7f PiPAw To0 "Aoparog ToG Te-
Aeobévrog {ioTtepov v mpoavadwwvnowv: Ouyarépes Yap
dnov Ziwv, éEéABare kai ibete év T PactAel ZoAouwv,
év 19 oTedbvw ) éoTepdvwoev adtdv 1} wpritnp adrod
év fuépg vuupedoews aurol, xai év nuépg eudpooivng
xapdlag aurod.

Méoriyag &vieGBev AapPdver & xlpiog & cinv &
‘Hoaiou: Tdv vwitov pou SéSwka cic udotiyas, rdg O2

231 Matth. 27, 18; Marc. 15, 10 232 Luc. 23, 7  232/233 ibid. 23,
6 236/237 cf. ibid. 23, 12 237/238 ibid. 238/239 cf. Eph. 2, 14

240/241 Luc. 23, 11  245/246 Ioh. 1, 29  247/248 Ps, 21, 13 249/
250 Is. 56, 10  250/252 ibid. 53, 7  253/255 Matth. 27, 28-29; cf. Marc,
15, 17; Ioh. 19, 2 257/261 Cant. 3, 10-11 262 cf. Ioh. 19, 1; Matth,
27, 26; Marc. 15, 15  263/268 Is. 50, 6-8

233 yap] in mg. A\a B 249 ivveol] sic B
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76 VIII, 264-295

owayévag pou €eig pamiouara, 10 8¢ npbdowmdv uou olk
265 dméorpea a@md aioxuvne éunmruoudrwv: xai xipiog Pon6éc
pou éyeviibn- Siarodro olkx éverpdmmny, dAA’ EOnkd pou
10 npbéowrov w¢g oTep[pledv mérpav, kai Eyvwv 81 ol
un aioxuvlw: &nt €yyifer 6 OSikawwoag ue.
Ekel@ev ai $wval TOV ’‘loudaiwv al drakrol, Ekelbev
270 ai aitfoeig al Groyol, ExelBev al mpoTmipfioeig 100 ¢ovéwg
al &8ikot. TlihGrog pev ydp 16 €Bog Tiig EopTfic Tpo-
BaM\buevog, amolloar Sid omoudfig émoieito ToOv kUplov:
el ydp kai BédpPapog fjv kai Thig €Bvikfig poipag UTfipXe,
kai 10 d6dov kal Sikaiov ouk dmokrevels olk fiv Umd
275 Mwotwg wWg ‘loudaiot paBwv, alAd ¢uoikdg voépog, TPO-
oért 8¢ kal ka® Ov éxkeivog EmoAirelero, 7O Sikatov
UmeTiBeto. 'AAN oUy’ olitwg oi Mwoéa vopoBémv oibpevol
Exewv xai eimbvreg moté mpdg 1OV Kkiplov- Zmépua ‘APpadu
éouév, kai 100 Mwoéwg pabnrai. 'AMN& i airolow ol
280 Seihaior; Alpe Todrov, dmbAuocov 8¢ rjuiv Bapappav. ‘Ouvai
of Aéyovrec 1O xakdv kaAdv, xai rd KkaAdv Kakdv’, eimi
kai viv ‘Hoala, ‘of riévre¢ 70 oxbroc Pw¢ xai 1O
¢lc okbétog.” OlUrtor yap oltor of moré Pacikéa S
ZapoutA aimmodpevor kai per’ dAiyov simdvreg T® BAémovTi
285 — olitTw ydp & mpodfTng kai iepelg ZapounA Expnpar-
fev — ‘E0far Umép fpdv mpdg kipiov, &7t fudpropev
aimioavreg Paocidéa kai TOv Bedv Efoudevwoavreg, ol
100 ‘Hoalou dkoGovreg Aéyovrog: Kipiog Pacidels rjp@v,
KUplog dpywv fudv, vov émi PrAparog kpalovotv: Ouk
290 Exouev Paciréa el pn Kaioapa. "Q ¢wviig prrrrotong
g Bacireiag Beold 16 GEilwpa, kai émomwpévng Bacileliag
mpookaipou T® &ortatov. Al ai Tl eimag @ Bele lwp,
nepl TolTwv Phocodiv v Toig maBeor; Aéyer 6 doefiig
79 B “Ambora dn’ éuod, 680oig ocou elbévar ou Pou-
295 Aopar.” Oux éxeig Paciréa el pry Kaloapa, ‘loudaie; Ti

269/270 cf. Matth. 27, 22; Marc. 15, 13; Luc. 23, 21 270/271 cf.
Matth. 27, 21; Marc. 15, 11; Luc, 23, 18; Ioh. 18, 40 274 BEx. 23, 7

278/279 Ioh. 8, 33 279 ibid. 9, 28 280 Luc. 23, 18  280/283 Is.
5,20 283/284 cf. I Reg. 8, 5 284/286 cf. ibid. 9, 9 286/287 cf.
ibid. 12, 19 et 8, 7  288/289 Is. 33, 22  289/290 Ioh. 19, 15 293/
295 Iob 21, 14 295/297 Ioh. 19, 15

267 ovepedv) sic B a. corr, oveppedv B p. o 271 al 88ikot] in mg AP
B (h\&voq) quoad acc, vide Praef, p. cxvmm 278 &Bpady B a corn. 280
Bapafdv B a corm 281 xalodv xaxdv] xaxdv xahdv B a. am



VIII, 296-327 77

molelg, @ adOMrate; Eimt kdv 8m ‘Odx éxw PaciAéa
petd Oedv &l un Kaloapa.” Baoiheds mdong | Thg yfig 189°
8 0¢cbg, éPacikeucev O Bedg¢ émi mdvra 1d E8vr, kal
Baciredg TOV Bedv fom, kai o0 PaciAéa olx Exeig
300 érepov €l un Kaloapa; Mn {niolre Bdvarov év mnAdvy
Jwiic Uudv, un &8 émomdobe EAcbpov év Epyois xeip@v
Uu@v, copol Tiveg fkoloate Aéyovrog, GAN' éykareAlmere
kUpiov TOV noujoavra UGudg, kal dméomnre &md  Beod
owTtipog Gu®v, Wg eimev mepl Gpdv Mwiofig & 5&fifev
305 Opétepog, 1) Qg eimev kUpiog Mwoel eig 8v fAmikare.
Odik éxouev PaociAéa, el ur) Kaioapa, xai mdg 6 Paciréa
éaurdv mroiwv dvriAéyer 1@ Kaioaprr & xipiov dpvolpevog
Tov mowfjcavra kal Beol owTtfipog alrTod adrordpevog,
ok avmiMéyer 1@ Kaloapt. AN\ Uotepov et Ti oot
310 0md TV ‘Pwpalwv yeviioeray, fvika «kuxdouuévnv v
lepoucainu omd oTparomédwv Bedom), kal AlBov émi Aifov
pn pévovra, kaBd mpoeimev & viv (MO ool karaxpi-
vépevog kiptog, fivika 70l5. Speoiv épelc meoelv €ml ot
xai roig Pouvoic xaAupai oc, paxapilwv 7dg oTeipag al
315 oUk éyévvnoav kal paocrolg of oux €EE€Gpeyav.
"AMwg 8¢ roltwv éxévrwv, mnapadidorar eig 1o
otaupwifivar & «kipiog, kai Paordlwv v oraupdv EEfA-
6ev émi 1OV T16mov 1oV KkaAovuevov Kpaviov. Baotaler
8¢ 1OV oTaupbv, ToUTo pdv Evdewkvipevog TO Exoloiov
320 kal wg B&Awv NABev Emi TOv Bdvatov, buol &¢ kai TO
mpodnTeuBiv EéxTeAGV 1O cindv: Ou 1} dpxn éml rod
uou avroj Tpémalov ydp Svrwg kard Tol Oavarou kal
altol TOo0 Tfig kakiag eUpetod & orTaupds TOU KUplou
yeyévnrat.
325 "Ayerar 8¢ ¢gig TOov TOémov & «kipiog TloAyoBd fitou
Kpaviov Aeybpevov. AN 8pa kal Tol Ttémou Té dvwbev
Tigiov. Paocl vyap olg Thig TOV Ypadpkv EpéN[AInoe

297/298 Ps. 46, 8-9 299 cf. ibid. 94, 3 299/300 Ioh. 19, 15 300/
302 Sap. 1, 12 302/304 Deut. 32, 15 306 Ioh. 19, 15  306/307 ibid.
19, 12 310/311 Luc. 21, 20 311 Matth. 24, 2; Marc. 13, 2; Luc. 21,
6 313/314 Luc. 23, 30 et Os. 10, 8  314/315 Luc. 23, 29  317/318
Ioh, 19, 17 et Luc. 23, 33; cf Matth. 27, 32-33; Marc. 15, 21-22; Luc.
23, 26 3297322 Is. 9, 6

296 A&BAibTare B 299 oupPaciréa B a o 302 tyxkaveheinere B
304 Ouev'] snipd (of L 308), huav B 310 kuxhoupévnv] smipsi,
kukAwpévny B 316 “AMg] i mg Ay B 327 tutAnoe B
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yvwoewg, 8t "AbSap & mpwrémAaoTog £V AUTY TY TOMY
katwpukrai, kal ‘APpadp 5 TOV povoyev[vlfi uidv 1oV
‘loadk €ig mporimwoiv (Tfig) Tol povoyev[vlolg uiod to0
Oecd Buoiag év alTE T TéMY dvayayeiv mapadédorar.
"ESet yap &Bei TOv elkovifovra miv Buciav ékeivnv miv
én’ Eoxatwv TOV albvwy év TR TOMW yevnoouévny, kai
TOVv Té6MOV alTdv mpoimodeifar 1ol HEAAouaoiv. Ev
alT® yap TQO TO6MW kai Aauid EBedoato TOV dyyelov
To0 Beol mpooTarTécvov ¢ricacBal To0 Aaol xai dveivai
mv uayaipav, 8te Buoiav 1 Be® xaptoTiplov Tag Poig
to0 'Opvd é&v T1j GAw mnpoofyaye. Kai pdprug TtoUTWYV
6 dihaAibng ‘lwonmog, év TY MPWTY kai ERSOHW Aoy
tfic ‘loudaikfic ‘Apxaloloyiag ioTopficag Exarepa, kai Bu-
olav ’‘loadk kai v iepoupyiav Aauid év TOlTW Ye-
yevijoBal T® 8pel.

328/329 cf. Orig, Comm. ser. 126 in Matth. (p. 265)  329/331 cf.
Gen. 22, 2-12; supra, ITI, 44-45 (et II, 255-257)  334/338 cf. II Reg 24,
16-25  338/342 cf. Flav. los, Antiqu., I, 13, 1 (= I, 224), et VII, 13, 4
(= VII, 333), ed. B. NiBsE, t. I, p. 53, 19 et . II, p. 162, 6-14

329 povoyewwfi B 330 Tfic] spplri  povoyevvolc¢ B



CAPUT IX

Iraupolor &¢ ‘louBaior Tdv «kOplov, émi Eudou THV
Lwiv 100 kbopou kpepdoavres, kai whnpodrar toi Mw-
cftwe Ta PAara wpoeimbvrog: “Ogecde mv Lwiv dpdv
kpepauévnv dmévavri 1OV SdBaAudv duv, kal ol un

S moredonre 1§ fwif Upov. 'Hv ydp | kal Mwofic 1oV 190
oTaupdv Tol Xpiotol Oeacapevog EpmpocBev: kal Tol-
Tov mpotTunmGv 8ia TG TOV Xeiplv ékTaoewg, TOV CA.
palik érpomoaror 6otk yadp Mwofle Tdg xelpag
éEéreve, karloxuoev ‘lopanA, docakig 8¢ ouvfiyaye, ka-

10 tioyuoev ‘Apairfke oltog & oTaupdg EumpooBev wpotu-
molpevog, Todg éx8polg karéBalev dmavrag. Mapd «kal
lakB év Taig edhoylaig TOv ‘Edpaip elhoy®dv kal Tov
Mavacofy 8i1a Th¢ évallayfig TWv Xelp@v TOV oTaupdv
mpoiwédeiEe.

15 Tldg &8¢ oTaup® mWpoonAwbfioetar &vlpwrog, €f )
xeipag kal médag ol oraupolvreg SplEouciv; "Exeig «kai
TolTou TOv Aauid kfipuka ¢aveplrarov, eimébvra g éx
wpoowmnov Tol Xpiotol: “QpuEav xelpag pou xai médag
pou, Smep Aauid ol Omépetve.

20 Zrauvpwoavreg 8¢ aurdv, Siaucpilovrai avrol T1d ipdria,
émi 8¢ Tov yitva PdAAouod: kAfjpov. 'ANNG kal TOUTO
6 Yaludg olrtog EdfAwoev: Exer ydp oltwg Adroi &8¢
karevénoav kal éneibov ue Oicpepioavro rta ipdrid uou
éauroig, kal émi TOV ipatioubv pou EBaiov xAfipov.

25 Eira ¢aoilv of 14 6cia ypajavreg elayyéhia wg OF
mapamopeubuevol éfAaocdriuouv adrdv kivodvreg Tdg  Ke-
¢aldg adrwv kai Aéyovreg: “Old 6 karaAdwv TOV vabv.”
'ANa 1i Xpiotdg mweplt Toltou Sid  Yarpwdod ; MMdvreg
ol Ocwpolvreg ue éEepuxmipiodv ue £AdAnoav év  xel-

30 Aecwv, éxivnoav kedaArfv: FHAmoev émi kipiov, puodofw
agrov.

1 cf. Matth. 27, 35; Marc. 15, 24; Luc. 23, 33; Ioh. 19, 18  1/2 Act.
5, 30 et 10, 39; cf. Gal. 3, 13 cf. Ioh. 6, 51  3/5 Deut. 28, 66 8/
10 Ex. 17, 11 11/14 cf Gen. 48, 13-14  18/19 Ps. 21, 17  20/21
Matth. 27, 35; cf. Marc. 15, 24; Luc. 23, 34; Ioh. 19, 23-24  22/24 Ps.
21, 18-19  25/27 Matth. 27, 39-40; Marc. 15, 29; cf. Luc. 23, 35 28/
31 Ps. 21, 89

1 Zraupolot] in mg A5 B 4 dntvavn tov 6¢Baluv Gudv] om. in
texctu, sed in mg. supplevit B 11 map8 B w¢ vid. 24 tautoig] mpra L B
25 ¢aociv] ¢° B



8o IX, 32-65

Zravpodor 8¢ ouv adrg 600 Anordg, iva kai TolTo
mAnpwli, 16 Merd dvéuwv €Aoyiobnv.

"OFog peTd xoAfig Swdvri T Kupiw Tapéxoust TQ

35 ginévrt 81d To0 Aauis: “Féwkav eig 10 Ppoua pou
XOArv, kai eig¢ mjv Siyav pou émdéricdv ue &fog.

AN einé Tl mepi ToUTwv amavrwv dpod @ ‘Hoaia,
npoéypadag: ISov ouvijoer & maig pov kai Uvywbrioera:
kai Sofaocbroerar opbdpa Sv Tpémov éxotijoovral moAAoi

40 émi oé, olrwg Gbofricer dmd dvlpdmwv 18 €eibog ocou
kai 17 86fa ocou &md vidv dvBpwrwv, Kkai per bAiya
Oux éoniv eidog autw oudé O6Fa: «kal cidouev auTtéy,
kai ouk eixev eibog oUS¢ kdAAog, dAAd TO eiSog auTod
dripov éxAeimrov mapd Tolg viods TV dvépwmnwv: dvlpw-

45 mog év mAnyfd v kai €ibwg ¢épeiv paiaxiav, &Eri d-
méotperrrai 16 npbéowmov adrold: 1jriudodn xai olk é-
Aoyioln. Odrog rtdg duapriag ¢éper kai mepi fuov 6-
Suvérar xai pspaldriorar Sid tdg dvoulag NHuwv: maibeia
eipfivng fuwv ém’ adTév: 1@ pwAwm adrol rjueic idOnuev:

50 dvlpwrrog Tif 66¢) adrold émAaviiOn, xai kipiog mapébwkev
alrdv Taig duaprials Tju@v- kai aurd¢ Sid 16 kexakwobai
ouk dvolyer 10 aréua airol: (W¢ mMpbéParov éml ocpaynv)
fix0n, kai g duvdg évavriov TOU Keipovrog auTév-
dpwvog olrwg olx dvoiyet 10 oOTéua aidrod- év T

55 Tameivwoel 1) kpiolg adrod fipbn: ™v 8¢ yevedv adrod
tic Sinyfoerar; “Omnt alperair amd 1¢ yhg 1§ {wr adTod:
4md rov dvouiov 100 Adod pou ijx6n ei¢ Bdvarov. Kai
Swow TtoUg movppoUs dvri Tfigc radfic adrod, kai rToUg
mAoucioug d4vri rod @avdrou adrol, &mi dvoulav odx

60 Emoinoev, oubé OS6Aov év T oTépart adrold «kali Tdg
duapriag adTr®v adrdg dvoicer | Siaroito adTdg KA7)-
povourjoel moAAolg, kai TWv IoXUPRV uepiei  okiAa,
avl’wv mapeddln eig Odvarov 1j Yuxry aivTol, «ai év
Toic dvéuolg éAoyioOn kai aurdg duapriag moAAdv dvij-

65 veyke, xai &4 1d¢ duapriag adT@QV mapedoln.

32 Marc. 15, 27; cf. Matth. 27, 38; Luc. 23, 33; Ioh. 19, 18 33
Marc. 15, 28; Luc. 22, 37; Is. 53, 12 34 cf. Matth. 27, 48 et 34; Marc.
15, 36; Luc. 23, 36; Ioh. 19, 29  35/36 Ps. 68, 22  38/41 Is. 52, 13-
14 42/65 Is. 53, 2-12 (quibusdam omissis)

33 an legendum thoyiodn? (of Mare. 15, 28; Luc 22, 37; Is. 53, 12) 52
Q¢ -~ obayiv] wpplevi see. LXX (cf infra, U 85-86) 62 oxiAa) gmoad ace,
vide Praef, p. cvi-cvim
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IX, 66-99 81

Mepl Tivog 8pa ol éx nepiroufic valta toOvV mpodhTnv
npoBeomifev UmohapPdavouciv; “OTL uév ydp od mepl é-
autoDl 4AAd mepl &répou TIVOG TaDTa Abywv TpoépxeTal,
SfiA6v éoti kai vymriowg pn) PAémouciv- Eldouev yap adtov,
kai olk elxev €lbog, kal- Aurdg 8184 10 Kexakwobai,
kai adrdg dvoulag uwv ElaPe, xal- Awow TOUg mMovIIpoUg
dvri rfc rtadfic adrol, kai TOU0g¢ mAouoloug dvri TOU
favdrou adrod: kal GmAQg elpfioeig Gvwbev péxpr TéNoug
e Xpficewg g mepi &Alou Tmpoocwmnou TOV mpPodTV
Tdv Aéyov mololGpevov.

Kal Tig &pa olrég EoTiv 8v rra1’6a kuplov kal Bpaylova
dvopdler, mept o0 kal év érépw énoi- Méya oot éori
10 KAnbfivai oe mailSa pou, rod orficar rdg ¢urdg ‘laxdiP,
Kkai 1d¢ Siaomopds 100 ‘lopantA émorpépar; Ei pév olv
éxouor Seifar wg Erepbg Tig ¢ aidvog maig kuplou kai
uidg Beold ypnuatifwv, Tév vdTov alTol OSéSwkev el
pdoriyag, xat 1dg olayévag alvod elg pamfouara, «at
10 mpbowmov alrol olk dméotpefev dmd aloxuvng éu-
mruoudrwy, kal UYwln kal uetewpiodn xal tdg dvoulag
[adT@v] rjudv dvélaPe kal mepi rfuov Sduvdral, kal g
npéfarov fix6n éml odayrv, kai &g duvdg évavriov TO0
keipovrog, ol T pAwm rjuelg iGOnuev, kal 8oa 8dA\ha
al mwpodnrikal mpoppfioelg ouvayouoty, eimwot Tig kal
moére kai mobl & Towlrog yeyévnrar Ei O¢ Smep o
aMPeia Bédeiyev, ol PebdoacBar Bélouciv adtolg kai
Tpémov dvamAdcacBai, Tolo0TOV EkfficeTar, Ti pamv épe-
oxeAelv o0k Evrpémovral, kal kdv OYé more T dAndelq
cuvriBevrar; Ei &¢ Smép éomiv eikdg Omd Thg dAndeiag
ouvehauvlpevor mpbowttov ptv  Erepov ol ToAprfioouotv
dvamAdoacOai, M éml T1Ov uldy Tol Oeol TalTa Aé-
yveoBar xaradéfovrai, M pévror Téwg EAGelv TOV TmpoC-
Sokwpevov $ricouat, pévelv 8¢ alrdv Uotepov €Aeuabuevov,
nmpdrov Hév Umd puplwv kal dAMwv aioxuvlfioovtal
Aoywv, Seikvivrwv &1t oltog fiv & mpoodokwyevog kiplog

66 Act. 10, 45 et 11, 2; Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10  69/70 Is.
53,2 70 ibid. 53, 7 71 ibid. 53, 5 (cf. infra, 1. 84-85)  71/73 ibid.
53,9 76 ibid. 52, 13 et 53, 1 77/79 ibid. 49, 6  81/84 ibid. 50, 6

84 ibid. 52, 13  84/85 ibid. 53, 5 (cf. supra, L 71) 85 ibid. 53, 4

85/87 ibid. 53, 7 87 ibid. 53, 5

66 Mepl] in mg. Ae B 76 &pa B 85 auTW) delevi (of supra, I 71)
91 Tp6riov] sic B (an legendum npbownov [of infra, L 94] ?)
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82 IX, 100-134

Sv alrol oTaupwoavreg ¢Bavarwoav: ARV Tva Td TOAAolg
eipnuéva oryfiow, ta viv é¢’Ev ékeivo mowolpar ™V
gEvoraowy, mwoértepov TOV uidv TOoU Oeod Ov mpoodokdv
¢dacav Om Epyeral, oTaupwoouot kai T4 GAAa mavra
nomoouoctv 8oa oi mpodfitar yeypddaoiv, § ol. Ei pév
vip ¢fioouov 8rt obd oTaupwoouaiv altdv, ol0d¢ Boa
nempdyaocwv €ig Tov kUpiov, Spaoouot kai eig TOV Epyb-
pevov, iotwoav 6T ol mepi Tob péMdovrog EpxeoBar Wg
avtol ¢aoiv, G ToU £ANB6VTOG ai mepi TOD maboug
mpodnTeial Tuyxavouaoi, kal kaAdg fpeig EXedipauev &ri
mavra fidn émi Xpior® Ttélog &B8EEavro, T® kai oTaupw-
8évrt kai mavra | maBévnt kabamep oi mpodfirar Tpoé-
vpadav. Ei 8¢ cuvBfioovrar 87t kai TOV épybuevov mavrwg
orauplooucty, EkdexéobBwoav maAv Erepov SAeBpov eig
Sikaiav Tfig TOAuNG dvridoowv. Kai Tivog E€vekev TotalTa
nenévBaot, Tol vaol aldt@v Epnuwbévrog TeAeiwg Kkai
mavrwv alt@v Umd ‘Pwpaiwv  dvaiwléviwv, ¢ ¢noiv
6 ’loudaiog ’‘lwommog; “Avrikpug ydp 1 mpoénreia volig
tralta Spdor kard Xpiorol émayer ™v Bdacavov, Exouca
8n Adow TOUG movnpoUg dvri Thic Tagfic adrod, «kai
ToUg mAoucioug avri Tod Oavdrou adrod. Olkolv E&x-
Sexéobwoav kai Erepov BAeBpov, kal TOU vaod Erépav
karantwotv, kal Siaomopav Bhou TOU €Bvoug, €imMép TIveg
Omd Thg paxaipag UmoAeidpdfjgovrar.

Kai mdg oy elpiokovrar kai T dAnbeiq paybpevor;
To(v) uév ydp épyxbupevov Tteparelovrar émouvaywynv
Tol #Ovoug moujoaocbai, Kai TOv vadv dvoikodouficar TOU
nmporépou peilova kai mepika(A)AéoTepov, kai mavra wolf-
ceiv adroig Soa 1) éimig Tig mAGvng Umélero. Mg ovv
Toltov oTaupwoouot TOV olTwg wW¢g adtol mAavvral,
ToUtoug elepyetioovra kai Tpdg miv dpyxaiav alTolg
moAireiav dvdyovra; Tolrto 008¢ ol Saipoveg moielv mi-
oteubfioovral, of maong kakiag Tuyyavouoiv épyacTipiov.
AN apkel roig éx mepitoufic xal Y mpbBeoig TOV yap
¢NB6vTa Bedv oTaupWoavreg ol Talaimwepot, kai 8v mpoo-

115/117 cf. Flav. Yos.,, Bell Tud, VII, 1, 1 (= VII, 1), ed. B. Nimse -
J. voN DesTINON, t. VI, p. 571, 1-5 119/120 Is. 53, 9 133 Act. 10,
45 et 11, 2; Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10

102 notepov] in mg Ao B 115 menévlaoiv B 4 oz EpnpwBEvToc]
gquoad spir, vide Pragf, p. CVI 125 v B 127 nepikaréarepov B 131
nohireiavayovra B a. oo
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IX, 135-168 83

Sok®ol orauploatr EAmioucwy, W¢ cimep fiv  Suvardv
moAAGkig évavBpwmficar B8ebv, TWOAAGkig dv aUTOV of
Joudaior toradpwoav, Soov TO £W airolgr TolTO Ydp
adiroig &AmileTtar kal omoudalerat. “OTi piv vap & épxo6-
pevog mavra mabeiv OmMd TGOV MPOPNTGV TpokekApuKTaL,
5fidov. "H O8cfaoBwoav Toivuv 8T Tdv ENB6VTA Bedv
t8avaTwoav, fi pevétwoav fva kal 1OV &pybuevov Boov
16 &nm avToig Bavarwowol, kal 800 Beokroviag épydowvral
kard mpbBeowv, €l kal uy OSdvavrar 7rév uerd S6&ng
épxouevov Uotepov el pf pébvov wg kpivovra BéEaocbat.
Meioer 6¢ alTtoug Aavifh ETépws ypadwv Thg Seurtépag
avtod Tmapouciag THV kaBodov, GAN oliTe YyvloKkovTEG
olite pabelv &Bélovreg, olk Toaor Swakpivai Thg mpwmMg
alto0 kai Thg OSeutépag mapouciag Td Siadopov. [flepi
pév yap Tthe mplmg, Aauid kai ‘Hoalag mpoéypagav,
6 uév 8n Q¢ Uerds €mi nékov, kal woel oTaywv
karafrioera;, & &t 8m Eidouyev adrév, kal oix elxev
olite eldog olite kdAAog, dAAd 16 €lbog aurol driuov,
éxAeimov mapd roUg viodg v dvlpwrmwv, Tepl &¢ Thg
Scutépag adtod, Aavigh kai Malayiag, 6 udv Aéywwv
'E6ecopouv kal (600 uerd TOV vedeAwv 100 OUpavol wg
vidg avBpwimou épxdbuevog fiv, & 8& 'ldov kipiog Epxeral,
kai tlc omoucivy ruépav eiocédou adrod; Olkolv kai
8élouaiv avtoi(g) oTauploar kal tolto omouddlouct ToV
EpxbHevov Bedv, oUk éxPriloerarr kpivar yap Epyerar mjv
oikouuévpv év Oikaioodvy xai o0 kpiBfivar TéAv kabd
kal T1& mpdTEPOV.

"AM O8e mog TGOV Tol ‘Hoalou kahGg eipnuévwv, T
kal ‘Tepeulag 6 1@V mpognrov ocuunabéorarog mepl TOD
kupiakol mdBoug ¢ESHAwoe, Kopie, ywipiodv por, Kai
yvooual, ebxfiv Sedpevog $wriobfivar Td péAdovra; “Hi-
Ser yap 1i8e1 ocaplg 81 Oelag E&(A)ANdpPews xpela Eig
T yv@var Tol puomnpiou Tyv Sdvauwv. E0B0g 5¢ Tov
¢wTiopdv ciodeduevog mapa Tol eimbvrog Beolr “Em

143/144 Matth, 24, 30; Marc. 13, 26; Luc. 21, 27 150/151 Ps. 71, 6

151/453 Is. 53, 2-3 185/156 Dan. 7, 13 156/157 Mal. 3, 1-2 159/
160 Act. 17, 31 163 Greg. Naz.,, Or. XVII, 1 (PG 35, 965A2-3) 164/
165 ler. 11, 18 168/169 Is. 58, 9

158 alTot oraup®oat B & wrr, altol atauploal B p. o 162 ANN]
in mg. N B QB€) guoad spir, vide Praf, p. CVv-cvi  nig] sic B 166
t\apdewe B

191



84 IX, 169-203

Aadodvrog oou mdpeipt, Kauxwpevog &’ olg fEiwen Thig
170 yvldoews, émdyer volg T elxfic alTol pPripact Tére
ciov 1@ émmbeduara. Tivwv elbeg & Bele mpodfita,
(rté¢ émmnSelpara); ‘TOV HeAAbVTWY'  ¢noi, ‘oTaupolv
pou TOV Klplov: adTdg Yap por elmev & kipiog Eyw
8¢ w¢ dpviov dkakov dybuevov rod Buecobar olk Eywvwy:
175 €’ éué éAoyioavro Aoyioudv movnpdv, Aéyovreg: “Aedre
kai éuPdAwuev EFulov eig TOv dprov adrod, kai éxTpljw-
pev adréov dmd yfig {Wvrwv, kai 10 Svopua adrold o0
ur) pvnoBf én” Tivog yap &Ahou Eudov elg TOv dprov
évéfalov, €l pn 100 dprou rod Lwvrog kal éx TOl
180 oupavol karafdvrog, &te 10 owpa ElAw mpoochHiiwaoav ;
“Oti ydp o0 7100 mpodfirou Fuov elg TOv dprov éVé-
paiov, bavepdv mndor kabéornkev. El 8¢ Soin Tig éM
EuAov ¢ig TOv dprov Tol mpodfirou évéfalov, mhg &
mpodritng 814 1ol FlOhou éxk  yAg Jwvrwv éxrpiPeras,
185 Qote adrol &faleidpbfivar kai 1d Svopa; Afjlov 8¢ mepi
Tivog 0 Ab6yog, kal i T®& FUAov 8 el Tov dprov évéfaiov
ol egimévreg év éautoig- Arfowuev 1ov Sikaov, &1 Sio-
xpnorog fuiv éom, kal évavriodrai ToOlg Epyoig Hudv,
kai- ©Gavlrw doxijuovi xaradixkdowpev airév. ‘Emxard-
190 parog ydp v katd Mwoéa rdg & £mi Fulou xpeudue-
vog: QAN edAoyeirar Eudov 81' ol ylverai Sikatooivn, codod
Tivdg fikouoa Aéyovrog.
Eita tg Jwii Bavdrov yesdoacba: karadeEapévng, kai
kar’ éfougiav THv Yuxv myv Blav els rdg marpikag
195 xeipag mapabeuévne, $aciv ol evayyehoTal ol jpérepol
811 oxérog éyévero xal éociobn 1B yfi xal 100 vaol
10 xaraméraopa Sweppayn. Apa 5¢ Tig TOV mwpodnrdv
tolto mpoéypadev, fi kdv ToOTOU WG elTtedolg mwapn-
péinoav; Olpev oldv. “Axoucov Yap T mepi TOoUTWV
200 "Apwg mpoednteuoev: “Eorar év T nHuépa éxelvyg- Sdoerai
S ffAiog ueonupPpiag, xai ouvoxordoer émi Thig vyfic év
nuépg 1™ ¢o6° kal peraoTpéPpw TdG éoprdg Uudv €lg
névBog, kai Td¢ Wddg Juwv cic Opfivov, kai dvafifd

170/171 ler. 11, 18 173/478 ibid. 11, 19 178/179 ibid. 179/180
Ioh. 6, 51 181/184 ler. 11, 19 186 ibid. 187/188 Is. 3, 10 et Sap.
2, 12 189 Sap. 2, 20 189/191 Deut. 21, 23 191 Sap. 14, 7 193
e.g. Matth. 16, 28 194/195 Luc. 23, 46 196 Matth. 27, 45; Marc. 15,
33; Luc. 23, 44 196/197 Matth. 27, 51; f. Marc. 15, 38; Luc. 23, 44

200/206 Am. 8, 9-10

172 v& twmrndelpara) mppkvi 193 Elra) in mg. Ay B



205

210

215

220

225

230

235
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éml nméoav Soduv odkkov, kai émi mdcav kedpainv ¢a-
Adkpwua, kai 6fioouar adrdv domep mévlog dyarmrod,
kal ToUg per altol wg dHuépav O80vng, kal &N mwpd
TolTwVv- ‘Ouviet KkUpiog ka8’ dmepnéaviag ‘lakdp: ef
émkAnOficerar €lg | vikog mévra r1d@ Epya UJudv- émi
rourolg ol0v rtapaxBijoerat 1} yfi kal mevlfoer ndg o
karolk@v év adri. 190U kal ol okdtoug xai To0 oeiopol
kal Tfg foprfic &é&v 1§ TOv kiplov EoTalpwoav, & ‘Apfulig
éuvnudveuoev. Enel Seilfdrwoav wote ESuce peonupPplalc)
6 fjhiog, kal 10 ¢Pdg év rjuépg éokbracev Ev T4
topTq alt®v, Qove ueraoctpadfivai el mévBog miv éopmiv
kai Tdg wddg TOV ‘loudaiwv elg fpfivov, | moTe &
danepngaviav lakwB érapdxfn 1 v xa@'fg Suvier «u-
ptog, &l EémkAnOficerar el vikog Td Epya auT@wv.
Zaxaplag 8¢ & 6Oecib6rarog ol pévov Tol oKkoTIOBEVTOG
$wrdg épvnubvevoev, dAAd kal Tol albig perd 16 okéTOG
dvaldpdavrog Pwrdg kal Tol Ydyoug Tig fApépag Exelvng.
®dnot vap: “Eotai év éxelvg T nuépg, oux Eorar $dg,
kal Yuxoc xai ndyog Eorar plav duépav: kai 1 fuépa
éxeivn yvwor) 10 kupiy: kal oUx’fuépa, Kkai ouxi vig,
kal mpdg éonépav éorar P kal év T nuépa éxeivy
écAcvoerar idwp v & ‘lepoucaiiiu. "Om Tolwuv év
T &opri vtoG [Mdoxa vol ¢wrdg Aéyer YyevéoBar miv
Exhewv, fiv el mévlBoc kaba ¢noiv & ‘Aplulag ueré.
otpee kiplog, cadécrara OSnAwbhoerar ¢k TO0 pbévny
radmv TV éoprily, THv TOV Awafampiwv ¢nui, &v
TQ mépam 1ol Yewdvog Yiveodal, dapyopévou 100 Eapog.
Oulkolv miv ¢opmiv ijv Aéyar & ‘Aplulag eig mévBog
oTpédeclar kal ceig 6pfivog, cadnviler & Zaxapiag 6t
fi tol Mdoxa éoti, &ia Tol elmeiv émt YPuyogc forar xal
mdyog &v T fpépg év 1 1O ¢dg 7O aiodnTdv oko-
Tioffoeral kai v6te Pwrioer Ta@ olpmavra @wg 10 dnpé-
owrov. “Omt 8¢ kal ol elayyehiotal oi fjpérepot Yiyog

207/210 ibid. 8, 7-8 212/215 ibid. 8, 9-10  216/217 ibid. 8, 7-8
221/225 Zach. 14, 6-8 227,228 Am. 8, 10 2317232 ibid. = 233/234
Zach. 14, 6  235/236 1 Tim. 6, 16

204 d0bUV] guoad ax, vide Praef, p. cvim 208 vikog) quosd acx, vide
Pragf, p. cvo-cvmr 211 duuig B 212 peonuppliag] seripsi, ueonuPpia B
217 vikog) guoad ac., vide Praef, p. cvm-cvm 222 YoOxog) guoad acx., vide
Praef, p. cvi-Cvmr 225 lepoucaliy B 227 dupg B 231 ducdg] o B
a corr, Quuwg B p. oorr 233 {oxoc] guoad ac, vide Prasf, p. CVD-cVII
235 1o} spra L. B 236 YOxoq] guoad acc, vide Prasf, p. cvm-cvild
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86 IX, 237-268

ypadouot yevécbar év T fMpépq to0 maboug Tol ocwTfipog
Xpiotol, icaor mavreg oi &vruyydvovieg. [Mérpoc yap
mapa TIoL TOV edayyeAloT@vV 8Sid 10 Youxog éorwg kai
Bepuaivéuevog, voig Thg maibiokng Ppodxolg aiiokeral.
Ikoneltw voivuv & Tfig AAnbeiag dvrimololpevog Smuwg
mavra &v tol évdg EEfipmvral, kal ouddv Tol évdg
ancoyoivioral. Ev éxelvy &vrwg v Gdwp éEffABev £
‘lepoucaAiy: évemArjofn yap 1 odumaca yf Tod yvovai
Tov KxUprov ¢k TG fpépag éxeivng, w¢ JSwp xaraxaliya:
6aAdooag. ‘Emfiyace ydp alpa kal J6wp &k Thg mAeupig
To0 kuplou, kai perd Tjv ékolociov vékpwoiv, &' Wv 1
cwmpia Sédorar TOig mioTeUousiv. 'AANN iva pfy 8¢ rolTo
karahei$p8 aledpnrov, i Zayapiag cic rolro yéypadev,
Gkouoov: ‘Ev T njuépa éxelvy éxxew émi 1oV olkov
Aauis xai rodg Karowkolvrag ‘lepovcainu mvedpa xdptrog
kal oixripuold, kai émpPAéovrar mpbdc pe elg Sv  éfe-
xkévmaoav, g 6 mpoodidg ‘loudaioig "Akihag ExdEédwkev.
Elra mapakalolowv oi ‘loudalor MMAdrov, | iva xareaywot
1d okéAn TV oTaupwléviwv kal dpbwot kal un ueivg
émi OV orauplv Td owpara Sid 10 oaPParov. Tol &
fMlilarou voOto mpootafavrog, T@v ptv 80o kakolpywv
Td okéAn karéafav:- olnw vydp ¢EreBvfikeoav: Tol B¢,
kar' éfouciav 81" dv fiBehev adévrog THv Beiav  aldvold
Yuxfiv, @ okéln karedfar olk Emioyxuoav, fiva TAn-
pwoij TO mepi adrod, g AGAndivol mpofarou Sida Mw-
oéwg AexBévvog: ‘Ocorodv ol ouvrpifroerar &m” aurod.
"Exeifev Aomdv vadij mapabiSorar vd olpa vol 81 fpdg
vekpwBévrog Beol avilp Yap Tig Pouleumig evoxfiuwy
¢€ 'Apipabiag - ‘lwon$ Svopa T avdpi — TOV B¢ciov
6noaupdv éxeivov Eémholtnoe, kai ToOv [hiAarov aimoag
Tadi 10 odpa mwapéSwke: kai mAnpolrar 1O AexOiv év
Yahpoic: “E@evré pe év Adkxkw karwrdryw, é€v oxoTeivoic

238/240 Ioh. 18, 25 240 cf. Matth. 26, 69-70; Marc. 14, 66-70; Luc.
22, 56-57  243/244 Zach. 14, 8  244/246 Is. 11, 9 246 Ioh. 19, 34

250/253 Zach. 12, 9-10 (a'; cf autem FieLp, II, p. 1026)  254/256
Ioh. 19, 31  256/262 cf. ibid. 19, 32-36 262 Ioh. 19, 36; Ex. 12, 10
et 46  263/267 cf. Matth. 27, 57-60; Marc. 15, 42-46; Luc. 23, 50-53;
Toh. 19, 38-42  268/269 Ps. 87, 7

239 OxoG) guoad acr, vide Prasf, p. CVI-CVII 246 'Evfyyace] in mg A0
B 254 [iNavov] guoad acc., vide Praef, p. cxvm 259 &vav B 266
MikaTov] gnoad ace, vide Praef, p. cxva
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IX, 269-274 87

kal oxid BOavdrou, kai- [lpooeloylobnv perd 71OV Kka-

270 TaPaivévrwv eig Adixov, kai- "Anéppidav pe Tév dyarmrov
wg vexpdv éPScAuypévov, kalt ‘Eyeviibnv wg dvBpwmog
GPoniBnros év vexpolg £Aedbepog, w¢ ol tpavuariai xa-
Ocibovres év TPy, @Wv oux éuvifobne én, xal adtol
éx Tg xewbg oou dnwobnoav.

269/270 ibid. 87, 5 270/271 "Arréppipdyv pe 1ov dyarmrdv: of. TimAq.
p- 72; Is. 14, 19 271/274 Ps. 87, 5-6

273 Qv - Er\] om. in textu, sed in mg supplevit B



CAPUT X

MoAA®vV kai dAAwv kara Tiv Oelav ypadrv edproko-
pévwv To0 maBoug kai To0 kuplou pou TG Tadfig
npodnhoivrwv v EkPaciv, 6 Tfig Twomolol alvol dva-
oTdoewg Abyog #¢’ Eautdv Edehkdpevog, E€m Ekeivov Spa-

S ueiv pe mporpémeral. "ANAG Kkdapoi TOV AlBov dmokiAioov

@ ¢1NavBpwnie Séomota, ToV EmTeBévra woté T Bupg Tiig
YVWoewg, Onwg kdyw T4 olpBora Thg Cwomoiol oou
fcdowpal avaotdoews, kai obv Talg yuvaigi kai Mérpw
kai ‘lwavvy knpl¥w Thig ofig Suvaoteiag 16 péyebog.

10 Ael 8¢ dvwlev amd Tg levéoewg v dpxrv Tol Abdyou

Tfic dvaordoewg Tol kupiou momjoacBal, &Bev kai dpye-
ofal mpenwdéoratov. Pnol yap ‘lakwP edhoylv TOV
‘lolBav: ‘lodda, oé aivécaioav oi ddeAdol ocou ai xeipés
oou émi viiTou TV éxBpv oou, olg émdbéperr ‘Avarmecwy

15 éxouuifne wg Aéwv kai wg okduvog: Tic éyepel adTév;
Tapkg vyap ¢yivwokev o6 marpidpyng ‘lakwp, wg éx
PAaorol aldrol Xpiotdg EEeheloetal, & Wg Aewv ava-
minTewv péENwv év 1@ Bavarw, 8v ékouciwg Omip fHudv
karedéfato, kal g okGpvog kowdoBar Sid 16 PaciAikdv

20 kai abdéomorov, kal UMW oldevdg érépou 1 éaurol kai
Tol matpdg Eyepbroeral. A kal ¢nol- Tig éyepel adrév;
Ouldcig SnAovéTl dANGTplog, GAN alitdg éautdv kal & mamip
ol éoTiv Uidg duooloiog olrtog yap éoriv & mAdvag
oivw oroAnjv adrod, kai év alpari oradulrfi v e~

25 piffoAnlv adrol, xa®a wou ékeivog 6 ‘lakwP év elhoyiaig
wg mepi ‘lod8a Sfifev Siciande.

ToiuTtoig dppdoar mpoorfiker kal Td OWé Baladp wepi
o0 Xpiorol eipnpéva. Kdkeivog ydp év Ttoig "ApiBpoig
— PBiphog 8¢ aility TOV Mwoéwg pia kabéommkelv ai-

30 M) — Tadrta eimwv advayéypantar | ‘EfeAcdoerar dvlpwmog
ék 1o0 omnépparog ‘lakwP, kal kupiedoer EQvov TOAADV,
kai OYwbrjoerai §j Ty PaciAela adrold- & 6edg Wdhynoev
adrdv €F Aiyimrou, wg 66fa uovoképwrog alrg: ESerai

&0vn éxBpv avrold, xal ré mdxn adrov éxpuehiel, «al

8/9 cf. Matth. 28, 8; Marc. 16, 10-11; Luc. 24, 9-11; Ioh. 20, 6-9 et
18 13/14 Gen. 49, 8  14/15 ibid. 49, 9  16/17 ibid. 21 ibid.
23/25 ibid. 49, 11 30/38 Num. 24, 7-9

3 6) in mg U B 24 cvaduMic) in mg B V) supra /. B 29
(xabtotnke)v abitn] delevi (of infra, i 213/214) 32 A] & B (o supra, V; 533)
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X, 35-68 89

35 ralg PoAioiv adrol Kararofeuoe:r £€x8pbv. KaraxAiGeis
averradoaro w¢ AMwv Kai wg oxiuvog: Tis €yepel adrév;
Oi el0Aoyolvreg oe, e€UASynvrai, kal ol Kxarapwuevol ok,
xarijpavrai. KévralBa 16 Karaxhibels g Aéwv dvemao-
oaro kai wg (oHxipvog, TO 8¢ Tig éyepel adrév,; oiLdtv

40 TOV To0 ‘laxwP amodel Pripdrwv: Exel ydp ‘Avareowv
éxoiuribn wg Aéwv kai wg oxipvos dnoiv, Evralba
KaraxAiBels dvemadoaro wg Aéwv kal wg oxduvog: 10
8¢t Tic éyepel airév; Um apdotépwv odpoiwg AexBév, T
SeomoTikdv kal 16 xplivog Tfig loxlog TOU Kupiovu ma-

45 piomow. "Om ydp o08¢ ’‘loddg T® Evi TV dpyipiiwy
Toov 1f Talra &ppdoar Suviicerai, o0S: &Ahog EEfiNGev
éx To0 oméppatog ’‘lakwf, ¢¢’Sv Talta AeyBfioeras, el
Ht) pévog & EE °‘lolda fjpiv avareidag kiplog Seix@évrog
Sia moAAGv, &¢' étepa peraffioopar axéhouBa Toig €ipn-

50 pévorc.

Mapfitw Toivuv Aauid & iepoPérmg & Pacikedg dva-
kpoubpevog tautod v Alpav Tob mvedpatog, kal Aeyé-
Tw Ti mepl THG aGvaoracewg TO0 kuplou pepdbnxe kal
Sedijlwke. Tov B odtog THg mpwrng ~ Sexddog  paipdv

55 'Ymép 1dv Kpudiwv tol viod tmyéypadev &g ol T
éxdedlxaot: Toppayog 8¢ kai Emvikiov mepi To0 8avdrou
rod viod v Emypadnv TalTHv ExSEdwkev: & pévrol
"Axidhag Ymép dvSpayabrparoc To0 viod TadTV Eppf-
veuoev. “"Hpket pév olv xal 1 émypadr) Ocifat 1o

60 omoudafbpevov pévy xdv ydp kard Tolg & ‘Ymép T@v
kpudiwv adTiv ExAGPoig To0 uiol, xéxpumro xal geolynro
T Tol OavdTou TOD xuplou puoThplov: xdv kara TV
Zoppayov ‘Emvikiov mepl 100 Oavdrou rtol uiod, Exeig
adTébev tvapyfy miv amédeifiv- xdv mj ‘AxlGlou Xpfioet

65 &xdboel einbvrog: ‘Ymép dvdpayabrjuarog Tob viod, TV
viknv xai oltwg Tiv xatrd 1ol Oavdrou vofijcar maAVTWG
dvayxactfion. Kal aiity Toiyapolv 1} émypadny Tod ¢aA-
pod ‘Ymép Tlv Kpudlwv rod viod, kal ‘Emvixiog mnepi

38/39 ibid. 24, 9  40/41 Gen. 49, 9 42 Num. 24, 9 43 Gen. 49,
9ct Num. 24,9 48 cf. Hebr. 7, 14 55 Ps. 0, 1 (LXX)  56/57 ibid.
(0’; FieLp, I, p. 97) 5B ibid. (@) 60761 ibid. (LXX) 63 ibid. (o)

65 ibid. (o) 68 ibid. (LXX)  68/69 ibid. (')

39 wokluvog B 45 loGda B 51 mapfitw] svipss, vide Pragf, p. C-ci, n.
14, napirw B SB ulod] srips’ (¢f infra, X 65, 70 &t 80), xO B 58/59
tpufivevoev) sic B



90 X, 69-103

o0 Bavdrou To0 viod, kai ‘Ymép dvdpayabrjuarog oloa
70 Tod viod, Seikvuor TO puoThplov Tod Bavarou Tod uiod
Tol Beol kai Tiig davacTaoews.

MAfv kai mivag To0 ¢alpod oTixoug Gvadyvwo:, kal
yvwon T Oeiov puotipiov. "Exouot yap: ‘EAénoév pue
kupte, i8e mv rameivwoly pou éxk TV €x6plv uou, 6

75 0Yov pe ék TV MUAGV Tol Bavdrou, Srwg dv Efayyeidw
mdoac rdg aivéoeic ocou £v Taig miAaig TG 6uyarpdg
Ziov. Ti ToOTOU TpavdTepov 1| ocadéoTepov Tnriioal Tig
npoaydficetar; Ymép 1OV Kkpupiwv TO0 viod, xai ‘Em-
vikiog mepi Tod Oavdrou TO0 viod, kal ‘Ymép | dvdpa- 193

80 yabrijparog Tod viod W éEmypadh) Tol Yaluod éorive O
8¢ (alpdg adtdg O UYdv pe €k TAQV MUAWY 1Ol
favérou, &k mpoowrou ToU uiol ol & 6dvarog dva-
véyparnrai. Ti Toltou ocadéortepov Tntficar dvlpwrmog d0-
varai; Eira émayer & émvixia fyouv dvdpayabijuara:

85 8nwg dv éfayyeidw mdoag r1dS aivéoeig ocov év Taig
nmodaig Tfic 6Buyarpog Zidv. 'Avactag yap Xpilotdg v
maocaig Taig ékkAnoiag, dg Ouyarépas Ziwv Tpomikig
cik6Twg wvdpaocev, aiveloBar Tov Bedv kal marépa Se-
8idaye, méocav mAavnv ék TOV avlpLmwv éAdoag ol

% vi dv vyévoiro dvdpaydbnua # émvikiov peifov kai TI-
HIWTEPOV ;

'ANG kai Palpdg & 1€ dia TO6 peyaleiov karopbwparog
T00 vikfijoavrog Tdév 8d4varov omAoypadla T Aavid
¢myéypantair wdoa 8¢ omiAn ¢ml peyahoig miol «ka-

95 Topwpaowv eiwdev yiveoBarr & Tolvuv Aauid Tjv kara
To0 Bavdtou viknv moéppwlev Oeaocduevog kal cimwv éx
ipoownou  Xpiotol: [lpowpwunv 1ov  kipiov Evomby
pou Siamavrég, 81 €k SeEiov pou éori Swamavrég, iva
prt cakevbl. Aiarodro elgpdvln 1) kapbia puou, kai

100 fiyalAidoato 1} yA@ooa pou, én 6¢ kai 1§ ocbpE pou
karaoknvwoer €’ éAmibi, 81 olx éyxaraAefpeis mv Yuxiiv
pHou €ig ddnv, oudé Swoeig TOV So1bv ocou ibeiv bia-
$Bopdv, cmmhroypapiav ToOv Yaludv émyéypadev.

69/70 ibid. (a")  73/77 ibid. 9, 14-15 78 ibid. 9, 1 (LXX)  78/79
ibid. (c’)  79/80 ibid. (@) 81/82 ibid. 9, 14 84 ibid. 9, 1 (0", @)

85/87 ibid. 9, 15 90 ibid. 9, 1 (o', @) 93 ibid. 15, 1 97/103
ibid. 15, 8-10 103 ibid. 15, 1

77 Tpaviotepov B 97 kipiov] add. pou sed expunx. B



X, 104-138 o1

'ANG kai Tév k@ dvantécowv Pakpdv elphoelg kdket
105 Tfig dvaoTtdoewg Xpiotol Td HuoThpiov. "Exer vap olitwe:
Kupie, dvijyayeg €& &éou miv yuxiv pou, Eoweds uc
arré TWV KkaraPaivévrwyv el Adkkov. "ANN Emeld) kai
ToOtou Tol dalyold * émypads) Umip 700 Eykaiviouod
100 oikou 1@ Aauid Emytypanta, mwevotéov TOV £k
110 mepiropfic wolou oikou édykaivioudv & Aauld menoinkev
omep ol Tév (alpev yéypade roldrtov. “Hiouoe Tol Beod
eimévrog alrQ®: OO0 oU oikoBourjosic por oikov. [Moiov
olv olkov Aauld oikodopficag Tév Palpdv TolTov Ey-
kaiwviolg avéBero; Kal €l ¢alev 871 mpodnrikig mepi TGOV
115 &¢ykawviwv To0 oikou ol Tolopwv wkodéunocev UoTtepov
6 {(aAlpdg émytéypantal, Aekréov autoig ‘Kal molav mpdg
Tov éykawviopdv Ekelvov Tol oikou ¢épev SOvarar Ep-
daowv 10 Kipie, dvifyayes &€& ddov Tiv . guxiiv pou,
éowods pe amd r1@v karafaivévrwy el Adkkov; ‘ANNa
120 dnAovém éykaiviouds Tol oikou kuplou, ffric éortiv éxxAn-
ola Beol fwvrog, | g dvaotdoewg fpépa éoti T kal
Aéyeral, mepl fig kai & Yalpudg kahkg Emyéypanral. Ei
8¢ oilkov kupiou kal Tiv o@pka éxAGBoig v Belav, fjv
dvaotioag £k vekpWv Gvekaivioev, olk &v odaleing Tod
125 npémovrog.
"AMG yap el ka@ Eva TGOv Palpdv TE kai mpodnTGv,
&5’ Gv 6 thg | avaoTaoewg Tol XpioTol Abyog kexfpukral
advalnreiv kal npodyewv eig anddeifiv EABwpev, eig mMAfiBog
dmepov fpuiv & Abyog énexravljoetai. NOv pév  yap
130 elipoig Tov Aauid (Aéyovra) ‘Avdora «kupi, Poribnoov
Auiv kai AUrpwoas 1juds &vekev tol Svbuarég cou, GAlov:
‘Avacritw & 0ebg, Kai Siaokopmobiirwoav ol éxBpoi
avrod, Erepov mdhiv- ‘Avdora & 6Bebg kpivov Tiiv vy,
811 ou «xarakAnpovourjoeis év mlor Toig €Oveoiv, @AAov
135 ‘EEZeyépOnre lvarl imvoig kipie; 'Avdombi kai pn dmaorn
eic Télog, Etepov mahiv- ‘Avdora kupis, owoov ue 6
Océc pou, 8ni ov émdrafag mdvrag ToUg éxBpalvovrdg
pot paraiwg, xai mahiv dAov- ‘Avdombt kipie & Bcbg

106/107 ibid. 29, 4  108/109 ibid. 29, 1 109/110 Act. 10, 45 et 11,
2; Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10 110 Ps. 29, 1 112 1II Reg. 8,
19 118/119 Ps. 29, 4 120 ibid. 29, 1 120/121 I Tim. 3, 15 123
Ps. 29, 1 130/131 ibid. 43, 27 132/133 ibid. 67, 2 133/134 ibid.
81, 8 135/136 ibid. 43, 2¢  136/138 ibid. 3, 8 138/139 ibid. 9, 33

121 4 Tc) firg B 126 "ANAG] i mg. 1@ B 130 Aéyovra] mpplevi
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- X, 139-172

pou, OYwlirw 1} xelp oou kai pupia Tig elpol év Toig
140 Palpoic kai 1§ Aoimrj Oeig Ypad Tig dvactdocewg Tob
owTfipog unvipara.

Ei 8¢ ¢aiev of éx meprropfic wg kai TQ 0Oe® martpi
taiva dppboal Suviioovral, TAV Emokomiv Tiig mpovoiag
avaoTaoilv kalolvrog Tod Adyou, ¢fioopev mpdg alrolg

145 811 el | ThHg oupperpiag & Abdyog katd TO eikdg
gotoxalero, 8ia mAcwdbvwv fiv Suvardv énefepydcaclal
14 Aeybpeva, kal B¢ifar wg adlvarov vadra fi émi voib
capkwlévrog Beol Adyou pbvou éxdéxeo@alr iva 8& kal
katr’ émdpounv Tdv Abyov mwololpevog *xx elg Umbuvnoiv

150 Om¢p ToU évruyyavovrog. MMoloug Eoxev ExOpolg & Oedg
kai mamnip, olg Siaokopmileiv Aéyerar perd Tv Eéautod
avaoraociv; "H riveg aldrév oi poodvreg eloiv ol ¢el-
Fovrat alrtdév aviotdpevov; "H mnore Umvwoev & Bedg,
kai iva wg &k Tivog éyepbocerar; Mog &8¢ 16 ‘Avdora

155 6 @ebg, kpivov mjv yiflv, 8n oU «karakAnpovouriceig €v
ndot roig £6veoiv émi Tol marpdg vonbfioerar Tol del
f{lvrog kai ypnyopoilivrog kai Seomdfovrog 7100 aidvog;
El viv dpxfiiv Tol kAnpovopeiv & manyp EOvn AapPaverwv
éAmrilerar, Qg & Aauid aanBeloer einbv- Tod kuplou

160 N PaciAela kali aitdg Seomdéler TWv évdv; Ei Seomédler
TQV é0vv, TG karakAnpovourioe:r év mdot Tolg EQveotiv,
Ei ra £0vn kAnpovopfioel, nmWg TOoUTWV Beomdlev kard
1év Aauid moTeuBficerat; 'AANA dnAovéTt mepi TOU Ta-
meiviooavrog €aurdv kai SovAou AaPévroc popdriv, kai

165 drmmkdou péxpi favdrou T marpi yevouévou Tiig wpodn-
Teiag €ipnral dmavra Tadta T4 Pfidarar  dmépeive yap
oraupbv, aloxivng karagpoviioag, tva Thig aloylvng amak-
AaEn Ttolg kargoxuppévoug fpds. Mapd kai 81° érépou
yahpot Wg Exk mpoowmou Xpiotol elipoig Aeydpevov

170 Eimev «kdptog: “’Ex  Bacdv émotpé€dw.” Té &¢ Baodv
aioxOvnv ¢épunveubpevov diOvarar Eméotpede yap fipdg
¢k Thig aioxlvng, unkért kpdmreoBar Mpdg and mpoowmou

142 Act. 10, 45 et 11, 2; Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10 154/156
Ps. 81, 8 157 ibid. 65, 7 159/161 ibid. 21, 29 161 ibid. 81, 8

163/164 Phil. 2, 8 164 ibid. 2, 7 165 ibid. 2, 8 166/167 Hebr.
12, 2 170 Ps. 67, 23 170/171 cf. LAGARDE, 174, 92; 188, 66 172/
173 cf. Gen. 3, 7-8

149 post Tolo0pevog lacuna statuenda 154 (va) an delendnm ? 158 (1)o0
(xAnpovop)ely e corr. B 2 170 8¢] seripsi, 514 B



X, 173-207 93

alTold 814 TV YOuvwowv dvaoyéuevog. OUTOg olv olrog
& éaurdv Ttamevdioas | kal SobAou popdlf ouykahdyag 194

175 1& Tiig Bedmroc uéyeBog, olrog (oomep EE Umvou Tivog
&k vexplv dvaortag, UPwoe miv Sefidv avrod kal Téd
£0vn éxAnpovépnoe, kal kpivel v oikouuévnv év Si-
katoovvy, Kkptvel Aaodc év  edbomm. Napd kal Tov
ebayyehot@Ov €lg, ‘lwavvng & péyag, cadig mapadéduwiev,

180 wg ‘O mam)p «kpivel o0ddéva, dAAd Tiv «kplowv méoav
Sébwke T viw, &n uidg dvBpwmou fotiv: ol yap wg
Be® MAOyw To0 Kpivewtv Tiv EFouclav Sédwkev - elxe
Ydp taimv O8v Ttpdémov kai & mamlp alrol, Spooloiog
v kai Opddokog - wg & vip avepwmou 8¢ Hudg

185 yevopévey, SEdwke rol kpivewv Tiv éfouctav, rameivwoavr
£aurdv péxpt Bavdrou kal dvaordoewg.

"lva kal 7fig fuépag 7fig AavaoTdoewg Tod owrfipog
Yv@g 1o a&fiwpa, kai méowv ality mpeoPeiwv EE aikvog
reToxnkev, EvBev oot motodpar v Pdoavov. ‘Ev  apxi

190 Bedg 1OV kbéOpov Tolrtov Tév dpardv cuomodauevog, eUBUg
amd i mpwmg fuépag dpfapevog, 16 $og v adrj
udvov édnuiolpynoe, dewkvig Tolg perémerra dvt €€ alrig
péMel 7@ ¢wrl Thg dvaoTdoewg Td olumavra karau-
valeoBar fiv kai piav ebBuPOAwg Exkdieoe kai ol mplTv,

195 81a 1d mpdg TdG Aoimag EEppnuévmv (elvat) kai mplav.
Tkémer 82 &m €v pév ralg GMaig dpépag Snuioupyiar
Siadopot, év Talmy 82 16 Plg pbévov EFéhappe TH piv
vap Beutépa Onpioupyel 10 oTepéwpa kai  Saxwpilet
ar’ aMijhwv rta 08ara, kai Ta pév OmepriBnol, va &

200 Omrorinor: T§ Tpity ouvayer 1O U8wp kai molel v
Enpdv kai ovopdler v Odhagoav, kai Bidwor Aoyw
] yj vo0 E&Fayayeiv t@Ov ¢urlv kai. omeppdTwv TV
Suvapv: Tff Terdpry fHAiw kai oeMjvy kal doTpoig Tiv
Yfiv karexbéopnoe: 1fj € voig UBaowv EEayayeiv vikra T

205 kai Omaépla LGa Siakereberar Tj ¢ T4 KTV Snuioupyel
kai émi mdor vov dvBpwmov: pévpv 8¢ wg eimov miv
mpwmy, HaMov 8¢ v plav, 19 ¢wrl karehdumpuvev,

174 Phil. 2, 8 ibid. 2, 7 177/178 Ps. 9, 9  180/181 Ioh. 5, 22
181 ibid. 5, 27 185/186 Phil. 2, 8 191/192 cf. Gen. 1, 3 194
ibid. 1, 5 197/206 cf. ibid. 1, 6 - 2, 2 207 ibid. 1, §

175 obrog] seripsi, oiTwg B 186 kai &vaotaoews) forsan guasdam exciderunt
187 “lva] in mg uB B 195 elvay) swpplevi



210

215

220

225

230

235

240

94 X, 208-242

éxei@ev airfig MPooMHaivwv 10 péyeBog, ¢ Tj dvacTdoe:
avtod peAdodon(c) ¢aidpivechar.

Ikénmer 8¢ &oa kai Mwofig, pdldov 8¢ Oedg &ia
Mwiocéwg vopoBet®v 1§ Aa® mepi Tiig fjpépag Tadmg
pepnvuke, kal 8Per méoov 1O Upog TawTNG KabBéoTnkev.
‘Bv 1@ Aevitik® - Bifrog ¢ alm 1OV Mwoaikdv
kabéomnke pia - MeEpl TOV EopT@v SiataTTédpevog, olitwg
¢vrérahtar Eimov  Toic vioic ‘lopanA kai épeig mpdg
adrolg: “Ev 1@ mpdrey unvi, év i 16 rjuépa TOO unvog
kat dvd péoov TOv éomepiviov [Nldoxa 1@ «kuplyw Kai
év 1 1€ nuépa 100 unvdg ToUTOU éopm) TWV dlUpwv
Q0 kuply €nTd rjpépag dfupa E8ecbe kai 1) nuépa i
nmpwmm kAnrn dyla Jduiv- 8r’dv &t eioéAbnre eig v
yfiv ijv éyw &idwm outv, kai (Bepifnre 1OV) Bepioudv
auriig, kai oloere Spdyuara dmapxilv 1ol Belpiopod udv
npdg 1Ov iepéa kai dvoloer 10 Spdypa évavri kuplov,
Sextov Ouiv: Tf émadpiov mijc mpwmg dvoloel aurd kai
dpiburjoere 4md Thc émadpiov TWv caffbrwv, dmd Tig
nuépac 1i¢ dv mpooevéyknre 16 Spdypa TOod €miBéuarog,
 éBSouddac SAoxArpoug: Ews Tiic émavpiov Tic éoxdmng
éPSouddog dpiburioeic v rjuépag, kai mpoooicere Buoiav
véav 1@ Kkuplw damd Ti¢ karoikiag Judv dproug Sdo
éx Ovo Sexdrwv oeubdAeweg: topm) mpwroyevnudrwy
éotiv.” Tfig pév olv fpépag 16 aGfiwpa SBfijhov: iva &¢
cadéotepov 1| TO Aeydpevov, 8éa Tod Adyou Tiv Slvauv.
Ev 1f 1€ nuépg rod punvog mpwtn TOV QTlpwv  wvéd-
pactar €& alTfic yap api@uodvreg Tag L Mpuépag TGV
alipwv twpralov: olkéTt ouv éx Tfg Tg, #firig fAv 1)
mpl™ TOV alipwv, 4pidpeiv kai Tv mwevmkoo™v éme-
Tpénovro, GA\a mjv émadpiov Tic npwme, HTig fiv 16
Tol mpwrou pnvég, T4 Spaypara mpdg TOv lepéa kopileiv
altodg & vépog éxéAeve, kal EE  abtfig apidueiv T
£pdopddag, kai T ¢malpiov Tfig Teheutaiag ™v mevm-
kootiv ifyouv miv éoptiiv TGOV Tpwroyevivinuarwy TteAeiv,
dia 16 pfy dlvacBai Tv kard vépov Aarpeiav  dveu

215/230 Lev. 23, 10, 5-7, 10-11, 15-17 233 ibid. 23, 6-7 237 ibid.
23, 11

209 pehdotomt B 215 Enov) sic B 221 Bepilnre TOV] swpplevi sec.
IXX 225 &p®pfioere] sripsi, pidufoerar (-a1 ¢ o ¢ videtur) B 233
€] seripsi, ® B 241 npwroyevwnudrwy B
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Xpotol Exewv 1o téAewv. Kal filyvéouv pév 10 Tedol-
pevov, mAfv 81 oéPewv kal mpookuvelv v fpépav Thg
dvacTaoewg 100 owthpog dvwlev tvaykalovro. El piév
odv fiv 1 Naoxa TOV ’loudaiwv T1fig dAnBeiag mpw-
téTuTOV, €k Thig TpLmE TOV &lipwv Eder kal TV
mevinkoo™|v GpiBpeioBar kal éoprdleocBairr viv 8¢
oby olitwg, &M\ ¢k Tfig 1§ kai #f mevmroomy TV &pyiv
eiMnde kal map’ atroig THig cuoTdoewg ka@'flv avéom &
kUpiog: adm vyap t¢ormiv éoprOv €fopm) kal mavijyupig
mavnylpewv: Ednholto 8¢ kal 1@ ‘lopalA 1& puohpiov
¢ npépag Thg dvaordoewg, AAN altol ol ouvfjkav Ti
v 70 TteholGpevov.

“Oni 8¢ év T 1g tol mpwrou pnveg 16 Belov Thg
dvaordoews g davaréralkev, WSe pdboig ocadéorara.
‘Ev T 18 To0 mpltou pnvdg Eotaupwln & kiplog, &v
§ v Mboxa 1 rtumkdv Epelde 00eoBalc kal Snhoi -
AavyGg 6 elayyehiomig ‘lwévwng Aéywv: "Ayovor ToV
‘Inoodv amdé 100 Kaidda €l 10 npairwipiov, xal adroi
oUk ¢loffABov ¢cic 16 mpaitpiov, iva un upavlooy,
dM’iva ¢dywor 10 [ldoya, xal mdhv:- "Hv ydp peydin
i fiuépa éxeivou roi oaPPdrou. T olv 18 &g clpnrar
éoraupln & kipiog T 1€ fing fdv 1| mpo™m TGOV
afopwv, &v 1@ Tadw Epcive kelpevog T 1 fing fv
™Me mplmg 1) émalplov, év 1§ Td Spaypa mnpootiyero,
¢¢ g apiBuciocdar kal map’ loudaloig v mevrmrooTv
kard vépov ocuvéPaivev sx« Kal &pa 81 Kkard pév To[v]
Mipbyelpov, mpwrn ) 1€ TOig MOAMNoig Kkai karadpBavouaiv
évopilero, katd 8¢ 16 amdkpudov kai dAiyoig voolpevov,
mpO™ | 1g fiv ¢ kal émoTeldeto, ka® fjv & owmp
fiuérepog Tag mOAag Ttol &Bou | ocuvtpifeiv g Bedg
ExnplrTero. ‘Ymékeivro olv kal adtoi ‘loudaior T fpépa
g Cfwomolol dvaotdoewg: kal advolg ydp kaimep a-
yvoolai to[re] Tteholpevov, mipla kal ocefbopiog kai dp-
X\ toptiic | fjpépa TG d&vaordcewg Tol kuplou UTfip-
Xev, fic xwplg 1OV mpwroyevvinuarwy Tag amapxdg dva-

251/252 Greg. Naz., Or. XLV, 2 (PG 36, 624BC)  259/262 Ioh. 18, 28
2627263 ibid. 19, 31 272 cf. Ps. 106, 16

245 8vwBev ToD Gpo B a4 w250 ethnge kal B 256 (be] quoad
spir, vide Prasf, p. cv-cvi 268 cuvéPawov B; pat gquam vocere quaedam
excidisse videntur 1O} TOV (sic) B 275 1o[re] reholpevov] seripsi (of swpra,
U 243/244, 254), T61e TehoOpevov B 277 mpwroyevwnudrwy B
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96 X, 278-312

déperv o0k fdUvavro: aAAd admy adroig dpxn owmpiag é-
Yivero, &8nyoloca kara TO ouwwnmwpevov TPog ETepbdv TI
péya kai Tigiov. Kai tadra pév viv ék TGOV Mwotwg
&’ dAiywv EEfTacTar. L

Kai Aauid 8¢ év 1@ pil Yaruw, ol kai mpbabe v
xpfiolv mapfiyayov edAoynuévog & épxbuevog Exouoav,
70 peyaAeiov Tiig fjuépag Tpodeikvig Toig petéreita, olTw
véypade [llapd kxupiou éyévero vadrta, kai €ori Bavuaot
év S¢bBaAuocic 1juwv- adm 1juépa kupiou, dyaAAiaocwueba
kai elgpavlouev év adrij: w kipie, owoov 8tf, w KUpIE,
eu6dwoov 61). 'Ayaldiaciv ydp kal edppoolvnv Tveu-
paTikiv Oecaocduevog év T Wpépa T dvaoTdoewg uéA-
Moucav YevéoBal, TpodpBdcag Eknpule Thig WHuépag TV
SOvaptv.

Mapd kai 'Qomé & mpiwrog TOV 1B, g ék mPOCWMOU
100 OTaupwlévrog Beod kal T Tpiry avacrtavrog Huépg,
talta Sedfjdwke: Kal émlnrioovot 16 mnpbowmbv uou
év 1f OAiger auTv: dpbpiodor mpbébs ue Aéyovreg “Ilo-
pevluev kai émoTpédwiev MPog KUpiov 1OV Bedv fudv,
6T adrdg mémaike Kai Idoerar ffuds, mardfer xai pwWrdoer
nudg, Uyidoer rudg, perd 8vo nfufpag év T rjuépa
mj Tplry, Kai dvaornoducba kai {nodbueba évibmov aiTod
Kkai yvwobusba: Siofouev 10U Yyvlvar TOV Kipiov Wg
8pbpov Eroiuov.” ‘IBol ydp alTdg T™AauyDg & mpodnTNng
povovouxi kai Tiv pav Tol BpBpou kad ijv kard voug
Ocloug elayyeliotdg dvéotn & kOplog SieTpavwoey, i
T Th¢ 71pim¢c ruépac OSvopaoTi Epvnubveucev, Ev 1
avéornuev kai é&lfiocapev Kai YVWOEWG HEIWBNUEY.

Kai Zodoviag 8¢ o BOaupdoiog Tiig Hpépag kai Wpag
épviiodn Tfic dvaotdoewe, olitw ypayag kal avtég ‘Eror-
pddou, 8pbpicov: Siédbaprar mdoa 1) émuAic adrov.
Aiaroiro Umbueivév ue Aéyer kiplog €lg rjpépav dvaord-
oews pou €ig papripiov. Tivwv 8¢ dpa Siépbapral 1
émguric i TOV EmPoulevodviwv TQ owrtfipt {udv ‘lou-
Saiwv; "AAA ol #roalou dnoi Tol Spbpioar eic rfuépav

283 ibid. 117, 26  285/288 ibid. 117, 23-25  294/301 Os. 5, 15 - 6,
3 302 cf. Luc. 24, 1; Matth. 28, 1; Marc. 16, 9; Ioh. 20, 1 304/305
Os. 6, 2-3 307/310 Soph. 3, 7-8 310/311 ibid. 3, 7 312/313 ibid.
3, 7-8

282 Kal] in mg iy B 308 & 311 tmuNig] sic B (vide Praef, p. CI)
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dvaorhdoecwg kupiou £lg papripiov, iva xfipuE avadei-
x0dc Thc Tpinuépou éyépocwg. Tolro Talg yuvaiflv &p-

315 pboer pahiora Talg pupoddpoig Aeydpevov, airiveg 8p-
6pou mapayeydvacty, Erolpdoacar mphTov dppara, xal
kfpukeg mpLTal paprupiov T1fig dvaordoewg Tol Kupiou
yeyoévaouv.

Elpoig 8¢ Tiva TV ¢alucv kai Thg vekpwoewg TOV

320 $ulGkwv Tol pvijparog pvnuovedoavra. ‘O udv ydp eday-
Yehorig &  fuérepog  yvéypadev g “Ayyedoc «kuplov
xatfiA@ev £&F odpavol, kal Tév Affov éxvAioev: dmo 5é
To0 ¢bPou adrod éoeiobnoav oi mpolvreg | kai éyévovro
wg ol vekpof, 6 8t Yaludg olitw ¢noiv- ‘Erapdybnoav

325 mdvreg oi douvveror Tf kapbla, Umvwoav dmvov adrov
xal oly’'edpov oUbév mdvreg ol dvdpec TOd mAourtou
ralg yepoiv air@v: dmd émnuroews oou 6 0cdg ‘laxc)P,
évioralav oi émPePneéreg Toic fmmoig: o0 ¢PoPepds &l
kal rlg dvrionjoerai oo,

330 Ti 8¢ mepl 1ol xareABbvrog eig dbou Beod Aoyou &id
TOv 100 ‘'l pavlavopev, Evlev Eotiv EAelv. Pnol yap
abt® &id Aaldarrog kal vepdv alT® xpnparilwv Bedg
“"HABegc &6¢ «ai émi mmylv BaAdoong év 8¢ ixveowv
dfiocou mepierdmoag; ‘Avofyovrar 6é oot ¢Sfw miAa

335 @Bavdrou; [lMuAwpoi 6¢ dbou [66vreg o Emméav; 'Eut
8¢ mmfovrai PAémovreg, kai miAar Bavarou ¢ofoipeval
avoiybfioovral” Tolre ydp kal év Yalpoic mponybdpeuTtal,
81t ouvrplyw miAag xaAkdg kal poxAous oibnpols ouv-
fAdow, £EFdywv éx oxéroug kai okidg Gavdrou Tolg

340 Seopioug To0 &bou kal aiypakwroug Tod £ExBpold. Kal
talta pév TQ ‘lOB mpotdeife xipiog.

Karavonréov &t 871 xai v ék mepiroufic Tivég Thig
dvaordoewg Xplorod Tol Bcol yeybvaot pdprupes. ‘lhon-
mog yap elg TGV map’ adtolig Emofjpwv &l codig - ol-

345 8a 8¢ &6m wg Tj dAnleig paprupficavra, piooldol TOV
dvBpwrmov -~ &v  Odkrwkaidekdrw Aéyw The ‘louBaikfig
‘Apyatoloyiag pPnrg T¢ BedmMm kal TY oTaupy Kai

T dvaordoer Toll owrtfipog MUV pepapripnke. Pnoi
Y&p+ llverar 8¢ xara rodrov 1dv xpbvov ‘Inocodc ocoddg

315/318 cf Marc. 16, 1-8; Luc. 24, 1-9; Matth. 28, 1-8  321/322
Matth, 28, 2 322/324 ibid. 28, 4  324/329 Ps. 75, 6-8 332 Iob 38,
1 333/335 ibid. 38, 16-17  338/339 Ps. 106, 16 339 ibid. 106, 14

342 Act. 10, 45 et 11, 2; Gal 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10 349/359
Flav. Ios, Antiqu, XVII, 3, 3 (= XVIII, 63-64), cd. B. Nisg, t. IV,
p. 151,20 - 152,6
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350 dvijp, €f ye dvpa adrdv Aéyav xprfr v Ydp mapabéfwv

355

360

365

370

375

380

Epywv momtiig, Sidokalog dvBpwmwv TWvV Nbovij T’ dAnbf
Sexopévwv. kai moAoVg uév ‘louSalous, TMoAAoog &€ kai
ro0 ‘EAAnviko0 mpoonydyeror & Xpiordg oiTog ffv: Kai
adrdv év8eifer TOV nNplTwv dvlplv map fuiv oravp®
émreriunkérog MiAdrou, oux émavoavro oi 18 mplrov
dyamjoavreg: épdvn ydp adroig Tpimmv Exwv rjuépav
méAiv {Ov, Twv Belwv mpognrov tadra kai dAla pupla
favudora mepi adrod eipnkdérwv: eic Te viv TWV Xpi-
oTiav@v 4md r1o0de wvopaocuévwy odk EméAire 1O PilAov.
Tig o0 karamhayein Tfig aAn@eiag v d0vapv; Tic ol
¢oPfnbficerar Tfig dvaovGoewg Xpiotol TO puotiplov; Tig
Tov ‘ldonmov dvdpa Ovra ‘louddiov ypadar Taldta fvay-
kaoe ; KoAakela 1} mpds Pwpaloug, fiv kai Té6Te kpartoiol
npooépepev ; "AA "EAAnveg oi ‘Pwpalor T6Te kal didkrar
éroyyxavov. "AAG T fiv mpoofiye Toig moTelouot
T® Myw T dvactdoews; Ouk fiv akpfv év nappnoiq
TolTo KNPUXOEv TO puoThiplov: Tolvavriov pév olv pupiaig
otpéPraig ol XpioTiavoli T6TE mepicfarrovro. Kal Népwv
yap pavelg fjv #18n ka®’ fudv kal 1ol Aoyou Ttfig mioTewg,
kai Aopetiavég Woaltwg 6 petd Tirov, kai péhdov Eder
altév 1oV | ‘lbonmov, €imep To0ig kparoloiv émeilero,
ypapar katd Tiig mioTewg, fimep olitw TnAauydg évoTiival
npdg THv dAfBelav. 'Amappnoldotou Toivuv eloéTt TUY-
xavouong Tg mioTewg, Tig TOV ‘ldonmov Talrta ypayai
mapémneioev ; "ANG yapig oor Xpioté 1) olowddng aiflea,
8 dia moAA@v Tdg Yuxdg TGOV avlpwrnwv kammuyaocag,
kai Thc ofic dvacTaoewg TOvV Adyov ExfipuEag: kdv yap
karémev O Bdvarog loxicag, d¢eilov mdv Sdxpuov dmro
mavrdg mpoodmou, mpodnTikWG eimeiv, WoTe mavrag fudg
émrTwoalovrag 1@ OBavatrw Podv da Tfg xapirog Tig
ofic dvaovaoewg [lod ocou Bdvare, 10 vikog; [lod 10
kévrpov oou dén;

363 Flav. los., Bell. Iud., prooem. (= I, 2), ed. B. NIESE - ]J. vON DESTI-
NON, t. VI, p. 3, 6 378/379 Is. 25, 8 381/382 1 Cor. 15, 55; Os. 13,
14

359 13) supra L B $OMoV] guoad acc, vide Praef, p. cvi-cvmm 365 fiv]
ace. ef spir ¢ corn. B 374 Tic] 1oic B 4. corv, wt vid, a manu recentiore 381
vikoG) guoad a., vide Praef, p- Cvi-cvimn
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CAPUT XI

"AMN Eneinep ol Ta Tol XpioTol ypadavreg ebayyéhia,
kai Tv eig olpavodg dvobov 1ol ocwrtfipog HPGV kekn-
poxaowy, Bwpev el Tivég TOv méAal kal TadTVv yphdovreg
pepnvokaoiv. E0B0¢ olv Aauls &v i (alp® ouvrépy

5 AM0yw Tivi v KkdBoBov altod Onhol kal TV &vodov,
év olg ¢noiv: “ExAivev ouvpavodg xoi xatéPn, xai yvégog
umé tods mwbédag aurol. Kai éméPn éml xepouBip «kai
émrerdoln, émerdoln émi mrepdywv dvépwv, kal E@ero
oxérog dmokpugniv adrod. ‘Ev 8t vpitw kal elkooTd,

10 Tag dyyehikdg Suvdpeig elodyer mpolmravrioag dlAhraig,
kal OSiakehevopévag ™MV TOV TUAQV Emapolv, kal Sia-
nuvlavopévag vig eln & davepydpevog. Paol ydp: “Apare
miAag oi dpyovreg Opdv, kal émdpbnre miAar aldvio,
kai elocAedoerar 6 Paocikeds g 66&ns, «xlplog Kparaidg

15 kai Suvardg, kipiog Suvardg év moAéuw. “EpaBov ydp
WG T& Katd Tod Oavdtou TOV oTaupdv dvéomnoe Tpbdmaiov
810 maAiv 10 “Apare mlAag kal émdpbnre miAa: simoGoai
aivioy, tmfyayov T é&pwthoer T® Tl éomv olrog &
Bacireds T 86Eng;, Kipiog T@v Suvduewv adrég éomiv

20 & Pacireds Tiic S6ENG.

ToGto kal ‘Hoalag mpopabwv (nd Tvol mvedparog,
cicdyer kal alrdg Tag Gvw SBuvdpewg v épolav moiou-
pévag éml T To0 owtfipog &védy Eépwmnowv, kal pav-
favoloag Tolg Aoyoug Tiic Belag ocapkwoewg 100 MdBoug

25 7¢ kal TG dvaoTtdoewg @Pnol ydp kakelr Tic odrogc &
mapayevéuevog ¢ ESWyu, épubnua iuariwv adrod éx
Boowp,; Qg cinor dv Tig Talta peraBarwv Eml T
cadéotepov: ‘Tig olrog & mapayevéuevog éx Tig Y,
épuOnua ipariwv adrod éx Thg oapkéds’ ‘ESwp yap 1o

30 yfjivov fi 16 muppéby, Boowp O6¢ odpka mapd Toig
‘EBpaioig onpaiver. ‘Tigc olv odrog’ ¢nolv, ‘6 mapay:-
véuevog éx tic vYfic, épufnua lpariwv adrol éx g
oapkés’ Odrog wpalog év orodf, Plg per’ ioydog. “Odrog

2 cf. Marc. 16, 19; Luc. 24, 51; Act. 1, 9 6/9 Ps. 17, 10-12 12/
15 ibid, 23, 7-8 17/18 ibid. 23, 9 18/20 ibid. 23, 10 25/29 Is. 63,
1 29/30 cf. LAGARDE, 190, 34  30/31 cf. LAGARDE, 201, 48; 182, 96;
188, 78 31/32 1s. 63, 1 33 ibid.

1°AN]) in mg. 6 B 16 xard) spra L B 18 7Q] 70 B 29 :60 B
da. corn.
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100 X1, 34-68

olv’ ¢noiv, ‘¢ viv wpalog év kdAAer mapa TOUG vioUg
Twv dvlpwrnwy, Pla per’ioxdog éotive év  ydp Kpdrel
Suvapewg TOvV Bdvarov éBavarwoe, Orjoagc TV ioxupdv
kai apmdcag altod Td bmAa kai TV SxGpworv, ¢’ olg
émemoifel 1O wpbrepov.’

Eira Aoumov & mpodniing adtodv eicayer Tdv ocapkwbBévra
Beév, Tdg ayyehikdg Suvapeig Sidaockovya kai Tfig | vikng
abtod Seikvivra Td Tpémaia. Eyw yap ¢noi, SiaAéyouar
Sikatooivnv kai «kpliow owmpiov. “Eyd’ ¢noi, ‘mav
oriolv Ep, OBikalooldvnv Epl, kpiov épl: kpiowv Yap
cwmpiou karaPag émoinca, fHvmep kai SiaAéyopar  ka-
Tékpiva yap 70d kbéouou 1OV dpyovra, kal Tag E¥ aivog
U auTtod kpatoupévag Yuxdg aveppuodunv ék Tfig Sou-
Aelag 1ig karexbpevar mpwnv E8o0Aevov.” "AAAG yap ai
Suvapeig TGOV olpav@v Talva dkoloucai, olimw TO puoT-
piov ouvieloat Tfig Oeiag ocapkwoewg, EnexTeivouot TAV
¢pomotv, kai ¢aoiv: Ivari ocou épuBpd Td ipdmia, Kai
Td évdiparé ocou w¢ dmé mamTod Anvod mAlpng ka-
ramemmamuévne; ‘Tic yap énoi, ‘t@v tocolTwv aipdrwv
év T® owpati ocou kal voig ipatioig ) ¢ipoig T¢ kai
| &kyuolg, WG SBokeiv oe Tolg OGploiv dmo mammTol
Anvoi ékmopeleoBar;” ‘O 8¢ ¢noit ‘Anpvdv émdmoa upévog,
kai TOv £é8vov olk Eoriv avip per’ éuol- pévog yap
Eyw ocuvédupa TOV ExBpdv év Tolg aipact, kal karéBAaca
adrdv év Spyd pou, kai xamjyayov el yfiv 70 alpa
abtTol T& kai TGOV oUV alT® wovnpVv Juvapewv év
iox0i 86&ng pou- rHuépa ydp dvramobéoews 1jABev adiTolg,
kai éviautds Autpwoewg mépeorive EkBikfloag yap Ek-
Siknowv ék TV ExBpdv, EAuTpwodpunv dmavrag Tolg
kpatoupévoug U alt®v.’” Kai Talta pév Tailg dvw Su-
vaueowv & PeTd oWpatog aveABwv Bedg Adyog Eyvwploev.

Elipoig 8¢ Kkal "Ap[uldg Tdv &v Toig 1f TpodnTeidoavra,
Tadta mepi Tol AavaAn¢Oévrog Beoll Aéyovra: Kal «xipiog
6 6ed¢ O mavrokpdrtwp, 6 EdanTéuevos g Yfic kai
cakedwv aumiv, & oikodouwv eig TOV olpavdv avdBactv

34/35 Ps. 44,3 351s. 63, 1 36 Matth. 12, 29; Marc. 3, 27 44/
44 Is. 63, 1 45 Ioh. 16, 11 50/52 Is. 63, 2-3 54/55 ibid. 63, 2

55/56 ibid. 63, 3 57,58 ibid. = 60/61 ibid. 63, 4  66/69 Am. 9, 5-
6 (quibusdam omissis)

50 ¢aociv] ¢* B 4 cm 65 duucg B
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X1, 69-102 ror

adrold, kai Tv émayyeMlav aurol émi yfic Oepehicv.
"Avepxopevog Yap €ig olpavoig TO mvelpa T dylov
mépmetv  émnyyeikato, einwv Tolg pabnraig adTol- ‘ISou
éyw dmooTéAAw miv émayyeAiav 100 marpés pou €’ Uudg.

Touto kal Naolp 6ecacépevog Epmpoabev év apxii Thg
idiag mpodnTeiag Exékpaler Oeds InAwmg kai ExSikdv
kupiog pera Buuol, €Exdikv kipiog TOUG Umevavrioug
avrol, kai éfaipwv autdg ToUs éxbpouc aurol. Kipiog
paxpdbuuog, kai peydAn 1 loxu¢ avrol, kai d4Bwwv ouk
dbwwoer kipiog. ‘Ev ouvredeig kal év ouoeiouw 1} 884¢
aurod, Kai vepéAn kovioptéds modov adrod. Kal Tabra
uév oi mpodfitar nepi THg Tod owTtfipog Hudv dvaripews.

Mepi 6¢ Thg éx Be&dvV TOU marpdg Kkabédpag alrod,
év Yalpoic & Aauid Meywv: Elmev 6 «kiplog 1@ Kuplw
uou- “Kdbou éx Seliov pou, €wg dv 0w Ttoug éxBpouc
oou Umomédiov Twv modwv oou.” Mndeig 8¢ npoakonTéTw
TGO €wg WG Ypovikw Swaomiuary Toig idwopaoct TV TG
Ypadfic anoPAénwv pnuarwy. “lva yap ¢E évog pbvou
Ywvwoknte TG ypadfic 1o iSiwpa, 16 1ol ‘Hoalou mhg
vonbficerar, 1O éyuw eyt ék 1ol 0£00 TH ’lopanA  Ae-
Yéuevov: | kai &wg dv karaynpdonre, éyw el Ei ydp
Xpiatdg éx Sefiov 1ol marpdg Ewg dv oi éxbpol Tefwatv
umomédiov TWv modiv alrol kdbnrar —~ Xpovikdv & TO
éwg vopiletar mapa Toig ayvooilot Thg Ypadfic THV
ouvlBeilav —~ kai perarolro oUkért €otal, kal & 6edg
éwg dv karaynpdowoiv ol &€& ‘lopafjA pbvov... To yap
¢¥fg cwmfoopal dmodedywv 16 BAdodnuov. Té odv ‘Ewg
év moAloig Tig ypadfic TO €wg Téhoug ompaivelv Sefw-
peba: kai mpdg TOV N&e yap 6 xépaf oly’ uméorpeye
éwg 100 &npavbfivar 10 dwp dmo The Yfig, xal piv
o08aptg €r1 Uméotpede. Kébnrar olv Xpiorég év  Oe-
Eid 1ol marpdg adrol Ewg dv wowv UM Tév krioTnv
Td kriopata: &ei 8¢ tolro mortederarr dei kal XpioTdg
éx Sefiv 1ol marpdg alrol kabnraL

71/72 Luc. 24, 49  74/79 Nah. 1, 2-3 81 cf. Matth. 26, 64; Marc.
14, 62; Luc. 22, 69; Rom. 8, 34; Hebr. 10, 12 82/84 Ps, 109, 1 85
ibid. 88/89 Is. 46, 4  90/92 Ps. 109, 1 94 Is. 46, 4  97/98 Gen.
8,7

69 OcpeMv] smips, Bepéhiov B 76 EZawplv B 78 ouceioum (sic) B
81 Mepi] in mg. jic B
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120

125
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102 X1, 103-.130

AN Emteinep TO mveOpa Xpiovdg émayyehdpevog Enmepde
~ To0To Yydp T& xab fpdg dépouciv edayyéhia —, oxémel
ola xai mwepi TolTou TOi¢ Talaiwoig mepavépwTar. ‘O puév
yap Aauid & o0 XpioTdg dvartétalke, TadTa wpdg TOV
cwtfipa mpodnTik® kéxpaye otépatir ‘EfamooTeAels 16
rvedua oou, kal xriobrjioovral, kai dvaxaivieic 10 mpbow-
rmov 1fic¢ Yfig, kai- Td mnvedua oou 10 dyabdv Sdnyroe:
He év vyl e€lBelg. ‘Hoalag 8¢ g &k mwpoowmou XpioTod
dnlolvrog 6Tt kai alTdv kai 1O wvedpa & mamp ¢EEa-
néotelhe, Talta ¢noi- Kipiog améoralké upe kai 10 mvedua
ajrod, @g ei Eieyer ‘Kapt kai 16 mvelpa kiplog ¢Efa-
méoralkey.” OU ydp olrtw vonréov 8T Xpiotdg Aéyer
‘Kipiog kai 16 mvelpa altod dameoT@ikaoci pe’', GAN' 8mi
“O mamip dnméotalké pe TOV vidv aurol wporepov, kal
T® mvelpa 16 dytov améoraixe Selrepov.’

Tolto kai & ‘lwiA mpodnAdv, mpodnreder wg €x wpo-
clmou Tol matpdg fi To0 ulod — Aéyerar yap Guéd-
tepa — “Eorar év talg éoxdraig nuépaig Aéyer O Bebg:
éxxew amd rtol mvedparés pou émi mdoav odpka, kal
npognredoovoty oi vioi Opdv kal ai 6Ouyarépes dpdv.

Ei 8¢ mig kai Zohoplvrog v Aeyopéviv Zodiav.
npoodéketal, Talta kel edpficer TQ Be® Aeybpevar Mg
cixdlouev Tda émi yfig, xal Td év mooiv euplokouev uerd
mévou- Td 8¢ év odpavois, Tig Efixyvidoeiev; BouArlv oou
Tic éyvw, € pn o0 Ebwkag oco¢lav «kai Emeupas TS
dyiov nvedpa and Olotwv; Kal oltwg Swpbdbnoav
ai tpifor Twv éml yfig, «ai T@ dpeord oo1 €bibdxbnoav
dvBpwrmot.

103 of. Ioh. 14, 16; Act. 2, 1-4  105/106 cf. Hebr. 7, 14  107/109
Ps. 103, 30 109/110 ibid. 142, 10  112/113 Is. 48, 16  120/122 Act.
2, 17; loel 2, 28 124/130 Sap. 9, 16-18

103 AN) in mg. iIc B 113 g ef] sie B mveOua] add. alro0, sed
expunx. B



CAPUT XI1

Oltw pév f| k4Bobdog Tol ulol TeréheoTar kal W &vobog
énn 8¢ xal 1) mapoucia dedfidwrar Tod dyiou nvedparog.
"ANN Eéneimep kal Seutépav Tol ocapkwbévrog Beol Adyou
mapouciav éAmifopev — kai Tolro yap fudg moTedev
Mg aAndeiag ol «fipukeg &diGakav —, TBwpev kdavradda
mv kowwviav TOV ypadav dudorépwv. ‘Ev | yap Toig
ebayyehioig EpaBopev 8t Tére Spovrar 1év vidv TOU
dvépwmrou, Sfjlov 8¢ &v T@ Tfig ouvreleiag xap@, épxd-
pevov év vegéAaic pera Suvduewg xai 86fnc moAAfig:
10 xal Tére dmooteAel TOUg dyyéAoug adrol, kai ouvdfet

ToUG éxAecxTolg aliTol éx TV Teoodpwv dvéuwv, dn’ dkpou

s Yfic éwg dxkpou 100 odpavold. 'Ev 8¢ T® Aavij

Talta ¢avepdg dvayéypantarr Kpirjpiov éxdbice kai Bi-

PAo:t fvewxbnoav: é6ecopouv kal Sov perd r@v vedeAdv
15 To0 odpavol wg vids dvBpwmou épxduevos fv, xal éwg

o0 maAaiol tov rjuepv édbace, kai évomov airol

npoonvéxfn «kal adre &566n 1 T xai 1) dpxn kal

) Paocikeia, kai mdvreg oi Aaoi ¢uAal yAdooar adr

SovAcvoouaiv: 1} éfoucia airol éEfoucia aiwviog, ffTig
20 o0 mapeAcdoeral, kai 1} PaciAecia adrol ol Siadbaprjoerai.

Meuvoréov odv 1ov éx mepiroufi, el py 8o mapouciag

to0 Xpilotol mortedouor YyiveoBar &g kal fuelg, Tig

oltog & vidc Tol dvBpwmou, 8v perd TV cuvrélewav

Aavinh Epxeobar mpocbéomoev; Elmev yap (8m) Merd
25 TV vepeAwv 1ol olpavod g vidv dvBplmou eldev

épxouevov, kal xpirjpiov kai BifAoug xal mupdg moraudv

kai uuptddag kal xiAidSag wolhamhacialopévag elg dmer-
pov Aettoupyodoag T émi TOV vePeAdv épxouéve. Tig
oltog eindrweoav. "Apa Toltov TOV vidv Tol dvBpwmou
30 8v énl TV vedpehv EpxecBar Aavijh mpoebéomoev, ék
yuvaikdg Aéyouot TikteoBay, fj olbapdyg; El pév olv éx
yuvaikég ¢fioouaiv adtdv Tikreobai, nog Em yuvi) perd

w

7/12 Marc. 13, 26-27; cf. Matth. 24, 30-31 13/14 Dan. 7, 10 14/
20 ibid. 7, 13-14 21 Act. 10, 45 et 11, 2; Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit.
1, 10 23 Dan. 7, 13 24/26 ibid.  26/28 ibid. 7, 10 28 ibid. 7,
13 29 ibid.

2 r)inmg ) B 5 cldwpev B 10 &mootehel] et ¢ wm B 24
&t1] supplevi 29 &pa B
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104 XII, 33-66

™v dvéoraowv Téferar; Nére &¢ ad¥fnbhRoerar & TéTE
yevvwipevog, Tva dvilp Téleiog yévnrar kal kpivetv Suwvij-
35 oerat; El 82 ol ¢aokouoi Toltov éx yuvaikdg TikTeobai,
nog & pf éxk yuvaikog TiKTOpEVOG wids dvBpwmou yevh-
oeral, | 8Awg Aexbfioerai; Xadlg yap & wpodnitng, wg
éypajev, vidv dvlpwmou ém TV vedpeAwv eidev épxo-
pevov, xpiveiv Tov kbdopov péAldovra. Ei 8¢ ¢rfocouctv
40 811 mpd T1fig ouvreielag TexBioeTal, kal UM TavTwY Qg

Baoiketg mpookuvnBficeral, Aextéov altolg 8T Tfig Ba-
oikeiag 100 éml TV vedeAdv Epyeocbar péNlovrog wépag
pf) eivar dedfjAwral, ndoca B¢ Paoikeia év T ouvreleig
katalubfioerar. ‘Edv olv & map’ alroic mwpooSokwpevog

45 mpd T1hg ouvrekeiag TikTOMEvog kal Tol PBaoiAedeiv TédTE
apxbéuevog Umd Ttfg ouvrekelag karaAubnoerai, eig pamv
éxeivog kal Paociheler kal Tikrerai, xai odkén & Torolrog
€ig ai®vag Paocikedelv Suvioeralr 6 ydp &maf karalud-
pevog kal mépag Paoikelag Sexdpevog, €ig aldvag Pa-

50 oukebelv oUBEmoTe mioTeuBfoeTal.

‘AMG Befdobwoav Tfig Seutépag mapouciag Tol évdg
kai To0 alrol owTfipog MpLTOoV of &uabelc 10 Siadopov.
Ev pdv yap T mphTn kdAdog | fi 86Fav odk eixev,
dAAd 10 €ibog alrod driov Tv, kai éni Svov Exdln-

55 to, oUk épiwv, oudé kpavydfwv, @AA Aéywv: Mdbere
am’ éduod 8nt mpdbg e€iut kal ramewvdg T kapdlg év 8¢
T OSeutépq wpaiog Eotar TG KdAAer mapd ToUg wiolg
TOv avlpwnwv, Kai twi TOV vedpeAhDv éleboetal yiAlag
xtAiébag Exwv kai puplag puptddag Aeiroupyoioag aiTold

60 T® Beiw mwpooTdypari, kai 6¢Bfoeral TéHTE TOlg GEloig
alto0d &6fav Exwv povoyevods mapa tmarpdg, mArpng
Xxdptrog «kai aAnbelag.

Tig 8¢ pf yeAdoeral, pdlov 8¢ Tig pn kAaldoerai TOV
éx mepiroufic Tv maxitnra; BaoiAéa mpooBoklor Xpi-

65 oTdv oi avénror €ml ouvreleiq Eépxdpevov kal 100 ‘lopanA
Baoikebovra, ocandeipw Kal ouapdydw kal VaxivOw Ta

36 ibid. 38/39 ibid. 41/43 cf. Luc. 1, 33 42 Dan. 7, 13 53/
54 Is. 53, 2-3 54/55 cf. Matth. 21, 7; Mare. 11, 7; Luc. 19, 35 55
Matth. 12, 19 55/56 ibid. 11, 29  57/58 Ps, 44, 3 58 of. Dan. 7,
13 58/59 ibid. 7, 10  61/62 Ioh. 1, 14  63/64 Act. 10, 45 et 11, 2;
Gal. 2, 12; Col. 4, 11; Tit. 1, 10 66 Tob. 13, 16

37 G¢) supra L B 61 povoyevolc) praspes. Cog, sed expunx. B 63 Tigl]
in mg. Ym B
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X11, 67-103 105

TMg ‘lepoucalip éavaxtioovra, kai mAoOTov adroig kal
Tpudiv yapioOpevov, kai maong fiSoviic mpookaipou ye-
vopevov airiov. ‘AANN Eheyxov €xouot ogadfi kal dmapa-
Aéyiotov Makayiou To0 Beomeciou td pfipara. Pnoi ydp
alTdg mepl ThG wapouciag Tol &v ouvteheig péAlovrog
épxeafar — moielrar 8¢ Abyov &k Wpoawmou kupiou
Aéyovrog mepl érvépou kuplou — 18ov Epxerai, Aéyet
kiptog mavrokpdrwp: kal Ttig Umouevel fHuépav elodSou
avrod,; "H Ttic omjoerai év 1 dmracig adrol; Aibmi
airdg celomopederat wg nlp xwveumpiov «al wg méa
mAuvévrwv: kai kabicirar ywvedwy «ai kaBapifwy g
10 dpyupiov kal wg 1O Xpuoiov.

"Apa mepi évog Kai To0 aiToO mpoowmou &ma¥ pébvov
wg adtol Aéyouorv EpyeoBar péNlovrog, Aexdfijvar Suvf|-
oerat 10 Tic Omouevel fjuépav eloédou adrol; "H rig
orfjoerat év T Omracig autol; Aibrt aldrdg elomopeieral
Ww¢ mip ywveumplou (md Malaylou Aeybpevov, kal Té
Karafrioerar w¢ Oerdg émi nbkov, xai woel oraywv i1
ordfovoa énmi mv yfv, xal 1 ‘ISov & malg pou O
dyamnrég oik épioel oUdé Kpauydoer o0dé dkouobricerai
1 ¢wvi} avTold- kdAaplov ol Katefer kal Aivov ol opféoel,
&g Aauitd xai ‘Hoalag yeypédaov, fi mwepl &vdg piv
to0 alto0 T4 dp¢érepa, kard EAARV &¢ kai dAAnv
mapouciav altod TtaGta Aexffioerar; Olpar &r1 olSeig
avrepel mpdg Td olitwg ocadff xai amapaldyiora.

El 8¢ (mepl) &AMAou piv Talra, éxelva 8¢ mepl dAhou
Aéyewv Tohpfioouciv ol Eva Beol uidv pbAig SBeEdpevol,
vov 80o Aéyewv Xpiorolg olk aloyivovrar. Ei 8¢ ¢1)-
oouctv 8Tt eig pév toTiv & Xpiordg & Epxecal mpoo-
Sokwpevog, Sedrepov 8¢ oltog mavrwg Eledoeral, dmal
mpd T1fic ouvreheiag, kal mdAhiv SeldTepov pera TV ouv-
Tékelav, yvwoTtov EoTw Tolg dmeBéowv é11 kal TolTO
ouvTépwe Aubfioetar. Ei ydp Tolto olitwg wg adToi
nhav@Ovtal yevijoeral, woTe TO kard TolTov TOV mMpoo-
Soxkwpevov EpyeoBar elayyéhiov knpuxOfoeral, f wére
danooreAei  Onpeurds moAdolg, «al Onpedoouoty éEmdvw
mavrdg Spoug kal Pouvol, kal Merar &vn v KAn-

73/78 Mal. 3, 1-3  81/83 ibid, 3, 2 84/85 Ps. 71, 6  85/87 Matth,
12, 18-20; cf. Is. 42, 1-3 102/103 Ier. 16, 16  103/105 Ps. 2, 8

74 clo6Bou] in mg. B 78 &g) swpra L B 92 niept') swpplevi



106 XII, 104-138

povoulav | kai mjv kardoxeowv aitold T1d mépara rhig 199
105 yfig. fi m&g mnAnpwlficerat 1 ‘Adrdg mpoodokia TGV
é6vwov Eotal’, fj Mg alTdg & Bedg xal maip — Oe86-
obw ydp TolTo Kkar’ altolg UMd pévou Aéyeadar Tol ma-
Tpég — d4aAnbedwv BeixBficerar, Aéywv 81’ évdg mpodriTou
8t Arr’ dvaroAdv ijAlov xai uéxpr Suoudv alverév uou
110 70 Svoua, xal* Ev mavri €0ver Ouoia mnpoodyeral poi
xal Quola xabapd; Moéte fj Tivog Td €0vn Si18dEovrog ai-
veiv Tov Bedv, xal Buoiav xabapdav mpoocdyewv avT®, &l
év T® xaip@ T ouvrekelag aitfic & XpioTdg xat ad-
Tolg ocapkwblfoeral, &re oiuk Eotar Aowmdv S1ddaxkwv kai
115 SiBaokéuevog ;

“Eort 8¢ xal Umd dAAwv woAAv B¢eifar wg & 1idn
capkwleig Adyog alrtég éoTiv & mpoodoknBeig waAai kai
viv mpoodokwpevog mAlv évdg Empvnobfivar oik dromov,
kal Beifar 6T xal Tév xpbvov autév 1) ypadn mnpo-

120 pepfijvuxev, &g xal Td mépag év T xaBddw TOU oSwWThpog
&8éfato. ‘Ev Talg elloylaig Tol ‘loGda ¢noiv & ‘laxwP:
Oux éxAelyer dpywv €& ‘lovda «al rjyoluevog éx T@v
unp@v adrol, &wg ob EABp ¢ dmbkeiral, kai altdg
npoodokia £6viv. Aecouciwv &n' dumelov v Svov adrod,

125 kal 1if EAiki TG dumélou 1OV mdAov Thic Svou alrod,
mAuvel év oivy oToAllv airod kal év aluari oraduifig
v mepifoAv adrod. Zntficar 8¢ mpooriker TdvV oUVETOV
¢ ypadfic émomiuova, wére dpywv €F ‘lovba EEEAe,
kal mwére Tob elvar rfyoluevog éx TOV unpwv adrol

130 Tehelwg émaloavro, kal 18elv Tig fABev &v Ekeivy TG
kaip@, Kal yvvar 8t abrég éomiv wg GAnBGE O
dmékeito, kal aurég Eotiv Bvrwg 1) mpoobokia TOV £Bviv.

Nére vap ‘Hphdng & "Avrimdrpou uidg dAAGGurog EE
aModilou yevépevog Kkarahloag ‘Ypkavév Te kal ‘Api-

135 oTéBoudov, Tolg Ewg TéTe €k TOU ‘louSaiwv ¥Ovoug &vrag
kal v Paocwkeiav Sikmovrag, OmMd ‘Pwpaiwv mplTog
émoTedOn tolg olaxag Tfc Bagidelag; OUX 8te & ocwmp
6 fpérepog EpeMe TikreaBai; Oby’ dpa ouvfilBov ap-

105/106 Gen. 49, 10 109/110 Mal. 1, 11; cf. Ps. 112, 3 1107111
Mal. 1, 11 122/127 Gen. 49, 10-11 128/129 ibid. 49, 10 131/132
ibid.

121 faxB B 123 aimdg) add. tovi (of infra, L 132), sed expunx. B 125
tNikt] gwoad spir, vide Prasf, p. cv-cvi



XI1, 139-173 107

$61epa, ik pnpiv lolda GpxéVIWY kail fyoupévwy 1)
140 TeAela xardhuoic kal 1ol cwthpog kv § Bciky ouy-
karaBaoig; Tére ydp 8vrwg & 7poodokia TOV Efvav
nmapayéyove, Xplotdg altég ¢« dmékerro, 8re Td  Thg
tvvélou Aatpeiag népag ¢défavro, kai ndoca Buoia kai
Gpxn xai fyolpevog ¢ aitGv E¥fiprar kal karaiéhural.
145 Mol vydp &E éxelvou Aowrdv | Aaumpémng T adTdOV
pnTpoméhewg; Mol 106G vaol 700 mepifofitou # BbFa
kal 10 Oyxdpwpa; Mol 8¢ kal ol &pyovreg adriwv #rmt
kal fyoduevor; OO mévra ralGra 1d népag tdéfavro, kai
Ta £€0vny 8v wpooeddkwv damérafov, xal év mavri E€Bver

150 Gucia mpoodyerai 7@ el ofjpepov xafapd kai duiavrog;
ToGto kai ¢aludv oida mpoAéyovra wg €x mpoawmou
kupiou: Mr ¢dyouat xpéa ralpwv ij aipa Tpdywv niopai ;
Oloov 10 Bew Buclav aivécewg xal damddos 1w UvYlorw
Tdg €Uxdg oou.

155 "Afiov 8¢ Tntfioal Aoumdv pvnobévra TG xpfioews Tiig
év ebloyiaig 106 ‘lak@P, Tl BolAerar TO pPnTdv T perd
170 Kai aldrdg npoodoxia é6vidv- | Seoucvwv &' Gumedov
v 8vov avrod, xai &v 1§ EAwi TG dumédou TV mAov
mfig &évou adrol, xai 1 [lMAuvei év oiwy otoArjv adtod.

160 “Apmehov molhayol Ttig ypadfic Tov ‘lopanh elpoig Ae-
youevov: “Aumedov yap €& Alydmrou uerfipag, xal+ O
dumeAwv «upiou ZaPawl olkog tod ‘lopaffA éom. Tod
Aauid xai ‘Hoalou Aéywv dxficoag, kai moAAdg Towadrag
eipoig, €l Tolro Inmioeig, xphoewg év 7§ ypadd, &t wv

165 & ’‘lopafh dpneh@v dvopdalerar. Aeoueder Toivuv & Xpi-
ordg & ¢f "loGda 10 Kkard odpka yevouevog €V T dumédy
1@ ‘lopafh T1dv dSvov adrod, Tdv Aadv Tév Exk TQOV
¢0viv, @ kal kaBicag émi Td maBog ENGAuBEV, «ai
i EAua 1hig dumédou, Taig weptmhokalg Tol ypduparog

170 g ypadfig, fiTic éx Ttfg dumélou mahiv éBrdomoe, TV
nwAov 1 Svou, Tiv ¢E tOVQV ouoTtlioav alTQ EKKAN-
olav, iva altoi ToUg kapmolg TG dumélou Tpuyfiowoty,

8r' v Qpyog & Poétpug TG Yvwoewg vyévnral [éyove

141/142 ibid, 149/150 Mal. 1, 11 152/154 Ps. 49, 13-14  157/159
Gen. 49, 10-11 161 Ps. 79, 9 161/162 Is. 5, 7 165/167 Gen. 49,
11 166 Rom. 9, 5 168/171 Gen. 49, 11 172/173 cf. Apoc. 14, 18

158 & 169 EAiki] gwoad spir, vide Praef, p. cv-cv1 172 100 Kaprol B a
corr.
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175

180

185

108 XII, 174-188

&¢ &re tolTtov ol ‘loudaiol év FOAw éxpépacav: olitog
Yap mAdvag év oivw oToAlv autod, TouTéoTiv &V TQ
i8iw afpant ™v ocbpka v Huerépav, #rigc oroAl) adrol
véyove, xal év aluari oraduAfic miv mepifoAnv adrol
— otaduly) ydp yevéoBar olk amniliwoev, ék Thig aumélou
To0 ‘lopalA yevvnbilvar karade¥dpevog, kal TG aluarn
altol &mAuve Tiiv mepifoAnv adrol —, aumeddva Kai@v
™v ékxAnolav adtol, memolnkev éxrelvouocav é&wg Oa-
Adoong td «Afuara kai &wg moraudv rdg mapaguddag
g mioTewg. "AANG pny Avpdvnrar admjv Jg éx Spuupod
#i wovidc dypiog «karaveprionrai admnjv, Oéomora TRV
amavrwv  @iAdYuye xal Oeé TV nvevpbdrwv. XU yap
Tadmv émi v métpav kaAQg éoTepéwoag, kal miAai
ddou oU «arioxvoouoiv aumjv eig aldvag, wg Sikaiog
Baocikedg Bikaiwg EévopoBérnoac.

175 Gen. 49, 1t 177 ibid. 179/180 ibid. 181/182 Ps. 79, 12
183/184 ibid. 79, 14 184/185 Sap. 11, 26; cf. etiam Sap. 6, 7; 8, 3;
Iob 5, 8; Sir. 33, 1 185 Num. 16, 22; 27, 16 186/187 Matth. 16, 18



CAPUT XIII

TolTwv W8 mkg &k TOV omopadnv &v 7 6elq
vYpadfi Aeheypévwv amd upépoug ouvelheypévwy, dEdeikrat
ouv edpeveig Tol oOapkwlévrog Beol, Tfic ayiag adTol
éxkinoiag 10 KkdA\og Tiic mioTewg, kal ém doa &k TOV

5 Beomeciwv amooTéhwv TrapéhaPev, Evwlev Mwofic kal
ol nwpodfitar kai ol nPd ToGTWV Warpidpyat wpoéypaav.
Eic &va yap mioreter Bedv 1| ExxkAnoia To0 Oeol, év
Tpiol 8¢ TolTtov olde Talg UmooTdoeor kal Tolto &t
Seixvutal Wg of wakaiol wplTol émioTeucav, kal Rudg

10 moTeteiv €3i8afav. El uidv Exet & Bedg, fiv 10 Inrol-
pevov, kal Tolto éx THg Beiag ypadfic Exeiv medavépwral.
Ei oltog & uldg oapkolobat Sivaral, yéyove Ufirnolg,
kai ouk eclace TOvV Abyov dpbprupov 1§ 4aAMfbecia. Ei
mapBévog dveu GvBpdg TikTEl MWOTE, Aoyog kekivyral, kai

15 Mwofic odv Toig mpodfitalg TolTo mwapéomoev &mi pdvy
1] Oeotéky yevépevov. Ei Banmiopa & ocapkolpevog Bedg
SGvaral S5&¥acBai, émfjABev eig volv, kal TolTo &médeifav
ol wpodnrikol Adyor yevépevov. Td BalGpara mwavra kai
Td Wabn Kal TOV oTaupdv Tol XpioTol kal 8eol Hucdv,

20| ¢avepdv Qg 6 vbpog kai ol mpodfitar mpoéypadav.
Tfig dvaoréoewg aldtol T6 6efov puoTipiov ol pévov
oi malaoi kai wpdmaAai, dGANG kal o {Uorepov &v
‘loudaioig Emionuot pepnvikact. TAv avanpwv adtol miv
eig olpavolg 81d mOAAQV TpodnTik@V EpdBopev dwviov.

25 Tijv xéBodov 100G dyiou wvebpatog, Tv perd miv Gvodov
To0 tfuerépou XpioTol, olk adfikav ol Adyor Siapdi-
BaAAecBai. Trv SBeutépav To0 owtlipog Evdofov mapou-
ciav, fvika kpivetv péAAer Ta olumavra, ThAauylg &
Aéyog UméSerifev. ‘Ev tolToig ydp fiv TGV Acyopévwv

30 4 Baocavog, kai Talta Xpiordg did The AdAnBeiag alThic
tmoTwoaro.

Acinov éori Aoimév” mpdg Tov ‘loudalov Tov  Siahe-
Yopevov Eénoa, “rd kdhuppa vhe Yuxfic kdv viv awop-
pidavrag Opdg Tolg ¢v véuw TV Kaldxnowv Exovrag Kai

35 81d Tfig wapaPhaoewg Tov Bedv dmpalovrag mpooeABeiv

35/37 Ps. 33, 6

1 Tootwv] in mg. 6 B CB¢) quoad spir, vide Prasf, p. cv-cv1  méo]
sic B 24 olpavoig] dvouo B
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45

50

55

60

65

70

o X111, 36-71

T® Xplot® «xai ¢wriobfvar xabwg Aauid Opdg Epap-
Tapavo, kxai rd mpdowma Uuwv ou urn karaioxuvlioerai.
‘Meravorioare voivuv kai émorpéYare, xai PanTioirw
éxaorog Upwv év 1 Ovépant rol «kuplou', kai viv
Nérpog mpooPod Upiv Qomep kai 10 wpdrepov. Odx’ i}
perdBeoigc 0 aloxpov éxer, elnev Tig TOv Tfig éxkAnoiag
ocopv, dAAT} rod kaxoU mipnoig miv dnAciav.

Kai Taita pév Opiv &1’ dAiywv dpkéocer mpdg Evrpommv
ane9fjocaot. Aiapapripacfar 8¢ Opiv 1oV oUpavov kai
mv yfAv, émep «kai 7ToUg malalolg olda moifjcavrag,
dvayxaiov Omeidnga: Prémere GOAwoL 811 10 $plg & mpoo-
Sokdre okérog éoti, kali T $Qg Umokpiveral. “Yrmopévere
$og, kai oxkdtog Gpiv elpedfjoerar peonpuPpiag ExdéxeoOe,
kai év dwplg mepimanijoere. Xpiotov yap v avapévere,
avrixplotég tort Kai Ovopalerarr kal elmep Oyig v
Ypadrlv avenmrdooere, o008t TA mepi TOUTOU dv Updg
SieAdvBave: mwavra ydp T& xar alTOV TnAauydg Tmpope-
pfvutar. ‘AvaBhépare Toivuv oYt Yy olv kal TGOV 6¢pBaA-
MOV Tdg Afjuag, pdAMov & miv TUPAwolv amoPaiiecse.
El 8¢ aviatwg Exeiv pdAdov aipeloBe kal T é&Andeig
o0 mei@ecBe, Ater Xpiordg dei xal moAAdkig Sid Tol
6ciou ‘Hoalou mepi Opov: ‘EfeAedoovrar kal &yfovrar Td
kWAa TV dvBpdnwv Twv mapafePnxétwv év éuol 6
ydp oxwAné aur@v ol redeutijoes, xal 10 mdp adrov
o0 ofeobnioeral, kai Eoovrai el Bpaociv mdon ocapxl”

‘Hudg 8¢ oQrep Nuétepe, & T oikeiw AuTpwoauevog
agijant kal TQ oQ kakeicBar ovépart piy dmafiwoag,
¢UAakov év B6ypaciv dAnBeiag, &v OpBodoEw ¢poviuar,
¢v dulax] TRV EvioA@v ocou TWv Beiwv, iva Aéyovreg
Grmep €didafag, xai npdarrovreg Gmep UmEderfag, TOV pév
Biov 1] wioter Teixilwpev, miv 8¢ mwiotv T® Piw uf
¢maioyxOvwpev. My eimoig kai meplt fpov  PAavBpwrne
dtomora, émi To dSvoud pou &' pdg PAacenueirar év
roig &9veorv. OO0 yap dpkéoer pdbvov 16 kalelofar Xpi-
oTiavolg TPdG cwmplav fuiv: Sfog &2 &1 TolTo HOVOV
fpiv dpkéoel mpdg | karakpioiv pR afiwg moAirevopévolg

38/39 Act. 3, 19 et 2, 38 40/42 Greg. Naz, Or. XLIL, 27 (PG 36,
492B5-7; SChr 384, p. 112)  44/45 Deut. 4, 26 ct 31, 28 49 Is. 59, 9
57/60 ibid. 66, 24  68/69 ibid. 52, 5

47 Gnoxpiveral) an legendum Omoxpivere 7 64 “Hpdc) in mg V B
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X111, 72-89 posd

To0 ¢mayyéApatog. El ydp @ moAl mapeTédn mOAU &-
marmOfcera, kal mldg S yvoogc 10 BéAnud oou kal i)
monjoag Saprjoerai moAAdg, Ti mofjoopev fpeig TO upéya
75 xal oePhopiov Svopyd cou Td awd Xpiovod kaleloba
onouddlfovreg, ot 19v vidv 100 Oc0l Kkararmarolvreg «al
76 alua 15 Siadijkng xowvoivreg év @ ijyidobnuev, kai
70 mvelua 16 &ywov évuBpilovres; El ydp xal Aéyerar
mpdg Tivwv ool TQ adexdorw kpirir Kai éddyouev
80 évomév oou, kai émlouev xal év Talg mAarelaig tjudv
£5i6akag, xal- TQ Ovduari oou OSaipbvia éfefdrouey,
amékpiolg Sidorar $oPepd TOlg dxolouociv: ‘Aurv Aéyw
Uuiv, ouk olSa vudg: drroywpeire dm’éuold mévreg ol ép-
yaléuevor milv dvoplav. doPndipev olv dvbpwmor Tiv
85 dyavakmmotv kal ¢Oywpev Tiv Kardkpioiv- oldev yap
t¢oriv év O80vaig Bapltepov Tol Aoyihv $uxiv kara-
SixaoOfivat Tv &yvoiuav: fig Npdg €Aeubepicer XpioTédg
6 Bedg Nukv, & 1oV Bdvarov Wuv pr} Poulduevog, dAAG

v émoTpodiv Hudv  Exdexouevog.

72/73 cf. Luc. 12, 48  73/74 ibid. 12, 47  76/78 Hebr. 10, 29 79/
81 Luc. 13, 26 81 Martth. 7, 22  82/84 Matth, 25, 12 et 7, 23 88
Ez. 33, 11  88/89 cf. ibid.
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INDEX DES NOMS PROPRES
ET DES MOTS QUI EN DERIVENT

‘Aaplv V, 148, 153, 169, 187

*ABeh 1, 204

‘ABnoaoa V, 275

‘ABpadyp II, 50, 154, 157, 159, 170,
173, 175, 192, 205, 257, 260, 263,
325, 332; III, 43, 50, 51 [bis], 56,
101, 105, 187, 223, 245; VIII, 278,
329

*Ayap I, 71, 75, 76, 88, 93, 102,
108, 189

‘Asau I, 215; IV, 53; VII, 4; VIII,
328

Alyormiog III, 71; V, 438-439; VI,
281

Alyurrrog 11, 91; V, 121, 125, 534,
VI, 264, 267, 268, 270, 272, 275,
276, 301, 304, 307, 310; X, 33; XII,
161

AlBortia VI, 368

AlBloy VI, 355, 365, 368, 369

Alvap VI, 185

Aklhag V, 265, 297, 335, 359, 363,
368, 376, 382, 391, 474, 476; VI,
308; IX, 253; X, 58, 64

"Aparfik IX, 7-8, 10

*Apfakoly VI, 113

*Appdov V, 435

‘Aude IX, 200, 211, 227, 231; XI,
65

"Avaviag III, 160

*Avrinarpog XII, 133

‘ApiBuoi X, 28

"Apipabia IX, 265

"Aptotdfourog XII, 134-135

‘Aptlototéing 1, 77

"Apiorotehikdg 1, 87-88, 98

*Apyaodayia (‘loudaixiy) VI, 340;
X, 346-347

*Acpa (T@Ov "Agpatwy) 1, 267-268;
V1, 322; VIII, 256

*Aclpiog 'V, 244, 301, 306, 309, 312-
313, 385, 394, 412

Avotrig I1, 51

*Axal V, 234, 236, 258, 259, 289, 290,
325, 396, 398, 425, 427; VI, 216

BaBuAdv II1, 158; VIII, 32
BapuAdviog 111, 159; V, 439
BaAaék V, 524; VI, 303

Bahadp V, 524; VI, 302; X, 27

Bapaffag VIII, 280

Bapripaiog VII, 43

Baagtv X, 170, 170

Baoikelar V, 292

Beviapiv VI, 165, 167, 169

BnSavia VIII, 20

BnbActu VI, 141, 142, 144, 147, 156,
168, 1N, 174, 179, 185, (185}, 187,
192, 194, 212, 214, 238, 249, 253

BnBAeepimeg VI, 150

Boowp XI, 27, 30

Tappifih 110, 173; VI, 23

fahihaia V, 349; VI, 311, 314; VII,
9

Ffahatog VIIL, 205, 233

fededv T, 194, 202, 207

féveoig VI, 172; X, 10

fokyoba VIII, 325

Foy Vv, 533; X, 32

Aapaockéde V, 243, 300, 384, 393, 405,
407

Aavifih II1, 173, 180; IX, 145, 154;
X11, 12, 24, 30

Aauis 11, 96, 109; V, 237, 282, 415,
421, 424, 429, 453, 515, 518; VI,
25, 37, 43, 151, 161, 188, 192, 213,
220, 221, 222, 239, 242, 245, 257,
350; VII, 59, 94; VIII, 119, 246,
335, 341; IX, 17, 19, 35, 149, 257,
X, 51, 93, 95, 109, 110, 113, 130,
159, 163, 282; XI, 4, 82, 106; XII,
88, 163; XIN, 36

Aeurepovopiov 1, 9; I, 271 - cf
“Ertivopte

Awafatfipla (7a) IX, 229 - cf. Nboxa
Aopetiavég X, 370

*EpBopfikovra (o) 11, 94-95; V, 279,
386, 390 Vi, 309; X, 55, 60

*Eppalksde, V, 265, 297

“Efpaik®g VI, 160

*Eppalog VI, 94, 389; XI, 31
‘Efpalig V, 126, 178; VI, 319-320
"Edpat VI, 183

‘ESwp XI, 26, 29

*Elexiag V, 258, 262, 290, 293, 295,



o6

299, 305, 311, 314, 317, 318, 328,
395, 398, 399, 426, 428; VI, 217,
218, 221, 223

*EAeélap V, 156, 171, 175, 177, 189
‘EMcoaié 11, 52-53

‘EAAGg (adj.) V, 248; VI, 320

“EAMnv 1, 93, 108, 109; V, 364; X,
364

‘EAMViZw 1, 102, 104

‘EAAnvikée 1, 98; X, 353

*EypavouriA V, 241, 247, 247, 251, 295,
298, 388, 404; VI, 41, 101, 107,
108, 110

*E¢obog VI, 71, 123, 128, 136

‘Emvoplg II, 95 - cf. Deuteronomium

‘Epuodmohig VI, 281

Eda I, 180, 185 [bis], 210, 215; IV,
52, 57, 69

’E¢ppaba VI, 155, 168, 171, 174, 178,
184, 186, 188, 194

*E¢paiy 111, 228; VIII, 31, 38; IX, 12

ZaBoukwv V, 347; V1, 312, 313
Zaxapiag V, 267; VI, 27, 33, 134,

159; IX, 218, 232, 249
Zopofaper VIII, 34, 38

‘Hpwdng (Magnus) VI, 143, 201, 243,
261, 265, 274, 299; XII, 133

‘Hpdng (Antipas) VIII, 205, 232,
236, 240

‘Hoaiag II, 98, 278, 281, 335; III,
67; V, 228, 255, 289, 293-294, 422,
447, 501; V1, 36, 50, 100, 265, 268,
270, 271, 313, 323, 326, 335, 338,
356, 385; VII, 31, 51, 89, 101; VIII,
248, 263, 282, 288; IX, 37, 149,
162; XI, 21, 87, 110; XII, 88, 163;
X1, 57

Ocekoi VI, 184
©cobotiwv V, 297, 361-362, 377, 391,
476

“layolp VI, 183

"laipog VII, 65

lakof 1, 225, 235, 245, 249; 11, 261,
263; III, 211, 219, 226, 240 [bis);
1V, 38; V, 506, 528; VI, 152, 174;
VIII, 90; IX, 12, 78, 207, 216; X,
12, 16, 25, 31, 40, 47, 327; XII,
121, 156

INDEX NOMINUM

‘lepepiag V, 437; VIII, 145, 146-147,
157, 159, 178; IX, 163

‘lepoodiupa VI, 162, 165, 222, 223-
224, 237; VIII, 10, 26

lepovoarip 'V, 314, 441, 528-529;
V1, 235; VII, 10; VIII, 28, 31-32,
38, 311; 1X, 225, 244, 251; XII, 67

leogal 'V, 211, 458, 474, 475, 503,
VI, 327

"Inoo0¢ (Christus) VI, 30, 68, 92, 97,
102, 106, 142, 316, 389, 396; X,
260, 349 - cf. "Epupavoun, XploTdg

"Inoob¢ (& Nau#y) VI, 78, 84, 90, 120,
136, 180, 233; VIII, 95, 100, 701,
102

‘Inoob¢ (nomen purum) VI, 86, 94,
112, 137, 390

‘lopbavng V, 349; VI, 232, 358, 361,
365, 377, 3719

‘lovbaia VI, 140-141, 142, 202, 331

loudalfw 1, 53, 112-113; II, 120

"loubaikbe I, 48 - cf. 'ApyxawoAoyia
('loudaikn)

loudatog Tit.; 1, 30, 43, 45, [52], 58,
68, 69, 89, 101-102, 122, 125, 137,
179; II, 169; III, 169; IV, 78; V,
33, 46, 365; VI, 203; VII, 31; VIII,
12, 35, 71, 132, 181, 185, 227, 229,
235, 244, 269, 275, 295; 1X, 1, 117,
137, 215, 253, 254; X, 246, 267,
273, 311-312, 352, 362; XII, 135,
174; XIII, 23, 32

"loddac (filius Tacob) V, 423, 447, 506,
507, 510, 512, 517, 521, 522, 523;
Vi, 166, 167, 182, 195, 217, 218
[bis], 225, 226; VIII, 178, 185; X,
13, 13, 26, 45, 48; XII, 121, 122,
128, 139, 166

"lo0dag (Iscariota) VIII, 110, 116, 131,
166, 170, 177, 178, 184

‘lovAlavée 1, 195

loaék II, 255, 260, 263; 111, 43, 87,
188, 223, 246, VIII, 330, 341

lokapiomg VIII, 111

loyafin 111, 72, 83

lopahh 11, 91, 92, 93, 109, 271, 339,
11, 196, 212, 219; V, 27, 58, 74,
138, 146, 153, 161, 184; VI, 63, 70,
196, 211, 254, 301, 307, 341; VII,
90, VIII, 96; 1X, 9, 79; X, 215,
252; X1, 88, 94; XII, 65, 160, 162,
165, 167, 179

‘lopaniitng 1, 9-10; II, 273



INDEX NOMINUM

"lwaBap VI, 216

"lwavvng (Baptista) V1, 120, 122, 330,
333, 339

"lwéavvng (apostolus) X, 9, 179, 259

lop 1L, 515 VI, 371; VII, 72; VHI,
292; X, 331, 341

lwhh X1, 118

lwodp V, 122, 125

Ibonmog VIIL, 339; IX, 117; X, 343-
344, 362, 371, 374

"lwonid (filius Tacob) III, 220; VI, 175

lwofid (sponsus Mariae) VI, 24, 107,
146, 263, 280, 300

"lwofidp (ab Arimathaea) IX, 265

lwoiag 'V, 436

Kaiapag VIII, 203, 213-214; X, 260
Kéaiv I, 203, 205, 208, 211, 212, 217
Katoap VIII, 290, 295, 297, 300, 306,
307, 309

Képunhog VI, 362, 380

Kavd PeA (= KaBoehA) VI, 182-183
Kehobg 1, 195

Kpaviov VIII, 318, 326

Ad4pav 111, 236, 241

A&Capog VII, 97

Aeul 11, 49, 50

Aevitikéy V, 25; X, 213
AiBavog V, 456; VI, 361, 380
Aoukdg VI, 22, 144

Mabuau 11, 196

Ma8uvatog III, 199

Mahayiag VI, 123, 135; IX, 154; XII,
70, 83

Mappei II, 155, 157, 332

Mavaoofi¢ (filius Ioseph) III, 228; 1X,
13

Mavaoofig (rex Iuda) V, 435

Mavwé III, 111, 117, 124, 125, 143,
147, 154, 189

Mapia (soror Moysis) V, 193

Mapiap (Deipara) VI, 25, 28

Mar8aloc VI, 109, 141; VIII, 144

Mar@iac VIII, 176

Meconorauia 1, 226; T, 235; VI,
175

Mwxaiac VI, 193, 216, 227

Mwoaikég 1, 117, 223; X, 213

Mwofic 1, 9, 76, 145, 149, 157, 166,
175, 210; I1, 15, 22, 150, 151, 156,
259, 269, 334; V, 23, 26, 34, 47,

7

51, 52, 57, 71, 168, 225, 269; Vi,
31, 80, 83, 88, 90, 302, 340; V111,
7, 275, 277, 279, 305; IX, 2.3, 5,
8, 190, 261-262; X, 29, 210, 280;
X1, 5, 15
Mwbofig 1, 255; 1L 90; 111, 99, 216,
1V, 42; Vi, 304; X, 211

NaZapér VI, 311, 316-317

Nalwpaloc VI, 318, 319

Naolp Xi, 73

Nauf VI, 78, 121, 136, 180; VIII,
95

Nauofic VI, 82, 90 - cf. "Inoobg (6
00 Naufy)

Népwv X, 368

NedBaeip V, 348; V1, 312, 314

N&e X1, 97

"OCiag 11, 282
"Opva VIII, 338

MNboya IX, 226, 233; X, 217, 246,
258, 262 - cf. AwaBaripia

MaGAog 1, 68, 164

Nevimkoot X, 236, 240-241, 248,
249, 267

Nérpoc 1X, 238; X, 8; XIII, 40

MNi\arog VI, 204, 226, 237, 271; IX,
254, 257, 266; X, 355 - cf. Névriog

MAarwv I, 77

Miarwvikég 1, 87

Névriog Minarog VIII, 204 - of. M-
Adrog

Nopgiprog 1, 195

Npwrede V, 366

‘Payhr VI, 173, 176

‘Papéakng V, 308

‘PePéxka V, 274

‘Pwpalog VI, 145; VIII, 310; IX,
116; X, 363, 364; XII, 136

Tafacb I, 289, 305, 310 |[bis], 311,
317, V, 454-455; V1, 415; XII, 162

Japdpea V, 244, 301, 385, 393, 406,
408, 409

Tauoufh VIIL, 284, 285

Zappov III, 115

Zéppa I, 231, 333; II1, 76, 79, 90

Zwov IV, 37; VI, 90, VIII, 28, 80,
31, 258; X, 77, 86, 87

I6Sopa III, 215, 218



a8 INDEX NOMINUM

Zohopdov 1, 198; VI, 163, 322, 323;
VIII, 258; X, 115; XI, 123

Zodla (Solomontis) XI, 123

Xodoviag X, 306

Irédavog 1, 66

Zoppayog V, 265, 298, 362, 377, 390-
391, 477; X, 56, 63

Zupia VI, 176

Tivog X, 370

“Ypkavég XII, 134

®aybp VI, 185

®apaw I, 90; V, 120, 125
®apfg V, 514

®iarmog VI, 370

Xavavalog VIII, 135 - &) Xavavala
VIIL, 58, 63

XpiotiaviCw 1, 54

XpioTiavikég 1, 124-125

XpioTiavég 1, [46-47], 64-65, 89, 99,
104, 105; V, 8, 365; X, 358-359,
368; XIII, 69-70

Xpovég 1, 27, 32, 35, 59, 71, 72,
106, 120, 122, 126, 128, 178; 111,
18, 244; IV, 34, 86; V, 188, 522;
VI, 9, 203, 204, 304, 310, 376, 378,
382; VII, 30, 69, 71; VIII, 4, 24,
40, 73, 211, 219, 247; IX, 6, 18,
28, 110, 118, 238; X, 17, 28, 86,
97, 105, 127, 169, 243, 343, 353,
361, 375; XI, 1, 90, 99, 101, 103,
106, 110, 114; XII, 22, 64-65, 94,
95, 113, 142, 165-166; X111, 19, 26,
30, 36, 49, 56, 75, 87 - cf. "Eppavouiih,
‘Inoobg

Xwpfif V, 115, 123, 126, 129

‘Qon¢ V1, 305; X, 292



INDEX LOCORUM SACRAE SCRIPTURAE *

Genesis
1, 3
1,5

‘h-b 'ld
R o
»
N

$ oo

-
\]ul-hl'o»-h-p-\(o»-

VRV NrYS

-

e Q0] DB B W NN
jrga o e e -

bl ~J B ot s md

~ - -~ SN

12, 1
16, 7-8
16, 8
16, 9
16, 11
16, 13
17, 5
18, 1

18, 1-5
18, 2
18, 3

18, 4
18, 4-5
18, 6

18, 10
18, 10-14
18, 27

X, 191-192

X, 194, 207

X, 197-206

11, 60, 66, 117-118,
122; VIII, 216

V11, 4

10, 47

1, 192-193; IV, 55.56
1, 184-185

1, 180-181

v, 57

1, 184-185; IV, 57-60
IV, 69

X, 172-173

1, 184-185

1, 204

I, 213

1, 205-207

11, 36-37, 43-44

XI, 97-98

I, 34-35

11, 60-61, 66-67, 118-
119, 122-123

10, 229-230

I, 75-77

III, 79-80

111, 80-83

11, 83

11, 96-97, 190

11, 50

I, 171, 173-174, 176-
177, 178-179

II, 156-168

II, 172-173, 182-183
I1, 190-191, 194-195,
203

11, 218, 221

II, 198-202

11, 232, 234, 235-237,
240-241

II, 232, 234

I, 253-254

11, 186, 189, 325

19, 24
19, 26
22, 212

22, 11
22, 11-12

22, 12

24, 16 ()
27,46 - 28, 2
28, 11

28, 12-15
28, 16

28, 17

28, 18

28, 19
28, 20
28, 21-22
28, 22
31, 4 sqq.
31, 11-13
32, 24-26
32, 28
35, 19
48, 3

48, 7

48, 9-14
48, 13-14
48, 15-16
49, 8
49,9

49, 10

49, 10-11
49, 11

Exodus
2,1
2, 12

11, 216-217
11, 251-252

II, 255-257; 111, 42-
44; VIII, 329331
111, 56, 62-63

111, 49-55, 186-188
111, 57-59, 106-108
V, 274

1, 225.227

1, 227-229

1, 229.232

1, 235

1, 236-237, 246, 250-
251, 251; VIII, 92-93
1, 238-240; VIIJ, 92-
93

1, 246, 251

1, 240-242

1, 243-244

1, 237-238, 246, 251
01, 234.235

01, 239-243

I, 211213

01, 211-212, 219-220
VI, 173-174

V1, 174-179

V1, 174-179

111, 220

IX, 11-14

I, 222-225

V, 507-509; X, 13-14
X, 14-15, 16-17, 21,
40-41, 43

V, 509-512, 522-523,
535.536; XII, 105-
106, 128-129, 131-
132, 141-142

XI1, 122-127, 157-159
X, 23-25; XII, 165-
167, 168-171, 175,
177, 179-180

11, 49-50
V, 119-120

*Cet indcx a été composé par Mllc N. Dekeyzer. - Les références bibliques
suivies de a’, 8, ou o' renvoicnt respectivement aux versions d’Aquila, de
Théodotion et dc Symmaquc; les autres références renvoient évidemment toutes

a la Septante.



12, 5

23, 5-7
23, 6-7
23, 10
23, 10-11
23, 11
23, 15-17

Numeri
8,7
13, 17
13, 18
16, 22
17, 8
19, 2-3
19, 3

INDEX LOCORUM S. SCRIPTURAE

V, 120-121
121-123
114-118
132-133

V, 137, 139140
11, 260-261

11, 268-269, 326, 335
I, 92-93

II, 93-94

IX, 262

IX, 262

VI, 341-342

I, 35-36, 39-40
V, 180-181

V, 194-195

II, 35-36, 39-40; V,
199-200

V, 204-205

IX, 8-10

IV, 83-84

VIIL, 274

VI, 119, 129-130
VI, 73-77

VI, 93

V, 203

V, 222-223

V, 206-207

I, 16

v,
v,
Vv,

11, 17

11, 15

V, 26-30, 57-59

v, 60-61, 61-62, 66-
67, 78-79, 87-88, 101,
102

V, 30-31, 59-60, 93-
94

X, 215-230

X, 233

X, 215-230

X, 215-230

X, 237

X, 215-230

VI, 342

V1, 82-84

V1, 84-85, 85-86
XII1, 185

V, 205-206

V, 153-158

V, 183-184, 190, 191

19, 5
19,9
19, 10
24, 5-8
24, 79
24, 8
24,9
27, 16

Deuteronomium
4, 26
6, 4

6, 6-7
21, 8

21, 23
22, 25-27
27, 18
28, 66
31, 28
32, 15
32, 39
32, 43

Josue
15, 21
15, 59a
18, 28
24, 26-27

Tudicum
6, 11
6, 14-21
6, 22-23
13, 3-7
13, 8
13, 9
13, 9-14
13, 11
13, 15
13, 16
13, 17
13, 18

13, 21
13, 22
16, 31
19, 1-9

I Regnorum
8,5
8,7
99

158-160
160-161
160-161
528-534

X, 30-38

VI, 304-305

X, 38-39, 42, 43
XI1, 185

v,
Vv,
A\
v,

XIII, 44-45
II, 24, 25-26, 271-272,
275

1, 10-14

I, 16

IX, 189-191

V, 271-274

IV, 82-83

IX, 3.5

X111, 44-45

VIIL, 302-304

II, 24-25, 26

11, 95-96

VI, 181-183
V1, 184-185
VI, 165-166
VIII, 99-107

194-195
195-201

202-205

113-117
118-120, 121
I, 123

111, 123-124

111, 118-120

111, 126-127, 135
111, 131-132, 133-134
111, 144-145

11, 145-146, 150, 151-
152, 175-176

111, 142-143

I, 154-155, 191
111, 189

V, 274-275

11,
11,
111,
111,
111,

VIII, 283-284
VIN, 286-287
VIII, 284-286



INDEX LOCORUM S. SCRIPTURAE

12, 19 VIII, 286-287
I Regnorum
22, 12 11, 297
24, 16-25 VIII, 334-338
111 Regnorum
1, 2-4 V, 275-276
8, 19 X, 112
IV Regnorum
4,1 I, 52-53
16, 2 V, 290-291
18, 2 V, 290-291
18, 16 V, 303-306
18, 17-35 V, 307-309
19, 1 V, 309
19, 7 V, 311-313
19, 35 V, 313-316
20, 1-6 V, 433-435
21, 1-9 V, 435-436
21, 16 V, 435-436
21, 19-22 V, 435-436
23, 29 V, 437-438
23, 31 - 24, 2 V, 438-440
25, 9-10 V, 440-441
II Paralipomenon
26, 21 11, 279
35, 20-24 V, 437-438
35, 25 V, 436-437
36, 1-7 V, 438-440
36, 19 V, 440-441
Tobit
13,7 VIII, 107-108
13, 11 VIII, 107-108
13, 16 XI1, 66
IV Machabacorum
6, 28 1, 16
Psalmi
2, 1.2 VII, 197-200, 201-
203
2,7 111, 10, 22-23, 31, 33,
254
2,8 111, 25-27; XII, 103-
105
3,8 X, 136-138
8, 2 111, 175-176
8, 10 11, 175-176
9, 1 X, 55, 60-61, 68, 78

%1 (a)
9 1 (o)

9,9
9, 14

9, 14-15
9,15

9, 33

15, 1

15, 8-10
17, 10-12
17, 12
21, 8-9
21, 13
21, 17
21, 18-19
21, 21
21, 29

22, 2.3
23,7
23, 7.8
23, 8
23,9
23, 10
28, 3
29, 1

I

X, 58, 65, 69-70, 79-
80, 84, 90

X, 56-57, 63, 68-69,
78-79, 84, 90

X, 177-178

X, 81-82

X, 713-77

X, 85-87

X, 138-139

X, 93, 103

X, 97-103

X1, 69

11, 297

IX, 28-31

VIII, 247-248

IX, 18-19

IX, 22-24

VI, 60-62

V, 518-519; X, 159-
161

V, 539-542

v, 52

X1, 12-15

V111, 52

Vi1, 52; XI, 17-18
VIII, 52; XI, 18-20
V1, 355-356, 375

X, 108-109, 110, 120,
123

X, 106-107, 118-119
II, 141-143; 111, 10,
165-166, 254

XII, 35-37

VI, 121-122

VTII, 120

V, 179-180

X, 135-136

X, 130-131

X1, 34-35; XII, 57-
58

1, 257-258; VI, 297-
298

VI, 297-298

IV, 26-27

X11, 152-154

VIII, 124-129

1, 84-85

VI, 231

X, 157

X, 132-133

X, 170

V1, 368-369

IX, 35-36



122

68, 26
n, 6

71, 8
73, 12-14
73, 13-14
73, 14
75, 6-8
76, 11
76, 11-13
76, 12
76, 20
78, 1

79, 2

79, 3

79, 8

79, 9

79, 12
79, 14
80, 11
81, 6

81, 8

84, 8
87, 5

87, 5-6
87, 7

88, 27-28
93, 10
94, 3
103, 4
103, 15

103, 30
106, 10
106, 14
106, 16
106, 20
108, 7
108, 8
109, 1
112, 3
117, 1
117, 22
117, 23-25
117, 26
117, 26-27
117, 27
118, 22
131, 4
131, 5

INDEX LOCORUM S. SCRIPTURAE

VI, 172

IV, 28-29; VIII, 44-
45;1X, 150-151; XTI,
84-85

111, 29-30

VI, 350-355

VI, 362-365

VI, 367-368

X, 324-329

V11, 20-21, 27-28
VII, 16-19

V11, 20

V11, 75-77

VI, 233235

IV, 10-11

IV, 12-13

IV, 13-15

XII, 161

XII, 181-182

XII, 183-184

V, 18-19

1, 97

X, 133-134, 154-156,
161

IV, 20-21

IX, 269-270

IX, 271-274

IX, 268-269

11, 110-111

1, 24-25

VIIL, 299

11, 134-136

11, 247; VI, 413, VIJ,
15

X1, 107-109

VIII, 69

X, 339

X, 272, 338-339

I, 10, 254

VIII, 173

VIII, 173-175

XI, 82-84, 85, 90-92
X11, 109-110

VII1, 59-60

VIIL, 76-77

X, 285-288

X, 283

V11, 62-64

VII1, 67

VII, 95-96

VI, 152-154

V1, 151-152, 156-157,
187-188, 191

131, 6
132, 2
142, 10
143, 5
143, 14
144, 14

Provetbia
8, 1 sqq.

Canticum
2,1
3, 10-11

Iob

, 1

8

, 8

21, 14
22, 14
38, 1

38, 16-17
40, 19
40, 25
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Sapientia
1, 12
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V1, 154-155
V, 150-151
X1, 109-110
v, 11-12
VIII, 46-47
V11, 86-87

I, 11, 254

Vi, 326
VII1, 257-261

II, 50-51
XII, 184-185
v, 73-74
VIII, 293-295
11, 297

X, 332

X, 333-335
VI, 372-373
V1, 370-371

VIII, 300-302
I, 135-136

IX, 187-188
IX, 189

X1I, 184-185

1, 20-22

101, 11, 12, 255
1I, 153-154
X1I, 184-185
1, 17-19

1, 19-20

1V, 17-20

I, 198-200

X1, 124-130

1, 151-152

V, 43-44

X1I, 184-185
IX, 191

V, 497-499
X1I, 184-185

1, 263
X, 294-301
X, 304-305
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10, 8 VIII, 313-314 14, 8 IX, 243.244
10, 12 1, 130
11, 1 (@) V1, 306-308 Malachias
13,7 L, 263 1, 11 XI1, 109-110, 110-
13,8 1, 263 111, 149-150
13, 14 X, 381-382 31 IV, 29-31; VI, 124-
128, 131
Amos 3,12 1X, 156-157
7, 2 1, 16 3,13 XII, 73-78
8, 7-8 IX, 207-210, 216-217 3,2 X11, 81-83
8, 9-10 IX, 200-206, 212-215
8, 10 IX, 227-228, 231-232  1Isaias
9, 5-6 X1, 66-69 1,2 11, 98
1, 22 i1, 11
Michaeas 3, 10 1X, 187-188
1, 1 Vi, 216-217 4,4 ViI, 89-91
5, 2 V1, 194-197, 205-206, 5,7 XI11, 161-162
246-247, 249-250, 5, 20 V1li, 280-283
253-255 6, 1-4 11, 282-291
5, 4 V1, 197-200, 247-248, 6, 3 11, 305, 308, 313, 317
250-251, 255-256 6, 5 11, 323-324, 336
6, 6-7 11, 278-279; 11i, 67-
Ioel 68
2,28 X1, 120-122 6,9 III, 84-85
6, 9-10 11, 339-343
Nahum 7,1 V, 288-290
1, 2-3 X1, 74-79 7,9 V, 338-339
7, 10-11 V, 324.326
Habacuc 7, 10-16 V, 234-243
2,3 v, 32 7, 11 V, 333
3,13 Vi, 114-116 7, 13 V, 334-335
3, 13(a’, 8,07 VI, 116 7, 13 (@) V, 335
7, 13-14 V1, 37-41
Sophonias 7, 14 V, 245-247, 263-264,
3,7 X, 310-311 281-282, 286, 326-
3, 7-8 X, 307-310, 312-313 327, 331-332
7, 14 (EPpat-
Aggacus kév, @, o) 'V, 264, 298
2,17 Vi, 94 7,14 (8)  V, 298
7, 16 vV, 299-301
Zacharias 8,1 V, 376; V1, 50-54
1, 20 1, 264 8,1(a,8,07) V, 376-377
2,1 1, 265 8,3 V, 372.374, 378-379,
6, 12 1V, 33 389-390; VI, 50-54
8, 16 V, 266-267 8,3 (2) v, 391
9, 9-10 VI, 27-32 8, 3-4 V, 380-385, 404-406
9, 10 VIIL, 37-39 8, 3-4 (@) V. 380-385
11, 11-13 V111, 135-143 8,34 (,0) V, 380-385, 389-390
11, 13 VIiI, 161-162, 164- 8, 4 V, 243-244, 299.301,
165 392-394, 408
12, 9-10 (@") IX, 250-253 8, 14 Vi1, 81-83
14, 6 IX, 233-234 9, 1-2 V, 347-352; VI, 313-
14, 6-8 IX, 221-225 314



124
9,6

9, 6 (0)
9,6 (¥, o)
9,7

10, 33

10, 34

11, 1
11,1(a’,8,0)
11, 1-2

11, 1-2
(@, 9, o)
11, 1-6
11, 3-5
11, 6
11, 6-7
11, 7
11, 8
11,9
11, 10
12, 2
12, 3
14, 19
19, 1

25, 6-7
25, 7
25, 8
28, 16
33, 22
35, 1-2
35, 2
35, 3.6
36, 2-20
37, 1
37,7
37, 36
38, 1-5
40, 3
40, 4
40, 4-5
40, 10
41, 15 (?)
42, 1-3
42,3
42, 6-7
44, 6
46, 4
48, 16
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III, 10, 33, 68, 114,
166-167; IV, 4;

V, 354-359, 414 ; VIII,
321-322

V, 369-372

V, 354-359

V, 414-418, 420-421,
428-429, 443

V, 454-456

V, 456-457

V, 211, 473-474

V, 473-475

V, 475-478, 479-480;
V1, 327-329

V, 475-478
V, 458-470

V, 483-488

V, 490-492, 492-493
V, 538-539

V, 494-495

V, 495.497, 543.544
IX, 244-246

V, 502-505, 536

V1, 394-395, 396-398
VI, 401-402

IX, 270-271

V1, 266-268, 269-272,
290

VI, 414417

V1, 419420

X, 378-379

VI, 81-83

VIII, 288-289

V1, 359-362

V1, 377-378, 379-380
V11, 51.57

V, 307-309

V, 309

V, 311-313

V, 313-316

V, 433.435

V1, 336-338

V1, 384-385

V1, 386-389

IV, 36-37

I, 263

XII, 85-87

VNI, 4749

V11, 103-105

11, 24-25, 26

XI, 88-89, 94

X1, 112-113

49, 6
49,8
49,9
50, 4-5
50, 5-6
50, 6
50, 6-8
52, 5
52, 13
52, 13-14
53, 1
53, 2
53, 2-3

53, 2-12
53, 4
53,5
53, 7

53,9
53, 12
55, 1

56, 10
58, 9
59, 9
59, 20
61, 1
63, 1

63, 2
63, 2-3
63, 3
63, 4
66, 24

Ieremias
11, 18
11, 19

16, 16
17, 1

IX, 77-719

V11, 96-97

V11, 106-107

1, 153-154

Vi, 221-224

IX, 81-84

VIII, 263-268

XII1, 68-69

IX, 76, 84

IX, 38-41

IX, 76

IX, 69-70

IX, 151-153; XII, 53-
54

IX, 42-65

IX, 85

IX, 71, 84-85, 87
VIII, 250-252; X, 70,
85-87

IX, 71-73, 119-120
IX, 33

V1, 403-405, 406-408,
411-413

VIIJ, 249-250

IX, 168-169

XII, 49

IV, 37-38

VI, 32-33, 36

X1, 25-29, 31-32, 33,
35, 41-44

X1, 54-55

X1, 50-52

X1, 55-56, 57-58
X1, 60-61

X111, 57-60

IX, 164-165, 170-171
IX, 173-178, 178-179,
181184, 186

XII, 102-103

VIII, 178-180, 187-
189

Threni seu Lamentationes

4,20

Ezechiel
1, 5 sqq.
3,1
17, 3
17, 7

IV, 34-35

1, 264
v, 19
v, 20
I, 262
1, 262



33, 11

Susanna
35a

Daniel
2, 34
3, 49-50
3, 57
3,59
3, 91-92
3,92
7, 10

7, 13

7, 13-14
9, 21-27
10, 5
10, 8
10, 9
10, 11-14
10, 16-17

Matthaeus
1, 20-23
1, 21
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9, 18-25
9, 20-22
9, 27-30
10, 20
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X111, 88, 88-89

VHI, 16-17

1, 263

111, 158-161

II, 136-137

11, 136-137

111, 162-165

111, 167

XII, 13-14, 26-28, 58-
59

IX, 155-156; XII, 23,
2426, 28, 29, 36, 38-
39, 42, 58

X1, 14-20

111, 172-174

111, 174-175, 176
111, 178-179

III, 177-178

T, 179-180

111, 180-183

VI, 107-108

VI, 94-95

V, 247; VI, 110-111
VI, 141-143

VI, 203

VI, 201-202

VI, 262-264

111, 10, 33, 254; VI,
264-265, 306-308
VI, 300-301

VI, 317-318

VI, 331-332

VI, 333-335

VI, 336-338

VI, 347-349, 375-377
VI, 311-312

VI, 313-314

VII, 34-35

Vv, 39

1, 61-62

X111, 81

XI1l, 82-84

VII, 93

VII, 64-70

VII, 87-88

VII, 43-44

IV, 24-25

11, 29
12, 10
12, 18-20
12, 19
12, 20
12, 29
14, 25
15, 22-28
15, 31
16, 18

16, 28
20, 17
20, 19
21, 12
21,7
21,9

21, 15-16
21, 42
22, 29
24,2

24, 30
24, 30-31
25, 12
25, 32-33
26, 14-15
26, 64
26, 65
26, 67
26, 69-70
27,2

27,3
27,5
27,9
27, 11
27, 18
27, 21
27, 22
27, 26
27, 28-29
27, 32-33
27, 34
27, 35
27, 38
27, 39-40
27, 45
27, 48
27, 51
27, 57-60
28, 1

28, 1-8
28, 2

1, 59; XII, 55-56
VII, 49-50
XTI, 85-87
VIII, 46-47; XTI, 55
VIII, 47-49
X1, 36
VI, 71
VI, 58-59
V11, 47-48
VI, 155-156; XII,
186-187
IX, 193
VIII, 10
VIIL, 12-14
VIII, 20-22
VIII, 26; XII, 54-55
VIII, 57-58
VIII, 5253
VIII, 76-77
V, 322.323
VIO, 311
IX, 143-144
XII, 7-12
XII1, 82-84
T, 128-129
VIII, 115-118
XI, 81
VIII, 213-215
VII, 215
IX, 240
VIOI, 203-205, 225-
226
VIII, 166-167
VIIL, 167-168
VIIL, 144-145, 162
VIIL, 226-227
VIII, 231
VIIL, 270-271
VIIL, 269-270
VI, 262
VIII, 253-255
VIII, 317-318
IX, 34
IX, 1, 20-21
IX, 32
IX, 25-27
IX, 196
IX, 34
IX, 196-197
IX, 263-267
X, 302
X, 315-318
X, 321-322



28, 4
28,8

Marcus
1,

-

4
10-11
40

'

~3

1
1
3,1
3,2
5, 22-43
5, 25-29
6, 48

8, 17

10, 32
10, 33-34
10, 46-52
11, 1-2
11, 7

11, 9-10
12, 10
12, 24
13, 2

13, 26
13, 26-27
14, 62
14, 63-64
14, 65
14, 66-70
15, 1

15, 2

15, 10
15, 11
15, 13
15, 15
15, 17
15, 21-22
15, 24
15, 27
15, 28
15, 29
15, 33
15, 36
15, 38
15, 42-46
16, 1-8
16, 9

16, 10-11
16, 19

Lucas
1, 2
1, 26-28
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X, 322-324
X, 8-9

V1, 331-332
V1, 347-349, 375-377
V11, 93

VII, 49-50
X1, 36

VII, 64-70
VII, 87-88
ViI, 71

I, 33

VIII, 10
VIIIL, 12-14
VII, 43

VIII, 20-22
V1L, 26; XII, 54-55
VI, 57-58
VI, 76-77
V, 322-323
ViII, 311

IX, 143-144
XII, 7-12
XI, 81
VIIL, 213-215
VIII, 215

IX, 240

VIII, 203-205, 225-
226
VIII, 226-227
VIII, 231
VIII, 270-271
VIII, 269-270
VIII, 262
VIII, 253-255
VIII, 317-318
IX, 1, 20-21
IX, 32

IX, 33

IX, 25-27
IX, 196

IX, 34

IX, 196-197
IX, 263-267
X, 315-318
X, 302

X, 8-9

XI, 2

Vi, 10-11
Vi, 23-27

1, 30-32
1, 31
1, 33
1, 34
1, 35
1, 46
1, 48
1, 48-49
1, 52-53
2, 1-7
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8, 41-56
8, 43-44
12, 47
12, 48
13, 11-13
13, 26
16, 29
18, 32-33
19, 29-30
19, 35
19, 38
19, 40
20, 17
21, 6

21, 20
21, 27
22, 37
22, 56-57
22, 66-67

22, 67-70
22, 69
23,1

23, 2

23, 4
23,6

23, 6-7
23,7

23, 11
23, 12

23, 18
23, 21
23, 26

VI, 28-31
V1, 97

XII, 41-43

VI, 47-48

VI, 48-50

Vi, 57

V1, 60-61

VI, 58-59

VI, 65-67

VI, 145-148

VI, 331-332

VI, 336-338

VI, 347-349, 375-377
VII, 30-32

VII, 32-33

ViI, 93

VII, 49-50

1, 61-62

VII, 46-47

VII, 64-70

VII, 87-88

XIII, 73-74

XIII, 72-73

vil, 85

XI11, 79-81

I 31

VI, 12-14

VI, 20-22

VI, 26; XII, 54-55
VI, 57-58

VI, 62

VI, 76-77

V111, 311

VIII, 310-311

IX, 143-144

IX, 33

IX, 240

VIII, 193-196, 208-
212

vin, 213

X1, 81

VIII, 225-226
VIII, 226-227
VIII, 229-230
VIIL, 232-233
V1N, 205-206
VIII, 232

VIII, 240-241
VIN, 236-237, 237-
238

VIII, 270-271, 280
VIII, 269-270
VIIL, 317-318



23, 29
23, 30
23, 13

23, 33-34
23, 34
23, 35
23, 36
23, 44
23, 46
23, 50-53
24, 1

24, 1-9
24, 9-11
24, 49
24, 51

Iohannes
1, 1
1,9
1, 14
1, 20
1, 29
2,2
2,79
2, 11
3,13
5, 22
5, 27
5, 43

6, 19
6, 33
6, 41
6, 48
6, 51

6, 58
7, 42
8, 33
9, 1
9, 28
10, 9
11, 1-44
11, 25
11, 44
12, 13
14, 6
14, 16
16, 11
16, 13
17, 5

VIII, 314-315
VI, 313-314
VI, 317-318; IX, 1,
32

1, 63-64

IX, 20-21

IX, 25-27

IX, 34

IX, 196, 196-197
IX, 194-195

IX, 263-267

X, 302

X, 315-318

X, 8-9

X1, 71-72

X1, 2

M1, 10, 254

101, 255

XI1i, 61-62

1, 79-80; V, 75
VIII, 245-246

V1L, 5

VI, 9-10

VII, 1-3

Vv, 219

X, 180-181

X, 181

VIII, 68, 69-70, 71-
72

Vi, 71

1, 132-133

I, 132-133

I, 132-133, 139-140
11, 245-246; 111, 132-
133; V, 209-210; IX,
1-2, 179-180

11, 245-246

V, 453

VIII, 278-279

VII, 42

VI, 279

11, 329-330

V11, 97-99

111, 255

VII, 100

VIII, 57-58

11, 132-133

X1, 103

X1, 45

111, 208-209

111, 152-153

17, 6

18, 25
18, 28
18, 33
18, 36
18, 38
18, 40
19,1

19, 2

19, 12
19, 15

19, 17
19, 18
19, 23-24
19, 29
19, 31

19, 32-36
19, 34
19, 36
19, 38-42
20, t

20, 6-9
20, 18
21, 25
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I, 152-153
IX, 238-240
X, 259-262
VIII, 226-227

VIII, 227-228

VI, 229-230

VIR, 270-271

V11, 262

VI, 253-255

VIIL, 306-307
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PREFACE

Les écrivains grecs chrétiens ont nourri la pensée et les littéra-
tures propres a chacune des langues de haute culture de 1’ancien
Orient méditerranéen et le Proche-Orient arabe chrétien attentif
aux éEcrits des Peres grecs s’intéressa particulierement a Grégoire
de Nazianze. Alors que 1’Occident médiéval n’a connu de cet écri-
vain que neuf homélies traduites en latin par Rufin d’Aquilée, une
trentaine de textes du Nazianzéne étaient diffusés en arabe. Les
versions arabes remontent directement ou indirectement a des
modéles grecs fort anciens et a des traditions manuscrites dont les
cheminements n’ont pas laissé de témoins grecs entre le v et le
1x¢ siecle, c’est-a-dire pendant prés d’un demi-millénaire séparant
I’époque de 1’auteur et celle des plus anciens manuscrits grecs
connus. Dans un cas tel que celui-ci, la fidélité relative des ver-
sions aux modeles grecs dont elles dérivent fournit aux hellénistes
des relais dans la recherche des formes originales du texte grec. La
version arabe trouve, a ce titre, sa place dans la Series Greca du
Corpus Christianorum. En Vaccueillant dans cette prestigieuse
collection, les éditions Brepols méritent un surcroit de gratitude de
la part des patrologues; car, en offrant au lecteur une forme du
Corpus Nazianzenum particuliere au Proche-Orient chrétien des le
début de son arabisation, on fournit & ’helléniste des reperes siirs
qui le rapprochent de !’original grec. Ex Oriente lux!

En 1980, le professeur J. Grand’Henry faisait partie du groupe
de travail qui se réunit autour de G. Garitte, A. de Halleux,
G. Lafontaine, avec quelques hellénistes, pour éditer le texte origi-
nal et les versions anciennes de Grégoire de Nazianze a partir de
I’ensemble des manuscrits connus. En 1983, il publiait sa premiére
étude substantielle consacrée a la prolifération des apocryphes
arabes placés sous le nom de 1’écrivain grec. Il déblayait ainsi le
terrain pour I’heuristique des sources authentiques, qui aboutit a la
publication en 1984 et 1986 de répertoires des manuscrits conser-
vant les versions arabes du Corpus Nazianzenum. On y découvrait
deux types de recueils, dont le plus récent remanié vers 123]
groupe en fin de recueil les Discours 42, 16, 2, 21, 43, et 24. En
1987, en analysant des stades successifs de la traduction arabe, il
mit en évidence des syriacismes manifestes dans les versions les
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plus anciennes et spécialement dans des fragments traduits au x¢
siecle.

L’édition critique du Discours 24 que le professeur Grand’Henry
publia dans le Corpus Christianorum, en 1988, avait établi qu’il
y a dans le codex Vaticanus Arab. Sbath 648/2 (= J) plusieurs
lecons conformes au texte grec attesté par I’ensemble des manus-
crits grecs déja dépouillés, dont s’écarte le reste de la tradition
arabe. Une expédition en Syrie et plusieurs voyages d’étude dont
les résultats ont été publiés en 1990, lui permirent alors de micro-
filmer sur place des recueils arabes complets et un recueil partiel
de treize discours et de ranger dans une famille syro-sinaitique le
manuscrit J, qui est un témoin d’origine manifestement syrienne.
Son édition du Discours 21, qui parait maintenant, confirme ces
conclusions en établissant un lien de parenté entre le manuscrit B
(cod. Sinait. Arab. 276) et le manuscrit J. La parenté établie entre
le ms. sinaitique B, daté de 1223, et le ms. syrien J, daté du xvine
siecle, permet aussi d’exclure ’hypotheése d’une révision de J sur
un modele grec déja imprimé.

Mais ses recherches sur cette homélie ont aussi mis en lumiére
’existence d’une branche de la tradition manuscrite propre a I’Egypte
centrale et occidentale et représentée principalement par les mss. Q,
du monastére al-Dair ‘I-Muharraq, et D (= Hom. 11. olim. Theol. 43)
du monastére de Saint-Macaire situé dans le nord-ouest égyptien.
Cette branche de la famille égyptienne se distingue de celle des
manuscrits d’Egypte orientale, tributaires d’une tradition propre
aux monastéres situés a proximité de la Mer Rouge. Les conclu-
sions fondées sur la présente édition fournissent ainsi les bases
philologiques de 1’édition des versions arabes des Discours 1, 44
et 45 actuellement en chantier. Duc in altum! Madame Laurence
Tuerlinckx, assistante de recherche du professeur J. Grand’Henry,
nous promet en effet un nouveau volume de textes critiques de
Grégoire de Nazianze, qui enrichiront autant la patristique grecque
que le patrimoine de la littérature arabe. Nos veeux 1’accompa-
gnent. Xpovid TOAAG!

Justin MossAY
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INTRODUCTION ET HISTOIRE DU TEXTE

1. Les critéres externes

1.1. La tradition directe

1. Le manuscrit A = Patriarcat copte du Caire 617' (Théol. 116),
Simaika, 11, 216 = Graf (Le Caire) 617, a. 1231, papier, 478 ff., 18
lignes, 23,5 x 15,5 cm (18,5 x 11,5 cm); discours 21: f. 3527-375".
Nous avons signalé dans notre introduction a 1’édition critique du
discours 247 que le copiste Zacharie qui a transcrit ce manuscrit au
monastére de saint Antoine du désert de Colzoum en Egypte orien-
tale, est vraisemblablement le méme que celui mentionné dans le
colophon du manuscrit Paris syr. 191 (en karsini). Or nous savons
par le colophon détaillé de ce dernier manuscrit que cette tradition
manuscrite remonte a la ville de Damas par un manuscrit qui avait
un recueil de 27 discours de Grégoire au lieu des 30 qui figurent
habituellement dans les recueils arabes. On signalera ici une fois
pour toutes que 1’unique microfilm disponible (plus aucun micro-
filmage n’étant autorisé a I’heure actuelle dans ce fonds de manus-
crits du Caire) comporte plusieurs photos blanches, soit a cause du
palissement de I’original, soit a cause de la mauvaise qualité de la
pellicule. Pour ne pas surcharger 1’apparat critique en y faisant fi-
gurer chaque fois la mention ras., on a préféré omettre la mention
du manuscrit A chaque fois qu’un passage y était effacé.

2. Le manuscrit B = Sinai arabe 276 a. 1223, papier, 360 ff., 17 1.,
25 x 17,5 cm; discours 21: f. 190%-223". Le copiste mentionné dans
le colophon est Bimin ’I-Siqi appelé aussi Saba ’1-Siqi. Le manuscrit a
été copié en I’Eglise Sainte-Marie 2 Damas. Le nom arabe Bimin cor-
respond au nom grec Poimen. On sait par ailleurs que ce moine a
copié aussi les oeuvres de Jean Damascene en 1223. Le colophon
signale également que I’antigraphe est un manuscrit d’ Antioche, copié
au monastere d’Elie et d’Elisée, situé sur la montagne du Lakkam®*,

! On trouvera la description complte de ce ms. dans Répertoire (Egypte), p. 274,
1.2.1.5.

2 Version arabe discours 24, p. 201-202. .

* On trouvera la description compléte de ce ms. dans Répertoire (Egvpte), p. 227,
1.1.14.

4 Voir Version arabe discours 24, p. 201.
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3. Le manuscrit D = Saint-Macaire (Egypte)®, Hom. 11 (anc.
Theol. 43), ca. XIII°s., papier, 396 ff., 19lignes, 25,5x 17,5cm (19,5x
11,5 cm); discours 21: f. 330¥-350". Ce manuscrit n’a pas de colo-
phon, mais des notes de lecture et des marques de propriété.

Il est utile de rappeler ici que le manuscrit ne contient que 29 pieces
(y compris la Vita de Grégoire de Nazianze par Grégoire de Cappa-
doce): une note de copiste figurant au f. 350" signale que le panégy-
rique de Basile (oratio 43) a été transféré au début du livre de I’Hexa-
méron figurant dans le méme manuscrit®. On signalera ici une fois
pour toutes que ce manuscrit est dans un mauvais €tat de conserva-
tion et que de nombreux passages sont illisibles a cause de 1’écriture
palie. Apres une premiere photographie obtenue grace a I’amabilité
du Pere U. Zanetti, nous avons tenté d’obtenir une meilleure photo
qu’a bien voulu faire pour nous notre collegue du Département d’ar-
chéologie, M Cherpion, que nous remercions ici. Cette photo, quoi-
que plus nette que la premiere, comporte encore beaucoup de passa-
ges illisibles a cause de la mauvaise qualité de I’ original. Pour éviter
de charger I’apparat critique en y faisant figurer chaque fois la men-
tion ras., on a préféré omettre la mention de D dans 1’apparat criti-
que chaque fois que le passage était effacé sur le manuscrit.

4. LemanuscritE = Paris syriaque 1917, kariini, a. 1670 (d’aprés
une copie datée de 1393), papier, 288 ff., 31 lignes, 39 x 26 cm (36 x
15 cm); discours 21: f. 220v-233",

Le colophon nous apprend que la copie de 1670 a été faite d’apres
un manuscrit daté de 1393: cette derniére copie a été réalisée au
monasteére de saint Paul du désert de Colzoum, copie elle-méme trans-
crite d’apres une copie faite par le moine Zacharie du monastere de
saint Antoine: ainsi qu’on 1’a indiqué ci-dessus, il s’agit vraisem-
blablement du méme que celui mentionné dans le colophon du ma-
nuscrit A. Un extrait du colophon de ce manuscrit de Zacharie (dont
nous savons par le manuscrit A qu’il doit remonter aux alentours de

S On trouvera la description complete de ce ms. dans Répertoire (Egypte), p. 285-
286, 1.4.1.1. 1l correspond au n° 332 du catalogue de Saint-Macaire élaboré par le
P. U. Zanetti, Dair Abii Magar, p. 47. L’ auteur du catalogue lui attribue une date
plus tardive que la nétre: X VI s.(?). Lamarge d’incertitude est due au fait qu’on ne
peut recourir ici, en I’absence de colophon, qu’au seul critére de la paléographie
pour tenter de dater ce manuscrit. .

¢ Cette note est éditée et traduite dans Répertoire (Egypte), p. 285-286.

7 On trouvera une description compléte de ce manuscrit dans Répertoire (suite
Europe, Proche-Orient), p. 145-146, 4.1.1.1.
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I’année 1230) est reproduit dans le colophon du présent manuscrit:

«(...) il (Zacharie) (...) a apporté la copie de I’ original d’apres lequel
1l a travaillé, de Damas aux monastéres égyptiens (...) et cet original
provient lui-méme d’une copie unique dont il n’existe pas d’équiva-
lent 2 Damas (...) ce manuscrit ne contenait que les 27 premiéres
piéces». Cette note confirme clairement que le mouvement de cir-
culation des manuscrits arabes chrétiens du Proche-Orient au début
du XIII®s., va d’Antioche 2 Damas, et de Damas a Sainte-Catherine
du Sinai. Elle nous fait également entrevoir que le noyau du recueil
originel, d’origine syrienne, €tait composé d’un nombre d’homélies
plus réduit que celui (trente) qui figure dans 1a plupart des recueils a
partir du milieu du XIII®s.

5. Le manuscrit F = Sinai arabe 2738, a. 1206 ou 1216, papier,
510 ff., 17 lignes, 27 x 16 cm; discours 21: f. 379"-404". Le texte
mutilé du colophon explique les deux possibilités de lecture de la
date. Cette précieuse indication chronologique mise a part (c’est le
recueil complet le plus anciennement attesté), le colophon ne livre
pas d’autre renseignement que le nom de 1’évéque Siméon qui a fait
exécuter la copie pour I’'usage des moines du mont Sinaj.

6. Le manuscrit H = Borgia arabe (Bibliothéque Vaticane) 142°,
XVII¢ 5., papier, 296 ff., 25 lignes, 31 x 21,5 cm, f. 211¥-223". Le
manuscrit est mutilé au début et 2 1a fin. I1 n’a donc pas de colophon.
Pour le début, on a pu conjecturer ’absence des discours 19 et 38 en
se fondant sur le type d’ordonnance des discours qui se manifeste
dans le groupe auquel appartient le manuscrit H'°. La composition
interne de ce manuscrit a été étudiée en détail par Mgr Sauget!!.

7. Le manuscrit I = Patriarcat copte du Caire, (Théol. 117)'?,
Simaika, 11, 34613, a. 1724, papier, 266 ff., 25 lignes, 28 x 20 cm (23 x
13 cm). Discours 21: f. 197-209". Ce manuscrit n’a pas de colophon,
mais des notes de consécration du manuscrit oll apparaissent les noms
de deux Patriarches, Anba Butrus (Pierre VII), le 109¢ Patriarche et

8 On trouvera la description compléte de ce manuscrit dans Répertoire (Egypte),
p. 260-261, 1.1.1.1.

® On trouvera la description compléte de ce manuscrit dans Répertoire lialie,
Royaume-Uni), p. 197-198, 2.1.1.2.

1% Voir Version arabe discours 24, p. 203-205.

" Voir Trois recueils, p. 513-514.

12 Voir Version arabe discours 24, p. 205. ]

3 On trouvera une description compléte de ce ms. dans Répertoire (Egypte),
p. 238, 1.2.1.1.
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Anba Yl 'annis (Jean XVII). On y trouve également mentionné le
nom d’Anbai Kirillus de Girga.

8. Lemanuscrit/ = Bibliothéque Vaticane, Sbath, Bib. Man., 648
(2) (= Sbath, Fihris, 430)"4, X VIII® s., papier, 243 pp., 30 lignes, 31 x
22 cm (24 x 15,5 cm). Discours 21: £f. 93V-98". On rappellera ici que
ce manuscrit «présente une ordonnance des discours notablement
différente de 1I’ordonnance habituelle des recueils arabes de Grégoire
de Nazianze, qu’il s’agisse de 1’ordonnance originelle ou de 1’or-
donnance remaniée. Elle a plusieurs points communs avec I’ordon-
nance de la collection grecque des 16 discours a caracteére presque
exclusivement liturgique ou hagiographique (...)»'>. Depuis la pu-
blication de notre Version arabe discours 24, 1’occasion nous a été
donnée de nous rendre en Syrie pour examiner et microficher divers
manuscrits de la version arabe de Grégoire non encore répertoriés
de maniére systématique'S. Nous avons découvert  la bibliothéque
de I’ Archevéché Grec Catholique d’Alep un recueil de discours de
Grégoire en version arabe de type court: il contient 13 discours dont
12 se retrouvent dans le manuscrit J. (seul le discours 28 n’y appa-
rait pas, alors qu’il est présent dans les autres recueils arabes de
Grégoire. Par contre, il a le discours a Evagre, qui n’apparait pas
dans les autres recueils arabes de Grégoire). Il est essentiel de noter
que I’ordonnance des discours est la méme dans le manuscrit J et ce
manuscrit Alep AAGC 105, sauf pour les discours 41, 32,2 et 14. On
amontré dans Trad. man. ar. syr., p. 264-265, en établissant un échan-
tillon d’édition critique du discours 38 utilisant notamment ces deux
manuscrits, qu’ils sont nettement apparentés par leurs variantes, outre
le fait qu’ils proviennent tous les deux de la Syrie du nord. Cette
découverte sort le manuscrit J de I’ «isolement» dans lequel il se
trouvait jusque la et permet de constater 1’existence d’une famille
supplémentaire de manuscrits arabes de Grégoire: outre la branche
égyptienne et sinaitique, on a maintenant une branche syrienne (qui
parait se rattacher étroitement a la branche sinaitique) dont la prise
en compte apparait essentielle dans 1’établissement final du texte
critique de Grégoire arabe.

14 On trouvera une description complete de ce manuscrit dans Répertoire (Italie,
Royaume-Uni), p. 197, 2.1.1.1. et dans Trois recueils, p. 487-512.

S Version arabe discours 24, p. 206.

16 1.’ordonnance des discours est celle de 1a branche sinaitique: 19, 38, 39, 40, 14,
43,2, 11,1, 45,44, 41,24, 42, 16, 28, 29, 30, 31, 21, 32, epist. 102, epist. 101, 37,
13, 3, 15, discours sur la vertu (sentences de Ménandre), Carm. mor., 1, 1, 32, Vita.
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9. Le manuscrit P = Patriarcat Grec Orthodoxe de Damas 1713,
Trad. man. ar. syr., p. 256", a. 1842, 476 pp. Discours 21: p. 357-
379. Le manuscrit se termine par une note de copiste: rammat hddrhi
’l-nasdha (sic) bi-yad ’l-faqir *I-héiri Yisuf ibn Girgis (...) fi 6 Subdt
1842 «Cette copie a ét€ achevée de 1a main de I’humble prétre Ysuf
ibn Girgis, le 6 Subat 1842». Du fait que par son ordonnance des dis-
cours, ce manuscrit appartient manifestement a la branche sinaiti-
que, tout en se situant dans la tradition syrienne par sa localisation et
son origine (le nom du prétre dans la note du copiste hérf appartient
typiquement a I’aire syro-libanaise), il sera particulierement intéres-
sant de procéder a I’analyse interne des variantes (au point 2.3.1)
afin de déterminer si ce manuscrit est proche ou €loigné du modele
de la tradition syrienne qu’est le manuscritJ.

En rapport avec la tradition manuscrite syrienne, il est utile de
signaler que le manuscrit DPGO 1545 (a. 1810), comporte un colo-
phon initial qui n’avait pas été relevé dans Trad. man.ar. syr.'s. 1l
signale que le recueil d’homélies est divisé en deux parties (chague
partie comptant 15 discours) et qu’a la fin de la premicre partie se
trouve un ajout consistant dans le commentaire de saint-Paul sur
I’histoire de Melchisédech, traduit du grec en arabe en I’année 1665 par
le diacre Ga‘far Wiinis *I-Kalan (?).. On a des marques de propriété
du manuscrit mentionnant la ville de Tripoli de Syrie (= Liban) et
les noms de Dimitri, Nicolas, Antonios et Sulayman 1-Ri3qi (?).

10. Le manuscritQ = al-Dair I-Muharraq (Théol. 65), 32 x 23 cm,
306 ff., a. 1787. Discours 21: f. 228"-242". «The church of the Lady,
the Pure Virgin Mary, at al-Muharraqah (...) It was from this place
that Christ returned to Misr, and thence to Syria. It was the first
church that was founded and consecrated in the southern provinces.
The town is called Qisqam in the desert and the meaning of this
name of Qlisgdm is: ‘one who makes shrouds of reeds for the poor’»1°.
«In this district there lived in ancient times Kharbata, son of Mailig,
the hard-hearted giant; but a thunderbolt was hurled at him from
heaven, so that he was burnt up, and not a trace of him could be
found; on this account the place was called Al-Muharraqah (the burnt
village, garya, being understood). When the form is masculine (Al-
Muharraq), dayr is understood»*°. «Je ferai observer que I’évéché

17 On y trouvera la répartition détaillée des discours 2 I'intérieur du recueil.
8 Trad. man. ar. syr., p. 256.

Y Churches and Monasteries of Egypt, p. 224-225.

20 Churches and Monasteries of Egypt, p.227.
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de Moharraq n’existe pas et n’a jamais existé, que c’est seulement
un titre d’honneur décerné a ce monastére, et que le véritable si¢ge
de I’évéché se trouvait a Qousieh. De méme j’ai fait voir, en traitant
de Qosqam, que Moharraq était fort différent, quoique la ville et le
monastere fussent situés ’un prés de 'autre. Ce couvent est au-
jourd’hui le plus riche et le plus considérable de I’Egypte: on y ob-
serve la regle de saint Pakhome, quoique bien mitigée »?!. Le conte-
nu du recueil de Grégoire n’ayant encore fait 1’objet d’aucune
publication détaillée, on le décrira ci-dessous. Il contient les discours
suivants: f. 5-117: 19; £.11°-18": 38; f. 18:-25%: 39; f. 25"-45": 40;
f. 45-63": 14; . 63™-66": 11; f. 66™-68": 1; f. 68"-81": 45; f. 81V-86":
44; f. 86-93": 41; f. 93¥-109": 28; f. 109-119": 29; f. 119"-128":
30; . 128"-141": 31; f. 141"-153": 32; £. 153¥-156": epist. 102; f. 156'-
161%: epist. 101; f. 1617-169": 37; f. 169-170": 13; f. 170¥-172": 3;
f. 172¥-179: 15; f. 179-180": discours sur la vertu (sentences de
Ménandre); £.180"-181": Carmenmor.1,1,2; f. 1817-192": 42; . 192'-
200": 16; f. 2007-228": 2; f. 228™-242": 21, . 242¥-280": 43; f. 280*-
286": 24; f. 286'-306": Vita .

11. Le manuscrit O = Sinai arabe 274??, ca. XIII® s., 560 ff.,
18 lignes, 25,5 x 16 cm; discours 21: f. 415¥-441". Ce manuscrit n’a
pas de colophon.

Les variantes de trois manuscrits contenant des recueils de 30 dis-
cours en version arabe ont été écartées de notre apparat critique, du
fait qu’il s’agit de manuscrits récents dérivant directement des ma-
nuscrits 4 et /3. De méme le manuscrit DPGO 1545 mentionné ci-
dessus, a cause de sa date récente et du fait qu’il dépend étroitement
de 1a famille égyptienne déja bien représentée par divers manuscrits
dans notre édition critique.

1.2. L’ordonnance des discours dans la tradition directe.

L’ordonnance des discours dans les recueils (ou acolouthie) joue
un role non négligeable dans le classement par familles des manus-
crits de la version arabe ancienne de Grégoire de Nazianze. En ce
qui concerne les manuscrits F, B et O d’une part, A, E, H, I d’autre
part, on a montré qu’ils se rattachent respectivement a une famille

2 Géographie de I'Egypte copte, p. 264. )

22 On trouvera la description compléte de ce ms, dans Répertoire (Egypte), p. 261
(1.1.1.2)) et Sinai arabe, p. 157-173.

23 Ainsi qu’on I’a montré dans Version arabe discours 24, p. 220.
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sinaitique et égyptienne?*. Notre découverte ultérieure du manuscrit
P et son analyse nous ont permis de le classer indubitablement dans
la famille sinaitique®. Le manuscrit D (saint-Macaire) se rattache
aussi, comme on peut s’y attendre, a la famille égyptienne du point
de vue de son acolouthie?®, On a montré par ailleurs que les varian-
tes spécifiques du manuscrit D doivent le ranger dans une familie
autonomne, mais parallele a la famille égyptienne. L’analyse des va-
riantes du discours 21 a confirmé qu’il existe bien une famille
sinaitique (FBO) et égyptienne (AEHI + D)*'. Ainsi qu’on I’a noté ci-
dessus?8, le manuscritJ/ se singularise notablement par son acolouthie
de ’ensemble des manuscrits de la famille sinaitique et de la famille
égyptienne. D’une part, cette acolouthie a plusieurs points communs
avec celle de la collection grecque des 16 discours  caractére presque
exclusivement liturgique ou hagiographique, d’autre part, il semble
appartenir a une branche syrienne en méme temps que le manuscrit
Alep AAGC 105: ici aussi, ordonnance des discours et classement des
variantes (ce dernier basé seulement sur un échantillon du discours 38)
paraissent plaider en faveur d’un tel classement des manuscrits. Reste
enfin I’ordonnance des discours dans le manuscrit Q, dont nous avons
recu le microfilm récemment, griace a I’amabilité du Pére Vincent
Mistrih (Le Caire). Il s’avere que, par son acolouthie, ce manuscrit
est parfaitement conforme 2 I’ordonnance de la famille égyptienne.

2. Les critéres internes

2.1. L’analyse des variantes se doit de signaler d’abord qu’il ar-
rive que tous les manuscrits arabes concordent négativement, en ce
sens qu’ils ont tous une déviation par rapport au grec et/ou au syria-
que. Dans ce cas, il est logique de supposer que I’accident s’est pro-
duit 4 une date antérieure a celle des premiers témoins manuscrits
attestés, soit entre le X° siecle (archétype traduit par Ibrahim b.
Yidhanna al-Antéki) et le XIII® siecle. Du fait qu’on n’a retrouvé

2 Version arabe discours 24, p. 207.

% Trad. man.ar.syr., p. 256.

2% Répertoire Egypte, p. 252, 1.4.1. 1l faut corriger le chiffre «198» qui figure
comme numéro de discours des F. 197-216" et le remplacer par «32». ] s’agit
d’une coquille typographique. Rappelons que le manuscrit D, contrairement a tous
les autres recueils, n’a pas le discours 43 (éloge de saint Basile) Celui-ci, signale le
copiste, a été ransféré au début du livre de I’'Hexaméron attribué a Basile.

2 Version arabe discours 24, p. 231.

B Sub 1.1.8.
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aucune trace du discours 21 dans la tradition indirecte (citations de
Grégoire de Nazianze dans des recueils d’homélies d’auteurs divers),
il est impossible d’affirmer que ces déviations remontent a la pre-
miére traduction (qui peut n’avoir ét¢ que partielle) des oeuvres du
Théologien par Antonios®’. Examinons ci-dessous quelques-uns de
ces cas. On trouvera®® dans notre texte édité, p. 58, 20,1. 11-12: wa
kéna ‘l-hawl bihi “aktara mimma yagibu ‘ald "I-ndsi ‘I-qiddisina «et
la terreur sacrée qu’il inspirait était plus grande que celle inspirée
par les saints » : tous les manuscrits arabes ont a/-gaw! au lieu de al-
haw! restitué en fonction de la lecon du grec. A la p. 36, 12, 1. 9-10,
on trouve dans le texte édité: lam yatafarrag li Sayy gayr ‘I-maqil
I-mutagaddid wa ‘I-samd” bihi «celui-ci ne se consacrait totalement
a rien, sauf a dire et a entendre quelque chose (exprimé) dans un
langage nouveau». Tous les manuscrits arabes ont al-tagaddud et le
manuscrit J al-mugaddad au lieu de al-mutagaddid. A lap. 8, 3, 1. 6-7,
on lit: mitla Ihniith wa Niih wa Ibrdhim wa Ishdq wa Ya'qiib wa awla-
dihi «comme Enoch, Noé, Abraham, Isaac, Jacob et ses enfants» :
le passage en caracteres gras est une addition propre a la version
arabe, qui ne figure ni dans le texte grec édité’!, ni dans le texte
syriaque d’un manuscrit au moins®2. A la p.18, 7, 1. 10-12, on lit:
qad kana yanbagi (...) an yusqd lahd “I-Surb (...) min magarr I-$itd
ba‘da <qa$s> ‘l-ard wa gafdfihd min ‘adam ‘l-matar «car il fallait
(...) 1a désaltérer (...) (comme le fit Elie) avec le torrent des eaux de
I’hiver apres 1a sécheresse extréme de la terre venant du manque de
pluie» : tous les manuscrits arabes ont gasab au lieu de gass.

2.2. D’autres déviations propres a tous les manuscrits paraissent
résulter de la juxtaposition tardive de deux versions arabes d’époques
différentes entrainant une redondance. Dans I’exemple que nous
allons étudier, la premiére version, plus ancienne, n’a pas été retenue
dans I’édition, mais on restituera ici le texte commun a tous les manus-
crits: a lap. 76, 27, 1. 2-3, on lit: li-anna nazarnd (md sabiluhu an
yaktina) ild ma kdna yagibu an nulhiga ddka «car nous avons exa-
miné (ce qu’il fallait que soit) ce qu’il fallait infliger & celui-la».

2 Voir Version arabe discours 24, p. 210-213.

30 Par convention et pour faciliter la lecture, on transcrira partiellement avec la
vocalisation de I’arabe classique, tout en reconnaissant le caractére passablement
artificiel de cette écriture. En effet, aucun texte de moyen arabe chrétien ne nous
permet de nous faire une idée exacte de cette vocalisation.

3 Voir SC 270, p. 116, 1. 7-8.
32 Voir BM or. 8731, f. 85-b, 1. 27.
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2.3. La famille syro-sinaitique x

2.3.1. On a déja signalé plus haut que le manuscrit J se distingue
de tous les autres, mis a part le manuscrit Alep AAGC 105, par son
acolouthie particuliere®. On verra ci-dessous que 1’analyse des va-
riantes de J fait ressortir aussi sa profonde originalité par rapport a
tous les autres.: quoiqu’il soit dans la grande majorité des cas le seul
a avoir une traduction conforme a I’original grec, il est intéressant
de signaler ici un cas ot seuls J et B (qui paraissent par ailleurs avoir
certaines affinités) ont un texte complet alors que tous les autres
manuscrits arabes ont une omission: fa hasala awwalan fi ’l-mag-
ma“ bi-Nigiya «Cela s’est passé d’abord au concile de Nicée» (p. 40,
14, 1. 1). Ce cas mis a part, on constate trés fréquemment que seul J
a un mot correspondant au grec alors que tous les autres manuscrits
ont une déviation trés nette. A la p. 34, 12, 1. 3, on lit: lam yakun
lahu magaz fi “I-mandzil I-ildhiyya «(Ce discours) n’avait pas ac-
ceés aux demeures de Dieu». Tous les autres manuscrits ont a la
place d’‘I-mandzil: “I-ma‘dni qui est manifestement une corruption
ancienne peut-étre influencée par le mot al-ma‘nd qui figure quelques
mots plus haut . Une autre caractéristique du manuscrit J qui I’ oppose
a tous les autres manuscrits utilisés pour la présente édition est qu’on
n’y trouve pas de traces d’une premiére traduction. Instructif a cet
égard est le cas de la p. 102, 33, 1. 27-28. On lit dans le manuscrit J:
yusdri® malik malikan wa qawl magdlan wa kitdb kitdban «un em-
pereur s’oppose a un (autre) empereur, une doctrine a une (autre)
doctrine, un écrit a un (autre) écrit» alors que tous les autres manus-
crits ajoutent a la fin: bihi kdna ‘I-sird* «il y eut un combat avec lui»,
ce qui représente manifestement une premiere version de yusdri".

Reste enfin I’ originalité de J qui consiste dans le fait que sa ver-
sion arabe du discours 21 semble se rattacher a d’autres manuscrits
grecs que ceux auxquels se rattachent tous les autres manuscrits ara-
bes. Un cas typique est celui de la p. 77, 27, 1. 4, ot on lit: fa sdra
‘amalan li nahzati gam" katir wa fasdd «il devint I’objet de la vin-
dicte d’un rassemblement nombreux (a cause de) sa corruption».
Ar. sLdy 1" me 550 Mas ,Lab cortespond 2 fa legon des manus-
crits grecs ol on trouve le mot ¢Bopag figurant dans 1’apparat criti-
que de SC 270, p. 166, 27, 1. 5, a savoir celle des manuscrits grecs.

SIDPLC (famille m): dpyfic mavénipov kai @Bopig Epyov

¥ Voir infra, 1.1.8.
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YEVOUEVOG, «il devint la victime de la colére populaire et de (sa) cor-
ruption» Seul le manuscrit J semble plutdt suivre la legon du texte
grec édité dans SC 270, p. 166, 27, 5: dpyN¢ nmavénuov Kai @opig
g€pyov yevopevog «il devint la victime d’un mouvement unanime
de colere populaire», c’est-a-dire la lecon des manuscrits grecs
AQWTBYV (famille n), encore que le grec @opdc n’y soit pas traduit
expressément. A titre de comparaison, on observera que dans 1'édi-
tion de la version arabe ancienne du discours 24 (Version arabe dis-
cours 24, p. 241, note 18), on a aussi un passage ou seul le manuscrit
J s’écarte de tous les autres, mais, et le fait est intéressant, cette fois
pour suivre la tradition manuscrite grecque de la famille m, et non la
tradition de n. Ajoutons toutefois que, dans la version arabe ancienne
du discours 21, J semble se rattacher davantage a la famille n du grec,
car on a un autre exemple que celui de la p. 77,27, 1. 4. On trouve en
effetalap. 14,5, 1. 7: mad yuhdiruhu land “I-dikr I-'d@na (ce qui cor-
respond a la lecon des manuscrits grecs QVm et des Mauristes) dans
tous les manuscrits arabes sauf dans J ol /-'dna est omis comme
dans le texte grec édité qui suit plutdt ici la tradition manuscrite dite
n*4, Cette relative «fidélité» de J au grec, méme si elle est un fait
avéré au niveau du vocabulaire, n’en fait certainement pas 2 lui seul
un modele absolu ou un guide siir pour ’édition critique. En effet, le
manuscrit J est parfois aussi le seul a présenter des accidents d’im-
portance variable. Ainsi p.ex., alap. 10,4, 1. 10-11, on constate que
seul le manuscrit J posseéde une longue omission par rapport au grec:
wa ‘ald man kdnat siiratuhu fi - 'amrayn mutawassita bi-ziyada fi
I-wdhid «1l ’emportait aussi sur celui qui était expert dans <un> des
deux domaines, en étant expert dans les deux domaines (a la fois)».
La profonde originalité du manuscrit J ne I’empéche pas de révéler
des liens avec deux autres manuscrits en particulier. D’une part, ainsi
qu’on I’a indiqué plus haut, le manuscrit J (XVIII® s.) a des variantes
communes avec le manuscrit B (a. 1223) . La dépendance relative de
J par rapport a B reste repérable, bien qu’il nous manque vraisem-
blablement des témoins intermédiaires. A la p- 2,1, 1.7, 0onaune
addition qui n’est commune qu’a B et J: wa min ladunhu ’l-su‘id
nahwahu. A lap.26,9,1.22, on ala seule variante lexicale commu-
ne se rapprochant de la forme restituée correspondant au grec: ‘awisuhu.
On peut en déduire, ainsi qu’on I’avait établi dans I’édition criti-
que du discours 24, que J appartient bien & une branche proche de la

3 Voir SC 270, p. 118, 5,1. 8.
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famille sinaitique. On constatera ci-dessous, en examinant quelques-
unes des nombreuses variantes communes a J et 2 P (manuscrit dont
1a découverte est postérieure a I’édition du discours 24 et qui est de
provenance syrienne comme J lui-méme) que cette branche pourrait
dés maintenant étre qualifiée de «syrienne»,

Ala p- 54,19, 1. 2, on trouve une variante de type lexico-morpho-
logique commune 4 J et P seulement: dalika anna au lieu de dalikum
partout ailleurs. Ala p. 108, 35, 1. 20, on trouve une variante de type
morphologique commune aJ et P seulement: ashds a 1’état indéter-
miné au lieu de al-ashds partout ailleurs. Par ailleurs les variantes
de type orthographique communes a J et P seulement abondent: i la
p- 8,7,1. 10, on a la variante hayawdt commune 4 J et P seulement,
au lieu de haydt partout ailleurs. A la p. 38, 13, 1. 10, on lit $dbilyiis
dans J et P seulement, au lieu Sabilyis partout ailleurs. A la p. 52,
19, 1. 1, on lit: Gawargiyiis dans J et P seulement.

2.3.2. Une fois établis les liens de parenté entre les manuscrits
grecs et J, entre B et J d’une part et entre J et P d’autre part, il reste
a montrer qu’une des bases du groupe syro-sinaitique constitue, ain-
si qu’on I’avait déja indiqué dans 1’édition critique du discours 24,
le lien particulier qui existe entre les manuscrits F, O et B copiés au
monastere Sainte Catherine du Sinai.

Ala p. 10, 4,1. 2, on lit tahdmul dans les manuscrits F et O, alors
que la plupart des autres manuscrits ont tagdmul ou tahdmul. A la
p. 112,36, 1. 17, on ne trouve da‘at ilayhd au-dessus de la ligne que
dans les seuls manuscrits FOB. A la p. 88, 30, 1. 12, on n’a la va-
riante al-mugqdtila que dans les manuscrits FOB + D. Ala p. 68, 24,
1. 8, on n’a la variante de type morphologique gawm que dans les
manuscrits FOB. A la p. 20, 7, 1. 20, on n’a la variante al-muqdtil au
lieu de man yuqadtil que dans les manuscrits FOB.

2.4. La famille égyptienne y

Elle se compose essentiellement des manuscrits AEAH/, mais a plu-
sieurs variantes qu’elle partage avec la famille paralléle qu’on ap-
pellera famille égyptienne z, soit les manuscrits D et Q.

En ce qui conceme le rapport de cette famille avec le grec, on
relévera essentiellement un passage dans lequel il y a coincidence

3 Version arabe discours 24, p. 230-233.
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entre la lecon arabe de la famille y (qui est une famille remaniée au
début du XIII° s, par I’évéque Anbi Yiisab*®) et celle de 1a majorité
des manuscrits grecs. Il s’agit de la variante: «comme les cours d’eau
attirent 2 eux les eaux ruisselantes»3’. Les informations suivantes, a
propos de cette variante, nous ont aimablement ét€ communiquées
par Mademoiselle Véronique Somers, qui prépare a I’Institut Orien-
taliste de I’Université Catholique de Louvain (Louvain-la-Neuve)
une dissertation doctorale consacrée a I’étude de I’histoire du texte
grec des discours de Grégoire de Nazianze. On peut répartir I’en-
semble des manuscrits grecs en trois groupes: ceux qui se rattachent
a la famille m, ceux qui se rattachent & la famille n, et ceux qui ne se
rattachent ni a la famille 72 ni 4 1a famille #: un sondage réalisé sur la
base de 37 manuscrits anciens donne la répartition suivante pour
cette variante: 15 dans les manuscrits grecs du groupe m, 10 dans
les manuscrits du groupe 7, 12 dans les manuscrits du groupe qui
n’est ni m i n. Par contre, cette variante est absente dans 20 manus-
crits grecs: 10 de Ia famille n, et 10 qui n’appartiennentni a m ni a n.

Le fait que les manuscrits AEHI (+DQ) sont apparentés apparait
trés nettement: '

Ala p- 60, 21, 1. 3, on a la variante lexicale al-saldm commune a
y + DQ, au lieu de al-silm des autres manuscrits. A la p. 22,9,1. 1,
on a la variante lexicale fi commune a y + DQ au lieu de min des
autres manuscrits. A 1a p.20, 7, 1. 15, on a garn dans y + DQ+P au
lieu de rawq dans tous les autres manuscrits. Ala p. 100, 33, 1. 15,
on a la variante al-‘azdyim commune & EHI, par opposition 2 al-
‘izam des autres manuscrits.

2.5. La famille égyptienne z

Elle se compose des manuscrits D et Q qui appartiennent tous les
deux 2 I'aire centrale et occidentale de I'Egypte, tandis que la fa-
mille égyptienne y appartient plutdt a I’aire orientale égyptienne.

Alap. 106, 35,1. 14, on a la variante lexicale kdna commune 3 D et
Q (+ H), au lieu de Aiya dans tous les autres manuscrits. Ala p. 108,
35,1. 22, on afa-asraqat dans D et Q seulement, par opposition a fa-
arafat dans tous les autres manuscrits A la p. 46, 16,1. 9, on a: li-

3 Voir Trad. man. arabe, p. 116.
¥ Voir PG 35, 1105, A 10-12 (SC 270, p. 152, apparat critique 21, 8 et 9):
(omep ol yeipappol it cuppEovia = ar. kamd tagtadib “I- ‘awdiya masébba I-ma’.
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darba dans les manuscrits D et Q (+ FOB) au lieu de ka-darba dans
tous les autres manuscrits. A la p. 56, 20, 1. 2, on a I’omission de yakiin
dans D et Q seulement, par opposition a tous les autres manuscrits.

2.6. Les contaminations

Du fait que les trois familles mentionnées ci-dessus remontent a
un archétype commun, il est normal que I’on retrouve des contami-
nations reliant ces trois familles entre elles:

—~ Ala p-52,19,1. 2, p.ex., on a une corruption ancienne commu-
ne aux familles x, y, z (manuscrits FOBJ DQ AEHI): yiitd au lieu de
yiidad (dans le manuscrit P seulement). De méme, a la p. 70,24, 1. 20,
on a une addition commune 8 OFBP DQ AEHI, asavoir [d qui parait
étre une corruption ancienne de law.

~ Ala p. 24,9, 1. 8, on a une contamination entre la famille xet la
famiile y: on trouve la variante al-sirr au lieu de al-Sarr dans les
manuscrits OBP (x) et HI (y).

~ Alap. 60,21, 1. 7, on a une contamination entre la famille x et
la famille z. On trouve la variante yaltabis dans les manuscrits B et
D au lieu de ralabbas.

~-Ala p. 16, 6, 1. 10, on a une contamination entre la
famille y et {a famille z. On trouve la variante dafarihi dans les ma-
nuscrits AHI (y) et Q (z) au lieu de zafarihi.

2.7. Eléments d’information sur les rapports éventuels entre les ver-
sions arabe et syriaque du discours 21

M. Claude Detienne, chercheur a I’Institut Orientaliste de I’U.C.L,
prépare une dissertation doctorale consacrée a I’histoire du texte et
a I’édition critique annotée de la version syriaque du discours 21.
Dés qu’elle aura ét€ publiée, il sera possible d’entreprendre une com-
paraison systématique entre la version syriaque et la version arabe
et d’exprimer un jugement définitif sur les liens qui existent éven-
tuellement entre ces deux versions du discours 21.

Cependant, nous avons d’ores et déja examiné avec M. Claude
Detienne le texte syriaque du discours 21 dans un manuscrit bien
conservé (British Museum, Or. 8730, ff. 196-208), afin de pouvoir
comprendre éventuellement certaines particularités déviantes du texte
arabe par rapport au texte grec original. Il résulte de ce seul examen
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que dans presque tous les cas, le syriaque est proche du grec alors
que ’arabe s’éloigne souvent a la fois du grec et du syriaque. Dans
un cas cependant, les traductions syriaque et arabe coincident tout
en s’éloignant passablement du grec.

Pour le grec névta gig GAn0GG, 560 pepeprops veg toig EAAY-
vov naideg Emenuilovot (PG 36, 1128 A 1. 1-2, SC 270, 36, 1. 16-
17) «il cumulait dans sa seule personne tous les titres flatteurs que les
enfants des Hellénes répartissent entre leurs dieux», on a en arabe:
Ot 3Vl Lgand 1 dad b LS LAY g Ty Ulust dled b OIS
[ (A5 ré:.«h k& «Au total, il était un homme représentant &
lui seul vraiment toutes les qualités que les enfants des polythéistes
ont réparties entre leurs dieux et a qui ils les ont attribuées».

Le syriaque (BM Or. 8731, f. 207", 1. 13-14) a:
A NEREE R AU AR W ANEC RN, IV \EN'W T P £ T
‘n:l:\¥7l a1y

Le syriaque = a1ysx a1 «fils des paiens» et I’arabe it sV,
«enfants des polythéistes» coincident manifestement par opposition
au grec EAANvov natdeg «enfants des Hellénes» qui aurait pu rece-
voir une traduction mot & mot, autant en syriaque qu’en arabe. Mais
cette traduction, spécialement dans un milieu oriental heliénisé quoi-
que non-hellénophone, n’aurait pas ét€ comprise, alors que Grégoire
de Nazianze fait manifestement allusion ici au paganisme de I’ Anti-
quité grecque par opposition au monothéisme chrétien. Ici aussi, on
peut aussi supposer un rapport entre les versions syriaque et arabe,
méme si, s’agissant du domaine lexical, il est difficile d’établir une
filiation directe dans le cas présent. On sait en effet qu’une grande
partie des termes religieux spécifiques du christiano-arabe est em-
pruntée au syriaque. Dans le Verzeichnis (p. 40), on lit: «(<hanpd)
hanafiy und hanifiy, Pl. hunafé’ Heide, Gotzendiener, hanafiyya
Heidentum haniifiyya Coll. Heiden». On observera que le pluriel
hanafiyyiina, spécialement pour rendre les Hellenes, n’est pas men-
tionné. Ceci nous indique qu’a 1’époque de la traduction du corpus
des discours de Grégoire en arabe (X°® s.), le vocabulaire du moyen
arabe des chrétiens n’était pas encore fixé. Il est néanmoins mani-
feste que le traducteur n’a pas hésité dans ce cas a créer un néologis-
me tiré du syriaque pour rendre 1’esprit du texte grec plutdt que sa
lettre.
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3. Le stemma codicum

Archétype
Xe
Xle
Xile
y z X
Xlillie _J__] F
A D (o]
XIVe ] B
E
XVe
XVle
XVile H
-
XVllte I Q J
XiXe P

4. Principes d’édition

Le choix des legons dans 1’établissement du texte critique est en
fonction du stemma. D’odl découlent les principes suivants:

1. On choisit en principe toujours la legon qui est commune & x, z
et y, sinon dans tous les manuscrits de ces trois familles, au moins
dans la majorité d’entre eux.

2. En cas de désaccords entre x, z et y, on choisit la lecon de la
majorité des témoins de x plus proche de I'archétype.
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3. En cas de désaccords a I’intérieur de la famille x ou z ou v, on
donne la préférence aux lecons des témoins les plus anciens:

— pour x, F de préférence a O, O de préférence a B, B de préféren-
ce aJ et P, si toutes les lecons divergent.

— pour z, D de préférence a Q, si les lecons divergent.

— poury, A de préférence a E, E de préférence a H, H de préféren-
ce a I, si toutes les lecons divergent.

4. En cas de parités, on décidera en fonction de conjectures pru-
dentes, et le cas sera signalé dans 1’apparat.

5. En dehors de ces cas de parités, ce sont toujours les lecons
majoritaires qui sont choisies & I’intérieur de chaque famille, selon
I’ordre de préférence énoncé ci-dessus et, dans I’ensemble des familles,
selon ’ordre de préférence x, y et z. (les plus anciens témoins attes-
tés sont préférés aux plus récents).

6. Ces principes ne sont pas appliqués de facon rigide: il existe
des exceptions apparentes, dans la mesure ol le substrat grec reste
déterminant pour le sens. Ainsi par exemple, si les lecons de J et P
(famille syro-sinaitique) sont concordantes et en accord avec le texte
grec original, tout en s’opposant aux legons des familles x (sinaiti-
que) et y (égyptienne), on accordera la préférence a J et P.

7. 1l peut méme arriver qu’une seule lecon (souvent celle de J,
parfois celles de BJ) concorde avec le texte grec, tandis que toutes
les autres divergent: on accordera la préférence a cette lecon unique
en parlant dans ce cas, pour toutes les autres, de corruption ancienne,
c’est-a-dire remontant vraisemblablement a une période située entre
celle de I’archétype (X© s.) et celle des premiers témoins attestés
(XIII® s.), ce qui signifie que nous n’avons plus de trace écrite attes-
tant I’origine de la déviation.
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Vingtiéme' homélie de saint Grégoire le Théologien sur 1’éloge
d’Athanase, Patriarche? d’ Alexandrie.

(1) Si je fais I’éloge d’ Athanase, je fais 1’€loge de la vertu, car
son éloge? et I’éloge de la vertu sont réellement la méme chose. Car
il avait rassemblé la totalité de la vertu et (ainsi) elle était en lui.
Mais si nous (voulons) dire quelque chose de plus authentique, nous
ne dirons pas qu’elle était en lui mais nous dirons qu’elle demeure
en lui, car ceux qui ont vécu une vie conforme an voeu de Dieu sont
vivants pour toujours, méme s’ils s’en sont allés d’ici-bas. C’est en
ce sens que Dieu est appelé le Dieu d’ Abraham et d’Isaac et de Jacob:
en effet, Il n’est pas le Dieu des morts, mais le Dieu des vivants?, Et
moi, en méme temps que je fais 1’éloge de la vertu, je fais I’éloge de

! La consultation de 1’apparat critique permet de constater que les mss. arabes
des homélies de Grégoire se répartissent en trois groupes du point de vue de 1'aco-
louthie: les mss. FBP (+ O ol l'ordre de classement ne figure pas dans le titre)
oil I’or. 21 occupe la 20¢ place dans le recueil, les mss. AEI DQ (+ H. En ce qui
concerne le ms. H, lacunaire, on a pu établir que ’ordre initial était le méme que
celui de AEI DQ dans Répertoire Italie, Royaume-Uni, p. 197-198) o ’or. 21 occupe
la 27¢ place, le ms. J oit 'or. 21 occupe la 21&me place. On a signalé dans Sinai
arabe 274, p.175-176, que I’acolouthie manifestée par la famille syro-sinaitique est
la plus anciennement attestée dans la tradition arabe. Dans 1’état actuel de la recher-
che, on peut assurer que 1’acolouthie des familles égyptiennes n’est pas antérieure a
1231 (date mentionnée dans le ms. Le Caire 617). On sait par upe note figurant dans le
catalogue des manuscrits d’ Ab(l-’1-Barakdt, que c’est Anb3 Yisab, évéque de Fiiwah
en Egypte, qui a procédé au remaniement du texte et de I’acolouthie au début du
XITII° siécle, notamment en rejetant en fin de recueil quelques discours d’usage moins
fréquent, les discours 42, 16, 2, 21, 43, 24. Quant a I’acolouthie du ms. J, elle differe
passablement des deux précédentes, et semble &tre en rapport avec un sous-groupe
qu’on peut appeler provisoirement syrien du nord et dont 1’extension semble étre limi-
tée 2 la région d’Alep. On se reportera a Trad. man. ar. syr., en particulier p. 263-265.

2 On observera que Grégoire est qualifié soit d’énickonov, soit d'dpyLenioko-
nov (mss. gr. SDC et copt.) dans le titre grec (PG 35, 1081 A, titre, SC 270, 1,
p. 110, titre) alors que I’arabe utilise le mot Batriark «Patriarche» (Voir sur ce mot
Verzeichnis, p. 25).

3 On observera que 1’arabe suit ici 1a tradition manuscrite grecque du groupe m
(mss. SDPC pour SC 270) et non celle du groupe n + P + copte qui a ici «dire» au
lieu de «louer».

4 Ar. \»\: sur la chute du hamza de V’ar. clas. aprés alif mamdiida en MAC, voir
GCA, 1 p. 89 (11.3.6.1). Ce phénomene, qui apparait trés fréquemment, ne sera relevé
qu’ici. Pour les nombreux autres cas, on se reportera a la référence mentionnée ci-
dessus.
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ORATIO XXI 5

Dieu, qu’1l soit béni®! Car la vertu pour 1’étre humain est (quelque
chose) qui vient de Dieu, et c’est de lui aussi que vient ’ascension
ou le retour vers lui, par une lumiére qui est consubstantielle 2 I’huma-
nité (et qui vient) de nous-mémes®. Combien nombreuses en impor-
tance’ et en grandeur sont les choses que Dieu nous accorde et nous
accordera (au point) que nul ne pourrait les dénombrer ni en fixer la
valeur: elles nous viennent de Dieu et elles continueront & venir de
lui. Or, la plus importante d’entre elles et celle qui témoigne le plus de
(son) amour pour ’humanité est le fait que nous soyions attachés &
lui et que nous nous consacrions totalement a lui. Ce que le soleil
représente par rapport aux choses sensibles, Dieu le représente par
rapport aux choses intelligibles: le soleil éclaire le monde visible
tandis que Dieu éclaire le monde invisible. Le soleil illumine? les
regards humains avec une image ensoleillée comme Dieu rend les
natures intelligentes semblables 2 lui. De la méme fagon que le soleil
(agit) a I’égard de ceux qui voient et des choses vues, c’est-a-dire
qu’il donne & ceux qui voient la puissance de voir et aux choses vues
la puissance d’étre vues, et qu’il est ainsi la plus belle des choses
visibles, de méme Dieu agit a ’égard des étres qui pensent
et des étres pensés. Pour les €tres qui pensent, il a créé ce qui les fait
penser; pour les étres pensés, il a créé en eux la puissance d’étre
pensés. Ainsi, il est lui-méme le plus noble et le plus éminent’ des
concepts. C’est chez lui que se trouve le point ultime (de ces concepts)
et il n’est pas possible qu’ils s’appliquent a quelque chose qui aille
au-dela. Méme [’esprit trés savant, trés perspicace, doué pour la
recherche et I’examen attentif ne peut absolument pas arriver a quoi
que ce soit qui le dépasse: en effet, il est le terme des éléments per-
ceptibles au point que celui qui (y) est parvenu (aura) le repos et la
tranquillité en toute contemplation.

(2) Celui qui aura pu repousser la mati¢re par la raison et la
science — (cette matiére) dont je ne sais s’il faut ’appeler nuage

5 Ar. 1,L5; cette eulogie ne figure pas dans le texte grec (PG 35, 1084 A 3,
$C 270, p. 110,1. 7.).

& «de nous-mémes» est omis dans la famille 2 du grec. (Voir PG 35, 1084 A 6
qui suit n mais SC 270, 1, 1. 9, qui suit m comme ’arabe).

7 Jki: surle groupe ar. clas. 47> dvi en MAC, voir GCA, I, p. 93 (11.4.1.1).

B Z..as: sur le groupe ar. clas. /'a > iya en MAC, voir GCA, 1, p. 95 (11.4.1.2),

9 Met: «Alif magsira bi-siirat “al-yd is very often represented by alif> GCA, 1,
p. 81, 10.1.
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ORATIO XXI 7

matérialisé ou voile —, pour la rejeter, s’unir a Dieu!? et s’incorpo-
rer 2 la lumiére la plus intense dans la mesure qui est possible & une
nature humaine, combien grande sera sa béatitude de pouvoir s’éle-
ver d’ici-bas et s’unir & Dieu dans I’autre monde! C’est ce que donne
a ’'homme le fait de philosopher de fagon authentique et de se déta-
cher de 1a dualité propre 2 la matiére par ’unité!! qui doit étre congue
dans la trinité. Quant a celui dont la malice'? s’est accrue du fait de
la dualité et qui se sera attaché a la terre glaise d’une telle facon
qu’il ne lui est pas possible de regarder vers la lumigre de la vérité ni
de s’élever au-dessus de ce qui est bas, alors que son existence vient
antérieurement de la-haut et qu’il sera a nouveau’® l1a-haut quand il y
sera rappelé, comme est grand le malheur de celui-1a a cause de son
aveuglement! Méme si sa condition ici-bas est la meilleure qui soit
et d’autant plus qu’il est le jouet de sa bonne fortune et de sa convic-
tion qu’il existe un bien'* meilleur que le Bien Véritable. Il en résul-
tera pour lui un fruit corrompu venant d’une conception corrompue,
soit qu’il sera condamné aux Ténebres, soit qu’il voie sous forme de
feu celui qu’il n’a pas réussi & voir comme lumiére',

(3) 11 y peu's de gens parmi les Anciens et les contemporains
que la philosophie pratiquée par Athanase a touchés et certes les hom-
mes de Dieu sont en petit nombre méme s’ils sont tous (également)
ses créatures!’. Ces étres d’exception sont les rédacteurs de lois, les
chefs d’armées, des prétres, des prophétes, des évangélistes, des apd-
tres, des pasteurs, des docteurs et tous ceux qui (constituent) I’ensemble

10, G: A Var. clas. ta’alluh correspondait vraisemblablement en MAC une for-
me a allongement vocalique de type tdlluh, selon le modéle hada’a > hadd, GCA, 1,
p. 87 (11.3.5).

11 512 YU: voir sur cette forme typique du MA, GCA, I, p. 183 et TL, p. 403-404,
6.5. On la rencontre aussi dans Version arabe discours 24, p. 268, 1. 12.

12 Ar. &ls,: ar. clas. radd ‘a > radd(t). D’apres GCA, 1, p. 87 (11.3.5), le groupe
ar. clas. d’a aurait pu donner dya en MAC, comme dans gird’a > girdya. Mais on
constate ici que 4’a a plutdt évolué en @ comme dans a’a > 4 (voir note 10, supra).

13 Ar. Lal: sur le sens «de nouveau», typique du MAC, voir GCA, 111, p. 614.

1 Ar.(lit): . «Final hamza preceded by a consonant is elided, without causing
any further change; this process is exhibited by spellings like s~ ‘thing’», GCA, 1,
p. 93 (11.3.8). ’

15 |,s: «If the preceding consonant is w/y, the hanza is assimilated to it and w/y
doubled», GCA, I, p. 100, 11.5.2.

16 _Js: sur le groupe ar. clas. a’i > dyi en MAC, voir GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1).

17 4&,%s4: sur le groupe ar. clas. a’i > dyi en MAC, voir GCA, [, p. 93 (11.4.1.1).
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ORATIO XX1 9

et la direction spirituelle, sur chacun d’entre eux, cette philosophie a
eu un effet, y compris sur celui dont nous faisons le panégyrique
maintenant. Et ceux-12'® que j’ai évoqués, quels sont-ils? Par exem-
ple Enoch, Noé, Abraham, Isaac, Jacob, les douze'® Patriarches?
Moise, Aaron, Josué?!, les Juges, Samuel, David, Salomon jusqu’a
une certaine époque??, Elie et Elisée?, les Prophetes d’avant la cap-
ture et d’apres la capture. Puis, en dernier lieu, mais en premier pour
la vérité, ce qui a rapport avec 1’incamation du Christ, c’est-a-dire
I’annonce de sa personne, comme la lampe annonce la lumigre, Ia voix
qui vient avant le Verbe, la médiation avant le Médiateur, médiation
entre 1’ Ancien et le Nouveau Testament?*, Jean, le vertueux, (puis)

18 Y,a: surles nombreuses variantes du démonstratif pluriel en MAC, voir GCA,
I, p. 136-137 (32.3. 2 32.5).

Ly s~ Yi «douze»: cette graphie ol SVl est traité avec alif maqsiira comme
dans «deux», et non avec alif mamdilda comme en ar. clas. pour «douze», résulte
vraisemblablement d’une hyper-correction. Ceci concorde avec la remarque de
J. Blau dans GCA, I, p. 240, note 193, qui signale aussi qu’en MA égyptien tardif,
cette méme forme est utilisée de maniére systématique pour «douze», sans tenir
compte ni du cas ni du genre, contrairement 3 1'usage classique.

2 Ar W g cneadll J2e SVt Lit. «Les douze premiers parmi les Peres» cor-
respond au grec Todg S@dexa IMatprapyag (PG 35, 1085 A9, SC 270, p. 116, 1. 8).
La construction arabe, qui scinde le grec ITatpidpyag «Patriarches» en ses deux
éléments étymologiques, est paralléle a la construction syriaque qui rend «Patriar-
ches» par ré§ abohdthd (Lexicon Syriacum, C. Brockelmann, p. 728).

2t Ar, g avec sa variante ¢,.,, correspond au grec tov ‘Insobv (PG 35, 1085
A 10, 8C 270, 3, p. 116, 1. 9), c’est-a-dire «Jésus», alors qu’il s’agit en fait de Josué
(voir SC 270, p. 116, note 1). Sur I’étymologie syriaque de I'arabe ¢ 2.1, voir Ver-
zeichnis, p. 17 et 119: d’aprés G.Graf, ¢, signifierait «Jésus», tandis que s
signifierait «Josué». Si tel est bien le cas, les legons des mss. J et P ( Q.’.,) seraient
plus proches du sens originel (Josué, comme dans le passage de la Septante men-
tionné par J. Mossay dans Ia note citée ci-dessus) quoiqu’elles soient représentées
par deux mss. seulement. La majorité des mss arabes suit le grec 1ov ‘Incodv
«Jésus» = Aysi”.

2 Ar. b 2y J peddey «et Salomon jusqu’a un certain temps» semble traduire
plus littéralement le grec 10v Zodopdvia péypt Ttvog que: «Salomon dans une
certaine mesure» qui figure dans le texte des Sources Chrétiennes [PG 35,1085 A 11
(= aliquantisper), SC 270, 3, p. 116-117 (grec, L. 10, frangais 1. 6)].

B Ar. 1241 «Elisée» n’apparait pas dans le Verzeichnis, mais se présente sous le
forme ¢L:J) dans une Bible arabe ancienne (al-Kitdb'I-Mugaddas, édition des Péres
Jésuites, volume I, Jérusalem, 1876, p. 612 et sv.) et sous la forme 2,!\ dans une
Bible arabe moderne (al-Kitdb 'I-Mugaddas, éd. Dér I-Kitab 'I-Muqaddas fI "I-Sarq
‘- Awsat, 1991, sans lieu, p. 572 et sv.).

2 Ar sayudly dzzall iwsyi lit. «Le Commandement ancien et le nouveau», L'ar.
4.4l au sens de «Testament» n’est pas mentionné dans le Verzeichnis et d’autre
part, on sait que 1’arabe moderne utilise le mot ‘ahd pour signifier « Testament».
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ORATIO XXI 11

les disciples du Christ et ceux qui sont venus apres le Christ, qui ont
été a la téte d’un peuple, qui se sont fait connaitre par des signes, qui
se sont manifestés par une doctrine, ou qui se sont accomplis (en
versant) leur sang?.

(4) Athanase s’est apparenté a quelques-uns (des hommes) de
cette classe, et il ne fut dépassé qu’un peu par quelques autres, tan-
dis qu’il a surpassé certains d’entre eux, si% toutefois affirmer cela
ne manifeste pas un peu de favoritisme (a son égard). Il acquit de
certains d’entre eux (le don) de la parole, d'autres (le don) de 1’ac-
tion, de certains la gentillesse, d’autres le zele, d’autres enfin la rude
condition. Certains, (il les imita) dans la plupart (des traits), d’autres,
il les imita en tout?. Il prit une part de bien d’une personne? et une
autre part d’une autre, comme font ceux qui prennent les modeles de
leur peinture parmi leurs semblables et désirent leur ajouter quelque
chose. Il rassembla tout cela dans une seule dme, la sienne.Il sor-
passa les spécialistes du discours par son action et?® les experts en
action, il les vainquit par sa force dans la parole.Si tu I’estimes (bon),
nous dirons qu’il I’emportait 2 la fois par la parole sur les modéles’°
en ce domaine et par 1’action sur les experts en matiere d’action.
Quant a ceux dont la réputation était moyenne dans ces deux domai-
nes, il les surpassa en étant (de niveau) supérieur dans chacun d’eux.
Il ’emportait aussi sur celui qui était expert dans <un> des deux
domaines, en étant expert dans les deux domaines (2 la fois). Si le

25 Ar. ¢ ¢, traduction littérale du grec tekewwdéviag 81 aipatog (PG 35,
1085 B 6, SC 270, p. 116, 3, 1. 19-20).

% Ar. s, lit. «quand», pour rendre le grec £t «si». On observera que I'ar. clas,
131, comme le néerlandais et I’allemand «als», contiennent les sens «quand» et «si».
En MAC, on a des attestations de O «si», utilisé au sens de «quand», en alternance
avec U: voir GCA, T, p. 591 (479).

7 Ar gae JS g lit. «dans chaque genre». Sur cette signification de _cus en
arabe post-classique, voir Dozy, 11, p. 184,

2 Ar. u>ly; «un» en ar. clas., mais peut avoir la signification «quelqu’un» en
MAC, voir GCA, II, p. 376 (257.1).

B AL Joalt g gt g oAl e dsilly: on sait que la particule de coordination
waw a acquis des sens nouveaux en MAC, notamment celui de «aussi», en relation
avec le substrat grec (xai), voir GCA, II, p. 454 (347), mais on peut se demander
dans certains cas, ici notamment, si I’'usage du wdw pour encadrer deux syntagmes
successifs, n'est pas A mettre en relation avec un autre type de substrat grec, 4 savoir
I’usage des particules pév et 8&: Loy pv Tovg eddoxipoug &v Aoy, npatel 8¢
(PG 35, 1085 C 5-6, SC 270, p. 116, 4, 1.10).

% Al ar clas. u\_._;l,ll
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ORATIO XXI 13

mérite revient®! aux Anciens quant au fait que le jeune homme s’est
conformé a leur modeéle en matiére de vertu, notre héros ne leur est
nullement inférieur en mérite, car il est devenu (lui aussi) un modele
pour ceux qui I’ont suivi.

(5) De toute facon, rappeler (ici tous) les faits et gestes de cet
homme et les montrer en exemple serait peut-étre trop long>? pour
la (présente) occasion et (dépasserait) I’objectif de ce discours. Ce
serait une ceuvre d’érudition et un travail d’historien et non pas une
ceuvre de louange et d’édification. Je souhaiterais® que cela me fiit
possible et que je pusse lui consacrer un livre qui et une valeur
littéraire et d’agrément pour ceux qui viendront plus tard, de la méme
maniere qu’il le fit dans sa biographie d’Antoine®* qu’il composa
comme canon de I’ordre des moines ermites, sous la forme du récit.
Mais nous nous contenterons de mentionner une partie de ces faits
et gestes parmi un grand nombre et de ce que le souvenir nous amene
en ce moment parmi les éléments les plus significatifs: nous satisfe-

3y O OB: construction typique du MAC od on peut considérer que in kdna

(devenu ‘inkdn en ADM, par exemple en arabe tunisien) a déja la valeur d’un renfor-
cement de la particule conditionnelle de V'ar. clas. ‘in (la construction classique se-
rait icifa ‘in nusiba): sur cette valeur nouvelle de ’in kdna en MAC, voir GCA, I,
p. 594 (482.3).

32 Ar. bt 0¥ ,: «After rubbamd ‘sometimes’ the perfect may designate pre-
sent/future», alors qu’en général, en MAC, sauf aprés les particules du condition-
nel, I’'usage de I’accompli est limité a I’expression du passé: GCA, II, p. 259 (170).
On voit dans le présent exemple que le sens conditionnel est possible également.

3 Ar. 261 43 la valeur de la particule gad en MAC est différente de celle de
I’ar. clas. J. Blau, qui constate le méme phénoméne en judéo-arabe et observe que
’usage de cette particule a pratiquement disparu des parlers arabes modernes, I’at-
tribue & des hyper-corrections: le rédacteur I'emploie pour donner un caractere litté-
raire 4 son texte, mais sans tenir compte des contraintes gramaticales de 1’arabe
classique, ceci d’antant moins que I’usage vivant de la particule avait déja disparu &
son époque. Si J. Blau (GCA, 11, p. 430, 312) reléve un emploi de gad avant sawfa,
contrairement a I’usage classique, il ne reléve pas d’exemple de gad employé apres
Ia particule la, comme on en trouve ici. Seule une future concordance du texte arabe
des discours de Grégoire pourra mettre en évidence la valeur précise de lagad utilisé
avec I'maccompli (contrairement 2 ’'usage classique): on se contentera d’observer
qu’il semble marquer ici une valeur conditionnelle, de méme que dans I'exemple
cité par J. Blau: gad /am yisaf bi dalika «he would not have been described in that
way».

3 AL uysshil: le texte grec ajoute an nom d’Antoine le qualificatif «divin»

(CAvrwviov 10b 8giov, PG 35, 1088 A 1, SC 270, p. 118, §, 1. 5) inexistant dans la
version arabe.
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ORATIO XXI 15

rons ainsi une part de ce que souhaitent nos Ames. Nous faisons ce
qui est nécessaire pour la cérémonie présente et nous laissons le
reste du récit & ceux qui le connaissent. D’un autre c6té, il ne serait
ni pieux ni prudent d’honorer par la mémoire les vies des impies et
de passer sous silence les vies de ceux qui ont surpassé tous les autres
chez nous (les chrétiens) par la pié€té. Surtout quand cela concerne
une ville que méme des exemples nombreux de vertu n’arriveraient
pas a sauver: en effet, celle-ci a exercé I’art de 1’éloquence a I’égard
des choses de la religion de la méme maniere qu’elle I’a exercé a
I’égard des choses du cirque et en matiere de prose satirique.

(6) L’homme fut initié des sa jeunesse a la morale religieuse et a
1’éducation spirituelle, et il s’initia un peu a I’ensemble des sciences
profanes®, voulant ainsi qu’on ne pense pas qu’il était peu au cou-
rant de ce qu’il fallait qu’il sit, ni qu’il était ignorant (d’une science)
qu’il considérait lui-mé&me comme méprisable. En effet, il n’était
pas satisfait d’exercer son esprit noble et brillant a des futilités, ni de
subir le sort des athletes peu doués qui fendent I'air plus qu’ils ne
frappent® les corps (de leurs adversaires) de sorte que leur combat®’

35 Ar. 1,V Za.s. «philosophie des cercles» est une traduction littérale du grec
v éykukriov priocopnoag (PG 35, 1088 B 2, SC 270, p. 120, 6, 1.2). On rap-
pellera ici le sens de 1’expression grecque 1d £ykUxhia nadevuota: «le cercle de
I’éducation ou des sciences, I’ensemble des sciences qui constituent une éducation
complete» (Bailly, p. 243).

36 Ar. Oyblea: cette forme du MAC est manifestement 1’équivalent de V’ar. clas.
yusdti‘lina avec sin et non sdd, qui a le sens de «frapper de la main» (Kazimirski, 1,
p.1088). On observera toutefois que 1’ar. clas. posseéde une forme mista“ «éloquent»
(en quelque sorte: «qui frappe par la parole») (Kazimirski, I, p. 1337). Le passage
de sin & gdd au contact de ¢4’ parait étre d0 3 un phénomeéne phonologique d’em-
phatisation par contact, fréquent dans les parlers arabes modernes. Si le passage de
sin & sdd est signalé par J. Blau comme particulierement fréquent en MAC en con-
texte quelconque [GCA, 1, p. 109 (17.1)], il est intéressant de constater que, pour le
groupe classique st, il ne donne, au contraire de notre exemple dans la version de
Grégoire, que des exemples de désemphatisation (GCA, I, p. 110) du séd en sin au
contact de ¢d’ classique. Il s’agit vraisemblablement d’hypercorrections, celles-ci
agissant dans un sens opposé€ a celui des assimilations phonétiques ordinaires.

37 Dans I’ar. slgd (4ishd correspondant au grec T@v &8A@v dnotuyydvovot «a
qui les récompenses (de la victoire) échappent» (PG 35, 1088 B 8, SC 270, 6,
p. 120, 1. 7), le mot 54| «combat religieux» (terme utilisé€ surtout a I’ origine dans
un contexte musulman) semble étre une traduction arabe déviante du grec &8hov:
«prix d’un combat, récompense», dont le sens second est «combat, lutte», sens
second qui semble avoir été privilégié€ par le traducteur arabe aux dépens du pre-
mier, seul correct en grec.
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ORATIO XXI 17

échoue. Il s’appliqua & chaque livre de I’ Ancien Testament et étudia
chaque livre du Nouveau Testament*® d’une fagon telle que person-
ne ne 1’a égalé dans I’étude d’un seul de ces livres. Lui échurent a la
fois l1a richesse de 1a science et le fait d’étre trés doué pour la (vie)
pratique et il combina chacun de ces deux aspects avec l’autre en y
réalisant une alliance éblouissante que 1a plupart des gens n’arrivent
pas a maitriser n a concilier comme lui. 1l faisait de son action un
guide vers la science et sa science était (empreinte) du sceau de sa
pratique®. Ainsi on dit que le commencement de la sagesse est la
crainte du Seigneur: c’est comme si elle lui servait de selle®, au
début; mais la sagesse, quand elle a dépassé 1a crainte et s’est élevée
jusqu’a 1I’amour de Dieu, fait de nous les meilleurs amis de Dieu et
(fait de nous) des enfants (de Dieu), substituant la filiation 4 I’escla-
vage*!,

B AL Budt (S e O S g0y daaadl Caemlan e Cioveas S deei. Larabe
utilise deux termes différents pour rendre le terme «livre», au contraire du grec qui
a: xoi ndoav pev Biprov, ndoav 3¢ Néav Expeletioas (PG 35, 1088 B 10,
SC 270, 6, p. 120, 1. 8). On observera aussi qu’il utilise deux verbes (4wai et )>)
pour un seul verbe grec (éxpeletniong). Ceci semble devoir &ire mis en rapport
avec le souci permanent d’exhaustivité du traducteur arabe: si un terme grec est
polysémique, tel BipLog qui signifie 2 Ja fois: «moélle du papyrus» et «livre», il
éprouve Je besoin de tenter de restituer ces deux sens i la fois, en utilisant tan-
10t _a>.as dans I’étymologie duquel on retrouve le sens de «feuillet», tantdt S
qui signifie simplement «livre». De m&me, du fait que le verbe grec ékperetdo
signifie: «appliquer son esprit 3», il estime nécessaire de rendre cette expression
par les deux verbes arabes gasada «viser, avoir I'intention de» et darasa «étu-
dier».

¥ AL Jaal U aley ol Ji Lola des Jexy correspond au grec Pie uév
odnYd Bewpiag, Bewpig 0 cppuayidr Piov gpnoapevog (PG 35, 1088 B 13-
14, SC 270, p. 120, 6, 1. 11-12), traduit «la vie pratique guidait sa contemplation
et la contemplation marquait sa vie pratique de son empreinte» (ibid., p. 121).
On voit que I’arabe a rendu le grec Oswpia non pas par «contemplation», mais par
«science». De fait, Jes deux sens sont inclus dans le mot grec (Bailly, p. 419, sens
m).

40 Ar. Yyl Iy stas 4157 le sens «selle» est noté en moyen arabe (Dozy, I, p. 736).
Le traducteur arabe n’a pas restitué littéralement le grec oidv 1t npdtov omap-
yavov (PG 35, 1088 B 15, SC 270, p. 120, 1. 13).

AL 503L B4l e nedline 12l L)L) comrespond au grec viobg dvti do0-
Aov épyaetar (PG 35, 1088 C 2-3, SC 270, 7, p. 122, 1. 15). «faitde nous (...) les
fils de Dieu au lieu des esclaves que nous étions» (SC 270, p. 123). L’arabe a:
«(fait de nous) des enfants (de Dieu), substituant /a filiation & 'esclavage » et ajoute
donc 5,4 a I’original grec.
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ORATIO XXI 19

(7) Apres qu’il eut été éduqué et instruit*? selon les principes
qui doivent imprégner ceux qui se préparent a diriger un peuple et a
assumer la charge du Grand Corps du Christ, conformément au plan
de Dieu et 4 sa prescience qui établit longtemps a I’avance les fon-
dements des choses, il fut désigné pour (servir) ce grand autel et
devint P’'un de ceux qui s’approchent de Dieu qui est (en réalité)
proche de chacun. 11 fut déclaré digne de (cette) position sacrée et de
P’ordre du sacerdoce et parcourut la totalit€ du chemin (qui méne) a
’avancement (écclésiastique). Je laisserai de coté le récit de la suite,
préférant le raccourci, et je dirai qu’on lui confia la direction du
peuple, c’est-a-dire qu’il (le) rassemble et le dirige dans I’ensemble
de I’Eglise Universelle®. Je ne sais laquelle des deux situations corres-
pond a la sienne: regut-il le sacerdoce comme récompense de sa vertu
ou afin d’étre un ressourcement et une vivification pour I’Eglise®?
Car il fallait, parce que*® I’Eglise dépérissait de sa soif de vérité, la
désaltérer, comme (le fit Dieu pour) Ismaél, ou comme (le fit) Elie
avec le torrent (des eaux) de I’hiver aprés la sécheresse extréme de
la terre venant du manque de pluie, de sorte qu’elle fiit irriguée par
la pluie et qu’elle fiit ranimée aprés que I’épuisement I’eut atteint, et
qu’un germe fiit conservé a Israél afin qu’elle ne devint pas comme
Sodome et Gomorrhe dont Ihistoire des habitants est cél¢bre et dont
la destruction par le feu et le soufre est encore plus célebre. C’est
pour cette raison que la corne de salut*s se leva pour nous aprés que

2 Ar. L «lorsque, aprés» en MAC [GCA, II1, p. 531 (410.11) et p. 585 Cl eten
ar, clas. (Kazimirski, II, p. 1022). On peut considérer que ce LJi est I'équivalent de
lamma ‘an cité par J. Blau («when, after»). L arabe n’ayant pas d’équivalent exact
du participe aoriste passif du grec, rend tpagpeic 8¢ oltw kai nadevdeig (PG 35,
1088 C 4, SC 270, p. 122,7,1. 1) «Ayant été éduqué et instruit» par «apres qu'il eut
été éduqué et instruit».

B Ar 4,80 4l Je rend le grec tiig olkovpévng ndong (PG 35, 1088 D 3,
SC 270, p. 122, 7, 1. 10). On a donc ici une attestation ancienne du substantif al-
maskiina: on notera que le Verzeichnis (p. 60) ne cite que 1'adjectif al-maskiniy.

“4 Ar. 8Ly Luma (lit.) «une source et une vie». L’arabe rend ainsi mot 4 mot le
grec anynyv kai Loy (PG 35, 1088 D 5, SC 270, p. 122,7,1. 12)

4 Ar. U: le sens «puisque» est attesté des 1'ar. clas. (Kazimirski, Il, p. 1022) et
se retrouve en arabe modemne (Wehr, p. 1029).

% Ar. oMt 3y, (lit.) «la corne de salut» est calqué sur le grec képag cwtnpiag
(PG 35,1089 A 7, SC 270, p. 124, 7,1. 19).
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ORATIO XXI 21

nous eumes été rejetés et que la pierre angulaire’ se dressa pour
nous unir a elle et nous rattacher les uns aux autres d’un lien requis
par le temps. Ou*® encore, un feu a purifié*” la matiére mauvaise et
corruptrice ou encore, le van d’un cultivateur grace auquel il va sépa-
rer les bonnes doctrines des mauvaises et un couteau qui va couper
les racines du mal. A partir de ce moment-12% survient pour le Verbe
celui qui va combattre pour Lui et pour I’Esprit celui qui ne va res-
pirer que pour Lui.

(8) Ce (qui va suivre) s’est fait avec I’assentiment de tous, non
de la maniere exécrable qui triompha plus tard, non par la méthode
du meurtre ni de la violence tyrannique, mais par celle qui convient
aux Apdtres’! et aux saints®?: il monta sur le trone de Marc. Il héri-
tait*3 de sa foi non moins qu’il héritait de celui qui 1’a précédé (par la

47 Ar. 4yl; > est un calque du grec Aifog dxpoywoviatog (lit.) «pierre angu-
laire » (PG 35, 1089 A 8,SC 270, p. 124, 7, 1. 20), rendu dans la traduction frangaise
par «clé de voiite» (ibid., p. 125).

48 Ar. 4l «ou», qui correspond au sens «ou» du grec ) et non au sens «comme»
du grec i qui figure dans PG 35, 1089 A 10-11, SC 270, p. 124, 7,1. 21-23. Ici, la
traduction arabe utilise vraisemblablement la lecon d’autres mss. grecs que ceux
utilisés pour 1’editio minor mentionnée ci-dessus.

9 2w ,b O eb comrespond au grec ndp xaBaptiiprov (lit.) «feu purificateur»
(PG 35, 1089 A 10, SC 270, 7, p. 124, 1. 4) et se traduit en: «feu qui a purifié en
anéantissant». Cet ajout de 1’arabe s’explique vraisemblablement par les différences
de connotations incluses dans les mots arabe et grec signifiant «purifier». En effet,
tandis que le mot arabe ,i «feu» n’avait pas, ou n’avait plus, de contenu religieux
(paien) renvoyant a sa valeur de sacrifice expiatoire purificateur, le mot grec nop,
surtout s’il est associé a xaBaptiprov, possede cette valeur. 1l était donc nécessaire
que le traducteur arabe y ajoutdt i «qui (purifie) en anéantissant» afin de restituer
les connotations de I’original grec.

50 Ar. Lgr .3 n’a pas d’équivalent exact dans le texte grec de SC 270 odd 1’on ne
trouve que la particule de coordination xai (PG 35, 1089 A 13, SC 270, p. 124, 7,
L. 24).

51 Ar. el ce terme, d’origine syriaque, appartient exclusivement au lexi-
que des Arabes chrétiens (Verzeichnis, p. 61; Wehr, p. 491).

2 AL byl el G ¢ # (lit.) «d’une fagon qui convient aux Apé-
tres et aux ministres du culte» est une périphrase nécessaire en arabe pour rendre
I’équivalent des deux adverbes grecs dnoatodixdq te kai nvevpatikds (PG 35,
1089 B 3-4, SC 270, p. 124, 8,1. 3).

33 L'ar. §,}y 0 ne doit pas étre compris ici comme «il était V'héritier de» (kdna
suivi d’un habar kéna), mais plutét comme «il héritait» (avec nuance de durée ou
de parfait-présent), c’est-a-dire de kdna suivi d’un participe actif; il faut lire par
conséquent: kdna wdritan amdnatahu dans la totalité des mss. arabes, & I’exception
de I qui a «corrigé» en kdna warita amdnatihi «il était I’héritier de sa foi».
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ORATIO XXI 23

charge patriarcale): en effet, pour ’une de ces caractéristiques (la
charge), (il a succédé€) aprés que beaucoup d’autres furent venus,
tandis que pour 1’autre caractéristique (la foi), il fit partie de I’élite,
en méme temps que Marc. Il faut qu’on considére une telle charge et
un tel héritage comme le véritable héritage, car ce qui s’accorde sur
1a foi s’accorde aussi en réalité sur (1a succession) du si¢ge (patriar-
cal), mais ce qui s’oppose en matiére de dogme, s’oppose aussi en
matiére de (succession) patriarcale. Car dans un de ces deux cas>,
on n’a que le nom de successeur au sieége (patriarcal), tandis que
dans I’autre cas, on est vraiment successeur. Car le successeur authen-
tique n’est pas (seulement) celui dont un autre demande (sans insis-
ter) qu’il soit successeur, mais celui que quelqu’un d’autre force a
devenir successeur>>. N’est pas non plus (un vrai) successeur celui
qui s’écarte de la loi, mais plutot celui qui est reconnu (officielle-
ment) par la loi.Ce n’est pas celui dont I’avis est opposé en matic¢re
de doctrine, mais celui qui fait partie de la méme communauté de
croyance. A moins qu’on ne dise qu’une chose succede a une autre
comme son contraire, comme (succeéde) la disparition de la santé a
la santé, comme (succeéde) ’ombre a la lumiére, comme (succéde)
’agitation de la mer a son calme, comme (succede) la privation de
la raison chez ’homme a sa raison.

(9) Mais cet homme, dés le début, a eu une conduite en accord
avec la maniére dont s’est faite son ordination: en effet, dés qu’il
occupa son siége patriarcal, il n’a pas dénaturé sa responsabilité de chef>

3 Ar () e a1 sur le sens «genre, espéce», d’oi «cas», de al-ma‘nd en
moyen arabe, voir Dozy, 11, p. 184

55 AL ya e 8l 22l OY 08wy W1 ) (Rdst) 055 0L 0, Uy (sl est
une périphrase pour rendre le grec o0 yap & Bracapevog, AL’ & PraocHeic da-
doyog (PG 35, 1089 B 11-12, SC 270, p. 124, 8,1. 10). 1l était impossible de calquer
sur le grec une traduction arabe utilisant un méme verbe a deux participes, I’un actif
et I’autre passif, d’autant moins que le grec utilise ici la forme moyenne de 1alo,
c’est-2-dire frafopar. Il n’y a pas d’équivalent exact du moyen grec en arabe au
stade classique. Les verbes & forme fa‘ila qui expriment I’agentif moyen en arabe
n’existent que pour un petit nombre de racines, alors qu’en grec la double diathése
(actif et moyen) existe pour la plupart des verbes (voir sur cette question 1’exposé
intéressant du P. H. Fleisch, Traité de philologie arabe, 11, p. 236-238).

% Ainsi qu’on peut s’en rendre compte par |’apparat critique, tout le début du
passage est passablement corrompu dans la version arabe. Le texte restitué s’appuie
sur le texte grec, sur les variantes orthographiques de la tradition manuscrite et sur
ce qui est connu de V’expression de la comparaison en moyen arabe chrétien (voir
notamment sur la polysémie et I'usage extensif de kamd, GCA, I11, p. 585-586).
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en s’emparant du pouvoir par la force comme font ceux qui acquie-

rent les choses par la violence et (ceux qui) font une captation d’hé-

ritage auquel ils n’avaient pas droit; (ceux qui) sont insolents a cau-

se de I’opulence et de la satiété’’. Cette conduite n’existe que chez

les prétres qui sont illégitimes, de mauvaise réputation et indignes
de la vocation (sacerdotale). Leur attitude est celle de ceux qui ne
donnent aucune préséance au sacerdoce ni ne se sont donné aucune
peine pour la cause du Bien. Ils sont a la fois €leves et maitres en
matiere de piété, et avant d’étre eux-mémes purifiés, ils purifient les
autres. Ils étaient hier des voleurs®® et sont aujourd’hui des prétres;
hier ils étaient exclus des choses saintes et aujourd’hui ils sont des
apotres®. Ils sont expérimentés dans le vice et inexpérimentés en
matiére de piété. (Tout) cela résulte des effets de la faveur humaine
et non de I’Esprit. Et ceux-12, quand ils ont fini de dominer toute
chose par la force, en viennent finalement a traiter (aussi) la religion
par la force. Ce n’est pas leur comportement qui les conduit a (obte-
nir) tel rang, mais tel rang qui sert de caution a leur comportement.
L’ordre (des choses) est ainsi completement renversé. 1ls doivent
offrir des sacrifices pour eux-mémes plus qu’ils ne doivent offrir un
sacrifice pour les égarements de leur peuple. Ils doivent nécessaire-

57 Ar. ety et Jort e Oge2ts Tend le grec kai OBpilel il tOv kOdpov (PG
35,1089 C7, SC 270, p. 126,9, 1. 4). Le souci d’exhaustivité du traducteur 1’a sans
doute conduit a juxtaposer les deux sens du mot grec k0pog: «satiété, insolence»
(voir Bailly, p. 505) dans la traduction arabe.

58 Ar. Bl. YU 044, correspond au grec %8¢ iepocvror (PG 35, 1089
C 13, SC 270, p. 126, 9, 1. 9). On peut observer ici que 1’arabe ne restitue par !,
«voleurs» qu’une partie seulernent du contenu sémantique de {epoovrog: «voleur
sacrilége, qui pille un temple» (Bailly, p. 431).

% Ar. (u,l 4> «apbtres» correspond au grec pvotayoyoi (PG 35, 1089 C 14, SC
270, 9, 1. 10) «prétres chargés d’initier aux mystéres» (Bailly, p. 582). L’ utilisation
du mot hawdri «apdtre, disciple», de connotation essenticllement chrétienne
il est vrai, peut paraitre néanmoins curieuse pour rendre le grec pvotayoyoc. Le
mot arabe est d’origine éthiopienne (hawdryd) et n’apparait en contexte musulman
qu’avec une connotation qui rappelle essentiellement les Apdtres évangéliques (voir
Encyclopédie de U'Islam, 2&8me éd., I11, p. 294). Le syriaque utilise une autre racine
pour le mot «apdtre» (k). Lalegon 0!y~ des mss. J et E est une hyper-correction
typique du moyen arabe. Alors que la forme correcte est ;!> au cas oblique comme
habar de (4,5, certains copistes «corrigent» en allant systématiquement dans le
sens de I’arabe «litt€raire», méme quand une désinence dialectale ou de moyen
arabe s'avere également correcte en arabe classique; sur la désinence du cas oblique
qui s’est imposée pour le pluriel sain en moyen arabe, voir GCA, I, p. 224 et sv.; sur
les hyper-corrections dans ce cas, GCA, I, p. 225 (112.3).
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ment pécher®® par un des deux cotés: ou bien ils pardonnent beau-
coup (trop) a cause de! la situation ol ils sont qui nécessite le pardon,
et (ainsi) il ne sera pas mis fin au mal, au contraire, il s’accroitra par
le (mauvais) exemple, ou bien ils cacheront leurs écarts de conduite
par la sévérité et la rudesse excessive®? de leur autorité. Par contre cet
homme (Athanase), ne possédait aucun de ces (défauts): au contraire,
il était sublime dans ses actes, modeste dans sa pensée, incompara-
ble par son mérite, de contact facile, aimable, compatissant, sans
agressivité, agréable par (son) langage, encore plus agréable par son
comportement, d’aspect extérieur angéliques?, encore plus angéli-
que par ses pensées, serein dans la réprimande, corrigeant tout en
louant, au point qu’aucune de (ces deux attitudes) ne I’emportait sur
Pautre et ne la gétait par I'exces; au contraire, sa réprimande était
celle d’un pere et sa louange celle d’un homme d’autorité®*. Sa dou-
ceur n’était pas de la mollesse et son austérité n’était pas acerbe,
mais la premicre était de la bonté et 1a seconde de I’ autorité et toutes
les deux étaient de la «philosophie» Il n’avait que rarement besoin
de (faire usage) de la parole car son comportement était suffisam-
ment édifiant. D’autre part, il n’avait que rarement besoin (d’utili-
ser) le biton a cause de (1’usage qu’il faisait) de la parole. Enfin, il
était rarement indispensable pour lui d’étre trés sévére en faisant
usage de son baton car celui-ci ne frappait que modérément.

(10) Pourquoi vous dépeindre un (modele d’) homme dont Paul
a déja fait le portrait naguére dans un écrit ot il fait la louange du

% Ar. Uil «(lit.) le péché» (ar. clas. al-hata’) A lire vraisemblablement al-hatd
en moyen arabe selon la régle: «Hamza when coming after a short vowel at the end
of a syllable (...) is omitted and the preceding vowel lengthened» [GCA, 1, p. 86
(11.3.1)].

81 Ar. a4l est ]a forme de moyen arabe utilisée constamment 2 la place de bi-
sabab de I'ar. clas. dans la version arabe de Grégoire. Le sens le plus proche qui
figure dans le lexique de moyen arabe de Dozy est «occasion» (Dozy, 11, p. 817),
mais la locution x4l «2cause de» n’y figure pas en tant que telle.

62 Ar. (el Dyt r.;p\,.a._ correspond au grec Tf) TpaydTnTL Tig dpyiic (PG
35,1092 A 10, SC 270, 9, 1. 20) «larigueur de leur autorité». Les deux connotations
du grec Tpay0tng: «1. dureté (en général); 2. dpreté de caractére (au sens moral)»
(voir Bailly, p. 880) sont rendues en arabe par sardma «sévérité» et husiing «gros-
siéreté, rudesse».

63 Ar. A% ar. clas. mal’ikiyyan > MAC maldyikiyyan [GCA, 1, p. 93 (11 4.
L.h).

6 AL juw): ar. clas. ra’is > MAC rayis [GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].
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ORATIO XXI 29

Grand Chef des Prétres qui a traversé les Cieux®? En effet mon dis-
cours aura [’audace d’aller jusqu’on il le faut® car il est bien connu®’
que ceux qui vivent selon ’enseignement du Christ sont eux aussi
des Christ. De méme dans un autre écrit adressé & Timothée ot Paul
a décrit celui qui est susceptible d’accéder® A 1I’Episcopat®®: si vous
placez (en paralléle) ce portrait et la norme requise comme étalon,
vous reconnaitrez qu’il y a conformit€. Mais allons! Célébrez-le avec
moi! Le (présent) discours a été pénible™ et épuisant pour moi et je
voudrais omettre la plus grande partie (de ce qui reste), mais cela

65 Ar. Syyldi: ar. clas. al-samdwdt. La forme al-samdwiyat, non classique,
parait étre formée sur la base de I’adjectif samdwly «céleste, azuré».

% Llar. deew oda b J) gl Jog ey 5 DS OB, «(lit.) certes mon discours
osera méme (m. 2 m. ‘et’) arriver jusqu’'a ce qui est nécessaire» est calqué mor-
phologiquement et syntaxiquement sur son équivalent grec TOAPf\GEL Y@p pot kKail
péxpt tovtav 6 Adyog (PG 35, 1092 C 4, SC 270, p. 128,10, 1. 3-4). On observera
qu’outre la place du wa arabe qui correspond exactement a celle du xai grec, la
particule arabe gad, du fait qu’elle ne peut avoir ici sa valeur habituelle de corro-
boration d’un inaccompli (car celle-ci est déja exprimée par la particule ‘inna qui
précede) semble jouer le rdle et occuper la place du yap grec.

57 Ar. b,le OIS en MAC, le participe alterne avec 1’accompli, chacun d’eux ayant
la valeur d’un parfait [GCA, I, p. 616 (525.1)]. On doit probablement voir 13 I’amorce
de 'usage extensif du participe actif a sens de parfait qu’on trouve couramment
employé dans les parlers arabes modemes (voir J. Grand’Henry, La syntaxe du verbe
en arabe parlé maghrébin, dans Le Muséon, 89, 1976, p. 466-471). On peut d’ail-
leurs observer que cet usage extensif du participe en moyen arabe et dans les dialec-
tes va de pair avec I’expression d’un renouvellement en cours du systeme verbal de
1’arabe parlé, celui-ci n’étant plus limité a I’opposition aspectuelle accompli/inac-
compli, mais tendant a y ajouter I’opposition concomitant/ non-concomitant [Voir
D. Cohen, La phrase nominale et I'évolution du systéme verbal en sémitique, études
de syntaxe historique, (Collection linguistique publi€e par la Société Linguistique
de Paris, LXXI), Paris, 1984, p. 278-298].

B Ar Ol Az 4a ! sur la valeur de futur imminent de ‘atid ‘an en MAC, voir
GCA, 11, p. 444 (338.1.1).

5 Ar. i4i.l: on observera que cette legon des mss. arabes OBFJ iiiul (majorité
des témoins de x) au sens de «Episcopat», fait partie du lexique du MAC (voir
Verzeichnis, p. 8: «Episkopat, bisschoflische Amt»). Il est vraisemblable que les
mots iii.i (legon des mss. P DQ AEHI) et 4aa.| constituaient deux variantes lexica-
les a I’époque du moyen arabe.

0 Ar, Ligi: lalegon _2¢ des mss. BF DQ AEH] refléte la confusion des conson-
nes /df et /z/ qui s’est produite en MAC dés sa période ancienne, c’est-a-dire au
premier millénaire [voir GCA, I, p. 113 (20.2) et p. 114 (21)). U faut rappeler que
cette confusion est totale dans les parlers maghrébins actuels depuis une époque
reculée, et qu’ elle s’est produite aussi dans les parlers d’Orient, quoique la distinc-
tion y soit réapparue sous I’influence de la langue littéraire et de la prononciation
des Turcs 2 1'époque ottomane.
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m’est impossible, car chaque chose qu’il convient que je dise me

retient et m’arréte et je ne peux trouver’! une chose qui ’emporte sur

1’autre. Il en va de m&€me pour celui qui poursuivrait le méme objectif
a propos d’un corps également beau dans tous ses aspects: quel que

soit (I’aspect) que je considere, il me parait qu’il est le plus beau

et ceci entraine mon discours vers lui. Allons! Assistez-moi (dans

I’évocation) des mérites de cet homme et que tous ceux qui furent
témoins (de ceux-ci) et qui font sa louange rivalisent dans une noble
émulation’ et (que) chacun cherche 2 y surpasser son voisin! Tous
ensemble, les hommes en méme temps que les femmes, les jeunes
gens et les jeunes filles, les vieillards en méme temps que les jeunes,
les prétres et le peuple (chrétien), les solitaires et ceux qui vivent en
communauté, ceux qui vivent simplement’® et ceux qui cherchent
a bien connaitre les choses’, les hommes de science et les hommes
d’action. Que I’un fasse la louange de I’état qui était le sien au cours
du jefine et des priéres, état comparable a celui d’un étre privé de
corps et de matiére. Qu’un autre fasse 1’éloge de son endurance
infaillible dans les veillées et les psalmodies’; que I’un rappelle sa
sollicitude pour ceux qui sont dans le besoin et que I’autre mention-
ne sa résistance aux tyrans’® et sa magnanimité a 1’égard des hum-
bles. Que les vierges louent celui qui accorde du prix a la virginité;
que les femmes mariées louent leur précepteur’’. Que ceux qui

' Ar. 4>t c.Jd: quoique laysa apparaisse fréquemment comme invariable en
MAC (GCA, 11, p. 307 (204.1.3)), lastu s’y présente néanmoins en proposition no-
minale ou verbale [GCA, I, p. 308 (204.2)].

2 Ar dl b e ambeo e 83031 dly ST kg Lo algzd bydgiads «(lit.) menez
un bon combat et que chaque homme s’efforce de I’emporter sur son compagnon»
est une périphrase correspond au grec kai Gy@dva kardv dyovicaobe npdg GALH-
hovug (PG 35, 1092 D 3, SC 270, p. 130, 1. 15-16).

3 MAC -3l 4y (grec ol 1fig dardtntog, PG 35, 1092 D 6, SC 270, p. 130,
1. 18) ne correspondant pas exactement 2 la forme de I'ar. clas. qui aurait @i /-
saddgiyya.

74 Ar. iz 443 (grec ol tiig xpPeiag, PG 35, 1092 D 6, SC 270, p. 130, 1. 18)
ol k- Yl a vraisemblablement un sens proche de celui du moyen arabe: «étudier
une science, s’appliquer 2 1’apprendre» (Dozy, 11, p. 87).

3 Ar. SiLa: ar. clas, al-qird’dt. Le groupe /a'a/ passe A /d/ en MAC [GCA, 1,
p. 97 (11.4.2.1)). La graphie présente dans notre texte n’est pas notée dans la GCA
de J. Blau, quoiqu’elle soit trés fréquente en moyen arabe.

6 Ar. oyvall «aux tyrans» ne correspond pas exactement au grec 10 OmEpéyov
«ce qui domine, surpasse », traduit «le pouvoir» (PG 35,1095 A 5, SC 270, p. 130, 1. 23).

77 Ar, 3yl vraisemblablement vocalisé li-l-muwaddib [voir GCA, 1, p. 97
(11.4.1.3)), le groupe /u'af > juwa/ en MAC.
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ORATIO XXI 33

vivent au désert fassent 1’éloge de celui a I’expérience’® (de cette
vie). Que ceux qui vivent en communauté (louent) celui qui en a
établi les régles. Que les adeptes de la simplicité et de la modestie
(louent) leur guide™. Que les spéculatifs (Iouent) le théologien. Que
les gens joyeux (louent) celui qui met des restrictions (2 cette joie);
que ceux qui sont dans I’adversité (louent) celui (qui leur apporte) la
consolation®®; que la vieillesse (loue) son baton; la jeunesse, son
éducation; la pauvreté, son bienfaiteur; la richesse, celui qui la gere;
je pense que les veuves aussi doivent louer celui qui veille sur elles;
les orphelins, leur pere; les pauvres, celui qui les aime; les hotes,
celui qui leur témoigne de 1’affection; les fréres, celui qui aime pas-
sionnément la fraternité. Que les malades (louent) leur médecin quels
que®! soient la maladie et le remede; que les gens en bonne santé
(louent) celui qui conserve leur bonne santé; (enfin), que chacun
(Ioue) celui qui fut tout pour tous, afin de les gagner tous, ou le plus
grand nombre.

(11) Ainsi que je 1’ai mentionné, que d’autres personnes s’émer-
veillent a son sujet et fassent sa lonange, parmi ceux qui ont fe loisir d’ad-
mirer les moindres qualités de cet homme, Quand je®? dis moindres,
je veux seulement dire par 1a que j’établis moi-méme une comparai-
son entre un aspect de lui-méme et un autre car «ce qui a été glorifié
ne devra plus I’étre & nouveau», méme si cela est tres illustre®?, car

een;

8 Af. i1l que I'on peut restituer comme une forme intensive en fi il de ma-
ris «expérimenté, vétéran» (Wehr, p. 1059).

™ salelli: sur Ui qui précéde un complément d’objet direct séparé du verbe en
MAC, voir GCA, I, p. 413 et sv. Sur la particule fz qui isole un terme de la phrase en
MAC, voir GCA, HI, p. 478 (376.1), encore que J. Blau envisage surtout la mise en
évidence du sujet ou la séparation du sujet et du prédicat. On a ici une série d’exem-
ples de compléments d’objet direct séparés du verbe par fa.

80 Ar. Lall 1aally Jlaal 1,01 Jaly 0 1,01 et 1,331 sont des noms au singulier pour
désigner la joie et ’adversité, comme dans les variantes m du grec (edOupig, cup-
@op{) et non comme dans les textes édités de SC 270, 10, p. 130, 1. 27-28 (voir
I’apparat critique) et de PG 35, 1093 A 10-11, qui ont des formes plurielles.

81 Lit. «pour n’importe quelle maladie ou médecine que tu veux». Ar, L5 ar.
clas. $i’ta. En MAC, le groupe i” passe a [ [GCA, 1, p. 86 (11.3.3)].

82 Ar. 13U Uly: le rdle de fa est ici de mettre le sujet en évidence, type de construc-
tion fréquent en MAC {voir GCA, I1I, p. 478 (376.1)].

8 Ar. wly & 35 P97 «(lit.) méme si (ce qui a été glorifi€) a un caractere illustre
inégalé» correspond au grec kv {} Aiav Aaunpév «méme si c’est (quelque chose
de) trés illustre» (PG 35, 1093 B 11, SC 270, p. 132, 11, 1. 5), passage qui semble
omis dans la traduction frangaise (SC 270, p. 133).
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il y aurait abondance superflue de gloire, ainsi que nous I’avons
appris par le Livre. En effet, il suffit (de mentionner) un petit nom-
bre de ses qualités pour inciter les autres a atteindre la perfection®,
Quant a nous, il serait intolérable que nous négligions ce qui est le
plus important tout en nous consacrant au détail. Il convient®’ plutét
que nous nous tournions vers ce qu’il y a de plus caractéristique®® le
concernant. Le fait de parler de lui, que quelqu’un dise quelque chose
qui soit digne de son dme et de 1’importance du personnage®’, fait
partie des ceuvres de Dieu.

(12) It est un fait qu’il y a eu un temps ol nous étions dans une
situation d’innovation et de développement et ot notre doctrine était

ordonnée et cohérente®®, quand n’existait pas (encore) cet (usage)

M L) N egrilol (J oY DU e it e JAl1 0D «En effet, il suffit (de
mentionner) un petit nombre de ses qualités pour inciter les autres 2 atteindre la
perfection» ne coincide pas exactement avec le grec: énei xai dAiya TV TovTOU,
£réporg adTapxT Tpog eddokiunorv «puisque quelques-unes de ses vertus suffi-
raient a la renommée des autres» (PG 35, 1093 C 1, SC 270, grec p. 132,11, 1. 7;
frangais, p. 133). La différence entre {’arabe et le grec semble se rattacher 2 1'ambi-
valence sémantique du verbe grec ed8okiué® qui peut signifier autant: «étre honoré,
apprécié» pour des personnes, que «étre estimé, apprécié» pour des choses. Alors
que le mot grec édité dans les Sources Chrétiennes désigne, d’aprés la traduction
frangaise qui en est donnée, des choses (mais est en lui-méme ambivalent), le texte
arabe désigne manifestement des personnes et léve 1’ambiguité du grec, ce que ne
fait pas la version arménienne (renseignement fourni par le professeur B. Coulie).

85 Ar. ! W.s: I’expression sabil + pronom personnel suffixe + an au sens de
«il faut que, il convient que (+ pron. pers.)» fait partie du lexique typique du moyen
arabe (voir Dozy, I, p. 629: sabilund ‘an naf ala «il nous sied de faire»).

86 Ar. ad LV a5t I .4 OF Ui «l convient plutdt que nous nous tour-
nions vers ce qu’il y a de plus caractéristique le concernant» correspond davantage
2 la variante m du grec (kaupudtatov) qu'a la legon choisie dans le texte édité dans
SC 270, 11, p. 132, 1. 9 et PG, 35, 1093 C 3 (xvpidratov).

5 Ar. 6540 ‘.Ja& qui ne correspond pas exactement au grec peyaAnyopiag (PG
35,1093 C 3, SC 270, p. 132, 11, 1. 11) qui signifie littéralement: «jactance, action
de se vanter», traduit dans Je contexte: «haute éloquence» (SC 270, p. 133).

BBAL dodle Lkt Bildy 3005 b 4d Wlgmd SO 0b; (e 48 6 (SU5 rend le grec
fiv 6te fixpale 1o fiuétepa xai kaAdg elyev «nous avons connu une période de
développement et de prospérité» (PG 35, 1093 C 7, SC 270, 12, 1. 1) odt I'ambiguité
de la formule grecque est rendue successivement en arabe (1) par kdnat ahwdluna fThi
tariyyatan nadiratan «nous étions dans une situation d’innovation et de développe-
ment» puis (2) par wa (kdnat) asbdbund muntazimatan multayimatan «notre doctrine
était ordonnée et cohérente». Du fait que ceci est présent dans tous les mss., nous
I'avons restitué tel quel dans I'édition, en étant conscient que (1) ou (2) peut étre une
ancienne glose intégrée dans le texte par la suite. Dans i.:l., on a, selon les régles
habituelles du MAC, passage du groupe ar. clas. a7 >ayi [GCA, L, p. 93 (11.4.1.1)).
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croissant de I’artifice de langage (introduisant) des significations
obscures® dans le discours théologique. Ce (type de) discours n’avait
d’ailleurs pas accés aux demeures de Dieu. A partir de ce moment*,
dire et écouter des fantaisies au sujet de Dieu était devenu pareil au
jeu de trictrac qui emporte le regard par 1a rapidité du déplacement
(des pions) ou que le fait de danser devant des spectateurs avec des
contorsions efféminées®!. (Auparavant), ce qui était simple et distin-
gué dans le discours était jugé pieux. Mais lorsqu’apparurent Sextus
et Pyrrhon, le langage contestataire s’introduisit dans I’Eglise comme
une maladie grave et mauvaise et le radotage passa pour de la culture.
Comme le dit le livre des Actes des Apdtres® a propos du peuple
d’ Atheénes, celui-ci ne se consacrait totalement a rien, sauf a dire et a
entendre quelque chose (exprimé) dans un langage nouveau. Qui d’autre
que Jérémie (pourrait) se lamenter sur notre confusion (doctrinale)
et 1’obscurité ol nous sommes plongés®, car il aurait été seul 2 ex-
celler dans une lamentation® qui fit 2 1a hauteur de (ses) thrénes®.

(13) Cette fureur a commencé avec Arius et il donna son nom
a (cette) folie. Mais une punition le frappa® a cause de son langage
corrupteur: sa destruction et sa dissolution”’ eurent lieu dans les lieux

8 Ar. il & la 52me forme dérivée dans le sens «obscur» semble appartenir au
lexique propre du moyen arabe. La forme muga“ar dans le méme sens, est mention-
née en arabe moderne dans Wehr, p. 913.

% Ar. .3y MAC wagqtayid: passage du groupe ar. clas. a’i >ayi [GCA, I, p. 93
(11.4.1.1)].

St Ar Ll L)1 o, SdY «avec des contorsions qui conviennent aux fem-
mes»; al-ldyiqa: passage duv groupe ar. clas. a’i >ayi [GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)).

%2 Ar. -.S¥ du grec Mpaterg (Verzeichnis, p. 1).

9 Ar. b4 b «(lit.) obscurité od nous veillons» rend le grec ckotopaivay
(variante cxotopnvnv) (PG 35, 1096 A 8, SC 270, p. 134,12, 1. 14) «(lit.) qui n’est
pas éclair€ par la lune».

%4 MA. >l Ar. clas. mandh.

% Ar Ob>Y e o)l «(lit.) les vers au sujet des peines» est une adaptation
arabe faite sur Ia base du grec pniivoug (PG 35, 1096 A 9, SC 270, p. 134,12, 1. 15)
«(lit.) chants funébres».

% Ar. Chzui: MAC istaylat = ar. clas. ‘istawlat. Aucune forme de ce type ne figure
dans la GCA: pour I'inaccompli de la 10¢me forme des verbes primae wdw, on
trouve un exemple montrant la chute du waw et non son passage a yd’ (yastagibu,
GCA, 1, p. 181). Par contre, on trouve le passage de wdw a yd’ dans les verbes tertiae
wadw: ar. clas. gazawtu > gazaytu (GCA, 1, p. 190 A).

5 Ar. JM%>oly waluagsl «sa destruction et sa dissolution»: ces deux mots arabes
correspondent 2 un seul mot grec, a savoir katdAvow (PG 35, 1096 A 12, SC 270,
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d’aisance®. C’est la priére et I’invocation contre lui qui eurent raison
de lui et non pas la maladie. Ce qui le surprit, I’anéantit et le frappa®, ce
fut un équivalent de la mise en pi¢ces de Juda apres qu’il eut livré le
Verbe!®, D’autres héritérent de 1a maladie et innovérent dans «1’art»
de I'impiété. Its ramenérent la Divinité & Celui qui est inengendré.
Quant 4 I’Engendré et a Celui-qui-est-envoyé, ils les chassérent hors
de la Divinité et honorerent la Trinité comme un nom collectif ou ne
lui conservérent méme pas ce (caracteére). Mais ce bienheureux (Atha-
nase) qui est véritablement un homme de Dieu et une trompette tres
sonore de la vérité, n’était pas ainsi. Il savait que le fait d’agglomérer
les trois (personnes) en une est quelque chose d’absolument éloigné
de la (vraie) Divinité et qui caractérise Sabellius qui fut le premier a
opérer cette réduction. Quant 2 diviser la Trinité et  la séparer en
natures (distinctes)!?!, il considérait qu’il y avait 1a une limitation
(excessive) de la Divinité car on est alors éloigné de Son homogé-
néité. Il a maintenu 1'unité de facon appropriée, car cela se rapporte
i le Divinité, et (d’autre part), il a enseigné la foi en la Trinité!2, car

p- 134,13, 1. 3), dont le spectre sémantique couvre précisément ces deux notions 2 la
fois [Bailly, p. 471 (2)].

9B A6 Gewl xslylt «(lit.) les lieux sales» rend le grec Beprdorg «lieux d’ai-
sance» (PG 35, 16:;6 A 12, 8C 270, p. 134, 13,1. 3).

% Ar. dady oldly s 5,0 Y «(lit.) ce n’est pas la maladie qui fe surprit, 'anéan-
tit et le frappa». Deux remarques sont 2 faire 2 propos de ce passage: 1) s, ¥ suit
de pres la syntaxe du passage grec correspondant: o0 vooov (PG 35, 1096 A 13, SC
270, p. 134, 13, 1. 3) alors qu’on efit plutot attendu en arabe 1’usage du verbe figé
laysa «ce n’est pas» au lieu de Id. 2) «ad-y oliély 4n,: ces trois verbes arabes corres-
pondent au seul participe grec yevouevog (ibid.). On les a faits figurer dans 1'édi-
tion car ils sont présents dans tous les mss., mais il est possible que deux d’entre eux
représentent d’anciennes gloses de copistes intégrées an texte par la suite.

1% On observera que I'addition du ms. J (p.l (gs\ey «qui équivaut au fait que
celui-12 a livré») quoiqu’ isolée dans la tradition manuscrite arabe, rend le texte
arabe plus fidele au grec: én” Toy npodoosig to0 Adyov (PG 35, 1096 A 14, SC
270, p. 134, 13, 1. 4) car on a ici une cormrespondance entre le grec ion et 1'arabe
Sple.

01 Ar, @\ ar. clas fabdi": passage du groupe ar. clas. 4 i >dyi en MAC [GCA,
ILp. 93 (11.4.1.1)].

12 Ar. &l SLYY Lley ne correspond pas exactement au grec Xai t@ tpia
eboePig £6idakev «Il enseigna pieusement la doctrine des Trois» (PG 35, 1096 B
13,8C 270, p. 136,13, 1. 16). L adverbe grec est rendu en arabe par le substantif al-
amdna «)a foi (en)». Ce terme fait partie du lexique propre du MAC (Verzeichnis,
p. 13: «Glaube, Religion»). On doit sans doute considérer qu’il y a ici une para-
phrase du grec adaptée a 1’arabe plut6t qu’une traduction proprement dite.
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cela se rapporte a des propriétés distinctes. Il n’a pas fondu (la Trinit€)
dans 1’unité, ni ne 1’a partagée en trois: au contraire, il s’est mainte-
nu fermement dans les limites de la piété, en évitant soit de pencher
exagérément dans un sens, soit de tomber dans une autre déviation
tout aussi excessive.

(14) Celas’est vérifié d’abord par le fait qu’il s’est joint a Nicée
aux trois cent dix-huit'® délégués que le Saint-Esprit avait rassem-
blés dans 1’unité: il arréta et calma la maladie dans la mesure de ce
qu’il pouvait. Il n’était pas encore désigné dans le groupe des évé-
ques, mais cependant, il avait une préséance sur chacun de ceux qui
y étaient rassemblés, car la prééminence accordée pour la seule vertu
n’est pas moindre que celle accordée pour le rang'®. Lorsque le mal
gagna en influence (les vents du Malin ’attisaient) et s’empara de la
plupart — c’est ici qu’intervint le grand tourment'% dont la terre et
la mer allaient bientot étre remplies — la guerre fit rage autour de
lui, car il était un embleme virulent du Verbe'®. En effet, (la mise
en) lignes de bataille se fait dans la direction du centre de résistance
et (c’est ainsi) que se sont accumulées contre lui des épreuves ayant

193 Ar. 2e aslaly Rl sur les profondes modifications des noms de nombre
en MAC par rapport i I'ar. clas., voir GCA, II, p. 366-388. On observera que les 318
Evéques du Concile de Nicée y sont mentionnés [GCA, 11, p. 371 (248.4)], mais
sous une forme plus €loignée de 1’ar. clas. que celle qui apparait ici, puisque le nom
de dizaine y porte la marque du féminin (‘asrata), marque qui semble cependant
ajoutée sur le ms. par une seconde main, ainsi que le précise J. Blau (ibid., note 18).
Le moyen arabe constituant une phase de transition linguistique oil les hyper- autant
que les hypo-corrections abondent, il faut bien entendu s’attendre a rencontrer des
variantes diverses, en particulier dans une matiere aussi complexe que celle des
noms de nombre.

1 Ar i)l e Gy md Dvadl) 07 @) OY estun bon exemple de construc-
tion arabe directement calquée sur le grec tel qu’on le trouve dans I'editio minor
(xai yap fiv &dpetiig ody NTrov fj Pabudv f mpoTipnoig «car I’honneur attaché a
la vertu n’est pas moindre que celui qui s’attache au grade», PG 35, 1096 A 9-10,
SC 270, p. 138, 14, 1. 6-7). Toute littérature de traduction ancienne contient de nom-
breux calques tels que celui-ci et il va de soi que la restitution du texte en arabe
littéraire moderne serait un autre travail supposant une refonte compléte réalisée sur
la base de cette édition critique de 1a traduction ancienne tout en tenant compte des
recherches les plus récentes portant sur histoire du texte grec lui-méme, celles-ci
devant mener & une editio major grecque dans un avenir qu’on espére proche.

195 Ar. et @ vocaliser al-‘iml.

196 Ar. J,dll correspond au grec Tod Adyou (PG 35, 1097 A 1, SC 270, p. 138,
L1y,



42 GREGORII NAZIANZENI

& JlaV1 a1 O 31 A ST e s3 gl Lo syl

10 le Gin, o5 Sy Loldl e a4 5y 801 Olua,
Slalall o sdlgdl OISy Cogadl e 5a2y Y o bl
05 and Sy e Joall Gy a0 S b e Tl
O o oW o Sl o DY Gl g Bagl 3,1
gl OF W Baloadl oy Dgpmag alb 5 Liby Lely o)y

15 LS s, s P_{JI (s S By egildy (A dal) ol s 151
el ol D78 Al 13540 tmens

A by OGN Ul e aw ot Y 0 Lalay (15)

I as Jogd oY 4.,. By du Oyl SV ke
SIS Je ol ast 018y 5V, Y oo el a8y dm Bl
e 38y ade 32l B Odsa b e Jos ST VT age

9 o3p21] Ggst FP, o3yt OBJDQ EHI quod videtur esse corruptio antiqua
10 3,411 3,131 FOBP DQ AEHI quod videtur esse corruptio antiqua
Git) giw OD U ), 0 OS] BI 12 ] @ 81
om.FPQA 14 olu] olé HI  alb) alb FOBIPHI 15 onl o5 O,
Cx A @1 J BRI 4516,5 OB 16 13ye] g BJHI LA Sl
J ) sul DQ AEHI

0r.21,15 1 gow) crwPDAEHI 08)5add.Q %s]om E 2 ophyaSaV]
o LASYL F, dyu Sl P iv>] we~ FDQ AEHI wlle 0,50 D
LSl e P L) Tl DO YNNI D SIS F



ORATIO XXI 43

convergé dans sa direction a partir de tous les cotés. Il est un fait que
I’impiété est pleine de ressources dans la découverte des maux et
trés hardie!?? dans I’attaque. Comment auraient-ils pitié des gens
ceux qui n’épargnent (méme) pas la Divinité? Ce qui m’a touché a
propos d’Athanase et dont I’effet sur lui m’a atteint, ce fut ’un de
ces assauts violents contre 1ui'®: mais qu’on fasse une dispense en
ma faveur a propos du terroir bien-aimé, c’est-a-dire de la mere-
patrie, car le mal ne viendra pas de cette terre, mais de celui qui
choisit (de le faire). Quant a notre patrie (cappadocienne), elle est
sacrée et connue par sa piété, tandis que ceux-1a'® furent indignes
de I’Eglise qui les a engendrés et, comme vous ’avez entendu dire,
il arrive que des épines poussent dans le vignoble et Judas, celui qui
a livré (le Christ), était un des Apotres.

(15) Iy en aqui ne déchargent pas mon homonyme!!?de (cette)
<accusation>11, En effet, il était arrivé a la ville des Alexandrins a
cette époque!!? par le désir qu’il avait (de s’adonner) aux belles-
lettres. Athanase le regut comme son meilleur invité et il I’honora
autant qu’un de ses enfants'!3, I1 fut ’un de ceux qui furent char-

107 MAC a1l .| «I’audace» = ar. clas. 3},4.\. Sur cette orthographe de la madda en
MAUC, voir GCA, 1, p. 105 (11.8).

108 AL ale foall Uy e (2 Sh Lo ade dnall Sldall e 301l 06y et une
périphrase pour rendre le grec Mia 3¢ npooBordv fi yakenwtitn. Zuveiopépn
Tt Kai adtog 1@ Spapatt (PG 35, 1097 A 5-7, SC 270, p. 138, 1. 16-17).

109 Ar. ¢L),l: sur ce démonsratif qui pourrait correspondre phonétiquement 3 ulayka
en MAC, voir GCA, 1, p. 138 (32.7).

10 Ar. e (< samiyyun + ya) a vocaliser soit samiyya soit samiyyi (Wright, 1,
p. 253: bunayyun + ya: bunayya ou bunayyi.).

1AL Yt o8 e Joaks ¥ e Lala, comespond au grec Elai pév obv of pnde
1OV dpudvopov &poi i altiag dpiaow «Il y en a qui ne déchargent méme pas
mon homonyme de cette accusation» (PG 35, 1097 B 1-2, SC 270, 15, 1. 1-2), ce qui
permet de constater que 1’arabe restitue ici le premier sens du mot grec t1ig alricg,
2 savoir «la cause», rendu par i}, alors que le contexte grec suggere qu’il s’agit ici
du deuxieme sens: «accusation» (Bailly, p. 23).

12 MAC J.>: ar. clas. hina’idin. Passage en MAC du groupe ar. clas. a % >ayi
[GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].

AR SYSYE pe 1l wSy & Bls JIl au Juop «Athanase le recut comme
son meilleur invité et il ’honora autant qu’un de (ses) enfants» ne coincide pas
exactement avec le passage grec (kai néong nap’ adtol AV dekidoeng, ioa
Kai naidov & TyudTatog «obtenant de lui rour I’accueil comme le plus méritant de
ses enfants» (PG 35, 1097 B 4-5, SC 270, p. 140, 15, 1. 4). 1l s’agit apparemment
d’une paraphrase du grec adaptée 2 1’arabe.
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gés''* de grandes (missions) de sa part: cependant il s’immisca dans
ce qu’on appelle!! le complot contre lui et se révolta contre le pere
qui prenait soin de lui. L’action!'® fut réalisée par d’autres mais
la majn d’Absalon était avec eux, comme on I’a dit!!?. Celui qui
connait (1’histoire) de la main 2 propos de laquelle on a calomnié le
saint, du mort (bien) vivant et de I’exil inique, sait de quoi je parle.
Mais c’est volontiers que je fais comme si j’avais oublié cela: c’est
un de mes traits de caractére de pencher vers I’indulgence!!® dans
les causes peu claires. Je renonce 2 la certitude et je refuse de soup-
conner plutdt que d’accuser quelqu’un qui a (peut-&tre) une bonne
raison (de 1’étre). En effet, le méchant est parfois prompt a accuser
I’honnéte homme tandis que ce dernier ne condamnera pas facile-
ment (méme) le méchant: ce qui n’a pas de disposition!'? pour le
mal est rarement porté au soupgon'?® hétif. Mais voici quelque chose
qui n’est plus un discours mais une réalité, qui n’est pas un soupgon
mal fondé mais un fait avéré qui est devenu du domaine public.

(16) 1 s’agit d’un monstre surgi de Cappadoce depuis les confins
de nos provinces, d’une espece détestable, encore plus détestable
par sa pensée, (Etre) non enti¢rement affranchi, mais batard comme

114 MAC ond,l1: ar. clas. al-mu’tamanina. «Hamza standing between a conso-
nant and a vowel is, as a rule, omitted, thus displacing the syllabe boundary» [GCA,
I p. 99 (11.5.1)].

115 MAC Oglsiy b Je: Pimpersonnel exprimé par la 3éme pers. plur. de I'actif
au lieu du passif habituel se rencontre déja en ar. clas. (voir GvG, I, p. 128), mais est
encore bien plus fréquent dans les dialectes modemes et en moyen arabe, phéno-
mene qui n’est relevé ni par C. Brockelmann, ni par J. Blau. D'autre part, cet usage
est conforté dans ce passage par le grec é¢ paot (PG 35, 1097 B 6, SC 270, p. 140,
15, 1. 5) ol on a égalemnent un usage impersonnel de la 32me pers. plur. active.

U6 Ar. jasli qui correspond au sens premier du grec 16 dpdpa (PG 35,1097B 7,
SC 270, p. 140, 15, 1. 6) et non au sens second («drame», ibid., p.141 et Bailly,
p. 228).

WA Jib Jo corre§p0nd au latin «ut dicitur» (PG 35, 1098, XV 10) et non
au frangais «comme dit I’Ecriture» pour traduire &g 6 Aéyog (PG 35, 1097 B 8-9,
SC 270, 15, 1. 7). L’usage du passif arabe ne permet de comprendre que 1'imperson-
nel.

U8 Ar. 4,20l das i «(lit.) vers ’amour de ’humanité» correspond de fagon
quasi étymologique au grec npdg 10 erhavBparov (PG 35, 1097 B 13, SC 270,
p. 142,15, L. 1).

119 MAC Lg.: ar. clas. mutahayyi’ an. Sur le passage i’a > iya, voir GCA, 1,

p. 96 (11.4.1.2).
120 MAC y..: ar. clas. bi-suw’ > bi-suww [GCA, 1, p. 87 (11.3.4)].
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I’espece des mulets. Dans le passé, il servait une table!2! étrangére
et pouvait €tre acheté pour (un quignon) de pain: il avait appris a
dire et a faire tout ce qui pouvait lui remplir le ventre. Il entra finale-
ment dans la carriere (publique) et on lui confia'?? les plus viles
besognes de la table. Il s’adonna a celles-ci en tant que préposé aux
viandes de porc que mangent les armées. 11 devint corrompu dans (la
tache) qui lui avait été confiée et sa propension a la satisfaction de
ses instincts apparut clairement a la suite de cela. Quand il ne lui resta
plus que la vie sauve, il s’enfuit et ne cessa de changer de lieu pour
un autre et de ville pour une autre, ainsi que se conduisent les fugi-
tifs, jusqu’a ce qu’il arrive enfin (a bon port), comme une calamité
frappant 1’ensemble de 1’Eglise, comme une autre plaie d’Egypte.
I1 échoua dans la ville d’Alexandrie et y mit fin désormais a son
vagabondage. Il commenca a y faire le mal. Celui que nous dési-
gnons (ici) était un étre indigne de tout: en d’autres termes, d’émet-
tre une seule parole caractérisant les gens libres ou ceux doués d’un
langage habile. Il n’avait pas I’apparence de la piété ni celle de quel-
qu’un qui a été marqué par celle-ci, mais seulement celle de quel-
qu’un de futile. Par contre, il était le plus clairvoyant des hommes
pour faire le mal ainsi que pour compliquer et embrouiller les cho-
ses.

(17) Tous vous savez et vous faites savoir'? de quelle maniere
il s’est rué sur le saint et I’a attaqué traitreusement', En effet, vous
n’ignorez pas que trés souvent les saints sont livrés aux mains des
impies, non pour que ces derniers'?’ en soient honorés, mais pour
que les premiers!26 soient mis & I’épreuve. Quant aux méchants, leur

121 MAC sa,l: ar. clas. md‘ida. Sur le passage du groupe ar. clas. 47 > dyi en
MAC [GCA, L, p. 93 (11.4.1.1)}.

12 MAC cudy)y: ar. clas. ‘u'tuminat. « Hamza standing between a consonant and
a vowel is, as a rule, omitted, thus displacing the syllabe boundary» [GCA, 1, p. 99
(1L.5.1)).

123 Ar. Oy,50 r.(..’,-, Oyl o3ily: le sujet grammatical est séparé de son prédicat
et est encadré par wa.. fa. Ce type de construction, qui existe déji en ar. clas., est
trés fréquent en MAC (voir GCA, 1, p. 479 B). De plus, cette construction calque
fid2lement le grec: io7¢ Kai dinyeioBe navies (PG 35, 1100 B 4, SC 270, p. 144,
17,1. 1).

124 Ar. &lsy « Jle U restitue par deux verbes arabes le grec veavigbetat (PG
35, 1097 B 5, 5C 270,17,1. 2).

125 MAC &LJyl: sur ce démonstratif, voir GCA, I, p. 138 (32.7).

126 MAC Yya: sur ce démonstratif, voir GCA, L, p. 137 (32.5).
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sort est une mort funeste'?’, ainsi qu’il est dit dans I’Ecriture, Néan-

moins, on rira des pieux qui (vivent) dans le temps présent'28 aussi

longtemps que resteront des mystéres la bonté de Dieu et ses rétri-

butions!?? grandioses qui seront réservées plus tard aux deux grou-
pes, lorsque la parole, I’action et la pensée seront pesées dans les
justes balances de Dieu, lorsqu’ll se dressera pour juger la terre,
mettre en paralléle la pensée et I’action et mettre & jour ce qui était
scellé et retenu de force chez lui. Que Job dans son discours et
ses épreuves en soit pour toi la preuve vivante! En effet, c¢’était un
homme sincére, trés honnéte, sans défaut, croyant'*® en Dieu, (sans
parler) d’autres (qualités) dont on a apporté le témoignage a son sujet.
Celui qui cherchait a abréger sa vie lui a infligé des coups et des
chocs continus, au point que méme s’il y a eu des gens nombreux a
cette époque qui ont subi du mal, ont ét€ malheureux et ont souffert,
il n’y en a pas un seul parmi eux qui a souffert davantage ni qui I’a
égalé dans les malheurs et les calamités. Car il ne fut pas seulement
privé d’argent et de bien ainsi que d’enfants qu’il avait nombreux et
beaux — c’est quelque chose que les gens désirent ardemment — il
ne fut pas seulement privé de cela, mais il ne lui resta plus de lieu ou
se lamenter a cause des malheurs qui I’atteignaient. En outre, une
épreuve irrémédiable atteignit finalement son corps, rendant sa vue
insoutenable. Quelque chose s’ajoutait a son malheur: son épouse'’!

27 Ar. mdy g J Ogeay 43 301 On sait que la particule gad a, en ar. clas.,
quand elle accompagne I’inaccompli, le sens de «peut-€tre», sens inacceptable ici. La
GCA ne fournit pas ici d’explication satisfaisante: un paragraphe trés bref consacré
a cette particule évoque la possibilité d’hyper-corrections. Mais on ne voit pas pour-
quoi ces hyper-corrections s’appliqueraient 3 certains inaccomplis et pas a d’autres.
11 nous semble que 1’explication doit plut6t étre recherchée du c6té du substrat grec
et que la particule gad en MAC, quand elle accompagne un inaccompli, semble
répondre & une volonté du traducteur arabe de restituer une particule grecque géné-
ralement non restituée dans les traductions en langues européennes. Dans le passage
dont il est question ici, il s’agit de pév: kai pabiol pév év Bavare EEacio (PG
35,1100 B 7-8, SC 270, p. 144, 17,1. 4).

A oWt 3 3 il ) Je s 46 0D la particule gad semble
restituer le pendant grec de pév, & savoir 8¢: katayeAldvtal 8¢ Spuwg Tpog 10
napov evoefeic (PG 35, 1100 B 9, SC 270, p. 144, 17, 1. 5-6).

129 MAC «,\=: ar. clas. hazd inuhu. Sur le passage du groupe ar. clas. @7 >dyi
en MAC voir GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1),

130 MAC Laye: ar, clas. mu'minan. «Hamza standing between a consonant and vowel
is, as a rule, omitted thus displacing the syllable boundary» [GCA, I, p. 99 (11.5.1)].

131 MAC «l,1; «If both vowels were short, they were contracied into the corre-
sponding long vowels (...) accordingly a'@ > d» [GCA, I, p. 97 (11.4.2))».
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le consolait de fagon insupportable. Car elle voulait que 1’épreuve le
blessét en son for intérieur dans la mesure ol elle I’avait atteint phy-
siquement. Ses amis!32 proches voulurent davantage lui faire du mal
que le guérir, ainsi qu’il I’a dit lui-méme: en effet, ils voyaient sa
souffrance, mais ignoraient le secret (du matheur) qui 1’atteignait.
Ils ne disaient pas que cela était une épreuve pour sa vertu mais
ils s’imaginaient qu’il s’agissait d’une punition qui ’affligeait.
Ils n’avaient pas seulement pensé cela, mais ils ne s’étaient méme
pas abstenus de le blamer de la calamité qui s’abattait sur lui, a un
moment ou 1l fallait, m&me si cela arrivait a cause d’un mal qu’il
avait commis auparavant, €tre aimable avec lui, eu égard a ce qui
1’avait attristé, par un discours consolateur.

(18) Telle fut la condition de Job au début de ’action: en effet,
il s’agissait d’un combat engagé entre la vertu et I’envie'33, L une
des deux voulait vaincre le bien, tandis que la vertu supportait tout
et ne serait pas vaincue. L’une s’efforgait que le mal triomphe en
punissant les honnétes gens'** tandis que la vertu s’accrochait fer-
mement aux hommes de bien et maintenait leur qualit¢ méme dans
les malheurs!3>, Que lui a dit Celui qui lui a parlé en personne i
travers un nuage et des tourbillons, Celui qui tarde a punir mais est
prompt a la récompense, Celui qui ne laisse pas les pécheurs jouer
aux dés le sort des justes' afin que ces derniers ne s’initient pas'®’
au mal? Voici ce qu’il fit: a la fin du combat, il proclama le vain-

132 MAC 4liaet: ar. clas. ‘asdigd’ihi. Sur le passage du groupe ar. clas. @i >dyi
en MAC voir GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1).

133 AT damy dlndd Cu Lo bl M3 0 45 4Y: on a ici un calque stylistique sur
le grec: "Ayov yap fiv dpetiig xai e86vov (PG 35, 1101 B 2-3, SC 270, 18, 1. 2).
Les deux demiers mots apparaissent en effet indéterminés en grec et en arabe.

13% MAC Jadi JaY aziles: «Li with its dependent phrase supplants determinate
direct objects, especially when the object precedes the verb or is in some way sepa-
rated from it» [GCA, 1, p. 413 (305.1)].

135 MAC _.\«\i: ar. clas. al-maga’ib. Sur le passage du groupe ar. clas. 4i > dyi
en MAC voir GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1).

B6 A napdaat o3 e sladl G cae Slay Y A «(lit.) qui ne jette pas une
baguette de pécheurs contre le sort des justes» est une traduction passablement litté-
rale du grec: O pi} mavteddg dnagieig papdov Guaptoidv kApe dikaiov (PG
35,1101 B 10-12, SC 207, p. 146, 18, 1. 9-10) «qui n’abandonne pas totalement le
sort des justes aux coups des pécheurs» [(lit.) qui n’a pas completement jeté une
baguette de pécheurs dans le casque (de tirage au sort) des justes]». On constate
donc que seul le mot grec kA1}p n’est pas traduit en arabe.

137 MAC \J: ar. clas. li'alld Sur le passage i a > iya, voir GCA, 1, p. 96 B,
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queur et 1’appela solennellement'*® par son nom. Il étala au grand
jour la cause cachée!3? de ses malheurs et il lui dit: «Crois-tu que
je t’ai éprouvé d’une telle maniére pour une autre (raison) que ma
volonté de te faire apparaitre en tant que juste? ». Tel fut le reméde
a (ses) blessures, ceci est la couronne de (son) combat, ceci est la
récompense de (sa) persévérance. Quant a ce qui suit, il se peut que
ce soit insignifiant, méme si des gens estiment que c¢’est important,
méme si le plan (de Dieu) a été d’apporter ce (récit) pour (des gens
de) condition modeste et méme s’il a retrouvé le double de ce qui lui
a été arraché!40,

(19) A partir de 13, il ne faut pas considérer comme quelque chose
d’important le fait que Georges!4! (de Cappadoce) I’ait emporté sur
Athanase. Ce qui est plus surprenant, c’est que le juste n’ait pas été
consumé ni méme endommagé!4? par le mal'* qui lui a été infligé.
Mais cela méme n’était pas trés étonnant, mais plutdt le fait que
I’incendie ne se soit pas installé en lui et n’ait pas fait beaucoup de
ravages. Alors quelqu’un I’a mis 2 1’écart'*4, et il eut un excellent

138 MAC i.a. [lit. «de fagon brillante, avec éclat» = grec Aapnp®d (PG 35, 1101
B 13, SC 270, p. 146, 18, 1. 11)}: ar. clas. mudf atan > MAC *mudiyatan > MAC
mudiyyatan.

139 Ar, it ¢ . :S04: on peut constater ici un emploi classique de 1a ‘iddfa lafziyya,
emploi signalé également dans les textes de MAC étudiés par J. Blau, a coté d’usa-
ges déviants du type: ‘al-Rabbu dabitu “[-kull (pour lequel est attestée également la
variante, correcte en ar. clas.: ‘al-Rabbu “I-dabitu l-kull), voir GCA, 11, p. 349 (233).

40 Ar Oyl o8 OIS Oly et 4dt sle OISOl sont deux constructions conditionnelles
caractéristiques du moyen arabe: in kdn y apparait comme un équivalent de nou-
velle particule conditionnelle. Plusieurs textes de MAC attestent ’existence d’une
telle particule a I'état invariable (GCA, III, p. 593 C et p. 594 A). ‘in kdn existe
également comme nouvelle particule conditionnelle en arabe tunisien. D’autre part,
dans 4 Lul.\ Oly, in est suivi d’un nom, contrairement a |’usage classique qui exige
un verbe (d’autres exemples dans GCA, III, p. 589-590).

141 La forme du MAC > ),\>, bien que représentée majoritairement dans la tra-
dition manuscrite, tend a se rapprocher de la forme arabe des textes musulmans, a
savoir Girgis, alors que la legon des mss. J et P (de tradition syrienne), _~y>-)y\>-, €st
plus proche de I’originat grec I'edpyrog (PG 35, 1101 C8, SC 270, p. 148,19, 1. 2).

1492 MAC (s3,;: «Hamza standing between a consonant and vowel is, as a rule,
omitted thus displacing the syllable boundary» {GCA, I, p. 99 (11.5.1)].

143 MAC 2 ))i: correspond 2 1a forme radiy, qui représente vraisemblablement
un aboutissement en moyen arabe tardif ou une variante de la forme radi’ «funeste»
signalée dans le dictionnaire de moyen arabe de Dozy, 1, p. 521.

144 AL wds e Uty gy «(Lit.) quelqu’un I'a écarté de son pied». On a ici un
exemple intéressant d’adaptation d’une expression grecque a une expression arabe.
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ORATIO XXI 55

comportement dans son exil, portant et livrant sa personne vers les

lieux (consacrés) au souci de Dieuen Egypte, oll sont ceux qui s’éloi-

gnent du monde, habitent les déserts et vivent davantage pour Dieu

que tous ceux qui vivent la vie du corps. En effet, il y a ceux qui

ménent le combat de 1a solitude et qui ont pour objectif de vivre une

vie exempte de rapports sociaux. Ils conversent avec eux-mémes et
font leurs confidences a Dieu seul. Cela seulement constitue pour
eux le monde et la totalité du culte qu’ils ont connu dans le désert.
Quant aux autres qui vivent sous la loi de I’amour partagé, il vivent
a la fois une vie commune et solitaire. Ils sont morts pour tous les
autres gens et les affaires que nous considérons comme essentielles,
celles qui tournent, se retournent et se jouent de nous par leurs chan-
gements rapides!®. Ils constituent (un modeéle) admirable les uns
pour les autres; quant a la vertu, ils la trouvent et y incitent par
I’émulation. Le grand Athanase a rencontré ceux-1a'%, il s’est entre-
tenu avec eux et fut parmi eux un conciliateur. De méme'¥? qu’il fut
un médiateur pour tous les autres gens, étant ainsi semblable a Celui
qui a construit la paix au milieu de la discorde par son sang, ici
aussi, il a établi une conciliation entre la voie de I’isolement et la
coutume de la vie (monastique) en communauté, Il a montré qu’un

Tandis que le grec a: & pév fjv éx toddv (PG 35, 1101 C 10-11, SC 270, p. 148,19,
1. 4-5) «(lit.) il était tenu hors des pieds, a I'écart» (voir Bailly, p. 272), I’arabe, &
partir de son expression traditionnelle lawd ‘an dird‘ihi «(lit.) il a tenu son bras en
dehors = il I’a tenu a Pécart», a forgé une nouvelle expression en substituant ‘an
qadamihi ( «son pied») & ‘an dird thi {«son bras»).

145 MAC OM&YI dnydt Ledity Ly .t On s’attendrait & avoir en ar. clas., soit
tal‘abu bind bi-naqlihé “I-sari’ °I-'inqildb, soit tal‘abu bind bi-naqlihd ‘I-sari ‘ingi-
labihd. Bien que J. Blau ne traite pas spécifiquement ce probléme, le cas cité ici
confirme sa remarque: «the differences between proper and improper annexation
(idafa hagigiyya and ghayr hagigiyya) are blurred (in Christian Arabic)» [GCA, I,
p. 348, 232)]. 1l signale notamment un changement des accords classiques dans le
na't sababiy par un phénomeéne d’attraction [GCA, II, p. 294 (188.4)]. Dans I’exem-
ple cité ci-dessus, bien qu’il s'agisse d’une ‘iddfa lafziyya, il semble y avoir égale-
ment une attraction, le genre féminin de I’adjectif étant entrainé par celui du pronom
suffixe annexé A naql et se rapportant au sujet (‘ahwal).

146 MAC Yy¢l: sur ce démonstratif, voir GCA, 1, p. 137 (32.5). Sur /i précédant le
complément d’objet direct quand le verbe est séparé de celui-ci: «Li with its depen-
dent phrase supplants determinate direct objects, especially when the object prece-
des the verb or is in some way separated from it» [GCA, IL, p. 413 (305.1)].

T Ar, 0y g8 51Vt el ady O LS: sur P'usage de wa-kamd....wa dans
Jes comparaisons en MAC, voir GCA, 11, p. 458 (351).
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ORATIO XXI 57

sacerdoce est parfois une «philosophie» et qu’une «philosophie» a
parfois besoin d’une initiation (au mystere)!48,

(20) Ainsi il rassembla les deux coutumes et les fit converger, (en
alliant) I’action a la retraite et la retraite a ’action au point qu’il en
résulta que la vie (monastique) solitaire soit définie comme appartenant
4 ’organisation méme du genre de vie et par le fait de se maintenir
constamment dans un seul état, plutot que par le seul éloignement corpo-
rel, suivant le principe qui était celui de David: &tre le plus actif des
hommes en méme temps que celui qui supporte le mieux la solitude.
Ceci, s’il est (vrai) que la parole que David adressa a quelqu’un: «cer-
tes, je serat solitaire jusqu’a ce que je trépasse!*’» constitue la preuve
la plus solide de ce que nous avons dit et la chose 1a plus digne de foi
qui soit. Ces hommes avaient dépassé les autres par la vertu, mais ils
étaient en-deca de la pensée'*° de cet homme dans une mesure plus
grande encore que celle par laquelle ils dépassaient les autres. Tan-
dis qu’ils apportaient un lIéger progres a la perfection sacerdotale, ils
recevaient en échange bien plus que cela pour I’accomplissement de
la «philosophie». La régle constituait pour eux ce qu’il considérait
comme tel et 'interdit ce qu’il n’approuvait pas. Ses avis'>! tenaient

148 ‘Ar. Sl J gbd A5 dadsy Byudd 05K .xi‘ SiygS OV 0Ly correspond au grec
dewxvig 611 Eott kal lepoovvn 9LA0609og xai @lhocogia deopévn pootayw-
yiag «en montrant qu’il y a un sacerdoce qui est une sorte de ‘philosophie’ et une
‘philosophie’ qui a besoin aussi du ministére sacerdotal» (PG 35, 1104 B 1-2, SC
270, p. 150, 19, 1. 21-22). Le passage arabe pose quelques problémes: en premier
lieu, on constate 1’absence du alif de 1’accusatif dans .44 (comme ‘ism ‘anna). Le
phénomene, bien qu’attesté en MAC [GCA, I, p. 326 (221.3.4)], n’apparait pas
fréquemment dans la majorité des mss. de la version arabe de Grégoire. D’autre part
le mot ar. &}yl «(lit.) traitement» qui figure dans tous les mss. mais représente vrai-
semblablement une corruption ancienne, a €t€ restitué en §,L... «initiation» (il y a
identité du début et de la fin dans les deux formes dérivées de type mufé ‘ala) qui
correspond manifestement au grec pLoTEY@YIOC («initiation aux mystéres, minis-
tere sacerdotal»).

19 Ar. et O J1shat e G sl ol I'on a une répétition du pronom sujet, est un
calque stylistique sur la base du grec katapdvag eipt yd, fac dv napéribo (PG
35, 1104 B 9-10, SC 270, p. 150, 20, 1. 6).

150 MAC i), ar. clas. ra’y: «Hamza standing between a consonant and vowel is,
as a rule, omitted thus displacing the syllable boundary» [GCA, I, p. 99 (11.5.1)].

151 MAC o\l ar. clas. ‘drd’uhu. Le probléme du passage de é’u de 1’ar. clas. au
MAC n’est pas abordé explicitement par J. Blaudans GCA, 1, p. 95-98, mais il parait
vraisemblable qu’on puisse déduire par analogie sur la base de 4% > dyi le passage
de @°u > dwu et donc une lecture ardwuh.
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ORATIO XXI 59

lieu pour eux de tables!s2 de Moise et la terreur sacrée qu’il inspirait
était plus grande que celle inspirée par les saints. En voici la preuve:
lorsque des gens se présentérent pour rechercher le saint comme (on
recherche) des bétes sauvages, lorsqu’ils le réclamérent partout, ils ne
le trouverent pas'?3, Ceux qui avaient été envoyés (en mission de recher-
che) vers eux, les moines ne les ont pas jugés dignes'** (d’entendre) une
seule parole de leur part. Au contraire, ils ont plutdt tendus leurs cous
aux épées et jugé!S? que cette conduite était semblable a celle qui consiste
arisquer sa vie pour le Christ'%, Ils pensérent que le fait qu’ils étaient
préts a aller jusqu’au sacrifice supréme!>’ pour lui était 1a plus grande
destinée'>® conduisant'> 2 la «philosophie» et que cela méme était
plus important'® que (la pratique) du jesine prolongé, du sommeil sur
la dure et de toute autre (sorte) de souffrance, toutes ces choses dont
ils tirent jouissance et sur la base desquelles ils exercent leur culte.

(21) Telle était donc sa condition: il était parmi eux exergant
son ministere!%! et louant la parole de Salomon qui a attribué dans sa

152 MAC Caylowae ar. clas. sahd’if. Sur le passage du groupe ar. clas. 4% > dyi en
MAC voir GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1).

153 MAC oylon, (8 o8 JS # axdb U sur la syntaxe de lamma.. fa, voir GCA,
II, p. 450 (344).

154 MAC \yla,, o5 ar. clas. lam yu'ahhilik. Sur le passage de ar. clas. u'a > uwaen
MAC, voir GCA, 1, p. 97 (11.4.1.3).

155 MAC !, ar. clas. ra’aw > MAC raw. «If both vowels were short, they were
contracted into the corresponding long vowels (...) accordingly a ‘a > d@» [GCA, 1,
p. 97 (11.4.2)]».

156 AL pdl 56 oguupiy 30131 Jiu est une traduction littérale du grec @ Onép
X proto0 KivduvebovTes: «comme s'ils s’étaient exposés pour le Christ» (PG 35,
1104 C 13-14, SC 270, p. 150, 20, 1. 18-19 et traduction francaise p. 151).

157 Ar. J W Y b «(lit.) ce qui est irrémédiable» est une traduction littérale du grec
11 tdv dvnkéotov (PG 35, 1104 C 14-15, SC 270, p. 150, 20, 1. 19, trad. fr. p. 151).

158 Ar. ;Y1 SV ar. clas. “akbaru ’I-‘agzd’, pour le grec ueyiotnv poipav (PG 35,
1104 C 14, SC 270, p. 150, 20, 1. 20) ol on a un excellent exemple de traduction
arabe du grec ot les connotations des deux langues coincident exactement. En effet,
on retrouve autant dans 1’ar. §uz’ que dans le grec poipa les connotations «part,
portion; sort, destinée».

159 Ar. o\l ar. clas. al-mu'addiyét. Sur le passage de ar. clas. u'a > uwa en
MAC, voir GCA, I, p. 97 (11.4.1.3),

10 L’ar. (.Ji.;l correspond ici A deux mots grecs: évBedtepov T€ xai DynAdTE-
pov «plus édifiant et plus sublime» (PG 35, 1104 D 3, SC 270, p. 152, 20, 1. 22).

161 L’ar. 3,.azs 4ay ne correspond pas exactement au grec & p&v odv &v tobtolg
ﬁv «]l se trouvait donc parmi eux» (PG 35, 1105 A 1, SC 270, p. 152, 21, 1. 1). Sur
le sens de tasarrafa en MAC, voir Verzeichnis, p. 70: «priesterliche Funktionen
vornehmen».
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ORATIO XXI 61

philosophie un temps a chaque chose. C’est pour cette raison qu’ Atha-
nase resta caché et en fuite peu de temps, se soustrayant au temps de
la guerre, afin de réapparaitre avec la paix, ce qui ne tarda pas'®?,
mais au contraire, est arrivé aprés un temps court finalement. Quant
a Georges (de Cappadoce), au moment ou s’était éloigné celui qui
s’était retranché contre lui et dont 1’isolement (par rapport a Geor-
ges) était grand!%3, son but (de conquéte premier) fut 'Egypte et ses
conquétes ultérieures furent menées contre la Syrie, grace a la force
de I’'impiété: il s’empara de la plus grande partie possible de 1’Orient,
attirant toujours'®* dans son sillage celui dont les membres étaient
malsains!63, avec la méme force que les cours d’eau attirent les eaux
de ruissellement. Il s’acoquina avec ceux dont I’esprit était faible et
avaient un cceur de pleutre. Ensuite il se consacra (a gagner) I’esprit
simple de I’Empereur: c’est ainsi que j’appelle la légereté — par
respect pour sa piété — car il était, si'® nous disons la vérité, un
homme plein de z¢le, mais sans discernement. Il devint aussi I'intime
de ceux qui, parmi les proches de I’Empereur et ses conseillers!%’,
aimaient I’or et (ceux qui) avaient a son égard un plus grand attache-
ment'%® que I’amour qu’ils portaient au Christ, car il avait tiré profit
des biens des pauvres qu’il dilapidait. Il s’attacha aux basques de

162 MAC =L, ar. clas, yata'ahhar: sur le passage ar. clas. a’a > d en MAC, voir
GCA,1,p. 98 (11.4.2.1).

163 A ws 5,850 03]ty and O o Jlaiit 2 est calqué sur le grec 6 8¢ xata
noAAfv fidn 100 kwAdcovtog Epnuiav (PG 35, 1105 A 6-7, SC 270, p. 152, 21,
1. 5-6), si ce n'est que le grec épnpiav est rendu en arabe dans son sens premier:
«isolement, solitude» (terme unique rendu par deux mots synonymes en arabe: “infisdl
et ‘infirdd).

164 MAC it ar. clas. al-dd ‘im: passage du groupe ar. clas. di >dyi en MAC
(GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].

165 MAC J&i ar. clas. al-muta‘allim: sur le passage ar. clas. a'a > d en MAC,
voir GCA, 1, p. 98 (11.4.2.1).

166 MAC 33| L5 .z ol on a un emploi conditionnel de la particule temporelle
de I’ar. clas. matd comme dans ‘idd et sans doute par analogie avec lui. Il est particu-
lierement intéressant de relever ici que tous les mss., & P'exception de J, ont ici LS
suivi de s, ce qui représente vraisemblablement I’ancienne traduction du grec i,
suivie de la nouvelle. L’emploi conditionnel de kamd en MAC n’est pas relevé parJ.
Blau, mais bien son emploi temporel (GCA, III, p. 587-588), qui en est en réalité trés
proche, ainsi qu’on vient de le voir.

167 MAC ol ar. clas. ‘ahiffd ihi: passage du groupe ar. clas. d'i > dyi en MAC
[GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].

168 AT, Cadll Laws O e et 4 34l s sont deux tournures synonymes arabes
pour rendre le seul mot grec Todg graoxpdcovs (PG 35, 1105 B 2, SC 270, p. 152,

21, 1. 14).
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ORATIO XXI 63

ces gens efféminés!®? qui ne sont ni vraiment hommes ni vraiment
femmes et dont le sexe est douteux, mais I’impiété manifeste, ceux-la
a propos de qui je me demande comment les Empereurs de Byzance
leur confient!” des taches viriles alors que leur fonction est de s’oc-
cuper des femmes. Tout ceci résulta de ’efficacité du serviteur du
Malin, semeur de zizanie'”!, précurseur de 1’ Antéchrist: il utilisa et
manipula ces gens'’? grice a 1’aide du premier des Evéques en
matiere de théologie a cette époque!”® — c’était 1’un des plus
diserts'” parmi eux —, s’il faut toutefois appeler théologien quel-
qu’un qui n’était pas (un vrai) serviteur du dogme!”> mais plutdt
quelqu’un de batailleur et de querelleur. C’est volontairement que je
ne fais qu’allusion 2 son nom!”6, 11 devint pour sa communauté une
sorte d’instrument détournant la vérité de son objet avec 1’or qui
avait été rassemblé pour (les ceuvres) de bienfaisance: les pécheurs
en avaient fait un objet de trafic!?’.

(22) L’acheévement de cette puissance vint du synode qui se
réunit a Séleucie de sainte Thécle, illustre parmi les vierges. Ensuite
(le synode) se déplaga vers cette grande capitale (de Constantinople).
Ces deux lieux étaient devenus des lieux connus par leurs aspects

169 MAC o, Sur le passage de ar. clas. u'a > uwa en MAC, voir GCA, 1, p. 97
(11.4.1.3).

170 MAC 045 os. Sur le passage de ar. clas. y'a>uwaen MAC, voir GCA, 1,p. 97
(11.4.1.3).

11 MAC 0ly}) ¢,1; ar. clas. zdri* T-zu'dn. Sur le passage de ar. clas. u'a > uwa en
MAC, voir GCA, 1, p. 97 (11.4.1.3). Le mot grec est d’origine sémitique: zizania
Aleppensibus notissima.

112 MAC aa\k ar. clas. al-té’ifa: passage du groupe ar. clas. @i > dyi en MAC
[GCA, L p. 93 (11.4.1.1)].

173 MAC Jd.. ar. clas. hfna’idin. Sur le passage de ar. clas. a’i > ayi en MAC,
voir GCA, 1, p. 93 B.

174 Ar. t.J lasinan «disert» pourrait représenter ici une corruption ancienne de
lisanan pour le grec doa yhooon (PG 35, 1105 B 11, SC 270, p. 154, 21, 1. 22).

1715 MAC ¢!, ar. clas. ra’y: «Hamza standing between a consonant and vowel is,
as a rule, omitted, thus displacing the syllable boundary» [GCA, 1, p. 99 (11.5.1)].

176 MAC bylb aend o SV Uiy correspond au grec 10 yép Svopa éxov dnepPn-
oopat (PG 105, 1105 B 14, $C 270, p- 154, 21, 1. 25). & a ici le sens contraire de
celui qu’il a en ar. clas. («peut-tre» avec un inaccompli). Il est vraisemblable qu’il
représente un essai de restituer le grec yap.

177 MAC 3\&l) qui ne parait pas correspondre exactement au grec doePeiag (PG
105, 1105 C 2, SC 270, p. 154, 21,1.27). Le MAC semble utiliser déja le mot nifdq
dans son sens moderne «good business» (Wehr, s.v.) d’o vraisemblablement le
sens «trafic, immoralité».
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positifs, et celui-la en fit des lieux connus par leurs aspects néga-
tifs!78, Peut-étre faut-il qu’on appelle ce synode soit Tour de Cha-
lannes qui (fut a I’origine de) la fragmentation des langues —
plit au ciel qu’elle eft divisé ceux-1a aussi car leur accord portait
sur le mal — ou peut-étre faut-il appeler ce synode le sanhédrin de
Caiphe au sein duquel le Messie fut condamné? Ou peut-étre en-
core faut-il lui donner un autre nom qui lui convienne car ce fut un
synode qui renversa!” tout et mélangea tout. 11 détruisit le dogme
ancien qui s’accordait sur la Trinité par une formulation convenable.
Ensuite il jeta des barrieres et usa de stratagémes par lesquels I’ac-
cord sur la consubstantialité fut ébranlé.Il ouvrit une porte a I’hy-
pocrisie en recourant aux Ecritures qu'il prit comme prétextes en
en respectant la lettre et en recourant A des formules consacrées'®0
alors qu’en réalité son but était d’introduire I’arianisme sans I’écrire,
En effet, (I’expression) «semblable selon les Ecritures» est deve-
nue une tromperie pour les gens simples, je veux dire une tromperie
(comme) fixée a un hamegon'®!, (appat) qui entraine vers 1'impiété.
Ce synode était a I’image d’une icone qui regarde ceux qui I’exami-
nent de tous les cOtés (a la fois) ou a I’image d’une chaussure!82
qu’on peut porter aux deux pieds également ou encore comme un
van'®® qui disperse (le grain) i tout vent. (Ce synode) s’arrogea
le pouvoir de faire le mal d’une fagon nouvelle et s’attacha a ruser
contre la vérité, car ses membres devinrent experts dans 1'art de
faire le mal tandis que I’art de faire le bien, ils ne le connaissaient
pas.

178 MAC ~,Lal\ ar. clas. al-qabd 'ih: passage du groupe ar. clas. 4'i > ayi en MAC
[GCA, L p.93(114.1.1)].

17 MAC i ar. clas. galabat. La forme du MAC, quoique conforme en appa-
rence au scheme clas. ‘af alat, est en réalité un forme fa‘alat > *falat > falat avec
alif prosthétique. Sur ce phénomene trés fréquent dans d’autres textes de MAC, voir
GCA, 1, p. 157-158.

180 Ar, 3,5l LewYi «(lit.) les noms sélectionnés» correspond au grec t®v &y-
kpitov dvoparov (PG 35, 1108 A 5, SC 270, p. 156, 22, 1. 14).

1BLAr wudt e degsye deus ool calqué sur le grec Q) TiiG doeBeiag yalk@
nepikeipevov «(lit.) un appét entourait le fer de I’impiété» (PG 35, 1108 A 8-9, SC
270, p. 156, 22,1. 17).

182 MAC i ar. clas. hidd’ «chaussure» rend le grec k680pvog «cothurne»
(PG 35,1108 A 10-11, SC 270, p. 156, 22,1. 19).

183 L 'ar. (5,. rend littéralement le grec Aixunoig (PG 35, 1108 A 11, SC 270,
p. 156, 22, 1. 19) «van».
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(23) De 1a vient que (ce synode) a utilisé des moyens artifi-
cieux en (pronongant) une condamnation sophistiquée contre les
hérétiques: il a désavoué ces gens en parole en sorte que leur objec-
tif devienne un objectif convaincant et auquel on accorde du crédit,
mais en fait, il a frayé la voie a leur progression en ne condamnant
pas leur impiété extréme. Il n’a fait que désapprouver leur propen-
sion a multiplier les écrits. De 1a vient aussi le fait que sont apparus
ceux qui portent des jugements 2 ’encontre de ce qui est pieux tout
en étant (eux-mémes) impurs!#. Il en résulta une nouvelle confusion
apparente; ils développerent des discours!® (sur) les mystéres et
recherchérent des accommodements étrangers 2 la 10i'%, Les calom-
niateurs furent pris a gages et le jugement préétabli régna en maitre.
Des gens furent écartés injustement de leurs si¢ges épiscopaux et on
en introduisit d’autres (2 leur place). Certains réclamérent des brevets
d’impiété de la méme fagon qu’on réclame quoi que ce soit d’indis-
pensable. L’encre était (toujours) préte et le dénonciateur proche. Le
mal a pénétré en beaucoup, parmi les plus résistants!®’ et ceux (consi-
dérés comme) invincibles. Ces derniers ne chutérent pas consciem-
ment, mais sont tombés (d’abord) dans le piege!®® de leurs formu-
les, pour finir par ne plus faire qu’un avec les impies tant pour la
lettre que pour I’esprit. Si ce n’est pas le méme feu qui les a atteints,
c’est la méme fumée qui les a imprégnés. C’est quelque chose qui
m’a fait pleurer a plusieurs reprises quand je m’en suis apercu, que
j’ai vu Pimpiété se répandre et la persécution qui a atteint le discours
orthodoxe de la part de ceux qui placent le Verbe au premier plan.

184 Ar LAEL L1 e 1S Ll 0 4l est calqué syntaxiquement sur le grec
gvtevbev ol PEPnror Tdv doimv xprrai (PG 35, 1108 B 5-6, SC 270, p. 156, 23, 1.
5). ol BéPnAror «(lit.) les profanes, les laiques» est rendu en arabe par ‘gngds «im-
purs».

185 MAC 4w Slade «(lit.) discours se rapportant aux mystéres» correspond au
grec pootikd mpoPAripara (PG 35, 1108 B 6, SC 270, p. 158, 23, 1. 6). Il est &
remarquer que le sens «discours» de mugaddamdt est attesté en moyen arabe occi-
dental par Dozy, I, 317. L’emploi attesté ci-dessus permet donc de constater sur ce
point une convergence entre les lexiques du moyen arabe oriental et occidental.

186 Lar. apeldl 56 byl GiLlIt e (alSy «et recherchérent des accommode-
ments étrangers 2 la loi» correspond au grec: xai i napévopog t@v fePropévov
sEéraorg (PG 35, 1108 B 7-8, SC 270, p. 158, 23, 1. 6-7).

187 MAC s)! est une forme de piuriel non attestée en ar. clas. et modemne pour le
sing. galid «fort, résistant»: on a gulud et gildd en ar. clas. et §uladd’en arabe modeme.

188 MAC {,5.25. Le sens «étre pris au filet» est attesté en moyen arabe occidental
(Vocabulista) par Dozy, 11, 722. On observera a nouveau une convergence lexicale
entre le MA occidental et oriental.
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(24) En vérité, les pasteurs sont devenus fous, conformément &
ce que dit I’Ecriture. Des pasteurs en grand nombre ont saccagé ma
vigne et souillé une part ardemment désirée: je veux désigner par la
I’Eglise de Dieu qui fut rassemblée péniblement et au prix de nom-
breuses victimes qui ont précédé le Christ et (d’autres) qui vinrent
aprés lui. Cette Eglise fut rassemblée aussi au prix de la Passion
endurée par Dieu pour nous. Seul un trés petit nombre'®? de gens ne
fut pas touché (par I’impiété). Ce sont ceux a qui on ne s’est pas
intéressé a cause de leur peu d’importance ou qui avaient en eux une
réserve de vertu: ils restérent inébranlables. 1l fallait qu’ils se
maintiennent comme semence et racine pour Israél, afin que celui-ci
revive et reprenne vigueur en absorbant I’Esprit. Mais beaucoup de
gens suivirent leur temps, les uns ne s’opposant aux autres que par
le fait que certains furent en avance et d’autres en retard: le mal ne
les atteignit que plus tard. Un certain nombre d’entre eux devinrent
des militants et des meneurs en matiére d’impiété. Les autres reste-
rent au-dessous de ces derniers dans ce domaine: certains d’entre
eux furent ébranlés par la crainte, d’aucuns furent esclaves du besoin,
d’autres furent trompés par la flatterie. I y avait aussi des gens
qu’avait abusé ’ignorance et cela est la moins grave des choses, si
toutefois on accepte cette excuse pour des dirigeants a qui un peuple
a été confié. De méme que les attaques des lions et celles des autres
animaux ne sont pas identiques, de méme que les mouvements des
hommes et des femmes différent, ceux des vieux et des jeunes, mais
qu’il y a (entre eux) des différences non négligeables qui provien-
nent des espéces et des dges (variés), de la méme fagon, les situa-
tions de ceux qui dirigent'® et de ceux qui sont dirigés!®! ne sont pas
égales. En effet, celui qui fait partie du peuple, on a tendance a I’ex-

189 MAC (ol ldl. Les mss. J et AH ont: 0,14 qui est la forme grammaticalement
correcte en ar. clas. La majorité des mss. ayant ;L1\, on I'a fait figurer tel quel dans
le texte édité, conformément 2 nos principes d’édition. Ce type de pluriel au cas
oblique en situation de nominatif se rencontre d’ailleurs fréquemment en MAC,
quoiqu’il soit relativement rare dans la version arabe de Gégoire. «As in the dual,
the casus obliquus has superseded the rectus, and -in has become the only living
ending of pluralis sanus masc.; accordingly, -in occurs in pesitions in which CA
would have demanded the nominative ending -éna» [GCA, I, p. 224 (112.1)].

199 MAC L.}l ar. clas. al-ru‘asd’. Sur le passage de ar. clas. u’'a > uwaen MAC,
voir GCA, I, p. 97 (11.4.1.3).

190 MAC (jpwyy M ar. clas. al-mar “lisina. «Hamza standing between a consonant
and vowel is, as a rule, omitted thus displacing the syllable boundary» [GCA, 1,
p- 99 (11.5.1)].
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cuser si une telle chose lui arrive, et son peu d’expérience le met a
1’abri le plus souvent. Quant A celui qui est un maitre, comment lui
concéder pareille (excuse), si tant est que le nom qu’on lui donne
n’est pas une tromperie, alors que son role est de corriger les autres?
Comment serait-il admissible que les Romains aient une loi qu’il
n’est permis a personne d’ignorer, méme s’il s agit du plus obscur et
du plus stupide!®2, et qu’il n’y ait pas de loi (excusant) quelqu’un qui
disculperait sa personne de ce qu’il entreprendrait par ignorance,
alors que les responsables du salut ignoreraient les principes du salut,
méme s’ils sont par ailleurs des gens simples et aux pensées peu
profondes!'®*? Soit, quon excuse ce qui provient de I’ignorance, mais
que diras-tu de ceux qui ont une autre envergure que ces derniers,
c’est-a-dire les gens de jugement solide et de science!®*? lls se sont
abstenus (de résister) et ont abandonné (le combat)'s pour les cau-
ses déja mentionnées: elles leur ont été imposées par le pouvoir en
place. Ensuite, ils ont monté un «pavillon!% de la piété» ou ils ont
tenu leur role pendant longtemps; toutefois, dés qu’apparaissait quoi
que ce fiit qui les compromit, ils succombaient et étaient anéantis'®’.

(25) J’apprends des Ecritures que le ciel et la terre trembleront
encore une fois!®® comme si cela avait déja touché (d’autres) gens
dans le passé. Ceci annongait, 2 mon avis, un bouleversement mani-
feste de la situation. Quant au dernier ébranlement, il faut accepter a

192 Ar. L& gaban est un masdar de gabiya «étre stupide, ne rien comprendre».

193 Ar. o281 3 o48,W1 & «(lit.) peu profonds dans leurs pensées» est calqué
sur le grec p7) Babeig tiv duavorav (PG 35, 1109 C 1, SC 270, p. 160, 24, 1. 30-31).

194 Ar. #,ally Sladi Jsf rend librement le grec oot kai dyxtvoiag petaror-
ovpevot (PG 35, 1109 C'3, SC 270, p. 160, 24, 1. 32-33).

195 Ar. lyalsuy 155006 sont deux verbes rendant librement le grec 1év xpatodv-
tov frefitnoav (PG 35, 1109 C 4, SC 270, p. 160, 24, 1. 34).

196 MAC L ar. clas. hibd’an qui n’a le sens de «tente, cabane» qu’en moyen
arabe (voir Dozy, 1, p. 347).

197 AT, lyekedy Ipadgil, soit deux verbes pour rendre le grec katvéydnoav (PG
35, 1109 C 6, SC 270, p. 160, 24, 1. 35).

198 Sur le MAC L., au sens de «de nouveauw», voir GCA, 111, p. 614 AB. {La)\,
31y 4d> est calqué sur le grec: "Ett pév Grad (PG 35, 1109 C 8, SC 270, 25, 1. 1)).
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son propos (la parole) de Paul, (2 savoir) qu’il n’est que le deuxiéme
avénement du Christ et la transformation de tout ceci en quelque
chose d’inamovible et d’inébranlable. Quant a cette secousse qui
existe'® actuellement, je ne considére pas?® qu’elle soit moins
importante que quoi que ce soit qui 1’a précédé: en effet, elle a ébranlé
tous ceux qui parmi nous sont «philosophes», passionnés de Dieu
et qui adoptent déja ici-bas un comportement modelé sur celui de
ceux qui sont La-Haut. Ceux-1a, bien qu’ils soient par ailleurs®®! des
étres pacifiques et équilibrés, ne supporteront pas de faire partie des
passifs, de livrer Dieu du fait de leur abstention et de leur silence?02.
Au contraire, ils sont agressifs?® et rebelles?™ et, par ma foi, tel est
exactement leur zele ardent! Ils sont parfois plus enclins 2 faire ce
qu’il ne faut pas plut6t que de ne pas faire ce qu’il faut. Une partie?®
non négligeable du peuple fut en rupture avec eux. Il en va de méme
pour un groupe d’oiseaux qui s’envole en t&te2%: les autres suivent
et ne cessent leur vol que lorsque le vol de téte a atteint son objectif.

(26) Tel fut Athanase, pilier de I’Eglise, lorsqu’il était présent
parmi nous. Tel fut-il encore lorsqu’il se tint 4 I’écart 4 cause du mal

19 MAC i,01: passage du groupe ar. clas. @i > dyi en MAC [GCA, [, p. 93
(11.4.1.1)].

20 MAC (5,0 =.b: bien que laysa ait tendance 2 devenir invariable en MAC,
son emploi variable a 1’accompli devant un inaccompli de la 1ére pers. du sg. est
fréquent [GCA, 1T, p. 308 (204.2)].

2 Ar. oall s & g «(lit.) dans un autre sens, dans un autre ordre d’idées»
correspond au grec tiAka («du reste») (PG 35, 1112 A 3, SC 270, p. 162, 25,
L 11).

202 Ar. ygiamoy | sont deux mots arabes correspondant au seul mot grec tjg
fiovyiag (PG 35, 1112 A 5-6, SC 270, p. 162, 1. 12).

03 Ar. Judlt g Ogs «(lit.) violents dans le combat» rend le grec moAgpixoi
(PG 35,1112 A6, SC 270, p. 162, 1. 13).

204 Ar. Oyels Y «(lit.) on ne les tolere pas» rend le grec dbopayot (PG 35,1112
A17,8C270,p.162,1. 13).

205 MAC , est une graphie qui permet peut-étre de supposer une prononciation
/4/ finale en MAC. On devrait alors apporter un correctif 4 1a remarque de J. Blau
dans GCA, 1, p. 93 (11.3.8): «Final hamza preceded by a consonant is elided, without
causing any further change», ce qui laisse supposer que ar. clas. $uz *aurait dii abou-
tir 2 guz en MAC et non a guzfi (dont la graphie peut résulter par ailleurs d’une
hypercorrection basée sur la graphie du méme mot lorsqu’il est employé avec Iarti-
cle: al-guz’u.).

206 Ar. 0,8 4ng ¢ ol pus «(lit.) s’est mis en téte et a volé, puis les autres I'ont
suivi» rend par une périphrase le grec toi¢ npoavantiot ovvavantav (PG 35,
1112 A 11, 8C 270, p. 162, 1. 17).
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que lui voulaient les méchants. Il s’est passé en ceci quelque chose
de semblable & ce qui se passe pour ceux qui veulent abattre une
forteresse bien protégée: s’ils voient qu’elle résiste et qu’il est diffi-
cile d’y accéder, ils recourent a la ruse et complotent contre son
chef?”’. 1s lui versent de I’argent et utilisent la ruse contre lui. Ensuite
ils le gagnent 2 leur doctrine, puis ils s’emparent de sa retraite sans
peine et sans mal. Si vous voulez, il en a été de méme dans le com-
plot ourdi contre Samson: ils ont (d’abord) tondu sa chevelure, dans
laquelle résidait sa force. Ensuite ils s’emparerent du Juste?%. Puis
ils se jouerent de lui comme ils le voulaient, disposant d’une force
équivalente a celle que cet homme possédait contre eux auparavant.
Ainsi agirent les étrangers a notre égard: ils saperent notre puissance
en «tondant» la gloire de 1’Eglise (Athanase), puis ils s’abandonng-
rent & leurs doctrines et a leurs pratiques impies. Or il se fait qu’en
méme temps, celui qui avait dirigé le pasteur qui s’opposa de la
méme manicre a Dieu que lui-mé&me, celui qui avait consolidé sa
doctrine et son pouvoir, passa de ce monde (a I’autre). Il acheva
mal?® un régne qui n’avait pas été mauvais. Il en eut un repentir
inutile alors qu’il était agonisant, d’aprés ce qu’on dit, au moment
ou il se fait que chacun (devient) juge de sa propre personne et qu’il
ne s’y méle pas la crainte du tribunal qui si¢ge La-Haut. I dit qu’il
reconnaissait (avoir commis) naguére trois mauvaises actions indi-
gnes de son régne: la premiére est le meurtre de sa parenté, (la deu-
xieme) d’avoir diffusé la propagande de 1’ Apostat?'?, (la troisi€me)
d’avoir altéré la foi. Ensuite il mourut?!! en disant ces mots: «Le
pouvoir de dire 2 nouveau la vérité est rétabli, la liberté?!2 dans I’in-

207 MAC 4wy, Sur le passage de ar. clas. a’i > ayi en MAC, voir GCA, I, p. 93
(11.4.1.1).

208 Ar. W s correspond mot & mot au grec tov Kpunv Ehapov (PG 35,
1112 B 11, SC 270, p. 164, 1. 10) traduit «ils se saisirent de lui», p. 165.

29 Ar. b, LY, b «(lit.) il donna une fin mauvaise». Le sens «fin» de ra Sen
MAC est déja celui de V’ar. modeme (Wehr, p. 367) alors qu’en ar. clas., il signifie
«commencement» outre, bien entendu, le sens «téte» (Kazimirski, 1, p. 794).

210 MAC -, comrespond au grec tod "Anootatov (PG 35, 1112 C 10, SC
270, p. 164, 26, 1. 23). Le mot arabe signifie littéralement «celui qui sort, qui est 3
I’extérieur, qui est dehors». On n’a pas trouvé d’attestation de ce mot au sens
d’ «apostat» dans les dictionnaires: la construction rend toutefois adéquatement le
sens «qui fait défection, s’éloigne» du grec.

M Ar <> .ai qudiya *I-'amr doit étre pris au sens de 1’ar. moderne (Wehr,
p. 903 «the die is cast»).

212 5 correspond au grec nappnoiav (PG 35, 1112 C 13, SC 270, p. 166, 26, 1.
25) «liberté de langage» et constitue un vocable existant anssi dans ce sens en ar.
moderne: «liberty (that one takes with someone), audacity» (Wehr, p. 334-335).
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dépendance est revenue aux persécutés malgré la colére que suscite
leur zéle» . Telle fut sans nul doute la réaction de la communauté des
Alexandrins et leur comportement a 1’égard des insolents est bien
connu: ils ne supporterent pas ses exces et c’est ainsi qu’ils firent
connaitre la méchanceté de I’homme (Georges de Cappadoce) en
Iui infligeant une mort exceptionnelle et rendirent cette mort célebre
en ’accompagnant d’un avilissement exceptionnel. Vous connais-
sez cette chamelle et son chargement étrange, 1’é1évation étonnante
et le tour (fait) autour de la ville, fait unique d’aprés moi; (vous
savez aussi) en quoi ceci est devenu un avertissement exemplaire
adressé a 1’avenir aux insolents.

(27) Ainsi survint la punition du flambeau?!? de I’injustice, du
corrupteur de la foi, du précurseur du Malin — ce traitement que
je n’estime pas louable, car nous avons examiné ce qu’il fallait lui
infliger plutdt que ce qu’il fallait que nous accomplissions nous-
mémes — mais de toute fagon il fut puni et il devint objet de la
vindicte d’un rassemblement nombreux (2 cause de sa) corruption®!4,
Le combattant de la foi?!® revint de son beau voyage: c’est ainsi que

23 Ar. U 34es «(lit.) 1a colonne de feu» rend le grec & tvpav (PG 35, 1113 A5,
SC 270, p. 166, 27,1. 1).

214 Ar. slody oS o 574} Sbese ;Lai correspond 2 la variante des mss. grecs
figurant dans 1’apparat critique des Sources Chrétiennes (PG 35, 1113 A 13, SC
270, p. 166, 27, 1. 5), a savoir celle des mss. grecs S1 D P1 C (famille m  laquelle il
faut ajouter pour cette variante le texte grec de 5 mss. examinés par Mlle V. Somers,
ce qui représente pour le total une variante minoritaire dans ’ensemble des mss.
grecs. Il faut ajouter que cette variante se retrouve aussi dans 2 mss. grecs de la
famille n et dans 4 mss. grecs n’appartenant ni & m ni a n); dpyfic navdnpov kai
@Bopig Epyov yevopevoc. Seul le ms. J suit la legon du texte grec édité dans SC
270, p. 166, 27, 5: dpyfic navdripov kai @opdg Epyov YEVONEVOG, C'est-2-dire 1a
variante des mss. grecs AQWTBYV (famille ) et de I’arménien (renseignement qui
m’a aimablement été communiqué par le professeur B. Coulie, qui prépare 1’édition
arménienne du discours 21). A titre de comparaison, on observera que dans 1’édition
de la version arabe ancienne du discours 24 (Version arabe discours 24, p. 241, note
18), on a aussi un passage ou seul le ms. J s'écarte de tous les autres, mais, et le fait
est intéressant, cette fois pour suivre la tradition manuscrite grecque de la famille m.
Il faut donc aborder avec la plus grande prudence la question de la dépendance des
mss. arabes par rapport aux mss. grecs (et syriaques). Pour le discours 21, il se
confirme en tout cas que la majorité des mss. arabes semble suivre la famille grec-
que m de préférence i la famille grecque n.

25 Ar, asl! («combattant pour la foi» qui se réfere & 1’origine au gihdd, la lutte
pour le triomphe de la foi musulmane mais est appliqué ici avec le méme sens qu’en
arabe modeme «combattant, guerrier» a celui qui combat pour la foi chrétienne)
traduit librement le grec & @0Antic (PG 35, 1113 A 11, SC 270, p. 166, 27, 1. 6).
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j’appelle216 I’exil (qu’il subit) pour la cause de la Trinité et en méme
temps qu’elle. Il alla a 1a rencontre de la ville (d’ Alexandrie) et de
I’Egypte presque tout entiere, ou (les gens) étaient rassemblés dans
la joie?!? 3 cause de lui, (venant) de tout lieu et de tout cdté. Quel-
ques-uns (étaient venus) pour entendre la voix d’Athanase, d’autres
pour étre comme imprégnés?!® par lui du (seul) fait de I’avoir regar-
dé, d’autres encore afin d’étre sanctifiés, fiit-ce par son ombre?!?,
ainsi que nous 1’avons entendu dire & propos des Apdtres?, et par la
nouvelle représentation??! (autorisée) de sa personne. En sorte que,
parmi les réceptions nombreuses offertes par des foules de tout???
temps, et parmi les honneurs qui furent rendus aux chefs, non pas
(seulement) ceux qui parmi eux étaient responsables?? principaux?

26 Ar. Ut o403l 1S, est calqué sur le grec obto yip $yd xard (PG 35, 1113 A
11, SC 270, p. 166, 27, 1. 6).

217 MAC dY fgmazxly 4 f5ddi L olt on peut constater 1'usage de MAC md se
rapportant a des personnes (au lieu de 1ar. clas. man) et non a des choses. Ce phéno-
mene est attesté par ailleurs en MAC [GCA, 11, p. 559 (441)]: J. Blau signale que le
fait n’est pas complétement inconnu de I’ar. clas.

U8 MAC L.z =ar. clas. li-yatamalla’a: sur le passage ar. clas. a’a>d en MAC,
voir GCA, 1, p. 98 (11.4.2.1). On peut supposer avec vraisemblance que c’est par
analogie basée sur la forme graphique des verbes défectueux qu’on a eu un passage
du ‘alif ancien support du hamza au ‘alif magsiira censé représenter une pseudo-radi-
cale /y /. Le passage des anciens verbes i 32me radicale /*/ & des verbes a 3¢me
radicale /y / se présente régulierement dans les dialectes arabes.

9 MAC s ar. clas. bi-fayihi: «Hamza standing between a consonant and vowel
is, as a rule, omitted, thus displacing the syllable boundary» [GCA, I, p. 99 (11.5.1)).

26 MAC i sur ce mot (d’origine syriaque) typique du MAC, voir Ver-
zeichnis, p. 61.

AL oo o utdd - .3 «(lit.) par le symbole nouveau de son corps» corres-
pond au grec kai T@® xaive (in PG = kev®) TOn@ tob coparog (PG 35, 1113 B 8,
SC 270, p. 168, 27,1. 12-13).

222 MAC Jyb s au lieu de 1'ar. clas. fila est caractéristique de 1’arabe parlé.
Pour I’arabe post-classique, il n’est pas signalé tel quel dans Dozy, mais on y trouve
un équivalent avec le méme sens: bi-gil (Dozy, 11, p. 72). On observera par ailleurs
que ‘ald til est extrémement fréquent en arabe parlé oriental, quoique dans des sens
différents et apparentés: «le long de, comme» (voir Barthélemy, p. 493). La raison
de I'ajout d’une préposition réside dans la chute en moyen arabe de la désinence de
cas de tila de 1’ar. clas.: le zarf I-makdn/zamdn sera désormais signalé par un nou-
veau harf garr.

228 MAC Ly )t Sur le passage de ar. clas. u’a > uwa en MAC, voir GCA, 1, p. 97
(11.4.1.3).

240 AL dagl) gy g O 4 - «(lit.) non pas ceux qui parmi eux étaient
responsables du centre» semble étre calqué sur le grec odk &pyover pdvov dnpo-
ciowg (PG 35, 1113 B 10, SC 270, p. 168, 27, 1. 15).
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ou écclésiastiques, mais aussi d’autres personnes parmi les habi-
tants de la ville, on ne peut mentionner aucune d’entre elles qui éga-
lat la réception faite a cet homme, a la fois par son aspect brillant et
par son assistance nombreuse. On ne peut comparer cette réception a
aucune autre, sauf celle au cours de laquelle Athanase fut honoré
quand il fit une entrée qui précéda celle-ci, revenant d’un autre exil
semblable a celui-ci, exil qui lui fut imposé pour le méme motif.

(28) On raconte au sujet de cet hommage une anecdote qu’il
faut rapporter??> méme si%? elle est superflue par rapport a ce qu’il
est indispensable (de rapporter), mais afin qu’on s’en divertisse (et
qu’elle soit) comme une fleur (offerte en hommage) a cette entrée.
Voici: lors de I’entrée d’Athanase suivait 'un des chefs??’ de la
police — il fut deux fois?*® gouverneur — apparenté a nous car il
appartenait au peuple de Cappadoce et était I’'un de ses hommes
éminents. Sa réputation est parvenue jusqu’a vous: il s’agit de Phila-
grios. Il était aimé de fagon incomparable et les honneurs (qui lui
étaient rendus) étaient a la mesure de cette affection. J’expliquerai
tout ce qu’on peut en dire par un discours concis: il devait sa direc-
tion a I’affection de ses concitoyens et cette direction lui fut attri-
buée une deuxie¢me fois par le libre choix de I’Empereur. On raconte
ceci 4 propos d’un homme présent dans la foule, et & qui il semblait
que la multitude était telle qu’elle ne pouvait étre embrassée du
regard, comparable en ceci a ’océan que 1’oeil ne peut maitriser.
Cet homme dit a ’'un de ses compagnons?? et associés, ainsi qu’il

25 AR Jd Jg S eda & J\a; u3, parait étre un essai de calque arabe basé sur
le grec Pépetan kai Torobrdg 1ig En” Exeivy 1} vuf) Adyos (PG 35, 1113 C 5-6)
ce qui permet d’expliquer la triple apparition de la racine gw! dans ce passage.

226 MAC 0 Ot: sur Pusage trés fréquent de ‘in kdn en MAC avec sa tendance &
devenir un nouvel «instrument de condition» invariable (stade d’évolution réalisé
en arabe parlé tunisien), voir GCA, IlI, p. 593-594.

27 MAC L.y,: sur le passage de ar. clas. u'a > uwa en MAC, voir GCA, 1, p. 97
(11.4.1.3).

22 MAC nemb> «(lit.) deux coups» au lieu de ar. clas. marratayn «deux fois»:
cette nouveauté dans le lexique du moyen arabe, bien qu’elle ne soit pas répertoriée
telle quelle dans le dictionnaire d’arabe post-classique de Dozy, y est enregistrée
sous sa forme plurielle dans une formation adverbiale ol le sens qui apparait ici est
déja présent: bi- I-dafa‘dt «souvent, parfois» (Dozy, 1, p. 449).

222 MAC 4U..): passage du groupe ar. clas. 47 >dyi en MAC [GCA, 1, p. 93
(11.4.1.1)].
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sied de le faire dans de telles assemblées: «Dis-moi, 6 mon ami,

as-tu (jamais) vu une foule de cette importance, dont les esprits sont
unis autour d’une doctrine unique et et qui rendent hommage a une
seule personne??», Ce jeune homme lui répondit: «Non, jamais!

et je pense que Constantin lui-méme n’a pas atteint ce (sommet)»:

il voulait désigner en citant I’Empereur le degré extréme de dignité.
L’autre lui sourit d’un sourire triste, paisible et énigmatique®*! (en
disant): «Comment peux-tu parler ainsi? J’ai supposé (qu’en men-
tionnant le nom de Constantin), tu (voulais) citer quelque chose d’ad-
mirable et d’important et que le grand Athanase n’est arrivé que
péniblement a ce degré de dignité!». La-dessus, il ajouta un juron a
ses paroles comme en ont I’habitude les gens de la campagne pour
ajouter foi a leurs dires. Son avis sur ce discours était une opinion
qui n’est pas un secret pour vous, a savoir que celui que nous louons
en ce moment était quelqu’un de plus important que I’Empereur.

(29) Telle était la portée du discours que chacun tenait sur lui,
tel fut 1’état de stupeur dans lequel les plongea cette entrée que nous
avons mentionnée: en effet, ils se groupérent par sexes, ages et pro-
fessions?*2, car la caractéristique ce cette ville était de procéder ainsi
quand elle voulait organiser un hommage public. Comment pour-
rais-je décrire par des paroles ce spectacle et ce rassemblement, car

BOAL LIS G dly Gl (Je epepd Ak )ldis ba e Sy Ja plo b J
otV 0 asly. Cette phrase refl2te bien le caractére trés complexe du moyen arabe au
point de vue linguistique: en effet, tandis que le MAC se caractérise par un ensem-
ble de caracteres qui manifestent une évolution considérable de la langue classique
ancienne (et la rapprochent par plus d’un trait des parlers arabes contemporains), il
arrive aussi bien que des parties de texte se présentent sous un aspect trés classique
ou classicisant: c’est le cas notamment de la phrase citée ci-dessus, ol apparaissent
deux toumures grammaticales purement classiques qui ont été completement aban-
données par les parlers moderes: le tarhim et le na‘t sababiy.

B AL N AL g Ko Jo ) S5 Ui correspond au grec Kai tov
yeAaoavia pdra xouydv xai 180 (PG 35, 1116 A 10, SC 270, p. 170, 28, 1. 19).
Le passage arabe semble &tre corrompu et résuiter vraisemblablement de la juxtapo-
sition de deux «couches» de traductions du grec: gahman «morose, maussade» ne
figure pas en grec et semble &tre un premier essai de traduction du grec Kouwov
(«spirituel, ingénieux, fin»), tandis que mu 'dilan «énigmatique» serait une deu-
xig¢me traduction révisée qui aurait d0 entrainer la suppression de gahman, mais ne
’a pas fait 4 cause du conservatisme habituel des traditions manuscrites. /adfdan
rend exactement le grec 1)80.

22 MAC a¢nbtiw = ar. clas. sand i thim: passage du groupe ar. clas. 4'i >dyi en
MAC [GCA, L, p. 93 (11.4.1.1)].
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ils formaient un seul fleuve. Il reléverait de 1’art poétique de compo-

ser un panégyrique disant que cette foule était un second Nil char-

riant I’or et augmentant les récoltes, cette foule «couiant» en amont

vers Chiraw (Chaireou)?33, sur une distance d’un jour de marche ou

davantage. Permettez-moi de jouir du récit et d’aller au-dela de
celui-ci. Il ne m’est pas facile de détacher mon discours de cette
manifestation, car en effet, c’était un anon qui portait Athanase —
ne m’accusez pas de paroles fantaisistes — et cet &non ressemblait,
ou peu s’en faut, a celui qui portait Jésus. Il faut interpréter cet non
comme (symbolisant) la communauté des nations vis-a-vis de laquelle
Jésus a été bénéfique en la libérant des entraves de I’ignorance ou
bien ce récit a-t-il un autre sens encore. Des rameaux 1’accueillirent,
on couvrit le sol de vétements de couleurs vives?** qui furent jetés
devant lui et sous ses pieds, et il ne manquait ici que la dignité de
Celui qui est le Plus Haut, le Parfait et I'Incomparable?®>, Cet accueil

23 Ar. . 46 Ji correspond au grec &ai thv Xaipéov (PG 35, 1116 C 2, SC
270, p. 170, 29, 1. 8), traduit erronément «Le Caire» ibid., p. 171, et corrigé par
I’éditeur (J. Mossay) dans le volume 284 des Sources Chrétiennes [ Corrections au
volume I (Discours 20-23)] n® 5: «P. 171, au lieu de ‘Le Caire’, lire ‘El Qary{in’
(...) la localité est située 2 une vingtaine de kilom&tres a ’est d’ Alexandrie». Les
noms copte et grec anciens de la localité figurent dans le Tiibinger Atlas des Vorde-
ren Orients, B VI 15 (’Egypte jusqu’au VII® 5.): Cherey (copte)/Chaireou (grec):
I'arabe a Sirdw qui est proche de la forme copte du toponyme pour la consonne
initiale et de la forme grecque pour la désinence. La localité porte le nom de Kérioun
sur la carte index du delta du Nil publiée dans 1’édition de 1979 du «Guide bleu de
I’Egypte » de Jean-Jacques Fauvel. On trouvera une notice compléte sur cette loca-
lité dans: S. Timm, Das christlich-koptische Agypten in arabischer Zeit, [Beihefte
zum Tiibinger Atlas des Vorderen Orients, Reihe B, nr 41/3, Teil 3 (G-L)], Wiesba-
den, p. 1230-1233. La transcription littérale en caracteres latins du nom arabe est al-
Karyfin. Nous remercions ici Monsieur Claude Detienne, qui prépare une disserta-
tion doctorale consacrée 2 la version syriaque du discours 21 a I'Institut Orientaliste
de I’Université Catholique de Louvain, de nous avoir signalé ce travail.

B4 Ar 5l Dyl S 23y «In classical Arabic there are cases in which the
concord in gender of a preceding verb to a feminine subject is obligatory. In ASP how-
ever, masculine singular is sometimes used in these cases. Since stricter concord of
preceding verbs to their subject is a general trend in ASP, it seems unlikely to regard
this rather limited phenomenon as a living feature: it apparently exhibits pseudo-
correction, due to the author’s deficient knowledge of Classical Arabic» [GCA, II,
p. 281 (178)].

25 ALY Jpae ¥ gl ol 63 JWI b8 ale i RRve Pambiguité du grec
évtavbo povov dtipactiviog 1od bynAod xai ToAvteAolc kai 1o icov un Exov-
10g passage pour lequel on trouve la traduction frangaise: «ici on n’a négligé que ce
qui est hautain, précieux et inadéquat» (PG 35, 1117 A 2-4, SC 270, p. 172, 29,
119-20 et traduction p. 173). Il semble que I'arabe ait voulu restituer un équivalent
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(d’Athanase a Alexandrie) fut a I’image de ’entrée du Messie (a
Jérusalem): celle-ci fut précédée par des cris et des louanges de (tout)
un peuple. La seule différence fut que la foule laudatrice n’était pas
(senlement) constituée d’enfants, mais d’un ensemble de langues en
harmonie les unes avec les autres?3¢, ou opposées, les unes cher-
chant a I’emporter sur les autres. Et je néglige de mentionner ici les
applaudissements de la foule, le parfum répandu, la veillée nocturme
au cours de laquelle la ville apparut tout illuminée et radieuse?®’, les
repas servis aux masses, tant sur les marchés que dans les maisons
privées. Ceci avec tout ce qui caractérise les villes comme rivalité
futile et compétition?3®, C’est ainsi qu’ Athanase se réinstalla dans sa
ville et c’est au milieu d’une telle féte qu’il y rentra.

(30) Est-ce que sa vie a été conforme a ce qu’il semble que

doive étre (la vie) de quelqu’un qui se prépare’® a gouverner les

littéral de &/ttpacBéviog /rol bynAiod dans nugisat [ (...) kardmatu [ 1-"ali «et il
ne manquait ici / que la dignité / de Celui qui est le (Trés) Haut». Donc, le grec
@Tipam n’est pas interprété ici au sens de «juger indigne, mépriser, négliger», mais
dans un sens qu’on pourrait qualifier d’«étymologique» dans la mesure oi il est
analysé en: «manquer de dignité, ne pas avoir la dignité de», d’ol une interpréta-
tion elle aussi passablement littérale de tob bymAot kai roivtedods kai 16 icov
un Exovrog: «Celui qui est haut, magnifique et sans égal» restitué en arabe par:
«Celui qui est le Plus Haut, le Parfait et I’ Incomparable». On voit que le traducteur
arabe a probablement compris ici une allusion a la personne du Christ lui-méme.
entrant 2 Jérusalem comme Athanase A Alexandrie (la traduction latine renvoie a un
sens différent, PG 35, 1118 A 4-5: hic solum spreta pretiosa supellectili, ac cujus
magnificientiae nihil par erat).

26 Ar. Calbeey éze 0L S e} «(lit.) mais de toute langue en accord et en
désaccord» est calqué sur le grec @AM kai nioca yYAdoon cOpe®vog kai Gvti-
Betog (PG 35,1117 A7, SC 270, p. 172,29, 1. 22-23).

B An yo JS s o 35 Ll i 5 i correspond au grec kad
ndoav oti kKetactpantopévnv v noiv (PG 35, 1117 A 10, SC 270, 29, 1. 24-
25). L’unique verbe grec kataotpantopévnyv est rendu par les deux verbes arabes
C‘h’ g5 4,5 tandis que ,.5 _K; «(lit.) en toute lumigre» est calqué sur le grec tacav
POTi.

28 Ar sy aldl 4 0dll Jbs 5y 0 85 L4 correspond au grec xai 60015 al
TOAELG TO PaupOv Emionuaivovoty & tote ped’ drepPoliig Ekeive kai mapd
10 £ikdg &xapifovio «(sans parler) enfin de toutes les marques de la liesse ur-
baine, qui défiaient alors toute description et toute imagination en son honneur»
(PG 35, 1117 A 12, $C 270, p. 172, 29, L. 26-27). La traduction arabe résume la
phrase grecque de maniére libre.

2% MAC Ot 4zs ga o sur la fréquence de ‘atid et ‘atid "an pour exprimer un
procés imminent en MAC, voir GCA, 11, p. 444-445,
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masses? Ensuite, a-t-il enseigné d’ autres commandements?® que ceux
qu’il a suivis dans sa vie? A-t-il ou n’a-t-il pas mené un combat
conforme?*! 2 son enseignement? Ou a-t-il pris moins de risques?*?
que ceux (encourus) par d’autres combattants? Ou a-t-il été honoré
dans une mesure inférieure a celle de son combat? Ou bien s’est-il,
aprés son entrée, discrédité partiellement? Non, absolument pas! Tout
ce qui le concerne est en bonne harmonie, comme cela se passe dans
un luth, avec une organisation parfaite: la vie, le discours, le combat,
les persécutions subies, tout ce qui a précédé 'entrée d’ Athanase et
ce qui I’a suivi. Lorsqu’il reprit possession de 1’Eglise, il ne fut pas
atteint par le mal dont d’autres furent frappés, ceux qu’une colére
excessive aveugle, en sorte qu’ils sont les premiers a bousculer?®,
réfuter, attaquer et frapper méme ceux a qui ils portaient le plus
d’affection de fagon telle que la colére finit par I’emporter sur 1’opi-
nion (positive) qu’ils avaient d’eux?*. Au contraire, il considéra que
ce moment était le plus approprié pour manifester sa mansuétude?®.
Alors que celui qui est la victime d’un mal qui ’atteint est toujours
en position inférieure, celui qui a le pouvoir de punir ne peut que
difficilement se contenir. Cependant Athanase usa de tolérance et
de douceur a I’égard de ceux qui le persécutérent et I’éprouverent an
point que ceux-la méme ne manifestérent — si I’on peut dire?* —
point de répugnance a 1’égard du retour de cet homme.

40 MAC 4z, )la}! au sens post-classique fourni par Dozy, I, p. 40: «mandements
(de ’évéque)»

21 MAC LS correspond au grec &c (PG 35, 1117 B 3, SC 270, p. 172, 30, 1. 3).
Sur la variété des sens de kamd en MAC avec une influence possible du substrat
grec et araméen, voir GCA, III, p. 587-588.

242 MAC wtaldi: passage du groupe ar. clas. 4 >dyi en MAC [GCA, I, p. 93
(11.4.1.1)).

23 AT andely andbaay e gt 0,8 correspond au grec ToUT0 Tp@TOV (...) Taiovot
(PG 35, 1117 B 12-13, SC 270, p. 174, 30, L. 11). Sur I’emploi de yakiin comme
auxiliaire d’un inaccompli en téte de phrase en MAC, voir GCA, 11, p. 436-437: la
valeur résultative qui apparait ici est notée p. 436 au paragraphe 320.2,

AL 4 ot b e il Wi ads Glid) g Ul it e O ), est une
traduction libre qui correspond au grec kitv t1 T®@v @e1dodg dEinv dv oY, T00
Bupob duvaotevoviog (PG 35, 1117 B 13-14, SC 270, p. 174, 30, 1. 12).

5 A alab UL SV ot Lia O g1y ) est littéral par rapport au grec: "AAAG
TobToV plAota eddoxpicenc adtd kapov elvar vouicag (PG 35, 1117 B 14-
15, §C 270, p. 174, 30, 1. 13-14)

%6 Ar. \ia o5 J O 5l ze qui correspond au grec £l oidv t€ todto glneiv
(PG 35, 1117 C 4, SC 270, p. 174, 30, 1. 17) fait apparaitre I'usage conditionnel de
matd en MAC (normalement réservé a la phrase hypothétique double en ar. clas. en
tant que ‘ism $art §dzim).
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ORATIO XXI 91

(31) Par contre, il nettoya le temple et le purifia de ceux qui
font de Dien un objet de trafic et da Christ un article commercial
afin de pousser jusque 13247 I’imitation du Christ. Cependant il n’ar-
riva pas 2 ses fins a 1’aide d’un fouet**®, mais plutdt d’un discours
convaincant. I1 réconcilia les opposants et les réunit les uns aux autres
sans avoir besoin pour cela d’un conciliateur. 11 délivra les opprimés
de V’injustice sans faire de distinction entre ses partisans et ceux qui
ne 1’étaient pas. Il remit a sa place la doctrine déchue: 1a Trinité fut
rétablie?® ouvertement. Elle fut replacée?° sur le lampadaire (ot) elle
brille de 1a lumiere éclatante de la divinité wnique dans les dmes de
tous. 11 se remit A fixer la loi de maniére universelle?'. Il attira toute
I’attention vers sa personne par des lettres qu’il écrivit a certaines per-
sonnes et un appel qu’il langa a d’autres. Parmi ces gens, certains venai-
ent le trouver d’eux-mémes et il leur enseignait la sagesse. Il fit en
sorte que la loi religieuse fiit pour chacun un libre choix?? car a elle
seule, elle était suffisante pour (les) diriger vers ce qu’il y a de
meilleur. Si nous ramenons notre discours a I’essentiel?*3, nous di-
rons qu’il s’était assimilé les propriétés de deux pierres précieuses:
il avait (la force) du diamant pour ceux qui (le) combattaient?**, Quant

247 Ar. gl a3y .22 est calqué sur e grec iva xai Xptotod upfionto
(PG 35, 1117 C 7-8, SC 270, p. 174, 31,1. 2).

M8 AL 3y gdoan i)y SA5 oy rJ «(lit.) il ne fit pas cela 2 I’aide de cordes tressées»
correspond littéralement au grec TAT\v 6cov o0 ppayeilio tiextd (PG 35,1117C
8, SC 270, p. 174, 31, 1. 3). La traduction frangaise dit: «a ce détail prés qu’il n’em-
ploie pas le fouet.» (ibid. p. 175).

29 MAC Lay} Sl eily «(lit) et 1a Trinité fut c€lébrée d nouveau»: sur le
sens «de nouveau» de ‘aydan en MAC (au lieu de «aussi» en ar. clas.), voir GCA,
111, p. 614, AB.

250 MAC .3 sley: surle sens itératif de ‘dda fa ou wa en moyen arabe, voir Dozy,
1, p. 186.

251 MAC §,5...§ correspond au grec T§j olkovuévy (PG 35, 1120 A 8, SC 270,
p- 176, 31, 1. 11) mentionné seulement comme adjectif dans Verzeichnis, p. 60.

252 AL o)\t do) (JS e epaldl Jamy «IHfit en sorte que Ia loi religieuse fiit pour
chacun un libre choix» est une paraphrase plus ou moins libre du grec: naci 8¢
vopov Eva npobeic 16 Bodrecbar (PG 35, 1120 A 12, SC 270, 31, p. 176, 1. 13-14).

253 Ar. lis-ly Lty Jsdll ke 314 correspond au grec "Ev kepalaie 8¢ elneiv (PG
35,1120 A 13, SC 270, 31, p. 176, 1. 15-16) ob xepaAai@ «principal, essentiel» est
rendu en arabe par un calque oii >4, L, «(lit.) une seule téte = chose importante,
capitale» restitue exactement et «étymologiquement>» Je grec (comme le fait d’ail-
leurs le frangais «capital»).

24 Ar, ylay o «(lit.) & ceux qui se battent (oii I'on attendrait en arabe un pro-
nom suffixe -hu ‘contre lui’)» est calqué sur le grec tois (...) naioveiv (PG 35,
1120 A 14, SC 270, 31, 1. 17) «ceux qui frappent».
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aux autres qui étaient des dissidents, il agissait a leur égard comme
la magnétite qui attire le fer avec une force naturelle indescripti-
ble?’ et s”attache au plus résistant des matériaux avec une puissan-
ce qui n’appartient qu’a elle236,

(32) Mais (le démon de) I’envie n’allait pas®’ tolérer ni (accep-
ter) de voir 1’Eglise retrouver la méme gloire et la méme vigueur
que jadis, ni tolérer la cicatrisation?*® des dissensions et leur dispari-
tion ainsi que la réintégration de 1'Eglise dans un seul corps. C’est
pour cette raison qu’il a dressé contre Athanase I’empereur (Julien)
I’ Apostat?®, rebelle autant que celui (Constance) qui fut son égal en
perversité et qui n’occupe une position inférieure par rapport a lui
que dans la chronologie. II fut le premier des empereurs de la chré-
tienté & se déchainer contre le Christ.(Ce démon) apparut au grand
jour comme un serpent que Julien cachait en son sein?, et il jaillit
hors de lui comme un soutien a son impiété. Apres qu’il en eut saisi
1’occasion, il devint empereur confirmé?®! et ingrat envers 1’empe-
reur qui lui avait confié une charge; en méme temps, il devint pire
encore a I’égard de Dieu qui I’avait sauvé. Il imagina une persécu-

255 Ar. (awy Y correspond au grec dppite (PG 35, 1120 A 15, SC 270, 31,
1. 18) od le sens du mot grec retenu par le traducteur arabe est plutdt: «indicible,
inexprimable» (Bailly, p. 118) que «inexplicable» (ibid., p. 177).

256 AL & e Kk il & Yl sy «et s'attache au plus résistant des
matériaux avec une puissance qui n’appartient qu’a elle » rend par une périphrase
(le maf @l mutlaq) le superlatif grec 16 cteppotatov (PG 35, 1120B 1, 5C 270, 31,
1. 18)

257 MAC 0} \uzs OIS L est une construction typique du MAC et du syriaque pour
rendre le futur imminent (voir GCA, 11, p. 444, C): elle correspond au grec od yép
Euelde (PG 35, 1120 B 3, SC 270, 32, p. 176, 1. 1).

28 MAC ¢Li: ar. clas. lti'dm. Sur le passage i ‘a > iya, voir GCA, I, p. 96 B.

29 An w2, G «(lit.) ’Empereur qui se renie lui-méme» corres-
pond au grec ToV cuvamootatny (...) Bacidéa (PG 35, 1120 B 7, SC 270, p. 176,
32,15).

20 AT o3l S aay O g Ol i correspond au grec xoi by @dive mop-
pbev &v $avtd BaciAiokov (PG 35, 1120 B 10, SC 270, p. 176, 32,1.7-8). o le
mot arabe «le serpent» correspond au mot grec acidickov «basilic» (P. Robert,
Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue francaise, Paris, 1972, p. 149:
«Mpythol. Reptile auquel les Anciens attribuaient le pouvoir de tuer par son seul
regard»). Le grec &v £avtd «en lui-méme» est rendu en arabe par osl4 & «dans
50N cEUr»,

261 Ar, o1y Ul Kl o «(lit.) il devint Empereur gouvernant de fagon auto-
nome» rend étymologiquement le grec adtokpétap (PG 35, 1120C 1, SC 270, 32,
p. 178,1. 9).
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tion qui dépassait toute autre en férocité et brutalité contre 1’huma-
nité: en effet, il combina la persuasion et ’usage de la force, car il
enviait les martyrs des honneurs qu’on leur rendait du fait de leur
combat. Il rendit suspecte I’émulation manifestée dans le courage.
Il détourna a sa maniére les subtilités et controverses verbales qui
concemnaient la doctrine et, si nous voulons donner une idée plus
juste de la réalité (nous dirons) que sa maniére propre se confondait
avec son zéle en ces matiéres. Il fut a cet égard semblable an Malin
qui I’habitait par 1’ingéniosité qu’il déploya dans ce domaine?2. Ii
lui sembla que le fait de régner sur ’ensemble de la chrétienté (était)
quelque chose d’insignifiant en comparaison de?$? la victoire (qu'il
remporterait) sur Athanase et du fait qu’il ’emporterait sur la puis-
sance que ce dernier possédait seul en matiére de théologie car cela
était pour lui ce qu’il y avait de prestigieux et d’important. Car il
réalisait que ses ruses n’auraient absolument ancun succes contre
nous tant que cet homme s’opposait  lui et lui résistait. (Athanase)
trouvait comme successeur a la place de ceux qui lui manquaient
ceux qu’il ramenait a la vraie foi a partir du culte des Anciens Grecs
et il remplacait ainsi ce qui lui faisait défaut. Celui qui avait compris
cela était quelqu’un d’étonnant et d’extraordinaire: lorsque cet expert
en syllogismes, ce persécuteur?® eut réalisé quelle était I'importance

AL Nia oo gigh W Oy aade JH G A Lkl SISl Sl iy
a5 At By dslys b SL 00 s aty ot s (N Jast ada OF L Jydlh
LI «Il détourna 2 sa manicre les subtilités et controverses verbales qui concernaient
la doctrine et, si nous voulons donner une idée plus juste de la réalité (nous dirons)
que sa maniére propre se confondait avec son zéle en ces matiéres. 1l fut a cet égard
semblable au Malin qui I’habitait par I'ingéniosité qu’il déploya dans ce domaine »
est le texte que donne le traducteur arabe pour le grec: thg &v toig Aoyoig otpogas
Kai nthoxdag &ni Tov tpdnov ueteveyxav, §, 16 ye dAnbéotepov elnelv, dno
toD tponov xai nepi dxelva onovdlsag xai tov Evorkov abtd novnpov Thg
nmoAivteyviag ppovuevog (PG 35, 1120 C 8-12, SC 270, 32, p. 178, L. 14-18). La
traduction frangaise, dans le passage en caractéres italiques, est une paraphrase du
grec adaptée 2 I’arabe.

263 Ar. JI $LoY\ «en comparaison avec» a ici un sens classique (voir Lane,
Arabic-English Lexicon, réédit., Cambridge, 1984, IL, p. 1814, col. a.). et non le sens
«en plus de» 2 la fois classique et moderne. Cet exemple montre une fois encore le
caractére de langue de transition qu’a le moyen arabe, parfois plus proche de I’arabe
classique que de I’arabe moderme et parfois plus proche de 1’arabe moderne que de
’arabe classique.

24 sighs Vi b bzl DLl 5 foncll 3 (sl Wb las Lonad 85 o3 e O
est upe traduction libre du grec Tadt’ obv &vvodv kai dpdv 6 deivog Exeivog
noparoyiotig kai dubktng (PG 35,1120 D Set 1121 A 1,5C 270, p. 178, 1. 26-27).
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(d’ Athanase) en cette matiére, il ne se maintint pas dans 1’hypocri-
sie?% et la ruse sophistique mesquine2¢6, mais il dévoila sa vilenie
cachée et sa nudit€ (morale) et exila 1’homme de la ville. Certes, il
fallait que le saint triomphe par sa perfection et vainque dans trois
combats, puis que soit faite & ce moment la proclamation (de sa vic-
toire) en public et la diffusion de son caractere illustre.

(33) Peu de temps apres®®’, le Décret®® livra ce bon i rien (Julien
I’ Apostat) et le condamna en Perse. Ce Décret avait transporté un
roi prestigieux: il 1’a ramené a 1’état de cadavre sans qu’il soit objet
de compassion. Méme le tombeau ne 1’a pas accepté, d’apres ce que
j’ai entendu dire de certaines personnes. La terre qu’il avait ébran-
lée par ses actes fut secouée et le rejeta dans son ébranlement?®,

265 MAC syl M ar. clas. al-murd dtu. D’aprés GCA, 1, p. 97-99, les groupes a’a et
4’°d auraient abouti 2 d seulement en MAC. On voit par le présent exemple que le
groupe classique d'd peut aussi aboutir a dyd en MAC.

26 MAC. &1 56 sl «(lit.) éloignée de ]a liberté» qui est un calque «étymo-
logique» du grec dveievBepiag (PG 35, 1121 A 3, SC 270, p.178, 1. 28); «privé
de liberté» d’ol «indigne d’un homme libre» d’olt «mesquin» (Bailly, p. 65). Tra-
duit mot & mot en frangais, il va de soi que le texte arabe ne pourrait qu’engendrer
un vocable obscur, car les connotations et le développement sémantique du grec
n’étaient, en particulier dans le cas présent, pas transposables en arabe. Ceci expli-
que notamment la raison pour laquelle nous parlons ici de «version ancienne arabe
du discours 21» et non de «version arabe», terme qui pourrait évoquer I’arabe mo-
deme dans le monde arabophone et non une traduction ancienne qui s’efforce de
suivre le plus littéralement possible 1’original grec, sans toujours y parvenir, ainsi
qu’on le voit par cet exemple. Une traduction en arabe moderne de la présente ver-
sion arabe ancienne supposerait une refonte compléte du texte et devrait constituer
en fait une nouvelle traduction.

267 MAC Lale Jawy & 4gn Jn «(lit.) aprés une petite chose de ce qui est 12 au
milieu» = (en grec) «a portée»= (en grec)«promptement» (Bailly, p. 561) est cal-
qué étymologiquement sur le grec Mixpov 10 év péow (PG 35, 1121 A 7, SC 270,
p. 180, 33, 1. 32). Ce qui a été remarqué & la note 266 s’applique également ici sur
I'impossibilité de superposer exactement certains contenus sémantiques grecs et arabes.
L’arabe classique utiliserait normalement un diminutif fondé sur I'adverbe ba ‘du
«apres» . bu‘ayda. «peu aprés».

268 Ar. iadl «(lit.) le jugement, le décret, 1a sentence» correspond au grec ) 8ikn
et non au grec 1) Aikm «la Justice (personnifiée), la Diké» qui est visée par le texte
grec original (PG 35, 1121 A 7, SC 270, 33, 1. 1) et qui parait difficilement traduisi-
ble en arabe ancien, sinon par une périphrase qui aurait amené le traducteur arabe &
s’écarter de sa méthode des calques linguistiques du texte d’origine,

269 Ces mots sont suivis en grec de: mpooiptov, olpal, 1fig ékeibev kordoewg
«prélude, je crois, du chatiment de 1’autre monde» (PG 35, 1121 B 2-3, SC 270,
p. 180, 33, 1. 6), omis dans I’ensemble des manuscrits de la traduction arabe, omis-
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Aprés lui régna un autre empereur qui ne portait pas 1’insolence sur
son visage comme celui dont vient de parler notre écrit et qui n’a
écras€ Isra€l ni personnellement ni par I’intermédiaire de ceux qu’il
a désignés pour en assumer la direction. Au contraire, il était un
homme de religion et de grande tolérance?’0. Comme il voulait don-
ner a son régne une bonne base 12 0l cela est nécessaire et commen-
cer par la piété?’!, il libéra les évéques de 1’exil. C’est chacun qu’il
libéra, mais avant tout autre celui qui les dépassait?’ tous en vertu et
que le combat et la guerre pour la foi avaient affaibli. Ensuite, il
chercha a connaitre la vérité de notre foi, aprés qu’elle eut été déchi-
rée, eut sombré dans la confusion et eut débouché sur des opinions
nombreuses et des factions multiples, afin que le monde entier fiit
rassemblé si possible autour d’une seule doctrine et dans }’unité avec
’aide de I’Esprit tout d’abord, de fagon a étre avec les meilleurs, de
leur donner force et puissance et de recevoir en échange un équiva-
lent & partir de 12?73, Son avis était élevé et noble: il réfléchissait sur
les grands aspects des affaires importantes?%, A partir de ce moment

sion qui pourrait dés lors remonter a I’archétype de cette traduction. En effet, !’exa-
men le plus récent des variantes de la tradition manuscrite grecque ne révéle cette
omission dans aucun manuscrit de ce groupe. D’aprés le professeur B. Coulie, I’omis-
sion du traducteur arabe peut vraisemblablement s’expliquer par la structure du texte
grec qui a servi de source au traducteur: la présence des mots vappaccoucvov et
@viotatal qui encadrent le passage mentionné ci-dessus doit vraisemblablement
faire conclure a un homéoarcton du traducteur, I’ayant fait sauter du méme au méme
en omettant ce passage.

270 Ar, iedlt w correspond mot & mot au grec Miav edoefng (PG 35,1121 B
6, SC 270, p.180, 33, 1. 9).

1AL Bsball o (SR (2 S e correspond au grec xai 60ev Jei Tiig
sovopiag &pEntan (PG 35, 1121 B 8-9, SC 270, p. 180, 33, 1. 11) i cette différence
prés que la conjonction de coordination est placée en arabe entre «il faut» et «com-
mencer».

272 MAC .ut;. Sur le passage du groupe ar. clas. 4’ >dyi en MAC voir GCA, |,
p-93(11.4.1.1).

73 Ar. di Hia e sba, comespond au grec xai nap’ éxeivig dvtilofeiv
(PG 35,1121 C 4, 8C 270, 33, p. 182, 1. 20) oi on constate qu’au grec Topd corres-
pond en arabe min hundka «a partir de la».

24 Ar il LY e LS P A 8 Ml Wl U e 4l OIS correspond
au grec Alav OYynA®G 1€ Kai peyahonpenie tepi TOV peyictay Siavooliusvog
«Il avait une idée trés haute et trés juste des choses les plus importantes» (PG 35,
1121 C 4-5, SC 270, p. 182, 33, 1. 21). La traduction arabe telle gu’elle se présente
ici dans I’édition, engendrée par les principes d’édition énoncés, parait étre le résul-
tat de la fusion de deux fragments de traductions différentes: 1. wa kdna rayyuhu ft
I-kabayir (conformément 2 la legon des mss. O et B) rayyan ‘dliyan galilan. «son
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14275, 1a pureté?’® et la fermeté inébranlable de la foi de cet homme
dans le Christ furent connues de fagon sfire et certaine. En effet, la
communauté de ceux qui étaient rattachés a notre doctrine?”’ s’ était
divisée en trois groupes: beaucoup d’entre eux avaient des idées
malsaines sur le chapitre?’® du Fils. La plupart de ces (chrétiens)?”®
souffraient?®® (d’idées corrompues) en ce qui concemne le Saint-
Esprit. Parmi ces deux catégories, celui qui n’était qu’un petit impie
passait pour un homme de foi et de piété car ceux qui avaient des
idées saines?®! sur ces deux sujets n’étaient qu’un petit nombre, Atha-
nase fut le premier ou le seul ou fait partie du petit nombre de ceux
qui se lancerent dans cette affaire 2 visage découvert, osérent révéler
1a vérité, confesser la divinité unique (composée) des trois, en tant

avis dans les choses importantes était élevé et noble»: 2. gad hatara lahu fi I-kabéyir
ming l-asyd l-‘izdm «]l avait des avis importants & propos des grandes choses».
Notre hypothése permet ainsi d’expliquer la présence apparemment curieuse de f
hdda dans la majorité des mss.: hddd ne se serait substitué a [-kabdyir qu’au mo-
ment de la fusion des deux fragments, pour éviter une malencontreuse répétition.

275 Ar. Lala e «(lit.) & partir d’ici» (PG 35, 112t C6, SC 270, p. 182,34, 1.22)
est calqué sur le grec £vBa «a l'endroit d’ol» (Bailly, p. 297).

276 MAC & = ar. clas. nagd’.

77 Ar, Las b gein O e «(lit.) ceux qui étaient rattachés i notre doctrine»
correspond au grec §c01 Tod kaB’ fiudg Adyou (PG 35, 1121 C 8, SC 270, p. 182,
33, 1. 24). Le grec tob Adyou «la doctrine» est rendu en arabe par un terme qui
utilise le méme champ sémantique que le grec (la notion de base étant: «parole,
dire»): il est cependant utile de noter que le MAC utilise ici le mot magdla au sens
de «doctrine» alors que [’ar. mod. connaft plutt magal dans ce sens (Wehr, p. 933).

78 Ar. oL 6. «(lit.) sur le chapitre de» correspond au grec nepi (PG 33, 1121
C9,SC 270, p. 182,33,1. 25 et sv.)

279 MAC Yy o ,2SYI: comrespond au grec nAgldvoov 8¢ tav (PG 35, 1121, C 10,
SC 270, p. 182, 33, 1. 26.): la forme du démonstratif pluriel reconstruite ici A partir
des quatre graphies qui se présentent dans les mss., correspond 2 1a forme habituelle
du MAC, dont il subsiste 46/ dans les parlers arabes modernes du Proche-Orient. I!
est frappant de constater que la variété des graphies (et sans doute des prononcia-
tions) qu’on retrouve dans les mss. de la version arabe ancienne de Grégoire, est
signalée également, quoique manifestée par d’autres variantes, dans la GCA, I,
p. 137 (32.5) et 138 (32.5). On doit vraisemblablement expliquer cette variété a
partir de pseudo-corrections diverses générées en moyen arabe: elles indiquent tou-
tes que la forme classique 2 |’ orthographe difficile hd uld i n’était déja plus vivante
en moyen arabe, au moins  partir du X© siécle.

280 MAC ok;: «If both vowels were short, there were contracted into the corre-
sponding long vowels (...) accordingly a'a > d» [GCA, I, p. 97 (11.4.2)]».

281 MAC bwo! =ar. clas. ‘asibhd’. «As arule, alif mamdiida, even when preceding
a pronominal suffix, is spelled, (like alif maggsiira) with alif». (GCA, I, p. 89).



25

GREG
102 ORI NAZIANZENI

ol IV (58 N 30U LY e 0g,2S01 el 0 s,
S o ey dns Lo Mgy an s (il ol g,y Ll s
oy S BLIE 2y il il B2kl AU dputa

&L&JQL@&;}%&»&QH@MMI&SJM\

Lmly O o JS @b o Ozl s (2B (34)

OF oy 01 (23! (3 BN 18T rom (£ Gy 21
5 o o Lgpa> B (o255l S oy gl a3 Lok
WAL mslisel oo e Oy pgdy ol Jolys (3 Sl
b L O o oon W Sl iy L Opnsy 8100

23 4] b P« Gl a0 D, s\ JP QAEHI 24 W\ LN D HI ALY
E, N PQ  JNTJIW D 26 Laa] Lia O 27 )] S E, sl
J fola) gl D 28 Js1 Y5 B LS gt 0" « add. OFBP DQ
AEHI quod videtur esse prima translatio verbi g\ inserta

Or.2134 1 r..:.:>ki] r.:a.ki OF A el C‘f‘“ D, UsizeNU sl (L;\))]
&\, OFBIP DQ AEHI quod videtur esse corruptio antiqua o] om.J i)
Gl 2USEILSEE om0 (o)l O 3 pajlas] pajyle
0 kel g O ] BST pe] o O 4 0y1) ot OFB
DQ, =\ J Ve Vazs OF  5\] 4 OFBPDQAEHI  >ly) ialy F
I, ,~ OB 6 L. SUN] LS, M S, S35 P JJomd 0]
D GHUlgH =D W o VIO



ORATIO XX1 103

qu’elle est une essence unique?®2. 11 le reconnut par un écrit qu’il
produisit en public. Ce que de nombreux Péres réunis en grand nom-
bre avaient accordé pour le Fils antérieurement, il I'accorda ulté-
rieurement pour 1’Esprit-Saint qui lui inspira cela?®?, 1l en fit offrande
a ’empereur (Jovien) comme cadeau digne de sa fonction et de haute
valeur: il s’agit de la profession de foi orthodoxe écrite qu’il oppo-
sait & la déviation non €crite, ceci afin qu’un empereur s’oppose a un
autre empereur, une doctrine?®* a une autre doctrine, un écrit a un
autre écrit.

(34) D’aprés moi, tous les gens d’Occident et d’Orient dans ce
qu’il a de vivant ont respecté cette profession de foi, mais ils ont
caché leur foi dans leurs cceurs s’il faut accepter ce qu’ils ont dit ace
propos et ils ne I’ont pas laissé aller au-dela d’eux-mémes, mais ils
I’ont tenue enfermée comme un embryon mort a I'intérieur de 1’uté-
rus. D’autres gens?®’ firent étinceler leur foi a la mesure d’une étin-
celle qu’ils font jaillir en temps opportun, ou pour faire plaisir aux
orthodoxes enthousiastes, ou encore aux gens du peuple qui sont les
plus fervents. Quant & d’autres encore, il est incontestable qu’ils ont
combattu?® pour la vérité?*’: je n’ai jamais cessé d’appartenir a leur

B2 MAC dsly ag gl @ o0 3as)t 45,0 e «(lit.) IE confessa la divi-
nité unique (composée) des trois (en tant qu’elle) est une essence unique» corres-
pond au grec T®v TPLdV piav BedTnTa Koi odoiav Eyypleng duoroyicag «en
confessant par €crit I’unité de divinité et d’essence des trois» (PG 35,1121 C 15,D
1, SC 270, p. 182, 33, 1. 29-30 et p. 183). Le mot arabe gawhar pour désigner I’es-
sence est déja attesté dans les premiéres traductions arabes des écrits philosophiques
grecs.

AL g angd g i) ¥ «(lit.) et pour I’Esprit-Saint qui I'inspira par
Celui-ci (= par Lui-méme)» parait calqué sur le grec ITvetpatog aitdg épnvevo-
Ocic «L’ Esprit ayant soufflé lui-méme» (PG 35, 1124 A 1, SC 270, p. 182, 33,
1. 32-33).

284 MAC Yl au sens de «doctrine» correspond A la forme de 1’arabe modeme,
mais non i celle qui apparait avec le méme sens dans un antre passage exarminé plus
haut (voir supra, note 277).

8 MAC (rolizel 0 Llati 09l pydy: «The grammatical subject is often linked
to the grammatical predicate by fa» [GCA, 1, p. 479 (376)).

%6 MAC Yyanlai (5,and 352150 0N a ici un autre exemple illustrant I'usage fré-
quent que fait le moyen arabe des particules wa et fa pour isoler un sujet grammati-
cal de son prédicat.

27 Ar. &b lsaalai «ils ont combattu pour la vérité» ne correspond pas exacte-
ment au grec ToppNortalecBur tqv dAnBerav (PG 35, 1124 C 3, SC 270, p. 184,
34,1, 8etp. 185): «proclament la vérité».
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groupe?®® car je n’ai aucun motif de fierté plus grand que celui-1a. Je
n’ai pas I’habitude®®® d’adopter une ligne de conduite qui ajoute
(encore) & ma lacheté, mais j’agis ainsi a cause de ceux dont 1’esprit
est débile?; en effet, nous n’avons que trop souvent pratiqué une
telle gestion sans attirer a2 nous un seul étranger (2 notre cause).
Au contraijre, nous avons plutdt entrainé au mal méme ceux qui étai-
ent avec nous, ce qui est vraiment le propre de ceux qui ne savent
pas gérer®®! leurs affaires. Aujourd’hui, je suis plutdt enclin a faire
paraitre P’enfant 2 la lumigre?®, 4 I’élever et  le présenter dans son
accomplissement au regard de la communauté.

(35) Ceci est sans conteste?®? d’importance mineure par rap-
port a tout ce qui est digne d’admiration chez cet homme: en effet,
celui qui est entré courageusement dans le combat pour la vérité par
’action, comment serait-il objet d’admiration du (simple) fait qu’il
a fait apparaftre cette vérité dans un livre? Mais il y a (encore) un fait
qui me donne, parmi les actes de cet homme, (un) motif d’amour pas-
sionné pour lui: s’abstenir de le mentionner serait regrettable eu égard
au temps (présent) ou les dissidences se multiplient. Je I’ajoute? a
ce qui précede, espérant ainsi que son action serve de modtle au

B AL G5 o U G5 Y e oy st calqué sur le gree g dv einy dyo pepidog
(PG 35,1124 C 3-4,SC 270, p. 184, 34, 1. 8-9) en particulier pour ce qui concerne la
position du pronom personnel («moi»).

289 MAC .3 2ii3, : voir note 286.

B0 AL p mosl 3 Juit o (I8 S LS O el G e pp ol
4y Lases «(lit.) Ce n’est pas ma voie d’ajouter autre chose A ma licheté, mais j’agis
ainsi 4 cause de ceux dont !’opinion est débile» Le texte arabe est trés corrompu
pour ce passage correspondant au grec: pnxén v &ufjv de1hiav olkovopdv, dg
31 thv t@v oabpotépuv Savoray (PG 35, 1124 B 5-6, SC 270, p. 184, 34, 1. 10),
ce qui peut expliquer que la traduction s’€loigne passablement de I’ original grec. Il
semble en tout cas s’agir d’une paraphrase du texte grec adaptée 2 la traduction
arabe.

21 MAC ol = ar. clas. sd’at. «a/d’a/d passed to d» [GCA, 1, p. 97 (11.4.2.1)].

%2 MAC .4}l J! correspond textuellement au grec eig @i (PG 35, 1124 B 9,
SC 270, p. 184, 34, 1. 13). MAC daww = ar, clas. daw’ [GCA, I, p. 95 (11.4.1.2)).

293 MAC 548 (5,oa liny: voir supra, note 286.

294 MAC ouy;l Ub correspond au grec tobto 11 npoobiow (PG 35, 1124, C 6-
7,8C 270, p. 184, 35, 1. 5-6): on constate que ET1 «plus, encore» n’est pas traduit en
arabe. On peut observer une fois de plus que la longue phrase dans laquelle s’insére
ce passage est d’un modele typique en MAC, c’est-a-dire qu’elle est encadrée par
wa...fa, cette derniére particule introduisant le prédicat: «the grammatical subject
is often linked to the grammatical predicate by fa» [GCA, 111, p. 479 (376)).
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peuple présent (ici), si*° nous considérons (I’exemple) de cet homme.
Comme se sépare d’une seule (masse) d’eau?®, non (seulement) ce que
la main abandonne aprés I’avoir retenue et puisée, mais aussi (le reste
de) ce qui est passé par elle i la suite de I’écoulement entre les doigts,
de méme ne se séparent pas (seulement) de nous la partie??’” impie (du
peuple) mais aussi ceux qui ont une foi solide. (Tout ceci) non pas a
propos d’opinions?®® secondaires seulement, ce qui autoriserait  ne
pas y attacher d’importance — car si tel était le cas, la difficulté serait
mineure — mais aussi & propos de mots qui convergent vers une
seule signification. En effet, [’essence unique et les trois hyposta-
ses??, si nous y faisons allusion correctement, renvoient pour la pre-
miére, a 1a nature de la Divinité, et pour les hypostases, a leurs pro-
priétés. Quant aux habitants d’Italie, c’est-a-dire de 1a Lombardie®®,

25 MAC 05 OV «’in kdna is not rare in CA. In ASP it is very common, and it
even becomes an invariable conditional particle»[GCA, 11, p. 593 (482.1)). Cette
tendance s’est développée en arabe parlé modemne, p.ex. en arabe tunisien (voir
W. Margais et J. Fares, Trois textes arabes d’El-Hémma de Gabés, dans Journal
Asiatique, juil.-sept. 1933, p. 29).

296 MAC L =ar. clas md™: «As a rule, alif mamdida, even when preceding a pro-
nominal suffix, is spelled, (like alif magsira) with alif». (GCA, 1, p. 89).

97 MAC ,;3! vraisemblablement vocalisé al-guzii en moyen arabe [GCA, 1, p. 88
(11.3.5) et note 20]. Il faut rappeler que le processus est général: de méme qu’on a
eu ar. clas. bad’ > badii [et badi, ibid.,p. 87, (11.3.5)], on a eu guz’ > guzil.

28 MAC 1,}: «As arule, alif mamdiida, even when preceding a pronominal suffix,
is spelled, (like alif magsiira) with alif». (GCA, 1, p. 89).

2 MAC &1 wsBYI «les trois hypostases» atteste chez le traducteur de Gré-
goire, au X° siécle, I’'usage d’une terminologie théologique déja bien fixée: Y
est le pluriel de ‘agniim (variantes: ‘ugniim, ganiim) que G. Graf fait dériver du
syriaque ganémd: «Gottliche Person in der Trinitit, Hypostase» (Verzeichnis, p. 11).

0 Ar. 45,850 a3 Ul ol on peut constater que les mots 3,5l a4 I
sont manifestement une glose intégrée au texte arabe car le grec édité dans SC 270
a: mapd 101G “Itaroig sans autre commentaire (PG 35, 1124 D 4-5, SC 270, p. 186,
35, 1. 17). On peut vraisemblablement restituer une prononciation arabe Aluniku-
bardiya correspondant 2 une adaptation aux modeles syllabiques de I’arabe de la pro-
nonciation latine Longobardia désignant la Lombardie. On sait que le terme apparait
sous plusieurs variantes en grec: on trouve un Aayéfapdog 0vikov dans le Suidae
Lexicon Graece et Latine, Halis et Brunsvigae, IL, p. 483, un AoyyoBéapdog dans
EMMANOYNA KPIAPA, AEZIKO THE MEZAIQNIKHZ EAAHNIKHE
AHMQAOYXZ 'PAMMATEIAZE, 1100-1669, tome 9, Thessalonique, 1985, un
AoyyiBapdia dans Thesaurus Grecae Linguae, Paristis, 1842-1846, p. 346. Je suis
redevable a la perspicacité du professeur B. Coulie d’avoir identifié 1"origine du
terme arabe. En outre, je remercie Mile V. Somers de m’avoir communiqué le ren-
seignement suivant, qui parait étre d’un grand intérét pour I’histoire du texte arabe:
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ils comprennent les choses comme nous, mais ils ne peuvent pas, 2
cause de I’imperfection de leur langue et de leur pauvreté en mots
faire la distinction entre les mots «essence» et «hypostase». Pour
cette raison, ils ont introduit le mot «personnes» afin qu’on ne sou-
tienne pas, en contradiction avec leur pensée, (la thése des) trois
essences, alors qu’ils voulaient signifier trois hypostases. Qu’arri-
va-t-il a ce propos? quelque chose de risible et de regrettable: en
effet, I’embarras dans (le choix) des termes leur a fait s’imaginer
qu’il y avait 13 une divergence et une dissidence a propos de la foi.
Ensuite on a attribué de fagon fallacieuse (la thése) des trois person-
nes a Sabellius et celle des trois hypostases a Arius alors qu’il n’y
avait 12 que divergence due aux polémiques®! et voie ouverte 2 1’exa-
gération: le moindre détail ajouté est quelque chose qui va tendre a
se généraliser. — ceci provient de I’esprit de chicane qui prend le
dessus — et (bientot) toutes les régions de la terre sont sur le point
de se diviser comme les mots. Lorsque ce bienheureux — qui était
véritablement un homme de Dieu et un grand directeur des 4mes —
vit et entendit cela, il ne jugea pas souhaitable de négliger de pren-
dre en considération cette chose détestable qu’est la dissidence et la
division désordonnée en mati¢re de dogme. Il ne tarda pas a (appor-
ter) le remede a la maladie, mais comment agit-il? Il convoqua les
deux parties®”? avec tolérance et douceur; il examina leurs positions
et en évalua la signification. Lorsqu’il les eut trouvés d’accord sur le
fond, étant seulement en désaccord sur les mots, il ne leur tint pas
rigueur de cette (querelle) de termes, mais les mit d’accord sur les
sens profonds’®.

dans 1’état actuel des collations, seul le manuscrit grec Florence Conventi Soppressi
177 posséde une note marginale abrégée correspondant de trés prés au modtle arabe,
a savoir Aayy<o>uPapd. se rapportant a: mapd toig Traloig.

301 MAC glasl = ar. clas. li- 1-hagd’im: passage du groupe ar. clas. d'i >dyi en
MAC [GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].

302 MAC cn2d)\ ar. clas. al-fi ‘atayni. Passage en MAC du groupe ar, clas. a'i >ayi
[GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)] et de méme, i’a >iya.

303 MAC ;:\a> ar. clas. haqd’iq: passage du groupe ar. clas. d¢’i >@yi en MAC
[GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)}.
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(36) Cela est plus utile que les longs efforts et ’abondance des
écrits que composent un ensemble de gens, écrits auxquels se méle
un peu de gloriole et certaine innovation, jusque dans la doctrine.
Cela est préférable a des veillées nombreuses et au fait de coucher
a méme le sol, car leur utilité** ne s’étendra pas au-dela de la per-
sonne qui suit ces régles de vie. Certes (tout) cela’® est digne et 3 1a
mesure du bannissement dont on a parlé et qu’a subi plusieurs fois
cet homme: en effet, aprés qu’il eut sacrifié sa personne 2 toutes ces
causes, il continua a s’y consacrer aprés tout ce qu’il avait subi a
cause d’elles. Ensuite il ne cessa pas, méme apres cela, de faire son
devoir, dans d’autres domaines aussi*®: il encourageait certains par
Péloge307. D’ autres, il ne les réprimandait et ne les critiquait qu’avec
modération3®. 11 redressait le laxisme des uns, il freinait I’ardeur
des autres. 11 se préoccupait d’empécher que ceux-ci ne chutent, tan-
dis qu’il s’ingéniait 4 remettre ceux-la dans le droit chemin apres
leur chute. 1l était simple et franc®® dans sa conduite. Sa méthode
d’action était variée. Il était sage dans ses paroles et plus sage encore
dans ses opinions. 1l était humble avec les gens modestes et (savait)
s’élever au niveau des gens supérieurs. Il était sincére dans I’amitié,
aimant 1’hospitalité®!°, accueillant & I’égard de ceux qui demandent,

304 MAC 54,41 ar. clas. al-fa’ida:: passage du groupe ar. clas. 4'i >dyi en MAC
[GCA, 1, p. 93 (11.4.1.1)].

35 MAC 1.a, semble étre calqué sur le grec tabra kai (PG 35, 1125 C8, 5C 270,
p. 188, 36, 1. 7).

06 Ar A LS by abo oda Lo Jub e 1 sy g ehiy ¢ ¢ -«(lit.) il ne cessait pas,
méme aprés cela, de faire ce qu’il fallait méme dans d’autres choses» parait &tre une
paraphrase du grec To 8’ a0t xéiv toig &hhoig nordv Sietéret (PG 35, 1125C9-
10, SC 270, p. 188, 36, 1. 8-9) adaptée a 1a traduction arabe.

AL Ceegl vghin O «(lit.) il les exhortait par des éloges» correspond au grec
tolg puév Emarvidv (PG 35, 1125 C 11, SC 270, 36, 1. 9). Sur le sens «éloges» de al-
wasf, voir en ar. clas. Kazimirski, II, p. 1548.

8 A slasly pgedly 03, 0y «(lit) dautres, il les réprimandait et il les criti-
quait avec modération» correspond au grec Toug 8¢ mAfttov petpiag (PG 35,
1125 C10-11, SC 270, p. 188, 36, 1. 9) On constate que I'unique verbe grec tAN 110
«frapper, atteindre» est rendu par deux verbes en arabe. Le calque syntaxique arabe
formé sur la base du grec: «ceux-13, il les corrigeait avec mesure» (le complément
étant placé avant le verbe) correspond ici a une construction arabe parfaitement
classique appelée ‘iStigdl.

309 Ar. Yo bo3ba 38 4a 3 OIS «(lit.) il était franc et simple dans sa conduite»,
les deux adjectifs arabes correspondant a un seul adjectif grec qui contient ces deux
notions: @rdoibg t1ov tpénov (PG 35, 1125 C 14, SC 270, p. 188, 36, 1. 12-13).

310 Ar Blual Lo Blauadl 3 B (I hyee O «(lit. )11 était attaché 2 la sincérité
dans 1’amitié, aimant I"hospitalité» correspond au grec pidiog, £Eviog ¢ est-a-dire
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dressant des barriéres quand il le fallait*!'. Au total, il était un homme
représentant 2 luj seul vraiment toutes les qualités que les enfants
des polythéistes’!2 ont réparties entre leurs dieux et a qui ils les ont
attribuées. 11 était favorable au mariage autant qu’au célibat, a la
paix et a la réconciliation, et assistant avec compassion ceux qui
quittent le monde d’ici-bas®*?, Quel grand nombre d’adjectifs évo-
que et me fournit la vertu de cet homme?' si je voulais le décrire par
le menu!

i la variante signalée dans la note 49 de PG 35, 1125 D 2 ainsi que dans I'apparat
critique de SC 270, p. 188, 36, 1. 15 qui mentionne que cette variante est celle des
mss. grecs ABWVT, c’est-a-dire que, ainsi qu’on I’a déja constaté A plusieurs reprises, la
variante du texte arabe correspond, pour la majorité des mss., plut6t a la famille
grecque m qu’a la famille ».

AAr. Al o5y @ Wb «(lit.) protégeant dans le temps de la protection (c’est-a-
dire quand il fallait protéger)» correspond au grec ¢notponatog (PG 35,1128 A 1,
SC 270, p. 188, 36, 1. 15) traduit ibid., p. 189: «(il savait) tirer les gens d’embarras».
Le traducteur arabe semble avoir interprété le mot grec de fagon plus étymologique:
«tutélaire, qui détourne les maux» (Bailly, p. 108).

N2 MAC cnicdt 5V «(lit.)les enfants des hanif» pose un probléme lexical arabe
trés intéressant, car le mot choisi ici par le traducteur arabe est d’origine musulmane
sous sa forme textuelle: il désigne dans la littérature islamique un «adepte de la
religion originelle et vraie (monothéiste)» (Encyclopédie de I'Islam, 2éme édit., 11,
p- 168 b.) Mais «le mot hanif, s’il est employé indépendamment du Coran (p.ex. par
les Arabes préislamiques ou les Chrétiens) signifie 4 I'origine ‘paien’» (ibid., p. 170 a).
Dans cette derniére acception, le mot parait dériver du syriaque hanpo (pl. hanpé)
qui signifie précisément ‘paien’, mais «désigne parfois une personne de culture helté-
nistique» (ibid., p. 169 b). L’expression utilisée par le traducteur arabe correspond
au grec ‘EAANvov raideg (PG 35, 1128 A 2, SC 270, p. 188, 36, 1.17).

M3 AL Wy LMy Laduy U100 Lay; 0K «(lit.) il était pro-matrimonial,
pro-virginal, pacifiste, réconciliateur et compatissant»: le traducteur arabe n’a pas
hésité a créer des néologismes pour rendre le grec: [TpooOice 82 kai {dyiov xai
napdévioy xai elpnvaiov kai SiaAlaxtiptov Kai nopnaiov toig dvietfey éner-
yopévorg (PG 35, 1128 A 3-5, SC 270, p. 188, 36, 1. 17, 18, 19): zawgiy n’ est
signalé dans aucun lexique au sens de: «en faveur du mariage», de méme pour
‘abkdariy (nisba formée 2 partir du singulier bikr «vierge») au sens de: «en faveur de
la virginité», de méme pour saldhly au sens de: «en faveur de la réconciliation», de
méme pour mutrigiy au sens de «en faveur de la compassion». Seul silmiy au sens
de «en faveur de la paix, pacifiste» est attesté en arabe moderne (Wehr, p. 496), ce
qui indique manifestement que toutes ces nisba existaient «en puissance» sinon
«en acte» dans le systéme linguistique arabe.

AL aai(p Jo )l dds Ll ces JI LY e J ‘,SU «(lit.) O que de noms
évoque et me foumnit la vertu de I’homme! » comrespond au grec "Q n4cAg pot
norel kAot ) 100 Gvdpog dpett) «(lit.) combien d'invocations me fournit la
vertu de I’homme» (PG 35, 1128 A 5-6, SC 270, p. 188, 36, 1. 19-20).
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(37) Du fait qu’il vécut de cette maniére, qu’il regut une telle
éducation et qu’il dispensa un tel enseignement, sa carriére et son
genre de vie devinrent la régle3!’ pour 1’épiscopat et sa doctrine?!6
un rempart pour I’orthodoxie. Que regut-il comme récompense pour
sa piété? C’est un aspect qu’on ne peut négliger: il fut récompensé
par le fait qu’il quitta le monde3!” & un 4ge trés avancé, ajoutant ainsi
sa personne (au nombre) de ses ancétres’!® parmi les Patriarches, les
prophétes, les apotres et les martyrs qui luttérent pour la vérité. Si je
voulais prononcer un rapide €loge funebre, je dirais qu’il a regu a
son départ (de ce monde) des honneurs qui dépassent en perfection
ceux qu’ils a regus lors de ses retours d’exils. 11 fut la cause de beau-
coup de larmes versées et laissa dans les &mes des gens du peuple
une impression qui dépasse le niveau des choses visibles.

Téte sacrée et aimée! Toi qui connaissais la mesure objective
(qu’il faut garder) dans la parole et le silence, outre tes autres quali-
tés dans I’exercice desquelles®!® tu surpassais tout le monde, mets
fin pour nous a ce discours qui, quoique déficient par rapport a ce
que tu mérites, est a la mesure de nos possibilités. Jette sur nous de
La-Haut un regard compatissant et donne a ce peuple une éducation
parfaite dans 1’adoration de la Trinité parfaite contemplée et véné-
rée dans le Pere, le Fils et le Saint-Esprit. Dirige-nous, st nous béné-
ficions de la paix et mene le troupeau (chrétien) avec nous; mais si
nous sommes en temps de guerre, rappelle-nous vers Toi ou saisis-
nous et garde-nous avec Toi et avec tes semblables, méme si cela est
une demande considérable, par Notre-Seigneur le Messie, a qui toute
gloire, honneur, puissance et adoration dans les siécles des siécles.
Amen.

315 MAC \u> correspond au grec vopov (PG 35, 1128 A 8-9, SC 270, p. 190, 37,
1.3). Le mot arabe n’est pas attesté au sens de «loi» en arabe classique mais bien
dans le lexique du moyen arabe (Dozy, I, p. 255).

316 MAC oyl,l = ar. clas. ‘drd ‘uhu vraisemblablement vocalisé drdwuh en MAC.

M Ar W e SYouYl «(lit.) la dissolution (hors) du monde» correspond au
grec kataAvel Tov Biov (PG 35, 1128 B 1-2, SC 270, p. 190, 37, L. 5).

318 MAC &\t = ar. clas. ‘@bd’ihi: passage du groupe ar. clas. @7 >dyi en MAC
[GCA,Lp.93(114.1.1))

319 MAC i 3 8,8 e 05 A Sl «(lit) tes qualités par lesquelles tu
surpassais les autres en y étant fidele». Le mot Aifz a en moyen arabe le sens de
«observer, étre fidele 3» (Dozy, I, p. 304).
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