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Note sur le systéme de transcription
des lettres arabes

Nous avons suivi le systéme adopté dans 1'Encyclopédie
de I Islam, nouv. éd. (Leiden),
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Voyelles de prolongation :
&, V=3, s=1, g =1

Nous ne transcrivons pas le ¢ final des mots féminins.

INTRODUCTION

CHAPITRE 1

L'EMPEREUR MANUEL II PALEOLOGUE
(1350-1425)

Le texte que nous publions dans le présent cuvrage est
tiré des Enfreliens de I'empereur Meanuel Paléologue avec
un musulman. Ces Entretiens furent tenus a4 Ancyre,
Pactuelle Ankara, durant les loisirs d'un camp d’hiver,
en 1390/1 ou 1391/2. La rédaction définitive de I'ouvrage
date des toutes derniéres années du x1ve siécle.

L’histoire politique et littéraire de ce xrve siécle byzantin
est assez mal connue. Beaucoup d'inédits attendent encore
le labeur des érudits. Mais, par ce gue nous savons déji,
nous pouvons nous rendre compte de I'importance singu-
ligre de cette période : I'Empire vit des moments décisifs
pour son sort, des événements graves le menacent dans
son existence, et en méme temps il est travaillé par la
fermentation d'une renaissance culfurelle étonnante.

La guerre civile n’arrétait pas ses ravages et épuisait
les derniéres énergies de Byzance. Commencée sous le régne
d'Andronic II (1282-1328), la lutte opposa un peu plus
tard, 4 la mort d’Andronic II1 (1328-1341), les partisans
du régent Jean Cantacuzéne et ceux de Phéritier légitime
du tréne Jean V Paléologue. Elle reprit, apres une courte
accalmie, sous le régne de ce dernier (1355-1391) : I'on vit
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alors plus d'une fois Andronic, I'ainé — et aprés Iui son
fils Jean VII — se soulever contre I'empereur qu’appuyait
le fils cadet Manuel. Toutes ces dissensions meurtriéres
eurent pour effet de rendre encore plus débile un Empire
qui se débattait contre des menaces pressantes et de mon-
trer 4 quelle extrémité il éfait réduif : il ne se maintenait
plus que par le soutien de I’étranger et par la faveur
capricieuse de 'ennemi, le sultan ture.

Quelques décades plus tot, Serbes, Bulgares, Albanais
avaient tour 4 tour convoité I’héritage de Byzance, qu'ils
jugeaient mourante. Depuis longtemps aussi, Génois et
Vénitiens s’acharnaient a4 grossir leurs bénéfices aux dépens
de I'Empire : ils offraient I'aide de leurs deniers et de
leurs armes et exigeaient en retour l'octroi de priviléges
commerciaux et méme des concessions territoriales,
Immixtions politiques, voire rixes et émeutes accompa-
gnajent leurs onérenx services et signalaient parfois leur
présence a4 Constantinople. Mais ’ennemi le plus redoutable,
¢’étaient les Turcs. Ils avaient cccupé presque toute 1'Asie
Mineure et avaient réduit I'Empire pratiquement a ia
capitale et & quelques possessions sans importance. Iis
regardaient & présent vers Constantinople et faisaient tout
pour héter I'heure oil leur assaut romprait la digue qui les
empéchait encore de se jeter sur les régions orientales de
VEurope. En attendant, ils ne manquaient jamais I'occasion
de faire peser leur menace et de s’ingérer dans les affaires
intérieures de 'Empire. Ils favorisaient les querelles entre
les membres’ de la famille impériale et leur infligeaient,
4 chacun 4 son tour, les humiliations qu’ils jugeaient
opportunes, Au gré d'une politique faite de rouerie et de
capricieuse fantaisie, ils déterminaient le sort de 'un ou
de l'aufre parti. Seule une action énergique des pays
d’'Europe pouvait encore sauver Byzance du désastre fatal.
Mais les appels réitérés et pressants que Jean V, Manuel
et plus tard son fils Jean VIII allérent personnellement
adresser aux cours d'Occident, se heurtérent 4 une indiffé~
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rence courtoise : pour 1'Occident, Byzance n’était plus
pratiquement que le souvenir d’un prestigienx passé.
Ainsi done, emporté dans une irrémédiable décadence,
I’Empire byzantin courait & pas précipités vers la chute.
Toute I'intelligence et I'énergie de Jean Cantacuzéne (1347-
1355) et, a partir de 1391, toute la prudence et I'habileté

de Manuel Paléologue (1391-1425) ne purent retarder son . -~ ’

agonie et I'empécher de mourir en 1453.

*
Aok

Manuel, qui était né le 27 juin 1350, fut assez tot mélé
aux douloureuses luttes qui divisaient sa famille et aux
graves événements qui agitaient 'Empire. I1 écrit lui-méme
dans un essai rédigé vraisemblablement dans les premiéres
années du xve siécle : « A peine sorti de I'enfance et n’ayant
pas encore atteint I'’Age d’homme, je fus jeté dans une vie
remplie de maux et de troubles!. » Dans le méme essai
il évoque également la situation précaire de I'Etat et les
soucis dont sa vie fut remplie : « Si-dans notre jeune ége
nous avions savouré les fruits de I'étude, nous y flimes des
lors presque entié¢rement arrache, entrainé a d’autres soins,
circonvenu de tous cdtés par la complication des événe-
ments. Les difficultés des affaires, les vicissitudes des armes,
les dangers de toute sorte se succédaient antour de nous
comme un tourbillon impétueux qui nous empéchait de
respirer?. » Dans cette réflexion, on entend une plainte.
Manuel en effet aima toujours les lettres et s’intéressa avec
passion 4 la culture de l'esprit. Mais il ne sacrifia jamais &

1, Eptire & Alexis Iagoup. Gette dissertation théologique est encore
inédite. On pourra la trouver dans les mss suivants : Paris. gr. 3041,
f, 72v - 85v ; Barberinus gr. 219, 1. 36v - 50. L’extrait cité est tiré
d’un passage que I'on peut lire en entier en francais dans J. BERGER
pE X1vREY, Mémoire sur la vie et les ouvrages de Uempereur Manuel
Paléologue, Paris 1853, p. 26, n. 1.

9. Ibid., dans BERGER DE XIVREY, loc. cil.
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ses aspirations de lettré les soins de sa charge. « Une preuve
de I'excés de mes ocenpations, écrit-il & Démétrios Chryso-
loras, c'est que j'ai laissé entidrement de coté les livres
et 1'étude, et je me trouve privé de ce plaisir, plaisir qui
est tout profit pour les 4mes. Je m'afflige de cette privation,
mais sans y remédier, car je dois mes soins avant tout
aux devoirs de mon rang!. »

Toutefois, si fidéle qu’il £it 4 ses devoirs, Manuel ne sut
pas se résigner complétement. Il aspira constamment au
moment ol des loisirs légitimes lui permetiraient de se
replonger dans la pratique des livres et des compositions
littéraires. Sa correspondance porte 4 ses amis I'expression
de ses regrets et de sa peine. Voici en quels termes il fait
part 4 son ancien précepteur, Démétrios Cydonés, de ses
aspirations : « Ne rien voir, écrit-il des camps d’Asie Mineure,
ne rien entendre, ne rien faire de ce qui peut contribuer a
former et a perfectionner notre 4me, ce n'est ni dans
notre éducation, ni dans nos habitudes, ni dans notre nature,
Rien de plus heureux ne saurait nous arriver que la déli-
vrance d'une telle situation?® » On le voit, Manuel explique
son gofit d’homme de lettres par son tempérament person-

nel et les inclinations de son esprit, et aussi par son éduca- -

tion. Son précepteur, Démétrios Cydonés?, était I'un des

1. Lettre 44, 4 Chrysoloras. Cf. Emile L.EgranD, Leilres de I Empe-
reur Manuel Paléologue, Paris 1893, p. 59-60. La traduction est de
Berger de Xivrey, op. cit., p, 136.

2. Lettre 16, 4 Cydonés. On peut lire dans le Mémoire de Bercer
DE XIVREY, P. 56 5., la traduction de larges extraits de cette impor-
tante lettre, dans laquelle Manuel exprime ses impressions de voyage
& travers P Asie Mineure, en compagnie des troupes turques.

3. Dans KRUMBACHER, Geschichle der byzantinischen Liferafur?
{1897), p. 487, Cydonés est jugé comme « 'un des essayistes les pius
féconds et les mieux doués de I"époque des Paléologues ». Signalons
aussi qu’il devint catholique et traduisit en grec des passages de la
Somme contre les Gentils et toute la Somme théologique de saint Thomas
d'Aquin, Il traduisit également des écrits de saint Anselme et d’autres
auteurs, notamment le De Fide ad Pefrum de saint Fulgence. De la
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grands esprits de I'époque, 4 la fois homme d’Etat avisé,
théologien solide et ouvert, fin lettré et styliste soigneux
et de fort bon gofit. Il essaya de faire communier son
éléve a I'élan puissant qui marquait l'essor de la culture
classique dans I'Empire & cette date.

Le x1ve si¢cle avait recueilli I'héritage de I’Antiquité, tel
qu’il avait été transmis par le brillant Nicéphore Blemmydés
{1197-1272) et repris par Georges Pachymeére (1242-1310), et
tel qu’on le retrouvait synthétisé par exemple dans I'ceuvre
du philosophe Joseph (f 1330). II se caractérisa par une
floraison d’esprits encyclopédiques, soucieux de revalo-
riser les trésors de I’Antiquité grecque, La foi dans 1a valeur
unique de la culture classique n'avait pas faibli. Elle avait
au contraire acquis plus de vigueur, depuis que les menaces
ennemies avaient réveillé le sentiment national, dans un
effort désespéré pour sauvegarder Ia réalité de I'Hellénisme.
On continuait donc 4 penser, aprés les meilleurs esprits des
générations précédentes, que la littérature, la philosophie
et aussi les sciences classiques pouvaient assurer une for-
mation compléte de 'homme, ou du moins constituer une
préparation sans équivalent & la réception de la doctrine
chrétienne.

Byzance voyait pulluler grammairiens, philologues,
rhéteurs, philosophes, savants, théologiens. Tous recru-
taient de nombreux éléves, venus de tous les coins de P’Em-
pire, et méme de certains pays d’Europe, surtout d'Italie.
Citons, dans la premiére moitié du siécle, Nicéphore Choum-
nos (1261-1326) et surtout le céiebre Théodore Métochite
(1260-1332), Ce dernier, maitre de toute une génération,

Somme théologigue 1l éerivait : « Saint Thomas établit solidement par
toutes sortes d’arguments ia vérité qu’il examine, recourant d’abord
aux témoignages des saintes Ecritures..., puis faisant appel aux déduc-
tions rigoureuses du raisonnement philosophique, de sorte gqu’avec
lui notre foi se trouve munie de toutes les preuves possibles. »
Ci. M. Juaig, « Démétrins Cydones et la théologie latine 4 Byzance
aux Xi1ve et xve sidcles », dans Echos d’Orienf 27, p. 385-403,
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est tenu pour l'un des écrivains les plus remarquables dans
V'histoire de la philosophie byzantine. Quand nous aurons
mentionné encore Nicéphore Grégoras (vers 1295-1359/60),
éleve de Métochite, Grégoire Palamas (1296/7-1359), Jean
Cantacuzéne (vers 1290-1383), Nicolas Cabasilas (1320 ?-
aprés 1388) et enfin Démétrios Cydones (vers 1324-1397/8),
pour ne citer que les plus célébres, dont les ceuvres sont
en partie éditées, on pourra se faire une idée de 'atmosphére
culturelle dans laquelle Manuel recut son éducation et de la
valeur des maitres en compagnie desquels il se plut & former
son esprit. Ajoutons pour clore cette liste imposante les
noms fameux de deux contemporains de Manuel, Georges
Gémiste Pléthon et Bessarion (entre 1389 et 1395-1472)L

Manuel avait en outre d’illustres devanciers : empereurs
lettrés et sages, a la fois auteurs et protecteurs des lettres.
Nous avons déja nommé Cantacuzéne, grand-pére maternel
de Manuel, auquel celui-ci vouait une admiration méritée
pour la solidité de sa science théologique et la pureté
tout attique de son style. Manuel avait aussi un modele
en Théodore 11 Lascaris, empereur de Nicée (1254-1258),
qui recommandait en d’autres temps également troublés :
« Quels que soient les besoins de la guerre et de la défense,
il est essentiel de trouver le temps de cultiver le jardin
du savoir? »

Manuel cultiva avec un soin passionné le jardin de son
savoir. Il étudia la grammaire, que Métochite recomman-
dait comme la base de foute science®. Ii s’initia ainsi 4 I'ana-

1. Sur cette période et ses caractéristiques culturelles on peut
Lire B. Taraxis, « La Philosophie byzantine », dans I'Histoire de la
Philosophie d4'¥mile Brémesn, 2¢ fasc. suppl. (1949), p. 228-311.
Cf. également L. BREHIER, Le Monde byzantin, Y11 : La Civilisation
byzantine (1950}, p. 317-570. .

2. Aprds le sac de Constantinople par la 4° croisade, les empereurs
byzantins s'étaient installés dans la ville de Nicée, jusqu’en 1261,
date de leur rentrée dans Ia capitale. Le texie est cité sans référence
par J. M. Hussey, Le Monde byzanfin, trad. fr. (1958), p. 175.

3. MAToCHITE, Poésie I (Treu), v. 318-325.
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iyse grammaticale, & la morphologie, 4 la synfaxe, aux
méthodes du commentaire linguistique. 1l fréquenta les
textes littéraires des classiques, dont il Jut des commen-
taires mythologiques, philosophiques et stylistiques. Cest
4 I'école des maitres de PAntiquité qu’il apprit 4 savourer
les belles expressions et découvrit les secrets de I'art de

bien dire. Les études de rhétorique Iui livrérent les régles - )

de lesthélique oratoire. Elles exercérent sur lui une
influence durable. Il aimera toute sa vie & pratiquer les
exercices rhétoriques : diverses pidces de sa composition
nous ont été conservées!. 1l affirmera méme en téte de I'un
de ses discours moraux, adressés & son fils Jean : «Ilin'y a
rien de plus utile aux chefs gqui ambitionnent d'étre bons
que de savoir user d’'un beau langage? » Dans toutes ses
ceuvres, Manuel témoigne son affection pour le beau lan-
gage. Il verse rarement dans le mauvais golt qui gate
souvent les écrits de Grégoras, par exemple. Il marque une
préférence constante pour le style classique pur et pour les
¢élégances d’un afficisme de bon aloi.

Recherche des belles formes du langage et golit pour les
finesses stylistiques, mais aussi davantage fierté d’étre de
la race des maitres de PAntiquité classique et héritier de
ia culture grecque. Manuel entendait étre fidéle, autant que
faire se peut, au pairimoine national. $’il lutta jusqu’au
bout pour prolonger l'existence politique de Byzance, sym-
bole de I'Hellénisme, il voulut également exprimer dans sa
prose I'attachement aux formes du style classique et aux
positions doctrinales de la tradition orthodoxe byzantine,

1. Les exercices scolaires comportalent traditionnellement des
compositions diverses sous forme de récits, de fables, de panégyriques,
d’oraisons funébres, de descriptions, d’amplifications fictives, de
dissertations sur une maxime donnée, de réfutations, etc. On peunt
lire de telles pitces, rédigées par Manuel a diffiérentes dates de sa
vie, dans Boissowape, Aneedola graeca, IT (1830), p. 274-309, et
dans PG 156, 561-564 et 577-582. ‘

2. Diseours de morale oratoire, 1; PG 156, 385 A.
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Il répugnera en régle générale a user de vocables nouveaux
quand il pourra trouver un équivalent chez les anciens.
Cela est particuliérement sensible dans 'emploi des noms
propres. Il écrira par exemple Babylone pour désigner
Bagdad, et satrape pour nommer le sultan turcl. En

parfant de certains peuples, il affectera de les désigner-

par des noms empruntés 4 la langue des historiens grecs,
ou bien il exprimera son horreur pour le son barbare
de leurs vrais noms : « Et cetie nombreuse armée compo-
sée de Pannoniens, de Celtes, de Gaulois cccidentaux,
dont les noms seuls faisaient frissonner, tant ils sont tous
barbares®. »

Aussi profond est son attachement & la pensée officielle
de I’Eglise orthodoxe. Malgré toute I'amitié¢ et la déférence
qu’il portait & son maitre Cydonés, Manuel ne le suivit pas
dans son enthousiasme pour la théologie occidentale. Il ne
s’intéressa pas par exemple aux ceuvres de saint Thomas,
méme aprés quelles eurent été traduites en grec juste-
ment par Cydonés. Ce dernier traduisit aussi 'ouvrage
dirigé contre Mahomet et 'Islam du dominicain Ricoldo
da Monte Croce et envoya une copie de sa traduction
4 Manuel, en 1385/63. Cet ouvrage est cité avec €loge dans
les Discours polémiques de Cantacuzénet. Or Manuel se
référe 4 l'oeuvre de son grand-pére mais se défend de citer
Ricoldo et méme de lui faire des emprunts directs quelgue
peu importantss. Plus tard encore, 4 Paris, il écrit un gros
ouvrage sur la Procession du Saint-Esprif, pour soutenir
la doctrine orthodoxe contre 'argumentation d’un docteur

1. Entretiens avec un musulman, Dédicace, 1; PG 156, 128 B;
Prologue, 2 ; 132 A ; 2¢ Controverse, b ; 156 B.

2. Oraison funébre de son frére Théodore; PG 156, 261 A-B.

3. Cette traduction est éditée dans PG 154, 1037-1152. Manuel était
4 Thessalonique lorsque Cydonés lui envoya 'ouvrage. Cf. R. J. LoE-
NERTZ, Recueils des Leftres de Démélrius Cydonds, Rome 1947, p. 117.

4. Discours contre Mahomet, I; PG 154, 601 C.

5. Entretiens, Dédicace, 2 ; PG 156, 129 B.
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de la Sorbonnel, De méme dans son Epiire & Alexis Tagoup?,
il déclare sa fidélité aux positions officielles relativement au
Palamisme. D’aucuns seraient tentés de juger sévérement
cette rigidité intellectuelle de Manuel et d’appeler fanatisme
ce manque d’ouverture 4 la théologie occidentale, surtout
lorsqu’il s’agit d'une euvre comme celle de saint Thomas,
11 ne faut pas toutefois oublier que les contacts étaient assez
superficiels entre les théologiens de Byzance et ceux
d’Occident. Les traductions en gree d’ceuvres latines étajent
rares et les théologiens byzantins continuaient a se montrer
peu convaincus de la valeur et de la solidité d’une pensée
qui s’appuyait trop sur la philosophie aristotélicienne en
négligeant le platonisme, lequel justement avait regagné
en faveur au xive sidcle. En outre, Manuel était d’abord
empereur et ne pouvait se consacrer aux études spécia-
lisées de théologie. Ajoutons enfin que IHellénisme renais-
sant entendait renforcer sa fidélité 4 I'héritage classicque
et sauvegarder les positions de la théologie officielle. La
Gréce et Byzance étaient habitudes, depuis des siécles,
4 distribuer la science et & faire rayonner la culture. On
comprenait assez difficilement qu’on efit beaucoup 4 rece-
voir et a gagner,

Quoi quil en soit, Manuel sut incarner d’une fagon si
brillante les qualités d’'un empereur courageux et prudent
4 la fois, d’'un esprit supérieur, d’un lettré au talent sar,
en un mot d'un humaniste parfait, qu'il passa a divers
moments de sa vie?, aux yeux des intellectuels de 'Em-

1. La thése du docteur de la Sorbonne est un exposé syllogistique
de deux pages. La réponse de Manuel comporte 156 chapitres, précédés
d’un prologue explicatif. L’ouvrage date des années 1401-1402.
Il est encore inédit. On peut le trouver par exemple dans le Vaticanus
gr. 1107, £. 1-130 v.

2. Ci. plus haut, p. 11, n. 1.

3. Durant P’exercice de son gouvernement & Thessalonique, et cela
de fagon intermittente entre 1369 et 1382 ; mais surtout durant les
années 1382-1383 o il réussit 4 végner 4 Thessalonique avec éclat

2
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pire, pour le symbole et I'espoir de I'Heliénisme, sous son
double aspect national et culturel,

*
&k

L’une des ceuvres les plus originales et les plus intéres-
santes de Manuel, ce sont ses Enfrefiens avec un musulman.
Les interlocuteurs y abordent Pensemble des questions dé-
battues depuis des sidcles entre controversistes chrétiens et
musulmans. Bieri d’autres, et Manuel le sait?, avaient rédigé
des ouvrages sur le méme sujet. Cependant cette nouvelle
entreprise se justifie par ce qu'elle a d’original. Manuel
parle de sa méthode : eile renonce, non sans regret, 4 'ar-
gument scripturaire si cher 4 la tradition théologique el
apologétique byzantine. Et surtout, en plus de 'argument
ad hominem courant, elle pratique le recours constant au
raisonnement sur la base des données rationnelles?,

Une autre originalité de l'ouvrage réside dans le fait
qu'il s’agit 13 de vraies discussions, gui ont réellement en
liew. Il est rare de rencontrer dans la littérature byzantine
relative 4 I'Islam un compte rendu de discussions réelles
qui m'ait pas été trop arrangé et retravaillé aprés coup.
Quand on lit la Controverse attribuée 4 saint Jean Damas-
céne®, bon nombre d’opuscules d’Abi-Kurra®, la Contro-

et & mener une politique vietorieuse contre les Turcs, Cela ne dura pas
et Manuel dut, en 1387, quitter la ville, qui ouvrit ses portes aux
armées du sultan turec. Les espoirs reprirent lorsque Manuel prit
en main les destinées de 'Empire byzantin, comme successeur de
son pére, en 1391,

1. Eniretiens, Prologue, 1 ; PG 156, 129 B-C.

2. Manuel sait les limites imposées dans ce domaine par le fait
que le raisonnement s'applique 4 des données relevant de la foi. On
ne powrra donc pas produire des arguments démonstratifs, mais
seulement des preuves de convenance. Cf, Enfretiens, Premiére Conlro-
verse, 12-13 ; PG 156, 144 C - 145 A,

3. PG 94, 1585-1596, et PG 96, 1336-1348.

4. PG 97 ,1469-1609,

i |
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verse d’Eulhyme sur la foi', on ne saurait doufer d’'étre
en présence de résumés aide-mémoire, arrangés & I'usage
des apologistes ou méme d’apprentis controversistes.

Les Enirefiens de Manuel ont été également écrits aprés
coup, 4 partir des notes et des souvenirs rapportés des
débats. Mais 'auteur a fait un effort pour étre le plus loyal
possible et pour rapporter dans leur exacte teneur les propos
de son interlocuteur?, o

A Texception de la Dédicace, du Prologue et des deux
premiéres Controverses®, I'ouvrage est encore inédit. Nous
avons choisi, pour P'éditer ici, la 7¢ Confroverse. Ce qui a
déterminé notre choix, c’est le fait que le débat y porte
sur la valeur comparée des morales musulmane et chré-
tienne.

Dans les textes polémiques d’autres auteurs, on constate
que les considérations sur la morale servent 4 un but
doctrinal : par I'excellence ou les déficiences de la morale,
on entend montrer authenticité du message chrétien et
la fausseté de la religion musulmane. Dans la 7¢ Confroverse
les deux éthiques sont considérées pour elles-mémes et les
deux interlocuteurs tentent d’établir un paralléle par lequel
chacun prétend prouver Iexcellence de sa propre Loi. Les
autres textes nous présentent, en outre, des musulmans
qui se défendent ou qui attaquent les mystéres chrétiens,
mais non point, ou fort rarement, la morale du Christia-
nisme. Encore plus rarement trouve-t-on produits des
arguments positifs en faveur de l'excellence de la Lol
musulmane et de sa morale par rapport a la morale chré-
tienne. Ici le docteur musulman le fait, en reprenant les
considérations traditionnelles sur 1'Islam religion du juste
milieu, telles qu'on les lit chez les commentateurs du Coran,

Le lecteur est enfin frappé du ton irénique qui, en général,

1. PG 131, 20-37.
2. Cf, Eniretiens. Prologue, 1, 2 ; PG 156, 129 C-D et 132 A-B.
3. Gf. PG 156, 126-173.
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régne dans les Enfretiens. Les excés de langage, relativement
rares, que l'on peut lire encore dans le texte, proviennent
en majeure partie des libertés que Manuel s’est permises
iors de la rédaction définitive. L’auteur en effet discute
avec un musulman, dans un pays régi par les Turcs. Malgré
ie peu d’estime qu'il témoigne pour la doctrine de I'Islaml,
il n’a pu, ne fat-ce gque par simple prudence, se permettre
des réflexions injurieuses, De plus, son entreprise lui dictait
un sérieux et une modération incompatibles avec les empor-
tements brutaux. Il y avait enfin une dignité dans le carac-
tére méme de Manuel qui empéchait de se livrer aux
intempérances de langage qui déparent toute la littérature
polémique de langue grecque.

Dernier détail : Manuel, au moins dans le cours du débat,
a plus d’une fois sincérement espéré voir son interlocunteur
musulman se rallier & Ia doctrine chrétienne et renoncer
4 I'Islam. Assez tot I'expérience Iui apprend qu’il ne doit
pas se faire d'illusions sur Peflicacité pratique de ses
raisonnements et de sa méthode. 11 réfléchit alors sur
les raisons de son échec : il découvre des raisons psycho-
logiques, que nous retrouverons plus bas; parfois méme
il se rend compte que, plus profondément, des raisons
doctrinales déterminent les diverses attitudes. Cet effort
de réflexion est du plus grand intérét. Méme si Manuel
ne parvient pas a4 définir exactement les limites qui
empéchent le dialogue religieux d’aboutir 4 son terme, il
est néanmoins fort significatif qu’il ait tenté d’opérer une
telle analyse. :

Nous avons voulu ici refaire le chemin en compagnie des
interiocuteurs. Nous donnerons une analyse précise de
la Controperse et surtout un commentaire intentionnel-
lement détaillé sur les diverses considérations apportées.
Nous voulons par 14 d’abord alléger au maximum I'an-
notation du texte, et surtout permettre au lecteur de

1. Enftrefiens, Prologue, 1 ; P 156, 129 B-C.
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suivre pas 4 pas le cheminement de la pensée de chacun.
Nous espérons pouvoir montrer combien les attitudes reli-
gieuses de I'un et de I'autre sont semblables et cependant,
en raison de leur étroite dépendance des catégories doctri-
nales propres, irrémédiablement divergentes.

En relation avec notre travail d’ensemble sur les textes

3

grecs relatifs 4 I'Islam’, nous avons vouln ici analyser .-

un cas type, un théme-test, et essayer de saisir sur le vif
quelques-uns des obstacles qui expliquent I'échec du dia-
logue religienx islamo-chrétien, tel qu’il a été pratiqué
pendant des siécles.

1. Voir les deux premiers tomes parus : Les théologiens byzanting
el U'Islam, t. T : « Textes et Auteurs »; 1. II : « Polémigue byzantine
contre I'Islam », Beyrouth 1966. Les trois autres tomes sont en
préparation,




CHAPITRE [1

LES ENTRETIENS AVEC UN MUSULMAN

Circonstances historiques et date de composition

En 1373, Jean V Paléologue, le pére de Manuel, avait
dit conclure avec le sultan Mourad un traité aux termes
duquel I'empereur de Byzance était réduit a 1'état de
vassal du sultan. A son tour, Manuel se vit forcé de se
plier aux mémes conditions. Il avait tenté en vain d’orga-
niser une sorte de royaume indépendant a Thessalonique,
La ville ne put longtemps supporter les rigueurs du siége :
elle obligea Manuel 4 se retirer et ouvrit ses portes aux
armées turques, en avril 1387, Des négociations aboutirent
a réconcilier Manuel avec son pére et a lui rendre la grace
de Mourad. II dut en retour accepter de devenir, Iui anssi,
vassal du sultan.

Mourad mourut sur le champ de bataille 4 Kossovo,
le 15 juin 1389. Son fils Bajazet, jeune prince autoritaire
et cruel, Iui succéda. Vite, il s’engagea dans une action
armée en Asie Mineure et exigea la présence au milieu de
ses troupes de Manuel et d’un corps expéditionnaire byzan-
tin. Cela se passa en automne 1390 : Manuel prit donc part
a la campagne, jusqu’au jour o lui parvint la nouvelle
de la mort de son pére, survenue le 16 février 1391. 11 se
héta alors de s'échapper de la cour de Bajazet et de rentrer
a Constantinople. 11 y prit en main le pouvoir comme seul
empereur, le 8 mars 1391. Bajazet convoqua de nouveau

ENTRETIENS AVEC UN MUSULMAN 23

ses vassaux européens & Ankara, P'ancienne Ancyre (hiver
de 1391/2). Manuel s’y rendit, mais il était dés le 7 janvier
13921 de retour dans sa capitale.

(’est au cours d'une de ces deux campagnes que doit
se placer la halte d’hiver 4 Ancyre dont Manuel parle dans
la dédicace de ses Eniretiens. Il raconte en effet 4 son frére
Théodore, Despote de Morée, auquel il dédie I'ouvrage, les
circonstances qui l'amenérent a4 tenir des conversations
religieuses avec un musulman. Un camp d’hiver le retenait,
lui et ses homimes, pour un temps « pas tout 4 fait court »,
aux quartiers généraux d'Ancyre. Il avait trouvé logement
chez un vieillard, récemment arrivé de Babylone, c’est-a-
dire de Bagdad. Il était fatigué. Il supportait difficilement
une situation qui Iui semblait cruellement ironique :
apporter son concours & celui qui était le pire ennemi de
Byzance, satrape roué et impudent®. Loin de Constanti-
nople, la vie ne lui souriait guére, et de plus il avait emporté
de ses pérégrinations & travers les régions d’Asie Mienure
des impressions qui I'emplissaient de chagrin. Tant de villes
autrefois florissantes ne sont plus qu’un souvenir, ruinées
et anéanties. D’autres ont perdu leur nom grec et en ont
recu un autre d’origine barbare. « Ancyre, noble autrefois,
ne Vest plus & présent, riche gu’elle est d’'impiété », écrit-il
A son frére?, Son dme de chrétien et sa flerté de grec en sont
profondément émues. S'il parvient a retenir parfois ses
soupirs, il laisse 4 d’autres moments s’exhaler son chagrin,
au risque méme de se faire rudoyer par les Turcs®, Outre
sa peine morale, Manuel avait aussi a faire face 4 ses obli-
gations de chef de troupe. C'est lui qui devait assurer I'entre-
tien de ses hommes : leur procurer des vivres et leur trouver

1. Enlrefiens, Dédicace, 1; PG 156, 128 A, 132 A,

2. Ibid,, 128 B,

3. Cf. Letire 16, 4 Cydon#s, Revoir plus haut, p. 12, n. 2. Les
sentiments de Manuel rappellent ceux qu’avant Iui Pempereur
Théodore II Lascaris éprouva & la vue des ruines de Pergame;
cf. Epistulae, LXXX, 107 (N. Festa).
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un logement. Il devait penser & I'approvisionnement en
foin et en orge pour les chevaux. A travers les Entretiens, il
exprime ses soucis. Il se plaint de la pénurie de vivres, de la
difficulté de 'approvisionnement en plein hiver, dans un
pays désolé et tant de fois saccagé. Il fait méme part de ses
préoccupations a ses interlocuteurs. Si nous ajoutons A cela
les rigueurs de I'hiver en Anatolie, les complications pro-
venant de lavie de cour, avec tout ce qu'elle comporte de
mensonge, d'impudence et de jalousie, enfin les vexations
diverses renforcées par I'ironie de Ia situation, nous aurons
une idée de I'atmosphére morale dans laquelle vivait Manuel
durant ses campagnes en Asie Mineure, mélé aux troupes
du sultan turc?,

Au milieu de ces désagréments et de ces peines, Manuel
n'avait méme pas le réconfort de I'étude. II eut du moins
la consolation de trouver a loger chez un homme qui n’était
pas acaridtre et ignorant. Son héte, selon la description
que donne de lui Manuel lui-méme?, est un homme de grand
savoir, fort vénéré dans son peuple, docteur dont 1z sentence
et le jugement sont recus avec déférence et sans discusson
par ses coreligionnaires. Il est plein de la sagesse « de chez
eux » : Manuel mentionne sa charge de Mudarris®,

Or voici que ce Mudarris est un lettré ouvert : il manifeste

1. Ci. C. B. Hase, Nofices el Extrails des manuserils de la Biblio-
thique rogale, VIII (1810), 2¢ partie, p. 309-382. La notice relative
aux Enireliens de Manuel Paléclogue est reproduite dans PG 156,
111-126. On trouvera des détails intéressants aux col. 119-122,

2. Eniretiens, Dédicace, 1 ; PG 156, 128 B-C.

3. Le vocable Mourepllng est sans doute la transcription du mot
arabe mudarris, qui signifie professeur, letiré qui donne des legons,
qui fait étudier ses éleves. Le verbe est darasa, étudier. G. MoRAVCSIK
fait dériver le mot de mutardjim, qui signifle interpréte, of. Byzan-
linoturcica II% Berlin 1958, p. 200, Il me parait toutefois étonnant
qu'un interpréte jouisse de toute Vautorité et de la vénération dont
jouissait Yinterlocuteur de Manuel, an témoignage de ce dernier
lui-métme. De plus il n’entendait pas le grec, cf. la suite de I'exposé
dans le texte,
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son intention de s'instruire de la foi chrétienne., 1! avait
certes jusque-la entendu beaucoup de musu]mam? parle}‘ de
Ia religion chrétienne, et nombre d’entre eux prf.ztendale.n‘t
tenir leurs renseignements d’informateurs chrétiens. Mais
il préfere un recours personnel aux sources. I propose done
4 Manuel de tenir des séances o1 'on débattrait des ques- )
tions relatives a la doctrine religieuse. Qui sait m‘éme, :
insinue-t-il, peut-gtre Manuel réussirait-il 4 le convaincre
de la vérité du Christianisme... I'empereur lui reconnait
beaucoup de qualités : il loue en particulier sa loyauté
intellectuelle et sa pondération. « Il était pareil aux hox}qmes
de pensée droite, écrit-il ; il n’affectionnait pas la chl.cane
et, sans étre de ceux qui se laissent facilement convaincre
par celui qui expose la vérité — les préjugés sont si 'tern-
blement tenaces chez tous les hommes — il ne laissait pas
d’étre accessible 4 la persuasionl. »

Prenaient encore part aux entretiens les deux fils du
Mudarris. Manuel les juge instruits et intelligents. L'un d’.eux
était méme peut-étre juge? D’autres auditfaurs vel}alex}t
grossir le cercle : habitants d’Ancyre — la ville continuait
d’étre un centre important — et méme étrangers de passage
que leur science habilitait 4 suivre les dévelol?pements d'u
débat. Il y eut méme des curieux, dont 'attention somb'ra%t
facilement dans le sommeil®. L’auditoire musulman était
composé plutdt de vieillards. Du ¢6té byzantin, Manuel ne
note pas avec précision la présence d’auditeurs grecs.

La conversation, on le comprend bien, était des plus
malaisées. D’abord le sujet n’était pas & la portée de t9ut
le monde. Méme pour un auditoire choisi, il ét.ai.t fort dlff%-
cile d’exposer et de détailler les multiples précisions doctri-

1. Eniretiens, Dédicace, 1; PG 156, 128 B-C. On trouve passim
4 travers les Confroverses bien des notations qui aideraient grandement
& faire son portrait.

2. Entretiens, I, 1; PG 156, 133 B ; I, 16 ; PG 156, ?68 B.

3. Parisinus gr. 1253, f. 425. Citation dans la Nofice de Hasg,
PG 156, 122, n, 6.
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nales, que comportait par exemple la doctrine sur Ia Trinité,
La grosse difficulté était surtout que les interlocuteurs ne
parlaient pas une langue commune. Les musulmans
n’entendaient pas le grec et Manuel ne savait ni le ture,
ni le persan, ni 'arabe, On dut recourir aux bons services
d’un interprete, Celui-ci était musulman, mais né de parents
chrétiens. Manuel dit de lni qu'il demeurait affectivement
attaché aux choses de ses péres’, Nous n’avons pas de ren-
seignements sur ses connaissances religieuses et sa compé-
tence philosophique, Mais devoir discuter de sujets aussi
complexes par le truchement d’un interpréte rendait I'entre-
prise singuli¢rement difficile. Manuel le note avec insistance
et explique ainsi comment il a dii renoncer i bien des
développements et recourir plutdt 4 « des raisonnements et
des exemples, tout en essayant de les accommoder encore
a la force des auditeurs? »,

Mais les difficultés ne semblaient pas lasser I'intérét des
musulmans. Manuel raconte que plus la discussion avangait,
plus ses interlocuteurs se montraient avides. La conversa-
tion, plus d'une fois, se poursuivit jusqu’a une heure bien
tardive; 'on se séparait en se donnant rendez-vous dés
ia pointe du jour. Il faut faire la part de I'artifice littéraire,
mais ces notations prouvent tout de méme que Iattention
ne se relachait pas.

Il y auraif encore bien d’autres détails a glaner 4 travers
les réflexions et les descriptions que Manuel a glissées dans
son texte. Il observe, par exemple, que ses interlocuteurs
se mettaient parfois & parler arabe ou persan pour cacher
leur embarras et se consulter plus commodément entre enx.
Manuel ne savait que le grec, et l'interpréte que le turc?.

1. Enlretiens, VII, 4, a, p. 146 de la présente édition.

2. Eniretiens, Prologue, 2 ; PG 156, 132 D,

3. Enfretiens, II, 18; PG 158, 169 C-D; VII, 36, a, p. 210, Dans
ce dernier passage, Manuel parle de la langue persane et ajoute ; « Ils
avaient coutume de faire cela, toutes les fois qu’ils voulaient dissi-
muler leurs pensées aux interprétes. »

Gk
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Si les Entretiens eurent lien durant hiver de 1390/t ou
de 1391/2, il n’est point douteux gue la rédaction définitive
du texte que nous possédons est plus tardive. Manuel
affirme en effet qu'il va citer les paroles des uns et des autres
aussi fidélement que sa mémoire le lui permettra. Il promet
du moins de ne pas trahir le contenu de leur pensée et

de reproduire les divers arguments invoqués de part et

d’autrel, 11 a peut-étre utilisé aussi des notes rapides prises
peu aprés chacune des séances de discussion. Il reconstitue
le dialogue en fonction de ses notes et de ses souvenirs,
mais il ne ¢’interdit pas certaines mises en scéne, certains
artifices littéraires. Quelques outrances de langage et cer-
tains mots désobligeants s’expliqueraient ainsi, que Manuel
n'a pu psychologiquement prononcer, en pays musulman,
devant un auditoire d’étrangers qui ne partageaient pas
ses convictions.

Seule Ia publication de l'ouvrage en entier nous permettra
de nous rendre compte dans quelle mesure, outre les par-
ticularités stylistiques et certains arrangements littéraires
visibles dans les parties déja éditées, Manuel a amplifié
certains arguments, remanié des parties ou des débats
entiers pour avantager ses propres raisonnements.

L’ouvrage a une telle importance dans Phistoire des
textes grecs relatifs 4 I'Islam, que nous souhaitons vive-
ment cette édition compléte. En attendant, nous ne pour-
rons émettre que des jugements partiels et forcément
provisoires.

A quelle date faut-il situer la rédaction définitive des
Eniretiens ? Ces conversations furent tenues récemment,
déclare Manuel, « alors que je combattais contre les Scythes
avec celui qui tourne actuellement contre nous les avantages
mémes que lui ont valus nos peines et les dangers que nous
avons courus alors? », Il rappelle ailleurs  son frére la mort

1. Entretiens, Prologue, 1 et 2; PG 156, 120 C et 132 A-B,
2. Entretiens, Dédicace, 1 ; PG 156, 128 A-B.
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de leur pére et les difficultés gui ont immédiatement suivi
cette mort et dont on continue & souffrirl, Or ces maux
auxquels Manuel fait allusion ont commencé en 1394,
lorsque Yimpatient Bajazet ordonna le sidgge par terre de
Constantinople. Le blocus dura jusqu’en 1402, D’autre part,
Manuel s'était, dés 1399, embarqué pour I'Europe., Son
voyage et ses multiples soucis lui laissaient peu de loisirs :
il se dépensa 4 intéresser les princes occidentaux a la cause
de 'Empire et dut de ce fait entretenir une vaste corres-
pondance politique. Dans ses moments libres, il composa
quelques piéces littéraires, il rédigea surtout le gros ouvrage
mentionné précédemment sur la procession du Saint-Esprit.
Tout porte donc 4 croire que Manuel profita du temps
que lui ménageait le repos forcé dans sa capitale assiégée
pour Ecrire ses Enfrefiens. 11 dédiait son livre & son frére
Théodore, qu’il chérissait tendrement2. Il le luj fit parvenir,
selon toute vraisemblance, lorsque, sur la route de I'Earope,
en décembre 1399, il passa par 1a Morse.

L’ouvrage porte le titre complet suivant : Du frés pieux
Basileus, ami du Christ, Manuel Paléologue, @ son Irés cher
frére, le trés forluné Despote Porphyrogénéte Théodore Paléo-
logue, ERTRETIEN avec un cerfain Perse, Mudarris de sa
charge, tenu @ Ancyre de Galatie.

Le mot Entrefien est 1a traduction du terme grec Awihoyoc,
employ€ au singulier pour désigner I’ouvrage entier. Pour
annoncer chacune des conversations, le mot employé est
d’habitude dwhekig, que nous rendons par controverse, Le
compte rendn de la 4¢ séance est annoncé par le terme
ouwhber, conversation, entrefien,

1. Entretiens, 11, 4; PG 156, 153 D et 156 A.
2. Entrefiens, Dédicace, 1; 126 A ; Prologue, 2 ; 133 A,
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C. B, Hase, qui le premier a publié la Dédicace, le Prologue
et les deux premitres Confroversesl, donne au livre le titre
abrégé suivant : Entretiens avec un Professeur musulman,

Tradition manuscrite

L'ouvrage comprend 26 Coniroverses, qui nous ont éié
conservées dans 4 codex. Ce sont les seuls manuscrits
actuellement connus? :

— Ambrosianus graecus L 74 sup., xve siecle, Sigle A,
— Parisinus graecus 1253, xvie siécle. Sigle P.

-— Coislin 130, xvi¢ siécle. Sigle C.

— Parisinus suppl. gr. 169, xviue siécle. Sigle S,

1. Ambrostanus graecus L 74 sup. (= N° 487 du catalogue
de Martini et Bassi)

Le codex est conservé 4 la Bibliothéque Ambrosienne
de Milan. II date du xve siécle. C'est un in-folio de
25,5 % 18 e¢m. II contient 111 4 248 folios.

L'Ambrosianus faisait originairement partie du fonds
Sophianos, qui fut acheté pour e compte de l’Amhrosienn(?
par les scins du cardinal Frédéric Borromée et amené
4 Milan de Y'ile de Chios, en 1606. Le fonds Sophianos était
constitué de 38 codex : 22 d’entre eux portent l'inscrip-
tion de Michel, 14 celle de Manuel et 2 celle de Théodore
Sophianos.

Michel Sophianos était un érudit fort réputé. Natif de
Chios, il appartenait & une famille originaire de Constan-

1. Gf. p. 24, n. 1. Le texte publié¢ par Hase est reproduit dans
PG 156, 126-173. Nous en donnerons plus bas une analyse détaillée.

2. Hase croyait 4 tort que I’Ambrosianus ne contenait que le§ six
premidres coniroverses; ef, Hasg, op. ¢il., notice sur les Entretiens,
PG 156, 111.
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tinople. Aprés avoir fait de brillantes études 4 V'université
de Padoue, il revint s’établir dans son ile natale. Plus tard,
vers 1563, on le retrouve & Padoue, en qualité de professeur.
Il jouit dans les milieux lettrés d’une réputation méritée,
II est reconnu pour un savant éminent et est lié avec les
plus illustres esprits de son temps, entre autres avec Jean-
Vincent Pinelli et 'humaniste florentin Vittori. Le duc de
Savoie, Philibert Emmanuel, le donne pour précepteur
a son fils.

Michel Sophianos mourut en 1565. A sa mort, tout ce
qu’il possédait, nous apprend Vittori, passa entre les mains
d’'un parent qui n’habitait pas I'Italie et qui n’était pas
proprement un savant. Le fait est que notre codex se trouva
un jour entre les mains de Manuel Sophianos. Le cardi-
nal Borromée, préfet de I'Ambrosienne, n’eut pas par la
suite trop de difficultés 4 faire négocier I'achat du fonds
entier.

Le codex de 'Ambrosienne fut-il copié sur I’original que
devait posséder la bibliothégue du Despote de Morée ? Fai-
sait-il partie des précieux objets que la famille Sophianos
emporta de Constantinople lorsqu’elle quitta Ia capitale
pour venir s’installer 4 Chios ? On ne saurait & ce sujet
faire des conjectures probablest.

2. Parisinus graecus 1253

Ce codex est conservé 4 la Bibliothéque Nationale de
Paris. 1l contient 514 folios de format moyen mais plus
réduit que celni du Coisltin 130.

Sur la reliure on peut voir encore les armes et le chifire
d'Henri IV. Hase note & propos de ce codex que 1'écriture

1. Sur 'Ambrosianus et les Sophianos, ef. A, MarTINI et D. Bassi,
Catalogus codicum. graecorum Bibliothecae Ambrosiange, I (1908),
p. 588-589 et Introduction, p. xv-xvi. Cf. aussi E. LEGrRAND, Biblio-
graphie Hellénique, 11 (1885), p. 168-176 : notice biographique sur
Michel Sophianos.
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en « est grande et un peu chargée d’abréviations » Il aurait
été copié « par une main qui me parait italienne! »

Il v a des chances que ce codex ait été réalisé d’aprés la
copie de l'actuel Ambrosianus. A-t-i! en outre quelque
relation avec I'exemplaire que Diassorinos possédait durant
son séjour a4 Venise, 'actuel Coislin 130 ?

3. Coislin 130

Le codex se trouve actuellement & la Bibliothéque Natio-
nale de Paris. Il contient 216 folios de format moyen.

Le Coislin 130 a été copié par Jacques Diassorinos.
Celui-ci naquit a4 Rhodes, mais son pére vint s’établir
4 Chios peut-étre dés 1522. En juin 1543, Jacques Diasso-
rinos est & Venise, sans ressources, dans un état voisin de
la misére. Avant de s’embarquer pour Venise, il avait passé
tout un temps 4 Chios & copier des manuscrits, C'est la
qu'il réalisa par exemple Ia copie du Coislin 153, en 1541,
A Venise, il se remit également 4 copier des livres : enfre
1545 et 1555, il copia 6 beaux manuserits grecs, dont
4 dédiés au futur Philippe II, roi d’Espagne,

Aprés cette période, la vie de Diassorinos devint celle
d’un aventurier. Il tenta, en usurpant des titres de noblesse
imaginaires, d’organiser des expéditions et de reconquérir
pour son propre avantage cerfains terrifoires de ’ancien
Empire byzantin.

Le Coislin 130 fut-il réalisé 4 Chios, vers 'année 1541 7
Dans ce cas, Diassorinos 'aurait peut-étre copié sur le
manuscrit des Sophianos, I'actuel Ambrosianus. Peut-étre
fut-il copié sur le Par. graee. 1253 7 Encore ici, on en est
réduit 4 formuler de pures hypothéses?,

1. PG 156, 111-112, On trouvera li les informations gque Hase
donne sur les codex qu’il a étudiés,

2. Sur Jacques Diassorinos, cf. E. LEGRAND, op. ¢if., I (1885),
p. 207-302,
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4. Parisinus suppl. gr. 169

Conservé lui aussi 4 la Bibliothéque Nationale de Paris,
ce codex est assez tardif. T1 contient 693 folios de petit
format. C’est une copie du Coislin 130 collationnée sur le
Parisinus gr. 1253. Le copiste, Claude Capperonnier (1716-
1775), évite les abréviations qui chargent le texte dans les
autres codex, Toutefois quand la lecture de ces abréviations
s’avére quelque peu difficile, il reproduit, comme un dessin,
les formes des mots telles qu’elles sont dans loriginal.

On trouve en marge certains relevés de variantes, cer-
taines corrections, et méme des annotations en latin. Les
corrections sont parfois de la main du copiste luji-méme.
D’autres corrections, avec les variantes et les annotations
latines, sont le fait d’un lecteur, Hase peut-&tre. Certaines
pages sont noires de ratures. Le copiste s’est parfois visi-
blement relaché de son attention : c’est ce qui explique
les multiples legons incorrectes du codex.

*
L

L’ Ambrosianus, le Parisinus 1253 et le Coislin présentent
en général relativement peu de variantes. Toutefois I'Am-
brosianus offre le texte le meilleur.

Mais disons tout de suite que les variantes se réduisent
dans la majorité des cas & des distractions de copisties, & de
omissions de certaines lettres ou de particules sans grande
importance. Ainsi donc le texte présenté par les divers
manuscrits est loin d’offrir des complications particuliéres :
cela a le mérite de faciliter le travail de 1'éditeur, mais sur-
tout de prouver la valeur des codex, dont un, I’ Amébresianus,
est par sa date tout proche de I'original.

CHAPITRE III

LES ENTRETIENS :
ANALYSE ET OBSERVATIONS GENERALES

Nous donnerons dans ce chapitre une analyse fort
sommaire des parties encore inédites des Enirefiens. La
Dédicace, le Prologue, les deux premiéres Confroverses seront
analysés en détail au chapitre suivant. La 7¢ Conlroverse,
qui nous occupe particulitrement dans cet ouvrage, fera
I'objet d’une étude 4 part.

Les références renvoient aux folios de I'Ambrosianus
(sigle A).

3¢ Controverse (A, 20 v-30)

A la fin de Ja deuxiéme controverse, on avait amorcé
le débat sur le paradis de Mahomet ef renvoyé la suite
au lendemain. On reprend ici le sujet et on traite de la
conception du paradis dans la doctrine de I'Islam. -

Inc. ‘Eormépug 8¢ pot mpooerbbv...
Des. ... edflg & adinoyog Sierdero.

4¢ Controverse (A, 31 v-41 v)

Les interlocuteurs discutent 'opinion de certains musul-
mans qgui prétendent que les animaux auraient une &me
assez proche de celle des hommes?.

1. Nous nous abstenons intentionnellement de tout commentaire.
Nous réservons 4 la 7¢ Coniroverse notre intérét et notre étude dans
le présent ouvrage,

Renvoyons toutefois pour les opinions sur les animaux a ce que dit,

3
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Manuel rappelle que 'ame humaine est caractérisée par
I'intelligence et la raison, dont le réle est de mener 'homme
a la connaissance de Dieu et de sa providence. La volonté
libre est la seconde faculté caractéristique de I'dme humaine,
L’empereur essaye d’expliquer aussi pourquoi, psycholo-
giguement, il ¥ a des hommes qui ne réalisent pas la fin
de ces facultés et ne parviennent pas au but assigné i toute
vie humaine, pourquoi ils n’arrivent pas & la vraie connais-
sance de Dieu et n’embrassent pas la foi.

Inc. "Eowbev 8 alfhe ouvalporsbévrav...
Des. ... xol elyov fuig ol xhivar.

Be Controverse (A, 41 v-54)

Les preuves de Mahomet et Ia prospérité politique comme
critéres de la vérité de I'Islam : tel est le théme de cette
controverse, Le débat s’anime a présent, car désormais
on aborde les grands thémes qui occupaient & la fois pen-
seurs byzantins et musulmans.

On renonce ici 4 traiter de détails que I'on pourrait
nommer périphériques et on s'installe au centre du pro-
bléme : comment montrer la vérité d'une religion et sur
quels critéres juger de son authenticité divine.

Dans la mentalité antique, il y a une catégorie qui est
demeurée longtemps celle de la pensée religieuse d’Isragl
et qui a coloré la pensée byzantine aux jours de prospérité :
Dieu accorde le succés des armes et le bonheur 2 ses fidéles
et combat avec eux contre leurs ennemis, A leur tour main-

par exemple al-Baghdadi : « La science des hoinmes et des animaux
est triple... » Cf. Horren, Die philosophischen Systeme der spekula-
tiven Theologen im Islam, Bonn 1812, p. 2, Il serait intéressant d’autre
part de comparer la pensée de Manuel sur les animaux avec I'ensei-
gnement philosophique traditionnel et les opinions de divers auteurs,
telles qu’on les trouve réunies dans certains recueils publiés ou encore
inédits. Cf. entre autres le ms. Vallicellanius gr. 44 (C 81). Le codex
est du xve siécle et contient des Excerpla de nalura animalinm ; il est
conservé a la Bibliothéque Vallicellana de Rome,
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tenant, les musulmans estiment comme une faveur de Dieu
et une preuve de la vérité de 1'Islam leurs succés militaires,
succés prédits d'atlleurs, disent-ils, plus d'une fois par
Mahomet. En face de la misére a laguelle est réduit 'Empire
chrétien, la prospérité des musuimans témoigne en faveur
de leur religion. Manuel convient des faits : il est vrai que
PEmpire vit des jours mauvais. Manuel, vassal du sultan .
ture, ne pouvait plus garder d'illusions sur la bonne santé
de I'Empire, Mais s’il admet les faits sans trop de mauvaise
grace, il ne renonce pas a réfléchir sur leur signification,
4 la lumiére de sa foi chrétienne. Tout peuple, réplique-t-il
en substance, passe par des alternatives de bonheur et de
malheur, de succés et d’échec. Les musulmans sont eux
aussi soumis & Ia méme loi : la victoire ne leur appartient
pas comme un héritage permanent!. D’autres peuples plus
puissants ont subi, avant eux, le méme sort et ont fini dans
la ruine. D'ailleurs il ne faut pas oublier que Dieu punit
parfois ses amis pour les purifier et les rendre meilleurs.
Enfin, il se trouve en Occident des princes qgui ne le cédent
en rien aux Turcs et sont méme plus puissants qu’eux?

Quant aux prédictions de Mahomet, elles ne sauraient
valoir comme eriteére de vérité : il y a en effet tant d’oracles
paiens qui se sont réalisés. Ce qu’il faut plutét considérer,
c’est la sainteté du fondateur d’une religion, la valeur de
sa doctrine et Ia qualité de ses préceptes.

Inc. Nuperoh 8¢ &fouctou yeyovétos...
Des. ... obv tolg Evalpotg dmiet.

i. Ofite wixdy dpiv cuyxexiipotar mavrog, Cf. Ambrosianus (A),
1. 49. ‘
2. 1l faut rapprocher cette Controverse de Y Epiire & Cabasilas,
sur la Providence. Manuel a écrit cette Epiire aprés son départ de
Thessalonigue et durant son séjour & Lesbos (été 1387). On a aussi
Iongtemps attribué & Manuel 4 Discours adressés : A ceux que scanda-
lisent les succés des impies. L’ouvrage, dont I'authenticité est insuffi-
samment établie, est encore inédit : on le trouve dans le ms. Vali-
canus 1107, 1. 168-199 v,
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6¢ Controverse (A, 54-64 v)

Comme suite a la précédente controverse, les interlo-
cuteurs tentent ici d’établir un paralléle enfre Moise et
Mahomet, tous deux fondateurs de religion.

Moise, affirme Manuel, est de loin supérieur & Mahomet :
sa modestie, son humilité, sa sincérité, son désintéressement,
sa haine de la flatterie, toutes vertus authentiques qui
confirment sa mission prophétigue, contrastent étrange-
ment avec la vantardise et les défauts qui marquent le
caractére et la vie de Mahomet.

Inc. Kab tobvuv dxplpds meNcus...
Des. ... of & edfbg drnidynowv.

7e¢ Controverse (A, 64 v-79 v)

{(Nous éditons dans la deuxiéme partie du présent ouvrage
le texte complet de ceite controverse. Nous en donnerons
plus loin une analyse détaillée.)

8¢ Controverse (A, 79 v-87 v)

On entame ici le débat sur le théme du Paraclet (Jn 15,
26) que les musulmans identifient avec leur prophéte
Mahomet.

Inc. ’Avéorn pév obv Tis whbwg...
Des. ... £3oke 8¢ niioL rabey yevéohu.

9¢ Controverse (A, 87 v-100)

On discute du doute et de la foi. Manuel disserte sur la
notion de science divine. Il reprend la distinction, déja
utilisée par lui dans la 4¢ Controverse, de la science et de
1a foi. Il essaye par 1a d’expliquer, encore une fois, pourquoi
les hommes, en fait, ne parviennent pas tous a trouver
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Dieu et & se mettre dans les conditions qui assurent le
salut éternel.

Ine. Kol totvov cuverlobat...
Des. ... ed0bg dmpeoay olxade.

10e Controverse (A, 100-105)

Cet entretien, relativement court, est une espéce d’intro-
duction au débat sur la Christologie et la doctrine de la
Trinité. Manuel expose la méthode de réflexion sur Dieu
et résume 'enseignement chrétien touchant le mystére de
la sainte Trinité,

Inc. TH & dorepata...
Des. ... xot 3 EuvéPrpev 16 tdyoc 8oov alév e guverleiv.

11¢ Controverse (A, 105 v-120)

Jésus-Christ est la Parole substantielle et le Fils éternel
de Dieu. Manuel défend cette thése 4 grands renforts de
citations scripturaires, de développements exégéliques et
de considérations explicatives. Il sort ici manifestement des
limites méthodologiques qu’il s’était assignées.

Inc. ‘O 8¢ ve @Bdver Tdv xaupby...
Des, ... émheoav olxade.

12e Controverse (A, 120 v-129 v)

Toujours 4 I'aide de 'Ecriture, Manuel explidue la doc-
trine sur D'Incarnation divine selon la chair, l'crigine
humaine de Jésus descendant de David, sa naissance virgi-
nale et sa vie consacrée & procurer le salut aux hommes.
On remet & plus tard la discussion sur la réalité de la cruci-
fixion de Jésus. Manuel fait aussi un récit de la vie de
Jean-Baptiste le Précurseur.

Comme ses devanciers, Manuel a recours.a heaucoup de
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détails, de termes techniques et de subtilités exégétiques
surtout : tout cela devait paraitre assez obscur & Pauditoire
musulman.

Inc. °Emel 8t ndhw doplxowro...
Des. ... mpd 76 dxtivay eabelv.

43¢ Controverse (A, 129 v-142)

D’autres explications sur V'Incarnation, suivies de
réponses aux diverses questions et objections des musul-
mans, constituent la trame de cet entretien,

Désormais la conversation ne comporte plus une confron-
tation directe des deux doctrines, chrétienne et musulmane.
(’est Manuel qui a 'initiative : il expose la pensée religieuse
du Christianisme et répond aux réflexions de ses auditeurs.
La polémique céde le pas & V'apologétique positive,

Inc. Kai yeyovérog adrd...
Des. ... ofxade &xaorog Eropebovo.

14¢ Controverse (A, 142 v-157 v)

Dans ce long entretien, Manuel aborde enfin le mystére
central du Christianisme et celui qui, tout an long des siécles,
a 6té le plus discuté par les musulmans : le mystére de la
sainte Trinité.

Ine. Kimnedy) ouvalpoioeiev...
Des. .. xal T 7tpde Spayv dvafoldy.

¥n plus de la 14¢ Controverse, Manuel eut besoin de cing
autres séances pour justifier les divers aspects de la doctrine
chrétienne relativement 4 la Trinité et laver le Christianisme
du reproche séculaire de polythéisme. Une foule d’objec~
tions fusent. Patiemment, Manuel se met en devoir de
répondre, d’ajouter les précisions opportunes, d’amener
les distinctions nécessaires. On s'imagine la peine que cela
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dut lui cotiter, en raison de l'opposition du monothéisme
farouche de 1’Islam, et aussi en raison de la grosse difficulté
qu'il y avait 4 faire entendre les délicatesses du langage théo-
logique trinitaire par le moyen d’interprétes musulmans. .

Le compte rendu des cing séances est contenu dans les
textes suivants :

15¢ Controverse (A, 157 v-164 v)

Inc. Tpd 3¢ wév tijg aline Oupdv...
Des, ... xeetd yvidpny odréd 1d nplype.

16¢ Controverse (A, 165-171)

Inc. Kob ouverboliot...
Des, ... xal dvaotic dnopeleto.

17¢ Controverse (A, 171 v-185)

Inc. TIpd 8¢ 7ol 6dd...
Des. ... elg mhv Tév Adyav dupbuowy.

18¢ Controverse (A, 185 v-189 v)

Inc. Kat &%) minlodomng dyopiis...
Des. ... elg v Sotepetayv EADbvres.

19¢ Controverse (A, 189 v-198 v)

Inc. TMepayevbpever Totvov...
Des. ... xet 81hd0yn 16 Béarpov.

20e Controverse (A, 198 v-205 v)

Dans cet eniretien l'empereur Manuel s’attache a
défendre contre les objections de son partenaire musulman
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les manifestations extérieures du culte -chrétien. Il justifie
le culte des images. Il reprend pour son propre compte Ie's
arguments traditionnels et explique 3 ses auditeurs qu’il
g’agit 14 d’une forme de vénération tout & fait différente
du culte d’adoration réservé a Dieu seul.

Inc. Kal mept 8pbpov...
Des. ... olxade mopeulete.

21e Controverse (A, 205 v-213 v)

Dans cette controverse et les trois suivantes, Manuel
gefforce d’exposer la doctrine chrétienne concernax'lt le
mystére de la Rédemption et de la Satisfaction. .Il §’etenq
assez longuement sur le sujet, devant un alldlt(:‘)ll‘e qui
ne partageait pas ses convictions, surtout relativement
4 la réalité de la passion et de la mort du Christ sur la
croix.

Tne. Tae 5% tob fAlov pBkoag adydg...
Des. ... dvoyxaiog ToLPETETOL.
22e Controverse (4, 214-220 v)

Inc. O @cbg, pradvBpwmog dv...
Des. ... obv abroig EfovhedeTo.

23e Controverse (A, 220 v-228 v)

Inc. ‘Ex86v 8% bomep eldbn...
Des. ... ey trovd,

24¢ Controverse (A, 229-234 v}

Inc. Dnpl 3 wpémew...
Des. ... pdhe Tayéeg ddbpeho.
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25¢ Controverse (A, 234 v-241)

Manuel parle ici de la mission des Apoétres, qui fut
a lorigine de la constitution visible de I'Eglise et de la
diffusion du Christianisme.

Inc. ‘O BeavBpwmog Epnv Abyos...
Des, ... xal £3e1 ye deuyOijvan nat 3édencrar.

26¢ Controverse (A, 241-248)

Suite de l'entretien précédent. Un bref exposé consacré
4 linstitution de l'eucharistie clot I'ouvrage.

Inc. *Avoxwydy tevd fov...
Des. ... cvpmepaivery E0éher +++

*" %

Tel est, bien sommairement indiqué, le contenu des
Entretiens, Avant la publication du texte intégral de
Youvrage, on ne saurait se flatter d’en faire une étude
appropriée et satisfaisante. Aussi n’avons-nous pas l'inten-
tion d’entreprendre ici d’écrire un commentaire détaillé.
Nous nous contenterons plutdt de quelques observations
d’ordre général.

On est frappé avant tout par le volume de "ouvrage. Les
Enfretiens se rangent sans conteste parmi les ceuvres les
plus significatives qui jalonnent l'histoire littéraire du
dialogue islamo-chrétien. Seuls peuvent lui étre compares,
en langue grecque, les écrits de Nicétas de Byzance, de
Jean Cantacuzéne, enfin la traduction effectuée par Cydones
de I'ouvrage latin de Ricoldo da Monte Croce.

Il serait vain de chercher un plan précis dans un compte
rendu de conversations. On peut toutefois noter que la
démarche polémique domine dans les premidres contro-
verses. A partir de la 73¢ Coniroverse, nous Y'avons dit,
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c'est plutdt le réle d'apologiste que Manuel assume :
désormais c¢’est Pexposé et I'illustration de la foi chrétienne
qui occupe les interlocuteurs; la doctrine musulmane
r’intervient généralement plus que sous la forme indirecte
de questions on d’objections.

Mais si la composition interne de Pouvrage est assez
Hche, le style en est par contre fort soigné. Manuel écrit
avec distinction et élégancel. Son éloquence se manifeste
parfois dans des morceaux brillants, d'une réelle chaleur.
11 sait rendre, avec un talent exquis, des notations psycho-
logigues sur les personnages et rapporter des détails sur

les us et coutumes des Turcs. Dans le cours de la conver-

sation, sa conviction anime ses reparties et sa science solide
illustre son exposé. Sa noblesse et son amabilité¢ lui font
éviter la flerté mal placée qui dépare les ouvrages grecs
similaires. I1 prend, bien siir, la liberté de discuter ouver-
tement et d’atiaquer la doctrine du Coran, mais sans s'em-
porter. 11 s’étonne parfois de I'attitude de ses interlocuteurs,
mais il ne se laisse pas aller & une indignation prodigue de
paroles injurieuses. Il a au contraire des mots d’une cour-
toisie charmante et il ne cache pas son estime pour le
docteur musulman.

A le comparer avec ses devanciers, on constate que
Manuel emprunte un ton plus spomtané, moins rigide et
surtout moins sentencieux. S'il fait preuve de moins
d’assurance hautaine et de dédaigneuse vanité, il manifeste
par contre la méme fermeté de conviction et la méme soli-

1. Manuel écrivait & Gabriel de Thessalonique : « Si Pon posait
en régle que le respect des esprits supérieurs doit faire garder le
silence aux autres, je crois gu’aucun moderne n’oserait ouvrir la
bouche, vu I'immense supériorité des anciens. » (Leffre 52 (Legrand),
p. 78-79.) Sur ce, BERGER DE XIVREY, Mémoire..., p. 146, n. 1,
observe : « Ce culte de I'antiquité de la part d’un esprit aussi cultivé
et si éminemment littéraire éldve le style de Manuel Paléologue
4 une perfection dont M, Boissonade a dit : ¢ Cujus opera et litterae
stilo ac sono tam hellenica facta sunt, ut vix credere sit ad actatem
adeo recenten pertinere’ (Anecdofa Nova, praefatio}. »
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dité dans la foi. Pour la qualité et la profondeur de la pensée,
pour la précision de I'expression théologique, pour la rigueur
de 'argumentation, Manuel est le digne émule des meilleurs
théologiens et des dialecticiens les plus expérimentés de
Byzance. Il a en plus une habileté et une intelligence des
lois psychologiques des disputes religieuses qui rehaussent

Iintérét de ses Enfretiens. Ce n’est pas un dialecticien qui. .~

discute de loin avec un adversaire inconnu, qu’il est
toujours facile de pourfendre & distance ; il a affaire 4 des
interlocuteurs réels, 4 des hommes intelligents dont il ne
faut pas mésestimer la compétence.

Manuel est tributaire pour sa pensée de ceux qui, avant
lui, ont exposé et transmis la doctrine chrétienne. 11 sait
que d’autres ont déja éerit sur le méme sujet. Cependant,
meéme quand ses idées ne sont pas originales, sa maniére
de les exprimer, de les reprendre pour son propre compte,
demeure profondément sienne. Ce gu’il a pu glaner chez ses
devanciers, ce que ses contacts avec la cour et les troupes
du sultan turc ont pu lui apprendre, enfin les informations
directes qu'il a recueillies auprés du Doeteur musulman,
son héte et son principal interlocuteur, Manue! I'utilise
suivant son propre génie et 'ordonne selon sa propre
méthode,

Cette méthode fera l'objet de considérations spéciales,
4 l'occasion du commentaire que nous ferons bientét de
la 7¢ Controverse. Disons ici seulement que Manuel, modes-
tement, place dans les caractéristiques de sa méthode le
principal mérite de son ouvrage et la justification d’une
entreprise qui vient aprés bien d’autres.

1. Nous apprenons qu'une édition intégrale des Enfretiens sortira
bientdt des presses, publiée par les soins d’E. Trarr, Dialoge mif einem
Perser, Wiener byzantinische Studien 2, Vienne (Autriche).




CHAPITRE 1V

LLES ENTRETIENS :
ANALYSE DES TEXTES DEJA EDITES

Des textes déja édités des Enfrefiens, nous donnerons-
dans ce chapitre une analyse détaillée, qui permettra de
se faire une idée de I'ouvrage. 1dée assez inexacte, hatons-
nous de le dire, car les deux premiéres Controverses ne sont
pas les plus intéressantes et les plus animées. Les parte-
naires n’avaient pas encore, pour ainsi dire, pris Jeur élan.
Pour se rendre compte de la qualité de I'ouvrage et du
talent de P’auteur, on devrait lire les controverses cen-
trales : la 5e, la 12e, celles aussi qui traitent du mystére
de la Trinité (14e-19¢), Nous espérons également que la
7e Coniroverse, que nous éditons ci-aprés, aidera 4 apprécier
un peu mieux cette ceuvre magistrale.

Nous aurions beaucoup de remarques & faire sur le
contenu des textes analysés ici. Cela nous entrainerait
dans des études de théologie comparée, qui donneraient
4 notre présent travail un volume sans proportion avec
le but qu'il s’est assigné : présenter surtout la 7¢ Controverse.

*
o %

Dédicace
(PG 156, 126 A - 129 B)

Présenter un traité sur la fausse religion des Turcs
semblerait une entreprise vaine, presque une «sottise ». Nul
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n’en profitera, ni les fidéles ni les impies : les uns et les autres
demeureront attachés 4 leurs croyances propres.

J'en ai fail moi-méme récemment ’expérience, durant
la campagne contre les Scythes menée par « celui qui tourne
actuellement contre nous les avantages mémes que lui ont
valus nos peines et les dangers que nous avons courus alors
(= le sultan turc Bajazet) ». Cela a eu lieu 4 Ancyre,
pendant les loisirs forcés d'une assez longue halte d’hiver,
JFétais I'héte d'un vieillard qui venait d’arriver de Babylone,
doctenr vénéré et écouté de tous. Celui-ci donc a exprimé
un jour son désir de s'informer de la religion chrétienne ;
il n’aimait pas la chicane, il se montrait au contraire disposg,
malgré une certaine résistance, & se laisser convaincre.

Toutefois il refusait d’aller plus loin. Plein de la joie
d’apprendre et d’admiration pour ia doctrine chrétienne,
il ne se décidait néanmoins pas a se railier & la religion qu’il
prisait plus que la sienne propre. Il s’en trouvait empéché
par son 4ge avancé, et aunssi par la difficulté de renoncer
4 la richesse, aux plaisirs et aux honneurs. &’y ajoutaient
également des motifs de respect humain. Enfin le retenait
la considération de la prospérité de son peuple et de la
misére du nétre. Ainsi done, « n’ayant pas goité a la vraie
liberté, il n’était pas prés de la désirer autant qu’il était
normal »,

Prologue
(PG 156, 129 B - 133 A)

Entreprise superflue gue la nétre :
de nombreux auteurs l'ont déja ac-
complie avant nous, notre admirable grand-pére, par
exemple (= Jean Cantacuzéne). Ce que les autres ont réalisé
au mieux et avec compétence, je ne le referai pas, Je préfére
pour ma part — malgré ma répugnance & aborder de telles
inepties — rapporter les opinions des Turcs et ce qui, dans
les propos du vieillard, se trouve de meilleur et de plus

1. Les devanciers.
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approprié : cela t'amusera bien, « & téte la plus chere »
Je redonnerai aussi, autant que je m’en souviendrai, mes
propres réponses.

Notre vieillard est de loin meilleur que l'odieux safrape,
qui parlait devant ses convives d’un paradis plein de chiens*
et de filles sans nombre et qui proférait d’autres radotages.

Nous rapporterons donc les paroles du vieillard par souci
de probité, pour obéir aux régles littéraires du dialogue, et
aussi pour fournir 4 l'usage des intéressés une espece
d’exposé complet de la doctrine musulmane?®.

Durant les entretiens, je répondais
aux nombreuses objections du vieil-
lard ; je me servais parfois contre iui de ses propres armes.

Quant au recours aux arguments scripturaires, il ne me
servait que dans la mesure ol I'admettait Vinterlocuteur
et « non autant qu'il était permis et qu’il I'aurait faliu » Cet
argument est fort commun chez les auteurs : « Tout a été
trouvé, disposé et exprimé d’une facon fort belle, » Nous y
renongons cependant, par égard pour lignorance et les
dispositions de I'auditoire : « Nous ne parlons pas comme il
aurait fallu, mais dans la mesure ol celui-ci est capable
de recevoir ce qui se dit. » Ce qui complique la chose, c’est
la nécessité de parler par recours & des interprétes. Cela
nous amenait 4 présenter plutét « des raisonnements et
des exemples, tout en essayant encore de les accommoder
a la capacité des auditeurs » (cf. 132 B-D).

Il y a & cela un avantage : nous pourrons rappeler plus
aisément les positions des uns et des autres.

2. La méthode.

1. Ce détail sur le paradis s’explique par le fait que Bajazet était
un passionné de la chasse. Cf. Enirefiens, VII, 37,a; p: 213,

2. Manuel avait éerit plus haut qu’il avait 'intention de faire un
exposé détaillé, Sud wdvrev (129 C). Mais les Enfreliens sont beau-
eoup moins un exposé complet de la doctrine musulmane gu'une
défense de la doctrine chrétienne conire les nombreuses conjections
des musulmans.
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Premiére Controverse :
des anges et des Ames

(PG 156, 133 B - 149 B)

Nous sommes assis autour de P'atre,

1. Présentation .0 o vieillard et ses deux fils,

des personnages

et entrée hommes «doués de sens et de sagesse»;
en matiére, ils infervenaient quelquefois dans le
débat.

Le Mudarris exprime son désir d’entendre expliquer
la doctrine chrétienne par un chrétien compétent. Beau-
coup de Persans, d’Arabes et de Tures en ont disserté. Mais
il ne faut pas, estime-t-il, se fier & eux, et cela pour deux
raisons : ils sont d’abord des étrangers qui parlent d'une
religion qui n’est pas la leur; ensuite ils se contredisent
dans leurs affirmations tout en prétendant rapporter ce
guw’ils ont entendu dire par des chrétiens.

Le vieillard laisse entendre que g'il était convaincu par
la doctrine chrétienne, il pourrait se décider & embrasser
le Christianisme. Son désir de la vérité est sincére : ne
s’est-il pas déja affranchi de l'interdiction musubmane, qui
défend de discuter avec les chrétiens, gens trop bien armés
pour la dispute religieuse ?

Je lui réponds : Toi, tu es maitre en religion ; moi et mes
compagnons ne sommes gue des soldats. Tu devrais
t'adresser aux théologiens de profession. Toutefois pour
nous, notre loi nous recommande d’étre toujours préts
& répondre 4 quiconque nous demande raison de I'espérance
qui est en nous (cf. I Pierre 3, 15). Et 8'il n’est pas permis
d’exposer 4 tous inconsidérément les mystéres de la foi, 4
toi nous Je ferons, vu le désir de la vérité que tu manifestes.

2. Sujet. On propose donc de parler de Ia

nature des anges, du ciel et de la terre,

de la constitution du monde et des fins derniéres... ou bien
de Dieu.
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Manuel préfére parler d’abord des créatures : elles sont
pour nous le chemin qui conduit au Créateur. Tel a été du
reste le cas d’Abraharr

Manuel commence par s’enquérir
de Ia foi de son interlocuteur en I'Ecri-
ture : Moise, les Prophétes, I'Evangile,

— Ces textes, affirme le vieillard, sont considérés comme
divins et ont pleine valeur. Toutefois la croyance commune
est que ces livres ont été « traités sans ménagement par
les traducteurs grecs, qui en ont supprimé ce qui confirmait
Ia religion musulmane » (137 A).

Manuel raconte donc comment la traduction des Septante
sous Ptolémée a été réalisée. Il conclut que les circonstances
réelles de l'entreprise dtaient toute possibilité de falsifi-
cation, D’autre part, ajoute-t-il, quels seraient les respon-
sables d'une version arabe manipulée ? En fait, c’est le Coran
qui a rapporté les textes de la Bible selon son bon plaisir.

Mais comme, en somme, nous ne sommes pas d’accord
sur Ja valeur démonstrative des textes scripturaires, nous
préférons renoncer 4 y avoir recours. Nous nous servirons
plutdt de raisonnements et d’arguments de convenance
(& etwdr, 140 A),

Le vieillard propose alors que Manuel fasse 'exposé de
la doctrine chrétienne. Quant & lui, il relévera les points
contraires 4 la doctrine musulmane et fera part de ses
réflexions la-dessus.

3. Méthode.

Les anges, explique Manuel, sont
des créatures, ceuvre de la bonté de
Dien. Leur nature est simple. Ils
possédent tous la méme nature, mais différent entre eux
par le rang, le genre de service et la proximité de Dieu.
Lumineux, désormais & I'abri de I'apostasie de Satan et
confirmés dans la fidélité A Dieu, ils 'emportent en bonté
sur les autres créatures, dans la mesure méme de leur plus

4, Exposé
doctrinal.
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grande ressemblance avec Dieu. Ils sont enfin immortels
et incorporels.

a) Le Mudarris : « Tout ce qui a été dit est bon. » Mais
comment est-il possible que les anges soient immortels ?
Car tout ce qui commence doit finir, pour renaitre, et ainsj
de suite, de maniére que le cycle de la génération, de la
corruption et de la renaissance s'achéve en un état qui soit
au-dessus de toute corruption. Les anges sont donc mortels, .

Manuel exprime d’abord son regret de ne pouvoir
apporter des arguments scripturaires et de devoir, de plus,
discuter avec un interlocuteur qui ignore sa langue : ce qui
le force 4 raisonner d’une maniére plus humble que ne le
comporte le sujet contesté, Mais qu'importe, il faut essayer
tout de méme de trouver la vérité.

Toute dme est créée dans le temps, répond donc 'empe-
reur. Les anges sont les premiéres créatures et sont de fait
les plus semblables au Premierl. Si donc les anges étaient
mortels, ton dme aussi devrait mourir, qui est inférieure
aux anges. Mais si les Ames, comme tu le dis toi aussi, sont
immortelles, il doit en &tre de méme des anges.

b) Objection du Mudarris : L’dme est immortelle parce
que I'homme est composé de deux éléments : le corps et
I'ame. Quand I'’homme meurt, I'4me participe en quelque
sorte 4 la mort avec le corps. Ce n’est pas le corps seul qui
meurt, c’est 'homme qui meurt et donc, en quelque sorte,
Pame aussi. C'est ainsi qu’elle se trouve transformée dans
la mort du corps et devient désormais immortelle.

Manuel analyse dans sa réponse les notions de vie ef de
mort. Suit une courte digression assez étendue et du reste
fort intéressante,

¢) Digression sur la résurrection des morts : Le Mudarris
fait allusion 4 la pensée de certains philosophes, armés de
raisonnements et non de foi, qui soutiennent que les corps
ne ressusciteront point. Mais le Coran impose la foi en la

1, Notons les emprunts & la terminologie néo-platonicienne.
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résurrection des corps. 11 est difficile de s’entendre avec
eux : le Mudarris et Manuel en demeurent tous les deux
d’accord. Cette croyance est solidement établie sur la foi,
plutdt que sur la méthode, V'art et le raisonnement.

Toutefois il est permis d’avoir recours aux arguments
probables de convenance, Démonstration et foi s’opposent
I'une & I'autre, mais la foi peut trouver un appui dans les
arguments probables.

d) Manuel résume ensuite la pensée du vieillard, telle
qu'elle a été exprimée plus haut, et distingue deux sens
du mot mort : an sens propre, mort signifie la séparation
entre I'dme et le corps; au sens figuré, est appelée mort
la corruption définitive, corruption suivie de revie : c’est
dans ce sens abusif que I'on parle de mort des ames.

La mort des anges, interroge-t-il, doit-elle étre comprise
au sens propre ou au sens figuré ?

Le Mudarris répond : Rien d'autre dans I'Ecriture ni
dans l'enseignement traditionnel que 1'affirmation de la
mort des anges. Mais elle ne doit pas étre prise, semble-t-il,
au sens propre.

e) Nos corps, reprend l'empereur, constitués d’éléments
contraires et qui devraient donc se détruire mutuellement,
durent et vivent par I'effet de la puissance et de 'ordre de
Dieu. Que dire des anges, étres simples, non constitués d’élé-
ments ? IIs ne sont évidemment pas sujets a la corruption,

De méme en est-il des ames : elles sont simples et spiri-
tuelles (mot-a-mot rationnelles Aoyuxxi), elles subsistent
par V'effet de la seule participation 4 la nature de I'Incréé.

Si tu insistes et entends & tout prix parler d’une transfor-
mation des anges en un état meilleur et appeler cela mort,
ajoute Manuel & 'adresse du vieillard, tu te mets dans le cas
d’appeler une chose trés belle par un nom qui ne Vest
guére. On devrait I'appeler plutét vie, Mais ne discutons
point sur des vocables,

I.e Mudarris exprime son accord : anges et dmes sont
immortels. Mais leurs natures ne sont pas immuables.
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Certes, dit Manuel, 'immuabilité est une propriété de la
nature divine, éternelle et créatrice.

Le vieillard réaffirme son accord et garantit le consen-
tement de tout Pauditoire : « Car, dit-il, nul n’est assez
téméraire, sot et insensé, pour s’opposer & nos paroles, »

5. Fin. Ainsi s’achéve la premiére contro-

verse. Dés le lendemain matin, aw

lever du soleil, on se réunit de nouvean pour e deuxiéme
entretien.

Deuxidme Controverse :
du ciel, de la terre, de la chute d’Adam, du jugement
du Christ et du paradis de Mahomet

(PG 156,149 C-173 Q)

1. Choix du sujet. On hésite sur le choix .du.sujet :

parlera-t-on de la constitution du
monde physique ? (Manuel donne de la question un bref
apercu de couleur aristotélicienne teintée de néo-plato-
nisme.) S'engagera-t-on platdt dans la considération
théologique de la création et du dessein du Créatenr ? Qu
enfin parlera-t-on de la genése du monde ?

Ce dernier aspect du probléme est estimé le plus abor-
dable : les deux premiers entraineraient trop loin la discus-
sion ; de plus, I'un n’est bon que pour les philosophes et
I'autre n'est pas accessible aux hommes, son obscurité ne
se leve que pour le seul Créateur. Tel est I'avis de Manuel,
qui rallie I'accord des autres.

Manuel rappelle ce qu'en a éerit
2. Genése Moise. Nulle diffé :
du monde. oise. Nulle 1f'ference doctrinale sur
ce point entre juifs et chrétiens. Les
musulmans, de leur ¢dté, admettent tout cela. Mais Manuel
fait remarquer que leur connaissance de toutes ces choses
n'est pas exempte de confusion,
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Chute d’Adam, meort d’Abel, dé-
luge, arche de Noé, séjour d’Israél en
Egypte, exode, passage de la Mer Rouge, marche dans le
désert, ceuvres de Dieu, tout cela, déclare Manuel, les
musuimans « le savent, mais dans une version falsifiée ».
Ils connaissent aussi Penlévement d’Enoch, le char d’Elie,
el reconnaissent Abraham, David et leur descendant Jésus.
Inutile de produire les détails.

Seulement, observe-t-il, ils pensent qu'Enoch et Elie ont
été conservés vivants, pour « coudre les manteaux de tous
ceux. qui doivent obtenir le paradis, 4 savoir les adeptes des
lois de Mahomet ».

3. Chute d’Adam.

Le destin imposé 4 Enoch et a Elie
rappelle & Manuel une réflexion qu’a
faite & ce sujet son pére Jean V. Aprés aveir fait de son pére
un éloge dont I'excés ne s’explique que par la piété filiale,
Manuel raconte comment Jean V, un jour qu’il était
Vinvité de Mourad, pére de Bajazet, a répliqué : Recoudre
encore les habits au ciel, ¢’est plus un chatiment qu'une
Técompense ou un honneur,

Le Mudarris exprime son accord; ses fils renchérissent
méme et déclarent injurieux de penser que Dieu aif besoin
de tisserands et de matériel pour la confection et la répara-
tion des habits, lui le Tout-Puissant.

4. Digression.

5. Paradis. Sur le parac.hs, Mam.lel pose de nom-

breuses questions. Il interroge sur les

¢lus, 1a nature et le degré de la récompense, I'importance
quant 4 leur rétribution des actes de la foi.

1) Exposé du Mudarris :

a) Les élus et le paradis : Les élus seront peu nombrenx,
Le Christ est le Juge universel. Mais Mahomet intercédera
pour ses adeptes et de la sorte presque tous les musulmans
seront sauvés,
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Le paradis est entouré d'un fossé de poix enflammeée, qui
fait entendre un bruit sinistre et offre une vue efirayante,
Une unigue porte et un seul pont y donnent acces : le pont
est un glaive affilé que les élus doivent franchir les pieds
nus. Les pécheurs, appesantis par le fardeau de leur péché,
en seront meurtris, et ils seront précipités.

Jésus donnera le choix & Mahomet, et celui-ci sauvera du
fossé ses adeptes, méme ceux qui ne sont pas de race arabe.
Ceux-la, il les préférera aux Arabes demeurés infidéles,
Accrochés aux cheveux de Mahomet, des myriades & chaque
cheveu, les pécheurs parmi les musulmans réussiront 4 se
tirer du fossé.

by Le bonheur du paradis : Variété des fleurs, abondance
des fruits, beauté de la verdure, limpidité de 1’ean, senteur
des parfums, absence de chagrin, libre jouissance de deux
fleuves de miel et de lait en compensation du vin dont on
s’est abstenu, enfin délices de toutes sortes comblent les
désirs des élus : car ils ont réussi & triompher des illusions
éphémaéres d’ici-bas,

2) Objection de Manuel : Il serait interminable de tout
discuter. Il suffira d’attaquer les fondements sur lesquels
repose ’ensemble.

a) Sile Christ doit siéger en Juge trés juste, il n'y a plus
alors place pour la grice accordée ensuite par 'intercession
de Mahomet.

D’ailleurs accorder le salut 4 ceux-13 seuls qui ont réussi
4 s'accrocher aux cheveux de Mahomet, & I'exclusion des
autres, n’est point le propre de la justice. Il faudrait du
reste admettre encore la possibilité du recours & I'inter-
cession de °“Al, de Fatima (Manuel écrit Fatouma) et
de tous les prophétes, au nom méme de leur amitié¢ avec
Dieu,

Quelle ne pourrait étre enfin I'action, en faveur desleurs,
des prophétes de 1'Ancienne Loi: Moise, David et les autres,
dont le Christ est le descendant selon la chair ? Que dire
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surtout de la Mére de Dieu, dont lintercession suffirait a
elle seule, si la chose était vraisemblable !

b) Si vraiment tous, en fin de compte, devaient jouir des
biens éternels, vaine serait la lutte en vue du bien... Et
inutile le tribunal du Christ,

3) Aux assertions de Manuel qui lui semblent fort correctes,
le Mudarris n'a 4 opposer que les affirmations de la doctrine
musulmane traditionnelle.

Toutefois I'un de ses fils essaye de justifier cette doctrine
par Yinvocation de la bonté de Dieu, lequel aprés tout
n'est justiciable de ses actes devant personne,

4) L’essentiel, réplique Manuel, est de ne pas introduire
de contradiction en Dieu. (L’argumentation emprunte ici
la méthode de l'interrogation mafeutique.) II est juste et
conforme 4 la raison que sofent chétiés tous ceux, fidéles
ou infidéles, qui ne vivent pas selon Ie bien. En outre Dieu
doit dans I'au-deld rétablir la justice, qui ne semble pas
bien distribuée ici-bas, bien que ceriains chatiments
s'attachent 4 certains péchés en guise d’avertissements.

Mais alors ol placer I'amour de Dieu pour les hommes ?
En ce monde : Dien s’y montre en effet d’une libéralité
admirable. Mais il réserve pour le jugement 4 venir I'exer-
cice de sa justice.

5} Ici se place un échange en langue arabe entre le plus
jeune des deux fils du vieillard et son pére. Le résultat
est transmis en turc, afin que Pinterpréte le traduise &
Manuel,

6) Manuel explique ensuite que le jugement du Christ ne
ressemble pas au nétre. Dans ce monde, on dresse un tri-
bunal, en produit des charges et des documents, afin de
fonder Ia sentence sur la réalité des faits. Pour le Christ,
rien de tel : les témoins et les preuves sont la conscience
de chacun. Le Christ juge donc bien moins les infidéles,

|
|
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dont le crime est évident, que les fidéles, pour les rétribuer

selon leurs actions bonnes ou mauvaises.

On se sépare en échangeant des for-
mules de courtoisie, avec des décla-
rations mutuelles d’estime pour la sincérité et la franchise

6. Fin,

de chacun. Dans U'entretien suivant, on traitera du bonheur

du paradis.
Ainsi, « avant l'aurore, les propos de nofre deuxiéme

controverse prirent fin »




CHAPITRE V

LA 7¢ CONTROVERSE : ANALYSE

Les références renvoient désormais & I'édition de lu Contro-
verse dans le présent volume.

1. Introduction (1,a)

Cette Confroverse se présente comme la suite de la dis-
cussion tenue le jour précédent. On y va reprendre les points
qui n’ont pas encore été traités et essayer donc d’établir un
ordre de précellence entre les Lois de Moise, de Jésus et
de Mahomet.

2. Argumentation de Manuel (I,b-3,g)

a) La Loi de Moise a une origine divine, prouvée par les
miracles surnaturels constants qui en ont précédé, accom-
pagné et suivi la promulgation. Dieu a attesté de la sorte
I'authenticité de cette Loi (1,b).

b) La Loi de Mahomet est tenue par les hommes dans leur
ensemble pour la moins bonne de toutes (2,a,b).

1) Ce qu'il y a d'important dans cette Loi est emlﬁrunté
a la Loi de Moise, lequel & son tour le tient de la tra-
dition abrahamique : monothéisme, circoncision, etc.

(2,c).

]

|
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2) Ce qu’il y a de propre dans la Loi de Mahomet est
mauvais et inhumain. Voici en effet le choix qu’elle
offre aux hommes :

—— ou ils embrassent I'Islam ;
— ou ils payent tribut et sont réduits en esclavage ;
— ou ils périssent par le fer (3,a).

Or cela est absurde :

—- car Dieu ne saurait se plaire dans le sang ;

— car il est absurde de pouvoir acheter & prix
d'argent la liberté de vivre dans U'impiété (3,b) ;

—— car la foi est un fruit de I'ame et on y amene Jes
hommes par la persnasion, non par la violence
(3,c}3

— enfin, si Dieu voulait vraiment imposer la foi par
Iépée, il faudrait tuer tous les infidéles, ne pas
accepter d’eux un tribut ni leur permettre de vivre
dans Tinfidélité (3,d).

3) Conclusion : La Loi de Mahomet, qui n’a rien de bon
en propre et qui a tout emprunté, ne saurait 4 bon
droit étre appelée Loi, ni 4 plus forte raison étre
préférée aux autres. Elle ressemble au geai de la
fable, qui se retrouve geai comme devant, dés qu’on
lui ote son plumage d'emprunt (3,e,1).

Ainsi donc la Loi de Mahomet est inférieure a celle
de Moise, et par conséquent 4 Ia Loi du Christ,
laquelle est de loin supérieure a celle des juifs (3,8).

3. Argumentation du Mudarris (4,a - 6,b)

Aprés une intervention de linterpréte (4,a), le Perse
répond (5,a-6,b) :

a) La Loi du Christ est « belle et bonne », elle est meilleure
que celle de Moise. Mais elle est d’autre part trés dure et
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bien lourde. Elle est trés élevée, mais par ses exces elle est
impraticable pour les hommes (5,a).

La Loi de Mahomet est supérieure aux deux autres,
parce qu’elle tient Ia voie moyenne entre les déficiences de
Ia Loi de Moise et les excés de celle du Christ. L.a modéra-
tion, synonyme de vertu : voila sa caractéristique propre
(5,b,c,d).

b) Exces de la Loi chrétienne :

1) « Est-ce rester dans le juste milieu que d’aimer ses
ennemis, de prier pour eux, de leur fournir lorsqu’ils
ont faim des vivres pour leur nourriture ; et voici qui
est plajsant — passe-moi cette franchise — de hair
ses parents et ses fréres et méme sa propre dme;
4 qui a pris la tunigne, de laisser méme le manteau ;
de donner sans distinction & qui demande...; & qui
frappe sur une joue de tendre l'autre ; de ne jamais
tenir téte au méchant ?

2) « De n'avoir ni biton, ni besace, ni monnaie, ni deux
tuniques ; de ne pas s'inquiéter du lendemain ¢ Quel
est I'homme de fer, de diamant, plus insensible que
pierre, qui supportera toutes ces choses, qui supportera
Voffense ef chérira I'insulteur, qui fera du hien 4 qui
est mal disposé & son égard ? » (D,e).

3) La virginité chrétienne :

a. La virginité est contraire 4 Ia raison, 4 notre nature
d’étres corporels. Elle est « un lourd fardeau et une
grande violenece » (5,1).

b. Ne point procréer détruit le monde. Cela est
contraire 4 la sagesse de Dieu et 4 son antique
précepte. Dieu ne peut créer I’étre humain male
et femelle et, aprés lui aveoir prescrit de multi-
plier, promulguer une loi contraire destinée & faire
disparaitre le genre humain.
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— Qu’on n’objecte pas le déluge, ni le chatiment
des prévaricateurs au désert au temps de Moise, ni
le feu de Sodome. Tous ces chatiments, appelés
par la grandeur de la transgression, n’ont point
fait disparaitre I'humanité,

— De plus le Christ n’est pas venu en ministre de
1a colére pour le chatiment. Or si la virginité chré-
tienne est une loi et qu’elle doive done étre ohservée
par tous, elle va 4 lencontre du précepte divin
qui enjoint anx hommes de se multiplier. Donec
cette loi est mauvaise (5,g,h).

4y Comme il v a bien des points semblables dans la Loi
chrétienne, force est de la tenir pour imparfaite. Elle
est certes supérieure a la Loi de Moise, mais elle est
inférieure a celle de Mahomet (5,i}.

¢} 11 en va comme pour un édifice : la Loi juive est en bas,
1a Loi chrétienne aun milien et la Loi musulmane tout en
haut. Pour accéder 4 la Loi de Mahomet, le juif doit passer
par la Loi du Christ, Il ne faut pas en eftet briler les étapes,
« mais, comme par degrés, monter 4 travers I'intermédiaire
vers le dernier » (6,2).

En résumé, les adeptes de la vraie religion sont ceux qui,

— an temps de Moise, onf suivi sa Loi ;

— au temps du Christ, ont marché a sa suite ;

— au temps de Mahomet enfin, se sont rangés sous sa
Loi (6,b). '

4. Réponse de Manuel (8,a-13,b)

a) Il y a contradiction dans la pensée du Mudaris : il
affirme que les Lois de Moise et du Christ sont bonnes et
divines et, en méme temps, en raison de déficiences suppo-
sées, qu’elles sont mauvaises (8,b,c).




60 INTRODUCTION

b) Les préceptes de la Loi chrétienne sont 4 peine au-dessus

de Thomme : elles sont en réalité aisément praticables

pour qui le veut. Dieu en effet accomplit invisiblement

avec les hommes leurs actions ; de plus, it a promis pour

récompense le royaume des cieux. « Il faut done que

((:gix )qui nourrissent cette espérance supportent tout »
\b,c).

¢) Distinction capitale : Mais il faut surtout distinguer,
parmi les dispositions de la Loi, entre les préceples imposés
a tous les hommes, que tous doivent observer pour le salut,
et les exhortations ou conseils proposés aux plus parfaits
et auxquels est attachée la promesse de la filiation divine
mystique, par l'eftet de la grice (10,a,b).

1) Observer les préceptes est une nécessité générale et
indispensable. Mais se hausser au niveau des conseils
est le propre des vertueux qui sont préts a4 souffrir et
sont persévérants dans leur sainte ardeur. Le Seigneur
a bien dit : « Comprenne qui pourra ! » Par 13 il invite
la liberté au labeur de la perfection, mais sans la
forcer (11,b,e).

2) De plus, Dieu donne aux hommes le secours approprié

et leur promet pour récompense finale le Royaume
(1L,4).

3) Cette distinction s’applique 2 la virginité et aux
exigences extrémes de la charité. Ne pas aller au-dela
du strict précepte, ¢’est demeurer en-degd « des
meilleures d’entre les bonnes choses » (13,a,b).

5. Explication détaillée (15,a - 21,d)

Sur une objection du musulman (14,a,b), Manuel
reprend certaines explications précédentes en s’appuyant
sur la distinction entre préceptes et conseils (15,a - 16,b).
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a) En somme, résume-t-jl, les hommes se partagent en
trois groupes :

1) Les mauvais dédaignent les commandements du
Maftre. Ils méritent chdtiment.

2) Les serviteurs sages et fidéles les observent et par 13
se concilient la faveur de Dieu. Ils obtiendront une
récompense, non par droit strict, mais par grice. '

3) Les parfaits aspirent en outre 4 la filiation, et cela
par la pratique des conseils (17,b,c).

b) Ces conseils sont plus élevés que les prescriptions
antiques, car ils les ménent 4 leur achévement. C'est pour-
quoi le chemin par lequel ils ménent les hommes est plus
pénible (17.e).

Le chemin opposé, celui de 1a facilité et de la jouissance,
mene 4 la perdition. Et le Sauveur nous en a détournds
(17,5,

Les ceuvres de la vertu sont pénibles et requiérent une
volonté généreuse qui n'est pas le fait de tous. Mais tous
les hommes normalement aspirent aux valeurs supérieures
et affirment par 1a la qualité de ces valeurs (18,a,b).

¢) D’ailleurs ces conseils, jugés plus pesants, sont en réalité
plus faciles & pratiquer que la Loi de Moise, Cela tient a la
puissance du secours divin et a4 VPespérance des grandes
promesses qui y sont attachées (19,a,b-e).

De toute facon la pratique des saints est }a pour attester
la chose (19,f). (Plus haut, i0,b, Manuel faisait allusion
4 la confirmation de cette sainteté par les miracles.)

d) En bref, il y a beaucoup de genres de vie, comme il y a
de nombreuses demeures et couronnes, toutes différentes,
auprés du Pére (20,a). Il y a lieu de distinguer les mauvais
serviteurs, qui agissent uniquement par crainte du chéa-
timent (20,b); les bons serviteurs, qui sont poussés par
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Pespoir du salaire (20,c) ; enfin les fils, qui sont les disciples
et amis du Maitre (20,d). Dans le paragraphe 21,a-¢, Manuel
reprend encore une fois le développement.

Le Perse estime que toute cette longue explication ne
répond pas précisément 4 la question fondamentale, Ii
voudrait ramener le débat au sujet : établir un ordre de
précellence entre les diverses Lois considérées (22).

6. Développement de la critique
contre la Loi musulmane (23-35)

A la Loi chrétienne, excellente de Faveu méme du
musulman, la Loi de Mahomet, loin de s’apparenter,
s’oppose. Elle se rapproche plutét de la Loi de Moise. Elle
ne parachéve donc pas la Loi du Christ et par conséquent
ne lui est pas supérieure (23,b-d).

Manuel affirme qu'il ne veut pas ici passer en revue les
événements de la vie de Mahomet et en faire la critique
(26,a), puis il formule sa thése.

a) These : — Si la Loi de Mahomet a vraiment parfait la
Loi du Christ, comme celle-ci a parfait la Loi de Moise,
alors Mahomet est un grand prophéte.

-~ Mais si, aprés avoir proclamé le Christ « esprit et verbe
et dme de Dieu », il porte des lois opposées a celles du Christ,
alors force est de tirer les conclusions qui s’'imposent (26,a).

by Preunve :

1) Les articles de l'ancienne Loi que le Seigneur a
abrogés en les transformant et en les spiritualisant,
Mahomet les retient pour son propre compte. Telles
sont Tinterdiction des aliments impurs, surtout du
pore, la polygamie et la loi du Iévirat, la répudiation,
la loi du talion, etc. (27,a-b).

De 14 il faut conclure que c’est 'un ou P'autre, le
Christ ou Mahomet, qui est mauvais législateur ; que
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1a Loi la plus récente suit la plus ancienne et ne saurait
donc étre appelée Loi; enfin que la Loi de Mahomet
s’oppose 4 celle du Christ et lui est inférieure, au méme
titre que la Loi de Moise (27,c-28,a). Manuel de
conclure : « Si done Mahomet est eonvaincu d’avoir
détruit 4 sa guise la Loi qu'il admire en paroles, et
d’étre d’accord avec celle dont il recommande de
s’éloigner, est-il besoin de te fournir plus de preuves
encore pour t'apprendre que c’est un imposteur ? »
(28,d).

2) Au demeurant, Mahomet n’arréte pas d’outrager la
Loi de Moise et de lui préférer sa propre législation. Et
cela tout en s’appropriant la plupart de ses prescrip-
tions et en en corrompant d’autres (28,d).

3) Enfin il n’a retenu de la Loi de Moise et de celle du
Christ — 4 laquelle il a fait encore des emprunts —
que les choses les plus légéres, et non point « les choses
vraiment élevées qui transforment Pdme et I'élevent
vers sa place propre » (29,b-e).

7. Reprise du développement (31,a - 35,d)

TLe Mudarris reconnait la solidité de l'argumentation,
mais insiste de nouveau sur l'excellence de sa Loi en tant
que voie moyenne entre les deux autres (31,a). .

Manuel margue sa surprise devant une telle déclaration
(32,a). I adresse donc une série de questions & son inter-
locuteur, le pressant de justifier son opinion et de répondre
aux arguments présentés (32,b-d).

Sur Pinvitation du vieillard (32,e), Manuel redonne un
résumé de son argumentation :

@) Mahomet, qui loue la Loi du Christ mais reprend les
articles de la Loi de Moise que le Christ a abrogés, est ou
un égaré qui déraisonne, ou un trompeur (33,2-b).
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b) Sila Loi de Moise est imparfaite, Ja Loi du Sauveur est
parfaite, elle qui accomplit Ia Loi de Moise. Supprimer ces
améliorations est donc mauvais (34,2).

Or c’est ce que fait Mahomet (34,b).

¢) Revenir de nouvean aux dispositions anciennes ne
signifie pas s'élever plus haut que la Loi du Christ, mais
bien au contraire redescendre : car enfin le musulman avoue
lui-méme que la Loi du Christ est meilleure que celle de
Moise (35,a-c).

8. Fin (36,a - 37,b)

Les interlocuteurs musulmans sont décontenancés et
discutent entre eux en langue persane (36,a). Ils décident
de Iever la séance et de renvoyer le débat au lendemain
(36,b).

On fait part & Manuel de la décision : il se déclare poli-

ment d’accord (37,a,b).

CHAPITRE VI

COMMENTAIRE : LA THESE DU MUSULMAN

Ce chapitre et le suivant seront consacrés au commen-
taire, intentionnellement détaillé, de la 7e Controverse,
Nous n’entendons pas redonner sous une forme diluée ce
qui a é1¢ déja présenté dans analyse du texte. 11 s’agit de
montrer comment la pensée du Mudarris et de Manuel
Paléologue s’inscrit dans les perspectives de leur attitude
religieuse fondamentale. Nous tenterons de retrouver 3 tra-
vers les assertions de 'un et de Pautre les catégories reli-
gieuses admises par eux avant toute entrée en matiére, qui
commandent leur attitude et leurs diverses réactions.

*
* ¥

Précisons en premier lieu ce que les interlocuteurs
entendent par le mot Loi. Ce terme est empleyé 3 la fois
pour Moise, Jésus et Mahomet!. Le sens n’en est pas
strictement déterminé. Mais de I'ensemble du débat, on
peut conclure qu’il désigne ce que les Byzantins ont cou-
tume de nommer ’économie du salut, Dans ce complexe,

1, Manuel ne reconnatt évidemment pas I'authenticité de la mission
de Mahomet. C’est pourquoi il fera des difficultés pour admettre
I'emploi du méme mot pour Moise, Jésus et Mahomet. $'il y consent
toutefois, ¢’est par courtoisie et souci de simplification du vocabulaire.
Cf. 2,c; 3,e,0,8; 27,c; 32,b... Manue] affecte souvent aussi de Vappeler
« ta Loi »,

5
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plutét que sur les cotés juridiques et cultuels, accent est
mis sur les valeurs éthiques, La Loi est-donc comprise ici
surtout dans son rapport avec l'ordre moral et le style
de vie que la religion détermine dans la communauté de
ses fideles.

La considération de cet ordre moral, cela va sans dire,
est inséparable des positions doctrinales. Plus d’une fois
au cours de Ventretien, Manuel en fera la remarquel.
1l suffit d’ailleurs de réfléchir quelque peu sur les atti-
tudes des interlocuteurs, pour se rendre compte qu’elles
sont commandées par les divergences doctrinales et ins-
pirées essentiellement par les convictions dogmatiques qui
les opposent,

La Loi de Moise

Mais avant que se déclarent les divergences, les deux
partenaires affirment leur accord sur une double donnée
initiale : l'origine divine et en méme temps le caractére
imparfait et provisoire de la Loi de Moise.

Pour un chrétien, I'origine divine de cette Loi ne pouvait
étre douteuse?. Tout 1’Ancien Testament I'atteste, et Jésus
déclare qu’il n’est pas venu abolir la Loi, mais I'accomplir
(Matth. 5, 17). Les textes de saint Paul sont encore plus
nets : la Loi de Moise est « Loi de Dieu » (Rom. 7, 22.25;
Héb. 9, 19-20); elle est sainte, juste et bonne (Rom. 7,
12.16 ; I Tim. 1, 8); elle exprime la volonté de Dieu et
permet de discerner le meilleur (Rom. 2, 17-18). Toutefois
cette Loi n’était destinée, dans le plan de Dieu, gu’a valoir

1. 18,e; 32,a.

2. Manuel le déclare nettement tout au début de la controverse :
« La Loi de Moise vient de Dieun. Ce qui le prouve, ¢’est la multitude
des miracles surnaturels » opérés par Moise et les constantes ceuvres
et déclarations de Dieu avant, pendant et aprés la promulgation
de la Loi {1,b).

LA THESE DU MUSULMAN 67

pour un temps. Dieu la tient pour imparfaite, puisqu'il
entend lui substituer une nouvelle Alliance (Héb. 8, 7-8).
Elle est lourde (cf. Act. 15, 10) et surtout incapable de
donner le moyen d’accomplir les préceptes qu'elle impose
(Gal. 3, 21; Rom. 8, 3; Héb. 9, 9; 10, 1). Sa vraie valeur
tient en ce qu'elle a été comme un pédagogue chargé de
conduire le peuple au Christ (Gal. 3, 24), Le Christ met donc
un terme au régime de la Loi (Rom. 10, 4). A 'impasse de
la Loi qui n’est que « lettre » et purs préceptes, Jésus ouvre
Vissue par sa gréce et par 1’ « esprit » (I1 Cor. 3, 6).

Aprés Moise qui n'a apporté que la Loi, Jésus-Christ est
venu avec la grice et la vérité (cf. Jn 1, 17). 1l est la réalité
préfigurée dans l'ancienne Alliance. G’est lui qui nous
introduit dans le vrai sanctuaire (Héb. 10, 1.19) et léve
le voile qui nous couvre les yeux (17 Cor. 3, 14). Il nous [ait
accéder 4 la liberté des enfants de Dieu (Gal. 5, 1.13;
Rom. 8, 21), qui sont guidés par I'Esprit (Rom. 8, 14) vers
une perfection & l'imitation de Dieu (Ephés. 5, 1). Cette
perfection est une transfiguration selon l'image de la gloire
du Pére, qui resplendit sur la face de Jésus-Christ (II Cor. 3,
17-18 ; 4, 6). Le Christ est donc venu mener la Loi & sa
perfection. Tout ce qui en elle était provisoire est condamné
4 disparaitre. Mais ce qui va dans le sens de Pamour de
Dieu et des hommes sera confirmé et accompli. La Loi
sera purifiée de tous les compromis avec la « dureté de
ceeur » (cf. Mc 10, 5), revivifiée, intériorisée. Elle trouvera
sa meilleure forme, la plus parfaite, dans I'idéal de sainteté
proposé par Jésus aux dmes désiveuses de 'imiter et de se
modeler sur I'image de Dieu. C’est un appel au dépassement
généreux, pour participer, selon la mesure de la grice et de
I'amour de chacun, & la filiation divine, et atteindre ainsi
4 « I'état d’homme parfait, 4 Ia taille qui convient & la plé-
nitude du Christ » (Ephés. 4, 13).

Pour la doctrine chrétienne, le message de Moise margque
donc une étape dans I'histoire de la révélation divine.

Parallélement, Flslam pense que Moise est un moment
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dans la série discontinue des interventions divines dans
le mondel. Sa mission a été authentifiée par des prodiges :
le Coran les qualifie de preuves (Coran 2, 92). Moise en effet,
selon le Coran, a Te¢u son message et son Ecriture de Dieu
(2, 55.87 ; 6, 91.154; 7, 144-145; 21, 48; 23, 49; 28, 43;
32, 23; 37, 117 ; 40, 53 ; 41, 45 ; etc.). H est celui 4 qui Dieu
parle, comme & un confident (4, 164; 19, 52). Par lui Dien
a sauvé son peuple de la servitude d’Egypte (28, 29-32 5.3

of. aussi de nombreux fextes paralléles?) et proclamé son

pacte avec Israél (2, 51.63.93; 20, 80; ete.), «comme appel
4 la clairvoyance, direction et grice pour les hommes »
(28, 43). Cest cette image de Moise législateur que I'Islam,
aprés le Coran, a surtout refenue. Mahomet devait certes
aimer a retrouver dans l'illustre conducteur d’Israél comme
un modéle et un prédécesseur®. Néanmoins la Loi promul-
guée par Moise demeure imparfaite : le Mudarris parle
souvent dans le texte des déficiences de cette Loi. Le Coran
rappelle certaines restrictions contenues dans ses ordon-
nances, lesquelles sont un signe de la rigueur de Dieu
4, 160 ; 6, 146-147).

Dans un second moment de la révélation, cette T.oi. de
Moise a recu des compléments. Avec Jésus, Dieu s'est
relaché de sa rigueur et a apporté les éclaircissements
nécessaires relatifs aux points contestés entre les juifs
(3, 50 ; 43, 63). De la sorte, la Loi de Moise est pratiquement

1. Le Christianisme parle d’une histoire du salut et d’'étapes de
la rvévélation divine, qui conduisent toutes au Christ, L’Islam
considére les différentes révélations plutdét comme des moments
discontinus ot Uintervention d’Allah réaffirme constamment le méme
fonds doctrinal et optre des changements dans les dispositions de
1a Loi, expression de sa Volonté absolue et transcendante, Le dernier
moment est celui de la mission de Mahomet, « sceau des prophétes »
(Coran 33, 40 ; cf. aussi 61/B 100, 6 version B, et 1a note de BLACHERE,
Le Coran, p. 909-910).

2. Voir par exemple les textes signalés dans I'index de R. BLacuiRe,
Le Coran, sous le nom de Moise.

3. Cf. Ceran, 4, 153 ; 40, 23.
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abrogée : le Mudarris déelare qu'a la venue du Christ,
seuls les adeptes de celui-ci devaient étre estimés comme
les tenants de la wraie religion (7 Coniroverse, 6,b.
Cf. Coran 61, 14}, '

La Loi du Christ

Aprés Moise, c’est donc Jésus qui est chargé du message
de Dieu. Le Mudarris déclare plus d’une fois que }a Loi du
Christ est bonne (7¢ Conlroverse, 5,3,b). Jésus, affirme-t-il,
n’est pas venu en ministre de la colére, mais bien plutot,
pour « apporter bienfait et secours aux hommes » (id. 5,g).

Le Coran consideére la mission de Jésus comme une grace
dfa Dieu. L'Evangile apporte aux hommes lumiére et bonne
direction (5, 46 ; etc.). C’est un témoignage de la miséri-
corde de Dieu (19, 21), miséricorde qui s’est établie dans
ls.:s ceeurs des fidéles du Christ (57, 27). Il comble les défi-
ciences de la Loi mosaique et commence a rendre Ia religion
plus facile, ce qui doit manifester la bienveillance de Dieu
4 I'égard des croyants. Cette Loi est supérieure a celle de
Mofse : le Coran reproche aux juifs d’avoir rejeté la mission
du Christ (3, 52-58 ; 5, 110 ; 61, 14) et déclare par la voix
Fi’AI}ah : « O Jésus! je vais.., te purifier de ceux qui sont
mc;edulgst et;t jusqu’au jour de la résurrection, mettre
ceux qui t'ont suivi au-dessus i cté ineré
s 1.3, 5. de cenx qui ont été incré-
. Toutefois la Lol de Jésus soufire encore de certaines
1mperfections. Elle n’a pas mené jusqu’an bout l'adapta-
tion des obligations morales et 1égales & 1a faiblesse humaine.
Elle s’est contentée de déclarer « licite une partie de ce qui
était illicite » (3, 50). Mais surtout cette Loi s’est laissée
?11181‘ 4 des excés dans ses prescriptions, ce qui la rend

bmpraticable pour les hommes, Le Christ a présumé des
_forces bumaines : il a imposé 4 ses fideles un idéal de vie
incompatible avec la faiblesse humaine congénitale. Ses pré-
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ceptes, assure le Mudarris, sont «lourds et durs»; ils sont faits
pour décourager «les hommes jusqu'a présent »; ils préten-
dent ambitieusement « forcer, pour ainsi dire, notre nature
terrestre 4 monter vers le ciel » (¢ Coniroverse, 5, a,b,c).

Cest que Dien wvoulaif réserver 4 Mahomet d’étre
I'annonciateur de ses derniéres hontés. Comme celle de
Jésus, la mission de Mahomet est une grice (21, 107) et
une nouvelle lumiére sur les questions disputées (16, 64).
Mais elle apporte en outre la forme définitive de la vraie
religion (3, 19; 5, 3; 48, 29). Avec lui, Dieu revient défi-
nitivement de toute rigueur contre les hommes (4, 26),
il entend alléger leurs devoirs en considération de leur
faiblesse (4, 28), délier leurs entraves (7, 157) ef ainsi
enlever toute géne dans la religion (5, 9; 22, 78). Dien
en a décidé ainsi : il fera de I'Islam une religion du juste
milieu (2, 143), caractérisée par la bonne modération, qui
retrouve.la forme pure de la religion d’Abraham le Hanif,
au-deld des gauchissements des juifs et des chrétiens
(2, 124-141 ; 3, 65-68) ef au-deld des égarements des Arabes
associationnistes (3, 164). L’ Islam abolit done les obliga-
tions antérieures (5, 15; 7, 157), et ainsi les musulmans
pourront jouir des bontés de Dieu ici-bas, dans I'attente
des délices célestes au paradis (16, 97).

La Loi de Mahomet est done la plus parfaite, 'expression
définitive de la volonté de Dieu et de son ordre, exempte
4 1a fois de «la médiocrité et de I'imperfection de la Loi des
juifs» et des exces de celle des chrétiens (¥¢ Confroverse, 3, ¢).

Ces execés, que le Mudarris mentionne péle-méle, sont
les suivants,

1. Hair ses parents

Le musulman tronve étrange et « plaisante » I'obligation,
imposée selon lui aux chrétiens, de « hair ses parents et ses
fréres et méme sa propre dme » (5,e).

Le texte incriminé se lit dans Lc 14, 26. Rappelons
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d’abord combien le Seigneur recommande ailleurs la piété
a I'égard des parents, dans la ligne de la meilleure tradition
de I'Ancien Testament. 11 rappelle le quatritme comman-
dement au jeune homme riche, parmi les conditions néces-
saires pour hériter la vie éternelle (Matth, 19, 19). Il reproche
aux pharisiens d’avoir par leur casuistique gauchi le sens
de certaines ordonnances pour sauvegarder leurs propres
€lucubrations, et d’avoir de la sorte annulé, par exemple,
le devoir de la piété filiale au profit des offrandes libres
faites 4 Dieu (Maith, 15, 3-7; Mec 7, 8-13). Saint Paul
rappelle aussi plus d’une fois les obligations qui découlent
du quatriéme commandement (Ephés. 6, 1-3; cf. Col. 3, 20).
La Loi chrétienne reprend donc pour son propre compte
ce quil y a de positif dans I’enseignement biblique relatif
a la piété filiale, tel qu'on peut le lire dans les versets sui-
vants, par exemple : Gen. 2, 24; Ex. 20, 12 3 21, 15.17;
Deut. 21, 18-21 ; 27, 16 ; Prov. 1, 8; 15, 5; 19, 26; 30, 17;
Sag. Sir. 3, 1-16 ; 7, 27-28 ; Tob. 4, 3-4.

On trouve dans le Coran un enseignement équivalent.
Un écho des versets de Tobie 4, 3-4 s’entend méme dans
les sourates 31, 14; 46, 15. Le Coran recommande fort ia
bonté 4 I'égard des parents : pendant leur vieillesse, il faut
user avec eux de douceur dans le langage, de ménagement
et de respect (17, 23) ; on devra se souvenir des peines endu-
rées par la mére (46, 15) et se dépenser pour eux en service
et bienfait (2, 83.215; 4, 36; 6, 151 ; 29, 8; 31, 14).

On le voit, I'accord est clair entre les trois Lois. Mais ce
devoir de la piété filiale n'est pas absolu. 11 peut parfois
entrer en conflit avec un devoir strict 4 ’égard de Dieu,
L’enseignement traditionnel juif considére, par exemple, le
cas oll un pére ordonnerait ce qui est contraire 3 la Loi. La
réponse affirme nettement qu'il faut plutot obéir 4 Dieut,

1. Laréponse se rattache au commentaire du verset suivant : « Cha-
¢un de vous craindra son pere et sa mare. Et vous garderez mes sabbats,
Je suls Yahvé votre Dieu » (Lév. 19, 3). Cf, Jebamat 6,a ; Babdmesi'a
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C’est en des termes pareils que les Apdtres ont répliqué
aux grands prétres, qui leur défendaient de précher le nom
de Jésus (Act. 5, 29). Le Seigneur apporte la méme solution
au conflit entre la foi, la fidélité & Dien, et les obligations
de la piété filiale. Le texte de Lc 14, 26 attaqué par le
Mudarris est en effet & rapprocher de celui qu'on lit dans
Maith. 10, 35-39. Ce dernier passage explique la pensée
de Jésus ; « Qui aime ses parents... plus que moi », jusqu’a
se détourner de moi & cause d’eux, n’est pas digne de moi
et ne saurait prétendre étre mon disciple. Dans un autre
texte, nous trouvons une explication encore plus nette.
Toujours dans le méme contexte de pensée, en Maith. 10,
21-22, le Seigneur prédit 4 ses disciples les persécutions
qui les frapperont & cause de son nom. Ces persécutions
opposeront les membres d'une méme famille : « On aura
pour ennemis ceux de sa propre maison », redit le Seigneur
aprés Michée 7, 6.

Ce mot du prophéte est repris également dans le Coran :
« O vous qui croyez | en vos épouses, en vos enfants est un
ennemi pour vous. Prenez garde 4 eux ! » (64, 14). Si les
parents sont un obstacle 4 la foi des musulmans, ceux~ci
sont tenus de ne pas leur ohéir (9, 23-24; 29, 8; 31, 15;
58, 22). Ce fut le cas d’Abraham avec son pére idolatre
9, 114 ; 19, 41-50). On devra aussi exercer I'équité, méme
contre ses parents (4, 135).

Encore ici, l'accord sur la doctrine ne fait pas de
doute. Toutefois l'expression du Coran est moins vie-
lente que celle de PEvangile. S'il dit de se méfier, de ne
pas s'associer, de ne pas obéir, il n’emploie jamais le
verbe hair. On comprendra aisément que le musulman
se soit étonné de la véhémence du langage volentairement

32,a ; Kiddiishin 32,a ; Puiron, De specialibus legibus, TX, 236 ; Sifrd
Lev. 19, 3 ; JostipuEg, Confra Apionem, II, 27. On trouvera d’autres
citations et éclaircissements dans H. SPEvYER, Die biblischen Erzihlun-
gen im Qoran? (1961), p. 315-316.
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paradoxal du verset évangélique, et qu’il I'ait comprise
comme un des exces qui caractérisent 4 ses yeux la Loi
chrétienne.

2. Amour des ennemis

Dans une tirade (5,e) dont Manuel a souligné la chaleur
et I'emportement (8,a), le Mudarris attaque un point qui -
a toujours provoqué 'admiration respectueuse et soulevé
I'étonnement des musulmans : 'amour des ennemis.

Pour les juifs, les hommes se divisaient en deux parties :
les juifs de race et de religion (auxquels on joignit plus tard
les prosélytes non juifs de race), et les gens du dehors, les
gentils, Ces derniers étaient tenus & I'écart de la fraternité
qui réglait les rapports entre les membres de la commu-
nauté, :
Pour les Arabes préislamiques, c’est la tribu qui consti-
tuait l'unité vitale. Tout contribule était normalement
un frére, et tout étranger une personne dont il fallait au
moins se méfier. En effet, dans le désert, ol sévissait le
droit du plus fort et ot I'hostilité était 1a loi, I’Arabe devait
user de grande prudence et de ferme énergie pour défendre
ses intéréts et ceux des siens. Tout éiranger est normale-
ment un ennemi possible. La méfiance 4 son égard ne
pouvait disparaitre que si l'on était 1ié avec sa tribu par
un pacte d’alliance. De plus, des droits coutumiers assu-
rajent un traitement de faveur aux étrangers devenus
voisins (djdr) — voisinage d’alliance ou d’intéréts — on
plus fréquemnment hdtes (dayf), et cela tant qu'ils habi-
taient sous le toit de leur hote.

Mahomet a longuement lutté contre cette ‘asabiyya, ou
affinité tribale. Il entendait opérer I'unité des Arabes, sur
la base non point de la race, mais de la religion. Non plus
une fraternité de sang, mais bien une fraternité dans la foi.
Le frere du musulman est désormais tout autre musulman
(3, 103; 4, 25; 49, 10). On devra méme se désolidariser
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d’avec sa parenté si elle persévére dans l'infidélité (9, 23 ;
58, 22 ; cf. plus haut). '

Les croyants forment donc seuls la communaunté des
fréres. Les infidéles sont les ennemis, 4 la fois de 1'Islam et
des croyants. Il ne faut point se compromettre avec eux,
ni leur faire confiance, ni les prendre pour affiliés. Ceux
parmi eux qui ne déclarent pas leur hostilité a Pégard des
croyants, il convient de les traiter avec justice el équité,
mais les ennemis déclarés, on les traitera durement, en
ennemis, de telle maniére que leur présence ne cause nul
dommage aux intéréts religieux et civils des musulmans
{cf. entre autres nombreux textes 3, 28.118; 5, 51.57;
60, 1.8-9; ete)). Cest la loi de la guerre sainte, pour
faire prévaloir le droit d’Allah 4 I'obéissance de tous les
hommes. Nous reviendrons plus loin sur eceite question.
Faisons remarquer seulement que si 'Islam a dépassé les
bornes étreites du Judaisme en établissant la fraternité non
plus sur la base de la race et de la foi, mais de la foi seule,
il n’a pas su aller encore plus loin et retrouver I'universalité
totale de la fraternité humaine, telle que la congoit le
Christianisme.

Ce n'est que quand tous les hommes seront devenus
musulmans, que I'Islam connaitra les dimensions quanti-
tatives de la fraternité chrétienne. En attendant, le non-
musulman ne saurait étre, hormis ses droits & la justice,
objet de vrai amour. Il n’est pas un frére. Mahomet lui-
méme s'éléve contre les incroyants @ il les combat, il ne peut
rien pour enx, il ne prie pas en leur faveur et se désintéresse
de leur sort (cf. entre autres 9,80 ; 4, 117 ; 6, 107 ; 10, 108).

Le fait est que Mahomet, par cette attitude, imite la
conduite de Dieu envers les infidéles, Dieu en effet n'aime
pas tous les hommes : ceux qu'il aime, il les guide wvers
la foi ; les autres sont les infidéles : il les voue au chatiment
et les prend dans leurs propres subterfuges et dans les ruses
de leur incrédulité (cf., entre autres innombrables textes,
2, 161-162; 4, 168 ; 8, 30; 22, 38...}.
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On le voit, aux yeux de Dieu, de Mahomet et des musul-
mans, la charité ne saurait englober pareillement les
membres de la communauté et les infidéles; ces derniers
sont normalement les ennemis de Dieu et des croyants,

Pour le chrétien, la perspective est toute différente.
D’abord il n’y a point de collusion entre le religieux et le
social, et un ennemi de la nation n'est pas automatiquement
un ennemi de la foi. En outre, la communauté chrétienne
n’est pas chargée d’exercer des rigueurs contre les infidéles,
la vengeance est laissée 4 la justice de Dieu, et surtout
A sa miséricorde. Car Dieu n'est pas le justicier qui égare
et puis punit. Dieu est le Pére, le bienfaiteur universel, qui
distribue & tous ses faveurs, aux bons et aux méchants
(Malth. 5, 45). Et ¢’est parce que Dieu embrasse dans son
amour tous les hommes que le chrétien devra les aimer
également tous (Matth. 5, 44). Saint Jean écrit fort clai-
rement : « Si Dieu nous a tant aimés, nous devons a4 notre
tour nous aimer les uns les autres » (I Jr 4, 11). La frater-
nité s'étend done 4 tous les hommes sans exception, méme
4 ceux que l'on considére comme des ennemis (parabole
du bon Samaritain, Le¢ 10, 25-37). Dans le cceur d’un chré-
tien, la haine ne doit pas avoir de place, puisque dans
I'amour du Christ s'est opérée la réconciliation universelle
de 'humanité avec Dieu et des hommes entre eux,

Cette divergence bien soulignée, reprenons le détail des
relations entre les hommes et montrons pourquoi les
exigences pratiques de la charité chrétienne semblent aussi
pesantes au Docteur musulman, ,

A lintérieur méme de la communauté musulmane, les
relations entre croyants sont régies par la loi du talion,
héritée des coutumes arabes préislamiques et retrouvée
par Mahomet dans la législation juive.

(il pour ceil, dent pour dent, proclamait la Loi mosaique
(Ex. 21, 24; Lév. 24, 20; Deut, 19, 21; Matth. 5, 38.
Coran 5, 45). Ainsi se rétablit I'équilibre de la justice natu-
relle stricte, car il s’agit de se défendre contre les méchants
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et les rapaces, de mater les violents, d’extirper le mal
(Deut. 17,7519, 19; 21, 21 ; 22, 21.24 ; 24, 7). Le Judaisme
tardif a assoupli quelques-unes des exigences de cette
justice rigoureuse : la Mishna (VIII, 1) admet par exemple
Pindemnitél. Les derits sapientiaux et les prophétes ont
également mis I'accent sur le bon traitement de l'ennemi
personnel (Prov. 25, 21; déja Ex. 23, 4 s.), le pardon
(Sag. Sir. 28, 2.7), 'imitation de la miséricorde divine
a I'égard de son peuple (Sag. Sir. 12, 19-22), la réponse
au mal par le bien (Prov. 25, 21-22. Cf, Rom. 12, 20), etc.

De méme Mahomet adopte comme base de la justice
Ia loi du talion. Il admet cependant quw’un musulman
pardonne 4 son frére : c¢est 14 une bienveillance et une
« facilitation » parmi d’autres (Coran, 2, 178). Il retiendra
certaines manifestations des vertus arabes qui tempéraient
la rigueur du talion. T recommande la bonté et le pardon
(= hilm arabe), la patience et une certaine constance
(== sabr) (2, 219; 16, 126), qui font maitriser la colére
(3, 134) et méme répondre an mal par le bien (16, 126;
28, 54).

Il a appartenu & Jésus seul d’avoir mené ces germes
4 leur épanouissement et d'avoir définitivement dépassé
le plan de la justice stricte pour instituer le régne de la
charité. Il faut aimer et non point juger. Aimer tous les
hommes, parce qu'ils sont tous fréres et enfants d’un méme
Pére, Les aimer & I'imitation de la bonté et de I'amour
que le Pére leur témoigne.

Mais cette attitude chrétienne faite de non-violence, de
patience infatigable, de pardon illimité, de bienveillance
toujours offerte, de bienfaisance distribuée a tous, d’amour
embrassant tous les hommes, amis ou ennemis, & FPexemple

1. Tous les juifs n’ont pas admis cette concession : SPEYER, op. cif.,
p. 317-318, signale que les sadducéens, B. Eli'ézer et Philon (De
specialibus legibus, III) tiennent pour I’application stricte de la loi
du talion,
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de Jésus Sauveur qui a su, non point déclarer aux pécheurs
et aux incroyants une guerre justiciére, mais mourir pour
eux en signe de son amour indescriptible, cette attitude
est jugée excessive et insupportable par le Docteur
musulman.

Elle va contre notre nature de chair; il y faudrait un
étre de fer, de diamant (5,e). Outre son idéalisme exagéré,
clle présente des inconvénients pratigues qui la recomman-
dent peu : elle est faite pour encourager les méchants a
persévérer dans leur malice, et les cupides & profiter de
la bienveillance du chrétien en feignant l'indigence; elle
réduit de la sorte le chrétien & étre une proie facile et fait
de lui un étre « plus nu qu’un pilon » (5,e).

Ces conséquences sont d’autant plus graves aux yeux
du musulman, que la pauvreté volontaire lui est étrangére
et gu'il la condamne méme chez les chrétiens.

3. Pauvreté voloniaire

C’est le propre de Jésus-Christ d’avoir fait de la pauvreté
une béatitude.

Dans le Judaisme, la pauvreté est considérée comme un
malheur, voire une punition divine (cf. Deut. 28, 16-19 5. ;
Ps. 109 (108), 10). Parfois, elle est une épreuve de la fidélité
4 Dieu (cas de Job), mais en régle générale elle est surtout
le chatiment des impies. La pauvreté est la conséquence
aussi de la paresse (Prov. 13, 18; 21, 17; 24, 33-34). I
s'agit done de la combattre d’abord par le travail (Prov, 14,
23) et, au besoin, par la bienfaisance des riches (Lév. 25,
35 ; Deud. 15, 7-8). Car il faut extirper la pauvreté (Deut. 15,
11) pour éviter ses fAcheuses suites : raillerie des méchants
(Prov. 17, 5), domination du riche (Prov. 22, 7), délaisse-
ment et méme haine des fréres (Prop. 19, 7), enfin danger
moral de la tentation du wvol (Prow. 30, 9). Cest cette
situation humiliée du pauvre qui a coloré la réaction du
Judaisme & I'égard de la pauvreté. « Un homme pauvre est
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comme un homme mort », dit le Talmud (Ned 64,b). Mais
d’auntre part la richesse n’est pas louée inconditionnellement.
Si elle est normalement considérée comme un don de Dieu
(I Sam. 2, 7; Eccl. b, 18), elle ne constitue pas néanmoins
la supréme bénédiction : la justice est bien plus importante
(Ps. 37 (36), 16). Comme la pauvreté, la richesse a ses dan-
gers : orgueil devant Yahvé (Prov. 30, 8), cupidité (Eecl. 5,
9, et son triste cortége : « le noir, le chagrin, Ia maladie
et la rage » (Eccl. 5, 16},

C’est en considération des dangers de la richesse, et
surtout de Ia libération qu'apporte le renoncement aux
biens de ce monde, que le Seigneur Jésus-Christ a béatifié
1a pauvreté (Matth. 5, 3) et qu’il a proposé le dépouillement
total aux 4mes généreuses qui aspirent a la perfection
4 sa suite (Matth, 19, 21). Il ne s’agit certes pas de se dépouil-
ler et de vivre paresseusement & la charge des autres :
saint Paul recommande énergiquement de manger le pain
du labeur personnel (IT Thess, 3, 6-12). 1l s’agit de chercher
le royaume de Dieu et sa justice (Maith. 6, 33-34), de se
libérer de tout obstacle qui empéche le coeur de se retrouver
en pleine liberté occupé de Dieu (cf. Maifh. 6, 19-21).

Le Docteur musulman juge tout cela fort excessif. Se
détacher des biens de ce monde jusqu’a vouloir abandonner
tout souci de son lendemain lui semble une négligence,
ou au moins une outrance inadmissible. Pire encore, le
renoncement devient inhumain et impraticable quand il
requiert de ne pas posséder les moyens de s’assurer une vie
honorable (7¢ Confroverse, 5,e, relativemnent & Maifh. 6, 34 ;
10, 9-10). La réaction du musulman se comprend mieux
si Pon considére qu'il tient la pratique de la pauvreté
pour un précepte obligatoire pour fous les fidéles,

Dans sa premiére prédication 4 la Mekke, Mahomet avait
proclamé un message d’inspiration profondément religieuse,
oi linfluence de Yascétisme chrétien est manifeste. La
richesse, répliquait-il aux juifs, n’est pas une bénédiction
céleste, ni la pauvreté un chitiment divin (Coran 89, 15-16).
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Aux Arabes matérialistes et incroyants, il reprochait de
s'étre laissé accaparer par le désir intempérant des biens
d’ici-bas, jusqu’a en oublier I'au-dela (87, 16-17 ; 102, 1-2).
Cest que richesse et nombreux enfants sont une tentation
et un grand danger (64, 15), une épreuve de la piété (18, 7).
Or I'homme succombe aisément & Fépreuve de la richesse,
il s’enorgueillit et pense avoir tout trouvé dans sa fortune
(104, 1-4 ; 92, 8-11; 96, 6-7). Mahomet recommandait donc
fortement Pascétisme et la piété, qui ont les promesses de
Ia bienveillance divine et de la récompense (92, 5-7.17-21).

Mais bientdt les circonstances politiques et le cours de
la vie de Mahomet et de ses premiers adeptes engagérent
I'Islam dans une série fatale de compromis avec les soins de
ce monde et les jouissances terrestres. D’aucuns ont parlé
d’une sorte de conversion du religieux pur au social et
au politique, de I'ascétisme dépouillé a la jouissance des
agréments de ce monde, de la perspective eschatologique
4 linstallation dans le présent, ou au moins 4 l'aména-
gement confortable de la cité terrestre. Mais méme dans
la période ot il se transforme en chef politique, luttant pour
le triomphe de la cité théocratique, Mahomet continue
4 s'élever contre la poursuite acharnée et intempérante
des biens de la terre au déiriment de la récompense céleste
(16, 95-96 — & rapprocher de Matth. 6, 12-20 — Coran 2, 86;
4, 94; 8, 67). Toutefois 'accent est mis désormais davan-
tage sur les « succeés profitables » que les fidéles frouveront
en suivant le chemin d'Allah.

On devra conserver, bien sfr, quelques pratigues de
pénitence (25, 70), comme de jeliner en réparation de trans-
gressions rituelles ou légales (2, 196 ; 4, 92; b, 89 ; 58, 4).
Mais on pourra surtout apprécier la bienveillance de Dieu
a I'égard de ceux qui ont été constants dans la foi. Car
désormais Allah veut alléger les obligations des musul-
mans, accommoder son ordre {amr) & leurs faiblesses : il
revient de sa rigueur exercée jadis contre les juifs, il permet
désormais la jouissance des agréments de la vie. Il ne fandra
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donc plus s’abstenir des bonnes choses que Dieu a permises
(4, 26-28 ; 5, 4.5.89 ; 7, 157). Dans le butin de Hudaybiyya,
Mahomet voit un échantillon des profits que Dieu réserve
a ses fidéles qui combattent 4 la suite du Prophéte pour
I'établissement de I'Islam (48, 19-20). Ce goit du butin
a puissamment aidé les croyants & se lancer 4 la conquéte
du monde. Les promesses faites aux martyrs de la guerre
sainte venaient dter tout motif d’hésitation : quicongue ne
jouit pas assez ici-bas retrouvera ld-haut des délices du
meéme ordre mais plus intenses et désormais ininterrompues,

Peu de temps aprés la mort de Mahomet, le succés des
armes avait amené les musulmans en Syrie. La riche et
verdoyante ville de Damas fut une tentation que les
Umayyades ne surent pas surmonter : ils voulurent établir
un équilibre entre les exigences de la politique et les droits
de la théocratie; ils avantagérent surtout I'installation
dans ce monde au détriment de la recherche de I'auntre,
Nawawi pourra écrire : « Ce n’est plus de 'au-dela que nous
nous soucions comme jadis, mais c’est la dunyga (I'intérét
d’ici-bas) qui nous attire. » (Tahdhib 362, 6). La doctrine
officielle de I'Islam condamnera désormais elle aussi l'as-
cétisme et invitera & profiter de ce monde. L’orthodoxie
musulmane considérera 1'ascétisme comme étranger & l'es-
sence de I'Islam. Les partisans de cette tendance exploite-
ront eette veine a fond, avec un entrain singulier. Le mot
caractéristique qui trahit cette tendance et donne le ton
4 loffensive anti-ascétique est le suivant : toute forme de
renoncement est 4 stigmatiser comme « venant de Satan »
Pour justifier cette position, on rappelle les versets cora-
niques relatifs aux allégements apportés par Dieun, et
surtout on souligne dans la vie de Mahomet les traits
qui condamnent la pratique ascétique. Nawawi écrit de
Mahomet qu’ « il ne s'abstenait pas des biens que Dien
a permis » (Tahdhib, 39). Diverses traditions {hadith),
authentiques ou forgées de toutes piéces, rapportent des
détails sur sa maniére de jouir de la vie. On répéte
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combien il aimait le miel, les douceurs, les parfums et les
femmes.

Cela n’alla pas sans provoquer des résistances. Un tel
appétit de jouissance, canonisé par la théologie officielle,
provoqua la réaction des hommes pieux demeurés fidéles
a Pinspiration religieuse des débuts, Ils rappelaient les

textes du Coran et les traditions qui, en sens opposé, mon- -

traient en Mahomet le modéle des hommes pieux dont-le
souci se porte aux choses célestes. Ces opposants vivaient
généralement en conformité avec leur doctrine et faisaient
preuve d'un grand détachement. Leur ascétisme parut
fort suspect & P'orthodoxie officielle. De 14 est né le différend
qui opposa longtemps la théologie et le sifisme issu de ce
mouvement ascétique. Il est permis de le regretter, car cetie
opposition inflexible amena le siifisme 4 se lancer sur des
voies de plus en plus hétérodoxes et & chercher I'aliment
nécessaire dans des sources étrangéres, allant jusqu’aux
formes les pius excentriques d’un esotérisme d’emprunt.

Malgré les efforts de réconciliation, tels ceux de Ghazzal,
la théologie officielle n’adopta jamais complétement les
aspirations mystiques. Et cela se comprend : I'Islam n’est
pas essentiellement une spiritualité, une relation person-
nelle de I'homme a Dieu. Il est essentiellement une loi,
un contrat accordé unilatéralement par Allah aux croyants.
L.e musulman est tena d’obéir aux dispositions de ce contrat,
seule expression de la volonté transcendante de Dieu.
Mais il n’a pas & chercher au-deld. Or cette loi de Dieu ne
recommande pas I'ascétisme, au contraire. Dans 'attente
des délices du paradis, ne cherchons donc pas & ajouter
4 nos maux (cf. 7¢ Coniroverse, 5,f) et jouissons tranquil-
lement des agréments que Dieu nous accorde dans sa bien-
veillance (Coran 7, 31-32)1,

1. I. MADROUR, La philosophie musulmane (en arabe), p. 66, éerit :
« L'Islam a fréquemment invité {les croyants) 4 travailler en vue de
la dunya et de la jouissance permise des plaisirs de la vie. » Cf. égale-

6
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4. Virginité, ou célibat voloniaire

Le célibat volontaire est I'un des points que I'Islam, &
un moment donné, a attaqué avec application. Le Mudar-
ris lui adresse 4 son tour une critique violente (5,gh).
L'Islam officiel n’a jamais réussi 4 apprécier la valeur
religiense de la virginité. Par 13, il rejoint les positions
du Judaisme, auxquelles il n’a apporté que certaines atté-
nuations relatives au statut familial de la femme. Nous
reviendrons ‘plus loin sur ces détails.

Le Judaisme a ignoré le célibat en vertu du précepte qui
ordonne aux hommes de se multiplier (Gen. 1, 28). Ce pré-
cepte est considéré comme valable sans exception pour
tous les temps et pour tous. Les docteurs insistent sur la
nécessité du mariage, qui empéche que diminuent sur terre,
et surtout en Israél, les &tres humains qui portent" en eux
Pimage de Dien. Le mariage assure la descendance et la
pérennité du genre humain. De plus, il est le moyen efficace
d’apaiser la concupiscence, d’éloigner du cceur les pensées
perverses et les désirs peccamineux. Les gens mariés sont
moins exposés a la fornication, et done 4 la mort, qui est le
chatiment 1égal du pécheur (cf. Dent. 22, 22.25). Le mariage
est un grand bien, et le célibat un état anti-naturel. On
admettra bien une continence temporaire, surtout durant
les catastrophes nationales, ou dans les temps de pénitence
et d’adoration (Ex. 19, 15). Mais cela est I'exception’. Méme

ment des textes caractéristiques dans Fouvrage arabe du shaykh
Muhammad Yisuf MUsi, La philosophie morale en Islam (Falsafa
al-akhlak ff *}-Islam), p. 208-209,

1. D'aprés la tradition juive, Moise cesse toute relation conjugale
pour pouveir se tenir constamment prét 4 recevoir la révélation
divine. Cf. PmiLon, Vie de Molse, 1II, 2. Le célibat des Esséniens
sera tenu pour une exagération dans Pimitation de Moise : les Essé-
niens auraient désiré étre en état de pureté légale constante, pureté
nécessaire pour approcher de Dieu et écouter sa révélation,
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pour celui qui veut vaquer 4 I'étude de la Thora, le mariage
est préférable, car il n’aura pas de la sorte a lutter constam-
ment contre des distractions dangereuses et & fournir de
continuels efforts héroiques®. En régle générale, on tiendra
donc qu’ « un homme n’est pas un homme, et une femme
une femme?, 4 moins qu’ils ne soient mariés » (Midrash Gen.
8, 8). Les Rabbis déclarent que quicongue n’a pas de fermme
est sans jole, sans bénédiction, sans bien ; il ne saurait étre-
considéré comme un homme complet.

Dans le Christianisine, le mariage est demeuré comme la
pratique générale. Jésus I'a méme élevé au rang d'un
sacr(?ment et lui a rendu sa dignité primitive : plus de poly-
gamie et point de divorce. Le mariage de I'homme et de
1a femme doit se faire dans un don d’amour mutuel et de
dévouement, 4 I'image de 'amour qui unit le Christ 4 son
Eglise (Ephés. 5, 22-33). e mariage est done saint et bon.
Saint Paul, qui a recommandé avec force la virginité,
condamne les extrémistes qui prohibent le mariage (I Tim.
4, 3) : car le mariage est bon (I Cor, 7, 38), et le célibat
n'est pas la vocation de tout ! monde (I Cor. 7, 7).
Dans ce méme chapitre 7 de I Cor., saint Paul donne des
conseils de prudence, car il faut éviter les tentations et les
défaillances : qui a besoin de se marier, qu’il se marie, et
cela est bien, Dans I Tim. 5, 11-14, on lit des conseils simi-
laires : I'apétre refuse la vocation au célibat des jeunes
veuves et demande qu’elles se marient, aient des enfants
et soignent leur maison.

Toutefois si Ie mariage est bon, le célibat volontaire est

. 1. Le mariage assure donc & I'étudiant de la Thora la tranqaillité
’esprit et aussi la pureté de coeur néeessaires pour la compr i
et I’étude de ka Loi. i préhension

2. En soi, la_ femme n’a pas dans la Loi I'obligation stricte de
contract.er mariage, puisque la démarche doit venir de I'homme.
Toutefois on insistera pour que toute femme soit pourvue d’un mari,
cal: 19: texte de Gen. 2, 18 : « Il n’est pas bon que I'homme soit seul »,
doit &tre entendu également de la femme.
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meilleur (I Cor. 7, 38) : saint Paul souhaiterait que tous
soient comme lui (I Cor. 7, 7), & condition gqu'on en ait 15}
vocation, la grice et la volonté. En effet, le Seigneurv, qui
célebre le célibat choisi en vae du royaume de Dieu, aj ogtcj,
que c’est un fruit de la grace et fait appel 4 la générosite
de chacun : « Comprenne qui pourra ! » (Matth. 19, 1?._12}.
Saint Paul, pour sa part, montre combien. 1§ célibat
gaccorde avec les exigences des temps messianiques. il
s'agit de regarder vers la cité céleste et de n'user de ce
monde gu'autant que cela est nécessaire. Aux enfant§ de
Dieu, le célibat apperte une libération supplémentaire :
ibération des tribulations de la chair inh¢rentes 4 D'état
conjugal (I Cor. 7, 26.28) et des souqis des biens terrestres
(ibid., 29). De la sorte, on peut se livrer sans partag'e au
service de Dieu ; Pon n'est plus divisé entre les soucis de
la terre, amour de sa femme et le don total a Diew .(ibid.,
32.35). Enfin une récompense spéciale au ciel v1endr.a
couronper les vierges, qui seront toujours en compaguie
de V'Agneau (Apoc. 14, 4). .
A la suite du Christ, nombreuses furent les ames qui,
dans le Christianisme, se dépouillerent de tout et pra!;i_—
quérent le célibat volontaire. Les moines chrfétiens remplis-
saient les déserts. Mahomet en a rencontré : il nomme avec
respect et considération ces anachorétes pénitents _(Coran 9,
113 ; 66, 5). La pratique monastique est pour 1ui, avec la
mansuétude et la pitié, une caractéristique des' ﬁ(':leles
du Christ (57, 27). Ce dernier verset du Coran a été diver-
sement interprété, selon les différentes lectures que le texte
permet’. Le musulman de la Ye Controverse adopte pour sa
part Uinterprétation devenue traditionnelle df" son temps,
qui comprend le versel comme une condamnation du mona-

1. Voir les deux wversions dans BLACHERE, Le Coran, p 921 :
sourate 101, 27. On lira aussi la note de Blachére, Pour une. 1‘nterpré-
tation contraire 3 Vexégése commune depuis longtemps trad}tlonnelle,
of. L. MassioNoN, Essai sur les origines du lexique technigue de la
mystique musulmane? (1954}, p. 145-153,
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chisme chrétien. De 14 est venu le slogan célébre : pas de

monachisme en Islam (la rahbdniyya fi '-Islam), ou dans
une autre formule : pas de célibat en Islam (ld sarfirg f1

‘LIstam). (cf. Sunan Abi Dawud, p. 89.) :

Mahomet avait expérimenté en lui-méme la violence du

désir et la grande difficulté de la continence (33, 28-62),
L.a prudence lui dicta, pour lui-méme et pour les siens, les
régles prévues par saint Paul. Il recommanda de marier
les hommmes et les femmes en Islam (24, 32). Mais le Coran,
qui se montre si complaisant pour les inclinations de Maho-
met et quelquefois ses mariages politiques (33, 50-62),
impose certaines limites au désir des musulmans. Le
musulman ne peut avoir 4 la fois que quatre femmes
légitimes, et cela & condition qu’il observe entre elles
I'égalité et la justice (4, 3). On sait par la {radition que
Mahomet, dont le harem groupait un nombre plus grand
d’épouses, eut A soufirir des tribulations conjugales dont
parie saint Paul, Peut-&tre a-t-il entendu aussi, tout en
avantageant les hommes, ne point rendre trop injuste la
situation de la femme musulmane.

. 1i ne faut donc pas renoncer au mariage, a cette « bonne
chose » que Dien a accordée aux hommes (5, 87). Sinon,
on court le danger de « s'égarer A la suite de Satan »
(cf. I Tim, 5, 15). Selon le Hadith ou Tradition musulmane,
Mahemet condamne non seulement le célibat sans vocation,
mais toute espéce de célibat comme un égarement 3 la suite
de Satan. Ce parti-pris contre 1’abstention du mariage est
directement dirigé contre la pratique chrétienne®. On met
sur les lévres de Mahomet des déclarations comme celles-ci :

1. 1I est toutefols remarquable que, dans son développement sur
la modération de ia Loi musulmane, R&zi parle de I'abstention du
mariage sans mentionner les moines chiétiens parmi les gens dont
il condamne les exces, I attaque nommément les manichéens et leur
reproche, entre autres détails, la pratique de la castration. Cf. Fakhr
al-Din ax-Razi, al-Tafsir al-kabir, Mafatih al-ghayb, V, Le Caire
1304 H., p. 356.
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« Un homme aisé qui ne se marie pas ne m’appartient
pas. » — « O combien pauvre est 'homme gui n’a pas de
femme ! » (Ibn Hadjjar, IV, 370). Le shi‘ite Tabarst
rapporte de son coté ces traditions significatives : « Deux
génuflexions ¢’'un homme mari¢ sont plus agréables que
soixante-dix d'un célibataire », — ou « que la veillée
pendant toute une nuit ou le jelne prolongé de la part
dun cdlibataire » (Makarim al-Akhlak, 80 s.). On rapporte
aussi cette tranquille assertion : « De votre monde (dunyd)
j’ai aimé les femmes et les parfums. » On ajoutera cepen-
dant : « Et mon délice est dans la priérel. » A un ascéte
qui avait résolu de vivre dans le ¢élibat, Mahomet aurait
adressé cette verte semonce : « Tu as done résolu d’appar-
tenir aux fréres de Satan ! Ou bien tu veux étre un moine
chrétien et alors joins-toi ouvertement & eux, ou bien
tu es des notres et alors tu dois suivre notre sunna (voie).
Or notre sunna, c’est la vie conjugale. » (Usd al-ghaba,
v, 3)

On le voit, la réaction contre le célibat chrétien est claire.
Elle ira trés loin. La tradition musulmane, qui a essayé
de polir le portrait de Mahomet de manicre 4 en faire
la réplique de celui de Jésus, n’a pas cependant hésité
A insister sur I'activité sexuelle de Mahomet face & la vir-
ginité du Christ. Ghazzll tente méme de prouver que
Texemple de Mahomet 'emporte sur celui de Jésus?, La
tradition ose aussi un effort de rapprochement entre Jésus
et Mahomet, en conformant le Christ & la loi qui veut que
Dieu ait donné A tous les prophétes des épouses (Coran 13,
38) : Jésus donc se mariera et il aura une descendance,
lors de son second avénement®.

1. Gf. GuazzAnl, Thyd ‘ulim al-din, I, 2, 1, Le Caire 1346 H.,
p. 28. On lira la note de aL-"IRAxT sur les sources de cette tradition,
ibid.

2. Ihyd@, ibid., p. 33.

3. Cf. M. GaupEeFroY-DeMoMBYNES, Mahomel, p. 433, qui renvoie
4 av-‘Avni, ‘Umdat al-kdari fi sharh al-Bukhdri, Le Caire 1308 I,
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Il serait aisé de multiplier les citations de traditions qui
recommandent le mariage. Cela nous semble inutile, car il
est reconnu par tous que I'Islam ne découvre dans le célibat
ancune valeur morale ou religieuse. La désapprobation du
célibat est si unanime en Islam que méme les ascétes ne
songent pas, sauf de irés rares exceptions, a le pratiquer.

Théoriquement — et cela est remarquable — on discutera .

entre ascétes la question de savoir §'il faut ranger le mariage
parmi les choses de ce bas-monde (dunyd) auxquelles il est
bon de renoncer, Seuls les mystiques ont pu apprécier Ia
libération qu’apporte le célibat pratiqué pour 'amour de
Dieu. Mais c’est 1a une doctrine hétérodoxe condamnée
par la théclogie officiellel,

C’est de cette théologie orthodoxe que le Mudarris se fait
1"éch0. 11 attaque avec quelque insistance la pratique chré-
tienne. Il produit les raisons qui permettent de condamner
ce précepte anti-naturel et déraisonnable : car pour lui,
il s’agit d’un précepte obligatoire : « Ne faudrait-il pas que
tous l'observent ? », explique-t-il (¥¢ Controverse, 5,h).
Nous .som.ines des é&tres charnels ; vouloir done imiter les
étres incorporels est une entreprise déraisonnable, « c’est
un lourd fardeau et une grande violence » (5,f). D autre
part, s’abstenir du mariage 6te la possibilité de la pro-
création et méne & la destruction du monde, Cest & la fois
déraisonnable et contraire 4 la sagesse divine qui a créé
I'étre humain maéle et femelle. Cela est aussi contraire au

V'I, p. 147 ; VII, p. 453, et A Tasarl, Tafsir al-Kur'dn, XV, 5.12.
Ajoutons que GrazzALl y fait aussi allusion dans sori Ihycf’, ibid., p. 20,

1, Gt A. 8. Trirron, art. Dunygd, dans NEIs, Ii, Leiden 1961
p. 642; of. SKEI, art. Zuhd, Leiden 1953, p. 661. Pour justifler les pra:
tigues d1_1 siifisme, les fabricants de traditions affirmérent que Maho-
met avait déclaré : « Quand 380 ans (200, dans une autre recension)
auront passé sur ma communauté, le célibat et la vie anachorétique
sul: {es sommets des montagnes seront permis » {(dans AL-DHAHABI
giliiznigi-é'ﬁddl,nl, p.2377 ; Abd-Talib arn-Makgi, Kl al-;cafzb, L;

. 11, p. 239). L i ielle n’ e pri

e tracll)itions? a théologie officielle n’a guére pris au
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précepte divin qui a commandé & I’homme de multip'li_er :
prescrire de remplir la terre et ensuite imposer un célibat
propre justement 2 la dépeupler, ¢’est 14 un comportement
« absurde et indigne de Dieu » (5,g). Qu’on n’allégue pas
le déluge et les autres chatiments par lesquels Dien a fa}t
disparaitre les prévaricateurs. Ces mesures « n’ont pas fa?at
disparaitre enti¢rement le monde » En outre, le Christ
n’est point venu en « ministre de la colere » pour la destruc-
tion de Phumanité (5,g):. Le musulman ne pousse pas plus
loin sa réflexion et se hite de conclure que le comman-
dement de la virginité est mauvais (5,h)%

ILa Loi de Mahomet

Le Mudarris conclut son réquisitoire contre les excés de
la Loi chrétienne en affirmant qu’elle contient beaucoup de
points semblables. De ce fait, bien que supérieure & la Loi
de Moise, elle le céde & la Loi parfaite de I'Islam. Tlen va
comme pour un édifice : d’étage en étage, on monte vers
]a perfection. Tout en bas est la Loi juive ; plus haut, la Loi
chrétienne ; au sommet enfin se situe la Loi musulmarne.
Telles sont les étapes, ou mieux les différentes expressions
de la volonté de Dieu, dont chacune confirme le message
doctrinal de la précédente et apporte les perfectionnements
que la bienveillance d’Allah 2 jugés opportuns (6,a,b).
Le musulman n’explicite pas davantage ses griefs. Nous

1. Jésus, d’aprds le Coran, est venu lever une partie des rigueurs
de Pancienne Loi {3, 50) et sa mission est un bienfait et une miséri-
corde d’Allah (5, 46 ; 43, 63).

9. Le Mudarris abandonne la question en chemin. Il aurait dét
ou bien nier Pauthenticité du précepte du eélibat attribué par les
chrétiens 4 Jésus et rejoindre de la sorte le reproche fait aux moines
par le Coran (57, 27) ou méme celui de falsification des Eeritures
adressé traditionnellement aux chrétiens, ou bien se montrer disposé

4 admettre la thése de Manuel.
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essayerons toutefois de donner quelques exemples, et cela
en étudiant & présent la forme positive de son argument
en faveur de la Loi musulmaneh.

La Loi de Moise est déficiente. La Loi du Christ est
excessive. Seule la Loi de Mahomet tient le juste miliey,
qui est le caractére reconnu de la vertu et de la perfection :
sa modération, son culte de la mesure en tout sont la preuve
de son incontestable supériorité. L’Islam est décrit dans
le Coran comme la religion du juste milieu : « Ainsi nous
avons fait de vous une communauté éloignée des extrémes
(médiale = ummatan wasafan), pour que vVous sOyezZ
témoins 4 l'encontre des hommes et que IApoétre soit
témoin A votre encontre » (2, 143). C'est de la sorte que
Mahomet entend caractériser le Hanifisme d’Abraham,
cette forme pure et excellente de la vraie religion qu’il est
venu restaurer (2, 135 ; 3, 110 ; 4, 125). Les commentateurs
du Coran expliguent tous que, si par son origine linguistique
le vocable wasaf signifie central, médial, et donc le meilleur,
le plus parfait, il est communément compris comme équi-
valent d’éloigné des extrémes, tenant le juste milieu®
Cette interprétation est vite devenue commune, confirmée
par la théorie aristotélicienne de la vertu comme juste
milieu, Tl est inutile de citer des noms, toutes les écoles
théologiques s’accordent sur ce point. Un proverbe dit
également : la meilleure des choses est celle qui tient le
juste milieu (khayr al-umir awsatuha)®.

1. En fait il a allégué cet argument bien avant. Nous en avons
remis I"étude jusgu’ici pour des raisons d’ordre pratique.

2. CI. par exemple Tasari, Tafsir gl-Kur'dn, Le Caire, TII, p. 142;
Rizl, al-Tafsir al-kabir, V, Le Caire 1304 H., p. 6-7. On trouve
les mémes explications linguistiques chez tous les autres commen-
fateurs.

3. Ce dicton @’usage courant, méme aujourd’hui, peut se lire dans
sL-MAavpiAni, Madjmae® al-amthdl, éd. Freytag, I, p. 214 ; éd. Ahdab,
Beyrouth 1312 H,, I, p. 200 ; C. pE LANDBERG, Proverbes ef dictons,
I, p. 1x ; Snouck HURGRONIE, Mekkanische Spricluvérier und Redens-
arten, p. 5. ’
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Le Mudarris rappelle & Manuel que le juste milieu est
« ce qu’on appelle et ce qui est vertu... C’est la doctrine
de tous les anciens... » (5,d). Or I'lslam est le juste milieu
entre le Judaisme et le Christianisme. Nous n’avons pas
Pintention de donner ici tous les cas qui vérifient cette
caractéristique aux yeux des musulmans. Nous en avons
déja mentionné quelques-uns & propos de la Loi chrétienne.
Nous ajouterons ici d’autres points relatifs 3 la morale,
au culte ou 3 la simple législation.

1. La priére

A ses débuts, Mahomet donna 'exemple d’un orant qui
rivalisait de ferveur avee les moines chrétiens, 11 pratiquait
et recommandait la priére nocturne : elle est « plus efficace
et plus correcte de forme » (Coran 73, 6). Peu 4 peu des
allégements furent introduits, dont on peut lire un exemple
exceptionnellement frappant dans la méme sourate (73, 20).
De méme en fut-il de la recommandation faite & Mahomet
de prier avant le lever du soleil, et avant son coucher, et
durant la nuit, enfin méme durant la journée (20, 130).
La recommandation valait aussi pour ses adeptes (20, 132).
L'allégement, d’aprés Razil, se lit dans 20, 1 : « Nous
n’avons point fait descendre sur toi la prédication (le
Kur'an) pour que tu patisses. » « Mais, continue RazJ,
quelques-uns s’étant livrés au relachement, il dit ; © Croyez-
VOus (ue nous vous avons créés sans but ? ’ I entend
par la qu’on observe la justice et le juste milieu » (e verset
cité est 23, 115).

Le résultat de cette évolution fut que la priére légale fut
imposée non point trois fois, comme chez les Juifs, ni sept,
comme dans le bréviaire des moines chrétiens, mais cing
fois selon les précisions canoniques qui commentent le
verset b, 238.

1. Razi, op. cil,, V, p. 356,
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2. Le jeiine

Il ne s’agit pas ici du jelne pénitentiel recommandé
dont nous avons parlé plus haut (cf. Coran 2,7196; 4, 92;
5, 89; 58, 4). 1l s’agit du jeline officiel légalement obliga-

toire. Aprés des hésitations, le Coran I’a fixé au seul mois -~

de ramadin. Le jefine musulman a une durée plus longue
que celui, fort réduit, des juifs. Mais il ne comporte pas non
plus le caractére pénitentiel sévére du jeime chrétien. Il est
au contraire l'occasion traditionnelle, en méme temps que
de manifestations pieuses et charitables, de festivités et
de réjounissances nocturnes. Le jeGne pénible du jour est
compensé par les « mets excellents » du seir, et la géne du
jour disparait dans les agréments de la nuit (cf. 2, 183-187).

3. Le pélerinage & la Mekke

Le pelerinage a Jérusalem était obligatoire pour tout
juif. Il est facultatif pour les chrétiens. Pour les musulmans,
le pelerinage & la Mekke est obligatoire, mais seulement
pour ceux qui le peuvent (3, 97).

Le Mudarris parle constamment de la facilité de la Loi
juive et de la difficulté de la Loi chrétienne. En fermes
équivalents, Rzl parle de la rigueur juive et de I'indulgence
chrétienne. Comprenons bien : il s’agit des déterminations
législatives relatives 4 certains délits et 4 leurs chitiments
canoniques. La Loi musulmane tiendrait le juste milien
entre la rigueur inexorable de la Thora et I'indulgence
excessive de I'Evangile. Citons les deux exemples men-
tionnés par Razil.

5. Razi, op. ¢il., V, p. 356,
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4. Sanction légale du meurfre

La Loi juive condamne le meurtrier 4 une mort inexo-
rable (Ez. 21, 14; Deut. 19, 11-12.21; cf. Coran 5, 32),
tandis que le chrétien est exhorté 4 un pardon indéfini,
L'Islam, pour sa part, permet d’exercer le droit de ché-
timent sans I'imposer ; il insinue méme le pardon : la per-
mission de pardonner est un allégement, dit le Coran
(2, 178 ; 4, 92).

5. Traifement de la femme durant ses mensirues

La Loi juive considérait la femme durant ses mens-
trues comme impure et communicatrice d'impureté légale
(Lév. 15, 19-30.33). Elle défendait donc les relations conju-
gales durant toute la période menstruelle (Lép. 18, 19; 20,
18; Ez. 18, 6). La Loi chrétienne n’a pas de prescriptions
relatives & ce cas : elle a aboli toutes les dispositions de
la Thora touchant les catégories de pur et de P'impur,
L’Islam prohibe les relations sexuelles, sans exiger, selon
les habitudes juives et arabes préislamiques, la séparation
totale d’avec la femme (2, 222),

6. Sancfion de I'inconduile

Aux deux exemples precédents donnés par Razi et qu’on
trouve sous diverses formes chez les autres commenta-
teurs, ajoutons encore la législation concernant I'adultére:
La sanction de I'adultére est la lapidation chez les juifs
(Lév. 20, 10 ; Deut. 22, 22). Dans I'Evangile, le Christ a par-
donné 4 la femme prise en flagrant délit d’adultére (Jn 8,
1-11). Le Coran adopta d’abord les rigueurs de la Loi
juive (4, 15). Il prescrivit ensuite, comme chitiment de
la fornication ditment prouvée (zind), la flagellation : le
coupable recevra cent coups, sans « nulle indulgence » (24, 2).
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Les exemples qui suivent relévent des dispositions juri-
diques de la loi, de l'éthique ou méme de la doctrine
de I'Islam,

7. Statuf de la famille

La Loi musulmane prétend tenir le juste milieu sur les

points suivants :

1) Ni monogamie stricte, comme chez les chrétiens, ni
polygamie indéferminée, comme chez les juifs. Mais seu-
lement quatre femmes 4 la fois, et cela quand on peut
sauvegarder entre elles la justice et les traiter avec éga-
lité (4, 3). Mais le Coran averiit que celte condition est
difficile 4 tenir et gu'il faudra donc en régle ordinaire
s'en tenir & une femme & la fois (4, 12%). Cependant
pour oOter toute géne en la religion, ’homme pourra
avoir autant de concubines esclaves qu’il en pouira entre-
tenir (4, 3).

Certains doctrinaires musulmans, en dépit de la violente
réaction des modernistes, admettent aussi comme légitime
la pratique de la mui‘a, ou mariage temporaire 4 titre de
jouissance. On peut rompre ce mariage 4 volonté, sans autre
obligation que de dédommager la femme dont on a joui
(cf. Coran 4, 24). On comprend gue les modernes réagissent
contre cette pratique, admise par Ies shi‘ites : c’est une
espéce de prostitution légaliséel,

2} Répudiation : L'Islam n’admet ni I'indissolubilité du
mariage telle gu’'elle est déterminée par la Loi chrétienne,
nile droit de répudiation conféré sans restriction & Thomme,
comme dans le Judaisme. H met a la disposition de I'homme

i. Cf. M. GAvuDErroy-DEMOMBYNES, Mahomet, p. 628-632. Lire
aussi la note de BracHEre sur le verset 4, 24/B 102, 28, Le Coran,
p. 931-932,
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le pouvoir d'user de la répudiation, mais dans certaines
limites précises (2, 226-242). '

3} Vie conjugale : La femme mariée était, dans le
Judajsme, réduite 4 un état de sujétion absolue : & part la
nourriture, le vétement et le droit conjugal (cf. Ex. 21, 10),
elle n'avait pas d’autres droits. Le mariage chrétien fait de
la femme la compagne de I'homme dans un foyer stable
qui est, sous la direction de 'homme, le sien également.
Elle a droit 4 un traitement de faveur : I’homme quit-
tera son pére et sa mére pour s’attacher 4 sa femme ( Gen. 2,
24 ; Maith, 19, 4), qu’il traitera avec amour, égard, ména-
gement et sollicitude (Ephés. 5, 22-32; Col. 3, 11.19;
I Pierre 3, 7). L’Islam consacre la sujétion de la femme
et la met en condition de grande infériorité : soumise a
homme et 4 son bon plaisir, toujours menacée d’une
répudiation que la jurisprudence a parfois facilitée & I'ex-
tréme, ayant méme dans I'exercice des relations conjugales
beaucoup moins de droits que I’homme. Toutefois cette
infériorité est compensée par des assurances matérielles
solidest.

Ajoutons pour finir que la pratique des relations sexuelles
en Islam ne semble pas soumise & ce que le Judaisme et le
Christianisme considérent comme des lois naturelles
{ct. Coran 2, 222-223). La licence contenue dans ce verset
a suscité les réactions les plus vives et les plus indignées
chez les polémistes de toute provenance. Elle est présentée
par le Coran comme une facilitation®,

1. Cf. M. Gauperroy-DEMoMBYNES, Mahomef, p. 612-628 et 632-
643 ; G.-H. Bousquer, La morale de I'Islam el son éthique sexuelle,
p. 89-122.

2. On peut lire chez SuvGTti, Asbdb al-nuziil, le récit des circons-
tances historiques qui ont déterminé cefte facilitation. Le texte de
Suyilifi se trouve aussi cité dans J. FApDAD, Le Coran ef U Eeriture,
(en arabe), I, p. 773, n. b.

LA THESE DU MUSULMAN 95

8. Mauvais désirs

Les mauvais désirs avaient été condamnés par le Déca~
logue (Ex. 20, 17 ; Deut. 5, 21), Jésus recommande encore

plus de délicatesse de conscience et une grande pru- -

dence. Il exprime la nécessité de se défendre contre les
entrafnements de la concupiscence dans des termes durs
jusqu’au paradoxe : couper la main, crever I'ceil, causes
de scandale et de chute (Maith, 5, 27-30. Cf. I Cor. 7,
7.32-34, ete.).

Le Coran avait lui aussi commencé par condamner les
maunvaises pensées (2, 284). Mais cela parut si dur aux
compagnons de Mahomet qu'ils s’en plaignirent 4 lui. La
révélation vint alors lever encore une fois cette rigueur
(2, 286)%. Cela s’inscrit dans la tactique générale qui consiste
4 faciliter la pratique de 1'Islam : « Sur vous, il n’a placé
nulle géne en la religion » (22, 78).

Mais cela ne veut pas dire que les mauvaises pensées
sont entiérement absoutes. Si les formalistes de la Loi
n'y voient pas de mal, d’aucuns par contre s'en défendent?,

9. L’au-deld et le salut

Ce n’est qu'a I'époque des prophétes que 1'on voit poindre
dans le Judaisme I'idée d'un au-deld éternel, dans lequel
Dieu rétribue chacun selon ses actes. La Loi mosaique ne
prévoit que récompense ou chatiment terrestres (Lév. 26,
3-46; Deut. 11, 13-17; 28, 1-63). Le Christianisme et
I'Islam, eux, enseignent avec force la rétribution dans
Vau-deld, Mais si pour la doctrine chrétienne — et pour

1. Circonstances historiques chez SuvTri, op. cil,, ou J, HaDpDAD,
op. cil., p. 784, n. 2.
2. Cf. G.-H, Bousquer, op. cif., p. 58, 148 (et n. 3), 160, n. 2.
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I'Islam, au moins au début — la foi sans les ceuvres est
insuffisante & sauver ’homme (ef. Coran 2, 62, 111-112) et,
au contraire, les péchés graves (appelés kab@’ir en Islam)
ménent 4 Penfer éternel (cf. 4, 1-30, passim), la Loi musul-
mane adoucit encore une fois cette « rigueur » : elle ferme
les yeux d’abord sur les petits péchés de ceux qui évi-
tent les kab@ir, mais surtout elle déclare que la foi suffit
seule au saluf ; le gros pécheur subira un chitiment tempo-
raire dans T'enfer éternel, et finira par entrer au paradis
(4, 31.115-116 ; 3, 85)%.

Il nous semble inutile de pousser plus avant l'investi-
gation. La tendance législative de I'Islam s’est fixée selon
une ligne de facilitation et de compromis, nettement
favorable a ce que le Christianisme considére comme les
faiblesses humaines. Ainsi ce que le chrétien qualifie de
mollesse et d’amour immodéré de la jouissance (ef. 7¢ Contro-
verse, entre autres 11,a; 17,f) n’est pour le musulman que
modération, juste milieu de la vertu et de la perfection.
Ce que le chrétien, engagé dans la lutte contre Ie mal et
tendu dams sa volonté de participation personnelle au
mystére de la rédemption, condamne comme un rela-
chement pour le moins périlleux, est considéré par le

1. Cf. dans Buxuirl, Les Tradifions islamigues (trad. Houdas,
1903-1914), le chapitre consacré & la fol. L. GaRpET, « Les noms et
les statuts. Le probléme de la foi et des ccuvres en Islam » dans
Studia Islamica, V (1956}, p. 61-124.

11 est curieux de constater que Mahouiet reprend, en faveur de ses
adeptes, les affirmations qu’il reprochait aux juifs et aux chrétiens
(¢f. Coran 2, 111-112). La Tradition afirme encore plus netiement
que « personne n’entrera en enfer qut ait dans le cceur un atome de
foi », et que « ceux dont le ceenr ne contiendrait qu'un atome de foi,
sortiront de Yenfer » (BuxgARI, ch. Imdn, 33). Razl éerit : « Dire que
Dieu ne chitie son serviteur pour aucun péché est un grand laxisme,
et dire qu'il condamne au feu éternel son serviteur conscient d’'un
seu] péché est un grand rigorisme. Le juste milien est que Dieu fait
sortiv du few gquiconque dit et croit quil n’y a de Dieu qu’Allah »
(al-Tafsir al-kablr, V, Le Caire 1304 H., p. 3565).
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mu§u1man comme une manifestation de la bienveillance
divine 4 I'égard des hommes, mystére de la volonté trans-
cendante d’Allah. La morale du Coran, que les pelémistes
chrétiens regardaient traditionneilement comme une preuve
d.e la fausseté de I'Islam, constitue pour le musulman un
signe de plus en faveur de cette religion, derniére forme
et expression définitive du message divin.




CHAPITRE VII

LA THESE DE MANUEL PALEOLOGUE

Contre la thése du docteur musulman, Manuel entend
montrer Vexcellence irréprochable de 1a morale chrétienne
et I'infériorité de la Loi musulmane.

La Loi chrétienne

Manuel découvre d'abord dans la position de son parte-
naire une contradiction : comment, en effet, la Loi du Christ
serait-elle bonne et divine et en méme temps « telle qu’elle
puisse recevoir de justes reproches » ? Comment le Mudarr.is
a-t-il pu la ranger, avec celle de Moise, « parmi les lois
mauvaises » (8,b) ? L'observation est digne d’intérét. Ibn
Hazm de Cordoue (994~1064) avait, plus de trois cents
ans auparavant, reproché aux chrétiens de tenir la méme
attitude relativement a la Loi de Moise!, Et de fait, il y a
quelque difficulté & concilier I'affirmation de I'origine di\.rinef
de la Loi mosaique et les critiques parfois radicales qui lut
sont adressées par Jésus et surtout par saint Paul®. La

1, Cf, R. Arnarppz, Grammalire ef théelogie chex Ibn Hazm de
Cordoue, p. 309-311.

2. Dans D'article Gesetz du Lexikon fir Theologie und Kirche,
IV (1960}, p. 820, P. BLASER écrit : « Die schwere Problematik der
Gesetzesfrage im NT ist allein darin begriindet, dass einerseits die
gbttliche Autoritit des ganzen Gesetzes voll anerkannt wird, ander-
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solution est & chercher dans le caractére historique de
la révélation : la révélation mosaique dut accepter des
compromis avec la dureté de cceur d'un peuple encore
assez primitif; puis elle gagna en profondeur spirituelle
grace 4 Deffort d’intériorisation des prophétes; mais ce
n’est qu'avec Jésus qu'elle parvint a sa forme parfaite. La
Loi chrétienne prend donc tout naturellement la place de
Pancienne, pour toujours, Aprés le Christ et le Nouveau
Testament, la révélation est close. Telle est la doctrine
professée par le chrétien.

Or, pour le musulman, Allah est intervenu encore une
fois pour abroger toutes les formes antérieures de la religion
et promulguer I'Islam. Le mouvement qui, pour le chrétien,
va du Judaisme au Christianisme, se poursuit, pour le
musulman, et ne s’achéve qu’avec I'Islam,

Il y a cependant une nuance dans les attitudes qui justifie
Pobservation de Manuel. Jamais la doctrine chrétienne
n’a qualifié la Loi de Moise de mauvaise. Or le Mudarris
a declaré mauvaise la Loi qui prescrit la pratique du
célibat (5,h).

Outre cette réplique négative, Manuel fournit une
réponse directe, destinée a laver la Loi chrétienne de P'accu-
sation de dureté inaccessible aux hommes,

1) Tout dans la Loi chrétienne n’est pas préceptes et
commandements obligatoires pour tous. « Respecter les
préceptes est une nécessité générale et indispensable » (11,b).
Sans cela nul ne peut se sauver et prouver au Seigneur son
amour. Mais il y a lieu de distinguer en outre les conseils
ou exhortations. Les conseils ne s’imposent pas incondi-
tionnellement & tous. Ils sont proposés aux plus parfaits :
ils sont un appel & la libre volonté des dmes généreuses

seits aber dieses selbe Gesefz seine Geltung verliert... » Et un peu plus
bas : « Es ist bisher noch nicht gelungen, alle Einzelheiten, die die
Evv. zu diesem Thema bieten, zu einem einheitlichen Bild zusammen-

. zufligen. »
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prétes, dans Jeur aspiration vers un plus grand amour de
Dieu et leur désir d'une plus ressemblante identification
avec Jésus, 4 soufirir de pénibles labeurs et & persévérer
dans leur effort. C'est parmi de tels conseils qu'’il faut ranger
tous les points que le musulman a jugés excessifs dans la
Loi chrétienne. Donc la Loi du Christ, dans ses préceptes,
ne présente rien d'excessif.

Cette notion de conseil a son équivalent en Islam, quoique
dans un contexte différent. Les docteurs de la Loi musul-
mane ont fixé diverses catégories d’actes moraux et légaux,
dont celle des actes recommandés (musiahabb, mandiib)l.
L'omission de ces actes recommandés n’entraine aucune
punition, mais leur accomplissement mérite par contre
rétribution. Le pardon, pour citer un exemple entre bien
d’autres, est permis et méme recommandé au lien de
Yexercice strict du droit de vengeance (cf. Coran 2, 178 ;
16, 126; 42, 40.43; 64, 14). On trouvera d’autres cas
dans 4, 114 (bienfait et concorde), 13, 22 (patience et
disposition 4 rendre le bien pour le mal) ; cf. 23, 96 et 41, 34.

2) Non seulement dans ses préceptes, mais méme dans
ses conseils, 1la Loi du Christ n’est pas excessive. Elle est
« &4 peine au-dessus de ’homme, accessible et vraiment
trés facile » pour ceux qui le veulent (9,b). Manuel en appelle,
au cours de son trés long exposé, & une constatation de
fait : il ¥ a2 eu une légion de saints qui ont pratiqué ces
conseils évangéliques (19,) et dont la sainteté a été authen-
tifiée par « les opérations et la puissance de I'Esprit divin
qui se révélent en eux » (10,b).

1. Les autres catégovies légales sont les suivantes :

— Les actions prohibées (hardm ou rmahziir) ;

— les actions obligatoires (fard ou wdadjib) ;

— les actions permises {djd’'iz ou mubdk) : ce sont les actions indifté-
rentes, gui ne sont point cbjet de punition ni de récompense ;

— les actions désapprouvées (makrith) : elles n’entrainent cependant
pas de chatiment.
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Mais Manuel appuie son affirmation sur deux considé-
rations principales. Les conseils sont relativement « plus
légers & porter et plus aisés & accomplir » (19,a), en rajson :

— premiérement de la grice que Dieu préte aux hommes,

— et aussi de I'espérance des grandes promesses de Dieu :
contemplation et filiation divine, source des jouissances
célestes.

1. La grdce

Le mysiére de la grace, tel qu’il est con¢u dans le Christia-
nisme, nous semble étranger aux perspectives musulmanes,
Les relations de ’homme avec Dieu ne s’insérent point en
Islam dans un contexte de grice sanctifiante., Dieu ne se
rend point présent dans Yhomme par sa grice, de maniére
a le transformer, 4 I'élever du plan purement naturel au plan
surnaturel. II est inconcevable gue Phomme puisse parti-
ciper mystiquement & la nature divine (cf. 11 Pierre 1, 4),
que la foi soit une confidence de Dieu sur sa vie intime,
enfin qu'une relation d’amour puisse s’établir entre ’homme
et Dieu. Dieu n’est pas le Pére, dont la volonté salvifique
embrasse tous les hommes. Dieu est essentiellement le
Transcendant, le mystére impénétrable. Vers ce mystére
aucun chemin ne peut conduire, et nulle confidence ne peut
lever le voile sur ces arcanes. La foi n’ajoute rien 4 la nature
de ’'homme, elle n’est qu’une remise totale 4 Allah. Il n'y a
pas lieu de parler, ne fiit-ce que symboliquement, d'une
transformation qui affecterait ontologiquement le croyant.

La transcendance de Dieu ne concerne pas seulement son
étre, mais aussi sa volonté. Aucun amour ne peut lier cette
volonté transcendante A la créature. Et si le Coran parle,
dans de rares versets, de I'amour de Dieu (3, 31; 5, 54...)%, il

1. Gi. L. GampET, « La connaissance et Pamour de Dieu selon
quelques textes sufls des premiers sidcles de V'Hégire », dans Revue
Thomiste (1946), I, p. 120-151, Sur les versets du Coran, p. 137,
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faut comprendre cela, assurent les commentateurs, non:
d’une relation d’amitié entre Allah et les hommes, ce qui
serait indigne de Dieu et impensable du Transcendant,
mais d’une manifestation de bienveillance divine, de condes-
cendance absolument gratuite, et de la part de I'homme
d’un amour s'adressant au seul ordre de Dieu, a4 sa Lot
seulel, Or cette Loi n’a rien de l'intériorité de la Loi de
Iesprit qui guide les enfants de Dieu dans I'exercice de leur
liberté, selon le mode d’expression de saint Paul. Elle est
tout extérieure 4 'homme. Elle exprime les termes d’un
pacte accordé par Dieu : contrat unilatéral par lequel Dien
s'engage & rétribuer le croyant, et essentiellement 3 le
sauver moyennant sa foi.

Le chrétien, par contre, aspire & limitation de Jésus-
Christ et & la ressemblance avec le Pére céleste. Son effort
vers la perfection tente un dépassement dont les hori.z?ns
s’élargissent indéfiniment. Il lutte pour que sa condition
charnelle se fasse toujours plus transparente et se trans-
figure spirituellement dans le Christ : que le Christ _vive
désormais en Iui (Gal. 2, 20} et qu’il soit appelé et soit en
vérité un fils de Dieun (f Jn 3, 1).

Pour le musulman orthodoxe il s'agit purement et sim-
plement de demeurer dans les limites du pacte dont les
termes ont été fixés par Dieu ef communiqués aux croyants
dans le Coran et la Tradition authentique, Tout désir de
dépasser ces limites est suspect et considéré comme une
ambition présomptuense. Que si I'Islam demande de lutter
contre le mal et de faire le bien, c’est dans le but non point
de se rapprocher d’un Pére que l'on aime, mais d’éviter
le chatiment d’un Juge qui a décidé de rétribuer les bonnes
ceuvres — a savoir celles qui sont conformes aux termes
de 1a Loi — mais qui entend aussi ne pas laisser impunies

1. Cf. Ien Tavymryva, Madimi®a al-ras@ il wa 'I-masd’il, Le Cfiire,
11, p. 162-165; H. LaovusT, Essai sur les docirines d'ibn Taymigya,
Le Caire 1939, p. 471.
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les transgressions. Il s’agit, on le voit, d’une justice de type
juridique.

Seul le sfifisme a essayé d'exploiter la veine spirituelle
contenue dans l'élan religieux des premiers temps de
I'Islam et de Mahomet. On connait son histoire dramatiguel,
Les compromis avec les valeurs terrestres ont exercé une
influence déterminante sur la pensée officielle, et la théo-
cratie musulmane a vite menacé de dégénérer en une
nomocratie passablement raide.

Ce qui sauve I'dme et le sentiment religieux profond dans
I'Islam, c’est la foi, 'adhésion inconditionnelle & la parole
de Dien, I’abandon, la remise de soi 4 Allah. Cela est frap-
pant. A force de foi nue, le musulman parvient & surmonter
les écueils d’un légalisme desséchant. I1 observe les minuties
des prescriptions canoniques, sans ennui, avec une soumis-
sion si profonde et si sincére qu'elle ne peut étre qu’une
forme d’amour.

L’ordre surnaturel chrétien est constamment & I'horizon
de la pensée de Manuel. Il parle également de Ia grace
comme d'un secours accordé en vue d’accomplir le bien (9,b ;
19,¢). La réalité de la grace-secours est un dogme du Chris-
tianisme. « Hors de moi, dit le Seigneur, vous ne pouvez
rien faire » (Jn 15, 5). « C’est Dieu qui produit en vous le
vouloir et le faire, au gré de ses bienveillants desseins v,
enseigne saint Paul (Phil. 2, 13). C'est 1a une conséquence
de Fordre surnaturel. Si Dien a voulu élever I'homme
a T'ordre surnaturel, et si par ailleurs il veut sauver tous
les hommes, il s’ensuit que Dieu leur fournit aussi le
secours nécessaire pour qu’ils agissent conformément aux
exigences de cet ordre surnaturel. C’est le pendant théolo-
gique de ce que les philosophes nomment la motion divine,
ou secours naturel de Dieu. Le méme probléme se pose donc,
en philosophie et en théologie, de concilier théoriquement

1. Cf. G.-C. ANawATI et L. GarpET, Mystique musulmane, 1961,
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Paction toute-puissante de Dieu et la liberté de I'homme.

La théologie musulmane a connu les difficultés de ce
probléme. Le Coran enseigne nettement 4 la fois la toute-
puissance de Dieu et la responsabilité de I'homme, sans se
soucier de donner la solution théorique du probléme. C'est
le cas de tous les livres religieux, de toutes les Ecritures,
qui ne se présentent pas comme des traités de philesophie.

Le probléme a suscité une longue et douloureuse querelle
entre les diverses écoles du kaldm musulman (théologie).
L’orthodoxie ash‘arite a abouti & une espéce d'occasio-
nalisme atomiste, aux formules verbalement habiles et
conciliatrices, en ce qui touche les textes sacrés de I'Islam,
mais en réalité peu convaincantes. Peut-étre est-ce le sort
des grands problémes relatifs 4 Dieu de ne recevoir que des
solutions philosophiques verbales, oii Phabileté de la for-
mule consiste & éviter la contradictionl.

L’Islam, pour en revenir & la gréce, parle de secours
divin. Le Coran dit fréquemment que Dien accorde aux
hommes bonne direction, qu'il guide qui il veut. La théolo-
gie en a tiré la théorie du fawfik divin : le mot signifie
action de rendre possible une action, de donner le succés. Cette
assistance divine est un signe de la bienveillance (luff)
d'Allah, qui par 14 accorde au croyant de persévérer dans
la bonne direction et dans Pobéissance de la foi. Mais
comme pendant du fawfik, il y a aussi en Islam la notion
de khidhldn ou abandon. On ne peut la rapprocher de la
grace simplement suffisante, en théologie chrétienne : il
s’agit positivement de « la création en 'homme du pouvoir
de désobéir? », Cette théorie de I'abandon divin se rattache
aux versets coraniques qui affirment, avec une insistance
inquiétante, que Dieu guide qui il veut, mais égare aussi

1. Sur ce probléme et les diverses positions des écoles musulmanes,
on lira L. Garper, art. Algh, dans NEIs, 1, surtout p. 424-426;
M. GAUDEFROY-DEMOMBYNES, Mahomet, p. 352-368.

9, -TAFTAZANI, Makdsid al-falibin f1 usil al-din, Istanbul, p. 118.
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qui il veut (cf, entre autres 4, 88 ; 13, 27.31.83; 14, 4.27;
16, 93...). On débouche 14 sur le probléme de la prédestii
nation avee la rigidité que lui préte I'lslam. 11 ne s'agit
pas toujours de simples formules stylistiques paradoxales,
qui tiennent de la mentalité sémitique. L’insistance du
Coran semble vouloir exprimer I'existence d’une prédes-
tination sévére, dont I'explication derniére réside dans la
volonté souveraine, transcendante et absolue de Diew. La
yolonté d’Allah se joue de la raison humaine et demeure
impénétrable dans ses décisions : « Allah fait ce qu’il veut... »
(14, 27). « Si Allah avait vouluy, il aurait fait de vous une
cor.nmunauté unigue. Mais il égare qui il veut et il dirige
qui il veut, et il vous sera demandé compte de ce que vous
faisiez » (16, 93).

Ainsi donc le secours divin ne correspond pas 4 une
Vf)lonté salvifique universelle de Diew, mais bien 4 une
bienveillance imprévisible issue de la décision d’Allah. Et
pourtant le Coran retient la réalité du Jugement et de la
rétribution. Diew promet en effet le paradis a ses fidéles,
et voue au chitiment les incroyants.

2. Les promesses de I au-deld

La grace agit dans la liberté de ’homme et ainsi, conclut
Manuel, les conseils de perfection deviennent-ils tout a fait
accessibles & 'homme., Il y a en outre l'espérance des
promesses merveilleuses que Dieu a faites 4 ceux qui
Paiment. Il y a la récompense des bons serviteurs, fidéles
aux préceptes, mais il y a aussi la gloive des fils, réservée
aux parfaits. Le ciel des parfaits, la jouissance a laquelle
ils aspirent, ¢’est la contemplation amoureuse de Dieu dans
un élan qui les rapproche de lui et fait resplendir leur
ressemblance de fils avec lui, le Pére. Cest cela qui oceupe
constamment leur pensée et leur coeur (20,d).

Ce ciel chrétien, promis a tous ceux qui aiment Dieu,
selon le degré de leur amour, est différent du paradis
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musulman. L’'Islam ignore le mystére de I'élévation surna-
turelle par la gréce. Il ne peut donc pas étre question pour
I’homme de devenir psychologiquement ce que la gréce fait
de lui ontologiquement. Nul ne peut étre fils de Dieu, et
il ne s’agit pas d’aimer. Il s’agit d’obéir 4 Vordre d’Allah
pour la récompense ou, au mieux, par foi pure et remise
totale 4 la bienveillance divine, Mais c’est tout. Il n'y a
aucune identification d’amour & espérer ou ressemblance
par filiation mystique avec Dieu. Cela serait proprement
blasphématoire.

Au terme de la vie, la persévérance dans la foi assurera
aux croyants pieux l'entrée au paradis et aux croyants
pécheurs la délivrance de 'enfer éternel, aprés une période
de peine et de chatiment. Le paradis est le lieu ol les
croyants pourront se livrer & la jouissance ininterrompue,
sous toutes ses formes : sensuelle, sensible, intellectuelle,
imaginative. Tout ce qui, sur terre, constitue I'ornement
et 'agrément de la vie sera 4 la disposition des élus : ils
pourront en jouir ; toute restriction est levée.

Mais — et c’est 1a la différence essentielle — la vision
de Dieu ne constitue pas la réalité primordiale du paradis
et la récompense accordée & tous les élus. La théologie
musulmane a mis beaucoup de temps pour conclure de
certains versets du Coran (9, 72; 10, 26 ; 89, 27-30) que la
vision de Dien sera accordée aux élus i titre de surcroit

(ziyada). On ne parvenait pas & admettre que Dieu pat

étre accessible & la vision de I’homme. Un effort paraliéle
aménera de méme & dépasser Popinion selon laquelle
la vision de Dieu ne peut étre pour ’homme une joie, une
« liesse », d'aprés Pexpression de Massignon. L’assertion
d'al-Ashrari, au x¢ sidcle, qui appelle la vision de Dieu «la
jouissance la plus élevée? », accuse des influences étrangéres
& I'Islam, en partie chrétiennes.

Ce sont aussi de telles influences qui expliquent que les

1. Dans Ibdne ‘an usil al-didna, Le Caire 1348 H., p. 15.
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siifis aient pu parler avec autant de chaleur et de conviction
du primat de I'amour de Dieu, ici-bas et dans le ciel. Mais
méme les sfifis ne rejoindront pas exactement les positions
de la doctrine chrétienne sur I'amour de Dieu, principe
premier de la béatitude et de la jouissance des saintsl.

La Loi de Mahomet

A la Loi de Mahomet Manuel adresse deux reproches
principaux : son retour pour I'essentiel aux prescriptions
mosaiques et le caractére déraisonnable de la loi du djihad
ou guerre sainte, par exemple (2,c¢).

1) Le djihad est le moyen préconisé par le Coran pour
assurer I'expansion de la religion d’Allah. Nul droit ne peut
prévaloir contre le droit d’Allah 4 l'obéissance des hommes.
Un appel & I'Islam sera donc adressé 4 tous. De la réponse
4 cet appel dépendra I'attitude de la communauté musul-
mane en face des non-croyants. Ceux qui se convertissent
& I'Islam seront intégrés dans la communauté, « la meilleure
qui ait paru parmi les hommes » (Coran 3, 110) ; ils acquer-
ront de ce fait tous les droits et priviléges des croyants,
mais seront aussi soumis aux mémes devoirs de la guerre
sainte « dans la voie d’Allah »,

Mais si les infidéles ne se convertissent pas ? Dans ce cas,
il faut distinguer entre les Détenteurs de I'Ecriture, juifs
et chrétiens, et les Madjiis (== Zoroastriens) d’un coté, et
de I'autre les simples infidéles. '

Les Détenteurs de I'Ecriture, en considération de la
révélation qu’ils ont recue, bénéficieront d’un traitement
de faveur. Non qu’ils soient traités 4 égalité avec les musul-

1. Gf. L. GARDET, « Les fins dernitres selon la théologie musul-
mane », dans Revue Thomiste (1957), II, p. 291-298 ; L. Massianon,
« L’aridité spirituelle selon les auteurs musulmans », dans Fiudes
Carmélitaines, octobre 1957, surtout p. 177.
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mans, mais ils auront un meilleur sort gque celui des infidéles,
S'ils viennent done a conclure un pacte d’allégeance avec
la communauté, ils passeront sous sa « protection tuté-
laire » (dhimma). Ils auront le droit de garder leur foj,
partiellement vraie aux yeux de I'Islam, d'étre régis par
un statut personnel s’inspirant des dispositions de leur
propre Loi, d’exercer enfin leur culte. Mais en regard de
cela, ils devront payer tribut et se contenter au sein de
I’Etat d'une condition inférieure & celle des croyants, sou-
lignée parfois par des marques extérieures. En outre, §'ils
ont commencé par combattre contre les musulmans, ils
subiront cerfaines restrictions a leur liberté politique et
aux manifestations publiques de leur culte,

Les infidéles, eux, n’ont droit & aucun ménagement. Is
devront ou embrasser simplement 1'Islam ou devenir le
butin de la communauté : les hommes seront tués ou réduits
en esclavage, les femmes et les enfants iront, comme
esclaves, grossir les effectifs des croyants.

Ainsi donc, la loi du djihad doit assurer Ja prédominance
de la religion d’Allah et empécher les incroyants de porter
atteinte aux droits universels de I'Islam. C'est « dans Ia
voie d’Allah » assure Mahomet, que le musulman meéne la
guerre sainte, Le verset du Coran : « Nulle contrainte en la
religion » (2, 256) date de la période qui précéde les grandes
Iuttes de Mahomet. On pourra trouver les déterminations
relatives au djihdd dans la sourate 9 : c’est 'expression de
1a derniére volonté de Mahomet sur le sujet.

Cette loi de la goerre sainte est jugée déraisonnable par
Manuel et méme blasphématoire. La foi, argumente-t-il,
est un fruit de I’ame ; seule la persuasion peut y amener
et non point la contrainte et la violence corporelle. Une loi
qui ferait du fer et de la guerre 'instrument de la pro-
pagation de la foi, ne saurait donc éire bonne; elle est
contraire 4 la sagesse divine. De plus, il est blasphématoire
de pouvoir acheter 4 prix d’argent, en payant le tribut, la
libert¢ de vivre dans V'incroyance (3,a - d). Manuel ne tient
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pas compte des nuances : il semble ignorer la distinction
faite par I'Islam entre détenteurs de I'Ecriture et infidéles.
Le Mudarris ne reléve pas ces inexactitudes ; il ne répond
méme pas du tout & cette accusation, ou du moins Manuel
ne rapporte pas sa réponsel.

2) Manuel n’a pas beaucoup insisté sur le djihad. 1.’at-

tague dirigée par lui contre la Loi de Mahomet entend

étre radicale, La L.oi de Mahomet est un retour au Judaisme,
que le Mudarris a jugé inférieur an Christianisme; de plus,
elle n'a retenu des Lois juive et chrétienne gue ce qui est
facile, et cela méme, elle I'a défiguré. Manuel ne fait allu-
sion, explicitement, qu'a certains peints : nous les étudie-
rons de fagon assez sommaire (cf. 3,e-g; 23,c-d; 27,a-c;
28,c-e ; 2%a-e ; 33,2-b ; 34,a-b ; 35,a-c).

— A la Loi chrétienne, assure Manuel, Mahomet a peu
emprunté, en somme certains adoucissements de la Loi
mosaique,

— A la Loi juive, Mahomet a emprunté I'essentiel de
sa législation, mais il a pris surtout ce qui est le plus facile,
Par 13, la Loi musulmane s'oppose & la Loi chrétienne
et s’apparente 4 celle des juifs, malgré les outrages que
Mahomet n’arréte pas de lancer contre cette derniére. Parmi
les emprunts de 1'Islam 4 la Loi juive, Manue] cite les points
suivants : loi du talion, interdictions alimentaires, poly-
gamie, répudiation et lévirat, circoncision...

1. Loi du talion

Mahomet connait la loi juive du talion (Coran 5, 32.45).
Elle sévissait également dans les moeurs des Arabes avant
Flslam. Mahomet la reprend en y apportant certains

1. Pour pius de détails sur les djikdd, cf. E. Tvan, art. Djikdd, dans
NEIs, II, p. 551-553 ; M. GavunsFroy-DEMOMBYNES, Mahomet,
p. 578-596; L. GARDET, La c¢ifé musulinane (1954), passim, surtout
p. 57-77 et 95-96.
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adoucissements, parfois 4 titre facultatif : ces allégements
rappellent quelquefois le pardon chrétien (¢f. 2, 178; 4, 92;
cf. aussi plus hant, p. 92).

2. Inferdictions alimentaires

Le Seigneur Jésus avait déclaré tous les aliments. purs
(Me 7, 14-15.19 ; cf. également Act. 10, 12-15). Ce principe
n'est pas atteint par les décisions prises, par souci de
conciliation et pour des raisons de simple opportumt.e, par
le concile des Apdtres 4 Jérusalem : abstention des viandes
étouffées et du sang (Act. 15, 20.29). o

La Loi de Mahomet reprend nombre des interdictions
alimentaires juives. Elle en supprime quelques-unes, car
il ne s'agit pas de s’abstenir des bonnes choses que D.1eu
dispense & ses fidéles, Il y a 14, en plus de la conmde‘rat.mn
exprimée par saint Paul dans I Tim. 4, 3, un appel 4 tirer
parti de ce monde (Coran 5, 4-5.87-88 ; ete.). _

Mahomet supprime les notions de licite et d 1111f:}te : tout
est licite des bonnes nourritures que Dieu a créées. Tou-
tefois il faudra s’abstenir du sang (2, 173; 5, 3; 16, 115.
Cf. Lép. 1, 5; 19, 36 ; Deut. 12, 23), de la viande de p(:rc
(Coran, ibid, 6, 145, Cf. Lév. 11, 7 ; Deut, 14, 8), de la héte
morte (Coran, ibid. Cf. Deaf, 14, 21 ; Act. 15, 20.29). En pilus
des prohibitions juives, Mahomet défend l'usage du vin.
A la vérité, le Coran accuse sur ce point - comme sur bien
d’autres — une évolution assez nette. C’est I'une des rares
fois ot il dpte pour la sévérité, Dans la périqde mekkoise,
e vin est présenté comme « une bhoisson emvrante et un
aliment excellent » (16, 67). Puis Mahomet y vmt' une cause
de péché et & la fois une source d’utilités, « mais le pe:che
qui est en (lui) est plus grand » (2, 219). Aprés cela vu?nt
la premiére défense claire et expresse : « N approchez p.omt
de la priére, alors que vous étes ivres, av'al?t. de savoir ce
que vous dites » (4, 43). Enfin la prohibition absolue :
« C’est une souillure (procédant) de l'ceuvre de Satan.
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Evitez-la » (5, 90). Les croyants ne seront dédommagés
qu'au paradis, ot coule pour eux, entre autres, un fleuve
de vin (47, 15).

D’autre part, Mahomet ne prohibe pas, contrairement
4 la Loi juive, la chair de lidvre et de chamean (cf. Lév, 11,
4.7; Deut. 14, 7). 11 s’accorde toutefois avec les usages
arabes et juifs pour prohiber « la béte étoufiée, la béte
tombée sous des coups, la béte morte d’une chute ou d’'un
coup de corne, ce que les fauves ont dévoré » (5, L. L’in-
terdiction atteint enfin toute viande sacrifiée aux idoles
(2, 173; 5, 3; 16, 115)2,

3. Polygamie et répudiation

Nous avons dit plus haut combien I'Islam est favorable
au mariage et a la satisfaction sexuelle. Il en est rests
a la polygamie pratiquée également chez les Arabes et
dans le Judaisme. Cependant il I'a quelque peu réglementée
en fixant 4 quatre le nombre des épouses 1égitimes qu'un
homme peut avoir & la fois. Le nombre des concubines
esclaves n’est pas limité,

La loi sur la répudiation met & Ja disposition de I'homme
une arme redoutable qui menace ce qui peut encore rester de
stabilité dans la famille musulmane. La jurisprudence a tan-
ot €largi et tantdt rétréci les limites de cette disposition de
la loi, connue et pratiquée depuis les temps de Mahomet?®,

Manuel affirme aussi que I'Islam « permet que la méme
femme soit épousée successivement par plusieurs fréres, si
son mari meurt sans avoir d’enfants » (27,b). Cest la
pratique juive du lévirat (cf. Gen. 38, 8; Deut. 25, 5-6;

1. Cf. Deut, 14, 21 : mais ce texte ne détaille pas les différents
cas qui doivent faire considérer une béte comme crevée,

2. Cf,, paraliélement, la solution théorigue et pratique apportée
au probléme des idolothytes par saint Paul, I Cor. 8, 1-10.33.

3. Cf. G.-H. BousquzrT, La morale de I Islam et son éthique sexuelle
(1953), p. 103-113. Voir aussi plus haut, p. 93-94,
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Ruth 4, 5.10 ; Matth. 22, 24). 11 y a 14 une erreur. L’ Islam
ne reconnait pas la pratique du lévirat. On pourrait peut-
¢tre rapprocher cette pratique de la coutume arabe d’aprés
laquelle un parent héritait, entre autres, des femmes de
ses proches ; il pouvait les épouser sans leur donner de dot,
ou les donner en mariage et percevoir leur dot, ou enfin les
retenir jusqu’'a ce qu'elles se rachétent en apportant une
dot convenable prélevée sur leurs patrimoines propres, ou
jusqua ce qu'elles meurent, laissant leur héritage a la
disposition du maitre. Le Coran a abrogé le droit de recevoir
les femmes par héritage contre leur gré et celui de les
empécher de se marier par motif de cupidité 4, 194

Mais entre la coutume arabe préislamique et le 1évirat
juif, 1a différence est sensible, Le lévirat était une obligation
qui incombait au frére juif du défunt; sa transgression
déshonorait le coupable et donnait & la femme le droit de
le frapper de sa sandale publiquement (cf. Deul. 25, 5-6).
Chez les Arabes, Vhéritier avait le choix d’épouser la femme
héritée ou de la donner & d’autres moyennant dot.

Dans le chapitre consacré & I'Islam que I'on peut lire dans
ie De Haeresibus de S. Jean Damascéne, il est dit qu'une
femme répudiée pouvait étre épousée méme par le frere de
'ancien mari (PG 94, 769 B). Manuel a-t-il lu ce fexte et
s’est-il haté de conclure qu'il s’agissait d’une reprise par le
Coran du lévirat juif ? Quoi qu'il en soit, il est remarquable
que son interlocuteur musulman, encore ici, ne reléve pas
I'inexactitude de son information. Peut-&ire Manuel n'a-t-il
ajouté ce détail que lors de la rédaction définitive des
Entretiens.

4. Circoncision

La circoncision n'est pas mentionnée dans le Coran. Elle
est attestée par la seule Tradition. Toutefois elle est loin

1. Lire également 4, 29-93. Cf. note de BLacaine sur le verset 4,19/
B 102,23. dans Le Coran, p. 929.
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d’avoir, au moins dans la théorie, I'importance que semble
tui accorder Manuel. Celui-ci la prend en effet pour un signe
distinctif de I'Islam, au méme titre que la circoncision juive.
Or les manuels de la loi musulmane n’attachent a cette
pratique aucune importance, Pour les théoriciens de la loi
en Islam, ce rite est d’origine préislamique. Il n'a pas de
signification spéciale, et aucune date n’est fixée pour
Paccomplir, II n'est d’ailleurs pas strictement ohligatoire,‘
mais simplement recommandé. (Cest une sorte de puri-
fication. Razl a cherché 4 y trouver en outre un moyen
d’atténuer 'intensité de I'émoi sexuel : ¢’est un juste milien
entre 'incirconcision et la mutilation manichéenne!l. Mais
nulle part, on ne trouve que la circoncision a 'importanee
d'un rite d’initiation, ou, comme dans le Judaisme, qu’elle
est un signe d’appartenance au peuple de Dieu, et donc
qu'elle est nécessaire pour tout juif, depuis Abraham
(cf. Gen. 17, 9-14). Cette interprétation est étrangére
a la théologie musulmane. Néanmoins, dans la pratique et
d.ans la croyance populaire, la circoncision fait partie de
rites sociaux indispensables en Islam, et elle est célébrée
par une féte de famille plus ou moins importante,

L’excision des filles, inconnue chez les juifs, se pratique
da.ns certaines régions de I’Islam. Elle a encore bien moins
d'importance et d’intérét que la circoncision des garcons.
C’est aussi un reste des usages préislamiques.

Les points que nous venons de passer en revue sont les
seuls que Manuel mentionne expressément en vue de mon-
trer combien la Loi musulmane est tributaire de celle de
Moise. Plus donc qu’avec La Loi chrétienne, 4 laquelle elle
s'oppose plutédt, la Loi de Mahomet accuse une ressemblance
nette avec celle de Moise. Si done, de I'avis du Mudarris,
la Loi du Christ est supérieure a celle de Moise, force est
de conclure qu’elle emporte aussi sur celle de Mahomet,

1. Razi, Mafdtih al-ghayb, V, Le Caire 1308 H., p. 356.
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Ily a plus : I'effort de Mahomet pour trouver un compromis
entre les prescriptions chrétiennes et juives semble & Manuel
une plaisanterie. Mahomet n’a pu se hausser au niveau de
la sublimité de la Loi chrétienne; il a donc recueilli ce
quil y trouvait de plus léger, en défigurant parfois cer-
taines données. D’une Loi qui a une telle origine, nul homme
de sens n’osera dire qu’elle est supérieure a celle du Christ.

Les points de contact entre I'Islam et le Christianisme
sont assez nombreux pour avoir attiré I'attention de bien
des chercheurs, Tor Andrae, entre autres, insiste sur ce
que I'Islam doit & I'Eglise syriaque. D’autre part, les
ressemblances de I'Islam avec le Judaisme ont inspiré a I'un
ou & I'autre des positions allant parfois jusqu’au paradoxe :
pour les extrémistes, I'Islam ne serait qu'un sous-produit
du Judaisme, tel qu'il était enseigné et pratiqué en Arabie
au temps de Mahomet. Mahomet aurait méme tout appris
auprés des juifs instaliés 4 Médine on 4 la Mekke?,

Les polémistes chrétiens de langue grecque avaient
traditionnellement considéré I'Islam comme une religion
composite, faite d'éléments empruntés. Avec son insistance
sur I'inspiration juive de la Loi de I'Islam, Manuel reprend
en partie pour som propre compte les positions de ses
devaneiers.

1. Tor ANDRAE, Les origines de !’ Islam et le Christianisme, trad. fr,
Paris 1955, et Mahomef, sa vie et sa doetrine, trad. fr. Paris 1945.

2. La thése extrémiste est soutenue par H. ZACHARIAS, L Islam,
entreprise joive (1955). Pour Pétude des emprunts de Vlslam au
Judaisme, on trouvera une bibliegraphie sufiisante dans A, I, KaTsH,
Judaism in Istam, New-York 1954,
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CHAPITRE VIII

METHODE DE MANUEL
ET CONDITIONS DU DIALOGUE RELIGIEUX

Pour I:édiger son ouvrage, Manuel Paléologue a utilisé
les renseignements que ses séjours 4 la cour du sultan lui
perm‘ettalent de recueillir et les informations directes recues
auprés de son héte et interlocuteur, le vieillard musulman
Il s’est aussi documenté chez ses devanciers : il déclare'
danls le prologue, que bien d’autres ont traité le méme su'et,
et il mentionne surtout avec admiration I'ceuvre de gsor;
grand—p{are Jean Cantacuzéne', Manuel ne semble pas avoir
eun l?esqln, pour la 7¢ Controverse, de faire des recherches
partml{héres dans les ceuvres d’auteurs plus anciens. Il
trouvait Pessentiel de la doctrine sur la morale musulm:ane
dans ‘les A‘poiogies et les Discours de Cantacuzéne?. Can-
tacuzen'e, a son tour, reconnait sa dette partielle & Tégard
de la réfutation du Coran écrite par le dominicain Ricoldo
da Monte Croce®. Nous savons que cette euvre a été
trac.imte en grec par Démétrios Cydonés, qui envoya une
copie du.texte grec & Manuel en 1385/6. Nous aurons
soin de signaler dans I'annotation du texte les emprunts

1. Eniretiens, Prologue, 1; PG 156, 129 B,
582. (zn trouve pubyés dans PG 154, les quatre Apologies, col. 372-
3, t; les‘quatrfa Discours, col. 584-892, de JEaAN CANTACUZENE
eu:t a]_tlaductwn grecque par Cyponiis de lUceuvre de Rxcc;m)o
p se lire dans PG 154, 1037-1152. Pour la mention de cette ceuyr
par CANTAGUZENE, cf. Premier Discours, 4 ; PG 154, 601 C e
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faits par Manuel & ces deux ceuvres, ou du moins les
idées paralléles contenues a la fois dans notre Confroverse
et dans les ceuvres mentionnées.

Mais Manuel n’est pas un simple pillard intelligent. C'est
un esprit brillant et un auteur de classe. 11 se decumente
mais ne compile pas. Son originalité et sa puissance intel-
lectuelle paraissent justement dans la mise en ceuvre des
matériaux dont il dispose. Il faut user d’érudition peur
aller découvrir paralléles et emprunts. A aucun moment
on ne sent qu’il est prisonnier d’un texte ou d’un decument.
Sa pensée évolue dans son propre domaine avec une aisance
et une maitrise remarquables. Son soin premier est mani-
festement voué & lordonnance habile des arguments et
4 la mise an point d'une méthode efficace.

I refuse d'avoir raison & bon marché et d’écrire un
compte rendu de ses Entretiens ol il aurait le beau role et
triompherait d’un adversaire absent qui n'en peut mais,
Ti entend rédiger son texte avec une grande loyauté. Il
rapporte les arguments et les objections de ses interlo-
cuteurs musulmans. Il ne redira pas tout, bien entendu :
ce serait fastidieux et ridicule, d’ailleurs il cite de mémoire :
« J'essayerai de rapporter ce qui, dans les propos du
Mudarris, s'est dit de plus opportun et de meilleur et je
reproduirai ceux de ses discours dont je me souviendrail, »
A cela il y a deux raisons : « D’abord parce gw’il n’est pas
normal ni permis qu’un dialogue ne contienne pas les théses
des deux parties », ef ensuite parce qu'il importe de donner
un résumé des principales objections et positions doctrinales
des musulmans, telles qu'elles ont été exposées par un de
Jeurs docteurs éminents?, De ces Enfrefiens avec le Mudarris,
Manuel avait attendu des résultats plus positifs. I avait
nourri ouvertement I'espoir de convaincre son interlocuteur

1. Enlretiens, Prologue, 1; PG 156, 129 ¢, Cf. aussi 7¢ Confro-

verse, 5,b.
9. Enfretiens, Prologue, 2 ; PG 156, 132 A-B.
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et de I'amener 4 embrasser la religion chrétienne. II avait
trouvé tant de bonnes qualités de sagesse, de modération et
d’ouverture dans son hdte, qu’il avait cru que la vérité
chrétienne emporterait sans grands obstacles Padhésion du
rr_lusulmani. Manuel s’était donc engagé dans la conversa-
t1qn avec entrain. Sa méthode se caractérise par les points
suivants :

1. Rareté de Uargument scripiuraire

On sait que l'argument scripturaire est celui qui a la
faveur des théologiens et des apologistes byzantins. Depuis
ies Peéres de I’Eglise, la théologie byzantine est essentiel-
lement scripturaire, Manuel en avait un exemple typique
dans I'ccuvre de Jean Cantacuzéne et justement dans les
Apologies adressées 4 un musulman?,

Manuel lui aassi exprime sa prédilection pour cet argu-
ment et en souligne la valeur exceptionnelle. It dit son
regret de n'avoir pu y recourir « autant qu’'il était permis
et qu'il aurait fallu® », Mais, lorsque l'interlocuteur est un
musulman, s¢ pose alors un probléme délicat et le recours
aux textes de PEcriture doit étre effectué dans des limites
bien précises, celles exactement que détermine la foi du
musulman dans le contenu de ces Ecritures.

a) Or cet argument, ajoute Manuel, n’est pas toujours
admis par le musulman, soit par ignorance, soit pour
d’autres raisons. Il ne précise pas davantage quelles sont
les considérations qui empécheraient un recours normal

1. Sur le portrait moral du vieillard, cf. les que]queé traits réunis
par nous au chap. 11 de I’ Infroduction, p. 24-25. On trouvera d’autres
notations dans les Entreliens, par exemple : Premiére Controverse, 1-3 ;
PG 156, 133 B-D, 136 A-C. On peut lre aussi la 72 Confroverse, S,b.c.’
Sur les espoirs de Manuel de convertir son interlocuteur, cf. entre
autres, Premiére Coniroverse, 1-3; PG 156,133 B-D, 136 A-G; ¢ Coniro-
verse, 8,a.b ; 11,a; 21,d; 29,a; 30,a; 32,2 ; 35,d. ’

2. Surtout les trois premieres Apologies ; PG 154, 372-532,

3. Entretiens, Prologue, 2 ; PG 156, 132 B. Cf. aussi ibid. C.
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a Pargument scripturaire. Nous trouvons cependant dans
la Premiére Coniroverse 1'explication ‘désirée. En effet
Manuel 8’y enquiert au sujet de la foi du Mudarris en Moise,
aux Prophétes et 3 I'Evangile. Le musulman répond que
ces Ecritures sont tenues pour valides et divines. Toutefois,
ajoute-t-il, la croyance commune veut que ces livres aient
été « traités sans ménagement par les traducteurs grecs,
qui en ont supprimé ce qui confirmait la religion musul-
mane » Manuel répond 4 l'objection, mais conclut

« Comme, en somme, nous ne sommes pas d’accord sur
la valeur des textes scripturaires, nous préférons renoncer
4 y avoir recours, Nous userons done plutdt de raisonne-
ments et d’arguments de convenancel, »

b) De plus, les interlocuteurs n’entendaient pas le grec,
et Manuel ignorait leur langue. On avait donc recours a
des interprétes. Ceux-ci n’étaient pas forcément de bons
théologiens ou des personnes compétentes en matiére reli-
gieuse. Cela ajoutait une difficulté supplémentaire et n'était
pas fait pour rendre aisée I'utilisation de textes dont le
maniement théologique est assez délicat. Le recours aux
arguments de raison présentait bien moins de difficultés.

¢) Enfin, tous les devanciers avaient abondamment
exploité I'argument scripturaire : « Tout a été trouvé,
disposé et exprimé d’une facon fort belle?. » Le recours
4 d'auntres formes d’arguments pour lillustration et la
défense de la religion chrétienne était la meilleure justi-
fication du travail de Manuel.

2. Argument ad hominem

Manuel aura parfeis l'occasion de tirer des propres
assertions de son interlocuteur des arguments susceptibles

1. Le texte cité se lit dans PG 156, 140 A, Voir tout le passage
137 A-140 B.
2. Enfreliens, Prologue, 2 ; PG 156, 132 C.
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de le confondrel. C’est ce gu'on appelle Pargument ad
hominem. Cet argument est évidemment de valeur ration-
nelle fort limitée, mais son efficacité immédiate est parfois
singuliére. On lira un exemple de I'empioi de cet argument
dans la réplique de Manuel au raisonnement de son parte-
naire sur les exceés de la Loi chrétienne, Le musulman avait
admis 'origine divine de 1a Loi du Christ, mais il s’était
emporté contre le célibat chrétien a tel point qu'il a qualifié
une telle prescription de mauvaise. Manuel reléve la
contradiction : une Loi 4 la fois divine ef contenant des
prescriptions mauvaises® !

3. Argument de raison

Mais I'argument le plus indiqué sera 'argument de raison.
Nous ne saurions ici produire tous les exemples qui 4 travers
les Enfrefiens, on méme la 7¢ Conlroverse attestent le recours
aux arguments rationnels. Rappelons comment Manuel
attaque la L.oi de Mahomet an nom de la raison : cette Loi
argumente-t-il, n'a rien d’original qui soit bon ; son appel,
par exemple, & la guerre sainte est 4 la fois déraisonnable
puisqu'elle entend par la imposer par le glaive la foi qui
n'est que conviction de l'dme, et blasphématoire, puis-
qu'elle verse le sang au nom de Dieu et que, toujours
au nom de Dieu, elle accepte, moyennant tribut, de tolérer
Pimpiétés

Parfois Yargument de raison se conmjugue avec Fargu-
ment ad hominem. Le musulman affirme constamment,
comme le fait remarquer par exemple Manuel, que la
Loi du Christ Femporte sur celle de Moise en exeellence
et en perfection. Or la Loi de Mahomet accuse un
retour aux diftérentes dispositions de la Loi mosaique.

1. Entrefiens, Prologue, 2; PG 1586, 132 B,
2. 7¢ Coniroverse, 8,b-c.
3. Ibid,, 3,a-d.
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Done elle aussi est de loin inférieure a la Loi du Christ!.
" Toutefois le recours & argument de raison est soumis
4 des limites. [l ne peut s’agir d’arguments démonstratifs
ou apodictiques. Manuel parle toujours d’arguments de
convenance. Il se rend nettement compte de la vanité du
raisonnement, quand il s’agit de certains domaines assez peu
accessibles a4 la lumiére de la raison naturelle. I n'y a pas
lieu de s’escrimer & établir des arguments démonstratifs
en matiére de fol, « car la foi et la démonstration s’opposent
I'une 4 I'autre et elles ne se rencontrent jamais sur le méme
point? ». L’argument de convenance par le probable est
seul possible alors, et, 51l n’est pas apodictigue et n’a pas
la vigueur de I'évidence, il apporte néanmoins un appui
a la foi et aide 4 maintenir la paix dans I’ame des fidéles®
On le voit, 'argument de raison est rarement indépendant
de la doctrine déja admise antérieurement dans 'adhésion
a une foi. C'est cela qui explique que tout I'effort déployé
par Manuel pour amener son interlocuteur 4 se rallier aux
positions chrétiennes n’ait pas obtenu le résultat escompté.

*
L 2

Manuel a essayé d’analyser les raisons qui expliquent
I'échec de son entreprise apologétique. Il fait part 4 son
frére Théodore des résultats de ses réflexions : ce sont des
motifs d’ordre psychologique qu’il découvre : I'dge du
Mudarris, la difficulté de renoncer 4 la richesse, aux plaisirs
et aux honneurs, le respect humain,.. Une excuse de coulenr
doctrinale réside dans la considération de la prospérité des
musulmans en face de la mistre des chrétiens. Et Manuel

1. Toute la dernilre partie de la 7¢ Confroverse est consacrée a cette
démonstration., On trouvera I'argument campé en forme au passage
sulvant : 26,a.

2, Enfretiens, Premidre Controverse, 13 ; PG 156, 145 A,

3. Sur Ia relation entre la raison et la fol, cf. Entretiens, Premiére
Conlroverse, 7; PG 156, 140 A-B ; 12-13 ; 144 (-145 A,
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de conclure : « Ce qu’il louait, ce & quoi il vouait son admi-~
ration et qui lui semblait é&tre le vrai partage de tous les
hommes, il n'était pas capable, le malheureux vieiilard,
d’y venir. II était devenu de toute évidence totalement
prisonnier de I'erreur et n’était plus maitre d’agir en pleine
liberté, N'ayant pas, si tu veux, golité a la vraie liberté,
il n*était pas prés de la désirer autant qu’il efit été normal®. »

Manuel, qui ne doutait nullement de la vérité de sa foi,
ni de la force convaincante de son exposé et de son argu-
mentation, a cru de bonne foi que les motifs mentionnés
suffisaient 4 expliquer son échec, La médiocrité des résultats
ne répondait nullement aux espoirs nourris. Et Manuel,
tout au début de son ouvrage, laisse s’exhaler sa désillu-
sion : toute entreprise apologétique parait inutile; les
croyants n’en retireront aucun profit, car ils n'y trouveront
rien de nenf, et les impies n’en seront point convaincus;
chacun demeurera ainsi sur ses positions ; telle est la conclu-
ston que Iui permet de tirer sa récente expérience & Ancyre?.
Cette réflexion nous introduit plus avant dans le cceur
du probléme. Manue)l rencontre au hasard de la conversa-
tion d’autres difficultés qui empéchent les musulmans de
se rallier 4 ses théses. Il est plus d’une fois tout prés de
découvrir le noeud de la guestion, ce qui, & notre sens,
constitue la difficulté majeure et fournit Dexplication
dernitre des attitudes diverses tenues par les deux interlo-
cuteurs. Il expose, par exemple, la distinction dans la Loi
du Christ entre préceptes et conseils. II utilise certes fort
peu le texte de 'Evangile, mais tout son vocabulaire est
strictement chrétien et condense une longue tradition
théologique chrétienne. Cette tradition ne se confond pas
nécessairement avec les perspectives de I'Islam. Aussi,
a4 la fin du développement, les auditeurs musulmans

1. Entretiens, Dédicace, 1-2 ; PG 156, 128-129 A. Le passage cité
se it dans 129 A,
2. Enireliens, Dédicace, 1 ; PG 156, 128 A-B.
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avouent-ils : « Nous voyons que tu dis des mystéres et des
doctrines plus élevées que nos connaissancesl. » Manuel
se contente de rapporter la réflexion, sans aller plus loin,
il en éprouverait méme une certaine fierté : il parle plus
d’une fois de Iignorance de ses partenaires?, Mais il ne se
rend pas compte qu’a partir de 1a son entreprise est menacée
d’un échec inévitable. Commment pourrait-il en effet espérer
rallier au Christianisme ses interlocuteurs, §’il ne parvient
pas 4 les rencontrer et si le malentendu persiste entre eux
et lui, On ne saurait frop insister 14-dessus. Lorsqu'il croit
avoir définitivement réduit les objections et victorieusement
développé les positions chrétiennes, il entend les musulmans
répliquer dans des termes qui le surprennent. Il ne le cache
pas, il marque son étonnement : « Pourquoi te semble-t-il
gue ce qui a été dit ne concerne pas les deux Lois® ? »
Et plus loin : « Ces paroles me remplirent de surprise...
Je ne mettrai jamais un terme a mes peines, si tu retournes
constamment aux mémes chosest. »

Mais dans certaines réflexions fajtes comme en passant,
Manuel a approché nettement du fond de la question. « Nous
voila, déclare-t-il une fois, ramenés de nouvean, en quelque
sorte malgré nous, aux discussions de doctrinet. » Et
encore : « Je pense qu'il te faut reconnaitre tes prises de
position dés le début. Si tu tentes d’échapper A toute force
aux réfutations, il convient simplement de ne pas discuter
du tout®. » On le voit, chaque fois qu’il est sur le point de
metire le doigt sur le nceud, Manuel est aussi tenté de
réduire 4 un simple phénoméne de psychologie la résis~
tance de son interlocuteur.

1. ¥¢ Confroverse, 12,a.

2. Prologue, 2; PG 156, 132 C. 1l serait facile d’accumuler ici les
références, mais il nous semble inutile d’insister.

3. 7¢ Controverse, 23,4.

4. Ibid., 32,a.

5. Ibid., 19,e.

6. Ibid,, 32,a, Cf. aussi une réflexion fort significative : 34,b.
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Fssayons de montrer a présent comment les positions
doctrinales de I'un et de I'autre ont condamné cette contro-
verse A étre, encore une fois, non point un vrai dlalogue
mais une espéce de double monologue.

*
* %

Il y avait certes des points sur lesquels les deux parties
pouvaient se rencontrer. Mais, méme 14, les divergences
profondes de la doctrine d’ensemble empéchaient que 'on
se comprit tout & fait.

1) Les deux prétendent appuyer sur la raison leurs asser-
tions et leurs objections. Nous avons vu comment Manuel
condampe au nom de cette raison le précepte islamiqgue
du djihad. Mais nous avons vu aussi dans quelles perspec-
tives bien différentes I'Islam place I'appel & la guerre sainte :
il s’agit simplement de soutenir contre les infideles, dent
la présence est toujours dangereuse pour la communauté,
les droits de la religion d’Allah a P'obéissance de tous les
hommes.

De son c¢6té, le musulman réplique que les pratiques de
Pascétisme -chrétien sont déraisonnables : elles forcent
notre nature, il semble que nos maux ne leur suffisent pas;
Ie célibat est surtout une grande violence et « contraire
a la raison » C’est donc au nom de la méme raison que le
Mudarris réagitt.

Autre point : le juste milien est reconnu par la raison
comme étant le caractére propre de la vertu et de la
perfection. Or la Loi de I'Islam, déclare le vieillard, est
celle qui tient le juste miliew... Manuel est d’accord sur le
principe, mais non point sur son application. Ce que le
musulman juge comme juste milien, Manuel le nomme
« mollesse » et le déprécie comme l'égal de jouissances

1. ?¢ Coniroverse, 5,a-i.
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épaissement terrestres, qui soni de loin inférieures aux
« meilleures choses? ». ' -

C’est V'excellence de la Loi chrétienne, estime Manuel,
que la raison prouve, puisque cette Loi propose un idéal
sublime et donne le moyen de l'atteindre.

2) La notion de conseil évangélique, nous I'avons noté,
pouvait étre rapprochée de celle d’acte recommandé en
Islam. Cependant les contextes généraux sont bien diffé-
rents. Le Christianisme et I'Islam ne congoivent pas de la
méme fagon les rapports entre Dieu et I'homme. Jamais
I'Islam ne se permettrait d’écrire comme le fait saint Paul :
« Tu n’es donc plus esclave mais fils? » (cf. notre commen-
taire sur ce point, p. 101-102),

3) Moise n’est qu'une étape, pour Manuel ; un moment,
pour le Mudarris. Jésus est reconnu comme un grand
prophéte par le musulman, mais pas plus (7¢ Confroverse,
8,c). C’est un moment exceptionnel de la révélation, mais
Jésus n’est pas Fils de Dieu et il n’est pas la parole défini-
tive de Dieu adressée aux homines,

Ainsi donc, a lintérieur méme des quelques points sur
lesquels les deux parties sont d’accord, s'installe déja la
divergence. Mais I'opposition essentielle qui, selon nous,
commande toutes Ies autres est évidemment la foi totale
du Mudarris en la mission de Mahomet et le refus catégo-
rique de Manuel d’y voir autre chose qu'imposture?. Entre
deux champions de deux causes aussi diamétralement
opposées, on ne pourrait s’attendre 4 rencontrer beaucoup
d’accord. Chacun est installé 4 Pintérienr de sa doctrine
propre et essaye d’amener son partenaire & admettre cette
doctrine. Tant de détails d’importance plus ou moins

1, Cf. 72 Confroverse, 11,a; 13,b; 17,1,8; 18,a,b.
2. Gal. 4, 7.
3. 7¢ Coniroverse, 28,4 ; 33,b.
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décisive séparent les deux ensembles doctrinaux qu’on ne
saurait prétendre ici les mentionner tous. Rappelons-en
pourtant quelques-uns qui ont frait plus directement
a notre propos. Nous renvoyons aussi 4 notre commentaire
précédent.

1) La notion de péché est bien extérieure et plutét

légale en Islam.

Le Christianisme a mis en vive lumiére la fension entre
la loi de la grice et celle du péché qui ceuvrent dans
Phomme (Rom. 7, 14-24). Pour jouir done de la pleine liberté
des enfants de Dieu, éire de plus en plus vrais fils, persévérer
dans la fidélité 4 notre vocation et entrer plus profon-
dément dans Y'intimité de la famille de Dieu, il importe de
purifier notre intérieur et de lutter jusqu'au sang contre
le péché (Mc 7, 18-23 ; Héb. 12, 4). Cest cela qui domine
Vattitude chrétienne relative & P'ascétisme. Réagir contre
P'ceuvre du mal, contre les jouissances terrestres, qui
deviennent facilement un éecran entre nous et les valeurs
authentiques. Car l'essentiel pour le chrétien est de se
réaliser pleinement sur le modéle du Christ, le Fils bien-aimé
du Pére. La terre n’est donc point pour lui une cité perma-
nente ; il ne faut pas qu'il songe a s’y installer définiti-
vement, car I'étape est si courte. Nulle collusion avec les
valeurs matérielles, qui feraient perdre l'aspiration vers
les « choses meilleures », les vertus des saints. On ne saurait
vivre en communion simultanée avec le Seigneur et avec
Satan, ni vouloir 4 la fois courir aprés les appéts meurtriers
de ce monde et s'assurer I’épanouissement spirituel. Il y a
un ordre & conserver. La synthése de la vie chrétienne est
faite non de compromis avec le monde, mais de subordi-
nation décidée de ce monde au Royaume. C'est une synthése
ouverte essentiellement sur les valeurs surnaturelles.

La synthése musulmane ne connait pas ceite tension
entre le monde et le royaume de Dieu, depuis que l'inspi-
ration eschatologique des débuts a sombré dans les soucis
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de la victoire terrestre. L'Islam s’est développé & la faveur
de compromis entre la foi et les nécessités sociales, et entre
les exigences religieuses et les faiblesses des premiers
musulmans. C’est 13 le point de vue de Manuel sur I'Islam.
Pour le musulman croyant, il faut plutdt parler de P’inter-
vention en faveur des fidéles de la bienveillance transcen-
dante de Dieu : facilitation de la religion et abolition de
toute rigueur. Or si Dieu en a décidé ainsi, et s'il a voulu
promettre 4 ses fidéles, méme ici-bas, une vie pleine
d'agréments (Coran 16, 97), on serait mal venu de s'imposer
des renoncements qui ont perda tout sens. Il ne s’agit pas
de remettre sur ses épaules le fardean que Dieu a bien
voulu oter. Le paradis musulman ne se gagne pas plus
sirement par le renoncement aux plaisirs de cette vie.
D’ailleurs le paradis est 4 I'image de la vie agréable d’ici-
bas. On y retrouvera les mémes jouissances. Certains ont
cherché & suivre une inspiration moins épaisse et plus spiri-
tuelle, mais Ia doctrine officielle et la croyance courante
sont demeurées fidéles 4 la perspective décrite plus haut.

2) L’Islam, qui ignore pratiquement les suites du péché
originel n’engage done pas le croyant sur une voie o le
champ est ouvert, d'une facon illimitée, aux initiatives de
la grace et de la liberté. La perfection ne consiste pas
a chercher au-deld des limites déterminées par la loi
Celle-ci est P'expression idéale et parfaite de la volonté
d’Alah. La perfection consiste a Paccomplir strictement.
La générosité n’est pas sollicitée d’aller plus avant, car
la loi ne conseille point les pratiques de l'ascétisme, au
contraire, Le tout est détre fidéle 4 la loi, dans son contenu
explicite et méme dans sa lettre. De 14 4 un juridisme
formaliste, il n’y a qu'un pas. I a été malheureusement
franchi par plus d’un représentant de Ia théologie et de
la jurisprudence officielles. On verra méme se développer
une casuistique effrénée, toute une littérature qui expose
les expédients juridiques (hiyal) destinés 3 permettre aux
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fideles de tourner les exigences de la loi, sans perdre le
mérite de son observance littérale et formelle. Il serait
injuste de laisser penser que I'Islam voit dans cett(? lit.t_é-
rature un signe de santé religieuse. Néanmeoins 'aspiration
vers un idéal de sainteté, fondé sur le renoncement, est
vite suspecte, L’ame de I'Islam réside fonciérement dans la )
qualité de sa foi nue : écrasement impressionnant devant. -
I'absolu d’Allah, qui peut devenir, chez les meilleurs, une
forme d'élan magnifique vers Dieu,

3) Dans la doctrine de I'Istam, la foi occupe 4 elle seule
toute la place. Pour le chrétien aussi la foi est essentielle,
mais elle est insuffisante & sauver 'homme. Si elle n’agit
pas par la charité, la foi demeure morte, elle ne porte pas
les fruits de la grice, et I'homme ne participe pas effec-
tivement 4 la rédemption. En Islam la foi nue, indépen-
damment de toute ceuvre, suffit 4 donner le salut définitif,
1l ne s'agit évidemment pas d’une foi hypocrite. Une for-
mule prononcée sans 'adhésion du cceur n’est pas la foi.
Mais 4 part la sincérité de I'adhésion 4 I'Islam, rien n’est
jugé absclument nécessaire au salut définitif. Nous avons
dit plas haul que la théologie musuimane assure le salut
éternel, aprés une peine plus ou moins longue purgée en
enfer, méme aux grands pécheurs, pourvu qu'ils aient
persévéré dans la foi. On voit aisément comment une telle
doctrine influe encore sur la position musulmane & I'égard
de la pratique ascétique. La crainte de enfer éternel, qui
agit avec autant d’efficacité sur la psychologie humaine
que I'espérance du ciel, en est trds fortement érmoussée.

4) Il ¥ a encore 4 nofer qu'en Islam le probléme de la
prédestination a une forme assez rigide qui donne 4 la
doctrine musulmane une couleur troublante, Le croyant
musulman sera pris entre deux courants : il aura crainte
de Dien, il accomplira les bonnes ceuvres prescrites par la
loi pour mieux persévérer dans la foi et éviter de s’attirer




128 INTRODUCTION

une de ces décisions fatales de la libre et absolue prédesti-
nation divine... Mais il aura surtout plus normalement le
sentiment intérienr d’une supériorité tranquille, du fait
que la bienveillance divine I'a gratifié de la foi et 2 fa%t
de Iui un membre de la communauté des croyants promis
aux jouissances paradisiaques. Il creusera profondément
ce sentiment de la remise totale & Dieu, mais il ne se fera,
bien sfr, aucun scrupule & jouir des agréments de la vie
dispensés par Dieu. Il n'ira pas plus loin pour se rapproghel.‘
davantage d’Allah, pour se dépasser dans un élan qul‘Im
parait simplement présomptueux et méme blasphématoire.
Pour le musulman, la foi ne fait pas accéder & un ordre sur-
naturel, et il n'y a pas de charité qui soit un lien entre Dieu
et ’homme. La morale chrétienne ne pourra denc paraitre
an Mudarris, qui la regarde avec les yeux de ’homme
naturel et qui ka mesure aux tendances de la nature, qu'une
ambition déraisonnable et toute faite d'excés,

Manuel, au contraire, installe tout son exposé dans des
perspectives surnaturelles. Méme s’il a soin d’éviter I.e
recours direct & UEcriture et 4 la théologie chrétienne, il
ne laisse pas d’étre strictement fidele 4 'optique de l’ord're
surnaturel. Tout le laisse voir jusque dans la terminologie.

Nous débouchons ici de nouvean sur le probléme central
de tout dialogue religieux. Les deux interlocuteurs, le chré-
tien et le musulman, sont demeurés en fait chacun a
Pintérieur de son systéme doctrinal propre. Nul n'a essayé
de comprendre une bonne fois comment s’imbriquent les
différentes notions 4 l'intérieur des perspectives religieuses
de son partenaire. Chacun a réfléchi pour soi, et non point
en fonction de Tautre. De la sorte 'entretien se présente
comme un ensemble de réflexions paralitles sur certains
points disputés, mais qui ne se rencontrent pratiquement
jamais. Les moments ot la jonction semble s’opérer sont
rares et ne donnent pas du tout sa vraie couleur 4 la conver-
sation. Objections et réponses sont faites en fonction d'une

METHODE DE MANUEL 129

vision religieuse déterminée. Et Tautre interlocuteur
repousse I'objection et réfute la réponse au nom de sa vision
propre. Tant que I'entretien reste enfermé dans ces bar-
rieres, il n’y a aucun espoir de s’entendre, non point seule-
ment sur les diverses positions, mais plus radicalement
sur Je sens & préter & 'objection ou & I'exposé.

En réalité, le seul moyen qui efit pu opérer cette entente -~

est I'effort d’ouverture sur autre. Et le seul champ libre
ol les interlocuteurs eussent pu se rejoindre est celui de
la raison. Or l'argument de raison, tel qu'il est pratiqué
dans cette controverse est I'argument de raison théologique.
On retombe forcément dans les limites mentionnées et la
difficulté n’est pas levée. On peut se demander, aprés tout,
si la difficulté peut vraiment &tre levée de quelque facon.
La pensée humaine est tellement faconnée par le milieu
intellectuel, social et religieux dans lequel elle s’est déve-
loppée ! Cest une entreprise des plus compliquées et des
moins promises au succes, que de se rendre étranger a soi-
méme pour aborder le monde de I’autre. Car il ne s’agit pas
de faire semblant; il s’agit de trouver un plan commun
d'entente, et si possible un langage commun. Sinon le
recours & Ja raison demeure une illusion et seulement
une possibilité tout abstraite. En fait, c’est écueil contre
lequel s’est brisé I'effort de Manuel, II est resté, tout aussi
bien que le Mudarris, prisonnier d’une doctrine et méme
d'une terminologie, dans ses concepts, ses jugements et
méme parfois dans les formes de son raisonnement. Ce n’est
pas déloyauté ni dédain, c’est seulement manque de
réflexion plus approfondie sur les conditions du dialogue
religienx.

La raison peut-elle en fait se dégager de Ia vision reli-
gieuse qui commande ses réactions habituelles 9 Cela nous
parait fort malaisé. Le phénomeéne n’est pas propre aun
domaine religieux : il se retrouve toutes les fois qu’il
s'agit de valeurs tenues pour essentielles ou d’intéréts
particuliérement vitaux. La raison dégagée de tout préjugé

g
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ne s'exerce librement que lorsqu’il s’agit de discuter la
religion de l'adversaire, 4 laquelle on n’accorde aucune
créance. Il arrive méme fréquemment que le polémiste
s'emporte et se mette & trancher les questions sans mena-
gement, au gré d'une espéce de rationalisme intempérant,
énervé et sans frein, Faut-il donc croire que tout dialogue
religieux soit pratiquement une gageure 2 Tout dialogue
réel, entendons-nous, ol les deux parties essayent de mener
1e débat dans la conscience claire des limites et des chances
possibles 7 Peut-&tre un tel dialogue devra-t-il se contenter,
modestement, de déblayer les avenues qui conduisent a la
religion, sans recourir & des notions tirées d’une vision
religieuse déterminée et sans trancher les questions pro-
prement religieuses.

Nous croyons certes a la légitimité et 4 la valeur d’une
théologie lucide, mais nous croyons surtout aux limites
de toute théologie et aux impasses de T'apologétique tradi-
tionnelle. Si toute bonne théologie doit partir du Dieu
de la révélation, peut-étre toute bonne préparation & rece-
voir sa Parole doit-elle partir de 'homme, pour ouvrir son
intelligence et son cceur & I'accueil de la lumiére et de
I’énergie divines.

INDICATIONS BIBLIOGRAPHIQUES

Nous ne saurions ici denner une bibliographie exhaustive,
Nous ne citerons que les principales études que nous avons
consultées pour notre travail.

. .Le texte central est évidemment la 7¢ Confroverse, éditée
ici pour la premiére fois, ’

Nous avons consulté un certain nombre d’articles divers
dgns' le Dictionnaire de Théologie Catholigue (DTC), le
th:tlonnaire de Spiritualité, le Lexikon fiir Theologie ;md
Klrche,' Y'Encyclopaedia of Religion and Eihics (Hastings)
la Jewish Encyclopaedia, I'Encyclopédie de I'Islam (Els ),
ia nouvelle édition en cours de I'Els (NEIs), la Shorte;'
Encyclopaedia of Islam de Gibb-Kramers (ShEIT ).

Nous avons lu aussi les textes relatifs & I'Islam publiés
dans la Patrologie grecque de Migne (PG).

. Parmi les ouvrages et articles de revue consultés, nous
citerons seulement les suivants : ,

A } ,
NAWAg;ri(fig%l). et Garper (L.}, Mystiqgue musulmane,

Beck (H.), Vorsehung und Vorherbestimmung i
L), : ng ind -
gischen Literatur der Byzaniiner, Oriengt. ghr?gtﬁi{:fg-
lecta 114, Rome 1937, p. 58-63, 145-147, 228-230.

Berger pE X1vrey (1.}, « Mémoire sur la vi
) h vieetleso
de T'empereur Manuel Paléologue », Mémc:}:;sa gfzz
UInstifut de France, Académie des Inscripfions ef
Belles Lettres, t. XI1X, 2, Paris 1833, p. 1-201.

Bracuzre (R.), Le Coran, traducti .
Paris 1949 et 1951, , traduction francgaise en 2 vol,,
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Note_ : Pour la Bible, nous avons utilisé la traduction
francaise de la Bible de Jérusalem.

Pour le Coran, c’est la Vulgate arabe que nous utilisons.
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4 celle de BLacHERE, signalée par le sigle B ; on trouvera
aun début du premier volume de cette traduction une concor-
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Remarques sur le texte, la traduction
et les notes

Le texte

1) Le texte est établi sur la base des guatre codex sui-
vants, seuls actuellement connus : ’

— Ambrosianus graecus L 74 sup., xve siécle.  Sigle A
— Parisinus graecus 1253, xvie siécle, Sigle P
— Coislin 130, xv1e siécle. Sigle C
— Parisinus suppl. graecus 169, xvine siecle.  Sigle S

2) La préférence est accordée en général aux legons de A,
qui est le codex le plus ancien et le plus correct.

3) Le cod. S n'étant qu'une copie de C collationnée
sur P, il n'a pas de valeur critique propre. Les variantes
qu’il contient reprennent les legons des codd. C et P ou sont
des fautes de copiste. Nous les signalerons & simple titre
de renseignement.

Certaines corrections sont notées en marge soit par le
copiste lui-méme, soit par un lecteur (Flase ?). Nous n'en
signalerons que les plus intéressantes. Nous retiendrons
A chaque fois celles qui sont clairement de la main du
copiste.

4) Les signes de ponctuation ont un usage flottant dans
les codd. Nous ne nous occuperons point de cette divergence.
Nous ponctuons le texte selon les régles actuelles.
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5) L’indication des personnages qui parlent vient des
codd. eux-mémes,

6) Les divisions avec leurs chiffres et leurs lettres sont
de nous.

La traduction

1) Nous avons visé d’abord & la précision. Toutefois
nous avons évité un mot 4 mot servile qui auvrait eu le
grave désavantage de trop trahir la qualité littéraire d’un
texte comme celui de Manuel : nous savons combien celui-ci
prisait le beau langage,

2) Les citations scripturaires sont rendues généralement
selon la traduction de la Bible de Jérusalem.

Manuel utilise fréquemment le texte du Nouveau Testa-
ment, mais non peint sous forme de citations explicites.
11 Tinsére plus volontiers dans son texte; le langage de
I'Ecriture fait partie de son vocabulaire habituel. Nous ne
traiterons pas ces textes comme des citations proprement
dites. Les références en seront données dans les notes
ordinaires.

3} Nous avons transcrit les mots grecs :

— Mouvepilne, en Mudarris, qui signifie professeur, voir
p- 24, n. 3.

— Buaaikele, en Basileus,

— Maodped, en Mahomet, et cela pour ne pas sortir de
I'usage encore courant. La forme grecque est cependant
plus proche de la prononciation arabe correcte du nom
Muhammad.

4}y Nous écrivons en général Loi avec une majuscule : le
terme signifie alors religion ou désigne un ensemble d’ordon-
nances et non point une disposition législative particuliére.
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5) Nous traduisons généralement le mot Solhog par ser-
viteur, selon 'usage du Nouveau Testament et des Péres.
Toutefois quand ce terme est mis en rapport avec le mot
matire, seigneur, nous le rendons parfois par esclave.

Les noles

1) Les notes sont intentionnellement réduites an mini-
mum. Nous avons préféré donner dans lintroduction le
commentaire essentiel qui nous a semblé utile pour la
bonne compréhension du texte.

2) Nous n’avons pas l'intention de montrer dans les
notes tous les emprunts faits par Manuel, ou du moins
ce qui apparente sa pensée a celle de ses devaneiers. Nous
avons fait certains renvois fort limités & la source directe
qu’il mentionne expressément, l'ceuvre de Jean Canta-
cuzéne,

Nous nous permettons de renvoyer le lecteur désireux
de plus amples détails & noire ouvrage d’ensemble, Les
théologiens byzantins et I'Islam, voir les indications biblio-
graphiques.

Abréviations

cod. = codex

codd. = codices

i. mg. = in margine

om. == omisit, omiserunt.

TEXTE ET TRADUCTION
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1. Manuel souligne 'intérét que ses auditeurs musulmans prennent
au débat. 11 y a Ia plus gu'un artifice littéraire : Phiver en QOrient
est une saison morte, ol le travail chdme; les hommes §’occupent
alors A tenir de longues conversations. Ce fait s’observe encore de
nos jours dans plus d'une contrée,

Les Confreverses II, VIII, X, X1, XII, XVII, XX, XX1I commen-
cent également 4 une heure matinale.

Du trés pieux Basileus, ami du Christ,

MANUEL PALEOLOGUE,

[y

a son trés cher Irére,
le trés fortuné Despote Porphyrogénéte
Théodore Paléologue

ENTRETIEN

avec un certain Perse, Mudarris de sa charge,
tenu & Ancyre de Galatie

Début de la geptidme Controverse

1. a. An lever du jourl, le Mudarris nous accueillit sur
le pas de la porte. S’adressant 4 nous, selon son habitude :
« Attachons-nous, dit-il, si cela te plait, aux points qui nous
resient d’hier2. »

Quand ils se furent assis tout autour de nous, comme
& I'accoutumée, j’entamai le sujet de la sorte :

b. « La Loi de Moise vient de Dieu. Ce qui le montre,
c’est la multitude des miracles surnaturels, Car Moise
n'aurait pu opérer des prodiges qui dépassent la nature, s’il
avait porté des lois que Dieu ne lui aurait pas communi-
quées. Or Dieu, manifestement, a honoré cette Loi par des
ccuvres et par des déclarations constantes, non seulement

2, Rappelons que, dans la Conlroverse VI, on avait essayé d’établir
un parallele entre Mofse et Mahomet.
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Tov vopobityy £36Ease nal mwpd Tol dolven OV vépov xal &v
T8 Nidbvon ol peta Tolro, AN 87 xald Todg (Y PUAGTTOVTHG
domep duloer wed drsorpépero, xat £t wig ye TodToU HETO-
Aydbpet, xatwArywpeito map’ adrol xal dbxnv ye Ty yiyve-
pévyy €8idov.

¢. « Bobhopat 3¢ oe 70 Sudgpopov Exatépov tolv vhpoty
cogpde te nod suvtdpwg SiddEat. [avrav oyedty Tév dvlpd-
v Tpiyd) Stapepiolévrov el Mwota, kol Xptotdy, xal dv
wdrdg ob dédowxag Exelve T8 Oebmry mxpaPodely, pévog 6
buérepog vopog dmact mavrey Evexa oddey Gytdg doxel.

2. a. « Kol oxdrer rabry dueis tov 100 Maocéwg vépov
Beblev xaverniubévar paté, Tév Te fuérepov Sfmoubey oA
ve tolde Bedrio, dot’ dpupn 108 dyadd Sofdlere, el nal wév
bpérepov Tolide mpotifere pNl b’ dTovely éravodpevoy ol
mapk mwavtey Suefadidpevoy.

b. « Kot Schovuowy éxeivor ef mig yap dv tode obumavrug
fpeTo, tic udv & npelrrov mavTov Y vépwy, Tic 8 od 6 yei-
plotog, Tabtyy &y apiiney Exactog puviv, ¢ & pev Sawtod
xpelttowv, Tob 8¢ Mwdueh & yelpiorog. Kaivor tabre viv
ety dg éx dmobéoems elpnTon adrdg 8¢ mdvrog odx dyvoeig
dg xol Tdhnbic oltws Exer, el nal THe mdvray 86Eng dArye-
pele, tourolest mapaypapbpeveg g Exfpols, xaxég Toutl
Aoyitdpevag 8l yap dpéder Thy pdv éxdorou paptuplay THv
brep adTol ph PePalav tifeobon, undd v PHoov xvpody,
Thg 08 THY cvpmdvTev Ordp movtog obTwocoly déxeolar gig
TedTov yE Shirov cuvepyopdvac.

1 18 5430t3ug P.
2 11 dywpelg S || 12 &xfpds C 5.

1. Cf. CanracuziNg, Apologies IV, 3; PG 154, 541 B ; Discours I,
3; PG 154, 596 €, Tous les renvois a Cantacuzéne et & Ricoldo
da Monte Croce se référent 4 PG 154, Nous ne signalerons plus désor-
mais que le chiffre qui renvoie aux colonnes de ce tome.

2. Moise a vu Dien, cf. Ex. 3, 6.16; 4, 1; 24, 10.11; 33, 11.18-23.
Pour le Coran, Molse est celui 4 qui Allah a parlé : 4, 164 ; 19, 52;
7, 143, et non celui qui a vi Dieu, A ceux qui demandent de le voir,
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par celles dont il a glorifié le législateur avant, pendant

_ et apres la promulgation de la Loi*, mais aussi par le fait

qu’il haissait, pour ainsi dire, el repoussait ceux qui ne
Pobservaient pas, et que si quelqu’un la méprisait, lui-méme
le méprisait et lui infligeait le chitiment convenable.

¢. « Mais je prétends t’apprendre d’une fagon claire et
bréve la difiérence entre les deux Lois,

« Presque touns les hommes se partagent en trois groupes :
pour Moise, pour le Christ et pour celui que tu n’as pas craint
de comparer 4 celui-ld qui a vu Dieu® Or seule votre Loi
p'a, aux yeux de tous, & tous points de vue, rien de sain.

2. a. « Considére ceci : Vous-mémes dites que Ia Loi de
Moise est descendue de Dieu® et que la notre est sans nul
doute bien meilleure qu’elle. Vous les jugez donc bonnes
toutes les deux, bien que vous préfériez la votre, qui n’est
louée par personne mais décriée par tous.

b. « En voici la preuve : Si I'on demandait 4 I'ensemble
des hommes quelle est l1a meilleure de toutes les Lois et
quelle est au contraire la pire, ehacun émettrait cette affir-
mation : la sienne est la meilleure, mais celle de Mahomet
est la pire, Nous, maintenant, nous disons cela sous forme
de supposition, mais tei tu n’ignores pas que c’est bien
la vérite. Tu as beau dédaigner 'opinion de tous les hommes,
les prenant 4 partie comme des ennemis, tu raisonnes mal.
Il faut assurément considérer le témoignage de chacun sur
lui-méme comme non avenu, et comme non valide son
suffrage; ceux de ’ensemble des hommes au contraire,
quand ils sont convergents, doivent &tre admis, quel que
soit le sujet considérés.

AHah répond en écrasant la montagne du Sinai, pour leur montrer
que nul homine ne peut le voir (Coran 7, 148). Pour la division des
hommes en trois groupes, cf, CANTACUZENE, Apologies IV, 3, 504 B-C.
3. Voir notre commentaire Inirod., chap. vi, Loi de Moise, p. 68.
Le mot gree xovépyopor traduit exactement le terme technique arabe
nazala, descendre.
4, Les polémistes byzantins ont traditionnellement reproché &
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drep & Oedg duelvy ypnparilov mpocérattev. Qo &
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elinmrar, dot’ obddv Eelpyrar nouvéy, dAAE T& adrd Sig
elpnron, pddhov & dvaldyy Talta oesdinton ; Actfov yap el
ot xouvdy Exelvey vevopoBétyran AR odx &v Exog el pdy yetipdy
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3. a. « Aclv 8¢ olpan ppdlev capéarepov. Toidv &v vé T
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Mahomet que I'authenticité de son message ne s’appuyait ni sur
des miracles, ni sur le témoignage valable de personnes autorisées :
Mahomet se contente d’affirmer 'origine divine de sa mission et de
se rendre témoignage & lui-méme. Cf. notre ouvrage, Polémique
byzanline contre I Islam, Ire partie, chap. 1, Beyrouth 1966.

1. Cf. Gen. 12, 1-3. Le monothéisme d’Abraham est trés fortement -

souligné par le Coran : 2, 133 ; 3, 77.95; 6, 74.161 ; 16, 123 ; 19, 49;
21, 66-67 ; 26, 75-77 ; 29, 16-17 ; 37, 85-86 ; 60, 4.
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¢. « Ainsi on ne saurait plus appeler ta Loi proprement
Loi, ni ranger celui qui I'a établie au nombre des légis-
lateurs. £t cela parce que les articles les plus importants
de cette nouvelle Loi sont plus anciens méme que la légis-
iation de Moise, Car ils ont une origine lointaine, et ce n’est
pas Mahomet qui les a institués. En effet, se défaire de
I’égarement des idoles, fuir le polythéisme!, croire en un
seul Dieu créateur, recevoir comme signe de la foi la
circoncision?, et les autres points semblables, Abraham les
a établis sans écriture®. Moise ensuite les a consignés par
écrit et promulgués, en y ajoutant ce que Dieu, dans ses
entretiens avec lui, lui 2 ordonné. Ainsi donc cette Loi plus
récente, venant aprés l'ancienne, lui a emprunté -— cela
est clair — ses fondements et ses principes; et non point
Iancienne & celle-ci, Comment en effet 'ancien serait-il
tributaire du plus récent ? Or combien une telle condition
donne de précellence, point n'est besoin de discours pour
le montrer. Et que parlé-je de fondements et de principes,
quand ce qui parait le plus parfait de tout et tout ce en
quoi, pourrait-on dire, ta Loi semble consister, est pris
manifesterment dans 'ancienne Loi ? Ainsi rien de neuf ne
s’y rencontre, mais les mémes choses ont été dites deux fois,
ou plutdt elles ont été impudemment pillées. Car montre-moi
que Mahomet aif rien institué de neuf : tu ne trouverais rien
que de mauvais et d’inhumain, tel ce qu'il statue en déeré-
tant de faire progresser par I'épée la croyance qu’il préchait?,

8. «. « Malis il faut, je pense, m'expliquer la-dessus plus
clairement. De trois choses, I'une devait nécessairement
arriver aux hommes sur la ferre : '
— ou se ranger sous la Loi,
— ou payer des tributs et de plus étre réduits en esclavage,

2. Cf. Gen. 17, 9-14 ; Rom, 4, 10.12.

3. Sur la place d’Abraham en Islam, cf. Y. MousarAc, Abraham
dans le Coran, Paris 1957 ; M. HaYEK, Le mysteére &’ Ismaél, Paris, 1964,

4. Ci. Coran 9, ultimes dispositions touchant la guerre sainte.
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1. Pour un Byzantin, nourri de la philosophie grecque, ce principe
est évident. Pour la doctrine musulmane, Dieu est absolument
transcendant, sa volonté n’est liée par aucune de nos catégories,
fut-elle celle du raisonnable. « Ibn Hazm ira jusqu’a soutenir que
Dieu n'est pas tenu par sa propre parole, et que rien ne T'oblige
& nous révéler la vérité :s’Ille voulait, Yhomme devrait étre idolatre »
{R. ARNALDEZ, Grammaire ef théologie chez Ibn Huozm de Gordoue,
Paris 1956, p. 13).
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— ou, & défaut de 'un et de I'autre, étre taillés par le fer
sans ménagement.

b. « Or cela est fort absurde, Pourquoi ? Parce que Dieu
ne saurait se plaire dans le sang, et que ne pas agir raison-
nablement est étranger a Dien®. Ce que tu dis a donc franchi,
ou presque, les bornes de la déraison. D’abord en effet,
comment n’est-il pas trés absurde de payer de l'argent et
d’acheter ainsi la faculté de mener une vie impie et contraire:
dla Loi??

¢. « Ensuite, la foi est un fruit de I'dme, non du corps.
Celui donc qui entend amener quelqu’un 4 la foi a besoin
d’une langue habile et d'une peunsée juste, non de violence,
ni de menace, ni de quelque instrument blessant ou
effrayant. Car de méme que, quand il est besoin de forcer
une nature non raisonnakle, on n'aurait pas recours 4 la
persuasion, de méme pour persuader une Ame raisonnable,
on ne saurait recourir & la force du bras, ni au fouet, ni
4 aucune aufre menace de mort.

d. « Nul ne saurait jamais prétendre que, s’il use de
violence, ¢’est malgré soi, car c’est un ordre de Dieu, Car
s'il était bon d'attaquer avec I'épée ceux qui sont totale-
ment incroyants et que ce fiit 14 une loi de Dieu descendue
du ciel — comme Mahomet le soutient — il faudrait sans
doute tuer tous ceux qui n’embrasseraient pas cette Loi
et cetle prédication. Ii est en effet bien impie d'acheter 1a
piété & prix d’argent, En opines-fu autrement ? Je ne le
pense pas. Comment le ferais-tu ? Or si cela n'est pas bon,
tuer est encore bien pire.

e. « Cependant s'il se trouve que Mahomet ait ajouté
quelque chose 4 la Loi de Moise, aussitdt tu appelles cela

2. Pour les nuances nécessaires, ¢f. notre commentaire, Infrod.,
chap. vix, sur le djihdd, p. 107-109, Ajoutons gue le Coran reconnait
la validité pour les juifs et les chrétiens de leurs Lois respectives,
cf. 5, 43-45.46-47. Sur foi et dfikad, cf. CAnracUzENE, Apologies IV,
5, 544 D - 545 A ; Discours I, 13, 612 A ; RicoLpo, Conire le Coran,
VIIL, 1080 C-D. Cf. aussi AnG-Kurra, Opuscule 20; PG 97, 1545 C.
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1. Sigon il n'y aurait pas lien de distinguer une nouvelle Loi et
forme religieuse vraiment nouvelle. ) )
unze Noter le golit de Manuel pour les allusions littéraires. On peut
lire chez Lucien, Apologues, 4 : « Le geai se réjouit d’un plumage
It FAAETOL, »
emprunts, xchowdg drhotplolg wrepols dyd .
Ir‘)e thér;le est traité par Esors (Fables, 101, 188) et par le fabuliste
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Loi. Et tu ne te contentes pas qu'on te passe de parler
ainsi, mais tu exiges qu'on préfére cette Loi & celles qui
T'ont précédée. En vertu de quoi ? elle qu’il n’est méme pas
juste d’appeler Loi,

f « Ce qui en effet la fait considérer comme Loi, cela
méme Iui 6te d’un autre c6té ce caractére de Loi. Une des
propriétés de la Loi, ¢’est d’établir des prescriptions nou-
velles! agréables 4 Dieu. La vétre se vante de prescriptions
empruntées. Que si I'on en élaguait les articles plus anciens,
elle ne différerait en rien du geai de la fable : on lni préta
des plumes de toute sorte, on les lui ota ensuite, et le voila
redevenu geai?.

g. «5’il en est ainsi, tout le monde jugera inférieure a celle
des juifs votre Loi — appelons-la Loi, en attendant, pour
te faire plaisir. Et si elle lui est inférieure, elle I'est bien
plus 4 la Loi du Christ, laquelle, de votre aveu et de 'aven
de tous, 'emporte surabondamment sur celle des juifs. »

4. a. Je parlai ainsi. II se fit un silence assez long. Alors
interpréte — il était issu de chrétiens, aimait les croyances
de ses parenis et s’opposait & nos interlocuteurs par la
pensée, pas autant toutefois qu’il efit convenu — linter-
préte done, transporté comme de juste par nos paroles, le
visage joyeux, s’en prit au Perse, mais non ouvertement.
Ii lui dit & peu prés ceci : « Jusqu'a quand, telles des
statues, resterons-nous sans riposter ? Il faut que ton cou-
rage accomplisse quelque action généreuse, si nous ne
voulons pas sortir d'ici couverts de confusion, cédant
4 d'autres les couronnes de la victoire. »

b. Lui done, ayant levé la téte avec une fierté haulaine,
regarda les siens, puis, se tournant vers nous, il parla a peu
prés de la sortes :

Puipre (I, 3 ou 4, selon les éditions) ; it a été repris par La FONTAINE
(IV, 9).

3. Cf. un peu plus haut : « 4 peu prés ceci ». Manuel cite de mémoire,
ille dit lui-méme an Prologue des Entretiens (1 ; PG 156, 129 ).
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Iégons

5. a. « Elrby e xol Myw xod 8pé xahdy pdyv elvow xol
dyoBidy Tdv vépov Tob Xprorol xad ol rpecfutépou 1;:0?\?\(?)
Behtio, xpeitrer 38 ol Gupotépay oV gpbv, Zxéneic 8 brep
v elmouue Tdyx yap dv dxodowig, o ui rcow*rsl\mc;’ worzet-
yvdboy. Tov dpérepov vopov wohdy pdv vt wol oc"yoc.ﬂov,
S 8t 1d wpaylrepov elva xol popTIBTEROY T8 fSuvocp.svSv
sadtwg doehely, Gomep 0d3E T Emietxdd aﬁcw?pozspa TGV
pappdrncv, ob TEvL TEAELGY TIG elmdv odx &v &p.ap'r?t.. ‘

b, « ‘O 5 ol Modpd véuog péony te Padicug, xal
dvootd Two Setdymete mapedods xal hmg 'ﬁp.epc{wapoE woed
eihavBpwmbrepa, vixd Tobg Ehhoug vopovs wdTds ‘roEq 6’)\0@
pétproc dv. T& pév ydp boteppara 108 morhalol VOOV
vaic map’ Exurol mpooBixeug dvaminpot, Tag & unsp[%o)\%c;
wordler vob vépov tob Xptorol. "Eomt 8 & xal & dugolv
deperbpevos patvetar xal TodTy YE worOdmak, vindv.

e « Debywy yap olpeu dnlong 1o tév Tovduiwv véy.o’u o
camevby T xoth EAMEC, %ok TéV Tob XetaTol mapeyYEA ATy
v DAY Te xal dvavreg, xxl Popd xod bnap[?;o'{)?\ov )cfd
#Porov dype viv Toig dvBpdmorg — THY Yap Kol v
Tivde oo elg obpavdy, Gg £mog elmely, o’wocBLBow?cL TC&:G
Budlerar —, Tautl 3 pebywmy Exdtepa, TipAoog 38 TO UETPOV 2y
&mast, T6Y Tpd aiTol TAVTHY vopey xpelTTev gl noct 30)4:5‘1..

d. « OloBu ydp Tov ThvTWG Tds dpeTds, BG TE T pev
dxpo gedyew Gel, Thy 8& péony ywpoy RATEYEW &xpaﬁioq,
<008 & wahobvren xoh elolv dpetad. “O ydp dpeti), Tobro
wesbrng, ol 8 pa roliro, 008’ dpeth. Ildor Tolro dédoxron
Tole dpyatoig’ nal ob ye mpohaPiv slpmuag.

1. Pour le Mudarris, la Loi de I'Islam est le reméde parfait qui
apporte le salut sans exiger de sacrifice, le reméde plein d’_a_grément.
5. Cette définition grecgue de la vertu comme juste milieu a été
retenue par les philosophes et les exégétes musulmans. Citons par:31i
les philosophes aL-FARABI, Epitre sur les voies du bonkeur (&dit.
arabe de Haidar-Abad), p. 10; GHazzAnl, Iiyd (édit. de 1933,

5a-5d 149
Le Perse
B. a. — « J'ai dit, je dis et je dirai que belle et honne

est la Loi du Christ et biern meilleure que la Loi plus
ancienne, mais que supérieure aux deux est la mienne.
Comsidére donc ce que je vais dire, tu entendras peut-&ire
quelque chose que tu ne condamnerais pas tout a fait. Votre
Loi, dis-je, est belle et bonne, mais elle est trés dure et trés
lourde et ne saurait domc facilement étre utile. Tels sont
les remédes trop apres de golt. Il n’y a donc pas erreur
4 ne pas la tenir pour totalement parfaite?.

b. «La Loi de Mahomet suit la voie moyenne et proclame
des ordonnances abordables et en somme plus douces et
plus humaines. Par 14 elle est en tous points meodérée et I'em-
porte sur les autres Lois. En effet, les insuffisances de I'an-~
cienne Loi, elle les comble par les compléments qu’elle y a
apportés; d’autre part elle réduit les exagérations dela Loi
du Christ. I1 y a aussi ce gu'elle élague visiblement de I'une
et de I'autre Lo, et du coup ellePemporte tout 4 fait sur elles.

¢. « Elle évite également, je pense, la médiocrité et
P'imperfection de Ia Loi des juifs d'une part, et d’autre
part I'élévation et la hauteur des préceptes du Christ, leur
dureté, ce qu’ils ont d’excessif et d'impraticable jusqu’a
présent pour les hommes, car ils forcent, pour ainsi dire,
notre nature terrestre 4 monter vers le ciel. Elle évite donc
les uns et les autres défauts et s’atiache a la modération
en tout. Elie est par 14 et elle apparait meilleure que toutes
les Lois qui 'ont précédée. :

d. « Les vertus, tu le sais bien, consistent & éviter les
excés et & tenir exactement le juste milieu, C'est cela qu'on
appelle et qu’est lavertu. Ce qui est vertu est le juste milien,
et ce quin’est pas tel n’est pas non plus vertu. C’est la doc-
trine de tous les anciens, et toi-méme I'as dit précédemment®.

Le Caire), IIT, p. 95; Isx Miskawavn, Tahdhib al-akblak (1298 H),
p. 15, etc.
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e. « Tlob yobv, eimé por, peodryrog * 1o Todg e’:xﬂ’pm‘ig
doyarcity, xoh robTey mepedyselon 7, xal Tewdow i
yopnyely & mpds Tpoghy mirhdeln ; TO 3% &0 yaptev Exeivo
— o pot mappnolay yapilow — ¢ & Tolg Yyovéxg Te woety
el Todg aSehgotic, xad & el Ty Sty duydv ” ¢ 1o 8&\ T
Tdy yuTéver AaPévrt Tposaptévan xad 70 ipdmiov T — ¢ 0 32
yopl Sweotorfe mavet @ alrolvrl Sidbvas ’, YupvbTEQROY
drépov wal yéAwTa TobTOLG ‘depbmodpevoy, ol 3 helav Thv
Mucéy tdxelvov Torfoumey dv ©6 mpoomorcioBo Selobou © 7
8t v mardbavte &ml wbppme xal Thy Evépay mapdyev: T
5% pndapdis dvmiotivar T6 wovpd” T ¢ 16 % pde papdov
Zyew, pndt whpav, B yodwdv, ¥ yurdve Sebrepov ™ ¢ p:qSté:
w& e abptov peppvitv. ’ Tig awnpols, TG &Sdg’xa?, Tl
gvehyntérepos Mbwv, 8¢ dmavra Talta olool, Ty T émfipetay
plocv xod Tov OBpoTiy QUABY, xod TOV ele odrdv *oHEG
Sroelpevoy €5 moldv, wai Tolg mop Eawrod -n-poo"raﬁawt.
Tapaohév Tolg e TolodToug En abTov goyecbou, Homep ol
ybmeg Em Té vexpdv TTGRATE | ‘ )

f. « Tig dnoh vawtl napodébuuro, el Py ol Japory Ve
ydpty GravtyBeinpey Exew Tolg mavre Tpémov éTELTLBE[.{,EVO\t.g
xol wbpov od Aaufdvover TéY fpetépwv xaxdv § xat p
wéueivo Thvreg Gpbpnrov xel Tol Oeol v6 mdhor mpooTA-
YuaTe Tohepoby, Ty mapbeviay oyl Afhov Sé; Té ’EE"{O‘tp
chpwa mepuxepévoug THY TEY GOOUATEOY pepeioBon puow,
xoi Gomep &v e youvi) Th Quxf Sweldpey, yweuroc pm

§ 32 7% om. P G S || 35 dgnobpevoy S || 37 mavsabevie P C I
%bpns § || 47 dmontnleln piv P 8.

. Matth, 5, 44 ; Le 6, 27.28.35.
. Le 14, 26.
. Matth, 5, 40 ; Le 6, 29.

4. Maith. 5, 42 ; Le 6, 30,

5. Les Mysiens étaient connus pour leur faiblesse et leur caractire
effémingé. On disait butin de Mysiens pour désigner une proie facile,
et, pour un homme sans valear, le dernier des Mysiens (cf. pour
les références littéraires, LIDDEL-SCOTT, Greek-English Lexicon?, 11,

[<- VI

5e~-5f 151

e, « Or, dis-moi, est-ce rester dans le juste milien —
que ¢ d'aimer ses ennemis, de prier pour eux!’, de leur
fournir, lorsqu'ils ont faim, des vivres pour leur nourriture;
— et cela qui est plaisant — passe-moi cette franchise —
de © hair ses parents et ses fréres et méme sa propre dme? ’ ;

3

— ¢4 qui a pris la tunique, de laisser méme le manteau’’;
— ¢ de donner sans distinetion 4 qui demande?’, jusqu'a
apparaitre plus nu qu'un pilon et ridicule aux yeux de ceux
qui feraient alors de vos biens un butin de Mysiens?, en
feignant d’étre dans la nécessité ;

— & qui frappe * sur une joue, de tendre l'autre; de ne
jamais tenir téfe au mdéchant® ’;

— de n’avoir ¢ ni biton, ni besace, ni monnaie, ni deux
tuniques’ ’;

«— * de ne pas s’inquiéter du lendemain® * ?

« Quel est 'homme de fer, de diamant, plus insensible

que pierre, qui supportera toutes ces choses,

— qui supportera I'offense et chérira 'insulteur ;

-— qui fera du bien 4 gui est mal disposé & son égard ;

— qui par ses bontés supplémentaires invitera les gens de
cette espéce 4 s’acharner sur lui comme les vautours sur
les cadavres des morts ?

f. « Quelle oreille admettrait cela, & moins qu’on n’exige
de nous une grande complaisance & 1'égard de prescriptions
de toute sorte, méme de celles & qui ne suffisent pas nos
miséres ? Et cela qui est tout 4 fait insupportable et qui
s'oppose au précepte de Dieu édicté jadis, je veux dire la
virginité, faut-il I'admettre ? La réponse est évidente. Car
vivre dans un corps et vouloir imiter la nature des incor-
porels ef, comme si I'on vivait en pur esprit, ne pas appro-

Oxford 1948, p. 1157 A). Manuel emploie la méme expression dans
Controverse II, 16 ; PG 156, 168 D.

6. Maith, 5, 39 ; Le 6, 29.

7. Le 9, 3; Matth. 10, 9-10,

8. Maith. 6, 34.
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dmreobion, Ew te Abyou, xal popTixdy xal Bapd xed Broud-
TOTOV,

g. « Té te pd) meidug mowelober elg Swadoyfv, &x Tob
dydpovs Bvrag Sxtedelv, ocupds TOV xbopov dmbéiluat.
Tdven 8 dromdratov xal Gcol dvdbiov morfioar pév Tov
&vfpeomov &ppev xal BFAL T& noet’ dpyde xal w{a’oa'rs‘rocxévocr.
mhyfiveshon, elre Téhog Eoymubrog 7ol ém'cic'nfoc'roe wal
THe vhe evbBpdmev dvdmhewn yevopdvng, vouov Toig ocvﬁpe'mot.g
$i18bvau 1oV depomelv péihovta Tode dvlpdmovs. Kal ph pot
TV naTondhuoudy elmyg, wh Tobs év dphue xatactpwbévrag
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Tavth y&p Smou xal v& Toluliva olite v xéc“;‘m\: dpdny
Hpdvioe, xal mapavoptug péytotng drelerftule Tolg popre-
xbow. ‘O 8 Xpotdg olx dpyic Sidxovog, 008’ Fue Sheopy
olpor Anddpevog, st Tig Bedd mpoaxéxpovxe THY o’wﬁpdfmmv,
M edepyethoev xal Poydicwy dvlpdrolg Tole te dAdowg
gmaat, kol 8% xal wpstrrov voue.

h. « Zxomddpev 8. "Ayebdv ¢ b xol matépa xal unrépa
xatohmety kel mpooxorrdefar T yuveuxt 7, xel TabTy T6V
dvBpdmwv 0 yévog Emdiddvar, dg 8N 1o mdhar npéo*roq:poc
yéyovey, &AN 008’ dmoxploewme olpon Seiv. MY 'r?ivuv Toiio
Wew e, 8 npootaybiv mapd Bcod tolc mpomdtopoty Emi
cuaTdoEL 10D yévoug, Tévde 1OV wbopov dvBphmay Eminpwaosy.
*AMG Touti Td Sedrepov T mapleviay vouobstolv moAAG e
mpotyely Tolye mpotépou elmotg &v abtée. Ilddg ydp 055 ;
Olxoby dmavrtag E3et Tolvo Typeiv' Gmdvroy 3t Tolto ol
Ty, eig oddtv &v mdvrag xaThvyoe TO odpmay yévog dvBpm-

5 56 dméducw § | 59 mdwbfvealon C|| 67 el mg <t wig P 71 wpoo-
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1. Gen. 1, 28,

2. Le déluge, chatiment des transgresseurs (cf. Gen. 6, 5-7, 24},
est souvent rappelé par le Coran : 7, 64; 10, 73; 11, 37; 24, 77;
25, 37; 26, 120 29, 14 ; 37, 82; 40, 5; 54, 16; etc.

3. Cf. Ex. 32, 28.35 ; Nombr. 14, 16.27 s; Deul. 9, 7 5. Ces évé-
nements sont rappelés aussi dans Ps, 95 (94), 7-11; I Cor. 10, 5-10;
Héb. 8, 7-19. Cf. aussi dans le Coran : 4, 153 ; 2, 51-52.65; 7, 165 ;

5f~5h 153

cher de la femme, est contraire 4 Ia raison : c’est un Jourd
fardeau et une grande violence.

g. « De plus, ne pas procréer d’enfants pour assurer sa
postérité, du fait de vivre sans se marier, détruit manifes-
tement le monde. Or il est entiérement absurde et indigne
de Dieu de faire I'¢tre humain male et femelle au com-
mencement, de Iui prescrire de multiplier?, et ensuite, la
prescription ayant atteint sa fin et la terre s’étant remplie
d’hommes, de donner aux hommes une loi qui doit faire
disparaitre les hommes, Ne m’allégue pas le déluge?, ni le
cas de ceux qui ont été abattus au désert au temps de
Moise?, ni ce feu si extraordinaire, & savoir celui de Sodomet.,
Ces cas et les chatiments pareils n’ont pas fait disparaitre
entierement le monde ; et c’est en raison de la grandeur
de la transgression qu'ils ont été infligés aux coupables,
Le Christ, lui, n’est pas ministre de la colére. Il n’est pas
venu, je pense, tirer vengeance de ceux des hommes qui
auraient offensé Dieu, mais plutét apporter bienfait et
secours aux hommes, principalement par une Loi meilleure.

h. « Considérons ceci : I est bon de ¢ quitter son pere
et sa mére et de s’attacher 4 sa femme5’ et par 1a d’accroitre
le genre humain, comme le statuait 'ancien précepte. Cela,
je pense, ne souffre pas de réplique. A Dieu ne plaise que
je tente de détruire ce qui a été prescrit par Dieu 4 nos
premiers parents pour la constitution de notre espéce et
qui a peuplé d’humains ce monde ! Mais la seconde Loi qui
établit la virginité, toi tu voudrais la considérer comme
P'emportant de beaucoup sur la précédente | Eh quoi ? Ne
faudrait-il pas que tous l'observent 2 Que si tous Iobser-
vaient, tout le genre humain serait réduit absolument

22, 44 ; ete. Le Goran est plein de doublets. Nous ne saurions & chaque
fois citer tous les textes qui intéressent notre sujet.

4. Cf. Gen. 19, 23-28. On trouve dans le Coran des allusions
4 Sodome aux versets suivants : 7,84;9,70;11,82;15,74; 21, 74 ;
25, 40 ; 29, 31-34 ; 53, 53.54 ; 69, 9,

5. Gen. 2, 24 ; Matth. 19, 5 ; Mc 10, 7.
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4 néant, Ainsi donc ces préceptes, & savoir se multiplier et
garder la virginité, ne s’accordent point, ils se combattent
plutét Pun lautre. Et puisqu’il fant de toute nécessité
que, étant donnée leur opposition, 'un soit bon et I'autre
pas, est mauvais, 4 mon sens, celui qui engage les hommes
4 avoir sur Dieu une opinion indécente. Or ¢’est bien le cas
de ce qui aurait fait disparaitre le genre humain, la virginité

ainsi que je l'ai dit. .

i. « Donc la Loi intermédiaire, j'entends la tienne, nous
offrant de nombreux exemples pareils, n’est manifestement
pas parfaite. Toutefois, elle est sans conteste bien meilleure
que celle qui I'a précédée. Mais relativement & celle qui I'a
suivie, elle occupe manifestement le second rang.

6. o. « La Loi derniére venue apparait done plus élevée
que les autres, comme c’est le cas dans les édifices. C'est
pourquei le juif, soumis 4 une Loi qui git en quelque sorte
a terre, nous ne saurions I'accueillir quand il vient a la L.of
de Mahomet, la plus haut située, & moins qu'il ait d’abord,
autant qu’il se peut, pratiqué votre religion. Celui qui vient
4 Dien ne doit pas en effet briler les étapes ni avancer
d’une marche désordonnée, mais, comme par degrés, monter
a travers le degré intermédiaire vers le dernier, en commen-
cant par le premier : ainsi partout I'ordre sera sauvegardé,

b. « Il se produit donc, pour parler bref, que les juifs
possédaient la vraie religion jusqu’a avénement du Christ,
et qu'ensuite ce fut le cas pour ceux qui avaient foi en Iuni;
les aufres étaient alors infidéles A la Loi et n'obéissaient
pas & Moise qui avait prédit le Christ, méme s’ils obser-
vaient tous les préceptes, méme s'ils prétendaient rendre
4 Moise la vénération et I'honneur (qui lui reviennent) aprés
Dieu luj-méme. Il se produit aussi que ceux qui ont cru au
Christ étaient le peuple de Dieu, tous successivement,
jusqu'a l'arrivée de Mahomet, porteur de la Loi parfaite.
Mais, par la suite (appartiennent au peuple de Dieu} ceux-1a
seuls qui adhérent & cette Loi. Ainsi donec ceux qui se sont
rallids & Mahomet, ceux-la sont vraiment les disciples et
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1. Le Coran condamne les juifs qui n’ont pas cru en Jésus : 3,
54-56. I} admoneste aussi les juifs et les chrétiens qui n’ont pas cru
en Mahomet : entre autres, 5, 14-19. Saint Paul déclarait que les
chirétiens étaient les vrais descendants d’Abraham et non plus les juifs
(Gal. 3, 6-9.29). Abraham, pour le Coran, est le pére commun de tons
les croyants (3, 65-68) et le vrai fondateur de I’'Islam-Hanifisme
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du Christ et de Moise?. Ceux au contraire qui font plus de
zéle qu’il ne faut et qui 4 cause de cela en sont restés aux
Lois abrogées, provoquent contre eux la colére des Iégisla~
teurs et par leur folie travaillent & leur perte. »

Le Basileus

7. a. Le vieillard, aprés ces paroles, haussa les sourcils
et s’assit. Le cercle des auditeurs dressait 1’oreille, La lutte,
estimaient-ils, atteignait le point culminant. Les enfants
soulignaient de gestes les paroles de leur pére, applaudis-
saient et avaient envie de bondir,

b. Je dis donc :

8. a. — « Qu’est cela, mon brave 7 Voici que, par une
attaque massive, tu as investi I'acropole avec une arrogance
et une fougue acharnées. Tu t'es attendu 4 Ia prendre en
quelque sorte au premier assaut. Mais tu t’es abusé dans
tes espoirs. Il y a des homimes qui 'habitent, et elle est
solidement assise sur le roc. Elle est remplie de biens
merveilleux. De ces biens dont tu n’as jamais eu P'expé-
rience, tu auras peut-étre ta part, la guerre heureusement
achevée avec Pappui de Dien, foi et tes deux fils que voici.

b, « Mais il m’est permis de m’étonner de ceci: Tuesala
vérité un homme doué de sens et honoré de 1a toute premiére
place parmi les docteurs de chez vous, tu es orné de la
grande sagesse qui est propre a votre pays, et tu possédes
des mceurs vertueuses, estimant toutes choses inférieures
4 la vérité. Et pourtant voici que tu te démens et te contre-
dis toi-méme ouvertement. Tu as déja déclaré Loi divine
et bonne celle de Moise, ef affirmé fortement qu'elle a été
envoyée du ciel aux hommes. Ensuite, comme si tu {'étais
repenti des déclarations précédentes, tu ne te lasses pas

(3, 67.95; 4, 125), et par 14 « les plus liés des hommes & Abraham
sont certes ses adeptes, ce prophéte (Mahomet) et ceux qui croient »
(3, 68).
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1. 8ur la place éminente de Jésus, cf. Coran 3, 45.48-49.55 ; 4, 158 ;
5, 46.110; 19, 31.33; etc. On peut lire aussi M. Havek, Le Christ
de I’ Islam, Paris 1959 ; H. Micuavup, Jésus selon le Coran, Neuchitel
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d’en dire du mal, et de la sorte tu te démens, comme je I'ai
dif. Il n'est pas en effet possible que la méme Loi soit divine
et bonne et soit par ailleurs telle qu’elle puisse recevoir de
justes reproches. Néanmoins, cette Loi et celle du Christ,
sous prétexte qu’elles n’ont pas recommandé la modération,
tu les ranges parmi les Lois mauvaises,

¢. « Tu supposes que la Loi la meilleure de tous points, la
tienne s’entend, tient le juste milien, Tu veux par Ia
montrer qu’en raison de ce juste milieu, elle est conforme
4 la vertu. Tu t'écartes ainsi de Ia position convenable, ce
dont tes amis auront grande honte pour toi. Car il ne
convient pas que toi, homme si considérable, tu couvres
de longs outrages la Loi du Christ. Tu sais combien tu t’es
laissé emporter 4 la bafouer, Fappelant ouvertement fort
insupportable et trés violente, et lourde et absurde, voire
pareilie 4 un piége, et autres épithétes du méme genre.
Je tais les nombreux reproches que tu as proférés contre
la virginité et au nom desquels tu as beaucoup attaqué
le législateur qui 'a instituée, bien que par ailleurs tu le
places au-dessus de fous les hommes?,

9. a. « Mais continue & réfléchir sur cela. Tu pourrais
aboutir & de meilleurs jugements méme sur les points ol tu
ne sembles nullement te contredire. I1 me faut donc pré-
senter ma défense contre tes objections.

b. « Les choses extraordinaires et surnaturelles qui,
dis-tu, dépassent la vertu humaine, parce qu'elles te
semblent au-dessus de la nature humaine, sont & peine
au-dessus de Phomme. D’autre part, elles sont accessibles
et vraiment irés faciles pour les hommes, s'ils le veulent,
Cela te semblera peut-étre pareil 4 une énigme, mais c’est
tout 4 fait Ia vérité®. Sil’on considére notre force, ou plutét
notre faiblesse héritée d’Adam, ces points sembleront
peut-étre au-dessus de toute vertu, mais nullement si l'on

1960 ; J. Happin, L’Evangile dans le Coran {en arabe), Beyrouth,
s.d., p. 191-418,
2. Gf. I Jn b, 4; Malth, 11, 30,
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1. Jn 14, 15,21.23;15,10; I Jn 5, 3.

2. Rom. 5, 10 ; Gol. 1, 21.

3. L’Islam ne tient pratiquement pas compte des suites du péché
originel. On ne peut toutefois dire avec certains auteurs qu’il en ignore
totalement l'existence. Les commentateurs rapportent en effet aun
sujet de Goran 3, 36 un hadith de Mahomet, qui explique que tout
enfant est attaqué & sa naissance par le diable qui lui donne un coup
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considére l'appui et la puissance de celui qui y exhorte. II
N’y engage pas les hommes pour les abandonner privés de
son secours, mais invisiblement la main de Dieu accomplit
avec eux leurs actions, La donc ol se rencontre une telle
assistance, qu'est-ce qui paraftrait rude, qu’est-ce qui
semblerait incommode, qu’est-ce qui ne paraitrait au
contraire trés facile ? .
¢. « Mets-toi dans l'esprit que la récompense en est Ie
royaume de Dieu. Le discours précédent 1'a déja montré
et toi-méme en es demeuré d’accord. 11 fant done que ceux
qui nourrissent cette espérance supportent tout. Mais ce
n’est pas ici le moment de m’en expliquer. Tes paroles nous
entrainent insensiblement vers les assistants, comme un
courant. Attachons-nous donc 4 la défense, en partant des
raisons susceptibles de vous persuader, sans que, pour avoir
eu besoin d'une réponse, vous ayez a rougir de ce qu’il est
juste (de dire).

10. a. «Notre Seigneur, du temps qu’il vivait parmi nous,
redressant nos moeurs et nous menant 4 la lumiére de la
vérité par tous les moyens, parait commander et prescrire
certaines choses indistinctement 4 tous, Il les établit en
effet comme une indication, comme un signe, si tu veux,
de I'amour qu’on lui porte. Car, dit-il, ¢ celui qui m’aime,
observera mes commandements® . Tous donc doivent les
bien observer. Sans cela, il n'est point possible de devenir
en vérité ses serviteurs, d’ennemis qu’on était auparavant?
par suite du péché des premiers parentss.

b. « Les autres points, il ne les institue ni comme pré-
ceples nécessaires, ni pour tous, ni en sa qualité de maitre
absolu, C'est sous forme d’exhortations et de conseils, ou
de combat spirituel, si 'on aime les appeler ainsi, qu'il les
propose aux plus parfaits, leur promettant le royaume des

au cbLé et le fait ainsi pleurer. Seuls Marie et Jésus ont &té préservés
du sort commun des hommes. Cf. les commentaives sur ce verset
de Baydawi, Razl, Zamakhshari, les deux Djalil..
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1. Manuel se place bien dans la perspective de la spiritualité
chrétienne : cf. entre autres Jn 1, 12.13.17; Rom. 8, 14-17; Gal. 4,
5-7; 1T Pierre 1, 4 ; I Jn 3, 1-2... Mais cette perspective est étrangere
au Coran qui combat avec décision toute notion de filiation divine
(5, 18), fht-elle réservée 4 Jésus (4, 171; 9, 30; 112, 3).

2. Les miracles sont traditionnellement tenus pour un critére de
crédibilité indispensable et irrésistible, cf. Nombr. 14, 11; 7 Rois
18, 36 5. ; Is. 38, 7 5. ; Jér. 44, 29 5. ; Act. 2, 22 ; Rom. 15,19 ; I Cor.
2, 4; I Cor, 12, 11 ; I Thess, 1, 5; Héb. 2, 4; Mc 15, 18, Mahomet
admet cette doctrine (44, 33 ; etc.) et répond aux objections des juils
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cieux et la filiation divine, A ceux qui se satisfont d’étre
des serviteurs, petlits ayant des sentiments petits, il donne
des biens correspondants. Toutes les richesses, comme on
dit, ne sont pas semblables, Au contraire, tous ceux qui
accueillent et observent ces conseils-la, bénéficient de la
filiation mystique par la participation a la grace divine?,
En font foi les opérations et la puissance de I'Esprit diving,
qui se révélent en eux et sortent d’eux, tel un courant
d’une source éternelle.

11. a. « Je veux en parler plus clairement. Qu'on me
pardonne si je me laisse prendre par le fil du discours,
entrainé, si tu veux, par le courant de la vérité ; it me méne
& ce que je ne veux actuellement ni dire ni accorder, et qui
ressemble & des fruits verts, ou plutdt, pour en parler plus
exactement, prématurés pour vous qui é&tes attachés aux
choses charnelles. De telles nourritures spirituelles appar-
tiennent & tous ceux qui se trouvent inférieurs a elles, et
qui s’attachent tout de méme comme il convient aux
commandements : car, si on les omet, on ne peut étre estimé
serviteur irréprochable. Ces hommes donc peuvent non
seulement éviter de subir le chatiment, mais aussi béné-
ficier de jouissances immortelles, par la grice du Maitre
a4 I'égard de ses serviteurs?, afin que soit bienfaisant pour
tous celul qui, & cette fin, a accepté de ¢ prendre la forme
d’esclave °, bien qu'il soit par nature le seigneur de tous®.

b. « 11 est done clair que respecter les préceptes est une
nécessité générale et indispensable. Mais se hausser au
niveau des conseils, qui €lévent & la filiation, est I'affaire

qui lui reprochent d’étre un faux messager sans miracles : son grand
signe, c’est le Coran, dont le contenu est conforme aux Ecritures
antérieures. Sur Mahomet et le miracle, cf. Coran 6, 35.87 ; 11, 12.17;
17, 59.89-97 ; 20, 133 ; 29, 50-51.., 3, 183 ; ete.

3. 1l n’est pas di de récompense 4 qui fait son devoir, cf. Le 17,
7-10. Pourtant le Sefgneur promet le Royaume 3 ses bons serviteurs,
et cela par pure grace, cf. plus bas 15,b.

4. Phil. 2, 6-7.
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1. Cest le dépassement mystique de la simple récompense.
2. En fait, le texte que Manuel applique 4 toute ’ascése concerne,

dans PEvangile, les exigences de la chasteté chrétienne — qui
semblaient trop sévéres aux disciples — et la pralique du célibat
volontaire,
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de ceux-13 seuls qui choisissent de souffrir les choses
pénibles, quels qu'en scient la qualité et le nombre, en vue
de gagner une joie et une gloire sans fin. Cest leur soin
que de conserver leur ardeur jusqu’an bout, de ne pas
déserter avec le temps le groupe des vertueux qui pra-
tiquent la vertu pour le bien lui-mémel, et enfin d’ob-
tenir des couronnes qui ne vont qu'aux seules tétes des
vertueux,

¢. « C'est pourquoi, en traitant de cela, le Sauveur, qui
voulait montrer ce que je dis, proféra cette parole?, trés
bréve si I'on considére les mots seuls, mais vaste comme
le ciel si l'on considére sa puissance : ¢ Comprenne qui
pourra®. * C'est comme s'il disait : grand est le combat
actuel, mais plus grandes les récompenses, et éternelles.
Il s’agit de signaler I’homme qui fait montre d'un courage
juvénile et qui, soutenu par sa réflexion, sait endurer les
sueurs. Je n’entends pas (vous) entrainer au stade par force :
ce n’est ni normal ni juste. Comprenne qui a la force,
c’est-a-dire la volonté de surmonter les sueurs. Voila qui est
digne d’admiration. Car le libre arbitre, cet honneur insigne
accordé aux hommes dés le début et par lequel ils sont
supérieurs aux autres animaux, il le laisse intact : il ne
fallait pas qu’il en fit autrement, Car comment ferait-on
don par voie de nécessité, fit-ce d’'un royaume, ou couron-
nerait-on des fainéants ? Au contraire, ¢'est d’une autre
fagon, c’est par un art et une puissance convenables® qu’il
les pousse tous vers les buts meilleurs. I1 a ouvert & tous les
hommes le royaume des cieux et indiqué la voie qui y
conduit. Menant A bon terme tout ce gui concerne ce
dessein, il n’a rien omis des secours destinés a aider les
lutteurs et les voyageurs. Bien plutdt il n’est rien qu'il n’ait
fortement recommandé 4 tous en vue du bien.

3. Matth. 19, 12,
4. CPest-d-dire qui conviennent a la fois & la nature surnaturelle
des actes et 4 la libre volonté de I'homme.
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1. Ces lignes contiennent toute la thése de Manuel relativement
& la Loi chrétienne,
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d. « Est-ce une Loi au-dessus de la nature que vous
voyez 14 ? EHe entraine tous Ies hommes 4 la vertu, fournit
du secours & 1a volonté et des rétributions qui correspondent
aux combats de chacun?, »

Les Perses

12. a. — « Nous voyons, dirent certains, que tu dis des
mystéres et des doctrines plus élevées que nos connais-
sances. Les préceptes du Christ, tu les divises en comman-
dements et conseils. Tu as fort bien disserté & ce sujet.

b. « Mais nous voudrions t'entendre t’expliquer sur cela
plus clairement et en détail. »

Le Basileus

13. a. — « De quelle maniére pensez-vous, dis-je, que
je vais achever ma défense ? Celui qui ne peut garder Ia
virginité n’en sera pas pour autant privé des biens futurs :
sinon les élus seraient bien peu nombrenx. De méme, celui
qui, dépouillé de son manteau, ne laisse pas aussi sa tunique
& qui lui cherche guerelle, n’est point pour cela passible
d’un chatiment ; ni non plus celui qui, frappé sur une joue,
ne présente pas 'autre 4 I'agresseur. Mais lors méme que
nous n’avons pu faire preuve d'un empressement & sup-
porter l'injustice plus grand que l'inclination des injustes
vers Y'injustice, le fait néanmoins que nous souffrons avec
douceur Vinjustice de Ia part de qui que ce soit mérite,
on le sait, une importante rétribution : car cela n'est pas
facile ni accessible au grand nombre.

b. « Ce sont vos déclarations du début — vous vous en
souvenez — qui nous ont avec raison amenés 4 ces paroles.
Toutefois, méme pris de cette fagon, le caractére élevé des
exhortations nous fait du bien. Car rien ne serait certes
plus heurenx que de pouvoir les accomplir, de se lancer
vers elles comme vers un but et de se dépouiller de I'infir-
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1. Expression qui signifie faire de son mieux, essayer un autre
moyen quand le premier manque. Manuel explique dans quel sens
il entend ici ce proverbe. Pour les références littéraires, c¢f. LIDDEL-
ScotT, Greek-English Lexikon®, 11, p. 1422 B.

13b-15a 169

mité de l'esprit. Ce n’est point pour nous une acquisition
de nature, loin de 14 | Car méme si nous n’avons pu donner
encore ce qui a échappé 4 la férocité des injustes, méme
si nous n'avons pas pratiqué toutes les vertus plus élevées
et ne sommes pas de la sorte parvenus au terme de Ia
perfection, si nous n’avons su accomplir, comme on dit, la

seconde traverséel, & savoir de supporter avec douceur que. -

qui que ce soit empiéte sur nous, néanmoins nous gardons
la mesure, tout en sachant combien nous sommes en défaut
relativement aux meilleures d’entre les bonnes choses?, »

Le Perse

14. a. — « Comment est-il évident, dit le Perse, que
garderont la mesure ceux qui sont en défaut relativement
aux choses plus élevées, mais pratiquent la bienfaisance,
la justice et les vertus semblables ?

b. « Car tu as dit, je pense, que ceux-Id auront en partage
des biens éternels. Vivre dans de felles espérances ne
permet pas de garder la mesure. »

Le Basileus

15. a. — « Mais, mon cher, cela esl possible de toute
nécessité pour ceux du moins qui ont de l'esprit et rai-
sonnent & partir des principes convenables. Si des hommes
observent avec soin les commandements bons pour des
serviteurs mercenaires, comment les estimerait-on autant
que les fils ? Il n’y a rien qui puisse engager un serviteur
a s'enorgueillir, si tant est qu'il soit sensé. Si en effet il
accomplit les oceuvres des serviteurs, méme si par son
service il a comblé son maitre de milliers de biens, faits
d’éléments obscurs, indigents et modestes, il a accompli son
devoir et n’a pas rendu un service gracieux. Celui qui

2. L'appel & Ia perfection est adressé & tous, Cf. aussi plus haut :
11,cd.
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1. Cf Le 17, 7-10.
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n’accomplit pas son devoir est passible de coups, de la
prison et d’autres chéatiments. Celui au contraire qui
s'acquitie bien de tout, nul ne Y'en admirera ; il ne s’admi-
rera pas non plus lui-méme, je pense. ¥ a-t-il lieu de le
faire ? Il s'en faut de beaucoup?.

b, « Toutefois I'exemple, certes, n'est pas heureux. Car

pour nous, nous avons hesoin du serviteur, et nombreux .

sont ceux qui, par leurs serviteurs, ont échappé & bien des
malheurs et acquis beaucoup de biens. Mais Dieu, quel
besoin aurait-il de nos services, lui 4 qui absolument rien
ne mangue et qui 2 tout créé uniquement par bonté ? Ainsi
nul homme doué d'intelligence ne pourrait, du fait qu’il
observe les commandements du maitre, lever le front. II
aura pourtant son salaire, lequel est accordé par grace. Car
il n'est pas dl de salaire & des esclaves. Il obtiendra néan-
moins celui qui convient 4 sa conduite modérée, et il enviera
ceux qui ont pratiqué les points que Ini-méme a délaissés.

16. a. « En voild assez 1a-dessus. Mais il fallait que le
discours, qui s'est écarté du sujet & cause de vos questions,
ait donné réponse 4 celles qui en exigeaient une. Il arrive
parfois méme que, dans le courant de la discussion, le
discours nous rameéne dans le droit chemin, afin qu'il achéve
sa course et aboutisse au terme qui lui convient.

b. « Il n'est certes pas vrai que tous ceux qui n’ont point
réussi 4 se hausser au niveau des conseils et des exhortations
se soient du fait perdus eux-mémes. Si, sans avoir fait
de tort & personne, sans vouleir non plus en subir, nous
supportons ensuite avec peine d’étre maltraites et recourons
au maitre du jugement pour accuser le malfaiteur, nous ne
serions pas pour cela passibles de blame. Non certes, pas
plus que si nous circulions tout chaussés, endossions deux
tuniques, portions baton, besace et monnaie 4 la ceinture.
Il est aussi permis 4 ceux qui le veulent de contracter
mariage et d’acquérir par des moyens justes de T'or & dépen-
ser de facon raisonnable, bien que ce soit une acquisition
meilleure de ne pas vouloir acquérir dans le siécle présent et
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1. L’appel 4 la perfection ne rend pas mauvais ce qui nest que
moins parfait.

2. Cf. Le 12, 47,

3. Cf. Lc 12, 42-44.
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d’aimer la pauvreté adoptée dés le début par le Christ
plus que toute abondance. Bref, accomplir pour un motif
raisonnable tout ce qui constitue pour nous la vie, n'est
ni condamné par la nature, pour ainsi dire, ni interdit
par la Loil ,

17. a. « Disons donc ceci, s'il faut établir des distinctions
et résumer ce qui a été dit 4 ce sujet :

b. «C’est le fait d’hommes mauvais, indignes méme d’étre
des serviteurs, de dédaigner les commandements du maitre?,
Les observer est le propre de serviteurs sages et fidéles®,
Mais accueillir avec plaisir les conseils admirables et les
accomplir selon son pouvoir, c’est le propre d’un homme
désireux des grandes valeurs, qui ne se contente pas d’étre
serviteur, lorsqu’il est loisible d’accéder a la filiation®

¢. « Il faut donc parler ainsi : ¢’est le propre des hommes
supérieurs, j'entends de ceux qui disent se plaire aux
valeurs susdites, de fréquenter les anges et de devenir, pour
ainsi dire, leurs compagnons de vie. Le propre des hommes
inférieurs 4 ceux-ci, des hommes moyens, est de se contenter
d’observer les préceptes qui sauvent et réconcilient Dieu
avec les hommes pécheurs. Le troisiéme groupe, j'entends
ceux qui, de leur propre gré, se sont placés en dehors des
deux autres groupes mentionnés, ¢’est le troupeau des
pourceaux qui n’ont rien de bon.

d. « Il me semble, n'est-ce pas, cher ami, que tu ne tiens
plus & ia premiere opinion, aprés avoir appris cela, et que
tu ne déclares plus ouvertement trés dure ef pareille & un
piege notre Loi, ni non plus les exhortations et conseils
que tu as dit dépasser la vertu des hommes, contre toute
vérité. Car comment cette Loi anrait-elle jugé bon de
recommander des choses impossibles ?

¢. « (Jue ces conseils te semblent plus pesants que les com-
mandements d’autrefois, cela n’a rien d’étonnant : ils sont
manifestement plus élevés qu'eux — car ils les ménent 4 leur

4. CGf. Jn 15, 15 ; Maith. 5, 48.
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1. G un beau développement sur ce sujet dans CANTACUZENE,
Apologie IV, 8 ; PG 154, 558 B - 560 C ; id., 12, 654 D - 565 D,

2. Surles deux voles : Mafth. 7, 13-14 ; Le 13, 24. Cf. aussi Deud, 30,
15-19; Ps. 1 en entier ; et peut-&tre Coran 90, 11-18.

3. Cf. entre autres Maifth. 5, 29-30; 10, 38-39; 16, 24-26; 19

>
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achévement ~ comme toi-méme en as déja convenul, Or la
chose qui achéve est de tous points plus élevée que ce qui
regoit d'elle son achévement, D’autre part, ce qui est plus
¢élevé et qui va en montant est de soi en quelque sorte plus
difficile et rend plus pénible le chemin qui y méne. Car
en vérité, étroit, resserré et montant, & le considérer en

lui-méme, est le chemin frayé & tous par le Dieu qui, sans -~

quitter les cieux, est descendu et s’est fait homme pour
le salut de notre espéce, Ce chemin éfait au commencement
inconnu, non pratiqué et malaisé. Ces difficultés lui sont
inhérentes, car il est montant : il conduit 4 I’'endroit le plus
élevé ; il n'est ni large, ni uni, ni aisé, pour la raison que
personne ne I'a parcouru avant.

f. « Opposés sont les caractéres du chemin que nos pre-
miers parents ont emprunté. I méne a 1’abime, et nombreux
sont les hommes qui dés le début s’y sont engagés, attirés
par sa pente inclinée et aisée et par Pappat de la faci-
lité. Rien d’étonnant donec que le Sauveur détourne les
hommes des plaisirs qui ménent 4 "abime, et qu’il encou-
rage a s'engager dans la vole susceptible de sauver les
voyageurs?, Il y aurait eu lien de s'étonner s’il avait
recommandé le contraire, La raison principale en est que
nécessairement il n'y a rien de commun entre lui et
la jouissance et gu’ensuife il a stigmatisé la vie molled,
pour ainsi dire, aux yeux de tous et de ceux mémes qui la
recherchent.

g. « En effet, parmi tous les humains, c’est 4 vous aussi et
surtout qu’il montre cela. Car ceux qui chez vous semblent
&tre les nourrissons de la vertu, vous les estimez meilleurs
que ceux qui s’enorgueillissent d’une large renommeée et
que les gros richards*. Les Grecs, de toute évidence, pen-

23-30 ; et les passages paralléles dans Me et Le. Cf, aussi la parabole
de Lazare et du mauvais riche, Le 16, 19-31.

4. Dans plusieurs passages, le Coran affirme que la qualité du
croyant se mesure 4 sa piété : 2, 197 ; 18, 47 ; 28, 79-82; 49, 13 ; etc.
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1. Manuel pense & tous les moralistes non matérialistes de la Gréce,
depuis Socrate et Platon...

2, Le passage est obscur. Manuel oppose la Loi du Christ, qui
contient des préceptes et, pour les fervents, des conseils de perfection,

17g-18b 177

saient de méme!. Bref, pour tous la vertu est objet d’es-
time, et le vice de mépris, Cependant on a sans doute,
en donnant des préceptes ou des conseils en bonne et due
forme, mieux agi qu'en cherchant & gagner 1’assentiment
de tous?

18. a. « Mais qu’en fait tous n’empruntent pas la méme
voie que les (disciples) fervents, ce n’est pas cela qu'il .
importe d’examiner. La partie qui est chair et boue a beau
étre exhortée et poussée et portée de toute maniére 4 la
vertu par la partie rationnelle de I’dme, elle résiste, tu penses
bien, et refuse de par sa nature les avantages qui soustraient
4 la corruption3. Car s’il est vrai que les fruits de la vertu
sont doux, la racine en est amére, Si telle est 1a vérité, les
ceuvres de la vertu sont pénibles et ne sont pas accomplies
par nécessité de nature mais par générosité de la volonté.
Or Ia volonté n'est pas la méme chez tout le monde. 11 y
aurait lieu, au contraire, de s’étonner si tous nourrissaient
les mémes dispositions a I'égard de la vertu et ne différaient
point les uns des autres par la conduite,

b. « Ainsi donc le fait que tous ne suivent pas le méme
chemin que les fervents, ne fait nullement échec & l'affir-
mation que la vertu est un bien. Au contraire, le fait que
tous souhaitent d’&tre du nombre des vertueux plutét que
de ceux qui s'abandonnent 4 la vie reldchée, c'est cela
qui Péléve 4 la valeur d’un bien supérieur. Je pense que
si 'on offrait, méme 4 ceux qui sont attachés A Ja noncha-
lance, le choix d'étre capables, dans toute leur conduite,
de se tourner vers les valeurs meilleures, ou de vivre dans
leurs mauvaises meeurs habituelles, ils opteraient pour la
premiére voie et rejetteraient 'autre, presque avant méme
de Pavoir considérée.

& la Loi de Mahomet, qui cherche par ses compromis et ses facilités
4 se concilier la faveur de tout Ie monde.

3. Dans Rom. 7, 14-24, saint Paul a donné 4 ce thdme une expres-
sion saisissante. Ci. aussi Gal. 5, 16-17.

12
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1. Cf. plus haut 2,a,b.

2. Dans le texte de la Bible, il s’agit des lois et coutumes de Dieun.
Manuel étend le sens aux promesses faites 4 ceux qui demeurent
fidéles 4 ces lois.

3. Lén. 18, 5; Gal. 3, 12,

4, Ci. entre autres, Mafth. 25, 34; Jn 17, 2-3.24; I Cer. 9, 25;
IT Cor. 4, 17-18 ; Ephés. 1, 18 ; Col. 3, 24 ; Héb. 10, 23.32-39.

5. On trouve 13, exprimé d’un mot, un des fondements traditionnels
de I'appel 2 la sainteté : Uimitation du Christ, Les textes sont ici
fort nombreux, citons-en guelques-uns : Maith, 8, 20-22; 10, 36-40;
12, 29; 16, 24-26; 19, 11.27; Mc 8, 34; 10, 28; L¢ 9, 57-62; 14,
27-34 ;19,23 ; Jn 12, 3 ; Rom, 6, 3-23 ; 8, 17,29 ; Gal. 3, 17 ; Ephés. 4,
24.32; Col. 3, 10.12; I Thess. 1, 6; Héb. 12, 2-3; I Pierre 2, 21...
Sur le théme paralléle de Iimitation de Mahomet, lire Coran 3, 31 ;
33, 21. Toutefois d’autres versets sont loin de proposer Mahomet pour
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19. a. « Dela sorte, la distinction est claire. Les opinions
de tous s’accordent avec les préceptes du Christt. Tels sont
les termes du probléme. Pour certains comme toi, les
prescriptions du Christ seraient plus lourdes que celles de
Moise, du point de vue exprimé plus haut. D'un autre
point de vue, au contraire, elles sont plus légéres & porter
et plus aisées a accomplir. Et cela pour deux raisons :

b. « — D’abord les espérances. Les promesses ne sont
pas égales ; mais les unes sont humbies, parce que terrestres :
¢ En elles?, dit-il, vivra celui qui les aura accomplies® * ; Ies
autres sont élevées, parce que célestes et immortellest.

c. « — Ensuite P'assistance gue regoivent du ciel ceux
qui ont préféré suivre les traces du Christ législateur®.
Lui-méme en effet, invisiblement, accomplit avec eux leurs
ceuvres®, Il les oint pour les luttes et il les arme, comme je
I'ai dit précédemment, de constance pour supporter les
sueurs?,

d. « Cest cela qui fait que le chemin étroit et resserré
n'est pas pénible, comme il P'est de sa nature, pour les
plus généreux. Pour les hommes doués d’intelligence, le
chemin qui conduit 4 une patrie resplendissante fait que
paraissent 1égéres les choses lourdes, et supportables les
choses insupportables, non seulement parce que nous ne
butons pas constamment aux aspérités du chemin et que
nous les traversons vite, mais encore parce que, parvenus
au terme du voyage, nous sommes débarrassés de ses peines

modéle : il n’est gqu'un homme comme les autres. Cf. M. GAUDEFROY-
DemoMBYNES, Mahomef, p. 236-241 ; J. Havpan, Le Coran ef P Eeri-
ture (en arabe), II, p. 1015-1025; I. GoLpziHER, Le dogme et la loi
de Islam, p. 19, 252 n, 21.

6. Ci. Phil. 1, 6; 2, 13, Manuel applique ici au Christ ce qu’il avait
plus haut attribué & Dieu : 10,b.

7. Images traditionnelles de la lutte et des armes spirituelles,
of. I Cor. 9,24-27; 11 Cor. 6, 4-8; 11, 23-33 ; 12, 10 ; Ephés. 6, 10-17 ;
Phil. 1, 28-30 ; Col, 1, 11 ; IT Thess. 1, 4. Manuel avait aussi plus haut
évoqué le combat spirituel des parfaits ;: 10,b; 11,c. Cf. également
18,1...
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1. Ci. Rom, 8, 18 ; II Cor. 4, 17-18. '
2. Dieu, ou aussi, pour Manuel, Jésus en tant que Dieu. Cette
dernitre interprétation est gvidemment exclue pour le musulman.
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et habitons la patrie et jouissons sans interruption des
biens qu’elle contient. Espérer ces biens donne de supporter
avec facilité les aspérités du chemin® : nous en sommes
d’ailleurs débarrassés avec une telle facilité que nous ne
nous apercevons point du temps de la peine.

e. « II est raisonnable, je pense, de préférer les biens
immuables et stables, méme pour ceux qui font du mariage
le supréme bonheur. Mais nous voila ramenés de nouveau '
en quelque sorte, malgré nous, aux discussions de doctrine.
11 n’est pas, semble-t-il, bien facile & ceux qui ménent la lutte
pour la vérité, de se désister d’un tel appoint. Cest pourquoi
j'ai lieu de craindre de subir peut-gtre encore la méme
chose a 'avenir, ¢'est-a-dire que le discours ne nous renvoie
4 un autre discours, par force certes et non sans raison,
si 'on n’a point perdu de vue ce que nous avons déja dit.

f. « Mais je vais vous montrer, sans tarder, que Celui
4 qui il n’est rien d’impossible? ne recommande pas des
choses impossibles, Appuieront certes mon discours tous
ceux qui ont mené jusqu'au bout cette lutte, et ils sont
nombreux a P'avoir fait, méme si tous n’accomplissent pas
tout chaque jour mais accomplissent tous fragmentaire-
ment ce tout : ils le font d’ailleurs si bien qu’on ne saurait
rien reprocher 4 ancun d’entre eux. Je parle non seulement
des commandements, mais aussi bien de tous les conseils®,

g. « Ainsi donc il n’a point conseillé des choses impos-
sibles, il ne les a pas imposées 4 ceux qui en sont incapables,
ni d'une facon intempestive ou pesante. Il a donné 4 qui
et quand il convenait les conseils qu’il lui convenait 4 lui
de donner et qu'il convenait aux hénéficiaires de recevoir.
Car tout ne convient pas 4 tous, en tout temps et de toutes
fagons. Mais certaines choses conviennent a ceux-ci,
d’autres A ceux-13, hier 4 un tel, aujourd’hui & tel autre,
et cela pour des milliers de raisons.

3. Manuel n'exploite pas assez, & notre sens, cet argument de fait,
dont utilisation est d’ailleurs méthodologiquement trés délicate.
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1. Ja 14, 2,

2. C&. I Cor. 3, 10-15; 15, 39-42; et en général tous les textes
ot il est dit que le juste Juge rendra & chacun selon ses ceuvres.

3. Cf. parabole des talents et conduite du servifeur paresseux,
Matth. 25, 24-30 ;' Rom. 8, 15.
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20. a. « C’est pourquoi nombreux sont les choix de vie
qui ont été aménagés et donnés pour assurer le salut des
ames, * nombreuses aussi sont les demeures chez le Pére! °.
(’est ainsi, en effet, que le Sauveur s'exprime, montrant
qu’il n’accordera pas des rétributions égales aux hommes
vertueux, c'est-a-dire 4 ceux qui ont vécu conformément
aux seuls commandements et 4 ceux qui sont allés plus
avant par I'observation des conseils. Majs aux uns et aux
autres, par ordre de mérite, il offrira des couronnes immoz-
telles et des récompenses dignes des bienheureux, mais
différant grandement I'une de l'autre par la splendeurs,
Elles différeront, non seulement celles des fils de celles des
serviteurs, mais aussi celles des uns et des autres entre elles
dans le méme groupe.

b. « Il y a, dis-je, beancoup de genres de vie. Il me
semble qu'il faut en parler. Les distinguer tous les uns aprés
les autres en unités, espéces et genres, ne serait pas 4 propos.
Ce qu'il faut, c’est les distinguer plutét en parties d’un
méme tout. Il y aura ainsi, selon les sages, un triple groupe.
Parmi ceux qui rendent un culte 4 Dieu, les uns choisissent
de s’abstenir du mal par crainte du chatiment. Ceux-ci,
lorsqu’ils sont amenés 4 se purifier de leurs passions, se
trouvent dans une sifuation pénible : ils souhaiteraient
assurer 4 leurs Ames une condition plus facile. De la sorte
leur sitmation est fort ahsurde, et ils ne différent abso-
lument en rien de serviteurs paresseux et mauvais®. Ils
n'offrent pas une somme de bonnes ceuvres qui 'emporte
de beaucoup sur les peines d'ici-bas, car ils n’entrepren-
nent pas ces ceuvres avec une 4me joyeuse. Ils se retien-
nent eux-mémes malgré eux, pour ainsi dire, par peur des
coups,

¢. « D'autres réglent leur vie par V'espoir du profit. s
offrent 'image de mercenaires 4 les comparer aux hommes
qui sont plus prés de Dieu, Car les bons ne doivent pas faire
le bien pour quelque autre raison, mais pour le seul bien
lui-méme.
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1. Cf. Mafth, 6, 19-21.25-33 ; Lc¢ 12, 22-32.33-834 ; Phil. 3, 7-8.19-20.

2. €f. Rom. 6, 6-23 ; 8, 5-13; 13, 14; Gal. 6, 16-21.24 ; Cal. 3, 1-5.

3. Expression fréquente chez les mystiques. On peut relever de
telles phrases dans les pridres de 'Office divin, dans I'Eglise byzantine.
E’invocation finale qui termine I’heure de Sexte, par exemple,
s’exprime de la sorte : « Blesse nos ames par 'aspiration vers Toi,
afin que nous fixions sur Tol nos regards en tout temps, que nous
nous Iaissions conduire par la lumidre qui vient de Toi, et qu’en
voyant ainsi la lumiére éternelle inaccessible, nous fassions monter
Paction de gréces... »

4. Gf. II Cor. 3, 18; 4, 4-5; I Jn 3, 2. Manuel reprend 14 une idée
chére 2 la philosophie platonicienne : cf. Praton, Tééléfe, 1768 ;
Républigue, 613 A ; 5, JEAN DAMASCENE la retient dans ses Chapitres

20d-21 a 185

d. « Le troisiéme groupe, dont il nous arrive de ne parler
que maintenant se place en fait au premier rang par la
qualité et la nature. C’est le groupe le plus parfait. Ces
hommes ne poursuivent le bien ni par crainte des peines,
ni par espoir du profit. Mais, quelque mal qu’ils éprouvent
4 se conduire de la sorte — tu t’étonneras, je le sais hien,
de m’entendre dire la vérité — ils aiment mieux le subir -
que de gagner les faveurs de qui que ce soit au prix d’'une
conduife non agréable 4 Dieu. C'est ce qui leur vaut leur
filiation. Les biens terrestres, ils ne les estiment pas dignes
de soucit, sauf en cas d'extréme nécessité, Mais songer
au ciel et aux affaires de la-bas, tout en vivant dans un
corps, montre que chez ceux qui choisissent d’agir ainsi,
les passions sont mortes?. Ils ont toujours devant leurs
yeux le Dien qui les a blessés? : blessés d’un amour 2 la folie
pour lui, ils pensent & lui toujours et méprisent les choses
de la terre. Ils se fagonnent sur lui autant qu'il leur est
possible, afin, je pense, d'attirer & eux le modéle par leur
ressemblance avec lui4, bien que le Divin soit impassible
et que petite et ténue soit la ressemblance avec lui des
hommes les meilleurs, par I'opération de la grace la plus
grande,

21. a. « Il apparait donec — je parlerai maintenant
briévement — que les uns, par erainte, demeurent dans les
limites déterminées : ce sont des serviteurs et rien de plus,
Les autres ne refusent pas d’accomplir les ceuvres des
serviteurs ; ils s’en acquittent donec, poussés par I'espoir

philosophigues, surtout ITI, LXVII; PG 94, 533 B (et note £}, 669 C.
Attirer le modéle 1 ef, PLATON, Gorgias, 510 B ; Aristore, Ethique
& Nicomaque, 1155 A, 34 ; 11658 17, Lire aussi R. ArRnov, Le désir
de Dien dans la philosophie de Plotin, Paris 1921, p. 246-248.

La méme idée est reprise par les philosophes de langue arabe,
cf. par exemple ar-FARABL, Philosophische Abhandlungen (Dieterici),
Leyde 1890, p. 53, 15. Maimonine, Le guide des égarés {Munk),
I (1856), p. 224. Voir L. Govpzmugr, Le degme el la loi de IIslam,
p. 253, n. 21, Cf. CaNTACUZENE, Discours 11, 11 ; PG 154, 624 C.
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1. Gf. Jn 15, 14-15. Pour les mémes idées, cf. CANTACUZENE,
Discours II, 25, 652 A.

2. Ci. Ephés. 3, 10,

3. Pour une comparaison entre le ciel chrétien et le paradis musul-
man, cf. CANTACUZENE, Apologie IV, 6, 548 A-B. 552 D ; Discours I1,
9, 620 B ; 11, 621 B ; 624 C. Le Coran aussi affirme que la récompense
sera plus grande que les bonnes ceuvres des croyants : 4, 40.173 ; 19, 286,
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du salaire : ils sont assurément bons et raisonnables, ils
échangent les biens périssables contre les biens éternels;
mais ils ne sont point des fils et ne sont donc pas dignes non
plus de la filiation. Les autres enfin nourrissent en outre
I'ambition de dépasser tous ceux-1a en tout ; ils essayent, en
plus des commandements, de garder avec soin les conseils

et de tourner les regards vers la vie du Maitre, absolument

comme vers un modele : ceux-1a seuls seront les véritables
disciples et amis!; ils seront inscrits par la grice divine
dans le cheeur des fils. Ceux qui ont fait preuve d’une telle
ardeur, accompli de telles ceuvres, qui ont connu Dieu
vraiment et tenu leur Ame toujours tournée vers lui tout
entiére, obtiennent naturellement cette faveur et au-dela
de leur attente?,

b, « Certes les biens d’en-haut dépassent dans une large
mesure le désir des hommes?, Ineffables sont la gloire, la
jouissance et la lumiére que (Dieu) donmne & ceux qui
Paiment, & présent dans la mesure du possible, mais dans
le siécle a venir avec plus d’éclat et de pureté. Quelles sont
la grandeur et la qualité de cette félicité, * nulle oreille ne
Pa entendu, nul il ne I'a vu °, 'esprit est incapable d'y
tendre méme en s’y efforgant®. Seuls le comprendront ceux
qui y participeront alors. Quant aux meilleurs parmi les
hommes ici-bas, ils se représentent la béatitude ¢ comme
dans un miroir, d'une maniére confuse® ', dit un homme
de Dieu®; I'excellence de cette jouissance, ils la conjec-
turent d’aprés les choses présentes ; ils y volent par Pdme,
chacun selon la mesure de son amour pour le Maitre, Car
c’'est 4 la mesure de 'amour que seront répartis les dons
divins.

4, I Cor. 2,9; cf. Is. 64, 3.

5. I Cor. 13, 12.

6. Noter combien Manuel aime et admire saint Paul. Nos citations
précédentes ont essayé de montrer combien la pensée religieuse de
Manuel est pénétrée de la doctrine paulinienne et se meut dans les
perspectives théologiques de saint Paul.
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c. « Tt & &v eln tobrd ye wpdg Oeol, dmep duudphic
Bewpodpevoy £l Tooubita meds fautd, Sou meloon kel Lwde
dsfjoav  droyfoar xel & xadd Te wel Hde xed Uhwte

Afjpov Ttpde éxeive AoyileoBor ; Kai Hv pou ddotov vhv dmo--

Aoyloy éxntelvavrt Solver xpothioon Td xpeltre xal petd
petloveg Thic meptouslug dpxely & fyobuar xed vd pnbévra.
"Emel Tou kol wvapet meplepyov dreyvaig {nretv Edgpdrag xal
Tlypyrog peta w6 yphooaber myyais dpxodoug adté mpde
T Bolhnue #NAwg Te xol 1O petpleg xpatolyv TOAAGY
ye detrar Adywv tév oumotavTev xel Qavepolvrwv adTd
Thv Gmepoydy, 6 88 Tolg Shoig vixdv, dAlyawv, xal TodTey
npbs onamovg Twag, B Wl xardds E0éhovtag cuvopdv Ty Tév
EOTPATTOVTLV AdpmebTnTe.

d. « El piv obv xal dulv Euvdonet, 1o80° bmep #der xal
véyovev, el 8t p3), mpde Emoc dmwg dmoxpveiole. »

IIEgang

22. a. « Moaxpdv v ely, oy & Ilépayg, mpde ¥mag dmoxpt-
vagBar. "ANAG, xeh pdv Eofev dmact T8 fnévra, ef 8N xab’
abrd thy Bhoavoy défmuto, Etépois 8t mapaPefrnuéva, odx
oldu et Totalta pavhiceral.

b. « Acimerar Tolvuv éxelvo, adtode Todg vépoug Huiy
ouveberachijver, d¢ &) ocuvéfmpev 28 dpyRe. Olpan yap
paviioectat T OmEp <ol Auetéoou vépov Aeybévta wot ol
adaldvog phpate. »

21 34 berebvare P G S | 39 ye om. G| 40 rowobhowg A || 41 wpoo-
xotpotg S || 44 dmoxpuvetobe sic P,
22 1 6 IMépng oy C S 2 82 S || 5 Aelmeron Aelmeron C.

1. Cf. Rom. 8, 18 ; Phil. 3, 8.
2. Les développements de Manuel, malgré la beauté de certains
passages, sont trop longs : la force incisive de son argumentation
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¢. « Quel peut donc étre ce don de Dieu qui, méme entrevu
obscurément, nous attire & lui assez fortement pour nous
persuader de faire peu de cas de la vie et de tenir ses biens,
ses agréments et ses cOtés enviables pour simple bagatelle
au regard de lui' ? Il me serait fort aisé, si je le désirais,
d’allonger encore cette apologie, de présenter des dévelop-
pements meilleurs et en plus grande abondance. Mais c'est
assez, je pense, de ce qui a été dit. Il est franchement
superflu pour un foulon de wvenir jusqu'ad PEuphrate
et au Tigre, quand il s’est servi de fontaines qui suffi-
sent &4 son dessein; d'autant plus que ce dont la précel-
lence est médiocre requiert beaucoup de discours pour
la confirmation et Tillustration de sa supériorité. Au
contraire ce dont le triomphe est total en requiert pen, si
ce n'est (pour convaincre) certaines personnes grossiéres
ou qui ne veulent pas bien voir la splendeur des choses
éclatantes.

d. « Si vous demeurez d’accord, nous sommes arrivés
au but recherché; sinon, voyez comment vous répondrez
4 mon développement. »

Le Perse

22, a. — « II serait trop long, dit le Perse, de répondre
4 ce développement, Ce que tu as dit a été estimé bon par
tous, & n’examiner que le discours seul; mais confronté
avec d’autres considérations, je ne sais §'il paraitrait tel.

b. « Il nous reste encore 4 examiner les Lois elles-mémes,
comme il a €té convenu entre nous dés le début? Ce que
j’ai dit de notre Loi ne paraitra pas, je pense, paroles
de vantard. » -

s’est perdue dans un texte trop dilué, On comprend que le Mudarris
ait Fimpression qu’on est déja assez loin du sujet.
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Bagiledc

23. a. « Tt 8¢ ye, Epmpy &yds, o mepl Tolv vouoty elval gat
Soxel 1o elpnpéva § ody Exarépou vépov v Sdvauy pavepdy
vrelilev yeyeviioBou ; pdihov 82 Tol pdv fperépou o xpdtog,
Burépou 3¢ 1o dolevie ol pdrouoy xal cebpdy ; "Enet 8 dg
Eotxey, £t Padher 1oV odv EEeéyyeaben vépov 03ty Gyidg Bvra.
Toutt vap dvoryraiws adré supBhoston, oy Exstvov mpde
péig EEaryeydv mapafaing, O pnddy wapamifoiov, Avddy elg
mediov puosl,

b. « Dpdle Tolvuv mpditog adtbg, méic 1e dhnbés, Smep
Epne, Ge 6 vob Madpe® vbpoc w6 fuetépw Spohoyel, wed
xetd Th wovevddy TobTe) Qalverar, el Tive 1pdRe TolTov
GvamAnpot, xol T THY péomy ydpav xatéywv Tobdtov e
BeAtiov Eoti, webdmep olrog 1ol mohatol ; Q¢ Eyaye
wodvavtiov dmayv 6pdd, xol of cautd mepiminrtovra, ToV obv
yig SfrovBev vépov T Npetéow payduevoy, 16 3¢ Mwoiwg
mpoaxeipevoy. Talta 88 ndoyeig dxwv, dnd g dvepoiiog
T&V AMywy mapexgpepbrevoc.

c. « Eimé vovtl Sdafov #diote dnoucdupevdy Te xod
pofinsbuevov, Tabdry nal @V EyxdnpdTtev cautdy drordoeig
xab TV Enalvev od opupdv dmitelfy. “Evrabbo yap 3%
oyeddv Td Toh Mdyou nepdhatoy dnav EoTyrev.

d. «’ AN olx dv Eyotg” &l yap nal wob Tt rixpdy 6 Mwdped
ovvelre & vbue tol Xpiotol, dAX ob did Toltd ye edlde
éxeivog toutel TG véug Bonbdv &g dinbic galvera.
Zuamrop yoap Exelvog el Bonboe dg dnbie, ody orig ye
Tpde pév Tobto TO pépog Pomfv Tva ouvelopépel, Tpds Of
éxelvo Suarekel paybpevos, &’ § Bouvkn Tolg SAotg drogiiva
orepavityy dfanTiy, & oculhapfBaver, xal Tév elg Tolto

23 8 grolv S : pu- 1. mg. § | 16 mpouelpevoy C 8| dver xohbog S |
20 opuepdy C S || 27 torobhros A,

1. Expression qui désigne sans doute Pinvitation a la lutte, et
V'acceptation du combat proposé.
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Le Basileus

23. a. — « Pourquoi, dis-je, te semble-t-il que ce qui
a été dit ne concerne pas les deux Lois ? Est-ce que la puis-

sance de l'une et de I'autre Loi n’est pas devenue par 1a

manifeste ? Ou plutdt la force de la notre et la débilité, la
vanité et U'infirmité de 'antre ? Tu veux encore, 4 ce qu’il
parait, entendre prouver que ta Loi n'a rien de bon. Cela
se produira nécessairement lorsque, I'ayant tirée au clair,
tu I'auras comparée 4 celle qui ne lui est semblable en rien.
— A la plaine lydienne | comme on dit?.

b. « C’est donc 4 toi d’expliquer le premier ceci : comment
est-il vrai, 4 ce que tu affirmes, que la Loi de Mahomet
s'accorde avec la notre ? Qu’a-t-elle de commun avec elle ¢
De quelle maniére la compléte-t-elle ? Comment, en
occupant le juste miliew, est-elle meilleure qu’elle, comme
celle-ci est meilleure que I'ancienne ? Pour moi, c’est tout
le contraire que je vois. Tu t’abuses : ta Loi s’oppose
indubitablement 4 la notre et se rapproche de celle de
Moise. Tu as donné dans ces erreurs malgré toi, emporté
par la difficulté du discours,

¢. « Parle, explique-moi, j’écouterai et apprendrai avec
beaucoup de plaisir. Ce faisant, tu te libéreras des blimes
et tu recueilleras des louanges non négligeables. C'est
14 en effet que se situe presque tout le ncend de I'ar-
gument.

d. «Mais tu n’y réussiras pas. Méme si Mahomet s’accorde
quelque pen avec la Loi du Christ, il n'en résulte pas
immédiatement qu’il porte vraiment et clairement secours
& celte Loi. Celui qui vient en aide et porte vraiment
secours, c’est non point celui qui, tout en favorisant telle
partie, ne cesse pas de combatire telle autre, mais c’est
celui qui a le dessein de faire pleinement de I’homme qu’il
aide un athléte couronné, et de ne rien négliger, si pos-
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pepbvroy, € olov Te, pnddv mapadpapciv. Kév dnouvéey of
715, elt’ albic mhbvy Tate GPpecty, odx &v dnelvoy Eyypddoug,
olpo, Tole T& oo Povhopévorg eddoxpely pdhhov pév obv
ExBpdy Hynhoyn xel 16 Tdv mokepiov Evtdleig nataddyo.

Iépong

24. a. « Kol méie pddha suveyyopst xal suvavrihapBavetal,
gpn 6 Hépome, el domepel v yelpa éxeivog Smofaicv
avéyer ©b poptiov Tob xal’ Spdg véuou ; »

Baotielg

b. « Ei dvéyer, Bonbel mavreg, Epmyv. Toutl 3¢ Myeg
det, Seuvdets 32 oddimes. »

IMépoar

c. Kb 8% 7iveg wév ouyxeBnuévay, pépog Bvreg Tol
Hépoou « Actéov, gpacay, adrdg todvavtiov. »

Bagilede

25. a. « “Trépevye, Sdov yop Opdc, Epyy, Setuvivon Tdg
brmooyéoeie &g dhnbels ouAhoyiopots loxdv #xovety, bueig
3¢, 1ol Mourepily pévov mpotetvavrog, Thv tdbw map’ obddv
&yovreg, &ve moTapddy éud xehebete oupmepalivery, advdy Tdv
Eveydpevov mapatpéyovree. “Ooov 8¢ Tolto ydplev, gavepby.
"Expfiv pdv obv pe undapdds elnew, GAN Opdc ye Buxoduevoy
wpds 1o yuypvbuevov dyavelv. *Emadl 8 ob yadendy fpilv
Gyéva mpotilete, &opevog adtoy dvadéfopa.

23 29 xoi S.

1. La facilité, 'allégement, tel est Ie caractére de la Lol musulmane,
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sible, des moyens qui ménent a4 ce but. Si quelqu'un te
louait et qu’aussitét il te couvrit d’outrages, tu ne l'ins-
crirais pas parmi ceux gui veulent ta prospérité, je pense.
Tu le considérerais plutét comme hostile a foi et le range-
rais dans la liste de tes ennemis. »

Le Perse

24%. a. — « Eh bien ] dit le Perse, Mahomet ne prodigue-
t-il pas défense et soutien 4 voire Loi, si, la prenant pour
ainsi dire par la main, il souléve le fardeau (de votre
Loi) ?»

Le Basileus

b, — « §'l le souléve, dis-je, il apporte tout & fait de
I'aide. Mais tu le dis toujours et ne le prouves jamais. »

Les Perses

¢. Alors quelques-uns parmi les assistants, qui étaient
du parti du Perse, dirent : « Montre toi-méme le contraire, »

Le Basileus

25, a. -— « Fort bien | m’exclamai-je. Ainsi done, quand
vous devriez vous-mémes prouver la vérité de vos décla-
rations par des syllogismes valides, voild que, 4 peine le
Mudarris s’est-il avancé, vous m’ordonnez & moi, au mépris
de I'ordre, de remonter le courant et épargnez par 13 celui
gui y est engagé. Combien cela est plaisant, ¢’est clair. Je
ne devrais donc nullement céder, mais vous amener par force
an comporternent normal. Toutefois puisque la joute que
vous me proposez n'est pas pénible, je U'accepterai avee joie®.

2. 11 est plus aisé d’objecter que d’apporter une preuve positive,
Manuel se charge du réle le plus difficile. I ne trouve cependant
pas la joute pénible.

13
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b. « Kal detbw 7dv Ouérepov vépov, mpde 1& prdapde
Bonbetv 16 vépo Tob Xpiotol, xal pavepdls morspolbvra,
Hpdrov & é&x mepovaiog dhlyog Adyoig Setfag ©o mdy,
¥merto woTaonevdont tetpdoopat To wpoxeluevoy.

26. a. « Modaped dotic mor” Fv — oddt vdp évrabla
Basdvy Sdow Tov Tolde Blov, 0d8E molumpaypovicwn ToHV
vbpov, obpevoly odde Tolg Tpdrovs Eetdoar Oedhow — el
pdv 80 &v ol elme xol memohitevtal, kol TOV redshrardy ool
vépov E3i8oy, dvaminedv aveltar Tov Tob Xpiotol, Thg yhp
duetépag Myw Quvie, donsp tov Moctwg 6 Xpwotde, xal
tolito Yo eb ye moidv, abrbs Eonoba, whvta xohbsg, mavTa
yenorde, mdvre dyaddc 6 Mwdyel, xal tHg dinbelag Aeyéobon
Sudrovog Forw nol mpoehTne el Bobler, xal § Tt 31 oot pihov
xol ydpiev TolTov dmoxohelv TéV ph TRV xriow bmepfo-
vévtov. Ei 8¢ Myer pév 1o xpdriote nepl Xptotod, navrey
wriopdtov el abtdv Eménatva, dte 3% Tvony xal Ayov xal
oy Ocol Sokdlew loyvpilbpevog, Ent 3¢ Tév pyov — Tov
vopov xal T& Sdypata Mym — mvra pdper, wAVT dvatpénet,
gvrvopoBetdv énclvg pdha oupde, xal Tévevria TpdTTRV OV
Ereyey, Ey6 piv ouemioomot TYVIRXBT.

b. « 068 yép dvayratov Fyobuer Swrpifery, Evbx 3% ta
TpdypaTe povovouyl peviy &ptévta, Aaumeds cuviotyot pot
ol Abyoug’ b 8" &v eldeing 8 v nal mpafets wpakatg 8 & T
o7} cuvéoet mpémov wal mohiE. Togol yap ofpen mpdg &vdpbs,

25 11 & C S| 12 elra S,
26 17 8¢ S.

1. Manuel renonce 14 4 un argument favori des polémistes de langue
grecque : il évite ainsi & la fois une digression et une diatribe fort
désobligeante pour ses interlocuteurs. Sur la place de cet argument
dans la polémique grecque, cf, notre ouvrage Pelémique byzantine
contre I’ Islam, Ire partie, chap. 11, Beyrouth 1966,

2. Cf. Coran 3, 55; 19, 20.31.33 ; 21, 91; 23, 50; 43, 57. Cf. plus
haut p. 156-157, n. 1,

3. Cf. Coran : esprit et parole : 4, 171 ; esprit de Dieu : 21, 91 ;
66, 12 ; parole de Dieu : 3, 45. Mais le Christ n’est pas dit dans le Coran
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b. « Je montrerai que votre Loi, outre qu'elle n’apporte
aucune aide 4 la Loi du Christ, la combat clairement,
D’abord j’exposerai le tout en quelques mots choisis entre
beaucoup ; ensuite j’essayerai de démontrer la thése.

26. a. « Si vraiment Mahomet, quel qu'il ait été jadis
— je ne soumettrai pas ici sa vie & I'examen, ni ne m’oceu-
perai de sa Loi, ni non plus ne désire passer au crible sa .
conduite! — par ce qu'il a dit et réglementé, a donné la
Loi selon toi la plus parfaite et parait porter 4 son accom-
plissement la Loi du Christ — je reprends vos mots —
comme le Christ a porté 4 son accomplissement celle de
Moise et cela avec raison — c’est encore toi qui 1'as dit —
alors Mahomet (dis-je}, est tout bon, tout utile et tout
parfait. On doit le proclamer ministre de la vérité, pro-
pheéte aussi, si tu veux, et tout ce qu’il te paraitrait bon et
agréable de lui décerner en fait de titres qui ne dépassent
pas la créature. Si, d’autre part, il décerne au Christ les
meilleurs éloges et le place au-deld de toute créature?,
déclarant fortement le glorifier comme esprit et verbe et
&me de Diev®, mais que, en fait, & savoir dans sa Loi et ses
enseignements, il brouille tout et renverse tout, portant
sans aucun doute des lois opposées 4 celles du Christ et
accomplissant des actions contraires a ses déclarations, moi
alors je me tairai,

b. « Il n’est pas nécessaire, je pense, de s'attarder
14 ol les choses parlent presque d’elles-mémes et confir-
ment avec éclat mes paroles. Tu sauras ce que tu as 2
faire, tu feras ce qui convient & ton intelligence et 4 ta
vieillesse. C’est le propre, je pense, d’'un homme sage,

&me de Dieu (nafs). L'erreur de Manuel est directement prise chez
CaNTACUZENE, Discours III, 3; PG 154, 652 D, 656 B-D. Pourtant
Ricoldo avait donné Ie contenu exact du texte coranique, ¢f. Ricorpo,
Contre le Coran, XV, 1; PG 154, 1128 A-C; 2, 1128 C- 1133 D ; 6,
1137 C-D ; 1140 passim, Ajoutons que ces versets du Coran sont fort
exploités par les apologistes chrétiens.
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olog &v Tuyydveie adtés, Tolg piv adrd xab dhnBele
copBaivovot suppovely, Tolg Tohepobol 3¢ morepsiv. ‘Et¥e
8 &v ey oxomeiv.

27. a. « Kol Tolvov &mep & Zeotip Tob vopou vob mahatol
grd iy mayvibpoy ol cwpatixdy &l Ta fabTepa xott
Tveuporig pereBondy g slnelv xaripyyre, Tobt Gvocravi-
Ceo Modusd, xeb taby ye mdvo cupds Tov vépov Tov
Hudvepov dvenpel. Kabror el pv xande dvaveois, ® Maoséeyed,
adtdg odn Gyabbg, el S& nehddg, widg dyaBds 6 Xptotog dv
Lranv@y Srerteheic, el ye xaxnds narhpympeey 3 "AMG Modued
pdv Eyxoumropevos My Smavaywpstte Sutv 8 réwg
Jrahenvéov.

b « Qe odv dvnpiv adic ddwan T8 ye elg adrdy fnov Td:
ofovel yeynpaxbra ol wdhar voou, pddiov cundelv. ‘Pryrov
3¢ Bvreiifey Ppopdrmv piv odv & 100 Mawstug xereber vbuog
dméyecBa, drep dudBupra Ayw, xel belwv dg HAAMTTE
noedv 38wt Te otk TdY abTdy ypbvov ToAAeds ool Eu:)m-
ey, xol vy adrhy Swdéyselon moRholg &dedgpods, €b s
tehevrhosey & Fywv &v dmudly, xed pipy xal éxBo’tMu\\:
Emirpéner Bovhopdvols ned el B36vta depéhortd Tig, THUTO
mhoyew xehedel, xal dpfarpdy bucdmrew dvr ool wetk
Zrepo Totdde. .

e « Tabra Tobvuv xot Modued vépov duiv Sidwot.
Méahov & éxciBev odoypide oudhoug, &¢ olxele dFfev
rapéyst. Kol v py naxpdy dmovelve Abyov, 8heg 6 ve(bfro'wog
& mpesfurdry vope mapémetar. Kod el &€ Tt Exet,
o003t vépov Eeotty dnpiBiie uodely Tov Bpétepoy, WAToL e
noparivar Toig mpd adtol. “Bgpovy’ obv polrrew Eneiaw,
dnely v dvdysm ovpméoy) upotépols adtdv mapxredijvar
roic vbpotg, xel pdhio® Grav T& fuerépy. TuyyvooeTo 3t
polL mhvtwe, dvexouéve Toutl T4 ppikTdV yiveaboun }’mép
dyoob mdvreg Téhovs, BoTig xal AoTéy doravpaln péoag,

27 3-4 dvoyxdler C 5| 8 pav om. G| 16 &xBddew CP & ExPodely S I
18 bgBedpdvy C || 21 oudihoog A P CJ) 28 gpertdy S.

26b-27¢ 197

tel que toi, d’appuyer ceux qui s’accordent avec lui sur
la vérité et de combattre ceux qui la combattent. Mais
il convient de poursuivre 'examen de la question.

27. a. « Les articles de Vancienne Loi que le Sauveur
a pour ainsi dire abrogés en les transformant de forf épais
et de corporels en plus divins et en spirituels, Mahomet, lui,
les a retenus. Ainsi, fort clairement, il abolit notre Loi.
Or done, 6 Mahomet, si tu fais mal de les reprendre, tu n’es
pas bon; si tu fais bien, comment alors le Christ, que tu
n’arrétes pas de louer, serait-il bon, §’il a mal fait de les
abolir ? Que Mahomet, pris de honte, se retire de devant
nous | Mais c’est avee vous qu'il faut discuter.

b. « 11 est facile de constater qu'il fait donc revivre 4 sa
guise les prescriptions de P'ancienne Loi quiavaient pour ainsi
dire vieilli. Il faut citer ces prescriptions. La Loi de Moise
ordonne de s’abstenir de certains aliments — je veux parler
des aliments impurs — et surtout de la viande de porc. Elle
permet d’épouser a la fois plusieurs femmes; elle permet aussi
que la méme femme sojt épousée successivement par plusieurs
fréresl, si son marl meurt sans avoir d’enfants. Elle accorde
méme i ceux quile veulent de répudier leurs femmes. A quiar-
rache une dent, elleimpose de subir le méme tort; elle ordonne
de crever ceil pour ceil, ef d’autres pratiques semblables,

¢. « Ces prescriptions, Mahomet vous les donne en guise
de Loi, On plutot les ayant honteusement dérobées, il les
présente comme étant les siennes. Bref, pour ne pas trop
prolonger le discours, la Loi la plus récente suit totalement
Ia plus vieille. S'il en est ainsi, on ne saurait en toute rigueur
appeler Loi la votre, ni du moins la comparer 4 celles qui
Pont précédée. Je vais donc me metire 4 craindre, puisque
ja nécessité s’'impose de la comparer avec les deux autres
Lois et surtout avec la ndtre. Il me pardonnera bien, & moi
qui supporte, en vue d'une fin tout & fait bonne, qu’ait lieu

1. Sur I'erreur de Manuel relativement aux dispositions de la Loi
musulmane, cf. chap. vit de I’ Iniroduction, p. 111-112,
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ebyvépovée Te Myo xal HBpravod, tig T@Y dvfpdrav Evexx
cwtplag.

28. a. « Tdvropov 8¢ v xal cagls viv dpd. Ei & vewratog
vbpog &v tolg nonpeTdrols Tautdy hg Emog eineiy ot 78
mpeaBurdte, rtodtou 3t xahrie Tbv Tob Xpiarol Mesdpe
elvon Sporoyei, Aéhnbe xol 7ol opetépov xaANe Tobrov
drodeuevic. Té yép d8ehod Sextund t6v adrdy Eotv Eml TV
drdvrem.

b. « *ANN ob fwréov &8 mwg mepl dv pixpd wpboley
Huiv elprrar, O08E yap &v pbudewg olpon péoel, mpdypaTog
obTvOGOlY cuvdsavtos Tept TEY abTdY [YTHRETOY Tpoc-
Sroxbachar, xel v6v adtdy Adywy dpacla.

c. « ‘O Xpworbg Tve APy &x 0B ypdirparog — Tob
vbpou My toll mehouol — wal dveryarydw érl Srdvoray Oy,
odpavie vopw mpémoveay, Huly adrd mapadéduwxe, worl Gvee-
nemhhpoxe pdv el mwg Eovra ob yhp Fbe xata-
Mowy 1oy vépov, @& manpdoav. Tebmov & ob Erepov
xafethey adtd, ole odx eluaoe voeioBouw domep &l 7ov Tpd Tol
ypbvov. "Ore tolvuv dmep & Teorhe xabehdwy patverar, 7ol &
Mwdue dviyeips wol 7o el éxgivov frov dmoxaréstnoey
olg £5idute, ot map’ Syiv Thy mpdTy Exew s yopxv,
S¥hog wior yéyove & pdv Muwstwg vope mpoouetevds Te
xed GUVLGTEY, Sy drend) xal eloayeyudy Expwe, T8 8 huetépe
paydpevos, & ve oculapfdveslon el cuviyopsty dhalo-
veubpevog Eheve. Ti pore ; ody obte Tobt Exer; "Hmob ye
mhvreg dv galey, xed dueic, e ye Poldhowale riic dhnBelag
Eyeolo.

d. « Kol e & Buopdler toig Abyoig vépov, t6 ye eic
&ueivoy Fixov ENbyyeton xabehdy, ob 8 dmomnddv dvometfer,

28 8§ 4x C S| 17 ypbvov P G S| 19 23i8ukev C 5 || 20 7w P C S I
26 168 G S| 27 008 dwornddv P C 5.

1, Matéh. 5, 17.
9. Sur le Christ étape définitive aprés Moise, cf. CANTACUZENE,

Discours I, 4 ; PG 154, 601 A-B,
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cette chose terrible, Celui qui a été crucifié pour le salut
des hommes au milien des larrons, le sage et l'insolent.

28. a. « Je parlerai maintenant d’'une maniére concise
et claire. Si dans les poinis principaux, la Loi la plus
récente est identique pour ainsi dire 4 la plus ancienne,
et si Mahomet reconnait que la Loi du Christ est meil-
leure que celle-ci, il montre par 14 — cela Iui a échappé
— qu'elle est aussi meilleure que la sienne. Les choses
apparentées sont en tous points susceptibles des mémes
jugements,

b. « Il faut en dire autant au sujet des points cités un peu
plus haut. Ce n’est pas, je pense, un sujet de reproche que
de reprendre les mémes paroles, quand quelque affaire
pousse & réfléchir sur les mé&mes sujets.

¢. « Le Christ a done pris dans I'Ecriture — je parle de
I'ancienne Loi --- certaing articles et les a enrichis d'un sens
dlevé, digne d’une Loi céleste, puis il nous les a donnés. 1l
les a menés 2 leur perfection, eux qui souffraient de lacunes.
Car il n'est ¢ pas venu abolir la Loi mais 'accomplir* .
D’un autre point de vue, il les a abrogés, puisqu’il n’a pas
permis de les comprendre comme auparavant®. Or ce que
le Sauveur a nettement abrogé, Mahomet, lui, I'a ressuscité
et rétabli 4 sa guise pour ses disciples et Ini a fait occuper
chez vous la premiére place. Il est done clair pour tous qu'il
est en accord et en harmonie avec la Loi de Moise, qu'il
jugeait imparfaite et servant d’introduction. Quant & notre
Loi, il lui est opposé, lui qui se vantait de lui préter concours
et défense. Qu’en dites-vous, n’en est-il pas ainsi 7 Tous
Pavoueraient sans doute et méme wvous, si vous vouliez
vous attacher 4 la vérités,

d. « Si donc il est convaineu d’avoir détruit & sa guise la
Loi qu’il admire en paroles, et d’étre d’accord avec celle

3. Réflexion désobligeante. Ce qui semble évident & Manuel, qui
juge de l'extérieur, peut paraitre tout autre & un croyant qui juge
selon des criféres bien différents.
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Myo mpooxelohal, Grav xal SPpllav Stared]) ; Palveron yap
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3" olg abrdv dxetvov wpotilinow. OO wiv aAN& xal Tadrng THe
BRecwg obn deplotavar. Ta ydp mhelw Tév dxelvou opete-
piletar, Eott & & wal nopagbslper domep of Tole trnwoug kel
7ol PBolic ¥AérTovrag BT e adTdv dpapobot el xetpoval
Tptyds, petatumolot oppayidag xol Eupdihovst ofpavrpe,
xol SAwg mapashpovs Todrove Epydlovrat,

29. a. « Ti &) cor Tebroe Souet ; oby beavd aou iy d6Euv
ExéyEar — v Tepl vdv vopoBétny by odv xal ToV vépov 8
Ayw — oby Dyuidg Exouoay ; A’ v yap GHov Tdv mahabrepov
vépov Emiexde aepvdvewy, Talt sig Todvavtiov oot mepiioTa-
v, ol olg vov Sedwndra dEatpery, abtolg 37 todrole uiihoy
xod xaBaupeic,

b, « AN yap & o noupbrepa éx TEY Tob vépov Sux-
TeypdTev xabupmdong, el mod 7L mapasuihoug xol TV
huetépwy — ob yap &7 vouoletddv, &Mk xémrev EEer-
AeyBor, & Bedley Sediddyfon Sitoyuptlov —, el Sfmov o¢
v geavtol Ttdkw Tpolvia pndt Tdv pelbvev weppdray
petdeafor, A& wol dppolv mpocagpeielv Tolv vouow T
Bvrwg O¢mhd med petemptlovta thv Yuyhy xal mpde Tdv
t8uov adthy dvafiBalovra témov.

c. « Niv 8% robre pév oddt Erneyelpnong, Eyvee ydp dv
Omep of xat Ty oy loydv, Tolg 3% xovgotépolg, G &v Tig
glmot, Bhov czautdv Sdwaag xal pdha e elndrwe. "Apraf
oo % toywpdyoes adpevl thv loybv xextnpévog, oxeldsol
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1. Encore une épithéte injurieuse. La chaleur monte et Manuel
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dont il recommande de s’éloigner, est-il besoin de te fournir
plus de preuves encore pour t'apprendre que c’est un
imposteur! ?

e. « Au demeurant il n'est pas purement et simplement
en accord avec la Loi de Moise. Et si nous I'avons dit, c’est
qu'il y avait besoin de le dire. Mais que parlé-je d’accord,
quand il n'arréte pas de l'outrager ? On voit qu'il le fait
de beaucoup d’autres maniéres, et spécialement lorsqu’il se
préfere a elle. Mais surtout il ne se corrige pas de cette
insulte, car i s’approprie la plupart des prescriptions de
Pautre, et il ¥ en a méme qu’il corrompt. Tels les voleurs
de chevaux et de beeufs : ils leur tranchent les oreilles,
tondent le poil, changent les empreintes et ils les marquent
de signes ; bref, ils leur prétent un faux signalement.

29. . « Que t'en semble ? N'esi-ce point assez pour
convaincre d’erreur fon opinion — j'entends celle qui
concerne ton législateur et ta Loi 7 Car ce pour quoi tu
pensais vénérer convenablement la Lol plus ancienne,
aboutit pour toi & l'opposé, et ce pour quoi tu pensais
exalter celui qui l'a donnée, cela méme sert plutét a
I’abaisser.

b. « Mais, 6 tol qui as pillé les prescriptions les plus
légéres de la Loi et dérobé aussi quelques-unes des ndtres
— car tu as été convaincu d’avoir non institué mais volé
ce que tu as affirmé avoir appris de Dien — tu aurais di,
gardant bien ton roéle, ne pas t’abstenir de vols plus consi-
dérables, mais prendre dans les deux Lois les choses vrai-
ment élevées qui transforment 'ame et P'élévent vers sa
place propre. '

¢. « Mais en réalité, tu n’as rien entrepris dans ce sens.
Tu as su que cela €tait au-dessus de toi ef de ta force. Tu
t'es donc livré tout entier aux prescriptions plus légéres,
pour ainsi dire. Xt cela est naturel. Un pillard ou un perceur

se laisse emporter a la fois par I'impatience et 1’élan oratoire : on en
aura des preuves dans les quelques pages qui suivent.
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ypvoois dvtuytv Tév Baputépay, 0ddE xviico TalTa TELpd-
oetat, fre uh THv pdpmy ol odpartes 8 Te Pdpsr THV
ongvdv ned tf) Bedfos odpperpov Exov: & 3¢ nopilew olde
e, TowTl AaBdv dneiot, x&v Bing T paviorépas.

d. « Kol & xai oof, el nal modh) wig yéyovev 7 gpovrig
Orep Tob padar ToHv Sbhov mal suoxevdoat T& THE wAomHg
AN & ye gdpiov Aefov EEerhhubag, dMiyov gou té uépdog
npadbEévoe. Méxpl yap tob Tiver Tdv vépwv dperéabon xal
mapedolver totg Emopévorg cot Gg olxela Swwrdypoare, el
yévort” &v Shmou 70 mAsovéxtnpa Tol Boukopévou mavrée.
"Emet ot wdv el 71 wpooélnxac mapdk cavtol §%0ev, domep
Tig omthog v mpocdme mépyvey ole dvepin.

e. « Ta pdv obv 7} of) Suvaper cupBatvovta, Tavtt SHmov
xoul xéxhopog xol 25 appolyv toiv vépow. Té 3¢ Papdrepa &v
oplol xal dvdpdc dedueva, dxelvoug alpewv elmgug, oftives
Mawo§) &v elev maparinoior, Gy 3 poaxpdy dpelothiets. »

30. a. Tolt elmdv, whv Pieov &rnrouv. « Yulv ydp,
Epnv, N Todtev wplotg Emretpdgln. » O & dveBdrrovro
el v Dorepaloy Sdoety droyvodpevor. Adrde 8 vexetpny,
undE yolv dvenamyiy napéywy adrois, g 8¢ xevdy fv adrolg
iy &vaBorile Emuystonue.

Iégong

31. a. « 0d deboopat ve, oty & éporg, dg odx dv Tig
Eyor padiue dmohoyeiclat mpde 7l & xul® fHudv elpyuoac,

29 19 vufioor § || 30 onfhog APCG.
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1. Outre le mouvement littéraire de cette apostrophe, remarquons
que le reproche touche 4 c¢e qui semble & Manuel 'essentiel de la
question : Ia Lol de Mahomet n’a rien retenu de ce qui peut élever
Pame... Peut-étre avons-nous 13 une précieuse indication. Il faudrait
en effet, indépendamment de toute position doctrinale préalable,
discuter de 'aptitude de chacune des deux Lois & favoriser I'épancuis-
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de mur doué d'une force débile, s'il trouve des vases d'or
trés lourds, n'essayera méme pas de les remuer : la vigueur
de son corps n’est point proprotionnée au poids des vases
guil convoite. Ceux qu’il peut porter, il les emporte et
s'en va, méme s’ils sont faits d’une matiére plus vile,

d. « Tel est ton cas, méme si tu as pris grand soin de
rajuster ta fraude et d’arranger les fruits de ton vol. La
charge que tu as emportée ne te fera réaliser qu'un gain
médiocre. En effet, tirer des Lois certains points et les
donner 4 tes partisans comme tiens propres, cela est une
supériorité accessible a tout homme qui le voudrait, Méme
si tu as ajouté quelque chose de ton cru, cela a paru, en
raison de ses défauts, comme une souillure dans un beau
visagel,

e. « Donc, les prescriptions qui sont proportionnédes a ta
force, tu les as assurément volées et cela dans I'une et 'autre
Lois, Celles qui en elles sont plus lourdes et requiérent des
hommes, tu les as [aissées 4 porter 4 ceux qui sont les
proches de Moise? et dont fu t’es beaucoup éloigné. »

30. a. Ayant ainsi parlé, je sollicitai leur jugement.
— « A vous, dis-je, de prononcer la sentence. » Eux, ils
demandaient un délai, promettant de le faire le lendemain,
Mais moi, j'insistais, ne leur laissant point de répit. Bien
en vain auraient-ils fenté de différer.

Le Perse

31. a. — « Sans mentir, dit le Perse, j'avouerai qu'on
n’'a pas facilement de quoi répondre aux arguments si

sement des valeurs authentigquement humaines et & mener ’homme
vers le progrés. On peut se demander d'ailleurs si les conditions qui
rendent possible un tel débat sont psychologiquement accessibles.
Cf, pour le reproche de Manuel, CANTACUZENE, Discours II, 616 C-D.

2. C’est-3-dirve Jes chrétiens, qui sont les vrals héritiers de Moise,
dont le réle n’a été gu'une préparation et une préfiguration de
I'avénement du Christ,
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byt ye tocedre T¢ mABe, el wh mov wdAw Lovdoito
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mAnpobebo, eb wotldv wapeiofyaye.

b. « Tabt’ olv el Bolher xal viv é€eraotéov omovdatbrepov.
ES of8* 8 cupgihosig edBle Auiv, dodg v dverdre xdhpov
Tov fuérepav vbpov xotéyew. » ‘

Baoidede

32. a. Evyd 3% mpdg tadite Ihyyudoag, « Ok olda, Epnv,
8zt yph Swmpdbocben. AéSwx ydp uh el tetprpévov wiflov
avtrelv S6Eauut, 0088y i mépag TV whvev Eywv, &v Tolg
aiTotg oot meploTpepopéve dweydpevos. 1Ay cot mepl v
matpday wwvduvedovte SEav el tae € dpyFc mpoAndelg
ouyywhoxew delv fyoluan, sl tobg Eéyyoug mavti obéver
Sunpedyav mwepd, xol 8% mpoaijrov Bv GmAde péTt Siohé-
veoBo, mpoopay alilic elvon vopilo 16 of ve sluew Npdc
Bourpart. Bépe 3 xal Soov Bodder, Tolg mepl Tév vépwy
Abyorg ebbg Evdrarpldmpey.

b. « ®pdler Tolvov méig ve xpeltTev Tol wdhal vépou & abg
ve obrog, 8¢ &% hapmpdc Eehheyxrar éxetlev Eywv tag
dpopubg 7ol vépog elvar Suiv voptleaBon, kol médg v péomy

31 3-4 Podhrotto Adyewy om, P G S,
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1. Alusion au tonneau percé des Danaides. Celles-ci, d’aprés la
légende, avaient assassing, la nuit méme. de leurs noces, leurs jeunes
époux : eiles ont été condamnées aprés leur mort & remplir un tonneau
dont Ie fond é&tait criblé de trous, Gf. E. BerHE, art. Danaids, dans
Encyclopaedia of Religion and Ethics (Hastings), IV, p. 392 A - 393 B.
Pour les références littéraires, lire PLaton, Gorgias, 493 B ; Répu-
blique, 363 D; LucieN, Dialogues des Morts, 11, 4. On trouvera aussi des
références dans LippEL-ScotT, Greek-English Lexikon®, 11, p. 1403 B.
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nombreux que ftu as produits contre nous, 4 moins d’in-
sister et de dire que notre Loi aide aussi pour sa part les
deux autres Lois qui I'ont précédée, en empruntant par
moitié & la plus ancienne sa facilité et & la plus récente sa
difficulté, et en établissant de la sorte avec raison la régle
qui est 4 la fois saine et susceptible d’étre chservée trés
aisément.

b. « Considérons cela 4 présent, si tu veux, avec plus
de soin. Je sais hien que tu seras tout de suite d’accord
avec nous et admettras que notre Loi occupe la place
1a plus élevée, »

Le Basileus

32. a. Ces paroles me remplirent de surprise. Je dis
done : — « Je ne sais ce qu’il faut faire. Je crains d’aveir
Pair de verser de l'ean dans un tonneau percé’, Je ne
mettrai jamais un terme & mes peines, si tu retournes
constamment aux mémes choses. Je pense qu'il te faut, 4 toi
qui t'exposes pour défendre I'opinion de tes péres, recon-
naitre tes prises de position dés le début? Si tu tentes
d’échapper 4 toute force aux réfutations, il convient
simplement de ne pas discuter du tout. Mais d’autre part
j’estime qu’il convient de céder 4 ta volonté. Eh bien!
passons encore autant de temps que tu veux a discourir
au sujet des Lois.

b. « Or donc, explique-moi : Comment est-elle meilleure
que Pancienne Loi, la tienne qui a ¢té convaincue avec
éclat de tenir d’elle ses titres 4 étre estimée par vous comme
Loi ? Comment occupe-t-elle le juste milieu ? Tu faisais

2. Réflexion méthodologique d'une importance capitale, Nous
avons dit dans le dernier chapitre de notre Infroduction (p. 122 s.) que
I'on pourrait entendre cela non seulement des déclarations initiales
de chacun, mais plus profondément de toute la mentalité et de toutes
les catégories doctrinales préalables qui commandent les réactions
et la pensée des interlocuteurs.
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omdp Tol vépou fnbelcang oot Ei 8¢ vob0” Spiv ody oléy e,
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Iépong

e. « "ANN: Téwg, Eon 6 ITépong, ppdooy adrdc & T dv §
Bovdouéve cot. »
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1. Jeu de mots sur le terme-clé de la position du Mudarris. Rappe-
lons un jeu de mots identique, sur le méme terme justement, chez
saint Paul -~ nous savons combien Manuel le chérit ; ef, IT Cor.
19, 12-13.

2. Cf. Héb. 3, 1-6. La valeur de la Loi tient au rang et & Ia qua-
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grand cas de cette situation, car c’est par 14 qu'elle aurait
méme dépassé la Loi du Christ, &'laquelle il n’est nullement
juste de la comparer — car cela n'est pas convenable,
ni admissible, ¢’est plutdt un cutrage. Et de quelle maniére
convainc-t-elle clairement les deux autres de ne point
recommander la mesure — j’emploie vos mots — elle qui
n’entend rien a la mesure et qui le céde sans mesure, cornme
il a été démontré, & la Loi de Moise! ? Or ceite Loi (de
Moise), il est nécessaire de la tenir pour aussi inférieure
& la Loi du Christ que I’est Moise au Christ?. Quelle est cette
admirable régle que Mahomet a établie avec bonheur, qui
est saine et susceptible d’étre accomplie trés aisément ?
A quel titre dis-tu que ta Loi s'est élevée au sommet,
du fait quelle a évité les exces, qu’elle est parvenue aun
sommet de la perfection comme par degrés ?

e. « Mahomet a dérobé certains points des deux autres
Lois, les a liés ensemble avec grande ignorance et les
a déclarés non point Loi 4 la vérité, 4 en considérer atten-
tivement le contenu, mais guelque chose d’autre, de bigarré
et de désordonnéd.

d. « Montre donc que tes affirmations sont valables, Si
cela plait 4 'un des tiens, qu’il se mette & se défendre avec
les forfanteries que tu as proférées au sujet de ta Loi. Mais
si cela ne vous est pas possible, je vous montrerai, moi,
ol est, selon nous, la vérité. »

Le Perse

e. — « En attendant, explique toi-méme, dit le Perse,
ce que tu voudrais dire, »

lité du législateur : c’est 4 la lumitre de ce principe que Manuel
juge.

3. Theme traditionnel de la polémique grecque depuis Jean Damas-
cdne, cf. notre ouvrage Polémique byzaniine confre I’ Islam, I11¢ partie.
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b, « Bl yap dg oxwypople Tvi 7@ vope 1§ mohadd
yeopat Embelc 6 Tothp & ye &xpiv, Tovtel 6 véhetov
Eyaploaro, tov Eedelpey Tadre melpopevoy kol THV dpay
Gvopsiy T3¢ ypapiic, Tt ob ve ghioelg adréy ; Mairov 8¢ ob
udv eb ol &7 oddev &v elmorg mepl adrol Te nad vol wpdypa-

33 2 galveron S || 18 dpehotépoug G,

33a-34b 209

Le Basileus

33. a. Je dis donc : — « Ce Mahomet nourrissait 'ambi-
tion de paraitre le plus grand des législateurs, mais il ne 1'a
nullement paru par ses ceuvres. Comme il a été dit, il a
emprunté tous les principes et les fondements soit 4 la Loi
de Moise soit & la ndtre. Ainsi done, soit la circoncision, soit
I'abstinence des aliments et les autres prescriptions de
méme nature perfectionnent 'homme qui est selon Dieu,
grace & Moise qui les a instituées; ou plutét elles sont
bonnes pour des enfants et sont devenues comme super-
flues, griace au Christ qui, 4 leur place, a établi les prescrip-
tions qui conviennent A des adultes selon Dieu.

b. « Toutefols, si la circoncision et toutes les choses
que Mahomet a dérobées des prescriptions de la Loi étaient
bonnes et parfaites, la Lo} du Sauveur n’est donc pas -
bonne, qui a voulu les abolir et les a toutes supprimées en
son temps et remplacées par d’autres. Mais si le Sauveur
a bien fait — comme toi-méme le confesses avec raison —
en les transformant en mieux, celui qui tente de les ramener
4 ce qu'elles étaient auparavant, est évidemment le fléau
des choses bonnes. De deux choses I'une : ou il apparaitra
en proie 4 la déraison et & I'égarement, ou il semblera s’étre
fait un métier de tromper les naifs,

3%. a. « Que la Loi de Moise fat imparfaite, toi-méme
tu l'as dit plusieurs fois. Si donc la Loi est imparfaite; le
sont également ses parties. Et si la circonsision et Ies autres
points gue nous avons cités plus haut constituent des
parties de la Loi, ils sont imparfaits et ne sauraient rendre
parfait. Par conséquent le Sauveur est bon, lui qui a ajouté
des choses parfaites et capables de rendre parfait. Celui qui
entend les supprimer, est au contraire mauvais.

b. « Si en effet le Sauveur, en ajoutant a I'ancienne Loi,
comme & une peinture, les couleurs qu’il fallait, lui a accordé
Ia perfection, que diras-tu de celui qui essaye de les effacer
et de géter la beauté du tableau ? Je sais bien que tu

14
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1. Ces quelques pages sont, par la chaleur du mouvement et P’aliure
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ne dirais rien de lui et de son action. Tu préféreras te
taire, car iu n’as pas d'autre choix que le mensonge, ou
quelque prétexte futile comportant un blame & I'adresse de
ton prophéte. Ce qu'un auntre aurait dit 4 bon droit en
s’adressant a cet homme, c’est qu’il 'aurait appelé ouverte-
ment un fléan, parce qu’il détruit au gré de sa fantaisie
des bourgeons qui vont porter un fruit d’'immortalité.

35. a. « Je veux maintenant réfuter ta prétention
d’attribuer le rang le plus élevé 4 la Loi de Mahomet. Je
parlerai 4 présent d'une fagon concise et simple.

b. « D'abord est venue la Loi de Moise, quie tu estimes
imparfaite. Elle a institué par écrit la circoncision et tout
ce que ta Loi y a puisé — car il n’est pas nécessaire de parler
des autres points ot elle différe de celle de Moise. Ensuite
sont venus le baptéme, le chréme et nos sacrements, et une
Loi meilleure et plus parfaite que la premiére — c'est
toujours toi qui I'accordes. Enfin de nouveau la circoncision
et presque toutes les prescriptions de la premiére Eoi.

c. « St tel est le cas, est-ce que tu appelles cela un
progrés ? Est-ce 13 de 'ordre et de la bonne organisation ?
Nullement, n’est-ce pas? Aller de la circoncision a la
circoncision, comme qui tourne en cercle, et des choses les
plus élevées redescendre aux plus basses, et venir aprés cela
nous disputer de la sorte le rang le plus élevé, cela ne signifie
pour tout homme, je pense, rien de plus que s’escrimer
a4 des choses vaines.

d. « Ainsi donc, considére le terme auquel a abouti ton
zéle pour ta Loi et prononce toi-méme le juste jugementl. »

36. a. I s'éleva dés lors entre eux une grande et ardente
discussion. Ils disputaient entre eux, je pense, sur mes
propos, et ils conversaient en langue perse. Ils avaient
coutume de faire cela, toutes les fois qu’ils voulaient
dissimuler leur pensée aux interprétes.

du style, littérairetrient admirables. Manuel donne libre cours 4 son
talent oratoire et & son habileté stylistique.
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1. Manuel ironise. Il fait observer gue le Mudarris I'a forcé 4 répéter
chaque fois la méme idée, -dans plusieurs développements.

2, Le prince byzantin devait accompagner Bajazet dans ses parties
de chasse, durant 1a halte d'hiver.

3. Proverbe que I'on trouve dans toutes les littératures. En plus
des références données dans notre Introduction (vi, p. 89, n. 2, 3),
citons des expressions équivalentes chez PLatoN, Prolagoras, 356 A,
357 A-B ; AristoTE, Physique, 187 A, 17 ; Mélaphysique, 2042 B, 25;
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b. Ensuite, comme ils ne se mettaient naturellement pas
d’accord et craignaient de paraitre impolis pour avoir
passé une si grande partie de la nuit 4 converser entre eux,
ils jugérent qu’on devait se retirer. Méme celui qui ne sem-
blait pas en avoir assez de nos développements! — car il
nous aurait retenus & converser des nuits entiéres si cela lui
avait ét¢ loisible -— acculé alors par la force de mes raisons,
prit un air de douceur et se tourna vers nous : ‘

Le Perse

37. a. « Il convient, dit-il, de ne point s’acharner fort
tard dans la nuit. Je vois ton corps rompu de froid et de
fatigue, ear tu passes a la chasse cette saison d’hiver?. Chas-
ser avec mesure est bon; autrement, c'est le contraire,
Facheux en tout est 'excés®, Mais si notre chef actuel
dédaigne maintenant la mesure sur ce point, comme il le
fait sur presque tous les autres?, il recevra sans doute des
imprécations, méme de la part de ceux qui sont passionnés
de la chasse. » :

Le Basileus

b. Il recommandait donc de cesser alors I'entretien et
de nous réunir comme i I'accoutumée an lever du soleil.
Moi, pour éviter d'étre impoli et d’étaler au grand jour
leur dérobade, j’affirmai que la mesure est la meilleure
des choses®, et je me levai. Nous nous sépardmes tous pour
aller nous coucher,

Ethique & Nicomague, 1106 B, 17, 1109 A, 4. On trouvera d’autres
références 4 la littérature grecque dans LipoeL-Scory, Greek-English
Lexikon?, 1, p. 536 A, 558 A ; II, p. 1861 A-B.

4. En quelques mots, le portrait de Bajazet, ce prince passionné
et excessil en tout. Cf. ce que Manuel dit de lui dans le Prologue
des Entretiens ; PG 156, 132 A.

5. Avec un sourire au coin des ldvres : aprds tout, de la mesure
avant tout !
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Commentaire de la Epremiére Epitre
de saint Jean : 74.
Basi.g DE CESARLE.
Homélies sur I'Hexaémeéron : 26,
Traité du Saint-Esprit : I7.
BaupouviN PE FORD.
F.e sacrement de 'autel : 93 et 94,

CASSIEN, voir Jean Cassien.

CHARTREUX.
Leggres des premiers Chartreux, I:

CLEMENT D'ALEXANDRIE.
Le Pédagogue, I : 70,
— I1: 108,
Protreptique ¢ 2.
Stromate I : 30.
Stromate IT : 38,
Extraits de Théodote : 235.

CONSTANCE DE Lyom.
Vie de S. Germain ' Auxerre : 112,

CYRILLE D’ALEXANDRIE.
Denx dialogues christologiques : 87,

DEFENSOR DE LIGUGE.
Livre d'étincelles, 1-32: 77,
— 33-81 : 86,
DENYS L'AREOPAGITE.
La hiérarchie céleste : 8.

DIADOQUE DE PHOTICE.
(BEuvres spirituelles : 8.

DIDYME L'AVEUGLE.
Sur Zacharie, I : 83,
— II-11E: 84,
— IV-V: 85,
A DioconiTE @ 33.

DoroTeEE DE GAZA.
(Fuvres spirituelles : 92.

ETHERIE,
Journal de voyage : 21,

EuskBeg DE CESAREE.
Histoire ecclésiastique, I-1V : 31.
— V-VIL: 41,
s VIIL-X : 86,
-— Introduetion
et Index: 73,
GELase I=.
Lettre contre les lupercales et dix-
huit messes : 66.

GREGOIRE DE NAREK.
Le livre de Prigres : 78,

GREGOIRE DE NYSSE.
La création de Ihomme : 6.
Vie de Moise : 1.

GREGOIRE LE GRAND.
Morales sar Job : 32.

GUILLAUME DE SAINT-THIERRY.
Exposé sur le Cantique : 82,
Trg;té de la contemplation de Dieu:




