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PREFACE

Le présent ouvrage est le fruit d’une collaboration entre
R. A. Krait et moi-méme. Le lecteur peut se satisfaire de
savoir que 'introduction textuelle, I'étahlissement du texte
grec et 'appareil critique sont l'ceuvre de R. A. Kraft,
tandis que l'introduction générale, la traduction et les notes
sont sous ma propre responsabilité.

Pourtant je me sens tenn d’évoquer ici tout ce que cette
collaboration confiante et amicale a pu m’apporter. De
fréquents échanges épistolaires m'ont permis de soumettre
traduction et commentaire 4 mon collégue d’outre-Atlan-
tique. Et si ces discussions, dont les questions textuelles
n'étaient évidemment pas exclues, n’ont pas toujours abouti
4 nous faire adopter une méme attitude, je tiens a dire
que le dialogue m’a toujours été d’une grande aide.

Enfin je suis heureux d’exprimer ici & Mademoiselle
A. Jaubert mes vifs remerciements pour ses utiles remarques
et suggestions.

P. PrigenT




INTRODUCTION

I. GENRE LITTERAIRE ET COMPOSITION

Le probléme apparait 4 la premiére lecture de I’épitre :
le genre épistolaire n'est attesté que par la salutation ini-
tiale suivie de quelques vagues références aux relations
personnelles de auteur et des destinataires, et par la for-
mule finale. C’est assurément une remarque semblable qui
a amené Clément d’Alexandrie, et d’autres aprés lui,
4 ranger notre écrit dans le genre des épitres catholiques.

1l faut aller plus loin et ne pas hésiter a4 reconnaiire
dans 1’ Epitre de Barnabé un traité artificiellement présenté
comme une lettre. Mais peut-on parler d’un traité alors
que la seule tradition manuscrite nous invite déja a isoler
les chapitres 18-21 et que la critique interne reléve depuis
plus d'un siécle des indices gui montrent que les cha-
pitres 1-17 n’ont pas été rédigés d'un seul trait par un
génial novateur ?

Tout au long du xixe siécle, les spécialistes ont essayé
de distinguer les couches successives de composition ou de
rédaction, mais, malgré la justesse de plusieurs analyses,
ils ont toujours buté sur un fait qui s’est de plus en plus
imposé 4 la critique : I’épitre dans son ensemble présente
les marques évidentes d'une unité de composition, Méme
g’il faut admettre des stades successifs de rédaction (cf. la
présentation des théses antérieures chez H. Windisch,
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p. 408-413, voir également Prigent, Barnabé, p. 11-28), le
tout offre bien les constantes caractéristiques de langue,
de mots, d’images et méme de doctrine qui trahissent un
seul et méme auteur.

Et pourtant Iépitre contient des passages que le genre
littéraire, les sujets abordés, la méthode mise en cuvre et
I'accent théologique invitent & distinguer.

Dans son introduction lauteur lui-méme nous indique
dans quelle voie la solution doit étre cherchee : il a, dit-il,
voulu transmetire 4 ses lecteurs une partie de ce qu’il a
recu (Barn. 1, 5). Sous sa plume nous allons donc trouver
les souvenirs qu’il a gardés d’un enseignement ou plutdt
d’enseignements traditionnels. Il s’agit de petits traités
dont il conviendra de discerner I’origine, I'intention et Ia
théologie.

L’analyse critique de I'épitre va confirmer cette induc-
tion et permettre d’en préciser considérablement les termes.

Les « Testimonia »

D'un point de vue tout extérieur et formel on isolera
d’abord les passages dans lesquels les citations bibliques
s’enchainent, parfois interrompues par quelques bréves
réflexions.

Les sujets abordés aménent & distinguer deux groupes
de traités :

A. Les floriléges ou groupes de Testimonia dirigés contre
le culie et les rites matériels du Judaisme.

On trouve dans ces passages de nombreux indices de
rédaction antérieure 4 notre épitre :

-— trace de collections de textes bibliques primitivement
plus riches {cf. 2, 4};

— utilisation, par des anteurs littérairement indépen-
dants, de séries comparables (cf. 2, 5 ; 3, 1-5), de citations
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composites ou méme de textes fabriqués pour les besoins
de la cause {cf. 2, 10);

—w présence de textes modifiés et pourtant atiribués a
un lvre biblique précis (cf. 15, 1-2);

— citations utilisées dans une intention différente de
celle qui a manifestement présidé & leur groupement pri-
mitif {cf. 11, 2-3).

Tout ceci nous oblige & conclure que Barnabé a connu
des recueils de Testimonia®l destinés 4 combattre I'inter-
prétation ritualiste des lois de I'A.T. et & en promouvoir
une lecture spirituelle. Rien ne s’oppose a chercher I'origine
de ces traductions dans le Judaisme lui-méme aunquel les
chrétiens ont pu emprunter quelques-uns de leurs meilleurs
outils.

B. Les floriléges christologiques groupant essentielle-
ment les prophéties de la passion et de la résurrection
(surtout Barn, 5, 1 - 6, 7). Des phénoménes littéraires du
méme genre que ceux que nous évoquions au paragraphe
précédent (cf. 5, 2.12b.13; 6, 1.2-4.6; 12, 4) obligent
aux mémes conclusions : ici encore Barnabé dépend de
documents traditionnels qui semblent bien s’enraciner dans
les couches anciennes du christianisme primitif.

Les midraschim

Ensuite on distinguera des passages dont la matiére, éga-
lement biblique, est traitée avec une tout autre méthode :
les textes scripturaires v sont évoqués plutdt que cités et
les abondantes explications qui les enrcbent font plutdt
penser 4 un commentaire qu'd un simple florilége (cf. par
ex. 6, 8-19; 7, 8; 10-12).

1. Sur ce probldme précis on pourra lire un état de la guestion
dans PrieENT, Barnabé, p. 16-28.
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Trois remarques s'imposent ici :

— ces commentaires sont fréquemment orientés vers une
interprétation allégorique ou typologique et aiment 2
dégager les implications sacramentelles des textes bibliques
(cf. 6, 8-19; 7; 11);

~— leur méthode s’apparente étroitement au genre du
midrasch juif. Parfois méme l'argumentation s'inspire
visiblement de traditions juives sinon méme rabbiniques
{cf. 7et 8);

— incontestablement notre auteur est fréquemrent
intervenu personnellement dans la rédaction de ces chapitres.

Et pourtant les signes ne manquent pas qui invitent
a conclure qu’ici encore Barnabé dépend étroitement de
{raditions antérieures qu’il adapte, parfois bhien maladroi-
tement, 4 son projet. Ces traditions, d’origine judéo-
chrétienne et dont Barnabé semble se sentir particuliére-
ment proche, reflétent une théologie dont les accents
propres se distinguent du message véhieulé par les Testi-
monia: le jugement porté sur I'histoire d’Israél y est, grace
4 Yallégorie, infiniment moins négatif,

On peut encere relever dans 1'¢pitre la présence de
petits blocs assurément traditionnels comme le passage
apocalyptique du chapitre 4, 4-5 dont notre auteur ne
semble plus connaitre Vexplication, et la référence 4 une
tradition hénechienne (cf. 4, 3; 16, 5-6), etc.

Le « Duae Viae »

Enfin on s’accorde aujourd’hui pour reconnaitre que
Barnabé a presque littéralement copié un manuel de morale
d’origine juive circulant dans le christianisme primitif :
le Duae Vige qu’il a ajouté en guise de conclusion & son
épitre (18-2001. Voici comment commence le chapitre 18 :

1. CL Pétude de J. P. Aupgr, La Didache, Instructions des apétres,
Paris 1958 ; voir également R. A, Krarr, Barnabas, p. 4-18.
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« Venons-en 4 un autre genre de connaissance et d’en-
seignement. » Aprés la conclusion naturelle que forme
le chapitre 17, cette phrase introductive montre bien
que Barnabé a parfaitement conscience de changer de
registre : voici une autre « gnose » qui ne sera plus dépen-~
dante ni de collections de textes de I'A.T. groupés dans
un but catéchétique, doctrinal ou polémique, ni de tra-
ditions liturgiques basées sur des textes et usages du
Bas-Judaisme. On aborde maintenant la morale concréte
et, aprés le chapitre 18 qui en pose les fondements
théologiques, les chapitres 19 et 20 vont effectivement
proposer une liste de commandements et de défenses
précis.

Jusqu'ici rien que de trés normal : les épitres pauli-
niennes nous ont habitués & ces alternances de théologie
et d’¢thique. Les questions ne tardent cependant pas 4
apparaitre. En effet ces instructions morales se présentent
dans notre épitre sous une forme qu’il importe de relever :
« Il y a deux voies qui relévent chacune d'un enseignement
et d'une autorité, la voie de la lumiére et celle des ténébres »
(18, 1b). Et tout le développement qui suit se présente
sous la forme d’une double instruction décrivant, pour les
prescrire, les actions qui relévent de la voie de lumiére, et,
pour les proscrire, celles qui se conforment & la voie des

ténebres. Or un pareil schéma se retrouve en plusieurs

autres documents dont le plus connu est la Didaché
{chap. 1 -6, 1). Cf. Did. 1, 1 : « Il ¥ a deux voies, 'une
de 1a vie et I'autre de la mort. »

Il v a mieux : le paraliélisme Barnabé/Didaché ne se
limite pas 4 la présentation générale des instructions
morales réparties en ces deux catégories, il va jusque dans
le détail des commandements ou des interdictions an point
gqu'on peut étudier synoptiqguement nos deux écrits et
mettre en face de presque toutes les phrases de I'un un
correspondant chez 'autre, sans que ’ordonnance soit pour
autant la méme. Dés lors se pose inévitablement la question
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des rapports entre les premiers chapitres de la Didache
et les derniers de Barnabé.

1. Barnabé offre-t-il le texle que le Didachiste a ufilisé ?

Telle fut la premiere solution avancée pour rendre compte
de Vindiscutable relation littéraire des deux textes. La
paternité en revient 4 P'éditeur de la Didache, Ph. Bryen-
nios!. Quelques mois aprés lui, A. Harnack % suivait le méme
chemin en apportant de nouveaux arguments : le fouillis
informe offert par Barnabé ne peut étre que la matiére dont
le Didachiste s'inspire pour la classer avec ordre et méthode 3.

A ne considérer I'histoire ultérieure du probléme que
sous le seul angle des rapports entre les parties morales
de nos deux éerits, on peut schématiser comme suit les
prises de positions successives : J. A. Robinson4 apporte
une impulsion nouvelle 4 la thése de la priorité de Barnabé :
il invite & préter attention aux affinités mutuelles des deux
parties de I'épitre. Les chapitres 1-17 et la partie morale ne
peuvent étre séparés, c’est une seule et méme ceuvre. Dés
lors la section finale n’a pu étre empruntée 3 un autre écrit,

La grande part de vérité de cette remarque explique
le suceés que connut la thése : R. H. Connolly®, J. Muilen-

1. Aoy véiv Scbdeuax droorbiwy, Constantinople 1883,

2, Die Lehre der zwolf Apestel, TU II, 1-2, Leipzig 1886,

3. Th. Zaux, « Die Lehre der zwélf Apostel », Forsehungen zur
Geschichte des neufestamenilichen Kanons und der altkirchlichen Lite-
ratur, 1II, 1884, se voyait conduit, par la méme constatation, a la
conclusion opposée : il est impensable d’imaginer le processus par
lequel un auteur aurait composé un ensemble aussi bien ordonné en
glanant tantdt ici tantét 14 un membre de phrase dans un ensemble
aussi brouillon que l'est la fin de Barnabé.

4, « The Problem of the Didache » JThS 13 (1912), p. 339-356 ;
et, Barnabas, Hermas and the Didache (Donnellan Lectures, 1920),
London 1920.

5. Ci. surtout « The Didache in Relation to the Epistle of Barna-
bas », JTAS 33 (1932), p. 237-253 ; « The Didache and Montanism »,
Downside Review, 556 (1937), p. 339-347.
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burg! entre auntres s’y rallient et, en en complétant Pargu-
mentation, lui assurent une grande audience.

Effectivement on a tot fait de se convaincre de la parenté
qui unit les deux grandes parties de I’épitre : le théme des
deux voies est loin d’étre éfranger au rédacteur des cha-
pitres 1-17 (cf. 1, 4; 4, 10; 5, 4; 10, 10; 11, 6; 12, 4).
Noter aussi l'insistance sur le théme de Verreur (2, 9;
4,1;12,10; 14, 5, 16, 1).

Tout ceci est bel et bon, mais quelle est la portée de I'ar-
gumentation ¢ Elle apporte la preuve de l'unité littéraire
de 'épitre, soit, mais laisse totalement de c6té la question
des sources. Comme le fait trés justement remarquer
J. P. Audet (Didache, p. 125), on peut trés bien continuer
4 supposer qu'un seul et méme auteur, qui dans la premiere
partie ne s'est pas fait faute de puiser & des sources diverses,
utilise dans les derniers chapitres une instruction morale
préexistante.

Aussi bien est-ce de ce c6té qu'il importe de creuser en
écoutant maintenant les arguments de ceux qui proposent
de retrouver, & Uarriére-plan de Barnabé et de la Didache,
un document ou une famille de documents circulant dans
le christianisme primitif ou méme déja dans le Judaisme?

2. Le Duae Viae,
source commune de Barnabé ef de la Didaché

L’hypothése fut avancée dés 'année 1884 par J. Words-
worth?® et, bientdt reprise et développée par C. Tay-

1. The Literary Relations of the Epistle of Barnabas and the Teaching
of the Twelve Apostles, Marburg 1929,

2. L’existence indépendante de ce document est d’ailleurs sans
doute la seule explication du style nouveau de Barn. 18 s. : on passe
brusquement & la deuxidme personne du singulier,

3. « Christian Life, Ritual and Discipline at the Close of the First
Century », The Guardian, London, 19 mars 1884, Suppl, cité par
J. P. AvpEr, Didach?, p. 12, n. 3.
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lorl, elle emporta la conviction de Harnack et lui fit aban-
donner sa premiére thése 2 On peut la formuler de la maniere
suivante : le Didachiste et I'auteur de I’Epitre de Barnabé
ont tous deux utilisé une instruction juive qui devait étre
quelque chose comme un manuel destiné aux prosélytes.

Dans la famille des critiues ralliés 4 cette thése on dis-
tingue cependant plusieurs branches notamment celle
qui, & la suite de E. J. Goospeed?, regarde le Duae Viae
comme un document chrétien et non juif.

Mais pour exposer correctement la thése de la source
commune, il faut faire état d’une série de découvertes
et d’études qui ont attiré 'attention sur Pexistence d’un
nombre important de textes apparentés a cette instruction
morale des deux voies.

Tandis que Harnack mettait & 'impression son premier
livre consacré a la Didachéd, O. von Gebhardt retrouvait
une Docirina Aposiolorum éditée par B. Pez dans le Thesau-
rus anecdotorum novissimus® en 1723, d’aprés un manus-
crit de l'abbaye de Melk {Mellicensis), dont la fin se trou-
vait malheureusement mutilée®. Ce texte latin avait ceci
de particulier que rien n’y correspondait 4 Did. 1, 3b - 2, 1.

Quelques années plus tard J. Schlecht trouvait et éditait
un manuscrit de Freisingen (du xre siécle), aujourd’hui
4 Munich : Dociring XII Apostolorum, una cum antiqua
pversione lafina prioris partis de Duabus Viis (Freiburg i. B.

1. The Teaching of the Twelve Apostles, with illustrations from the
Talmud, Cambridge 1886.

2. Die Apostellehre und die jiidischen beiden Wege, Leipzig 1886,

3. « The Didache, Barnabas and the Doctrina », Anglican Theolo-
gical Review, 27 (1945), p. 228-247.

4. Die Lehre der zwilf Apostel, 1884,

5. IV, pars II, col. 5-8.

6. La partie manquante fut par la suite retrouvée et éditée par
F. X. Fuong, « Zur altlateinischen Uebersetzung der Doctrina Aposto-
Iorum », Theologische Quartalschrift, 68 (1886), p, 650-655. Cela donna
un appendice de GesmarpTt au livre de Hamwacx (p. 275 : Ein
iibersehenes Fragment der Didach? in altlateinischer Uebersetzung).
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1900)%. La encore, le texte latin correspondait assez bien
aux cing premiers chapitres de la Didaché, mais Did. 1,
3b - 2, 1 manquait.

Le méme phénoméne (grande parenté de contenu,
absence de paralleles 4 la section I, 3b - 2, 1) se retrouve
encore dans d’autres fextes :

— La Constitution ecclésiaslique des apdtres, ou Canons
ecclésiastiques des saints apétres. Ce document grec, remon-
tant vraisemblablement au début du r1ve siécle, fut édité
pour la premiére fois en 1843 par J. W. Bickel?, puis, dans
ses deux recensions, par Th. Schermann? Cet écrit dérive
sans doute de la Docirina, avec des additions empruntées
4 Barnabé et & la Didaché.

-~ Les Constitutions Aposioliques dont le compilateur
fait un remaniement de la Didache.

— Mentionnons encore (parmi plusieurs autres témoins
ultérieurs relevés par R. A. Kraft, Barnabas, p. 11) la ver-
sion arabe de la Vie de Chenoute.

Tous ces textes dérivent sans doute soit de la Doctring,
mais avee des influences de Didaché et Barnabé, soit de la
Didaché sans exclure les intermédiaires possibles. Ils servent
donc surtout 4 montrer le succds considérable de 'instruc-
tion des deux wvoies dans les premiers siécles chrétiens,
mais ils révélent aussi trés clairement que cette instruction
a connu une diffusion souvent indépendante du texte actuel
de la Didache.

Dans ces conditions quelles sont les relations entre le
texte de la Docirina et celui de la Didaché ? La premiére

1. Nouvelle édition par L. WonvLEeR, « Die lateinische Uebersetzung
der Didache », Sludien z. Gesch. u. Kultur des Alterfums, VII, 1,
Paderborn 1913, p. 90-102. '

2, Geschichle des Kirchenrechis, I, Giessen 1843, p. 107-132.

3. Eine Elfapostelmoral oder die X-Rezension der « beidern Wege »,
Miinchen 1903 ; « Die allgemeine Kirchenordnung, friihchristliche
Liturgien und kirchliche Ueberlieferung », Studien z, Gesch. u. Kultur
des Allerfums, I1l, Erginzungshand, Paderborn 1914,

2
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ne serait-elle qu'une traduction latine de la seconde ? Mais
comment expliquer alors V'absence, dans la Doclrina, du
paragraphe « évangélique » de Ja Didache (1, 3b - 2, 1),
paragraphe qui n’a pas non plus de paralléle dans la partie
finale de Barnabé ? Ne faudrait-il pas songer 4 une source
commune dont nous aurions maintenant non plus denx,
mais trois témoins ¢ Et comme seule la Didaché introduit
un passage marqué de caractéres expressément chrétiens
et méme d'allusions évidentes 4 la prédication de Jésus,
n’est-on pas en droit de considérer ce paragraphe comme
une addition secondaire! 7 A ce moment le texte primitif
utilisé par nos trois témoins n’a rien de spécifiquement
chrétien : une instruction morale junive peut parfaitement
avoir contenu fous les commandements que nous lisons
maintenant dans nos documents chrétiens.

Mieux que eela : il faut d’abord remarquer que le théme
des deux voies n’est pas inconnu de 'A.T. (cf. Prov. 4, 18 s.
par exemple). Mais les paralléles qu'on trouve dans le Bas-
Judaisme offrent évidemment le terrain méme ol ont cril
les instructions systématiques des deux voies : selon Tesla-
ment de Lévi, 19, 1 il faut choisir entre 1a lumiére et les
ténébres, entre la loi du Seigneur et les ceuvres de Béliar.
T. Juda 20, 1 connait deux esprits, 'un de vérité, I'antre
d’erreur. T. Benj. 6, 1 précise les implications théologiques
de cette conception : 'inclination de Yhomme de bien n’est
pas au pouvoir de la puissance d’erreur qu’est esprit de
Béliar, c’est 'ange de paix qui guide son dme. Et T. Aser
1, 5 s résume le tout : il ¥ a deux voies, celle du bien et
celle du mal. Dans 'homme cela donne deux penchants
correspondants, le mal étant sous 'autorité de Béliar.

Mais c’est & Qoumran méme que le paralitle le plus
frappant doit étre cherché : I QS 3, 13 - 4, 26, passage

1. Cf. la récente étude de B. Lavyron, « The Sources, Date and
Transmission of Didache 1, 3b - 2, 1 », Harvard Theological Review,
61 (1968), p. 343-383.
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que A. Dupont-Sommer? intitule avec raison : « Instruc-
tion sur les deux Esprits ». En effet la vie de tous les
hommes y est décrite comme dominée par I'Esprit de
Vérité et 1'Esprit de Perversion et par les conduites
antithétiques qu’ils inspirent : voie de lumiére et voie de
ténébres®.

(’est ce qui pousse J. P. Audet 4 une démarche nouvelle?:
il tente une comparaison entre le Duge Viae de la Didache
et celui de la Doctring, en se demandant si I'un de ces textes
ne se révélerait pas plus proche que Vautre de la source
juive. Une minutieuse éinde de quelques passages 'améne
a affirmer que la Docfrina est non seulement indépendante
de la Didache, mais encore qu’elle a conservé un texte plus
juif?. L’argumentation donne parfois U'impression d'étre
batie sur des preuves bien ténues. Mais la conclusion telle
qu'elle est formulée (p. 136) en termes plus généraux ne
semble pas pouvoir étre remise en question : la Docirina
est une traduction latine ancienne, indépendante de la
Didaché, d’'un Duae Vige qui était primitivement une ins-
traction morale juive.

1. Les Eecrils esséniens découverls prés de la Mer Morte, Paris 1959,
p. 93.

2. Les traces de cette instruction juive peuvent étre encore sui-
vies dans le Judéo-christianisme des Ps.-Clémentines (Hom. 7, 7-8;
20, 2) et dans des ceuvres comme le Pasfeur d’'Hermas {cf. Mand.
6, 2, 1).

3. Didaché, p. 131 s,

4. E. KaMLAH, Die Form der katalogischen Paréinese im NT, Tiibin-
gen 1964, p. 213, va dans le méme sens en remarquant que la formule
introductive du Duae Viae est plus proche de I QS dans la Docfrina
que dans les deux autres témoins : « Viae duae sunt in saeculo »,
cf. 73S 4, 2: « Et voici les voies de ces (deux Esprits) dans le monde. »
« In his constituti sunt angeli duo, unus aequitatis, alter iniquitatis »,
cf. T QS 3,18 5. : « Et il a disposé pour Fhomme deux Esprits... ce
sont les (deux) Hsprits de vérité et de perversion » et le texte précise
que le Prince des lumitres est préposé a la premiére voie, I’ange des
ténébres 4 la seconde. Nous empruntons ses traductions 4 A. Dupont-
Sommer, thid.
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Voici donc en quels termes le probléme critique semble
pouvoir &tre résolu aujourd’hui :

Une instruction morale juive a été traduite en grec.
Puis, aprés une histoire littéraire sans doute assez complexe
et qui suppose des recensions diverses, elle est parvenue
indépendamment entre les mains de nos auteurs : le pre-
mier en fait une traduction latine (Doclrina), le second
Vincorpore dans sa Didache, le troisiéme en a nourri la
conclusion de son épitre sans s'interdire d'y faire allusion
dans le corps de son écrit.

Dés lors la comparaison Barnabé/Didaché doit renoncer
4 poser systématiquement & chaque phrase la question :
lequel est primitif, lequel a utilisé 'autre, et se contenter
de chercher ce que le document primitif disait (et ce qu'il
ne disait pas), et 1a maniére dont nos auteurs en ont utilisé
et interprété le contenu.

Ajoutons enfin que le parallélisme discerné entre Barn.
4, 9-10 (passage ot le théme des deux voies est nettement
présent) et Did. 16, 2 conduit R. A. Kraftl 4 supposer
que certaines formes chrétiennes du Duae Viae compor-
taient un appendice apocalyptique.

Il. OriGINE DE L’EPITRE
Quelle est la patrie géographique de 1'épitre ou plus
précisément de ses sources 7 Toutes les solutions ont été

envisagées et méme proposées. 11 convient donc d’en
éprouver successivement les arguments.

1. Origine alexandrine ?

11 est de fait que le premier écrivain qui cite I'Epitre de
Barnabé est un Alexandrin : Clément qui frouve dans notre

1. Barnabas, p. 12 s.
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écrit une orientation « gnostique » bien faite pour lui
plairel.

On peut relever plusieurs rapprochements entre Clément
d’Alexandrie et Barnabé : la pointe éthique de la sotério-
logie, 'intérét pour les mémes sujets et le recours aux mémes
méthodes, toutes cheses qui révélent un héritage du
Judaisme hellénistique (Philon). De 14 a affirmer que nos
deux auteurs se situent dans un méme courant alexandrin,
il v a un pas que plusieurs n’hésitent pas a franchir.

1l faut cependant remarquer que 'accent eschatologique
si fortement marqué dans notre épitre, ainsi que I'absence
de toute theologie du logos sont assez mal explicables dans
le cadre de 'hypothése alexandrine.

De plus il convient de se demander si Clément est bien
un témoin aussi pur quon veut le dire de la tendance
alexandrine. Certes, son maitre par excellence est Panténe
auguel il succéda a la téte de I'école catéchétique d’Alexan-
drie. On peut donc raisonnablement supposer que, sur les
points essentiels, Penseignement du disciple ne s'éloigne
pas notablement de celui du mattre. Néanmoins il convient
de ne pas oublier que Clément lui-méme nous dit aveir
voyagé (en Italie méridionale, Syrie et Palestine) pour
g'instruire, et avoir suivi I'enseignement de maitres ioniens,
égyptiens, palestiniens (un hébreu) et syriens (Sfrom.
I, 11, 2). On doit sans doute retrouver la trace de ces
études éclectiques dans des passages oli Clément se référe
4 des traditions recues de « sages ». Et comment ne pas
évoquer ici le texte ot Clément, interprétant le Psaume 1,
fait état de tfrois traditions exégétiques dont la premiére
est empruntée 4 Barnabé (11, 8-11), et les deux autres a
I'enseignement de sages anonymes (Strom. II, 67-68) ?

1. Cf. Sirom. V, 63, 1-6 et le fragment des Hypolyposes cité par
Eusksg, Hisf. Ecel, 11, 1, 4 : « A Jacques le juste, & Jean et a Pierre,
le Seignear aprés sa résurrection transmit la gnose ; ceux-ci la trans-
mirent aux autres apdtres et les autres apdtres aux 70, dont I'un
était Barnabé, »
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En ce qui concernte plus généralement le caractére alexan-
drin de I'exégése barnabéenne, la cause ne me semble pas
aussi claire, ni les rapprochements avec Philon aussi
démonstratifs qu'en le dit généralement. Certes les paral-
leles ne manquent pas : Philon est senl avec Barnabé
{chap. 13) 4 rapprocher Gen. 25 et Gen. 48, L’interpréta-
tion symbolique des commandements de la circoncision
(Barn. 9, 5¢), du sabbat (15, 2) et des lois alimentaires
(10, 3.5.10) rejoint ’exégése philonienne. Mais il ne s’agit
pas 14 d’une interprétation seulement alexandrine. Parfois
les rapprochements les plus directs sont 4 établir avec le
Judaisme rabbinique. Ainsi du groupement Ex. 17, 8-14;
Nombr. 21 (Barn, 12, 2-3.5-7 ; cf, encore 7, 3c). Les traits
les plus caractéristiques de 1'allégorie de Lév, 16 et Nombr. 19
(Barn. 7 et 8) sont inconnus de Philon. Enfin si Barnabé
commence par interpréter la législation sabbatique (Barn.
15, 2} en Ia spiritualisant, comme Philon mais aussi comme
I' Evangile selon Thomas, et 8’il poursnit par une allégorie
du septiéme jour de tonalité bien philonienne (15, 3), il
se sépare radicalement de I'exégéte alexandrin en achevant
son inferprétation par une pointe eschatologique (15, 4).

On peut donc se demander si I'alexandrinisme de 1'épitre
ne serait pas finalement mieux caractérisé comme dépen-
dance de traditions judéo-hellénistiques.

Quant & l'origine du Manuel des deux voies utilisé par
Barnabé et la Didacheé!, I'hypothése la plus vraisemblable
la cherche plutdt en Palestine?

2. Syrie-Palestine ?

Certes nous regroupons sous le méme titre deux choses
assez différentes 4 bien des égards. Toutefois en raison

1. On peut difficilement le regarder comme un écrit égyptien,
ef. AupEeT, Didache, p. 206.
2. AupEr, ibid., p. 207.
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1) de notre connaissance trés partielle des caractéres spé-
cifiques de ces deux régions au 1°r siécle et an début du
e, 2) de lincertitude sur une localisation qu'il s’agit
donc de déterminer grosso modo, nous ne croyons pas
faire une trop grande violence a I'histoire en envisageant
ensemble les arguments qui militent en faveur de ces deux
régions au demeurant limitrophes.

Les récentes découvertes de (Joumran ont a4 nouvean
attiré Yattention sur un Judaisme palestinien préoccupé
de trouver dans I'Ecriture une gnose qui illumine Phistoire
passée, présente et future, et qui comporte donc 4 la fois
un enseignement sotériologique (impliguant une histoire
du salut et inséparable d'une attitude critique sur certains
moments ou rites du Judaisme), mora} (avec Pinstruction
des denx Esprits) et eschatologique. Il faut reconnaifre
que tous ces traits, dont plusieurs se retrouvent dans un
christianisme palestinien de langue grecque comme celui
d’Etienne! évoquent, parfois trés précisément, des paral-
léles de notre épitre.

Ajoutons 4 cela que Barnabé manifeste une connaissance
précise de traditions rabbiniques, comme I'apdtre Paul dont
plusieurs affirmations relatives 4 la gnose, & la circoncision
du cceur, & I'eschatologie, la nouvelle création et 'habitation
de Dieu dans un temple que sont les hommes, trouvent
un écho dans notre épitre.

Enfin on peut relever un ben nombre de rapprochements
précis avec Justin, Comme i1 parait peu vraisemblable
que 'apologiste ait lu épitre, il faut bien supposer que les
similitudes remontent 4 un méme courant traditionnel.
Mais il n'est pas facile de préciser lequel : Justin est d’ori-
gine palestinienne, mais il a sans doute beaucoup voyagé
et, §'il faut en croire le récit autobiographique du début
du Dialogue, le maitre chrétien qui lui ouvrit les yeux est

1. Cf. L. W. BarNARD, « St Stephen and Early Christianity », New
Testament Studies, 7 (1960/1961), p. 31 s.
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responsable de la culture et de la méthode biblique de I'apo-
logiste. D’aprés Eusébe, c’est 4 Ephése que Justin ren-
contra ce « philosophe ». Il s’agit donc de traditions du
christianisme palestinien ou d’Asie Mineure, mais pas
d’Egypte.

Les Odes de Salomon contiennent des phrases, des affir-
mations théologiques et méme des exégdses étroitement
apparentées a plusieurs passages de Barnabé (of. 5, 6-7;
11, 8-11; 16, 9).

Certes, les différences ne manquent pas non plus. L'exé-
gése historicisante de Qoumran n’a guére qu'un paralléle
possible en Barn. 4. L’hostilité essénienne &4 P'endroit du
culte juif n'est pas celle de Barnabé qui se rapproche beau-
coup plus de Pattitude des hellénistes. La théologie de
Yhistoire du salut est loin d’étre assimilable & celle de Paul.
Les Odes de Salomon n’ont aucune pointe polémique anti-
cultuelle. Elles ignorent tout de l'eschatologie et ne sont
guére intéressées par Penseignement éthique (toutefois
I'Gde 38 semble faire allusion au théme des deux voies).

Tout ceci prouve une seule chose : c'est que Barnabé
n’est ni un essénien, ni un rabbi, ni un strict disciple de
Paul. Il serait déja moins prudent de lui refuser tout
contact direct avec le groupe d’Etienne. Quant aux Odes
de Salomon, leur genre littéraire si différent du didactisme
de Barnabé ne doit pas faire oublier qu’elles mettent les
mémes textes scripturaires au service des mémes doctrines
baptismales.

C’est done dans ces régions gque nous trouvons le plus de
points de comparaison avec notre épitret.

1. On peut encore relever quelques rapprochements avec des ceuvres
asiates. D’Irénée on rapprochera Barnr. 2,4 -3, 6; 5, 6.13; 10, 10 ;
13, 2; 14, 5 15, 3-5.8; 18, 1-2, En ce qui concerne 'eschatologie
millénariste, la question demeure ouverte car il conviendrait d’abord
d’établir que Barnabé est vraiment millénariste, Mentionnons enfin
pour mémeoire gquelques points de contact entre Barnabé et des auteurs
occidentaux : I Clément, Hermas, les gnoses ultérieures comme celle

INTRCDUCTION 25

III. DaTAaTION

1. Attestations patristiques

Le premier auteur qui cite expressément Vépitre est
Clément d’Alexandrie dans ses Stromatesl. Eusébe (Hist,
Ecel. V1, 14, 1) nous apprend en outre que Clément commen-
tait dans ses Hypotyposes « Jude et les autres épitres catho-
liques, celle de Barnabé et I'Apocalypse attribuée 4 Pierre »,
tous écrits qu’Eusébe range ici parmi les livres controversés
(dvmireydpevan) . Origéne cite également I'épitre (5, 9) qu'il
appelle catholique (cf. C. Celse, 1, 63).

Aun 1ve siécle Sérapion de Thmuils se référe a V'apotire
Barnabé® Rappelons enfin la présence de I'épitre dans le
Codex Singiticus.

Ces attestations ne sont pas sans écho en Occident :
Jérome, tout en attribunant I'épitre 4 I'apdtre Barnabé, la
range parmi les apocryphes (De vir. ill. 6). Deux citations
de Iépitre se retrouvent dans son ceuvre : Ady. Pelag. 111,
2 = Barn. 5, 9 attribué A Ignace, et Sur Ez. 43, 19 =
Barn. 8, 2. Parmi les témoins antérieurs il convient de
mentionner la version latine de I'épitre (ure-umre siecle).
L’écrit attribué & Barnabé par le canon du Codex Claro-
montanus (vi¢ siécle) pourrait bien é&tre en réalité I'épiire

du Valentinien Ptolémée sur la loi juive. On retiendra surtout les
développements que Tertullien consacre & linterprétation du jour
des Expiations (c¢f. Barn. 7) et de 1a croix (Barn. 12).

1. Strom. 11,31,2 = Barn. 1,5;2,2s.; 11, 35,5 = 4,11, V¥, 63,
1-6 = 6,5 et 8, 10; II, 67, 1-3 = 10, 10.1; V, 51, 2 - 52, 2 = 10,
t1s, 4; I, 116, 3 - 117, 4 = 16, 7-9; II, 84, 3 = 21, 5-6.9,

2. Cf. 1V, 13, 6, En Iil, 25, 4 il la compte parmi les écrits apo-
cryphes {v69e).

3. Cf. G. WosserMIN, TU 17 {(NIF 2), 3b, p. 21.

|
fl
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aux Hébreuz. La liste de 60 livres (vers 600) range notre
épitre parmi les apocryphes, et la Stichomélrie de Nicé-
phore parmi les écrits controversésl. Au xm® siécle le
chroniqueur arménien Mkhitar regarde Barnabé comme
une épitre catholique controversée,

L’attestation de Clément d’Alexandrie nous permet
d’affirmer que vers la fin du ne sidcle notre épltre est
assurément composée.

2. Critique interne

Les historiens s’adressent généralement 4 deux passages
de I'épitre pour y chercher une datation possible :

Barn. 16, 3 s. : le temple juif de Jérusalem est détruit,
Nous sommes donc aprés 70. Mais on verra dans le commen-
taire qu’il convient sans doute de renoncer & trouver dans
ce texte une allusion 2 la politique religieuse d"Hadrien :
il n’est guestion que de I'édification d’un temple spirituel

Barn. 4, 4 s. : le texte reprend la prophétie de Daniel
(7, 7-14) et en propose une application & 1'époque contem-
poraine en esquissant un comput des empereurs romains.
Malheureusement un semblable décompte est susceptible
de plusieurs interprétations. Toutefois les caractéristiques
du texte permettent de parvenir 4 des conclusions assez
siires et donc de proposer une datation (vers 70). Mais il
faut se garder d’accorder a cette datation une valeur qu’elle
ne peut avoir : elle ne vaut pour I'épitre que §°il est prouvé
que celle-ci a été effectivement composée par un auteur
qui 5"y exprime de facon originale. Comme il est certain
aun contraire que Barnahé a utilisé des traditions aniérieures,
et que c’est justement le cas en ce passage, l'indication
chronologique ne peut valoir que pour la source en question.

Entre 70 et la fin du 1@ siécle la marge est grande. On

1. Cf. PrevuscuEeN, Analecta, 113, p. 42, 64, 69.
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ne pourra la réduire qu'en prétant attention 4 la situa-
tion supposée par I'épitre : un christianisme déja séparé
du Judaisme, une crganisation ecclésiastique embryon-
naire, ete. et U'on avancera prodemment une datation située
dans le deuxiéme quart du 11¢ siécle.

IV. L’AUTEUR

Le Barnabé auquel les manuscrits attribuent cette épitre
est-il, comme le précise le ms. v, le compagnon de voyage
de Tapotre Paul! ? Cette identification n’est plus guere
défendue aujourd’hui. Et, de fait, méme si les positions
de notre auteur face au Judaisme n’apparaissent plus
comme aussi radicalement originales qu’on P'avait d’abord
pensé, il faut avouer qu’on les imagine mal sous la plume
de Thomme qui, & Antioche, s'est laissé entrainer par
les envoyés jérusalémites a refuser tout contact avec les
pagano-chrétiens (Gal. 2, 11 s.). De plus le compagnon
de Paul peut difficilement aveir vécu assez longtemps
pour étre regardé comme I'auteur d’un écrit qui provient
sans doute du 11® siécle.

Au reste, la question de 'auteur perd un peu de son
importance 4 la lumilre des résultats précédemment
obtenus, car son activité littéraire propre ressortit davan-
tage au genre de la compilation qu'a celui de la composi-
tion originale.

Si donc 1'épitre prétend étre 'cenvre d'un certain Bar-
nabé, il serait plus sage, pour éviter toute confusion, de
parler du Pseudo-Barnabé. Pour plus de facilité nous conti-
nuerons a le nommer Barnabé, mais le lecteur se souviendra
que ce nom ne prétend pas désigner Je contemporain de
Vapdtre Paul.

1. Cf. Ael. 11,25-15,39; I Cor. 9, 6 ; Gal. 2,1 ; Ps.-Clém. Hom. 1, 9.
Clément d’Alexandrie compléte le renseignement en regardant Bar-
nabé comme un apbtre (cf. Acf. 14, 4.14), 'un des 70,
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Dans le corps de I'épitre I'auteur semble bien se présenter
comme un didascale (cf. 1, 8; 4, 6.9 ou les dénégations
ont bien lair de n’étre que des protestations d’humilité
un peu rhétoriques). En tout cas on peut dire qu’il se sent
responsable des chrétiens auxquels il écrit pour leur donner
un enseignement doctrinal. Nous aurons 'occasion d’en
reparler bientét & propos de 'organisation ecclésiastique
reflétée par 1'épitre.

Reste 4 déterminer quelle est V'origine raciale et spiri-
tuelle de notre auteur : est-il judéo-chrétien ou pagano-
chrétien ? En faveur de la premiére éventualité on ne
mangue pas de relever que l'auteur connait des traditions
rabbiniques. Certains vont méme jusqu’'a supposer qu’il
s’agit d'un rabbi converti an christianisme?, Toutefois la
maniére méme dont ces traditions sont mises en ceuvre
dans I'épitre nous améne 4 soupgonner que notre auteur
n’en a pas une connaissance directe et en quelque sorte
congénitale. D’autre part, il écrit 4 des pagano-chrétiens
et ne se distingue jamais d’eux (cf. surtout 16, 7), en par-
ticulier lorsqu’il les oppose aux Juifs. Le Judaisme est pour
lui quelque chose de totalement étranger et définitivement
exclu du salut.

V. I.LES DESTINATAIRES

Méme s'il s’agit d’un traité plutét que d’une lettre, I'au-
teur écrit évidemment en pensant 4 une ou plutét & des
communautés chrétiennes déterminées (cf. la gualification
de « catholique » souvent donnée 4 cette épitre). Plusieurs
de leurs caractéristiques seront encore évoquées plus loin.
Essayons pour le moment de définir & grands traits ces
communautés?, :

1. Ainsi J. MUILENBURG et L. W. BARNARD.
2, Le mot « église » n’apparait qu'en 6, 16 dans une citation serip-
tuaire, et en 7, 11a avec un sens voisin de « christianisme ».
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Elles semblent composées de pagano-chrétiens (cf. 16, 7) :
Fauteur ne cesse de les distinguer et de les opposer aux
Juifs dont la foi et les pratiques nécessitent une mise en
garde toujours renouveléel. Ils sont du rese sans doute
incirconcis (cf. 13, 6-7; 14, 3c-4). En fait de ministéres
ils ne connaissent guére que celui du didascale (itinérant ?)
dont le modéle peut étre trouvé en Barnabé lui-méme.
Son role est de transmettire un enseignement traditionnel
(cf. 1, 5; 4, 9a), parfois simplifié (cf. 17, 1-2; 6, 5). Il est
responsable devant Dieu de I'acceptation et de la mise en
pratique de sa prédication {cf. 1, 5; 21, 7-8). Les chrétiens
sont ses enfants (cf. 1, 1; 15, 4a.e), des enfants d’amour
(9, 7) et de joie (7, 1), d’amour et de paix (21, 9b). Tl les
regarde également comme ses fréres (2, 10b; 3, 6; 4, 14;
5, 5; 6, 10a.15), et les aime plus que lui-méme (1, 4 ; 4, 6).
It est leur humble serviteur (4, 9 ; 6, 5).

Son autorité est senlement spirituelle : il doit persuader
et non commander (21, 7-8).

On ne connait pas d’autres ministéres institutionnels
{(cf. Pélimination de la pointe « ecclésiastique » du Duae
Viae en 19, 10). Sans doute est-ce la raison pour laguelle
ces chrétiens sont tentés par un individualisme religieux
(4, 10b).

Il v a cependant des prédicateurs inspirés (16, 10a) parmi
les membres de ces communautés. L’enseignement des
comnmandements de Dieu semble étre le lot de chacun (10,
¢, cf. 19, 10; 21, 4),

On célebre le dimanche (hebdomadaire sans doute) en
souvenir de la résurrection du Christ (15, 9). Le baptéme,
qui confére le parden des péchés (6, 11; 11, 2.10b; 16,

1. Cf, 3,6;:4,6;5,2;9,4s, On remarquera toutefois, avec Win-
piscH (p. 323) que la mention d’une tentation judaisante n'intervient
que rarement dans ’épitre, et toujours dans le cadre de chapitres
qui utilisent les Testimonia (cf, 2, 9 ; 3, 6). Ces avertissements semblent
donc traditionnels et assez théoriques : I'église A laquelle notre auteur
s'adresse doit étre tout A fait séparée du Judaisme,
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8b), est une nouvelle création (6, 11.14a; 16, 8b) en rela-
tion avec le don de V'Esprit (1, 2 9, 9; 11, 4-5; 16, 7-8).
L’eucharistie est sans doute célébrée avee du lait et du
miel (6, 11-13), sans exclure pour autant une fypologie
pasecale (7, 3-b).

VI. L'HISTOIRE DU SALUT
ET L INTERPRETATION DE LA LOI

On trouve dans I'épitre deux appréciations portées sur
I'histoire d’Isragl. Mais, malgré leurs évidentes différences,
il ne s’agit pas de positions antagonistes et inconciliables.
Elles correspondent chacune 4 une maniére d’envisager le
probléme et e’est ce qui explique qu’elles apparaissent
dans des passages d’origine littéraire différente.

I. Du point de vue des faits et des hommes, il est clair
que Thistoire d’'Israél ne peut étre considérée en tant que
telle comme I'histoire du salut. Le peuple, trompé par un
mauvais ange (Barn. 9, 4b), prend la loi dans un sens
matériel qui est une infidélité. Il n’entend pas lintention
spirituelle des commandements sacrificiels (Barn. 2-3), de
la circoncision (Barn. 9), du sabbat (Barn. 15) ni du
temple (Barn. 16). Alors méme que Dien lui propose son
alliance au Sinai, Isra8l tombe dans une grossiére idolitrie
et Palliance est rompue avant méme que d'avoir été accor-
dée (Barn. 4, 7-8 ; 14, 1-3).

Certes le plan de Dieu se réalise depuis le commencement,
mais Israél y introduit une parenthése qui s'ouvre avec
I’épisode du veau d’or et ne se ferme que lorsqu’un peuple
nouveau vient prendre le relais. Entre-termnps tout n’est que
ténébres ol brille seule la clarté méconnue des prophétes
(et de Moise) dont le message spiritualiste annence le Christ.
Mais voici Tére nouvelle. Le qualificatif n’implique pas
pour notre auteur une succession de deux économies, de
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deux alliances, de deux peuples. En effet si les chrétiens
sont appelés peuple nouveaun (5, 7; 7, 5a) ¢’est parce qu’ils
sont des créatures nouvelles : au baptéme ils sont nés de
nouvean, ils ont é1é recréés comme en une nouvelle genése
(6, 11; 16, 8b). Voild pourquoi on peut dire qu’ils sont
régis par une loi nouvelle. Cette nouveauté, rendue possible
depuis le Christ, correspond done simplement 4 l'intention
premiére et unique de Dieu, telle qu’elle était annoncée
depuis les origines, mais refusée par Isragl

On trouve naturellement cette position dans les passages
oli Barnabé s'inspire directement de floriléges bibliques
anti-sacrificiels.

Une théorie aussi radicale de 'histoire du salut ne se
retrouve pas souvent sous la plume des auteurs chrétiens
qui, dans leur immense majorité, ont suivi Vapétre Paul et
distingué deux économies successives dans le plan divin.
Méme les écrivains qui présentent des affinités certaines
avec Barnabé (Justin, Irénée, Clément d’Alexandrie, Ter-
tullien) n’ont jamais qualifié I'histoire d’Israél et son culte
de perversion démoniaque.

On n’en sera que plus attentif aux rapprochements sui-
vants :

— FEtienne juge toute I'histoire d’Israsl comme une suite
continue d'incompréhensions coupables. 1l interpréte I'épi-
sode du veau d’or comme un refus des paroles de vie
apportées par Moise (Acf. 7, 38 s.). Il juge les sacrifices
comme une idolatrie (v. 42 s.) et condamne sévérement
I'édification du temple (v. 44 s.).

— Pour les Ps.-Clémentines aussi les sacrifices sont un
péché. Le Christ les abolit et les remplace par le baptéme
{Recogn. 1, H4). Dieu a effectivement donné sa loi &
Moise, mais cette loi orale a ¢té par la suite mise par écrit
et truffée d’additions cultuelles diaboliques & T'instigation
d’Aaron, le principe du mal (cf. la théorie des fausses
péricopes, Hom. 3, 47 ; 2, 16-17.38). Seuls les vrais connais-
seurs de la loi, ceux qui ont la ghose, sont capables de dis-
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tinguer le vrai du faux dans les Ecritures (Hom. 18, 15;
3, b1 ; 11, 28).

— Le Christ de V' Evangile des Ebionifes dit : « Je suis
venu pour abolir les sacrifices. S vous ne cessez de sacrifier,
la colére ne s’¢loignera pas de vous?!. »

— Les gnostiques ultérieures radicaliseront encore da-
vantage ceite position en déniant & I'AT. toute valeur,
méme allégorique. Cependant on notera Yattitude plus
nuancée de Ptolémée dans sa Leffre a Flora : 1a loi mosaique
comprend 1) la loi divine pure, le décalogue que le Christ
accomplit, 2) des lois corrompues par leur adaptation 2
Vinjustice des hommes (le Christ les abroge), 3) des lois
rituelles que le Christ comprend dans leur acception
spirituelle.

II. Du point de vue de Dieu, nous I'avons déja dif, il
n'y a pas cette rupture dans I'histoire du salut : son inten-
tion reste la méme depuis les origines.

Aussi est-il non seulement possible, mais encore indis-
pensable de comprendre les commandements dans leur sens
premier qui est spirituel. Cest 13 le rdle de la gnose inspirée
que notre auteur entend dispenser. Les lois alimentaires
(Barn. 10) visent allégoriquement & régler la conduite de
Thomme en général. Les prescriptions rituelles (les boucs
du jour des Expiations, Barn. 7, la génisse rousse, Barn. 8)
sont de claires prophéties typologiques du Christ. L'histoire
d’Isragl enfin n’a d’aufre portée que d’annoncer et de pré-
figurer Vincarnation et la crucifixion du Christ (Barn. 12)
ainsi que la venue du peuple chrétien héritier des promesses

1. Fragment cité par Epiruang, Pan. 30, 16, 4. Cf. 0. CuLLMaN,
Le probléme litléraire el historique du roman Pseudo-Glémentin, Paris
1930, p. 188, et « L’opposition contre le temple de Jérusalem, motif
commun de la théologie johannique et du monde ambiant », New
Testament Studies, 5 (1959, p. 166 ; H. J. Scuorps, Theologie und
Geschiehie des Judenchristenfums, Tiibingen 1949, p. 148 s. Cf. encore
M. LipzBamski, Ginza, Gottingen 1925, p. 43, 104,
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(Barn. 13). Bref, tout I'A.T. est prophétie du Christ :
« tout est en Iui et pour lui (Barn. 12, 7c¢) ».

Naturellement ce son de cloche retentit surtout dans les
passages oli Barnabé dépend de midraschim judéo-chrétiens
de I'A.T.

VII. I’EsSPRIT ET L'INSPIRATION

Dans notre épitre, 'Esprit (il n’est jamais question du
Saint-Esprit) est mentionné & propos de la prédestination,
de la vue prophétique qui sous-tend toute Vhistoire du
salut (cf. 6, 14a; 19, 7c). L'Esprit est alors quelque
chose comme le plan de Dien tel qu’il se révéle dans
I'Eeriture.

Moise, Abraham et les prophétes ont &té poussés par
cet Esprit 4 écrire en visant, au-delad des hommes et des
histoires qu’ils nous présentent, un sens caché, prophé-
tique : ils ont parlé typologiquement en annongant le Christ
et le christianisme (cf. 9, 7; 10, 2.9; 12, 2b; 13, 5b;
14, 2b ?).

Il en découle logiquement que pour lire correctement
IA.T., il faut y déceler ce sens « spirituel » qui est en réalité
le seul qui soit conforme & I'intention « inspirée » des écri-
vains-prophétes. Quoique Barnabé ne le dise pas expressé-
ment, il semble évident que pour lui une lecture spirituelle
de I'Ecriture ne soit possible qu’a des inspirés.

On trouve dans I'épitre des atfirmations dune portée plus
générale sur l'inhabitation de PEsprit dans le corps de
Ihomme (qui est alors appelé le vase de I'Esprit, Barn. 7,
3c; 11, 9b; of. 21, 8. Mais dans ces passages la formule
choisie note également cette prédestination qui transfigure
la réalité apparente et lui donne seule son sens),

Parfois (cf. 11, 10b; 4, 11b) c’est de I'esprit de I'homme
qu'il est question et dans ce cas il s’agit d'une précision
anthropologique : I'esprit est, dans I'homine, ce qui regoit

3
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et accueille le salut de Dieu tel qu'il lui est signifié et
accordé dans le baptéme (cf. 1, 2; 11, 10b). Cest pourquoi
Barnabé écrivant 4 des chrétiens veut-il s’adresser a leur
esprit (1, 2.5 ; 21, 9c). Mais le choix du mot, qui ne laisse
pas de surprendre un peu, est sans doute motivé par 'accep-
tion que nous en avons relevée plus haut: certes les desti-
nataires connaissent une vie spirituelle dont le siege est
leur esprit. Mais comment ne pas comprendre que cette
inspiration a aussi pour effet de leur permettre d’accéder
a la lecture spirituelle de 1'Ecriture ? Et, comme Ia plus
grande partie de Pépitre est consacrée A cette exégése
inspirée, ne faut-il pas entendre l'exhortation, qui vient
des deux voies mais que Barnabé fait sienne dans un sens
particulier : « Tu seras riche d’Esprit » (19, 2b), dans
ce sens qu'on refrouverait encore dans l'adresse (1, 2) :
I'Esprit vous a ét¢ donné, vous étes des spirituels (on serait
presque tenté de dire : des gnostiques), vous étes donc
capables de comprendre la vraie signification de PEcriture
telle que je vais maintenant vous 'exposer ?

VIII. La GNOSE

Le but de notre auteur est avant tout de présenter 4 ses
lecteurs une connaissance utile & leur salut. Certes ils sont
croyants, mais la foi n’est gqu'un bon début. Il faut atteindre
4 un degré supérieur de la vie chrétienne ol la foi s'épanouit
en connaissance parfaite.

L’un des caractéres essentiels de cette gnose est d’étre
relative 4 'intelligence des Feritures (1, 7a; 5, 3). En ceci
elle se différencie de la gnose ultérieure pour laquelle la
connaissance fondamentale et nécessaire au salut s’obtient
par une révélation étrangére 4 I'A.T. Pour Barnabé au

1, Cf. 1, 5. Clément d’Alexandrie aura des affirmations assez com-
parables, cf. par ex. Strom, VI, 109,
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contraire, cette gnose rejoint justement la connaissance
prophétique accordée & Abraham (9, 7), Moise (10, 1 s.),
David (10, 10) et en général 4 tous les prophetes (1, 7a;
cf. 2, 4; 5, 6).

Dans I’épitre la gnose concerne le passé puisqu’elle dis-
cerne dans les prophéties 'annonce de la venue du Christ,
de son ministére, de sa mort et de sa résurrection, le présent
car 'A.T. contient également des prophéties de 1'Fglise
et de sa vie actuelle, et 'avenir qui commence déja a se
réaliser puisque Barnabé sait qu’il vit dans les temps der-
niers (2, 1; 4, 3). Ses destinataires sont donc en mesure
de constater partiellement (1, 7 ; 5, 3) cet accomplissement
perceptible, ce qui doit les amener 4 progresser dans leur
vie religieuse (1, 7b).

Exégétique, cette gnose aura done une pointe résolument
pratique, morale : la connaissance peut &tre rangée parmi
d’autres vertus comme la crainte de Dieu, la persévé-
rance, ete. (2, 2-3). La voie de la justice ou de la lumiére
est également objet de connaissance (5, 4b ; 18, 1a; 19, 1b).

IX. LES DERNIERS TEMPS ET LE SALUT

La logique interne de la pensée théologique de Barnabé

_ conseille d’étudier en méme temps Feschatologie et la soté-

riologie. En effet les derniers temps (jours) désignent dans
Pépitre :

— T’époque présente oit le mal va croissant (4, 9b),

— I'ére nouvelle o0 Dieu opére une deuxiéme création
par le baptéme (6, 13a),

-— le moment futur de I'extermination finale des ennemis
(12, 9a),

— le chatiment national d’Israél (16, 5bc).

Nous allons voir qu'en fait cette relative incertitude de
langage correspond & une réelle hésitation doctrinale.
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1. L'épogue présente

Elle est certes caractérisée par la venue du Christ en
qui les prophéties sont accomplies : le vrai temple de Dieu
existe (16, 6); nous avons regu l'alliance et formons le
peuple saint prophétisé¢ (14, 6); la crucifixion du Christ
nous purifie (5, 1), nos péchés sont pardonnés et Dieu nous
crée 4 nouveau dans le baptéme (6, 11-14).

Et pourtant, malgré I'importance de ce qui est effective-
ment réalisé par Dieu pour les hommes qui le révérent,
leur existence présente est plus tournée avec inquiétude
vers I'avenir que stirement fortifiée par ce récent passé.

Dans Iénumération de Barn. 1, 6 c’est Vespérance qui

vient en premier lieu. Cette place prééminente correspond -

bien au fréquent usage que notre auteur fait du substantif
ou du verbe (17 fois). Pour lui 'espérance est la caractéris-
tique essentielle d’'une vie chrétienne : il faut espérer en
Jésus, c¢'est la condition da salut et de la vie éternelle
6, 9a; 8, 5; 11, 10b; 12, 2b.3). Les Juifs ont place leur
espérance dans le temple (16, 1.2¢). En 19, 7c Barnabé
peut exhorter le maitre chrétien & user d’égards envers
ses serviteurs qui ont la méme foi que lui en disant : ils
espérent dans le méme Dieu que toi.

« Espoir, espérer » sont donc des synonymes de « foi,
croire ». Il arrive méme que Barnabé précise ce qu’il entend
par « foi » en recourant aussitot au concept d’espérance.
Ainsi 6, 2b : la citation d'Is. 28, 16 qui parle de croire
en la pierre angulaire est immédiatement suivie au para-
graphe 3a de ce commentaire : « Plagons-nous donc notre
espérance en une pierre? » (Des rapprochements assez
comparables se retrouvent en 1,4.6; 4, 8¢; 11, 8¢; 12, 7b.)
On a donc le sentiment que notre auteur préfére délibéreé-
ment & Ia formule traditionnelle « croire en Dieu » I'expres-
sion « espérer en Dieu ».

e
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Certes cette derniére formule n’a rien d’inoui ni d’inso-
lite : 'A.T,, en particulier dans les Psaumes, parle souvent
de cette espérance conflante que Dieu réclame de 'homme
et qui n’est pas irés différente de la foi (Ps. 40 (39), 5 :
« Heureux I'homme qui met en Yahweé sa foi» = LXX,
éante). 1l arrive également aux écrivains du N.T. de s’expri-
mer apparemment de la méme maniére (I Cor. 15, 19,
ci. 15, 17). Mais on remarquera que, ici comme dans
d’autres textes pauliniens, l'espérance garde son sens
propre : c’est la confiance en Dieu en tant qu'elle est
dirigée vers Pavenir (I Cor. 15, 20 s. ; cf. encore I Pierre,
1, 21). Si le concept d’espérance tient si peu de place dans
la pensée johannique, c’est justement parce gue Yaccent
y est mis sur I'actualité du salut.

Ces remarques ne nous entrainent pas, quoi qu’il en
semble, loin de notre texte : elles nous préparent 4 mieux
entendre Vaccent spécifique de Ia théologie de Barnabeé,
tel qu’il peut étre distingué dans ces passages o1 Uespérance
est ainsi mise en valeur. L’intention de Vauteur ne serait-elle
pas de souligner le fait que la foi chrétienne est avant
tout tendue vers un avenir espérée ?

Tel est bien Paccent particulier de la sotériologie de
Pépitre : le chrétien ne peut se prétendre déja justifié
(4, 10b). 11 attend et espére cette justification finale (15,
6b.7ab) qui est alors regardée comme un achévement,
une purification, une perfection (6, 19). Un {exte semble
méme affirmer que homme ne sera sauvé qu’aprés les
épreuves qui 'attendent dans le royaume (8, 6a).

C'est pourquoi les exhortations de Barnabé sont fré-
guentes et pressantes : les temps sent mauvais et 4 chaque
pas il faut lutter pour garder les commandements de Dieu
et se défendre contre Satan et ses manceuvres qui peuvent
comprometire le salut (2, 1; 4, 1a.11e.13; 21, 8), Une vie
de fidélité et de consécration contribue au contraire au
rachat des péchés (19, 10). La foi chrétienne est donc
effectivement une espérance de salut (1, 32.4.6).

|
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De telles affirmations sont rares dans le christianisme
primitif. Elles sont, par contre, monnaie courante dans le
Judaisme de I'époquel.

Barnabé (11, 10b; 19, 17c) met en paralléle I'espérance
et la crainte comme deux quasi-synonymes. De fait la
crainte caractérise souvent dans V'épitre lattitude chré-
tienne de 'homme envers son Dieu. Le mot note 4 la fois
la révérence due par une créature a son créateur, et la peur
de T'homme pécheur devant le Dieu dont la sainteté
Iaccuse. Il faut craindre Diev (4, 11c; 19, 2a.5e). La
crainte qu'un serviteur doit avoir de son maitre se justifie
parce que ce dernier est pour lui comme un représentant
de Dieu (19, 7b). La crainte est une composante importante
de la foi (2, 2), on doit donc y progresser (1, 7h).

Comme dans le cas de l'espérance, nous sommes donc
devant un type de christianisme encore trés marqué par
son Judaisme natal et qui n’oserait pas affirmer avec
la premi¢re éplire de Jean : « L’amour parfait bannit la
crainte » (I Jn 4, 18)2

Pour Barnabé Tessentiel est done de tenir bon dans les
épreuves & venir (4, 9b). Se reposer sur une justification
acquise, ou sur l'assurance d’étre appelé par Dieu, est une

1. Cf. TRWNT 11, 523-524, o0l RenesToRT cite la parole de Joha-
nan ben Zakkai s’adressant A ses disciples sur son lit de mort : il leur
explique ses pleurs par Vincertitude du sort qui I'attend aprés le
trépas.

2, Ci. Ps.-Clém. Recogn. 9, 11, o1 1a fol implique Ia crainte du juge-
ment et ne s’en distingue guére : « 8i la foi est assurée, la crainte aussi
devient assurée. Mais §'il ¥ a quelque défaut dans la foi, la crainte
en est affaiblie et les pouvoirs hostiles y trouvent Foceasion d’entrer, »
Tout le développement tend 4 montrer que la motivation essentielle
de la fidélité se trouve dans Ia crainte du jugement. Cf. encore HEr-
Mas, Mand. 6, 1, 1 : je U’ai ordonné,.. de garder la foi, 1a crainte et la
continence. Mand. 7: en craignant Dieu ( = en gardant ses commande-
ments) tu seras sauvé, Pour Hermas il ¥ a deux effets de la crainte :
ne pas faire le mal, faire le bien, Mand. 12, 2, 4 : les armes du chrétien
sont le désir de justice et la crainte du Seigneur pour résister aux
mauvais désirs.
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tentation redoutable (4, 10b. 13). La véritable justification
est encore & venir, ¢’est I'espérance derniére (15, 7). De
méme de la perfection qui seule rend héritier de I'alliance
du Seigneur (6, 19).

L’explieation de cette attitude extrémement réservée et
bien éloignée des affirmations néotestamentaires sur la
réalité présente du salut doit étre cherchée dans Porientation
trés juive de la doctrine eschatologique de Barnabé :
I'époque actuelle est appelée derniére, mais porterait a
plus juste titre le qualificatif d’avant-dernidre. Cest le
moment qui précede la Fin et dans lequel, conformément
au schéma apocalyptique juif, Satan? et ses anges (18, 1c)
se déchainent et suscitent troubles et malheurs afin de faire
tomber les fidéles (2, 1.10b; 4, 3.9b.10a.13).

L’¢lément décisif étant encore A venir, il est clair que le
seul message adressé aux chrétiens doit étre une brilante
exhortation 4 la vigilance (2, 10b ; 4, 1; 21, 1b) et & D’affer-
missement en vue des inévitables épreuves (7, 11; 8, 6a).

2. L’avenir

Le Seigneur, lors de son refour (7, 9b), va juger les
hommes aprés avoir opéré une résurrection (générale ? 5, 7)
des vivants et des morts (7, 2).

Si le jugement peut étre présenté comme déja accompli
pour les impies, ¢’est qu'une attitude fondamentalement
hostile 4 la volonté de Dieu exclut pratiquement toute
possibilité de repentance (10, 5h).

Alors ce sera 'anéantissement des ennemis de Dieu et
de son peuple (12, 9a, cf. 15, 5b)2 Au contraire pour les

1. 11 est appelé Satan (18, 1c), le Noir (4, 10a; 20, 1a), le Mauvais
(2, 10b; 21, 3), VInique (15, 5b), le manvais Prince (4, 13).

2. Noter que Barnabé n’explique pas en quoi cette victoire finale
est relative a celle que le Christ a remportée lors de son incarnation,
cf. 14, 5b,
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chrétiens ce sera la rétribution (11, 8a), le salut enfin
assuré sur la base des mérites acquis? par une vie consacrée
(19, 10, cf. 20, 2¢; 21, 6). En effet la justice (4, 12 ; 20, 2c)
qui sera récompensée ne résulte pas du déecret de Dien qui
proclame I'homme justifié (13, 7b ne développe pas I'exemple
¢’'Abraham dans une ligne paulinienne), mais bien des
efforts humains & vivre conformément a la volonté de Dieu.

Toutefois cette vie de fidélité n'est pas & la portée de
Fhomme naturel : la repentance qui permet I'aceés an
temple incorruptible est un don de Dieu (16, 9b). Les fruits
d’une vie chrétienne ne sont possibles qu’aprés Ia purifica-
tion et le renouvellement opérés par le baptéme (11, 10b).
On remarquera d’ailleurs que Barnabé ne donne son ensei-
gnement moral systématique (deux voies) qu’a la fin de
son épitre, aprés avoir posé les bases théologiques d’une
éthique.

Faire la volonté de Dieu, c’est donc la réponse nécessaire
& 'action salvatrice annoncée, signifiée et promise en Jésus
en qui il faut mettre son espérance (ce ¢ui implique évidem-
ment de vivre selon sa volonté) pour étre sauvé (12, 3).

C’est assurément dans cette perspective qu’il faut expli-
quer les deux seules phrases de 1'épitre qui semblent annon-
cer un salut réalisé dés l'incarnation (5, 10) ou la passion
du Christ (12, 7b).

I’intervention finale de Dieu aprés 6 000 ans sera accom-
pagnée d’'un bouleversement cosmique, signe du monde
renouvelé okt les fideles parviendront enfin 4 la perfection,
4 Yachévement, 4 la justification, 4 la sainteté dans le
sabbat de Dieu (15, 5-7). Sur ce point I'eschatologie bar-
nabéenne semble juxtaposer des traditions variées sans se
soucier de les harmoniser : le sabbat de Dieu est également
repris par P'image du huitiéme jour, type du nouveau monde
inauguré par la résurrection du Christ (15, 8-9). Rien ne

1. On verra plus bas la restriction qu’il convient d’apporter 4 cette
affirmation.

INTRODUCTION 41

permet d’affirmer que Barnabé a voulu annoncer un
royaume temporaire du Christ précédant le repos final,
ni méme qu'il a clairement congu une succession chrono-
logique millenium huitiéme jour?

Une fois dégagé le constant intérét de l'auteur pour
V’eschatologie, une question demeure : est-ce lui gui a rajouté
dans le Manuel des deux voies les accents eschatologicues,
ou bien s’y trouvaient-ils originellement ?

11 faut tout d’abord remarquer que la doctrine des deux
éons, 'un dominé par Satan, 'autre ot la souveraineté de
Dieu s’affirmera ouvertement, apparait souvent dans I'épitre
en étroite liaison avec le théme des deux voies? qui lui
est effectivement connexe. Dans linstruction elle-méme,
on notera la pointe de 19, 1a : il faut cheminer dans la voie
de la lumiére jusqu’au but assigné?, 11 est donc vraisem-
blable d’admettre que les deux voies n’ignoraient pas toute
perspective eschatologique. Toutefois il parait sir que Bar-
nabé peut parfois étre tenu pour responsable de Vinsistance
eschatologique particuliére que présente sa version des deux
voies. Ainsi en 19, 10 olt Yexhortation primitive de recher-
cher la compagnie des saints est remplacée par un rappel
insistant du jour de jugement. De méme de 20, 1b ol
la phrase qui promet les tourments, la mort éternelle et la
perdition a ceux qui suivent la voie mauvaise pourrait
bien aveir ét¢ rajoutée par Barnabé au document primitif.

X. TRADITIONS EVANGELIQUES ET GHRISTOLOGIE

Barnabé connait-il les évangiles canoniques 7 Il ne le
semble pas. En 4, 14 un logion de Jésus, conservé par le
seul Matthieu (22, 14), est cité comme FEeriture. Mais Bar-
nabé a-t-il vraiment conscience de se référer 4 un évangile ?

1. Ci. les notes sur le chapitre 15.
2. Cf. 4, 9-10; 18, 2 et 1a note sur 2, 1.
3. Voir la note ad loc.
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Ne croit-il pas plutét que la parole provient de I'A.T. ?
En 5, 12b, seules les variantes secondaires témoignent d'un
recours au texte évangélique. Il faut sans doute identifier
deux agrepha en 6, 13b et 7, 11b. Les traditions alléguées
en7,3a;8,3,; 15, 9 n’ont pas de paralléles exacts dans nos
évangiles, mais sont, par contre, atlestées par d’autres écrits
du christianisme primitif.

En dehors de ces passages, on ne trouve que frés peu
d’allusions & Vhistoire de Jésus, dont la passion et I'incar-
nation sont pourtant le théme central des chapitres 5 - 6, 7
(cf. 12, 1-7). Barnabé se contente de mentionner en passant
la prédication du Christ, ses miracles et la vocation des
apotres (b, 8-9).

Pourtant, malgré cette relative pauvreté en références
historiques, la christologie occupe une place importante
dans la pensée de Barnabé. Le Christ (an sens précis de
Messie seulement en 12, 10) est fils de Dieu (5, 9; 12, 8-10;
15, Bb), Seigneur (2, 6; 5, 1.5; 7, 2; 12, 11b; 14, 4b-5a :
trés révélatrice est I’hésitation que 'on a parfois 4 décider
si ce titre s’applique & Dieu ou au Christ, cf. 6, 3a). Pré-
existant, il a participé a la création (5, 5.10; 6, 12a) et
a inspiré les prophétes (5, 62). 11 opére la nouvelle création
(6, 11) et Y'achévera (16, 7a) aprés avoir prononcé le juge-
ment final (5, 7; 7, 2; 12, 9a ; 15, 5b). Le royaume & venir
est aussi bien celui du Christ (7, 11b; 8, 6a) que celui de
Dien (21, 1b).

Malgré ces affirmations, Barnabé croif 4 une subordina-
tion du Christ & Dieu (8, 1; 14, 5-6). Il accomplit le plan
de son pére en préparant le peuple nouveau (5, 7). Pour
cela l'incarnation (b, 6b.10.11; 6, 6b.%a.14b) et la passion
(5, 1-2.5-7; 6, 6b; 7, 2, 14, 4b) étaient nécessaires. Si Bar-
nahé revient 4 plosieurs reprises sur ce théme qui fait mani-
festement difficulté pour i, c’est sans doute qu’il connait
un christianisme aux prises avec une tendance gnostique®.

1. Cf. les notes sur 4, 9b-10 et 5, 6-7.10.
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Heéritier de l'alliance (4, 3b), le Christ la donne au vrai
peuple de Dieu que sont les chrétiens (4, 8c; 14, 4b-5).
Par son sacrifice il pardonne les péchés (5, 1; 7, 3¢) et
donne la vie (7, 2; 11, 11b). Aprés lui ses apdtres annoncent
cet évangile (8, 3). Sa venue finale (4, 3b ; 15, 5b) est atten-
due comme le retour du Christ dans la chair (7, 9b).

Notons enfin quelques-uns des titres christologiques
employés dans 1épitre : le Bien-Aimé (3, 6; 4, 3b.8c), le
Serviteur (6, 1a; 9, 2 dans des additions aux citations) et
la pierre (6, 2-4). Ce dernier titre provient de trés anciens
groupements de citations bibliques réunies autour du mot-
clé « pierre » Les deux premiers évoquent également une
christologie ancienne particuliérement bien attestée en
Palestine et en Syrie ou en Asie Mineure.

On ne s'étonnera pas de ne trouver aucune affirmation
trinitaire dans une épitre dont la pneumatologie est aussi
peun développée.

P. PRIGENT
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INTRODUCTION CRITIQUE

I. TEMOINS POUR L’ETABLISSEMENT DU TEXTE

1. Teémvoing directs

L’Epitre de Barnabé n’est comservée sous sa forme
compléte (21 chapitres) que dans deux manuserits, S et H.
Deux autres témoins, G et L, ont conservé la majeure
partie de ces 21 chapitres. Pour certains passages de
I'Epitre, nous possédons également divers témoins supplé-
mentaires : un fragment de Papyrus (P), des extraits
syriaques (Syr), et des citations explicites (Clément, Ori-
géne, « Sérapion », Jérdme),

S == le Codexr Sinaiticus grec, provenant du monastére de
Sainte-Catherine au Sinai, découvert par C. Tischendorf
qui en ramena les éléments avec lui en 1844 et en 1859
et en donna la premiére édition compléte en 18631, Ce
manuscrit est aujourd’hui en ‘Ja possession du British
Museum et on le désigne parfois par la lettre hébraique
alef (). On le date paléographiquement du 1ve sidcle,

1. Bibliorum codex Sinaiticus Pefropolitanus, T. I'V, Novum Testa-
mentum Sinaificum sive Novum Testamentum cum Epistola Barnabae
el fragm. Pastoris, Petropol. 1863. Une édition en fac-similé, par
Helene et Kirsopp Lake, a paru 4 Oxford en 1911.

4
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Le texte original de Barnabé (S ou S*) avec les premiéres
corrections apportées au texte dés son édition (3') a subi
plus tard, en certains endroits, des retouches (8% que I'on
ne peuf mieux dater quentre le ve et le v siécle!. S*,
probablement dicté, a été éecrit sans scin et abonde en
lecons singuliéres de différentes sortes; en particulier, il
omet fréquemment des mots et des phrases.

H = le Codex Hierosolymitanus {anc. Constantinopolitanus)
grec, qui fut découvert 4 Constantinople par P. Bryennios
en 1873, mais transféré plus tard a la Bibliothéque du
Patriarcat Grec de Jérusalem? C'est un manuserit écrit
avec soin, daté de 'année 1056. On y trouve plusieurs anno-
tations marginales dans les premiers chapitres de 'Epitre,
mais le texte Ini-méme n’a subi presque aucune correction.

G = famille de manuscrits grecs se situant entre le x1¢ et
le xviie sitcle, tous issus du méme archétype dans lequel
manguait le passage de Barnabé 1, 1 - 5, 7a; la partie
restante de I'Epitre fut rattachée 4 Polycarpe, Philippiens
9, 2, sans aucune indication, constituant ainsi un docu-
ment hybride qui commence par Polycarpe et se termine
par Barnabé. Le type de texte représenté par G a subi
une quantité non négligeable d’altérations, méme dans la
forme la plus ancienne gue nous puissions reconstituer, et
montre une tendance certaine 4 harmoniser le vocabulaire

1. Pour une étude exhaustive des preblémes, voir X, J. M. MrLng
et T. C, SkeAT, Scribes and Correclors of the Codex Sinaiticus, Londres
1938, spécialement p. 49 s, et 65. M. Skeat m’a aimablement aidé
& examiner sur le manuscrit lui-méme certaines legons qui présentaient
des difficultés ainsi qu’a consulter les notes Milne-Skeat qui se
rapportent au ms.

2. On peut obtenir la copie sur microfilm du codex H (désigné
awjourd’hui par « *Aylov Tdgov 64 »), en s’adressant & la Library of
Congress 4 Washington D.C. ; 1a collection des manuscrits du Patriar-
cat Grec de Jérusalem a été filmée pour la Bibliothéque du Congrés
sous la direction de K. L. Clark.
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et les idées de Barnabé avec les textes bibliques (LXX,
N.T.) et avec une orthodoxie dont I'éveil n’a pu avoir lieu
qu'a des époques postéricures aux origines de I'Epitre
(cf. par ex. 5, 9.12b; 6, 16b; 12, 11a.11b; etc.). Les rap-
ports qui existent entre les différents manuserits de G
peuvent donner lieu & une étude en elle-méme intéressante
(et compliquée), mais offrent peu d'intérét pour la pré-
sente édition, puisque les variantes sont généralement des
variantes mineures, surtout orthographiques. Il est néan-
moins trés douteux que la forme la plus ancienne du texte
de G que nous puissions reconstituer soit assimilable au
ms. v, comme certains éditeurs I'ont, en fait, affirmé (Funk,
Heer). Dans quelques passages (par ex. 6, 13a; 10, 1;
16, 8b) il a semblé opportun de citer plus en détail le
témoignage venant de G, et ¢'est 4 cette fin que Fon doit
noter les subdivisions suivantes des manuscrits! :

G, = les mss v (Vai. gr. 859, s. x1/xumn)® et o (Val.

1. C’est avec Faimable concours des différentes bibliothégques ol
se trouvent les mss que nous avons pu utiliser, pour cette édition, les
microfilins de tous les codex de la famille G (excepté le ms, s; voir
infra, p. 52, n. 1) ; dans le cas du ms. a, ¢’est griace a la coopération
de PlInstitut de Recherche et d’Histoire des Textes de Paris et de
T'Académie des Sciences de Berlin. Pour dater les mss, nous nous en
sommes tenu, dans la plupart des cas, aux indications des éditions
antérieures de Barnabé (vois liste infra) ou de Polycarpe.

2. F. Diekamp, daprés le Cafalogus codicumn hagiographicorum
graecorum Bibliothecae vaticanae, Rome 1899, p. 82, soutient 'hypo-
thése qui fait remonter le ms. au xine siécle (dans Fonk-Dirkamp,
Paires apostolici II, Tubingue 1913, p. xxxvi1, n. 2). Funk V'a daté
du x1¢ siécle ou du début du xyre, alors que la plupart des auteurs
critiques font remonter le manuscrit au xie siécle (Dressel, Gebhardt,
Heer, etc.). Mais la date proposée du xi® sidcle est impossible, s’il
est exact, comme on I’a noté avant nous, que la remarque en armenien
apposée sur le fol. 211b a été écrite par Nerses de Hrom Kla (Ghe-
lazensis), possesseur du codex, qui mourut en 1173 (ainsi Dressel,
Heer LXIV s.). Selon J. de Morgan, gui reproduit la note (Hisloire
du Peuple Arménien depuis les femps les plus reculds de ses annales
jusqu'd nos jours, Paris fNancy 1919, p. 130), I'auteur était saint Nerses
de Lampron {ea. 1197).
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Otlob. 384, s. xv1). Le texte de o* est si semblable & v qu’il
en est vraisemblablement la copie, bien qu’il y ait entre
eux quelques différences assez troublantes. Les marges de o
contiennent nombre de corrections et commentaires. Le
manuscrit v est le seul représentant connu de G qui
contienne une note identifiant correctement la dermiére
partie du texte hybride de Polycarpe-Barnabé comme
étant issue de I'Epiire de Barnabé.

G, = les mss f (Floreni. Laur. plul. VII.21, 5. xv[xvI)
et p (Paris. Bibl. Nat. gr. 937, s. xvi). Le ms. p est écrit
d’une facon assez négligée. Dans les quelques cas oli ces
deux témoins différent, f tend a s’accorder avec Gy, et p
avec Gg.

Gz = quatre manuscritsl, parmi lesquels le ms. n
(Neapolit. Borbon. 11.A.17, s. xv), tend parfois a s’accorder
davantage avee G et Gy qu'avec ses plus proches alliés,
t (Vat. Reg. gr. Pii IT 11, 5. xv[xvi)?, ¢ (Rom. Bibl. Casa-
nat. 331, olim G.V.14, s. xv/xvi), qui est écrit avec le
moins de soin, et le manuserit mutilé a (Andros Hagias 64,
8. XvI)S,

1. Selon J, B. Ligurroor, Apostolic Fathers 2, 3 (18892), 319 s.
{cf. aussi 2, 1, p. 549), un autre ms. du méme sous-groupe était connu
au xviie siécle (s = codex Salmasianus, utilisé indirectement par
Ussher en 1644), mais je n’ai pu savoir ni oll, ni méme si, il existait
encore.

2. Il s’agit du mystérieux codex « Théatin » de la Bibliotheque de
Saint-Silvestre au Quirinal, mentionné par des éditeurs antérieurs.
Une transcription du texte de Polycarpe-Barnabé a été faite par
L. Holsten (} 1661) et collationnée avec le ms. v ; cette transcription
se trouve maintenant 4 la Bibliothéque Vaticane ¢(Barb. graec. 511 ;
olim. Bark. 7), mais eile n’a pas de valeur en ele-méme.

3. Voir le catalogue publié par S. Lampros dans Pulohoyuudg
Zhanoyos Hoapvaoads 2 (1898), p. 193 s. (ne 64). Le texte a 616 trans-
crit, souvent d’une maniére inexacte, par C. PrAziorss dans Aghriov
1fic loTopunfig nol e0voroytxdg dratplag tHg "EMMdSog 1 (1883}, p. 209-
226. 11 ne subsiste de la derniére page de I'Epitre qu'un petit coin;
ainsi, aprés 19, 2, n’y a-t-il gue quelques mots ou quelques lettres des
passages 19, 11-12 et 21, 8-9.
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L. = l'ancienne version latine, datant probablement du
ure ou de la fin du 1r¢ siéclel. Elle n’a été conservée que dans
un manuscrit du 1x¢© s., le manuscrit de Corbie, qui se trouve
maintenant 4 Leningrad («Codex Corbeiensis», Q.v. I 38[39).
Ce témoin latin se termine par une bénédiction a 18, 1a
{cf. 12, 7c). Le texte de L qui subsiste contient de nom-
breuses altérations et il y manque bien des éléments conte-
nus dans les manuscrits grecs de 1, 1 4 18, 1a (voir infra,
p. 51 5.). 11 y a aussi dans L une forte tendance 4 aligner le
vocabulaire des cifations ou des réminiscences bibliques
sar les formes du texte courant (LLXX, N.T.) et méme
4 développer les citations (par ex. b, 2.12b; 6, 2b; etc.)?,
et 4 introduire ou corriger fe nom de la source biblique
supposée (par ex. 4, 3a Daniel; 5, 12b et 11, 4 Isaie;
11, 6a David). Mais, généralement, les éléments non
bibliques de 'Epitre qui restent dans L reflétent une tra-
duction servilement littérale, presque mot 4 mot, faite &
partir d'un modéle grec. En cela, L est un témoin précieux,
qui toutefois doit étre utilisé avec une grande prudence.

P = Papyrus 757 dans les « Pubblicazioni della Societa
Italiana » (PSI), page fragmentaire d’un Codex datant
de la fin du e ou du rve sidcled Cerfains passages de
Barnadé 9, 1-6 y sont conservés. Le fragment appartient
4 Ja Laurentienne de Florence.

1. Sur la date de la traduction latine, voir spécialement Pédition
de Heer {(cf. la lste, infra), p. xr-11x; voir aussi G. Barpy, La
question des langues dans P Eglise ancienne, t. 1, Paris 1948, p. 107.

2. On trouve dans ¥'édition de Heer une longue étude des éléments
bibliques de L.

3. Les premiers éditeurs datérent ce fragment de la fin du 1ve sidcle
ou du début du ve, mais C. H. Roberts, dans une lettre du 23 jan-
vier 1968, suggire qu’il n’est pas absurde de le faire remonter au
m1e sidcle, si Pon considére les ressemblances qu'il ¥ a entre 1’écriture
de P et celle de certains papyrus documentaires de cette époque.
Pour une analyse plus détaillée du texte de P, voir R. A. KRaFT,
« An Unnoticed Papyrus Fragment of Barnabas », Vigiliae Christia-
nae 21 (1967), p. 150-163.
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Syr = série d’extraits de Barnabé 19, 1b-2b.8b et 20,
la-b découverts dans un manuscrit syriaque jacobite du
xii® sigcle & 'Université de Cambridge (Add. 2023, £. 61)
et publiés par A. Baumstark en 19121,

Clem = sept citations explicites de I'Epitre dans ce qui
reste des ceuvres de Clément d’Alexandrie (vers 200)2

Origéne = citations explicites de Barnabé 5, 9 dans le
Conitre Celse 1, 63 et Barn. 18, 1b-¢ dans le De princ. 111,
2, 4 (premiére moitié du 11e siecle).

« Sérapion » = une citation explicite de Barnabé 3, 5 ou 6,
12a dans une letire anonyme qgue 'on a rattachée, a tort
vraisemblablement, & lceuvre de Sérapion de Thmuis
(Delta du Nil, milieu du rve siécle)®

Hier = Jéréme, qui donne une citation de Barnabé 5, 9 sous
le nom 4’ « Ignaee » dans PAdp. Pelagianos 111, 2 (vers 415).

2. Témoins indirects

Plusieurs textes de la littérature ancienne nous apportent
également une aide préciense dans 'examen critique du
texte de Barnabé. Les deux premiers ont été spécialement
désignés avec des parenthéses () pour suggérer qu’ils sont

1. « Der Barnabasbrief bei den Syrern », Oriens Christianius 2 (1912),
p- 235-240.

2. Voici Ies références : Sirom. 11 (6}, 31, 2 = Barn. 1, 5 et 2, 2-3;
Strom. 11 (7), 35, 5 = Barn. 4, 11 ; Strom. 11 (15), 67, 1-3 = Barn. 10,
10 et 1; Strom. 11 (18), 84, 3 = Barn. 21, 5-6 et 9; Sfrom. II (20),
116, 3 - 117, 4 = Barn. 16, 7-9; Sitrom. V (8), 51, 2 - 52, 2 = Barn.
10, 11-12 et 4 ; Strom. V (10), 63, 1-6 = Barn. 6, 5 et 8-10.

3. Texte dans G. WoBBERMIN, Texfe und Unfersuchungen 17, 3b
(1899), p. 21 {fr. 31, 2). Sur 1a question de V'auteur, voir J. Worbs-
woRrtTH, Bishop Serapion’s Prager Book, Londres 19092, p. 19 s.
et 94 s.; voir aussi J. QuasteN, Inifiation aqux Péres de I’Eglise 111,
Paris 1963, p. 125 s.
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probablement Yécho des termes mémes de U'Epitre. Les
autres sont mis entre crochets [ ] pour indiguer qu’ils ont
plus de rapperts avec le texte des sources utilisées dans
I'Epitre qu'avec le texte de Barnabé lui-méme.

{Clem) = plusieurs passages de Clément d’Alexandrie qui
ne se référent pas explicitement a4 Barnabé, mais font écho
aux termes mémes de U'Epitre. Puisqu’il est certain que
Clément connaissait bien 'Epitre, ce témoignage est par-
ticuli¢rement important.

(CE) == des parallgles étroits avec le texte de Barnabé 1, 1;
19, 2.9 et 21, 2-4 incorporés dans les matériaux empruntés
aux « Deux voies » de ce qu'on appelle Constifufion ecclé-
siastique des Apdires ou Canons Ecclésiastiques des (sainis)
Apdbires.

La forme de la tradition des « Deux voies »

[Detr] paralléle & Barnabé 18-20, telle qu’elle est
[Did] attestée par : la Docfrina latine (cf. Intro-
[CE} duction, p. 16 8.), la Didach?, la Conslitution
[CA] ecclésiastique des Apdires (voir supra), les

[Chenoute] | Consiifufions Aposteligues, et la version arabe
de la Vie de Chenoute.

Pour la compréhension des problemes textuels
posés par certaines citations scripturaires de
I'Epitre, il est utile de relever les paralléles
[LXX] dans les documents scripturaires (LXX) qui
circulaient 4 I'époque dans le Judaisme de

ﬁ:;i?r]l} langue grecque, de les relever également chez
[Tren] Philon, cet auteur juif hellénisé du 1°r siécle,
[Ps.-Greg] et chez quelques auteurs des premiers temps

du Christianisme, tels que Justin (vers 150),
Irénée (vers 170), Ps.~Grégoire de Nysse, ete.
Parfois méme le témoignage des écrits du Nou-
veau Testament est également signifieatif.
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II. PRINCIPALES EDITIONS CRITIQUES DE BARNABE

A. HiLgeNFELD, Novum Testamentum exfra canonem
receptum, 11, Barnabae Epistula, Leipzig 1866, 18772,

0. GeeaarpT (et A. von Harwack), Pairum aposiolico-
rum opera 1, 2, Leipzig 1875, 18782

F. X. Funxk, Paires apostolici, I, Tubingue 1878, 19012,

J. M. Heer, Die Versio Latina des Barnabasbriefes
und ihr Verhilinis zur alllaleinischen Bibel, Fribourg en
Br. 1908.

K. BiuLMEYER, Die apostolischen Vifer : Neubearbeifung
der Funkschen Ausgabe, Tubingue 19242, réimpression avec
notes supplémentaires par W. Schneemelcher, Tubingue
1956.

I1I. TEXTE DE LA PRESENTE EDITION

Le texte de Barnabé présenté dans ce volume est établi
pour une bonne part sur la base des recherches que I'éditeur
a effectuées personnellement ces derniéres années autour
des problémes textuels et autres' que souldve I'Epitrel.
A T'aide de fac-similés et de microfilms, tous les témoins,
hormis la version latine et les extraits syriagues, ont été
minutiensement examinés 4 nouveau pour cette édition;
c’est pourguoi 'on a été amené & proposer ici des correc-
tions aux éditions antérieures ainsi que des observations
supplémentaires. Néanmoins il m’a paru hors de propos de
présenter un apparat complet pour chaque variante conte-

1. On irouvera une présentation courante de ces problemes dans
R. A. Kravr, Barnabas and the Didache, a new translation and
commentary (The Apostolic Fathers III, ed. R. M. Grant), New
York 1965. Voir aussi supre, p. 53, n. 3.
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nue dans les témeins, ou de donner la justification exhaus-
tive et détaillée pour chaque remarque critique du texte,
comme il appartiendrait au spécialiste de le faire dans une
editio crilica maior. I1 s’agit plut6t ici d’une editic minor
avec un apparat restreint et comportant les caractéris-
tiques expliquées plus loin. Les pages suivantes contiennent
un exposé des principes et de la méthode suivant lesquels
le texte et 'apparat ont été établis ainsi que des problémes
qu’'a pu soulever une étude de ce genre.

1. Buts de la critique textuelle de 1'Epitre

La voie n’est pas facile pour résoudre les problémes de
critique dans I'Epitre. L'une des raisons en est sans doute
que le document lui-méme semble avoir passé par diffé-
rentes étapes de développement avant d’atteindre la forme
quil 2 dans les textes grecs actuels : c’est de I’ « evolved
literature » Il est clair que le dernier auteur — faut-il
dire « éditeur » ? — s’est inspiré de sources anciennes de
plusieurs sortes ; la section des « Deux voies » (chap. 18-20)
en est Vexemple le plus évident. En effet, on a soutenu?
que L représente, dans le développement de 1'Epitre, un
stade antérieur 4 'insertion des chapitres 18-20. Cela n’est
pas impossible, bien qu’il y ait aussi de séricuses raisons de
considérer 1. comme un texte abrégé et corrompu de
I'Epttre. Mais st 'on admet, comme hypothése de {ravail,
que le modéle grec de L a conservé une forme plus ancienne
et plus bréve de I'Epitre, ou que guelques témoins ont
conservé, d’une facon ou d'une autre, des lecons d’un état
plus ancien des matériaux utilisés dans I'Epitre, Pauteur
de I'¢dition critique est en face d’un probiéme crucial :
doit-il essayer de retrouver la forme la plus ancienne d’un

1. Par ex. E. J. GoopspEED, The Apostolie Fathers, New York 1950,
p. 286,
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passage donné, ou simplement la forme la mieux attestée
par les manuscrits grecs existants ? Quelle doit étre 'atti-
tude de I’'éditeur en ce cas ?

Le probléme n’est pas seulement théorique. Dans plu-
sleurs passages, L ne fournit pas d'équivalent pour des
éléments qui paraissent mis entre parenthéses (par ex. 4,
9a ; 6, 5), ou légérement pléonastiques (5, 12a; 6, 3b.18a;
10, 12b), ou qui, d’'un autre edté, pourraient assez bien
s'expliquer comme des gloses (6, 4b.122.19; 8, 2¢.4;
9, 3a). On pourrait, au contraire, avancer que tel élément
a été omis infenfionnellement dans L ou dans son modéle,
et que, par conséquent, L. ne présente pas d’intérét réel
pour la critique du texte dans de tels passages. — Il fau-
drait sans doute ajouter ici qu'il ¥ a bien d’autres endroits
que ceux mentionnés plus haut, ot L a un texte plus
court, di, semble-t-il, & la négligence des copistes, soit
dans le modéle grec de 1., soit dans la transmission du
texte latin.

L’Epitre contient aussi quelques passages oul le texte
est attesté, dans une certaine mesure, par tous les témoins,
mais of, pour d’autres raisons, il apparait hautement
suspect. Le meilleur exemple est sans doute le passage 10,
3.5 et 10, 6-8, o1 I'on trouve deux listes d’aliments défendus,
interprétés symboliquement. Le contexte, en 10, 1 et 10, 9,
ne permet cependant d’attendre qu'une seule liste de trois
interdictions et c’est 10, 3-5 qui répond exactement 2 ce
que 'on attend. Dans cette perspective, on pourrait consi-
dérer 10, 6-8 comme « secondaire » — le prendre comme un.
« doublet », comme une variante de la tradition. Et pourtant
10, 6-8 figure dans tous les témoins conservés, y compris
dans L. Ou bien le dernier auteur-éditeur ne s’est pas
soucié de la logique 4 cet endroit et a retenu les deux listes,
ou bien I'un des manuscrits les plus anciens de PEpitre
a introduit cet élément dans son texte, et de 1a il a été
fransmis 4 tous les témoins actuels.

Quelle que soit I'explication que I’on préfére, le probléme
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reste entier. Il y a manifestement un parallélisme structu-~
ral et stylistique entre les trois membres du passage 10, 6-8,
comme entre les membres du passage 10, 3-5. Mais ce paral-
16lisme interne est brusquement interrompu par les mots
d'introduction de 10, 8a &a& el v yoA¥y Eulovoey
xerde S H G | sed et quod dicit mustelam odibis I.. Nous
attendrions quelque chose comme : @& xal ... ob Qayy
(omolv) de 10, 6a, on comme : GAA& 603E ... @dyy (proty)
de 10, 7a, cest-a-dire 4 peu prés ceci : dAA& ok THV
yohiy ob puh enoly, pdyy, & partir de quoi peut se produire
une corruption telle que Zpioncev. Mais le critique a-t-il le
droit de supposer que le dernier auteur-éditeur de Barnabé
ou un glossateur postérieur a gardé ce parallélisme 7 11
est également possible gue la corruption supposée de ob
o) gnoly en dulonoey (A supposer qu'elle soit acceptable)
se soit déja produite avant ce stade final de rédaction.
En ce cas, elle devrait faire partie intégrante du texte
édité, méme si on doit la considérer comme « secondaire »
pour d’autres raisons. — Il y a d’autres passages excep-
tionnellement embarrassants : 1, 4.6; 4, 6-7; 5, 89, 9,
4-5.8; 12, 2-5; 15, 8-7 ; 17, 1 ; voir Papparat.

Ainsi, dans I'édition présente, par la critique du texte,
nous nous sommes proposé de reconstituer, avec la plus
étroite approximation possible, I'ancétre grec le plus recul¢
de S H G et probablement aussi de L ; cet ancétre, Clément,
qui cite un passage du chapitre 21, et Origéne, qui cite
le chapitre 18, semblent bien I'avoir connu. Si, au cours
de notre étude, nous pouvons découvrir des formes du
texte qui puissent remonter a une étape encore plus haute,
ce sera tout profit.

2. Quelques probldmes posés par le texte

Dans la partie de I'Epitre conservée par les quatre prin-
cipaux témoins (5, 7b - 18, 1a), 'entente de S H contre GL
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est évidente en bien des passages. En outre, S2 et P sont
plus proches de G L que de S H ; mais il est plus difficile
d’apprécier le témoignage de Clément qu’on ne peut pas
invogquer & un moindre degré a I'appui de G L que de S H
(voir infra). En somme, il 0’y a pas de raison de rejeter
le texte de G L ($* P), quand il différe de S H, sous pré-
texte qu'il représente un état du texte plus tardif. Pour
autant que des témoins comme S P L et Clément refiétent
les développements du texte tels qu’ils existaient au 1ve sie-
cle, il n’y a pas lieu de penser que I'état du texte, dans les
copies de I'Epitre qui circulaient alors, était sensiblement
moins compliqué qu’il ne Pest aujourd’hui. Aussi loin que
remontent nos témoins, nous nous trouvons devant un
vaste éventail de variantes. Il n’existe pas de formule
précise pour retrouver, d’'une maniére presque automa-
tique, la forme « originale » de I'Epitre d’apreés les copies
actuelles. Dans de nombreux cas, le choix de I'éditeur pour
I'un ou l'autre des textes qui s'offrent a4 lui — ou sa déci-
sion de corriger le texte par conjecture — repose foreé-
ment, en fin de compte, sur I'idée qu'il se fait de la pensée
et du style de I'Epitre plutét que sur quelque répartition
mécanique des témoins conservés. Mais il faut nécessaire-
ment partir des témoins pour déterminer la ligne la plus
appropriée & suivre dans chacun des cas.

Problémes particuliers en conlexte scripturaire

Parce que les copistes et les rédacteurs ont tendance
4 assimiler les passages qui leur sont familiers 4 des tour-
nures bibliques précises (LXX, N.T.), les citations dans

1. Par ex., dans plusieurs passages, le texte de G L est plus court
que celui de 8* H (6, 9a = Clem; 6, 10a.17b; 7, 10a; 10, 10a — Clem ;
11, 6a; 12, 2; 14, ta; 15, 4c; 16, 5b.8a = Clem). D’autre part,
G L ont un texte plus long (6, 18;8,3 = $2;9,2 = p ; 10, 3b.4a.4b.
5b.9;12, 11a;14,3b = 52; 14, 8; 15, 6b = 52; 16, 4). Des variantes
apparaissent dans les passages tels que : 5, 12b.14 ; 6,8:;9,9;10,11a;
11, 3a (bis).7b ; 14, 7b ; 16, 6a.7.
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Barnabé, ainsi que les paralléles étroits avec des éléments
bibliques, présentent des problémes particuliers. Dan§ la
plupart des cas, il est peu probable que les copistes aient
changé délibérément ces passages en accentuant plu.s florte-
ment gu'a V'origine le désaccord avec les textes bibliques
recus. Cela donne un poids particulier aux termes des
manuscrits de Barnabé qui n’appartiennent pas au voca-
bulaire des LXX et du N.T., si on ne peut pas les expli-
quer par des altérations involentaires survenues au cours
de la transmission.

Legons particulitres dans les différents témoins

Dans Barnabé 5, 7b - 18, 1a, oit les quatre principaux
témoins sont représentés, accord de trois témoins contre un
quatriéme passe généralement pour indiquer que ce d.ernier
a été corrompu, & moins que des arguments de poids ne
viennent s’y opposer comme dans les passages & contexte
biblique. Cependant, étant donné que L a une tendance mar-
quée 4 omettre inconsciemment, et peut-étre anssi & abréger,
Paccord de S H et L sur une omission, alors que le texte se
trouve dans G, est beaucoup moins significatif que le cas
opposé, puisqu’il se peut que L. ne s’accorde ainsi, d‘ams un
passage abrégé, avec S et H que par suite d’une coineidence.

Dans Barnabé 1, 1 - 5, 7a, ol L est le seul témoin impor-
tant pour le type de texte G L, les lecons particuliéres
de L doivent étre considérées avec bien plus de respect,
tandis que les legons particuliéres de I contre S L ou de S
contre H L sont beaucoup moins significatives. De méme,
dans Barnabé 18-21, on doit user de la méme sorte d’atten-
tion pour apprécier les lecons de G, puisque alors le témoi-
gnage de L. manque,

Omissions commines

Puisque, dans la transmission des manuscrits, parmi les
diverses sortes de variation, ce sent les omissions qui se

:
1
1
;
‘|
:i
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produisent le plus facilement, 1'accord sur un texte plus
court entre deux témoins qui, 4 part cela, ne se rapprochent
pas, peut étre dit 4 une coincidence et n'est pas aussi
significatif qu'un accord sur une variante réellement qua-
lifative (choix entre deux lectures). Noter, par exemple,
gque S* G s'accordent parfois contre H L, mais il s’agit en
fait presque toujours de varianfes quantifatives (omission) :
cf.6,9a;6,12;8 3;9, 5a; 10, 6b; 11, 3a; 13, 7c. Dans
de tels exemples, c'est généralement le texte le plus long
qgue 'on préférera.

L’archéiype de S H

Les textes des manuscrits S et H sont si semblables d'un
bout & Pautre que les legons sur lesquelles ils s’accordent
possedent la valeur critique d’un unique témoin, 1’arché-
type de S H. Dans les passages o1 S et H sont en désac-
cord, un examen approfondi montre que S a plus de ten-
dance 4 étre corrompu, et souvent par des omissions, que
n'en a H. Aussi doit-on en général traiter les lecons par-
ticuliéres de § avec une grande prudence.

Valeur de L

A cause de sa tendance manifeste aux omissions, le témoi-
gnage de L est beaucoup moins significatif 1a ol le texte
est plus court que lorsqu’il offre une legon différente ou
qu’il est plus long, hormis dans le cas d’éléments bibliques.
Les legons particuliéres &4 L dans Barnabé 1, 1 - 5, 7a
demandent une attention spéciale, puisque ce passage
w'existe pas dans son proche parent G. D’autre part,
lorsque L est en désaccord avec (x mais s’accorde avec 'un
ou lautre des témoins grecs!, son témoignage est d’autant

1. Par ex. L. 5% I contre G S? dans 12, 11b et 17, 1; L P contre
S H G dans 9, 1¢; L Clem contre S H G dans 10, 10 b-c.
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plus valable qu’il nous raméne probablement 4 un stade
plus ancien du développement du fexte que celui ol en est
arrivé G.

Valeur de Clément

En admettant que le texte de Clément que nous avons
conservé soit pratiquement identique A celui qu’écrivit
Clément quand il cita Barnabé, c’est-d-dire en excluant,
dans la transmission du texte de Clément, toute corruption
et tout rapprochement avec des manuscrits plus tardifs
de P'Epitre, le témoignage de Clément nous est trés précieux
pour déterminer 1'état du texte de Barnabé. Dans plusieurs
passages, Clément se range du c6té de G ou G L contre S H
(par ex. 6, %a.9b; 10, 1.10a; 16, 7.8a), bien qu’il arrive
que le contraire se produise (6, 8.10a; 16, 8b). Dans 1, 1 -
5, 7a, Clément soutient parfois L contre S H {parex. 1, 5;
2, 2); ce qui peut-étre appuie le texte de G L que nous
fait connaitre 5, 7b - 18, 1a. Le texte de Clément contient
également un certain nombre de legons qui ne sont attestées
nulle part ailleurs et dont certaines pourraient vraisembla-
blement représenter le texte original de I'Epitre (par ex.
4, 11).

3. Orthographe

D’une facon générale, cette édition ne s’est pas attachée
a restituer Vorthographe de I'Epitre telle qu’elle sortit de
la plume de son dernier auteur-éditeur. Dans bien des cas,
tout simplement, les éléments dont on dispose pour une
telle tiche ne sont pas valables — surtout parce que l'on
ne peut pas étre siir gue le texte original était cohérent et
sans défaillance de ce point de vue. Ainsi, apparaissent dans
le texte les mots Maiofg et Aautd, écrits de la sorte, alors
que certains manuscrits portent Moo et que tous les
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manuscrits abrégent le second nom en AwS. Quant aux -v
ou -¢ finaux (par ex. ofrw/fobrwg 1, 3b, ete.) devant des
consonnes, en dépit de fréquentes variations dans les
manuscrifs, ils figureront dans notre texte. On n'a pas
essayé non plus de suivre les innombrables variations
causées par litacisme (eifs, pfet, /e, etc.). En un meot,
cette édition ne prétend pas faire ceuvre originale & ce sujet.

4. La division en versets

Nous nous sommes efforcé, toutefois, de faire coincider
d'une maniére plus satisfaisante les versets du texte avec
les unités de la pensée en adaptant légérement les systémes
précédents (Gebhardt, Funk) plutét qu’en les remplagant
complétement. Ainsi, les anciennes références a I'Epitre
restent exactes; elles ne sont relativement inexactes que
d’'un verset au maximum ; par exemple, la nouvelle réfé-
rence 4, 5b équivaut 4 4, 6 dans les anciennes éditions.
Mais notre édition a multiplié les paragraphes et les sub-
divisions de chaque verset.

5. Quelgues caractéres nouveaux de ’apparat

A cause de I'état complexe du texte, un apparat critique
assez détaillé semble justifié, méme dans une editio minor.
Des le début, les variantes d’orthographe et les phénoménes
semblables qui n’affectent gu’une ou deux lettres 4 I'inté-
rieur d'un mot sans en changer le sens ont été¢ omis de
I'apparat. Les changements dans l'ordre des mots sont
rarement indiqués. Nous n'avons pas davantage essayé de
noter chaque passage oit la seule variante est la présence
ou labsence de Varticle défini. De méme il n’y avait
aucune raison d’insérer les corruptions ou les corrections
relativement évidentes de I'un ou l'autre des témoins (sur-
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tout de L, Hmg, 52m&), 4 moins qu’elles ne présentent de
Vintérét pour une raison spéciale.

Quant aux autres variantes, voici celles que 'on a essayé
de relever dans U'apparat :

1) toutes les variantes pour lesquelles il existe un témoi-
gnage significatif pour U'un ou I'autre choix, surtout celles
qui mettent en cause la signification d’un passage ;

2) guelques variantes pour lesquelles il vy a peu d’appui
dans les témoins, mais qui portent en elles-mémes une
certaine probabilité ou possibilité en leur faveur ;

3) quelques variantes secondaires, mais qui permettent de
comprendre les problémes textuels de V'Epitre (par ex.
eelles de S* et de L) ;

4) quelques variantes spécialement intéressantes du peint
de vue grammatical, stylistique ou autre,

En fonction de tous ces éléments, didment choisis pour
figurer a l'apparat, nous avons eu le souci de citer par le
détail tous les témoins (4 exception, parfois, de 1'ortho-
graphe, de lordre des mots ou de la corruption). Ainsi
I'apparat contient-il, jusqu’a un certain point, des échan-
tillons de tous les types de variantes,

Pour chaque lecon figurant dans I'apparat (4 part cer-
taines omissions trop longues dans L), nous avons tenté
d’indiquer le degré de certitude que I'éditeur attribue,
quant & lui, & Ia lecon gu’il a choisie pour le texte :

[+] signifie que I'éditeur estime la lecon presque certaine-
ment authentique.
[+] signifie que I'éditeur a relativement confiance dans la

lecon, mais trouve dans son esprit de sérieuses raisons
d’en douter.

[°] désigne les lecons pour lesquelles I'&éditenr est trés incer-
tain, mais n’en a pas trouvé d’autre plus satisfaisante.

5
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En outre, le symbole [-] apparait parfois aprés I'une
ou l'autre variante, pour indiquer que l'éditeur considére
cette lecon comme trés improbable. Réciproquement, les
symboles « frt. leg. » (= fortasse legendum) ou « frt. recte »
(= fortasse recte} aprés une variante, indiquent de fortes
hésitations de 1'éditeur sur le texte qu'il a choisi.

R. A. KraFT

Sigles et abréviations

Sommaire des principaux sigles utilisés dans 1’Apparat
critique (voir I'Introduction).

Tradition directe : lémoins el versions :

S S* 8! 82 S¢  Codex Singiticus (British Museum), fin du
1ve sidcle. Le texte original (S*) a été cor-
rigé a la fois par le copiste lui-méme ou
par un de ses contemporains (8'), et plus
tard par une autre main, probablement au
vii® siécle (S ; généralement dans la marge
S2me), I1 est parfois impossible de distinguer
si la correction est de S ou de $?%; dans ce
cas on emploie 5¢ (correcteur).

H Codex Hierosolymitanus Taphou 54, Patriar-
cat de Jérusalem, a. 1056.
G Famille de mss grecs dans lesquels il manque
1, 1 -5, 7a. :
Gy Sous-groupe qui comprend 2 mss :
v Codex Vaticanus graec. 859, s. x1/xir.
0 Codex Valf. Ottobonianus gr. 348, s. xv1.
Gy Sous-groupe qui comprend 2 mss :
f Codex Florent. Laurentianus pluf. V.21,
5. XV[XVI,

P Codex Paris. gr. 937, 8. xvi.
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Syr

Clem
Origen

« Serapion »
Hier

Paralléles { )

(Clem)
(CE)

[Detr]
[Did]

[CE]

[CA]
[Chenoute]

EPITRE DE BARNABE

Sous-groupe qui comprend 4 mss :

Codex Neapol. Borbonicus I1I.A. 17,5 xv.
Codex (« Theatinorum »y Vaticanus Reg. gr.
Pii IT 11, s, xv/xvI.

Codex Rom. Casanatensis 331, s. Xv[XvL
Codex Andros Hagias 64, s, xvi (mutilé
aprés 19, 2).

Papyrus Florenl. Laurenfiana, PSI 757,
s. mifiv (contient des fragm. de 9, 1-6).

Ancienne version latine conservée seulement
dans le Codex Corbeiensis Q.v.1. 38/39 (Le-
ningrad), s. 1x.

Extraits de 19, 1b-2b, 19, 8b et 20, la-b
d’un manuscrit Jacobite Syriaque, Univer-
sité de Cambridge (Add. 2023, f. 617).

Citations explicites de I'Epitre dans les
écrits de Clément d'Alexandrie, Origéne,
Sérapion de Thmuis (?) et Jérdme.

ef témoignages de la Tradition indirecte { 1.

Paralleles au sens strict chez Clément
d’Alexandrie et dans ce qu’on appelle « Cons-
titution ecclésiastique des Apdtres »

Paralléles, probablement dérivés d'une
source commune, ou tradition en rapport
avec les « Deux voies » (Barnabé 18-20),
attestés dans la Doctrina latine (cf. Intro-
duction, p. 16 s.), la Didache grecque, la
Constitution ecclésiastique des Apdires (voir
supra), les Constitufions apostoliques, et la
Vie de Chenoufe en arabe.
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[LXX] s ,

[Philo] Paralleles des citations explicites de Bar-
[Justin] nabé 2-16, avec le texte grec des LXX,
[Iren] Philon d’Alexandrie, Justin, Irénée et le

[Ps.-Greg] Psendo-Grégoire de Nysse.

Premiéres édifions ef Commeniafetirs

Hilgenfeld (1re et 2¢ éditions), Gebhardt, Funk, Heer,
Bihlmeyer. (Voir I'Introduction.)

Jugements de valeur

[+] la lecon est presque certainement authentigue.

[+] legon satisfaisante mais laissant subsister des
doutes.

] lecon douteuse mais préférable aux autres legons
connues.

| legon probablement inexacte.

Différenies abréviations, signes, efc.

(> mots ajoutés.
/ sépare des mots ou idées au choix.
3 la lecon est attestée dans la moitié des cas.

{19) (29) premiére ou deuxiéme apparition du mot dans
le méme verset.

add. addidit.
cony, conjecit,
edd. edifores.

frt. fortasse,
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ixt le texte, par opposition a la marge.
vel sim.  vel simile (ou quelque chose de semblable).

leg. legendum.
mg in margine. ! .
om. omisil 1
pe pauci (peu de témojns). J
pl plerique (la plupart des témoins). ;
pt partim (quelques témoins). ]
fransp.  lransposuil, }
:
'1
51
|

TEXTE ET TRADUCTION




BAPNABA ENIXTOAH

1. 1. Xeutpere, viol xod Quyarépeg, &v dvbpam xuplov Tol
gyamhoovtog Huds, dv elphvy.

2. Meydrav piv Svtev xol mhovotwy TéHv 1ol B0l Sucatos-
udrow elg dpde, dmép 1o xal ol SrepPoriy dnepevppatvopat
éml tols panaptowg ol &vdéEotg duddy mvedpaow: obtwg Eugu-
Tov T¥i¢ Swpedis Tveupatiie xdow sidhpate. 3a. Auw xol piEA-
hov ouyyalpm Epavtd EAmilov cwlijve, éti dinbde Bréne
&v Opiv Exxeyuvpévoy drd 1ol whoustov tig mnyis xuplov

1, 1 xoplov [4] 8 H : nuplov Auév (om. CE»t) 'Inoot Xptotod L
(CE) (cf. 2, 6) | Hpdig [+]18 H : dpsig L | 2 Opdig[]8 Lo fusig H
{¢f. Cyprian., De opere ef eleemnosgynis 1) || dmepBordv [°] S : dmepoyiy
H|| Spév [£]S L:hpsv H | orwg [+] (¢f. L, quod sic) : OTTO 8:
ob b [-] H | 3a o8 mhoustou thg [£] 8 H : <ig mhovslug conf.
Windisch (cf. L, ab honesto) | mwnyfic nuplov [-+] H : fonte dei L :
dydmng xuplov

1. Le sens de Sukatepe est double : 1) 'acte, Peeuvre de justice
de Dieu. Il s’agit alors généralement de la justice salvifique (cf. Rom. 5,
18) ; 2) la décision juste, le juste comimandement de Dieu. C'est le sens
le plus fréquent (le plus souvent au pluriel) dans les LXX (cf. Gen. 26,
5} et chez Philon. Cf. également Le 1, 6. Dans notre épitre le mot est
employé huit fois (1,22, 1;4,11;10,2.11; 16, 9; 21,1.5) toujours
au pluriel. Le contexte des sept derniers passages invite trés nettement
4 choisir le deuxiéme sens. C’est pourguoi nous avons retenu ici aussi
cette traduction. Toutefois le premier sens ne peut &tre absolument
exclu icl : « Puisque les actions salvifiques de Dien sont A votre
égard.,. », cf. lintroduction du traité De opere el elcemosynis de
CyYPRIEN ! « Fréres bien-aimés, nombreux et extraordinaires sont les
bienfaits divins par lesguels, pour notre salut, la bonne et abondante
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INTRODUGTION

Salutatfion

1, 1. Je vous salue dans la paix, fils et filles, au nom
du Seigneur qui nous a aimés.

La foi des destinataires

2. Devant I'abondance et la richesse des volontés béné-
figues? de Dieu a votre égard, je me réjouis au-dela de toute
expression en voyant que vos esprits? sont bienheureux et
illustres ; car c’est une grice implantée?® en vous-mémes, le
don spirituel que vous avez recu. 3a, C’est pourquoi ma
joie ne fait que croitre ainsi que mon espérance d’étre sauvé,
car, en vérité, je vois parmi vous que I'Esprit est répandu¢

miséricorde de Dieun le Pére et du Christ a été et sera toujours exercée »
(cf. KrarT, Barnabas, p. 80 s.).

2. Cf. p. 33-34,

3. L’adjectif Eupurov revient en 9, 9 : Dieu a posé en nous le don
implanté de sa doctrine. La relative rareté du mot rend attentif
4 Pemploi d'un composé de méme racine (cdpgurog) en Rem. 6, 5,
c’est-A-dire dans un contexte assurément baptismal. N’aurions-nous
pas ici (comme peut-&tre en Jac. 1, 21, cf. B. G. SEvwyn, The First
Epistie of St Peter, London 1955, p. 388 s.) une allusion au baptéme 7

4. Rapprocher Act, 2, 17 s, (Joél 3, 1). On notera cependant avec
intérét que ces mots reviennent parfois dans un contexte baptismal
(Tite 3, 5-6 ; I Clém. 46,6 dans une formaule trinitaire).
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1;cv55p,oc &’ budic. 3b. Obrawg pe EEérmhnfey nt Sudv 4 éuol
gmmalfry ddng dpdv.

! 4. Tlemeiopévog olv Tolro nal ouverdde épaveds, étu &v
Oty Aahfone ToAAE EmtoTapar, 8T Euot cuvddevoey Ev 630
%mocnocéwqg nbpuog, xal mdvTwg sl ToliTo ndyd o’woayxcﬁ;opou‘,
ocy?mé:w ' Spds Omép v Juynv pov, B peydin wlomig
xxl dydmn Syxarorxel &v Opiv &n EAmidi Lwig adrob.
5. Aoyiodpevog obv Tolito, 8ri &av perfioy pot mepl Oudv
76U pépog Tt peradolvan ag’ ob EraBov, 81t Eoton pot TotobTotg
nvebpaoty OTnpeThcavtt eig puabby, Eomolduce xatd wixpdy

1, 4 & Spiv deddoug {°] 8 (cf. L) : & &v dpiv hedfioas H || wbprog
[+]8 H :sxoplov L || ér” Azt [+] H : &anide S ; ot spes L

1. Dieu comme source de biens et de dons. Le thime se trouve
a Qoumran (f 5 10, 12; 11, 3.5.6) et trés fréquemment chez Philon
(cf. MrcnaeLis, ThRWNT VI, 114). Relevons spécialement le fragment 2
de I’ Evangile des Hébrenx: (E. HENNECKE-W, SCHNEEMELCHER, Neu-
teslgmentliche Apokryphen®, I, Tiibingen 1959, p. 107. Fragment
conservé par Jérdme dans son commentaire sur Is. 11, 2) ; au baptéme
de Jésus « descendet super eum omnis fons spiritus sancti ». Cf. encore
Odes de Salomon 11, 6 : « Une eau parlante s’est approchde de mes
lévres, venant en abondance de la source du Seigneur », et 30, 1 : ¢ Pui-
sez aux ¢aux de la source vivante du Seigneur », textes qui ont sans
doute un arriére-plan baptismal. Ces rapprochements peuvent recom-
mander 'interprétation baptismale de notre passage (cf. p. 73, n. 3).

2. L’auteur se présente donc comme un prédicateur itinérant qui
éerit A une communauté qu'il a visitée et qui a su profiter de I’enseigne-
ment inspiré {cf. 9, 9) que I'épitre va reprendre systématiquement.

3. La phrase grecque n'est pas sans ambignité. On peut la com-
prendre et donc {raduire de trois maniéres : 1) Le ms. H a évidemrment
compris « parce que Celui qui vous a annoncé tant de choses, le
Seigneur, a été mon compagnon de route... », 2) La traduction la plus
couramment refenue {cf. Winpisci) : « Persuadé et conscient que,
bien gue j’aie {déja] préché parmi vous, je sais [encore] beaucoup de
choses (= j’al encore beaucoup de choses & vous dire), car le Seigneur
m’a accompagné... Aussi ¢’est pour moi une vraie nécessité de vous
aimer... » La traduction, irréprochable du point de vue grammatical,
ne rend cependant pas compte — Windisch Jui-méme le reconnait
honnétement — du lien logique gui unit les deux phrases : L’auteur
a encore quelque chose 4 leur dire parce que le Seigneur Va fait

1, 3-5 5

de ’abondante source du Seigneuri. 3b. C’est, dansvotre
cas, ce qui m’a tant frappé 4 votre vue si ardemment

désirée?.
Infentions de Pauteur. Annonce de quelques thémes majeurs

4. Je suis convaincu, j'ai cette pleine conscience pour
avoir souvent parlé chez vous?, de savoir que le Seigneur
m’a accompagné sur la voie de la justice?, et ¢’est pour moi
aussi une absclue nécessité de vous aimer plus que mon
ame, car la foi et 'amour qui vous habitent sont grands,
fondés sur lespérance de Sa vie. 5. Jai réfléchi que st
je prenais le soin de vous communiquer une partie de ce
que j’ai recu®, avoir servi des esprits tels que les votres
me vaudrait récompense®. Je me snis donc empressé de

progresser, il doit donc les aimer. 3) C'est ce qui m'a amené i une autre
compréhension ; Barnabé connait personnellement la situation des
destinataires puisqu’il leur a abondamment préché. Il y a vu la preuve
que le Seigneur n’abandonne pas lentreprise du missionnaire @ les
fruits portés par les chrétiens baptisés sont comme une garantie de
son propre salut {cf. 1, 3a). Il se réjouit done et se voit poussé & un
amour sans cesse grandissant : le Seigneur lui-méme demande cette
sollicitude exigeante.

4. Noter cette premiére allusion, dans le corps de I’épitre, au théme
des deux voies qui sera développé aux chapitres 18 s. Cest un signe
qui parle nettement en faveur de l'unité de rédaction de 1'épitre
dans sa forme actuelle.

5. Malgré la formule de modestie toute rhétorigue de 1, 8, Barnabé
agit bel et bien en didascale. On relévera le bref mais précieux rensei-
gnement : la matitre de 'épitre n’est pas due au génie personnel de
Pauteur, il s’agit d’un enseignement traditionnel.

6. Le mérite et la récompense du prédicateur. L7idée remonte 4 la
conception de la responsabilité du prophéte : Dieu le tiendra pour
responsable de Pinjustice de ceux qu'il n’aura pas mis en garde
(ct. Bz 3, 17-21; Justin, Dial. 82). Ici Paccent est un peu différent
{cf. 1, 3a) : 1a perfection des chrétiens dont s’occupe le prédicateur est
un des éléments qui conditionnent son saluf. Pour en arriver 14, il
suffisait de durcir et systématiser ce que Paul affirmait (7 Cor, 3,
14-15: Phil. 2, 15-16. Cf, également [I Giém. 15, 1 19, 1).

'1
'1
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Suty méumety, Ivo petd e mlotems Gudy tehetav Eymre nal
THY YVaouv.
6. Tpla obv dbypard dory xuplou:
Co¥ic &xmle, dpyd) el Téhog Tlateme MGy,
xal Suxanosivr, xploswg gyl nal wéhog,
&ydmy, edppocdvne xal dyahhidotns Epymv &v Suatoalvy)
popTuple.

1, 5 ol [+ [ Clem L : om. S H || 6 xuplov Sofie &nlg 4] (¢f L,
domini vitae spes) : xvplov Lefic Eanlg HIxt et mg (ef. L) : wuplow
Coof wlomg <> &mlg [-] S (¢f. infra) | mlotewe [+] H : om, §
(ef. supra)  om, context, L | dydmn {218 H . fri. leg. <xel> dydmy
confeci : om. contexf. L || ebppocbvng [+] H : -cbvy [-] S| &v
Stwaroctvy [£] H : &v Suconoglvong [-] 5 1 Sixanootvg (edd. pl.)

1. Cf, p. 34.

2. 8bypare. Cest pratiguement un synonyme de Sucalope :
commandements, enseignements (10, 1-2 établit cette équivalence au
sein méme de I'épitre). On notera que le mot, qu'on retrouve en 9, 7 ;
10, 1.9.10, revient toujours accompagné de la méme précision
numérique : les trois enseignements (9, 7 : les enseignements des trois
lettres). C'est & coup str un terme qui est, pour netre auteur, indissolu-
hlement lié 4 ce type de gnose exégétique qu’il a regu de la traditon
et qu’il entend enseigner A son tour.

La phrase semble donc prolonger naturellement le paragraphe
précédent dont elle expliciterait le dernier mot.

Plusienrs remarques viennent cependant mettre ce lien en question :

— Rien ne parle dans le § 6 de cette glose exégétique annoncée.

— Par contre le § 7 en propose le programine d’une maniére si
naturelle qu’on ne peut s’empécher de supposer que Ia phrase suivait
primitivement le § 5. Le § 6 serait une glose secondairement introduite
dans le texte.

—- Enfin la forme méme de la phrase incriminée évoque immédia-
tement des énumérations et définitions qui se retrouvent en plusieurs
textes juifs (Prov. 1,7 ; Sag. Sir. 25, 12, ¢’est-a-dire également dans une
addition au texte primitif, etc,, ¢f, WinbpIscH, in loc.) et chrétiens :
I Cor. 13, 13 et la phrase de PoLvcarrE (Phil. 3, 3) qui en dérive
directement : « La fol... qui est notre mére & tous, I’espérance la suit
et 'amour pour Dieu, pour le Christ et pour le prochain la précéde. »
On retiendra particulidrement la formule d’Ignace (Ephds. 14, 1) en
raison de sa ressemblance avec notre texte : « Rien de cela ne vous

1, 5-6 77

vous envoyer ces quelques lignes, afin que vous ayez aussi,
en plus de votre foi, la connaissance parfaitel.
6. Les enseignements? du Seigneur sont au nombre
de trois :
Pespérance® de la vie, commencement et fin de notre
foi ;
la justice4, commencement et fin du jugement ;
I'amour, attestation pleine de joie et d’allégresse des
ceuvres accomplies dans la justice.

échappe, 5i vous avez parfaitement pour Jésus-Christ Ia foi et I'amour
qui sont le commencement et la fin de la vie. Le commencement ¢'est
ia foi, la fin c’est I'amour. » Genre littéraire et contenun font donc
penser 4 une formule didactique circulant dans le monde juif et
chrétien de I'épogue, et qui se précise el se colore selon les tra-
ditions.

La glose peut &tre ici occasionnée par les mots du § 4 : «la foi et
Pamour... espérance de Sa vie... ». Elle prétend, dans le texte actuel,
offrir une premiére définition de 1a gnose parfaite, L'insertion du § 6,
ol on reléve une expression caractéristique de Barnabé (les trois
enseignements), peut diflicilement &tre attribuée a4 un autre gu'a
Pauteur Iui-méme (4 la rigueur & un copiste bon connaisseur de
Pépitre).

3. Ci.p. 36s.

4. Certes en 13, 7b Barnabé connait un emploi « paulinien » du
mot : Abraham, ayant eru, fut établi dans la justice. Mais méme dans
ce texte, 11 faut préter attention aux termes qui peuvent ménager une
autre interprétation : la foi d’Abraham aboutit & une vie de justice.
Et telle est bien la compréhension que recommande 'emploi du mot
dans le reste de Iépitre : la justice consiste 4 observer les comman-
dements de Dieu tels qu’ils sont rappelés dans Pinstruction des deux
voies. Il faut marcher dans la voie de la justice (1, 4 ; 5, 4). Le chrétien
ne peut donc pas encore se dire justifié (4, 10b; 15, 7), Dieu juge selon
1es ceuvres : si quelqu’un est bon sa justice le précéde (4, 12 ; 20, 2¢). —
Dans le présent texte il ne s’agit donc pas d’abord d’une justice
accordée par Dieu dans un acte salvifique qui serait le commencement
et la fin du jugement, mais d'une justice acquise par ’effort de ’homme
qui cherche A vivre selon les commandements de Dieu. Le jugement
ne sera qu'une reconnaissance et une sanction de cetie fidélité dont
Pamour atteste la réalité. Pour une étude plus compidte et nuancée,
cf. p. 36-39.
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7a. "Eyvaproey yap piv 6 Seombryg Sk Tév mpogrTdv T
napeinbbta xal & dvestdive, xel TEV pedévrwv Soug
drapyds Huiv yeboews. 7h. Qv vd #ub Exucre Prémovreg
dvepyodpeva, xabdbg Endinosv, dpelhopey Thouotitepoy xed
S¢mrdrepov mpoodyewy 16 @éBw adrel. 8. 'Eve 3¢, oy
de uddonahog drX” e el 8 Spddv, dnodetfor dhbye, 81 Gv &v
Tolg mapolow edppavbceole.

2. 1. ‘Hyepdv obv ododv movnpdiv xat adrol vol &vep-
yobvrog &xovrog +3v EEouatav, bpethopey Eoutols mpooéyovres

1, 7a fpiv [£]1 S ¢ dpiv H @ om L || xel t6&v peddbvrov [+]
Same (cf, L) : wév puedhdvrov S* H | 7b <6 ¢éfe [+] SH: ad
aram {78 Bopd 7) L | 8 wepobuy [+] S H : plurimis (conj.
nwietosty Windisch) L | ebppavificecle [+ ] S L @ ~abpebu X

2, 1 ofv [+] S L : om. H | xul abrel 1ol Evepyolivrog Exoviog thy
tovoiov [-+] 8 H : et contrarius habeat huius saeculi potestatem
L || mpocéyovres [+1 8* H L : mpoaéyewy el S*me

1. Voici une définition de la gnose chrétienne selon Barnabé
(cf. 5, 3 et 17, 2). C’est un programme qu’on retrouve souvent énoncé
en des termes semblables dans plusieurs écrits du christianisme
primitif. TutoruiLe, 4 Aufolychus ¥, 14 : les écrits prophétiques ont
prédit, sous linspiration divine, « le passé comme il s’est réalisé, le
présent comme il se réalise et le futur dans Yordre ol il s’accomplira »,
Cf, IrENEE, Adv. Haer. IV, 33, 1; HipPoLYTE, Bénddiction d’Isaae 10
(PO XXVII, 1-2, p. 42-44) : « Les bienheureux prophétes, de généra-
tion en génération, nous ayant ainsi 4 I'avance annoncé les mystéres
du Christ [et, trés clairement, montré ceux de la justification], qui
peut douter devant ces [mystéres] manifestement prédits ? Si, en
effet, lorsqu’ils ont, avant Févénement, prédit Ie passé et le présent,
ils sont, par nous, jugés dignes de foi, comment ne [le seront-iis] pas
aussi {lorsqu’ils prédisent] ce qui doit arriver 7 » L’argument a souvent
une coloration apologétique (cf. Jusrmv, I Apel. 52 et Ps.-Cidm.
Hom. 2, 5 -6, I ol la révélation du passé et du présent comme la
prophétie de Vavenir est le programme de la gnose dispensée par le
seul vrai prophete).

2. Cf, p. 38.

3. Cf.p. 28 et 75 n. 5.

4, Introduction a 2, 1 -3, 6 gui est cffectivement un exemple de
la gnose parfaite annoncée en 1, 5. Toutefols comme la justification

1,7-2,1 79

7a. En effet, par les prophétes le Maitre nous a fait
connaitre le passé et le présent et nous a donné un avant-
gott de l'avenirl., 7b. En en voyant la réalisation pro-
gressive et conforme 4 ce qu'il avait dit, nous devons
avancer dans sa crainte? par une vie plus riche et plus
élevée. 8. Pour moi, ce n'est pas comme didascale?, mais
comme l'un d’entre vous, que je vous proposerai quelque
enseignement. Vous en tirerez de la joie dans les cir-
constances présentes.

LE CULTE QUE DIEU VEUT

Introduction?

2, 1. Done, puisque les jours sont mauvais’ et que
I'adversaire® exerce le pouvoir?, nous devons prendre garde

eschatologique de celte gnose exégétique imprégne toute I'épitre, on
peut é&fre tenté de trouver ici une introduction générale aux cha-
pitres 2 a 16,

5. Cf. Ephés. 5, 16.

6. Littéralement : « ... el puisque celui qui est & 1'ceuvre exerce le
pouvoir » Il s’agit évidemment de Satan et son activité ne peut done
étre comprise que comme une hostilité & tout ce qui ne le sert pas.
C’est pourquoi, bien que la legon du ms. L (eonfrarius) n’ait gudre
de chance de correspondre & un texte grec primitif (« celui qui agit
contre »), je me suis permis de lui emprunter sa traduction comme ia
plus fidele a lintention de ’auteur.

7. L’affirmation que, dans 1'époque présente, Satan est particulidre-
ment actif peut d’abord étre regardée comme un leu commun du
christianisme primitif (cf. 11 Thess. 2, 7). Parfois les textes parlent
méme, comme Barnabé, d’un empire du Prince de ce monde : Le 4,6;
22, 53 ; Act. 26, 18; Ephds. 2, 2. Mais on doit toujours comprendre
que cette antorité est battue en bréche par le Christ (Jn 14, 30) et ceux
qu’il arrache (Col. 1, 13) au mauvais Prince (ef. aussi le logion da codex
Freerianus en Mc 18, 14; Ascension d'Isafe 2, 4; 4, 2; 10, 29 ; Béliar
est Ie Prince de ce monde, la royauté du Christ est manifestée & Pascen-
sion). Que la pleine manifestation de cette victoire soit encore attendue
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Exlmrety Th Swoudpata wuplov. 2. THe obv wloveeng Hudv
elolv BonBol 9bBoc nal dmopowd), Ta 88 cuppayolvra Nuiv
paxpobupio xol Eynpdrein. 3. Tobrav ofv pevéviav Ta
Tpdg wbprov dyvidg, cuvevgpaivovtar abrols copla, cbveois,
EmoThim, Yvéotg.

2,2 0fv [x] SH: pdv obv Clem : ergo L {| fuév [+]1 SHL ¢ -

Sudv Clem || Bonbol [+] S H: ol sudddimtopes Clem || xob droprovi)
[+] Clem L : dmopovi) S H || 3 ofv [4+] H Clem : om. S L (cf.)

pour Pavenir ne change en rien Yaccent actnalisant de cette doc-
trine des deux régnes. 1l en va différemment dans quelgues autres
textes : ’

Ps.-Clém. Hom. 15, 7, 4 : « Le Dieu et créateur de toutes choses a
attribué deux rovaumes & deux personnages, le Bon et le Mauvais.
Il a donné au Mauvais le royaume du monde présent... au Bon I'éon
futur invisible, »

20, 2, 2 : « Dieu a délimité deux royaumes et établi deux éons. Il
a décidé de donner le monde présent an Mauvais... mais au Bon it
donnera Péon A venir... »

(est I'expression du dualisme enseigné par les Ebionites (¢f. 0. CuLL-
MANN, Le probléme litiéraire el hislorigue du roman Pseudo- Clémentin,
Paris 1930, p. 196 s.; H. J. Scuores, Theologie und Geschichie des
Judenchristentums, Tubingen 1949, p. 81 s.) qui christianisent super-
ficiellement la doctrine essénienne fondamentale dont on troave Fex-
posé systématique dans le rouleau de la Régle (I QS 3) sous la
forme d’une instruction sur les deux esprits et les deux voies.

Or on lit encore en Barn. 4, 9-10 une exhortation 4 la vigilance
dans ces derniers jours, au sein d’un monde impie. Pour que Satan
(le mauvais Prince, 4, 13) ne puisse s’infiltrer dans le cceur du chrétien,
il faut que celui-ci haisse solidement les ceuvres de la mauvaise vole.
Au début de l'instruction des deux voies, Satan est appelé le Prince
de ce temps présent impie (18, 2).

11 faut done conelure 1) d’un point de vue littéraire que Paffirmation
de la domination actuelle de Satan semble Hée au genre des deux voies,
Ce qui n’est pas sans importance pour l'unité de rédaction de notre
épitre (cf. 1, 4}; 2) du point de vue de 'histoire de la théologic que
nous sommes décidément dans un contexte trés proche du judéo-
christianisme.

2, 1-3 81

a nous-mémes et rechercher les volontés du Seigneur
2. Notre foi? a pour aides la crainte?® et la persévérance;
nos compagnons de lutte sont la patience et la maitrise
de soi®. 3. Si ces vertus demeurent pures devant le Sei-
gneur, sagesse, intelligence, science et connaissance® vien-
nent se réjouir avec elles.

1. La suite naturelle de 2, 1 se trouve évidemment en 2, 4 s.
Les § 2-3 sont une parenthese ou une glose rapportée par Pauteur
lui-méme. Ci. 1, 6. Comme au chapitre précédent, Barnabé distingue
deux €tages dans le christianisme : les vertus religieuses élémen-
taires (2, 2) ; le niveau supérienr : la gnose (2, 3).

2. Le mot est sans doute a comprendre ici (comme en 4, 9b
par exemple) dans le sens général de religion, foi chrétienne, et non
dans le sens paulinien.

3. Gf. p. 38.

4. On pourrait se demander si le mot dyxpdteie n’est pas & prendre
ici dans son aceeption technique : continence, G’est le cas chez Hen-
mas, Vis. 1, 2, 4 (cf. Vis. 2, 2, 3). Dans la liste des sept vertus de la
Vision 3, 8 on reléve entre autres : la foi, Ia continence, la science.
On connait les étroits rapports d’Hermas avec un Judaisme de type
essénien, en particulier sur le théme des deux voies {cf. A. DuponT-
SoMMER, Nouveauxr apergus sur les Manuscrifs de la Mer Morte,
Paris 1953, p. 200, n. 17. J. P. AupnET, « Affinités littéraires et doctri-
nales du Manuel de Discipline », RE 60, 1953, p. 64 5.). Or JosEPHE
emploie 4 plusieurs reprises le mot &vyxpdvewa (Guerre Juive 11,
120.138) pour earactériser P'attitude aseétique en matiére de morale
sexuelle de ces moines juifs 4 tendance gnostique. Si ’on ajoute enfin
que le mot est rarement employé dans les éerits du christianisme
primitif, la possibilité évoquée plus haut ne peut &tre a priori exclue
dans un document qui, par ailleurs, impute si nettement la respon-
sabilité de la chute originelle 2 la seule Eve (12, 5 b).

5. A cette liste de vertus supérieures on peut trouver des paralléles
plus ou mioins satisfaisants dans les livres sapientiaux de I'A.T.
(cf. Sag. Sir. 1, 19; Eccl. 1, 17) et dans la littérature gnostique. Plus
important est de relever les quatre mémes mots dans le méme ordre
en 21, 5. Il s’agit donc d'une liste traditionnelle qui exprime parfai-
tement pour notre auteur I'idéal vers lequel doit tendre tout chrétien :
la gnose parfaite des commandements du Seigneur telle qu’une intel-
ligence inspirée la trouve dans les Ecritures (cf. p. 35).
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4. Tlepuvépwxey ydp Huiv Sk mdvrov Tév mpopnTéy, bt
olbte Buadv obite dAoxautmpdrov olite mpoapopdy XeNiel,
Myov évt pév 5. « Tt pov mATfog wév Buoidy udv
Ayer wdprog. TIhheng elul Shoxautopdrav xpudv, xal 6téep
Goviv xad alpe Topev xal Tedywy ob Bodhopat, 008 dv
Loymole dobfval pot. Tl yop EEelhosy Tabra &x Tdy
yerpdy Suév ; Tloteiv pov vy adMv od mposhiseste. "Eav
péonre ceplSedy, pdrawov Buplope BIEAUYRK pot &omv
tde veounvlag Opév wed T odffore obe dvéyopat. »

2, 5 xpuiv [+) HL [EXX]: om. 8 || & [+] H L (Clem)
[LXX] : obdt 2av (fre. leg, e, £dv 2} 8 ¢ 48 8. &av conyj. Gebhardt

1. Introduisant les citations suivantes, voici une phrase qui les
annonee 4 la mani¢re d’'un titre ; Dien n’'a pas besoin des sacrifices
{cf. WinpiscH, p. 310-311). C'est 14 un théme fréquent dans la litté-
rature du Judaisme hellénistique et naturellement dans les écrits du
christianisme primitif (cf. Prieent, Barnabé, p. 31-33) On lit cette
glose marginale dans ¥ Eplire & Diognéfe (3, 4, c’est-d-dire dans un
développement pelémique contre les sacrifices juifs} : « Que Dieu
est sans besoin et ne demande rien de ce que nous lui ofirons. Comme
Iui-méme I'a dit quelque part ;: Qui a demandé cela de vos mains 9
(Is. 1, 12b cité également ici par Barnabé). Si Panalyse ultérieure
nous améne & supposer Uutilisation par notre auteur de groupements
traditionnels de citations anticultuelles (B. A. Krart, Barnabas,
p- 84, a parfaitement raison de s’élever contre les historiens qui, sur la
base du présent texte, qualifient d’antijuive la position de Barnabé.
Celui-ci se montre ici seulement anticultuel, rejoignant par la tout un
courant juif, cf. PrigENT, Barnabé, p. 127 s.), il faudra se souvenir
que le présent passage est introduit par une phrase qui pourrait bien
provenir, commme titre, du méme fonds,

9, Barn. 2, 5-3, 5 offre une séric de citations bibliques bien
groupées. Pour faliciter l'analyse de détail commengons par en
dresserlaliste: 2,5 = fs. 1, 11-13; 2, 7-8 = Jér. 7, 22s. + Zach. 8, 17
et 7, 10; 2, 10 = ef. Ps. 51 (50), 19 + X; 3, 1-2 = Is. 58, 4b-5;
3, 3-5 = Is. b8, 6-10a.

3. Is. 1, 11-13 dans un texte quasiment identique 4 celui des LXX.
C’est un des textes-clés de la polémigue anticultuelle. Il faut étre
particulidrement attentif a la présence d'Is. 1, 11 s, dans des textes
qui présentent en outre d’autres parentés avec Barn. 2-3 1 JusTIN,
I Apol. 37 cite comme un seul texte Is. 1, 11-15 (dans un ordre boule-
versé) + Is, 58, 6. Le phénoméne fait suspecter I'utilisation d'une
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Les sacrifices

4. Car il nous a bien montré, par tous les prophétes, qu’il
n’a bhesoin ni des sacrifices, ni des holocaustes, ni des
offrandes®.

5. Voici ce qu’il dit dans un premier passage?:

« Que m’importe la multitude de vos sacrifices, dit
le Seigneur |

Je suis rassasié des holocaustes de béliers ;

de la graisse des agneaux, ni du sang des taureaux et
des boucs je ne veux pas,

méme quand vous venez vous présenter devant moi.
Qui donc a réclamé cela de vos mains ?

Ne continuez pas a fouler mon parvis |

St vous offrez de la fleur de farine, ¢’est en vain,
T'encens m’est en horreur ;

vos néoménies et vos sabbats, je ne les supporte pas® ! »

source gui ne peut é&tre Barnabé, Rappelons la glose marginale de
I’ Epiire & Diognéte 3, 4 (cf. p. 82, n. 1. D’autres citations dans PRieENT,
Barnabé, p. 33 5.). CLEMENT D’ALEXANDRIE, Paed. 111, 8%-91: Is. 58,
7b-8.9a.4b-5.6-7a; Is. 1, 11-13; Ps. 51 (50), 19; X ; Jér. 7, 22 5.
-+ Zach. 8, 17 et 7, 10. Le texte d’Is. 1, 11-13 est trés proche de cehui
de Barnab¢ {(cf. Krarr, Epistie, p. 104). IRENEE, Adv. Haer. IV, 17,
1-4: Ps, 51(50), 18-19; Ps, 50(49),9-13.14 5.3 f5.1,11a.,16-18; X ; Jér.
6, 20; 7, 2-4.21-25; 9, 24 ; Is. 43, 23 5, -+ 66, 2 4~ Is. 58, 6-9 (cités
comme un seul texte attribué & Isaie) ; Zach. 7,9-10; 8, 16-17... Ps,-GRt-
cOIRE DE NYssE, Tesiimonia 12 : cf, Jér. 7, 22 puis, attribuée a Isaie,
une citation de Jér. 7, 22 dans le texte de Barn. 2, 7; Is. 1, 11-14a
(= Barn. L); 1, 16; Ps. 50(49), 13-14.9.14 (cf. KrarTt, Epistle, p. 108).
Ces passages, dont il sera encore guestion par la suite, présentent donc
d’indéniables parentés avec Barn., 2-3. 1Is s’en séparent parfois par
additions ou soustractions de citations et par des variantes dans les
textes bibligues. La seule solution qui tienne compte de toutes ces don-
nées a €i¢ proposée indépendamment par R. A, Knart (Epistle, p. 109-
117) et moi-méme (Barnabé, p. 33-60): les différents auteurs n’ont pas
copié notre épitre, mais utilisé des documents dont Barnahé était lui-
méme dépendant, Nous reviendrons 4 Ia fin de I’étude de Barn, 2-3 sur
cette (ces) source(s) pour essayer d’en déterminer l'origine et le contenu,
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6. Tobra olv xatThpynosy, tve & xeavdg vépog Tol xuplou
Hudv "Inool Xptorol, dvev Luyol dvdyxng dv, 13 dvbpwmo-
mofnTov &7 THY TPOGPOPAY.

7. Adyer 88 mdhay mpdg adrode” « Mi) &y dveteiddpyy Tolg
TarTpdaty budy Exmopevopévols Ex yiig Alybrrou, mposevéyrat
wot Ghoxautapare xed Ouslag ; 8. &R 3 Tolivo dvetehdpmy
adrols Exaotog e xate Tol mhmotov dv T nepdle abTol
xaxtoy puh pvnowanelte, xat Spxov Peudl) uh dyandto. »
9. AloBdveoBar oliv dpethopey, ) Svreg dadvetor, Thy yuduny
He dyebuoive Tob matpds fudv, &t fulv Myer, By
Huds ph dpotwg mhavepévous éxslvoig nrely whg mposdyw-
ey adTdd.

2, 6 dveu [0] 8 : drep H | mpospopdy [+1 S L : cuupopdy (1o
suppipoy 1) H || 7 88 mddv [£1 8 H : wdhav wbprog L | 8 &v 1 swp-
Slo adrol (Bowral 81 [+] S H (Clem) : adroll L I dyemare [+]
(Clem) ¢f. L, habet (= amet ?) : dyandrte (-tox $) 5 H [LXX] |
9 olv[+]SL:om H

1. Ce paragraphe tire les conclusions de la citation précédente.
Le mot capital est wathpynoev. On peut le comprendre de deux
manigres : 1) en le prenant dans une acception « paulinienne » On
traduira alors : « il a abrogé » Mais alors il faut reconnaitre (avec
Winpisen, p. 311) que la conclusion est moins audaciense que la
citation : dans celle-ci, Dieu refuse catégoriquement les sacrifices;
dans celle-ld, Barnabé leur reconnaif une valeur positive pour le
passé. Depuis la venue du Christ, 1a loi nouvelle, purement spirituelle,
est révélée et rend dn méme coup caducs les commandements sacri-
ficiels. Cette interprétation ne semble pas correspondre au jugement
que notre auteur porte le plus souvent sur Phistoire d’Israél : selon
lui, les lois et institutions & Israél sont invalidées dés leur promul-
gation parce que le peuple les prend dans un sens matériel, idolatre.
Ainsi de la loi (4, 8¢ et 14, 3¢c-5), de la circoncision (9, 4), du
temple (16, 1-2), etc. 2) Dés lors ne convient-il pas de comprendre :
il a rejeté, refusé le culte ?7 Dien a condamné linterprétation
humaine et matérielle, inéluctable du fait de Vinfidélité d’Israél,
des lois que seul Ie christianisme comprendra et accomplira conformé-
ment A leur destination véritable qui est spirituelle. Cf. p. 30-33.

9. Citation composée de Jér. 7, 22-23 -+ Zach. 8, 17 avec une
influence de Zach. 7, 10. 11 ne s’agit donc pas d’une simple juxta-
posttion, Au zeste, une minutieuse collation des textes (cf. KnarT,
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6. Il a done rejeté? cela afin que la loi nouvelle de notre Sei-
gneur Jésus-Christ, qui n’est pas soumise au joug de la néces-
sité, ne comporte pas une offrande préparée par des hommes.

7. Il leur dif encore :

« Ai-je commandé a4 vos péres, a leur sortie du pays
d'Egypte, de m'offrir des holocaustes et des sacrifices ?
8. Bien au contraire voici ce que je leur ai commandé : Que
nul d’entre vous ne garde en son coeur mauvaise rancune
contre son prochain, et qu'il n’aime pas le faux sermentZ2. »
9. Nous devons donc comprendre, si nous ne sommes pas
sans intelligence, le dessein de notre pére dans sa bonté : car
il s'adresse & nous?® avec la volonté que nous cherchions
comment nous approcher? de lui sans tomber dans la méme
errenr que ces gens-la’%,

Epistle, p. 98) révile d'importantes modifications, L’explication de
la fusion de ces textes en une unité littéraire peut étre trouvée dans
la parenté de la phrase finale de Jér. 7, 23 (« voila la chose que j’af
commandée »} avec les premiers mots de Zach. 8, 16 (« voila les choses
que vous devez faire »). Zach. 8 est alors regardé comme le comman-
dement positif répondant & Vexpression négative de la volonté de
Dieu apportée par Jér. 7. La citation composite se retrouve, avec un
texte trés proche de celui de Barnabé (cf. Krarr, Epistle, p. 105),
dans le passage précédemment évoqué du Pédagogue (111, 91, 3-4).
IRENEE (Adv. Haer. IV, 17, 2) cite Jér. 7, 21-25 (= LXX), puis au § 3
viennent Zach. 7, 9-10 et 8, 16-17 (= LXX, cf. Knart, Episile,
p. 107). Ps.-Gricomrg, Testimonia 12 : citation de Jér, 7, 22 dans un
texte assez remanié, puis le méme verset est 4 nouveaun cité, attribué
cette fois & Isalfe, dans un texte guasi identique & celui de Barnabé.
Ces deux caractéristiques excluent clairement un recours direct au
texte biblique.

3. On peut encore construire ia phrase : « Car il nous dit... comment
nous approcher. »

4, Ce verbe est employé parfois dans les LXX comme terme
technique sacriflciel. Barnabé a-t-il joué sur le double sens du mot
dans ce passage consacré aux sacrifices ¥ Cf. la traduction de
R. A, KRaFt 1 « ... how we might approach him with our offering »
Cependant dans ce cas le verbe appelle un objet, absent icl

5. « Ces gens-12 » = les Juifs (cf. 3, 6; 4, 6.7; 8, 7; 10, 12a; 183,
1.3; 14, 5a). On peut encore comprendre : « .., avec la volonté que

_w
?i
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10a. “Hpuiv odv olitwg Ayer « Ouote 76 Oedd xapdla
ouvtetpippévy, dopd) edwdlag 16 wvpley xopdle dofdlovoa
Tov memhahte adrhv. »  10b. AxpiPedecton olv dpetiopey,
&3ehgpol, mepl THg swnptug Hdv, Iva 17 6 Tovnpde Tapstodu-

2, 10a ofv [+] S H:yép L || 028 [+ ] S [Iren] (Clem §) of. [LXX]:
xople H L (Clem 3)

nous, qui ne tombons pas dans la méme erreur que ces gens-la, nous
cherchions... » La traduction retenue me semble mieux s’accorder
avec le ton des exhortations de Vépitre : le danger (théorique ?)
demeure que les chrétiens retombent, en cherchant 4 faire la volonté
de Dieu, dans les voies du Judaisme (ef. 3, 6 ; 4, 6).

1. Le début de la citation est trés proche du Ps. 51 (50), 19. La
phrase finale pose un difficile probléme d’identification. Voict comment
une glose marginale du ms. H le résout : « Ps. 50 et dans 1’ Apocalypse
4’ Adam ».

Mais avant d’essayer d’identifler la finale, il faut d'abord préter
attention au fait gue Barnabé regarde ie tout comine une seule
citation et qu’en cela il n’est pas le seul :

CLEMENT D’ALEXANDRIE, Paed. 111, 90, 4 : « Comment donc
sacrifierai-je au Seigneur 7 ¢ Le sacriflce pour le Seigneur, dit-il, c’est
un esprit brisé. * Comment donc couronnerai-je -ou ferai-je une
onction de parfum, ou que ferai-je briiler comme encens pour le
Seigneur ? ¢ Le parfum de boune odeur pour le Seigneur, dit-il, ¢’est
un ceeur qui glorifie son créateur. * »

La dlvision du texte (Clément est coutumier du fait) ne doit pas
masquer son identité avec celui de Barnabé. Seule difiérence appré-
ciable, Clément lit « esprit brisé » comme Ps, 51 (50}, 18. Strom. II,
79, 1 : « Voici en effet le saerifice pour Dieu : un coeur brisé et qui
cherche son créateur. » La citation est résumée. Tnrolion est sans doute
une faute de lecture pour Sofdlovsa. On notera cependant que cetie
fois Clément s"accorde avec Barnabé pour lire « un coeur brisé s

IRENEE, Adv. Haer. 1V, 17, 1-2 ¢ « ... volci ce qu'il dit dans le
Ps, 50 : (suit une citation littérale du v. 19 en entier) ... ailleurs il dit :
¢ Le sacriflce pour Dieu, c’est un cceur brisé, le parfum de bonne odeur
pour DHeu c¢’est un cosur qui glorifle son créateur,” »

Notre analyse finale nous aménera 4 conclure que ni Clément ni
Irénée ne peuvent avoir simplement copié I'épitre de Barnabé. Si nous
retenons provisoirernent cette affirmation & titre d’hypotheése de
travail, il s’ensuit que Ia citation composite a connu une assez large
diffusion dans le monde chrétien du 1re sidcle.

Dés lors reste A essayer d’en préciser et la composition et Vori-
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10a. A nous donc voici ce qu'il dit :
« Le sacrifice pour Dieu, ¢’est un coeur brisé ;
Le parfum de bonne odeur pour le Seigneur, ¢'est un
ceeur qui glorifie son créateurl. »
10b. Nous devons done, fréres, porter une attention sans
défaut 4 notre salut? de peur que le Mauvais ne puisse

gine. La premieére phrase dépend étroitement du Ps. 51 (50), 19. Elle
a été identifiée comme telle par le copiste du ms. H et par Irénée
puisgue celui-ci, en bon bibliste, en a pris occasion pour citer expres-
sément tout le verset du Psaume.

La deuxiéme partie provient-elle effectivement d’une Apocalypse
d’Adam ? Cette question reste un peu gratuite puisque aucun des
écrits connus dont le titre fait mention d’Adam ne contient une phrase
semblable. On peut évidemment supposer avee R. M. Jamzs (Texls and
Studies, I, 3, p. 145; JThS 16, 1915, p. 409 s.) qu’elle se trouvait
dans la Pénifence d’ Adam. Mais comme une cifation inconnue a tou-
jours tendance 4 se voir attribuer une origine, je reste assez réservé
sur cette ideniification supposée (cf. L. Froipevaux, « Sur trois
textes cités par saint Irénée », Recherches de Science Religieuse, 44, 19586,
p- 417-421 ; Krawr, Epistle, p. 95 5. ; PRIGENT, Barnabé, p. 43-48).

Un rapide survol des passages gue les Péres consacrent A Ia polé-
mique antisacrificiclle montre : 1) que le Ps. 51 (50), 19 y est fréquem-
ment cité; 2) qu’il voisine souvent avec Ps. 50 (49), 13-15, dont le
contenu cst effectivement trés proche : Dien, auquel appartient toute
la création, demande non des sacrifices matériels, mais un sacrifice
d’action de grices. Voila le culte qu’il agrée. Cf. v. 15 : « alors tu
m’invoqueras... je te sauveral et tu me glorifieras. » I Clém. 52, 3-4 cite
méme comme unité un texte composé de Ps. 50 (49), 13-15 + Ps. 51
(50, 19.

Ne faut-il pas supposer que ces textes ont été retenus par les
collections de citations dirigées contre les sacrifices juifs ¥ L’argumen-
tation fondamentale, inspirée par.les textes hibliques, rappelle que
le Dieu eréateur de toutes choses, et donc de 'homme, ne requiert
qu'un culte spirituel fait @’humiliation et de louange, Cette idée domi-
nante aurait contribué & transformer le texte du Ps. 51 (50), 19 grice
a Papport de plusieurs paralléles bibliques, pour donmer finalement
la citatien que nous lisons aujourd'hui chez Barnabé, Clément et
Irénée. La secule affirmation qu’on puisse porter sur cette citation
mystérieuse serait donc qu'elle s’enracine dans des collections de
Testimonia antiritualistes.

2. Sur la notion de salut, cf. p. 36 s.
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o Thdwng molowg &v MWiv éxopevloviiay Apdic &md TG
Cwic Hudv.

3. 1. Aéyer odv méhwv mept Todtov medg alvode « Ivert
pot woredete, Aéyer wdptog, &g ofjpepov duovabiiver év
rpowy ) THY peviy Sy ; 00 tedtyy thy vrotelay dEehelduyy,
Mye whprog, odx &vlpemoy tamewobvre iy uyiy adrol.
2. 008 dv xapdmre Og xpixov TOv TpdymAov Guddv xal
cdxxov ®al omwoddy dvdlonale, odd’ ofitwg narésers wioTelay
Sexthyv. »

3. Tlpdg Auds 38 Aéyer « “I3ob abry % wnoreia v éyo
tEerekdpmy, Myet wbprog® Abe wavra advdeopov dixlag, Sidhue
atpayyvonas Bralay swveddeypdrov, dnbotedde Telpovs-
uévoug &v dgpéost, woi TEowv &duov ouyypaghyv Stdorme.
Awbpunte wewvdow tov dptov oov, nal yupvdy édv 18nc mepl-
Boke dotéyoue clowye el tdv olwby oou, xal Zav dyc
vamewdy, ody Omepdly advév, oddE dnd vév olwstwv Tob
onépuatdc cov. 4. Tére gayfoerar mpwipov Té @ig cov, %ol
Ta ldpetd oov Taybae dvatehel, xal mpomopehoetan Eumpo-
o0év cov % Suanoclhvy, xal % 868« ol Bzol meploTersl oe.

3. 1 Myer wdptog [+] 8 H (Clem) : om, L [LXX] | v [£]1 HL
[LXX] : om. 8 || dEedeldpny [°] H L [LXXrY : &ye 2Echefdpny 3
(Clem) [LXXrt] || Myse xbprog [£] S L (LXX#b : om. H (Clem)
[LXXPt] | odw dvBparov tamewobvra [+] § @ (xai Clem) Hpépov
&vBpamoy werevolv H (Clem) ef. [LXX] | 2 sal otooy ol oroddy
Evdionole [°] H : xul o, ol 6. dmoctpdanre 5 ef. (Clem) [LXX] :
et saccum te circumdederis et cinerem straveris (fri. recte) L ||
3 8 [4] S H: om. 8* : autem sic (8¢ Sutewg) L (cf. 2, 10a) |
# [+] H (Clem) : om. S || Ae [+] H (Clem) : odx &vBpwrov tamet-
voSvre Ty goxhy adtol dAAE e S (ditlogr. ex 3, 1 2 W& of. LXX) ||
wvte o] H (Clem) [LXX] : néiv 8 || é8uwlag [+] ¢ et omnem consi-
gnationem iniquam dele [-} add. L || orpayyeitdg [+] S L (Clem)
[LXX] : <tdv H || nel yopvdy — 7oll omépparés cou [°] 8§ H : fri.
omisit txt, primitivus yopvdv dov 18y¢ weplfode vel (ef 7) o038 &md
x. of. 7. gov : L = [LXX] (Clem) || 4 idporvo [+] S* H [LXX1] ;
ludtior L (Clem) [LXX»e] : IMATA [-] §* (1)

1. Rapprocher 4, 10a : Cette constante vigilance qui conduit au
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ménager en nous une faille pour y glisser Perreur?, et qu'il
ne nous lance, comme une pierre de fronde, loin de ce qui
est notre vie.

Le jetine

3, 1. Il leur dit encore 4 ce sujet :
« Dans quel but jefinez-vous pour moi, dif le Seigneur,
pour qu'aujourd’hui votre voix fasse entendre des
cris ?
Ce n’est pas ce jeline-la que §’ai choisi, dit le Seigneur,
non plus qu’un homme qui se mortifie |
2. Quand vous fléchiriez votre cou comme un cercle,
quand vous vous couvririez de sac et de cendre,
méme alors ne parlez pas d’un jefine qui m’agrée. »
3. Mais 4 nous il dit ;
« Voici le jeline que j’ai choisi, dit le Seigneur :
Délie tous les liens injustes,
défais les mailles des contrats imposés,
renvoie libres ceux qui sont brisés,
déchire tous les actes injustes,
romps ton pain pour ceux qui ont faim,
celui que tu vois nu, revéts-le,
conduis les sans-abri dans ta maison
et si tu vois un malkeureux, ne le méprise pas,
ne te détourne pas des membres de ta famille,
4. Alors, au matin, éclatera ta lumiére
et tes guérisons resplendiront bientdt.
La justice te précédera
et la gloire de Dieu t’enveloppera.

salut consiste en une vie menée selon les commandements de ia bonne
voie et en un refus absolu des ceuvres de la voie mauvaise. Le chrétien
doit donc &ire un homme simple (au sens chimique du mot), sans
mélange ni compromission. Seule une conduife totalement fidéle
a la volonté de Dieu permet d’interdire 3 Satan de s’introduire
subrepticement dans un homme et de I'exclure du salut promis.
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5. Tébre Bofoeig, xeld & Dedg Emanodoeral aou — Ext Aahobvrée
oov &peis * "I8eb mhpeun * — Edv dpéhng dnd oo olvdeauov
wad yewpotoviay xal PR yoyyvowol, kel 8¢ mewdvr vy
dprov oov &x QuyFig aou, xal Yoy TeTarevmpbny Erefone. »
6. Eig toito olv, ddehgol, 6 paxpbéBopos moolrédag, dg &v
dxepatoolvy) motedoer 6 Aadg &y Hrolpaoey 16 fyamnubve

3, 5 &ehope [°1 8 @ dumdfong H [LXX] || 6 16 fyannudve [+]
HL:évredH 8

1. Citation d’Is. 58, 4b-5.6-10a. Le texte est trés proche des LXX,
mais un essai de déterminer plus précisément le type de texte hiblique
grec dont il dépend est pratiguement compromis par la mauvaise
tradition manuscrite du passage dans Vépiftre {cf. KrarT, Epistle,
p. 96, 100 5.}

Relevons une variante : Is. 58, 6 est lu par Barnabé (3, 3) sous une
forme non pas négative ou interrogative (hébreu et LXX), mais
positive ! « voici le jeline... ». Il en va de méme dans les passages
d’'Irénée et de Clément d’Alexandrie, dont la parentd avec Barn. 2-3
se précise davaniage & chaque pas. Clément (Paed. IT], 89-90) cite
Is. 58, 4b-9a guwil répartit en quatre paragraphes groupés sous deux
chefs : 1a pridre prescrite (Is. 58, 7b-8), ses fruits (58, 9a). Le jeline
(58, 4b-5), sa signification (58, 6-7a). Au terme d’une minutieuse
comparaison, R. A. Krarr (Epistle, p. 103-105) peut conclure que le
texte de Clément est fort proche de celui de Barnabé, mais gu’il lui
arrive de s’en séparer, soit pour suivre les LXX, soit pour prendre une
vole indépendante. Le contexte éditorial est assez différent de celut
de Barnabé,

Strom. 11, 79, 1 cite seulement Is. 58, 6 aprés Is. 1, 11 (cf. JusTin,
I Apol. 37) et avant la citation mystérieuse de Barn. 2, 10. Irénée
(Adv. Haer. IV, 17, 2) atiribue 4 Isafe un texte composé &'Is. 43,
23 + 66, 2 + Jér. 11, 15 + Is. 58, 6-7. Malgré la présence de la legon
barnabéenne en Is. 58, 6, il est difficile de conclure qu’un tel amalgame
provient d’une utilisation de notre épitre,

Concluons bridvement notre analyse de Barn. 2-3 : on décéle dans
les citations bibliques de ces chapitres des caractéristiques qui
permettent de supposer l'existence antérieure de groupements de
textes prophétiques (titre, citations composées, lecons particulidres,
citation non identifiable). Des groupements comparables chez Clément
d’Alexandrie, Irénée, Ps.-Grégoire présentent 4 la fois des signes
indiscutables de parenté (mémes citations, lecons communes, mémes
tusions de textes, présence de citations apocryphes) et des indices qui
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5. Alors tu crieras et Dieu t’entendra,

tu parleras encore qu’il dira : Me voiei !

Si tu renonces 4 tresser des liens,

4 lever la main et & murmurer,

et que tu donnes de bon cceur ton pain a celui qui

a faim

et que tu prennes pitié du malheureux, »
6. C'est pourquoi, fréres, puisque le {Dieu) patient avait
prévu que le peuple qu’il a préparé par son Bien-Aimé?2

interdisent de conclure 4 une simple utilisation de I'épitre de Barnabé
(citations ajoutées ou ignorées, variantes textuelles, contexte éditorial
différent). La seule explication possible est donc d’admetire que nos
différents auteurs, Barnabé le premier, ont eu, indépendamment Fun
de l'autre, recours A des matériaux traditionnels. Ils ont connu des
formes plus ou moins évoluées d’un florilége de citations bibliques
choisies pour leur comamun message : le seul culte que Dieu réclame
est d’ordre spirituel et moral.

Reste 4 essayer de déterminer Vorigine premiére de ces collections
de Testimonia. Le fait que nous les trouvions aujourd’hui seulement
dans des écrits chrétiens ne doit pas nous faire oublier que déja le
Judaisme connaissait cette tendance antisacrificielle : le Siracide
(34, 18 - 35, 10}, PuiLon (Spec. leg. 1, 270-283), les esséniens sans doute
(Jostrng, Antiquilés Juives X VI, 19; PriLon, Quod omnis probus, 75;
T088,5s.;9,4; I0MD2,5-6. Cf, Testament de Lévi 3; 6), les rabbins
enx-mémes (Sanh, 43 = Sola 5b ; Justin, Dial. 117, 2 ; Sukka 49b)
affirment soit tout simplement que la pridre, 'amour du prochain
(aumdne) et la justice remplacent valablement les sacrifices, soit plus
catégoriquement qgue seul un culte spirituel répond a la velonté de
Dieu (cf. Krart, Epistle, p. 111-117 ; PriceENT, Barnabé, p. 127 s5.).
Dans ces conditions n’est-il pas sage de suivre R. A. Krarr (Epistle,
p. 115) dans sa conclusion : « The original Sifz im Leben of the tradition
used in Barn. 2-3 may well have been a collection of texts for first
century hellenistic Jewish instruction on the true sacrifice and fasting,
or commentary on some of the difficult prophetic passages » ?

Ajoutons que ladoption enthousiaste de cette argumentation
antisacrificielle dans les milieux ébionites, par ailleurs souvent si
proches de notre auteur, rend seulement plus vraisemblable I'utili-
sation d’un pareil floriliége par Barnabé,

2. Le titre « Bien-Aimé » remonte 4 Is. 44, 2. On le retrouve en
Matth, 3, 17; 12, 18 ; Mec 1, 11. Pour Barnabé ¢’est véritablement un
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titre christologique (cf. 4, 3b.8c), de méme pour IeNacrh (Smyrn.
Salutation). Dans la partie chrétienne de I’Ascension d'isaie, c’est le
titre christologique par excellence (il est employé deux fois dans la
partie julve de I'éerit). Le rapprochement peut avoir sa valeur pour
qui ne veut négliger aucun des indices, si ténus soient-ils, qui pour-
raient permettre de préciser l'origine géographique de notre épitre.

1. L’exhortation est directement inspirée par la théologic des deux
voies. Cf. 4, 10a ol Pexpression est reprise avec une précision qui
marque bien cette dépendance : « Fuyons... ayons une parfaife haine
pour les ceuvres de la mauvaise voie. » Cf, encore II Clém. 10, 1 :
« ... fuyons I'impiété afin que le mal ne se saisisse pas de nous. »

2. Sans doute est-ce une allusion & la doctrine de la justification
future explicitement afftrmde en 4, 10b ; 15, 6-7. Ces rapprochements
conseilient de ne pas interpréter le présent texte 2 la lumidre de la
théologie néotestamentaire (surtout Paul et les Hébreuz) sur Phistoire
du salut, La conception barnabéenne des derniers temps est encore
trés juive : il s’agit de la période avant-dernidre ot le mal croit.
L’eschaton est encore & venir et la justification finale qu’il apporte
n’est pas encore atteinte.

3. Le paragraphe introduit, par mode d’allusion, la premidre
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aurait une foi pure, il nous a prévenus de toutes choses,
pour que nous n’allions pas, tels des prosélytes, nous briser
contre leur loi.

VIGILANCE DANS LES TEMPS DERNIERS

Exhorlation générale

4, la. Il faut donc que nmous examinions avec grande
attention la situation présente pour rechercher ce qui peut
nous sauver. lb. Fuyons donc radicalement toutles les
actions iniques de peur qu’elles ne se saisissent de nous.
Haissons Perreur du siécle présent?! afin d’étre aimés dans
le sidcle & venir2 2. Ne donnons pas 4 notre 4me la liberté
ni la licence d’aller courir en compagnie des méchants et
des pécheurs de peur de devenir semblables a eux.

L’imminence de la fin

3a. Le comble du scandale s’est approché, dont il est
question dans I¥criture, comme le dit Hénoch., 3b. Car
c’est pour cela que le Maitre a abrégé les temps et les jours,
afin que son Bien-Aimé parvienne plus vite 4 I'héritage?®.

référence scripturaire du chapitre. Il convient donc premiérement
de déterminer I’'ampleur du passage allégué qu’il faudra, dans un
deuxiéme temps, essayer d’identifler.

La premitre démarche sera peut-étre facilitée par cette remarque
de R, A, Krart (Epistle, p, 122) : 4, 3b a tous les caractéres d’'un
commentaire rédigé dans le style habituel 4 notre auteur (« c’est pour
cela... afin que... » ¢f. 5, 1.11; 7, 10 ; 14, 5b). Certes, le commentaire
peut s’inspirer étroitement du texte allégué, mais celui-ci doit &tre
d’abord recherché dans les premiers mots du § 3a : « Le comble du
scandale s’est approché. »

D’olt provient cefte expression ? On ne la trouve exactement dans
aucun texte connu. C'est assurément ce qui expligue Phésitation dont
témoigne la tradition manuscrite. Les témoins grecs lisent : comme

— TS S—— it TS m—rrrrrerr——rm — P~
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le dit Hénoch, tandis que la traduction latine se référe 3 Daniel.
Comme les citations ultérieures sont étroitement apparentées avec
les prophéties de Daniel, on comprend aisément pourquoi le scribe
latin a opéré cette correction qui, au demeurant, peut se justifier par
une référence 4 Dan. 9, 26-27 (le roi A venir fera cesser le sacrifice
et ce sera I'abomination de la désolation), passage dont s’inspire
évidemment l’apocalypse synoptique (Me 13, 14 et paralitles),
E’attribution 4 Hénoch a toutes chances d’gtre primitive. G'est la
lectio difficilior, puisqu’on en est réduit 4 invoquer des passages dont
le contenu, mais non les mots, peuvent avoir inspiré Barnabé, Ainsi
I Hénoch 89, 61-64 ; 90, 17 s. qui décrivent la tyrannie des soixante-dix
pasteurs et spécialement la terrible domination des douze derniers
ainsi que leur condammnation. II Hénoch 34, 1-3 ne fournit pas un
parailéle plus probant avec sa prophétie de I'impiété et de 'immo-
ralité finale sanctionnée par un nouveau déluge. On peut alors
rappeler que les Testaments des XII Pafriarches citent & plusieurs
reprises des passages, non identifitables, d’un livre d"Hénoch le juste.
Il reste donc possible de supposer que Barnabé se référe a quelque
tradition hénochéenne de ce genre.

Comme cette solution doit, pour Pinstant, demeurer purement
hypothétique, il est bon, avant de refermer le dossier, d’interroger
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4. Ainsi parle le prophéte : « Dix royaumes régneront sur
la terre, aprés quoi surgira un petit roi qui abaissera a la
fois irois des royaumes. » 5a. Daniel ne s'exprime pas
difiéremment 4 ce méme sujet : « Et je vis la qua-
tri¢me béte, méchante, puissante et plus redoutable que
toutes les bétes de la mer. Il Iui poussa dix cornes, d’ofr
sortit une petite corne secondaire qui abaissa a la fois
trois des grandes cornesl. » 5b (6). Vous devez donc
comprendre |

également Barn. 4, 3b qui pourrait nous restituer, en le résumant,
le contexte du passage recherché.

La promesse gue le Seigneur abrégera les temps derniers est matheu-
reusement un lieu commun de I'apocalyptique tant juive que chré-
tienne. Il faut d’ailleurs étre particuliérement sévére sur le choix des
paralléles 4 retenir puisqu’ils doivent également comporter un élément
correspondant de prés ou de loin an comnble du scandale.

Avangons tout d’abord un passage de I’Ascension & Isaie {(chap. 4).
I s’agit d'une prophétie sur Néron, incarnation de Béliar, « Il dira :
c’est moi le Seigneur » (= comble du scandale ?). Son régne sera limité
(= abrégé ?) & trois ans, sept mois et vingt-sept jours. Aprés quoi
le Bien-Aimé se manifestera (cf. Barn, 4, 3b : «afin que son Bien-Aimé
parvienne plus vite a I'héritage »). Ce n’est évidemment pas la source
citée par Barnabé, mais la racine pourrait étre commune.

Une conclusion identique est & firer d’un rapprochement avec
Me 13, 20 ; Maith. 24, 22, Rappelons que Me 13, 14 ofire un bon paral-
léle au comble du scandale. Or, cette fois, dans le cas de I'apocalypse
synoptigue, nous avons de bonnes raisons de penser que ces discours
sont composés de petits morceaux apocalyptiques, de coloration trés
juive, et qui ont circulé en collections plus ou moins indépendantes
dans le christianisme primitif (cf. G. R. BrasLev-Murravy, Jesus
and the Future, London 1854, p. 141 s.). Le recours a de semblables
traditions expliquerait assez bien les ressemblances et les diffé-
rences entre les passages des évangiles, de I’ Ascension d'Isaie et de
Barnabé.

1. Voici deux citations 4 peine moins mystéricuses que la préecé-
dente. Elles se référent toutes deux 4 la vision de Dan. 7, 7-8 et 4 son
interprétation (7, 19-24), Mais ; 1) Barnabé en attribuant la seconde
4 Daniel laisse supposer que la premidre a, selon lui, une autre origine ;
2) dans les deux cas il cite un texte qui s’écarte notablement de celui
qu'oflrent les versions grecques de Daniel. Le ms. C porte en marge,
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face 4 la premiére citation : « Daniel et Esdras apocryphe » ce qui
traduit bien Vembarras du copiste... et le notre.

On identifie, au § 4, Dan. 7, 24 avec les variantes particuliéres :
reyaumes i la place de rois, le pefif roi, & la fois.

Au § 5, Dan. 7, 7-8 est encore plus librement cité. Notons seulement
que la petite corne est appelée secondaire, adventice, mot qu’ignorent
les LXX comme Théodotion, et qu’on retrouve Ia méme addition que
précédemment : & la fois,

Or, quand HirpoLvTE commente ce texte dans son traité De
Aniichristo (GCS 1, 2, p. 15 s.), aprés avoir cité Dan. 7, 2-14 selon
Théodotion, il parapbrase le v, § (ibid., p. 17, ligne 24) en qualifiant,
Iui aussi, la petite corne de secondaire (adjectif rarissime en grec).
Trois manuserits lisent ensuite « dix royaumes » 4 la place de 1a legon
traditionnelle « dix rois » qu’a retenue I'éditeur.

Ceci améne R. A. Krart (Epistle, p. 126-128) 4 se demander avec
quelque raison s’il ne faudrait pas supposer que Barnabé comme
Hippolyte dépendent tous deux d'une tradition apocalyptique cir-
culant sous le nom de Daniel. La matiére « biblique » de Barn. 4, 3-5
proviendrail sans doute alors d'une collection de prophéties apoca-
lyptiques circulant sous des patronages variés. Le substrat reste
dépendant des textes bibliques, mais des adjonctions et précisions
viennent faciliter la compréhension du lecteur. Tout au moins du
lecteur contemporain ou initié : en effet Barnabé ne comprend plus,
il se contente de citer et conclut bencitement en eces mots : « il vous
faut done comprendre » [ C’est une dérobade, Notre auteur est trop
heureux de détailler toutes les explications allégorigues et typolo-
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L’alliance ne donne pas une sécurité inconditionnelle

6. En outre, je vous le demande instamment, moi qui
suis 'un d’entre vous et qui vous aime tous, chacun en
particulier, plus que moi-méme : prenez garde & vous-mémes
et ne ressemblez pas & ces gens en accumulant les péchés
par laffirmation gue notre alliance nous est irrévoca-
blement aequise. 7a. Certes elle est 4 nous! Mais eux
(= les Juifs), voici comment ils Yont définitivement perdue

giques qu’il connaft. $'il se retranche ici derriére une exhortation
& comprendre, ¢'est qu’il n'est plus str de lui.

Tout ceci nous confirme dans la conclusion que Barnabé n’a pas
forgé lui-méme ces extraits prophétiques; il dépend d’une source.
Deés lors, 8°il est possible de proposer une exégése de ces paragraphes,
il faut bien se souvenir qu'on explique non pas l’épitre de Barnabé,
mais sa source.

La varjante essentielle, deux fois répétée, permet de dégager Ia
pointe des deux citations : trois rois abaissés & Ia fofs par un roi qui
est le onziéme d’une série. Le probléme iest pas si facile & résoudre
qu’il pourrait sembler de prime abord. Les listes d’empereurs romains
témoignent des hésitations des historiens : faut-it compter Antoine
et César 7 Que faire des trois éphémeéres successeurs de Néron : Gaiba,
Othon, Vitellius ? Ce n'est donc pas le numéro onze qui permettra
Pidentification. La précision « trois 4 la fois » est meins ambigué,
La solution la plus recevable semble étre celle 4 laquelle J. B. LicHT-
rooT (The Apostolic Fathers, 1, 2, London 1880, p. 503 s.) a donné
sa formulation finale : il s’agit de Vespasien et de ses deux fils, Titus
et Domitien, déja associés au gouvernement du vivant de leur pére.
Comme les trois Flaviens se sont effectivement succédé, il faut sup-
poser (ue la prophétie a été écrite (c’est-a-dire retouchée) avant la
mort de Vespasien, par un inspiré quti annonce la venue victorieuse
d’un onzidme et terrible empereur. Sans doute pense-t-il & Néron
redivivus.

Le document serait done daté des années 70 et ne serait pas forcé-
ment d’origine chrétienne. Notons en terminant gue cette datation,
comme l’objet de la prophétie, nous rapprochent encore une fois de
I’Ascension d’Isale. Enfin rappelons une derniére fois que le texte
ne permet en aucune facon de dater 1'épitre elle-méme. Tout au plus
vient-il conflrmer un ferminus post guem.
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1, La présence de ce passage dans un chapitre consacré aux exhor-
tations eschatologiques n’est pas totalement injustifiée. Il peut &tre
compris comme une annonce du développement qui suit (4, 9-14) :
en ces temps derniers que nous vivens, la vigilance s'impose d’autant
plus que Uhistoire di don de I’alliance au Sinai montre qu'une pareilie
grace n'a pas garanti Israél contre Uinfidélité et ne lui a donc pas
auntomatiquement assuré le salut.

Et pourtant, comment ne pas ressentir, a la suite de nombreux
commentateurs, I'impression que 4, 6-8 est un dlément qui vient
déranger un exposé par ailleurs relativement homogéne ? Ce sentiment
est encore renforcé par la constatation que le passage en question est
reproduit une deuxie¢me fois dans épitre au chapitre 14, 1-4, avec
des variantes trés limitées. Et 14, notre passage s’insére fort natu-
rellement dans le déroulement d’une démonstration qu’il poursuit.
Barn. 13 : il y a deux peuples et c’est lo plus jeune qui regoit 1a béné-
diction. 14 : ce peuple nouveau est le véritable récipiendaire de
I'alliance dont les Juifs n’ont pas été dignes,

D’olt provient ce morceau que Barnabé cite comme Ecriture (4, 7),
ou attribue an prophéte (14, 2), et auquel il accorde tant d’importance
qu’il n’a pas craint de le répéter ?

La matitre en est biblique mais les mots, doin d’étre copiés dans un
texte unique, trahissent une entreprise de combinaison et de résumé
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alors que Moise l'avait déja recue. 7b. L’Ecriture dit
en effet : « Moise jelina sur la montagne quarante jours et
quarante nuits, puis il regut du Seigneur 'alliance, les tables
de pierre écrites par le doigt de la main du Seigneur. »
7¢c (8). Mais, pour s'étre tournés vers les idoles, ils
la perdirent. 8a. Car voici ce que dit le Seigneur
« Moise, Moise, hite-toi de descendre, car ton peuple a
péché, eux que tu as fait sortir du pays d’Egypte. »
8b. Et Moise comprit et il jeta les deux tables qu’il
tenait. 8c. Leur alliance fut brisée afin que celle de
Jésus, le Bien-Aimé, ft sceliée dans nos cceurs par P'es-
pérance de la foi en luil

de plusieurs passages parallégles du Pentateuque. Deut. 9 semble avoir
servi de base, mais Ex. 31.32, etc. ont entrainé la transposition de ce
qui était un discours de Moise en narration rédigée 4 ia troisiéme
personne. De plus Vinterpeliation : « Moise, Molse » ne se trouve
qu’en Ex. 3, 4.

On trouve dans I Clément 53 un texte assez comparable : Deul, 9,
12-14 (avec linterpellation : Moise, Moise), puis Ex. 32, 10.31.32
sous une forme résumée. Les rapprochements avec Barnabé ne sont pas
assez précis pour permettre de conclure 3 une dépendance littéraire
directe {ci. J. B. Ligurroor, The Apostolic Fathers I, 2, London 1890,
p. 156-157). Mais on peut dire avec R. A, Krawrr (Epistle, p. 138-139)
qu'il semble évident gu'une telle utilisation de narration synthétique
chez nos deux auteurs doif refléter « a setting in which this kind of
homiletical fhistorical composition took place » L’origine de cette
sorte de montage biblique serait sans doute & trouver dans les usages
de 1a synagogue et des écoles bibliques juives.

La présence d’'un doublet dans I’épitre permet, grice 4 une minu-
tieuse comparaison, d’avancer une hypothése explicative. En effet,
de petites mais réelles différences interdisent d’affirmer que Barnabé
s’est recopié¢ dans un sens ou dans l'autre. It faut donc que nos deux
passages proviennent d’une tradition suffisamment familiére 4 Barnabé
pour qu’il Ia reproduise deux fois avec quelques variations mineures
(on pourrait encore penser & utilisation d’un méme matériau transmis
sous deux formes légérement différentes), Sil'on préte attention & ces
différences, on notera par exemple quw’en 4, 8b la phrase est relati-
vement abrupte au point de tomber dans le sous-entendu : « Molse
comprit et il jeta... » alors qu'en 14, 3b I'expression, plus compléte,
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rend mieux compte de l'intention du texte : « Moise comprit qu’ils
s’étaient de nouveau fait des idoles et il jeta... » D’olt la conclusion
qu'au chapitre 14 Barnabé dépend plus étroitement de sa source
et I'utilise correctement, c’est-i-dire en attribuant au morceau sa
vraie place, tandis gque la citation du chapitre 4 serait faite plus
librement, avec quelques omissions et Padjonction d’une phrase
(4, 7¢) qui rompt le cours du récit et anticipe sur la conclusion.

Cette tradition, & laquelle Barnabé adhére pleinement, implique
une théologie de 'histoire d’'Israél gue nous avons exposée plus haut
(cf. p. 30-33) : I'infidélité a commencé dés le vean d’or, c’est-i-dire an
moment méme ol Dieu proposait son alliance. Depuis lors Phisteire
du peuple n’est plus que rébellion. Dieu lui retire son alliance, ouvrant
ainsi une parenthése que seule la venue du Bien-Aimé et du peuple
chrétien fermera, Entre-temps que s'est-il passé ? Barnabé n’en dit
pas mot, mais on pourrait se demander s’il ne songe pas i guelque
chose comme la théorie ébionite des fausses péricopes : Israél, ayant
perdn les tables ol la volonté divine s’exprimait clairement, s’est
doté 'une abondante législation entiérement invalide. Toutefols
le rapprochement ne résiste pas & examen : en effet, pour Barnabé,
les commandements sont bons, Mais les Juifs ne les comprennent pas
dans Ieur vrai sens, spirvituel, qui est seul conforme 4 I'intention
divine. C’est Valliance qui est perdue, non la loi,

4, 9-10 10

Mise en garde conire une fuusse assurance

9a. Voulant écrire bien des choses, non comme un didas-
calel, mais comme il convient 4 un ami? pour ne rien
laisser perdre de ce que nous possédons je me suis appliqué
& écrire, mol votre humble serviteur?.

9b. Prenons donc garde dans les derniers jours, car il ne
nous servira de rien tout le temps de notre vie et de notre
foi, 4 moins que maintenant, dans ce siécle impie et dans les
scandales 4 venir, nous ne résistions comme il convient
4 des fils de Dien. 10a. Afin que le Noir4 ne trouve pas
(en nous) de faille pour s’y glisser, fuyons donc toute vanité,
ayons une parfaite haine® pour les ceuvres de la mauvaise
voie. 10b. Ne restez pas seuls, repliés sur vous-mémes,
comme si vous étiez déja justifiés, mais rassemblez-vous

1. Gf. 1, &.

2. La phrase peut étre comprise différemment :

1¢ En donnant 4 dyumdw le sens de « désirer » (cf. W. BAucg,
Wérlerbuch, 19585 col. 9) ¢ ¢ ... comme il convient 4 quelqu’un qui
désire ne rien laisser perdre de ce que nous possédons, je me suis
appliqué... »

20 En supposant des sous-entendus :

— « Voulant écrire... [ef] ne rien omettre » (Krart, Barnabas,
p. 90). )

— « Voulant... comme un ami [auquel] il convient de ne rien
omettre » (WinpiscH, p. 323),

3. Le mot revient encore en 6, 5, également en relation avee I'acti-
vité épistolaire de I'auteur. Des deux sens possibles : ¢ victime expia-
toire ’ (cf. Denys d’Alexandrie dans Evuskse, Hisf. Eccl. VII, 22, 7,
et peut-&ire I Cor. 4, 13; IeNACE, Eph. 8,1), on ¢ humble servitear ’,
expression d’humilité quelgue peu rhétorique, c’est ce dernier sens
qui s’impose ici (cf. TRWNT VI, 83 s, Stihlin, ¢t P. Th, CameLOT,
Ignace d’ Anfioche. Lettres, SC 10, p. 76, n. 2),

4. Le Noir est un nom de Satan en tant qu’il préside 2 la voie des
ténébres. Cf. 20, 1a.

5. Cf, 4, 1b.
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el o adrd ouvepybpevor ouvinteite mepl Tol xowfj cuppé-
povrog. lla. Adysu ydp % yexeh® « Odal of suverol mop’
gaurole el dvadmiov abdréy dmothpoves. »  11b. Tevdpeba
mvevpatixol, yevodpeba vadg Téreog T Bed. 1le. "E¢’
Boov dotiv &g’ Tulv, pehetdpev THv @bfov Tob Beol xal
ouMisaewy dyavildusha tdg dvtords adrol, tva év Tolg St-
xeopaoy wdrol edppavBBpev. 12, ‘O xlplog dmpocw-
oMt wpwel Tov xbouov Exactog xabdg Emobnoev
xoprgiron — v ) dyabbe, 7 Sucanocdvy adtol mponyHoeTan
abtol' 2dv § movnpbs, & wiabde tHe movyplag Eumpooley
adtod. 13. llpocéywpey phnore Eravanavdpevol Hg xAvTol

&, 11a map’ Savrolg [¢] Clem : &v Zamurolg H [LXXn] (Clem) :
toutalg S [LXXre] : sihi soli L (¢f. Rom. 11, 25; 12, 16b) I
abrév [¢] H Clem [LXXrt] (Clem) : dovtdv 5 [LXX2] | 11c &g’
Goov &otiv 29’ [°] H Clem : &9’ &. & & 8 : in quantum est in L |
7ol Ol [+] S Clem L : xuplov H | sxal guideoeay [+] H Glem L :
guh. 8% : guh, Ty Sme || 13 Ilpooéywuev [¢] vel wpootyere, cf. L
(adtendite; cf. 4, 9b.14) : Vva (frt. recte) § H, vel legend. mwpoobye-
pev bvee ?

1. Les § 9b-10 sont une reprise da théme amorcé au début du
chapitre : Ies exhortations visant la conduite 4 tenir en ce femps de
crise eschatologique.

Le § 9b et la finale de 10b ont un exact paralitle en Did. 16, 2 :
« Assemblez-vous fréquemment, cherchant ’intérét de vos dmes, car
tout le temps de votre fol ne vous servira de rien, 4 moins qu'au
dernier moment vous ne soyez devenus parfaits. »

Ce n’est d’ailleurs pas 14 Ie seul rapprochement possible entre nos
deux textes. Relevons encore avec R. A. KRAFT (Epistle, p. 128-129)
les thémes communs : Pannonce de Pimpiété finale (Did. 16, 3-4;
Barn. 4, 1-3), 1a fausse assurance conduit au rejet (Did. 16, 5 ; Barn, 4,
$2-14). La parenté de ton et de sujet rend encore plus urgente I'expli-
cation de la phrase commune.

Le texte de Barnabé doit &tre considéré comme secondaire par
rapport 4 celui de ka Didache (cf. AupET, Didach?, p. 162) dans laquelle
les deux éléments disjoints par notre auteur sont unis par un lien trés
logique et naturel. Il faut lire en 4, 9b « ne nous servira de rien »
avec H et L et non « vous » avec S qui rejoint ici la Didache. La
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pour chercher ensemble votre commun intérét?. 1la. Car
I'Ecriture dit :

« Matheur 2 ceux qui se croient sages

et qui sont savants & leurs propres yeux?2!»
11b. Devenons des spirituels, devenons pour Dieu un
temple parfait3. 1lc. Pour autant qu’il nous est possible,
appliquons-nous & craindre Dieu? et combattons pour gar-
der ses commandements afin de trouver notre joie dans ses
volontés. 12. Le Seigneur jugera le monde avec impar~
tialité : chacun recevra selon ce qu'il a fait, S'il est bom,
sa justice le précédera, s'il est mauvais, le salaire du mal
I'attendra. 13. Prenons garde de ne pas nous reposer

premidre personne du pluriel est justifiée par le contexte : « Pre-
nons garde.., & moins que nous ne résistions... fuyons... haissons. »
D’autant plus intéressant est de noter le glissement 4 la deuxidme
personne au § 10b : « ne restez pas seuls... assemblez-vous... »,
lorsqgue, aprés une interruption, le parallélisme avec la Didaché
reprend. Dés lors, il fauf supposer que Barnabé utilise, sinon la
Didachd elle-méme, au moins une forme de tradition qui en est fort
proche.

On notera encore la pointe propre a notfre épitre : insistant sur le
caractére actuel de ces jours qui sont les derniers, elle transforme
quelque peu et le cadre et laccent des exhortations trouvées dans
la tradition gu’elle utilise. Il ne s’agit d’ailleurs pas d’une eschatologie
réalisée au sens habituel du mot. Certes nous vivons dans les temps
derniers, mais en bonne logique il vaudrait mieux dire avant-derniers.
Suivant une ligne théologique encore assez juive, Barnabé met ses
lecteurs en garde contre les dangers extrémes de Ia période particulig-
rement difficile qui précede la fin. L’essentiel n’est pas encore joud: les
chrétiens ne peuvent se considérer comme effectivement justifiés
(ci. 4, 1; 15, 7). On sera toutefois attentif 4 la visée coneréte de cette
exhortation : il ¥ a des gens qui se disent chrétiens mais désertent la
communauté, pensant ne pas avoir besoin de son aide. Iis se regardent
comme déja justifiés. Qui sont-ils 7 Des pauliniens convaincus, ou
plutét des chrétiens tentés par les affirmations définitives de la gnose
et I'indifférentisme moral qui peut en résuiter ?

2. Is. 5, 21,

3. Ct. 6, 15; 16, 7-10.

4. Cf, Is, 33, 18 cité en Barn. 11, 5,
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Emxabunvionpey Tele dpaprion Hudy, kel b movnpds &pyov
Moy thy xe® hpdv ovslev dndonren Npdc &nd g
Bootrelog 100 xuvpiov. 14. "Eri 8¢ wdxeivo, ddeshgpol pov,
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5. 1. Ei¢ tolito y&p Omépevev & xbpiog mopadolbver hv
oapxa elg xataplopdy, e 17 deéaet T&Y duaptiéy dyviaii-
nev, b oty &v 16 pavriopatt adrol tol alpurog. 2. Téypa-
o yap mwepl odrol & pdv mpde tov "Lopafh, & 88 mpdg Huiks

4, 14 ddehgol pov [++] S H : om. L (cf. 5, 5; 6, 10.15) || mpooé-
yopey [£]1S H:mp. olv L

B, 1 yap [+] 5 H: om. L || neevopBopdv [£] S (L ?) (¢f. 16, 5) :
qlopdv H | pavrlopart o, tol afpoarog [+ ] H L (ef. I Pierre 1, 2) :
aebppory Tob Pavrioperos o S (of. Héb. 12, 24)

1. « Vocation » Littéralement : « sous prétexte d’étre appelés » Le
mot annonce la citation du § 14.

2. Cf. 2, 10b ot la « vie », comme le « royaume » ici, doit étre
comprise eschatologiquement.

3. Les signes et les prodiges peuvent désigner les miracles qui
jalennent 1'histoire d’Israél (WinpiscH, p. 325). Toutefois, en raison
de I'appréciation poriée en 4, 6-8 sur cette histoire, on sera sans doute
mieux inspiré ou bien de limiter ces mirabilia aux interventions de
Dien antérieures 4 l'épisode du veau d’or, ou bien de comprendre
comme en 5, 8 ol les mémes mots désignent clairement les miracles
accomplis par Jésus,

4. Les mots ¢ au jugement ~ ont été ajoutés pour mieux rendre la
notation eschatologique du verbe © étre trouvé ’. Cf. Barn. 21, 6.

5. La formule de citation (« comme il est éerit ») introduit un
logion qui ne se trouve gue dans Maith. 22, 14. Nous avons donc ici
P'une des deux plus anciennes citations des évangiles comme Feriture
{ef. 1T Clém. 2, 4 ol, aprés avoir cité et commenté s, 54, 1, I’auteur
introduit une citation de Me 2, 17 ; Maith. 9, 13 par les mots : « et
une autre Ecriture dit »).

Cependant une remargue de H. Winpiscr (p. 326) invite a quelque
pradence : le cas étant isolé dans notre épitre et trés rare i cette
époque, n’est-il pas possible de supposer que Barnabé, qui se référe
souvent & un matériel biblique traditionnel qu’il identifie mal, a sim-
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sur notre vocation?, de peur que nous ne nous endormions
dans nos péchés et que le mauvais Prince ne nous prenne
en son pouvoir pour nous chasser du royaume du Seigneur?
14, Comprenez encore ceci, mes fréres : Quand vous voyez
comment, aprés de tels miracles et prodiges accomplis en
Israél®, ils ont été abandonnés, prenons garde qu'au
jugement?® nous ne soyons trouvés, comme il est écrit?,
« beaucoup d’appelés, mais peun d’élus ».

POURQUOQI LE SEIGNEUR A SOUFFERTS

Le Seigneur a souffert pour nous purifier de nos péchés

5, 1. Si le Seigneur a supporté de livrer sa chair 4 la
corruption, c’est pour que nous soyons purifiés par le
pardon des péchés, c’est-d-dire par l'aspersion faite avec
son sang”. 2. Car ce qui, dans les Ecritures, le concerne
vise Israél d’une part, nous de Pautre. Voici ce qui est dit :

plement cru citer un texte de VAT, ? (cf. I Tim, 5, 18 qui cite comme
Leriture Deul. 25, 4 et semble bien mettre sur Ie méme plan 1z citation
suivante qu’il emprunte a Le 10, 7 ou 4 quelque tradition antérieure
alévangile, Cf. M. DiBELIUS, Die Pastoralbricfe, Tibingen 1931, p. 50).

6. Avec le chapitre 5 s’ouvre un long dévecloppement dans lequel
notre auteur va traiter avec une constance relative et selon un plan
trés approximatif, qui s’explique seulement par utilisation de
traditions antérieures, de la passion (et de la résurrection) du Christ.
Le chapitre 5 (et partiellement le chapitre 6) trouve dans les prophéties
de la passion 'explication théologique de la soufirance du Seigneur.
Mais Barnabé se laisse entrainer & déborder de ce cadre, que ses
sources lui proposaient sans doute, pour mettre Faccent sur un point
qui lui parait capital : il faliaif gque le Seigneur souffrit dans ia
chair. De 12, il passe insensiblement 4 la nécessité de YVincarnation
(5, 6.10; 6, 9).

7. Premiére explication de la mort du Christ incarné. Elle fait
appel & une théologie sacrificielle (aspersion du sang, cf. I Pierre 1, 2
et Barn. 8, 1-4) et sacramentelle (purification par le pardon des péchés,
ce qui, dans notre épitre, désigne le baptéme, cf. 6, 11 ; 11, 2).
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— Ayer 82 ofivee « "Erpavparticln S1d vae dvoplag Hudv
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3. Odxoby drepeuyapioteiv doetropey 76 xuple, é1t xal Ta
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B, 2 &pwvog [+] § H : om. L, et add. post adrév sic non aperuit
os summ (Is, 53, 7) | 3 #v voig éveordow Hpdc [+] S H: om. L
(ef. 1,71 || 42 yoooh [+]SH:om L | db 8¢ [+] H: 8§, of. L
(habens)

1, Citation d’Is, 53, 5abf.7baf suivani presque littéralement
les LXX. Is. 53, qui se préte si bien 4 Pannonce prophétique de la
passion (cf. Act. 8, 32-33), a trés £6t été utilisé dans le christianisme
primitif sous forme d’extraits (cf. 7 Pierre 2, 21 5.; R. A. KgarT,
« Barnabas’ Isaiah Text and Melito’s Paschal Homily », Journal of
Biblical Literature, 80, 1961, p. 372 5.} qui s’apparentent étroitement
au genre des confessions de foi,

Tl n’est donc pas hors de propos de s’interroger sur la provenance
de la présenie citation. Est-elle 'ccuvre de Barnabé, ou bien notre
auteur 1’a-t-il trouvée dans une tradition antérieure ? En faveur de
cette deuxiéme hypothése parlent les indices snivants : la citation
est introduite par deux formules successives : une premidre phrase
annonce une prophétie dont la pointe est double puisqu’elle vise
Israél d’une part, nous de Pautre. Puis vient la formule : Adyer 8¢
ofzec. Or Is, 53, 5-7 répond seulement 4 I'un des deux volets annon-
cés : il ¥ est exclusivement question de « nous » Mais en lisant atten-
tivement Barn. 5, on discerne une structure primitive que les déve-
loppements actuels n’ont pas entiérement masquée : aprés la citation
d'Is. 53, vient une parenthése (§ 3-4). Suivent deux développements
(5-7 et 8-10) gui donnent chacun une nouvelle réponse 4 la question
générale : pourquoi Ie Seigneur a-i-il souffert 7 Ce sont des raisonne-
ments qui, sans s’interdire des références 4 Ia Bible, ne citent pourtant
aucune prophétie de la passion. Mais lorsque réapparaissent les cita-
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« Il a été blessé & cause de nos iniquités,

maltraité 4 cause de nos péches,

par sa meurtrissure nous avons été guéris.

On Fa emmené comme une brebis pour I'immolation,
comme un agneau sans voix devant celui qui le tond?. »

Parenthése : la responsabilité de homme qui a regu la
conngissance

3. 11 nous faut donc multiplier nos actions de grice au
Seigneur parce qu’il nous a donné la connaissance du passe,
la sagesse dans le présent et que pour I'avenir nous ne
sommes pas sans intelligence?, 4a. L'Ecriture dit : « Cest
4 juste titre qu'on tend les filets pour les oiseaux?3. »
4b. Cela veut dire que ¢’est 4 juste titre que périt Phomme
qui, tout en ayant connaissance de la voie de la justice,
se porte cependant plus volontiers vers la voie des ténébres?,

tions, nous trouvons au § 12, Zach., 13, 7 introduit par ces mois :
«Dien dit que c'est d’eux que vient Ia blessure (mxqy?) de sa chair. »
« Eux » peut évidemment remvoyer aux persécuteurs mentionmnés
au § 11, mais n’est-il pas au moins tout aussi possible &'y voir un renvoi
4 la formule restée en suspens depuis le § 2 : cela vise Israél ? Quant
au mot TAYYH, est-ce une allusion & Zach. 13, 6, ou bien 4 Is. 53, 5 que
e ms. L cite justement ici en guise d’introduction ?

Ces remargques nous aménent i esquisser une solution de critique
textuelle. Barnabé utilise des citations groupées par une tradition qui
distingue, dans les prophéties de la passion, celles qui annoncent le
salut aux chrétiens et celles qui relévent Ia culpabilité des Juifs et
Teur chétiment. Notre auteur a retenu lintroduction générale ainsi
que les principaux textes, mais il a disjoint ces différents éléments
pour introduire des développements consacrés aux idées qui lul
tiennent & ceeur.

2. Ck 1, 7: 7, 1. C’est assurément notre auteur gui s'exprime ici,
et non sa source.

3. Prov. 1, 17. Il n’est pas impossible que Barnabé ait pris le mot
« oisean » dans la méme acception symbolique qu’en 10, 4.10c
(cf. KraFT, Barnabas, p. 93) pour désigner une catégorie de pécheurs
dont il est justement question en Prow. 1, 10-19.

4, On notera une fois de plus la claire référence an théme des

-
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(pro) (cf. I Pierre 2, 21 etc.) : mepl S (ef. T Pierre 3,18) | & [+] S L
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deux voies. "Amocuvéyzwv est un hapax absolu. Zuvéyew signifiant
« atfacher, unir » il s’agit donc de la dilection pour la voie mauvaise
qui impligue un refus (dmwo-) de la voie bonne. D’oll la traduction
retenue,

1. La question est maintenant : Comment celui qui est, depuis
Porigine, Seigneur du monde entier, a-t-il dft endurer dans sa chair
de souffrir et de mourir par la main des homumes ? La réponse est
double : pour vainere la mort il lui fallait venir dans une chair soumise
4 la mort, et d'autre part il devait accompiir les prophéties qui
annongaient le salut d’un peuple nouveau. Seule la prédication du
Christ incarné pouvait susciter ce peuple de croyants, que le Seigneur
lii-m&me récompenserait au jugement dernier.

2. Gen. 1, 28. Texte traditionnellement invoqué comme preuve de
la divinité et de la préexistence du Christ (cf. JusTin, Dial, 62, 1;
TutorniLe, A Aufolychus 11, 18 ; Imfinfr, Adv, Haer. 1V, 20, 1;
Démonstration 55, etc.).

3. Les idées et méme la formulation se laissent rapprocher de
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Le Seigneur a souffert pour accomplir la promesset

5. Et encore ceci, mes fréres : 5i le Seigneur a supporté
de souffrir pour nous, alors qu’il était le Seigneur du monde
entier, lui 4 qui Dieu avait dit 4 la création du monde :
« Faisons I'hemme A notre image et ressemblance? »,
comment a-t-il supporté de souffrir par la main des
hommes ? Apprenez-le : 6a. Les prophétes, auxquels il
donnait sa grace, ont prophétisé & son sujet. 6b. Et lui,
comime c’était dans la chair qu’il lui fallait se manifester
afin d’anéantir la mort et de prouver la résurrection des
morts, il a suppoerté (cela) 7. pour accomplir la promesse
faite aux péres et pour montrer, en se préparant le peuple
nouveau pendant son séjour sur la terre, gue c’est lui-
méme qui jugerait aprés avoir opéré la résurrection?.

plusieurs passages. On retiendra surtout IrENEE, Démonstration 38 :
La Iumiére du Verbe « ... abolit la mort... Et il montra sa résurrec-
tion... » 39 : «la naissance... 4 lIaquelle le Verbe de Dieu s’est soumis
pour nous, [4 savoir] se faire chair, afin de montrer la résurrection
de la chair... » Le paralléle est excellent mais il n’intéresse que Barn. 5,
6. 1l est curieux de trouver un correspondant au § 7 dauns les Odes de
Salomon (81, 12-13) : « J'ai souffert leur méchanceté par humilité,
pour sauver mon peuple ¢t I'acquérir en héritage, pour ne pas annihiler
les promesses faites aux patriarches, que j’avais promises pour le
salut de leur race. » Cette Ode présente d’ailleurs d’autres rapproche-
ments avec Barn. 5-6 comme nous le verrons plus bas.

Il ne semble pas qu'un rapport de dépendance directe puisse étre
décelé entre notre épitre d'une part, Irénée et 'Ode de Vautre. Plutdt
faut-il supposer, derriére tous ces textes, des traditions relativement
fixées, destindes A exprimer les conséquences théologiques de la
passion et de la résurrection (cf. PricenT, Barnabé, p. 160 s.).

Une telle insistance sur la réalité humaine de la passion et sur
Pincarnation ne se trouve gudre que sous la plume d’auteurs soucieux
de combattre le docétisme ef la gnose (Ignace, Irénée). Ne faut-il
pas supposer notre auteur aux prises avec quelque tendance de ce
genre ?
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wh elves Hhov, Epyov v yewdy adrod dmdpyovre, EuPré-
movteg o toydouow elg Tag dxTivag wdtod dvroplaipfiout ;

5, 8 oy 8t behpvooey xal bmeprydmnooy altéy [°] H, ¢f. L (non
crediderunt nec dilexerunt illum) : éwhpuaoey xel Omepnydnnoay
{(Smepnmdtroav conf. Gebhardt, omep dydmnoav conf. Hilgenfeldt)
abtéy S ¢ bufipuley et Smepyyydmnoev abvéy G @ ody 8t Ewhpuosav
olde dmepnydmnony wdtdy conj. Hilgenfeld? : frt. leg. oly ve dwhpuooey
nal Omepydnnony ., vel odx Téte bwfpuocey xal Omepyyydmnoey o.,
vel tére (Bve ?) dwfpuoocey xol ody Gmepyydmmouv o. | 9 Gve 8
[+] 8§ H G : wbte L (cf. infra) | duoapriav dvopwrépoug [+1]
S H G : dvoplay dvopwtépoug Origen (cf. ef Comm. in Rom. 9, 41
impietatem impius fuit) : peccatum peccatores (= 7 dpeptiov
dpoptwirods) L 1 ¢f. Hier (Conira Pelag. 3, 1) homines peccatores
erant || dpeprerods [+1 S M L (¢f. Malth. 9, 13b/Mc 2, 17b) :
add. elc perdvoray -] G (¢f. Le 5, 32) || elvr [£]1 S GL : om H |
10 wéic @v Zodbnoav ol dvbpamor [°] G L : odx &v ol &v. &o. T 1 0¥
v wwidg ol év. &a. [-] 8 || Prémovreg [£1 8 G : EupA. H (¢f. infra) :
om. L || Gre [°] S H{ef. L cum) : 8n G || wdv [+£] S H: om. G |
EuPrdmovres [+1 S H : fAém. G (cf. supra)

1. Le fil du raisonnement n’est pas facile & dégager en raison de
Vétat quasi désespéré de la tradition manuscrite du § 8. La pointe
semble étre que Vincarnation, amenant le fils de Dieu au sein méme
d’une humanité faible et pécheresse, était la condition nécessaire
d'une véritable révéiation.

2, La legon de L, crediderunt, est trop isolée pour étre défendable.
C’est 1a lectio facilior, correction d'un scribe. Le verbe final est régu-
litgrement au pluriel. 8 et G n’ont pas la négation, mais le texte devient
alors incompréhensible et contredit formellement 4, 14 et 5, 11.
Jamais Barnabé n’a pu écrire gue les Juifs ont répondu par Pamour
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11 a souffert dans la chair pour que les pécheurs puissent
le voirt

8. Enfin, bien qu’il enseignat Israél et accomplit des
miracles et des signes extraordinaires, ils ne furent pas
amenés, par sa prédication, a l'aimer par-dessus tout2
9. Mais quand il se choisit pour apdtires, (pour) futurs
prédicateurs de son évangile, des hommes dont le péché
dépassait la mesure, ¢’était pour montrer qu'il n’était pas
venu appeler les justes mais les pécheurs. Alors il a mani-
festé qu’il était fils de Dien®, 10, Car s’il n’était pas venu
dans la chair, comment les hommes auraient-iils pu étre
sauvés en le regardant, alors qu'ils ne peuvent lever les
yeux pour regarder en face les rayons du soleil, qui pourtant
un jour n’existera plus et n’est que I'ceuvre de ses mains*?

& la prédication du Christ. Il faut donc suivre H et L et conserver la
négation. Le texte ainsi obtenu ne permet pas de construire ni de
traduire de maniére satisfaisante. Une conjecture transformant &
en &te, par exemple, donne un sens acceptable quoique la phrase
grecque ne soit pas d’une bonne venue. Beste enfin que le verbe
breporyormtdeo est vraiment trés curieux,

3. Cf. Matth. 9, 9-13; Le 5, 8; I Tim. 1, 15. Barnabé voit 12 une
preuve de la divinité du Christ : tout-puissant comme Dieu, il peut se
servir d’instruments entachés de toute l'imperfection humaine.
Cf. OnriaknNE, Confre Celse I, 62, 63.

4, L’image du soleil est un lieu commun pour exprimer Pimpossi-
bilité humaine de contempler Dieu (cf. THEOPHILE, A Aufolychus 1, 5 ;
IrENEE, Adv. Haer. IV, 29, 1. En relation avec I'incarnation : CYRILLE
pE JEnvusavemM, Caléchéses X, 7 ; X11, 13. Cf. Ps.-Clém., Hom. 17, 16).
L’argumentation, dépouillée de sa parabole solaire, se renconire
fréquemment chez les gnostiques : 'incarnation est une concession
a la faiblesse humaine, Elle est done un simple mode d’expression qui
ne repose sur aucune nécessité théologique (cf. Irtngr, Adv. Haer. I,
15, 2 : les Marcosiens ; Ps.-Clém., Recogn. 3, 47 : Simon ; Odes de
Salomon 7, 4-8). Le raisonnement n’a-t-il ici aucune intention polé-
mique anti-docéte ? Barnabé affirme clairement que le salut ne peut
atre obtenu qu’en regardant ce Dieu venu dans la chair.
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11. Odxolv & vide ol Beob elg Tolito &v oupxd HAbev, lva
b téhetoy TEY dpopTiudrev dvaxepahahoy Tolg SibEacty
dv Bavdre Tobg mpophreg wdTol. 12a. Odxolv elg tolrto
Omépewvev. 12b. Aéyer yip & Bedg vy mhnyhv tHe caprdg
adtol 2E adtév « “Orav matdboow tov moipéve adtdv,
zbte dmohelvar vh mpdPata Vg wotpvng. » 13a. Albvdg
8¢ 76&moev obtwg walbelv: & ydp, fva émi Edrou
740y, 13b. Aéyer ydp 6 mpopyredey &’ adrd' « DPeiowl
wov e duyfic dmd poppatac, wal xafhhwebv wov Tog
chpxug, 67 movppsuopévey guvaywyh Emavéornody pol. »

5, 11 sl volive [+)] H G L: om. S || dpoprypdrov[+ ] H{cf. 14, 5):
dpoptiéy 8 G @ peccatorum L §f dvoxegohorooy (£] S H : xepadr. G
(~oee Gv) : definiret L || 122 odxobv el 7. Om, [£]1 S H G : om, L |
12b vép 6 Oebg [+ ] Stme (om. ydp $*) H G : autemn Esalas[-] L
(cf. 4, 3a ete.) || 8€ advdv [°] §* I1 : 87w &€ ardvdv $° G ¢ omnes sanati
sumus [-] L [Is. 53, 5b] || &vov rerdEoow [£] S H @ dtay murdbe
G : et alius propheta * Feriam [-] L [Zachk. 18, 7; ¢f. Mailth. 26,
31/Me 14, 27] || wdrédv [°] H : sourév §: om. G L || éte dmokeizon
[ ] 8¢ (. drorlmeren S*) H : 1é1e onopriclficevon G, ef. L (et dispar-
gentur ; ef. Matth./Mc) @ <éte oxopm. el gmor<e>iton [~] S2me ||
13b mowmpevopévay cuoverywyd [°] ¢f. L (nequissimorum conventus)
[Iren ?] : ouvarywyd wov. S X (cof. 6, 6; Ps. 21, 17) © mov. ouveryeyod
G | dravéotnooy por [¢] $ G (¢f. Ps. 26, 12) : frt. leg. dmov. én’ 2pe
[Ps. 85, 14], cf. L (insurrexerit in me) [Iren ?] : meptéoyov pe [-} H
{cf. 6, 63 Ps. 21, 17)

1. Dans sa forme actuelle ce développement prétend apporter une
nouvelle justification de Vincarnation : il fallait récapituler le péché
des Juifs qui, depuis toujours, ont persécuté les prophétes envoyés
par Dieu (cf. Matih. 28, 31-32; Aef. 7, 52; 1 Thess. 2, 15 s.). 1l est
toutefois possible de discerner, a I'arriére-plan de ces paragraphes qui
recommencent 2 citer les prophéties pour la premiére fois depuis le § 2,
une tradition groupant des textes bibliques souvent modifiés dans le
but d’annoncer la passion du Christ jusque dans ses détails.

2. Zach. 13, 7 qui, dans la source de Barnabé, voisinait avec Is. 53
(cité au § 2) pour annoncer le double aspect de la mort du Christ :
ceuvre de salut pour les chrétiens, condamnation pour les Juifs respon-
sables de la crucifixion.

La forme du texte de la citation pose de difficiles problémes gue
I'état de la tradition manuscrite, tant pour Barnabé que pour Zacharle,
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Il a souffert pour porler & son comble le péché d’Israélt

11. Si le fils de Dieu est venu dans la chair, ¢’est donc
pour porter & son comble la somme des péchés de ceux qui
ont persécuté & mort ses prophétes. 12a. Voila pourquoi
il a supporté. 12b. Car Dieu dit que c’est d’eux que vient
la blessure de sa chair :

« Lorsqu’ils frapperont leur berger,

alors périront les brebis du troupeau® »
13a. Mais c¢’est lui qui a voulu souffrir de cette maniére.
Il fallait, en effet, qu'il souffrit sur le bois, 13b. car le
prophéte dit 4 son sujet :

« Epargne 4.mon ame le glaive et cloue mes chairs,

car une assemblée de méchants s’est dressée contre

moié, »

ne contribue pas 4 simplifier (cf. K. STEnDAHL, The School of St Mai-
thew, Uppsala 1954, p. 80 5. et H. KoesTER, Synoplische Ueberlieferung
bei den Apostolischen Vitern, TU 65, p. 128 s.). Les legons de G et L
qui se rapprochent du texte de la citation dans Matth, 26, 31 et Mc 14,
27, sont & regarder comme des harmonisations secondaires. Nous
refusons donc de suivre E. Massavx (L’influence de saint Matthieu
sur la litérature chrétienne avant saint Irénde, Louvain 1950, p. 70)
lorsqu’il affirme une dépendance de Barnabé par rapport au texte
évangélique, et préférons la conclusion de K. SteNDaHL : Zach, 13, 7
est un festimonium qui a connu une existence indépendante des évan-
giles, Cette conclusion est renforcée par Fexamen des citations
patristiques de 1a prophétie : on la retrouve chez Justin (Dial, 53, 6),
IréENEE (Démonsiration 76), TErruLrien (De fuge 11, 2} ete. dans
des formes textuelles qui témoignent d’'une grande « fluidité »
Cf. R. A. Krarr (Epislle, p. 141 5.), qui se demande encore si le grou-
pement des citations de Barn. 5, 12-13 ne repose pas primitivement
sur le mot-clé : épée, présent dans le début de Zach, 13, 7, non cité ici,
et dans le Ps. 22 (21), 21.

Les allusions & Zach. 13, 7 sont trop rares et trop incertaines dansle,
écrits juifs pour qu’on puisse parler (avec Kra¥rr, Epistle, p. 142) d’uns
source juive. La legon de S : « leur propre berger », témoigne, méme
si elle n’est pas primitive, d’une compréhension particuliérement biee
adaptée au contexte, puisqu’elle insiste sur la responsabilité des Juifn

3. Citation composite ol Uon identifie successivement : Ps. 22 (21s.

8
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14. Kad méhv Myee « *I800, télend pov tov védvov elg
pdoTiyas, xol Tde claybvag el pantopara, w6 3 npdowmoy
pov Elmua 6g orepedy TéTEEY, »

6. la. “O1e olv émoinoev v évrodfy, 7t Méyat ; « Tig &
wpdpevbe pot ; dvrtothte pott f tle 6 Sixewodpevés pot;
dyprodrer w6 moudl xuplov. 1b (2). Odad dulv, St dyels
mavteg modawioeals dg lpdriov xxi o xaTepdyeto

5, 14 sl tde [£] G L [LXXre) : ¢ 8¢ S H [LXX] || cuyd-
vog [°] H G @ add, pouv 8 L [LXX]

6, 1a olv{+] SHG,, 8 GrL || vvit]SH:om G: deiL |
pot (19) [£] 8 H G [LXX] : em. L [ren] || wor (20 [£] SH G L
[LXX] : om, [Iren] | Suecwobpevog [] $ H [LXXre] [Iren] : Sucalé-
pevog G [LXXre] : aequalis futurus est (= 2 slxalbuevog cony.
Heer) L || pot (39) [+]1S G L [LXX] : om. H [Iren] | 16 [+]S G :
om, H || nuptov [£] S H G [Iren 3] : Beoli L [Iren 4}

21; 119 (118), 120 ; 22 (21) 17 avec une influence de Ps. 86 (85), 14
{cf. PricenT, Barnabé, p. 188). Le méme centon biblique se retrouve
chez Inéner (Démonsfrafion 79), Cela ne peut &ire I'effet du hasard.
L. M. FromevAaUx (Irénée de Lyon, Démonsiration de la Prédication
Apostolique, 8C 62, p. 147, n. 2) ne voit, avec raison, que deux expli-
cations : ou bien Irénde emprunte ce texte & Barnabé (hypothése quia
sa préférence, cf. Recherches de Science Religieuse 44, 1956, p. 408),
ou bien il recourt & un recueil de citations dont Barnabé s*était déja
servi. En faveur de cette deuxiéme explication il faut remarquer (avec
Krart, Epistle, p. 143) que le contexte de la Démonstration déborde
beaucoup l'argumentation de Barnabé : Irénée invoque encore de
nombreuses citations bibliques (ef. A. Bewoir, Saint Irénée. Inlro-
duction & Pétude de sa (héologie, Paris 1960, p. 84 s.; PrIGENT,
Barnabé, p. 184). Certes on peut trouver dans le rouleau des Hymnes
de Qoumran (2, 11-12.21-27 ; 5, 29-31; 7, 2-4; 8, 28-33, cf. Knarr,
Epistle, p. 144-145) des allusions possibles au Ps. 22 (21) que I'auteur
s’applique A lui-méme, mais le caractére chrétien de la variante du
Ps. 22 (21), 21 (« épargne 'épée ») est trop évident pour qu’on puisse
supposer une origine juive au florilége dont ce centon a été extrait.

1. Is. 50, 6-7 avec omission des v. 6b-7a. Donc en extraits comme
dans le cas d'Fs. 53. La wvariante sur le premier verbe se retrouve
fréquemment dans les fextes patristiques anciens, L’omission de la
phrase « ¢t je n’ai pas détourné mon visage de la honte du crachat »
(v. 6b) est curieuse et sans parallzles. Doit-elle étre expliquée par un
saut du méme au méme {v. 7b : « mais j’ai placé mon visage... », ou
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14. Et il dit encore :
« Voicl, j’al tendu mon dos aux verges
et mes joues aux soufflets.
Mais mon visage, je I'ai tendu comme une pierre durel. »

La vicloire pascale?

6, 1a. Surletemps ol il aura accompli le commandement

que dit-il ? :

« Qui veut plaider contre moi ?

Qu’il s’oppose & moi |

Ou bien qui veut étre déclaré juste devant moi ?

Qu’il s’approche du serviteur du Seigneur !

1b (2). Malheur & vous !

Tous, en effet, tel un vétement vous vieillirez

et la teigne vous rongera®! »

par Pignorance de la tradition synoptique (Matth. 26, 67 ; Me 14, 65)
sur I'histoire des mauvais traitements infligés au Christ? Dans ce
dernier cas, cela nous renverrait a une source et non 4 Barnabé puisque
celui-ci connait ce détail (7, 8-8). On notera avec une attention spéciale
Pallusion & Is. 50, 7 dans I'Ode de Salomon (31, 11) déji rapprochée
du présent chapitre : « Je me tins sans trembler comme une pierre
dure (ferme}. »

2. La suite logique du chapitre 5 se trouve en 6, 5 s. : les prophéties
de Ia passion. Pourtant les caractéristiques littéraires des § 1-4
(citations), ainsi que le message annoncé (la victoire du Christ aprés
sa passion), montrent bien que Barnabé continue & utiliser les mémes
traditions. Si le plan actuel n’apparait pas trés clairement, c’est
peut-étre qu’il s’agissait de petits groupements de citations réunies
en courts chapitres sans ordonnance systématique d’ensemble, ou
plutdt que notre auteur, décidément peu soucienx de conserver une
organisation primitive, puise ici ou 14 dans ses sources au gré de
Iinspiration du moment. La citation &'Js. 50, 6-7 qui termine le
chapitre 5 a parfaitement pu entrainer celle d’Is. 50, 8-9 en Barn. 6, 1,
laquelle ameéne 4 son tour les textes qui 'entouraient et I’appuyaient
dans une collection de Tesfimonia sur la résurrection.

3. Is. 50, 8-9 dans une forme trés différente de celle des LXX qui
lisent : « Qu'il s’approche de moi, Voici, le Seigneur vient 4 mon aide!
Qui me maitraitera ? Voici que vous tous, tel un vétement, vous
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Spde. » 2a. Kol mdaw Aéyel 6 mpopiing, émet d¢ Albog
loyupdg Etéln el ouvtpifhv « “I800, 2uPadrd elg td Bepéhna
Zivv MBov moduterd), Sdextdv, drpoywviaiov, Evtiwov. »
2b (3). Elre vt Adyer; « Kal & motebov elg adrdy Choeton
elc ov al@va. » 3a. "Ent Alov odv fuév f &mig; p3
vévorto' GAN Emel v loydt tébetwey iy odoxa abrol 6
whgtog. 3b. Aéyer yap' « Kal E0ypé pe d¢ orepedv mérpoy. »
4a. Aéyer 8¢ mahv 6 mwpogitng « Allov dv dredoxipascay ol
oixoSopolvres, obtog eyevi)ly eic xepadiy yoviag. »  4b, Kal
maA Adyer « Abry doriv §) fpépa 9 peydhn Oovpoots, Ry
émolnoey 6 whprog. »

6, 2b & mavedwy el abtdy [0} 8 H [cf, LXX]: 85 Einlost én” advbv G
(¢f. 8, 5b; 11, 8-11; 12, 2-3) : qui crediderit in illum (non confunde-
tur; J5. 28, 16b) L || 3a téBetev [+ ]| S H : £0nye G (cf. 6, 3b) : posuit
L 6 xbprogi+ ] H G :xbptog 5 : om. L || 8b Ayer — mérpov [+]1 S H G
(¢f. 5, 14) : om. L || 4b %l méhew Ayer[£] S H G : om, L {¢f. 6, 6a}

vieiilirez... » On n’y trouve nulle trace des mots « ... Serviteur du Sei-
greur ! Malheur &4 vous... ».

Or ces importantes variantes se retrouvent chez Inéngr dans deux
passages (Adv. Haer. IV, 33, 13 et Démonsiration 88) ol I'on discerne
I'utilisation de florilége bibligue sans qu'il soit possible d’identifier cette
source avec notre épitre {¢f. Knarr, Epistle, p. 1563; PricEnT, Barnabé,
p. 183 5. L. M. FroipevAaUx, Recherches de Seience Religieuse 44, 1956,
p. 414 et SC 62, p. 155, note ¥, préfére conclure 4 une utilisation de
Barnabé sans exclure toutefois un emprunt 4 une source commune).

On notera quw'Irénée poursuit sa citation par une paraphrase
d’Is. 2, 17 dont une variante mérite I'attention : « Toule chair sera
abaissée, et le Seigneur seul sera élevé dans les hauteurs, » Irénée précise
alors 'interprétation : « Ils signifiaient par Ia qu'aprés sa passion et
son assomption Dieun mettrait tous ses adversaires sous ses pieds, qu’il
serait élevé au-dessus de tous, et gw'il n’y aurait personne 4 pouvoir
&tre justifié ou lui éfre comparé » (SC 100, p. 841). Cette exégése, qui
s'appuie justement sur les variantes, a toutes chances de correspondre
4 Vintention du centon originel. Barnabé n’en a retenu qu’une partie,
ou n’en a connu qu'un état encore peu développé (et légérement
différent puisque Irénée n’a pas la triple répétition du pronom «moi »),
mais il se référe évidemment 4 la méme tradition, dont le but était
de citer les prophéties de I’exaltation du Christ ressuscité et celles
du jugement prononcé sur les responsables de sa mort. Mais notre
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2a. Et le prophéte ajoute, puisqu’ll a été placé comme une
solide pierre pour broyer :

« Voici, je placerai dans les fondations de Sion

une splendide pierre choisie,

une pierre angulaire de grand prix. »
2b (3). Que dit-il ensuite ?

« Celui qui croira en elle vivra éternellement. »
3a. Placons-nous donc notre espérance en une pierre ?
Certes non! Mais c¢’est que le Seigneur a rendu forte sa
chair. 3b. 11 dit en effet :

« Il m'a rendu comme une pierre dure. »
4a. Bt le prophéte dit encore :

« La pierre gu’ont rejetée les batisseurs

est devenue la clé de voite. »
4b. Et il dit encore :

« C’est 14 le grand et merveilleux jour que le Seigneur
a faitl. »

auteur sait lui aussi correctement interpréter ce matériel traditionnel,
ainsi que le prouve sa phrase introductive : la citation vise le temps ol
Ie Christ aura accompli le commandement de Dieu gui lui ordonne la
mort rédemptrice (cf. Jn 10, 18).

Quelie est I'origine de cette tradition ? Dans I'état ol elfe est par-
venue a Irénée, c’est incontestablement un document chrétien
(cf. 1a variante d'fs. 2, 17). Mals que dire du document utilisé par
Barnabé 7 La correction intentionnelle « Serviteur du Seigneur »
oriente la recherche vers une christologie ancienne du ehristianisme
primitif (ef. O. Cuvrirmawn, Chrisiclogie du Nouveau Testament,
Neuchatel-Paris 1958, p. 63 5.). C'est la piste qui nous semble encore
la plus sOre {(cf. Prrcent, Barnabé, p. 171), malgré la remarque
de R. A, Krarr (Episfle, p. 158-159) qui, rapprochant Sag. 2, 12-20
(le jusie encore appelé Serviteur du Seigneur et fils de Dieu), demande
qu’'on ne refuse pas ¢ priori de songer & une source judéo-hellénistique.

1. Ces paragraphes groupent plusieurs citations dont le dénomi-
nateur commum est le mot-clé « pierre »,

On reconnait au § 2 Is, 28, 16a et b (AMOog) ;
au § 3: Is. 50, 7 (mévpa) ;
au § 4 : Ps. 118 (117), 22.24 (Mbog).

Que plusicurs des passages bibliques parlant d*une pierre (notam-
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5. ‘Amioborspov Spiv ypdoo, tva cuvifite dyd meptdmpux
THe dydmng Opddv.

6a. Tt ofiv Myer mdhw 6 mpoghtne 3 « Ilepiéoyov pe ovva-
yeyh movnpevopévioy, Enixhecdy pe doel péhosa xnplov, xal
gt oy tpatiopdy pou Efadov xAfgov. »  6b (7). v oupxl

6, 5 dnhodotspoy — Opdv [+] S H G, ¢f. Clem (&mh. — ouwv.) :
om. L | 6a mdhwv & wpopnng [£ ]S H G (¢f. 6, 2a.4a.7.8.10b.13¢c
.14a) : orn. L || mepiéoyov [*] H L (cf. 5, 13 H; LXX) : mepéoyey
§ G | smplov xed [+] S H G : et iterum dixit [-] L (ex 6, 4D ?)

ment Dan. 2, 34) aient été appliqués au Messie dans Ie Judaisme, cela
est str (ef. Knarr, Epistle, p. 157, n. 70 ; Prioent, Barnabé, p. 173.
Voir en particulier le silence géné de JoskpHE, Anfiquilds Juives X,
210, devant une interprétation messianique qu’il ne veut pas commu-
niquer 2 ses lecteurs romains). Mais que, dés le Judaisme, il ait existé
des collections de ces prophéties comme il s’en trouve de nombreux
exemples dans les écrits chrétiens, voild ce dont on ne peut apporter
la preuve. La chose doit donc &ire tenue pour seulement possible.

En tout cas nous pouvons affirmer que Barnabé ne laisse pas libre
cours & son propre génie inventif pour réunir ces textes, mais qu’il se
référe a une collection déja existante. En effet 1a phrase introductive :
« 1] a été placé comme une solide pierre pour broyer » (§ 2a) annonce
non seulement la citation d'fs. 50, 7 (§ 3b, avee une lecon d’ailleurs
diftérente de Barn. 5, 14), mais encore Is. 8, 15, c’est-a-dire T'un des
textes classiques sur la plerre et qui annonce gue les hommes qui
s’achopperont 4 cette pierre seront broyds. Notre auteur a donc
devant les yeux, ou dans lesprit, un florilége plus complet dont il
laisse perdre au rwoins une citation.

L’intention de cette collection est aisémient discernable : on reléve
en Is. 28, 16b une addition : « Celui qui croit en elle vivra éternellement. »
Ces mots, qu’on retrouve en Barn. 9, 2et 11, 10-11, viennent sans doute
de Gen. 3, 22, Le Christ, pierre angulaire, pierre rejetée par les batis-
seurs, est devenu par la résurrection source de la vie pour les croyants.

Les premiers rapprochements de textes sur la pierre qu’on trouve
dans le christianisme primitif (Act. 4, 10-11. La conclusion de la para-
bole des vignerons dans les synoptiques — surtout dans Le¢ 20, 17 s,
qui cite Ps. 118 (117), 22 mais semble faire également allusion &
Dan. 2, 35.44 et A Is. 8, 15. I Pierre 2, 6-10. TERTULLIEN, Adp.
Mare. 111, 7. Acla Pefri 24, ete. Cf. J. R, Harris, Testimonies I,
Cambridge 19186, p. 18 s, 26 s.; II, 1920, p. 60 5. N. J. HomMEs,
Het Testimoniaboek, Amsterdam 1935, p. 87-91. Krarr, Epistle,
p. 156. PRIGENT, Barnabé, p. 173 5.) montrent que le groupement
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Encore la Passion?

5. Je vous écris avec simplicité?, moi I’humble serviteur?®
de votre amour, afin que vous compreniez.
6a. Que dit encore le prophéte ?
« Une assemblée de méchants m’a cerné.
Ils m'ont entouré comme des abeitles un rayon de miel
et ils ont tiré au sort mon vétement®. »
6b (7). Et comme c’est dans la chair qu’il devait se

était traditionnellement invoqué pour annoncer la mort du Christ et
sa résurrection, promesse de salut pour les croyarits, mais condamna-
tion de I'incrédulité coupable. 1l n’est pas interdit de supposer que ia
collection utilisée par Barnabé répondait 4 ce double but. Dans ce cas
it fant seulement préciser que notre auteur, soucieux dans ce chapitre
de metire en lumiére Ia gloire salvatrice du ressuscité, n’a retenu que
les textes qui développaient le coté positif du message. Sans doute
est-ce 14 la raison qui I'amena & négliger Is. 8, 15, sans toutefois
veiller 4 en supprimer toute trace dans Iintroduction.

La citation du v. 24 du Ps. 118 (117) est-elle occasionnée par le
mot « jour » compris comme titre christologique (comme chez CLEMENT
D’ALEXANDRIE, Sfrom. VI, 145, 4-6; Cyprien, Domin. Oral. 35 et
Test. 11, 16 a propos du méme verset) comme 'affirme R. A, KRAFT
(Epistle, p. 157) ? C’est possible, encore que I’explication la plus natu-
relle soit de penser que c’est Ps, 118 (117), 22 et sa prophétie de la
résurrection qui a entrainé le v. 24 qui s’harmonise parfaitement avec
ce message. Tel semble bien étre encore le cas chez CyprieN, Test. II,
16 (ci. J. DaNitrou, Théologie du Juddo-christianisme, Tournai 1958,
p. 224).

1. Voici de nouveau les prophéties de la passion, suite naturelle de
la fin du chapitre 5. L’intention affirmée par le § 6 est bien la méme :
nécessité de I'incarnation et de la passion du Seigneur.

2. Cf. 8, 2a; 17, L.

3. Cf 4, 9a.

4. Citation composée de Ps. 22 (21), 17b - 118 (117), 12a 4 22 (21),
19b. Le ms. L isole la derniére citation en 'introduisant par la formule :
ef iferum dizif, Mais c’est certainement li le fait d’un scribe bon
connaisseur de son Psautier. Le texte primitif regardait sans doute
Yensemble comme une unité : le dernier x«l provient du Ps, 22 (21), 19
et comme tfel fait partie de la citation qu'il faut donc qualifier de
centon prophétique sur Ia passion.
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1. La formule de citation pourrait &tre un écho de Barn. 5, 2.

2. Is. 3, 10 littéralement cité d’aprés les LXX. Ce verset est
fréquemment allégué par les anciens auteurs chrétiens dans des
contextes et avec des variantes qui portent encore les marques d’un
lien traditionnel établi entre plusieurs prophéties voisines (Is. 5, 23 ;
57, 1. Gf. N. J. Homwmes, Hel Testimoniaboek, Amsterdam 1935,
p- 178 5. ; PracenT, Barnabé, p. 178 5.). Le choix de ce texte suppose
un milieu qui regarde e mot «le Juste » comme un titre christologique
(cf. TRWNT 1I, 184 5., G. ScHRENK). Cette théologie n'est pas sans
antécédents juifs : cf. en particulier Sag. 2, 12 dont I'auteur, un juif
hellénistique, cite quasiment Is. 3, 10 et poursuit en assimilant le
juste au serviteur du Seigneur et au fils de Dieun.

3. Le passage est 2 considérer comme une unité littéraire dont
FPidde centrale est 1a bonne terre.

Le Hen avec 6, 1-7 est loin d’étre évident. Une analyse attentive
permet cependant d’expliquer la présence du passage A cette place :
Barn. 5, 1 -6, 7 insiste vigoureusement sur la nécessité pour le Christ
de revétir la chair et d’y soufirir la passion. Or la terre dont il est
maintenant question est d’abord identifiée (§ 9a) & Jésus qui doit se
révéler dans la chair et y souffrir. Certes on ne peut parler d’enchat-
nement logique. Le procédé semble plutdt révéler une maladroite
tentative d’unir deux développements originellement trés distincts.

Les caractéres littéraires du passage invitent également a le distin-
guer des chapitres précédents : jusqu’ici Barnabé utilisait des floriléges
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révéler et souffrir, sa passion a été d’avancerévélée, 7. En
effet, le prophéte dit au sujet d’Israél! :
« Malheur a eux |
Car ils ont congu un dessein qui leur nuit & eux-mémes
en disant : chargeons le juste de liens,
car il nous géne?. »

La bonne lerre de la nouvelle création®

8. Que leur dit Moise, cet autre prophéte ? « Voicl ce
que dit le Seigneur Dieu : Pénétrez dans la bonne terre que
le Seigneur a promise & Abraham, Isaac et Jacob. Prenez
comme héritage cette terre oil coulent le lait et le miel4 »
9z. Et que dit la connaissance® ? Apprenez-le : « Mettez

de textes bibliques dont le seul regroupement suffisait 4 imposer pour
chaque prophétie une claire interprétation. Barn. 6, 8-19 a également
un substrat biblique indiscutable mais les textes sont citds avec une
telle liberté et sont si étroitement unis i Pinterprétation qui les
accompagne, qu'on est amené a parler non plus de Testimonia, mais
de midrasch (cf. PrigenT, Barnabé, p. 84 s. ; Krarr, Barnabas, p. 98).

L’unité organique des § 8-19, nide par H. Winpiscu (p. 334 s.),
nous semble avoir é1é assez hien comprise par N, A. DasL (« La terre
oli coulent le lait et le miel, seton Barn. 6, 8-19 » dans Auzx Sources de
{a Tradilion Chrélienne, Mélanges M. Goguel, Neuchitel-Paris 1950,
p. 62-69) auquel nous emprunions partiellement son analyse (cf. égale-
ment G. ScHILLE, « Zur urchristlichen Tauflehre, Stilistische Beobach-
tungen am Barnabasbrief », ZNW 49, 1958, p. 48-51, et L. W. Bag-
Narp, TU 79, 1961, p. 263 s.) : la nouvelle création, que Dieu opére
par le baptéme, replace 'homme dans le paradis et lui ouvre donc
une nouvelle histoire d’Israél. R. A Krart (Barnabas, p. 99) n’estime
pas cette interprétation suffisamment fondée.

4. Cf. Exz. 33, 1-3. Il s’agit d’une paraphrase plus que d’une citation.
Le texte est profondément modifié {« pénétrez »), tronqué (le v. 2 est
omis), influencé par Deut. 1, 25 (Ja bonne terre) et Ldv. 20, 24 (I'hérij-
tage). Ce serait un targum (Krart, Episile, p. 164) si les mots n’étaient
repris par la suite pour une interprétation., On parlera donc plus
justement de genre midraschigue.

5. Sans doute n'est-ce pas la citation d’un éerit particulier intitulé
« gnose », mais I'interprétation commandée par une lecture spirituelle.
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1. Y a-t-il ici comme en 12, 8-9 un jen de mots reposant sur la
double lecture poessible : Jésus/Josué ? Barn, 6, 16¢ sembie impliquer
cette typologie.

2. Terre souffrante : nouveau jeu de mots typologigue sur Adam/
adama (la terre). La base est alors sémitique. Ou simple allusion
4 la création de 'homme modelé avec de la terre (Gen. 2, 7; 3, 19},

L’interprétation est difficile, Pour R. A. Knart (Epistle, p. 162 s.,
165 s. ; Barnabas, p. 98) la clé du passage est d’une part ia double
opposition entre la terre souffrante et la bonne terre, l1a premiére et
la deuxiéme création, et d’autre part la gradation : promesse, héritage
et finalement domination. Le premier homme était terre et soumis
4 la souffrance, celui qui introduit dans la terre promise (Phomme
céleste 1) vient dans la chair et souffre. Cette identiflcation du Sauveur
avec tout homme pécheur rend possible la nouvelle création. Nous
aurions done 1 une trace de la doctrine philonienne (et gnostique)
des deux Adam, L’un est terrestre (Gen. 2, 7), I'autre céleste (Gen. 1,
26. Cf. PmiLon, Quaest. in Ez, II, 46, efc.).

Mais Popposition est-elle vraiment présente dans le texte ? Le mot
yui Pindiguerait (« souffrante ») n’est-il pas une reprise du théme
majeur de 5, 1 -6, 7 et n’oriente-t-il pas simplement vers l'identifi-
cation de cet homme avec Jésus ? Comme on le verra par la suite,
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votre espérance, dit-elle, en Jésus! qui doit se révéler 4 vous
dans la chair. » En effet, "homme est une terre souffrante?:
c'est avec de la terre qu’Adam fut formé. 9b (10). Que
signifie donc cette parole : « Dans la bonne terre, terre olt
coulent le lait et le miel » ?

10a. Béni soit notre Seigneur, mes fréres, car il a déposé
en nous la sagesse et Vintelligence de ses secrets. 10b. Car
le prophéte dit : « Qui comprendra une parabole du Sei-
gneur?, sinon le sage qui connait et qui aime son Seigneur 7

11. En nous rencuvelant par le pardon des péchés, il
g fait de nous un autre étre, en sorte que nous avons
une ame d’enfant, tout a fait comme s'il nous créait
a nouveau?, 12a. En effet, I'Ecriture parle de nous quand

toute notre analyse nous invite plutét a affirmer que le raisonnement,
loin de distinguer deux Adam, trouve en Jésus Paccomplissement de
Phistoire prophétique d’Adam. C’est d’ailleurs cette direction de
recherche que nous indiquent les spéculations « adamigues » gnos-
tiques ou orthodoxes citées par R. A. KRAFT (Epistle, p. 166, Cf. Ps.-
CyprIEN, De montibus Sina ef Sion, 4, pour lequel la valeur namérique
du nom d’Adam « passionem carnis Adae designat, quam carpem in
se flguralem Christus portavit, et eam in ligno suspendit »).

Le § 9b n’introduirait pas alors une réflexion sur la bonne terre
opposée & la terre, mais, reprenant les termes de 1a « citation » précé-
dente, en poursuivrait l'explication en annongant lintention de
commenter les mots « ont coulent le lait et e miel » L’interprétation,
amorcée 3 mots couverts au § 11, A nouveau premise au § 13, ne sera
finalement donnée qu’au § 17.

3. Deux traductions sont possibles selon la ponctuation adoptée :

~— « Le prophéte donne une parabole du Seigneur. Qui compren-
dra.. »

— « Le prophéte dit : ¢ Qui comprendra une parabole du Sei-
gneur... * », CLEMENT D’ALEXANDRIE (Sirom. VI, 65, 2) a sans doute
opté pour la deuxidme : « L'Ecriture dit en effet : * Celui qui parle
beancoup entendra aussi beaucoup [de réponses] * (Job 11, 2} Qui
comprendra une parabole du Seigneur sinon le sage ? » Mais comme
Clément cite expressément Barn. 6, 8-10 et le reproduit tout au long
au livre V des Stromates (63, 1-8), on peut se demander s'il n’emprunte
Ppas la citation composite du livre VI & une autre source. Quoi qu’il en
soit, Barn. 6, 10b est manifestement inspiré de Prov, 1, 5-6.

4, « En nous renouvelant par le pardon des péchés. » Allusion au
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baptéme (cf. A. von Harwnack, Die Terminologie der Wiedergeburt,
TU 42, 3, p. 118 s.) comme nouvelle création, ou méme comme
nouvelle genese (¢f. Barn. 16, 8 et les citations de Gen. 1, 26.28
en Barn, 6, 12}. Or Barnabé commence icl, aprés la parenthése du § 10,
A répondre 4 Ja question formulée au § 9b ; pourquoi cette terre est-elle
dite ruisselante de lait et de miel ? Recommengant Phistoire du salut,
les chrétiens renouvelés par le baptéme entrent en possession de la
terre promise qui est le Christ (§ 0a). La Tradition Apostolique
@’HirpoLyTE (23), déerivant la céne qui suit le baptame, aprés avoir
mentionné et expliqué le pain et le vin, poursuit en parlant du lait
et du miel offerts en outre et précise que la terre ol coulaient Ie lait
et le miel, ¢’est la chair du Christ qu'il a donnée lui-méme et dont se
nourrissent les croyants comme de petits enfants (id. dans le Commen-
taire de la bénédiction de Motse, PO 27, p. 168-169. Cf. encore les addi-
tions éthiopiennes & la Tradition Apostolique, A, SALLES, « Trois
antiques rituels du baptéme », SG 59, p. 61 s. ; Odes de Salomon, 4,10 ;
J. DantfLou, Théelogie du Judéo-christianisme, Tournai 1958, p. 389;
PriceENT, Barnabé, p. 85 s.). Dés lors il se confirme que Barnabé
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Il s’adresse au Fils : « Faisons I'homme 4 notre image et
ressemblance. Qu'ils dominent sur les bétes de la terre, les
oiseaux du ciel et les poissons delamer.» 12b. Et, voyant
que nous étions une bonne création, le Seigneur dit :
« Croissez, multipliez et remplissez la terre. » 12c. Voila
ce qu'il dit au Fils.

13a. Je wvais maintenant vous montrer comment il
s’adresse a nous. Il a fait une deuxiéme création dans les
derniers temps. 13b. Le Seigneur dit : « Voici, je fais

les choses derniéres comme les premiérest. » 13c¢c. Clest
pourquoi le prophéte a proclamé : « Entrez dans une terre
ot coulent le lait et le miel et dominez-la2 » 14a. Nous

voici done eréés 4 nouveau selon qu’il dit encore par un
autre prophéte : « Voici, dit le Seigneur, j’arracherai d’eux »

continue effectivement 4 commenter ici la citation du § 8 : 1a ferre
promise ¢’est Ie Christ. Par le baptéme I’homme devient capable d’en
hériter véritablement ; il entre dans la communion du Seigneur dont
il regoit, dans V'encharistie, le lait et le miel comme signe tangible
de I'accomplissement de la promesse.

1, On retrouve cet agraphon dans la Didascalie syriaque (VI, 18, 15
sous une forme développée : « je fais les choses premidres comme leg
dernidres, et les derniéres comme les premiéres ») dans un contexte
qui ninvite gudre A supposer un emprunt & Barnabé. (Cf. encore
HirpoLyTr, Commentaire sur Daniel 4, 37 : « Car les choses derniéres
seront comine les premiéres. »)

L’origine de Vagraphon reste mystérieuse, A, Rescu (Agrapha,
Aussercanonische Schrififragmente, TU, NF 15, 3-4, 1906, p. 167 s.),
gui y voyait le souvenir T’un legion de Jésus, n’a pas fait école
(cf. H. KoesteERr, Synoplische Ueberlieferung bei den Apostolischen
Vdtern, TU 65, p. 127). La solution avancée par H. Winpiscu
{p. 337) : dérivation &’Is. 43, 18 s.; 46, 10, n'est gudre satisfaisante,
On se contentera donc de remarguer que cet agraphon, qui annonce
une genése nouvelle et eschatologique, s’adapte particuliérement bien
au contexte. Barnabé I'a certainerment regu au sein méme du midrasch
baptismal qu’il utilise ici.

2. Noter I'addition : « dominez-la » (d’aprés Gen. 1, 26 cité au § 12a)
qui conflrme Pinterprétation d'Ez, 33, 1-3 selon Barnabé : on n’entre
vraiment dans la terre promise qu'aprés avoir connu au baptéme une
nouvelle genése.
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1. Ce paragraphe manque dans le ms. L. La citation s’inspire
librement d’ Ez. 11, 19 ou 36, 26. L’interprétation est curicuse quoique
bien dans la ligne du développement : le mot « chair » entraine immeé-
diatement une allusion au Christ. Le cceur de chair que Je Seigneur
promet de placer en 'homme, c’est Ie Christ habitant le nouvean
baptisé. Sur cette inhabitation, cf. Barn. 16, 7-8.

2. Cf. 16, 9-10.

3. Nouvelle citation composite. Peut-dtre faut-il considérer iéyet
qui sépare les deux textes (mais manque dans le ms. S) comme une
addition visant a4 séparer deux citations d’origine différente. § 16a :
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-— c'est-a~dire de ceux que I'Esprit du Seigneur voyait
par avance — « les cceurs de pierre et je mettrai en
eux des coeurs de chairl. » 14b. C’est en effet dans la
chair qu’il devait se manifester et habiter en nous. 15. Car
nos cceurs ainsi habités, mes fréres, forment un temple
saint pour le Seigneur® 16a. En effet, le Seigneur dit
encore : « Comment me présenterai-je devant le Seigneur
et serai-je glorifié 2» 16h. Il dit : « Je te célébrerai dans
I'assemblée de mes fréres et chanterai tes louanges an milien
de l'assemblée des saints® » 16c. C’est donc nous qu'il
a fait entrer dans la bonne terre !

17a. Et que signifient donc le « lait » et le « miel » ? C’est
que le petit enfant est nourrt d’abord de miel, ensuite de
laitt. 17b. De méme nous aussi, qui sommes nourris de
la foi en la promesse et de la parole, nous vivrons en domi-
nant la terre. 18a. Or, il avait dit auparavant : « Quils
croissent et multiplient et commandent aux poissons®. »
18b. Et qui donc peut aujourd’hui commander aux bétes
ou aux poissons ou aux oiseaux du ciel ? 18c. Il nous
faut donc comprendre que commander implique le pou-
voir qu'a celui qui ordonne de se montrer le maitre.

Ps. 42 (41), 3 librement cité, cf. en particulier 'addition « serai-je
glorifié » § 16b : Ps. 22 (21), 23 avec d'importantes variantes. Dans
les deux cas les modifications textuelles permettent de mieux inter-
préter en précisant que la présence du Christ est annoncée dans les
chrétiens (le temple ol il est glorifi€), et dans P’église gumi chante
ses louanges.

Le symbolisme de la terre (d’abord identifiée au Christ) glisse
maintenant vers une signification ecclésiale. Cornme le dit A. JAUBERT
« deés le commencement le Christ est ’homime par excellence. Dans
1z nouvelle création, identifié 4 tous ses fréres et avec eux, il constitue
la Terre excellente » (Origéne. Homélies sur Josud, SC 71, p. 87,
of. également p. 30 s. la remarquable étude du symbolisme de la terre,
et p. 84-87 I'analyse de Barn. 6).

4, Lieu commun inspiré par les usages diététiques de I'époque,
L’image recouvre cependant, pour Barnabé, une réalité sacramentelle,
cf. Barn. 8, 11.

5. Gen. 1, 26.28, cf. Barn, 6, 12. Le ms. L omet le § 18a.
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woptedoy. 19, Ei ofv od yivetan Tobro viv, dpa v elpyxev
mére — Sy wab alrol rehetwbiyey xhnpovépor i Sebne
roptov yevéalar.

7, 1. Odxolv vocine, téuve edpposivrg, bt Tdvre 6 xehde
wOprog mpoepavépercey fuiy, v yvipey § xard mdvre edyo-
ploTolvieg dpeliopey aively.

2. El ofv 6 uldg Tob Beol, dv xlprog xel pérhov uptvery
Lhvrag nod venpods, Emalev tve ) mhvyn adtel Twomorfoy
fde, motedcwpey 1 6 vidg ToU Beol odx H8varo mabsly &l
uh 3 udc. -

3a, "AM 2ol oTavpwBelg émorileto 8Eer xal yoM.
3b. ’Axoboute, mée mepl TobTou mepavépwxay of lepelg Tob
vool, yeypappévng evrordis « “O¢ &v uh vrotedoy thy wo-
velay, Bavdte EEorelpevbioerar. » 3c. “Bverethoro wipuog,

6, 19 el — yevéoBow om. L || méte [+]15 G : wéte H

7, 1 edgposdns [£18 H G dilecti (= ? &yaniigcf. 9, 7; 21, 9b;
vel fri. leg. de laetitiae ?) L || 2 7o¥ BeoG (20} [+ ] S H G (c¢f. supra) :
om. L | 3b &wtodic [+] S H, ¢f. L (lege praeceepti) : add. advol G

1. Barnabé reprend donc les thémes abordés antérieurement, mais
en leur donnant maintenant une coloration nouvelle qui correspond
4 sa théologie personnelle : 1a perfection, ’achévement, "héritage sont
des biens seulement attendus (cf. p. 36-39).

2. Le crucifié abreuvé de vinaigre et de fiel : of. Malth. 27, 48
(vinaigre) et Malth. 27, 34 (arvanf la crucifixion, vin et fiel, avec
comme variante : vinaigre et fiel ce qui est une harmonisation secon-
daire avec Ps. 69 (68), 22). La phrase de Barnabé cherche I'accomnplis-
sement du Ps. 69 (68), 22 dans I'épisode relaté par Maith, 27, 48.
C’est 14 une tendance assez bien attestée : Eovangile de Pierre 16
IRENEE, Démonstration 82 ; Acles de Pllate, de Jean, etc. (cf. W. BAUER,
Das Leben Jesu im Zeifaller der N.T. Apokryphen, Tubingen 1909,
p. 217-219).

3. Cette réwvélation n’est comprise que par une lecture spirifuelle
des commandements rituels. Les prétres juifs en sont les instruments
inconscients. On remarquera que cette exégése typologique présuppose
une théologie trés différente de celle qui inspirait les chapitres 1 4 5.
La polémique céde le pas & une attitude beaucoup moins négative qui
regarde le culte juif comme plein d'un sens caché qu'une interprétation
spirituelle peut seule dégager.
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19, §’il n’en est pas ainsi aujourd’hui, 11 nous a cependant
dit quand (cela serait) : quand nous aussi nous aurons été
conduits 4 la perfection qui rend héritier de Falliance du
Seigneur?.

Le Jeiine et le bouc émissaire (Lép. 16)

7, 1. Comprenez donc, enfants de la joie, que le bon
Seigneur nous a tout révélé i T'avance afin gue nous
sachions qui nos constantes actions de grice doivent
célébrer.

2. Si le fils de Dien, qui est Seigneur et va juger les
vivants et les morts, a souffert afin que sa blessure nous
donne la vie, il nous faut croire que le fils de Dieu ne
pouvait souffrir qu’4 cause de nous.

3a. Mais, de plus, sur la croix on lui donna & beire du
vinaigre et du fiel2. 3b. Ecoutez comment les prétres du
temple en ont donné la révélation® quand fut éerit le
commandement4 : « Quiconque ne jelinera pas le jour du
Jefine sera puni de mort5 » 3ec. Le Seigneur a donné {un

4, La traduction retenue pour les § 3 et 4 veut suivre fidélement le
texte grec établi par R. A. Krarr. Toutefols, en ponciuant diffé-
remment, on peut comprendre ainsi : « Ecoutez comment les prétres
du temple en ont donné la révélation. Bien qu’il soit écrit : ¢ Qui-
congue ne jelinera pas le jour du Jeline sera puni de mort ’, le Seigneur
a donné [cet auire] commandement.., : Qw'ils mangent... » La traduc-
tion qui correspond & cetfe deuxidme interprétation (proposée par
WinDIscH) est un peu recherchée. Néanmoins elle me parait seule
rendre compte de l’enchainement des idées : Ie Christ a regu du
vinaigre sur la croix. Le cuite sacerdotal en était une prophétie
puisque, lorsqu’on commande le jedne pendant 'immolation du bélier,
les prétres ont 1’ordre de le manger avec du vinaigre. Le bélier est
done le Christ abreuvé de vinaigre.

5. Paraphrase de Lép. 23, 29, L’expression « jeQiner le Jefine » vient
des traditions juives assimilant ia fdte de I'Expiation 4 un jelne
(cf. JoskpPHE, Anfiquités Juives 111, 240 ; PriLoN, Spec. leg. I, 186 s.;
Mischna, Yoma 8, 1 : « Au jour des Expiations il est défendu de
manger, de boire... »).
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Erel ol adrdg Omip v Nuetépwv dpepmiddv Eueldev T
oxelog 7ol mveduatog mpoapépery Dustay, tva xal & wimog 6
yevbpevoe &nt *Ioadn Tob mposeveyBévrog éml 76 BuoiaotpLov
veheolfl. 4da. Tt ofiv Myar &v 16 mpoghry; « Kol quyé-
Twoay &k Tob Tpdyou Tol mpoogepopdvou Tf vnotela dmip
macdy tév dpoaptiédv. »  4b. Ilposéyere dnpipie « Kat
poyérwoay ol fepels pévor mdvreg Td Evrepoy &mAuTtov petd
SEovg. » Ha. IMpdg vt ; « *Enedy) tut dndp apapriédy péi-
Aovte ToU Acol pou Tol xawel mpoopépely THY odpxe Wou
pérdete motilew yoryv pere 8foug, dyere Opcic pévor,
ol Awol vnorelovrog xal uomrtopévov Eml oduxov xul

7, 3¢ Buowothptov Teresdfi [+1 H G L : Ouslav redecOivar (vel
tehealf] val cf. 18, Thf14, 1a) § || 5a &pé [+] S H L : add. eldov G
{ef. 7, 8b.10a) || ol wouvel [+] S H G : om, L (¢f. 5, 7)

1. Le vase de VEsprit, c’est-a-dire la chair, selon le parallélisme
offert par le § 5. Cf. 11, 9; 21, 8.

2. La présence d’une typologie d’Isaac en pareil contexte peut
s’expliquer soit par Fusage juif qui prévoit la lecture de Gen. 22 au
deuxléme jour de nouvel an civil de Tischri (cf. A, BUcurer, « The
Reading of the Law and Prophets in a triennal Cycle », JQR 5,
1892-1893, p. 446), c’est-a-dire 4 une date fort proche des Expiations
(le 10 Tischri. Mais J. vaN GoUDOEVER, Biblical Calenders, Leiden
19612, p. 36 s., retrouve des traditions juives selon lesquelles les dix
premiers jours du mois étaient fétés comme période de remouvel-
lement, le 10 étant la date essentielle. Ci. la tradition juive qui place
le sacrifice d’Isaac le jour méme des Expiations : L, GinzBERra, The
Legends of the Jews, vol. I, Philadelphia 1909, p. 283), — soit beaucoup
plus vraisemblablement parce qu'une tradition juive fermement
attestée (cf. R. Le Diavr, La nuif pascale, Rome 1963, p. 133 s.)
utilise Gen, 22 comme un récit pascal offrant ainsi an christianisme
une typelogie christologique toute préte. Nous verrons bientdt gque
le contexte, dans notre épitre, recommande vivement cette expli-
cation,

3. Citation d’un texic qui ne se retrouve pas dans I’A.T. Selon
Lép. 16, 27 le boue (ylpagog, mais plusieurs mss lisent Tpdyog comme
Barnabé., De méme Philon la plupart du temps, Justiv, Dial, 40, 4 5.,
CLEMENT D’ALEXANDRIE, Sfrom. VII, 33, 4. Cf. Knarr, Episile,
p. 174, n. 115) doit ¢tre entidrement bralé, Faudrait-il alors rapprocher
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tel) commandement parce qu’il devait offrir Ini-méme, pour
nos péchés, le vase de 'Esprit! en sacrifice, afin que la
préfiguration (manifestée) en Isaac? offert sur I'autel fit
accomplie. 4a. Que dit-il donc dans le prophéte ? « Qu'ils
mangent du bouc offert, au jour du Jelne, pour tous les
péchés » 4b. — faites bien attention —, « et que tous les
prétres, mais eux seuls, mangent les entrailles non lavées,
avec du vinaigre® » DBa. Pourquoi cela 7 « Parce que vous
me ferez boire du fiel avec du vinaigre, 4 moi qui offrirai
ma chair pour les péchés de mon nouveau peuple, mangez,
vous seuls, pendant que le peuple jeiine et meéne deuil avec

Ez. 29, 32 ol, lors de la cérémonie d’investiture sacerdotale, Aaron
et ses flls mangent la chair du bélier sacrifié 7

L’explication semble devoir &tre plutét cherchée d’un autre cﬁté
selon Mischna, Menahoth 11, 7 (99b), les préires mangeaient Ie bouc
du jour des Expiations (c’est-a-dire le bouc sacrifié). Les Babyloniens
le mangeaient cru. Les docteurs palestiniens ultérieurs { Gemara, 100a)
ont voulu voir dans Pappellation, évidemment méprisante, de Baby-
loniens, une désignation cryptique des Alexandrins. Cefte interpré-
tation ne semble pas étre celle des rédacteurs de la Mischna : en
Yoma 6, 4 les Babyloniens désignent évidemment la populace,

PriLoN (Spec. leg. 1, 190) commentant Nombr. 28, aprés avoir
parlé de Ia féte des Expiations, en vient & celle des Tentfes et écrit
A ce propos ! « ces holocaustes sont accompagnés chaque jour de la
féte d’un bouc (yipepog) dont Ia chair est mise & part pour &ire
mangée par les préires. »

Nous avons 14 une attestation de Pusage auquel Barnahé se référe.
Mais les particularités de notre présent texte restent encere inexpli-
quées : manger les enfrailles, non bouillies, avec du vinaigre. X, Win-
DISCH (p. 344) fait un rapprochement qui nous semble frés éclai-
rant : selon Ewx. 12, 8 s. I'agneaun pascal doit &tre mangé avec des
herbes améres (les textes rabbiniques y ajoufent parfois du vinaigre,
cf. BiLLErBEck IV, p. 63), non bouilli dans Veau, y compris les
entrailles.

Les caractéristiques de la citation supposent que son texte a été
forgé pour servir de fondement 24 la tradition dont Barn. 7, 3 s. se fait
Yécho. It s’agit d’'un midrasch sur la féte des Expiations éclairée par
un rapprochement avec le rituel pascal. Du coup Yallusion au sacrifice
d’Isaac, loin de rompre le fil des idées (PriGeENT, Barnabé, p. 102),
se révéle parfaitement en situation.
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orodol » — 5b. tva Selly bt 3et adrov mabetv S’ abrédv.

6a. Tl&cg ofv évereiiarto ; mpooéyere' « AdfBere Sdo Tpdyoug
rohobg xal dpotoug xal wpoaevéystate, wul hafétes 6 tepels Ty
Eva ele broxadrepa dntp duaptiév. »  6b (7). Tov 38 &va 7l
movhoovew 3 « “Emardpatog », eyoly, « 6 elg ». 7. Ilpo-
oéyete, moE & Tomog Tol Inool gavepolrtar. 8a. « Kal
dumtboare mdvreg xol xatoxevTAsute xal weptlete To Eptov
T whwwvov mept TV xegoddy adtol, wud obrwg elg Epmpov
Rinbirw. » 8b. Kai &rav yéwmtaw oltwg, &yet 6 Pactd-

7,50 v [+] SH G: et ut L || adrdv {+] H G L : add, wokrd
S (¢f 7, 11a.11b L ; Mc 8, 31 ete,) || =" [+] S H L (¢ef. 5, 5) : omép
G (ef. 7, Saele) || 6a nidg odv dverslharo ; mpooéyete [°] G ¢ & éve-
telhavo mpooéyere 8 H : sic (= 7 oliteg vel &g) praecepit L ||
6b morhoovey {+] § G : mwaebow H : om, L || 8a xel dunticurs
[+]18 H G (¢xmt. GP) : expuite in illum inguit (= ? éxnricure clg
adtdy, enoiv ¢f. 7, 6b 7) L

1. Citation d’une parole du Seigneur {cf. 3. KorsTER, Synoplische
Ueberlieferung bei den Apostolischen Vilern, TU 65, 1957, p. 128, 149).
Elle apparaft trop intimement liée au contexte pour qu’on lui suppose
une origine indépendante.

Noter : « du fiel avee du vinaigre » exactement comme dans ¥ Evan-
gile de Pierre 16,

« jeGnant et se frappant... » ne se trouve que dans deux traditions
de la passion : Le 23, 48, Evangile de Pierre 25-27,

Voicl 1la premitre meitié du midrasch achevée, Résumons-en la
démarche : au jour des Expiations il est commandé de jeGner et
pourtant ordre est donné aux prétres de manger le boue sacrifié d'une
maniére qui, évoquant le repas pascal, préfigure la céne chrétienne.
En effet le Christ, annoncé par le sacrifice &’Isaac, a été crucifié
4 Paques et sa chair, maintenant offerte, a été abhreuvée de flel et de
vinaigre comme il convenait 4 une victime pascale. Ce midrasch est
d’origine judéo-chrétienne comme le prouvent les ailusions 4 des usages
juifs non bibliques.

Tertullien connait une interprétation assez semblable du boue
sacrifié au jour des Expiations (Adv, Marc. 111, 7, 75 Adv. Jud. 14, 9) :
« Le deuxiéme bouc, offert pour les péchés et donné comme nourriture
aux prétres du temple, apportait les preuves de Sa deuxidme appa-
rence quand, aprés que tous les péchés auront été expiés, les prétres
du temple — c¢’est-a-dire 1'église — jouiront comnme d’un banquet de
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Ie sac et Ia cendrel. » bBb. C’était afin de montrer qu’il lui
fallait soufirir de leurs mains?®.

6a. En quels termes exprime-t-il le commandement ?
Prétez-y attention : « Prenez deux boucs beaux et sem-
blables et offrez-les. Que le prétre prenne le premier en
holocauste pour les péchés3.» 6b (7). Et que feront-ils de
T'autre ? « L'autre, dit-il, est maudit4. » 7. Notez comment
la préfiguration de Jésus est (ici) manifestée. 8a. « Crachez
tous sur lui, percez-le, couronnez sa téte de laine écarlate et
qu’ainsi il soit chassé au désert®. » 8b. Ceci fait, celui qui

chairs de la grace du Seigneur, tandis que les autres sont frustrés
[Hit. : jelinent] du salut. »

Nous ne traiterons des relations entre Tertullien et Barnabé qu’au
moment oft tous les paralléles auront été dégagés.

2. La phrase peut &tre également rattachée au § 6 : « Afin de
montrer qu’'il lui fallait soufirir de leurs mains, remarguez ce qu’il
a prescrit. »

3. Citation partiellement inspirée de Lér, 16. Un détail vient de
traditions juives : les deux boucs sont semblables { Yoma 6, 1), Trr-
TULLIEN ({bid.} et Justin, Dial. 40, 4 connaissent également cette
précision dont Philon semble tout ignorer,

4. L’aufre, c’est-a-dire Ie bouc émissaire. La citation s’inspire de
Lép, 16, 8 5. Mals 1a ot les mss bibliques grecs, suivis par Justin,
comprennent que ce bouc est envoyé (au ddsert), Barnabé (ou plutét
sa source), sans doute influencé par une autre prophétie de la cruci-
fixion (Deuf. 21, 23 et Gal, 3, 18), lit « maudit » Tertullien sait aussi
gue le bouc émissaire esl maledicius, mais le mot n’apparait pas
dans une citation.

5. Nouvelle « citation » Les verbes sont & Fimpératif comme au § 6.
11 s’agit décidément de textes empruntés 4 une méme tradition.
Lév. 16, 21 mentionne 'envoi du bouc au désert. C'est Ie seul élément
du texte qui puisse s’expliquer par un recours 2 la législation de I'A.T.
Ici encore les traditions juives ont apporté leur contribution. Yoma 4,
2 : le grand prétre attachait un ruban de laine écarlate sur la téte
du bouc ; 6, 4 : les Babyloniens {comprendre sans doute : 1a populace)
avaient coutume de tirer le poil du bouc au moment de le chasser.
Philon ne dit rien de tout cela, Justin non plus. Par contre on lit chez
Tertullien : « circumdatus coccino, maledictus et consputus et convul-
sus et compunctus »

On notera que les mots employés par Barnabé pour décrire les
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Lo Tdv Tpdyov elg thyv Epvuov wol dpotpel o Eptov nal
dmrilfnow adrd Emt gpdyavov b Reybpevov Poyd, ob xal
tobg Praatols eldbapey Tpdyew &v 7} ydpa edploxovres.
8c. Olrwg pbvne e paye of napmot yhvxeie eloty.

9a. Tt obv xai Tobro ; wpookyere: « Tov pév éve énl 1o
Buoiasthptov, Tov 88 dva Erinatdparov », xal St 1oy Smuatd-
pozov Eatepavepivov, 9b, "Emeldh Sovroal adwdv tére 1
Nubpx TV TodNey Exovie TOV udxxtvov mepl ThHY odpxe xal
gpoliow « Ody obrde gotw, dv mote fueic dotavpdoapuey
Eovbevhouvtes xel  woTemevifoovree %ol pmtdoavres ;
nBg oliroe fiv, & TéTe Mymv Eoutdv uidy Beol elvar. »
10a. IIé¢ yap dpotog éxelvey 5 el Tolto « dpolovg » Tolg
Todyous xal « xehole », looug, tva Sray tBwow abtdy Térte
gpybuevoy, Exmiayoty émt 1Y Spotdtytt Tol  Tpdyou.
10b. Odxolv 3 tdv timov Tob péXhovrog whkoyewy *Inoob.

7, 8b émtifnow [°] 8 G : 7ifnow H @ ponat L || fay? [°] H :
PAXHA S§: peylh G: rubus L || fAeowedg[£]1 8 G : naprobe H, ef. L
(fructus; ¢f. 7, 8¢} || vpdbyew [+] S G, ¢f. L (manducare) : éofilew
| 8c payiis [°] HL: payole S G : ¢f. L, huius styrpis ... inveniuntur
| 8a =t ofv xed Tolito [} G, ¢f. L (ad quid ergo hoc) : =l ofv tolto
gorwy S H | 9b wére [+18 G : tére H : om, L | EEovBevhoovteg xod
woevenevricovtes xel [+] H G, cf. L : xol EEovBeviioapey (add, xof
51 (M) 8 || tumrdoavree [+] SHL (¢f. 7, 8a) : éunatbavteg G (cf. Me
15, 31 parr.) || 10a wéds yde [+] S H G : sicut ergo (= ? dg olv)
L || éxetvey {21 8 H: om. G L || xol nedode, Tooug [°] H, ¢f. L (et
aequales) : om. xat S G, @ xeholg xal Toowg Gy (cf. L) || adrdv
vhve &pyduevoy [+] S H G : unum ex illis tunc pascentum L ||
Semdaydow [+ ] 8 H: demheyhoovror G : admirentur L || tof tpdyou
[+]1 S GL: abroll H || 10b i8c tdv wbmov [°] H G (¢f. 8, 1), ¢f. S*
(18 vbv Tpdyov Thy Timov) | eldete Tdv Tpdyov Tdv Timov 5% videtis
figuram (= ? 8eve thmov) L, fri. recte (cf. 8, 1 Soneite/Soust Tév)

mauvais traitements infligés au bouc témoignent clairement d’une
volonté d’interpréter christologiquement : cracher (fs. 50, 6;
Muatth, 26, 67 ; 27, 30), percer (Zach. 12, 105 Jn 19, 37).

11 faut relever encore la mention du couronnement (cf. 7, 9a);
le crueifié, couronné d’épines (7, t1la), est roi (7, 11b). Sans doute notre
texte appuie-t-il consciemment sur ce nouveau paralléle typologique,
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porte le bouc 'emméne au désert, enléve la laine et la
met sur un buisson de ce qu’on appelle rence. Nous avons
coutume d’en manger les baies lorsque nous en trouvons
dans la campagnel. 8c. Seuls les fruits de la ronce ont
cette douceur.

9a. Qu'est-ce que cela signifie done ? Prétez-y attention :
« Le premier bouc est pour 'antel, Mautre est maudit » et
c’est celui qui est maudit qui se voit couronné. 9b. Clest
qu’ils le verront, quand viendra le Jour, portant sur sa
chair le manteau écarlate, et ils diront : « N'est-ce pas celui
que jadis nous avons crucifié aprés avoir méprisé, percé
et couvert de crachats ? En vérité c’est celui qui se pré-
tendait alors fils de Dien?2 »

10a. Quelle est done la similitude ? S'ils sont « sem-
blables », « beaux » et de méme taille, c’est pour que,
lorsqu’ils le verront (re)venir, ils soient frappés de la simi-
litude, {comme dans le cas) du bouc3, 10b. Voila done la
préfiguration de Jésus qui devait souffrir.

1. Gf. Yoma 6, 6 : celul qui conduisait le boue partageait le ruban
dont une moitié était acerochée i un rocher, la deuxitme aux cornes
du bouc. Barnabé seul parmi les auteurs juifs ou chrétiens que nous
interrogeons régulidrement, fait ailusion a cet usage. Son texte est
d’ailleurs peut-étre plus proche encore de la tradition juive qu’il n’y
parait au premier abord. En effet le mot que nous traduisons par
« ronce » est remarquablement mal transmis, H. WinpiscH (p, 346)
pense 4 un texte primitif ol pdyte, le rocher {mais le sens dérivé de
ce mot rare est ; un mouvement de terrain imitant une épine dorsale,
une ligne de créte, une céte rocheuse, comme payte ; dailleurs dans la
Mischna ¢’est sur une montagne qu'on emméne le bouc, mais c’est
4 un. rocher qu'on accroche la laine) aurait été confondu avec payds
ou pdyn, le buisson, la ronce,

2. Noter le méme mouvement, a défaut des mémes mots, en Sag. 5,
3-5 : « Ils se diront... : Le voila celul que nous avons jadis tourné
en dérision, outragé de nos sarcasmes, insensés | Nous avons traité
sa vie de folie et d’infamic sa mort. Comment donc a-t-il été compté
parmi les fils de Dien ? »

3. On attendrail une typologie plus conséquente : de méme que
les deux boucs sont semblables, de méme on reconnaftra dans Ie
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Christ glorieux de la parousie le crucifié, Mais ici seul le bouc émissaire
est envisagé, d’olt le caractére insatisfaisant de 'argumentafion.

Voyons les paralléles chez Justin et Tertullien.

Dial. 40, 4 : les deux boucs semblables (le premier est celui qu'on
envoie, le deuxidme est sacrifié) annoncent les deux venues du
Messie. La premiére, car il est rejeté et mis 4 mort, la deuxitme car
c'est & Jérusalem que ce bouc devait étre offert el ¢’est 4 Jérusalem
que, lors de son retour, les Juifs reconnaitront le Christ sacrifié pour
les pécheurs qui jeGnent d’un véritable jeline, c’est-a-dire qui se
repentent. — 11 est difficile d’imaginer que Justin dépend de Barnabé.
Trop de détails sont difiérents et le raisonnement ne s’appuie pas sur
les mémes éléments.

TeERTULLIEN, Ady. Mare. 111, 7, 7 : Les deux boucs annoncent les
deux venues du Christ. Ils sont semblables, de méme le Christ 4 venir
sera reconnu par ceux gui l'ont frappé. Le premier, couronné de
pourpre, maudit, maltraité, chassé pour Ia perdition, annonce le
crucifid, Le deuxidéme, sacrifié pour les péchés, mangé par les prétres,
est un type du Christ qui se donne 4 I"Eglise, tandis que les incroyants
jelinent, c’est-a-dire sont exclus de ce banquet salutaire.

Le parallélisme avec notre épitre est étroit. Il intéresse d’abord
Barn. 7, 9-10 (mais le raisonnement est plus logique), ensuite, 7, 3-8
(mais les boues sont dans I'ordre inverse. Tertullien est seul 4 préciser
que le boue est chassé pour la perdition, Cf, peut-&tre « pour Azazel »
de Lév. 16 et dans la Mischna 7 Mais surtout si Tertullien connaii,
comme Barnabé, une tradition sefon laquelle le bouc sacrifié est mangé

7,11-8,1 137

11a. Et pourquoi met-on la laine au milieu des épines ?
(Vest une préfiguration de Jésus proposée 4 'Eglise : les
épines sont redoutables, aussi celui gqui veut enlever la
laine écarlate doit-il souffrir beaucoup pour s’en rendre
maitre & travers I'épreuve. 11b. « Ainsi», dii-il, « ceux qui
veulent me voir et atfeindre mon royaume doivent me saisir
a travers I'épreuve et la souffrancel. »

Le sacrifice purificaleur de la génisse (Nombr. 19)2

8, 1. Et quelle vous semble étre la portée typologique
du commandement donné & Isragl : Que les hommes dont

par les prétres pendant le jeline -— ce dont Justin conserve peui-étre
une trace —, il n’a rien qui réponde aux détails curieux sur lesquels
Barnabé base son interprétation aux § 4 et 5).

Dans ces conditions nous pensons que nos irois auteurs ont utilisé
des traditions judéo-chrétiennes paralléles. Il s’agit de commentaires
sur le rituel juif des Expiations gui groupent avee plus ou moins de
bonheur deux interprétations. La premiére voit dans les deux boucs
semblables I’annonce des deux venues du Christ. La deuxiéme repose
sur une typologie plus élaborée : Ie bouc émissaire prophétise Ia cruci-
fixion, le bouc sacrifié la présence salutaire du Christ dans la céne.

1. Nouvelle interprétation dont notre auteur ne parvient pas a
masquer le lien trés artificiel qui I'unit au développement précédent.
On en expliquerait assez bien la genése de la fagon suivante : Barnabé
veut ménager une place pour une parole du Seigneur qu’il connait et
dont V’origine est totalement indépendante de la tradition typologique
sur le rituel des Expiations. Il serait en effet incroyable gue notre
auteur ait forgé un logion aussi mal 4 propos (H. Koester, TU 65,
p. 127.263 pense cependant qu’il s’agit de Ia conclusion de Barnabé
habillée en pseudo-citation). On rapprochera de cette citation Aef. 14,
22 ; « C'est A travers beaucoup d’épreuves qu’il nous faut entrer dans
le royaume de Dieu. » Gf. encore Evangile selon Thomas, log. 58 :
« Heureux Phomme qui a souffert, il a trouvé la vie, »

2. Dans la méme veine typologique que le midrasch sur les Expia-
tions (Barn, 7), voici un commentaire sur le sacrifice de la génisse
rousse (Nombr. 19), Icl encore on décdle de nombreuses influences des
traditions rabbiniques. Ainsi le traité Para de la Mischng précise-t-il
que des enfanfs prennent de 1’eau dans des pases, y mélent les cendres
de la génisse, ¢t s’'aspergent de cette eau lustrale. Noter que Philon
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8, 1 &ni Ebdov [*] H (¢f. 5, 18a; 12, 7b), ¢f. L (in ligno = 9 &l
Ebhp of. 8, 5) : nl ESdov Stme (~v) G (cf. 8, 5) : om. [-] S* |
& thmog ol [°] H : & omog & 1ol S @ & 106 [-] G : om. confext, L
| 2a voelre [+] S H G: videte ergo (= ? {Sere olw) L || Mya [£]
G, ¢f. L (dicat) : Myerew S H || 2b 6 péoyos (add. & S2) *Inoolig éativ
[°] 82 H : vdpog X(prowd)g "I(neol)s éotlv [-] S*: & pdoyog olv éoriv
¢ *Inoobg G : vacca erat Thesus L || wiv[+]S H:om. G(¢f. Is. 53,7)
f 2¢ elve -— 388w om. L] 3 of (19)[£ 1 S* H, of. L (gui): ol 8¢ S G
§ ol (20) [4+] 8% H, ¢f. L (hii erant gui) : om. 8% G || 1%g xapdlac
[] 82me G L : om. S* H || Sexadlo (1° ef 29) [0] G: IB S : 8cdbSexnt
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ne connail aucun de ces détails. D’inspiration juive, le midrasch est
cependant indiscutablement chrétien : 'interprétation typologique s’y
enracine sfirement,

1. Inutile de cherchier une explication lointaine en Nombr, 19, 7 s.
c’est une pierre d’attente annongant le § 2 : il s’agit des hommes qui
ont immolé le Christ.

2. Ist-il nécessaire de supposer, avec J. Dantérou (Thdologie du
Judéo-christianisme, Tournai 1958, p. 114 s.) une collection de Tesii-
monia contenant le mot xéxxwvog ?

3. Typologie plusieurs fois reprise dans le christianisme primitif
{cf. WinNDISCH, p. 348-349).
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les péchés sont a leur comble? offrent la génisse, qu’ils I'im-
molent puis la brilent. Que des enfants prennent alors les
cendres et les mettent dans des vases, quils enroulent sur un
bois la laine écarlate? — vous retrouvez ici la préfiguration
de la croix et la laine écarlate — et Physope, et qu’ainsi
jes enfants aspergent individuellement tous les membres du
peuple afin qu’ils soient purifiés de leurs péchés ?

2a. Reconnaissez qu’il vous parle (ici) avec simplicité :
2b. La génisse, c’est Jésus3, et les pécheurs? qui en font
I'offrande sont ceux qui Yont offert pour étre immolé.
2¢. Ensuite de quoi c’en est fini de (ces) hommes, fini de la
gloire des pécheurs! 3. Les enfants qui font I'aspersion
sont ceux qui nous ont annoncé la bonne nouvelle du pardon
des péchés et de la purification du cceur. Il les a investis de
Yautorité de T'évangile qw’ils vont précher, eux qui sont
douze en témoignage pour les tribus — qui sont douze en
Israéls. 4. Etpourquoi trois enfants® font-ils 'aspersion ?
En témoignage pour Abraham, Isaac et Jacob qui sont
grands devant Dieu,

4. Ici, comme dans la phrase suivante, les pécheurs sont les Juifs,
auteurs de Ia crucifixion, Remarquer Iabsence de toute autre pointe
polémique. Dans les passages de genre midraschigue ol notre auteur
sembie intervenir personnellement plus qu'ailleurs, la théologie est
assez différente de celle des chapitres de Testimonia : le culfe juif n’est
pas une idoldtrie, mais un type prophétique.

5. Douze apdtres, douze tribus. Cf. Matth. 19, 28, Le 22, 30, mais
surtout le logion de I' Evangile des Itbionites : « Je veux que vous
soyez douze apfires en témoignage pour Israél » (E. HENNECKE-
W. SCHNEEMELCHER, Neutestamentliche A pokryphen 1, Tiibingen 1959,
p. 102), Le texte ne dit pas que les enfants sont au nombre de douze
comme les apétres dont ils sont les types, mais le raisonnement
I'implique.

6. Rien m’avait été explicitement dit sur le nombre des enfants.
La question ; pourquoi sont-ils trofs, suppose pourtant ce détail déja
connu. On notera en cutre la forme littéraire nouvelle des § 4-6, tous
trois introduits par une question. Enfin la typologie des enfants ct
du bois avait déja été exposée. Ne s’agit-il pas d’interprétations
supplémentaires rajoutées par notre auteur 4 la tradition qu’il utilise 7
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8, 5 6m 8t vb fpuov [£] S G : add. vd wbuwvov H : guare ergo et
lana (= ? Swrl obv wab t0 Eprov cf. 8, 4.6a) L || "Incol [¢] 8 G,,, !
7ol 'Incol H Gy: om. L || Edhov [+]1S H (ef. 5, 1823 8, 1; 12, 7b) :
Ebrey G, ¢f. L (ligno ?) [ seal &= [+£] S H: 3tbm G2 om. L || 6b ém
woet S [F]1H: 81 6 S 8nunel G:om. L

9, 1a yap wahwv [£] SH G : 8 L | hudv tdg drodg uab wdg
ropStog [0] eonjeci (ef. 9, Lc.3d; 10, 12b) : Hpdy whv xopdlay S H :
fudv (dpdv Gy) xal tHhy xopdlov G : aures praecordiae nostrae
(= 7 Tdg dxodg Audv thHe nupdleg) L || 1b Smimousay [°] 8 H G,
¢f. L (exaudivit) : supiw (sic} obx &rfn [...] P (cf. Vigiliae Chris-
tianae 21, 1967, p. 160)

1. L’interprétation repose sur un rapprechement implicite avec
Ps. 96 (95), 10 dans une version souvent attestée par les auteurs
chrétiens : «Le Seigneur a régné dmd 7ol £dhou (c¢f. JusTin, I Apol, 41 ;
Dial. 73, 1; TerTULLIEN, Adp. Mare. 111, 19; Adv, Jud. 10.13;
ORIGENE, €, Celse VI, 36).

2. « Vivront éternellement ». Cf. Gen. 3, 22 (Barn. 9, 2; 11, 10) :
manger du fruit de Parbre de vie, ¢’est vivre 4 jamais. Faut-il conclure
gue Barnabé a interprété Ps. 96 (95), 10 en identifiant le hois & Parbre
du paradis ? Quoi qu’il en soit, cette théologie qui voit le salul comme
un retour au paradis est bien attestée dans U'épitre : of. 6, 11 s,

3. Sur ce salut futur, cf. p. 36-39.

4. « Trouble » : jeu de mots sur Himog (le suc) et purapde (la saletd,
I'écoulement souillé), d’'oil notre traduction : suc trouble.

5, L’hysope passait pour avoir des vertus curatives (cf. MATHODE,
De cibis, 12, 3).

6. Voila A quoi se réduit Ia polémique antijuive quand notre auteur
tient Iui-mé&me la plume,
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5. Et la laine sur le bois ? Elle signifie que le régne de
Jésus est sur le bois! et que ceux qui espérent en lui vivront
éternellement?  6a. Mais pourquoi 'hysope est-elle jointe
4 la laine 7 Parce que dans son royaume il y aura des
jours mauvais et troubles pendant lesquels nous serons
sauvés®  6b. En effet, c’est par le suc trouble4 de 'hysope
que guérit celui dont la chair est malade®.

7. C’est pourquoi ces événements sont pour nous si
clairs, mais pour eux si obscurs, car ils n’ont pas écouté la
voix du SeigneursS.

LA VERITABLE CIRCONCISION?

Entendre

9, 1a. En effet c’est des oreilles qu’il parle encore en
disant qu’il a circoncis nos oreilles et nos ceeurs®.  1b. Le
Seigneur dit dans le prophéte :

« Quand leur oreille a entendu, ils m’ont obéi® »

7. Dans leur forme actuelle les chapitres 9 et 10 prétendent traiter
du méme sujet : quelle est 1a vraie intelligence de la loi et 1a véritable
obéissance aux commandements. Le théme, annoneé en 9, 1a, sera
repris en conclusion (10, 12). Toutefois Panalyse distingue dans ces
chapitres de petites unités littéraires que leurs caractéristiques conseil-
Ient d’attribuer & des traditions antérieures & Barnabé. Notre auteur
a groupé des éléments d’origine et d’infention varides. Seule cette
intervention rédactionnelle explique la présence d’argumentations
disparates gu’une introduction et une conclusion tentent d’harmoniser.

8. « Nos oreilles et nos ceeurs » : cetfe traduction repose sur une
conjecture de R, A, Krart que nous suivons volontiers. L apparat
critique explique ce choix gui fait de la phrase une introduction
générale regroupant les deux thémes suivants : entendre (§ 1b-3),
la circoncision du cceur (§ 4-5).

9. Début d’unc série de citalions traitant toutes de l'audition :
qu'est-ce qu’entendre Dien ? — Tout d’abord Ps. 18 (17), 45. Noter
que le texte est fréquemment allégué par les auteurs chrétiens avec
le v. 44b (« un peuple que je ne connaissais pas m’a servi »} dans un
sens universaliste. Est-ce également Pintention du présent florilége ¢
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9, 1lc xed & [°] P L (et quae) : & S HG | meprrudbnte [+]
S:{()ms H L (circumcidite) : neplrpgte S* (¢f. 9, 5b 8) : meprrpndi-
aete (-t Gy, ~ofe Gu,) G || duods [0} P L : nopdlag S H G : frf,
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1, Is, 33, 13. Noter I'addition de dxof), mot-clé de la série. Les der-
niers mots de la phrase biblique manguent, ce gui entraine une
construction différente.

2. Cf. Jér. 4, 4b et Deul. 10, 16a. Noter 1’'absence de forimule de
citation, alors gu’a partir du deuxiéme texte les citations sont régu-
lidrement introduites par Ia formule : « il dit encore » L’incertitude
des mss (docode apdtae) peut alors orienter vers deux conclusions :
— Regarder P L comme témoins du texte original. Dans ce cas la
citation est fortement remanide pour mieux s’adapter au florildge.
— Suivre les principanx mss grecs et considérer alors ia phrase ou bien
comme faisant parlie intégrante de la citation précédente, ou plus
vraisemblablement comme une glose marginale (mieux en situation
en 9, 5a ol elle prolongerait la citation de Jér. 4, 4a), d’ol1 le simple
« et » introduetif.

3. Jér. 7, 2-3 influencé par Deud. 6, 4,

4, Cf. Ps. 34 (33), 13. Plusieurs mss ajoutent ici une formule de
citation assez développée. Elle nous semble secondaire : seule son
absence explique le mouvement de la phrase. Noter que Ps, 34 (33), 12
contient le mot-clé (« Venez, enfants, écoufez-moi. Je vous enseigneraila
crainte du Seigneur »} qui a sans doute occasionné le choix de ce texte.

5. Cf. Is. 50, 10. Ce texte est entendu comme réponse 4 la question
empruntée au Ps. 34 (33). Tout le § 2 est donc certainement regardé
comime une seule citation.
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le. II dit encore :
« Ceux qui sont loin écouteront et entendront
et ils connaitront ce que j’ai faitl. »
« Et circoncisez vos oreilles dit le Seigneur®. »
2. Et il dit encore :
« Ecoute Isragl, voici ce que dit e Seigneur ton Dieus:
Quelqu'un veut-il vivre éternellement4 9
Qu’il écoute et entende la voix de mon serviteur®! »
3a. Et il dit encore :
« Ciel écoute, terre préte I'oreille,
car le Seigneur a prononcé ces paroles en témoignage®. »
3b, Et il dit encore :
« Ecoutez la parole du Seigneur, vous les princes de
ce peuple’ 1 »
3c. Et il dit encore :
« Enfants, écoutez la voix qui crie dans le désert®! »

6. Is. 1, 2 avec addition des mots : « ces paroles en témoignage »
olt 'on peut voir une influence possible d'un texte paralléle : Mich. 1,2
(« Ecoutez, peuples, ces paroles, et que la terre soit attentive... le
Seigneur sera parmi vous en témoignage »). Dans ce cas le solennel
témoignage vise l'interprétation spirituelle des commandements, telle
que la donne le Messie/Serviteur. R. A. Knarr (Epistle, p. 182 s.)
songe plut6t aux traditions juives selon lesquelles Dieu prend la terre
et e clel comme témoins de son alliance avec Israél (Ps.-Puiron,
Antiquités 19, 2-4; 23, 11 - 24, 1). Il s’agirait alors d’un florilege de
textes destinés 4 rendre Phomme attentif A Ialliance de Dieu et & sa
véritable signification. On peut encore traduire : « ... car le Seigneur
a parlé, Ceci était dit comme un témoignage. »

7. Is. 28, 14, extraits.

8. Cf. Is. 40, 3a avec 'addition : « Ecoutez, enfants » qui permet
d’introduire ce texte classique (pour le Judafsme comme pour le
christianisme) dans le florilége. — Barr. 9, 1b-3 utilise donc une
tradition qui groupe des textes bibliques autour des mots (éventuel-
lement ajoutés) : « andition, entendre » pour en dégager Yexigence
d'une vraie compréhension des commanderients de Dieu. Cette
collection peut s’enraciner dans un Judaisme hellénistique (KrarT,
Lipistle, p. 184), mais on la supposera plus volontiers chrétienne : ceux
qui sont loin (= d’origine pajenne) entendront et auront la vie en
écoutant la voix du Messie/Serviteur.
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dominum vestrum (= 7 Tolito Ayer duobours Tdv wbplov dudv) L,
frt. recte || xeid meprruhlanre iy movplay dmd tig xepdteg [°] of. L, et
circumecidite nequitiam de praecordiis (¢f. Is. 1, 16 ef Jer. 4, 4
apud Symmachumy) : ol meprthBnre O mdnpdv THe xopdlas (P) G
meprthdnre (-pnte S of. 9, 1c) thy oxhnpoxapdley 8 H [LXX Deut.
10, 16] [ Suédv {o] L : add. xal tdv tpdynrov Spdv ob ph (om. S H)
oxnpoveite (add. ¥vt H) P 8 H G [LX.X Deut, 10, 16] || 5c Myer 8¢
[°] L. : AdPe Se L : idob Adfe $* 1 wal G, 1 om. P Gy, || dpoPuorioy
[*] P S [LXXre] : gupofuotle H [LXXre] : dupbfuora G : corporis
L [LXX]

1. Intreduction d'une nouvelle série de textes sur Ia circoncision,
Lattitude polémique qui s’y exprime rappelle les chapitres 2; 3;
4, 6-8 (cf. xoTapyelv comme en 2, 6; 16, 2) : le commandement de
Dieu visait une circoncision spirituelle, mais Isragl s’y est mépris
dés le début.

2. Cf, Jér. 4, 3-4,

3. Tl Ady=t ; peut-étre « Que veut-il dire 7 » Cf, Deut. 10, 16.

4. Cf., Jér. 9, 24-25. — Ces textes sont traditionnels chez les auteurs

9, 3-5 145

3d. Il a donc circoncis nos oreilles pour que nous entendions
la parcle et que nous croyions.

La circoncision du ceeur

4a. Mais la circoncision en laquelle ils mettaient leur
confiance, elle a été rejetée. 4b. Car il avait dit que la
circoncision ne devait pas étre charnelle, mais ils trans-
gresserent (ce commandement), trompés qu’ils étaient par
un mauvais angel. ba. Pourtant il leur dit :
« Ainsi parle le Seigneur votre Dieu » — c’est 14 que
je trouve le commandement — :
« Ne semez pas dans les épines,
soyez circoncis pour votre Seigneur?| »
5b. Et que dit-i1 ?
« It circoncisez la méchanceté de votre cceur?! »
5c¢. Il dit encore :
« Voici, dit le Seigneur, toutes les nations ont un
prépuce incirconcis, mais ce peuple a un cceur incir-
concis4, »

chrétiens : Justin, Dial. 16, 1; 28, 2 5. ; TertULLIEN, Ady, Mare, V,
4,10; 13,7 ; CypriEN, Test. I, 8 {cf, KrRAFF, Epistle, p. 191). Mais il est
vrai que Philon s’en est plus ou meoins directement inspiré pour
affirmer que la cireoncision charnelle nécessaire doit étre prise en
outre comme symbole d’un renoncement 4 tout ce qui rend le ceeur de
Yhomme incapable de servir Dieu : passions, plaisirs, etc. (Spec.
leg. I, 1-11; 304-306; Quaest. in Gen. III, 46.48.52, Cf, KRarT,
Epistle, p. 191-192). On sait d’ailleurs que la position spiritualiste
mais conservatrice de Philon s’oppose 4 'attitude plus radicale de
quelques Juifs qui ne retiennent que Fesprit de la loi en en refusant
la lettre (¢’est-a-dire les rites matériels. Gf. PaiLon, Migr. Abr. 86 s.).
Ces gens, que Philon décrit en des termes proches de ceux qu’il
emploie pour présenter Iles Thérapeutes (cf, PrigenT, Barnabd,
p. 131-182) peuvent-ils étre considérés comme les auteurs de la
tradition utilisée ici par Barnabé (Krarr, Epistle, p. 193-134) ? Ce
serait batir une hypothése sur une base singulidrement étroite. Disons
seulement que ce florilége est une ccuvre chrétienne, mais que le
Judaisme en a préparé les voies.

10
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B. AWM &peic « Kal piy meprrérpmron 6 Aads el oppo-
vido. » AN xod mhg Zdgog ol "Apad xol mhvres ol tepeis
&y elddrov: Hpa olv xdueivor &x tig Stabfpung adTédv
sloly ; — dWA& nad of Alybrrior &v meprropd eloiv.

7. MdBere olv, téuva dydmng, mepl mdvrav whousing, 67t
*APpudy., mpdtog meprTopy Sobs, &v mvebpatt mpoPiédas elg
1oy "Incolv meptérepey, AaPhv Toldv yeopuaToy Soypmota.
8a. Aéyer yap « Kol mepérepey "APpacy €x Tol olxoy
adrot dvdpug Sexxoxtdr ol Tpranostouc. » 8b. Tig odv 9
Sofeloa adté) yviog 3 paberer Bri todg « dexaontd » TR~
Tovg, xol Suhotnua mojowg Aéyer « Tptaxosiovg ». To
« dexaoxtd », I (3éxa) H (dxrd): &xeig "IH(oobv). “Ome 8¢
& graupdg &v 16 T fuekhey Eyewv whv xdow, Aéyer el vog
« tpraxostoug ».  8c. Arnhol oly tdv ptv 'Inooby &v tolg dusly
Ypoppaoty, kol &v T4 &vi Tov araupdy.

9, 6 mic Sipog[+] S H G: Iudeus L || <¥g Sulbhpeng [+] SH L
Téy Sebgudiv G || &v meprropf (] 8 G : émre:pt*coptm. H:om L |
7 &ydmng [£1 S H (ef. 21, 9b) : em. G (¢f. L) | wpdrog [7] SH:d
mpivtog G ¢ primus L || 8a Sexoonrd sl wpianoaiovg [+ ] 5 H : Séua
xaxl durd ol (om. Gy) spranoaiovg G [LXXre] ¢ trecentos XVIII L
[ef. LXXP] || 8b b [+] S H:tobto G, : 1007 Gep || ém f-1 8 HL
om. G | Sexooxtes mpdyroug {+ ] 8 H G [LXX ] : primatum trecenrtl
sunt L [LXX#] || seed Srdornue morfong Adyet [+] § H L : elra todg
G || wproxoslovg [+] 8 H G [LXXre] : X et VIII L [LXXr] | =6
[°] S H G, : add. 3 Gy, I (3bxar) H (v} [2] of. H G o Séxa
Freer (elre: Gy} duTed 1 o, S 1 in duabus litteris L (cf. 9, 8¢c) || Exeic
TH(oobv} [+1¢f. SGL:om H| & 16 T[] Gy, of. H Gyo v 70
1ol : dv (add. 7§ SY) tpuaectd [-] S* @ dv Todre S¥me of. L (in
quibus) § 8c ’Incoiiv [£] Gype vel TH{cobv), ¢f. S Gy : durid xal
Séuo H{ex TH) : om. L | v [+ ] SH : om. G

1. L’énwmération ne vient pas de Jér. 9, 25 dont Barn, 9, 5¢ ne
retenait justement que l'affirmation inverse : les nations ont un
prépuce incirconcis. Le § 6 n’est done pas 1ié an florilége précéde_nt.
La perspective y est d’ailleurs trés différente : il n’est plus question
de circoncision charnelie. C’est un lien commun de polémique qu’il
faut bien appeler antijuive.
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La signification allégorique de la circoncision d'Abraham

6. Mais vous allez dire : * Le peuple 2 recu la circoncision
comme sceau (de l'alliance). ° Mais tous les Syriens, Ies
Arabes et tous les prétres des idoles ont eux aussi la cir-
concision, Appartiennent-ils, eux aussi, & leur alliance ?
Méme les Egyptiens pratiquent la circoncision? !

7. Sur toute cette question il vous faut, enfants d’amour,
recevoir un riche enseignement : C’est qu’Abraham, qui
le premier a pratiqué la circoncision, I'a fait parce que
I'Esprit dirigeait prophétiquement ses regards vers Jésus
en lui donnant les enseignements des trois lettres2 8a. 11
dit en effet : « Et Abraham circoncit parmi les gens de sa
maison dix-huit et trois cents hommes?2. » 8b. Quelle est
donc la connaissance qui lui fut accordée ? Notez qu’il
mentionne en premier les dix-huit, puis, en les distinguant,
les trois cents. Dix-huit s’éerit : I (dix) H (huit). Vous
avez 1i : IH(ooug)-Jésus. Et comme la croix en forme de
T devait apporter la grice, il mentionne aussi les trois
cents (=T). 8c. 1l désigne donc manifestement Jésus par
les deux premiéres lettres, et la croix par la troisieme?,

2, Nouveau développement sur ia circoncision., Les mots trahissent
la plume de notre auteur lui-méme. La théologie est celle des passages
midraschiques : la circoncision charnelle n’est pas condamnée, on v
trouve le type du nom et de Pceuvre du Christ (cf. PrRIGENT, Barnabé,
p. 58-59).

3. Gen. 17, 23.27 avec une précision numérique empruntée 2
Gen, 14, 14.

4. Le nombre 318 a également suscité des explications gématriques
au sein du Judaisme {Gen. R. 43, 2; 44, 9, Rien chez Philon 1.
L’interprétation de notre auteur ne peut &tre née qu'en terrain grec
ou latin, puisqu’en hébren Ia forme du Taw, dont la valeur numérique
est 400, n’a rien qui puisse évoquer Ia croix. L’identification du T
avec la croix se trouve également chez un auteur pafen presque
contemporain : LucieN DE SamosaTE (Judiclum vocalium 12,
of. Krarr, Epistle, p. 195, n. 22). Elle a conmn une fortune certaine
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9. Ol8ev 6 iy Epputay Swpeav THe Sudayig adrel Bépevog
&v Apiv. O08els ywnoudhrepov Epobev dr’ Epol Abyov dAha
oldo 871 dErol Eare Opele.

10, 1. "On 82 MoioFe elnev: « Od pdyeabe yolpov ofire
&etdv olre SElmTepoy olite nbpana obre mavra LyBiv, &¢ odix
Eyer hemida &v odtd », Tple EAafev &v Tf) ouvéoer Sbypara.
2a. Ilépee vé vou héye abrole dv 18 Acurepovople: o Kal
Swbfoopor mpds Tdv Aaby tolrov 1d Sutndperd pouv. »
2b. "Apa obv olx EoTiv dvtond) Beoll ©o pd) Tpdyewy, Mowbslc
3¢ &v mvedporrt ENdAnoey,

9, 9fallev 6 [+] H G : ofdey 8 §, ¢f. L (scitote quia) | SidoyFis
[°] G L : Swfhung S H (cf. 14, 5a)

10, 1 du[+]18 H G: quare (= ? Swert) L : fri. leg. 87e | MotoRg
elmev [+ ] S : devdg elnev [-] H : M. elpmeev G (cf. 9, 4b; 10, 32 G) :
Moyses dicit (= M. Xyet) L || pdyecfe [£] 8 H G Clem : mandu-
cabis (= ? gdynec) L {¢f. 10, 3-8) | obve mavre [£] H G (MSS p tea
ome fme nme) Clem (o03% m.) L (nec omnem) : ofite S : olite wdv Gy
(et MSS f* n*) || 65 [+] 8 H G (MSS tea o= n=e) Clem : § Gy,
(et MS n*): quia L | advid [¢] G Clem : favrd S H:in se L || &v <f
cuvéoel [°] § G 1]} owvafoe. H, ¢f. L (in conscientia)

chez les chrétiens (cf. WinpiscH, p. 356), parfois avec la gématrie
barnabéenne (¢f. CLEMENT D’ALEXANDRIE, Sirom, VI, 84, 25, Ps.-Cy-
PRIEN, De pascha comput, 10.18.20,22). 11 est gifficile de savoir si
notre auteur doit &tre tenu pour Uinventeur de cette trouvaille exégé-
tique. On peut en tout cas difficilement nier que, méme s’il 'emprunte
4 une tradition antérieure (juive hellénistique, spéculant sur le per-
sonnage de Josué ? Cf. Krart, Epistle, p. 196-197), il I'a profondément
marquée de sa griffe personnelle, laguelle est infiniment moins incisive
et polémique que celle des Testimonta.

Sur les lettres I H = 'Tnoole, of. L. Trausg, Nominae Sacra.
Versuch einer Geschichife der christlichen Kiirzung, Miinchen 1907, p. 4.
Cette abréviation, attestée des le 11 siécle, disparaitra rapidement.

1, Le méme mot apparait en 1, 2 olt Uon se reportera & la note 3.

2. Venant aprés le chapitre 9 (la vraie intelligence de la loi, la
circoneision du cceur), le présent développement entend apporter la
véritable signification de quelques commandements mosaligues & titre
d’exemple. Toutefois I’'analyse du chapitre 10 révéle une composition
plus morceléde. Les § 1 & 5 (avec la parenthése du § 2) proposent une
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9. Celui-la le sait qui a déposé en nous, pour I'y implan-
tery, le don de sa doctrine : Personne n’a re¢u de moi un
enseignement plus digne de foi. Mais je sais que vous en
étes dignes.

LA SIGNIFICATION SPIRITUELLE
DES PRESCRIPTIONS ALIMENTAIRES DE MOISE?Z

Le triple enseignement, premiére formulation

10, 1. Si Moise a dit : « Vous ne mangerez ni pore, ni
aigle, ni épervier, ni corbeau, ni ’aucun poisson ne portant
pas d’écailles® », c’est qu'il avait recu l'intelligence d’un
triple enseignement. 2a. Enfin il leur dit dans le Deuté-
ronome : « J’exposerai a ce peuple mes volontést. » 2b. Ne
pas manger n'est donc pas un commandement de Dieu ;
bien plutdt Moise a-t-il usé¢ d’un langage spirituel.

interprétation des trois interdictions alimentaires exprimées dans la
« citation » inaugurale. On notera la construction semblable des trois
exégeses (§ 3.4.5) qui expliquent des commandements effectivemnent
présents dans le Pentateuque. Les § 6-8 avancent un nouveau schéma,
matis dont les trois termes (qui témoignent eux aussi d’une similitude
de rédaction) s’accrochent moins visiblement 2 des textes bibliques,
Cette unité littéraire consacrée aux péchés sexuels a tout Fair d'étre
un rajout secondairement introduit entre un développement primitif
(§ 1-5) et sa conclusion naturelle (§ 9).

Le § 10 est un midrasch du Ps. 1, 1 étroitement apparenté 3 ia
premiére formulation du triple enseignement., Aprés un paragraphe (i1)
consacré 4 une interprétation des commandements alimentaires posi-
tifs, vient la conclusion générale des chapitres 9 et 10.

3. Gf. Lév. 11, 7.10.13.15 et Deut. 14, 8.10.12. On y relé¢ve, parmi
les animaux impurs et donc défendus : le pore, les anlmaux aquatiques
dépourvus d’écailles, les oiseaux de proie dont Vaigle et le corbeau.
La matiére de la citation est donc hiblique, mais non le texte lni-méme.

4. Cf, Deut, 4, 1.5. Le caractére approximatif de cette citation est
d’autant plus intéressant que notre auteur (qut en cela suit évi-
demment une tradition) attribue le texte au Dentéronome.
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3a, T% oy « yoploy » mpde voliro elmev: 3h. ol wih xokhn-
Bhay, eroty, dvBpdmols Torobrotg, oltvée elowy uotot yolpols:
voutéotv Btav omatahdow, EnavBavovtar Tol xuplov, Brav
8¢ Yorepdvron, Emyvdoxovowy ToV wbptov, 3¢. @¢ xal 6
yolpog, Btav Tpdyyst, ToHv xUptov odx oldev, Srav 8¢ mewd,
rpowydler, xol AaBov wahyv olong. 4a. « 003 gdyy »,
onoly, « 7ov detdv od3E Tov SEbmTepov 008E Tov bitiva 008
oy wbpaxa » 4b, ob ), enoly, xeAnbhoy 008¢ Spotwbinoy
&vBipdimorg TolabTotg, oltives odx ofducty Sk xbmov xal iSp&-
Tog EauTols moptley Thy Tpoghy, dAA& &pralovcty to &AAG-
wpie v Gvoply adtdv ned Emtrmpolow Go &v dxepatocivy
meptmatotivies kol TeptPhémovran, Tive Exdlcwev S iy
mheoveblay, 4¢. g xol e fpvea Talto phve dowroic ob
mopilel THY Tpoghy, GARG Gpye xabfipeva Exlntel, még dMho-
wolag okprag xatapdyy, Svve Aowd T movnply abtdiv.
Ba. « Kol od @dyy », gnoty, « opdpoway odde wobivme 008
aymioy »° Bb. od ph, enoty, dpouwbioy xorhdpevos dvbper-
motg TorouTowg, oftiveg slg Téhog elolv dosBelc ol xexptpévor

10, 3a elmev [+] S H, ¢f. L (dixit) : elpmpuey G (of. 9, 4b; 10, 1)
i 3b ob ph [°] G (¢f. 10, 4b.5b.6b.7b.8b) : od SH : non L |
gnotv [+] § H G (cf. 10, 4b efe.) : om. L || tovréorey brav [°] 5 H :
Brov vép G: cum L || svplov [+£] S H: add. fautédv G, cf. L (suum)
|| Sorepdvron [+ ] § (-otivran) H ¢ Sorepnbiow G : om. context, L ||
3¢ Ggnot[£] SH: xal G: enim L | mewg[+] S (exem ? S¥) H:
newday G esurit tunc L || 4a o3¢ [o] H {¢f. infra) : ofive S (¢f. 10,
1): b8 ph G :od Clem : nec L || @dyy [+]1 8 H Clem : gdyps G :
manducabis L || gnolv [°] G L (¢f. 10, 5a.6a efe.} : om. S H Clem
[| o98& (30) ... 00dé (49) [] H G : oblt ... olite S (¢f. supra) : xod e
xof Clem : aut L || 4b o3¢ épotwbiioy [+£1 5 Clem L ¢ % dprowebi-
oBot (7) H:om. G || &g[+] G L (guasi) : om. 5 I || meptPrémovren
— (4c) Tpoghy om. G || 4¢ &N dpyd woipeve {2 ] §2 L 1 &0d doya
(om. %) xol (add, 7& S*) xad. S* H : webhpeve dpyd tabrae G
Ba wal ob odyn [£] S H : xal ob ph odyne G: non manducabis L
| mérome [o] S (~ov) H, ef. L (polipum) : rmordmoda G || onmtay [+]
H G L : add. 0d p} goywew S || 5b wodidpevog [£]1 G L :om S H

1. Parmi les nombreux paralléles cités par H. WinpiscH (p. 359)
et R. A. Knarr (Epistle, p. 211 s.) retenons les plus significatifs :
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3a. Voici le sens de ce qu’il dit du « porc»: 3b. Tu ne
t’attacheras pas, veut-il dire, 4 ces hommes qui ressemblent
aux. pores en ceci que dans les délices de Pabondance ils
oublient le Seigneur, mais dans le besoin ils §’en souviennent
bien. 3¢, Ainsi le porc : tant gu’il mange, il ne connatt
pas son maitre, mais dés qu'il a faim, il grogne pour se
taire 4 nouveau aunssitot satisfaitl. 4a. « Tu ne mangeras
pas non plus, dit-il, d’aigle, ni d’épervier, ni de milan,
ni de corbeau. » 4b. Clest-d-dire : Tu ne t’attacheras pas,
en les imitant, 4 ces hommes qui ne savent pas gagner leur
nourriture par le travail et la sueur, mais qui dans leur
impiété s’emparent du bien d’autrui. Tout en se promenant
d’un air innocent, ils sont aux aguets, 4 1'aftat d’'une proie
que leur cupidité va dépouiller. 4c. Ainsi, seuls parmi les
ciseaux, ces rapaces ne gagnent pas eux-mémes leur nour-
riture, mais se postent, oisifs, en cherchant ’occasion de se
nourrir de la chair des autres, véritables fléaux dans leur
cruauté?, Ha. « Et tu ne mangeras, dit-il, ni muréne, ni
pieuvre, ni seiche. » 5b. C’est-a-dire : Tu n’imiteras pas,
en t'attachant 4 eux, ces hommes qui sont fondamenta-

Prrron, Spec. leg, TV, 100-104 : Moise a interdit de manger des
animaux dont la chair excite les sens et produit Ia gloutonnerie. Ainsi
le porc, les animaux aquatiques sans écailles, etc. LacTance, Dib.
inst. IV, 17, 18-21 : V'interdiction de manger du porc signifie qu’il faut
s'abstenir de fous péchés et actes impurs et ne pas ressembler au porc
qui ne l&ve jamais les yeux an ciel mais passe sa vie vautré sur son
ventre. (Cf. encore Novatien, De eib. jud, 3 et I'Opus imperfectum
in Matt. 7, 6, PG 56, 728, qui ajoute 4 une notice assez semblable
une phrase empruntée 4 Barn. 10, 3¢.) CLEMENT D’ALEXANDRIE cite
plusieurs fois le chapitre 10 de notre épitre : Strom. V, 51-52 oil Pon
trouve l’exégdse barnabéenne quelque peu grossie par des rappro-
chements du genre de ceux que nous venons d’évoquer. Voir encore
Sitrom, 11, 67-68 et Paed. Y1, 75-76.

2. Sur les oiscaux carnassiers cf. Leffre & Aristée 146-149 ; PriLon,
Spee. leg. 1V, 116 ; THEOPHILE D’ANTIOCHE, 4 Autolychus 11, 16, Ces
auteurs s’accordent pour ¥y voir le symbole d’une attitude humaine
iaite de rapines et de violences, CLEMENT p’ALEXANDRIE, Paed. 111,
73, 4 ¢t sans doute NovaTiEN, De cib. jud. 3 dépendent de Barnabé.
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#3n 16 Bavdte, 5o, Oe wed Tabre vé tyBOSu whva Eminard-
pote &v 7§ Bubd viyeron pi) xorvpfévra (g Ta Aotmd, GAN év
h vH ®dTe vol fubol netouxet.

6a. AN xed « Tdv Sucdmoda od pdyn »  6b. mpbs T ;
od ud yévy, enoty, tadopbipog o3t Suotwbioy Tols Tolob-
Totg B¢ "Om & haywds kot Evieutdy ThsovexTel THY &b~
Seuoty — oo yap €19 (f, voowdrag Exel tedmac.  7a. AN
« 008t Ty Bawvay @dyn »° 7b. ob ui, enoly, yévy pouxoe

10, 6a & ol ... ob [£] H G : add, gf) S @ sed nec (= ? AN
o088y L (ef. 10, Ta) || @dyy [°1 S H L : add. gnolv G (cf. 10, 4a.5a.7a
L. 8a confectura) || 6b véwy gnolv [£] H L : vévy S vémrar G
{ bporwBion [+1 5 G L : add, eyot H (¢f. 10, 7d H) | 7a Sowvay [°]
8 H G : add, gyobv L {cf. 10, 6a G efe.) | pdyn [(£] S H G : add,
hoe est L (¢f. 10, 3b voutéotv?) | 7b ool [+]1 SH G : om. L
(cf. supra, inquit ... hoc est)

1. Les trois espaces citées par Bara. 10, 5a ne sont pas mentionnées
dans les LXX, La malédiction 4 laquelle elles sont vouées fait-elle
allusion & Gen. 3, 14 ? — Sur Vinterprétation de ces commandements,
cf. S. STEIN, « The Dietary Laws in Rabbinic and Patristic Litera-
ture », TU 64, 1957, p. 141-154. Que conclure sinon que le Judaisme
heilénistique, reprenant un symbolisme maintes fois employé par des
auteurs paiens, a interprété les interdits alimentaires de la loi mosaique
dans un sens spirituel, et que les chrétiens ont emboité le pas. Ces inter-
prétations ont évidemment dft circuler dans des formes plus on moins
riches et précises. Rien ne permet d’affirmer que la tradition, trés struc-
turée, dont nous retrouvons ici la trace, est plut6t chrétienne que juive.

2. Sur les § 6-8, cf. H. Winpiscu (p. 360-361), Cl. MoNDESERT-
H. I. Marrou, Clément d’Alexandrie, Le Pédagegue 1I, SC 108,
1965, p. 166, n. 5 et 6, et R. A. Krart, Epistle, p. 200-209.

3. Ci. Lép, 11, 6 et Deui. 14, 7. L'affirmation du § 6c est fréquem-
ment attestée chez des auteurs paiens, ainsi par exemple VARRON,
De re rust. 111, 12, 4 (se référant 4 Archelalis comme PLINE L’ ANCGIEN,
Hist. Neat. VIII, 218), PoLrux, Onomasticon V, 73 s, Enign, Nat
Anim, 1, 12, Dans le Judaisme et le christianisme les traditions sont
plus variables (cf. W. BAUER, Das Leben Jesu im Zeifaller der neutesia-
mentlichen Apokryphen, Tabingen 1909, p. 53 s.), mais elles véhiculent
toujours un symbolisme moral. Le Testament d'4.ser 2, 8-9 se rattache
étroitement aux données bibliques : symbolisme du sabot fourchu
qui manque 4 ce « ruminant », type des hommes qui, éfant & moitié
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lement impies et déja condamnés a mort. 5Se. Ainsi ces
poissons : seuls (de leur espéce) 4 étre maudits, ils nagent
dans les profondeurs sans remonter comme les auntres et
demeurent en bas sur le fond de Pabime

Le triple enseignement, deuxiéme formulation?®

6a. Mais « du lidvre tu ne mangeras pas » non plus.
6b. Pourquoi ? Cela veut dire : Tu ne seras pas pédéraste
et tu n'imiteras pas ceux qui le sont. 6c. Car le ligvre
ajoute chaque année au nombre de ses anus. Le nombre de
ses orifices correspond donc au nombre de ses années?
7a. Mais « de la hyéne tu ne mangeras pas » non plus.
7b. Cela veut dire : Tu ne seras ni adultére, ni homosexuel

purs, sont en réalité impurs. Les Reconnaissances pseudo-clémentines
(8, 25) sont le seul decument qui groupe, parmi d’autres, nos trois
animaux. La belette qui enfante par l'oreille, le lidvre et 1'hyéne
qui changeni de sexe tous les ans sont des preuves vivantes de la
providence divine., CLEMENT 0’ ALEXANDRIE, Paed. II, 83, 4-5 utilise
évidemment Barnabé dont il suit I'enseignement sur le lidvre et Phyéne,
non sans recourir en outre & d’autres fraditions. NovaTiewN, De cib.
jud, 3 atiribue au liévre les caractéres de Phyeéne selon Barn. 10, 7.

Quel est le raisonnement de Barnabé ? Clément d’Alexandrie qui
Putilise précise que le commandement est motivé par la grande
lubricité du liévre et de Uhyéne aboutissant 4 des ensemencements
stériles. Ainsi Pinterdiction de manger du lidvre signifierait-elle
« qu’en doit évifer la pédérastie ». Plus loin (11, 88), Clément allégue
d’autres traditions zoologiques et conclut : « Cette interdiction énigma-
tique nous conseille de nous abstenir des désirs violents et des accou-
plements qui se succeédent sans interruption, des unions avec des
femmes enceintes, de homosexualité et de la pédérastie, de la forni-
cation et du liberfinage. » Barnabé veut-il suggérer que la multipli-
cation des orifices naturels du liévre est une preuve de ses copulations
fréquentes gui en font le symbole des accouplements stériles et
déréglés 7 Dans ce cas il faudrait comprendre ruidopObpog dans le
sens : qui fait avorter, qui refuse la proeréation. Notons cependant
que le ms. L traduit : corruplor puerorum, et que Clément d’Alexandrie
emploie le mot : moudepactio. Barnabé a-t-il seulement compris en quoi
Ia tradition qu’il utilise est susceptible de s’appliquer & la pédérastie ¢
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1. L’hyéne n’est pas mentionnée dans les LXX, Pourtant Clément
d’Alexandrie, le Physiologus et Meruope (Symp. V, 125, hydne et
belette) se référent 4 une interdiction mosaique, sans doute & cause
de Barnabé. L’affirmation que I'hyéne change de sexe chagque année
se retrouve chez Qvide, Artemidor, Elien. Elle est connue mais réfutée
par Aristote, Diodore de Sicile et Pline I’Ancien. La littérature rabbi-
nique sait que ’hyéne est sujette 4 des mutations régulidres qui ne se
contentent pas d’affecter son sexe, mais la transferment en d’autres
animaux (Baba Kamma 16a, cf. BILLERBECK IV, 507). Chez les chré-
tiens relevons parmiles crédules les Reconnaissances pseudo-clémentines,
TerTOLLIEN, Pallio 3, 2, le Physiologus 24. CLEMENT D’ALEXANDRIE
{Paed. 11, 85, 2 5.) nie 'exactitude du renssignement gu’il a manifes-
tement puisé dans notre épitre (cf. 83, 5), mais trouve dans un exposé

10, 7-8 155

et tu n’imiteras pas ceux qui le sont. 7¢. Pourquoi ?
Parce que cet animal change de sexe tous les ans et devient
tour 3 tour rale ¢t femellel, 8a. Mais il a exprimé de la
haine également envers la belette2  8b. Bien! Tu ne seras
pas, veut-il dire, de ceux qui, 4 ce qu'on dit, commettent
I'iniquité avec leur bouche par dépravation. Tu ne t’atta-
cheras pas 4 ces dépravées qui commetient liniquité
avee leur bouche. 8c. En effet, cet animal concoit par la
bouche?3,

anatomique trés précis d’autres raisons qui justifient le symbolisme
sexuel : ne pas manger d’hyéne signifie s’abstenir de la fornication et
de I'homosexualité.

11 s’agit donc encore d’une tradition courante, artificieliement
raccrochde 4 PA.T., et utilisée comme loi de morale sexuelle.

2. Cf. Lép, 11, 29. Je traduirais plus volontiers en rattachant xehéds
4 cefte phrase : « Mais il a aussi exprimé contre la belette une haine
justifiée, »

3. La beletie congoit par la bouche : ainsi Anaxagore cité par
Aristofe (qui nie la véracité du fait). OvinE (Melam. IX, 322 s.)
connait un animal qui enfante par la bouche et en tire un symbolisme
moral. Prutarque (De Is. ef Os. 74, 381) sait que cette opinion existe.
Elien rapproche des croyances analogues. Cf. encore Ps.-Créu,,
Recogn. 8, 25. Selon Aristde (145.165.166), Moise, légiférant sur
le rat et la belette, visait en véalité ia morale humaine. La belette
congoit par les oreilles et enfante par la bouche. Ainsi les homimes
impurs : ce qu’ils regoivent par Poreille, ils lui donnent corps par la
parole. Physiologus 21 : l'interdiction de manger de la belette est
justifiée par le fait qu’elle regoit le sperme masculin dans sa bouche
et enfante par les oreilles, Elle est par 1a I'image de ceux qui mangent
le pain spirituel dans 1’église, mais perdent la parole quand ils sortent
au dehors. A la différence de ces applications au symbolisme tout
spirituel, celle de Barnabé vise évidemment les déviations sexuelles
des fellatores et fellatrices. Notre auteur {est-il créateur ou héritier ?)
réunit donc dans les § 6-8 des traditions zoologiques répandues dans
le monde contemporain, ¥y compris dans le Judaisme hellénistique, les
groupe et Ies interpréte en s'inspirant du modéle fourni par la tra-
dition utilisée aux § 3-5.
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1. Midrasch du Ps. 1, 1. Noter I'évidente parenté avec 'interpré-
tation des frois commandements alimentaires mosaiques (§ 3-3).
CLEMENT D’ALEXANDRIE {Sfrom. 11, 67-68), aprés avoir cité Barn. 10,
10, ajoute deux autres interprétations du Ps. 1, 1. Il a entendu la
premit¢re de la bouche d’un sage : a) le conseil des impies = les
paiens, ») le chemin des pécheurs = les Juifs, ¢) le sitge de pesti-
lence = les hérétiques. Un autre sage Iui a enseigné une deuxidme
exégése appliquant le texte : a) 4 ceux qui suivent de mauvaises
_intentions, &} 4 ceux qui ne restent pas sur le chemin large, qu’il
s’agisse de gens élevés sous la loi ou de palens convertis, ¢) 4 ceux qui
vivent dans les théatres et tribunaux, ou plutét aux autorités mau-
vaises et impures.

IRENEE, Démonstration 2 fait Tui aussi une exégése du Ps. 1, 1 et
y distingue : a) les paiens, &) ceux qui connaissent Dieu mais n’obser-
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Le triple enseignement, conclusion

9. Ainsi Moise, qui avait re¢u un triple enseignement sur
les aliments, a-t-il usé d'un langage spirituel. Mais eux,
dans leur convoitise charnelle, Pont compris des nourri-
tures (matérielles).

David confirme le friple enseignement

10a. Et David recut la connaissance de ce méme triple
enseignement. Aussi parle-t<il un semblable langage
« Heureux I'homme qui n'a pas marché d’aprés le conseil
des impies » comme les poissons qui se meuvent dans les
ténébres vers les profondeurs, 10b. «et qui n’est pas resté
sur le chemin des pécheurs », comme ceux qui font semblant
ae craindre le Seigneur, mais péchent, comme le pore,
10c. « et qui ne s’est pas assis sur le siege des fléaux »,
comme les oiseaux qui se postent pour la rapinet, 10d. Vous
voila parfaitement au clair aussi sur le chapitre de la
nourriture,

Les nourritures autorisées. Conclusion générale

11a. Mais Moise a dit : « Mangez de tout ce qui a Ie sabot
fourchu et qui rumine2 » 11b. Que veut-il dire ? Qu'un
(tel animal), quand il regoit sa nourriture, connait celui qui
le nourrit et trouve visiblement en lui sa joie quand il se

vent pas ses commandements, ¢) les hérétiques. Noter la parenté
avec linterprétation du premier sage de Clément d’Alexandrie
(cf. R. LoEWE, « The Jewish Midrashim and Patristic and Scholastic
Exegesis of the Bible », TU 63, 1957, p. 492-514). On remarquera le
mouvement qui porte l'exégése d’une application morale évidemment
enracinée dans le Judaisme 4 un enseignement ecclésiastique ou
doctrinal. :
2. Cf, Lév, 11, 3 et Deut, 14, 6 : les viandes autorisées,
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1. L’application était annoncée (par mode d’antithdse) au § 3.
Nous restons donc dans la méme tradition.

2. L’interprétation symbolique de la rumination comme souvenir
et méditation est classique dans le Judaisme (cf. Aristde 153 s. qui
emploie dans ce contexte, au § 160, le méme mot que Barnabé :
peretty ; PHILoN, Spee. leg. 1V, 106-108; Posl. Caini, 148-150;
Agr. 132 5.) comme dans le christianisme (IntvEE, Adv. Haer. V,
8, 3 ; CLEMENT D’ ALEXANDRIE, Paed. 111, 76, 11, Strom. V11, 109, 2s. ;
Or1aiNE, Selecla in Lev. 11, 3 : encore pehetdy ; NovarieEN, De eib,
jud, 3 ; ME&Tnoox, De ctb. 8, 1. Cf. WinpriscH, p. 363).

3. La plupart des textes mentionnés plus haut offrent également
une interprétation du sabot fendu. Pamon (Spee. leg. IV, 108) y voit
le symbole de 'aptitude & discerner le mal du bien. Le symbolisime de
Barnabé qui concerne les deux €ons (repris par ORYGENE, op. cil.)
est-il de frappe chrétienne 7 -

4. On dirait une apologie de la 1égislation mosaique. L’affirmation,
fréquemment répétée par le Judaisme heliénistique (Ariside, 128 et
les longues explications qui suivent. JosiipHE, Anfiquilés Juives 111,
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reposel, 1lc. La formulation du commandement est par-
ticuliérement heureuse. Que veut-il dire ? Attachez-vous
& cenx qui craignent le Seigneur, qui méditent dans leur
ceeur sur le sens exact de la parole qu’ils ont recue, a ceux
qui enseignent les commandements du Seigneur et qui
les gardent, qui savent que la méditation est un joyeux
exercice et qui ruminent la parole du Seigneur2, 11d. Mais
que signifie le « sabot fourchu » ? C’est que le juste marche
en ce monde tout en attendant le saint éon3. 1le. Voyez
comme Moise a bien légiférés|

12a. Mais ceux-1a, d’olt leur viendrait la compréhension
ou l'intelligence de ces choses 2 Nous, au contraire, grice
& une juste compréhension, nous enseignons les commande-
ments conformément & I'intention du Seigneurs. 12b. §’il
a circoncis nos oreilles et nos cceurs, c’est pour que nous
ayons cette intelligence.

LES PROPHETIES DU BAPTEME ET DE LA CROIX

Infroduction

11, 1. Recherchons maintenant si le Seigneur a pris soin
de donner 4 'avance quelque révélation sur 'eau et 1a croix 8.

259-260), est reprise par les chrétiens qui, cornme OrieENE (€. Celse IV,
93) affectionnent V'exégése symbolique, mais formellement contredite
par TERTULLIEN (Adp, Mare. V, 5 : rien n'est plus méprisable que ces
commandements alimentaires. Cf. A Diognéte IV, 1-2 : choses ridicules
et indignes de mention).

5. Noter le caractére modéré de la pointe polémique. Voila 4 quoi se
raménent les différentes affirmations de Barnabé quand il utilise ses
traditions midraschiques (c¢f. p. 11 s., 41). La position reflétée par les
Testimonia est beaucoup plus radicale. Barnabé fait la transition entre
le spiritualisme de plusieurs milieux juifs qui ajoutent (ou parfois
substituent, cf, PatLoN, Migr. Abr. 83-93) une interprétation symbo-
lique 4 Pacception matérielle des commandements rituels, et Fanti-
judaisme de plusieurs éerivains du christianisme primitif,

6. Noter le paraliélisme des introductions rédactionnelles des cha-
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pitres 11-12 (eau et la croix), 13 (les deux peuples), 15 {le sabbat)
et 16 (le temple). -— Barn. 11, 1 veut introduire un double dévelop-
pement consacré d’abord a I'eau (chap. 11), puis a la croix (chap. 12).
Or 11, 7 s, méle déja Veau et la croix, C’est que notre auteur utilise,
ici encore, des traditions variées qu’il regroupe selon les nécessités du
plan qu'il Jeur impose.

1. Jér. 2, 12-13ab + Is, 16, 1b-2a,

Remarquer les variantes en Jér. 2 : « ce peuple » (LXX : mon
peuple) ; Ia phrase : « gqui ne peuvent retenir I'eau » est omise, absence
curieuse dans un développement consacré au théme de I'eau.

La premiere mention de ’eau n’est pas sQirement attestée (cf. appa-
reil critique). La lecon du ms. I est-elle vraiment la mejlleure ?
JusTin cite deux fois le texte (Dial 19, 2; 114, 5) et 5’y référe une
fols (Dial. 140, 1) avec Ia legon du ms, G. Or nous verrons I'étroite
parenté de 'un de ces textes avec Barnabé, Ne faudrait-il done pas
regarder la lecon « vivante source d’equ » comme lectio facilior (harmo-
nisation avec les LXX, encore recommandée par le sujet du déve-
loppement) ¥ Is. 16 ne contient d’ailleurs pas le mot-clé.

La citation composite se retrouve chez Jusmin (Dial. 114, 5) dans
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L’equ (le baptéme)

2. Au sujet de l'ean, U'Eeriture dit en parlant d’'Israél
qu’ils ne sauraient pas recevoir le baptéme qui apporte le
pardon des péchés, mais s’en inventeraient un eux-mémes.
3a (2). Le prophéte dit en effet :

« Ciel, sois frappé de stupeur,
et que la terre en frémisse d'une horreur accrue !
Car ce peuple a commis un double forfait :
Ils m’ont abandonné, moi la vivante source d’eau,
et se sont creusé eux-mémes une citerne de mort.
3b (3). Est-elle une roche déserte,
Sinai, ma montagne sainte ?
Car vous serez comme des oisillons,
voletant, arrachés du nid?. »
4. Et le prophéte dit encore ;
« Je marcherai devant toi,

un contexte de polémigue antijuive : les Juifs ne comprennent pas
les prophéties christologiques. Jérémie s’est écrié : Malheur 4 vous
+ Jér. 2, 13bed + Is. 16, 11 4 Jér, 3, 8 (« car j’al donné 4 Jérusalem
une lettre de divoree en face de vous »). Les différences interdisent
de penser que Justin copie Barnabé., Méme utilisation de Jér. 2 chez
TERTULLIEN (Adv. Jud. 13, 13-15, ol le texte est expliqué 4 1a lumidre
d’Am. 8, 9), CriEMENT D ALEXANDRIE (Paed. I, 78, 2), IRENEE (Ady.
Haer. 111, 24, 1 : application aux hérétiques), Jér, 2 est donc un texte
traditionnel de polémique chrétienne antijuive. Justin atteste méme
que ce texte a circulé en citation composite, trés comparable au
groupement de Barn, 11, 3, comme prophétie de I’incrédulité coupable
&'Israél (et de Jérusalem).

Mais Jér. 2 se préte également fort bien & une application baptis.
male (JusTiN, Dial. 14, 1; 19, 2; 140, 1; Cyerien, Unil. eccl. 11;
Epitres 70, 1), Dés lors Uexplication semble évidente : les variantes et
le caractdre composite de la citation de Barn. 11, 3 montrent gue
Vorigine doit en é&tre cherchée dans un tesfimonium de polémique
antiritualiste. Mais Jér. 2 évoquant également une argumentation
baptismale, Barnabé a inclus le fest/monium dans un chapitre bap-
tismal.

11
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8o dv wotj] xarevodwhiseran. 6b (7). Ody obrwe ol &oe-

3 o= L3

Beig, ody olitwe, &AN ¥ bg 6 xvoleg, Bv Expimrel 6 &vepog
dmtd mpostmov TiHe YHe. 6c. Ak tolro obx avastisoviar
doePeis &v xplost o3 duaproral év Bovrfi dixalwy, bt
ywdoxel whpiog 630y Sixalewy, ol 63dg doefiv amoreivat, »

11, 4 mhreg o] S H[LXXre, ez Ps. 106, 16 7] : Hpag G [LXXp1],
ef. L (fhlostia) | suvwiddow [£] 5§ H G, [LXX] : cwvlrdown Gy,
[LXX7r] : confringam L [ 5 xal (2°) [+] § H L [LXX] : slrx <l
Myel v 1% vig G (cf. 8, 12a.¢; 9, 2 P G L) || duév [+] S G; (el
MS v) L [LXXM] : Auév H G, (ef MS o) [LXXre] || wvplov [+]
S H G [LXX]: om. L [LXXP] || 6a &v &\ mpoghey [+]1 SHG:
David [-] L (ef. 4, 3a; 5, 12b; 11, 4) || »od #ovon [] S H [LXX] :
Bovon G L (erit) || =& @ddre [¢] L (folia, ¢f. 11, 8b) : ©d @iddov
SH G [LXXm] || 6b &g 6 [] S H [LXX™] : dost G [LXXP:
tamguam L

1. Is. 45, 2-3a 4 33, 16-17a.18a. La formule de citation rajoutée
par le ms, G est certainement secondaire.

P. LunpsERc (La typologie baptismale de Iancienne Eglise, Leipzig-
Uppsal 1942, p. 179) propose une excellente explication de ce passage
en remarquant qu'Is. 45, 2-3 est interprété dans les Odes de Salomen
(17, 8-10) de la descente aux enfers, et ceci dans un contexte baptismal :
dans le baptéme, le chrétien (comme le Christ) descend dans les eaux
de la mort, mais ¥ trouve la victoire. Puis Is. 33 vient préciser la
pensée : le fidéle peut se reposer sur le roc {(cf, J. Danitvrou, article
« Fels », dans Reallexikon fiir Antike und Christentum VII, p. 726-727.
L’affermissement est un terme technigue baptismal dans les Odes),
Yean menagante est transformée en eau salvifique (miotdy). Clest
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j’aplanirai les montagnes,

je briserai les portes d’airain,

et je fracturerai les verrous de fer,

et je te donnerai les trésors secrets, cachés, invisibles,

afin qu'on sache que c¢’est moi le Seigneur Dieu.

5. Et tu habiteras dans la haute eaverne d'une roche
solide

oit I'eau ne mangque jamais.

Vous verrez le roi dans sa gloire

et votre 4me se consacrera a la crainte du Seigneur?. »

L'ean et le bois (le baptéme ef la croiz).

6a. Dans un autre prophéte il dit encore :

« Celui qui agit ainsi

sera comme Parbre qui, planté prés du cours des eaux,

donnera son fruit en son temps.

Son feuillage ne tombera pas ;

tout ce qu’il fera lui réussira.

6b (7). 11 n’en va pas de méme des impies, non, pas
de méme.

s sont plutét comme la poussiére

que le vent chasse de la face de la terre.

Bc. C’est pourquoi les impies ne se reléveront pas lors
du jugement,

ni les pécheurs dans le conseil des justes.

Car le Seigneur connait la voie des justes,

mais celie des impies sera réduite & néantZ2. »

la vision du Christ glorieux, vainqueur de Satan et de la mort.

2, Ps. 1, 3-6. La citation est peut-8tre annoncée par Is, 33, 18a
dont les mots rappellent Ps. 1, 2 (cf. Krarr, Epistle, p. 226 5. qui voit
dans la béatitude du § 8a une allusion an Ps. 1, 1. Il faudrait alors
déceler A Y'arriére-plan de notre passage un midrasch de tout le Ps, 1).
Noter 1'addition : « Celui qui agit ainsi », qui peut se comprendre soit
comme une allusion aux premiers versets du Psaume, soit comme une
référence directe aux paragraphes précédents : celui qui descend dans
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7 (8). AloBdveole, méig b G8wp el 1OV orovpdv éml o
adtd dploev. 8a. Tolito yap Adyer « paxdptor », of Emd oy
otavpdy Ehmloavre natéfrouy elg o UBwp, Bt Tdv pav
mcbdy Myer « &v xoaupd abrol »° téte, prnoly, dmodwacw.
8b. Niv 8 & Myer « T& @OMAx odx dmoppuioetal M.
8c, Tolto Myer 8w miv fHpe, & &dv dEedeboeran EE budv
St ToU oréparog Suty &y wioter wal dydmy, Eovar elg Emi-
orpophy xel EAntda Todole.

9a. Kol mdhv érepog mpopiitng Adyer: « Katl fiv 7 v ol
Toandp Emowvovpévy mopk mdcavy v yiv. » 9b. Talro
Aéyer T oxelog Tob mvedyartog wdtol Jofalfer. 10a. Elra i
réyer; « Ko fiv motapds €y &x Sekidv, xal dvéBouvev €€
adtol Sévdpa dpotar el Bg dv dyy 8 adrdy, [oetal ig rov

11, 7 aloBdveole wédg [°] S (-But) H G : sentire autem debetis
quomodo (= 7 alcBdvecon 52 Spelrere nég) L || 8a yap[+] SHG:
oby L || 8c ¢Echetioeran &E Opddv [°] 8, of. H {om. EE) : EE€N0y € Dudv
G, of. L (exierit) | dpév (20} {*1 S L : om. H G || &morpogiy xed
Erido [+ 15 H G:spem et resurrectionem L || 9b adrol Sofdlet [+]
§* (-ooer 8% H L adrol 8 Sobdoss G (ef. 82) : adrdg Sofdfwv (Clem)

Peau du baptéme pour s’y approprier Ueffet de la croix du Christ.
Ce que Iinterprétation donnée au § 8a semble conseiller.

1. L’arbre (bois) = la croix. Identification fréquente dans ’épitire
(cf. 5, 13; 8, 1.5; 12, 1.7) et dans le christianisme primitif (JusTiv,
Dial. 86 etc. Cf, PrigenT, Justin, p. 194 s.).

I’eau, ¢’est le baptéme, le fruit la rétribution finale, le feunillage
persistant les paroles des croyants cause de salut pour les hommes
(K=zart, Epistle, p. 230, n. 17, rapproche Pinterprétation rabbinique
qui identifie ce feuillage aux conversations érudites des docteurs de
Ia loi, Sukka 21b).

CLEMENT D’ALEXANDRIE semble bien connaitre une interprétation
traditionnelle (mais différente de celle de Barnabé) du Ps. 1
(cf. W, Boussgr, Jitdisch-christlicher Schulbetrieb in Alexandria und
Rom, Gttingen 1915, p. 162, et Krarr, Epistle, p, 227-229. Voir en
particulier Paed. 111, 87 : Ps. 1, 6 avec une atlusion & Is. 45, 3 que cite
Barn, 11, 4).

Le rapprochement le plus éclaivant est encore signalé par P, Luno-
BERe (op. cif) : les Odes de Salomon (38, 16 s.) célebrent 'affermisse~
ment du baptisé que le Seigneur a planté lni-méme. Ces parentés entre
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7 (8). Remarquez qu’il désigne en méme temps Peau et
la croix, 8a. car voici ce qu'il veut dire : « Heurenx » ceux
qui, ayant mis en la croix leur espérance, sont descendus
dans I'eau. Car le salaire, dit-il, (vient) « en son temps »,
Alors, dit-il, je rétribuerai. 8b. Mais pour anjourd’hui il dit :
« son feuillage ne tombera pas».  8c¢. Cela signifie que toute
parole de foi ef d'amour qui sortira de votre bouche sera
pour un grand nombre cause de conversion et d’espérancel.

9a. Etun autre prophéte dit encore : « Et la terre de Jacob
était célébrée plus gue tout autre? » 9b. Cela veut dire
qu’il glorifie le vase de son esprit3. 10a. Que dit-il ensuite ?

« Il'y avait un fleuve qui coulait, venant de la droite,
et des arbres splendides en tiraient leur croissance.
Quiconque en mangera vivra éternellement?, »

les Odes et notre épitre (mémes textes, mémes thémes, méme théo-
logie baptismale) supposent une commune utilisation de Testimonia
baptismaux, Ceux-ci serajient évidemment mieux conservés dans notre
épitre, de genre trés didactique, que dans les Odes ol la méditation
poétique prend le pas sur les preuves scripturaires,

2. Cifation non identifiable. IT Baruch VI, 10, 7 ne peut &tre la
source immédiate, malgré quelques ressemblances (cf. KgraFrT,
Epistle, p. 231, n. 18). Peut-étre faut-il supposer un nouvean recours
4 la tradition qui inspire Barn. 6, 8 s. (1a bonne terre) ¢

3. Le vase de I’Esprit désigne le Christ inearné (ef. 7, 3¢) ou, plus
vraisemblablement ici, tout homme qui regoit au baptéme le Saint-
Esprit (ef. 21, 8. Cf, R, Knoprw, Das nachapostolische Zeitalter, Titbin-
gen 1905, p. 282, et P. LUNDBERg, op. cil,, p. 183). La terre de Jacob
serait alors la terre promise dont on hérife au baptéme et qui est
destinée 4 la gloire.

4. Citation non identifiable. Cf. Fz. 47, 1-12 : le fleuve qui sourd
& la droite du temple ; sur ses bords poussent des arbres qui fructifient
chaque mois ; leurs fruits sont une nowurriture et leurs feuilles un
reméde.

La derniére phrase, qui vient de Gen. 3, 22, montre Iintention de
ia citation : ¢’est le paradis qui est ainsi décrit. Le baptisé est réintégré
dans le paradis ol il peut manger du fruit refusé a Adam. Cf. Odes de
Salomon (11, 8) : « Bénis, Seigneur, sonf ceux qui sont plantés dans
ton pays et qui ont une place dans ton paradis et qui croissent dans
la croissance de tes arbres. »
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aiddve. » 10b (11). Tobro Aéyer, &7t Huels udv xorafoi-
vopzv gig 70 B8wp vépovres apxptiGv xal fimov, xal dvePedt-
vopev neprogopobvreg v Tf xepdia Tov ¢bBov xed Thv EAmide
elg Tov "Inooly &v 7§ mvebpoams #yovree, 1la. « Kol 8¢ @v
odyy &nd todtov, Choevan elg Tov aidve. » 11b. Tolro
Ayer 8¢ &v, guoly, dxodoy) Todtwv Rahovpévay xal motsbor,
Choeron glg v sd@ve

12, 1a. “‘Opolwe mdhw mepl Tob oravpol Gpller &v dAAg
npogiy Aéyovr « Kal mére talta cuvredechoeral ; Ayel
woprogs “Orov Edhov 1hibf) xal vaoth, wol Srav éx Ebov
alua otaby. » 1b, "Eysg mdhw wepl 100 otaupol xal tob
otavpobolol péihovros.

2a. Aéyer 3¢ mdhw 76 Mais}), moregovpévon Tol “Topahh
brd TGV dAhoglAey, nal tva Smopvhioy adtods mohepovyud-
voug, 81 ik tdg dpoprtiog adrdv wopeddbnouy elg Ddvarov
2b. Mye elg Thy xapdiov Molscéeg d nvelpa, fva morfoy
wbmov oTawpod xul Tob péihovrog mhayew, Gt ddv ), eroly,
Exrlonaw én” albtd, elg vov aldva morepnbioovrar. 2c. Ti-
Bnow olv Matalc 8v @’ &v Emhov &v péoe e muyRTe, xal
otabels MWmibrepoc mavrav EEétavey Tdg yelpag, xal olTwg

4%, 10b Tyoobv [+] S H Gy ¢ vibv Gy : Oty L {| 11a-b xel &g
#v— (11b) alddve [+] S H G: ideo dicit et qui manducaverit vivet
in perpetoum L

12, 1a Ayovre {+] H G L : Myov &t S | cvvrersobnoeros [+]
S G [Ps-Greg] : -covror H, ¢f. L (consummabuntur) | 2a & [°]
SH (ef. 13, 7b) : #v 7 G L (in) || "Topachp [+] S H G : add. et
ceciderunt Tudei L || 2b v wowhan[+1 S H G: fac L || sol vob [+]
H G: tob S: om, confext. L || pnolv {+] S H: om. G L (cf. 12, h)

1. Noter que notre auteur n’est plus sensible & Faccent paradi-
siaque primitif. On rapprochera Jn 6, 35.40 et surtout Jn 6, 51.58.

2. Citation non identifiable qu’on retouve, presque identique, dans
les Testimonia du Ps.-Grégoire de Nysse (chap. 7). La finale, qui se
laisse rapprocher du IV Esdras 5, 5 sans qu'on puisse affirmer un
rapport de dépendance, se trouve encore dans le Commenfaire de Mare
du Ps.-Jérome sur Me 15, 33 (PL 30, 639 C). Le bois couché et refevé
est un symbole du Christ mort et ressuscité (cf. PrigeNT, Barnabé,
p. 116-119), Au terme d’une étuds trés fouillée, J. DaniELou (« Un
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10b (11), Cela veut dire que nous deseendons dans I'eau
chargés de péchés et de souillures, mais nous en remontons
pour porter des fruits dans notre coeur, ayant dans Iesprit la
crainte et I'espérance en Jésus. I1la. « Quiconque en man-
gera vivra éternellement. » 11b. Cela signifie : Quiconque,
dit-il, écoutera ces paroles et croira, vivra éternellement?.

Le bois (la croixz)

12, la. De méme c’est la croix qu’il désigne encore dans
les paroles d’'un autre prophéte : « Quand viendra I’achéve-~
ment de ces choses ? Le Seigneur dit : quand un bois aura
été couché et se sera relevé, et quand du sang gouttera du
boisZ » 1b. Voici 4 nouveau (une prophétie de) Ia croix
et (de) celui qui devait étre crucifié.

2a. 1l parle encore 4 Moise quand Israél est attaqué par
les peuplades étrangéres. II voulait leur rappeler, dans ce
combat, que c'était pour leurs péchés qu’ils éfaient livrés
4 la mort. 2b. L’Esprit parlant au cceur de Moise lni fit
réaliser une préfiguration de la croix et de celui qui devait
souffrir, car, dit-il, s’ils n’espérent pas en lui, ils seront
éternellement attaqués. 2c. Moise mit donc les armes en
tas an milieu de la mélée et, debout, les dominant tous, il
¢tendit les mains et ainsi Israél reprit I'avantage. Par la

Testimonium sur la vigne dans Barnabé X1II, 15, Recherches de Science
Religiense 50, 1962, p. 389-399) aboutit & la conclusion que ce festi-
monium (un midrasch d’Js. 5 7) prophétisait la mort et Ia résurrection
du Christ sous le symbole du bois de vigne enfoui en terre et qui
repousse. L’image du sang suintant du bois (le vin de Ia vigne)
g’explique parfaitement dans la méme perspective symboligue qu’on
ne s'étonne pas de wvoir parfois appliquée aux chrétiens dans des
contextes baptismaux, Est-ce bien le cas ici 7 La citation aurait pu
étre attirée en cet endroit par les termes du développement baptismal
précédent : les arbres (bois) sont les chrétiens qui descendenf dans
I'eau et remonient baptisés. On notera pourtant que notre auteur,
perdant de vue la spécificité du symbolisme premier, trouve dans la
citation la prophétie du crucifié¢ et de la croix, sujet du chapitre 12,
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ndhwv Evixa & “lopuhh. Elra, émbrav nobeirev, mdhiv E0ova-
tolivee. 3. [lpdg ot 5 tva yvddow &rv od Sdvevron cwbijva édv
wh & wdrd EAmlowoty.

4. Kol ey &v évépey mpogiry Myer « “Odmyv v Hudoay
Sembroco The Yelpdg pou modeg Audy dmefolvre xed dvri-
Hyovra 638 Stweate pov. »

5a. Il Mawbo¥g motel wimov tod "Inool, émi det adrov
wabely, xal adtdg Lwomotfioe:, &v 6Eovowy dmolwhenévar &v
onpete, wintovrog Tob ‘lopafh. 5b. 'Emoinoev yap xbptog
mdvro. S Sdxvew adrode, xob dmébvmoxov — Emaldn 4
mapdPoois Sud Tol dpews &v Eda dyéveto — bva EréyEy adrole,

12, 2¢ xabetiey ndhw [¢] H @ om. mddv S (¢f. L) @ mddav xofeiiev
wdh Gya @ wdhev Gy || 8 &x” adtéd [+] S H G : in cruce Christi L ||
4 Steméroon [°] H [LXXro, ef. Ps. 87, 10] [Ps-Greg] : &eméruca
S & [LXX®; Rom. 10, 21), ¢f. L (expandi) || érefobvra [+ 1 H G L
[LXX] : dneds S || 5a mdAw [+] S H L : wed wahey G || adtdg Lwo-
mothoet [+] § L (ipse vivificavit) : adrdv Lwomooovor G mabbvre
Lwomorfjowt H || 5b &véveto [0} 8 H : yéyovey G, of. L (fuerat)

1. Midrasch typologique &’ Ex. 17, 8-14. L’exégése rabbinique trouve
dans ce texte Pannonce de hostilité qui dresse contre Isragl des
ennemis sans cesse renouvelés mais que Dieu effacera de ce monde
présent et du futur par la main d'un descendant ¢éphraimite de
Joseph (cf. Krart, Epistle, p. 235-236, avec bibliographie, p. 236-237:
Pexégése symbolico-psychologique de Philon). Cet épisode biblique
est rapproché de celuni du serpent d’airain (Barn. 12, 5-7) dans les
traditions rabbiniques (Mischna, Rosch HaSchana 3, 8-29, Mekille
Amalek 1) puis en terrain chrétien (Justin, Dial. 90-91; 112 ; IRENEE,
Ado. Haer. IV, 24, 1; TERTULLIEN, Adp. Mare. 111, 18 = Adp.
Jud. 10 ; Cyerisn, Test. 1T, 20-21, Cf. J, W, Manson, « The Argument
of Prophecy », JThS 46, 1945, p. 135 5. et J. DaniBrLovu, Théologie du
Judéo-christianisme, Tournai 1958, p. 106 s.). C’est done un groupe-
ment traditionnel ancien, d’origine vraisemblablement palestinienne.

Noter quelgues particularités qui distinguent Barnabé et du texte
biblique et des interprétations qu’il a occasionndes :

-~ Moise se tient sur un tas d’armes.

— La citation (?) : « §’ils n’espérent pas en lui, ils seront éternel-
lement attaqudés » peut étre rapprochée de celle que connait JusTin
(Dial, 72, 1) : « 8i vous ne croyez pas en lui... vous serez un objet de
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suite, chaque fois qu'il les abaissait, les Israélites succom-
baient de nouveau. 3a. Pourquoi ¢ Pour qu’ils sachent
qu’ils ne peuvent &tre sauvés & moins d’espérer en luil.

4. Et dans un autre prophéte il dit encore : « Tout le
jour j'ai étendu mes mains vers un peuple indocile qui
conteste ma juste voie »

5a. Une autre fois, alors qu’'lsraél succombait?, Moise
fait une préfiguration de Jésus montrant qu'il devait
souffrir, mais que c¢’est lui qui donnerait la vie, lui qu'on
croirait mort sur le signe. 5b. En effet, le Seigneur poussa
toutes sortes de serpents 4 les mordre et ils mouraient — et
¢’est bien le serpent qui fut pour Eve l'instrument de la
désobéissance®. Ainsi voulait-it les convaincre que c’est

dérision pour les nations. » Quei gu’il en soit de ce point, Barnabé
semble bien utiliser une tradition déja fortement marquée de chris-
tianisme.

Comme en Barn. 4, 7s. (cf. 14, 25.); 6, 8 5.; 7-8; 10, nous nous
frouvons devant une tradition qui glose sur le texte du Pentateugue 4
la maniére d’un targoum et I'explique comme un midrasch.

La méme tradition sur Ex. 17 sera & nouveau reprise aux § 8-9.

2. Is. 65, 2 dont la citation vient interrompre Pargumentation
typologique. C’est un texte traditionnellement compris comme
prophétie de la passion. Noter que parmi les nombreux auteurs
chrétiens qui s’y référent (ef. PRIGENT, Barnabd, p. 120}, Justin
(I Apol. 35, 3 s.; Dial. 97) et Cyprien (Tesi, 1T, 20) citent également
Ez, 17, Sans doute notre aufeur connaft-il cette citation par Iinter-
médiaire d'un florilége de prophéties de la passion (cf. Barn. 5 -6, 7).
Son application possible & la crucifixion justifie sa présence ieci.

3. Midrasch de Nombr, 21, 4-9 dont Iinterprétation symbolique
est déja proposée par les textes rabbiniques mentionnés & la note 1 :
geule la conflance en Dien donne la guérison comme la victoire.

4. "By onpetey ¢ le mot « signe » dans un sens proche de celni d’éten-
dard est effectivement employé en Nombr, 21, 8 LXX. Un rappro-
chement avec Justin (Dial. 72, 1) invite 4 comprendre : sur la croix,

5. Le rapprochement antithétique entre le serpent d’Eve et celui
de Molse est déja fait par Puivon (Leg. alleg. 11, 71-81 ; A gric. 94-101).
Faut-il voir dans P’attribution de la responsabilité de la désobéissance
3 Ia seule Eve une intention semblable & celle qui inspire I7 Hénoch 31,
6 ou méme jes ébionites des Ps.-Clémentines ?




170 EPITRE DE BARNABE

8ru Sk Ty mapdPacty adrdiv ele OGNy Bavdrov mapadSohi-
oovrar. 6a. Iépag vé ror adrdg Matcls gvreddpevos
« Obx €orar Opiv olite ywveutdy ofite yhumrdv elg Bedv
Oty » — adrdg mwotet, tve Tomov 70l *Inood Sefly. 6b. IMowek
oty MwbsTg yarxolv Sowv xal tifnow evddEwe xal wnpdy-
poett xohel vdv Awbyv.  7a. "Erlbvreg ofiv Exl b altd £84ovro
Maoioéwg, tva mepl adrév dvevéyny Sénow mepl hg ldoewe
abtév. 7b. Elmev 8¢ Mobofic mpbg adrode « "Orav »,
gnoty, « SNy g Opdv, ENétew Emt 1dv B Tdv Emi Tol
Eddov Emixelpevov wul Bmicdre motedoxg, 81t adrdg dv
vexpds Slvarar Lwomoriom, xai mapayefiua cojoerar »
— xai oltwg &motowv. Te. "Eyetg mdhw xal &v rodtoig v
36Eav 1ol *Inaod, &t v adrd mdvra el el abrdv.

8. Ti Myer nady Mool "Inood, vie Noavh, émbele adrd
volito 10 Bvopa, Syt mpoghTy, Iva uévov dxodoy nig & Amde,
ému mdvra & wathp pavepol mepl ol viol *Incol; 9a Adyer
olv Mawiofjs "Inool, vie) Nowt, Embels adrd Tolto o dvop,
orbre Ernepdev abrdv xavdonomov THg vig « AdBe Bifrfov
slg Tag yelpdg oov xal ypddov, & Aéysl wbprog, St Buaedlas

12, 6a dvreiddpevos [+] S H G : add. dicens (= ? Myov) L | elg
Bzdv piv S H G [ef. Iren 3, 6, b ad Deut. 5, 8] : om. L [ef. LXX] §
6b &vB6Ewc [+1 S H G : in cruce (= ? & Soxd conj. Galland) L
| 7a 3émow [+] 5 H : Scbpevoc G, ¢f. L (dominum rogaret) |
7h guotv [£] SH G: om. L {cf. 12, 2b) || dow [°] S G (ef. L) :
add. vov vexpbv H (ef. infra) || 7o ¥xeig — abvby fransp. ad. 18, 1a L
| wdrew [+] S H (ef. L, interim pro iterum) : om. G | vodrog [+]
SH: votg G: om L | 8 émfelc — pévov [£] S H G : ut osten.
deret Thesum esse flium dei L || wég [+] S (") G : mépag [~] H :
b wiig [~] 8* :om. L || 92 Aéyer oliv M. "Inool [+] S H : om. [-]
G : clamavit M. L | #mbelg advdd [£] H (= 12, 8) : milefe S ¢ xal
dmbelc G : et imposuit illi L {| 8vopx — v¥g [+] S H G : nomen
Thesus et dixit L

1. Cf. Lév. 26, T et Deut, 27, 15, On peut rapprocher (avec Krarr,
Episile, p. 240, n. 39) U'interdiction citée par CLEMENT D’ALEXANDRIE,
Strom. 111, 37, 3.

2. Cette apologie de Vattitude apparemment contradictoire de
Moise se retrouve dans les passages ol Jusrin (Dial. 112) et TERTUL-
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4 cause de leur désobéissance qu’ils seraient livrés a la
détresse et a4 la mort. 6a. Finalement Moise, Iui qui
pourtant avait donné cet ordre : « Vous n’aurez aucune
image, fondue ou gravée, pour en faire votre Dieu? », en
fait une lui-méme pour montrer une préfiguration de Jésus?.
6b. Moise fait donc un serpent d’airain, 'expose a la vue
de tous ef convogque le peuple par proclamation. 7a. Quand
ils furent rassembiés, ils suppliérent Moise d’intercéder pour
leur guérison. 7b. Mais Moise leur répondit : « Lorsque
Tun d’entre vous sera mordu, qu’il vienne au serpent fixé
au hois et soit plein d’espérance, ayant cette foi que ce ser-
pent, bien que mort, peut donner la vie, et 4 'heure méme
il sera sauvé?® » Ainsi firent-ils. 7c. Et voiei & nouvean,
ici aussi, la gloire de Jésus : tout est en lui et pour Iui4!

Jésus, fils de Dieu

8. Que dit encore Moise 4 Jésus le prophéte, fils de Naug,
en lui donnant ce nom dans le seul but de faire entendre
a tout le peuple gue le Pére donne une parfaite révélation
de ce qui concerne son fils Jésus ? Oa. En Tenvoyant
explorer le pays aprés lui avoir donné ce nom, Moise dit
a Jésus, fils de Naué : « Prends en tes mains un livre et écris
ce que dit le Seigneur, 4 savoir qu'a la fin des jours le fils

LiEN (Adv. Marc. 111, 18 = Adv. Jud. 10} expliquent nos deux
épisodes bibliques. Comme nul indice ne vient révéler une utilisation
de Barnahé, force est bien de supposer une argumentation tradi-
tionnelle gu’un des interlocuteurs juifs de Justin se plaint de n’avoir
jamais obtenue de ses maitres (Dial. 94, 4).

3. Cf. Nombr. 21, 8. La phrase, mise dans la bouche de Moise,
est indéniablement marquée de christianisme. On rapprochera
Jn 3, 14-15 olt Ia typologie du serpent d’airain aboutit, comme dans
notre présent texte, & promettre la vie & celui qui creif.

4, La formule paulinienne (cf. Rom. 11, 36 ; Col. 1, 16) qui affirme
le rdle cosmique du Christ ou sa fonetion réecapitnlatrice de Phistoire
du salut, est reprise par Barnabé comme principe exégétique : tout
PA.T. n'est que typologle du Christ (cf. WinDiscH, p. 371-372).
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éx Suldlv mavra Tov olxov Tol "Apadnx 6 vidg Tob Beod én’
daydrov vév huepdv. » b (10). "I8e mdhwv "Incols, olyl
vidg avfipdimon, dArd vide ol Beol, vime 82 &v cupxl pove-
pobels.

10, *Emel odv péihovoty Adyew 87t & Xpuotdg vidg domv
Aovid, adrde mpogureder Awuil, pofoduevas xed auviey Thy
TAGVY AV dpepTeidv: « Elmev wdptog 18 wuple pour
Kélov &x 3ekidiv pov, €wg dv B Todg EyBpolc sou dmombdSiov
Ty Toddv cov. » lla. Kal mdhw réyst obirwe ‘Howlag
« Elmev whprog 76 Xptord wou ruple, od xpdtyoa vig Sekific
adrol, énaxobon. Eumposley adtol Ebvy, xal loydv Busiémvy

12, 9a wdvre wdv oluov [+ ] G L : fransp. 2-3-1 8 : om. mévre H ||
6 vidg ol Be0l [¢] § H G : filius del Thesus (fri. recte) L || 9b dvbpc>-
mov [+] S H G: Nawe L || 10 Zmwel — dpeproiidv [+] S H : om,
abrde mp. Aad ef add, Méyer G @ iterum dicit Daunid L || whpwog [£]
S I (ef. 12, 11a) : & xbptog G [LXX] || 11a obzeg (olvog G,)
"Hoofog clnev [¢] S H G (ef. 12, 10 elmev) : Esaias sic dicit L
[ef. LXX Mya] | Xptord pov nuple [£] L (G MS p) : X, pov
Kopey [-] 82 G (LXX) :sopley prov 5 H (ex 12, 10 ) || depdryon [+ ]
G L [LXX]: éxpdrnoey S H

1, Les § 8-9 sont une reprise du midrasch d’Ex. 17. Le contenu et
les mots &'Ex, 17, 14-16 se refrouvent, mals trés différemment
informés, an § 9a. La « main cachée » du v. 16a est identifiée an « fils
de Dieu » (cf. Justin, Dial. 49, 7 : identification au Christ dont la
croix remporte la victoire sur les démons).

Toutefois rien dans Ex, 17 ne parle du changement de nom de Josué.
Selon Nombr. 13, 16 s., I’épisode se situe lors de 'envoi des éclaireurs
en Canaan. Aprés avoir songé (PRIGENT, Barnabé, p. 122) A expliquer
le présent passage par une compilation de deux traditions, 'une sur
Ex. 17, 'autre sur le changement de nom (typologie Josué/Jésus),
je crois la solution plus simple : Ie document chrétien faisait un rappro-
chement (de style trés midraschigue) entre deux textes sur Josud.
A un stade quelconque de la tradition (soit dans le midrasch, soit
lors de son utilisation par Barnabé), on prend conscience du caractdre
non biblique de la juxtaposition, d’ol I'insertion de la premiére phrase
du § 9a. Voila pourquoi ces mots ofirent un vrai paralidle au § 8,

Sur Pinterprétation du nom de Josué dans la littérature chrétienne
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de Dieu arrachera la maison d'Amalek avec ses racines?. »
9b (10). Encore une fois, manifesté dans une préfiguration
charnelle?, voild Jésus qui n'est pas fils d’'un homme mais
fils de Dieu?®
10. Et, comme David redoutait, en la percevant, l'erreur
des pécheurs qui allaient dire que le Christ est fils de
David4, il fait lui-méme cette prophéiie :
« Le Seigneur a dit 4 mon Seigneur :
Assieds-toil 4 ma dreite,
jusqu’a ce que je fasse de tes ennemis ton marche-
pied®. »
11a. Et voici encore ce que dit Isaje :
« Le Seigneur a dit au Christ mon Seigneur :
Je V'ai pris par la main droite pour gue les nations lui
obéissent, et je briserai la puissance des rois® »

ancienne, cf. A. JauBERT, Origéne, Homélies sur Josué, SC 71, 1960,
p. 38 s.

Dans les écrits rabbiniques, Amalek est écrasé par le Messie flls
d’Ephraim, qui meurt aprés avoir remporté la victoire (ef. G, H. Dix,
«The Messiah ben Joseph », JThS 27, 1926, p. 130-143; C. C. TorrEY,
« The Messiah Son of Ephraim », Jeurnal of Biblical Literafure 66,
1947, p. 253 5.).

2. timey : le mot ne vise pas I'incarnation (avec une restriction de
coloration docéte), mais simplement le fait que Josud, a la différence
des autres types du Christ (animaux : bouc, génisse rousse ; actions ou
attitudes : Moise étendant les bras, les 318 circoncis d’Abraham, ete.),
est un type dans son nom et sa personne, C'est un type incarné du
Christ incarné.

3. Josué fils de Naué est un type de Jésus fils de Dieu, affirmait
le midrasch précédent. Barnabé y trouve une incitation 4 préciser : fils
de Dieu et non fils d’'un homme. Sans doute ne faut-il pas chercher 14
un refus du titre christologique de « fils de I'homme ».

4, Du titre « fils de Dieu », Barnabé, abandonnant la forme (midra-
schique) et le fond (}a croix) du développement précédent, passe au
titre « fils de David ».

5. Ps. 110 (109), 1,

6. Is. 45, 1, Le groupement de ces deux textes est traditionnel
(cf. J, R. Hannts, Testimonies I, Cambridge 1916, p. 37 ; WinniscH,
p- 8373; R. A, KRaFT, « Barnabas’ Isaiah Text and the ‘ Testimony
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Suxpprte. » 11b. “I8e, md¢ Aauid Myer adrdv wdplov, nal
vitv ol Advyet.

13, 1. "I8wpev 3¢, et oOvog & Audg whnpovbpog ) 6 TpdTog,
xed b ) Swbipen ele Hpde 3 el dunetvouc.

2a. *Axoloure ofiv wepl 7ol Aaol Tt Aéyer | ypuedy
« *Edeiro 8¢ "lowdn mepl ‘PePéunoc i yovouxde adrob,
& oreipu Ty wed ouvddafev. 2b. Elva xol 2500y “Pe-
Bérnar mubéolan mapd xvptov, xnai elmev wbptog mpde abrhv:
¢ Abo Evy &v 1§) yaotpl cov xoab Sbo Awotl &v 7§ xouklx cov,
wok Omepéfer hudg ool wed 6 petlov Soviebom 16 Shdo-

12, 11b Acul8 Ayer advdv [+] S H (fransp. 2-8-1 G) : illum pro-
phetae L || wal vidv od Aéyer [4+] S* H, ¢f. L (non tantum fllium
dicunt) : xai vidv Oeol 52 G

13, 1 {Swpey 36 [+] 8 H (¢f. 11, 1) : 3% {Swopey G (¢f. 14, 1 8 H):
quaeramus igitur (= ? {nrobpev 3¢ vel {nrnodyev 38) L || sdmpovépog
[2] H G : xdnpovopel § : hereditatem capit L || 3 & mpéitog [°] 82 (s
pro %; 8* om.) G (¢f. 13, 6) : 9 &xsivog X (cf. 13, 3) : om. L || xod &t
[£1HG:xxl SL | 2aolv [+] S H: viv G : om. L (¢f.) | mepl 1o
Aaol {418 H G de hoe (= ? mepl Tolizo) L || cuvérafev [£]S G
ob guvédafev H : om. L (¢f. infra pest woplov add. quid portaret) ||
2b glvo wod EERMOev [+] H G : ot et S @ om. L || &v 1§ nothly
oow [+] 8 I G [Iren] : ex utero tuo nascentur L [¢f. LXX] || ei
Ureptier hadg Aol [4+]1 S H @ fransp. 1-3-4-2 G {LXX] : om. L

Bock * Hypothesis », Journal of Biblical Literature 79, 1960, p. 341 5.)
el sert la plupart du temps & affirmer la Seigneurie du Christ sur le
monde entier. Barnabé ne semble pas dépendre ici de la tradition
synoptique (Mec 12, 35-36 ot paralléles, cf, FL. Kousrter, Synoptische
Ueberlieferung bei den Apostolischen Vitern, TU 65, 1957, p. 145 s.).
La pointe polémique du passage est d’ailieurs trés différemment
orientée : Barnabé s’en prend & des gens pour qui la filiation davidique
est exclusive de la filiation divine. Cf. CrLéMENT D’ ALEXANDRIE
(Strom. VI, 132, 4} et les Homédlies Ps.-Clémentines (18, 13). Dans
ce dernier écrit, Pierre réfute I'interprétation que Simon a donnée de
la parole : « Personne ne connalit le Pére... (Matth. 11, 27 ; Le 10, 22). »
Elle s’adresse aux Juifs « qui pensent que David est le pére du Messie
et que le Messie est son fils et qui n’ont pas [re]connu le {ils de Dieu...
parce que tous ils disaient David 4 ia place de Dieu » Barnabé vise
sans doute une christologie exclusivement davidique, affirmée dans
des milieux chrétiens encore trés proches du Judaisme,
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11b. Voyez comment David I'appelle Seigneur et non
pas fils!

L’ALLIANGE!

Lequel des deux peuples esf Phéritier

13, 1. Voyons maintenant quel est le peuple qui regoit
I'héritage : celui-ci? ou le précédent ? Et V'alliance, est-elle
pour nous ou pour eux ?

2a. Ecoutez done ce que dit I'Ecriture au sujet du
peuple :

« Isaac priait pour Rébecca sa femme, qui était stérile,
et elle concut.

2b. Puis : Rebecca sortit pour consulter le Seigneur,

et le Seigneur lui dit :

Il y a deux nations dans ton sein

et deux peuples dans tes entrailles,

Un peuple dominera autre

et 'ainé servira le plus jeune?3, »

1, Ces deux chapitres traitent de la 8wy : alliance ; toutefois
au chapitre 13 le contexte invite & garder présent A ’esprit le sens de
« testament » (ef. § 1 : qui est I’héritier ? cf. aussi § 6).

2. Ce peuple = les chrétiens (ci. § 6).

3. Gen. 25, 21-23 quelque peu abrégé. Noter la variante : « et deux
peuples dans tes entrailles » (LXX : « et deux peuples, issus de tes
entrailles, se sépareront »). On retrouve la méme legon chez InENEr
(Adv. Haer, TV, 21, 2) dans un développement qui offre en outre un
paralléle & Barn. 13, 7. Comme rien n’indigue une utilisation de
notre épitre, on peut supposer (avec KRAFT, « A Note on the Oracle
of Rebecca {Gen. 25, 23) », JThS 63, 1962, p. 318-320; Episile,
p. 247, n. 2) qu'il s’agit d'une legon variante aujourd’hui disparue
des manuscrits bibliques grecs. L’histoire des deux enfants de Rébecca
est fréquemment allégude par PumonN (Quaest, in Gen. IV, 155;
Sacr. Abel. ef Cain. 4 : symboles du bien qui triomphe du mai). On
notera spécialement Leg. alleg. 111, 87-93 ou Philon, aprés avoir
expliqué Gen. 25 (le mattre et I'esclave engendrés par Pame qui espére
en Dieu), en vient 3 interpréter I'histoire d’Ephraim (fructification,
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sovi. > » 3. AloBdvesBou dpeirere, tic & *Towde xai tic A
“PePéunc, wel &mh Tivev 3deyev, dru petlov 6 Aadg odrog
¥ &xetvoc.

4. Kb & &0y mpopyreia Aéye pavepdrepoy & "Taxaf
mpdg "Toohe Tov vidv adrol, Mywy' « “13ab, odx doTépnoty
e xpLog Tol mpocdhmou sou” mpoadyeyé (oL Tobg viodg oou,
tve ebhoyhow adrode. » Ha. Kel npochyoyey "Egpaip ol
MavasoF, 7ov Mavaood) 06hay tvo. edhoyrBi, d7u mpeaBitepog
Fv- & yop "Lwvohg mpootyayey elg Thy Sebudy xelpa ol ToTedg
Toxdf. 5b. Eidev 3t "loxdfp womov 7§ mvebpoatt Tl Awod
rob perafh. Be. Kod b Myer; « Ko émobyoey “luxtdf
SvehheE, e yetooe abtol wad Enébvxev Ty debidy Eml Tiy
xepariy “Eoputy, 1o Ssutépou xai vewrépou, xal ebhéynoey
wdtév. 5d. Kai elmey "Toohe mpde "TandB: * Metales cou
why Bekigy éml Ty xepaddy Mavaood, b mpeTéTOXGS LoV
uibe dotw. * Kokt elmey *Taxdp mpde "lache * Oldx, véxvov,
ofda AN & petlov Sovkeboe 1§ EMdooow ® — xod obrog 88
ebroyyPoerar. » 6. Bhénere, émi vy tébexey, Tov hadv
rolToy slvan mpdov ol THe Sradiung Whneavéuov.

7a. Ei obv ¥z xod Sud 100 *APpady: Euvholy, dréyopsy o
wéherov g yvdaeng Juév.  7h. T obv Aéyer 16 "ABpady,
Y1e pévoe motedoas Eréby el Sixanostvyy ; « "1d0d, élewa
oe, *APpody, mortépa E0vEy Tév moteubvrey 8 dxpoPucriag
16 Bedd. »

18, 3 alobdveotut doebrets [£] S H G (G, -ofe) : intelligite L I
4 ol —— govepdrepov (1] S H G iterum dixit (= mddw elnev) L i
5d mpdg ‘Towdp [£1 S H G : patrisuo L [| 6 Tébetxev [£] H G :
gouxey [~] S : voluerit (= ? %Behev) L || 7b 6 [+ ] 5 H : xuplepy G L

mémoire) et de Manassé (L'oubli), opérant donc le méme rapproche-
ment que Barn. 13 (cf. encore Sobriet. 26-29). On sera (avec KRAFT,
Epistle, p. 251-252) d’autant plus attentif a cette juxtaposition qu’elle
ne se refrouve en terrain chrétien que chez Barnabé : ailleurs les deux
passages sont parfois alléguds, mais toujours isolément. Peut-étre
faut-il en conclure que Barnabé dépend ici d’une tradition judéo-
hellénistique.
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3. Il vous faut comprendre qui est Isaac et qui est Rébecca,
et qui il vise en indiquant que ce peuple est plus grand que
Pautrel,

4. Et dans une autre prophétie, Jacob s’adresse plus
clairement encore 4 son fils Joseph et lui dit : « Voici, le
Seigneur ne m’a pas privé de ta présence. Améne-moi tes
fils afin que je les bénisse2 » 5a. Et il amena Ephraim et
Manassé, voulant que Manassé, qui était I'aing, reclit la
bénédiction. Joseph le conduisit done vers la main droite
de son pére Jacob. 5b. Mais Jacob vit en esprit la pré-
figuration du peuple & venir. be, Et qu’est-il dit ? « Et
Jacob croisa ses mains et posa la droite sur la téte
d‘Ephraim, le second et le cadet, et il le bénit. 5d. Alors
Joseph dit 4 Jacob : Déplace ta droite et mets-la sur la téte
de Manassé, car c'est mon fils premier-né. 5e. Et Jacob
dit 4 Joseph : Je sais mon enfant, je sals, mais I'ainé servira
le plus jeune et c'est celui-ci qui sera béni®. » 6. Voyez qui
il visait en décidant que ce peuple serait le premier et
I'héritier de Falliance.

7a. Sicela nous est encore rappelé dans le cas ¢’ Abraham,
alors notre connaissance en devient parfaite. 7b. Que
dit-il donc & Abraham quand, du fait que lui seul avait cru,
il fut établi dans la justice® ? « Voici, Abraham, je t'ai
établi comme pére des nations qui, dans P'incirconcision,
croient en Dien?t, »

1. La typeclogie devait &tre traditionnelle, puisque Barnabé peut
se contenter d'y renvoyer ses lecteurs. D'ailleurs pour Iui un seul point
importe : Videntification des deux peuples. Sur les typologies chré-
tiennes de Gen. 25, cf. Krarr, Kpistle, p. 252.

2. Cf. Gen. 48, 11b.9¢.

3. Cf. Gen. 48, 13-14.17-20. Notfer que ce résumé néglige (volon-
tairement sans doute) la promesse consolatrice de Jacob 4 Manassé
(v. 19 : «lul aussi sera un peuple, lui aussi sera rendu grand »), et trans-
forme radicalement Vaffirmation du v. 20a : « il les bénit », en écrivant :
« ¢’est celui-ci [= le plus jeune] qui sera béni. »

4. Allusion & Gen. 15, 6 (¢f. Rom. 4, 3).

5. Citation de Gen. 17, 5b dont la finale coincide presque avec

12
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1%, 1a. Natb. *AMnd (Boyeyv el ) Subipen, fv diogey Totg
motpdaw Sobven 76 had, <t dedwuey, {yrdpev. 1b. Addw-
wev' adTol 3t odu éyévovro &Eior AaPelv Sk TG qpapTiog
abtdv. 2a. Adyer vap & mpoghrng « Kal v Moisle
worebey v Sper i, 1ol Aafelv TV Suxlfenv xvplav wpde
v Aady, fuboug TecowpduovTa Xal VOXTHG TEGGOQEXOVTH.
ob, Kal #refev Mabohs mapk xuptov tag 8bo mhdueag
veypauubvag T SaxtiAg THe xepds xuplou &v mvebpaty
2¢. xod rafidv Mabofic xetépepev mpdg oy Aady Sodva.
3a, Kol elmey xbptog mpds MateTy * Mwts?) Mobed, xevd-
B ©6 Tdyoe, S & Aabg o, dv EEfyaryes Ex v Aiyl’m‘rog,
véunoev.”  3b. Kl cuvijxey Mwiois, 871 émobnoay gauToic
Ty yevedpara, el Epprbey Ex TEY Yeipdy TG ThdKAG, ®atk
suveTpifmony ot whdxes Tis SuBfpme xoplov. » 3¢ (4). Mab-
o¥ic pdv Brafey, abrol 8¢ adx Eyévovto ot

4a. Tidg 8t fuets Eadfopey, udbere. 4b. Mabsic Oepu-
v Gy Erafey, abtde 8t & xbprog Hiudv Edwuey elg hadv whnpo-
voplag, 8t fpbic Smopetvag. Ha. “Egavepaln €, tver wdueival
rexelwbdo Tolg Guaprhpaow, kel fueic 8’ adrol wdnpove-
wolvros Swebfpeny wuplov “Inool AdPwpev — Sb. 8¢ elg
roliTo Trotpdoln, tva advdg avets, Tdg %Oy dedumavnuévas
Hubv xapdiag w8 Oovare xal mapudedopevas i) s TEMEVNG

14, 1a vl [o] S G:om HL | tSapev el [?] 8 H (¢f. 13, 1) : om.
GL| % Swhiuy [°] S H : iy Swbipepy G L b Cnvédpev 0] (vel
Lyeaodpev of. 11, 1; 16, 8) ¢f. H G (Cnrolyey) L (queramus) :
om. 5 || 2a wuplov mpdg tov dady [£] S H G: a domn}o L (=4, 7b)
|| 2b Maiche napd nuplov [°] S : Maoiiohc H @ mwops xuplﬁou G:a
deo L || swoplov (20) [4:] 3 H G : dei L (= 4, 7b) I év mvebpatt [+1]
S G : 1( mwvebpary H : om. L || 3b derwtolg médev [£] L : gantoic S :
ndhw G :om. H || Tég midoexg[£] S* G L : om, 5% H | 3¢ pév [+]
S, ef L:add. vép G || 4b fuiv[+]§ G: Audv H: (L corrMupt.)
| 5a 8 adtol [°f ¢f. L, per illum : S 7ol 8 H G | swdnpovopolivrog
[+£} S G xhnpovépou H ¢ hereditatem L || 6b MPopey [£] SHL:
transp. hic 14, 8§ G

1a legon qu’en donne Iapéire Paul dans Rom, 4, 11, Ou bien Barnabé
s'inspire de Paul (WinpiscH, p. 377-378), ou bien les deux auteurs
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A qui Dieu donne--il son alliance ?

14, 1a. Bien! Mais voyons (maintenant) : L’alliance
qu’il avait promis aux patriarches de donner au peuple,
I'a-t-il donnée ? C’est ce gu’il neus faut chercher. 1b. Oui,
il I’'a donnée | Mais eux ne furent pas dignes de la recevoir
4 cause de leurs péchés. 2a. Le prophéte dit en effet :
« Moise jelina quarante jours et quarante nuits sur le mont
Sinat pour recevoir lalliance du Seigneur avec le peuple.
2b. Ft Moise recut du Seigneur les deux tables écrites en
esprit par le doigt de la main du Seigneur. 2c¢. Moise les
prit et se mit & descendre pour les apporter au peuple.

3a. Alors le Seigneur dit & Moise : Moise, Moise, héte-toi

de descendre, car ton peuple, que tu as fait sortir du pays
d’Egypte, a péché. 3b. Et Moise comprit qu’ils s’étaient
encore fait des images en métal fondu. Alors il jela les
tables qu'il tenait et les tables de l'alliance du Seigneur
furent brisées, » 3c (4). Moise a donc bien regu (I'al-
liance}, mais eux n’en furent pas dignes.

4a, Et nous, comment Iavons-nous recue ? Apprenez-
le : 4b. Moise I'a re¢ue en tant que serviteur, mais le
Seigneur lni-méme, aprés avoir souffert pour nous, nous
Pa donnée comme au peuple héritier. 5a. Il est apparu
pour que ceux-ci deviennent des pécheurs achevés et que
nous recevions l'alliance par lintermédiaire de I’héritier
méme : le Seigneur Jésus, 5b. qui avait été préparé pour
délivrer des ténébres, lors de sa manifestation, nos cceurs
déja consumés par la mort et livrés aux égarements impies

dépendent d'une méme tradition, mieux conservée chez Paul, qui
traitait de Ia circoncision comme sceau de Falliance accordée a
Abraham, allance qui concerne toutes les nations (Kravr, Epistle,
p. 254). A la suite de Yapdtre les écrivains chrétiens ont trés fréquem-
ment cité Gen. 17, 5 (cf. KraFT, Episile, p. 253, n, 12).

1. Les § 1-3 ont un paralléle en 4, 6 5.
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Gvopla hutpwadpevag & Tob oxdrovs, Sidbntal &y Huiv Siebn-
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gvotfon dpbeods TupAGy xal EEayayely éxn deopdy memedy-
pévoug xot 25 olwov guloic xabmpévoug év onbrer. »
7b. Dwdonete ofiv nébev Eutpabnyuev. 8. TIdAw 6 mpoghTng
Ayer « *I800, télend oz elg pidg E0viiv, Tol slven elg owrn-
ploy Ewg doydmov Tiic YHe' obreg Aéyet whplog 6 hutpwaduevbs
oe Bebe. » 9. Kol mdew 6 mpogiirne Aéyer « Hvebpa xuplov
g’ &pé, of elvexev Expuoby pe edayyerouslu tameivols ydpty,

1%, 5b Mye [+1 S G : Myw [-] H: servorum (ex verborum ?")
suorum L || 6 wdcd & mathp dvebiheten [+] 8§ G L : & mathp dvr, ©d
ui$p H || horpwodpevoy [+] 8 H, ¢f. L (ut nos liberaret) : ~pevog
G (ef. 14, 9) | 7a %l (19 [£]1S H G [LXX]: om, L || loydoe [£]
S H [Justin] : &woybow G [LXXM] : fortem faciam L || ¢lg pidg
[£] S H G [LXXP] : nol elg pédg L [LXXre] || xal 8§ — oxbrer
om. L || 7b ywdoxste [1 G L (¢f. 16, 2c) @ ywdoxopey S H ||
8 wémv — Oebg hic S*mz H L : transp. ad 14, 5b G : transp. post
14, 9 8* || mdev [0] S H 1wt wody G L (ef. 14, 9) [ B [£] S H G
[LXX]} : om. L || o0 elvan elg owtnploy [+] $* H [LXXre] : 1ol
elvert o elg 0. §7 G [LXX ] : ut sis sanctitas {pro sanitas 7} tua L ||
9wl (19) [£] §2 H G : om. L (¢f. 5% || vomewvolg yéipw [°] G :
mroyols S [LXXP] : hominibus L (frf. leg. humilibus = LXXre):
om. tumewvoic — ldoootoy H

1. Au § 4, il est dit que I’alliance a été donnde aux chrétiens par
le Seigneur lui-méme, qui a souffert pour eux. La référence a la passion
rameéne l'auteur aux problémes abordés au chapitre 5 : justifications
et motivations de la passion ef de I'incarnation. L’argumentation est
paraligle 4 5, 11.

2, La formule de citation invite & identifier dans la phrase finale
un décalque d’fs. 62, 12. Cette prophétie, qui ne parle pas d’alliance,
se retrouve dans des floriléges comparables 4 Barn. 14, 7 s, Notre
anteur ne commence-t-il pas 4 utiliser un sembiable groupement ?

3. Is. 42, 6-7. Sur les caractéristiques de ces citations &’Isafe,
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et pour fonder en nous une alliance par (sa) parolel,
6. L'Ecriture rapporte en effet que le Pére lui a ordonné
de nous délivrer des ténébres et de se préparer un peuple
saint?.  7a, Ainsi le prophéte dit :
« Moi, le Seigneur ton Dieu, je t'ai appelé dans la
justice,
je te prendrai par la main et te rendrai fort.
J’ai fait de toi I'alliance d’un peuple,
la lumiére des nations,
pour ouvrir les yeux des aveugles,
pour faire sortir des chaines les captifs
et de prison ceux qui sont assis dans les ténébres3. »
7b. Sachez done d’oit nous avons été délivrés |
8. Le prophéte dit encore :
« Voici, je t'ai placé comme lumiére des nations
pour que tu serves au salut jusqu’aux extrémités de
1a terre ;
Ainsi parle le Seigneur, le Dieu qui t’a délivré?, »
9. Et le prophéte dit encore :
« L’Esprit du Seigneur est sur moi ;
c’est pourquoi il m’a oint pour annoncer aux humbles
I'évangile de Ia grice.

cf. R. A. Krarr, article cité, Journal of Biblical Literature 79, 1960,
p. 343 s,

4. Is, 49, 6-7. Noter la présence, dans ce texte comme dans Ie pré-
cédent, des mots : « comme lumisre des nations » Plusieurs mss
&’ Isaie accentuent le parallélisme en introduisant jci : « sle Sty
“vévoug », ce qui n’est pas le cas chez Barnabé. —— Tout ce § 8 est placé
par les mss de la famille G aprés 14, 5a, et par le ms. § aprés 14, 9.
S2 Vinsére entre 14, 7 ¢t 14, 9, puis le barre, sans doute en le retrouvant
ala fin du chapitre. R, A. Krarr, d'abord assez tenté par lordre de G
(Epistle, p. 2553-256), reconnait pourtant que cela ne supprime pas
toutes les difficultés (Barnabas, p. 125). De fait, Pinsertion au § 5 coupe
malencontreusement une phrase dont 1'unité est manifeste. L'incerti-
tude de la tradition manuserite semble trahir une addition postérieure,
peut-8tre marginale. Il parait assez naturel d’imaginer qu’fs, 49, 6-7
a été entrainé par Is, 42, 6-7 qui en est si.proche, nous 1'avons vu.
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dréoradnév pe idoucbur Tols cuvretprppévous v nepdioy,
wnpubon odypohdrolg Epeow xul Tuphols dvaBiedy, xuréoor
Eviquthy 1uplou dzxtdy wad Apdpay dvranoddoewe, Tapanaé-
golL wavtag Toug revloliveag. »

15. 1. "Evt obv xel mepl 100 cafpdrov, yéypamrat &v Tolg
Béxa Myoug, &v olg eadhnaey &v 1& Bper Zwvd wpog Mwiety
xovg wpdownovt « Kol dytasaure 16 odfBartov xupiov yepoly
wofopale wol xopdla xoupdt. » 2. Kel év Evépo Ayer
« "Edv purdEwowy of viol pov 16 cdffatov, Térte Entbhow To
Exedg pov &x” abrode. »

3. To « ocaPPavov » Aéyel &v doxfi *Hc xvioews « Kot

14, 9 waddour [+] S HL [LXX] : xod sedéoor G || wel fuépey —
wevlolivtog [£]1 S H G : om. L ¢ hic add. 14, 8 8*

15, 1 obv [°] S H (¢f. 16, 1 S ¥y : om. G (L ?) (¢f. 16, 1 G L) |
2 pov [+] S* H G L : *Topahr 82

1. Is, 81, 1-2. Voici donc trois citations d’Isafe et la trace d'une
gquatrigme. Or seul Is. 42, 6-7 contient le mot-clé de Barn. 14 :
P’alliance ! Cest un indice assez fort d’un groupemeni antérieur,
utilisé par Barnabé 4 des fins personnelles qui ne coincident pas avec
Yintention primitive du document.

Peut-étre est-il possible d@’aller plus loin : JusTiv cite, en Dial. 28
(ef. PrigenT, Justin, p. 269 s., 289 s.), Is. 42, 6-7 (deux variantes
communes avec Barnabé), puis Is. 62, 10 - 63, 6. 11 s’agit alors A’y
entendre le message universaliste. Plas loin (Dial. 119 s.), JusTiN
revient sur le méme sujet et utilise plus fidélement sa source. Il cite
alors Is. 62, 12 (la citation de Dial. 26 ne devait primitivement avoir
gque cetie ampleur), puis Is. 49, 6; 42, 16 + 43, 10; 42, 6-7. Dans
ces conditions ne peut-on pas supposer 'existence d’une tradition
groupant ces textes d’'Isaie dans le but de proclamer Iuniversalisme
de Vévangile ? Barnabé aurait connu quelque chose de semblable, et
Vaurait intégré dans un développement sur l'alliance & cause d’Is.
42, 6-7.

Sur Ie lien traditionnel de plusieurs de ces textes, cf. WinpiscH,
p- 380 et PrigENT, Barnabé, p. 63-64 (dont 'analyse ne me satisfait

lus),
? 2.) Barnahé prétend citer le décalogue, mais ni Ex. 20, 8 ni Deuf. 5,
12.15 (gui sont d’ailleurs rédigés 4 la deuxiéme personne du singulier)
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11 m’a envoyé pour guérir les coeurs brisés,

pour proclamer aux prisonniers la liberté et aux
aveugle la vue,

pour annoncer I'année favorable du Seigneur et le jour
de la rétribution,

pour consoler tous ceux qui pleurent?, »

LE SABBAT DE DIEU

15, 1. En outre, au sujet du sabbat, il est écrit dans les
Dix Paroles que Dieu adressa personnellement a Moise sur
le mont Sinai : « Sanctifiez le sabbat du Seigneur avec des
mains pures et un cceur pur2 » 2. Et ailleurs il dit :
« Si mes fils gardent le sabbat, alors je répandrai sur eux
ma miséricorde3, »

3. Il mentionne le sabbat au commencement de la créa-

ne parlent des mains pures et du ceeur pur. Sans doute faut-i Iden-
tifler une influence du Ps. 24 (23), 4 (nains innocentes et coeur pur).

3. Nouvelle citation non identifiable. Les seuls textes bibliques
qui lient Vobservation du sabbat 4 une promesse de bénédiction
sont Jér. 17, 22-25 et Is. 56, 1-8. Mais on n’y trouve pas la phrase
en question dont la finale évoque Is. 44, 3. Barnabé emprunte donc
ce texte 4 un document qui reformulait le commandement du déca-
iogue en linterprétant dans un sens spiritualiste : on ne sanctifie pas
le sabbat par une observance formelle et extérieure, mais bien par
une obéissance totale et spirituelle. Quand les fidéles auront cette
obéissance, Dieu répandra ses bénédictions, Clest Ia théologie méme
des Testimonia antiritualistes utilisés aux chapitres 2-3. Cette spiri-
tnalisation du sabbat est fréquemment enseignde dans les écrits
chrétiens (Justin, Diol. 12 ; TERTULLIEN, Adv, Jud. 4 ; Ps.-Ienace,
Magn. 9, etc. Cf. spécialement Evangile selon Thomas, 27 qui le
implicitement la véritable observance du sabbat — célébrer le sabbat
comme sabbat, cf. Oxyr. 1, 3: sapBaclonte — 4 une promesse ; voir
le Pére). Puriow a parfois des affirtnations comparables : Decal. 98 : le
sabbat est fait pour la méditation sur la sagesse, sur les péchés commis
ot les moyens de les éviter A Vavenir (cf. Vita Mosis 11, 215-216;
Spee. leg. II, 61-62. CrEmeNT D’ALEXANDRIE, Sfrom. VI, 187 doit
s'inspirer de Philon).
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gnolnoev 6 Ocde &v & Hudpats Tor Epya T yetpdy adrol, xul
ouvetéheoey év 7 Huépa TH ERS6uy xol xatémavcey &v adti
xol fylaosy abthv, »  4a. Hpocéyere, téuve, i Méyer
« ouvertéheoev dv EE fufpute. »  4b. Tolto Adys, &m 2v
EEantayiniows Ereoy ouvtedésel wipog T& cpmavta: 4c. 7
vap hubpu ap” adTd onuatver yiax . 4d. Adrde 8¢ po
papTupel Aéyove « *I30d, fubon wuptov Eoton dig yidx & »
de. Odnoby, theva, « &v 8§ Auépoug », &v Tolc Elouoyiriow
Ereawy, ouvtedesOfoetor T abpumavre. D2, « Kol weré-
navaey 1 Arbpa 7 ERS6py. »  5b. Tobro Aéyel: Grayv EABoy
6 vidg adTol xaTapyoet TOV rolpoy Tol dvbprou xal xpuvel Tobg
doefels wol dAhafer oV fihov xal v ey xadl Tolg
dorépug, Thre noAde xavamadoeTan &y T fubey H ERSbuy.

18, 4b v Eax. ¥v. guvrehéoet wbptog Td copmavre [°] 8 H & cuvte-
rei (add. & 9edg G,) wiprtog &v 8o, v, vo mdvre (¢f. 15, de G,
8b) : consummavit (= ? ocuvetihecev) deus omnia in sex milia
annorum L || 4c onpedver [°] S H: om. G L (¢f. 15, 43 ahpepov ?)
| 44 Audoe woplov [+] S H : ofpepov fubpe G : hodlernus dei L
| 4e obxobv téxva 2v EE Au. [1£] S H G : unde scire debetis quia
(= 7 mbBev yvidoar dpelhete &) L (¢f. 10, 12a; 14, 7b) || odpmavra [o]
S H (cf. 15, 4b) : wdvra G (cf. 15, 4b G. 8b) : omnia L || 5a xoceé-
mowcev [+] S H G : guod dicit requievit deus (= ? = Aéyer ;) noré-
mowoey & Bedg) L[| Bb vob dudpou [°] cf. L (iniguitatis) : advoll G :
om. S H

1. Gen. 2, 2-3. Achédvement au septidme jour comme dans le texte
massorétique.

2. Gen. 2, 2. Achévement au sixidme jour comme dans les LXX
(cf. WinDIscH, p. 381). On notera cependant que Philon, tout en
conservant la nofation du texte massorétique, voit dans le septieme
jour la wéritable inauguration de la création parce que le monde,
quoique achevé en six jours, n'est cependant vu dans sa perfection
gu’au septidme jour (Spec. leg. 11, 59 ; Vita Mosis 1, 207). Leg. alleg. 1,
4-5 : Dieu fait d"abord les choses mortelles (= 6) et entreprend ensuite
le domaine supérieur et divin (= 7). TufopPHILE D'ANTIOCHE, A Aufo-
Iychus, II, 19 (en six jours) ; II, 23 : le septidme jour seutement Dien
présente ’homme, modelé au sixiéme jour, en le placant dans le
paradis qu’il erée 4 cet effet {cf. Krart, Epistle, p. 263). CLEMENT
D’ALEXANDRIE (Sfrom. VI, 137-145) développe une argumentation
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tion : « Bt Dieu fit en six jours les ceuvres de ses mains.
11 Jes acheva au septidme jour pendant lequel il se reposa
et qu’il sanctifial. » 4a. Faites attention, mes enfants,
au sens de Ja phrase : « Il acheva en six jours? » 4b. Cela

kY

veut dire que le Seigneur aménera I'univers 4 son terme
en six mille ans® 4e¢. Car un jour pour lui signifie mille
ans. 4d. Il me l'atteste lui-méme quand il dit : « Voici,
un jour du Seigneur sera comme mille ans% » 4e. Ainsi,
mes enfants, c’est « en six jours » en six mille ans, que
l'univers parviendra & son terme. ba. « Et il se reposa
le septiéme jour. » 5b. Cela veut dire : Lorsque son fils
sera venu pour mettre fin au temps de I'Inigue, pour juger
les impies et pour changer le soleil, la lune et les étoiles,
alers il se reposera vraiment pendant le septiéme jour®.

assez semblable en s’inspirant encore d’Aristobule (cf. EuskBE,
Praep. ey, X111, 12, 9-16),

3. Barnabé s’éloigne radicaiement de linterprétation philonienne
en cherchant dans Ie réeit de la création la prophétie eschatologique
de la durée du monde. La semaine cosmique de 6 000 ans suivie de
la fln se trouve assez rarement dans les écrits rabbinigues (cf. BiLLER-
BECK III, p. 824-827), mais est attestée dans ’eschatologie samaritaine
(ci. P. Vorz, Die Eschalologie der jiidischen Gemeinde im neufestament-
lichen Zeilaller, Tubingen 1934, p. 62), chez IrEnty (Adp. Haer. V,
28, 3), Hierory1E (Gommentaire sur Daniel IV, 23) et Bardesane
(cf. F. Nav, Bardesane Pastrologue, Le Livre des Lois des Pays, Paris
1899, p. 57). J. DantfLov distingue nettement entre cette spéculation
dont 'origine serait 4 trouver dans le Judaisme hellénisé et le Judéo-
christianisme syrien qui le prolonge, et les théses proprement milié-
naristes, asiates. La jonction des deux thémes dans certains textes
(Irénée, Hippolyte) serait un phénoméne secondaire (« La typologie
millénariste de la semaine dans le christianisme primitif », Vigiliae
Christianae 2, 1948, p. 1-16; Théologie du Juddo-christianisme,
Tournai 1958, p. 353 s.).

4. Ps. 90 (89), 4. Citation classique dans tous les développements
de ce genre. Sur ses caractéristiques textuelles, ef. J. K. Th. von
Orro, « Haben Barnabas, Justinus und Irenaeus den 2, Petrusbrief
(3, 8) bentitzt ? », Zeifschrifl fiir wissenschaffliche Theologie 20, 1877,
p. 525-529, et R. A. Krarr, Epistle, p. 265-266.

5. 8'agit-il du millénarisme au sens technique de mot (cf. A, HER-
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Ba. Tlépag vé tot Ayer « “Aytdosig adriy yepoty nabupaic
xal xepdla wobopk. » 6b. Ei odv #v 6 Ocde Huépay Fylasev
viv Tig SUvaron dyidoo xeBopds dv T nepdiy, &v mdow
menhavnuela. 7a. Ei 8% ob <viv>, dpa Tére xahdde nxTa-
mavduevog dyrdoel adriy, &re Suvnobpelea adrol Suwonwdivieg
wol dmoraBdvreg Ty Emayyehiov, wnxrét oliong The dvoplas,
xovédy 88 yeyovbrev mavtey Omd xuplov —  7h. tére Suvn-
oopelo adtiy dyidon, adrol dytachivres mpdrov.

8a. Hépag vé Tou Myer adrote’ « Tag veopnviog Hudiv xal
& oafBora odx avéyopar. » 8b. ‘Opfire mde Aéyer: « O
T vOv cdBfata Euol dewtd, dMAk & memolnne, &v @ norte-
morhoog T8 mhvra keyhy ubpog dydoe motfcw, 8 Eatv EAhon

15, 6b xafopbs [°] $* H: el pd xefapbs S2me G L | 7a el 8¢ ob
vilv [°] conjeci : BIAEROT S* (EIAEOYN S%) : of 3¢ &éw ¥ : of 82
ob¥ G :videns ergo (quia) L ; frt, leg. {8 olv | neramavbpevog dyug-
gzl [o] conjeci, cf, G (-Lp Gy, -Let Go,p), L (refrigerans sanctificavit
[fri. leg. ~bit]} : navamavdpevor dyidoopey 8 H || Sve — woplov om. L
|| Btecrecabévreg woek [-+1 S H & Siwona G || pmért [£] S H: oduéne G
| 82 odBace [0] § B L [LXX0) (= 2, 5) : add. Suév G [LXXw] |
8b dpot [+] G, ef. H (uot) : em. §: sibi non [~] L || xeverwadosg
[£] 8 G: -cetg [-] H : consummavit (= covetéieoey) L

MANS, « Le Psendo-Barbabé est-il millénariste ? » — la réponse est
négative —, Ephemerides Theologicae Lovanienses 35, 1959, p. 849-
879) T On notera 1) que le septidme jour n’est pas explicitement inter-
prété comme septidme millénaire ; 2) que la plupart des événements
annenceés ici soit pour la fin du sixitéme, soit pour le début du septidme
miilénaire sont placés par I’A pocalypse (chap. 20) aprés le millenium,
Ne s’agirait-il pas ici du sabbat de Dien et du monde selon une
interprétation déja attestée dans le Judaisme (cf. WinDIscH, p. 382 :
le sabbat comme symbole du moende & venir) et fréquemment reprise
par les chrétiens (cf. 'W. RonporF, Der Sonntag, Geschichie des Ruhe-
und Gollesdienstlages im dllesten Christenfum, Zirich 1962, p. 89-90).

1. Jusqu’ici Barnabé s’inspirait trés directement d'une source qui
n’avait rien de spécifiquement chrétien. Maintenant notre auteur Ia
commente lni-méme (cf. PrigENT, Barnabé, p. 68-69) en Pinterprétant
dans la ligne de sa théologie personnelle : la parfaite observation du
sabbat est aujourd’hui impossible 4 Phomme puisque 1a pleine justi-
fication est encore attendue (cf. 4, 10; 6, 19). -— Quelgues remargues
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6a. Enfin il dit : « Tu le sanctifieras avec des mains pures
et un ceeur pur. » 6b. Si donc actuellement quelqu’un
pouvait sanctifier d'un cceur pur ce jour que Dieu a sanc-
tifié, alors nous nous serions totalement trompés. 7a. Mais
si (maintenant) ce n’est pas le cas, il le sanctifiera vraiment
dans le repos lorsque nous en serons capables : lorsque nous
aurons éLé justifiés, que nous aurons regu l'objet de la
promesse, lorsqu’il n’y aura plus d’iniquité, mais que le
Seigneur aura tout renouvelé. 7b. Alors nous pourrons
le sanctifier, ayant été nous-mémes d’abord sanctifiésl.

8a. Il leur dit enfin : « Vos néoménies et vos sabbats, je
ne les supporte pas® » 8b. Voyez comment il §'exprime :
ce ne sonl pas les actuels sabbats qui me sont agréables,
mais bien celui que j’ai fait et dans lequel, aprés avoir tout
mené au repos, je ferai le commencement d’un huitiéme
jour, c'est-a-dire le commencement d’'un autre monde2.

de forme conseillent également d’attribuer & noire auteur Uentitre
paternité de ces paragraphes : la citation du § 1 est reprise au singulier
(influence du décalogue). Le commentaire embrasse également les
§ 3-5: « tu le sanctifieras » renvoie au « jour » du § 5 et non au «sabbat »
du § 1. Enfin on discerne aisément les parall¢les entre les § 5b et 7a,

2. Is. 1, 13. Méme texte qu'en Barn. 2, 5.

3. Est-ce une citation ? On trouve dans II Hénoch 33, 1 s. (addition
d’un réviseur) cette parole de Dieu : « Le¢ huitidme jour, j’établis le
méme jour, pour que le huitiéme soit le premier, le premier créé de
mon non-travail, et pour que ceux-ci reviennent en figure des 7 000,
et qu’ils soient au début des 8 000 : comme au premier jour le dimanche,
ainsi aussi le huitiéme jour, pour que les dimanches reviennent conti-
nuellement, » (Traduction A. Varuwant, Le Livre des Secrets &’ Hénoch.
Texte slave ef fraduction frangaise, Paris 1952, p. 103-105.)

A la suite du passage déja cité @Irénée (Adv. Haer. V, 28, 3) un
ms, grec ajoute : « Et dans le septidéme jour il jugera le monde, et dans
le huititme, qui est I’éon A venir, il livrera les uns au chétiment
éternel, les autres a la vie. C'est pourquoi gquelques Psaumes ont la
mention : ad ogdoaden. » Que Vauteur soit ou non Irénée, il n’a pas
copié Barnabé,

On peut expliquer ce § 8 de deux manijéres :

— Ou bien on considére le chapitre comme une unité (ainsi
W. RORDORF, op. c¢it., p. 92-93), et dans ce cas le passage du septitme
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wbopou deyAv. » 9. Auw xal &yopev Tiv Hudoav Ty dySéyy
elg edppoolvy, év fi xal 6 "Inools dvéoty éx vexpdv el
pavepwleic avéPrn elg odpavole.

16, 1. "Eti 8 xai mepl tol vaol, 2pd Guiv widg mhavd-
pevol of Tahatmepot el Thy olneSopny Hhmioey, xol odw drl
Tov Bedv adrdiv v morhoavta adtols, G¢ Bvra olrov Deob.
2a, Zyeddv vap & T EOvn apidpwoay abtdv Ev TH vad.
2b. *Adna wéig Aéyet wdptog xatupydv abtéy § pdberer « Tig
gpétpnoey Tov odpavdy omibuud 9 the Ty iy Spaxt ; odx Eyd,
Ayen wdplog 3 ‘O odpavdg wor Opbvog, % 88 vi dmomdSiov Tév
moddv pov moiov olxov olxodoufoeté pot, §) tig vémog g
natamadoens pov; » 2e. "Eyvdurare, 1t parele f Einle
odTédv.

16, 1 8 [+] S H (¢f. 15, 1 S H) : om. G (L 7) (cf. 15,1 G L) |
nig[+] GL:ag SH || dg[+] SHL: @ dg G| 2b 3 xlg [9]
G, ¢f. L (add. totam, ¢f. LXX): % S H || mofov[°] S G L [LXX]:
*ol wolow H || 2¢ Eyvoxore [°] S I1 1 ywéte G ¢ unde cognoscitis L

au huitiéme jour ne se justific que dans un cadre millénariste : on
attend le nouvel éon pour I'époque qui suit le millenium, celui-ci
n’étant que V'étape pénultidme.

— Ou bhien on se laisse conduire par les résultats de l’analyse
critique gue nous avons proposée : les § 1-5 ne sont pas de Barnabé
lui-méme, & la différence des § 6-7. Au § 8 notre auteur ajoute, an
matériel traditionnel quwil a utilisé puis commenté, une notation
proprement chrétienne : le huitidme jour, le dimanche comme pro-
phétie de la nouvelle création (cf. Winbpiscy, p. 384 ; H, RIESENFELR,
« Sabbat et jour du Seigneur », New Testament Essays, Studies in
Memory of T. W. Manson, 1958, p. 215 s, Voir encore W. RORDORF,
op. ctt., p. 278).

1. Nouvel élément : étiologie chrétienne du dimanche. Le texte
semble bien placer Vascension le dimanche méme de la résurrection.
L’affirmation n'est pas inoufe : ¢f. Le 24, 51 (variante ; et peut-8tre
Jn 20, 17) et les textes cités par H. Winpiscn (p. 385) et W. RORDORF
{op. cil., p. 232 ol 'on trouvera en outre une discussion eritique de
cette interprétation de Barn. 15, 9 : Vascension peut étre le terme
technique qui désigne la montée au ciel du Christ aprés les apparitions,
mais elle peut aussi désigner I'intronisation, Ia glorification qu’entraine
la résurrection).

2. Ou bien : « comme si Dieu avait une maison ».
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9. Voila bien pourquei nous célébrons comme une féte
joyeuse le huitiéme jour pendant lequel Jésus est ressuscité
des morts et, aprés étre apparu, est monté aux cieuxl

LE TEMPLE MATERIEL ET LE TEMPLE SPIRITUEL

16, 1. En outre, au sujet du temple, je vous dirai que dans
leur égarement ces malheureux ont placé leur espoir dans
un édifice, comme si ¢'était la maison de Dieu?, et non dans
leur Dien qui les a créés. 2a. Presque comme les paiens,
ils T'ont enfermé dans l'enceinte consacrée du temple?.
2b. Mais apprenez en quels termes Dieu refuse le temple :

« Qui a mesuré le ciel & 'empan, ou la terre 4 la poi-
gnée 7
N’est-ce pas moi, dit le Seigneur ?
Le ciel est mon trone, ia terre mon marchepied.
Quelle maison me bitirez-vous
et quel sera le lieu ol je reposerait 7 »
2c¢. Vous avez compris que leur espérance est vaine.

3. Littéralement : « ils Font consacré dans [par ?] le temple »
L’erreur des Juifs est d’avoir attaché une pareille irnportance 4 un
édifice matériel en lui attribuant une valeur propre et quasi magique,
Dieu ne peut étre confiné dans un batiment, Déja Priron, pour qui
cependant le temple de Jérusalem garde toute sa gloire, affirme que
le véritable sanctuaire de Dieu c’est le monde (Spec. leg. I, 66).
Rappelons qu’'il connait des Juifs qui semblent avoir pris une position
beaucoup plus radicale (JMigr. Abr. 92), Le discours d’Fitienne (Acl. 7)
et les Ps,-Ciémentines (Recogn. 1, 38.68) affirment une opposition réso-
lue aun temple juif et & son culte (cf. PriaenT, Barnabé, p. 127-141).

4. Is. 40, 12 4 66, 1. Les caractéristiques textuelles sernblent
indiguer que les deux citations sont parvenues a4 Barnahé groupées
en un ensemble ol les interactions sont facilitées (ef. PRIGENT,
Barnabé, p. 71). On retrouve les deux textes chez IrEnEE (Démons-
tration 45) et CrLEMENT D’ALEXANDRIE (Profr. 78, 2; Strom, V,
119-126) sans qu’il soit possible de conclure 4 une utilisation de
Barnabé. Toutefois les groupements et fusions de citations montrent
bien que ces auteurs dépendent de florileges antéricurs. Sans doute
est-ce aussi le cas pour Barn. 16, 2.
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3. Hépag v& Tor wadw Adyer « "ISod, of xaberdvreg Tov
vadv Tolrov aldrol adrdv olxodopficovsv. » 4da. Divera
— Bk yap TO morspelv abrobe wabnpély Gmd Tév Exfodiv
4b. viv xal adrol of Tév &yxfpdv dmnpérar dvorrodopdsovaty
0oV,

5a. e dg Epeddey ) woALg 2ol & vadg ok 6 Aodg *Lopanh
ropadidoslot, Epavepdly. Bb. Aéyer yap % youpd « Kal
doran & Eoydrov TV Hpepdy, xal mapaddos wbprog Ta
mpbBore Tie voutic kel thv wdvdpav xal Tov wheyov abtdv elg

a

xotapbopdv. » 5o, Kal &yéveto wall’ & Erddncev wdprog.
6a. Znthowpev 8¢, el Eomv vadg Oeob ; #otwv, mov adrdg
Myer wotelv xab xaraprilewy. 6b. Téyoamzor ydo « Kal

16, 3 wépog v€ tou [+ 8 H : whpag yoiiv G : et L || oleSopfoou-
ow [+] S H G : xel oluodopfoovewy L || 4a vlvewon [9] G, ¢f. L (et
flet) : om. 8 H || 4b «drol [+] H G L : add. xel 8 | 5b ual wape-
Schoer [0] S H : om. wab GL || 6a 86 [+] S H (cf. 11, 1 13, 1) :
ov G L

1. Citation non identifiable. Deux solutions sont imaginables :
1) La citation est forgée d’aprés Is. 49, 17 qu'on applque au temple,
La pointe est I'affirmation que le temple sera abattu et reconsiruit
par les mémes personnes. Comment ne pas évoguer la parole de Jésus
(Matth, 26, 61) : « Je peux détruire ce temple et le rebatir en trois
jours », et ne pas songer 4 une interprétation toute naturelle pour les
premiers chrétiens : le christianisme, dont Uapparition est la ruine
du sanctuaire et du culte juif, va édifier un véritable temple, 1’église
dont le culte est spirituel ? Dans ce cas Ia citation est une création
chrétienne. 2) R. A. KrarT (Epistie, p. 270 ; Barnabas, p. 130) préfére,
peut-étre a juste titre, une explication plus simple. Il rapproche
Esdras 6, 15-19 : Nebucadnetsar et ses armées détruisent le temple
(tév 72 olxov xabehdvreg), mais Cyrus ordonne Ja reconstruction
{olxodopiioat) et falt exéeuter les travaux. Ce serait 14 la base seriptu-
raire sur iaquelle reposcrait 'arrangement apocalyptique (sans doute
juil) cité par Barnabé,

2. Voici I'interprétation. Elle pose de difficiles problémes d’abord
d'ordre textuel (ef. apparat critique), ensuite de compréhension,
Comme on a cru trouver ici un texte permettant de dater I'épitre, le
passage a €té fréquemment et diversement expligué.
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3. Enfin il dit encore : « Voici que ceux-1a mémes qui ont
détruit ce temple le rebatirontl. » 4a. C’est ce qui arrive,
car, du fait de leur guerre, le temple fut détruit par les
ennemis. 4b. Et maintenant ce sont les serviteurs des
ennemis qui le rebatiront?

Sa. 1l avait été également révélé que la ville, le temple
et le peuple d'Israél devaient étre livrés. 5b, L'Ecriture
dit en effet : « Il arrivera 4 la fin des jours que le Seigneur
livrera & la destruction les brebis du piturage, la bergerie
et leur tour, » 5c. Et1l'événement fut conforme 4 la parole
du Seigneur.

6a. Il nous faut donc chercher il y a un temple de
Dien. Qui, il y en a un, 12 ol lui-méme dit qu’il le
réalise et l'appréte. ©b. Car il est écrit : « Quand la

— Pour les uns (L. W. BarnarD, « The Date of the Epistle of
Barnabas, A Document of Early Egyptian Christianity », Journal of
Eguptian Archaeclogy, 44, 1958, p. 101-107 en est le plus réeent
exemple), Barnabé vise la tentative juive de rebdtir le temple de
Jérusalem avee I’aide des Romains en 119. 11 faut bien reconnattre
que la réalité du fait historique est trés loin d’étre établie (cf. Pri-
ceNT, Barnabé, p. 76 ; La Fin de Jérusalem, Neuchatel 1969,
p. 95 8.).

— Pour d'autres {cf. WinDiscH, p. 388 s.), notre auteur se référe
4 la construction, sur les ruines du temple de Jérusalem, d'un temple
paien dédié &4 Jupiter.

11 faut cependant remarquer : 1) gue cette localisation du temple
de Jupiter est douteuse (ef. Pricent, La Fin de Jérusalem, p. 12%-
122 ; 2) qu’il serait bien étonnant que rien, dans notre texte, ne vienne
marquer une réprobation ou a tout le moins une explication justifiant
ce chitiment par l'infidélité d’'Israél.

Mais Barnabé vise-t-il seulement un événement historigue ? Assu-
rément en ce qui concerne la destruction du temple 4 Ia suite de la
premidre guerre juive. Mais dans une épitre qui prone si souvent le
caractére spirituel du seul culte que Dieu agrée, et dans un cha-
pitre dont la pointe est 'affirmation que le seul vrai temple ou Dieu
habite c’est le cceur de I’homme, comment ne pas songer en tout pre-
mier lieu 4 une interprétation spiritualiste : la reconstruction du
temple spirituel sera l'ceuvre des pagano-chrétiens (servitewrs des
ennemis ?) ?
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doron, tHe EBDoddog auvtehovpévne oixodopndnostar vade
B0t 2v8bEwg &mi T& dvbpamt xuplov. » 6c (7). Edplonw
odv, 6t Eotw vadg, 7. Tlég obv « olxodopmbnoeren éni Té
dvbpatt xuptou » 3 pdlete mpd Tob Hudic motelont 6 B Av
sy 1O xaroueyThpLov Tie xapdlag elaptiv xal delevég, wg
aanfde olxodountde vadg Suk yerpds, dTv Hv mAfene pdv
eldwhorotpelog xal Fv olxog Satpoviwv Six o motelv boa Fv
vavrio T Bed. 8a. « OlxodounBisetar 8¢ énl 14 dvépat
xuplov » — mpoaéyete — tva & vedg Tod Beod « EvdbEweg »
otxodopBf. 8b. Még; pdbere Aafbvreg v dgeoty TOHV
GpapTiéy xat Eamtoavteg &t Td Evopa Eyevipela xaivol, mahw
8 Goydic wmlbpevor 8c. 815 &v 1§ xaroukntvpiey ROV
Ganfisg & Bede worouxel dv Auiv. 9a. Hée; 6 Abyog adrod
e mlotews, f WAFowg abrol e érayyehlag, 1) cople TéY
Sucanwpdroy, ol dvrordd Tig MduayFic — Ob. adtog v Huiv
Tpognredmy, abtdg dv iy xatotxdy, 1obg 6 Bavdre dedou-
Awpévoug dvolywy Huiv thy B0pay Tel vaol, & dotwv ordpe,

16, 7 Hudic [+] G Clem L (crederemus) : dudis $ H | 8a mpocé-
yets [+] G Clem, ¢f. L : add, 3¢ S H || 708 0coB [£]S H L (ef. 18,
6a.6b) : ol wvplov G (om. 70%) Clem || 8b d dvope [£] 5* H Clem,
ef. Gy (v Gvopa) : add. woplou S5 : T dvbuar, G, (ef MS o°) @ 16
dvbpart woplou Gy, cf. L (in nomine domini) || &yevéjeefo xawob [+ ]
S H G,y (syevop- G;) ¢ yevdpeba % Clem : non (= ? nos) sumus
iam tales (= 7 yevbpueBo xouelvor) L || 9a Sdeyfc [+ ] S M G Clem:
testa (= 7 Swbfpeng) L (cf. 9, 9 8 H) | 9b Auiv v Obpav [£] S
faiov Thy Opay I, ef, L (ostium templi nostri) : fiueiv Bopag G (Bopav
MS v} || & domy — vady [£1 8 H G : quod est os sapientiae (= ?
coplag), fecit de nobis domum incorruptam L

1. Nouvelie prophétie de Ia destruction et reconstruction du temple.
§ 5 : cf. T Hénoech 89, 56-74; § 6 : cf. I Hénoch 91, 13; Tob. 14, 5;
II 8am. 7, 13. 8il’on accepte la référence 4 I Hénoch 91, 13, on ne peut
assurer que la citation ait la méme origine que le développement
précédent. Quelle que soit V'origine littéraire de ces deux citations,
il faut remarquer que leur contenu n'a rien de spécifiquement chré-
tien : annonce de la ruine d’Isragl, de Jérusalem, du temple dont la
gloricuse reconstruction est prophétisée pour Favenir, Les quelques
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semaine sera achevée, il arrivera qu’un temple de Dien
sera béti, dans Ia splendeur, au nom du Seigneurl. »

6e (7). Je trouve donc qu'il v a un temple. 7. Et
comment « sera~t-il béti au nom du Seigneur » ? Apprenez-
le : Avant que nous ne croyions en Dieu, nos cceurs étaient
une habitation corruptible et fragile, tout 4 fait comme un
temple bati de main d’homme. En effet, ils regorgeaient
d’idolatrie et n'étaient gue demeures de démons puisque
toutes nos actions s’opposaient 4 Dieu. 8a. Mais « il sera
bé4ti au nom du Seigneur ». Prenez garde, afin que le temple
du Seigneur soit bati « dans Ia splendeur ». 8b. Comment ?
Apprenez-le : En recevant le pardon des péchés, en mettant
notre espérance dans le Nom, nous sommes devenus
nouveaux, recréés depuis le commencement. 8c. Clest
pourquci Dieu habite vraiment en nous dont il fait sa
demeure® 9a. Comment ? (Par)® la parole de sa foi, la
vocation de sa promesse, la sagesse des préceptes, les
commandements de la doctrine, 9b, c¢’est lui qui prophé-
tise en nous, qui habite en nous. Ainsi fait-il entrer dans le
ternple incorruptible ceux qui étaient asservis 4 la mort, en
ouvrant pour nous la porte du temple, ¢’est-a-dire la bouche,

phrases introductives ef conclusives de Barnabé annoncent le déve-
loppement suivant (§ 7 s.) et préparent Vinterprétation chrétienne
de ce matériel traditionnel.

2. Les citations prophétisaient un futur eschatologique, Barnabé
en dégage Je présent de I'intériorisation. 11 n’oppose plus un temple
passé 4 'édifice & venir, mais distingue seulement entre ’homme avant
et aprés son baptéme. Le développement est étroitement apparenté,
par ses mots et ses idées, & Barn. 6, 14-16 (ainsi faut-il comprendre
&£ dpyiic comme une allusion a la création nouvelle que Dieu fait au
baptéme : le baptisé recommence en son début 1'histoire du salut, il
entre 4 nouveau dans le paradis, obtient la terre promise, ete.). Aussi
n’est-il plus question d’antiritualisme : pas un mot de polémigue
contre le temple juif. Le raisonnement se transporte audacieusement
sur un tout autre plan : celni de la création nouvelle qui remplace
homme naturel.

3. Anacoluthe. Le sens général de la phrase reste pourtant assuré.

13
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petavory  S1dode fulv, elodyst elc tdv &pbauprov vadv.
102, ‘O ya&p mobidv guwlijvor Brémer odx elg Tov dvBparmov,
& elg oy &v adrd norowxolvre wal eholvre, &’ wdtd
EumAnoobuevog, mt TH pndémore whte Tol Aéyovrog Tk
fhuate doproéven &x Tol arbparoes pte adrde mwore Emire-
Buupeéven dxodewv.  10b, Toutéotv mveupatindg vadg olxo~
dopoluevog T ®uple.

17, 1. *Eg’ 8oov #v &v Suvard) nal &midryme Snhdoxt
Sy, Enmtler pov % Quyd p) nuporehoiméve T 2. "Edv yap
wept TEY EveaTdTOV B peANbvTev Yedepw Huty, ob ) vonierTe
Sk o v mopaPorats xetclat.

18, la. Tobra pdv obrwg perafidusy 82 xal &nt Evépay
yvidaw nol Suloynv.

1b. ‘080l do elotv SiduyFe nal EEovalag, § te Tob pwTdg

16, 10b toutéotty [°] S G (¢f. 6, 14a; 10, 3b S H) : volzd donv
5* : rolite 34 tomwv H : hic est L

17, 1 % oy [0] S* H ; add, (fri. recte) =f) Emduoply pov G @ & volg
woit fy Quyd Th Emboply pov Stme: om. Lo|| v [¢] §* H L (quie-
quam) : add. (frt. recte) v&v dvyxdvroy Hpiv (om. $%) elg cwmplay
(add. dveotthrew G, ex 17, 2) 82 G (¢f. 1 Clem. 45, 1; Did. 16, 2a)

18, 1a ofitwe [+]1 S H G : hic add. L (ex 12, 7¢) habes interim
{pro iterum) de maiestate Christi quomodo omnia in illum et per
illum facta sunt cui sit honor virtus gleria nunc et in saecula
saeculorum, Explicit Epistola Barnabae || xat (19) [°] G {(¢f. S*
post &xdpav) t om. ST H | 1b ze (+] H G:om. 8

1. Sur cette habitation de Dieu en Phomme et ses effets, cf, Win-
piscH (p. 392) et R. A. Kravr (Barnabas, p, 132). On retiendra
spécialement le paralléle offert par les Odes de Salomon (42, 6; 12,
1-2.11-12 : « Il m’a rempli des paroles de Vérité... la Vérité coule de
ma bouche... La bouche da Seigneur est le Verbe véritable et la porte
de sa lumiére... La bouche du Trés-Haut leur a parlé et son expli-
cation courut par le moyen du Verbe, la résidence du Verbe, c’est
homme »). Remarquer I'hétérogénéité des deux identiflcations du
temple : ¢’est Phomme, temple de Dieu, c’est aussi le temple céleste,
le salut. Barnabé aurait-il artificiellement mélé deux thémes et méme
deux phrases (cf. PricenT, Barnabdé, p. 81) ? Sans doute est-il plus
raisonnable de supposer que notre auteur a voulu accumuler dans une
méme phrase plusieurs idées rattachées au théme du temple.

16,9 - 18,1 195

et nous donnant la repentance®, 10a. En effet, celui qui
désire étre sauvé ne regarde pas 4 'homme, mais & celui qui
demeure en Iui et parle A travers lui, efirayé de n’avoir
jamais entendu les paroles de Celui qui parle sortir d’une
bouche (humaine), ni de n’avoir méme jamais désiré les
entendre® 10b. Voild le temple spirituel biti pour le
Seigneur.

CONCLUSiON®

17, 1. Comme je vous ai donné ces explications avec
toute la simplicité possible, j'espére n’avoir rien négligés,
2, En effet, si je vous écrivais sur les événements présents
ou futurs, vous ne comprendriez pas, car cela demeure en
paraboles®.

LES DEUX VOIES

Introduction

18, 1a. Il suflit sur ce sujet. Venons-en 4 un autre genre
de connaissance et d’enseignement,
1b. 1l y a deux voies (qui relévent chacune) d'un ensei-

2, On peut aussi traduire : « effrayé de ce qu'il n’a jamais entendu
de [tels] mots sortir de [sa = celle du prédicateur} bouche » S'agit-il
des phénoménes de pneumatisme dans les assemblées chrétiennes ?
Rien dans 1'épitre ne vient appuyer cette interprétation. Pour Bar-
nabé, I'Esprit se manifeste dans une Iecture « gnostigue » de I'Ecriture
plutét que par des glossolalies comme dans les églises pauliniennes.

3. Le chapitre 17 est vraiment une conclusion. Du reste la version
latine s’arréte 14 en ajoutant une phrase terminale.

4. Comparer les introductions ¢’ Ininte (Adv. Haer. 1 et Démonstra-
tion 1), Nos auteurs sacrifient au méme genre littéraire.

5. L’affirmation est étrange puisque notre auteur a effectivement
traité du présent et du futur (cf. 4, 3. 6, 185.; 15, 4 5.5 16, 6 5.)
et expliqué des < paraboles » {¢f. 8, 10; 10, 1 s.).
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xat ) 1o onbrovg Sunpopd. 32 workd) vév dbe 63&v.  le. ‘E¢
e piv yap elow TeTaypdvol petaymyol &yyehor Tob Beob, &’
fg 8¢ dyyehot ol covavi. 2. Kol 6 wév domv xbplog ém’
alavev xat elg Tobg adéiveg, 6 8¢ doywv xatpol Tol viv Tijc
Gvopteg.

19, la. “H olv 63d¢ Tol pwrds Eomv abrn — &av Tig Dérmv
630y 6ebewv Emi tdv Gpiopbvov Thmov, omedey Totg Epyolg
abrol. 1h. *Eotiv ofv 7 SoBeisa fpiv yvidoig 7ol mepi-
marelv &v adey) TotadTy

2a. *Avamhoeg Tov oe motfouved,
pafndfioy Tév oe mAdoavTa,
Sokdaetg Tév oe Autpwodpevoy éx BavdTou.

18, 2};10{3 viv [+]1 S H:om G

49, 1a abwny [ ] H G [Did] : votdtn S (¢f. 19, 1b) || 1b totedry
[+]1 S H G: &1 Syr () | 2a pofndioy tbv 6e mhdoavre [+] S H :
om., G (¢f. CE)

1. Barnabé ne semble pas avoir entendu le mot dans son sens
technique d’autorité angélique (cf. 2, 1; 4, 2; 4, 13, 6, 18 ; 8, 3), mais
on ne peut l'affirmer de la source utilisée : la Docfrina parle bien
(comme Barn. 18, 1c) de deux anges,

2. Une comparaison avec I IS 3-4 montre que le dualisme déter-
ministe gui imprégne toute l'instruction essénienne est sinon absent
(on peut le supposer A l'arriére-plan de 1’épitre beaucoup plus faci-
lement que dans la Didach?), du moins fortement estompé : rien ne
parle d'une répartition, décidée de toute éternité, des hommes en
deux groupes.

3. On wn’oppose pius deux catégories angéliques mais Dieu et le
prince de ce monde. Ce titre, d’origine johannique (Jn 12, 31 ; 14, 30 ;
16,11), est fréquent chez Ionace (Eph. 17, 1; 19, 1, etc.). Remarquer
le lien évident entre le théme des deux voies et I'eschatologie (cf. Barn.
4, 1.9 s. et plus haut, p. 20) : sans doute cet accent, qui n’est pas
inconnu des paralléles juifs ou pseudo-clémentins, était-il présent
dans le document utilisé par Barnabé.

4. Seule la premiére phrase trouve un paralléle dans Did. /Docir. 1, 2.
Mais ces deux témoins parilent dela voie de la vie. Dans les Ps.-Clémen-
tines (Recogn. 5, 5-7) on lit une exhortation & s’efforcer d’atteindre la
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gnement et d’une autorité® : La voie de la lumidre et celle
des ténébres. Grande est la différence entre ces deux voies.
le. En effet, 4 I'une sont préposés les anges de Dieu qui
donnent la Iumiére, a I'autre les anges de Satan? 2. L’un
est Seigneur d’éternité en éternité, I'autre est prince de la
présente époque d’iniguités,

La Voie de la lumiére

19, 1a. Voici donc quelle est la voie de la lumiére : 8i
quelqu’un veut cheminer sur la voie jusqu’au but assigné,
qu'il consacre ses efforts &4 ses ceuvrest. 1b. Voici donc
la connaissanee gui nous a été donnée pour marcher dans
cette voie :

2a. Tu aimeras celui qui t'a créé.
Tu craindras celui qui t'a formé,
Tu glorifieras celui qui t'a racheté de la mort®,

connaissance de Ia Vérité pour dissiper, avec cette lumiére, les ténébres
de Perreur. Telle est la porte de la vie pour ceux qui veulent entrer,
¢t la voie des bonnes ceuvres pour ceux qui entrent dans la cité du
salut. Ainsi peut-on atteindre Je monde & venir. Ce paralitle conseille
déja Tinterprétation du beiouévov wérov, Le mot est fréquemment
employé pour désigner le sort final, surtout le salut regardé comme
séjour en un lieu préparé par Dieu pour ses fid¢les (cf. I Clém, 5, 4.7 ;
44, 5; Iewacs, Magn. 5, 1; PoLvcarer, Phil, 9, 2), Voicl done
encore, en plein coeur des deux voies, une notation eschatologique
qui vient donner tout son sens & linstraction morale dont le nom
de « voie » se trouve alors doublement justifié : ¢’est le chemin ot
I'on se conduit de telle et telle manitre, c’est aussi la route qui meéne
au but.

5. De ces trois commandements réglant Uattitude de Phomme
envers Dieu, senl le premier a un paralléle en Did./Doctr. 1, 2.
L’ensemble évoque Sag. Sir. 7, 30-31 : "Ev 8Ay Suvdper dydnnoov
Tov mothoovtd oe... poPol Tdv wdpiov kel SéEacov lepée. On sait le
penchant de Barnabé pour les structures ternaires et les triades
(1,6;9,7; 10, 1.9-10; 8, 4). Comme notre auteur est le seul témoin
de cette énumération, on peut se demander si elle n’est pas son
euvre,
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2b, "Eoy) nhols 1§ napdle xol mhodoiog 76 mvedpart.

2¢. O xohinfhoy perd Tév opevopévay &v 636 Davdrou.

2d. Michioeig iy & odw Eotwv dpsotdv ©é Bed.

2e. Miohoerg micay dmbuptotv.

2f. 00 ph) Fyxavarinyg évrohse xvplov.

3a. Ody Ofdoeg oeoutdy, ¥oy SE Tamewbdppmv Xutd
REVTO

3b. Odx dpelg énl osautdy 868y,

od Mjudy Boukdy movnpay xere Tol mAnstov oo,

od ddioers 7H Yuxd) aov Bpdsos.

4a. 0% mopveboelg, ob potyebosis, od mudoglophoes.

19, 2¢ mopevopdvey [£] S G : nowpevopévery H || 3a xwrd mévre
[+] S H [¢f. Chenonte] : om. G || 3b ob 8doerg — Bpdoog [°] hic
8 G, sed post 19, 3a in H [¢f. Did}

1. Manque dans Did./Doclr. « Simple de cceur » : cf, Sag. 1, 1;
Testament de Ruben 4, 1; Sim. 4, 5; Iss. 3, 2; 4, 1, et pour le sens
Matth. 6, 22 ; Le 11, 34. L’expression se reirouve en Ephés. 6, 5 et
Col. 3, 22. « Riche d’esprit » : cf, Maith. 5, 3 retourné parce qu’on veut
parler de PEsprit de Dien,

2. Manque dans Did. [Decir. La phrase évogque la forme et le contenu
de Barn. 10, 3-11. Noter : « la voie de la mort » comme en Did. 1, 1
(cf. Barn. 20, 1b. En 19, 1a : la voie de Ia lumiére, d’odt an chapitre 20
1z voie du Noir).

3. = Did. (xople) (Doctr. (des, comme Barnabé), 4, 12, mais dans
Pordre inverse. J. P. AupeT (Didach, p. 344) s'appuie sur le parallé-
lisme entre « ce qui n’est pas agréable 4 Dieu » et « hypocrisie », pour
proposer de denner & ce dernier mot un sens large, voisin d’impidté.
C’est fortfpossible, cf. Is. 32, 6 olt cuvtehely &vopre est rendu par
o ¢ 0 : morfjoen dmbnpiouy.

4, = Did. 4, 13a. Manque dans Docfr. Noter que Did. 4, 13b
(Doctr, 4, 13) a son paralléle en Barn, 19, 11b. Ge dernier cominan-
dement semble calqué sur Deuf. 4, 1-2. Barn. 19, 2f[Did. 4, 13a
rappelle plutét Ps. 118 (118), 87. Dans ces conditions ne faut-il pas
supposer que c’est seulement le Didachiste {ou sa version des deux
voies) qui a fait le rapprochement entre deux commandements sans
doute primitivement séparés 7

5. « Tu ne t'éldveras pas toi-méme » = Did./Degctr. 3, 9a ol ne se
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2b. Tu seras simple de coeur et riche d’esprit?,

2¢. Tu ne t’'attacheras pas 4 ceux qui marchent dans
la voie de la mort2,

2d. Tu hairas tout ce qui n'est pas agréable 4 Dieu?

2e. Tu hairas toute hypocrisie.

2f. Tu n’abandonneras pas les commandements du
Seigneur4.

3a. Tu ne t'éléveras pas toi-méme, mais tu seras
humble en foutes circonstances®.

3b. Tu ne t'arrogeras pas de gloire®.

Tu ne concevras pas de mauvaises intentions contre
ton prochain?.

Tu ne t’abandonneras pas a 'arrogance®.

4a. Tu ne commettras ni prostitution, ni adultére, ni
pédérastie?,

trouve pas la phrase suivante : « mais tu seras humble en toutes
circonstances » qu'on peui cependant lire dans la version arabe de
la Vie de Chenoute (3, 9} : « Ne sois pas orgueilleux dans ton 4me, mais
sois constamment humble » (L. E. IsgLiN, Eine bisher unbekannfe
Version des ersfen Teiles der Apostellehre, TU 13, 1b, p. 8). Cf. Pirké
Aboth b, 22 : avoir un ceil bon, une 4me modeste et un esprit humble,
¢’est étre le disciple d’Abraham. Mais avoir un ceil mauvais, une ame
hautaine et un esprit orgueilleux, c’est étre disciple de Balaam, le
mauvais. Cette exhortation, bien attestée dans la morale juive
(Prov. 29, 23), est fréquemment reprise par le christianisme (f Pierre 3,
8; I Clém. 19, 1; 38, 2; lanace, Eph. 10, 2, efc.). Rien ne permet
donc de discerner ici une addition due 4 Barnabé (cf. Xnarr, Barnabas,
p. 142).

6. Mangque dans Did. Mais Docfr. 3, 9 poursuit, aprés le paralldle
4 Barn. 19, 3a : «nec honorabis te apud homines ». Ici encore, Barmabé
doit se contenter de suivre fidélement sa source.

7. = Did.[Doclr. 2, 6b. Noter que Did. (seule) lit juste avant ces
mots : oO8& Srmephpovog. Comme chez Barnabé le commandement est
done rattaché au précepte d’humilité.

8 = Did./Doctr. 3, 9a. Le ms. ¥ place la phrase immédiatement
apreés 18, 3a, se rapprochant ainsi de I'ordonnance offerte par Did. 3, 9.
C’est sans doute une correction harmonisatrice et done secondaire.

9. Ci. Did./Doctr. 2, 2 qui reprend les commandements de la
denxiéme table du décalogue en y ajoutant quelques-uns. Ghez

e sttt ——
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4b. Ob pn oov 6 Abyos ol Beol EEEMOY &v dxabupota
TWVEV.

de. OO Mwdy mpdowmov ExéyEon Tiva dnel wopamrdpeTt.

4d. "BEoy npude, Eoy hobyros, Eop tpépwv Tobg Adyoug
olg Hxovoag.

de. 00 pd) pwmoweaiiosis 1§ &dehpd cou.

5a. Obd p3) Swpuyhons wérepov Eotow H ob.

19 44 ¥uovoeg [0] S G : hic add, 19, 5b H || 4e ob p) pvnoucench-
ons [°] G: om. ph) S {-cetg of. Did) H || 5a od p) Suduyfiong [°] 8
(-oetg) G : o Jupuyhosig H [Did]

Barnabé ce sont trois interdictions relatives & la morale sexuelie
{cf. 10, 6 5.).

TToudoplophoeis : ces déréglements sexuels semblaient particulis-
rement scandaleux aux Juifs (cf. Prinown, Spec. leg. I1I, 37 s.;
Abr, 135 s. ; Vila cont. 61-62). On retrouve le méme mot dans Tesfa-
ment de Lévi 17, 11 ; JusTiN (Dial, 95, 1) I'emploie comme exemple,
avec Fidolatrie, de non-observation de la loi.

CLEMENT D’ALEXANDRIE (Paed. II, 89, 1) commentant les prescrip-
tions légales de I'A.T. prétend que Mojse a prononcé ces interdictions :
« Tu ne commettras ni prostitution ni adultére ni pédérastie. » Ce qui
est évidemment un emprant littéral 4 Barnabé.

Dans un antre passage (Prolr. 108, 5) le cas est plus intéressant :
= Tu ne tueras pas, tu ne commettras pas d’adultére ni de pédérastie,
tu ne voleras pas, tu ne porteras pas de faux témoignages, tu aimeras
le Seigneur ton Dieu. » Les quatre premiers commandements se
trouvent dans Did, 2, 2, mais le cinquigme se lit en Docir. 2, 2. Comme
dans les deux cas Clément prétend citer les commandements bibliques,
il faut bien supposer gu’il s’inspire d’une quelconque version des deux
voies telle qu'en ont utilisé Barnabé et le Didachiste.

1. Manque dans Did. [Doctr. R. A. XrarT traduit : « Let not the
word of God depart from you with any sort of impurety. » Jentends
plus volontiers dans la phrase un écho éloigné de Matth. 7, 6. Cf. WiN-
DISCH qui rapproche un texte &¢'Origéne (Selecla in Ex. 12, 46, Lom-
MaTZSCH 8, p. 322 s.) : il ne faut pas prier en dehors de l'église c’est-
a-dire dans les assemblées juives ou hérétigues.

2. = Did. 4, 3¢ au sein d’un petit groupement de commandements
traitant d’éthique sociale et économique. Avec J. P. Auner (Didache,
p- 328 5.), on ne pensera pas aux problémes posés aux seules autorités
juridiques, mais aux situations de la vie quotidienne.

19, 4-5 2m

4b. Tu ne divulgueras jamais la parole de Dieu parmi
des gens impurs?.

4c. Tu ne feras pas acception de personnes en repre-
nant quelqu'un pour sa faute?

4d. Tu seras doux, tu seras paisible, fu seras dans la
crainte devant les paroles que tu as entendues®.

4e, Tu ne garderas pas rancune a ton fréred.

b5a. Tu ne douteras pas de P'exaucement (de tes
pritres)s,

3. Cf. Did. |Docir. 3, 7-8 : « Sofs doux, car les doux hériteront ia
terre {(Mafth. 5, 4. Docir. : « la terre sainte »). Sois patient, miséri-
cordieux, sans méchanceté, paisible, bon et toujours dans la crainfe
devant les paroles que tu as entendues » (Doctr. : esto patiens et tui
negotii bonus et tremens omnia verba quae audis). 81, comme il semble
bien, ce commandement est calqué sur Is. 66, 2 : ... EmPadde ... &nl
v Tarewdy (& : mwpalv, de méme I Clément 13, 4) wol fodyov %ol
Tpépovra Todg Adyoug pou, la formulation de Barnabé, plus proche
de la prophétie, n’a-t-elle pas des chances de conserver un état ancien
du document ? II s’agit de la crainte révérentielle avec laquelle les
auditeurs de la prédication doivent préter attention aux paroles de
Yorateur : n'est-ce pas Dieu lui-méme gqui parle par sa bouche
(cf. Barn. 16, 10} 7

4. = Did.!Doctr. 2, 3 (sans mention du frére), au sein d’un para-
graphe consacré aux péchés de parjure, faux témoignages, médisance,
fourberie, mensonge... Cf. Ia citation compaosite (Zach. 7, 10 et 8, 17)
en Barn. 2, 8.

5. = Did.[Doclr. 4, 4. Le sens de la phrase ne s'impose pas 4 pre-
miére lecture. Gf. la citation hibligque non identifiable de I Clém. 23,
3 s. (= II Ciém. 11, 25.) : Malheur aux Stoyor (qui doutent dans lear
ame) de la réalisation des prophéties. HErRMaAsS, Vis. 111, 4, 3 : Hermas
va recevoir explication de la vision de la tour pour la transmetire
aux Slduyor qui doutent dans leur cocur =i dpo ¥orwy 7ebre # odx
¥orwv. Comprenons qu'ils doutent de la réalité de Paction de Dieu
telle qu’elle se révile dans la vision prophétique. Const. Apost. VII, 11
(= Canons ecclésiastiques 13, 2) ofire un parall¢le plus étroit sur le plan
littéraire et une interprétation assez peu différente ; « Ne sois pas
dlduyog dans ta pritre [en te demandant] si cela arrivera ou non »
(cf. Jac. 1, 8). C’était donce 14 une interprétation possible de la phrase
contenue dans les différentes versions du Duage Viae : En priant ou
en écountant I'Ecriture, tu ne douteras pas, car Dieu exauce et accom-
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5b. O pd) MPyg éml parale v Bvope xuplou.

5¢, *Avyamioeig Tov mhnetov gov dmip v Juyfv cov.

5d. Ob goveboeig Téxvov &v @lopd, 0082 mdhv yevwnbéy
Avehels.

Be. 00 wi &oye whv xelpd oov &md Tob viol cov ¥ amd 1jg
Buyatpbe sov,

&M &md vedrytog Niddkee ¢bfov wuplov.

6a. OO ph) yévy émbopdy & ol manolov cov.

6b. Od pi) yévy mwAsovértne,

003 wolAyBhey &x Yuyiic cov petd Smhdvy,

GARG: pere Sueatev wol TATEVGY GVAsTRXPNOY.

6c. Ta ovpfaivovtd cot dvepyhuata dg &yaba mposdély,

elddrg e dvev Bzol odddv yiveTou.

18 5S¢ dmip vhv Juyhv cov [+] St H G [Did] : dndp 1dv ExBpby aov
8* 1 &g fowtdy S2 || 5d dvedelg [+] H G : drowteveic S [Did] [CA]
[CE] | 5e xuplov [+] H G [Detr] [CE] : eol S [Did] [CA] || 6a ob
ph — oou [+] § G (¢f. [Detr] [Pid] {CA] [CE]) : om. H || 6b od
f+] S I : obdE (add, od MS v) pfy G || Soeatov xal tamawdy [o] G
[Detr] [Did] [CE] : fransp. 3-2-1 S : venewdv H | 6¢ elddg — yive-
Tt [+ S H:om G

plit. C’est pourquoi cette interprétation me semble au moins aussi
digne d’'attention que celle que J. P. Auper (DMdache, p. 329 s.)
propose et qui veut avant tout rendre compte de la présence de
Pexhortation dans un paragraphe ol le Didachiste traite des juge-
ments : « Tu jugeras avec justice sans faire acception de personne.
Tu ne t’arréteras pas 4 te demander gquelles seront pour tot les consé-
quences de ton jugement » (Did. 4, 3-4).

1. Mangue dans Did. [Doctr. Cf. Ex. 20, 7 et Deut. 5, 11, Le ms, H
place la phrase avant le § 4e,

2. Cf. Did.[Doctr, 2, 7 : « Tu aimeras ceux-14 plus que toi-méme. »
Dans Barnabé $2 lit : « comme toi-méme », ef. Did. [Docir. 1, 2.

3. = Did.{Doctr. 2, 2b. En Barn. 10, 7b ¢fopedc, parfois traduit
par « avorteur », semblait désigner 'homosexuel. Sur les pratiques
du monde gréco-romain en matiére d’avortement, d’exposition des
enfants, etc. et la réprobation qu’elles suscitent chez les Juifs,
ef, J. P, Avuper (Didaché, p, 288 5.).

4, = Did,[Doclr. 4, 9 ol ce commandement ouvre un paragraphe
consacré aux devoirs domestiques, dont les différentes prescriptions
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5b. Tu ne prendras pas en vain le nom du Seigneur?.

5¢. Tu aimeras ton prochain plus que toi-méme?2,

5d. Tu ne supprimeras pas I'enfant par avortement et
tu ne le feras pas non plus périr aprés sa naissance?.

He. Tu n’auras pas la main trop légére 4 'égard de
ton fils ou de ta fille, mais, dés leur enfance, tu
leur enseigneras la crainte du Seigneur®.

6a. Tu ne convoiteras pas ce qui appartient 4 ton
prochain®,

6b. Tu ne seras pas cupide®, tu ne t’attacheras pas
aux grands de tout ton coeur, mais tu fréquenteras
les justes et les humbles?.

Bc. Tu accueilleras comme des bienfaits tous les évé-
nements de ta vie, sachant que rien n’arrive sans
1a volonté de Dieu®.

sont reprises, isolément, par Barnabé. Il est difficile de ne pas conclure
que dans ce cas Ja Didaché a conservé une ordonnance plus proche
de Vinstruction primitive.

5. Did.[Doctr. 2, 2¢ : odx émbupfocig (Ex. 20, 17; Deat. 5, 21)
Tk Tob wanolov (cf. Did. 3, 3a : ph) yivou &mbupytig) offre sans
doute une forme primitive. *Ouv pA yévp (encore au § 6b) est une
tournure (que Barnabé emploie volontiers (plusieurs fois en 10, 6-8).

6. = Did./Daoctr, 2, 6a {o0x oy wA.).

7. = Did.{Doctr. 3, 9b. Le paralléle & Did./Doctr. 3, 9a se trouve
en Barn. 19, 3. Iei encore la Didache offre un groupement homogéne
sur humilité qui semble bien &tre primitif.

8. = Did.[Doctr. 3, 10. OricENE (De prine. I1I, 2, 7), DeNYS
D’ALEXANDRIE (?) (Sacra Par. M G 96, 320) et DoROTHEE DE PALES-
TINE (MG 88, 1761 et 1840) citent, comme scripturaire, une phrase
assez semblable, qu’ils empruntent sans doufe & la Didachd. Le com-
mandement n’est pas sans paralléles tant grecs que juifs ou chrétiens
(cf. JosikpuE, Guerre Juive II, 140 : les esséniens savent que jamais
I'autorité n’échoit & un homme sans la volonté de Diew. Ce qui cadre
bien avec le déterminisme enseigné par la secte. Sag. Sir. 2, 4;
Matth, 10, 29; Ps,-Clém,, Hom. 2, 36; Recogn. 1, 21). Le commande-
ment est précisé dans Const. Apost. (VIL, 8, 7) : les souffrances qui
t’arrivent (cf. Docfr. : quae tibi contraria contingunt), accueilie-les
dans de bonnes dispositions et les vicissitudes sans tristesse, sachant
que ton salaire te viendra de Dieu comme & Job et Lazare.
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7a, Odx &oy Sryvipey odde diylwesog

mayle yap Gavdtov Eotiv %) dryhwoota.

7b. Yrovayhoy xuptorg &g tome Beol év adoydvy nal
P68,

7c. 0% ) emirdEpe Sobhe cov ) moudlowny &v mxple,

Tote émi v adtdv Bedv Eamilovowy,

) mote ob pofnidicy Ty En’ duporépolg Bedy:

&t Tnlev od wate mpbowmoy xakéour,

AN &g’ olg 76 velipe Hrolpooey.

19, 7a Swyvpwy [°] S H [Did] : 3iyvepog G [CA] [CE} || Styiws-
oo [+ ] H G [Did] [CA] [GE] : YAwooddne S || nayls — Siyhwoots
[o] G [Detr] [Did] [CA] [CE] : om. (frf. recte) S H (cf. 19, 8b) |
7b Smotayhon [£1 S H [¢f. Did] : add. xupley G | 7¢ Sobre ... mot-
dlowp [+£] S H [Did] [CA] : fransp. G | od pofnfdaw [°] H : ob
pofinbhon G od ph pofyiicoveer S [Did] | HA0sv ob [£] H G : ol
Habev S

1. = Did.[Docitr. 2, 4. Le ms. S lit : Yhoooddys, bavard. S et H
n’oni pas la phrase finale. Enfin on trouve en 19, 8b : « Tu ne seras
pas bavard (mpéylwooog), car la bouche est un pidge mortel. » 1l est
vraisembiable que Barnahé utilise deux fois, et en deux sens différents,
la méme phrase du Duae Viae, Ainsi s’expliqueraient Ies hésitations
et interférences constatées dans la tradition textuelle. La finale
refléte fes habitudes saplentielles (cf. Prov, 14, 27; 21, 6 ; Ps. 18 (17) 5
olt se trouve 'expression : « pidge mortel »).

2. = Did.[Doctr. 4, 11. Noter tout de suite que le § 7c trouve son
paralléle en Did. [Doctr, 4, 10, Comme C. H. TurNER (Studies in Early
Church History, Oxford 1912, p. 3-4, cité par AupET, Didache, p. 127)
le remarque trés justement, le caractére secondaire de Barnabé est
ici évident : dans la Didaché U'exhortation s’adresse 2 un maitre pour
Vavertir de ses devoirs envers ses esclaves, puis elle passe tout
naturellement aux obligations des esclaves envers leurs maitres. « Ce
qui n'est pas naturel, ¢’est que Barnabé considére son auditeur indi-
viduel, dans la premiére phrase, comme un esclave, et dans la seconde,
comme un maitre : et qu'il parle de ses maitres au pluriel lorsqu’il
le prend comme un esclave, et de ses esclaves au singulier lorsqu’il le
prend comme un maitre... Barnabé a simplement changé I'ordre des
phrases en omettant de changer de sujet. »

Ce commandement fait partie des instructions catéchétiques dont
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7a. Tu ne seras fourbe ni en pensées ni en paroles, car
le langage fourbe est un piége mortel®.

7b. Tu seras soumis & tes maitres avec respect et
crainte, les regardant comme l'image de Dieu®

7c. Tu ne seras pas dur en donnant tes ordres 4 ton
serviteur on & ta servante gqui espérent dans le
méme Dien que toi, de peur quils ne perdent la
crainte du Dieu qui est voire commun maitre. Car
il est venu non pour appeler ceux que distingue la
qualité de la personne, mais (il est venu) vers ceux
que 'Esprit a préparés®.

on retrouve la trace dans plusieurs écrits du N.T. (Col. 3, 22 5. :
« travaillez comme pour Dieu. » Ephés. 6, 5 s. : « Soumettez-vous
comme au Christ. » I Tim. 6, 1 s. Tite 2,9 s, I Pierre 2, 18 5. Cf.
E. G. SeLwyN, The First Epistle of St Peter, London 1955, p. 4295.).
Sans doute faut-il penser que ces auteurs ont librement utilisé Ie
Duae Viae (cf. Aupsr, Didach?, p. 342 s.), ou plus vraisemblablement
que les deux voies ont été trés tot systématisées pour donner, dans le
christianisme primitif, des chapitres de catéchése.

3. = Did./Doctr. 4, 10 ol l'on notera le présent Epyetat (Barn. :
#39ev), ce qui donne 4 la phrase un accent eschatologique : « L'arriére-
fond me parait &tre I'image ancienne du festin messianique dans lequel
s’exerce un jugement de Dieu», écrit J. P. Auprr (Didaché, p. 340).
L’aoriste au contraire fait évidemment référence & l'action du Christ
incarné.

La traduction et Pinterprétation de la derniére phrase posent
quelques problémes. R. A, KrarT traduit : « those in whom he pre-
pared the spirit » J. P. AUDET, tout en maintenant 1o mvebpe comme
sujet de Hvolpacev, traduit : « suivant la préparation de Desprit »
{noter la minuscule : esprit) et s’explique (Didaché, p. 339-340) en
rapprochant Mafth. 5, 3.8, C’est « Iaccent mis sur une justice du
coeur ou de ¢ Pesprit *, dans une authentique ° crainte de Dieu ’, par
opposition 4 des titres qui n’auraient qu’un faux éclat extérieur »

Cette interprétation n’est pas impossible pour aufant quwon ne
considére que Vinstruction des deux voies (cf. toutefois Barn. 19, 2b).
Mais notre auteur ne I’a sans doute pas entendu dans ce sens ; cf. 6, 14
ol Ia méme fonction d’élection est attribuée & PEsprit (cf. p. 33)- Quel
que soit le sens de Ia phrase dans le Duae Viae, il est vraisemblable
que, conformément A ses affirmations pneumatologiques répétées,
Barnabé a voulu parler ici de I'Esprit-Saint.
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8a. Kotvavioes &v mdow 16 winstov oov nel odx Epels
13 elvorn

el ydp &v T dobdprey xowwvol Eote, oo pdikov dv
7ol @buprols ;

8b. Obx €07, mpbyhweoos, mayle yop orépa Bavdtou.

8c. “Ooov dbvasar, drtp the Yuydic cov dyveloss.

9a. My, yivov mwpde pév 6 hafelv dutelvav The yelpus,
Tpdg 82 Tb Joliver GuoTGiv.

9b. *Ayurficeis 6¢ xbpny dpBadpol gov mévre Tov
Aoholvte oot Tdv Abdyov xuplou.

10. Mwncliney, fuépav uptoewe vortde xat Huépac,

xal Exlntioeg kel Endoryy Huépay,

19, 8a wul [+] $ H [Did] [CA] [CE] : om. G || slvae [£] S H
{Did] [CA] [CE] : om. G | <& deldpre [°] S H [Did] [CE®] : 1oig
dopldprowg G [CE® || gfaprtoic [°] 82 H G [GEPR] : Gvyrolg S* [Did]
[CE®] | 92 cuomddv [+] S* H G [Did] [CE] : cuotélhwv 5% [CA]
[| 10 Hudpoy (20) [o] S* H : add. (frl, recle) v& mpbowma Tév dylav
S»me G [Did] (cf. [CA] [CE])

1, = Did./Deocir, 4, 8 dans un paragraphe (4, 5-8) bien composé et
parfaitement centré sur I'idée du don et de Ia propriété. La différence
entre Did. (Doclr. (tonftes frére/s) ef Barnabé (ton prochain) ne permet
aucune conclusion : il s’agit bien, dans le document primitif, de
I’Israélite. Est-il donc sage de suivre J, P, Aunet (Didach?, p. 334 s.)
dans son refus d’expliquer le commandement comme une référence
a Aef. 2, 44; 4, 321 Bien platdt cette xowwvle pratiquée dans la
premiére égiise de Jérusalem doit-elle s’expliquer comme une reprise
de U'idéal proposé dans certains cercles juifs (cf. I QS 6, 19. Jos&pHE,
Guerre Juive II, 122), Voir encore Epitre de Clément & Jacques 9, 3 :
partagez avec vos fréres selon Dieu « sachant qu’en donnant des biens
temporaires, vous recevrez les biens éternels »

2. Cf. supra 19, 7a et note.

3. Manque dans .Did./Docir. Tout au plus peut-on rapprocher la
formule «autant que tu le peux » de Did. 6, 2. ‘Ayvebew/dyvete ; bien
que rares ces mots sont géndéralement pris dans le sens : vivre chaste-
ment (cf. I Clém, 21, 7 ; Iawace, Eph. 10, 3 ; Povycarer, Phil. 4, 2;
5, 3 ; CLEMENT D’ALEXANDRIE, Quis dives salvefur 40, GCS 3,p. 187, 1).
G’est évidemment le sens ici puisque l'instruction envisage expressé-
ment et la procréation et I’éducation des enfants (19, 5de). Par la suite

19, 8-10 207

8a. Tu partageras tout avec ton prochain sans rien
appeler ton bien propre. Car si vous partagez les
biens incorruptibles, & combien plus forte raison
devez-vous le faire pour les biens corruptibles.

8b. Tu ne seras pas bavard, car la bouche est un piége
mortel 2

8c. Tu te garderas pur, autant que tu le pourras, pour
le bien de ton &dme?3.

9a. N’aie pas les mains tendues pour recevoir, mais
fermées pour donner?,

b, Tu aimeras comme la prunelle de ton ceil qui-
conque t’annonce la parole du Seigneur®,

10. Tu te souviendras nuit et jour du jour du juge-
ment9, et chaque jour tu chercheras ou bien 4

seulement, le mot prendra un sens ascétique et désignera Fétat de
célibat (cf. Acfes de Phil. 3; MEruonx, Symp. V11, 150; 154),

4, = Did./Doctr. 4, 5. Cf. supra, p. 206, n. 1. La phrase est mani-
festement calquée sur Sag. Sir. 4, 31.

5. Manque sous cette forme dans Did. [Doefr,, dont on rapprochera
cependant 4, 1-2 de Barn. 19, 9b-10: « Mon fils, tu te souviendras nuit et
jour de celui qui t’annonce la parole de Dieu et tu ’honoreras comme
le Seigneur... Tu rechercheras chaque jour la compagnie des saints... »

Comme la mention du jugement vient, chez Barnabé (§ 10a),
iroubler le cours du développement, il est tentant de penser que
Did, {Doctr. sont, ici encore, des témoins plus fideles d’un modéle dont
notre aunteur s’est librement inspiré.

Pour un chrétien ce commandement vise lattitude déférente et
reconnaissante qu’il convient d’adopter envers les chefs spirituels et les
prédicateurs (cf, Héb. 13, 7.17). Mais dans I'instruction juive primi-
tive, ceux qui annoncent la parole de Dieu sont évidemment Ies
rabbis qui enseignent et expliquent la Ioi (cf. Pirké Aboth 4, 15;
6, 3, et I'extréme importance accordée par les documents de Qouwmran
au mafitre instructeur auquel est conflée en particulier Vinstruction
sur les deux Esprits, I QS 3, 13 ; 8, 12 s. Cf. Aupgr, Didache, p, 327).

L’image : « comme la prunelle de ton il », fréquente dans PA.T.
(cf. Deut, 32, 10, etc.), se retrouve encore dans 1'Evangile selon
Thomas, 25.

6. Cf. Did.{Docir. 4, 1 : « Mon enfant, tu te souviendras nuit et
jour de celui qui t"annonce la parole de Dieu. Tu le révéreras comme
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7 818 Adyouv xomiddv xal mopsubpeves sic Td Tapaxahiout

xal pehetdv elg 6 cdcar buyhy T8 Ay,

A Bea vV yeLpddy aov Epydoy glg Mivpov duaptiéiy gou,

11a. Q0 Siordoeg dolivar oiide Sidotg yoyvioets,

yvéor 88 Tig 6 1ol piabol xahdg dvramodbryg.

11b. Duiakews & mapérafes, uhte wpootilels wirve dpot-
pldv.

1lc. Eig téhog piohosig 6 movnpby.

11d. Kpwvele Sucatome.

19, 10 Adyou [+]} S* H G : add, xol Epyou wab wbmou [-] S2ox ||
Mitgov [°] § H [CEPRY] : Mvpwoty G [Did] [CA] [CE®Y] | 11a ob [£]
S G [Did} [CA] [CE] : xal ob H || 8iSobg [+] S G [Did] [CA]
[CESY] : Sobg H [CEP] | yoyyboeg [+] $* H [Did] [CA] [CE] : add.
mevtt 1§ (om. G) alrobvel o 8ldov S*me G [=x Did 1, 5a] || 114 wpl-
verg [ ] H G [Did] [CA] [CE] : xal xplverg S

le Seigneur. » Barnabé modifle la phrase en y introduisant la mention
du jugement, ce qui correspond bien 4 I'accent eschatologique si for-
tement appuyé dans 1’épitre (cf. p. 39-41). Notre auteur préfére parler
de cela plutdt que des chefs spirituels. Cf. son silence sur tout ce qui
est organisation, hiérarchie ecclésiastique {cf. p. 29). L’église de Bar-
nabé est une église de spirituels qui ne connaissent que des maitres
(itinérants) comme lui-méme. Il n’est jamais question de ministéres
particuliers.

1. Cf. Did.[Docir. 4, 2. Mais tandis que ces écrits, aprés avoir parlé
de Vattitude 4 adopter & I’égard des responsables religieux (4, 1), en
viennent & traiter maintenant de la conduite du fidéle au sein de la
communauté, Barnabé, qui a purgé la premitére phrase de toute nota-
tion ecclésiastique, modifie la deuxiéme exhortation pour charger
éventuellement tous les fidéles d’un ministére de prédication et de
cure d’ame {(cf. I Tim. 5, 17 olt expression of sxomdvreg &v Myw est
appliquée aux presbytres). Les mss S*me et G reviennent au texte de
la Didach? («tu rechercheras la compagnie des saints »), évidemnment
par souci d’harmonisation. .

La finale rappelle Did.[Doctr. 4, 6 : « Si fu possédes quelgue chose
par {le travail de] tes mains, donne-le comme rachat (Mpwow) de
tes péchés. » Linterprétation de cette phrase de la Didache, éclairée
par le contexte, ne fait pas probléme : ¢’est une exhortation 4 la bien-
faisance, 4 'aumdne et au partage fraternel.

Tel est assurément aussi Je sens du précepte chez Barnabé, Toutefois
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ceuvrer par la parole, 4 aller porter 'exhortation
et & t'appliquer 4 sauver une ame par la parole, ou
bien & travailler de tes mains pour racheter tes
péchés?.

11a. Tu n’hésiteras pas & donner et, en donnant, tu
ne murmureras pas, mais plutdét tu reconnaitras
qui est celui qui rétribue justement?2

11b. Tu garderas ce que tu as recu, sans rien y ajouter
ou en reirancher?,

11c. Tu auras une parfaite haine pour le maj4.

11d. Tu jugeras justement?.

les modifications que notre auteur apporie au texte du Duwe Viae
entrainent un déplacement de ’accent. Le ministére augquel les fidéles
sont appelés présente deux options : ou bien le ministére de la parole
(prédication, cure d’ame), ou bien un ministére d’assistance maté-
rielle, On notera que Barnabé ne fait gudre de différence entre ces
deux formes de service. Si le premier se voit ici orienté vers le salut
des auntres et le second vers celui de Yindividu qui s’y consacre, il ne
faut pas oublier que Barnabé lui-méme — dont Iactivité ressortit
évidemment plutét au premier genre — précise dans son introduction
que son salut personnel dépend de ia fidélité avec laguelle if a exercé
son ministére et des rdsultats quil’ont couronné (Barn. 1, 2-5. Cf. Jae. 5,
20; IT Cidm, 15, 1). Nous sommes donc ici devant une théologie du
ministére chrétien encore trés peu développée.

Sur I'expression : « racheter tes péchés », ¢f, Prov. 10, 12; 16, 6;
Tob, 12, 9 ; I Pierre 4, 8 ; Il Clém. 186, 4 ; PoLycarpr, Phil, 10, 2.

2. == Did.[Doctr, 4, 7. L’idée n’est pas nouvelle, ci. Tob. 4, 14;
Testament de Zabulon 6, 6 ; Le 14, 14.

3. = Did.[Docir, 4, 13. Le Didachiste introduit ce commandement
par les mots : « Tu n’abandonneras pas les commandements du
Seigneur » = Barn. 19, 2f. Imitation de Deuf, 4, 1-2, cf. également
Apoc. 22, 18-19,

4. Manque dans Did.[Decir., cf. cependant 4, 12 : tu hairas toute
hypocrisie. La phrase pourrait bien étre comme un doublet de Barn. 4,
10. Ce parallélisme conseille la iraduction retenue de elg 7éhog
(cf. encore Barn. 4, 7a; 10, 5h. Cependant I S 4, 1 : les voles de
I'Esprit de ténébres, Dieu « les hait pour foufours »).

5. = Did.[Doctr. 4, 3b. Cf, Deutf, 1, 16, Le commandement est
évidemment assez mal lié & ce qui précede. Par contre la suite corres-
pond au contexte naturel tel qu’on le trouve en Did. [Doclr. 4, 3a.

14
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12a. O3 mothoeig oylope, sipmvedoelg 88 poyouévoug
GUVOLY oY BV,
12b. 'Efoporoyioy émt duaptiong cov.
12c. 0d mpochferg &mi mpooevydy &v cuverdnoer Tovned.
20, la. “H 8 7od péhavog 684c domv ouohd xel nerd-
ouc peoth). 1b. “Odwg ydp oty 680¢ Oavdrou alewviov

19, 12a 3¢ [+ ] H G [Did] [CE] : om. S [CA] || 12¢ &xl npoceuyhy
[(£1 8 H [Detr] (¢f. [Did] [CA]) : &v mpoocvyfi oov G [CE] || movned
[°] S* H : add. (frf. recte) alry dotlv 7 688 Tol Qurég S2ms G
(¢f. [Detr] [Did] [CA] [CED

20, 1b 8hwg ydp dotw 6365 [9] of. Syr : 68b¢ vdp Botiv S ¢ Ghog ydp
goriv H : dom yép 886¢ G

1. Les trois commandements du § 12 trouvent des paralléles dans
des passages divers de la Didaché. Le groupement opéré par Barnabé
est fort satisfaisant : les trois préceptes fraitent de la vie commune
dans Véglise. Cependant comme, dans la Didach?, ces différents
commandements se présentent chaque fois bien liés au contexte,
on hésitera a retrouver dans notre épitre l'ordonnance primitive du
Duae Viae. — § 12a = Did. [Doclr. 4, 3a,

2. Cf. Did. 4, 14a : « dans I'église tu confesseras tes fautes ». Manque
dans Doetr,

Dans la source juive ¢’est une simple allusion & I'usage de confesser
certaines fautes avant d’offrir le sacrifice pour le péché (Lév. 5, B),
ou 4 la confession des péchés de I'individu ou du peuple avant de se
présenter devant Dieu (Lév. 16, 21; 26, 40 ; Hsd. 10, 1; Néh. 1, 6;
Dan. 9; I 351, 24 -2, 1), Mais qu’est-ce qu'évoquait la phrase pour
des chrétiens du me siécle, surtout lorsqu'elle était entendue juste
avant le précepte concernant la priére 4 laquelle on ne peut se joindre
quwavec une conscience pure ? Ne refldte-t-elle pas un ordre rituel
selon lequel la confession des péchés précéde obligatoirement toute
autre démarche liturgique ? La question ne peut étre tranchée & partir
d’un texte aussi maigre. I Clém. 51, 1-3; II Clém, 8, 1-3 ni méme
JusTin, I Apol. 61 n’apportent d’éléments de réponse.

8. = Did./Doclr. 4, 14b, 53¢ et G ajoutent ici : « Telle est la voie
de la lumiére, » Il n’est pas certain qu’il s’agisse d’une harmonisation
avec Did. [Doetr. 4, 14c qui lisent : « Telle est 1a vole de Ia vie. »

4, Voici le deuxidme volet du diptyque. Aprés la voie de la lumigre
{Did.{Doctr. : de la vie), la voie des ténébres (du Noir. Did./Docir. :
de 1a mort).

Cette deuxiéme partie se présente sous une forme identique dans
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12a. Tu ne provoqueras pas de division, mais tu
rétabliras la paix en rapprochant les adversaires®.

12b. Tu confesseras tes péchés?2.

12c. Tu ne viendras pas & la priére avec une conscience
mauvaise®.

La Voie des ténébrest

20, la. Mais la voie du Noir est tortueuse et pleine de
malédictions®, 1b. Car elle est, dans sa totalité, la voie

nos trois témoins (cf. Did./Docfr. 5, 1-2) : une introduction suivie
d’une liste de vices, puis une énumération des actions et caractéres
de ceux qui marchent sur la voie mauvaise.

Une comparaison attentive révéle cependant d’importantes va-
riantes :

-~ Pintroduction est plus développée chez Barnabé ;

— il y a 17 vices chez Barnahé, mais 22 dans la Didach? (comme
dans la Doclrina dont la liste n’est cependant pas absolument iden-
tique) ;

— les actions mauvaises sont au nombre de 22 chez Barnabé comme
dans la Didaché, mais les termes ne sont pas toujours les mémes
(18 seulement dans la Docirina qui pourtant en ajoute un au début
en lisant : « non timentes » 4 la place de : &poPte Bzod qui fait mani-
festement partie, chez Barnahé, de la liste de vices) ;

— on peut encore relever dans la composition quelgues inconsé-
quences, traces d'une rédaction primitive un peu différente : ainsi
Did.[Doctr, 5, 1 1 « Voici la voie de la mort. En premier lieu... » On
chercherait en vain le deuxiéme terme que la phrase annonce., Dans
nos trois textes la liste des vices (au nominatif singulier chez Barnabé,
pour moitié au pluricl en Did./Docir.) est suivie, sans solution de
continuité, par I’énumération des actions ou attitudes des méchants.
Ii en résulte une rupture de la construction 4 laquelle les traducteurs
remédient en suppléant : « Les gens qui y marchent sont... », ou
« On y trouve des... »

5. Cf. Did. [Doctr. 5, 1a. A la voie de la lumiére s’oppose maintenant
la voie du Noir, Il s’agit évidemment de Satan qui porte déja ce nom
en Barn, 4, 10. Sur Pexplication de cette appellation et sur ses origines,
ef, ¥. J. DoeLaEeR, Die Sonne der Gerechligkeit und der Schwarze,
Miinster 1918, p. 49-75, et E. KamMraun, Die Form der katalogischen
Pariinese im N.T., Tlibingen 1964, p. 212 s.
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perd mpeplag, &v §i Eotlv T &morrbvra Thy duydv adTév:
1c. eldwhorarpete, Bpacitng, Gdog Suvdpeng, dmbrpiow,

Sumhoxapdte, pouyela, pbvog, dpmayh, Smepnpavix, wopd-
Baate, Béhog, xomte, aibdderx, puppaxeln, payete, theovebic,
depopPio Oeob.

2a. Awbwtor t8v dyaBiv,

2b. igobvreg dhnbelay,

dyomévrsg Petidog,

2¢. ob yvdanovreg puobdv Sukatoadvg,

od xoAAdpevor dyod,

2d. ob xploet Sueaie,

yhea xal dppavéd od mposkyovreg,

2e. dypumvoivreg odx elg @b6Bov Beol, &AX énl 70 movy-

pbv —

Ov paxpdy kel whppo mpabtye el bropovh) —

2f. dyamiiveg pdton,

Subxovreg dvtamddop,

2g. odx rsolvreg mrwydy,

od movobvteg &ml katemovoupive,

2h. ebyepeic &v xoaTahaALy,

ol ywhoxoevreg OV TotnoavTa adtols,

21, govels Téuverv,

pBopels mhdopurtos Heod,

20, 1c doople B0l [°] S* H G : doofile S* [Detr] [CA] : conjeci
frt. (2a) *Agofly Oeo | 2b elfos [+] H [Did] [CA] : ebdyn S
om. G || 2f pérone [+] H G [Did] [CA] : peeronbrara S (cf. 4, 10a) I
Shevi+]S G:ént H (ex 20, 28 1)

1. Manque dans Did. /Doctr. On notera icl encore la pointe eschato-
logique. Cf, T QS 4, 11-14.

2. Ct. Did./Doctr, 5, 1, Pour les paralléles 4 cette liste, cf. d’abord
1 QS 4, 9-11 et le livre précédemment cité de E. Kamrazm; voir
également Vunique liste évangélique de vices (Malth. 15, 19; Mc
7, 21 s.).

Nater) que plusieurs de ces vices avalent déja €té mentionnés
dans la présentation de la voie de la lumiére au chapitre 19 : arrc-
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de la mort éternelle dans les tourments’, On y trouve ce
qui entraine les 4mes des hommes 4 la perdition :

lc. Idolatrie, arrogance, orgueil du pouveir, hypo-
crisie, duplicité de cceur, adultére, meurtre, rapine,
suffisance, transgression, fraude, méchanceté, arro-
gance, sorcellerie, magie, cupidité, absence de toute
crainte de Dien?

2a. (Les gens qui y marchent sont :) Persécuteurs des
justes,

2b. haissant la vérité, aimant le mensonge,

2c. ignorant la récompense de la justice, détachés du
bien,

2d. sans juste jugement, sans souci de la veuve et de
Porphelin,

2e. vigilants non pour la crainte de Dieu mais pour
Ie mal,

2f. totalement étrangers 3 la douceur et a la patience,
aimant les vanités, coureurs de récompense,

2g. sans pitié pour le pauvre, refusant leur aide a
Popprimé,

2h. experts a diffamer, ignorant leur créateur,

2i. meurtriers d’enfants, destructeurs (par avorte-
ment) de ce que Dieu crée,

gance (§ 3b), orgueil (3a), hypocrisie (2e), adultére (4a), cupidité (6b).

Sont propres i Barnabé : mapdfuoig, dpofla Bcob (Doctr. : non
timentes).

Sont propres A la Didacke : émBuplet, mopvelon, shomal {groupés.
Deoctr. a senlement : fornicationes. Pour les deux derniers, cf. Mc 7, 21),
devdopaproplat, cdoypodoyla et {ndotunla (groupds), dratovels.

En ce qui concerne Vordre d’énumération, on notera :

— gue chaque témoin présente des groupements de vices de méme
nature, parfols séparés dans les paralléles, Il est impossible de
retrouver un ordre primitif,

— que Ia liste de Barnabé s’ouvre par I'idolatrie, péché qui par sa
gravité et son ampleur occupe heureusement cette premitre place.
Cf. le Décalogue, Sag. 14, 12 s, 27 ; Testament de Lépi, 17, 11 | Rom. 1,
23 5. ; THEOPHILE D’ANTIOCHE, 4 Auafolychus 11, 34,
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2j. dmootpepduevol Thv Evdsbpevoy,
xoramovolvreg Tov DhPdpevoy,
2k. mhovctwv mapdahyrot,
mevhTey dvopol xptral —
TOVTALELTYTOL
21, 1a. Kondv olv dovly, pabévre =& Sweidpate tob
wuptov, Soa yéypamrar, &v Tobrolg meptmateiv. 1b. O yap
tabta wouév &v ) Bagtheiy Tob Oeol Sokacbhoetan 6 Exeiva
Exdeybpevoe perd TéV fpywv adrol cuvamoreltar. lc. Auk
<odre dvéostaaig, S TobToe dvtuméSopa.
2. "Epwtd Tobg dmepéyovrag — £l twvd pov yvopns dyedie
rapfBdvere cupBoviiay — Eyeve peb’ Eavrdv ele ol pydoeale
T wehév A Eakelmvre. 3. TEyybe ) fpéew, &v § ouva-

20, 2j xuramovolvreg [+ H G : ol nareemovolvreg 8

21, 1a odv [+] H G : om. S || véypanron [°] 8§ H : mpoydypamton
(frt. recte) G || 1lc dvranmdSope [°] S H i dvranédosig G || 2 Td xohdy
[°] S H : om. G [CE] (cf. 21, 8) | #hetnyre [+] S (i) H [¢f. CE
&idetmnte] (of. 21, 8) 1 dyxovodelnnte G || 3 &yylg (1°) [} § H : add.
vép G [CE]

1. Pour lI’ensemble du § 2, cf. Did.[Doctr. 5, 2. Le parallélisme
est iel trés étroit. Plusieurs termes rappellent la description de la
voie de lumidre (Barn. 19) : le juste jugement (§ 11d), la dou-
ceur (4d), meurtriers d’enfants, avorteurs (5d), Mais, au-dela des
mots, Ies rapprochements antithétiques d’idées sont plus nombreux
encore.

2. Le chapitre 21 conclut 4 la fois les deux woies (cf. 21, 1) et
YPensemble de I'épitre (rappel des thémes constamment affirmés dans
tes chapitres 1-17. Cf. 21, 5 qui reprend, sous la forme dune pridre,
les mots-clés : sagesse, intelligence, science, connaissance, cf. 2, 3).
Enfin, anu § 9, I'auteur prend congé avec une formule qui rappelle
celles du début (1, 5.8; 4, 9).

Le tout ne donne pas une forte impression d’unité ni d’ordonnance
raisonnée.

Le parallélisme avec Did. {Doctr. est terminé et, si les Canons Eeclé-
siasfigues (14) connaissent quelque chose d’approchant, sans doute
faut-il Pexpliquer par un contact littéraire avec notre épitre : « Nous
vous demandons, fréves, pendant qu'il en est encore temps et que vous
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2j. se détournant du miséreux, accablant le mal-
heureux,

2k. défenseurs des riches, juges iniques des indigents,
pécheurs accomplis?,

Conclusion des Deux Voies?

21, la. [l est donc bon de s’instruire de tous les com-
mandements du Seigneur gui sont écrits et d'y confor-
mer sa conduite. 1b. Car celui qui les pratique sera
glorifié dans le royaume de Dieu, mais celui qui choisira
Pautre (voie) périra avec ses ceuvres. lc. Voild pourguoi
il y a une résurrection, voild pourquoi il v a une rétri-
bution?.

2. A vous les notables, si toutefeis vous voulez accepter
un conseil de ma bonne intention, voici ce que je demande :
Vous avez autour de vous des gens a qui faire le bien, n’y
manquez pas*! 3. Le jour est proche olt toutes choses

avez avec vous des hommes pour lesquels vous pouvez ceuvrer, ne
négligez rien si vous en avez le pouvoir (c¢f. Barn. 21, 2.8). Car le jour
du Seigneur est proche ol toutes choses périront avee le Mauvals
(cf. 21, 1.3), car le Seigneur viendra avec sa rétribution (21, 3).
Soyez vos propres législateurs, soyez vos propres bons conseillers,
enseignés de Dieu (21, 4.6). Tu garderas ce que tu as recu, sans y
ajouter ni en retrancher. » (19, 11b = Did.{Doctr. 4, 13b.)

It faut donc sans doute renoncer & chercher dans le Duae Viae
primitif !a matiére de ce chapitre dont la paternité doit étre attribude
4 Barnabé lui-méme.

Noter la présence d'un accent eschatologique trés appuyé (21,
1.3.6.8).

3. Affirmation d’une résurrection générale permettant un jugement
de rétribution {cf. Barn. 5, 7; Jn 5, 29 ; Apoe, 20, 13).

4. « Notables » : les supérieurs, les riches, les grands. Cf. Sag. 6, 5;
HerMmas, Vis. 111, 9, 5; Sim. IX, 28, 3. Cette exhortation A ia bien-
faisance est sans doute inspirée de Mc¢ 14, 7 (Maith. 26, 11), Barnabé
ne veut (peut ?) que conseiller. Jamais il ne se réclame d’une autorité
institutionnelle, ni méme d'une autorité spirituelle indiscutable
(cf. 1,8; 4, 9; 6, 5).
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morelton mavTe 7O wovnpdy dyyds & wdprog xal & pielde
adTob.

4. "Ert xal Ere 2pwrtdd Gudet €xvrdv ylveabe vopobéron
dyofot, fautdv pévere odpfovior miatol, dpate EE Opddv
ooy Orénprow. 5. 0 3 Bebg, & 7ol mavrde xdopov
ruptedmy, Soy UV coploy, alveoty, EmoThuny, Yviow T
Suonwpdrav wdtod, dropovhv.

6. Tivesle 32 Ozodidaxtor, éxlmrolvreg i Tnyrel udpuog
ag’ Spddy, xub mowelre, tva elpvre &v Auépy wploews. 7. B
8¢ 1ig forv dywlol pvelw, pvnpovederé pouv peherdivieg
vodve, v wol f dmbople xal § dypumvia e o dyabdv
xwphsy.

8. *Epewtd Gpdic, ydptv altobpevos, fne Ere 16 nokdy ouelibe
Eoty pel’ Spdv, pi Enkelrnre pmdevi adtdv, dAAG cuveydg
Enlnreine Tobra ol dvandnpolre wlowy évrody — Eotwv
vop & Qa. A p@ilov domodducw ypdder dg' &v
Hduvhtnv.

21, 3 &yyic (29 [+] SH G : %Ees yap [CE] || 4 dyabol [ H G:
dyoflév S || 5 mavtdg [£1 5 G Clem : gbpmavros H (cf. 15, 4b.4e)
[| Spiv [£] S H G : xed dpiv Clem | coplav [£] S H G : add, xal
Clem | Omopovhv [£]1 8 H Clem : &v Smopovij G | 6 84 [°] 8 G : oliv
Clem : om. H | ebpyre [°] H Clem : ebpélnre § @ abbyre G (of. 21,
9b) | 8 Zwg [1 S H: &¢ G [ef. CE] | adrév[+] H G : axvrdv S ||
¥ [£] S* H : dEov 82 zolite & G || 9a HSuwifnv [°] S* H
add. (fri. recte) elg Td edppdvon dpdic $° G

1. Cf. Barn. 4, 9; 15, 5. Sur la proximité du jour, cf. Is. 13, 6
Joél, 1, 15. Sur 'anéantissement de Satan, ¢f. Apoc. 20, 10.

2. Citation libre d'fs. 40, 10. Cf. Apoc, 22, 12 ; Barn. 11, 8a.

3. Sur le fondement des commandements de Dieu et de I'interpré-
tation que I’Esprit leur en suggére, les chrétiens sont des législateurs
autonomes : ils n'ont nul besoin de chercher ailleurs les régles de leur
conduite. H. Winpiscn (p. 407) rapproche plusieurs textes ol Philon
décrit le sage en des termes semblables.

4, L'hypocrisie était déja réprouvée en Barn, 19, 2e (cf. p. 198, 1. 3);
20, 1c.
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périront avec le Mauvais!. Proche est le Seigneur avec sa
rétribution®.

4. Je vous le demande toujours &4 nouveau : Soyez pour
vous-mémes de bons législateurs, restez pour vous-mémes
de fidéles conseillers?, éloignez-vous de toute hypocrisied.
5. Et gue le Dieu qui régne sur le monde entier vous donne
la sagesse, l'intelligence, la science, la connaissance® de ses
volontés, la persévérance.

6. Laissez-vous instruire par Dieu en vous deman-
dant ce que le Seigneur demande de vous®, et faites-le
afin que vous trouviez? (ce que vous cherchez) au jour
du jugement. 7. S’il y a (en vous) quelque mémoire du
bien, souvenez-vous de moi en gardant 4 coeur cela. Ainsi
mon ardeur et mes veilles conduiront-elles & quelgue
bien®.

8. Je vous le demande instamment, comme une grice :
Tant que vous serez unis au {corps, ce) beau vase?, n’ayez
nulle négligence, mais recherchez constamment ces choses
et accomplissez tous les commandements. Ils en sont
dignes. 9a. Voild pourquoi j'ai apporté tant de zéle
4 vous écrire, selon mes capacitési®

5. Les quatre mots sont repris de Barn. 2, 3.

6. Ce paragraphe semble continuer le § 4. L’exhortation reprend
celle de 21, 1.

7. Cette traduction n’est possible gu’a la condition de distinguer
Yobjet de la recherche présente des chrétiens : 1a volonté de Dieu, et
celui de leur quéte finale : le salut. Le mouvement de la phrase n'y
invite guére. Je préférerais nettement suivre le ms. S : le verbe au
passif est fréquemment employé (négativement il est vrai), ou dans
le sens de « subsister, continuer d’étre » (cf. Héb. 11, 5 ; Apoc. 16, 20 ;
18, 21), ou dans celui 4’ « &tre frouvé parmi les sauvés » (cf. Apoe, 20,
15). La traduction retenue ci-dessus ne répond donc qu’au seul désir
de suivre le texte gree établi par R. A. Kraft,

8. Sur Pincidence de la conduite des destinataires sur le sort éternel
de I'auteur, cf. Barn. 1, 5.

9. « Vase »: corps, cf. Barn. 7, 3¢; 11, 9b,

10. Ci. Barn. 1,5.8; 4, 9.
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9b. Zcdleole, dydmmg wéuver xal elpfivg. 9c. ‘O xdptog
Hig 86Ene xod mhovg xdpiwog peTd ol TVELMATOS DI

21, 9b cdlecbe — slpfvng [+] S G, of. Clem : om, H § 9c Sudv
[£]1 S H : add, duhyv G | suseription—EIIIZTOAH BAPNABA
S 1 ‘Emoréin Bugvdpe vob dmootdion suvexdhpos Tlabhov tob dylov
drootdiov MS v
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9b. Je vous salue, enfants d’amour et de paix. 9c. Que
le Seigneur de la gloire et de toute grice soit avec votre
esprit2,

1. Gf. Barn. 7,1;9, 7.

2. Aprés la suscription « Epitre de Barnabé » (qui manque totale-
ment dans H) le ms, v ajoute : « compagnon de veyage du saint apdtre
Paul », précision que Clément d’Alexandrie reprend dans les Stromates.
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