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CATALOGUE DES FRAGMENTS

Les fragments figurent sur ce catalogue dans Pordre des
176 versets du psaume 118, selon leur place dans le commen-
taire de chaque verset {(a, b, ¢, etc.). Ils sont désignés dans
la colonme de gauche par leur incipif. On lit dans les quatre
colennes suivanties les sigles des qufeurs auxquels ils sont
attribués, soit par nos deux manuscrits (A, P), soit par les
témoins indirects gue nous avons présentés p. 66s. (E, W;
F; V). Ces sigles sont donnés ici de fagon uniforme :
Q. = Origéne, E. = Eusébe, A. = Didyme, ’A8. = Atha-
nase, *Awr. = Apollinaire, @. = Théodoret, ‘Hou. = Hésy-
chius). Le sigle que nous considérons comme authentique
est imprimé en earactére gras dans la colonne ol il apparait
pour la premiére fois. Les sigles que nous considérons comme
erronés sont mis entre crochets droits. Un trait vertical
sous un nom d’auteur signifie que le fragment suivant est
enchainé au premier, sans distinction, attribué au méme
auteur. Dans la colonne de V, on a reproduit la numéro-
tation en lettres grecques majuscules de la série anonyme
« athanasienne» (voir p. 49 s.). Sous tous les sigles d’auteurs,
ou bien sous lindication an(onyme), lorsque le fragment
n'est accompagné d’aucun sigle, on a indiqué le nombre de
lignes de notre édition : ces chiffres sont repris dans toutes
les colonnes pour préciser les dimensions des extraits figu-
rant dans les autres manuscrits ou dans les autres éditions ;
le début et 1a fin de ces extraits coincident de fagon générale
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avec le signe de ponctuation le plus fort de la ligne que nous
indiquons ; le signe v, placé avant ou apres les chiffres,
signifie que le témoin en question donne un texte plus long
que le ndtre. Lorsque la reprise d’'un de nos textes dans une
autre tradition donne non pas le texte méme de nos extraits,
mais sa paraphrase, comme dans V (voir p. 78 s.), les chiffres
indiguant 'emprunt sont mis enfre parenthéses. Lorsqu’un
manuscrit donne deur fois le méme extrait, avec deux
attributions différentes, nous donnons les deux indications
réunies par le mot ef qui souligne la répétition.

Les deux derniéres colonnes, a4 droite, font apparaitre
les résultats de notre édition par rapport aux éditions anté-
rieures : on indique dans I’avant-derniére colonne les parties
de la Chaine palestinienne qui sont déja éditées, sans tenir
compte toutefois de 1'édition de Cordier, non scientifique et
tombée en désuétude (voir p. 91-92). On renvoie aux tomes
de la Patrologie Grecque de Migne habituellement utilisés
(PG 12 pour Origéne, PG 23 pour Eusébe, PG 27 pour
Athanase, PG 39 pour Didyme, PG 80 pour Théodoret),
ainsi qu'a I'édition de J.-B. Pitra pour d’autres fragments
d’Origéne ou d’Eusébe {Analecta Sacra III), et & celle de
Cadiou pour d’autres fragments encore d'Origéne (p. 59).
Les crochets droits indiguent les textes que nous considé-
rons comme mal attribués et qu’il convient de retirer des
éditions ol ils se trouvent. On n’a pas tenu compte des
nombreuses variantes de détail qui séparent notre édition
des editions anciennes. Nous avons toutefois fait précéder
dun astérisque le compte des lignes d'un extrait gui se
trouve chez nous notablement amélioré, notamment pour
la continuité des phrases. Les chiffres placés sous le nom
de Pauteur indiquent les dimensions des extraits édités.
La derniére colonne montre 'apport de la présente édition
en textes inédifs (chiffres des lignes imprimés en caractéres
gras}) ou en changements o alfribution (chiffres des lignes
imprimés en caractéres penchés). On constate aisément le
changement d’attribution en comparant le sigle d’auteur
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par nous considéré comme bon, imprimé en caractéres gras,
aux éditions oul se trouve actuellement le texte, éditions
mises entre crochets droits. Dans les cas des fragments
anonymes pour lesquels nous n’avons trouvé dans les
témoins indirects aucune attribution acceptable, nous for-
mulons quelquefois une hypothése dans la derniére colonne,
entre crochets obligues. Un point d’interrogation accompagne
certaines hypothéses particuliérement fragiles. Un point
d’interrogation seul signifie que nous n’avons pu formuler
aucune hypothése ef que le fragment n’est sans doute
qu'un résumé di au caténiste,
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Chaque fragment de la Chaine palestinienne sur le
psaume 118 — désigné par le numéro du verset sur lequel il
porte, la leffre minuscule qui indique son ordre dans la série
des gloses portant sur un méme verset et le nom de Iauteur
aunquel il est attribué¢ —, regoit ici une note unique regroun-
pant les remarques diverses qui permettent d'en mieux
comprendre le sens : analyse du texte et mise en lumiére
des thémes exégétiques, discussion des problémes textuels,
remarques sur le vocabulaire et la langue. Les références
bibliques ne sont pas répétées, puisqu’elles se trouvent an
bas du texte grec. Dans le cas des fragments dont Pat-
tribution est difficile & établir, on s’est efforcé d’étayer
I'attribution proposée en apportant des textes paralléles
pris dans l'ceuvre de cet auteur. Pour Origéne, on a systé-
matiquement recherché les paralléles dans le commentaire
d’Ambroise sur le psaume 118 (les références sont données
a Pédition Petschenig, dans le volume 62 du CSEL,
Vienne 1913, avec l'indication du chapitre et du para-
graphe).

Pour chaque fragment, il convient de se reporter d’abord
au Cafalogue, qui regroupe les données essentielles des
manuscrits (attributions, longueur des extraits) et fait
apparaltre Papport de notre édition a coté des éditions
antérienres : ces résultats sont sommairement rappelés
ici dans une parenthése qui suit le nom de Iauteur; le

5
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sigle cf. est employé lorsque nolre texte apporte des
variantes trés importantes au texte déja édité; 'absence
de toute indication signifie que le texte ne se trouve
pas édité.

Les problémes généraux posés par la Chalne palestinienne
sur le psaume 118 ont été étudiés dans PIntroduction,
a4 laquelle on renvoie pour éviter les redites. Certains
fragments cependant donnent lien, ici, 4 une note assez
étendue, 4 propos de quelques theémes, par exemple :

Argument : Débuts et achévernent de la connaissance reli-

giense (Origene).

v. 1: Cheminement progressif. Ethique et contemplation
(Origéne). Stichométrie hébraique (id.).

v. 2: Les divers noms de la loi {Origéne),

v. 9:L’Age de raison. Loi naturelle et péché (Ori-
geéne).

v. 10: La synergie entre I'homme et Dieu (Origéne).

v. 11: « Il faut cacher le mystére du Roi » (Origéne).

v. 50: Y a-t-il une vie véritable de ’dme sans le corps ?
(Apollinaire).

v. 98: Dieu « lumiére pour les justes, feu consumant pour
les pécheurs ».

v. 73: Les « mains » de Dieu ont tout & la fois « créé » et
« fagonné » 'homme tout entier, corps et 4me.

v. 81: Jésus éponyme de notre salut (Origéne).
L’ame redeviendra esprit (Didyme).

v. 93: « Seul le juste est un vivant » (Apollinaire).

v. 103 : Les sens spirituels. Douceur de Dieu (Origéne).

v. 120 : Le Christ crueifié (Origéne),

v. 121 : Le pécheur « livré » aux chatiments (Origéne).

v. 126-127 : Description de la topaze.

v. 145 : Un logion de Jésus : il faut demander « de grandes -

choses ».
v. 151 : Proximité de Dieu (Origéne).
v. 157 : Le juste persécuté (Origéne).

. 160

, 161 :

. 164

., 169 :

L 176
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Les étapes de la connaissance religieuse (Origéne).
La vérité des paroles de Dieu (Didyme).
Remarques sur les gloses & oot en incise.

A la fagon d’un paradoxe sioicien : la « peur »
louable du péché. Citation de Musonius (Ori-
géne).

David priait « sept fois le jour » (Eusebe).

Comment la priére vient-elle prés de Dieu ? (Ori-
géne).

Appel au Bon Berger pour qu’il vienne chercher
Ihumanité errante.
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ARGUMENT

a Origéne (cf. P{r 12 et Pitra)

Cet extrait, portant sur 'ensemble du psaurne, est un
npoolutoy, comme on en trouve en téte de quelques autres
psaumes (voir par exemple dans la Philocalie un préambule
a Pexplication du ps. 1, et dans PG 12, confirmés par la
Chaine palestinienne, les préambules aux ps. 3 et 4). En
nous conformant A I'usage établi & propos des dmobéseg
d’auteurs plus tardifs, nous appellerons ce fexte I « Argu-
ment » d'Origéne sur le ps. 118. L'idée générale en est
simple : le ps. 118 donne un enseignement moral parce que
sa forme est celle d’un psaume alphabéfigue ; sa signifi-
cation est liée 4 sa structure, Origéne joue sur le double
sens du mot oroyela, qui désigne a la fois les « lettres » de
Palphabet (hébreun) placées en téte des versets de ce psaume
et les premiers « éléments » de Penscignement de Dieun,
assimilés 4 T' « éthique » Méme théme chez Ambroise, pro-
logue. Ce premier extrait du commentaire d’Origéne n’est
pas transmis de facon excellente : sans doute y a-t-il en
des accidents de transmission. On distingue :

I 1.6, — Théme de l'alphabet. Avons-nous raison de
reconnaitre en téte de PArgument une citation de Hébr. 5,
12 7 Cette citation se lit, par exemple, dans le commentaire
de I'Evangile de Jean, avec la méme interprétation : le
mot &py®, en Jn 1, 1, signifie entre autres choses que la
science de Dien a un « commencement » analogue aux
lettres de 'alphabet lorsqu’il s’agit de Ia science gramma-
ticale, comme Datteste ce texte de I'Epitre aux Hébreux
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(Com. in Jo., 1, 18 (20), 106, p. 22, 29 Pr. ; voir aussi Com.
in Jo., V1, 42 (26), 225, p. 152, 26-31 Pr. et fr. in Jo., 63,
p- 534, 21-24 Pr.). L’idée est tout 4 fait cenirale dans la
conception qu’Origéne se fait de 'enseignement religieux.
I} utilise fréquemment, comme ici, les mots grovyelwag et
croyetobolal, Le mot orowyelwaig (1. 20, 21, 31, 38) s'em-
ploie aussi bien pour l'alphabet que pour l'enseignement
élémentaire, comme on le voit notamment dans le texte
d’Origéne que nous cifons 4 ce propos dans I'Introduction,
p. 122, Origéne I'emploie comme équivalent de « la doc-
trine du commencement » (6 THg doy¥g ... Adyog), lue en
Hébr. 6, 1, premier terme d’une progression qui s’achévera
dans la teheiwong (De prineipiis, IV, 1, 7, p. 304, 13-14 Koe.).
C’est 4 peu prés le synonyme d’slouywyh. De nombreux
passages de l'ccuvre d’Origéne exposent cette conception
d'un enseignement progressif : ainsi Homn. in. Jer., XIX,
15, p. 173, 30-32 KL ; Com. in Jo., X1II 5, 30, p. 230, 13 s.
Pr.; fr. in Lam. Jer., 3, p. 236, 8-10 K1, etc. A ses yeux,
I'enseignement élémentaire ne constitue pas une étape
méprisable : une fois qu’il I'a dépassée, le progressant garde
le respect de son utilité. On lit une application de ce prin-
cipe dans Com. in Matth,, X, 10, p. 11, 20-27 K1, = p. 177,
éd. R. Girod, SC 162, ot il est question de I’Ancien Testa-
ment comme introduction au mystére du Christ : « De méme
que tout homme qui veut devenir sage dans la doctrine de
la vérité¢ devra, dans un premier temps, apprendre les
rudiments (orotyetwb¥ven), progresser dans la connaissance
de ces rudiments, attacher beaucoup de prix & ces rudi-
ments, sans pour autant en demeurer 4 ces rudiments sous
prétexte qu’il les a appréciés dans ses débuts, mais pro-
gresser jusqu’a la perfection tout en témoignant sa recon-
naissance & cette initiation car elle a été nécessaire dans
une premiére étape, de méme la Loi et les prophétes... sont
des rudiments (crouyelwotg) qui conduisent a la parfaite
compréhension de I'Evangile, etc. » (trad. Girod). Voir infra
au v. 93. L’idée d'une progression dans l'instruction vient
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peut-étre de I'enseignement des premiers Stoiciens. Ainsi
Chrysippe, selon les textes rapportés par Plutarque (De
Stoicorum repugnaniibus 9 = Moralia 1035-1036), demande-
1-il que les différentes parties de la philosophie soient ensei-
gnées selon un certain ordre : logique, £thique, physique,
théologie. On trouve déja chez lui le vocabulaire employé
ici par Origéne (par exemple 1046 A = SVF, II, no 127,
p. 39, 6-7 : ovoryetoly xal xarasronyilew Tobe elooyopévoug
gr’ dpy¥ic péypt téhoug). Origéne transpose dans le domaine
de I'enseignement théolegique la pratique des enseignements
philosophiques. Tous ces termes {orowyetobolo, elowywyh...)
deviennent habituels pour parler du premier enseignement
catéchétique (cf. PGL et certains textes d'Eusébe ici méme).

I, 6-16, — Dans le ps. 118, I'enseignement élémentaire,
signifié par la structure alphabétique du psaume, est plus
précisément identifié a I'éthique; de fait, Origéne appelle
passages « éthiques » de U'Ecriture ceux qui parlent de la
Loi : le ps. 118 contient « toute Iéthique » (1. 7), parce qu’il
passe en revue comme nulle part ailleurs (1. 8 : Bzwpler, au
sens d’une revue compléte, d'une énumération) les différents
noms que recoit la loi de Dieu dans I'Ecriture. Origéne en
énonce cing (1. 9-11), dont il donnera Finterprétation dans
la suite de son commentaire (voir notamment au v. 2 et
la note). Le commencement de la vie spirituelle est donc
la pratique des commandements, comne le dira si souvent
Origéne : celui qui désire s’acheminer vers la connaissance
de Dieu doit accomplir en lui une transformation morale,
pour avancer ensuite dans P'intelligence de la foi (voir aux
v. 1-2 et la note).

i. 16-41. — SilYon compare le ps. 118 aux autres psaumes
alphabétiques (Origéne cite les ps. 111 et 112}, on constate
que les aulres, comme celui-ci, concernent 1'éthique, mais
que le ps. 118 le fait d'une fagon plus compiete, parce que
chaque lettre hébraique est répétée huit fois, en téte de
chacun des huit versets qui constituent chacune des
22 strophes du psaume (Intr,, p. 106). Le chiffre 8 indique
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la perfection et signifie que I'on peut atteindre a travers
ce psaume la perfection de Uenseignement élémentaire
(1. 30-31 : rederotpsla év 1§ ororyerdoet...). Origéne a posé
le principe que tout, dans I'Ecriture, a une signification
voulue par I'Esprit-Saint ; il invite donc 4 une enquéte
sur le chifire 8 dans I'Ecriture, destinée a découvrir que ce
chiffre est signe de perfection (I. 25-31). En fait, son enquéte
se réduit 4 une seule affirmation (L 31-37) : le Christ est
ressuscité le huitiéme jour; ce huitiéme jour est jour de
purification pour le monde entier. Voild donc pourquoi
(1. 37-41) chaque lettre hébraique est répétée huit fois dans
le ps. 118 : parce que les &mes vont y apprendre I'éthique
et trouver la perfection dans cette connaissance (1. 38-39).
On notera dans ce passage la rapidité des allusions au
« huitiéme jour » et 4 la purification « dans la circoncision
du Seigneur » (1. 33-36) : Origéne évoque sans les développer,
ni méme les expliciter, des idées familiéres aux Chrétiens
(méme commentaire du chiffre 8 chez Ambroise, Pro-
logue 2). S. Paul avait dit : « C’est en lui que vous avez
été circoncis, d’'une circoncision qui n’est pas de main
d’herame... Telle est Ia circoncision du Christ : ensevelis
avec lui lors du baptéme, vous en &tes aussi ressuscités avec
lui, parce que vous avez cru en la force de Dieu qui l'a
ressuscité des morts » (Col. 2, 11). Le lien qui est posé entre
huitieme jour, circoncision et résurrection du Christ est bien,
comme ici, Ia purification qui s’y accomplit. Origéne évoque
donc un théme connu des Chrétiens, particulidrement dans
le contexte du baptéme (voir ses Hom. in Ies, Nav,, V et VI
— sur la seconde circoncision opérée par le Christ pour noire
purification — et son Hom. in Luc, XIV). Il s’appuie sur une
pratique liturgique, alors qu'il avait lui-méme annoncé une
enquéte dans I'Ecriture (L. 26 : &v 1 ypaef). Texle. On peut,
il est vrai, imaginer que notre texte est tronqué : la répéti-
tion de la méme formule, L 25 et 31, est, pour le moins, une
maladresse ; Pexpression des 1. 28-29 est difficilement
compréhensible. De plus, certaines attestations de ce frag-

NOTES SUR LES FRAGMENTS (Arguments) 549

ment dans d’autres types de chaines donnent 3 cet endroit
quelques lignes supplémentaires sur les chiffres 6, 7 et 8
(Marc. 17, du type III; Lavra B 83 ; type XV, ete. ; voir
PG 12 et Pitra, avec de nombreuses divergences entre ces
deux éditions) : ce passage en supplément, beaucoup plus
lié aux spéculations arithmologigues que notre texte,
attribue le chiffre 6 4 la matiére, €galement le chiffre 7
4 POy maydeneg, tandis que le chiffre 8 indique 'dpyn
THe abhotépag nal pelfoves netaoracewe. I est difficile de
décider si ces lignes supplémentaires sont une glose passée
dans le texte d’Origéne, ou bien si elles sont authentique-
ment de i, ou encore si nous n’atteignons avec elles et
notre fragment que les débris d'un commentaire beaucoup
plus long. On peut sans doute trouver dans 'ceuvre d’Ori-
géne des textes concernant les chiffres 6 (jours de la création
du monde) et 7 (chiffre de repos); mais il ne semble pas
que 'on ait chez Ini une telle dépréciation du 6 (Ie monde
créé par Dieu ne saurait &tre identifié 4 une « matitre »
mauvaise) et du 7 (le repos de Dieu figurant le siécle futur,
bien que le chiffre 7 indique le temps présent, il ne saurait
étre associé 4 I'idée d'une « épaisseur matérielle »). Ce texte
nous parait donc étranger 4 la pensée d’Origéne, pour
lequel I'opposition entre le 7 et le 8 n’est pas le contraste
simpliste entre une matiére, d'elle-méme impure, et I'imma-
tériel, de soi-méme parfait, mais plutédt le passage du monde
ol s'exerce notre liberté, capable de s’amender, au monde
inauguré par le Christ, dés ici-bas. En conséquence, nous
rejetons ces quelques lignes comme une glose inauthentique.
¢Athanase) (PG 27)

Le caténiste enchaine (yolv) une deuxiéme interprétation
d’ensemble du ps. 118 : cet « argument » appartient a la
série « athanasienne » (voir Intr., p. 4% s.). Le yoUv souligne
non pas une opposition avee Finterprétation préedédente,
mais le passage 4 un cas particulier : si le ps. 118 enseigne
4 notre ame la purification morale qui conduit & Ia perfec-
tion (1. 38-39), on peut dire de fagon plus précise qu’il décrit
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la vie des sainis. Ce texte est constitué de trois énumeérations
bien articulées entre elles : les Iuttes que les saints ont
4 mener (. 1-4); les secours qu'ils recoivent dans la lutte
(o0 v drra xal.., L 5-6); les récompenses qui les
attendent (Bt te t&...; 1 6-7). Cette forme bien structurée
est assez typique des arguments athanasiens (voir, & titre
d’exemples, les arguments sur les ps. 30, 64, 67, 84, 100,
114), mais ce résumé des trois aspects de Venseignement
du ps. 118 correspond en fait au commentaire fondé par
Origéne, repris dans les gloses d’Athanase. La structure
ternaire (luttes, secours, récompenses) correspond assez
exactement & celle des fextes pauliniens cités par Origéne,
qui présentent le prédicateur comme celui qui est persécuté,
qui lutte, mais qui est secouru et qui recevra la couronne
(cf. par exemple II Tim. 3-4, en particulier 3, 12 et 4,
7-8). Cette interprétation résume particuliérement bien le
ps. 118 : le psalmiste ¥ est injustement persécuté (voir les
v. 69, 84, 86, 150, 157, 161) ; il est en butte & des « enmemis »
(v. 23, 61, 87, 110, 121, 133, 139), qui I'outragent (v. 42) et
lui tendent des piéges (v. 110 : maryts) ; il éprouve tristesse
(v. 28) et découragement (v. 53, 143, 147), il est humilié
(v. 22, 25, 39, 50, 71, 75, 107, 153) ; mais aussi la parole
de Dieu est son secours (ex.: v. 9), il appelle et il aitend
ia pitié de Dien, qui sera son salut (ex. : v. 41), il demande
la rétribution de ses luttes (v. 17).

Le vocabulaire de ce fragment dépasse cependant les
simples données du ps. 118. Non seulement il utilise abon-
damment les termes pauliniens {dyav, Oiidig, Ppefeie,
atépaves...) mais il ajoute des images nouvelles sur le
théme du combat spirituel (par exemple, 'image des fosses
ol s’entrainent les athlétes, les oxdupore, qui se lit chez
Epictéte, 4, 8, 26 mais est aussi d’un usage ancien chez les
Chrétiens, d’abord pour parler du martyr, ensuite pour
décrire les épreuves du moine ou '« aréne » que constitue
toute vie chrétienne : voir par exemple le passage de Tertul-
lien sur la militia Dei dans le début de ' Ad martyras, et déja
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la I Clem. 7, 1), notamment pour évoquer les épreuves
intérieures du moine (attaques des démons, assauts des
mauvaises pensées : interprétations que nous retrouverons
chez Origéne, Eusébe, Athanase, ainsi que chez Didyme et
Apollinaire). Le terme qui résume tout ce programme de
lIuttes et de récompenses évoque de facon trés vaste « le
mode de vie des saints » (% @y &ylwv mohvrete). Le mot
#yrog ne renvoie pas & une catégorie particuliére de chré-
tiens, mais 4 quicongue décide de vivre « saintement » : ¢’est
'usage paulinien. David sera trés fréquemment désigné par
les interprétes du ps. 118 (Origéne et Didyme principa-
lement) comme « le saint », titre alternant avec celui de
« juste », et les Chrétiens seront invités 4 étre comme lui
les saints de Dieu : entrant dans les sentiments du psal-
miste, comme ils entrent dans ceux de lapdtre Paul, ils
sont les croyants qui regrettent leurs fautes, mettent eur
espoir en Dieu, aiment sa Loi, prient pour qu’il leur donne
sa pitié, se consacrent & son service dans la piété et I'ascése.
« fitre compté parmi les saints » est le terme de Peffort
chrétien (voir par exemple Eusébe au v. 148, 1. 4-5 ou
Origéne au v. 155, 1. 4). Quant & mohrele, ce mot désigne
depuis longtemps et d'une fagon trés générale le mode de
vie des Chrétiens, accompagné de précisions qui I'opposent
au mode de vie des paiens ou des juifs ; il arrive méme qu’a
Tui tout seul il désigne le christianisme, comme on le verra
& propos du verbe molvrebeslon chez Origéne (v. 97, L 5-24,
note).
b

* %

Les deux extraits que nous venons de commenter sont
les seuls arguments sur le ps. 118 que la Chaine palesti-
nienne a retenus, laissant notamment de coté eelui de Théo-
doret (PG 80, col. 1820-1821), qui figure dans un grand
nombre d’autres chaines. Le texte de Théodoret paraissait
sans doute faire double emploi avec ceux d'Origéne ct
d’Athanase : David, persécuté par ses ennemis mais fidele
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4 la loi divine, chemine sur la voie de Dieu et enseigne aux
hommes « comment il est possible d’accomplir droitement
la vertu pratique » (még Suvetdy xaroplicen Thy mpakTiy
gpetyv) ; il ajoute 4 ces sujets moraux (vaig HDuxais
bmolxonc) un enseignement dogmatique ; le psaume a
toutes sortes de vertus pour soigner les passions des hommes
et permet 4 quiconque est épris de la vertu parfaite
d’atteindre la perfection. On reconnait en ces lignes 2 la fois
Iidée d’Origéne (vertu morale, allant jusqu’a la perfection)
et celle, conjointe, d’Athanase (fidélité 4 la loi de Dieu au
milien des persécutions).
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ALEPH Strophe 1

v.1-2 a Origéne (cf. Pitra)

l. 1-10. — Origéne remarque d’abord I'enchainement des
deux premiers versets, oil il reconnait une belle ordonnance :
la correction des mceurs, exprimée par V'image du che-
minement irréprochable, précéde Tapprolondissement des
paroles de Dien (reprise de cette idée 4 la fin du commen-
taire du v, 2, 1. 28-31). L’idée et l'expression sont bien
origéniennes : la pureté de vie est nécessaire 4 I'exégése,
Veffort moral doit précéder 1a recherche théologique. Pour
I'emploi absolu de worvtebes, & la 1. 1, au sens de vivre une
vie chrétienne, voir la note au v, 97. La citation d'Osée 10,
12 est commentée par Origéne plusieurs fois dans ce sens,
afin de faire ressortir la nécessité des « ceuvres » avant la
« contemplation » : Com. in Jo., 1L, 25, 159, p. 82, 9 5. Pr. ;
Hom. in Lev., VI, 4, p. 366, 11 Bae. (les deux vétements
du prétre, selon un ordre correspondant 4 opera, sapicntia) ;
Com. in Matl., XV, 7, p. 487 s. Kl. (significations symbo-
liques de la nourriture et de la hoisson de Jésus : tout ce
passage ressemble 4 notre fragment), ete. La citation
d’Osée 10, 12 se lit plus de dix fois dans les ouvrages
conservés d’Origéne. Le v. 9b du ps. 18 est associé & Osée 10,
12 parce qu’il atteste pareillement le réle du commande-
ment, &vtorq, pour I « illumination »; Origéne utilise
également Prov. 16, 7 (&py#h 6800 dyelic to wotety ta Stuaer)
pour affirmer que 1o ®paxtikédy doit précéder o fempnrdy :
Com. in Jo., 1, 16, 91, p. 20, 7-11 Pr. De multiples autres
occasions sont données & Origéne d’affirmer que le compor-
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tement chrétien précéde et conditionne 'acquisition de la
sagesse. Voir au v. 66b (Didyme ?) Ies références que nous
donnons aux citations de Sir. 1, 26 chez Origéne. On voit
encore chez Origéne la distinction entre I'éthique et la
mystique, symbolisées par le pain et le vin, en Com. in Jo.,
1, 30, 208, p. 37, 24-32 Pr., ou entre 16 mpoxtikdv et o
Bewpryrinby, suggérée par les mols « venez et voyez », en
Com. in Jo., 11, 36, 219, p. 95, 9-11 Pr., et par la succession
des ouvrages de Salomon (Proverbes, Eeclésiaste, Cantique
des Cantigues) dans le Prologue au Commentaire du Can-
tique, p. 75, 2 s, Bae, Parfois la division de la vertu en théoré-
tique et pratique n’est pas présentée comme une progres-
sion : Com. in Jo., VI, 19 (11), 103, p. 127, 29-32 Pr. On
trouve chez Ambroise le méme commentaire sur ordre
des deux versets, 4 pen prés littéralement traduit d’Origéne,
avec la méme citation d'Osée 10, 12 ; Ambroise voit sembla~
blement le passage de la « morale » & la « mystique » dans
Ie début du ps. 1 et cite ensuite les trois ouvrages de
Salomon, comme Origéne au commencement de son
Commentaire du Cantique des Cantigues, pour y voir la
progression entre éthique, physique et mystique. On sait
qua partir de 13 le commentaire d’Ambroise entreméle
d'un bout a I'autre un commentaire complet du Canfigue
des Cantiques a celui du ps. 118,

. 10-24. — Aprés la remarque générale, considérée comme
une sorte de digression, Origéne reprend (I 10 : odv) I'expli-
cation proprement dite. Bien qu’i} annonce une interpré-
tation de « la premiére béatitude » (6 mpditog paxagiopds),
nous ne lisons aucun commentaire de poxdpiog, ni d’ailleurs
aucune réflexion sur le genre des psaumes de « béatitude »;
peut-&tre Origéne s'en était-il occupé 4 un autre endroit de
ses commentaires. Les mots commentés sont 636 (il y a
un « chemin » parce qu’il y a des étapes entre le début
et la fin : mpdvov ... elvan.. ; ¢'est la reprise du théme
général) et &popor. Les deux notions sont conjointes,
puisque Origéne en trouve l'illustration dans la tension en
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avant (émexvewbpevog, terme paulinien), & la fois poursuite
d’mn élan sans arrét (l. 17-18) et ligne sans déviation
(1. 16-17). Le théme de la « tension en avant » (que I'on a
surtout étudié chez Grégoire de Nysse parce qu'il s’y déve-
loppe en relation avec I'idée que la quéte de Dieu n’a pas
de fin : J. Danitrou, Platonisme ef théologie mystigue,
Daclrine spirituelle de saint Grégoire de Nysse, Paris 1953,
p. 291-307 : T’ « épectase »), est fréquent chez Origéne :
Phil. 3, 13 est cité plus de vingt fois dans ses ouvrages
(voir par exemple Hom. in Num., XVII, 4 avec Ia note
&’A. Méhat, SC 29, p. 349 et De oratione, 25, 2, p. 358,
16-17 Koe.). Ce théme correspond 4 I'idée du progrés spiri-
tuel, plusieurs fois exposée dans la suite du commentaire
du ps. 118, sans qu'’il y ait, comme chez Grégoire, insistance
sur le caractére infini de ce progrés. L'autre idée qu’Origéne
découvre dans I'image de la « voie » est celle de la rectitude
(1. 16-17), immédiatement transposée dans le domaine de la
doctrine (1. 20-24), ce qui lui est habituel. Dans ce passage,
Origéne ne pose pas la question de savoir si 'homme peut,
ou ne peut pas, étre « irréprochable »; il insiste beaucoup
plus sur I'idée du cheminement, d’'un cheminement dont
il suivra les étapes & travers tout le psaume, puisque la
derniére strophe (v. 169) lui apparaitra comme le moment
ol, au terme du chemin, le juste s’approche de Dieu. Le
caractére « irréprochable » est celui de la voie, non de
Ihomme, et cela consiste & ne pas dévier (Prov. 4, 27). On
trouve cependant une allusion & Iidée de pureté (l. 13 :
noflepdic), & I'absence de péché (L 39 : pmdt duoprdvew).
Langue. L’adjectif &pepoc, trés souvent employé dans la
Septante, le Nouveau Testament et Philon d’Alexandrie,
n’est utilisé par Origéne qu’en référence a I'Heriture : le
mot ne semble pas étre vraiment entré dans son vocabu-
laire ; Péquivalent classique de ce terme biblique est sans
doute téhetog (voir d’ailleurs la variante signalée par
Origéne au v. 80 et notre note).

L. 24-37. — Origéne interrompt son explication pour faire




556 CHAINE PALESTINIENNE

une remarque concernant les versets hébreux. Selon lui,
on est en présence de deux traditions, 'une remontant aux
« traducteurs grecs » el divisant chaque verset hébreu en
deux moitiés, 'autre, attestée par le copiste du manuscrit
utilisé par Origéne, prenant le verset hébreu comme un tout
et indiquant par un « rentré » que la partie du verset écrite
sur une deuxiéme ligne n’est pas un second verset mais
seulement la fin du premier. Il est probable que la remarque
@’Origéne vise uniquement la disposition matérielle de la
copie, non pas le systéme métrique lui-méme (cf. G. Mzr-
cATl, Osservazioni a proemio del salterio di Origene, Ippolito,
Eusebio, Cirillo Alessandrine e alfri con frammenti inediti,
Cittad del Vaticano 1948, = Studi e Testi, 142, p. 17-22).
A la L 29, les mots map’ Huiv renvoient aux exemplaires
grecs de la Bible connus des Chrétiens, par opposition aux
exemplaires hébreux, non pas au systéme métrique grec.
Quant aux 1 25-28 (Of ydp ... Jaduols), elles semblent
venir comme une simple justification du mot otiyog
qu'Origéne vient d’employer (oui, ce sont bien des oriyor
que nous semmes en train de commenter et 'on peut distin-
guer plusieurs types de otiyot dans la poésie hébraique),
le obv de la 1. 28 indiquant le retour au vrai sujet du
passage : quelle est la longueur de I'unité métrique que 1'on
doit respecter ? Aprés l'affirmation de Funité du verset
entier (1. 29-31), Origéne enchaine une nouvelle remargune
qui fait progresser le raisonnement (sens de Tolvov a la
1. 32) : malgré I'unité du verset hébraique, les traducteurs
grees 'ont disposé en deux moitiés. Il oppose (1. 33 : 8) une
autre conception du verset hébraique et prend position en
faveur de cette derniére (xpeirrov). Le but d’Origéne était
sans aucun doute d’affirmer, au départ de Vinterprétation
de ce psaume, 'unité des versets, puisque le systéme alpha-
bétique apparait lorsque 'on considére le début des versets
et non celui des demi-versets. Il était important pour lui
de réduire la deuxiéme partie du verset 4 une simple suite
du début, sans autonomie. Et pourtant, suivant en cela
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la disposition la plus habituelle de la Septante (voir I'appa-
rat de I'édition de Rahlfs), il commentera lui-méme le
texte, le plus souvent, en prenant & part, successivement,
les deux parties du verset (Intr., p. 57). Pour nous conformer
4 un usage largement répandu, nous emploierons désormats
le mot francais « stique » pour désigner cette unité de
commentaire, le demi-verset.

A qui Origéne emprunte-t-il ses informations sur la
métrique hébraique (L. 26, &¢ Ereve 7ig) ? On a pensé qu’il
s’agissait de Flavius Joséphe (. Mercati, p. 20, discute
cette hypothése). L’emploi de I'imparfait &ieye semble indi-
quer 4 la fois que ee « quelgu’un » est morl au mement oit
Origéne écrit et, puisque ce n’est pas un aoriste, qu'Origéne
Paurait connu. Une origine juive contemporaine me parait
vraisemblable : Origéne a consulté des spécialistes juifs sur
plusieurs sujets, et notamment pour constituer ses Hexaples,
Vocabulaire. Les deux termes qu'emploie Origéne pour dési-

" gner le « saillant » et le « rentré » des versets sur une copie

(¥xbeoig, clolzoig) sont habituels pour déerire la technique
des copistes, lorsqu'il s'agit de vers (W. J. W. KosTER,
Traité de mélrigue grecque®..., Leyde 1953, p. 20 et
J. W, Wurite, The verse of Greek comedy, Londres 1912,
p. 385-388).

1 37-42. — Le obv indique le retour au commentaire
aprés la digression sur les versets hébreux. Origéne reprend
I'interprétation des premiers mots, qu’il avait esquissée
dans les 1. 13-18, et qu'il met cette fois en relation avec la fin
du verset, selon le principe de l'unité métrique qu’il vient
d’affirmer. De nouveau, l'idée de cheminement enfraine
celle de progrés (L 40 : nooxdrrew), comme dans les 1, 14-15
(épectase). Origéne remplace I'idée que I'homme serait
« irréprochable » par celle, plus modeste, d’une voie « irré-
prochable » (1. 41}, et, finalement, par celle de la loi «irrépro-
chable » de Dieu (L. 42 : Ps. 18, 8). II s’agit bien entendu
de la loi « spirituelle »
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Eusébe (PG 23)

Ce fragment ne répéte pas ce que disait Origéne. La notion
d’dpowpoy est ici réservée aux « parfaits », pour ménager
Phumilité des débutants. L’expression & év dpyals Tuyyd~
veov évogue aussi le fait que I'on est « aux débuts » d’un
psaume qui verra toute une progression (habituellement,
LEustbe désigne le débutant par une forme du verbe
orovyetololon : v, 34, 1. 2; v, 141, 1. 9 par exemple).
Apollinaire

Rappel d'une autre définition des posxdeptor, dans le ps. 1,
qui fait ressortir Popposition des deux « voies ». Développe-
ment sur Findulgence de Dieu pour les hommes d'avant le
Christ. Seule la participation au Christ (I 5 : petdyog
et 10 : perouster), la vie « selon le Christ » (I, 12), permet
d’étre «irréprochable » comme le Christ lui-méme (le Christ
recoit le qualificatif &uwpog en Hébr. 9, 14 par exemple).
Autre fexte d’Apollinaire sur la participation au Christ :
v. 93, 1. 11, On note Yopposition bien marquée entre les
deux temps de Uhistoire (l. 6 : &xefvorg et 11 : fuiv et 10 :
tote &v1) et le titre Suvavde Oedg donné au Christ, qui
esl rare.

Origéne

[. 1I-5. — Reprise du théme annoncé dans l'argument
(1. 8-14) : il faut découvrir la signification des différents
noms de la Joi employés par Ie ps. 118, telle qu’elle est voulue
par Dien pour chacun d’eux. Ces nems ne sont pas consi-
dérés comme synonymes (&Mo ... &iho..). La liste ici
donnée comprend cing noms : manque wpbotuyne, qui se
trouvait dans 'argument, L 10, et se retrouvera dans les
listes données au v. 93, L. 3-4 et au v. 152, 1. 9, mais qui, en
fait, n'est pas employé dans le ps. 118; dvrord) figure avec
raison dans cette liste, alors qu’il avait été oublié dans
Yargument, L. 9-11; ces cing noms se retrouvent tous dans
le ps. 18, v. 7-9 : Intr,, p, 125-127.

I. 5-83. -— Définition du vépog (qui se lit dans le v. 1)
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uniquement appuyée sur Hébr. 10, 1 pour faire contraste
avec &violy) @ est vouoc ce qui, dans I'Ecriture, a besoin
d’une interprétation pour apparaitre dans son sens spiri-
tuel, alors que I'évroly (Ps. 18, 9 cité 1. 20-21) est caracté-
risée par sa qualité lumineunse, douée d'un sens immédia-
tement utile (1. 18-19), Cette distinction trés nette établie
entre les deux mots, assez surprenante an premier abord,
revient sous d’autres formes chez Origéne : le vépog, A ses
yeux, est essentiellement la Loi en tant qu’elle est obscure,
qu’elle a besoin d’interprétation, comme le suggére d’ailleurs
le v. 18 de ce méme ps. 118 (voir le commentaire d’Ori-
gene et 'usage qu’il fait de ce verset en C. Celsum, IV, 50,
p. 323, 3 5. Koe., pour donner un exemple) ; I'dvrory est
un commandement d’ordre moral qui a son sens en lui-
méme ; il n'y aura pas dans la suite du commentaire un
autre développement sur le sens d’évroAy), mais la citation
de Ps. 18, 9 reviendra plusieurs fois.

I. 23-28. — Le mot paptdpre figure dans le v. 22 et
reviendra plus de vingt fois dans le psaume {en ce sens, on
ne le retrouve que cing autres fois dans le Psautier). Origéne
le considére comme un des mots de I'éthique biblique : il
désigne, lui aussi, des commandements divins; mais en
quel sens? Le mot grec évoque l'idée de témoignage et pas
du tout celle de loi ou d’ordonnance. Pour justifier ce dernier
sens, Origéne cite Pexpression de Deul, 4, 26 (répétée en
Deul. 31, 28), selon laquelle, au moment de répéter le Déca-
logue, Moise a «pris 4 témoins le ciel et la terre». A partir
de ce moment, I'Ecriture ne parle plus seulement des
Sueoncpora et des xplpore transmis par Moise, mais aussi
des paptipte (voir Deut. 6, 17 et 6, 20 par exemple). De
méme que les mots Suconddpeta et xplpata pouvaient étre
rattachés par les auteurs grecs 4 SixowoDv et & xplvew (ce
que font certains auteurs cités dans notre Chaine), de méme
le mot paptdpte est-il rattaché par Origéne — de fagon
assez lache — & poptdpeg @ les paptipie sont ainsi nommés
parce qu'ils ont été « transmis en présence de lémoins »,
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« avec des témeins » Il est frappant de voir Origéne répéter
cette définition (va pera papripwv mapudedopdva : v. 31;
1115 119, 1. 13; 138; 146 et 152) & peu prés chaque fois
que le mot papripie figure dans un verset, tant le sens
devait paraitre éfrange; il renvoie plusienrs fois 4 son
interprétation antérieure (v. 14, 46, 99). On remarquera
qu’Ambroise, tout en conservant la méme explication du
mot pepthpete, ne donne que deux fois la référence & Deut. 4,
26 (& propos du v. 111 en 14, 44 et du v. 146 en 19, 15),
tandis qu'il donne denx fois aussi celle d’fsaie 1, 2 (pour
le v. 111 en 14, 40; pour le v. 152 en 19, 44 : « écoute,
ciel, et entends, terre »), référence qui n’apparait pas chez
Origéne et ne présente d’ailleurs pas le méme intérét
puisque chez Isafe cetfe expression n’accompagne pas le
don des commandements. Toutefois I'idée reste la méme :
I'univers, ciel et terre, ont été pris comme témoins des
paroles de Dieu, ce qui justifie que ces paroles soient appe-
lées des « témoignages ».

1. 28-31. — Ces trois lignes (jointes au fragment suivant
dans F) sont indépendantes de ce qui précéde. C'est la
reprise du théme de la voie (cf. sur les v, 1-2, 1. 1-3 et 11-12),
en soulignant le progrés accompli par le psalmiste entre
« scruter les témoignages » (v. 2a) et « chercher Dieu » (v. 2h).
Didyme

Le caténiste ajoute une deuxiéme définition des popripte,
empruntée 4 Didyme : les paprdpte sont les enseignements
de Dieu (Adyre) en tant que Dieu hi-méme « et sa vérité »
leur rendent témoignage. Didyme a plus longuement pré-
senté le sens de paptdpie & propos de Ps. 24, 10 (Pap. 81,
24 s.) : les peptdpte sont caractérisés par impossibilité
ol I'on est de les réfuter (vd dvavtigpyrov), parce qu’ils
ont Dieu peur garant et que leur nature est accordée 4
la vérité. On notera la fagon dont ceite seconde explica-
tion est introduite (papvipix & v eln x«l..), tout & fait
comme I'avait été au v. 1 la deuxiéme explication du mot
gpopot, empruntée a Eusébe (Fuwpor 8 dv eln xabn.);
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dans les deux cas, le caténiste intervient pour assurer la
transition ; nous ne pouvons pas considérer les gloses
comme des textes (d’Eusébe ou de Didyme) strictement
autonomes.
(Eusdbe 7} (&dité en PG 93, sous le nom d’Hésychius)
Texte évidemment mutilé, puisque nous n’avons pas vu
les mpditol, auxquels succéderaient ces dedrepot. L'idée est
celle qu’Origéne vient d’exposer : il existe une gradation
entre les bienhewreux du v. 1 (ceux gui marchent dans la
loi du Seigneur} et ceux du v. 2 (qui scrutent les témoi-
gnages de Dieu). Ce fragment n’apporte rien de plus :
xavoploly Tov #ilwdy témov reprend le v 0y xeropbwréov
delal 2 surles v. 1-2; le mot Pely est employé par Origéne
pour désigner les mystéres contenus dans I'Ecriture (voir
par exemple Com. in Jo., XX, 10, 74, p. 339, 12 Pr.); le
vocabulaire de l'ascension (&vofoivaty, Pofués) peut aussi
se lire chez Iui; enfin c’est encore lui qui, 4 propos du
v, 1-2, 1. 11, a désigné le premier verset du nom de mpéitog
wonaptopbs 3 nous aurions iei la « seconde » béatitude.
Cependant nous tiendrons compte du témoignage de la
chaine du type VIII (Nicétas) : ces quelques lignes figurent
dans un ensemble plus complet, qui présente correctement
of uév odv mpdrol ... of 88 debrepor... (la « premiére béati-
tude » est, selon le v. 1, de n’8tre pas du tout hors de la
loi; pour la « deuxiéme béatitude » Fauteur répéte le
v. 2a). Il se peut que notre fragment soit un texte d'Eusébe,
reprenant et amplifiant Uidée origénienne,

Origéne

Commentaire tout & fait caractéristiqgue de la maniére
d’Origéne : 4 partir d’un détail du texte (ici il est question
des « voies » de Dieu au pluriel, alors qu’an v. 1 le singulier
était employé). Origéne montre que Y'on passe des « voies»
de Dieu dans I’Ancien Testamenl (Molse el les prophétes)
4 la Voie unique qu’est le Christ (Jn 14, 6). La citation de
Jér. 6, 16 est commentée dans le méme sens en Com, in Jo.,
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VI, 19, 104, p. 128, 8 5. Pr., joint de la méme facon 4 Jn 5,
46, comme ici aux 1. 12-14. Les « voies » de Dieu {(au pluriel)
sont la Loi et les prophétes : voir aux v. 6, 1. 2-6 et 15,
1. 10-12. On passe ensuite des « voies » 4 1a Voie : voir le
fragment sur Ps. 127, 1 (PG 12), et aussi Hom. in. Ez.,
VIIL, 2, p. 402, 19-25 Bae,, ol, aprés avoir cité Jér. 6, 16,
Origéne rappelle qu’il a déja souvent expliqué comment
Moise et les prophétes sont « les voies éternelles » de Dien ;
et comment, de méme qu’il faut passer par de nombreuses
perles pour frouver I'unique perle de prix, il faul aussi
passer par les voies multiples que sont Moise et les pro-
phetes pour arriver & celui qui est « la Voie ».

{Didyme> (cef. PG 39)

Ce commentaire porte d’abord sur le v. 2 (1. 1-4}, puis
sur le v. 3 (L 4-12). Le v. 2 est glosé par deux participes
(&rmoardvreg, Eyyilovrec) qui prolongent la construction
grammaticale du verset (2Eepsuvidvreg, Exlnrobvreg). Voea-
bulaire psychologique bien dans la maniére de Didyme,
Le v. 3 donne lieu & une remarque d’ordre grammatical :
au v, 1 on déclare bienheureux ceux qui cheminent (au
présent), tandis que dans ce v. 3 on dit des iniques qu’ils
n’ont pas cheminé (4 I'aoriste) ; cela signifie, pour Didyme,
gqu’ils n’ont pas eu connaissance de la loi de Dieu (a la L 6,
les mots &v +& vopy adtob remplacent les mots &v Toig
6dole adrol du verset), et qu'en conséquence ils « périront
sans la loi ». Ce sont les pafens (la citation de Rom. 2, 12
se retrouvera dans le commentaire de Didyme sur le v. 53
voir la note a ce verset). Cette interprétation difiére de
celle d’Origéne, pour qui le verset évoquait les transgres-
seurs de la Loi ; Didyme, Iuj, réserve la transgression a ceux
qui ont eu connaissance de la Loi, & ceux gui en ont regu
Vinitiation. Langue. L. 11, pon0%ven : ce terme, inattendu,
a ¢té corrompu en pvnobijver dans d'autres chaines (voir
PG 39); il peut étre une allusion au baptéme : voir PGL,
8.V. puéo.
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¢ (Athanase) (PG 27)

v.4 a

La premiére phrase glose le v. 3 (le mot mupaPding
se trouve déja dans chacun des deux fragments précé-
dents) ; Ia seconde exprime & peu prés Ia méme idée que Ie
fragment de Didyme. La chaine « athanasienne » donne
ces deux phrases comme deux gloses indépendantes portant
successivement sur les v. 2 (ce qui est une erreur) et 3 :
Intr., p. 52.

Origéne (cf. Pitra) (7)

Le style de cette bréve glose n’est pas 4 la maniére hahi-
tuelle d’Origeéne. Elle porte sur 'adverbe opbdpx, dont le
sens est explicité par edrvovie (mot assez rare, dont on lit
cependant un exemple au moins chez Origéne, dans Com.
in Matt., XV1, 25, p. 558, 25) et par opodpbrne, quin’a en
grec classique que le sens péjoratif de « violence », mais
peut avoir pris assez tot chez les Chrétiens celui de « zéle »,
justement sous linfluence de I'adverbe ogédpo employé
par la Septante (le PGL donne pour premier exemple un
texte de S. Jean Chrysostome ; ajouter Origéne, Comn. in
Gen. 111, Philocalie, p. 198, 5, Rob.). Ces deux lignes
viennent-elles d’un arrangement tardif ?

{Origéne> (cf. en partie dans PG 12 et Pitra)

Les L. 1-8 commentent le sens général du verset, tandis
que les 1, 8-17 donnent Pinterprétation du mot Suondporre,
le troisitme des noms de la Lot 4 étre expliqué (la particule
obv (1. 8) souligne I'articulation des deux parties).

Le sens général du verset est donné par la forme optative :
it s’agit d’une priére (L. 5 : edutinéic), car PYhomme a besoin
de Dieu, méme pour observer la Loi. Les premiers mots,
4 la L 1, affirment ce principe dans une formule nomi-
nale, lapidaire. Idée, citations, vocabulaire : tout peut se
retrouver chez Origéne, comme chez Didyme aussi (voir
Didyme, au v. 29, 1. 4 : Dieu apporte les achévements des
biens ; tandis que la citution de Prop. 20, 24 se retrouvera
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dans le fragment d’Origéne au v. 9). Il est bien dans 'esprit
d’Origéne de tirer du verbe passif wxarevfuvleinouv la
doctrine spirituelle de 1'aide divine, ou, plus précisément
ici, celle (plus rare) de I'appel : Yorigine de ce »hnBvet
ue 3¢t se trouve dans de nombreux textes néotestamen-
taires, spécialement pauliniens. Nous lisons dans le Reg.
gr. 40 quelques mots qui semblent é&tre tombés de la
Chaine palestinienne, par suite d’un saut du méme au méme,
aprés xinBijvel pe 8et @ xel fvo Teheidow T TH 630U
<téhog 7> Boybvat we 8et). On lira plus loin, placées par
erreur aprés le v. 6, quelques lignes d’Origéne sur ce méme
v. 5, qui ne font pas double emploi avee le premier commen-
taire : 'auteur livre une deuxiéme interprétation des mots
ot 680l pov, qui ne désigneraient plus les comportements
de lhomme (ses Swxfpare, selon la citation de Prov. 20,
24), mais, comme pour le v, 3, la Lol et les Prophétes,
« voies » de I'homme vers Dieu dans I’Ancien Testament ;
ie psalmiste demande donc le secours divin qui redressera
en lui la compréhension de ces « voies » (voir infra au v. 6,
L. 45 : mpog b Tobroug voTiour).

La signification du mot Suondparx est lide 4 son origine
biblique {on retrouvera la référence 4 Ex. 21, 1 dans le
fragment d'Origéne au v, 64, 1. 8-9), ainsi qu’a I'étymolosie
du ferme en grec : il s'agit des lois qui demandent des
actes de justice.

Origeéne (cf, Pilra)

Voir la note précédente. Les premiers mots sont une
paraphrase simplifiée, montrant la relation du v. 6 au v. 5,
comme fait souvent Origéne. Les mots xal &g 3¢
peuvent appartenir au texte méme d’Origéne, suggérant
une deuxiéme interprétation, et non au caténiste. L’iden-
tification des « voies » de Dieu aux Prophétes (c’est-&-dire
a toute I'Ecriture — Loi et prophétes —), que nous lisons
L. 2, a déja été donnée pour le v, 3.
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b >

1. I-12. — Ce commentaire porte sur le v. b et met en
lumiére I'idée que I'homme a besoin de Dieu pour que sa
« voie » soit débarrassée des obstacles, c’est-a-dire des
occasions de péché. Cela concerne précisément David
(L. 1 : %v} et aussi plusieurs autres personnages de 1'Ancien
Testament (I. 5-8 : David, Esaii, Saiil, Achab), gui ont
rencontré sur leur route des occasions de chute. Pour
Pidée que Dieu « prépare » & I'avance les voies de son
peuple en les débarrassant des obstacles (les deux verbes
gowpenilew, 1. 3, et Erowpdlewv, 1. 9, sont synonymes; on
trouve I'un ou 'autre dans les versions grecques d’Isafe 40,
3, « préparez la voie du Seigneur... », comme on trouve
aussi e00bvare, lorsque ce verset est cité en Jn 1, 23),
Yauteur cite Isaie 57, 14 gui apporte le mot oxédaa, syno-
nyme des wratopote ou des TpooudupaTE OU oxAVOXAX,
que Yon trouve en d’autres texies; remarquons que le
verbe Suxppidate est emprunté & un autre verset d’Isaie
(62, 10 : xoid Tobg Alfoug éx THg 680l duxppidarte). Pour ce
théme et cette métaphore bibliques, on peut signaler
d’autres textes (par exemple, Ps. 90, 11-13 ; voir aussi le
réle de la Sagesse en Sag. 10) et en trouver I'écho déja chez
Philon (cf. Quod deus 182 et Quis rerum 70, avee notre note
a ce traité, p. 132); le Christ parle, lui aussi, d'indiquer
la voie et de « préparer un lieu » pour ses disciples (Jr 14,
2-3), mais on ne peut citer aucune source précise pour
I'expression de la 1. 9 : Bz0B 7ol &rowpdlovrog elg (?) hyv
&8bv. Texte. La fin du texie (I 9-12, & parlir de Somg)
semble corrompue. Nous prenons §omig en un sens nul-
lement indéfini, car il est souvent en grec un équivalent
de 8¢, et nous lui donnons Dieu pour antécédent (une para-
phrase de ce texte, dans le type VIII, donne les deux
verbes drooxevdlotto et mepiémor sous la forme de parti-
cipes apposés a Dieu). L'idée est assez claire : Dieu aide la
partie de I'homme tournée vers le beau & se débarrasser
de ce qui va en sens contraire ; mais ni la construction ni
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le vocabulaire ne sont aisés a expliquer. On ne voit pas bien,
notamment, comment rattacher au début de la phrase les
accusatifs donnés par les manuscrits 4 Ia 1, 11, Nous corri-
geons le texte en essayant de le comprendre par le contexte
et la cohérence du vocabulaire. Dieu prépare 'homme &
une voie droite si, d'une part, il enléve les obstacles de sa
route, et, d'autre part, soutient le zéle de cet homme
(1. 9-10). L’aide qu’il apporte 4 la guaduarog mpoBupie est
décrite aux 1. 11-12, 11 y a cohérence du vocabulaire et de
la métaphore entre les trois termes mpdDeoig, dpéhxev et
gmippertée : la mpileots est, en homme, la faculté de choisir
librement, c'esi~d-dire d’incliner d’un coté ou de Pautre,
ce qui s’exprime avec les mots de la famille de foms-pémery
et, entre autres, émppenée ; cette faculté, selon la méta-
phore du mouvement d’oscillation d’une balance (fons),
peul étre entralnée par un poids, une infiuence, d'un coté
ou de l'autre ; dans ce vocabulaire de la physique, écpé)\mw
prend tout son sens : il indique l'attraction qu’exerce une
force sur I'objet oscillant, ici la mpdleotg humaine, le mot
Td [uonbrepe pouvant désigner dans cette mpélzoug la part
rétive, résistante, par opposition a celle qui suit plus
docilement. Si notre interprétation du vocabulaire est
exacte, on comprend que Dieu favorise la mpoBuple tournée
vers le bien, en exercant sur la part rétive de la volonté
T'influence de son attraction ; il faut alors rapporter & Dieu
les deux participes 2péhnav et dvinpdZlav (nous les mettons
au nominatif). Reste le mystére de cette autre métaphore :
olov aviepdlev, Si ce verbe doit étre maintenu, on ne voit
pas ce que vient faire l'image de I'humidité-souillure
(ixpde) que Dieu « dessécherait » On attend plutdt, dans
la continuité de la métaphore de la balance, un verbe signi-
fiant « tirer vers le haut », « contre-balancer » (en tenant
compte du caractére naturellement2rippenéc de la volonté
humaine), un composé avec dve- ou dvri-. Or le verbe
gvipdo-dvipale existe en ce sens et se lit fréquemment
dans des emplois métaphoriques chez les Péres grecs
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(voir PGL); nous proposons donc de lire la 1. 11 ainsi
Zpbhrwy xoi olov dwpdfev @ Diew.. dirige le zéle ami
du beau, en entrainant la part rétive de la volonté ef,
pour ainsi dire, en la soulevant & cause de son caractére
oscillant. .

De qui peut étre ce texte, avec une telle accumulation
de termes abstraits, d’allure philosophique (mralopara,
tyavidpare, mepintwo, mpolupin, medlests, Emppemés),
et des métaphores peu communes ? Aucun des mots
employés n’est rare en lui-méme (tous se trouvent, par
exemple, déja chez Origéne), mais I'ensemble parait ¢ton-
nant. Une seule chaine, parmi celles qui dépendent de la
Chaine palestinienne, nous offre ce fragment (anonyme,
en W), que nous avons retrouvé ailleurs uniquement da}ns
le type VIIL & la suite de quelques lignes d’Hésychius
(cette attribution étant confirmée par le Roe 13). Ce texte
semble d’un auteur du 1ve siécle, mais on ne voit pas
d’argument pour proposer une attribution précise : peut-
étre Apollinaire (voir ci-dessous).

I. 12-16. — Ces lignes donnent l'interprétation du v. 6,
Jui-méme répété. Le caténiste s’est trompé en prenant dans
son modéle 4 la fois le commentaire du v. 5, dont nous
venons de parler, le v. 6 & la suite, puis une bréve glose
(simple paraphrase). Cette erreur révele peut-étre que le
fragment anonyme sur le v. 5 a été ajouté 4 la Chaine
palestinienne primitive, emprunté a une autre source.
Cependant, la chaine de type HI (F), qui présente sous le
nom d Apollinaire ces 1. 12-15 enchainées avec le fragment
suivant (également attribué & Apollinaire dans notre
Chaine), atteste qu’elle trouvait bien dans son modéle la
disposition que nous avons déja ici. Peut-étre tou‘{: le
morceau précédent est-il aussi d’Apollinaire ; nous aurions
donc la disposition originale de son commentaire & sur
le v. 5, citation du v. 6, et sur le v. 6, Nos manuscrits
auraient malencontreusement coupé le texte et placé trop
bas le sigle Apollinaire. Malgré le caractére plausible
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de cette hypothése, nous ne modifions pas le découpage
des textes.
Apollinaire

Application du verset 4 « nous » (les Chrétiens) commne
deja pour le v. 1, L 11-12. Si Y'on rapproche cette glose du
texte précedent et d’une autre glose d’Apollinaire mention-
nant aussi I'action de Dieu sur la libre volonté humaine
(sur le v. 36, . 4), on pensera que la métaphore de I'oscilla-
tion vue dans le fragment précédent se retrouve ici, sous
les expressions petorifeoboun et &k petedpon mrdoswe
navapépeslur. On fera encore le rapprochement entre
wréioig-meplnTwotg du texte précédent et dmeptnrwrog du
fragment d’Apollinaire sur le v. 1, 1, 4.

{Origéne) (cf. en partiec dans PG 12 et Pitra)

Les deux fragments semblent étre du méme auteur,
selon I’habituelle disposition du commentaire chez Origéne,
stique par stique. Simple explication littérale a Ia premiére
personne, ce qui suppose le transfert du sens spirituel au
lecteur : procédé fréquent chez Origéne (voir par exemple
au v. 6, début), mais aussi chez d’autres auteurs. L’idée
que la confession des faules (2£oporéynoig) peut étre, ou
ne pas étre, agréée par Dieu (mopadéyeofor) se retrouve
chez Origeéne, au v, 26, 1. 11. L’interprétation des Hptpota
au sens de jugements concernant les fautes sera celle
d'Origéne au v. 20, 1. 9-12.

{Origéne>

Sur la disposition du commentaire, méme remarque
& faire que pour le verset précédent : paraphrase de 8a,
citation de 8b, commentaire de 8b. Le sens donné au verbe
dyratadeinew est celui d’Origéne en d’autres endroits : on
dit que Dieu « abandonne » quelqu’un lorsqu’il permet qu’il
soit éprouvé. Dams le traité sur le libre arbitre da De
principiis, III, 1, Origéne réfléchit sur cette pédagogie
divine (§ 11, 12 et 16 par exemple) ; de méme encore dans
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le Com. in Ex. 4 propos de I'endurcissement du coeur du
Pharaon (§ 4 dans la Philocalie, p. 245-246 Rob.). Origéne
pense que Dieu « abandonne » un pécheur 4 son péché
lorsqu’il s’abstient d’intervenir pour le punir et qu’il laisse
les fautes grandir en lui, afin que le mal apparaisse mieux,
que la guérison soit plus décisive ; plus grand sera aussi
le mérite de celui qui est ainsi éprouvé par le péché (De
principiis, 111, 1, 12 (11), p. 215, 2 - 216, 2 Koe.). La bréve
glose de Vind. 8 permet de proposer 'attribution 4 Origéne
(Cadiou, p. 105 : puérpa Eovon xal Tol neipacuots Syxaraiel-
neclal Tvar, ddv ) Ewg opédpn dmonecodueba Hrrnbévres).
{Didyme>

Le sens d’&yxatedreimopor est ict bien expliqué dans la
ligne de la doctrine spirituelle d'Origéne. Le vocabulaire
ascétique ulilisé dans ce fragment est trop répandu depuis
Clément et Origéne pour servir de critére. L’'image du
combat athlétique et des couronnes du vaingueur se trou-
vait dans le fr. b sur tout le psaume et se retrouvera dans
le fr. a sur le v. 49 : ce sont des images chéres a Didyme.
L’expression yewalwg @épsiv 18 mepioratind se retrouve
telle quelle dans le fragment de Didyme sur Ps. 4, 2,
mais pourrait fort bien se lire aussi chez Origéne. On
proposera lattribution de ce fragment 4 Didyme, a titre
d’hypothése.
Apollinaire

Le regroupement du v. 7b et du v, 8a révéle Putilisation
libre des stigues. Apollinaire emploiera plus velontiers que
d’autres auteurs le mot oldveaig (cf. aux v. 12, 27, 98, 130...).
I aime bien présenter les parcles de David comme une
demande, avec le verbe alvel (cf. sur v. 75, 88, 134...).
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BETH Strophe 2

v. 9 a Origeéne (cf. en partic chez Pitra)

1. 1-12 {cf, Pitra), — La définition des vecyrepor se référe
d’abord a Ia notion d’'un 4ge de raison : c’est seulement
a partir de I'4ge de raison qu’il peut y avoir & proprement
parler péché, parce gue 'homme est alors sous la loi, non
pas celle de Moise dans le cas des patens, mais la loi natu-
relle, 1a loi « écrite dans le coeur » (Rom. 2, 15). Les « jeunes »
sont ceux gui viennent récemment d’entrer sous le régime
de la loi (naturelle}, parce qu’ils ont atteint I'dge de raison
(les formules des 1. 2-4 sont empruntées 4 Rom. 7, 9, « jadis
je vivais en Tabsence de lol, mais le commandement est
venu, le péché a pris vie », texte majeur pour la doctrine
origénienne de la loi naturelle). Mais les paroles de Dieu
sont aussi « ensemencées » dans les Ecritures, ol I'on doit
les retrouver (méme métaphore dans le Com. in Ps. 1,
ap. Philocalie, p, 39, 23 Rob, et cf. De principiis, IV, 2, 7
(14) - 8 (15). Vocabulaire. Pour Yexpression cupminpoely tov
Adyov, et lidée que, dés qu’il y a raison, vient aussitét
le péché, voir de nouveau sur le v. 128, 1, 1 (nole), Com.
in Jo., XX, 13, 107, p. 344, 15 Pr.; Com. in Ep. ad Rom.
dans la Philocalie, IX, p. 56, 9 Rob. et d’aprés le papyrus
édité par J. Scherer, p. 136, 14 et p. 144, 17, Com. in
Maith., X111, 16 (texte donné par Arnim, SVF, 111, n® 477,
p. 128, 2-3 et 7); la notion est commune & 'époque d'Ori-
géne (voir Aetius, IV, 11, 4, Dox. Graeci, p. 400 Diels =
SVF, 1, n° 149, p, 41, 2-3} ; on fixe généralement I'dge de
raison 4 14 ans (voir A. J. FestucitEre, La révélalion
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d’Hermés Trismégiste, t. 111 : Les doctrines de I'ame, p. 13
100, 198, 303 et Tertullien, De anima, 38, 1).

[. 12-29. — On comprend que les caténistes n'aient pas
tous recopié ce développement un peu diffus qui prend son
départ sur la citation de Lam. 3, 27 4 cause de la mention
en ce texle de «la jeunesse » (méme citation chez Ambroise,
2, 2, chez lequel on retrouvera par la suiteen 2, 6 et 2, 16-17
les mémes citations que dans notre passage). « Prendre le
joug dés la jeunesse » permet d’éviter le poids des fautes
(@ la 1. 17, le verbe mpoxateonde, s'il est bien d’Origéne,
est un néologisme : voir P L), Il faut dés la jeunesse avoir
des « voies » que Dien puisse reconnaitre : on sera ainsi
parmi les sages que Dieu connait pour siens,

[. 29-33 (cl. Pitra). — Noter la formule introduisant une
deuxiéme explication, comme souvent chez Origéne ou chez
Didyme (méme passage a4 une deuxiéme interprétation
chez Ambroise, 2, 20). Origéne cherche les diverses inter-
prétations du verset : quel esl ce « jeune » dont on se
demande comment il redressera ses voies ? Aprés avoir
parlé du jeune homme et de sa vie morale, il rapporte cette
guestion au « jeune peuple » issu des nations. Méme trans-
position awx v. 10 et 141 (Intr., p. 97-98).

l. 33-34 (¢f. PG 27). — Il semble que cette derniére phrase,
qui coincide avec la glose «athanasienne » sur ce verset, ait
été bloquée par erreur 4 Ia fin du texte d’Origéne : Inir., p. 52.
Eusébe (¢dité en partie par Pitra sous le nom d’Origéne)

Legons hexaplaires. Eusébe cite la legon de Symmagque
et dégage son enseignement (L. 2, 83t3aEev) : il rend explicite
la valeur du verbe hopmpdvew, qui indigue la purification
des souillures (I, 4-5, dxefapoin, fumapia, xdbopoic). Cette
explication était nécessaire, car il ne semble pas qu’entre
le m® et le ve siécles Aapmpdvery ait en un sens aussi préeis
que celui de purifier; toutefois, dans quelques exemples
donnés par le PGL, s.v., le sens parait voisin de celui de
notre legon : rendre brillant et propre (moralement).
Quoi gqu’il en soit, Aeprpdvery est plus proche de 1’hébreu

)
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que le xatopbolv de la Septante, car, comme zkh au piel,
il signifie éclairer, rendre beau, dans un sens physique et
dans un sens moral, Il est & noter enfin que le texte de la
lecon de Symmaque donné par nos manuserits est meillenr
que les deux variantes connues de Field (Origenis Hexapla,
IL, p. 271 et Auctarium, p. 21} : en particulier véog doit étre
préféré au vewrepog des variantes, Symmaque traduisant
toujours n'r par véog (ex. : Ps. 36 (37), 28; Job 29, 8;
Prop. 20, 11; 29, 15). [G. D.]

Origéne

I. 1-§ (Pitra). — Recherche bien 4 la maniére d’Origéne
(Eyehoen 16...), prenant son point de départ dans la maniére
dont le verset (10b} est rédigé: peut-on dire que Dieu éloigne
lui-méme quelqu’un de Ia loi ? Il y a 14 une difficulté, car,
pour Origeéne, il faut maintenir Paffirmation que I'homme
est responsable de ses actes; le psahmiste, en tout cas,
demande la faveur de ne pas étre repoussé, et cela en récom-
pense du zéle qu’il met & chercher Dieu (1. 4 : dpewpo).

L. 5-12. — Les mots 8pa 3¢ el suggérent une solution (sur
cette maniére d’introduire une solution, voir aussi au
v. 13, L. 7) : peut-&tre s’établit-i! une « collaboration » (1. 9 :
ouvepyovpéve ; cf. de nouveau v. 29, L. 6 et 58, 1. 9 ; le voca-
bulaire de la « synergie » est cher & Origéne) entre Dieu et
Phomme, Dieu accorde son don 4 I'homme qui, pour sa
part, a déja apporté sa propre contribution. Tel est le sens
de Matth, 25, 29-30 : « & celui qui a, on donnera », etc,
Texte. Les L 8-12 sont mal transmises dans nos manuscrits.
Par chance, le texte est donné dans la tradition indirecte
de fagon plus compléte. Nous utilisons 4 la fois W et un
représentant du type VIII, S, et proposons la restitution
suivanfe du passage : 4 la L 8, il faut ajouter aprés simeiv
les deux mots t¢ Exovri, auxquels se rapporte le participe
cuvepyoupéve el qui reprend le 1é Eyovrt de la citation ;
4 la L 11, il faut ajouter Particle & aprés #yovrog pour
introduire I'expression év 8ky xupdly Lyreiv sur le modele
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de la 1. 8; ala L 12, aprés dueride 8%, il faut ajouter les
14 mots qui sont tombés dans nos manuscrits par suite d'un
saut du méme au méme, Origéne a voulu expliciter le sens
de 1a formule évangélique en Pappliquant & David : « 4 eelui
qui a » (i.e. qui donne sa contribution, consistant 4 « cher-
cher Dieu de tout son cceur »), « on donnera » {i.e. la faveur
d’accomplir tout commandement du Seigneur}; « 4 celui
qui n'a pas » (i.e., qui ne donne pas sa contribution, consis-
tant & « chercher Dieu de tout son coeur », mais qui fait les
ceuvres du Seigneur — avec négligence il est vrai), « on
enlévera » (i.e. ce qu’il croit acquérir quand « il fait les
ceuvres du Seigneur, négligemment »). On comprend que
le copiste se soit perdu dans ce raisonnement un peu subtil.
Commentaire analogue d’Origéne dans le Com. Series in
Malth,, 69 (= PG 13, col. 1710D) : demandons 4 Dieu
la perfection des vertus que nous devons d’abord acquérir
par nous-mémes dans la mesure oi1 cela est possible a
Ihomme, On retrouve chez Ambroise, 2, 21 les deux cita-
tions de Matth. 25, 29-30 et Jér. 31, 10.

1. 12-16, — Comme plusieurs fois ailleurs, Origéne trans-
pose le sens du verset au peuple tout entier : Dieu a repoussé
les Juifs loin de ses commandements, en permettant que la
base matérielle de leur culfe soit détruite. Sur I'idée que
les Juifs ont été dépouillés, voir par exemple le fragment
d’Origéne sur le v, 162 (avec la citation de Maith. 21, 43),
De principiis IV, 1. 3, p. 296, 10- 297, 1. Koe., le commen-
taire de Jn 11, 47 et le fragment 91 sur Jn 12, 35 (dans ce
dernier texte, on retrouve la citation de Maifth. 25, 29 pareil-
lement rapprochée de Matth. 21, 43, & cause du mot &pl#-
oetat employé dans les deux textes); voir encore De
orat. 31, 7 : les peuples qui abandonnent la Loi (les Juifs)
ont été abandonnés 4 leur tour; on leur enléve méme ce
qu’ils s’imaginent posséder.

Athanase (PG 27)

Théme et vocabulaire ascétiques : le « souvenir» de Dieu,

les « filets » sataniques (cf. de nouveau I'image des filets

7
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suggérée par les v. 61 et 110). Paraphrase du verset sous
forme de glose &4 la 1 personne, soulignée par gwol en
incise (« veut-il dire » : note au v. 160 e).

Apollinaire

Apollinaire cite et commente une lecon d’Aquila (voir
de nouvean aux v. 27, 119, 122). Pour la crainte d’dou-
veote, ¢f. de méme chez cet auteur, sur les v. 8 et 12, le
souci d’'obtenir la olveoig, 11 faut noter, sans en tirer de
conséquences, que la citation de Prov. 14, 12 se lira chez
Ambroise, 8, 33 a propos du v. 59.

Lecon 4’ Aquila. Cette version est intéressante 4 un triple
point de vue : langue, procédés de traduction et herméneu-
tique d’Aquila. Au niveau de la langue, il s’agit d'un
hapax (le vocabulaire d’Aquila en comporte plus de 200
sur un total de prés de 4 000 mots), dont la création et le
sens n’ont rien d’artificiel : la langue du 11¢ siécle crée de
nombreux verbes en -tlewv sur des radicaux en -v-, dont
le sens est factitif-causatif (42 exemples dans les papyri
post-ptolémaiques : ef. L. R. PaLmer, A Grammar of lhe
post-Plolemaic papyri, 1946). Aun niveau des procédés de
traduction, il faut remarquer que le suffixe factitif-causatif
-iGew traduit ici le sens factitif d’un verbe hébreu, marqué
en l'occurrence par la conjugaison hiphil ; ce procédé de
traduction est habituel chez Aquila (cf. FieLp, Prolego-
mena, p. xxu et t. 2, 271, n. 8). Au niveau de Pherméneu-
tique enfin, Aquila, au lieu de donner 4 hfgh le sens attendu
de « repousser », comme le fait d’ailleurs la Septante, lui
donne le sens spécialisé de « faire commettre une faute par
ignorance ou par inadvertance », sens seulement attesté,
selon le dictionnaire de Brown, en Lép, 4, 13, Noembr. 15, 22,
Ez, 45, 20; Aquila interpréte 4 sa maniére le verset du
psaume quand, au lieu de « ne me repousse pas des commen-
dements de Dieu », il comprend « ne me fais pas commettre
une faute par ignorance loin des commandements de
Dieu », 11 est probable que cette herméneutique était celle
des maitres d’Aquila, en particulier du rabbin Akiba, [G. D.]
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v. 11 a Origéne (PG 12)

Trois bréves phrases (la deuxiéme et la troisi¢me intro-
duites par y&e) dégagent I'idée qu'’il faut parfois « cacher »
les paroles de Dieu, c’est-d-dire ne pas les divulguer hors
de propos, idée bien origénienne (L. 3, apoprerév : P a
corrigé une faute reproduite par A, &vroAdv, mais le texte
de F conserve peut-étre une meilleure legon, tév ToAAGY).
L'idée d’Origéne est en effet que certaines vérités doivent
étre cachdées 4 ceux qui ne sont pas encore capables de les
recevoir, les faibles, la foule, le commun des hommes
(of mornot). Ce principe est appliqué au texte de I'Ecriture,
en De principiis, IV, 2, 8 (15), p. 320, 3-4 Koe. et souvent
ailleurs. II sera de nouveau gquestion, & propos du verset
suivant, des Adyie dmdppnTe, xpbmreabor (ou xpdlewc)
#Fwx. Origéne donne la régle de 1'arcane surtout pour cer-
taines doctrines difficiles 4 définir (voir par exemple
C. Celsum, V, 29, p. 31, 6-16 Koe.). On peut lire dans sa
premiere Homélie sur Ezéchiel (I, 11, p. 334, 22-27 Bae.),
une phrase tout a fait identique & nos 1. 4-7 (reconnaissable
dans Ia traduction latine), attribnant 4 « un homme savant
et digne de foi » la parole « de Deo ef vere dicere periculum
est », ainsi commentée : « neque enim eq tanfum periculosa
sunt, quae falsa de eo dicuntur, sed etiom, quae vera sunt ef non
opportune proferuniur, dicenti periculum generant », avec ala
suite, comme ici, la citation de Matth. 7, 6. 11 s’agit en fait
de la sentence n° 352 de Sextus (H. Cuapwick, The Sen-
tences of Sexfus, Cambridge 1959, p. 115, et JT'S 1960,
p. 349), déja citée par Origéne au ps. 1 {ap. Epiphane =
PG 12, 1080 A). Ambroise, en 2, 26-28, donne la méme
interprétation, avec la méme citation de Matth, 7, 6 :
periculum est non solum falsa dicere sed etiam vera si
quis eq insinuet quibus non oportet. Dans la glose bréve de
Vind. 8 (Cadiou, p. 105), le verset est rapporté a celui qui
observe la régle puotiptov Bucthéng xahov xpbmrew (Tob.
12, 7, citation qui se retrouve en C. Celsum, V, 19,
p. 20, 21-22 et V, 29, p. 31, 7 Koe. et en Com. in Ep.




v.12 a

v.13 a

576 CHAINE PALESTINIENNE

ad Rom., V, 1, col. 1008 B et VI, 8, col. 1079 A, par
exemple).
Didyme (PG 39)

Interprétation toute différente de la précédente : il ne
s'agit plus de cacher les enseignements divins en ne les
révélant pas & ceux qui en sont indignes, mais de les enfouir
en soi, de fagon & leur rendre conforme I’éire « caché » que
Dieu regarde (cf. Matth. 6, 6 et, pour u¥ woixebav, Mafih, 5,
28). Vocabulaire psychologique caractéristique de Didyme.
Athanase (PG 27)

Sentence bien typique de la série « athanasienne »;
heureux rapprochement avec la parabole de la semence ;
allusion & Satan.

Origéne (cf. PG 12)

La série « athanasienne » donne ce fragment, amputé
de la phrase centrale, comme d’Athanase. On retrouve Ie
méme type de commentaire que dans le fragment d’Origéne
sur le v. 11 (trois bréves phrases, enchaindes par ydp
et xal), le méme vocabulaire : nous laissons ce fragment
4 Origene. 11 se peut qu’il ait été transmis avec la double
attribution « Origéne-Athanase » (voir Intr., p. 53-54).
Apollinajre

{. 1-3. — Apollinaire donne un sens fort a 8{Safov, c’est
le don de l'intelligence. Apollinaire insiste fréquemment sur
la nécessité de la obvesic (v. 27, 98, 130, 144 ?).

I, 8. —Cette définition des Suxenchpuerta, faite en fonction de
I'homme (ce qui le rend jusie) et non, comme chez Origéne
(cf. au v, 5, 1. 8 5.), en se référant 4 Dieu (ce que Dieu éta-
blit comme juste), est peut-étre un emprunt au commen-
taire de Théodoret (PG 80) ajouté ici par erreur. Cependant
on trouve chez Apollinaire, au v. 56, L. 6, une idée analogue.

{Origéne>
l. I-14. — 1.’idée générale de ce texte eslt une opposition
entre les « jugements » de Dieu que le prophéte « annonce »
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el les « enseignements » qu’il déclarait plus haut « cacher »
dans son cceur (v. 11) : c’est I'opposition entre des vérités
secrétes et celles gque tous les hommes doivent connaitre,
pour leur salut (I'idée est beaucoup plus clairement exposée
dans le texte suivant, d’Eusébe ; ici, elle est discrétement
évoquée par quelques mots, L. 2 : elg oavepdv; L 12 :
gmt 16y dmeryyérrectan). L'auteur pose et résout une petite
difficulté d’interprétation du texte : le prophéte n’annonce
pas « tous les jugements » de Dien, mais tous ceux « de sa
bouche » c’est-d4-dire justement ceux qui sont desfinés
4 étre annoncés (1. 11-13), Ia « bouche » de Dieu étant les
prophétes; on retrouvera cette interprétation de ovdpe
aw v, 88, 1. 3-4 : texte d’Origéne. L’idée de ce commentaire
nous parait bien celle d’'Origéne, ainsi que sa méthode
(l. 3-7 : Tyrhoy & &v g ... Bpx 8¢ el...; voir déja sur
le v. 10 et souvent ailleurs). Le paralléle Hilaire~-Ambroise
confirme gue ce commentaire jusqu’a lz 1. 14 est d’Origéne,
I 14-17. — Ces lignes proposent une deuxié¢me interpré-
tation de la « bouche » de Dieu, introduite par un tour
(B, #obd pyov Erepog, ...) qui semble étre du caténiste : la
« bouche » serait plutdt le Logos de Dieu. La méme succes-
sion de deux interprétations de « la bouche de Dieu »
(d'abord identifiée aux prophétes, ensuite au Logos) se
retrouve pour le v. 88, dans un texte attribué a Origene,
mais dont la fin nous parait étre de Didyme; il n’est
pas impossible que les 1. 14-17 du fragment actuel soient
également de Didyme (le fragment 38 d'Origéne, sur
Lam. 1, 18, p. 253, 1-2 KL, associé comme ici & [s. 1, 20,
interpréte la « bouche » de Dieu des prophétes seulement,
non du Logos), Texfe. A la 1. 16, nos manuscrits donnent par
erreur la 3¢ personne du pluriel {raperixpovay) au lieu de
a 1re personne du singulier, vouiue par le contexte.
Legon hexaplaire : la traduction de peh, la houche, par
Adyos, Ia parole, est attestée, outre ici, dans la Septante,
I Chron. 12, 23. Dans les deux cas, elle est une interprétation
de I'hébreu dont il faut constater au minimum gqu’elle
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privilégie le sens au détriment du littéralisme strict. Il ne
faut sans doute pas aller jusqu’a penser que cette traduc-
tion marque une volonté anti-anthropomorphique (Dieu
ne peut avoir de bouche...) ou une volonté apologétique
(la bouche de Dieu, c’est le Logos, le Verbe, le Christ...).
De quel traducteur s’agit-il ? Si Pon en croit Field (op. cil.,
11, 750}, il ne s’agit ni d’Aquila ni de Symmaque. Cependant
Symmagque, selon la Syro-Hexaplaire, connait =4 ibye
auquel Field propose d’ajouter #melbnoa (loc. cif., n® 62).
Notre version est d’auteur inconnu, dont la seule chose que
Pon puisse dire est qu'il prend avec I'hébren autant de
liberté que Symmagque, [G. D.]
Eusébe

Explication de I'idée exégétique d'Origéne. La citation
de 11 Cor. 5, 10 se lit assez souvent chez Origéne {voir, par
exemple, De oratione, 28, 5, p. 378, 11-12 Koe. ou Hom.
in Jer,, XX, 3, p. 181, 16 Kl ou De principiis, 111, 1, 21,
p- 237, 2 Koe.) : Eusébe peut l'aveir trouvée dans Ie
commentaire d’Origéne sur ce v, 13. L’idée que certains
décrets divins doivenf &re portés 4 la connaissance de
« tous » les hommes (sans distinction de capacités), parce
que tous les homines seront un jour jugés sur leur fidélité
4 ces décrels, idée qu’il y 2 un fonds commun de vérités
«nécessaires » (gvoryrate), & coté de vérités réservées, vient
de Yenseignement d’Origéne,

Origéne (édité en PG 23, 39, 27, sous les noms d’'Eusébe, de

Didyme, d’Athanase)

L. 1-11. — Rappel du sens de papripie donné au v. 2,
1. 23-28 ; interprétation de la « joie » du psalmiste par le
théme de I'amour opposé a la crainte (pour la formule de
IT Cor. 9, 7, voir Intr., p. 140 5.). A la 1. 4, les mots xefd &
mpopiTys @not renvoient au texte du verset (Evéppbny).
Il manque ensuite une liaison pour introduire la citation
de Paul. Cette citation et son commentaire se retrouvent
exactement chez Ambroise 2, 32, ce qui permet de soutenir

v.1l6 a
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I’attribution 4 Origéne, donnée par notre Chaine, contre les
autres attributions. La richesse que les Chrétiens trouvent
en Dieu se répartit en vertus de trois ordres (Ambroise
a conservé les frois mots grecs mpomtind), OGecpyrind,
Aoy} 5 sl nous conservons la triade des vertus — encore
qu'une &peth Aoyixd n'ait guére de sens —-, les mots
ndoy mpdfer se trouvent rejetés seuls; on pourrait songer
plutot au groupement verin mwpoxtinh el Gewprminh d'une
part, aclion Aoywd) d’autre part.

l. 11-16. — Tl se peut que ces lignes scient de Didyme,
comme le dit B, Cest un nouveaun commentaire de mwavrl
mhobTe du verset. L'686¢ du verset est glosé par Ie verbe
npoxodmrew (1. 15} comme le fait parfois Didyme (voir par
exemple aux v. 96 et 125), alors qu’Origéne dit seulement
&3etoon (1. 2}

I 16-17. — Le participe Myov enchaine tout naturel-
lement les derniers mots; ceux-ci sont toutefols connus
comme le fragment « athanasien » sur ce verset, Le blocage
peut &tre dit au caténiste, comme déja 4 la fin du fragment
d'Origéne sur le v. 9. L’hypothése inverse se trouve discutée
dans I'Introduction, p. 52 s.

{Origene (cf. Pitra)

Interprétation intéressante pour le sens donné au verbe
&doheayetlv (voir de nouveau ce verbe dans les v. 23, 27, 48,
78 et nos remarques dans ’Introduction, p. 148 s. On lira
le passage d’Ambroise analogue a celui-ci & propos du v. 27) :
Pauteur de ce commentaire situe Paction d’dSoheoyetv
dans le domaine de la recherche intellectuelle (1. 3-6 :
derdlew, dpeuviy, Pdouvog) ; on ne comprend (xoTuvosiv)
les voies de Dieu que par un gros effort exégétique, par une
méditation attentive (d8chsoyle). Llaffirmation (L 8-9)
selon laquelle I'Ecriture monire souvent les justes occupés
4 cette louable « conversation » repose sur des textes qui
n'emploient pas &dodeoyelv mais rerelv ou dpirelv (le
verbe &3cdeoysiv n'est usité dans la Septante que pour
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Isaac et dans ce ps. 118 — en ce sens - aux v. 15, 23,
27, 48, 78). Les l. 9-12 marquent une progression dans
Iinterprétation, soulignée par la particnle wa#yv : la compré-
hension des « voies » de Dieu donnée par la pratique de
I'é8oreaylx est une compréhension des Ecritures (« la Loi
et les prophetes ») conduisant 4 la connaissance du Christ.
On a déja vu cette interprétation des « voies » identifides
aux Ecritures au v. 3. Langue. Sur ce sens de mifyv :
M. TurALL, Greek Particles in the New Testament, Leyde,
1962, p. 23.

Origéne (PG 12)

Le verbe pedetrdiv prend un sens fort : il n’indique pas
seulement la connaissance verbale des commandements de
Dieu ; il en suppose la compréhension {I. 2 : vevonudra) et
surtout la mise en pratique (. 2 : mowciv repris par la
citation de Rom. 2, 13, olimowyrai, et par &pyog & la L 5).
L’idée sera développée 4 propos des v, 47 et 97, avec le
méme vocabulaire, Voir aussi le commentaire de Ps. 1, 2
(PG 12, col. 1088 AB, confirmé par Barocci 235). Méme
commentaire, avec la méme citation, chez Ambroise, 2, 37.

i
}

£
H
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GHIMEL Strophe 3

Origéne (cf. Pitra)

Commentaire bien articulé autour de I'opposition entre
ceux qui ne sont pas encore parfaits (Ausls of wh xeBopol)
et David qui, du moins ici, a acquis devant Dien I'assurance
(roppnoioy) lui permettant de réclamer une rétribution.
La citation de Ps. 102, 10 atteste que le psalmiste, lorsqu’il
était pécheur, se soumettait & Ia pitié du Seigneur sans
demander de rétribution, car il eft mérité un chatiment.
L’auteur ajoute une note psychologique (introduite par la
particule 3¢, 1. 10), pour souligner I'humilité du psalmiste : il
se désigne lui-méme sous le nom de « serviteur » Citation
de Ps. 102, 10 et commentaire analogue chez Ambroise,
3, 2eth.

{Origéne)

Origéne recourt au verbe &xoloufeiv pour dégager le
rapport logique qu’il voit entre les deux parties du verset :
la « rétribution » obtenue sera la vie véritable dont parle
le v. 17h. Un tel lien logigque est souvent explicité par
Origéne, avec des mots comme duohoubsiv ou dxoratlemg
(cf. v. 57, 1. §; 143b, L. 1; 166, 1. 4 et 7), également par
Eusébe (v. 81,1, 1; 116, L. 2; 172, L. 1, ete.), et par Apolii-
naire (v. 73, 1. 9 et 175, L 8).

1. 1-8 (cl. Pitra pour L. 1-4). — Le verbe « vivre », employé
par le psalmiste au futur, renvoie 4 une vie encore & venir :
ne s’agit-il pas de la vie véritable, dont parle Paul ? La
citation de Col. 3, 3-4 est fréquente chez Origéne (de nou-
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veau : v, 77 et 175), Pour 67e et le subjonctif, cf. Intr.,
p. 170.

l. §-11. - L auteur ajoute une remarque (8é) sur obser-
vance des paroles de Dieu ; indigquée au futur, cette obser-
vance aura les mémes caractéres que la vie 4 venir, elle sera
parfaite et non plus «en image».

b (Didyme} (cf. PG 39

L’auteur monfre 'enchafnement des v. 16 et 17 : la
pratique des jugements de Dieu (v. 18} vaut au psalmiste
la vie heureuse (v. 17), et celle-ci aura pour conséquence
I'observance des paroles (v. 17b). Il y a une logique (éxd-
AovBov) entre la mémoire de ces paroles (pymuovelont
rappelle le v. 16b) et leur observance. La relation mise
entre les v. 16 et 17 permet de penser que I'auteur de ce
fragment ignore, ou du moins néglige, Ia division du ps. 118
en strophes (Intr, p. 110). L'auteur trouve une distinction
identique, entre la mémoire des paroles de Dieu et leur
observance, dans une parole de Jésus qui emploie également
les deux verbes « avoir » et « observer » : remarque subtile
bien dans la maniére de Didyme (voir de nouveau au v. 55) ;
mais I'addition de cette citation peut étre due au caténiste.
Pour I'emploi de elg volro Ay, voir encore le fr. b sur
ie v, 27,

v. 18 a Origéne

l. I-10 (Pitra). — Lorsqu’il demande la guérison de ses
yeux obscurcis, le prophéte symbolise ici chacun de nous
(L. 3 : Yuév). Le Verbe de Dieu est venu enlever le voile
qui empéchait notre regard de voir « face & face » Théme,
vocabulaire et citations fréquents chez Origéne. Voir aussi
Ambroise, 3, 22-23. Ce verset sera souvent cité par les
Péres comme demande d’illumination, 4 coté de I Cor, 3,
14-16.

[. 10-18. — Noter I'absence de liaison ("H3et 6 mpopfirng)
qui prouve que cette seconde partie du commentaire venait
sans doute aprés la citation du deuxiéme stique. On insiste
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ici sur le fait que le prophéte, personnage de P Ancien Testa-
ment, savait que la Loi contenait des merveilles : Intr.,
p. 129.

{Origéne)

L. 1-5 — (Pitra). La distinction entre mdpotxos on mapot-
wety (voir Eph. 2, 19 et I Pierre 2, 11) et xotowxelv, est
déja utilisée par Philon : le saint, 'homme de Dieu, est
ici-bas comme « de passage » (mdpotxos), alors que les
hommes encore attachés 4 la terre y « résident » (xatoixsiv)
comme de vrais habitants (Quis rerum 267 et notre Intro-
duction & ce traité, p. 112-113). Vocabulaire. La familie
de mots mpoondoysw, npoomdbern, wpoonabie, pour dési-
gner Uinclination (généralement mauvaise) pour les corps,
la matiére, la terre, fait son apparition chez les Chrétiens
avec Clément d’Alexandrie et Origéne; elle est d’autre
part largement utilisée par les néoplatoniciens. La glose
bréve de Vind. 8 (Cadiou, p. 105) correspond & notre
premiére ligne : & ph wmpoomenovlig ¥ énl <g yie Lof
mapoixbs Eotty &v adti).

I 5-13. — Absence de particule aprés la citation du
deuxiéme stique ; Origéne pose une difliculté, mettant en
contradiction apparente, selon une méthode qui Ini est
habituelle, deux passages bibliques : I'évtodn) est d’elle-
méme lumineuse (cf. le fr. a sur le v, 2, 1. 18-20) et cepen-
dant le psalmiste en demande la révélation (v. 19b).
Origéne distingue le commandement (au singulier) qui
concerne la vie humaine et gui a un sens clair, et ceux (au
pluriel) qui concernent les puissances d’en haut, dont le
sens est caché. Encore une fois, comme pour le v. 18,
Origéne imagine le psalmiste désireux de connaitre les
mystéres de la vie future. Noter que, dans le systéme
d'Origéne, les puissances d’en haul sont de méme espéce
gque les hommes, comme eux douées de libre arbitre, et
par conséquent régies elles aussi par des lois qu’elles peuvent
transgresser (Ambroise pose la méme question en 3, 39 et
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répond de fagon analogue : une évzory) est claire, beaucoup
d’évrorat sont obscures).
Eusébe ‘

[. 1-5, — En ajoutant le mot wwpenidnpor 4 cdté de
mapotxol, Eusébe reproduit une expression de Ps. 38, 13
utilisée dans le Premiére Epiire de Pierre (2, 11); cf. aussi
Hébr, 11, 13. L’interprétation s’oriente plus nettement
dans un sens ascétique (L. 2, les « ceuvres de la chair » sont
énumeérées en Gal. 5, 19-21). Les commandements ne sont
plus, comme chez Origéne, des lois proposées au libre choix
de créatures intelligentes; ils deviennent des moyens de
détourner le mal, comme les remeédes dmoreElnone (I 1 :
gmohEewy, verbe rare),

I 5-16. — Par un lien trés lache avec ce qui précede
(Etpotg 8% net), Kusébe énonce une liste de lois dont le sens
n’est pas clair et pour lesquelles il faut demander, comme
David, un éclaircissement. 11 s’agit, en fait, a partir d’ici,
d'un commentaire du v. 18b (si le psalmiste demande la
révélation du sens des commandements, ¢’est que ceux-ci
ont un sens caché. La glose d’Athanase sur le v. 18 est un
résumé du texte d’Eusébe).

Origéne (cf, Pitra)

Théme et méthode caractéristiques d’Origéne : le désir
des jugements de Dieu suppose déja une telle perfection
que I’homme peut seulement avoir « le désir de désirer » ces
jugements ; cela nous est enseigné par la rédaction méme du
verset. Origéne renvoie & lexplication analogue qu’il
a donnée du v. 17a (1. 4-5 : &g ... Supynodueda).

Fusébe (PG 23)

11 est notable qu’Eusébe modifie tout & fait I'interpréta-
tion : il ne s’agit plus de désir, mais simplement de garder
ie souvenir des jugements de Dieu, évidemment pour éviter
de tomber dans les fautes. Euséhe inaugure le théme du
« souvenir » du jugement, qui joue une fonction importante
dans la vie ascétique. Cf. aux v. 43, Eustbe, 1. 5 : Sux
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pwhung eépewy Td wplparta et 141, an. L 13-14 : &Moo pviuy
purdzrewy, Ce théme se retrouvera chez les autenrs suivants :
Athanase et Didyme (nous Yavons noté chez ce dernier &
propos du v. 17h).

¢ ? > (édité en PG 23, sous le nom d’Eusébe)

Cette glose ne donne plus & xplpate le sens de jugement
porté par Dieun sur les actions humaines ; ce sont les déci-
sions divines concernant le gouvernement du monde. Il ne
s’agit plus de les garder en mémoire mais de les connaitre
(1. 2 : sidevar). Cette interprétation des xplpara se retrou-
vera dans Ie commentaire de Didyme au v, 43, 1. 8-11.
(Didyme)> (PG 39)

Cette glose commencant par &xhog 8¢, ces deux mots
ont été omis par P, selon son habitude d’omettre les mots
de transition entre les gloses des divers auteurs; en fait,
c’est toute Ja phrase &Areg 8¢ ... E&nydouro qui introduit
la nouvelle glose, en signalant que celte derniere porte sur
le verset rédigé autrement (voir Intr., p. 117). Le nouveau
comumentaire porte sur le « désir » du psalmiste, qui contraste
avec fe « chagrin » de ceux qui obéissent aux lois par crainte
du chitiment (sur ce théme, voir Intr., p. 140). La notion
de wébog se retrouvera chez Didyme, an v. 29, L b et, si
ces fragments lui appartiennent bien, aux v. 69, 1. 6 et 74,
I. 9. Avons-nous ici un deuxiéme texte de Didyme ? Au
moins deux auteurs ont Uhabitude de donner 4 la suite
les explications de deux rédactions différenfes du texte
biblique : Origéne el Didyme (Intr., p. 116 s.). Il se peut que
ce texte soit de Didyme (rien de semblable chez Ambroise).

Origéne (en PG 39, sous le nom de Didyme)

l. 1-¥. — Commentaire du premier stique sur le théme
de I'humilité nécessaire : I'orgueil est le risque que courent
les plus avancés. Ce théme vaut surtout pour la vie spiri-
tuelle des moines. A la L. 3-4 nous interprétons sxxholc et
Sixpépovoty comme des neutres, sur le modéle de tours
analogues qui se lisent chez Origéne. Le masculin signi-
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fierait que les puissances adverses attaquent pour les rendre
orgueilleux ceux qui se rangent déja parmi les ascétes
éminents, ce qui a également un sens.

I 7-14, — Ces lignes portent sur I'emploi du pluriel
dvtodal dans le deuxitme stique. Origéne renvoie au
passage anfériear ot il opposait déja l'emploi du mot
évtor, au singulier et au pluriel (commentaire du v. 19).
On lira de nouveau au v, 128 un commentaire du pluriel
dvroded, Le sens de ces subtilités n'apparait pas partout
clairement.

b Apollinaire

Application du verset 4 Isradl, traditionnellement appelé
« peuple désobéissant », depuis Is. 30, 9 (&relig Axds).
On note qu’Apollinaire reprend volontiers le sens du texte
avee d’autres termes {l. 2 : wpogrdyuere pour les évrohal
du verset ; L 7 : dmeiig, complété par @vumértantog, pour
of ExnAivovTEes...).

v. 22 a Origéne

1, 1-4. — Définition de I'8veido¢ (remplacé dans le
commentaire par dvadiopée) @ clest la honte éternelle
(aioviog répété deux fois) qui attend les pécheurs aprés
ia résurrection. Méme interprétation pour le v. 39 : I'dver-
dwopéc du péehé suivra I’homune, aprés la résurrection,
devant le tribunal divin,

1. 4-15. — Une précision est ajoutée (1. 4, 3¢) sur le sens
du mot £Eoudévwcig : Thumiliation dont le psalmiste
demande & é&tre délivré est celle qu’il recevrait devant
Dien, a cause de son péché, non pas celle qu’il aurait en
présence des hommes, car celle-ci est indifférente. Une
remarque analogue sera faite pour le v. 39, Voir aussi
Ambroise, 3, 41.

b (Didyme) (PG 39)

Interprétation trés différente : le psalmiste demande
d’étre délivré de I'opprobre qui vient des hommes. 11 suggére
gue si les hommes qui 'outragent se convertissent, ils
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chercheront eux aussi les témoignages du Seigneur et
cesseront de 1'humilier.
¢ Athanase (PG 27)
Application du verset au temps de la persécution, comme
pour les v, 49 et 52,
d Apollinaire
On retrouve avec Apollinaire une interprétation spiri-
tuelle : le psalmiste redoute le déshonneur qu’il pourrait
avolr en présence de Dieu, non les outrages qu’il recoit des
homimes (noter encore une fois qu’Apoliinaire medifie le
vocabulaire du verset : 43ofix remplace &veidog). Rappro-
chement de David et de Paul, comme plusieurs fois ailleurs,
mais la place de David est bien marquée par I'adjectif
vépLpog (rare chez les Chrétiens en ce sens) : il est ’homme
de la Loi.
. 23-
24 a ¢ ? >
L'auteur de ce commentaire montre d’abord le len de
cause (%uk Tolta ... &meimep...) qui unit ces deux versets
au précédent : c’est un type de remarque habituel chez
Origéne et Eustbe. L’expression mpbrepay dréSoow renvoie
4 « la premicre interprétation » du v. 22, ce qui peut s'expli-
quer dans le langage d'Origéne Ilni-méme puisqu'il lui
arrive de proposer a la suite plusieurs interprétations d’un
méme verset (ci-dessous, début du commentaire b de ces
v. 23-24 et passim, par exemple au v. 105, 1. 27-28). Tou-
tefois nous ne pouvens affirmer qu'il ne s’agit pas d’une
remarque du caténiste. e commentaire se présente ensuite
comme une paraphrase, suggérant peut-dtre une explication
du mot « archontes » : les termes de la 1. 5, ouvESpue ...
ouyrpotolvreg, peuvent évoquer lassemblée des prétres
juifs qui jugérent le Christ (cf. Marc 14, 53 s. ?). Mais on
revient aussitol 4 exégése spirituelle ; malgré les attaques
injustes, le serviteur de Dieu reste fidéle 4 1a loi. A#tribution.
Ce texte est attribué a Hésychius par le manuscrit R. Dans
les gloses d’Hésychius éditées par Jagié on lit effectivement
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deux phrases correspondant 4 peu prés & notre texte, mais
de fagon senlement approximative (« les princes des Juifs,
rassemblés, ne cessent de comploter contre le Christ »,
« Eux, ils parlaient, mais moi, dit le Seigneur, j’avais le
souci du jugement qui atteint I'homme »). Les phrases
d’Hésychius (Jagic) me semblent surtout &tre les résumés
du commentaire d’Origéne que nous lisons ci-dessous. Nous
ne savons a qui atiribuer ces quelques lignes. Pour les
L. 3-5 (glose & la 1¥® personne, avec grnotl en incise) : note
auv. 160 e.
Origéne

Transition au sens « plus profond », ce qui suppose une
premiére interprétation d’Origéne, qui n'est guére iden-
tifiable an texte précédent. Les « princes » sont maintenant
identifiés aux démons, selon une exégése que l'on trouve
notamment & propos de Ps. 2, 2, et le verset préfigure la
persécution du Christ. Les lignes suivantes paraphrasent
le verset. L'expression de la I 9, elve ofror elve dxeivor,
rappelle qu'Origene a donné deux interprétations du
verset (historique, concernant le Christ, spirituelle, concer-
nant tout juste persécuté), Sur ce théme : Intr, p. 134 s,
Pour I'idée que le juste ne prononce aucune parole qui soit
« humaine », voir ce que nous disons en conclusion de
I'Introduction, p. 155. Texfe. La comparaison des deux
fragments précédents avec la paraphrase donnée par V
montre gue les textes ont ét¢ mal transmis : les morceaux
de notre « Origéne » sont mélés & la paraphrase de notre
premier texte. D'ailleurs, aprés avoir donné cette para-
phrase, qui semble donc résumer 4 la fois nos fragments a
et b, V donne encore un fragment « Origéne », qui est un
résumé du notre (c’est le texte édité par Pitra), Le témoi-
gnage d’Ambroise ne permet pas de trancher : il rapporte
d’abord le verset aux martyrs, au Christ et aux apétres ; il
ajoute ensuite (3, 45) l'identification des « princes » aux
démons. Il semble bien que le commentaire originel d’Ori-
géne comportait deux interprétations : complot contre le
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Christ et contre tout apdtre qui parle en son nom, attaques
des démons contre homme spirituel ; ces deux interpréta~
tions sont ici résumées, mélangées, répétées, Le texte me
paratt en mauvais état.

Eusébe (PG 23)

I 1-6. — Simple paraphrase des deux versets groupés
comme chez Origéne. Aucun commentaire ne précise quels
sont ces « princes » Le sens du verset est moral, Le texte
est intéressant par le sens qu'il donne au verbe &3oje-
oyetv : Eustbe se représente le psalmiste isolé (uure
ubverg), attentif aux paroles de Dieu (mpocavéywv). Cette
méditation solitaire est assez différente du dialogue
avec Dieu évoquée par Origéne (v. 15 et supra, 1 10 :
hodel).

I. 7-10. — Eusebe a interprété les derniers mots du v. 24
en personnifiant les Swondpora : David les prend pour
seuls conseillers. II trouve dans les versions hexaplaires
un support pour cette interprétation.

Legons hexaplaires : les deux lecons sont en partie incon-
nues de Field mais sont attestées chez Pitra (4.8., III,
515), cité par Mercari, Alla ricerca..., p- 130, n, 4; elles
sont I'nne et l'autre plus proches du texte massorétique
de la Bible que ne I'est la Septante : dnéhavoig et wépdng
traduisent excellemment $a’a$u‘im délice, ce qui n’est pas
le cas de peréry. La deuxitme stiche des deux versions tra-
duit convenablement le T, tandis que la deuxiéme stiche
de la Septante implique que le traducteur connaissait
un autre texte de la Bible que celui du TM : I'apparat de
Krrrer (Biblia hebraica, p. 1080) donne la lecture probable
que faisait la Septante. Nos deux versions ne vont pas de
soi ; celle d’Aquila a des cotés suspects : gam qu’il traduit
toujours par xaiye, n’est pas traduit ici; & ne correspond
a rien dans le TM : cette absence de lttéralisme est étran-
gére 4 la maniére d’Aquila. Aquila connaissait-il un autre
texte hébreu ? Ou bien faut-il penser qu’Eusébe (ou le
copiste de la chaine) a mal transmis le texte d’Aquila et

8
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n'a pas été attentif 4 des détails comme xeiye ou dbg ?
La deuxiéme stiche de la version de Symmaque est diffé-
rente de celle que connait Field : laquelle préférer ? I faut
sans doute privilégier la version de la Chaine palestinienne,
dont la tradition est ancienne et directe, a celle du Coislin
utilisé par Field. [G. D.}
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DALETH Strophe 4

. 25 a Origéne (Pitra)

La Septante fait grand usage du verbe xoXA&sfow pour
traduire divers verbes hébreux signifiant l'union & Dieu
ou au contraire I'union, par le péché, 4 ce qui est vil
(cf. Hatch-Redpath); dans un autre psaume (Ps. 62, 9),
David avait dit que son &me éxorrffy ... dnlow oou;
Origéne fait allusion 4 cet état précédent, perdu par suite
du péché (L. 3 : xenle), et rappelle que cette union aun
Seigneur est prescrite par « la loi » (Deuf. 6, 13; voir
Ambroise, 4, 3-4). On sait que S. Paul a repris cette expres-
sion en I Cor. 6, 17, si bien qu’il n’est nul besoin de recourir
aux textes platoniciens pour expliquer cette métaphore
chez les Péres de I'Kglise. Texfe. Peut-&tre les derniéres
lignes (1. 9-10) ne sont-elles pas d’Origene : lidentifi-
cation du Adyog & I'Ecriture, en contradiction avec la
glose bréve de W qui interpréte ici le Adyog du Christ,
peut avoir été ajoutée par le caténiste. La note ajoutée
4 la fin (1. 10 : 3¢) est attribuée & Didyme par IF. On notera
cependant que le verbe nposwmomowolv est trés fréquent
chez Origéne et que le participe petovoolivrer correspond
bien au commentaire qui vient d’étre fait, et dont le théme
sera repris 4 propos du v. 26. Nous laissons le fexte d'un
seul tenant.

{Athanase) (PG 27)

Cette glose enchaine le v. 25 aux versets précédents en
attribuant I’état d’abaissement de David 4 des persécutions,
non pas 4 ses péchés comme le fait Origéne. Elle est égale-
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ment contraire 4 linterprétation d’Origéne par le sens
gu’'elle donne & Adyos; ce dernier comprenait : « Fais que
je vive accordé 4 ta parole », tandis qu’Athanase comprend :
« Fais-moi vivre, comme tu I'as promis », sans doute parce
qu'il lisait le verset avec Advyiov : voir p. 116-117 (le texte
biblique invoqué L. 4 ne se trouve pas tel quel dans la Bibie).
La glose de la chaine « athanasienne » (Vatic. 754, MA")
fait précéder notre texte d’une premiére phrase donnant
une interprétation analogue & celle d’Origéne : repentir
du psalmiste aprés une pensée « de la chair » (cf. Origéne
4 propos du v. 26). Peut-&tre est-ce la raison pour laquelle
le caténiste a supprimé cette premiére phrase; peut-étre
inversement la chaine « athanasienne » commet-elle une
erreur en enchainant ces deux phrases (ayant chacune son
gmot enclavé), avec ces deux interprétations différentes.
Nous penchons pour cette seconde hypothése.
Apollinaire

Apollinaire donne une interprétation différente + 'humi-
liation avouée par le psalmiste est volontaire, ¢’est un acte
d’humilité (tereclvootg). L'auteur comprend comme Ori-
géne le deuxiéme stique : vivre selon le legos de Dieun, logos
qu’il identifie au nomos, puisqu’il emploie I'adjectif Evwvopog
dlal 7. 1 ajoute (I 8 : 3) une remargque de valeur spiri-
tuelle, indiquant gue le psalmiste attend non de lui mais
de Dieu d’avoir une vie vertueuse. Langue. Nos deux manus-
crits donnent & la L. 9 é9” &xutol, la ol nous attendrions
g9’ &aurd), selon I'habitude d’appeler o ¢’ fuiv « ce qui
dépend de nous » (cf. sur le v, 36, 1. 5, 7, etc.), selon Pexpres-
sion paulinienne aussi de JJ Cor. 1,9 : 3 ... 9" dowrtals dAN
gl 76 0. Inutile de corriger le texte : on peut trouver
éri et le génitif au sens de « en se fondant sur soi » (Arndt-
Gingrich, s.v. &t I b et II Cor. 10, 7).

v, 26 a Origéne (cf. Pitra)

Opposition entre les « voies » de I’homme el ceiles de
Dieun ; celles de ’homme suivent la volonté de la « chair »;
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annoncer ses « voies » équivaut pour un homme 4 recon-
naitre son péché (L. 7-10) (mémes citations chez Ambroise,
4, 11). Origéne souligne ainsi le lien de ce verset avec le
précédent : David décrit sa conversion (L. 11 : pevdvous,
reprenant le petavoolvta de la L 11 du fragment sur le
v. 25). Texte. Les 1. 4-D présentent une difficulté : nous
avons traduit la phrase en tenant compte d’une lecon de F
(¢iwzdv au lien de éx ©év), voyant dans I'expression aitidv
mop’ adtol un théme cher 4 Origéne, souvent exprimé
dans le commentaire du ps. 118 ('homme doit tout deman-
der & Dieu, méme le fait de pratiquer la crainte de Dieu ;
voir par exemple sur les v. 5, 25, 36...}; en fait les mots
alt@v ... tals 68ole adrol correspondent assez exactement
au texte de Deut. 10, 12 dans lequel le Seigneur demande
& son peuple de le craindre ef de marcher dans loufes ses voies
(la citation est faite explicitement et complétement par
Ambroise dans un contexte analogue, en 4, 10-11); la
rencontre est-elle fortuite ? La phrase est ainsi rédigée que
c’est 'homme qui demande & Diex que lui, Yhomme, ait
Ia grace d’éprouver la crainte de Dien, ete. Ou bien faut-il
supposer un accident dans la transmission du texte ? Nos
deux manuscrits, ainsi que R, écrivent &x Tdv, mots avec
lesquels nous n’avons trouvé aucune construction possible
et qui peuvent révéler une lacune. Nous avons donc traduit
Ie texte de I qui donne le sens subtil, trés origénien, que
Pon a vu. A la 1. 10, adtdv renvoie aux « voies » de 'homme
assimilées & ses péchés. On notera le groupement. des verbes
gEoporoyely et mupediyeslor comme déja sur le v, 7a, L. 3.
Didyme (PG 39)

Le caténiste a retenn une glose portant sur le verset
auntrement rédigé, mais le sens revient au méme : annoncer
« les voies de Dieu » est interprété des vertus qui conduisent
4 Dieu (inéme interprétation pour Ps. 24, 4-5, Pap. 79, 5).
On notera le souci qu'a Didyme d’insister sur I'intention
(mpdleoic @ of. aux v. 11, L. 3, et 172, 1. 8) qui préside aux
actes. Langue. Le mot npoxtinés de nos manuscrits est
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peut-&tre moins bon que le mpaypatieddg de F (voir In
Zach., V, 54, Pap. 371, 6-7 : ob gwv}) pévy dAA& mporype-
Tixéig), mais se trouve également employé par Didyme en
ce sens (In Zach,, 11, 361, Pap. 178, 24 ou I11, 12, Pap. 184,
24).

Origéne (Pitra, of. PG 12)

L’intérét de cette bréve paraphrase (qui ne nous donne
certainement pas tout le commentaire d’Origéne) est qu’elle
souligne avec force la qualité des enseignements divins,
méme des Suxowwpere : ils contiennent des « mystéres »
(1. 2), dont I'homme peut faire I'objet de sa méditation
(1. 4-5), une fois qu’ils lui ont été révélés (1 3 ; Snholpever),
qu'il en a recu de Dieu l'intelligence {l. 2 : olvesic).
{Didyme 7>

La formule d'introduction de la citation est identique &
celle que nous lisions devant le fr. hau v, 17, 1. 5 (Didyme ?),
et qui se refrouve ailleurs chez Didyme. L’auteur veut
introduire un texte prouvant qu’il y a un « enseignement »
du bien avant qu’'H n’y en ait une «science » : idée exprimée
par la deuxieme phrase.

Apollinaire

Le commentaire porte 4 la fois sur les v. 26 et 27. Selon
son habitude, Apollinaire ne reste pas prés du texte; il
modifie le vocabulaire, développe les idées plutét qu’il ne
commente les mots. Trois idées semblent 1’avoir frappé :
1) le psalmiste agit sous le regard de Dieu et dit ce qu'il fait
(Méyew, Sunyelofor commentant le &Edfyyede du v. 26);
2) sa parole s'adresse & d’autres auxquels elle sera utile
(I. 4-5); 3) 1a nouvelle qu'elle proclame, les Qowpdsia du
v, 27, est la rétribution que Dieu donnera en récompense
de la justice (les Swoucspora du v. 26b et de 27a sont
repris par un mot cher 4 Apollinaire : Suoodvy, 1. 6).
Une fois encore, Paul est cité en exemple (cf. déja sur le
v. 22). 11 est remarquable que I'acte commun 4 David et
4 Paul soit de « parler » (1. 9 : SieAéyeto reprenant le Swheyo-

v, 28 a
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pévep de la 1. 4) ; cela accentue le sens donné 4 ¢Soreoyei,
comme nous I'avons déj noté pour Origéne, aux v, 15 et 23
(Intr., p. 148). Le message donné par David, comme par
Paul, concerne le téhog de la justice des hommes : ce téhog
admirable et inattendu (L 8 : mupddoloc) est Ia vie éterneile,
ainsi qu’Apoilinaire le précise & propos du v. 88.

Note sur les lecons hexaplaires. Le verbe hébreu siha
signifie 4 la fois « se plaindre, méditer, parler » ’A3oheayeiy,
verbe privilégié par Ia Septante (9 exemples dans les
Psaumes selon Hatch-Redpath), qui ne connait pour tra-
duire le verbe hébreu ni peeiv ni &€nyetobon, ne signifie
en grec que « parler » ; mais il n’y a pas de doute que le sens
de « méditer » lui est conféré par la Septante en certains
cas : il s’agit alors d’un hébraisme sémantique, Pour des
raisons obscures (texte hébreu différent ? herméneutique ?),
Aquila choeisit comme correspondant habituel de siha
oprAeiv (cf. en particulier Ps. 68, 13 et 118, 23) ; le sens est
« élre en relation avec ». Symmaque, pour des motifs tout
aussi obscurs, a risqué &yysioho, « donner des explica-
tions » Les deux versions sont inédites ; celle de Symmaque
est connue sous une forme inexacte dans la Syrohexa-
plaire, [G. D.]

Athanase (PG 27)

Bréve glose & signification ascétique, caractéristique de
la série « athanasienne » Alors qu’Origéne, dans le texte
qui suit, consacre beaucoup d’efforts & expliquer le verbe
wotalew et précise le sens d’éwvdio, ces mots ne font ici
aucune difficulté : pour éviter Passoupissement de I’ « acé-
die », Pame doit méditer les enseignements divins et rester
vigilante ; ypyyopetv répond & évicrafev. Nous voyons
ainsi le lien logique (I 3, odv) qui unit la premiére et la
deuxiéme phrase (ces deux phrases sont cependant dis-
tinctes en Vafic. 754 : seule la premiére appartient & la
série « athanasienne », la deuxiéme est attribuée a Didyme :
Intr., p. 52). La « méditation » des saintes Ecritures (peaé-
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Tn) se référe-t-elle ici, de fagon technique, & une pratique
ascétique ? Lorsqu’il s’agit du ps. 118, le théme était imposé
par le psaume luni-méme (v. 16, 24, 47, 97, 99...). L’emploi
de vapewy au sens de « étre vigilant » se lit déja dans le
Nouveau Testament (voir par exemple I Pierre 4, 7 et 5, 8).
Le terme le plus technique de cette glose est mvelpe ;
I’ « acédie » est comptée au nombre des mauvaises tentations
du moine, des mauvais rveduare. Mais on trouve déja dans
la Bible (Is. 61, 3) I'expression mvebpo dundtag.
Origene (Pitra)

Legons hexaplaires : les versions (la Quinta et la Sexta
et Symmaque, celui-ci préférant selon son habitude au
verbe simple de coloration poétique le verbe composé
d’emploi habituel en prose) sont fidéles 4 I'hébreu, lequel
présente un verbe qui signifie « tomber goutte 4 goutte »,
«goutter », d’olt «fondre en larmes » Quant aux exemplaires
connus de la Septante, comme l'explique notre commen-
taire d’Origéne (L. 4-5), ils semblent n'avoir pas compris
ce que signifiait expression « mon &me a fondu en larmes »
(i.e. : « y’ai fondu en larmes » puisque 'hébreu népé§ est
Péquivalent du pronom personnel ou de wig) ; ils ont gardé
la traduction de népé$ par « 4me » mais ont corrigé Zcrabey
en &wotafev : « mon Ame s'est assoupie », image moins
choguante et plus admissible pour un Grec. [G. D.]

I. 1-19. — Origéne discute les variantes du texte. Il pense
que la version la plus difficile est la meilleure (c’est aussi
celle du plus grand nombre de témoins, . 11) : I'dme du
psalmiste « s’écoulait goutte a goutte »; la lecon plus facile
('ame « s’assoupissait » de fristesse) est due, pense-t-il,
4 une correction ignorante (L. 4-7); amusante lecon de
critique textuelle. Ambroise (4, 15) discute lui aussi ces
variantes, en se référant explicitement & ce passage d’Ori-
géne, et expose le méme théme exégétique qu’Origéne. Les
1. 12-19 donnent explication de ce verbe surprenant « couler
goutte 4 goutte » ; il s’agit d’'une dme incapable de « cacher »
4 lintérieur d’elle-méme les enseignements recus; le verbe
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webmrew, & la L 14, renvoie ainsi au v. 11. Deux textes
bibliques sont cités parce qu’ils utilisent la méme image
d’un écoulement (mopoppeiv) de 1’dme, au sens métapho-
rique. Hébr. 2, 1 est cité par Origéne dans le De principiis
(111, 2, 4, p. 252, 4 Koe.) dans un contexte qui précise que
FPame doit se garder du diable, qu’elle ne doit pas le laisser
entrer. )ailleurs le verbe wopoppeiv était déja employé
par Clément, en un sens métaphorique, pour décrire le
glissement de I'dme hors de la vérité (cf. PGL).

I. 20-22. — Simple paraphrase de 28b ajoutée (L. 20, 8¢)
pour préciser le caractére inébranlable du juste (cf. Am-
broise, 4, 21 in fine).

(Busébe) (cf. PG 23)

I 1-5. —- Développement de la métaphore du demi-
sommeil de I'ame pécheresse. Texfe. A la 1. 4, on peut
accepter I'un ou Pautre des deux verbes proposés par Jes
manuscrits : avovedety est plus imagé, il montre I’ame rele-
vant la téte au lieu de s’incliner (I 3, wafehnopévy) vers
le sommeil; &veveoDv est bien accordé a idée d’un réveil
de I'dme.

. 5-8. — Omises dans F (et inédites, en conséquence),
ces lignes sont rattachées & ce qui précéde par un redou-
blement de particules de méme sens (mhv ddA& xai),
d'usage tardif, qui indique sans doute la main du caténiste
(voir de nouveau sur le v. 70, fr. ¢, 1. 3). Il est possible
que les 1. 5-6, qui reprennent une expression que nous
venons de lire chez Origéne sur le v. 26, soient une intru-
gion. Il n'y a pas d’homogénéité entre ce commentaire a la
troisiéme personne (1. 6) et la suite du texte, & la premiére
personne.

1. 8-10. — Liaison entre le v. 27 (cuvéticov) et le v, sui-
vant (29a), ce qui est bien dans Phabitude d'Eusébe.

v. 20 a Origéne (cf. PG 12, Pitra)

[. Z-12. — Origéne ne laisse pas échapper I'occasion que
lui donne la rédaction biblique d’exposer une doetrine
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morale : Ie mal n’est pas hors de nous, au point qu’il nous
suffirait de nous éloigner de lui, il est en nous (l. 3), c’est
hors de nous qu’il faut le rejeter (I 4, dwoBfowpev); il
ajoute Ia précision qui lui est chére sur la nécessité du
secours de Dieu (1. 6, Ocdv cuvepydy, cf. la cuvepyle de Dien
sur les v, 10, 1. 9 et 58, 1. 9 par exemple). Etre objet de Ia
piti¢ de Dieu « selon sa loi » évoque I'idée d'un médecin qui
a pitié de son patient « selon les lois » de son art, souvent
pénibles a supporter (cf. de nouveau sur le v. 169, 1. 37-38) :
comparaison traditionnelle, qui sera également développée
par Théodoret, 4 propos du v. 58 (P G 80), ou il est question
d’étre l'objet de la pitié de Dieu « selon son Abyiov ».
Ambroise, 4, 22-24, est trés proche de son modéle.

I 12-18. — Le psalmiste n’a réclamé la pitié de Dieu
quaprés avoir demandé la grice de rejeter le péché; en
opposition, est décrit le sort de ceux qui n’ont pas encore
été sous la surveillance de Dieu (L. 13, émoxomovpévouc),
c’est-a-dire qui n’'ont pas été arrétés dans leur péché par
un traitement sévere (voir la note au v. 8 et I'expression
« étre abandonné loin de I'dmioxeny; de Dieu » en De prin-
cipiis, 1E1, 1, 17 (16) p. 226, 14 Koe., ainsi que &mioxentéd-
peveg en ibid., I11, 1, 12 (11), p. 215, 3).

Didyme (PG 39)

I I-4, — Les roles respectifs de la liberté humaine
(mpoarpéoer) et du don divin sont respectés. L’idée que
Dieu apporte I'achévement du bien (t& téhn tév dyabiv)
se lisait déja an v. 5, 1. 1 (Origéne ?).

L. £-8. — Le sens du verset est transposé au domaine de
la connaissance : la voie de I'injustice devient « ignorance »,
la loi de Dieu devient « connaissance » Cetfe interprétation
inattendue repose peut-étre sur les variantes hexaplaires
données ci-aprés; ces lignes seraient-elles d’Eusébe ?
Euseébe (PG 23)

Eusébe cite les variantes hexaplaires onl $ei30o¢ remplace
aduxle : les mots &g drnledery ... EEfymow, qui renvoient
& « I'explication précédentie » du verset, et peuvent en effet

v, 30 a
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viser linterprétation de DPidyme donnée ci-dessus, n'in-
diquent-ils pas que la phrase est du caténiste el non
d’Eunsébe ? Peut-étre Pexplication qui suit (etyevouw yop)
est-elle tout de méme d’Eusébe.

Legons hexaplaires : les traductions d’Aquila et de Sym-
magque sont plus respectueuses de I'hébreu que la traduction
de la Septante : §éqér signifie « mensonge » et n’a jamais le
sens d’injustice. Il faut remarquer que la traduction d’Aguila
est plus littérale que celle de Symmagque: le génitif complé-
ment de nom est I'équivalent grec exact du substantif au
cas absolu dépendant d’un substantif au cas construit, en
hébreu ; Symmagque, lui, « grécise » la tournure en transfor-
mant le substantif au cas absolu en adjectif. [G. D.]

Origeéne (cf. Pitra)

Simple paraphrase donnant au mot &l le sens
qu’il a st souvent chez Origéne : la réalité ontologique, par
opposition au monde matériel éphémére (l. 1-3). (Voir
Ambroise, 4, 25.) Origéne renvoie au commentaire qu’il a
déja donné du cheminement (sur les v, 1-2, 1, 14-20). Le
mot xpipore est défini par le mot avraroddosie, comme déja
pour le v. 20 par exemple.

b Eusébe (cf. PG 23, Piira)

D’une interprétation métaphysique, on passe avec Eusébe
4 un sens moral : la vérité n'est plus ici que ce qui s’oppose
au mensonge : déja au v. 29, L. 5; plus loin, v. 43, 1. 7.
La transition é&ih& wed (I 2) introduit Dinterprétation du
second stique; c'est en fait une autre glose. A la 1 5
commence le commentaire du v. 31 (3¢ indique cette
transition). Il est bien dans Phabitude d’Eusébe de commen-
ter plusieurs versets groupés. Le théme du progrés, David
étant a travers tout le ps. 118 le modéle du progressant,
n’est pas propre 4 un seul commentateur : on le {rouve
chez Origéne (voir sur le v. 12 par exemple}, chez Eusébe
(ici et au v. 132, L. 8 par exemple), chez Athanase (au v. 89},
chez Didyme (aux v. 96, 125).
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Origéne
[. I-6. — Simple paraphrase, avec le rappel de linter-

prétation donnée au v. 2 pour les puptipue (I 23-25). La
citation & la 1. 6 du deuxiéme stique invite & penser que le
commentaire est complet.

L 6-16. — S'agit-il d'un autre commentaire, introduit
par 3¢, ou de Ja suite du commentaire d’Origéne, reprenant
Iidée ? L'idée que « le logos et la vertu » (. 9) en venant
dans I'ame assurent la rémission de ses péchés et, d’autre
part (l. 14-15), l'identification de ce logos-vertn au Fils
de Dieu, tout cela est hien d’Origéne. Le texte trés analogue
d’Ambroise, 4, 26 confirme cette attribution. Vocabulaire.
La liste des quatre vertus (justice, tempérance, courage,
sagesse) est celle des Stoiciens. Voir Stobée, 11, 59, 4 =
SVF, I11, p. 63, 23 s. et PLuTARQUE, De sloic. repugn., 7 =
SVF, 1, p. 49, 21-23) ; elle entraine ici 'énoncé de quatre
fautes correspondantes, désignées par des noms d’action
au neutre pluriel, au lien des abstraits habituels ; parmi
ces noms d’action deux sont rares : dxoractiipere (au lieu
de éxohaocte) apparait chez Mare Auréle (11, 20, 5), associé
comme ici & &duwApare (au lieu de dduwia) précédant les
coléres et les chagrins ; dgppovebuate, au lieu d’éppocivy,
n’est signalé dans aucun dictionnaire (on trouve deppdvevsig
chez Stobée, II, 70, 21 = SVF, III, p. 25, 19). L’expression
dpeotg TividpapTudTmviest néotestamentaire (une dizaine
de;lieux, avec qpaptiédv et non duapryudTey).

Origéne

[ -9 (PG 12). — Théme cher 4 Origéne : le cceeur de
Ihomme peut étre « élargi » par le Verbe, au point de
pouveir servir de « séjour » 4 Dieu ; inversement le cceur de
Thomme devient « éfroit » du fait de sa propre malice
(1. 8, 7} €ovtol xoxie). On retrouvera ce théme aux v. 45
et 96. Le vocabulaire est celui de Paul ({1 Cor. 4, 8 et 6, 12
par exemple) mais déja aussi celui des Psaumes (Ps. 4, 2).
Les citations qu’emploie Origéne dans ce commentaire
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du ps. 118 se retrouvent pareillement regroupées dans son
Commenidaire de I'Epiire aux Romains, I, 6, 4 propos de
Rom. 2, 89, O\dne et orevoywpte, PG 14, col. 885 BC : la
tribulation du juste ne provoque pas en lui I'étroitesse
mais au contraire I'élargissement de son cceur. On notera
Tadjonction de werds pour ennoblir I'image biblique de
la course (1. 4 ¢t 14) et la forme particuliére de la citation
de Matth. 7, 14, comme au v. 143a (absence de % mwiin).

I. 9-16. — Les autres chaines se sont arrétées avant la
deuxiéme série de citations, comme il arrive souvent. Mais
la transition de la 1. 9, 8pa 3¢ xaf, est bien d’Origéne et 'on
trouve chez Ambroise 4, 27 la méme suite. Ambroise
donne une citation gui ne se lit pas ici (JIT7 Rois 5, 9,
Rahlfs) mais a laguelle Origéne fait allusion & la fois dans
le commentaire de Rom. 2, 89 que nous citions ci-dessus
(voir aussi le fragment grec correspondant, JTS, 1912,
p- 215 Ramsbotham) et dans la glose bréve de Vind. 8
(Cadiou, p. 107} : le Seigneur a donné & Salomen beaucoup
de sagesse et un cceur large comme le sable prés de la mer ;
c’est-d-dire que, par ia sagesse, 'homme peut acquérir
méme dans Taffliction « la largeur du cceur » On peut
imaginer que cette citation figurait dans le commentaire
complet d'Origéne de notre verset.

Eusébe

L 1-5 (PG 23). — L’insistance sur le pluriel 2vrtol&v
rappelle ce qui était dit 4 propos du v. 21 (L. 7 s.). Quant
a I'image de la course, elle suggérait elle-méme le rappro-
chement avec Paul, rapprochement que faisait sans doute
deéja Origéne impliciterent a la 1. 14.

l. 5-10. — L’équilibre entre I'effort de 'homme (ici pré-
senté comme une « purification » : voir déja Eusebe,
au v. 9, 1. 5) et 'aide de Dieu est un théme que I'on retrou-
vera chez Eustbe (aux v. 33-34-35-36).
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HE Sirophe 5

v. 33 a {Origéne}

1. 1-30. — Commentaire intéressant du verbe vopolétnoov
(sc. Thv 636v) : la « loi » donnde pour la route évoque les
étapes ordonnées par Dieu au peuple d’Israé] lors de la
sortie d'Egypte (méme théme exégétique chez Ambroise,
5, 3). Le rapproechement est fait a4 partir de mpdoraype (1. 6)
et Origéne rappelle comment les étapes faisaient chaque
fois Vobjet d’un ordre divin (1. 8-14), I’emblée, Vinterpré-
tation spirituelle de cette route « ordonnée » par Dieu est
suggérée : les Chrétiens ont a faire un cheminement spiri-
tuel hors d’Egypte (I 1-5), théme repris 4 la 1. 14, Le
chrétien chemine en suivant le Sauveur (voir déja le réle du
Aéyog-pédagogue dans I'Ancien Testament selon Clément
d’Alexandrie, Pédagogue, I, 7, 56 5.} ; celui-ci agit successi-
vement par sa Loi, ¢’est-a-dire Moise, faisant office d’intro-
ducteur, puis par Josué, qui est aussi Jésus, chargé de
rétablir le peuple dans son pays : le verbe dmoxathotdvtt
(L. 17) évoque aussi bien Fentrée d'Israél dans la terre
promise que l'introduction des Chrétiens dans le « lieu du
repos » (L 17, el¢ adrdy Tov Témov sans précision, cf. 1. 4-5 :
gl v dylav yiv xol xatemwadooust). Moise guidait la
marche du peuple seulement en apparence (1, 18, Soxj) :
les 1. 17-28 développent I'idée du double mode d’action de
Jésus, invisible pendant le temps de Moise, visible lorsque
vint le plérome du temps (a la 1. 19, pour tenir compte de
la structure du texte fondée sur cette opposition, nous avons
corrigé le mot pofiepdds donné par nos deux manuscriis
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en avepéds, sur une suggestion de P. Maraval, d'aprés
la L 27 ; paléographiquement la correction est aisée). Méme
théme chez Ambroise, b, 6 (aderat autem non palam nec
aperte...}. Le « plérome du temps » qui désigne le moment
de I'Incarnation, est représenté pour Origéne par le
nombre 120 ; ce nombre indique en efiet la plénitude d’une
vie accomplie, comme celle de Moise, faite de trois quaran-
taines d'années (voir notre note sur : « Les trois guaran-
taines de la vie de Moise », RE G, 1967, p. 407-412). La mort
de Moise correspond donc a cette plénitude et ¢’est alors que
Jésus (Josué) prend le commandement (20-28). Les 1. 28-30
constituent la fin habituelle des commentaires d’Origéne :
répétition, introduite par odv, du verset que 1’on vient de
commenter.

. 30-33. - Nouvelle glose sur un mot particulier,
éxlyrely, avec insistance sur Vintensité de la recherche.
De méme Ambroise, 5, 22.

l. 33-39. — Rassemblement des trois expressions formées
avec I'image de la route (v. 14, 32, 33 ; méme remarque
chez Ambroise, 5, 23) et reprise du théme essentiel : le
Christ est l'achévement (6 téhoc) des voies de ’Ancien
Testament (cf. v. 3, L. 6-7; 15, 1, L. 11-12); mais ici le
Christ est également le « principe » (&py¥) de ces voies, en
une formule qui évoque peut-étre Prov. 8, 22. (Méme com-
mentaire d’Ambroise 4 propos du v. 35, avec la citation de
Prov. 8, 22 : el principium Christus el finis viarum.) Conclu-
sion (L. 38, 6deloar odv...) bien & la maniére d’Origéne.

b Eusébe (PG 23, Pitra)

Eustbe a déja exprimé la double condition de la vie
spirituelle (v. 32, 1. 8-10), qu'il précise ici en nommant « ce
que 'on regoit de Dieu » (16 mapa 70U Ocol), « ce que I'on
donne de soi-méme » (& & fautol) ; il verra dans la struc-
ture de plusieurs versets U'indication de ces deux moments ;
le premier stique exprime Ia demande de I'aide divine, le
deuxiéme promet la fidélité de 'homme. Les 1. 1-2 sont
devenues le fragment « athanasien » : Voir Intr., p. 33.
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Legons hexaplaires : les deux versions présentent un
xOpre inédit jusgu'icl, mais qui a un correspondant dans
le texte hébreu et qui existe dans Ie texte de la Septante :
il ne surprend pas. Ce qu’il faut expliquer, en fait, ce sont
les trois verbes différents utilisés par la Septante, Aquila
el Symmagque pour traduire le méme verbe hébreu horh,
« montrer, instruire ». La Septante a rapproché ce verbe
—— aveec raison d'un point de vue philologique — du sub-
stantif f6rah, «la loi », en grec vépos : d’ont la traduction-
interprétation vepoBerelv, « donner comme loi » Aquila,
suivant une doctrine qui lui est chére et que J. Reider appelle
une « théorie sommaire de la racine » (Prolegomena lo a
Greek-Hebrew and Hebrew-Greek Index fo Aquila, p. 37), a
rapproché les deux racines quasi homophones ’6r, « étre
clair, Huniné », et hdorh, « instruire, montrer » : d’ou la
traduction par gwtiletv. Symmaque, luj, ne s est pas embar-
rassé¢ de considérations sur la parenté des mots, comme
Ia Septante, ou sur la parenté des racines, comme Aquila :
il a traduit sans arriére-pensée le verbe avec le sens qui
est le sien en hébreu dans les textes ou il est employé.
[G. )]

Origéne (cf. PG 12, Pitra)

Le psalmiste, selon Origéne, sail que la loi contient un
sens caché (cf. déja au v. 18, L. 10 s.). Le don de l'intelli-
gence lui permettra de découvrir les enseignements de
PEcriture, Langue. L'expression des 1. 5-6, avec les deux
couples de mots mpaxtéwv-Oewpytéy et ypRowg-ward-
Mg, ne correspond a aucun modéle connu de moi.
Le premier couple évoque la division, habituelle chez
Origéne comme elle le sera chez Didyme, entre wpdfig et
Bewpta ; dans le deuxieéme couple, si xatdindis ne pose
pas de probléme, xp¥oiw; est assez étrange : ce mot peut
désigner I'c usage » que I'on doit faire de tel ou tel objet
et aussi I’ cusage » des mots dans I'Ecriture (ainsi, Origéne,
Hom. in Jer., 18, 6, p. 157, 31 et 160, 13 KL : ypioic AMcwv),
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¢'est-a-dire leur « sens » (et méme leur « valeur » : Didyme,
Com. in. Zach., 1V, 11, Pap. 278, 9); on peut aussi consi-
dérer que l'exégéte trouve dans I'Ecriture Iindication de
ce quil doit faire, I’ «usage » de la morale (wpaxtéwv),
avant &’y trouver Ia « compréhension » des vérités plus
profondes (8ewpnrév). Voir le sens de yp#aw, distingué
de wtfotg, chez Aristote, E.N. 1, 8, 1098 b 32 par ex. et
Origéne, fr. sur Mafth. 25, 9, yofowg Tig mohteing. Ce
vocabulaire est cependant inhabituel chez Origéne, me
semble-t-il, de méme que 'on ne trouve chez Iui, 4 ma
connaissance, aucun exemple d’dveviodoreg de la I 7,
ni aucun exemple, au sens d’ « attention », d’émovacia
de la 1. 5 (Origéne emploie émisraotc, voir par exemple
Hom. in Jer., 1, 10, p. 9, 27 KL.; sur la synonymie possible
dértoraste et d’imiotacta, voir d’ailleurs L.S.J). Pour
Iidée d'un double enseignement de I'Ecriture, distingué
en « ce qu'il faut faire », « ce que l'on peut connaiire », je
ne connais chez Origéne rien qui soit anssi net que certains
textes de Didyme. Celui-ci consacre par exemple tout un
développement de son Com. in Zach, (111, 5-15) a distinguer
parmi les paroles de Dieun celles qui concernent la vertu
morale, la pratigue (mpexrtix®), et qui sont A accomplir
{(mowly, mpdsrtewv), et celles qui concernent les mystéres,
la connaissance (yvéaoig), et gui sont a connaifre (Bswpeiv).
Malgré les doutes que je formule quant & Pauthenticité
origénienne non des idées mais de la rédaction de ce texte,
je respecte I'attribution donnée par nos manuscrits.
Eusébe

I. 1-8. — DReprise et confirmation du commentaire
donné pour le v. 33. Langue. Pour otouystodpeves, qui
désigne celui qui regoit Iinstruction élémentaire, voir ce
que nous disions de orotyslov, avorystobodon, ete., 4 propos
de I'argument d’Origéne, p. 545 s. et cf. Eusébe aux v. 121,
L 1et141,L 9.

I 8-10. — Deuxitme commentaire sur la fin du verset,
donné sans particule de liaison {le type VIII donne ici

9
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un elre qui a pu disparaitre chez nous). Le psalmiste
posséde les deux modes de connaissance de la loi, « de
bouche » et « en esprit » (xxta. Suivorav est I'équivalent de
TVELpaTINGG, comme on le verra chez Didyme, au v, 72,
L 2),

l. 10-14. — Troisiéme reprise du théme « part de Dieu »,
« part de 'homme » : c’est ainsi qu'Eusébe enchaine les
trois versets 33-34-35. Dans le v. 35, le pronom adthy
demande une explication : Eusébe voit en lui le rappel
de % tptBog, qu’il interpréte par la notion d’ordre; le
psalmiste aime l'ordonnance des commandements. On

retrouvera une exégése analogue du mot vépog pour le
v. 72 (fr. a, 1, 5-9),

Origéne (cf. Pitra)

Les premiers mots doivent étre isolés : ils sont une
explication du pronom w«dt#v, identique 4 celle que nous
venons de lire chez Eusébe. Le commentaire porte ensuite
sur le mot tpiPog et sur Iidée que le chrétien est guidé
par le Christ, Méme citation et méme théme chez Ambroise,
5, 26.

{Origéne>

l. I-15 (cf. Pitra). — Ce commentaire d’Origéne est
probablement la source d’Eusébe pour les v. 33-34-35.
Le vocabulaire est ici plus technique (L. 4-5, t& én’ &uof, b
¢’ Nuiv). Texte. On lit & la 1 12 une glose explicative du
pronom wdriv du v. 35 qu'Origéne vient de citer, glose
faisant donc double emploi avec celle qui se lisait en téte
du commentaire du v. 35.

L 15-22. — Le commentaire porte sur le deuxiéme stique.
L’absence de particule indique que ces lignes suivaient
directement la citation du v. 36b, selon la disposition
habituelle du commentaire d'Origéne. La variante du
texte biblique, doéhewx, est également citée et commen-
tée par Ambroise, 5, 27 (utilitas).
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b Apollinaire

Sévére conception de ’homme, incliné au mal dés sa
jeunesse. Sur ce théme, voir Origéne au v. 128 et notre
note. Vocabulaire. On notera que, alors méme qu’il s’agit
comme ici d'une doctrine traditionnelle (Dieu agit sur
notre volonté pour 1'éduquer), Apollinaire a un vocabulaire
bien & lui (dvayswy, T4 mpoatgetindy plutét que wpoulpests,
olxovoplon 1oV mparypdraw); il est le seul 4 nommer le
Saint-Esprit (déja v. 6, L. 1). Cet extrait figure dans V
sous cette forme méme, non paraphrasé.

| v.37 a {Origéne 7>

Anonyme ici, attribué aux auteurs des fragments précé-
dents dans F et dans R, ce texte semble pouvoir é&tre
attribué a4 Origéne. Vatic. 754 en donne une paraphrase
(anonyme) qui ne retouche que la partie centrale et donne,
d’autre part, sous le nom d’Eusébe, la citation de Paul
(voir Intr.,, p. 61 pour la confusion avec la glose de W).
On retrouve chez Ambroise, b, 28 la critique des spectacles
(ici 1. 2, mepl wdg Ofxg), Véloge de l'esprit fait pour la
contemplation du vrai {5, 32) et le conseil de ne pas se
livrer aux filets de Satan, diaboli laqueis (ici, 1. 8, & 8e-
SPEbOVTL BaTova).

v. 38 a (Origeéne)

Les notions importantes du verset sont mises en lumiére
par un commentaire bien construit : le psalmiste, qui se
présente comme le « serviteur » de Dieu, éprouve déja
la « crainte » ; il demande que cette crainte soit conforme
a la « raison » (Origéne passe aisément de Abytov & Abyoq) ;
Dieu lui accordera cela de facon stable (méme théme
exégétique dans la glose bréve de W, Cadiou, p. 108).
Quelques exemples sont ensuite donnés, prouvant que
tous ceux qui éprouvent la « crainte » ne I'éprouvent pas
toujours « selon la raison », c’est-a-dire avec discernement :
chrétiens pratiquant une ascése excessive (L 10-13 : ol
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Aeybpevor Eyxpatei), fermmes juives pratiquant le sabhat
et faisant les azymes (L. 14-16). Dans un fragment du
commentaire d’Origéne sur I Cor, 7, 18 (JT'S, 1908, p. 506-
907), on lit de fagon analogue un développement sur ceux
qui ont une piété non éclairée et qui pratiquent la circon-
cision ou le célibat sans discernement, o xat’ &nlyveow.
De méme, Com. in Ep. ad. Rom., V, p. 142 Scherer : le
©6Bo¢ de ceux qui s’abstiennent du mariage, de nourriture
et de bolsson, n’est pas vérifablement ia crainte de Dieu.
Ambroise commente pareillement ce verset, en 5, 37-38, et
donne les mémes exemples. On notera la forme habituelle
de la fin du commentaire d'Origéne : retour (ofv) au
théme central et répétition compléte du verset. Texfe.
L’alternative des 1. 11-13, chargée d’expliquer en quoi les
Encratites ont un zéle qui manque de discernement,
n’offre pas un sens parfaitement clair. La premiére expli-
cation est simple : leurs régles (vopoOztolor) ne prennent
pas suffisamment en considération la « nature humaine »
{Ambroise, 5, 38 : non conpatiuntur naturae) ; la seconde
phrase semble dire qu’il leur arrive de retrouver les mémes
pratiques que les autres hommes (boire, manger, se marier),
par impossibilité de faire autrement, c’est-d-dire qu’ils
rompent leurs propres régles, 1.’équilibre mis entre les
deux phrases par % ... 3 ne correspond 4 aucun paral-
lélisme d'idées et, d’autre part, lusage d’éoxelv est
contraire a celui que I'on attendrait, Le texte est peut-étre
corrompu,

{Origéne ?) (en PG 27, sous le nom d’Athanase)

Théme déja évogué pour le v. 22. Forme habituelle
d'Origéne, qui conclut le commentaire en répétant le
verset,

Didyme

Commentaire subtil sur la nuance apportée par le

verbe GronTebey,
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v. 40 a Origéne (cf. Pitra, PG 12)

Commentaire de tout le verset, bien enchainé. Appari-
tion du théme de Pamour des commandements, tiré du
verbe éneBipnon (méme expression a propos du v. 82,
1. 9-10). La citation de Rom. 1, 17 n’est pas habituellement
employée par Origéne pour soutenir le titre de « justice »
donné au Fils (Origéne se référe plutdt a I Cor. 1, 30. Pour
Rom. 1, 17, voir PG 14, col. 861B). Llle a peut-étre été
ajoutée par une main tardive (elle ne figure pas dans tous les
témoins du texte). Les mots év edrd renvoient, dans le
contexte de Paul, 4 'Evangile qui a été mentionné dans le
versel précédent : ils sont ici équivoques. L’histoire de
I'interprétation de ce verset est faite par K. H. Schelkle,
Paulus Lehrer der Viler, Diisseldorf 1956, p. 40-48. Le théme
du Christ-Justice revient plusieurs fois dans le commentaire
du ps. 118, chez Origéne et chez Apollinaire principa-
lement (v. 56, 93...). Langue. A la 1. 2, Vimpératif {3edv
ue du verset est remplacé par Lwomotnoov : (Fv transitif
avec un complément d’objet, au sens de « faire vivre »,
est d’'un emploi particulier & la Septante, notamment
dans le ps. 118 (v. 25, 37, 40, 50...), ou le tour {FHodv pe
alterne avec {foopat. Origéne ne peut accepter cet emploi
de L5y et précise Ie plus souvent le sens de ce verbe en lui
substituant une forme de Lwowoeiv (sur le v. 50, I, 11 et
ailleurs).
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WAW  Strophe 6

v. 41 a (Origéne) (puis Didyme ?) (cf. Pitra)

l. I-7. — Ces lignes justifient lordre d'arrivée des
notions théologiques dans ce verset ; Ia pitié de Dieu, puis
le salut, la premiere étant indispensable au second. La
remarque et la fagon dont elle est faite sont bien 4 la maniére
d’Origéne : nous retenons I'attribution 4 Origéne donnée par
les chaines témoins de la Palestinienne et rejetons le sigle
donné par A. Cependant on note que V connait aussi
Ies 1. 4-6 sous le nom d’Apollinaire (il les donne deux fois ;
a-t-il deux sources ?) et que ces lignes manquent dans
E 'W. Notre texte résulterait-il d’'un assemblage Origéne-
Apollinaire ? L’expression des L. 6-7 rappelle divers textes
pauliniens, notamment I Tim, 1, 9, Rom. 11, 6 et surtout
Tile 3,5 : odw & Epywy Tov dv Sucatoolivy ... dW& xatd
7 adroll Eheog Zowicev.

l. 7-13 — (Didyme ?) (édité comme Origéne par Pitra).
L’introduction de la question (el 3% Suvardv ... érlornoov)
est faite selon I'habitude d’Origéne (plusieurs exemples
dans le Com. in Jo., du type émotnoeg 8¢ el Sovartet ...,
éniornoov el Shvatar...) mais c'est aussi celle de Didyme
et d’'autres commentateurs. L'auteur demande done si
Pon peut rapporter le verset au « logos dmootarsic »,
c'est-A-dire & Jésus. Cette désignation du Sauveur, qui
correspond A divers textes néotestamentaires utilisant le
verbe édmostéidestor 4 propos du Tils « envoyé » par son
Pére, n’est pas courante sous cette forme (Origéne emploie
parfois pour le Fils les mots dnborodog et dmooraipévos :

v.42 a

v,43 a
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par exemple Ir. 63 in Jo., p. 534, 26 Pr.). Il semble que
ce passage, attribué & Didyme par V, soit un résumé.
On notera que l'auteur connait la fin du verset avec la
legon Ereog (I 10, xatd & €leog) au lien de Adyog qui
figuraif dans la premiére partie du commentaire, 1. 2, Ce
serait un argument pour attribuer ce passage 4 un autre
auteur qu’Origéne. Langue. Nous laissons subsister dans le
texte alternance du masculin et du neutre pour #icoc.

Origéne (Pitra, of, PG 12)

Le commentaire souligne 'enchainement des v. 41 et 42,
comme le faisaient les derniéres lignes du texte précédent
et explicite le sens des versets en une paraphrase. On
retrouve la legon Abyog pour le v, 41b,

{Origéne>

[. I-7 (Pitra). — 1II est possible que Dieu prive du « logos
de vérité » celui qui, aprés 'avoir recu, s’en est montré
indigne. Méme idée dans la glose bréve éditée par Cadiou
(p. 108). Langue. Le verbe dvahopBdvew, recevoir (L. 2, 4
et plus loin 1. 11), évoque peut-&tre la réalité sacramen-
telle : le baptisé « recoit » la doctrine ; voir par exemple
C. Celsum, 6, 44, p. 114, 20 Koe. ou Ezh. ad mart., 15, p. 15,
10-11 Koe. et plus loin au v, 72, 1. 8. L’expression « logos
de vérité » évoquait aussl pour Origéne les charismala
énumérés par Paul en I Cor, 12, 4 5. (logos de sagesse, logos
de connaissance...).

I 8-19 (cf. Pitra). — Le probléme posé en des termes
typiques de la maniére d’Origéne (L. 8, Lyrhoon 8 &v g el ;
I 14, vdyo 8%..) est de savoir si le « logos de vérité » est
enlevé seulement « de la bouche » (nais non du « coenr »), une
possibilité de conversion restant toujours présente en celui
qui « une fois pour toutes » a recu ce logos (pour &mef,
voir les références dans la note au v. 105, 1. 15-16) 1 on
reconnait une question de théclogie baptismale. La citation
biblique atteste que les pécheurs ont encore les jugements
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de Dieu sur leurs Iévres (I 12, SuyH), sinon dans leur
ceeur (I 14, ppoviic). La métaphore du coeur obscuri et
avenglé est fréquente chez les auteurs chrétiens, notamment
chez Clément d’Alexandrie et Origéne. Ambroise a un
passage analogue & nes I 1-19, avec les mémes citations
(6, 27-28). Langue. Pour npde t6 pi... (L 17), voir Nofes
sur la longue, p. 171.

[. 19-28 (paraphrase éditée sous le nom d’Eusébe par
Pitra). — La question posée & propos de £w¢ opdSpa n'a
pas un sens clair. L’idée de la fin du texte est que le « logos
de vérité », déja présent en homme (l. 23, &wundplavrd pov),
lui permet de renouveler sans cesse son espoir, 4 condition
qw’il ne cesse jamais d’étre présent, qu’il soit 14 £wg opéSpe.
L’auteur explicite le sens du préfixe én- dans émfamon en
employant le verbe mpootmifiévar (1. 26); on lira la méme
remarque d’Origéne au v. 114, 1. 6-11.

Didyme (puis Origéne ?)

l. I-12 (PG 39). — Ici, 'expression « logos de vérité »
n’est plus comme chez Origéne le dépdt de la foi recu dans
le coeur, c’est la parole capahle de dire la vérité en résolvant
les difficultés exégétiques, c’est un Adyog Eppnyeurtindg (1. 5),
efficace & propos des dogmes attaqués par les adversaires,
notamment 4 propos de la providence (L. 2, dmopto mepl
mpovolog, et 1. 7-8); les wptpare sont pour Didyme, non
pas comme pour Origéne les jugements que Dieu rend
sur les actes de chacun (v. 7b et 20}, mais les paroles « bien
pesées » qui réglent la marche de l'univers (déja sur le
v. 20, le quatritme fragment sur le v, 70 et au v. 164).
Didyme se réfere & une polémique (1. 3-4, wé¢ qvripprosig
T@V Emamopolvrev) mais surtout aux recherches exégé-
tiques pour les passages difficiles 4 interpréter ; il utilise le
vocabulaire fechnique pour évoguer les questions philo-
sophiques difficiles (1. 3-4 par exemple) et semble, ici
comine ailleurs, principalement préoccupé par la discussion
sur la providence. Le « logos de vérité » donne foi en la
providence divine. Texfe. Notre interpréiation des parti-
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cipes uexpipivoug et Entacubvoug & la 1 9, que nous
appuyons sur le sens donné & seplpoto, dont xexpipévoug
reprend la racine, nous a fait préférer cette lecon de P
a celle de A, xexrgpuppévous, qui introduit une notion étran-
gere A ce passage.

[. 12-18 (Origéne sur le v. 44 ?). - Ces lignes portent sur
le verset suivant. L’aunteur distingue une observance de
ia loi pour ici-bas et une autre pour I’éternité. Cf. Origéne
au v. 117, 1. 8-12. Cette idée s’appuie sur 'affirmation que
les paroles de Jésus « ne passeront pas » {de nouveau
au v. 89 et Didyme au v. 152b). Ici, I'avnteur distingue
méme trois étapes : les Juifs gardaient la loi « selon Fombre »,
les Chrétiens la gardent « selon 'image des réalités », ils Ia
garderont ensuite « selon les biens & venir », pour I'éternite,
On reconnait 'exégése subtile d’Origéne pour Hébr. 10, 1 :
« la loi posséde 'ombre des biens 4 venir, non pas I'image
elle-méme des réalités », exégeése qui lui permet de distinguer
I'ombre, U'image, et les réalités 4 venir. Origéne a déja cité
ces mots pour nommer la loi « ombre » aux v. 2, L. 5 et
18, L. 10. 11 Putilise plusieurs fois ailleurs pour distinguer
les trois étapes ombre-image-réalités 4 venir, notamment
en De principiis, 111, 6, 8, p. 289, 33-200, 13 Koe. et en
Hom. in Ps. 38, 11, 2, PG 12, col. 1402 C (voir sur ces textes
H. e Lusac, Hisloire ef Esprit. L'intelligence de I Ecriture
d’aprés Origéne, Paris 1950, p. 219 s. et notre discussion
dans Origene ef la fonction révélairice..., p. 152-153 avee les
réserves exposées p. 144-14b). Il faut donc faire remonter
au moins 4 Origéne la tradition donnant a eixcv le sens
d’imitation de la réalité, plus exacte que '« ombre » mais
imitation tout de méme ; cette tradition grecque est aban-
donnée par ceux qui voient dans elxwv « la figure dans
laquelle s'exprime la réalité d’une chose » (C. Seicg,
L’ Epitre aux Hébreuzx, Etudes Bibliques, 1953, II, p. 301-
302), et pensent que le verset ne vise que deux modes de
connaissance des réalités, selon leur ombre, ou dans leur
essence, Didyme ne semble pas avoir tiré d’Hébr. 10, 1
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cette tripartition : en In Zach., 11, 16, « ombre » et « image »
désignent pareillement la Loi d'avant le Christ. Ces divers
arguments nous incitent A atiribuer ce passage 4 Origéne,
11 devrait se situer aprés la citation du v. 44. Le commen-
taire d’Ambroise, 6, 29 offre quelques analogies,
Eusébe

Nul commentaire, ici, de p# weptédys ni de Adyog
aknbelag, suffisammment expliqués dans les extraits pré-
cédents. Le caténiste n’a retenu que le théme habituel
d’Eusébe, la nécessité du secours divin, Le commentaire
suppose que le mot dAfeix est pris dans son sens purement
moral, de vérité opposée au mensonge (déja au v. 30, L. 1
et de nouveau Athanase au v. 160a); mais ce mensonge
est aussi la fausse opinion théologique, comme 1’a précisé
Eusébe 4 propes du v. 29, 1. 5-6. Quant aux »plpata,
Eustbe les référe au jour du jugement divin ; la pensée de
ces upipate plonge I'dme dans I'anxiété (méme idée de
Udywvie de I'dme pécheresse chez Eusébe, au v. 80, 1. 2).

Origéne et Athanase (PG 27)

Seul exemple de double attribution dans notre chaine,
Le théme de cette glose est celui que nous venons de lire
dans les 1. 12-18 au v. 43, c’est-d-dire celui d'Origéne,
comme le confirment les deux bréves gloses éditées par
Cadiou (p. 108-109). La forme bréve de cet extrait-ci est
celle de la série athanasienne : nous avons 1 un hon
exemple de la formation de ces gloses A partir des idées
exégétiques d’Origéne ou, en d’autres cas, d’Eusébe.

Origéne (cf. en partie PG 12)

Reprise de 'affirmation que le méchant « est dans I'étroi-
tesse » du fait de sa propre malice (1. 8-9, ¢f. Ia note au v, 32,
1. 1-9). Thémes et citations identiques chez Ambroise, 6,
31-32, Texle. 11 n’est pas certain que les derniers mots
(ueyorodbyws ... pevayepilbuevos) appartiennent 4 Ori-
géne : ce vocabulaire n’est pas le sien ; nous suggérons un

v. 46 a

v. 47~
418 a
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emprunt 4 Didyme, qui emploie peyoardfuyog pour Ia méme
idée au v. 96, fr. d. Ces mots figurent en une phrase isolée
attribuée a Origéne, dans le type 111 (F) et dans un texte
attribué & Eusébe dans le type VIII (8), avec une legon
fautive, yewatalodong (sic) &ewe, qui prouve la difficulté
dn mot vealobong.

Origéne (cf. Pitra)

Les rois devant lesquels le juste ouvre la bouche sans
¢prouver de honte peuvent étre des persécuteurs (cf. v. 22)
ou, selon une tout autre interprétation, les saints appelés
« rois » parce que leurs Ames sont royales, Le caractére
«royal » est en effet volontiers reconnu au chrétien parfait
dans la tradition chrétienne, a la suite de I Pierre 2, 9.
Ambroise rapporte lui aussi le verset d’abord au martyr,
puis interpréte les « rois » des parfaits, avec la cifation de
I Pierre 2, 9. Méme interprétation des «rois» de Ps. 2, 10
par Origéne : ce sont les « saints » (PG 12, col. 1113 AB,
texte confirmé par Baroeci 235). Pour la définition des
papThpte, voir déja aux v. 2, L. 23-25 et 31, 1. 1-3. La cita-
tion de Ps. 67, 12 se retrouvera sur le v. 131, 1. 8 ; Origéne
cite volontiers ces mots qui confirment sa propre conception
de la prédication : la parole du prédicateur est un don qui
Iui vient de Dieu et cela, avec une grande « puissance »
Intr., p. 155.

{Origéne> (Pitra, en partie en PG 12)

Commentaire complet, bien structuré, des deux verseis.
Les notions retenues sont celles de médifation et d’action,
peréryy et wpdkic. La méditation est en méme temps
compréhension du sens des commandements (1. 6, avddne
7ol ... Adyov, cf. v. 16, L. 2); elle doit précéder 'action.
Origéne admire ici P'ordonnance du texte biblique comme
il le faisait pour les v. 1-2. L'action est elle-méme dirigée
par Pamour (fydnyox) et non par la contrainte (sur cette
formule : Intr., p. 138 s.). Une troisiéme notion importante
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est donnée par le verbe %3chEoyouy, encore une fois inter-
prété dans le sens de la conversation : aprés avoir médité
la loi et Favoir mise en pratique, il convient encore, selon
Origéne, d’en « parler » (L. 10, StahéyecBar ; on trouvait le
méme rapprochement entre &doleoyceiv et Swhéyeslon chez
Apollinaire sur le v. 27). Par cette {roisitme obligation,
Origéne entend sans doute non pas seulement la proclama-
tion de la loi, le témoignage verbal qu'on lui rend, mais sa
prédication. Les deux versets, pareillement regroupés, sont
commentés de facon analogue par Ambroise, 6, 35-36, mais
la troisiéme activité correspond seulement a un exercice
mental. Pour le théme de Padoleoyto ¢ Intr., p. 148-149.

v.49 a

v. 50 a
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ZAIN  Strophe 7

{Origéne} (Pitra)

Ici, le mot logos évoque une promesse du Seigneur,
puisque David demande que celui-ci en garde le souvenir;
on relrouvera plusieurs fois cette interprétation (v. 81,
Athanase ; v. 116, Théodoret, etc.). La promesse est celle
de la vie future, céleste, éternelle. Vocabuluire. L'emploi
métaphorique d’@venrepolv est assez fréquent chez les Péres
(PGL). On en trouve au moins un exemple chez Origéne :
De orat., 29, 5, p. 384, 5 Koe. Méme commentaire du verset
chez Ambroise, 7, 2.

Athanase (PG 27)

L’évocation des persécutions est un des theémes favoris
de la série « athanasienne » (v. 22, 52, etc.). La promesse
est ici celle de la consolation spirituelle, dans les afllictions.

Origéne (Pitra)

I, 1-11. — Origéne n’a pas l'idée que abry, placé en
téte de la phrase, est la traduction du pronom hébreu
introduisant la complétive 611 1o Abyiov : peut-élre est-ce
14 un signe de sa médiocre connaissance de 'hébren, de son
ignorance des problémes syntaxiques posés par la traduc-
tion de I’hébreu en grec. II cherche donc une signification
4 ce pronom féminin sujet du verbe el la trouve en déga-
geant du versel précédent (Emfidmioxc) la notion d’espé-
rance. Méme interprétation chez Ambroise, 7, 6. Une
glose bréve éditée par Cadiou pour le v. 49 (p. 109) donne
le méme sens. Pour I'idée que Pame « humiliée » est « éprou-
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vée », c’est-d-dire abandonnée par Dieu et méme livrée
4 celui qui I'éprouve, au Diable (I 9-10), voir déja au
v. 8b et la note. Méme commentaire chez Ambroise, 7, 7.
Cet extrait d’Origéne confirme l'interprétation du ps. 118
présentée par le deuxiéme argument : ce psaume raconte
les éprenves, les luties et I'espoir de récompenses des
justes. Vocabulaire. A propos de I' « humiliation » du psal-
miste, Origéne expose le théme des épreuves auxquelles le
juste est soumis, qu’il appelle des mepiotdoeis; il emprunte
certains termes au catalogue des épreuves que donne
Paul en II Cor. 6, 4-5 et en II Cor. 11, 23 5. car I’ humi-
liation » de David est & ses yeux analogue aux souflrances
de S. Paul : v. 71 et la note. Le mot meplotasts, aprés
avoir désigné dans la langue grecque toutes sortes de « cir-
constances » évoque plus particuliérement 4 Vépoque
post-classique les circonstances difficiies et pénibles, ana-
logues aux « dangers » dont parle Paul, On trouve le mot
fréquemment chez les Stoiciens de I'Empire et chez les
auteurs chrétiens. Origéne I'emploie volontiers ainsi que
& meptoTatind. L expression Bidg meptotatindg désigne en
C. Celsum, 1, 31, p. 82, 14 Koe., Ia vie dangereuse des
apdtres.

l. 11-16. — Interprétation du deuxiéme stique. L’ame
vit de la vie qui lui est propre (L 12, m)v favthg Loy :
on trouvera plus loin dans l'extrait d’Apollingire une
critique de ce concept), quand le Adytov de Dieu « croit »
en elle (1. 13, «l¥e), c’est-a-dire dans Ia mesure ol elle
le « comprend » et le « regoit » en elle (. 13-14). Encore
une fois Origéne donne a Aéyiov le méme sens qu'a Myoq.
Cette vie propre de I'ame est 4 la fois la vie selon la vertu
ici-bas et la vie promise pour 1'éternité.

b Apollinaire (édité en partie sous le nom d'Origéne en

PG 12)

Alors qu’Origéne trouvait dans le verset précédent le
sujet du verbe maxpexdiesev, Apollinaire construit correc-
tement le tour hébreu reflété par alry et comprend que
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«ce qui console » le psalmiste, « ¢’est le Aéyiov qui donne
la vie », la « promesse » de vie. Il interpréte comme Origéne
les deux notions de rameivwoig (I 1, xaxdaeic; cf. au
v. 83, L 2) et de mupaxedeiolon (I 2, mapauuleioton).
La vie promise est la vie « & venir » (L. 5). A ce propos,
Apollinaire fait un développement trés intéressant pour
distinguer cette vie future — qui sera « nouvelle vie »,
« reviviscence » (L 6, édvaldwoig) concernant Ihomme
entier, corps et dme —, de la vie propre & I'ame, la vie
spirituelle, qui ne saurait &tre la vie véritable, puisque
« Fame n’est pas I'homme » (. 7) : on reconnait ici une
polémigue ancienne sur la définition de I'homme: & Ia
suite de Platon, Premier Alcibiade, 130 ¢, certains auteurs
chrétiens ont affirmé que « 'homme, ¢’est son &me » (voir
J. PEPIN, « * Que 'homme n’est rien d’autre que son ame .
Observations sur la {radition du Premier Alcibiade »,
REG, 1969, p. 56-70. J. Pépin étudie I'attitude des Stoi-
ciens anciens et celle de Posidonius en cette querelle).
Apollinaire n’accepte pas de considérer comme vie véri-
table ce qui est la vie propre de I'dme senle (1. 6, i3la Ly ;
L 8, xul’ vty w?). Les morts ne retrouveront pas
seulement la vie de leur dme; ils vivent « par Dieu »,
c’est-a-dire d’une vie que leur redonnera Dieu, et qui
est 4 Ia fois vie de leur 4me et vie de leur corps, comme
aux origines. Il y aura « reviviscence » (le mot dvaldwoig
est frés rare mais de sens parfaitement clair), et cela,
de Thomme tout entier, tel qu’il fut créé. Apollinaire
substitue 4 la notion traditionnelle de « résurrection »
(des corps) celle de « reviviscence » (de I’homme entier),
parce qu'elle correspond seule 4 sa conception de Ia créa-
tion de I'homme. II s’éléve contre les doctrines erronées,
comme celle d’Origene, qui congoit un premier mode de vie
pour I'ame, incorporel, avant son « introduction » dans le
corps, ce qui est contraire au récit de la Genése : Dieu n'a
pas domné la vie & 'dme sans lui donner un corps, il crée
les corps et insuffle en eux la vie, ¢’est-a-dire I’dme (. 15-
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17). Ce petit passage correspond au fragment d’Apollinaire
que nous fait connaitre Grégoire de Nysse dans son Adver-
sus Apollinarium (p. 146, 6 s. Jaeger), ou au fragment de
son commentaire de Mafth. 22, 23-33, que nous font
connaitre les chaines (Reuss, p. 38-39) : la vie de I'ame
n’est véritable que lorsqu’elle est unie 4 un corps; il n'y
a véritablement « vie » que pour les 4mes et les corps
ensemble (sur ces textes, voir le commentaire récent
d’E. MoaLensera, Apollinaris von Laodicea, Gottingen
1969, p. 167-171). Grégoire de Nysse discute les consé-
quences christologiques de la concepfion apollinariste
mais affirme lui aussi de facon analogue, sinon identique,
que phre Yoyt mpd Tol chpatog ufite ywple Yuxiic o
adpe .. wlay apporépav apyhy {(De opificie hominis, PG 44,
col. 236 B). Némésius d’Emese de son coté attribue a
Apollinaire la doctrine sclon laguelle les 4mes sont engen-
drées & partir des &mes, comme les corps 4 partir des
corps : ni préexistence des Ames, ni création des dmes au
moment de la conception, mais ce gue nous appelons
« traduclanisme » (De nafurg hominis, ch. 2, p. 108-109
Matthael, et la citation faite dans le PGL, s.v. duyy,
I, C, 3 b). Notre texte se référe seulement 4 la création du
premier homme par Dieu. Texfe. Les 1 12-13 sont une
allusion précise aux paroles de Jésus selon Jn 6, 39-40 :
« telle est la volonté de celui qui m’a envoyé, que de tout
ce qu'il m’a donné je ne perde rien, mais que je le ressuscite
au dernier jour v, tve wEv § SEdwxdv por pd) dmodiow
g8 abrol &Ik dvaothow adtd &v 1) &oydry Huépq. Dans
cette formule, 'ensemble de ceux que le Fils doit sauver
est présenté par un mot collectif neutre, xdv, repris par
adth et auquel renvoient propablement les mots 24 adrod :
le Fils ne doit rien perdre (m&v ... 3 équivaut a pmdéy :
Blass-Debrunner, § 466, 3 et 302, 1) de cela (2 adrol)
que Dieu lui a donné. D’autres formules expriment la
méme idée avec des pluriels : « de ceux que tu m’as donnés,
je n'en ai perda aucun » {ofg d&Swuds pol, odx dmdiese

v.5l a
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8E odrav odéve, Jn 18, 9; voir aussi Jn 17, 12, oddelc
&£ abriv drdirero), d’on, ici, I'expression & &v 28 adtdiv.

Origéne (cf, PG 12)

Simple paraphrase. La citation est choisie pour montrer
I'opposition entre vépoc et dvbpmue. Pour molredesBor,
note au v, 97,

Didyme (PG 39)

Comme Origene, Didyme met la faute des orgueilleux en
relation avec la Loi : il s’agit des hétérodoxes qui calom-
nient la Loi

Origéne (Pitra)

Seul le juste peut penser avec consolation aux « juge-
ments » de Dieu, gui lii annonceront les rétributions
éternelles : voir déja au v. 17a par exemple,

Athanase (PG 27)

Interprétation différente : les « jugements » de Dieu
sont cenx qui ont atteint les persécuteurs d’Isragl, auquel
est assimilé David. Texte. La glose de la série athanasienne
s'arréte 4 éyxararetpbiocoper. La Chaine palestinienne en
connait-elle un état antérieur plus complet, authentique ?
Ou bien a-t-elle adjoint un extrait d’un autre auteur ?
La formule « tout arrive selon le jugement de Dieu »
sert de nouveau A préciser le sens de xpluorta dans le
v. 62, 1. 31-32 (Origéne).

Didyme (édité en PG 27, sous le nom d’Athanase)

Il existe deux catégories de pécheurs : ici, il s’agit de
ceux qui ont péché contre la Isi qu'ils connaissaient,
ailleurs il s’agit de pécheurs ignorant la loi. Méme distine-
tion entre mwopofatvery et dvbpwe (Gpoprdvery) au v. 3,
L 6-12 (Didyme), avec Ia méme citation de Rom. 2, 12
et la méme expression vépouv memapicher. La distinction
mapavopelv-dvousiv se retrouve encore chez Didyme sur
Ps. 24, 3-4 (Pap. 78, 21-24), Ps. 25, 4 (Pap. 95, 2), Ps. 30, 13

10
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(Pap. 146, 3-12). Ps. 31, 1 (Pap. 158, 4 s.), Ps. 35, 4
(Pap. 232, 8-18) : cette liste montre que Didyme ne manque
pas une occasion de la rappeler. David est solidaire des
pécheurs connaissant Ia loi, les Chrétiens aussi.
Apollinaire (édité par Pitra, sous le nom d’Origéne)

Interprétation différente de I'éBuple éprouvée par le
psalmiste 4 la vue des pécheurs : c’est ici Veffroi (ppucrév)
a l'idée du chétiment qui les attend, non plus la tristesse
consécutive & la compassion (texte de Didyme, 1. 7 :
Aumsigbon, 1 5, suprdaye).

< ? > (parties éditées sous divers noms)

Nos manuscrits distinguent pour ce verset deux extraits,
le premier anonyme, le second accompagné du nom d’Apolli-
naire. Il n’est pas impossible de considérer le premier texte
comme un fout autonome, fait de trois propositions bien
enchainées, mais I'ensemble de la tradition indirecte de nos
textes sépare ces phrases et les atiribue & divers auteurs :
nos témoins E et W enchainent & la premiére proposition
seule P'extrait suivant d’Apollinaire et attribuent le tout
a Apollinaire ; V attribue 4 Apollinaire la paraphrase des
deux premiéres propositions, met a part la troisiéme sous
le nom de Didyme, et fournit par ailleurs, attribué & Apolli-
naire, la fin de notre deuxiéme extrait ; F copie 4 la suite
nos deux extraits, dans I'état ol nous les avons, et les
attribue 4 Apollinaire ; mais ce manuscrit donne d’autre
part la premiére phrase, sous le nom d’Athanase, et cette
phrase en effet se lit, ainsi que la troisiéme, dans la série
« athanasienne » de Vafopedi 660 et de ses apparentés.
11 résulte de ces témoignages que l'ensemble des deux
exiraits a été atiribué a haute époque a Apollinaire,
V étant le seul & donner isolément une partie du premier
texte, attribuée 4 Didyme. Qu'une autre tradition ait isolé
nos premiers mots (vérov wapouiog Tov mopdvre Blov erot)
et les ait donnés comme une senitence athanasienne doit
nous avertir que V n’est peut-étre pas le meilleur témoin

P ———
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de la série athanasienne : il est impossible d’assurer que
ces phrases dont l'attribution est douteuse ne sont pas
d’Athanase ; elles peuvent étre aussi bien de lui (Valo-
pedi, F), que d’Origéne, de Didyme ou d’Apollinaire. La
divergence trés ancienne des manuscrits pour la coupure
et Iattribution de ces lignes ne nous permet pas de conclure
avec certitude : nos manuscrits peuvent ou bien nous donner
I'état primitif, pur, ou bien, — et cela est plus vraisem-
blable —, résulter d’un conglomérat tardif. Nous analy-
serons séparément les diverses parties,

. 1-3. — Définition traditionnelle du lieu de wapotria
pour le saint, la vie d’ici-bas. Voir supra au v. 19. La cita-
tion d’Hébr. 11, 13 (qui manque dans E W et dans la
glose « Athanase » en F) est moins fréquente sur ce théme
que celles d’Eph. 2, 19 ou de I Pierre 2, 11.

L. 3-5. — La particule olv indique qu’aprés avoir donné
U'explication particuliére d’un mot, wagowxix, on passe
a linterprétation d’ensemble du verset. Le théme essentiel
est la joie que le psalmiste tire de sa poésie; ce théme est
associé au mot Jedrd. L'auteur de cette glose distingue
deux actes, {diiew et edbpbBuemg Myewy, qui correspondent
aux deux activités de la contemplation et de l'action
(Bewpddv, wpdrrtev) ; plusieurs textes paralléles nous
invitent &4 voir ici un chiasme : la récitation et le chant
(%3ewv) correspondent & la contemplation, tandis que
Paccompagnement musical (ddkiewv) symbolise I'action.
Ainsi, une glose sur Ps. 107, 2 (éditée par Pilra sous le nom
d’Origéne) : doopon 313 v Dewploy, Perd Su& Thv ik,
et plusieurs textes de Didyme : ©& Gout v Gewplov onpal-
VEL ... 70 QEAAsty Th mpotinddg ... (sur Ps. 26, 6,
Pap. 105, 21-27 et de nouveau sur Ps. 29, 1, Pap, 1, 22 s,
Kehl ou Pap. 129, 22 s,).

I. 5-6. — Ces derniers mots (mis & part et attribués &
Didyme par V, fournissant une deuxiéme glose dans la
série athanasienne de Vafopedi 660 et apparentés) intro-
duisent I'idée du verset suivant : la joie du psalmiste le
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tiendra éveillé. Texte. Nous conservons le mot de nos
manuscrits, ebfuple, parce qu'il nous semble parfaitement
accordé au théme exégétique : il s’oppose a4 Péafupia du
versel précédent et correspond a l'allégresse de la musique
(cf. Jac. 5, 13 : edbupel mig; Jaddétw), il se retrouvera
enfin dans le texte d’Apollinaire (1. 3); cependant I'expres-
sion ebfupbe Evrordc, au sens de « I'allégresse (qui vient) de
ton commandement » est assez difficile & comprendre et
tous les aulres témoins de cette phrase donnent émBupic
&vtoAtig (V, F, Valopedi 660), que nous considérons cornme
un abétardissement.
Avpollinaire

L’interprétation ne différe en rien de la précédente (la
musigue est la seule joie de I'exilé) mais Apollinaire, a son
habitude, emploie un vocabulaire autre que celui du texte
biblique, Son indifférence a la spécificité des termes
désignant la loi est telle qu’il remplace Sucondpara par
mpostivpete (mais déja le texte précédent employait
&vtorh) ; il ne reprend pas le mot mapowxie mais en expli-
cite le sens. La derniére phrase (la seule que reproduise V)
prend la forme d’une sentence nominale.

{Origéne, puis Didyme 75

L. -7 (PG 12). — La mention de la nuit évoque le temps
du désir impur (1. 4), selon un théme lié & U'observation
psychologique et exprimé par exemple chez Paul qui parle
des « couvres des ténébres » (I Thess. 3, 7) et, d’une facon
plus générale, des « puissances du monde des ténébres »
(Eph. 6, 12). Origéne affirme la nécessité d’observer non
pas la loi de Dieu d’une fagon générale, comme le dit le
verset, mais cette loi particuliére de la cweposivy (voir
an v. 157, 1. 13). Méme interprétation chez Ambroise,
7, 31-32 avec la citation d’Eccl. 23, 18.

[. 7-11 ¢(Didyme ?>. — Transition trés soulignée pour
passer au sens allégorique, ce qui arrive plusieurs fois
ailleurs : la transition peut &tre due soit 4 I'auteur lni-méme,

v. b6 a

NOTES SUR LES FRAGMENTS (v. 55-56) 625

soit au caténiste. Le « jour » et la « nuit » symbolisent ici
les moments heurenx ou difficiles de notre vie. Le voca-
bulaire de ces lignes peut étre d’Origéne mais on lit ailleurs
chez lui une interprétation moins allégorique, plus spiri-
tuelle, du « jour » et de Ia « nuit » : communion d'amour
avec le Christ ou au confraire péché (Com. in Jo., XXXII,
24, 313-314, p. 468, 25-469, 6 Pr. et ici méme plus loin
aux v. 91 et 97). 1l semble que ces lignes soient plutét
de Didyme (attribution donnée par R et par V), chez qui
P'on trouve une allégorie analogue, & propos de Ps. 21, 3
(Pap. 26, 27). Méme hésitation entre Origéne et Didyme
pour quelques lignes analogues sur le v. 62, 1. 24-26, et,
selon nous, pour Ps. 1, 2, PG 12, col. 1088 C.

< 7D

Les premiéres lignes ressemblent beaucoup i celles
d’Origéne sur le v. 50 : Pauteur recherche quel est le mot
représenté par le pronom féminin afry, sans voir quil
s’agit du décalque d’un tour hébreu («fity annonce la
complétive éu...); il trouve ce nom féminin dans le verset
précédent (uvAum, tiré de Epviolnv). Il se peut que cette
premiére glose soit d’Origéne, alors que le commentaire
qui suit serait d'un autre auteur (Apollinaire, selon certains
manuscrits). L'interprétation des Sucntpota de Dien est
analogue 4 celle que nous avons lue a la fin du commen-
taire du v. 12 : les Chrétiens sont « justifiés » §’ils les
observent ; ils doivent pour cela conformer leur vie an
Christ-Justice ; ce théme est cher a4 Origéne (au v. 40
in fine; Com. in Jo., XXXII, 31, 387, p. 478, 27-30 Pr.).
Nous ne pouvons avoir une certitude pour I'atlribution
de ces lignes,
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HRETH Strophe 8

{Origéne} (cf, Pitra)

Paraphrase du verset soulignant le lien logique (1. 5,
dxohovbel) qui unit les deux premidres affirmations :
quiconque « a le Seigneur pour part » ne peut que « garder
sa loi ». Les derniéres lignes du long commentaire d’Am-
broise, 8, 15 in fine, interprétent 57b comme ici : David
garde la loi « spirituelle »

Eusébe (PG 23)

Forme abrégée d’une glose : xard peut indiquer que le
verset « concerne » (historiquement) les Lévites et que son
enseignement est formulé « sur le modéle » de ce que fai-
saient les Lévites. L'allusion aux Lévites se trouvait déja,
comme c'est naturel, dans le commentaire d’'Origéne, qui
devait étre beaucoup plas long que ce qui en reste ci-dessus.
Ambroise le refléte peut-&ire,

Didyme {édité sous le nom d’Origéne en P& 12)

I. 1-6, — La «face » du Seigneur est le Fils : on lit plusieurs
fois ailleurs cette interprétation chez Didyme (sur Ps. 88,
4-5 ou 104, 4 par exemple), avec la méme relation mise
entre Ia pureté du cceur (L. 4) et la contemplation. Texfe.
Le commentaire suppose que le texte du verset est xaté
Tdv Abyov (L. 5) et non Adyov.

1. 6-9. — Exceptionnellement nous avons modifié ici la
coupure des extrails de nos deux manuscrits : ils attribuent
la phrase dpa 3% ... Ol (L. 6-7) 4 Didyme et arrétent la
son texte, donnant & Origéne, comme début d’extrait, la
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phrase ’Ineolg ... &dovrat (L 7-9), alors qu’évidemment
cette phrase est la réponse 4 la question précédente. Les
autres témoins attribuent ces deux phrases 4 Didyme. Le
vocabulaire ne peut pas servir de eritére ; il est commun
aux deux auteurs; notamment le tour Spe 3¢ pour intro-
duire une nouvelle considération est fréquent aussi bien
chez 'un que chez l'autre. Nous laissons ces phrases
4 Didyme.

Origeéne

I 1-2, — Glose autonome (cf. F), comme souvent en téte
de nos extraits, portant sur le sens d'un seul mot (ici
rate 1o héyov interprété de ce qui est conforme 4 la rajson,
slihoyov : ¢f. Didyme sur le v. 65, 1. 8-10).

[. 2-3. — L’absence de particule dénote le caractére
indépendant de la phrase précédente. Le texte d'Origéne
ne commence peut-&tre qu’ici. Le psalmiste demande dans
ce verset la pitié de Dieu parce que Dieu peut &tre au jour
du jugement tout autant « feu consumant » que « humiére »:
ces termes vétéro-testamentaires, repris dans le Nouveau
Testament (Hébr. 12, 29 ou I Jr 1, 5), sont commentés
plusieurs fois par Origéne (4 propos de Ps. 4, 7, en PG 12,
col. 1164 AB, iexte confirmé par Barocci 235; dans le
Com. in Cani,, 11, p. 129, 20-130, 5 Bae. et souvent ailleurs).
Ambroise dépend ici encore d’Origéne (8, 27 : dominus el
lux et ignis esse describifur). On peut se demander d’oit
vient exactement la formule suivante, oig Toig Swealotg,
nhp Tols Guaprwols, qui ne se lit telle quelle nulle part
dans ’Ecriture mais qu’on lit au moins une autre fois chez
Origéne, sous cette méme forme : Hom. in Jer., 1II, 3,
P 19, 20-21 KL (les deux titres sont également rapprochés,
mais de facon moins nette, en Com, in Matth,, XVII, 19},
C’est une formule de jugement (le mot xptoet est ici en
téte du commentaire) qui développe les deux titres de
Dieu, « feu » et « lumiére » Un texte de Basile (Hom. in
Hex., V1, 3) nous apprend que ces mots correspondent
4 un enseignement mystérieux : « ... dans la rétribution due
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aux actes de notre vie, une sentence mystériense nous
avertit que doivent é&tre divisées les propriétés naturelles
du feu : la lumiére s’en détachera pour la jouissance des
justes, la brilure douloureuse pour ceux qui ont mérité
un chitiment » (trad. S. Giet, SC 26, p. 339). Quel est ce
Abyos T qui v GmopphiTey moudeder ? On songe aux livres
apocryphes de 'apocalyptique juive (cf. Hénoch, ch. 91-92
et, sur ce sujet, C. LARCHER, Efudes sur le livre de la Sagesse,
1969, p. 103 s.). Peut-&tre Basile renvoie-t-l 4 la catéchése
enseignant les réiributions par le langage figuré du feu
devenant « lumiére » pour les uns, « bralure » pour les autres.
Origéne connait ici la méme tradition. En demandant la
pitié¢ de Dieu, le prophete, selon l'interprétation d’Origéne,
s’appuie sur la promesse de pardon faite aux pécheurs
repentis : le Mytov du verset signifie done ici « promesse »,
ce qui est encore un argument pour mettre 4 part Ia premiére
ligne de cet extrait. La promesse de rémission (1. 7, le mot
dpvnorie est moins fréquent que le terme scripturaire
dpeaig) est exprimée dans de nombreux textes bibliques,
L'idée que nul n’est exempt de faute (L. 3) selit en Job 14, 4.

. 9-13, — Retour au premier stique (voir la « face » de
Dieun), qui n’avait pas été interprété par Origéne : il faut
dire que Dieu « se fait voir », el non pas que 'homme
arrive & « voir Dieu ». Le verbe ¢uoavilew rappelle Ex. 33,
13 et 18. On lit chez Philon, De Abrahamo 80, la méme
justification de I'emploi biblique du passif &gty (qui seratt
un hébraisme ? Voir A. PELLETIER, Biblica, 1970, p. 76-79).
Théodoret (PG 80)

Cet extrait du commentaire de Théodoret n'est pas treés
fidéle. Omission de plusieurs phrases. La comparaison des
modes de la pitié de Dien avec les modes d’action d'un
médecin est traditionnelle, au meins depuis Origéne.

{Origéne) (PG 12)
Le commentaire porte sur Siehoyioduyy, qui indique une
réflexion approfondie précédant les actes, d’olt la distinc-
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tion Swdoyiopol-mpdeic. Ailleurs il est fait une distine-
tion entre trois termes : parole, action, pensée (v. 97, 105,
I. 17 et la note au v. 105 a, 1. 15-21}. On peut comparer
Ambroise, 8, 32. Texfe. Les 1. 9-11 coincident avec le
fragment de la série ¢« athanasienne » sur ce verset. II est
probable que le caténiste a enchainé indiiment la glose
d’Athanase an texte d’Origéne : Intr., p. 53.

{Origéne) (cf. Pitra)

Interprétation du verset selon les thémes ascétiques
présentés dans le deuxiéme argument : |’ « entrainement »
permet de triompher des puissances adverses. Celles-ci
agissent par les difficultés qu’elles suscitent contre le
combattant : 1a citation de Rom. 8, 35 se retrouvera sur
fe v. 165, 1. 15, Commentaire analogue chez Ambroise,
8, 36-37. Langue. Le verbe doxelv est ici employé de fagon
absolue, au sens de « s’entrainer »; I'usage habituel est
plutét de lui donner un complément d’objet, au sens de
« pratiquer » (telle vertu) ; ainsi Origéne, aux v. 92, 1. 6 ou
108, L. 4 ; mais les deux emplois sont devenus trés fréquents
dans le grec post-classique, qui a vu ce verbe, d’abord
employé pour le travail technique, se spécialiser pour dési-
gner I’exercice du corps, puis I'ascése morale (H. DressLer,
The usage of dowxéw, Washington 1947).

Didyme

Nous trouvons successivement trois interprétations des
« cordes de pécheurs » : les embiiches tramées par les
puissances mauvaises contre le juste (1. 1-6), les difficultés
suscitées également contre ce juste par les pécheurs
(1. 6-9), la sournoise invitation au péché d’ennemis non
désignés (1. 9-10) ; la seule réponse du juste est la vigilance
(sur ce sens de vipewy, voir déja Athanase — ou Didyme ?
— sur le v. 28, L. 3). On notera les articulations fortes de
ce texte, qui peuvent &tre de 'auteur lui~méme ou révéler
des soudures tardives entre plusieurs morceaux (1. 6,
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v odra Sbvavten xab..; L9, nal of ... 8&..), Les pre-
miéres lignes {(I. 1-4) sont en effet connues par ailleurs
comme la glose « athanasienne » sur ce verset (celle-ci ne
comporte pas les mots xal af SmoBdAiiovaar Tobtove movy-
pul Suvapewg). Vafic. 754 donne successivement la glose
athanasienne ef la paraphrase de notre texte complet
(Intr., p. 55). Le vocabulaire est frop commun dans la
tradition ascéfique issue d’Origéne pour gue I'on puisse
en tirer argument en faveur d’un auteur. Les expressions
movrpol Swxhoyiapot (voir Mafth. 15, 19, cité par Origéne
sur le v. 115, 1. 2) et movnpod Suviuerg sont tout 4 fait
traditionnelles. Le seul ferme un peu plus rare est otdou,
1. 4, au sens de la « stabilité » du juste en Dieu. J'en connais
quelques exemples chez Didyme (In Zach, V, 124 par
exemple) mais Clément d’Alexandrie avait déja fait de
ce mot I'équivalent de miowig (par I'étymologiel} : wiy
miony Eruporeyntéov TV wepl O Ov ovdow e duyiie
fiwlv (Str., IV, 22, 143, 3; ef. Platon, Cratyle, 437 AB).
L’enchainement de ces premiéres lignes avec la suite dun
texte parait tout a faif naturel (1. 4, &W dvipurog 4...)
et Ie vocabulaire bien fidéle 4 celui de Didyme (par exemple,
le mot dvAvutog est particuliérement fréquent chez lui).
Nous laisserons done ces lignes sous le nom de Didyme.
Vocabulaire. Le mot oyowle évoque pour lauteur des
pi¢ges et des tentations an méme titre que les « filets »
et autres « embiiches », dont parlait le deuxiéme argument
sur tout le psaume, annongant un des thémes du ps. 118,
particuliérement exprimé par les gloses de la série « athana-
sienne » (glose sur le v. 10) mais qu’Origéne référait déja
4 Paction du diable (v. 110, 1. 2). Dans le fragment 121
portant sur Jn 2, 13, p. 568, 1-4 Pr., Origéne identifiait
les « cordes » & nos péchés et citait Prop. b, 22 4 coté de
Ps. 118, 61; on retrouve cette citation chez Ambroise,
8, 42, qui attribue au diable cette «ligature » de 'homme,
11 est possible qu’Origéne (dont nous n’avons ici aucun
commentaire) ait inauguré ce théme exégétique, repris
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probablement par Eusébe, Athanase et Didyme, et méme
utilisé par Théodoret 4 un endroit ol oyevie a un tout
autre sens (Ps. 15, 6).

{Origéne 7>

Ce long commentaire de la priére de minuit (on sait que
le mot pesovixtiov est devenu le nom technique de Pofiice
monastique nocturne) ne semble pas donner le commen-
taire initial de fagon parfaite ; il parait devoir étre attribué
a Origéne, plutét qu'a Didyme, donné comme auteur par
R. Un des arguments en faveur d'Origéne est que l'on
relrouve 4 peu prés tous les éléments de ce commentaire
chez Ambroise, 8, 450-H2.

L 1-3. — Introduction du théme général. L’auteur ne
réfere pas le texte a4 un usage liturgique précis (voir de
méme pour le v. 164, en contraste avec Eusébe).

l. 3-6. — La priére de minuit de Paul et de Silas figurera
comme modele dans presque tous les textes concernant la
pratique monastique du pecovbrrtiov (Ambroise, 8, 49).

l. 6-16, — Notions spirituelles de minuit (I'heure ou
agissent les mauvaises puissances), avec les deux exemples
historiques caractéristiques (le passage de ’Ange extermi-
nateur 4 minunit, la théophanie recue par Abraham 4 midi :
les deux exemples sont chez Ambroise, 8, 47 et 50), et
Pinterprétation spirituelle de ces exemples : il est midi,
heure de I'épiphanie (& Mamré) pour ceux qui ont la
lumiére du Christ (Ambroise, 8, 51} ; il est minunit pour les
pécheurs.

I 17-24. — Retour sur 'exemple du « minuit » égyptien,
qui donne le modéle d'un lever nocturne destiné a prévenir
le mal. La L. 22, peut-étre corrompue, signifie qu’il faut
se lever non pas forcément au sems matériel du terme
4 minuit, mais au sens spirituel (vigilance), lorsque c’est
I'heure de I'épreuve (voir Ambroise, 8, b2 : vide ne ef per diem
libi media nox fial).

[. 24-26. — Précision sur les heures allégoriques. Voir
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un commentaire analogue sur le « jour » et la « nuit » &
propos des v. 55, 91, 97, On peut hésiter & attribuer ces
lignes 4 Didyme plutdt qu’a Origéne.

L. 26-30. — Précision sur le double sens du verbe &£opo-
royeioler ; un seul sens était reconmu 4 ce verbe dans
fe v. 7; sur le double sens, voir également Didyme sur
Ps. 29, 5 (Pap. 133, 14-16),

I, 30-35. — L’adverbe &n indique qu'il reste encore un
mot du verset dont le sens doit étre interprété : les « juge-
ments » de Dien sont ici ce qui dirige le monde (cf. Origéne,
v. 75, 1. 1). La formule de conclusion (L. 34, olv) est tout
4 fait 4 la maniére d’Origéne (rappel de tous les éléments
du verset). Il est possible que notre texte résulte d’'un
assemblage entre le commentaire d'Origéne et quelgues
extraits de Didyme.

{Origéne 7>

L’attribution de ce texte est incertaine. L’auteur inter-
préte dans un sens fort le mot péroyoc : le juste est « compa-
gnon » des croyants en ce sens qu’il ne peut se séparer d'eux.
Deux groupes de eroyants sont distingués d’apres les deux
verbes employés dans le verset, les craignant-Dieu et,
« au-dessus » d’eux, ceux qui gardent les commandements,
par un attachement d’amour, non plus de erainte, Méme
hiérarchie des dyamdévreg au-dessus des poBolpevar par
exemple dans le fr. in I Cor., 2, 9-11, p. 239 Jenkins ef
altbi (citations de Ps. 33, 8 mis en relation avec les pixpol
de Maifih, 18, 10). Vocabulaire. 1.’adjectif swpxtucdg est
employé par Origéne surtout pour désigner les Juifs atta-
chés au « corps » de 'Ecriture, & sa lettre, mais aussi pour
quiconque leur ressemble ; ici le sens de 1'expression n'est
pas clair.
Athanase (PG 27) (puis Didyme)

[. 1-6. -~ En contraste avec linferprétation précé-
dente, cette glose-¢i ne voit aucune différence entre les
« craignant-Dieu » el « ceux qui gardent ses commande-
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ments » : les uns et les autres agissent par crainte (1. 6)
et David, se disant leur « compagnon » montre bien qu’il
est un débutant (L 3, eloayduevoc). Seul celui qui participe
au Christ est parfait. Cette interprétation s’oppose 4 celle
d’Origene qui voit habituellement en David un « parfait » :
Intr,, p. 133.

(Didyme) (P 39)

L. 7-12. — Nos deux manuscrits donnent par erreur ce
nouveau cominentaire 4 la suite du précédent, sans distinc-
tion. En fait, on reconnait une formule de transition du
caténiste : péroyov 3¢ vovjswpev (Intr., p. 44). Méroyog
est ici interprété dans un sens plus faible, synonyme de
pthog qui est d’ailleurs une variante du texte de la Septante
(citée par Théodoret, PG 80, pour ce verset).

Origéne

L. 1-6 (édité sous le nom d'Eusébe en PG 23). — Théme
de la patience de Dien & I'égard du pécheur, avec une
citation chére a Origéne (Matth. 5, 44-45 sert souvent i
recommander 'amour de tous, & Vimitation de la magna-
nimité de Dieu). Ambroise, 8, 57 la reproduit.

l. 6-14. — 1. absence de particule de liaison montre que
ce commentaire suivait la citation du deuxitme stigue,
sur lequel i porte, selon la disposition habituelle du com-
mentaire d'Origéne. Théme de la place éminente de David
avant le Christ : Origéne souligne trés volontiers Ie désir
du psalmiste d’apprendre le sens de la Loi, son intuition
des sens cachés (v. 12, 26, etc.). Ambroise (8, 59) a un
commentaire analogue.

Athanase (P 27)

Nos deux manuscrits, ainsi que F, donnent 4 cette glose
un prolongement gu’elle n’a pas dans la série « athana-
sienne » (I. 3-5, nod adTdC...) et qui n'est sans doute pas
authentique. L’interprétation d’Athanase est inattendue :
il donne une valeur causale au génitif placé en téte et
comprend que, grice 4 la pitié de Dieu, la terre sera pleine
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de croyants. Peut-étre lisait-il un autre texte biblique,
avec un datif ? Langue. Le mot ypelag 4 la 1. 3 ne peut
avoir que le sens de « cause » (et d’ailleurs un des manuscrits
de la chaine «athanasienne », le Bodl, Auct. D. 4.1 (Mise. 5),
donne oitieg au lien de ypelog). Un tel sens n'est pas
connu mais n'est pas totalement impossible.

v, 65-

|
t
l’. 66b a (Didyme ?> (PG 39)
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TETH Strophe 9

66a a Didyme

L 1-10 (PG 39). — Explication de la bonté¢ de Dien,
réservée aux fideéles, par contraste avec la sévérité de Dieu,
qui atteint les apostats. La formule xatd 5 aéyiov est
expliquée ici comme au v. 58 (Origéne) au sens de « qui agit
de facon rationneile ».

L 10-17. — Les deux mots meudela et yvidoug évoquent
comme c’est naturel les deux aspects de la vertu, éthique et
intellective, habituellement distingués par Didyme de fagon
plus systématique que ne le faisait Origéne (cf. I'usage de
Prov. 8, 10 par Origéne en PG 12, col. 1113 C sur ps. 2, 10).
{Eusébe} (PG 23)

Eusébe cite et commente une variante de Symmague :
nous conservons 4 la 1. 5 le texte de nos deux manuscrits,
evepyelog, mais Ia lecon commune & F et 4 V est intéres-
sante, ebepyesiug, puisque c'est la reprise du verbe de
Symmagque. Les 1. 3-7 correspondent 4 la glose athana-
sienne : discussion, p. 53. Legon de Symmague. L’expression
xenoréryra mowel sert plusieurs fois dans la Septante pour
traduire le tour hébreu “sh thév. Symmaque est le seul
traducteur & employer ebepyetely, d'un usage plus naturel
en grec. [G. D.]

Suite du commentaire, qui est une simple paraphrase.
Vocabulaire et citations caractéristiques de Didyme,
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notamment la citation de Sir. 1, 26 pour montrer la suc-
cession wpdbic-Oewpla @ sur Ps. 24, b (Pap. 79, 22) et
Ps. 29, 1 (Pap. 130, 2). Mais elle est déja employée par
Origéne : ir. in I Cor., 2, 4-7, p. 239, 26 Jenkins, Com. in
Cant., Prol. p. 77, 29 s. Bae.

Ce verset est célebre dans les querelles autour 4'Origene :
Epiphane rapporte avec indignation qu’Origéne I'interpré-
tait de I'ame, disant d’elle-méme qu’elle avait péché « Ja-
haut dans le ciel », avant d’étre « humiliée » dans le corps
(Pan., 64, 4 : ... dg dve &v odpovdd Emhnupéinoe mplv % &v
6 ochpatt tetanawvideBon), tandis gqu’elle décrivait par
ailleurs, dans Ps. 114, 7, son retour vers le «repos » d'en
haut. Jérome attribue 4 Origéne les mémes allégories
(vétérences données par Koetschau, pour De principiis, II,
8, 3, p. 158, 2-8). Ambroise Iui-méme fait rapidement allu-
sion & cette interprétation (9, 13). Notre Chaine, en tout
cas, se garde bien de donner un commentaire d’Origéne
pour ce verset. Est-ce un effacement de I'origénisme comine
nous en avons noté quelques exemples (Intr., p. 63 s.)?
Nous n’avons pas davantage de glose bréve d’Origéne sur
ce verset dans la série éditée par Cadiou. Avant d'aborder
les deux extraits que donne la Palestinienne, d’Athanase et
de Didyme, il n’est pas inutile de se demander si d’autres
chaines ont connu d’autres fragments sur ce verset contro-
versé. Vatic. 754, le plus riche témein ancien, donne cing
textes : la glose en majuscules (= Athanase, ¢'est le texte
que donne la Palestinienne), un texte anonyme que nous
avons pu identifier & un passage de Grégoire de Nazianze,
Or., 4, 32, et trois fragments attribués a Hésychius, Eusébe
et Origéne : ce dernier texte est, en fait, Ia paraphrase de
notre second extrait, celui de Didyme. Si nous corrigeons
cette attribution fautive, V ne nous fait donc pas connaitre
d’Origéne, Paris, 139, dont les attributions ne sont pas
dignes de foi, donne deux extraits de Cyrille d’Alexandrie,
un texte attribué & Eustbe mais qui est en réalité le frag-
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ment d’Athanase, et une glose « Hésychius ». Voici donc
les auteurs cités : Atfhanase, Hésychius, Grégoire de
Nazianze, Eusébe, Didyme, Cyrille d’Alexandrie. Il existe
bien entendu aussi un commentaire de Théodoret, conservé
dans la tradition directe et dans un certain nombre de
chaines. Un de ces textes nous restitue-t-il une interpréta-
tion « origéniste » du verset ? Le commentaire d’Eusébe
donné par V est un dossier sur le verbe tamewvolicOal
montrant qu’il se rapporte aux épreuves (mepiotdoeis),
ce qui est le sens donné 4 ce verbe par Origéne au v. 50,
Ce texte a disparu des témoins actuels de la Palestinienne
(Intr., p. 83). Le commentaire de Grégoire de Nazianze,
extrait d’'un discours d’invectives contre Julien, montre
le role intermédiaire de la remzivewotg, aprés une faute,
avant le redressement : I’ « humilité » engendre la conver-
sion. Restent les deux passages donnés par le type III
comme venant de Cyrille d’Alexandrie et que 'on retrouve
en partie sous ce nom dans le type VIII : ici encore, 'inter-
prétation se situe au niveaun de Panalyse psychologique du
péché : avant la faute accomplie, avant I'assaut du diable,
existe en nous une faute préalable, qui est l'assentiment
donné a cette faute; le verbe tamewvolcBor semble étre
compris comme chez Origéne, de I'épreuve qui consiste a
&tre soumis aux attaques de Satan. En attendant une édition
plus compléte de tous les fragments concernant le ps. 118,
nous dirons que les chaines n’ont pas conserveé la trace d’une
interprétation « origéniste » du v. 67, montrant I'dme péche-
resse dans une vie préempirique. Omission bien compréhen-
sible. (Sur ce sujet, voir par ex. C. Celsum, VII, 50.)
Athanase (PG 27)

L’humiliation que subit le psalmiste est ici une consé-
quence de ses péchés et non pas, comme chez Origéne,
essentiellement une épreuve destinde 4 éprouver sa cons-
tance (voir notes aux v. 50 et 71) ; le sens du mot tamweivessig
le rattache & la woudste annoncée aun v. 66a.

11
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Didyme
En distinguant deux raisons pour lesquelles Dieu inflige
le traitement de ' « humiliation » — ce qui résume assez

bien 4 la fois Pinterprétation d’Athanase et celle d’Origéne
que nous avons rappelée ,— Didyme met en valeur la
modestie du psalmiste : juger que I'on est mis dans I'épreuve
pour montrer sa vaillance (cf. sur le v. 8, fr. ¢) est orgueil-
lenx. — On notera le gotit de Didyme pour ces distinctions :
v. 72, L 1 et v, 162, 1. 1. Langue. Le verbe guvspolofon,
associé 4 lidée que I'homme éprouvé sera jugé sur sa
vaillance (SoxposOfvar), signifie & la fois que Tattitude de
I'homme sera «mise en lumiére », comme devant un tribunal
{cf. II Cor. 5, 10 : Tol¢ vap mdvtag ks @ovepwdijvas
3¢t Eumpochev Tol Bhpatos...) et que cet homme « paraitra
dans Ia gloire » de sa victoire (cf. I Cor. 7, 12 et I'emploi
landatif fréquent de pavepolicBur, par exemple en Col. 3, 4).

¢ ? > (édité en PG 93, sous le nom d’Hésychius et
en partie en PG 23 sous le nom d’Eusébe)

Commentaire classique des deux stiques, avec un 3¢ de
transition 4 la l. 6. Le théme de I'action de grices est fré-
quent chez tous les commentateurs. Mise en valeur de Fidée
que les jugements de Dieu correspondent au mérite de
chacun. Le vocabulaire (l. 6, mpoxipesic, 1. 9 wate v
dEiav) ne permet pas davantage de proposer une atiri-
bution exclusive. Aucun indice n’est fourni par Ambroise,
Didyme

En contraste avec l'idée de mérite (1. 2, d€iw), insistance
sur la bonté de Dieu, pour montrer comme précédemment
(v. 67) la modestie de David.

Eusébe (PG 23)

Eusébe cite les « autres traductions » du verset et appuie
encore une fois son commentaire sur le mot qu’elles
emploient pour la bonté de Dieu : dya6dc en effet lui permet
de définir 'odole de Dieu par une formule platonicienne,
Dieu est « le bien en soi ». Méme définition en Préparation

v.69 a
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Evangélique, XI, 21, avec diverses citations bibliques
rapprochées des texies de Platon, mais le mot advodyafov
n’apparait en fait que dans les fragments de Numénius
cités en XI, 22, p. 50, 2-3 et p. 51, 9 Mras. Legons hexaplaires.
Alors que dans les Psaumes la Septante traduit 40 fois
hov par dyabéc et 13 fois par yemotée, chez les traducteurs,
en revanche, ypnotég est 4 peu prés totalement éliminé
et remplacé par ayufos @ yenotéc n'est attesté qu'une fois
chez Théodotion pour Daniel 2, 32 et chez deux anonymes
(Ps. 134, 3 et Proo. 18, 22). Le mot ¢yufég traduit norma-
lement chez eux thdv. Les raisons de cette élimination ne
sont pas claires : faut-il penser que 'homophonie ypiotés-
yenorés (I'iotacisme commence trés tot) et la volonté
systémaltique des tradactewrs, qui sont des Juifs, d’éliminer
tout ce qui pouvait évoquer le Christ dans I'Ancien Testa-
ment en sont les raisons (¢f. FieLp, Prolegomena, p. xix-
xx) 7 [G. D.]

Origeéne (cn partie en PG 23, sous le nom d’Eusébe)

Nos manuscrits donnent & la suite sans distinction les
commentaires des v. 69 et 70 : le passage d’un verset a
I'autre est simplement indiqué a la 1. 8 par la particule 8¢.
Le caténiste aurait df, comme plusieurs fois ailleurs
(v. 47-48 par exemple), donner en téte du commentaire les
deux versets groupés, selon la disposition qui était vrai-
semblablement celle d’Origéne.

I. 1-8. — Théme du juste persécuté ; relation établie entre
les deux stiques. Langue. L'expression mpooriBéuevoe ... 76
Oeés correspond A divers emplois néotestamentaires et
notamment 4 Aecfes 5, 14 et 11, 24, — La construction
d’8vdi8ovee avee un génitif conséeutif (tol ph ... #Ee-
peuviv), au sens de « se laisser aller » (A ne pas...), n'est
pas attestée en grec classique.

L. 8-15 (porte sur le v. 70a). — Explication de la méta-
phore du cceur « caillé », qui ne correspond 4 aucun usage
du grec classique. Texfe. Nos deux manuscrits donnent
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aux I. 9 et 11 Padjectif elewrog que les dictionnaires
connaissent comme un équivalent, trés rare, d’sbériryg,
« en bonne santé » (les mots edentelv et edebia se liront
dans le commentaire de Didyme sur le v. 93, L, 3 et 5) ; mais
cn ne voit pas le rapport de cette notion avec le contexte,
alors que l'adjectif presque identique elewrog, « qui céde
facilement » « souple », correspond exactement au commen-
taire, & coté d’émoddrng (I 9 et 12), pour faire contraste
avec l'endurcissement du cceur des orgueilleux, Le PGL
donne d’autres exemples de 'emploi métaphorique de cet
adjectif, Nous proposons cette correction du texte.

I 15-25. — Les autres chaines ont laissé de coté une
deuxié¢me interprétation proposée par Origéne a titre
d’hypothése (1. 15, 7dyex 82...) : le cceur qui s’endurcit,
comparé 4 un sein dont le lait devient caillé, serait celui
des sages, d’abord capables de fournir du lait & ceux qui
désirent. s’instruire, puis pris par lorgueil et endurcis,
L’image du sein, tout naturellement appelée par celle du
lait, n'est pas rare dans la littérature grecque, an moins
pour parler de la terre féconde (Iliade 9, 141); mais le
terme habituel, comme l'indique une glose marginale de P,
est paotds, non pas oblop. Commentaire analogue d’Am-
broise, 9, 19.

Théodoret (PG 80)

Texte complet et fidéle.
{Didyme>

Nous aceeptons 'attribution 4 Didyme (donnée par R),
pour des raisons de langue. On retrouve d’ailleurs le méme
théme exégétique qu’aux v. 51 et 61, olt nous avons main-
tenu D'attribution & Didyme, donnée par nos manuscrits.
L’auteur situe son commentaire sur deux registres : le
psalmiste tient bon contre ceux qui dénigrent les comman-
dements de Dieu (1. 1-9) et d'autre part le psalmiste, en
butte 4 des attaques personnelles, apprend & préférer subir
Pinjustice plutdt qu’a la eemmettre (1. 9-13, cf. Plateon,
Gorgias 474 b, mais voir aussi I Cor. 6, 7). — Le commen-
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taire développe abondamment la valeur intensive du pré-
fixe ¢£- dans &epevviicw : Emiteivov Ty omoudfy (L 6),
gmreTapévng ... Epedvng (1. 8); on retrouvera ce vocabulaire
dans le commentaire du v. 128, 1. 3 et 7, gue nous propose-
rons d’attribuer aussi 4 Didyme.

v. 70 (Nous introduisons ici le texte du v. 70, que le copiste de A

aurait dit mettre avec le v. 69 : note an v. 69 a)

a Athanase (PG 27)

Le texte que donnent nos deux manuscrits pour cette
glose est extrémement instructif pour I'étude de la tradition
des gloses « athanasiennes »; nous constatons qu’il est le
seul satisfaisant pour le sens (le verbe muxiveslaw renvoie
4 la métaphore du lait caillé, ainsi que 'explication qui
suit, Sk v Suchy Ew memaydvlon) tandis que le texte
donné par la chaine « athanasienne » est fautif : il s’arréte
4 &v adtolg, sans donner lexplication finale, et surtout
il a perdu le verbe mixivesOat, remplacé par yevésBo,
auquel on ne peut donner aucun sens, puisqu’il n’y a aucun
attribut. La faute vient évidemment de la difficulté du
verbe mxiveoBo. Nous avons lu ce texte corrompu et
tronqué dans Vafic. 754, Offeboni 398, Vafopedi 660,
Paris. 167 et Bodl. Auct. D. 4.1 (Misc. 5) (il est notabie que
ce dernier manuscrit connait la lecon muivesBo).
Didyme

Le lait caillé est ici non pas celui des enseignants, comme
chez Qrigéne, mais celui qu’ont recu les enseignés. La méta-
phore entraine, comme dans la glose d’Athanase, I'idée d’un
épaississement du ceeur. Vocabulaire. La métaphore du
« brouillard » {dyAbs, 1. 7) qui géne la vue est trés ancienne
dans la littérature grecque (depuis Homeére) et fréquente
dans les textes post-classiques (Philon, le Nouveau Tes-
tament, Plutarque, etc. Pour la source homérique, voir
J. Danmirou, Message évangélique ef culfure hellénistiquie,
p. 92-93).
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{Busgbe) (PG 23)

On peut hésiter & attribuer 4 Eusébe le bref commentaire
qui suit la citation des legons hexaplaires : les mots nhny
GA& peuvent indiquer un changement d’auteur et les
L. 6-7 correspondent & une formule de Didyme (v, 43, 1. 10).
Cependant I'auteur commente le verset a I'aide d’un verbe
emprunté 4 'une des traductions hexaplairves (1. 8, &\umad-
veto reprend le verbe d’Aquila), ece gui est I'habitude
d’Eustbe. Legons hexaplaires. Le sens du verbe thp§, qui
est un hapax, est mal connu. Ni la Septante, ni Aquila, ni
Symmaque, ne P'ont d’ailleurs compris de la méme facon.
Aquila et Symmagque ont une interprétation proche : « &tre
adipeux » (AmaivesBou), « étre moelleux » (uuoholoBar) ;
mais la Septante comprend autrement : « &tre caillé »
(wupoliclou). Cette différence est due sans aucun doute
4 la vocalisation différente qu’'Aquila et Symmaque d’une
part, la Septante d’autre part, ont faite du mot Ay :
Aquila et Symmaque ont Iu hélér, « graisse », tandis que
la Septante a lu halay, « lait », attesté dans un eodex hébreu
et dans la version syriaque : ¢f. apparat eritique de Krrrer,
Biblia hebraica, p. 1082. [G. D.]

Origéne (Pitra, cf. PG 12)

L’interprétation de la tarelvwote de David a déja été
donnée par Origéne au v. 50 (voir note) et le sera de nou-
veau aux v, 75 (I, 17-19), 92 et 153 (1. 11 s.) : l'insistance
que met Origéne & définir le mot taneivweoie, considéré
comme d’'un emploi proprement biblique, signifie qu'il
s'agissait pour lui et pour ses lecteurs d’'un sens nouveau,
lié probablement 4 la personne de David. Il deviendra
traditionnel de citer ce v. 71 4 propos du théme des « tour-
ments » (Baldetc) et surtout pour montrer la valeur péda-
gogique des épreuves de tout apdtre (voir, par exemple,
Grégoire de Nazianze, Or., 17, 5 ou Jean Chrysostome,
In Ep. ad Philip. Hom. X V. Cf, Ambroise, 9, 20.
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v. 72 a (Origéne) (Pitra)

Anonyme chez nous, ce texte semble pouvoir &tre attribué
a Origéne, mais peut-&tre est-il dans un état médiocre,
I1 donne deux interprétations de la « bouche » de Dien :

[. I-5. — La « bouche » de Dien est le Christ, Ce théme
est traditionnel dés lgnace d’Antioche, Ad Rom., VIII, 2
(autres références dans le PGL, s.v. otépa). Origéne dit
ailleurs que la « bouche » de Dieu, ce sont les prophétes
(voir aux v. 13, 1. 13-14 et 88, 1. 3-5) mais n’ignore pas
aussi l'interprétation faisant du Christ la « bouche » de
Dieu (de méme Ambroise, 9, 22). Le commentateur, qui
g’assimile au psalmiste en reprenant le commentaire 3 la
premiére personne, tirera plus de fruit de la loi de cette
Bouche qu’il n’en tirerait des richesses matérielles (1. 4,
amoraboot explicite le sens donné A dyalds @ ce qui est
bon & goiiter),

I 5-9. — Le mot «loi », vhuog, peut d’une autre fagon
indiquer l'ordre, t&€w, selon lequel sont données les
paroles de cette bouche, pour mener les débutants jusqu’a
la perfection. On retrouve le théme origénien de la progres-
quelles sont ces « premiéres » paroles et ces suivantes :
ordre progressif dans la révélation biblique ? Qu dans la
catéchése ? Le texte que nous venons de lire est donné
par Vafic. 754 dans une paraphrase trés fidéle, anonyme
également ; & c6té de cette paraphrase figure un texte
analogue, attribué a Eusébe : « il faut penser que les
oracles et les paroles de Dieu viennent & chacun selon
son mérite d’aprés © la loi de la bouche de Dieu’, ete. »;
et cette glose figure dans la série « Origéne » du Vindobo-
nensis th. gr. 8 éditée par Cadiou (p. 111) : Intr., p. 61.

b Didyme

« La loi de la bouche de Dieu », préférée par David 4
Por et 4 argent, est implicilement identifiée 4 la loi « pneun-
matique » par opposition a la loi littérale. Didyme oppose
volontiers ces deux lois (In Zach., 111, 176, ou encore I,
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243) mais je n’ai pas frouvé dans ses commentaires sur
Zacharie ou sur les Psaumes (papyrus de Tura) un seul
auire exemple de Gal. 3, 19 pour caractériser précisément
Ia loi « selon la lettre » Origéne, qui cite parfois ce texte
pour ce sens-la (fr. in Ep. ad Rom., ap. Philocalie, p. 55,
4-8), en tire aussi I'idée que, si la loi a été donnée « par
Pintermédiaire des anges », ce n’en était pas moins la
parole de Dieu lui-méme, Abyog Béfowog (Com. in Jo.,
XIII, 50 (49), 329, p. 277, 30-32 Pr.). L’interprétation
allégorique de I’ « or » et de 1" « argent », introduite par
Fexpression mwpds Oewplav habituelle chez Didyme, permet
de passer 4 un autre registre : David préfére la loi divine
non seulement aux richesses matérielles mais encore aux
richesses intellectuelles, celles de lintelligence et de ia
parole, symbolisées par lor et l'argent (méme aliégorie
chez Origéne, Hom. in Ex., X1II, 2, par exemple ef alibi).
Les derniéres lignes (1. 8-12, absentes des chaines jusqu'a
présent éditées) développent cette idée. Langue. Le verbe
@thooogety, construit avec t& et un génitif, signifie dans
la langue tardive « suivre la philosophie » de tel maitre
(exemples chez Origéne, Conire Celse), ce gui permel ici
de comprendre les deux génitifs associés, ToD xbopov et
v olpéoewv ; le second resterait incompréhensible si
Pon voyait dans les mots t& 7ol xéopou I'objet de la
philosophie, Ia physique. L’expression ocogplag épaatihc
(que I'on retrouvera dans le comumnentaire d’Apollinaire
au v. 98, 1. 5} correspond 3 divers textes sapientiaux de
la Bible (Sag. 8, 2; Prov. 29, 3; 8, 17 ; 4, 6 cité par Apolli-
naire) et se lit déja fréquemment chez Philon d’Alexandrie.
Voir aussi Origéne, Com. in Jo., XX, 43, 406, p. 386,
30-31 Pr.

v, 73a
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YODH Strophe 10

Ce stique a joué dans les premiers siécles de 'Eglise un
role important au sein des controverses portant sur la
création de I’homme par Diex. Comme déja pour le v, 67,
nous constatons ici que notre chaine est loin de citer des
commentaires de tous ses auteurs habituels. Elle donne
d’abord un extrait anonyme {qui se retrouve 4 peu prés
tel quel dans d'autres chaines, attribué tantét a Origéne
tantdt & Eusébe), puis un texte d’Apollinaire.
<D

Cet extrait anonyme, qui semble dii 4 une intervention
tardive et remplace sans doute plusieurs extraits primiti-
vement cités par Ia Chaine, est tout entier consacré a
expliquer en quel sens on peut dire que les mains de Dieu
ont tout 4 la fois « eréé » (Emolnowv) et « faconné » (Emhasov)
Phomme. On distingue un premier exposé (1. 1-10), trop
classique pour qu’on puisse en identifier 'auteur, puis la
réfutation des interpréfations erronées de ce stique (1. 10-
20). Sur le deuxiéme stique, la Chaine donnera un extrait
d’Origéne avant celui d’Apollinaire : il serait logique de
supposer que les L. 1-10 viennent d’Origéne, mais cela ne
va pas sans difficultés.

I 1-10 (PG 23, sous le nom d’Eus¢be). ~— Exposé clas-
sique de la création de I'homme & I'image de Dien, en
contraste avec la création du monde matériel, pour leguel
Dieu s’est contenté de donner un ordre (L 2, Mvye ... ol
npograypary, cf. Ps. 32, 6 par exemple) : pour 'homine,
i1 a opéré lui-méme. Voir déja Philon, De fuga, § 68 ;
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Théophile d’Antioche, Ad Aut., 11, 18 ; Clément d’Alexan~
drie, Pédagogue, I, 7, 1 : ... & pév &hdax xehebwv pbvov
memolyuey, Tov 8¢ dvbpomov 8’ adrol Eyspodpynosy wal Tt
adtéd (Brov Evepdonoey. Pour linterprétation des « mains »
de Dien, qui sont le Fils et I'Esprit-Saint, voir par exemple
Irénée, Adv. Haer., IV, 3 Harvey, p. 145, Démonstration,
ch. 11 (note L. M. Froidevaux, SC 62, p, 48-49), et références
données par J. LEBrETON, Les origines du dogme de la
Trinité, p. 579-580. La citation de Job, qui associe pareil-
lement les deux verbes mowelv et widoosty pour décerire
la création de 'homme, figure aux cotés de ce v. 73 dans
des textes d’Origéne que nous citerons plus loin {cette
citation est ici dénaturée par une lecon qui semble une
faute matérielle mais que nous respectons : srdow au
lieu de &roioty). On ne trouve pas dans ce dossier Deut. 32, 6,
qui utilise conjointement trois verbes (dwrhowtd oe xal
dmolnot oe wel Emdoot oe) et sera commenté par des
auteurs du 1ve siecle. La phrase de conclusion de ce premier
morcean (1. 9, odxolv) insiste sur 'emploi des deux verbes
motety et mwhasoew pour la création de ’homme : ¢’est en
effet le point litigieux, comme on va le voir.

I 10-20 (cf. Pitra). — L’auteur de ces lignes prend
d’abord a partie Origéne « et quelques autres » (I. 10-12)
{on verra une deuxiéme prise a partie d’Origéne au v, 89)
qui ont distingué Vacte de erdation de I'Ame (motvoav)
et celui du fagonnage du corps (¥mhacov). I cite ensuite
(1. 12-14) une autre ‘interprétation de ces deux verbes,
différente de celle d’Origene et de celle qu’il donnera Ini-
méme plus loin : si wotsiv indique la création originelle
de I'homme, midcoewv évoquerait sa re-création par le
baptéme. On comprend aisément une telle interprétation,
puisque effectivement le verbe whdoosv suggére pour un
chrétien les composés dvaridooziy, dviriuols, dvemiaoudc
qui sont traditionnellement employés pour la régénération
du baptéme, préfiguration de la régénération eschatolo-
gique (voir les articles correspondants dans le PGL;
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on peut ajouter 4 ce dossier I'interprétation du vase brisé
et « remodelé » par Dieu, selon Ps. 2, 9, faite notamment
par les Cappadociens). Enfin lauteur donne sa propre
interprétation (1. 14-20). 1l préfére quant & lui (I 14,
gye 32...) ne pas mettre de différence entre les deux verbes
nowelv el mAdooew, et, en les considérant comme pléonas-
tiques, penser que Dieu a également « faconné » 'homme
de ses propres mains. 11 apporte deux références bibliques
sur ce point : le verbe mAdTrewy est employé aussi lorsqu’il
s’agit de I'ame. Pour Iui, Dieu a done tout 4 la fois « créé »
et « faconné » I'homme tout entier, 4me et corps. La
structure de nofre texte monire 3 1'évidence qu’aprés
un exposé (. 1-10) qui commente de fagon traditionnelle
la création de I'homme, &me et corps, par « les mains »
de Dieu et ne contient aucune thése proprement « origé-
niste » vient une polémique contre Origéne, visant des
théses qui n’ont pas été exposées. Rien n’interdirait
d’attribuer I'exposé initial 4 Origéne, si la conclusion du
passage n’insistait justement sur l'emploi conjoint des
deux verbes, ce qui semble, déja, une pointe polémique
(L. 9-10, »ol &molvoey xal Emhacav). Le commentaire d’Am-
broise sur ce verset traite Iui aussi le sujet de facon tradi-
tionnelle : place éminente de I'homme par rapport au
reste de la création (10, 8); identification des mains de
Dien au Fils et a4 'Esprit (10, 17); Ambroise en déduit
que le Christ est créateur du corps aussi et qu'il a voulu
sauver 'homme tout entier (10, 17): il évoque au passage
la spécialisation des deux verbes, pour I'dme et le corps
(10, 15), mais ne nous apprend rien de précis sur la forme
et le contenu du commentaire d’Origéne sur ce verset (la
variante textuelle qui afiecte en ce passage la citation
de Gen. 1, 26, v an lieu de YMuerépav, variante non
relevée dans un autre texte que celui-ci, ne nous apprend
rien non plus sur 'auteur du texte : elle correspond & un
fait de langue tardive, ¥diog tendant & remplacer Fadjectif
possessif, et peut venir d’'une confamination par des
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textes comme Sag. 2, 23, 6 9ed¢ ... elndva tHe i8twg 1S~
Trreg Emoinaey adréy). Sila distinction reprochée & Origéne
ne se it pas en ces premiéres lignes, elle se trouve effecti-
vement ailleurs dans son ceuvre; elle remonte siirement
4 Philon et sera reprise par des auteurs postérieurs a
Origéne. Quelques textes : Philon avait noté la présence de
motety dans le premier récit de la création (Gen. 1, 26,
création de l'homme « 4 I'image ») et de whdoosty dans
ie second récit (Gen. 2, 7, fagonnage du corps) (Leg. I, 3%,
par exemple). Origéne a exposé cette distinction en divers
endroits de son ceuvre : Hom. in Gen., I, 13, p. 15, 4-11 Bae. ;
Hom. in Jer., 1, 10, p. 8, 32-9, 9 KL, 4 propos de Jeér. 1,5
texte important sur ce sujet ; Com. in Jo., XX, 22, 182 5.,
p. 355, 9-17 Pr. ; autres références données par H. Crovzgr,
Théologie de I'image de Dieu chez Origéne, Paris 1956,
p. 150, n, 27, Dans plusieurs de ces textes, et notamment
en Com. in Ep. ad Rom., 11, 13, col. 912 D, Origéne met
les deux références bibliques en relation avec les deux
hommes distingués par S. Paul (Rom. 7, 22), l'homime
«intérieur » et I'homme « extérieur ». Un passage d’Origéne
nous apprend gue la controverse sur I'emploi de woweiv et
de mAdTrewy est antérieure a son ceuvre. Dans son commen-
taire de Jean, en effet (XIIL, 49, 325 s., p. 277-278 Pr.,
& propos de Jn 4, 38), Origéne, pour soutenir I'idée que
les anges ont été ordonnés par Dieu pour « ensemencer
les dmes dans des corps », réfute les objections de ceux
qui mettent en avant les textes bibliques disant que Dieu
a lui-méme « faconné » ; ce sont justement nos trois textes :
Ps. 118, 73, Jér. 1, 5, Job 10, 8. Si ces textes disent que
Dien « a fagonné », i faut comprendre qu’il ’a fait, comme
pour la Lei, « par lintermédiaire des anges » (Gal. 3, 19
et Hébr. 2, 2); a moins que 'on ne veuille dire que les
hommes ayant prononcé ces paroles, c¢’est-a-dire David,
Jérémie et Job, faisaient partie de la « portion » de Dieu
et ont été faconnés par lui, 4 la différence des autres
hommes, qui sont de la « portion » des anges (§ 330, voir
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la traduction d’E. Corsini, Turin 1968). A la fin de sa vie,
Origéne revient encore une fois sur la controverse soulevée
autour de ces textes. Dans le C. Celsum, IV, 37 (p. 307,
20 s, Koe.} il cite le reproche fait par Celse aux Chrétiens
d’'avoir enseigné que I'homme a été « fagonné par les mains
de Dieu » Le livre de la Genése, répond Origéne, ne parle
des mains de Dieu ni pour la mofnsic de 'homme, ni pour
sa mwhaolg. Ce sont des expressions de Job (10, 8) et de
David (Ps. 118, 73), qu’'il faut interpréter pour comprendre
a la fois «la différence entre molnoig et TAKaig » et Vexpres-
sion « les mains de Dieu » Origéne dit avoir traité ces ques-
tions dans son commentaire de la Genése, hélas disparu.
Le v. 73 du ps. 118 est également donné comme argument
prouvant que I'homme est 'ceuvre de Dieu (et non un
assemblage d’atomes comme le pense Epicure) dans le
fragment du mepl gioewg de Denys d’Alexandrie cité par
Eusébe, Prép. Evang., X1V, 26, 1. Eustbe, qui rappelle
quelque part la distinetion entre la création faite seule-
ment « par un ordre » et celle de 'dme (Eusébe dit bien
« dme » et non « homme », ce qui déja le distingue de la
tradition orthodoxe) qui eut Heu « selon Fimage » (Prép,
Evang., VI, 18, 3), oppose, comme Origéne, la « création »
de ce qui en 'homme est fait pour régner, et le « fagonnage »
du corps (Prép. Evang., XIII, 13, 13 avec la citation de
Clément d’Alexandrie, Str., V, 94). Didyme, comme Origéne
et Eusébe, cite, par exemple en In Zach.,, IV, 179-183,
Gen. 2, 7 et Job 10, 8 pour distinguer de I'dme « créée » le
corps « fagonné », 11 est, avec Eustbe, un de ces Evepol Tiveg
visés 4 la 1. 10, Mais on peut suivre plus lein la survie de
cette idée : la glose numérotée en minuseules sur ce verset
(Vatic. 754, 2p’) n'est rien d’autre qu'une formule distin-
guant les deux verbes (memolyven pev f Yuyd, némhacro
8% b odipe), suivie, dans certains manuscrits, des deux
citations de la Genése. En revanche une glose rapportée
par plusieurs types de chaines, attribuée a un « Jérome »
dont on ne s’accorde pas & préciser Pidentité, fait une
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distinction plus subtile : si émolnouv concerne a la fois
Iame et le corps, émhucuv concerne le corps seulement.
Ce fragment, édité avec une grosse erreur par Pitra, A.5.,
III, p. 278, au v. 73 (il faut lire rolype yap ... dpopdrepo,
et non mvelpe...), et par Morin, Anecdota Maredsolana,
HI, p. 122-128, a ét¢ étudié notamment par J. WaLp1s,
Hieronymi Graeca in Psalmos Fragmenla, Minster 1908,
p- 97-61, qui conclut que ce « Jérdme » n’est pas I'évéque
de Jérusalem mais le Jéréme-latin dont les sources seraient
les commentaires d'Origéne, d'FHusébe, d’Athanase, de
Basile, de Grégeire de Nysse, de Didyme, de Théodoret
(en somme : un lecteur de la Chaine palestinienne ?).
La présence de ce texte de « Jérdme » dans les deux
manuscrits E et W, oll nous ne lisons habituellement que
les extraits de la Palestinienne, nous étonne : serait-ce un
morceau qui aurait primitivement appartenu au fonds
palestinien ? Les trois phrases principales qui constituent
cet extrait se retrouvent dauns la paraphrase de Vafic, 754
dans un ordre inversé, avec un jeu de particules adapté
(c’est a peu prés le texte édité par Pitra, d’aprés un Barbe-
rinus ; voir aussi M,-J. RonpeEavu, « Le Commentaire...
d’Evagre... » dans Or. Chr. Per. 26, 1960, p. 322, n. 2,
d'aprés Vafic. 2075) : cela attesterait la présence de ce
texte dans un fonds ancien ; nous le considérons comme
transmis plus fidélement dans E et W et nous verrions
volontiers en lui... un texte d’Origéne !

A quel auteur faut-il donc attribuer la réfutation des
interprétations erronées de ce verset rappelées dans les
1. 10-14 ? Le mot adrouvpyte: (1. 17) peut-il servir de critére ?
Ce mot évogque un probléme soulevé dans les controverses
arfennes : est-il décent de dire gue Dieu a pris contact
avec la créature en opérant lui-méme, sans intermédiaire,
la création 7 Les Ariens nient la possibilité d'un tel contact
et jugent indispensable le rdle intermédiaire du Logos
(voir, par exemple, Athanase, C. Arianos, II, 24-26 : ils
disent que Dieu n’a créé lui-méme, adroupyelv, que le
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Fils ; toutes les autres créatures sont nées par I'intermé-
diaire du Fils jouant le réle &Swoupyts; cf. Athanase,
De decretis Nicaenae synodis, 7-8). On peut {rouver chez
Philon des textes qui, déja, aflirment Fimpossibilité d'attri-
buer 4 Diew un contact avec le monde pour la création
et la nécessité d’imaginer des intermédiaires, ses « idées »,
ses « puissances » — qui sont « les mains de Dieu » (Sacrif.,
133) — ou le Logos qui les contient toutes (voir, par
exemple, Spec. Leg., 1, 329, Plant,, 50) ; lorsque Philon dit
que I'homme est « né des mains de Dieu » (De opificio
mundi, 148, yepot Ogloug yevbpevos), il ¥ a encore linter-
médiaire de ces « mains » entre Dieu et homme ; et lorsquil
commente le pluriel employé par Dieu (Gen. 1, 26 « créons
I'homime »), ¢’est pour insister sur 'idée que Dieu voulut
des collaborateurs pour cet étre appelé aussi bien au vice
qua la verty, tandis qu’il créa seul « 'homme véritable,
Yintellect » (De opificic mundi, 73-75 et De fuga, 68-72).
Mais avant lusage d’wdtouvpyla dans les controverses
antiariennes, dans le contexte précis de la création de
Thomme, on lit déja wdrovpyla chez Méthode d’Olympe
(De resur., 1, 34) : dans un ensemble de chapitres qui
réfutent Origéne et critiquent notamment son idée de
Fantériorité de I'Ame sur le corps, Méthode insiste sur
le fait que Dieu a créé 'homime tout entier de ses propres
mains ; on retrouvera ce mol chez Cyrille d’Alexandrie
{Glaphyra, sur Gen. 1, 2, PG 69, col. 20 : homme créé
a la fin a été honoré de Pabtoupyta de Dieu) en un texte
trés proche de notre passage. Notre texte se situe donc
dans la réfutation de Porigénisme, sans que nous puissions
attribuer ici cette réfutation & un auteur préeis : ce peut
étre, comme au v. 89, une glose marginale passée dans le
texte. Les chaines d’autres types donnent, sur ce v. 73,
des interprétations d’autres auteurs; ainsi, dans le
type VIII, trouve-t-on (avec un nombre, exceptionnel
pour cette chaine, d’indications d’aunteurs) des extraits
attribués 4 Basile, Grégoire de Nazianze, Théodoret,
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Justin, Eusébe et un anonyme (qui correspond aux 1. 3-5
de notre Apollinaire).

b Apollinaire

v. 73b a'

Peut-étre faut-il distinguer en ce texte ], 1-8 et 1. 8-10,
que certaines chaines connaissent & part (R comme V).

L. 1-8. — Ici encore il 5’agit de justifier I'emploi du verbe
madooew. Deux idées : si Dieu « fagonne », il fait cela
par sa « puissance » (on doit noter la distinction faite entre
dmoteheiv et Evepyelv, L 3-4 : Dieu « accomplit », sa puis-
sance « réalise »); d’autre part (le ol de la 1. 4 est un lien
trés lache), it faut rapporter 4 la création d’Adam ce qui
est dit dans ce verset, de méme qu'il faut le faire pour
Jér. 1, 5 et Job 10, 8. L’auteur de ce commentaire regroupe
lui aussi ces trois textes, comme le faisait Origéne dans le
commentaire de Jean (texte cité ci-dessus), et appelle
mhdowg et myhonheotio cet acte qui concerne le premier
homme, sans bien préciser 8°il s’agit du corps, mais on sait
que tous les mots de la famille de widoostv se rapportent
traditionnellement au corps faconné avec la boue. Vocabu-
laire. Le composé mnronhactic est inconnu des diction-
naires (1..S.J. et PGL), mais le verbe mnhomiaotelv existe
au moins depuis Méthode (Banquef, 3, 3).

[ 8-10. — Transition ayant pour but de souligner le
lien logique (dxohodfwg) entre la demande d’intelligence
formulée en 73b et le rappel de la « création » (roinous et
non plus mAdaug ) fait en 73a : ce len est celui de I'action
de grace. Ces lignes semblent bien appartenir elles aussi
4 Apollinaire : voir la sunite en b’

{Origeéne 7>

Porte sur le deuxiéme stique. Texte corrompu. On peut
utiliser la bréve glose attribuée a Origéne par Vind. 8
(Cadiou, p. 111) : « nous avons besoin d’intelligence, en
effet, méme pour la morale, qui n'est pas complétement
claire » (ouvéseng yée xphlopev xal el 1ov HBmndv Térmov b
od vy oxgf). On retrouve I'idée d'Origéne que les &vrodad,

b
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dans le contexte général du ps. 118, concernent la « morale » ;
mais il y a une contradiction entre divers passages concer-
nant le degré de clarté des dvrodal : dans le commentaire
du v. 2 (I. 16-20), Origéne oppose Ia « loi » (vépog) qui
a besoin d’interprétation et les Zvrohat, dont le sens est
de lui-méme clair (1. 18, edrébev sagh) ; dans le commen-
taire du v. 19, il s’étonne que David ait besoin que les
dvrohat Iui soient dévoilées, puisqu’elles sont « brillantes »
(tnhavyels), selon lexpression de Ps. 18, 9. Ici, le sens
est done : « bien que certains jugent la doctrine morale
aisée & comprendre, David n’en juge pas de méme, sinon
il n’aurait pas prononcé ainsi ce vers » La distinction
rotelv-voelv se lisait déja au v. 16, 2-4,
Apollinaire

Suite du fragment d'Apollinaire sur 73a. Tadtng renvoie
a la vontuey Slvopre. Ces dix lignes développent le théme
annoncé dans les 1. 8-10 sur 73a. L'homme a été créé pour
une fin qui est l'oixelworg 4 Dieu; il atteindra cette fin
si Dieu lui donne la connaissance de ses pensées. Le théme
de la communion & Dieu, exprimé par le mot olxslwowg
(cf. Eph. 2, 19 : vous étes les familiers de Dieu, olxeior 100
Bcol), est fréquent chez les Péres (articles importants dans
le PGL), mais rarement précisé comme ici. Les Bovduore
sont substitués par Apollinaire au ferme scripturaire
évroral (de méme aux v. 54, 88, 129). Le rappel de la loi
du paradis (ne pas toucher 4 Parbre de connaissance du
bien et du mal} et de la désobéissance d’Adam (1. 9, &no-
opohels) donne un ton plus doctrinal au commentaire du
ps. 118, comme souvent chez Apollinaire.

Origeéne

Trois points sont commentés :

. I-6. — La vue du juste (dont David est le type) n'est
objet de joie que pour les « craignant-Dieu », ¢'est-a-dire
les hommes religieux (1. 6 : eboeBele, voir de méme Origéne
sur les v. 63 et 79). Les autres redoutent au contraire

12
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cette vue. La citation de Sag. 2, 14-15 est rare chez les
Péres grecs, alors qu'elle sera chez les Latins fréquemment
appliquée, comme tout ce passage du ch. 2, au Christ,
qui est le juste persécuté par les impies : Intr., p. 135.
Commentaire analogue chez Ambroise, 10, 22, ol gravis
correspond sans doute au Poplds de Sag. 2, 14,

L 6-9. — « Voir » le juste doif s’entendre au sens spirituel ;
c'est la compréhension (1. 9, vénoic) de sa vie morale qui
donne de la joie aux hommes religieux. Ambroise, 10, 25.

. 10-12. — Lien logique établi entre les deux stiques, ce
qui est bien la maniére habituelle d’Origéne pour conclure.
{Didyme)>

L. 1-6 (G 39 et sous le nom d’Origéne chez Pitra). — Les
« craignant-Dieu » sont ici plus que des hommes pieux,
ce sont des « parfaits » qui tiennent leur perfection de la
crainte gqu'ils éprouvent pour Dieu ; étant « bons », ils sont
exempts de jalousie et souhaitent le profit de tous, comme
les anges du ciel. Tevfe. A la 1. 2, nous avons adopté le
texte de F, pour combler une omission de nos deux manus-
crits, mais nous aurions pu proposer le mot borépmue qui
figure en Ps. 33, 10b : ol Zomv borépnuoa Tol gofouué-
vorg adtdy. Méme utilisation de ce verset par Didyme, sur
Ps. 21, 23 (Pap. 47, 10).

I. 6-16. —— L auteur {(ou le caténiste ? voir Intr., p. 41)
propose une deuxiéme interprétation, selon laquelle les
« craignant-Dien » sont 4 un degré inférieur de perfection
par rapport & celui qu’ils regardent, et qui est empli du
désir de devenir parfait (1. 9 : ce sens est firé du verbe
intensif, émeamilewv); ils sont encore mus par la crainte
(sur cetie interprétation des craignant-Dieu: Intr,, p. 139),
mais ils pourront accéder eux aussi 4 une morale de Fespoir.
Langue. Pour la valeur démonstrative de zév, L. 3, voir
Intr., p. 164 et pour la construction omoudf) dvaraBely,
1. 15, ibid., p. 171. L’emploi absolu d’évodapBavery est
4 noter : probablement sur le modéle de I'expression
employée en médecine pour dire qu'un malade « se

v.75 a
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retrouve », « reprend ses forces » (voir plus loin Didyme,
sur le v. 93, 1. 2, a I'actif) ; Philon 'emploie comme méta-
phore pour indiquer le « rétablissement » du juste aprés
son repentir (Leg., II, 60 : peravoel ol domep & véoov
avedappaver, voir deux exemples analogues dans le PGL,
s.v. GvahapPdve VI et VII). « Se rétablir » est un synonyme
de « se convertir »
Eusébe (cf. Pitra, sous le nom d'Origéne)

Ici aussi les « craignant-Dieu » sont inférieurs au juste,
qu’ils prennent pour modéle,

Origéne (cf. Pitra)

I 1-15. — Commentaire bien A la maniere d’Origéne,
portant sur le seul verbe &yvwv; il y a une difiérence
entre « croire » et « savoir », entre la foi (wiotig) et la
connaissance (yviouw); le texte de référence pour cette
distinction est I Cor. 12, & Origéne distingue ici frois
degrés, ajoutant I'incroyance avant la foi. Il établit la
progression de David, de la foi 4 la connaissance, en
rappelant le verbe niorsuse du v. 66b. L'objet proposé
successivement 4 la foi, puis 4 la connaissance de David,
est la providence divine (v xplpara, mwpdvore). Théme sem-
blable, par exemple en Com. in Jo., XIX, 3, 17 s., p. 301,
26-302, 9 Pr., avec le méme groupement de Jn 8, 32 et
de I Cor. 12, 8. Voir Ambroise, 10, 29-31.

. 15-19. — Répélition du verset, qui révéle peut-étre
I'altération de tout le passage, comme si les lignes suivantes,
qui portent sur le deuxiéme stique, venaient d'une autre
source. L interprétation de tomeivwoig est pourtant bien
celle d’Origéne (cf. v. 50, 1. 6-8), Voir Ambroise, 10, 32,
Apollinaire (?) (début en PG 3% et chez Pitra, sous le nom

d'Origéne)

L’ « humiliation » du psalmiste est rapportée, comme
chez Origéne, au temps de 1'épreuve, qui est pour
I'homme un exercice. Vocabulaire. On retrouve le vocabu-
laire du combat spirituel (yopveote, dydv, dvaybviator)
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qui caractérise I'interprétation du ps. 118 telle qu’elle est
résumée par largument « athanasien » Les mots qui
indiquent la stabilité dans la vertu, pour I'homme qui
g’est bien exercé, sont communs dans la tradition morale
stoicienne et chrétienne ; I'adjectif edodieutoc n'est toute-
fois jusqu’'a présent connu des dictionnaires que par un
texte de Philon d’Alexandrie, Leg., II1, 45 et 'on notera
également chez cet auteur I'emploi fréquent de xonondBeton
pour désigner les souffrances éducatrices (par exemple
Ios. 26), les « mortifications » des ascétes. Affribution.
Une étude plus ample du commentaire d’Apollinaire sur
le Psautier nous apprendra limportance chez lui des
thémes ascétiques, mais peut-étre I'attribution de ce texte
4 Apollinaire est-elle erronée. La phrase d’introduction du
verset suivant (L. 6) ressemble tout & fait & la manidre
d’Origéne et le texte que nous venons de commenter
s’harmoniserait tout & fait bien & la fois avec la fin du
commentaire d’Origéne sur le v. 75 (théme des épreuves)
et avec son commentaire du v. 76 (David-athléte) : cette
derniére ligne au moins nous semble appartenir au commen-
taire d’Origéne selon la disposition que nous avons notée
dans I'Introduction, p. 57.

Origéne (cf. en partie Pitra et PG 39)

Théme de la consolation du juste aun milieu des épreuves,
qui établit une relation entre ce verset et le précédent.
Sur ce théme, voir déja au v. 50. Pour Adyos ... mapexii-
oewg (1. 4), on peut rappeler Hébr. 13, 22, Noter I'absence
de liaison aux L 4 et 14, qui révéle peut-étre des coupures.
La citation de IT Cor. 1, 3 se continue librement par une
paraphrase fidéle du v. 4, On retrouvera chez Eusébe la
méme association de II Cor. 1, 3-5 et de Ps. 93, 19 pour
le théme de 1a consolation dans les épreuves (fr. sur Ps. 93,
19 en PG 23). Noter qu'Origéne glose habituelement
mopdrinows par wapapubic comme en I Cor. 14, 3.

b

v.77 a
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Athanase (PG 27)

L.e fragment d’Origéne ne commentait que le verbe mopo-
xohéoon pe; ce nouveau texte apporte un complément en
identifiant la « pitié du Pére » an Fils. Le Fils esi le
consolateur : voir encore au v. 82 et déja au v, 49, Sur
Satan, tyran dans le cceur de I'homme : Inir,, p. 146-147.
(Origéne ?) (édité sous le nom d’Athanase en PG 27)

Semble étre la suite du commentaire d’Origéne, qui fait
porter la fin du verset sur le début : le psalmiste demande
que la pitié et la consolation lui soient accordées conformé-
ment a ce que veut Dieu, non pas selon son propre calecul,
{Athanase (PG 27)

Les deux manuscrits E et W donnent cette glose sous
Ia forme suivante : &omnep dméoyou THY TeEpHANGY phoxwy’
Emindheont pe &v Hipépa BAidedic aov nal éeholpar oe (Ps. 49,
15), obrag molnoov w.h. Tous les manuscrits de la série
athanasienne que nous avons consuliés (voir p. 51-52) la
donnent comme ici, sans la citation. Cela voudrait-il dire
que E et W nous restituent une forme primitive, mutilée
dans notre manuscrit A (le fragment manque dans P),
ainsi que dans la chaine athanasienne ? Quelle est I'origine,
quel est 1'état le plus ancien des fragments « athanasiens » ?
Intr., p. 49-56.

Origéne (cf. Pitra)
Pour cette conception de la vie « véritable », voir déja
v. 17b et de nouvean au v. 175.

b Didyme (édité sous le nom d’Origéne par Pitra)

Le mot olwmpuol se Iit en effet assez souvent dans
I'Ecriture (Ps. 24, 6 ; 39, 11; 50, 1; 68, 16 ; 76, 10; 78, 8 ;
102, 4 par exemple); pour sa part, Paul (I Cor. 1, 3
quOrigéne avait cité également au v. 76) a nommé Dieu
« pére des olxtippol » Ces olxtippol ne peuvent étre que
les associés habituels de Dieu, le Fils et I'Esprit (voir au
v. 73, L. B). On verra qu’'Origéne, au v. 156, ne donne pas
cetle interprétation : en revanche on la retrouve chez
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Didyme, In Zach., IV, 249 : L. Doutreleau, qui constate
que le fragment de Didyme sur II Cor. 1, 3 ne donne pas
un texte capable d’améliorer celui du papyrus, considéré
comme fautif, a ajouté le mot Sorfp devant la mention
du Saint-Esprit, pour ne pas faire dire 4 Didyme que
Dieu est « Pére du Saint-Esprit » {note, p. 533) ; mais cette
correction est inutile : on voit par notre fragment gue
Didyme présente Dieu comme « pére des miséricordes »
que sont le Fils et I'Esprit; cela découle simplement de
Uinterprétation d’olwrippol dans Pexpression paulinienne
« pére des olxtppot ». Dans le passage du Commentaire
sur Zacharie, lorsque Didyme dit qu'il 2 déja donné I'inter-
prétation des mots « pére des miséricordes » dans d’autres
commentaires {&v Omopvhpaowy &ihoiwg), il est possible qu’il
renvoie non pas & son commentaire de la Deuziéme Epiire
auxr Corinthiens, mais 4 son commentaire du Psautier,
Eusebe (PG 23)

La paraphrase montre le sens global des trois versets 75-
76-77. On reconnait le théme de 'endurance dans I'épreuve
et celui de I'équilibre enire la part de 'homme (v& 7wop’
guowTol) et la grace de Dieu (voir déja sur les v. 33-34-36).
Langue. 1 emploi de Sehipmdavery au lien de Sehebmsty
construit avec un participe au sens « (ne pas) cesser de... » est
propre & la langue tardive. Eusébe use souvent de ce tour.

Origéne (cf. Pitra)

I. 1-3. — Le psalmiste n’a pas d’hostilité (xatd) contre
ses ennemis ; il parle pour leur bien (Smép) : méme oppo-
sition dans le fragment sur I'Rxede, dans la Philocalie,
p. 250, 2-3 Robinsen. Voir Ambroise, 10, 41.

1. 3-6 (sans liaison). — La « honte » est bénéfique pour
les pécheurs, parce qu’elle est une prise de conscience
(suvalonete) du péché, Ce commentaire constitue 'essen-
tiel de la glose numérotée en minuscules dans Vatic. 754
(= PG 12) : Intr., p. 79-80.

I. 5-8. — Simple paraphrase.
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b Athanase (PG 27)

Cette glose associe les v, 77 et 78. Les ennemis de David
peuvent étre les démons,

¢ Didyme

L’épithéte laudative péyag n’est pas banale : on la trouve
surtout employée pour Moise, &4 cause de la formule d’Ex. 2,
11, mais aussi pour quiconque est considéré comme un
«maitre » : réf, ap. M. Aubineau, Grégoire de Nysse, Truilé
de la virginité, SC 119, p. 56, n. 2 et 68, n. 1.

© v. 79 a Origeéne (cf. PG 12, Pitra)

Le commentaire suppose que le texte biblique signifie
« qu’ils se tournent vers moi » (les lecons &niorpeddrwody
pot ou elg £pé sont attestées) et non « qu'ils me convertis-
sent » comme le suggére la rédaction du verset dans nos
manuscrits et la fagon dont Athanase le glosera (voir infra).
Pour Origéne, les « eraignant-Dien » ont encore besoin de
progresser ; ¢’est pourquoi David désire partager avec eux
la grice qu'il a reque (voir déja au v. 74). La gréce de
David, comme de quicongue regoit « la parole de vérité »
(v. 43, 1. 1-7), est d’aveir la loi comme méditation (v. 77).
Commentaire analogue chez Ambroise, 10, 44.
{Athanase> (PG 27)

Ici, au contraire, Uinterpréiation suppose le méme texte
biblique que nos manuscrits : le psalmiste souhaite étre
convertl par les « craignant-Dieu » On retrouve la méme
ligne d’interprétation de ol goBoduevel o qu’au v. 74,
fr. b : la « crainte » ne s’oppose pas & la perfection de
I’ camour »; elle est la vertu des parfaits, des serviteurs
de Dieu capables de convertir les autres (ici). Ce sens est
plus conforme & la notion biblique de ©éfog que le sens
donné par contraste avec 'amour : Intr., p. 138-141,

v. 80 a Origéne (cf. PG 12)

Paraphrase, procédant par remarques partielles et déga-
geant U'enchainement des deux stiques (I 6, dnohouBel).
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Legon des « {raducteurs » : la traduction de fdmim par
Téhetog est une bonne traduction : ¥pwpos a une allure
négative qui n’existe pas en hébreu. Le probléme qui se
pose, ici, avec cette version inéddite, est de savoir si téietog
est le mot de tous les fraducteurs, comme le dit Origéne ;
on sait en effet qu’il faut se méfier des attributions multiples
(cf. D. Bartaeremy, Les devanciers d’Aquila, p. 20). Le
mot est siirement d’Aquila qui traduit tdmim seulement
par téhzwoe (cf. Ps. 17 (18), 26, 31, 33; 18 (19), 8). En
revanche nous ne connaissons aucun texte de Symmaque
ol le mot tdmim soit traduit par véleiog : on trouve en
revanche dpopos (Ps. 36 (37), 18; 100 (102), 2). 1l est
impossible d’avoir une certitude pour ce qui est de Théodo-
tion : en Prop, 10, 29, il a une lecon commune avec Sym-
maque ; en Prov. 20, 18, il a une lecon commune avee
Aquila. Enfin, si la Quinta et la Sexta ont une legon
téhetog, on ignore le correspondant hébreu. En définitive,
=éhetog est sirement une lecon d’Aquila; presque a coup
slr, il n'en est pas une de Symmaque; il peut étre des
autres traducteurs. [G. D.]

(Eusébe) (PG 23)

YApowog est compris ici aussi au sens de « parfait »
L’oppesition entre la crainte de « chuter » de celui qui est
encore imparfait, et la parfaite « stabilité » du parfait se
lisait déja dans le commentaire d'Eusébe au v, 30 (1. 9,
gv &t rerely correspondant au év £fel dpetie de la L 4 ici).
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KAPH Strophe 11

v. 81 a Origéne (Pitra)

Nous présenterons plus loin, & propos du commentaire
de Didyme, 'hypothése d’une autre interprétation de ce
verset faite par Origéne. Celle qu’on lit ici est purement
spirituelle.

[. 1-4. — Origéne glose le verbe &xhsime. par un auntre
composé formé avec £x, dxhbesBou (1 3). Il semble donc
comprendre que le psalmiste est épuisé (sens du verbe
gwideslat dans le NT par exemple) & force de désir :
it a recu la proclamation des biens réservés 4 ceux qui
auront le salut, i1 est tout entier occupé & désirer ces
biens. Ci. Ambroise, 11, 3. Vocabulaire. Le sens du verhe
gydelmewy (qui traduit, dans la Septante, 47 verbes hébreux
différents 1) est difficile & cerner. Le plus souvent il signifie
« défaillir » (ce sera le sens dans le NT, par exemple :
Luc 22, 32), mais il est également associé & émumoBelv
(ex. : Ps. 83, 3) et signifie : « désirer trés vivement »,
défailliv de désir (v. 123).

I. 4-8. — OQOrigéne rappelle ici que le nom du Christ,
« Jésus », est identique au nom cwtfiptov; il s’agit, bien
entendu, de la coincidence, en hébreu, du mot yel# ah,
le salut, et du nom propre que nous écrivons Josué (ou
Jésus). Cette coincidence a été déja relevée par Philon,
dans le De mufatione, 121, mais elle a pris beaucoup de
valeur, naturellement, chez les Chrétiens qui non seulement
ont vu en Josué le type du Christ mais ont pensé que toute
mention biblique du cwtiptov xuplov étail une allusion
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& Jésus-Christ (dans le ps. 118, le mot cwthptov figure
aux v. 41, 81, 123, 166, 174). En fait, ce sont surtout des
textes d’Eusébe de Césarée qui rappellent cette homonymie
(Dem. Evang., 11, 36, p. 67,5-7; 1V, 18, p. 168, 13 ; IV, 23,
p- 200, 1-7; VI, 24, 9, p. 294, 3 Heikel). Un fragment
portant sur Matéh. 1, 1, rapportant une exégése hébraique
d’Habacuc 3, 13 ol se trouve cette explication, a été attri-
bué & Origéne notamment parce que le renseignement se
retrouve chez Jérome (Mercati, « Un supposto frammento
di Origene », Revue Bibligue, 1910, p. 76-79) mais Kloster-
mann, en le publiant en note de son édition des fragments
d’Origéne sur Matthieu (Origenes Werke, X1I, 3, 1, p. 16)
montre que Jérome peut tenir Iexplication d’Eusébe tout
aussi bien que d’Origene. Les autres attestations fournies
par notre Chaine, aux v, 41, 1. 89 ; 166, 1, 6-7 et 174, 1. 8 sont
d’attribution douteuse. On peut encore citer la glose sur
Ps. 13, 7 publiée en P& 12, col. 1208 A : « On nous enscigne
que notre Seigneur Jésus-Christ est appelé ¢ le salut °,
70 owthplov, dans les Livres de '’Ancien Testament et
¢’est effectivement sous le nom de ¢ salut * qu’il est annoncé
en promesse aux Nations. » Suivent trois citations de
I'Ecriture, Is. 52, 10 ; Ps. 97, 2 ; Ps, &4, 8. Ces trois citations,
il est vrai, semblent absentes d’un ouvrage aussi impor-
tant que le Com. in Jo. d’Origéne, ou ne figure pas le
titre de ocothpiov. On les trouve en revanche dans la
Dem. Evang. d’Eusébe. Peut-on cependant douter qu’Ori-
géne ait connu cette identification (voir encore au v. 155,
L. 9, le titre de cwryple donné au Fils de 'homme) ? Tl
I'a en tout cas utilisée de facon discréte, mettant peut-
étre parfois cwtpiov au rang des énivorae du Fils, comme
ici, mais sans insister comme le fera Eusébe (Ambroise
donne la méme interprétation, 11, 6). Nous n’avons pas
de raison de refuser ce texte & Origéne.
b Eusébe (PG 23)

L’identification du swrfiptov 4 Jésus-Christ est d’autant
plus facile qu’'Eusébe lit le verset avec Aéyog, et non Adytov.
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¢ Didyme

L’interprétation de Didyme repose entiérement sur le
sens qu'il donne & éxielmer : un sens trés fort, puisque
Pime qui « défaille » ecsse d’'élre « Ame » pour devenir
quelque chose d’autre. Didyme ufilise d’abord quelques
mots de I Pierre 1, 9 {« obtenir 'objet de la foi, le salut »)
comme si les mots du verset, « pour le salut », signifiaient
que I'ame « défaille » précisément lorsqu’elle obiient le
salut. Ce sens est nécessaire a4 linterprétation qu’il va
donner, comme on va le voir,

[ 2-12. — L’&me cesse d’étre « Ame » pour devenir
« esprit » ou « intelligence » : on se rappelle les spéculations
d'Origéne, dans le De principiis, sur les créatures raison-
nahles qui étaient d’abord des « intelligences » et sont
devenues ensuite des « dmes », lorsqu’elles sont entrées
dans des corps (voir De principiis, 11, 8, 3, p. 158, 17 -159,
2 Koe., dont nous reparlerons a la fin de cette note; la
traduction de Rufin, méme abrégée, suffit 4 montrer que,
pour Origéne, le mot « Ame » désigne ce qui est infermé-
diaire entre la chair et D'esprit, comme on le voif dans la
p- 162, 20-21, et encore plus d’une fois 4 propos de I'ame du
Christ, distincte de son « esprit »). Ici, Didyme n'évoque
T'état antérieur de I'dme, sous forme d’esprit, qu'a la 1. 7,
lorsqu’il dit que le motl « 4me » ne désigne pas la substance
(odote), mais seulement la relation (eyésuc, cf. xowvevix, L. 7
et ouvelevypévov, 1. 9), prise avec le corps, ce qui suppose
un état antérieur différent. Didyme insiste seulement sur la
cessation de cet état relatif au corps et sur la transformation
de I'dme; il est intéressant de noter que cette tranmsfor-
mation de I’Ame en esprit est corrélative a la transformation
du corps « corruptible » en corps « incorraptible » aprés la
résurrection (L. 7-10) : la forme de vie « immatériclle »
(1. 7-8, alirou ... Lwhe) concerne & la fois PAme et le corps,
qui alors sera « spirituel » au lieu d’étre « psychique » (ces
deux termes sont empruntés a I Cor. 15, 44-46, qui suggére
aussi, a travers 'image des deux Adam, la transformation
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de ce qui est « &me » en « esprit »). 1l semble donc que
Didyme comprenne le verset ainsi : 'dme cesse d’étre
« &me », lorsqu’elle atteint le salut, parce qu’elle devient
alors « un seul esprit » avec lui, Texfe, La formule des
1. 11-12 semble traduire cette idée, si nous conservons le
texte de nos manuscrits & mvelpe 7pbe abtd ywopévy :
ebTh renvoie 4 cwrfiploy ; mais I'on reste embarrassé pour
comprendre les deux aufres compléments, 8’ adrel {qui
renvoie 4 quoi?) et vé& xuple ; ce dernier mot peut &tre
expliqué par la formule de I Cor. §, 17 dont nous aurions
ici une citation : il s’agit dans le texte de Paul du corps,
« temple » en nous de 'Esprit (v. 19), fait « pour le Seigneur »
(v. 13), et anquel s’applique peut-étre la formule du v. 17,
« celui qui s’attache au Seigneur est un seul esprit » (sc. avec
le Scigneur, voir le parallélisme avec le v, 16). Faut-il
comprendre que, pour Didyme, ici, I'ame devient « un
seul esprit » avec le Salut {qui est le Christ 7}, par le corps,
pour le Seigneur ? Ce passage difficile n’est pas transmis
identiquement dans les autres chaines : nous Yavons
refrouvé dans trois manuscrits E, W, R. Dans R, le texte
est identique 4 celui de nos deux manuscrits, 4 ceci prés
que Ie copiste a laissé un blanc {(ou a effacé les mots ?)
14 o0 nous lisons wpdg adté. En E et W, nous lisons :
wodg abT(dv) ywopévy Sk Toldt(wy) xuplew, qui nous semble
une corruption de notre texte. Nous gardons le texte
complexe de nos manuscrits, donnant un sens propre a
chague complément (mpbg, Swx, et le datif & xuplw),
renoncant notamment a4 une correction possible : wpig
wdTd ... T& wopley, parce que cet ordre des mots nous
parait peu vraisemblable.

[. 12-17. — L’originalité de linterprétation de Didyme
est accentuée par la référence faite a4 Maflh, 16, 24; il
n’ignore pas linterprétation traditionnelle de ce verset
dans la spiritualité du martyre (1. 16) mais réclame aussi
Pautre interprétation, transposée aux réalités de Fame
(sens « mystique », L. 17) : se renoncer, c’est se transformer,

NOTES SUR LES FRAGMENTS {v. 81) 665

c’est-a-dire utiliser Ia possibilité que l'on a de devenir
« esprit » (ici volig, 1. 15) et non plus « 4me »,

Nous avons dégagé 'originalité de ce commentaire par
rapport au premier commentaire donné par notre Chaine,
celui d’Origéne. Mais il faut sans doute réduire la part
de Didyme en cette originalité, En effet, nous constatons
que ces idées se retrouvent telles quelles chez Ambroise
(11, 4 : spiritui adhaerens anima deficit ab eo quod est anima
el fil unus spiritus, etc.), qui ne semble pas avoir pu les
emprunter & Didyme (cf. G. Baroy, Didyme Uaveugle,
Paris 1910, p. 248, n. 1 : Finfluence de Didyme sur Ambroise
dépasse-t-elle les livres sur le Saint-Esprit 7). En fait,
la source était bien le commentaire d’Origéne mais nous
n’avons qu'une preuve indirecte, la méme interprétation se
trouvant dans les gloses bréves de la série éditée par Cadiou,.
Nous lisons en effet : « Mon dme défaille pour ton salut : il ne
saurait dire, * Mon esprif défaille ’ ; une 4me unie 4 'esprit,
en effet, cessant d’étre une ame, devient un seul esprit
avec lui (Bv mvelupo mpdg adtéd). Tu chercheras aussi le
méme sens pour les yeux qui défaillent pour le Verbe de
Dieu (v. 82), Demande-toi si les yeux en défaillant ne
deviennent pas, 4 la place d’yeux, un seul esprit (veii).
Ce sont les yeux qui disent (v. 82) (les yeux, c’est-d-dire
Vesprif, volg, de la chair et l'esprit an sens propre),
¢ quand me consoleras-tu’, eux qui défaillent au point
de devenir esprit du Christ (vale Xptotol). » La transfor-
mation de la oy en wvebpa est certainement I'enseigne-
ment d’Origéne. Ainsi, dans le fragment gue nous avons de
lui sur I Cor. 7, 28b (p. 510, 1. 56-60 Jenkins), & propos du
mariage et de la chair, Origéne cite-t-il en le déformant
I Cor. 6, 16-17 (celui qui s’unit & la chair devient un seul
corps, celui qui s'unit & P'esprit Jau lien de : au Seigneur]
est un seul esprit) et applique cette phrase a4 'ame : « Qu'y
a-t-il de plus beau que I'dme unie & Pesprit et réunie a lui,
et qui n’est plus dme mais devient ce précisément qu’est Uesprit
(wpeme olong duyfic dAne ywopévne bmep 7o mvelpa) ? »




666 CHAINE PALESTINIENNE

Origéne comprend ces formules en les appliquant & I'ame :
en s'unissant a la chair, I'dme peut devenir « tout entier
corps », n'étre plus « qu'un corps » {ce n'est pas le sens que
Ion donne habituellement &4 l'expression étre « un seul
corps ») ; en s'unissant au Seigneur, a 'esprit, elle devient
un seul esprit, elle n’est plus qu'un esprit. De méme encore :
fr. grec sur Rom. 6, 12-14, JTS, 1912, p. 365-366 : % Juyh ...
St xaxtoy yiveoBorn odpf % 3 dperv mvelpa = Com. in
Ep. ad Rom. (Rufin), VI, 1, col. 1057 A. Ci. ibid., 1, 4,
col. 850 AB, I, 18, col. 866 ADB, etc. L application de cette
idée aux yenx qui défaillent et deviennent un intellect
(elc voig) se lit aussi plus clairement chez Ambroise,
11, 7 (una mens). Voir aussi 11, 10 : les yeux parlent
d’eux au singulier (¢« quand me consoleras-tu ») parce
que les deux yeux, celui de U'esprit et celui de la chair,
sont devenus unus oculus (cf. la glose d’Origéne de W :
6 volie THe suprds el 6 nuplwg volc). On lit une interpréta-
tion de Mafth. 16, 24 analogue 4 celle que nous voyous icl,
1. 12 s, chez Origéne, dans 'Exh, ad mart., 12 : se renoncer
soi-méme, c’est perdre son dme pour Iui obtenir le salui
véritable, c’est la sauver « pour la retrouver supérieure
4 une ame », lva admiv droidBopey xpetrrove Yuyis, p. 12,
24 Koe., formule qui ne peut se comprendre que dans la
perspective de notre texte : celui qui « se renonce » perd
ce qu’il avait pour « &me » et gagne quelque chose qui est
« plus que I'dme » : n'est-ce pas le volg ou le mvelpe de
notre texte 9 De méme dans le Com. in Mollh,, XII, 24-
27 : celui qui se renonce lui-méme est celui qui se convertit,
gui se crucifie avec le Christ, gui perd son dme, c¢’est-a-dire
lui obtient le salut ; chacun doit perdre son dme, ¢’est-a-dire
perdre I'ame pécheresse, pour recevoir & sa place I'dme
sauvée, va ... dvahaPy v ... cwlopévyy ; pour sauver son
ame, il faut la perdre ; le salut de I’ame lui est obtenu an
terme de sa propre perte : Té\og The TowadTNG dTwAEtag ...
xopioetor Ty owtnpley (Il faut recomnaitre en ces mots
une audacieuse adaptation de I Pierre 1, 9 que nous allons
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lire dans d’auires textes d’Origéne et qui est cité ici,
au début du commentaire du v. 81); dwdrewn duyie ..
npootiov écopévy the paxapias swtmplag (§ 26 in fine et
§ 27). Donnons pour finir le texte d’Origéne qui est proba-
blement le plus important : dans le De principiis, 11, 8
(chapitre consacré a I'dme), Origéne désire établir que
I’ame est une intelligence dégradée. I1 oppose I Cor. 14, 15,
ot on voit I’ «intelligence » et I’ « esprit » prier, 4 I Pierre1,
9, oit il est question d’obtenir le salut des « dmes » : cest
donc que les Ames, elles, ont besoin d'étre sauvées. Il cite
alors la formule selon laquelle « le Sauveur est venu sauver
ce qui était perdu » (Luc 19, 10 : voir notre note au v. 176)
et argumente pour montrer que l'ame, lorsqu’elle sera
sauvée, ne sera plus « dme » de méme que « ce qui était
perdu » ne sera plus « perdu », lorsqu’il sera sauvé : lorsque
les 4mes obtiennent leur salut et arrivent & la vie bien-
hreureuse, elles ne sont plus des «ames» (§ 3, p. 155, 7- 156,
12 Koe. avec en note les références aux textes de Jéréme et
de Justinien, plus clairs que la traduction de Rufin). Le
commentaire de Didyme est donc tout a fait tributaire
d’Origéne, que celui-ci ait ou non exprimé cette théorie
a propos de ce v, 81, dans un commentaire spéculatif
dont le caténiste n’aurait gardé que quelques lignes édi-
fiantes. La référence clé de cette théorie est I Pierre1, 9
qui fournit la formule setnple Puyév. Nous en avons
relevé quelques usages, notamment en Com. in Matth.,
X11, 26 in fine et 27. Il conviendrait d’étudier les tenants
el aboutissants de cette exégése chez Origéne et d'en-
visager cette autre forme de «mort» de I'dme, celle qui
consiste pour elle & « se perdre » A cesser d’étre « dme »,
pour obtenir ainsi son salut, en redevenant ce qu'elle
était avant d’étre « Ame », un esprit. La mystique d’Ori-
géne est lide en ce cas &4 sa doctrine du wvolg dégradé
en Juy#, celle-ci étant appelée & redevenir esprit, schéma
d’ott il tire la notion d’une mort de 'Ame (dndrew Juy¥c),
ayant pour vého¢ la cwrnpla fuyie, c’est-a-dire le retour
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4 létat de volg, Le salut, c’est que ’dme redevienne
esprit.
d Athanase (PG 27)

Cette glose est absente de la série numérotée en majus-
cules de V mais elle est donnée dans d’autres témoins de
cette série (Vafopedi 660 par exemple).

{Théodoret) (PG 80)

Nos manuscrits n’ont pas distingué I'extrait de Théodoret
de la glose précédente. Aussi P, ne 'ayant pas reconnu,
a-t-il négligé de l'enlever, cormme ii le fait habifuellement.
Le méme théme exégétique (le croyant trouve sa consolation
dans la méditation de I'Ecriture) compléte bien les extraits
précédents, qui portaient 4 peu prés uniquement sur le mot
Exdeimer. Pour le sens donné & cwrhipiov (délivrance des
maux), voir de nouveau au v. 135.

v. 82 a Origéne (Pitra)

Ce commentaire prolonge l'interprétation ébauchée au
v. 81 : le psalmiste défaille parce qu’il désire la venue da
Fils de Dieu (et il est en cela « prophéte » : 1. 8). Au v. 81,
cotipiov désignait le Christ; ici, ¢’est Adyiov; et Origéne
n’a aucune géne a passer de Abyiov & Adyec : tout son
commentaire utilise Abyee, 1. 5, 6, 9, 10, 12, alors que ses
citations du verset {si elles ne sont pas retouchées) don-
nent Adywov (I 2 et 11). Les allusions a I'Incarnation sont
claires (1. 4 : ndBodoc, 1. 12 : imdwuncet). On notera
l'insistance sur la « passion » du psalmiste (I. 8 : webay,
1. 10 : dpwminédc), qui ne sera « consolé » dans son désir que
par la venue du Verbe. Second trait caractéristique de la
pensée d’Origéne : le parallélisme strict établi entre le
Verbe et I'leriture ; pour QOrigéne, attendre la venue du
Verbe est Ia méme chose qu’attendre la compréhension
d'un texte (I 2 ofov..., L 8 ofire); pour faire comprendre
combien David soufire dans son attente du Verbe, Origéne
donne l'exemple de I'attente de l'exégéte (I 2-3 olov &l
word g Audv...); c’est le méme type de passion. Dans

v.83 a
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I'un et l'autre cas, il s’agit de voir la Vérité non pas au
loin (ou de loin, L. 5 : wéppwlev) mais proche et claire :
la vérité de I'Ecriture, ou la Vérité qui est le Verbe. Voir
de méme Ambroise, 11, 9 in fine.

{Athanase) (PG 27)

L’identification du Adyiov au Christ est faite 4 Uaide de
deux citations qui infléchissent Ie sens de « consolation » vers
I'idée du pardon des péchés (IAaspbs), Terfe. A lal. 2, la men-
tion du « prophéte » est une erreur : il s’agit de I’ « apdtre »,
Ces quelques mots sont absents du fragment en Vatic. 754.

Apollinaire (début en PG 27 et chez Pitra, sous le nom
d’Origéne)

Bien que d’antres témoins de ce texte le donnent comme
ici d’un seul {enant (E, W, V), on deit distinguer deux
morceaux :

. I-6. — La métaphore de I' « outre dans le givre »
évoque la mort apparente des justes sous 'effet des mauvais
traitements (les xaxdiosig désignent ce que les autres auteurs
nomment des wetpacpol ou des mepiortdoeig) : l'ontre est
en effet la peau d'une béte morte et le froid prive 'étre
vivant de sa chaleur active. Au v, 93, de méme, Apolli-
naire montrera que les justes sont les seuls vrais vivants,
les autres étant réellement des vexpot.

l. 6-8. — Lnchainée au commentaire précédent par les
mots &M xal, qui souvent révélent Pintroduction dun
deuxiéme extrait (Intr., p. 43), la glose des 1. 6-8, avec
g7ot en incise (voir note au v. 160 fr, e), interpréte le
deuxiéme stique en réduisant les lois de justice A la loi
de tempérance (voir déja Origéne au v. 55, 1. 7-8). Bien
que l'enchainement souligne parfaitement la relation des
deux parties du verset, on pourrait songer a une glose
de la série « athanasienne » : voir infra la note au v. 113,
Joseph est traditionnellement le type du continent, de
celui qui pratique la swepocbyn comprise au sens de conti-
nence, Il a en effet refusé de céder aux avances de la femme

13
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de Putiphar (Gen. 39, 7 s.). Cette interprétation, a peine
esquissée par Philon (Leg., III, 237, & &yxpathg Tpbmoc,
cf. Somn., I, 106, 8uk wélov éyxparetng), mais bien attestée
par exemple dans le Testament des 12 patriarches (le
Testament de Joseph a pour titre wepl cwgposbvre dans
une partie de la tradition manuscrite), se lit ¢a et 14 chez
les Péres : Origene, De oratione, 29, 18, p. 392, 23-25 Koe.,
C. Celsum, IV, 46, p. 319, 15 et 19-20, Basile, Ep., II, 3,
fragment caténique édité par Klostermann dans les Origenes
Werke, 111, p. 279, etc.
Origeéne (cf. en partie PG 12 et Pitra)

Origéne souligne d’abord que le fait d’étre devenu
« comme une outre dans le givre » (83a) entraine la fidélité
de David 4 la Loi (83b) (le sens causal de &t est explicité :
érel ... Sk ro¥ro...). Il faut alors expliquer comment le
fait d’étre devenu « comme une outre dans le givre » est
une action vertueuse ayant une telle conséquence (1. 6-7),
En se référant au symbolisme des outres désignant « le
vieil homme » (l. 7-10), Origéne montre que Poutre gelée
symbolise la mortification imposée au corps. Si Origéne
insiste ic sur la notion du froid (la chaleur du corps vivant
étant associée aux désirs mauvais), il tire ailleurs I'idée de
mortification de la seule image d’une peau de béte morte,
ce qu'est I'outre au méme titre que le vdumavov de Myriam
{cf. Hom. in Ez., V1, 1, p. 192, 5 5. Bae.). Ambroise (11, 13)
a un développement analogue et cite Ia loi de continence
(voir ci-dessus « Apollinaire ») comme ayant Peffet de
froid sur la chaleur du corps. Terte. A la 1. 10, les mots
8¢ ot oédpe, absents de E et de W, peuvent étre une
glose ajoutée au texte.
Didyme

Didyme arrive au méme commentaire (le verset évoque
la mortification, véxpwote) par des voies différentes, assez
subtiles. Si Poutre symbolise pour lui aussi la chair (¢’est
implicite), le givre est identifié au logos : grice & son
action, Ie chrétien voit sa chair refroidie, mortifide.

ty. 84 a

1v.85 a
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Origéne

I 1-8. (PG 12, cf. Pitra). — Interprétation des persécu-
teurs du juste, qui sont Satan et les esprits du mal. La
formule de la 1. 8 (le pécheur est un homme qui a fait
place en lui au diable) est caractéristique d’Origéne :
veir au v. 121, 1. 7 et la note.

I §-14. — Reprise du sens général du verset : la venue
du logos de Dien dans la libre volonté de I'homme assure
a celui-ci la victoire sur les puissances mauvaises. Citations
et formules identiques chez Ambroise, 11, 17-18.

< ? > (PG 12 mais aussi PG 27, PG 39)

Fragment anonyme, que les autres chaines attribuent
soit a4 Didyme (R), soit & Origéne, ce qui est plausible
{cf. Ambroise, 11, 19); le fexte est peut-étre mal transmis
{les 1. 5-9 répétent 4 peun prés les . 1-5). Seul le premier
stique est commenté. *ASoheoylo est le mot important,
pris ici dans son sens péjoratif de « bavardage » Aucun
effort n’est tenté pour rapporter ces paroles a I'histoire de
David : d'emblée, le commentaire identifie les « iniques »
a ceux qui interprétent mal les Ecritures, faute d’'une vie
conforme a la loi divine (I. 6-7). Ce théme apparait chez
Origéne, qui s’en prend parfois, comme ici, aux mauvais
interprétes, qu’ils soient dans I’Eglise ot hors d’elle
(cf. De prineipiis, IV, 2, 1 (8), p. 306, 2~ 307, 3 Koe. :
les Juifs; IV, 2, 1 (8), p. 307, 3 - 308, 4 : les Gnostiques ;
p. 308, 4-7 : les Chrétiens trop simples; of ... T&v &x wept-
TopFe, p- 306, 2-3; ol 4md tdv edpéoewy, p. 307, 3 et of
duepoundtepor THY &md THg Sxnimotas, p. 308, 4-5; on retrouve
ici ces trois groupes d’adversaires). Origéne a I'habitude,
notamment dans son commentaire de Jean, de distinguer
comme ici les Samaritains des Juifs. Le vocabulaire est
origénien, mais il pourrait étre aussi celui de Didyme. Le
théme exégétique de ce verset (les &3oheoyion sont de fausses
doctrines) se retrouvera dans la glose OH’ d’Athanase et
dans la deuxiéme partie de Iinterprétation de Théodoret.
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{Eustbe 7>

L’auteur cite les variantes hexaplaires et les utilise :
les &dohesyfon sont interprétées d'un complot tramé par
Ies iniques contre David. On retrouve cette idée dans la
premiére partie du commentaire de Théodoret.

Les legons hexaplaires. Aquila, Symmaque et la Quinta
s'accordent pour une interprétation du texte hébreu qui
N'a rien A voir avec ce qui a été compris par la Septante,
et rien dans le TM ne permet de comprendre comme 1'a
fait Ia Septante. Faut-il supposer une adaptation libre ou
un autre texte hébreu ? Deux remarques encore. Field,
op. cit., II, 275 donne ¥oxedlov et non Eoxoav pour la
version d’Aquila; mais notre version, confirmée par le
type XVIIb cité par Mercari (Alla ricerca..., p. 133,
n, 4), est sans doute la bonne : en Ps. 39 (40), 7 et en
Os. 3, 2, Aquila utilise oxdrrew, tandis qu'il n’emploie
oxdiew, selon I'Index de Reider-Turner, qu’ici méme ;
lorsque T'on songe au principe d’Aquila de faire corres-
pondre & un méme mot hébreu un méme mot grec, cela
est déja suspect ; en outre, le texte hébren a un qal, dont
le correspondant normal est un aoriste, comme ici, et
non un imparfait, comme dans la lecon de Field. I faut
retirer oxddew de I'Index. En second lieu, Beéyovg, dans
la version d’Aquila, est inattendu : ¢’est le seul cas chez
Aquila ot $thah soit ainsi traduit: ailleurs on trouve
soit BofBbvog (1 exemple), soit Bélgog (4 exemples). Compte
tenu des principes de traduction d’Aquila, deux possi-
bilités se présentent : ou bien le scribe a commis une
erreur de lecture (Bpoyoug pour Béfpoug par exemple), ou
bien Aquila lisait un autre texte hébreu, proche du 7'M :
par exemple §érdt, dont le sens incertain est peut-étre
corde, chaine (bracelet selon Brown), et qui est homophone
de $ihdt; ou encore $6rdf, syncope de $areferst, de méme
sens. [G. D.]

gv.SSa

1v.87 a
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(Origeéne) (cf. Pitra)

La premi¢re phrase {qui correspond i la glose bréve
éditée par Cadiou) interpréte le mot differa comme le
fait de nouveau Origéne au v. 142b, 1. 3-4. On trouve
ensuite le deuxiéme stique et sa paraphrase. Pour l'idée
que le juste suscite de la haine, voir le commentaire du
v. 74, 1. 1-4. Ambroise, 11, 23, distingue enfre une persé-
cution injuste et une persécution juste.

{Origéne) (ci. Pitra et PG 39)

Simple paraphrase du verset, sur le théme du juste
persécuté, Vocabulaire. L’expression cuvtelelv Tiver, au sens
d’ « achever quelqu’un », le faire mourir, n’est pas classique ;
on en trouve d’autres exemples dans la langue de la Sep-
tante : Jér. 14, 12; Ez. 7, 15. Le verbe éyxaxéw au sens
d’ « étre découragé » non classique, apparait dans le
Nouveau Testament.

{Origeéne ? puis Didyme ?) {cf. PG 39)

I. 1-3. — Méme théme exégétique. Le nom de « prophéte »
(1. 3) est donné 4 tout juste qui rend témoignage a la
vérité du Christ.

I 3-5 (PG 39). — Le verbe difficile ouvrteisiv, mis au
passif, recoit un sens péjoratif tiré du complément é&v
H ¥7. symbole d'une disposition morale mauvaise (pour
Shxy £, voir déja Didyme, v. 70, 1. 1-8 et Eusébe (?),
v. 140) ; il indique done la mort morale, due au péché, et
non la mort au sens banal. Cette interprétation ne coincide
pas avec le théme de la persécution du juste : on peut
proposer de voir dans les 1. 1-3 la fin du texte précédent
{d'Origéne) et attribuer a4 Didyme (comme dans F) unique-
ment les 1. 3-B. L’erreur serait trés ancienne, puisqu’elle
se relrouve dans tous les manuscrits consultés.

,v. 88 a Origéne (Pitra) (puis Didyme} (PG 39)

Deux traits caractéristiques de ’interprétation d’Ori-
géne : le remplacement de {Foov par Cwomotnsov (voir supra,
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v. 40) et linterprétation de t0 ovépe (Beob) par « les
prophétes » (voir v. 13).
{Didyme) (PG 39)

Ce texte est par erreur donné par nos manuscrits sans
distinction du précédent. Modification du texte biblique :
Adyrov au lien d’#reog (voir Intr., p. 117). L'interprétation
des pepriple (ce qui est confirmé par le logos-« bouche »
de Dieu) est celle de Didyme (aux v. 2 et 13, 1. 14), et non
celle d’Origéne.

Apollinaire (PG 12, sous Ie nom d’Origéne)

La glose précédente affirmait que David demande la
vie spirituelle, non la vie au sens matériel (1. 6); cette
nouvelle glose affirme qu’il réclame non pas la vie éternelle
mais Ia vie présente, celle-ci étant un moyen (cuvaitiog,
la cause concomitante) pour obtenir la véritable « fin »,
la vie éternelle.

Théodoret (PG 80)

L’humilité de David consiste & savoir que la vie (éternelle)
est donnée & ’hommie par un don gracieux, non pas comime
salaijre du comportement vertueux : cette idée est souvent
développée par Origéne, notamment dans le commentaire
de I'Epifre auxz Romains : note au v. 112.

Apollinaire

Cette glose porte en fait sur les v. 86, 87, 88 enchainés ;
elle doit étre placée avant le fragment d’Apollinaire
M%) éxofves. L'interprétation d’&vroked par &moyyesAiot
prouve & quel point, pour Apollinaire, ce psaume de la
Loi était devenu un psaume de la promesse du Christ.
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LAMED  Strophe 12

v. 8% a Origéne (cf. Pitra, partie en PG 12)

Ce long fragment n’est pas tout entier d'Origéne.

I 1-8. — Le commentaire précise ce quest le « ciel »
dans lequel demeure 4 jamais la parole de Dien (& partir
de la 1. 18, on lira en contraste que la parole de Dieu ne
demeure pas « sur la terre »). Le « ciel » est interprété
successivernent des anges (1. 1 : les « saintes puissances »),
puis des astres (1. B-9); il est possible de trouver un
lien entre ces brefs développements, si l'on accepte de
dire que les anges président aux mouvements des astres.
Le théme du mouvement indéfectible des astres est en
tout cas banal dans la pensée hellénistique, depuis le
stofcisme, et nous I'avons souligné notamment chez Philon
d¢’Alexandrie, 4 propos du Quis rerum (veir Introduction
a cette ceuvre, p. 96-97). Cf. Ambroise, 12, 8,

l. 9-18, — Cette prise & partie d’Origéne est une profes-
tation contre linterprétation précédente : si la « perma-
nence » du logos divin correspond seulement au rythme
régulier des mouvements astraux, ne peut-on dire la méme
chose du cours de la vie terrestre, qui se trouve aveir,
elle aussi, sa Suexbopnoig 7 L'auteur de cette glose accepte
en revanche (L. 13-16, e 8¢ ... xorddg ¢fig) d’appliquer le
verset aux « saintes puissances ». Ces lignes paraissent
étre une glose marginale passée dans le texte d’Origéne,
et non un deuxiéme extrait enchainé par erreur au texte
d’Origéne ; elle a pour nous Pavantage d’attester que le
texte précédent est connu du glossateur comine venant
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d'Origéne ; I'aufeur de cette glose, — absente du modéle
paraphrasé par Valfic. 754 —, est peut-étre le caténiste
du modéle copié par nos deux manuscrits (voir déja une
critique d’Origéne nommément désigné dans le fragment
anonyme a sur le v. 73, 1. 10). L’idée que les « saintes
puissances » sont mues de facon libre (I. 13, mpoaigssis),
et que, par conséquent, elles ne sont pas privées de mouve-
ment (dxivqrol) mais lentes seulement A aller vers le mal
(Suoxiviyror), est d'ailleurs une idée chére & Origéne lui-
méme, qui cite volontiers I'exemple de la chute de I'Astre
du matin ; voir par exemple le chapitre du De principiis
consacré aux « puissances adverses » (I, 5, 2 ., en particulier
§ 3, p. 71, 10 5. Koe.), et, pour la « liberté » des astres,
De oratione, 7, p. 315, 1. 27 s. Koe. Méme affirmation que
Satan tomba du ciel « parce qu'il n’avait pas sa place
dans le ciel » chez Ambroise, 12, 10. La formule dxivyrot,
padrov duoxlvnrol ... mpdg 70 wembv (. 16-17) se trouve
peu prés telle quelle chez Grégoire de Nazianze, Or. 28, 31 :
dxtvnrol Tpdg T yetpov 7 Susxivnot.

[ 18-2f. — Suyite du texte origénien. Par opposition
au « ciel », lieu de la stabilité dans I'obdissance & Dieu, la
« terre » symbolise Ie lien du péché.

I, 21-27, — Distinction bien & la maniére d’Origéne.
Le logos de Dieu demeure dans le « ciel » seulement pour
« ce siécle » — nom pas « pour les siécles des siécles », c’est-
a~dire pour toujours — parce que le « ciel » passera alors
que le logos de Dien reste pour toujours {voir Ambroise,
12, 7). Dans ce passage, le mot « ciel » est done pris en un
sens concret, ce qui semble s'opposer au début du fexte
ol Ie « ciel » était I'ensemble des saintes puissances, mais
s'accorde avec les lignes concernant le cours des astres
(I. 59, o obpdveer), Le logos demeure en certains étres
comme il demeure dans le ciel (1. 24-27) : cela est vrai pour
quiconque est « parfait », menant sa véritable vie dans le
ciel {4 co6té de Phil. 3, 20 on peut songer a I Cor. 15, 47-49
et surtout rappeler I’ Epifre a Diognéte, V, 9. Cf. fr. sur Ps. 15,

v. 90-
91 a
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3, PG 12, col. 1212 A et Com. in Ep. ad Rom., 11, 4, PG 14,
col. 875 D). Le théme de 'assimilation des « parfaits »
4 un « ciel », trone de Dieu, résidence du logos, se retrouve
ailleurs chez Origéne (De oratione, 22, 5 et 26, 6 par exemple ;
voir aussi Hom. in Gen., 1, 2). Les gloses d’Evagre sur
Ps. 18, 2 ou 148, 4, par exemple, reprendront ce théme
sous une forme systématisée (on appelle « ciel » la nature
intellectuelle qui a en elle le soleil de justice). Sur Pimitation
du ciel par les justes, voir Ambroise, 12, 9, et sur leur
assimilation a un ciel, id., 12, 12.
Athanase (PG 27)

Cette glose souligne le sens théologique du verset (Dieu,
son logos, la Sixxbounoig de I'univers) pour admirer le pro-
grés de David dans Ia connaissance religieuse,

Origéne (?) (en partie en PG 12, 27 et Pitra)

Ici encore, il est difficile d’atiribuer 4 Origéne la totalité
du texte donné par nos deux manuscrits.

I I-9 (Pitra). — Interprétation du v. 90a. La vérité
de Dieu a ét¢ donnée successivement & deux « générations »,
les Juifs, puis les Chrétiens. Méme commentaire chez
Ambroise, 12, 19.

L 9-17 (cf. PG 12), — Interprétation du v, 90b, puis de
91a. Le texte paralt en mauvais état. La « vérité » identifiée
4 la pierre angulaire de Ps. 117, 22-24, c'est-a-dire au
Christ, est le fondement de la terre, ou plutét de Pensemble
des « sauvés » (L. 11). L'auteur utilise le ps. 117 pour inter-
préter de facon symbelique le « jour » du v. 91b : jour
d’illumination éternelle, au contraire de la lumiére vétéro-
testamentaire (. 15-17). Enire ces deux interprétations,
un &aag xel 4 la 1. 13 établit un lien trés lache.

I. 17-18. — Paraphrase du v. 91b. Le lien avec ce qui
précéde est faible (3¢).

I, 18-22. — Retour au v, 90b, pour donner un sens littéral
au « fondement » de Ia terre. Les deux citations ont en
commun, avec le v. 90, le verbe Beperiolv. Un tel dossier




b

678 CHAINE PALESTINIENNE

est bien 4 la mani¢re d’Origéne. Mais pour l'idée que la
terre « n'a pas d’autre corps, en dessous » qu’elle-méme
(I 20-21), voir la glose sur Ps. 103, 5 en PG 12, qui est
d’Evagre. On a limpression de se trouver en présence
d’un texte composite, mal transmis, qui donne sans doute
Pinterprétation d’Origéne, mais sous une forme résumée
et peut-étre altérée. Peut-étre faut-il voir dans les 1. 9-22
un texte de Didyme, comme l'indiquent les deux bons
témoins E W ?

Didyme (PG 39)

Commentaire purement « physique », faisant appel & la
notion cosmographique du rapport variable entre le jour et
la nuit pour justifier ia « permanence » du jour. (On trouve
un long développement sur ce type de rapports cosmogra-
phiques chez Philon, Quis rerum, § 148-150.)

Origéne

Méthode chére a4 Origéne : le rapprochement de deux
versets fait apparaitre une différence pleine de signifi-
cation : le « jour » du verset commenté est un jour éternel,
puisque 'on ne parle pas de «nuit» comme en Ps. 73, 16%;
il s'agit du temps nouveau, Jour éternel, récompense des
justes (voir Dieu-lumiére pour les justes, selon Origéne,
au v. 58, 1. 3), Ambroise, en 12, 7, cite le « ciel nouveau »
d’Is. 65, 17 et, en 12, 26, cite comme ici Is, 60, 20. De méme,
la glose bréve de Vind. 8 (Cadiou, p. 113). Ailleurs il est
question 4 la fois de « jour » et de « nuit » pour tenir compte
du mélange ici-bas des justes et des pécheurs. Cf. infra,
v. 97,1 5 s.

Eusébe (PG 23)

Idée familiére & Eusébe : la wérité, ici curieusement
identifiée & « la promesse », est venue chez les hommes
peu a peu; Pexpression pépy tHg dinOetag se lit déja chez
Clément d’Alexandrie, Strom. I, 57, 2. Les lignes suivantes
sont une simple paraphrase, oit l'on retrouve le théme
exégétique d’Origéne pour le v, 89,
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3 v. 92 a Origéne (cf. PG 12)

v.93 a

l. 1-8. — Interprétation habituelle d’Origéne pour la
vanetvegig de David : I'épreuve Iui permettra de montrer
sa force, comme pour le martyre (évocation analogue du
martyre au v. 157 ; méme théme chez Ambroise, 12, 28
et 30). Vocabulaire. Noter l'emploi absolu d’2pnimrew,
alors que le Nouveau Testament, comme la Septante,
précise toujours « tomber dans un malheur » ou « tomber
entre les mains de quelqu'un ».

1. 8-11. — Elargissement du commentaire 4 toute sorte
d’épreuve. L’ « humiliation » du martyre est remplacée
par celle que provoquent les adversaires spirituels. On
peut penser que la transition de la 1. 8 est d’Origéne lui-
méme ; mais les 1. 9-11 figurent par ailleurs comme glose
indépendante dans la série « Anathase » (voir Intr.,, p. 53).
Le mot dvtiohptype est biblique (Ps. 17, 19 par exemple,
CI. IT Régn. 22, 19).

Origéne

I. 1-4, — Les Swoadpato ne sont qu'un cas particulier
de la loi en général (1. 2-3), dont Paul a dit qu’elle conduisait
an Christ.

I. 4-11 (noter 'absence de liaison). — Théme : celui
pour qui est arrivé le pléréme du temps, le chrétien, n’est
pas ingrat & I'égard de la Loi-pédagogue. Méme commen-
taire chez Ambroise, 12, 34. D’ailleurs les commandements
sont des enseignements qui donnent accés a la vraie vie,
celle que 'on ménera avec les anges (cf. déja au v. 17b,
77 et plus loin, v. 117). Texfe. Le mot des manuscrits,
dydptorog, « inséparable », fait difficulté : Origéne ne veut
pas dire que le chrétien « n’est pas inséparable » de la
Loi, puisqu’il affirme au contraire la nécessité de ne pas
oublier le pédagogue. 11 dirait plutdét que le chrétien n'est
pas séparable, ywptotés, de la Lol Je n'ai pas trouvé
chez Origéne de formule analogue a celle-ci. Cependant,
voir dans la note sur '’Argument, 1. 1-6, le texte du Com. in
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Matth., X, 10, qui me donne I'idée de corriger &ywmpioTtog
en d&yxpiotos (Com. in Malth. : ydew #yew). La faute
de minuscules «-t est trés facile 4 expliquer.

b Didyme (PG 23, sous le nom d'Euséhbe)

L’assimilation des Swaopare a des remédes ayant
rendu la vie 4 David situe I'interprétation sur un registre
moral et non plus historique (la Loi préparant au Christ)
ou eschatologique (préparation a la vie angélique),

¢ Apollinaire (en PG 27, sous le nom d’Athanase)

Le commentaire porte essentiellement, encore une fois,
sur la notion de vie véritable (voir supra au v, 50) ;: Apolli-
naire exprime sa pensée en un aphorisme du style des
paradoxes stoiciens : seul le juste vit..., les autres sont
des morts. Cette formule, et ce théme, ressemblent a divers
textes anciens, notamment de Philon d’Alexandrie, rappe-
lant le dit d’Héraclite : « nous vivons leur meort, nous
mourons leur vie » (fr. 62, Diels). Ce « dit » est principa-
lement interprété par Philon comme enseignant qu’il
existe une mort de 'ame, & cause du corps, sa vraie vie
étant libération du corps (veir notre note au Quis rerum,
§ 290, Intr.,, p. 42, n. 3 avec les références aux principaux
textes de Philon et, récemment, la note de E. Starobinski-
Safran pour De fuga, 55. On peut encore ajouter I'argumen-
tation du 2¢ discours d’Eléazar : Fl, Joséphe, Bell. Jud.,
VII, 8, 7 : les 4mes, dans les corps, sont mortes). Certaines
formules de Philon sont trés proches de notre texte, par
exemple De fuga, 55 : « seuls sont vivants ceux qui se
réfugient auprés de Dieu..., les autres sont des morts »,
parce que dans ces textes la condition de la vraie vie n'est
pas la libération du corps au sens platonicien mais I'atti-
tude religieuse (se réfugier auprés de Dieu en suppliants)
ou, comme ici, la pratique d'une vertu essentielle, Sagesse
ou Justice. Voir aussi Defer. 49 : « le sage qui parait mort
a la vie corruptible vit de la vie incorruptible, tandis que
le méchant qui vit de la vie du mal est mort 4 la vie bien-~
heureuse » Ce théme n’est d’ailleurs pas absent de I'ensei-

v.94 a

‘v, 95 a
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gnement néotestamentaire : cf, Rom. &, 13 : « Si vous
vivez selon la chair vous mourrez, si par I'Esprit vous
faites mourir les ceuvres du corps, vous vivrez » et on le
trouve déja chez Origéne explicitement rattaché au genre
des « paradoxes » stoiciens : Com. in Jo., I, 16 (10), 115,
p. 73, 16-18 Pr. (seul celui qui est dans la foi du Christ
« vit », les autres sont des cadavres, ils vivent leur mort).
Le caractére propre que revét la sentence chez Apollinaire
consiste a identifier la vie véritable 4 la pratique de la
Justice, concept qui lui est cher pour résumer la vie reli-
gieuse, étant donné que la justice, c’est le Christ. Apollinaire
montre que le paradoxe, affirmé lorsqu’il s’agit du « juste »,
est particuliérement bien illustré par la mort du Christ,
puisque cette mort, destructrice de meort, est une vie.
Voir de nouveau infra an v. 175, L. 7.

S

Nous manquons 4 la fois de criteres externes (voir
Catalogue) et de critéres internes pour attribuer ce bref
fragment 4 un auteur plutét qu’a un autre. L’expression
« étre du diable » (ou « étre de Dieu ») se référe & des fextes
johanniques {(Jn 8, 44; I Jrn 4, 9) fréquemment cités par
Origéne. La classification wpdfeic-&vvoran {cf. supra, v. 59)
et l'enchainement avec le verset suivant peuvent suggérer
une atfribution & Origéne. Aucun paralléle précis chez
Ambroise.

Théodoret (PG 80)

Conforme au texie de la tradition directe.

Legons hexaplaires : la Septante utilise dmopévery 27 fois
et n’a qu'un seul exemple de mpoodoxdv (selon Hatch-
Redpath). A l'opposé, Symmaque utilise 17 fois mpocdo-
xav et 4 fois seulement Smopévew (traduisant 1 fois g-r-h).
Théodotion, lui, hésite ; 3 exemples de mposBondy, b exem-
ples de dmwopdvewv. L’attribution multiple est sans doute
exacte. [G. D.]
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Origéne

Breve glose sur le sens d’édmohéoes et paraphrase de tout
le verset, les « pécheurs » étant assimilés aux puissances
adverses. Vocabulaire. Le verbe é&umimte serl de passif
a &xParnne (L.S.J., s.v. dunlrre) et évoque donc plutot le
résultat de I'action des puissances adverses que la chute
de ’'homme éprouvé,

Didyme (PG 27, sous le nom d’Athanase)

Le mot ouvrédes, employé par le Septante pour traduire
I’hapax hébreu pikelah, est difficile & comprendre. A. Robert
(art. de 1939, cité p. 102) tire de la comparaison avec guel-
ques lieux bibliques l'idée d'un « grand effort qui va jus-
gu’aux limites du possible » : le psaliniste constate I'inanité
de ses efforts pour comprendre la sagesse divine. Pour
Didyme, ce mot évoque U'idée d’ « achévement », mais il dis-
tingue l'achévement proprement dit de la vertu, sa «fin »
{téhoc), et les étapes de cet acheévement, qui sont des fins
immédiates {npooeyde népas) el constituent un progrés sans
cesse renouvelé. Ce que Didyme affirme ici pour le progrés
dans la vertu, Origéne le disait déja, avec la méme citation
de Sir. 18, 7, pour le progrés dans linterprétation des
paroles de Jésus (Com. in Jo., VI, 36 (20), 183, p. 145,
20-22 Pr. Méme citation chez Ambroise, 8, 17 in fine,
pour dire que la majesté divine reste au-deld de notre
compréhension). I se peut que Didyme dépende ici d’Ori-
géne, dont nous ne connaissons pas le commentaire. (Voir
Ambroise, 12, 45 qui distingue lui aussi un wéhog unique
et des ouvréstor multiples el qui identifie « Ia fin de tout
achévement » au Christ.) Mais le théme est devenu propre
4 Didyme, comme on le voit par le commentaire du ps. 30
(Pap. Tura 10, 14-15) : & propos de I' « extase » de David,
Didyme écrit : « il n’y a pas une seule perfection; celui
gui a déja atteint la perfection dit : ¢ J'ai vu la fin de
tout achévement * (Ps. 118, 96); il dit cela parce qu’il
ne posséde pas la fin supréme (ph vyép 6 Urep 7oy TEAog
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Eyev) ». (Je me sépare de la traduction de éditeur A, Kehl,
p. 83 ; le texte que A. Kehl cite, p. 152, sous }e nom d’Atha-
nase, sur Ps. 118, 96, est la paraphrase de Vatfic. 754 pour
notre fragment « Didyme », passée par erreur sous le nom
d’Athanase.}

Athanase (P 27)

D’une facon toute différente, Athanase semble rattacher
fe mot cuvréhele 4 I'idée exprimée par le verbe suvredelv,
au sens de « payer en commun » un écot, former une
association, d’olt I'idée d’une association de malfaiteurs,
d’un complot : David a vu la fin de ’association des démons
contre lui. La citation de Ps. 4, 2 ne figure pas dans la
glose « athanasienne » de Vatic. 754. Voir Intr., p. 54,
Origéne

Commentaire de 96b seulement. Voir déja sur les v. 32
et v. 45,

d Didyme

(Vest encore un rappel de Matth, 7, 14, ou, du moins,
de II Cor. 4, 8 (I'une et l'autre citations déja faites par
Origéne, aux v. 32 et 45).
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MEM  Strophe 13

v. 97 a Origéne (cf. en partie PG 12)

. 1-5. — Définition de la peréry parfaite, qui s’achéve
par laction, Voir déja aux v. 16 et 47. Pour la tripartition
plus habituelle en paroles, actions, pensées, voir la note
au v, 105, 1. 15-21.

I. 5-24, — Mise en contradiction de deux textes, pour
faire ressortir un enseignement. Théme déja utilisé an
v. 91 : il est question 4 Ia fois du jour et de la nuit, dans les
Psaumes, lorsque le psalmiste parle de ceux qui sont encore
pécheurs ; il est question seulement du jour lorsqu’il est
question des justes, des saints, L’alternance du jour et de
la nuit évoque I'état imparfait de 'homme ici-bas, encore
pécheur. Les saints seront dans un jour sans fin, Méme
commentaire chez Ambroise, 13, 8. Le théme est repris,
a partir de la L 13, 8pe ov ufimorte, en une phrase qui
répéte, expligue et consolide I'idée & I'aide de deux citations.
Vocabulaire. On note I’emploi absolu du verbe moatrsbesbor,
comme déja au v. 1-2, 1. 1, et au v. 51, L. 4, au sens de pra-
tiquer la moluvtelw chrétienne, étre chrétien au moins par
le mode de vie, les pratiques, sinon par la perfection,
puisque le mohitevdpevog est assimilé seulement & celui qui
progresse (1. 14, c¢f. v, 105, 1. 46). Cet emploi absolu se
justifie par U'emploi de wohitye, au sens de « citoyen du
ciel »; on trouve aussi le mot wohvtele, seul, sans qualifi-
catif, au sens de vie chrétienne, dans le fragment d’Origéne
sur I Cor. 2, 4-7, p. 239, 26 Jenkins : la sagesse ne vient

b

év.QSa
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quaprés la miotic et la mwolrete. Le mot désigne done
Iensemble du comportement chrétien. De méme, sur
I Cor. 3, 9-15, p. 245, 50 : el¢ monvtelay wporpémew. Mais
Origéne a plutdt Ihabitude de préciser le sens de ces mots
par un complénent (ex.: au v. 51, L 4, wohirebeshor &v 6
vbuw); de méme faisait Philon (avoir son mode de vie
« conforme & Moise », par exemple); de méme aussi les
textes du Nouveau Testament. Ieci, le mohrevbpsvog, débu-
tant ou progressant, connait encore le partage entre le jour
et la nuit symboliques, c'est-a-dire entre la fidélité et
Iinfidélité 4 la Loi, et il est un étre « mixte », Texfe. Les
l. 9-10 font difficulté : xal el introduit, me semble-t-il,
une deuxiéme question 4 la suife de celle qui est formulée
par «i &9 (pour et interrogatif dans des interrogations
directes : Blass-Debrunner, § 440, 3 et Jannaris, § 2055).
Il est possible que le texte soit mal transmis. Nous ne veyons
pas ou il a déja été dit (I. 10, elpnrar) que la vie ici-bas est
« mixte » La paraphrase de Valic. 754 atieste le méme
renvoi & un passage antérieur (Eaéyousy yap @g...).

l. 24-31. — Commentaire du premier stique, rappel du
théme de l'amour, en contraste avec « le chagrin et la
contrainte » : Intr,, p. 139 s. et cf. Ambroise, 13, 3 in fine.
Didyme (en partie dans Pitra, sous le nom d’Origéne)

I, 1-3. — Commentaire étrange de ¢¢, comme s’il était
possible de lui donner ici le sens de « pour ainsi dire » (par
comparaison), et non une valeur exclamative,

I 4-8. — Autre interprétation de la notion de « jour »,
désignant non plus la vie du juste mais le temps de la
vie humaine,

Origéne

I 1-14 (PG 12). — David est le prototype du chrétien ;
ses ennemis symbolisent les Juifs. La supériorité des
Chrétiens vient de leur compréhension du sens de la Loi
La citation de IT Cor. 3, 16 est fréquente chez Origéne.
Voir déja au v. 18 et Ambroise, 13, 6.

14




v.9% a

686 CHAINE PALESTINIENNE

1. 14-17, — L’idée que 1a Loi vaut aussi pour la vie éter-
nelle, avec les anges, se lisait déja au v. 19, 1. 9-11.
Didyme (P& 39)

Alors qu’Origéne vient d'interpréter Pintelligence de
I'éytord, comme la compréhension spirituelle de la Loi,
Didyme situe son commentaire dans le domaine de la
morale ; les ennemis ne sont plus les Juifs, mais les adver-
saires invisibles {c’est-a-dire les démons) qui opposent le
« plaisir » & 1'évrods.

Théodoret (PG 80)

Texte conforme A celui de la tradition directe. Pour le
théme : ne pas se défendre malgré les attaques des ennemis,
voir de nouveau v. 100, fr. b, L. 8 et Intr., p. 134,
Apollinaire

On reconnait le style d’Apollinaire : substitution de ses
propres mots (justice, paroles, beauté, ...) aux termes du
verset, Vinterprétation se tenant toujours assez loin du
texte, de facon un peu secréte. Le verbe tugphdtrev
(post-classique) rappelle divers textes scripturaires sur
Tavenglement des Juifs. Pour toic epasrais adrie, voir la
note au v. 72, Didyme.

Origéne (PG 12)

1. 1-6. — Ce commentaire, ainsi que le suivant, identifie
encore David au chrétien ; ses « maltres » comme « les
ennemis » du versel précédent, sont les Juifs. Voir Am-
broise, 13, 10.

I 6-11. — Le v. 99b recoit un commentaire inhabi-
tuel. Celui qui dit « je » (David préfigurant le chrétien)
dépasse les Juifs parce gu'il connait d’autres paptipix que
cenx dont on parle d’habitude, des paptdplx « nouveaux »
(L 7, wouvd papriprer), les maptipx de Jésus-Christ. Ce
texte, peut-ttre abrégé (et dans lequel s’insére a Ia L. 8
une bréve glose prenant le mot singulier poptupte, au lieu
du pluriel peptdpue, pour rappeler la croix du Christ : ces
mots ne figurent pas dans la source de PG 12), serait peu
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clair si nous ne trouvions chez Ambroise, 13, 10, deux
exemples de ces fesfimonia (paptiple) encore ignorés des
Juifs : il s’agit des paroles de Jésus, donuant des com-
mandements nouveaux comme « que celui qui me suit
prenne sa croix » (Mafth, 16, 24) et <aimez vos ennemis »
(Matth, 5, 44).

1. 11-13, — Regroupements des trois versets 98, 99 et 100,
dont Origéne a réuni d’emblée la signification en les
appliguant tous les trois 4 David supérieur aux Juifs.
Pour le titre d'éxxhnoractinde donné 4 David : Intr., p. 133
(cf. de nouveau au v. 101, L 4).

v, 100 a Origeéne (Pitra)

Un mot du verset {mpecfutépovg) suflit A évoquer I'his-
toire d’Esaii, frére « ainé » de Jacob. Origéne identifie
le chrétien & Jacob : comme Jacob a Ksail, les Chrétiens
ont pris aux Juifs leur «vétement » (la Loi et les prophétes)
et la bénédiction. Ce passage repose sur interprétation
typologique de toute la scéne : Esaii, la chasse, les nourri-
tures « sauvages » et les nourritures « douces », le vétement
d’Esaii, Rébecca (mémes précisions chez Ambroise, pour
ce méme verset du ps. 118). Plusieurs mots sont ceux du
récit biblique (pour otoAl) xahky, voir Gen. 27, 15; pour
dolpovg dmohobe xol wdhovs, ibid., 27, 9; dyplwv de la
1. 10 rappelle le qualificatif d’Esaii en Gen. 25, 27, &ypoixog ;
pour la citation de Prov. 1, 16 [[s. 59, 7], qui se Ll en
Rom. 3, 15, voir le Commentaire sur I' Epitre aux Romains,
J. Scherer, p. 134 = PG 14, col. 930 A), Nous n’avons pas
I'interprétation de cette scéne dans les homélies d’Origéne
sur la Genése (en Hom. in Gen., XII, 4 Origéne signale,
sans la traiter, la question : « pourquoi Jacob a-t-il sup-
planté son frére »), A partir de I'interprétation typologique,
faisant d'Isaac et de Rébecca des figures du Christ et de
PEglise (voir par exemple Clément d’Alexandrie, Péda-
gogue, 1, 5, 23), tout naturellement un exégéte en venait
4 voir dans les deux fils, « I'ainé » et « le plus jeune », les
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deux peuples qui se sont suceédé pour recevoir Ihéritage,
les Juifs et les Chrétiens. Voir par exemple Irénée, Adp.
Haer., IV, 20, 12 M., p. 226 Harvey. Le style de ce pas-
sage, 4 la premiere personne, a une certaine beauté, mais
il semble tronqué, résumé (absence de liaison entre des
phrases breves). Méme interprétation chez Ambroise, 13, 15,
dont le texte est un décalque de ce passage.
Théodoret (PG 80)

Interprétation de méme type que chez Origéne, mais
« I'atné » est ici Saiil que ni son 4ge ni ses fonctions n’ont
rendu sage ; David est au contraire celui qui, malgré son
jeune Age, aime et pratique la « philosophie » On notera
le titre d’ebepyétne donné & David (1. 5) évoquant sans
doute le service qu’il rendit a4 Saiil en tuant le géant
Goliath : I Rois 17, Pemploi de @osoola pour désigner
la loi de Dieu, et la reprise du théme « David a refusé de
se venger » (Intr,, p. 134). Vocabulaire. L'expression &pyew
xelpddy (&8twwv) se lit chez Xénophon, Platon, etc.
Apollinaire

Interprétation morale et générale du verset. Le sens
intensif du préfixe éx- dans &{ftnon est fortement sou-
ligné (&mirdoe. cuvementeivers), On notera leffet recherché
par ce rapprochement comme de nouveau au v, 175, 1, 6-7,

d Eusdbe (PG 23)

v. 101 a

Souci de ne pas mettre de contradiction entre le v. 99
et une parole de Jésus : lorsque le « maftre » dont on parle
est Dieu, aucun disciple ne saurait le surpasser.

Origéne (PG 12)

Origéne aime se reconnaitre encore pécheur (cf. v, 17a,
L. 1) et montrer par contraste la perfection de David. Seul
Ihomme purifié peut « garder » les paroles de Dieu, ¢'est-a~
dire, selon une interprétation inattendue, les comprendre
au sens spirituel et reconnaitre celui qu’elles annoncent,
Jésus-Christ.

]
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b Didyme (début en PG 12, sous le nom d’Origéne)

v. 102 a

v.103 a

Insistance sur la liberté de 'homme pour s'éloigner du
mal. I1 n’est pas impossible que ces quatre premiéres lignes
soient la suite du commentaire d’Origéne, comme l'indique
un manuscrit (F). Seul le rapprochement avee un autre
verset serait de Didyme ?

Origéne (PG 12, Pitra)

I 1-2. — La premiére phrase constitue la glose de la
série athanasienne, probablement bloquée ici par erreur
avec le texte d’Origéne. La faute, s’il y a faute, est ancienne :
Intr., p. 53.

[, 2-9. — 1l a sufli & Origéne de trouver ici le verbe
vopolerelv pour introduire le théme des deux législateurs,
Moise et le Christ (méme citation du ps. 9 chez Ambroise,
13, 19 s.), qui ne s'opposent pas mais se complétent. La loi
de Moise était pédagogique, pour ceux qui n’étaient pas
encore capables de recevoir I'autre loi. Théme typiguement
origénien,

Origéne

[, 1-10 (Pitra). — La « douceur » de Dieu est saisie par
le saint (David) parce que les sens de son étre intérieur
sont en bonne santé. Cette idée se rattache sans doute aux
croyances de la médecine populaire depuis I'époque hellé-
nistique, expliquant certains remédes par des phénoménes
de sympathies (ou d’antipathies) naturelles entre les étres
terrestres : A. J. Festucitre, La révélalion d Hermés
Trismégiste, 11, p. 420-422. La citation de Prov. 23, 9.8
atteste qu’un autre sens, 'ouie, peut également ne pas étre
capable de recevoir ce qui lui est destiné,

l. 10-20. — Origéne expose sa doctrine des sens spirituels :
Fhomme intérieur est doué de vue, d'ouie, d’odorat, de
toucher, de goiit; cela nous est enseigné par les termes
bibliques qui nomment les enseignements de Dien comme
des objets proposés 4 nos sens : « lumiére » « paroles »,
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«odeur », atteignables par le toucher, et ici «doux » 4 notre
golit (voir K. RAHNER, ¢ Le début d’une doctrine des
cing sens spirituels chez Origéne », RAM, 1932, p. 113-145,
et J. ZiecLer, Dulcedo Dei, Miinster 1937, passim). Le
théme de la « douceur » de Dieu est souvent illustré chez
les auteurs chrétiens, comme ici, par 1a citation de Ps. 33, 9,
lié & I'Eucharistie. Mais Origéne reste proche du verset
psalmique : Pobjet propesé aux sens de I'homme intérieur
est I'Ecriture, atteinte par effort exégétique (1. 16-17) et
donnant un plaisir spirituel (1. 18).

Origene (cf. PG 12)

Simple paraphrase du verset, qui explicite le rapportl
logique des deux stiques et souligne la force du verbe
éutonoa, Texle, Nous gardons le texte de nos manuscrits,
qui est aussi celui de tous les manuscrits que nous avons pu
consulter, cuverdic ebpéobar : Nofes sur la langue, p. 173.
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NOUN Strophe 14

v. 105 a {Ovrigéne} {cf. en partie Pitra)

On distingue dans ce long commentaire les passages
suivants :

[. 1-9. (Pitra). — Quiconque posséde le Adyog de Dien
doit s'en servir pour éclairer sa conduite morale; it ne
trébuchera pas (L 4 : rrpoendar). Le commentaire d’Origéne
suppose le mot Aéyog dans le verset, et non véuog comme
le donnent nos deux manuscrits (cf. Prov, 6, 23 : Myvoeg
gvtohy vépov), et comme on le trouvera en b (Didyme)
et dans le fragment de Ia série athanasienne, qui est malgré
cette divergence un résumé de ce premier passage (IIH' :
e TEPLTRLTEY ... drpbonomov mopeiow...). L'expression « avoir
le Aéyoc » de Dieu sera reprise plus loin (L. 23, 43 et 47),
sans autre explication.

I 10-15 (Pitra). — Nos deux manuscrits laissent ici
un blanc d’une dizaine de lettres, correspondant au texte
de Paris. 139 : olovel ydp. Le lien entre les deux passages
est lache (est-ce une abréviation du texte original ?); on
peut le rétablir ainsi : il est possible aux hommes d’ « avoir
le Abyoc » et de le prendre pour Iumiére, parce qu’il est
descendu des cieux. Gette interprétation est possible parce
que Xdyog est le nom du Fils. Ici 'auteur utilise I'image
traditionnelle des torches allumées les unes aux autres,
gymbole de la science qui se communigue comme le feu
sans se diminuer (voir, & partir de Platon, Ep., VII, 341 CD :
Philon, Gig., 25 ; Numénius, fr. 23, d’aprés Eusébe, Prép.
Epang., X1, 18, 15; puis les textes qui utilisent I'image
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pour parler de la génération du Fils 4 partir du Pére :
Justin, Dial,, 61 et 128, 4; Tatien, 5, 2; Théognoste,
fr. 2 ; Hiérakas selon Arius, Ep. ad Alez., selon Epiphane,
69, 7, etc.). I est remarquable de trouver ici I'usage de
cette métaphore pour décrire le mystére de la communi-
cation par le Christ d’une « lumiére » aux croyants : ils
sont eux-mémes devenus lumitres, le Christ parlant en eux
(II Cor. 13, 3 : voir les textes d’Origéne paralléles : Com.
in Jo., VI, 6 (3), 42; X, 10 (8), 45 et beaucoup d’autres).

L. 15-21. — La particule ofv margue bien le retour au
sujet : quiconque a regu le Adyog doit lutiliser, en le
plagant devant soi. L’expression &naf mopadauBiverv (et
plus loin, 1. 33 mupedéyeslour) évoque peut-éire Ia récep-
tion du Aéyog au baptéme (la métaphore des torches qui
correspond & un moment de la liturgie pascale sera employée
dans des textes du 1ve siécle pour parler du baptéme) :
of. Hébr. 6, 4 (tobg dnuk qutiebivrag) ou Jud, 3 (el
napadobetoy) ... wlorer), et plus haut ici, au v. 43, 1. 11.
La division de la conduite morale en un triple domaine,
parole, action, pensée (icil. 17 : Abyoe, Epyov, Suhoyiopds),
plus précise que la simple division en actes et en pensées
(v- 59, 94), est fréquente chez Origéne, alors que la tripar-
tition donnée au v, 97 (lire, dire, faire} visait occasionnel-
lement 4 définir la méditation parfaite, comme déja aux
v. 16 et 47. La distinction des trois activités (parole, action,
pensée) recouvre celle que fait souvent I'Ecriture en parlant
de la « bouche », des « mains » et du « ceeur » de Phomme
(par exemple : Deut. 30, 14 commenté par Philon, Mufaf.
237-251 : la f{riple purification de I'homme; de méme,
Origéne, Hom, in Ex., III, 3; VI, 3; Hom, in Ez., X, 1, etc.).
Origéne déconvre 4 d’autres occasions cette tripartition
indiquée par I'Ecriture : ce sont les trois éléments de toute
construction indiqués par S. Paul en I Cor. 3, 12 (or,
argent, matiére précieuse : fr. in I Cor., 3, 9-15, p. 245,
58-69 Jenkins ; bois, foin, paille : C. Celsum, V, 15, p. 16,
10-11 Koe.).
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l. 21-34, —- Développement sur le lieu ou doit étre placé
le Adyog : la Auyvie peut étre soit notre fyyspovuxdy, soit
notre langage; dans l'un et l'autre cas, le Adyvog doit
briler en ce lien pour éclairer les autres. Passage imité
de prés par Ambroise, 14, 9 in fine. Cf. les fragments
d’'Origéne sur Luc, 8, 16 : fr. 120, 4-5, p. 275 Rauer?
L'expression des 1. 20-30, Adye 2ol avolyew 10 ordpe,
qui se lit en Prov. 31, 8 (= 24, 76), se lira de nouveau
aux v, 131, 1. 7 et 172, 1. 3.

l. 34-46 (Pitra). — Retour au terme Adyvog : ¢’est
done le Adyoc regu par le chrétien, médiation de sa foi
& Dieu (1. 35), qui doif rester une lumiére brillante. Comme
dans le Temple, il y a un Adyvog dans I'Eglise (qui est la
véritable Tente du témoignage); de méme que l'ceil est
le Wiyvog du corps, I'homme « qui a regu le Adyog », le
« clairvoyant », est comme un « ceil » et il est le Adyvog de
I'Eglise (cf. Ambroise, 14, 10 : vir sapiens ... est oculus
ecclesiae qui non dicif manibus, hoc est operantibus sed non
aculis ad intellegendum : non estis mihi necessarii) ; pour
Origéne, la lampe de I'Eglise n’est donc pas, on le voit,
celui qui occupe la place hiérarchigque la plus élevée,
mais celui qui remplit la fonction prophétique, le « spiri-
tuel » (le titre Stopatinds, traditionnel pour les prophétes,
était donné par Philon 4 Israél : voir, par exemple, Quis
rerum, 36, 78-79, et nos notes a ce traité, p. 55, 127, 204).
Les 1. 44-46 font peunt-&tre encore allusion aux relations,
dans P'Eglise, entre 1’ « il » (le voyant, le prophéte, le
contemplatif) et la « main » (hemme d’action) ; Origéne
insiste sur la supériorité de I'ceil, en montrant les limites
intellectuelles de la main : elle agit sans comprendre ce
qu'elle fait. L'expression de la 1. 46 a été transmise de
facon différente dans les divers témoins de ce texte :
mais son sens est clair et se reconnait chez Ambroise dans
le mot operantibus (texte cité ci-dessus). Pour le sens de
moheredeollar, voir la note au v. 97.

1. 46-56. — Diverses maniéres d'avoir le Aéyog comme
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Miyvog (v. 105), comme Aaprdc (les vierges sages); la
distinction des Swgopal est fréquente chez Origéne : voir
aux v. 137, 1. 9 et 169, 1. 6; cas de ceux guni I'ont, mais
n’en font pas usage. Cf. Ambroise, 14, 7 et 12 au début.

. 56-60. — Retour au verset (oBv) pour distinguer
Miyvoc et ¢, ce dernier mot indiquant une lumiére plus
importante. De méme Ambroeise, 14, 13,

Didyme (PG 39)

Interprétation tout a fait différente de celle d’Origéne,
puisqu’elle repose sur un texte biblique différent, véuog
au lien de Adyog : le « flambeau », ¢’était la loi de I’Ancien
Testament, par rapport 4 laquelle la lumiére du Christ
est un véritable soleil.

Origéne (cf. PG 12)

Le sens du verset n’est pas clair, notamment parce
quil comporte le décalque d'un tour hébraique : Zstyon
(litt, « j'ai placé »), construit avec un infinitif de but
(ol puadfacBot) pour signifier « j’ai décidé de » Origéne
méconnait cet hébraisme et cherche la signification des
deux verbes pris séparément, £orron et puadaclor (L 7);
il glose Zsmyow en lui ajoutant un complément d’objet,
adtd, L.e. les jugements de Ia justice de Dieu : le psalmiste
« place » en son 4me ces jugements de Dien (1. 8 et 12-13)
et il les garde : ces jugements deviennent ses propres
pensées (citation de Prov. 12, 5, cf. Ambroise, 14, 18
in fine). Le premier verbe du verset, « jai juré », exigeait
lui aussi une recherche (1. 2, {ywnréav) : Origéne rattache
I'idée d’un serment & la notion d’alliance, donnée par
Dieu, regue par I'homme; laccueil de Talliance (I. 5,
nmapxdoyn) équivaut & un serment (. 4, ofovel 8pxoc...) :
Origéne distingue les deux mots Stub#xy (alliance accordée
par Dien, son « testament ») et ocuvOfxen (alliances de
I'homme 4 I'égard de Dieu, ses engagements). On trouvera
plus loin, au v. 108, quelques lignes d’Eusébe sur ce serment
de David.

b

v. 107 a
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Didyme (P 39)

Tous les autres témoins de ce texte (cf. Catalogue) le
donnent & la suite du précédent, sans distinetion ; il s’agit
bien cependant d’'un autre auteur, donnant des expli-
cations différentes pour les deux verbes « placer » et « jurer »,

{Athanase) (PG 27) puis (Didyme ?)

Avant les extraits d’Origéne et d’Apollinaire, nos deux
manuscrits donnent deux bréves phrases, réunies par
3¢ (Ufioeter B2...), glosant rapidement les deux stiques.
La premiére de ces deux phrases constitue la glose de la
série « athanasienne ». Elle est remarquable par sa densité,
puisqu'elle évoque en quelques mots deux sortes d’humi-
liations, celles qui nous viennent des démons (les « épreuves »
dont parle Origéne : p. 136) et celles qui sont volontaires
(les « mortifications » : le mot oxinpuywyle appartient
4 la langue technique de l’ascése monastique, comme le
meontrent de nombreuses références dans le PGL). La
deuxiéme phrase interpréte la « vie » réclamée par le
psaliniste non pas de la vie éternelle, comme le fait habi-
tuellement Origéne, mais de la vie de quiconque se place
au-dessus des miséres humaines, de la vie détachée du
monde. De qui est cette seconde glose ¢ Ce n’est pas la
premiére fois que nous rencontrons dans la Chaine pales-
tinienne une glose « athanasienne » augmentée dans nos
manuscrits d'une deuxiéme phrase; il est possible en
chaque cas de faire deux hypothéses : ou hien nos manus-
crits ont enchainé indfiment des gloses de deux auteurs
différents (ex. v. 28 : Athanase et Didyme ?), ou bien ils
connaissent un texte d’Athanase plus long (v. 52, 64, 70...).
Nous pensons ici que la deuxiéme phrase, comme pour le
v. 28, peut étre de Didyme, car l'expression dve ywpetv
se retrouve dans ses commentaires des v. 164, 1. 3 et 170b,
l. 46. On notera aussi le texte do verset, comportant
Abyiov et non Abyov comme infra chez Origéne.
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Origéne (cf, Pitra)

I 1-5. — L’humiliation de David (107a) est pour une
fois mise en contraste avec la condition historique de
David, roi, sage, prophéte., Ambroise pareillement loue
I'humilité volontaire du roi-David (14, 21 s.).

I. 5-12. — Commentaire intéressant de xatd Tov Abyov
(el Oeol) : Origéne distingue la vie animale, privée de
raison, la vie humaine qui est naturellement accompagnée
de raison (L. 6, Aoywxédc) et enfin la vie « selon le logos de
Dieu »; il insiste sur la rareté de cette vie, qui serait en
quelque sorte une vie de prophéte; la seule précision
donnée est que cette vie s’oppose A la vie selon « les pensées
de la chair » Cf. Ambroise, 14, 23.

Apollinaire

Méme théme que chez Origéne : il s’agit de 'humiliation
volontaire de David et de sa récompense. « Vivre selon le
logos » sappelle chez Apollinaire « le salut », ocwrpia.

Origéne

I I-9 (PG 12). — Origéne interpréte les « éxoborx de
la bouche » de David des actes que celui-ci accomplit
volontairement, et non pour en avoir recu 'ordre ; 1 assimile
ces exovote aux conseils de Paul sur la virginité. Contrai-
rement 4 tous ceux qui observent les commandements
par crainte du chatiment, David agit par amour, par sa
libre décision (mpooupéoet, &xouvsiog; sur ce théme, Intr.,
p. 138-146). Méme commentaire chez Ambroise, 14, 24.

[. 9-13. — Paraphrase du deuxidme stique, avec emploi
de la premiére personne. Méme citation de Rom. 11, 33
chez Ambroise, 14, 28,

{Eusébe) (PG 23)

l. I-5. —- Méme insistance que chez Origéne sur la liberté
mais le caténiste semble avoir supprimé tout ce qui commen-
tait précisément le v. 108 pour ne rapporter que le rappro-
chement fait avec le v. 106, Eusébe, qui a Phabitude de
regrouper les versets par deux ou par trois, pense que les

L y.109a
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éxovoie de David renvoient au serment qu’il a fait au
v. 106 et qui correspond de sa part & une libre décision ;
David souhaite maintenant que ce serment soit agréé
par Dien (I. 4 é&modoy# correspond aun verbe eddéunoov du
v. 108).

I, 56, — Simple paraphrase du deuxiéme stique.

{Origéne 7> (en PG 23, sous le nom d’Eusébe)

Le texte de nos deux manuscrits ne donne pas un sens
satisfaisant : les 1. 1-3 se réferent 4 une expression usuelle
selon laquelle un homme placé dans les dangers dit qu’ «il a
son &me entre ses mains » (le adrol de 1a 1. 1 ne peut
renvoyer qu'a 'homme lui-méme); Ies 1. 3-9 appliquent
cette définition au juste persécuté : au milien des dangers
courus pour Dieu, le juste peut dire que son &me est « entre
les mains » (de Dieu) (texte des manuscrits : yepol cov,
I. 7-8, reprise du verset) ; les 1. 9-12 proposent une inter-
prétation « plus élevée » du verset qui est & nouveau cité
sous la forme : yspot oov : si le mot « mains » désigne « les
actions », Thomme qui prononce ces mots dit qu'il est conti-
nuellement « dans les bonnes actions » ; on ne comprend pas
comment les mains de Dien peuvent désigner les actions
de homme. Nous trouvons la solution de cette difficulté
en examinant d’une part les variantes grecques du verset,
d’autre part le commentaire d’Ambroise trés proche de
notre texte et plus complet, plus clair. Le fexte grec du ver-
sef : il faut remarquer en premier lieu que le caténiste intro-
duit & la suite de cet extrait une glose d’ Athanase en annon-
cant un changement du texte biblique « Mais si le texte
biblique est ¢ entre fes mains ' nous penserons que » ete.
(sur ce type de transition, voir Intr., p. 41 s.). Cette
remarque suppose que le commentaire précédent portait
sur une autre formulation de ces mots. Or la seule variante
possible, que nous connaissons par d’autres sources, est
« mon Ame est entre mes mains » (c'est le sens de I'hébren
bekapl que 'on trouve en certains manuscrits de la Sep-
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tante et dans les versions hexaplaires), Le commentaire se
comprend en effet mieux si le verset est ainsi rédigé, comme
on le voit par Ie adrol de Ia L 1. Et d’ailleurs nous trouvons
cette lecon dans une partie de notre tradition indirecte,
supérieure jci 4 mnos manuscrits (E). Le commentaire
d’Ambroise (14, 29) confirme d’autre part qu'il en était
bien ainsi : Ambroise cite d’entrée de jeu les deux rédactions
du verset : « mon &me est entre fes mains » et « mon 4me est
enire mes mains » Il interpréte d’abord la seconde en un
passage qui ressemble tout & fait 4 notre extrait : le juste
a son dme « entre ses mains », ¢’est-A-dire dans les bonnes
actions (cf. nos 1. 10-12), lersqu’il court des dangers pour
Dieu : ... quamvis in periculis positus dicil justus ad domi-
numn : propler le cofidie morior, colidie periclilor, periclitor
ab insidialore, periclifor ab obireclatore, periclifor ab his quos
arguo, quos revinco, periclitor pro verilafe atque jusfifia :
« Ego famen nec periculis ferritus tuae legis oblitus sum ;
proplerea in manibus meis anima mea »; ce catalogue des
périls, fait & la maniére paulinienne, ressemble fort 4 celui
de nos L 4-7 (le mot Exeyyos de notre I. 5 correspond aux
textes de S, Paul qui mettent I'action d’2Aéyyew au rang
des diverses fonctions du prédicateur chrétien : 11 Tim, 4, 2
el alibi); l'idée exégétique commune est que le juste « tient
son &me entre ses mains » lorsqu’il est dans les dangers et
qu'il reste fidéle. Notre extrait exprime cette idée si I'on
accepie nos corrections : nécessairement, le Lexte dn verset
est 1 « enire mes mains »; nous supposons que le copiste,
qui lit « entre fes mains (de Dieu) » dans son Psautier,
a uniformisé partout les citations, ce qui rend le commen-
taire absurde et enléve toute raison d’étre 4 la réintro-
duction du verset pour la glose d’Athanase, Le parallélisme
du commentaire d’Ambroise nous suggére d’attribuer cet
extrait a Origéne.
Athanase (PG 23, suite du texte précédent)

Aprés introduction du texte biblique modifié (voir la
note précédente), le caténiste cite 'interprétation d’Atha-
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nase : les mains de Dieu symbolisent son ceuvre créatrice ;
il faut « adhérer » & celte ceuvre. Cette glose figure dans la
phupart des témoins de Ia série athanasienne (sans notre
formule d’introduction, naturellement), mais elle n'a pas
été reproduite en PG 27. Notre texte est le seul &4 donner
I'expression §j wpootréov. Les autres manuscrits disent :
yelpag &vtalld omor Tob OsoB: iy Onmueouvpylav advol
mpotgréov @ il faut « connaitre » (?) sa démiurgie. Nos
manuscrits semblent éire de meilleurs témoins du texte
criginal. '
¢ Théodoret (PG 80)

Interprétation analogue (Smpioupyte et wpbvora sont sou-

vent associés et presque équivalents).
d Apollinaire

Porte sur le deuxiéme stigque. On retrouve le sens donné
dans le premier fragment (Origéne). Comme toujours,
Apollinaire modifie le vocabulaire du verset (I 3 vév
Sualewv, pluriel de ta Juwele, est substitué 4 véuoc), Sur
le fait que David a renoncé a se venger de Saiil, théme qui
se lit aussi plusieurs fois chez Théodoret, voir Intr,, p. 134

v. 110 a Origéne

Ce fragment nous montre que le théme des piéges sata-
niques a été exposé par Origéne avant d’étre repris par
Athanase (veir Intr., p. 56). Dans le long commentaire
d’Ambroise, 14, 35-39, on retrouve « les piéges de Satan »
et la citation de Ps. 123, 7.

v, 111 a {Origéne}

L’application du verset aux martyrs (analogue & celle
du v. 46, avec la méme allusion & Malth. 10, 18) prolonge
le théme suggéré pour le verset précédent : "homme traqué
par les piéges des ennemis, ’il reste fidéle 4 la loi, recevra
I'héritage. Cet héritage est ici les popripir, dont Origéne
rappelle linterprétation qu'il a donnée plus haut (v. 2,
I, 23 5. avec la citation de Deud, 4, 26) : il s’agit du ciel et
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de la terre, c’est-d-dire du monde qui dure pour toujours.
Le méme théme exégétique se lit dans la glose hréve éditée
par Cadiou : le verset se rapporte aux pagrupolvres. De
méme, la glose au v. 157h. Ambroise interpréte de la méme
facon les poptipie (mandata caelo ef terra testibus adquisita,
14, 40 : voir note au v. 2, L. 23-28) et fait lui aussi allusion
aux persécutions des apotres (14, 44),
Apollinaire

Suife du commentaire d’Apollinaire sur le v. 109, qui
valait aussi pour le v. 110. Vocabulaire analogue. Pour le
théme contrainte-joie, voir Intr., p. 138 s.

Origéne (Pitra, cf. PG 12)

Origéne substitue sans explication au mot extrémement
rare dvrdpetdre (emploi unique en ce verset pour toute la
Septante ; aucun autre exemple recensé par les dictionnaires
classiques en dehors de Leffre d’ Aristée, 259) le mot tout &
fait classique dpoufh. Le royaume des cieux, objet de
Pattente des saints (v. 116, 1. 6-7), sera accordé comme une
récompense par la miséricorde de Dieu, tandis que les
chatiments seront la juste « rétribution » des péchés de
Ihomme (v. 17a) : Origéne a I'habitude de distingner le
jugemeni-rétribution de Phomme et le don gracieux de
I'entrée dans la vie éternelle, indépendant des « ceuvres ».

v. 113

aa’
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SAMECH Sirophe 15

{Origdne) (cf, PG 12)

Le verset est commenté selon ses deux stiques, avec un
enchainement (I. 9-10) qui semble bien éire de lauteur
lui-méme (ces deux lignes ont disparu dans d’autres chaines
et le commentaire portant sur 113b a été remplacé par sa
« paraphrase » plus courte, qui a circulé séparément).
L’attribution 4 Origéne est siire : c’est sa méthode exégé-
tique (remarque faite & partir d’'une observation textuelle ;
mapavépovg n'est pas accompagné du mot évfpdimoug — il
faut noter que cette remarque n’avait pas été faite au
v. 85 —; ensuite mise en contradiction de deux textes
évangéliques pour en tirer un enseignement) et son type
d'exégése : ce qu'il faut détester, ce sont les fausses doc-
trines. A propos du verbe picew, l'auteur s’appuie sur
Luc 14, 26 : celui qui veut « suivre » Ie Christ, c’est-d-dire
le martyr, doit détester quiconque essaie de ’en détourner :
développement analogue en Exh. ad mart., 37. Théme et
citations sont passés chez Ambroise, 15, 15 et 21, 22.
Apollinaire (?)

La forme et le théme de ce bref commentaire évoquent
4 ce point les gloses de la série athanasienne que I'on hésite
4 conserver lattribution a4 Apollinaire, qui conviendrait
mieux pour extrait suivant. La glose d’Athanase viendrait
bien & sa place habituelle aprés le commentaire d’Origéne.
L’interprétation des mapdvopor sur le registre ascétique
serait bien de lui. La série « athanasienne » de Vatic. 754
donne pour ce verset une autre glose (les « iniques » sont

15
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les sages de ce monde et les chefs hérésiarques). En I'absence
d’une étude consacrée 4 la série « athanasienne » et notam-~
ment 4 sa formation, il est possible encore une fois 4’émettre
Thypothése que le fonds palestinien est une bonne source
pour leur connaissance et que peut-&tre, ici, nos manuscrits
ont conservé une glose d’Athanase disparue ailleurs parce
gu’'elle était attribuée & Apollinaire ?
{Apollinaire ?>

Peut-étre faut-il rapporter le lemme « Apollinaire » 4 ce
fragment plutét qu'au précédent. Les deux fragments pré-
cédents interprétaient allégoriquement le masculin pluriel
mopavpovg ¢ il ne s’agissait pas d’hommes mais de paroles
(Origeéne) ou de pensées (deuxiéme extrait). Ici on revient
au sens propre des mots : pourquoi David dit-il qu’il
« déteste » les hommes iniques ? La réponse prend appui sur
Pusage scriptuaire qui attribue méme & Dieu le sentiment
de « détestation » a 1’égard des impies (emploi biblique
du verbe puoelv, sans que 'auteur éprouve le besoin de
justifier cet anthropomorphisme; on peut lire aussi en
Sag. 14, 9 : proyrd 08 xol & &oeBidv nod ¥ dotfeln adTob).
Texfe. Ce passage semble mal transmis; nous l'avons
en partie amélioré par les lecons de F; on peut pro-
poser d’autres corrections pour le début, dans lequel nous
n’adoptons pas le texte de F, peplonvrar xal’ Soov. Peut-
étre faut-il corriger d&vBpwrot en dvBpdmols pour avoir Ia
symétrie wonrol dvlpdmorg, Bed ponrods. Lidée que la
« détestation » de homme prend modéle sur celle de Dieu
se retrouvera au v. 119, dans un texte d’Apollinaire, ce qui
nous suggére d'attribuer ce texte-ci au méme auteur. I lui
est habituel de donner des exemples bibliques, comme ici
celui de Josaphat (au v. 83 : Joseph).

Origéne (cf. en partie Pitra)

I, 1-14. — Théme de la vie spirituelle congue comme une
guerre pour laguelle le chrétien a besoin du secours divin
(Intr., p. 147).

v.115a

v.116 a
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l. 4-11. — Enchainement pour introduire l'interprétation
du deuxiéme stique. [Exégése portant sur la forme intensive
grehntlew : il y a redoublement d’espoir par suite du progrés
spirituel et de la eroissance paralléle en amour et en espoir.
Théme passé chez Ambroise, 15, 23.

. 11-15. — La formule initiale (« j'ai trouvé une autre
explication... ») semble due au caténiste, mais il n'est pas
exclu qu’elle soit d’Origéne lui-méme (Intr., p. 42), La
paraphrase de V est faife sur un texte enchainé comme le
nodtre. Le redoublement d’espoir est mis ici en relation avec
la venue du Christ, aprés la Loi et les prophéies. Le texte
du verset, ici comme plus haut, donne le singulier (espérer
dans le logos de Dieu), au lieu du pluriel (les paroles), Méme
référence a P'fncarnation chez Ambroise, 15, 24.

{Origéne 7>

Interprétation spirituelle : les adversaires de David sont
iei les mauvaises pensées intérieures a4 'homme (1. 1-5) ou
les puissances adverses (1. 5-8). Le texte semble résumé ou
mal transmis : les 1. 5-8 répétent & peu de chose prés les
L. 1-5. Vatic. 754 donne de la méme facon la paraphrase
des deux passages enchainés, mais le second est introduit
par diA& xoi 13 oul nous avons une absence de particule :
cela révéle peut-étre que nous n'avons que deux morceaux
d’'un texte plus complet ou deux emprunts 4 des auteurs
diftérents. Valic. 754 donne d’autre part la glose « athana-
sienne » qui ne fait que reproduire la méme idée exégétique:
« ou bien les mauvaises pensées, dit-il, ou bien les maitres
dont iI a été question plus haut {v. 113} » En présence de ces
divers états textuels d’'un méme commentaire, on se prend
a douter de P'originalité d'un certain nombre de fragments
caténiques, simples résumés des commentaires originaux.

{Origéne 7>
I 1-5. — La paraphrase serait banale (demande d’aide)
si Tauteur ne glissait de Adyiov A Adyog, comme le fait
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souvent Origéne, et tirait de xwrd l'idée que I'homme
secouru par Dieu s'attache au Logos (8xeg yivesBar vol
AMyou @ voir, v. 81, 1. 34 et 161, 1. 28) et obtient ainsi la
vie véritable.

[. 5-9. — L’ «attente » du psalmiste est celle des saints : il
attend le royaume éternel (Ambroise, 15, 28 : expectio
nostra vita aeterna, ... regnum dei). Et 'on retrouve la pointe
mystique du commentaire d’Origéne : ne sera pas dégu de
son attente celui qui aura « suivi » le Verbe (1. 8, émbpevog :
cf. au v. 35, 1. 6-7 par exemple).

Théodoret (P 80)

Simple glose explicative d'un mot, extraite du commen-
{aire,

Eusgbe (PG 23)

Enchatnement souligné (&xorodfwe) entre les v. 115, 116
et 117, selon I'habitude d¢’Eusébe. Simple paraphrase.

Origéne (cf. PG 12)
Trois remarques se suivent, portant successivement sur
trois mots du verset :

I, 1-4. — David renouvelle sa demande de secours :
I'homme a besoin « sans cesse » du secours de Dieu (cf. v. 114
et passim).

L 4-7. — Le vrai salut est eschatologique : c'est la vie
avec les anges (cf, v. 93 el alidi).

I 7-12. — La méditation des cornmandements se fera

également dans 'au-dela, lieu du face a face et de la verité
(cf. v. 43, 1. 12-18 et Ambroise, 15, 29).

{Origéne) (cf. Pitra)

Autre exemple d’un commentaire fait, comme au v. 117,
d'une succession de remarqgues prenant appui sur divers
mots du verset et juxtaposées sans liaison.

I, 1-3. — Différence entre 'apostasie et le péché.

[. 3-8, — Justification du mot « tous »

EORIEE N

|v. 1192
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I. 5-6. — Mise en valeur de la relation de cause (aftiov)
entre les deux stigues.

l. 6-8. — Deux citations concernant les « apostats ».

1. 811, — Retour 4 linterprétation du verset (ofv) :
Dien laisse les apostats & leur apostasie, tandis qu'il chatie
ceux qu’il aime (cf. v. 8 et 121, et les notes).

Origéne (PG 12, cf. Pitra)

I. 1-7. — Origéne distingue le sens du mot « transgresseur »
pour les Chrétiens (fjuelc piév...) et pour le psalmiste
{o0toc 3z...) : dans le premier cas, il s'agit d'une infidélité
4 la doctrine recue, c’est-d-dire 4 la « foi » (1. 6) ; dans le cas
de David, il s'agit d’une trangression par rapport 4 la loi
morale dont tout étre humain a en lui les principes (I. 4,
dooppat). L’idée que tous les hommes connaissent le bien
et le mal par la loi naturelle et que, par conséquent, ils
sont tous responsables de leurs fautes est fréquemment
exprimée par Origéne, notamment dans son Commeniaire
de IEptire aux Romains. Voir supra au v. 9 et infra au
v, 128.

1. 7-11, — La formule du verset, pécheurs « de la terre »,
évoque en contraste les pécheurs « du ciel », c’est-a-dire les
anges qui ont dévié de leur loi et sont devenus les esprits
du mal.

I. 11-13. — Enchainement des deux stiques, avec le
rappel du sens de paprdpter (voir au v. 2, 1. 23-28, note).
I 13-16. — Ces deux variantes hexaplaires sont mal

placées ici. Elles doivent étre jointes & celle qui se trouve
4 la fin de lextrait d’Apollinaire et semblent bien appar-
tenir au commentaire de cet auteur (V les lui attribue),
puisqu'il les utilise, comme on va le voir.
Apollinaire

Voir déja au v. 113. Apollinaire souligne que l'attitude
du psalmiste a 'égard des pécheurs (v. 119) est une repro-
duction (ptpyoig) de rattitude de Dieu lui-méme 4 V'égard
des apostats (v. 118). Son commentaire introduit les mots
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employés par Aquila et Symmaque (I 3). Legons hexa-
plaires. QW'il y ait eu une « histoire » du texte biblique, les
divergences entre le TM et les divers textes hébreux, dont
chaque version implique l'existence (¢f. Krrren, Biblia
hebraica, apparat de la p. 1084), Pattestent clairement ici :
1) 1a ot le TM porte « tu fais cesser » (de la racine §bf), les
versions s’accordent a lire la racine ;b «regarder », « consi-
dérer », homophone de la premiére dans quelques cas, mais
elles différent entre elles en ce qui concerne la vocalisation
finale du verbe : « J’ai considéré » selon la Septante (-},
« tu as considéré » selon Aquila et Symmagque (-fa), «ils ont
été considérés » selon la Quinta (-ka). 2) La ou le TM dit
« scories » (sigim), traduit exactement par Symmaque qui
le donne toutefois au singulier, la Septante lisait sirement le
mot sarim, transgresseurs, dont la racine est ordinairement
traduite chez elle par wapaBatvety (17 exemples au moins).
Le mot choisi par Aquila, orépguiey, n’a pas le sens de
« scorie », mais de « marc » : nous n’avons pu résoudre le
probléme de traduction ainsi posé : autre texte ? hébraisme
sémantique ? On notera que la Quinta a supprimé la méta-
phore hébraique, lorsqu’elle a traduit « scorie » par eig
o0fév. La lecon de la Quinta, $hoyicOnoay, est inédite. Field
cite une autre legon, attribuée 4 Théodotion et & la Quinta,
(glc 00d2v) dibxoue. Notre chaine oblige 4 réserver cette
version a Théodotion seul, [G. D.]

Origéne

I 1-15 (PG 12). — La métaphore du clou (propre a la
Septante ; le TM signifie « ma chair tremble de peur »)
évoque aussitdt chez Origéne la croix ot le Christ fut cloué:
le psalmiste est cloué « par la crainte » comme le Sauveur
le fut sur la croix. Origéne rappelle alors (1. 5-8) la distine-
tion qu’il fait habituellement entre la crainte et 'amour
(Intr., p. 139 s.), puis montre qu’étre cloué par la crainte
équivant 4 la mortification de la croix qui précéde I'ceuvre
de Pamour : ensevelissement mais surtout résurrection, Ce
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verset a été trés tot cité par les Chrétiens comme un témoi-
gnage scripturaire de la crucifixion. Il enire dans les Testi-
monia de la croix, notamment aux cdtés de Ps. 21, 17¢c
(voir Ps.-Barnabé, V, 13, et Irénée, Démonstration, ch. 79
avec la note de L. M. Froidevaux, SC 62, 1959, p. 147;
sur ces textes : J, Dawttrou, Théologie du judéo-christia-
nisme, p. 105-1086, et récemment M.-J. RonpEauv, « L’arriére-
plan scripturaire d'Hilaire. Hymnes, Ii, 13-14», Rech. S.R.,
1969, p. 438-450). Associé & Gal. 2, 19 (Xpwotd suveoTod-
peapet), il sert 4 déerire I'assimilation du chrétien & Jésus
crucifié¢ ou, plus simplement, la conversion du pécheur
(Hom. in Jes. Nav., XV, 3); il se fond & ce point dans le
texte qu’il passe parfois inapercu des édifeurs (ainsi en
Grégoire de Nysse, Ep. 111, 2, p. 20, 10-11 Pasquali. II se
lit encore deux fois chez cet auteur en Vie de Macrine,
p. 398, 6-7 Callahan et en Vie de Moise, 11, 274, p. 127, 9-13
Musurillo. Autres références dans le PGL, 5.v. xaOnhoiv).
Le théme exégétique d’Origéne se retrouve, avec plusieurs
de ses citations, chez Ambroise, 15, 37, principalement 40.
Voir la glose bréve de Vind. 8 (Cadiou, p. 115) : ce ¢dBog
est la croix de chacun qu'il faut prendre pour suivre Jésus
(Matth. 10, 38, qui se trouve chez Ambroise en 15, 40).

. 15-23. — Si le psalmiste demande que ses chairs
soient cloudes, s'il désire cette mortification, c’est parce
qu'il redoute le jugement divin, ce que montre le deuxiéme
stique. L’expression de la 1. 22 (recevoir en soi la véxpwotg
du Fils) est empruntée & IT Cor. 4, 10.
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‘AIN  Strophe 16

v. 121 a {Origéne) (ci. Pitra)

[. I-6. — Le pécheur qui se convertit (sens de 121a)
demande 4 Dieu de n’étre plus livré 4 ceux qui lui font
violence, les démons (121b) : théme exégétique repris par
Ambroise, 16, 10-13.

I. 6-13. — Que signifie « &ire livré » ? Tout pécheur, par
son. péché, ouvre la porte de son dme au diable (méme
expression sur le v. 84, 1. 8, et assez souvent ailleurs chez
Origéne, qui rappelle Eph. 4, 27 ... pndt 3tdote wémov ©&
SwPbrey, dont on lit un commentaire par exemple en
Hom. in. Jer., 1, 14, p. 13, 13 s. K1, en Hom. in Ez., XI1, 2,
p. 434, 30 Kl. et en Com. in Matth., X111, 23, p. 243, 1§ KL).
Une fois entré, le diable s’installe et « violente » I'homme :
tel est le sens de dduxeiv dans le verset. Origéne attribue
volontiers le péché i Yaction en I'homme des puissances
adverses : Com. in Jo., XX, 40, 378, p. 383, 1-4 Pr. On
notera la richesse du vocabulaire sur ce théme : le diable
guette (ci. I Pierre b, 8), entre, lance ses traits, s'installe...
Le verbe évegyelv (1. 10-11) est technique pour parler de
T'action du diable. On le retrouvera au v. 122, 1. 2 et §, et
souvent ailleurs.

[. 13-21. — Analyse plus poussée du mécanisme du
péché : celui qui a lui-méme ouvert la porte par un premier
péché est ensuite « livré » 4 ’adversaire, afin d’éire « corrigé »
par cette épreuve qui a valeur de traitement pédagogique ;
cf. Hom. in Jer.,, XIX, 14, p. 171 K1, fr. sur I Cor. 5,
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5, p. 364 Jenkins; Com. in Ex., 8 dans la Philocalie,
p. 251, 6 s. Rob. et voir notre étude, « La mort salutaire
du Pharaon selon Origéne », Studi e maleriali di Storia delle
religioni, 1967, p. 260-268, Les divers exemples de pécheurs
livrés an chatimeni se retrouvent dans plusieurs textes
d’Origéne cités ci-dessus. Mais ici est ajoutée la mention
d'Isragl livré aux Nations, addition peut-étre due 4 un
autre auteur (Kunsébe 7). Texfe. 1I y a une hésitation
entre les divers manuscrits pour le mot weudeubijvon, 1. 17 :
I'homme pécheur est-il livré aux démons afin d’étre
« chatié » (ohaohijvar, F, cf. 1. 4, elg mipwpleyv), ou afin
d’étre « corrigé » (P, wmaudevbiver) ? Le verbe hasOive,
donné par A, s'explique plus difficilement : il faudrait un
mot pour indiquer ce qui serait ainsi « expié ».

(Euseébe) (PG 23)

I I-6. — Cette paraphrase enchaine les v. 121 et 122;
le ps. 118 est congu comme révélant une marche progres-
sive : théme exégétique venu d'Origéne (cf. ci-dessous
au v. 123). Pour le sens déumirmte : note au v. 95,
Origéne.

1. 6-8. — Legon d’Aquila : la variante d’Aquila, placée ici
apres I'introduction du v. 122, concerne bien le v. 121,
11 est curieux de constater qu'Aquila est ici plus éloigné du
sens de I'hébreu que la Septante (Fhébreu dit bien : « ceux qui
me font du mal ») ; il faut ajouter d’ailleurs que dans tous
les autres cas Aquila fraduit cette racine par cuxogouvreiv
(12 exemples selon I'Tndex de Reider-Turner). [G. D.]

‘v, 122 a Origéne (PG 23, sous le nom d’Eusébe)

Le verset est, comme le précédent, interprété des puis-
sances adverses. Noter I'emploi métaphorique d’elypohe~
ol @ Origéne a plusieurs fois interprété I'esclavage d'Israél
a Babylone d’une période ol I'humanité était soumise aux
démons avant la venue du Christ (parfois aussi Pefype-
rocte évoque-t-elle I'esclavage des dmes dans le monde
par suite d'une faute préempirique : fr. sur Rom. 3, 9-18,




v. 123 a

710 CHAINE PALESTINIENNE

p. 140, 1-4 Scherer et les remarques d’H. Chadwick, JTS,
1959, p. 32-33). Langue. L’expression bibligue #&xdefou
(mwve) ele dyeBby nlest pas classique; elle signifie « se
porter garant que quelqu’un est bon » Le théme exégétique
d’'Origéne (les puissances adverses vont inciter 'dme 4
pécher, en lui laissant ensuite la responsabilité de son
péché) donne 4 ocuxogovtelv un sens plus large que notre
verbe « calommier » ; si cuxopavtelv peut avoir & cette
époque ce sens, on comprend mieux qu'Aquila ait pu
Vemployer au v. 121 & la place d’&8uxeiv.

Eusébe (PG 23)

Paraphrase qui substitue au verbe #x3efut les syno-
nymes plus courants dvdSoyog et dyyuhrng (yevésBar) : ce
sont, on va le voir, les variantes hexaplaires.

Apollinaire

Méme remarqgue que pour Eusébe. Mais ici Dieu est garant
d’une valeur encore 4 venir. Le mot é&ndrneig (pour drétn)
fait-il allusion & des accusations de tromperie ?

Legons hexaplaires. Elles rendent trés bien le sens de
I'hébreu (‘rb, étre garant). L’ordre des mots de la legon de
Symmague est inédit. I1 est meilleur, pour la langue
grecque. {G. D.]

Origéne

Rappel et enchainement des v. 122-123, soulignant la
progression du psalmiste (1. 1 et 9, mpoéxole, cf. Eustbe
au v. 121). Vocabulaire. Pour le verbe &éhumov, glosé par
des termes indiquant la tension du regard et le désir
(L. 5-7), cf. v. 81, note.
Eusébe (PG 23)

Trés semblable a Origéne.
Théodoret (PG 80)

Pour Théodoret, Ie mot iéyiov évoque l'idée de « pro-
messe » ; cf. aux v. 81 et 160. Le verbe #éhnrov est inter-
prété comme chez Origéne, 1 5-7.

| v, 124 a Origéne
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L'interprétation de 124a manque, Ce fragment porte sur
v. 124b. A propos des Sucudparte du v. 5 (L 8-11) Origéne
a déja donné cet exemple de Ex. 21, 1. 1l suggére ici par
ses interrogations la nécessité de trouver pour cette loi une
signification spirituelle. T.e ti¢ signifie : qui représente
I'esclave ? Ambroise donne exactement cette séric de
questions (Quis iste Hebraeus servus ? Quis Hebraeus
liber, etc.), mais 4 propos des Suencdpara du v. 18 (3, 27).

b Didyme

Didyme souligne la répétition de la demande, pour
insister sur le progrés dans la connaissance. Voir de nouveau
aux v. 125 et 129,

v. 125 a Origéne (en partie en PG 12)

Définition de deux termes : Sobrog (Oeol), alveaig (dyab)
(cf. Ambroise, 16, 35, avec la méme remarque a propos
de Prop. 13, 15). Comme trés souvent, la chaine de type ITE
s’est arrétée avant la citation des Proverbes. Fin habituelle
des gloses d’Origéne, qui, pour conclure (L 11, odv), reprend
le verset & peu prés complet.

b Didyme

v. 126-
127 a Origéne (PG 39, sous le nom de Didyme)

Suite du commentaire sur le v. 124. A la 1. 2, Padverbe
Sxpbpag renvoie peut-étre A Pidée, fréquemment exprimée
par Origéne déja, qu'il y a une Swxgopd entre tous ceux qui
regoivent la vérité, chacun pouvant toujours tenter de la
recevoir au degré supérieur (voir Origéne aux v. 105, 1. 47
ou 137, 1. 9 par exemple) et d’autre part ce mot, dés 'époque
pré-byzantine, tend & signifier « & plusieurs reprises » Le
sens est que U'enseignement vient peu 4 peu, par étapes.

I. I-10. — Le v. 126a reste mystérieux dans la traduction
de la Septante, puisque le verbe motfjoon n'a pas de complé-
ment. Origéne ne songe pas & lui donner le sens qui corres-




712 CHAINE PALESTINIENNE

pond a Fhébreu (c’est le moment pour Dieu « d’agir »,
c’est-a-dire de punir ceux qui se révoltent contre lui);
il supplée un complément : ¢’est le moment, pour Dieu, de
créer un nouveau peuple, les Chrétiens, en remplacement
du peuple qui a détruit la Loi, Israél (126b). Le mot xautpbe
évoque donc le moment de 1'Incarnation (I 3, émudnube)
qui correspond 4 la création du nouveau peuple. Les deux
citations des 1. 5-10 fournissent le témoignage biblique du
mot xepbg renvoyant 4 I'Incarnation. Ambroise, Iui aussi
(16, 36-38), rapporte ce verset 4 I'Incarnation.

1. 10-14 (cf. Pitra), - Le psalmiste « joue le role » du
chrétien (1. 12, npoowmonoel), de 'homme issu des Nations
qui, & partir de ce xapde, se met & aimer la Loi (v. 127a).
Texfe. La phrase des 1. 14-15 correspond a un théme cher
& Origéne (cf. p. 140 s.) mais constitue ici comme une intru-
sion, sans enchainement avec ce qui précéde. Elle manque
dans d’excellents témoins de la Chaine palestinienne (E W).

I. 15-37. — La comparaison du v. 127b est longuement
justifiée. L'or symbolise ce qui est frés précieux mais la
topaze est également une des plus belles pierres. (Sur le
mot hébren qui a été traduit ici par voma{ov, ailleurs
par ¢4 ou walwv, voir G. Mercari, Alla ricerca...,
p. 124-128.) La notice qui suit, enchainée dans notre texte
par deux 8¢ successifs de tramnsition (l. 15 et 1. 18), est
attribuée 4 Eustbe par la chaine paraphrasée (V). Il 'y a
pas de raison d’en refuser la rédaction a Origéne, puisque
I'on connait de Iui au moins une autre notice tout & fait
analogue, sur la perle, & propos de Matth. 13, 45 (Com. in
Matth., X, 7, p- 7, 2-9, 13 K1. = SC 162, éd. Girod, p. 160 s.
et son Introduction, p. 119-121). Dans I'un et 'autre texte,
il se réfere & des ouvrages d’érudition. Dans le Commentaire
sur Matthieu, il dit : mopd Tolg mepl Aibav mpaypatevow-
pévorg (p- 7, 6 KL) et & i mepl Mbov mpaypareiog
(p. 9, 13 KL.). Ici la phrase ot il donnait sa source a été
conservée par la paraphrase (Vafic. 754) et non par notre
texte : mepl 7ol vomaliov Atfov vowlive elipopev toTopol-
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ueve év T Emuyeypaprpéve Hevoxpdroug Mboyvdpwy. On
trouve cette notice sur la topaze reproduite chez Ambroise,
16, 41, L’ouvrage de ce Xénocrate est la source commune
d’Origéne et de Pline, commse I'a montré F. BHicHELER,
« Zwel Gewihrsménner des Plinins », Rhein. Mus, XL,

fois, selon des manuscrits différents, en dernier lieu par
R. Capiou, « L’Ile Topaze. Le fragment du  Lithognomon ’
de Xénocrate d’Ephése », Mélanges Desrousseaux, 1937,
p. 27-33, La description de la topaze comprend les éléments
suivants : . 20-28, lieu d’origine, anecdote de sa découverte
et de sa commercialisation ; L. 28-36, description des aspects
extérieurs, Le texte donné par la chaine paraphrasée (V)
est plus long ; celui d’Ambroise aussi : notre chaine a arrété
ia description. Aux 1. 30-32, notre texte est corrompu. Le
texte d’Ambroise permet de reconstituer le sens (Ambroise,
16, 42) : Duorum colorum est in hoc lapide npdowg (hoc
est quaedam femperafe permixfio), mpacsoetdng ef ypuswmds,
similis chrysoprasse, secundum ufrumque velut quasdam
exlendens colorum figuras et plenius quidern a perifis fertur
extendere, est autem parygrus et safis purus et chrysochrus el
pinguis, resplendenti similis, maxime cum solis splendore
percufifur. « 11 y a en cette pierre un mélange de deux
couleurs (...}, vert poireau et jaune or, comme dans la
chrysoprase ; ces deux couleurs s’étendent en formant des
sortes de figures ; les spécialistes disent qu’elles s’étendent
(en celle-ci) davantage (...). » On voit bien, par ces diverses
descriptions, que la « topaze » des anciens est, en réalité,
notre chrysoprase, c’est-a-dire une pierre ot se mélent le
jaune et le vert, alors que notre topaze est brune et blanche.

i, 37-50. — Introduction d’une interprétation allégorique
(1. 38, dmoppyrdrepog) de la topaze, d’aprés Iusage litur-
gique des pierres chez les Juifs (Exz. 28, 12) et une phrase
d’'Isaie (Is. 54, 12), Les pierres symbolisent aussi des
caractéres moraux, comme latteste également S. Paul
(interprétation allégorique des matériaux de construction :
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voir aussi I'utilisation de I Cor. 3, 12 signalée dans notre
note au v. 105, 1. 15-21).
Eusébe (PG 23)

Interprétation de nowjoos différente de celle d’Origéne.
Eusébe trouve le sens du verbe dans le v, 121 : le xoupdg
{tol wotfowr) n'est plus le « moment » de I'Incarnation
mais celui du Jugement. Le psalmiste aime la loi pour ne
pas « tomber sous le coup » du jugement (voir mepimeceiv
aux v. 20 d, 1. 6 et 74 b, 1. 11). Théme fréquent chez Eusébe
(cf. v. 20 par exemple).

Origéne (en PG 23, sous le nom d’Eusche)

I. I-5. — Le commentaire est fait pour expliquer le
verbe natwpebodpny, considéré comme un passif et non un
moyen : pourquoi le psalmiste a-t-il en besoin « d’&tre
redressé » et pourquoi ce redressement a-t-il lieu « 4 Paide
de tous les commandements » (wptg construit avec I'aceu-
satif a ici la valeur instrumentale, voir 4 la 1. 10 la reprise
de l'idée par le datif &vrohaic) ? On reconnait le théme
cher 4 Origéne d’un 4ge de raison 4 partir duquel ’homme
est capable de distinguer le bien du mal et de se révéler,
par ses actes, fils de Dien ou du diable (voir la note au v. 9).
A la suite des « Grees », comme il le dit dans le texte que
nous citons ci-dessous, c¢’est-a-dire probablement des
Stoiciens de son époque, Origéne pense qu’en premier lieu,
de toutes facons, c’est le mal qui apparait dans l'dme
(Com. in Ep. ad Rom., V, sur Rom. 3, 9-18, &d. Scherer,
p. 136, 13-15 : xal “Edfvewv 8¢ twveg ... dmsoiyoavro ée
dvoryxaiéy 6T ... dpe TY) cupTAnpdaet ToU Adyou mpbrepov
Smooriver Thv xoxiay, et les textes paralltles cités par
Scherer, notamment Com. in Matth., XIII, 23, dvayxn »eid
npobpeatavor THY xaxtov.. et C. Celsum, III, 62, xuxiov
yap SplotasBer dvayxalov mwpéitov... Le fragment caté-
nique portant sur Rom. 7, 8 est également trés proche de
notre texte : duyfyovav yép avlpwntvy Juyiy pi) droneseiy
malect udv B Empchetag Gorepov olovel iv dnofele vivrron
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(Ramsbotham, JT'S, 1912, p. 13), Pour Origéne, 'dme de
toul homme, nécessairement « tordue » (orpeBrndy), a
done besoin d’étre « redressée »,

I. 5-15. — 1’8me peut se redresser & I'aide des comman-
dements, sinon elle reléverait d’un traitement plus pénible.
Les trois menaces du feu, des ténébres et de la « séparation »
se référent 4 divers lieux néotestamentaires, notamment
4 Matth. 24, 51 (Luc 12, 46) pour Ia Suyotopta.

I 15-20, — Explication de 128b.

b Didyme

Dossier de trois citations comparant elles aussi Ia science
divine & l'or et aux matiéres précieuses. La derniére
phrase conseille de ne pas voir dans ces extes une simple
comparaison ornementale {(obyxpioic) : ils ont été écrits
comme une exhortation en vue d’enfrainer le « choix » de
Phomme pour ce qui est le meilleur (I’expression mpdg
alpeoiv se référe an vocabulaire courant des Stoiciens ; voir
dans les SVF, IV, s.v, alpecic).
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PHE  Strophe 17

Pour I'absence probable de textes d’Origene dans toute
la strophe Phé, se reporter a I'Introduction, p. 90-91.

v. 129 a (Didyme ?> (PG 12, sous le nom d'Origéne)

1. 1-8. — Le théme exégétique est tiré du préfixe &£ dans
gnpebvnoey 1 le psalmiste reconnaft qu'il doit aller plus
loin encore dans la compréhension du sens profond de
T'Keriture. Ce théme, certes, est origénien; cependant,
devant Phésitation de la tradition caténale (cf. Catalogue),
nous serons sensibles 4 la ressemblance de ce développement
avec ceux de Didyme sur les v. 69, 124 et 125, dont celui-ci
est le prolongement exact ; le vocabulaire de la recherche
intense est le méme (Emreivery, Emretapdvy, Emdatpifery,
mpoadiatpifety, ete.).

I. 8-12. — Ces lignes, recopiées en nos deux manuscrits
avec une lacune identique laissée en blanc, ne figurent dans
aucune autre chaine, L'auteur s’en prend aux tenants du
sens littéral des pepripue @ le v. 129 fournit contre eux un
argument, puisqu'il qualifie ces peptipu de Bavpaord;
on a vu, & propos des v. 18 et 27, un commentaire analogue
d’Origéne ; le prophéte connait l'existence, dans la Loi,
de Baupdoe, alors que les Juifs ne les y reconnaissent pas
(v. 18, 1. 12-13). Vocabulaire. Le mot &vrihndug, au sens
de compréhension du sens d'un texte est moins Iréquent
que xorddnlic. 11 ne semble pas étre employé par Origeéne.

b Apollinaire

Rappel du v. 127 : Apollinaire ne semble pas connaitre

la disposition du ps. 118 en strophes.
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v. 130 a Didyme

I. I-8. — Le Christ est venu apporter la révélation du
sens profond de I'Ancien Testament (8hwoic) et cela a en
lieu pour les Gentils, non pour les Juifs. (Sur ce sens, donné
4 wymiovg, qui peut s’appuyer sur Mafth, 11, 27 : Dieu
a caché ses mystéres aux savants et les a révélés aux vhmo,
voir aussi linterprétation de veditspog au v. 9, Origéne,
I 30-31, et au v. 141, L. 11-12) L’expression &x mictewmce
Eystv Ty vévecty oppose la ol 4 la race. Le texte d’Am-
broise, 17, 8, donne la méme interprétation.

[. 8-13, — Le psalmiste, doué de I'inspiration prophé-
tique (1. 11), connait par avance, dans une certaine mesure,
Pexistence du sens plus profond. Voir déja le commentaire
d’Origéne au v, 18, 1. 10 s.

b Apollinaire

Retour fréquent d’Apollinaire sur la nécessité de l'intelli-
gence (olvesig) pour la compréhension des Ecritures :
nete au v. 144 a, 1. 3-9.

¢ {Théodoret> (PG 80)

Texte modifié par rapport & celui de la tradition directe
(Intr., p. 49).

d Eusébe (PG 23)

Selon sa méthode habituelle, Eusébe montre 'enchaine-
ment logique des v. 129-130-131 : le psalmiste doit « ouwvrir »
sa bouche pour « attirer Pesprit », parce que I’enseignement
divin est de plus en plus grand a recevoir,

v.131a { ? > (édité comme Origéne par Pitra et comme

Eusébe en P 23)

Explication quelque peu embarrassée, tendant & montrer
que le prophete ne parle pas seulement selon sa propre
pensée ; dire qu’il attire & Iui le mvebpe, c’est dire qu’il
recoit de Dieu les paroles qu’il prononce. La citation de
Ps, 67, 12 se lisait déja dans le commentaire d'Origéne
sur le v. 46, également pour caractériser la parole du témoin
de Dieu. L’expression des L. 6-7, dvolyew ovdpa Abyew Ocob,

16
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(cf. Prov. 31, 8) est suivie de quelques mots peut-étre
empruntés & Ephés, 6, 19. Les L 13-17 montrent la rela-
tion de cause qui unit le deuxiéme stique au premier.
De qui est ce texte ? Il n’est pas impossible que ce soit
un assemblage tardif de bribes reprises 4 divers auteurs,
véhiculant des thémes origéniens. Cerlains éléments se
retrouvent dans le type VIII atiribués 4 « Basile et Gré-
goire ». Pour ne pas introduire une attribution peu assurée
a Origéne, justement dans la strophe Phé, nous laissons ce
texte avec un point d'interrogation.

Eusébe (PG 23)

Le gofit des catégories et des degrés pousse Eusébe
4 distinguer deux modes de pitié de la part de Dieu, selon
qu’elle s’adresse aux pécheurs repentis ou aux progressants
aimant Dieu. David joue le role de celui qui a déja beaucoup
progressé.

(Eusébe 7> (édité par Pitra, sous le nom d’Origéne)

Ce texte reprend exactement quelques mots du fragment
précédent (L 3, el dpethy xal yvéow g dhnbetag SuPai-
vew : cf. 1. 7 du fragment précédent, vév xat’ dperiy %ol
yvéiow Thg dhnleloag ... mpoxoddvray) et nous supposons
qu’il est la suite du commentaire d’Eusébe ; I'attribution
a4 Origéne donnée par R nous semble erronéde. I.idée
exégétique, qui consite 4 voir dans le mot SuPhpare Ie
symbole de la conversion, se rattache évidemment 4 une
longue tradition, bien représentée chez Origéne, qu’Eusébe
peut lui devoir. La série des gloses bréves de W donne une
explication de ce mot (Cadiou, p. 116) tout 4 fait analogue
a celle-ci; Ambroise de méme interpréte les « pas » de
I'dme de ses progrés (17, 14) et 'on ne serait pas en peine
pour citer plusieurs textes d’Origéne interprétant les mots
de lz famille de Sixfaivery, comme déja Philon le faisait,
comme signifiant le dépassement du monde sensible, la
« traversée » au-dela du visible (voir notre note au Quis

v, 134 a
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rerum de Philon, p. 47, n. 3) ; ainsi développe-t-il ce théme
dans sa IVe Homélie sur le Ps. 36 {v. 23), en s’appuyant
sur Uinterprétation d’Ex. 3, 3, noperBév &dopen, qu'il doit
4T «un de ses prédécesseurs » ; mais Ia pensée d’Origéne
est celle d’un dépassement du monde pour monter et
avoir une grande vision, alors que la formule d'Eusébe
est moralisatrice et insiste sur 'dpfog Abyog, maitre de la
vie morale. Pour le Aéyog £30u(v)wne, voir Intr,, p. 173.
Texie. Nous avons écrit xarsulibvetar en nous inspirant
d’un manuscrit du type VIII; la paraphrase de V donne
le méme sens en écrivant: xatd o Adyiov abrol Oedg
sersufidve...

4 ? » (édité comme Origéne par Pifra et comme

Eusébe en PG 23)

Ce commentaire n'est peut-étre pas le texte d'un seul
auteur.

I. 1-4. — Paraphrase cherchant 4 expliciter le lien logique
qui unit les deux stigues.

I. 4-8. — Deux exemples bibliques de personnages déli-
vrés des calomniateurs ( Gen. 39, 7-23 et histoire de Suzanne
en appendice & Daniel, v. 1-64) et interprétation allégorique
des « hommes » calomniatenrs du verset (ce sont le diable
et les puissances adverses). Ces lignes pourraient étre de
Didyme, car on trouve ailleurs chez lui a la fois les deux
exemples rapprochés de Joseph et de Suzanne (fragment sur
Ps. 15, 3 selon Barocci 235) et Finterprétation d’&vBpwmrog
par dudBohog (fragment sur Ps. 9, 20 selon Barocei 235).
11 est vrai que les deux exemples sont aussi chez Ambroise,
17, 25. Ici encore, la source commune doit étre Origéne.
Apollinaire

Souci de la rigueur doctrinale, 4 rapprocher des demandes
réitérées de alveauc.

v. 135 a (Didyme) (édité en partie en PG 23, sous le nom d'Euasebe)

Voir sur le v. 58.
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(Théodoret> (PG 80)

La Chaine palestinienne (dont A est le témoin) omet le
début du texte de Théodoret. Noter le refus de donner un
sens au « visage » de Dieu, ce qui entrafne une exégése
moralisante. De méme, au v. 81, Théodoret voyait-il dans
le mot swviptov non pas un nom du Christ, mais pareil-
lement la Adoig TV xaxbiv.

O

Le verset est commenté avec une lecon (8iéfnoov)
différente de celle du lemme (xavéduoav) : les yeux du
psalmiste « traverseni » des flots d’eaux, au lieu de les
« déverser » L’auteur aliégorise : les flots représentent
I'instabilité de Ia vie humaine, la traversée permettira de
contempler le temps eschatologique. On est loin d'une
exégése de bon sens, qui songerait aux pleurs de David.
I’explication de cette attitude du psalmiste est donnée
dans le deuxiéme stique : « parce qu’ils n’ont pas gardé
ta loi », ce que I'auteur rapporte aux ennemis du psalmiste,
comprenant sans doute que la méchanceté de ses adver-
saires donne a David le désir de s’échapper. A la L. 5, une
deuxiéme interprétation de 136b est proposée : le sujet
du verbe odx ZplAaav serait les yenx du psalmiste; leur
« traversée » des eaux est une faute : ils n’ont pas respecté
la loi qui leur demandait de contempler la vérité, ils ont
traversé les eaux des saintes doctrines pour aller du coté
des philosophies profanes. Cetfe attaque contre les fausses
doctrines, ainsi que la méthode et le vocabulaire (I. 7,
npocfdiiewv..., cf. v. 148, 1. 6 et la note), tout nous invite
& proposer Pattribution de ce commentaire & Didyme, sans
certitude toutefois. Si ce commentaire est de lui, ce serait
le seul cas, pour le ps. 118, ol son texte psalmique donnerait
une legon contraire A celle du Singificus (Intr., p. 118),
Peut-étre faut-il plutdt attribuer cet extrait & Eusébe ? La
tradition latine refléte elle aussi la diversité textuelle :
Hilaire commente, comme notre auteur ici, fransierunt,
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tandis gu’Ambroise connait descenderunt (xavéfroav) et
devexerunt (xarvePifacav, lecon inconnue de Rahlfs, mais
qui se trouve justement, 4 la place de notre Siéfnoay, L. 2,
dans la copie de ce fragment donnée par Parisinus 139,
probablement par erreur); mais Ambroise, lui aussi
(17, 15 in fine), introduit I'idée d’une « traversée » vers le
monde stable, en citant fs. 47, 2 qui comporte la méme
expression, SugPnbt wotapods. Il est probable, encore une
fois, que ces auteurs (Eusébe ou Didyme, Hilaire, Ambroise)
dépendent d'un commentaire d’Origéne. Texle. Nous avons
comblé les lacunes de nos manuserits notamment par F;
en fait, outre les vides des 1. 2 et 3, une lacune affecte
également le début du fragment, qui devrait donner le
sujet du verbe : ol fpérepol dplapol.

(Athanase) (PG 27)

Le texte de nos manuscrits est mauvais. I1 faut corriger
dnd Opfvev (AP) non senlement en dmwofpyvév (legon du
Vatic. 754 pour le fragment d’Athanase qui s'arréte a ce
mot), mais en pot ... anefpyvolivry, attesté par la premiére
citation de ce fragment en Vafic. 754, 4 la fin du fragment
précédent, citation qui provient denc de la Chaine palesti-
nienne, le manuscrit donnant ensuite, une seconde fois,
ce bref fragment dans la série numérotée en majuscules
(probléme des doublets d’Athanase : cf. p. 54-55). Le texte
« Athanase » était donc, encore une fois, supérieur dans la
Chaine palestinienne originale.
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SADE  Strophe 18

138 a Origéne (en partie chez Pitra et en PG 27, sous le nom

d’Athanase)

[, I-4, — Commentaire du v. 137 seul, bien & la maniére
d’Origéne. Le mot xpioig désigne ici les décisions prises
par Dieu pour le gouvernement des hommes et non,
comme dans les extraits suivants, le jugement de Dieu.
Origéne a ’'habitude d’affirmer que tout arrive aux hommes
xptpatt g0l (v. 75, 1. 1 par exemple). Méme dans les
épreuves, le juste considére que la volonté de Dieu est
« droite » (méme théme chez Ambroise, 18, 5-6). Tous les
mots de ce bref commentaire sont typiques du vocabulaire
spirituel d’Origéne : &viog pour désigner David, dudBearg
pour nommer globalement sa disposition intérieure (cf. aux
v. 52, 1. 2; 103, L. 1; 157, 1. 28; 169, 1. 26 et notre note 4
propos de Didyme au v. 144), mepiotatings el mwetpaapds
pour désigner le temps des difficultés (Intr., p. 316-137).

I 4-15, — Portent sur le v. 138. Origéne rappelle d’abord
Ie sens qu’'il a toujours donné au mot pepripa {cf. v. 2,
L 23-28, note), commente ensuite P'adverbe o@ddpa ajouté
aprés danfewav : ce mot, en insistant, permet de comprendre
gu'il y a des degrés dans la mani¢re de recevoir la vérité
(1. 9, Swxpopa : cf. v. 105, 1. 47 et 169, L. ), tantdt parfai-
tement claire (G hleste opédpx), tantdt un peu voilée.
Texte. Les mots éwtdmug et tpavd, qui sont pareillement
associés par Origéne dans son Com. in Jo, XIII, 3, 15,
p. 228, 19 Pr. par exemple, désignent une vérité parfai-
tement connue ; en contraste, pour d’aulres, la vérité est
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encore un peu « obscure » : nous avons adopté la legon de F,
dpoved 3 la lecon de nos manuserits, xafapd, nous parait
fautive puisqu’elle supprime la Suwxpopd v Seyopdve.
Origéne emploie le verbe duowpde pour parler par exemple
de la lumiére des astres « affaiblie » lorsque parait le soleil
(référence dans lindex du Com. in Jo.). '
Didyme (PG 39)

I, 1-8, — Didyme unit plus fortement que ne le faisait
Origéne les deux versets : le jugement est juste pour ceux
qui ont regu les « jugements » de Dieu, en tant qu’ils sont
« justice el vérité » L’interprétation est d’autant plus
différente de Ia précédente que Didyme commente le v. 138
avec une variante inconnue par ailleurs, xplpore au lieu
de papripux et qu’il interpréte ces xpiuara des Keritures
(voir de méme au v. 43, 1. 9-10). Didyme veut montrer
que les Ecritures ont les deux qualités que le verset appelle
« justice » et « vérité » : le titre de « justice » correspond
au contenu éthique des Ecritures, et celui de « vérité »
& leur exactitude (voir de méme aun v. 43, 1. 9). Peut-étre
la paraphrase de V restitue-t-elle une interprétation plus
riche, disparue de notre texte : les Ecritures sont « justice »,
& cause de leurs conseils éthiques et « vérité » xard iy
Bewplav Tév Adywv, selon leur sens spirituel.

L. &11. — Un tout autre sens est donné ici au verset :
Dieu a ordonné aux hommes de faire des jugements justes.
Ce commentaire, également fait sur la legon wplpore, et
non uaptuplx, semble appartenir également 4 Didyme (la
citation de Deul. 1, 17 revient plusieurs fois dans le Commen-
taire de Didyme sur Zacharie).

Athanase (PG 27)

La relation établie entre les pleurs du v. 136 et 'annonce
du jugement de Dieu (v. 137) exclut pour cet auteur la
distinction des strophes du psaume. Pour Athanase,
comme ailleurs pour Eusébe, le jugement de Dieu, cest
le jugement devant le tribunal eschatologique (Eusébe
au v, 13).
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Eusébe

Glose peu claire, peut-éire abrégée : I'’homme doit
observer les popripux (en faire sans cesse sa Sucowostvy ?)
et Dieu, de son coté, tiendra ses promesses (le sens
d’énifiere se retrouvera chez Théodoret, du moins dans la
phrase qui précéde notre extrait dans la tradition directe,
au v. 160 : Zove PePatols Todg Adyouc).

Origéne (cf. PG 12)

Nous faisons commencer le texte d’Origéne 4 la formule
de transition, typigue de la méthode d’Origéne, situde a la
fin du commentaire d’Eusébe : théme du zéle contre les enne-
mis oublienx de la loi (cf. v. 158). Le psalmiste est comparé
a Elie, 4 Paul, au Christ, 2 tout apdtre, Théme et citations
identiques chez Ambroise (18, 10-18). Langue. Pour la
construction de SwxmBéver avee Pinfinitif (1. 3) : Intr., p. 173,
Apollinaire

Le caténiste ajoute cette phrase, qui pousse plus loin
Vinterprétation, en faisant du « zéle » des justes une véri-
table « détestation » contre les mauvais; cette « détesta-
tion » était déja suggérée par la citation de Ps. 138, 21
faite par Origine.

Origéne (cf, Pitra), puis Eusébe

[, I-11. — Interprétation du premier stique : Pensei-
gnement de Dieu « éprouvé par le feu », ce sont les Eeri-
tures, dont pas une syllabe n’est due au hasard. Théme et
vocabulaire chers & Origéne : cf. glose bréve de la série
de W (Cadiou, p. 116) et méme emploi de Ps, 11, 7 dans le
commentaire du ps. 1, la Philocalie, p. 39 Rob. La régle
que donne ici Origéne (ne pas négliger la moindre lettre
de TEcriture} est essentielle dans son herméneutique
(De principiis, IV, 1, tout le traité) et est respectée dans
sa pratique exégétique.

. 11-12. — Introduction du deuxiéme stique (6 Sou-
Ashev).
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I. 12 s, — Texte. Nos deux manuscrits nous paraissent
fautifs en indiquant une séparation des deux fragments
(Origéne-Eustbe) aprés notoagpdyetow &g yberov (L 15),
alors que les mots suivants (¢ xai vobe..) forment une
proposition consécutive dépendant de xevagdyetar (voir
un accident analogue au v. 174, 1. 12). L’erreur peut
s’expliquer par une lacune de quelques lettres du modéle
commun, affectant successivement trois lignes : dans nos
L. 13 et 14 (ol nous avons pu combler le blanc en lisant F
et R) et 4 notre 1. 15 : ici nos manuscrits ont interprété le
vide de leur modéle comme l'espace laissé entre deux
fragments. Le manuscrit A ajoute méme un &iAwg pour
signaler le passage a un autre auteur. £n fait la séparation
des deux extraits doit se lire, encore une fois, dans les
mots &M A xet, 4 la L 12, Nous faisons donc commencer
le deuxitme extrait, d’Eusébe, & Awmvpov. I s'agit d'une
deuxiéme interprétation de 140a, toute différente de la
premiére : le symbolisme du feu évoquait dans le commen-
taire précédent le caractére « bien éprouvé » des Ecritures,
semblables 4 des métaux précieux passés au feu ; il évoque
maintenant, dans Pordre moral, la destruction des passions
mauvaises opérée par cette parole de feu que Jésus a lancée
« du ciel » (mepieyov) sur la ferre. Le passage d’un registre
d’explication (valeur « bien éprouvé » des Ecritures) 4 un
autre registre (destruction des passions) peut correspondre
au passage d’Origéne 4 Euscbe, bien que ce deuxieme
théme soit également fréquent chez Origéne (Exh. ad mart.,
37, p. 35, 7-8 Koe. : mip ... &v dpiv Eapavilov mdvra yhvov
xol prhcoopetoy hoytopdv dudv ; Iimage du feu qui britle
I’herbe et purifie est déja par exemple en Is. 10, 17) et
quAmbroise fournisse un parallele (18, 19-20). Mais
Pexpression dtdmupoy ... mepLéyov (si nous avons raison de
restituer ainsi le texte) est plus vraisemblable dans Ia langue
d’Eusébe que dans celle d'Origéne : FEusébe se représen-
terait Jésus apportant sur terre une parole « de feu » gu’il
prendrait dans le ciel « de feu » (le mot wepleyov appartient
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au vecabulaire de la physique aristotélicienne; le manus-
crit R donne & la place ©& Aéyiov xuptou, legon plus facile,
bien adaptée au début de la phrase, mais dont on voit mal
comment elle pourrait servir d’antécédent & ¢’ ob Enfiulev
6 ’Inoolic... L'adjectif Sidmupog peut, il est vrai, se trouver
au sens métaphorique tout autant qu’au sens physique :
Origéne parle des duknupot Adyor de ceux qui parlent sous
Peffet de l'inspiration, en Com. in Jo., X, 18, 105, p. 188,
20 Pr.). La caractére moralisateur de I'exégése et la bizar-
rerie de cette explication nous incitent 4 conserver 'attri-
bution de ces lignes & Eusébe, plutét qu'a Origéne.
Didyme

Ces lignes prolongent Vinterprétation en la complétant
par un nouveau rapprochement avec le symbolisme du fen
dans I'épisede des disciples d’Emmaiis : leur cceur était
« britlant » & cause de cette parole de feu, celle de Jésus,
qui est aussi celie dont parle le verset. Ambroise ecite cet
¢pisode (18, 19 in fine), qui figurait peut-étre déja dans le
commentaire complet d’Origéne sur le verset (ceite cita-
tion est fréquente chez Origéne ; voir par exemple le pas-
sage du Com. in Jo. cité dans la note précédente, ol se lit
aussi comme chez Didyme lexpression de Rem. 12, 11
nvebpatt Celv, et Hom. in Jer,, XX (19), 8, p. 191 KL);
mais les 1. 1-3 de ce nouveau fragment constituent bien
un commentaire complet, autonome, reprenant tous les
mots essentiels du verset (amour des paroles de Dieu,
service de Dien); il faut donc en conserver 1'attribution
4 Didyme, selon les deux manuscrits.

<D

Ce fragment unique sur le v. 141, anonyme, propose
Pinterprétation du verset sur trois registres (Intr., p. 97) :

I 1-9. — Dans I'ordre de I’histoire (xard whv totoplav),
il eoncerne David, « jeune », « tenu pour rien », mais fidéle
au Seigneur,

1. 9-10. — Les particules montrent que l'on passe 4 une
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deuxiéme interprétation du mot « jeune », qui peut aussi
(xed) s’employer pour parler d’un état individuel, au sens
spirituel : le jeune est le débutant ou celui qui $’humilie.

I. 11-14. — Un simple xel introduit une troisiéme inter-
prétation, collective et historique ; le jeune méprisé est le
peuple chrétien, issu des Nations, tenu pour rien par les
Juifs, Cet assemblage est-il I'ceuvre d'un seul auteur ?
N’est-il pas plutdt, comme nous l'avons suggéré pour
d’autres fragments anonymes, 'ceavre d’'un caténiste qui
a résumé el enchainé des extraits d’origine diverse, en
utilisant un jeu de particules qui unifie I'ensemble (I. 1,
pdy, L 9, 8¢ xal, L 11, xat) ? Deux autres types de chaines
(EW et P) donnent ce texte comme ici d'un seul tenant;
en V, au contraire, la paraphrase correspond seulement
aux 1. 9-14, attribuées 4 Eusébe; c’est une attribution
vraisemblable car le vocabulaire comme le théme d'en-
semble correspond aux habitudes d’Eusébe, et cela permet
aussi de comprendre comment les 1. 9-10 sont devenues,
de leur coté, isolément, le fragment « Athanase » sur ce
verset. De qui serait alors le début, sinon d’Origéne ? On se
rappelle alors le jugement que portait R. Cadiou sur les
fragments d’Eusébe par rapport au commentaire d'Ori-
géne : Eusébe reprend le texte d’Origéne pour I'interpoler,
ou le compléter, notamment en ajoutant une interprétation
historique et prophétique 4 une interprétation plus litté-
rale ; il dépend d’Origéne et le prolonge, son propre texte
suivant immédiatement celui d’Origéne avec une simple
particule de liaison. Dans le cas qui nous occupe, cette
explication est la plus simple : Origéne (L. 1-9), complété
par Eusébe (1. 9-14), d’of est sortie la glose « athanasienne »
(l. 9-10) (voir infra au v. 143 une suite analogue indistinete :
Origéne, Athanase, Eusébe). D’autre part, le fragment
originel &’Eusébe nous parait avoir été plus long que ce qui
en reste ici : la paraphrase de V fait apparaitre Fapplication
aux Juifs et aux Chrétiens de la formule « les premiers seront
lesiderniers, les derniers seront les premiers » (Matth, 19, 30
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et paraliéles) et un bref commentaire du deuxiéme stique,
plus précis que les guelques mots que nous avons ici.
Faut-il écarter complétement I'hypothése selon laquelle
Penchainement des trois interprétations serait d’Origéne
hi-méme 7 On a vu d’autres exemples d’enchainements
analogues, Ambroise nous invite-t~il a4 tout atiribuer &
Origéne 7 II fait se succéder les divers types d’interpré~
tation (18, 23 : David quoique « plus jeune » était fidéle ;
il parle ici pour le Christ; 18, 24 : celte parole est aussi
prononcée par le peuple des nations d’abord méprisé... ;
18, 31 : cette parole est encore le propre de chaque chrétien,
§'il est humble et doux de cceur); mais Ambroise peut
avoir, de lui-méme, inventé cette séquence.

Origeéne (Pitra)

Origéne prend ici le nom de « justice » au sens technique
de « rendre des jugements » : Dieu est un juge capable de
rendre de justes jugements éternellement, sans limitation
de durée; la législation humaine prévoit au contraire que
les juges doivent rendre leurs jugenments dans un délai de
cing jours, et pas au-dela. Langue, Le sens temporel de
mpbg construit avec accusatif au sens de « pour telle période
et pas davantage » apparait dans le Nouveau Testament :
Blass-Debrunner, § 239, 4; Arndt-Gingrich, s.v. mpbe,
IIL, 2, b.

Didyme

Théme et groupements de mots chers 4 Didyme : pour
I'immutabilité divine, mémes termes en In Zach., I, 10 par
exemple’; nombreuses références 4 Dieu-nfyn dans 'In
Zachariam. Méme contraste établi comme chez Origéne
entre la vérité durable de Dieu et la véracité toute provi-
soire et illusoire de la parole humaine. Texfe. Nos deux
manuscrits présenfent une méme lacune, que nous n’avons
pu combler; ce fragment n’apparait textuellement dans
aucun des témoins indirects de la Chaine palestinienne que
nous avons consultés.

a’

v. 143
aa
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Origéne (Pitra)

Origeéne lui-méme (ou le caténiste ? Intr., p, 42) fait état
d’une autre lecture du verset, avec véuog au lieu de Adyog
(fe précédent commentaire de Didyme portait sur Aéyoc) ;
théme traditionnel de la Loi qui, pour les Juifs, n’était pas
« vérité » mais seulement « type » (cf. v. 86, 1. 1 et 151,
1. 19-25) ; elle est devenue « vérité » pour les Chrétiens qui
se « tournent » vers le Seigneur (miotpédact est un rappel
de IT Cor. 3, 16 cité par Origéne aux v, 18, 1. 9 et 98, 1, 12).
Langue. On {rouve déja en grec classique énel au sens de
« car » : Blass-Debrunner, § 456, 3.

(Origéne, puis Athanase, puis Eusébe 75

Ici, comme au v. 141, on peut distinguer 4 la suite,
semble~t-i! ; 1434, 1. 1-4 et 143h.

L. 1-2 Origéne (cf. Pitra). - On reconnait Ia disposition
habituelle du commentaire d’Origéne : intreduction du
premier stique & la fin du commentaire précédent, bref
commentaire fait ici de deux citations éclairant Ie sens du
mot OAidug, introduction du deuxiéme stique, dont on
montre I'enchainement logique (daxconoubet).

l. 34 (Athanase ?) (PG 27). — Les mots xal mdhwy, plus
habituellement employés pour donner la suite du texte
d'un méme auteur, aprés une interruption, révélent proba-
blement icl le passage & un deuxiéme extrait. Si celui-ci
n'est pas la suite du commentaire d’Origéne, il faut recon-
naftre dans les 1, 3-4 la glose « athanasienne » : elle fut
bloquée trés tot 4 la fin du texte d’QOrigéne puisque aucun
des témoins anciens de la Chaine palestinienne ne la
distingue (F, R, V). De toutes fagons elle ne fait que donner
une forme bréve 4 un théme qui se lit d’abord chez Origéne
(fidélité & la loi dans les meptovassig, Intr., p. 136-137).

I 4-10 (Eusébe) (PG 23). — Nos manuscrits donnent
ce texte A la suite du précédent sans distinction. Ii est
probable que I'emprunt 4 Euséhe commence avec la cita-
tion de ia variante de Symmaque (. 4 : la particule 3¢
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suffit souvent a souligner le passage & un autre auteur),
variante dont Eusébe, & son habitude, tire un enseignement
(consolation et jole de celui qui médite les commande-
ments) ; son commnientaire utilise des mots de méme racine
que ceux de Symmaque (droxaxolvrog reprend &yxrdnnoig,
tépduv reprend Erepav) ; deux de ces mots, roxoxnée et
&vdxrnow sont assez rares.

Legon de Symmaque. Cette lecon est connue sous trois
autres formes voisines (Field, II, 278 et Mgrcati, Alla
ricerca..., p. 131). Il y a de bonnes raisons pour penser que
notre variante est la meilleure : le singulier des substantifs
est conforme au 7'M et P’acriste correspond mieux au gal
que 'imparfait des autres formes de cetfe lecon. La version
de Symmaque est plus proche du TM que la Septante :
le TM dit « angoisse el anxiété m’'ont atteint ; tes comman-
dements (sont) mon délice »; Uidée de « délice » n’est pas
rendue par peréry. Néanmoins, si Symmacque rend le sens
du TM, il ne respecte pas suivant son habitude la litté-
ralité : il utilise 8¢ ef traduit un substantif par le verbe
tépmew. [G. D.]

v.ldda ( 2 > (PG23)

Ce fragment anonyme est fait de deux extraits :

Les I I-3 commentent le premier stique : la « justice »
4 laquelle s’exercent les hommes leur est donnée pour
I’éternité (on notera que le mot « justice » ne regoit pas ici
Ie méme sens qu’au v, 142),

Les I 3-9, qu'aucune particule n’enchaine & ce qui
précéde, sont un commentaire du deuxiéme stique;
I «intelligence » que réclame le psalmiste est indispensable
pour obtenir la vie bienheureuse dans I'au-dela. On hésitera
4 attribuer ces lignes 4 Origéne ou 4 Eusébe, en Fabsence
de critéres décisifs. L’insistance du commentateur sur la
nécessité de lintelligence correspond A Iinsistance du
ps. 118 lui-méme qui utilise six fois le verbe cuverilew,
verbe qui lui est propre (L.S.J. ne cite que le ps. 118) :
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v. 27, 34, 73, 130, 144, 169. Ce verset donne en particulier
Ioccasion de montrer le lien entre « intelligence » et « vie
bienheureuse » De quelle intelligence s'agit-il ? Certai-
nement pas de cette intelligence industrieuse dont Phomme
a rece l'apanage pour compenser sa faiblesse physique
(C. Celsum, 1V, 78, p. 348, 8 Koe.), mais de Pintelligence
spirituelle qui est compréhension de la volonté de Dien et
connaissance du mystére du Christ (cf. Eph. 3, 4; Col. 1, 9
et 2, 2; II Tim. 2, 7); Apollinaire est auteur qui, dans la
Chaine, a fourni le plus grand nombre de commentaires
sur celte obvesic (v. 8, 12, 27, 98, 130) et a le plus forte-
ment souligné, comme ici, le danger d'dovvestx (v. 10). Cet
argument est tout de méme insuffisant pour lui attribuer
avec certitude cet exirait. Je ne connais pas de paralléle
origénien & laffirmation : nul n’entre dans la vie bienheu-
reuse s'il est privé d’intelligence.

Didyme (PG 39)

Le sens du verset est précisé : si les commandements
de Dieu sont « justice », c’est parce qu’ils « justifient »
Phomme (Sweewolvra). Vocabulaire. On mnotera Pemploi
absolu de Sixbzotc, au sens de « bonne disposition », sans
qu’il soit nécessaire d’ajouter un qualificatif. On en trouve
les exemples dans Origéne (sens non relevé dans le PGL),
ol dutlsoig désigne P'intime conviction du ceeur, sa sincé-
rité (Hom. in Jer,, VIIL, 10, p. 59, 30 et XVIII, 6 p. 160,
15 KL ; Com. in Jo., XX, 35 (28), 312, p. 373, 32 Pr.;
C. Celsum, V, 5, p. 5, 6 Koe.). Ce terme abstrait correspond
4 peu prés au « coeur » biblique, siége de la volonté libre
orientée vers le bien. Voir un exemple analogue chez
Origéne, v. 169, 1. 26.
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QOPH Sirophe 19

v. 145 a Origéne (en partie en Pitra et PG 12)

A propos du verbe &xéxpafa, Origéne opére 4 son habi-
tude un regroupement de divers textes bibliques attestant
le « cri » du juste, c’est-A-dire sa demande de « grandes
choses ». On peat penser que dans le cas de David ces
peyarx sont les dons de vie et d’intelligence qu’il vient
en effet de demander au v. 144b. D’une facon plus générale,
— on le voit aussi dans les L 12-13 —, Origéne oppose ce
« eri » qui réclame de « grandes choses » (L. 4, &moupdvia xel
peydra) 4 une demande qui porterait sur de « petites
choses ». Ces termes s’éclairent lorsqu’on les retrouve dans
un logion de Jésus cité par Origéne dans un passage sem-
blable 4 celui-ci : & propos de Ps. 4, 4 (PG 12, col. 1141 BC,
texte confirmé par Barocci 235), Origéne commente comme
ieile «cri» des justes et dit que Jésus a ordonné : « demandez
les grandes choses et les petifes vous seront données de
surcroit ; demandez les biens célestes et les biens ferrestres
vous seront domnés de surcroit »; il s’agit d'un logion
agraphon de Jésus, analogue mais non identique 4 Matfh. 6,
33 : « cherchez d’abord le royaume et sa justice et tout cela
vous sera donné de surcroit » (voir ce logion en Com. in
Matth.,, XV1, 28 et en De orafione, 2, 2 avec les références
données par Koetschau, p. 299, 19; le logion est déja cité par
Clément d’Alexandrie en Sitr. I, 158, 2. Voir J. JEREMIAS,
Les paroles inconnues de Jésus, trad. de 1'allemand, Lectio
divina 62, Paris 1970, p. 97-99, Jeremias omet de citer
Com. in Malth.,, XV1, 28, ot nous lisons non seulement le
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logion explicitement rapporté comme parole de Jésus mais
son résumé par les deux termes peydie et &movpdvin que
nous avons justement ici). Le théme du « eri » des justes,
avec les mémes références au sang d’Abel ou au cri de Mofise,
est présent dans I'ceuvre de Philon et se retrouve souvent
chez Origéne (Com, in Jo., V1, 18, 101, p. 127, 14-20 Pr.,
fr. 115 in Jo., p. 566 Pr., ou Exh. ad Mart., 50, p. 46,
21-24 Koe., Hom. in Ex., V, 5, ete.). Méme théme, mémes
citations chez Ambroise, 19, 8.

v. 146 a {Origéne) (cf. en partie Pitra)

v.147 a

En constatant le changement de structure grammaticale
du v. 146 par rapport au précédent, et en ignorant, semble-
t-il, que la construction de xpdfewv avec I'accusatif de la
personne (tour inhabituel en grec) est le décalque du tour
hébreu signifiant « s’adresser & quelqu’un », Origéne écha-
faude un commentaire spirituel : le psalmiste « erie Dieu »,
c’est-a-dire ne fait rien d’autre que de dire en son cceur
le nom de Dieu. Remarque analogue en Ps. 129, 1. Les
derniéres lignes rappellent Uinterprétation habituelle d’Ori-
géne pour les poptopua (cf, v, 2, note sur les 1. 23-28),

{Origéne) (Pitra)

L’auteur annonce d’emblée la double utilité du texte,
« selon la lettre » et selon Dinterprétation spirituelle : le
sens littéral indique un lever tras matinal, pour la priére ;
mais déja dans cette premiére lecture se glisse une allé-
gorie : il s°agit du lever du jour véritable dans 'dme priante
(L. 6-7). Le sens spirituel du verset n’apparait que de facon
allustve dans la phrase finale : « se lever » avant I’aurore
figure T'état du jeune homme qui devient sage alors qu'il
n'a pas encore atteint la vieillesse : c’est le symbole de
qui « devance » son 4ge pour pratiquer la piété. On retrouve
cette interprétation chez Ambroise, 19, 19-20. Vocabu-
laire. Tout le vocabulaire de ce passage (byrodpevog, dpé-
Eeig, donnows, natamately, vudiow., ppévius...), largement

17
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emprunté 3 la langue des Stoiciens mais également attesté
dans le Nouveau Testament (pour dyhebuevog, voir Acl. 5,
16 ou Luc 6, 18, cités dans la note au v. 165), se retrouve
chez Origéne. L'interprétation du préfixe émi- dans émAh-
moo (1. 7-8) développe Fidée du progrés spirituel, comme
déja aux v, 43, 1. 26 et 114, 1. 6-11, avec le méme lien
établi entre I'accroissement de 'espérance et I'accroisse-
ment de 'amour.

v, 148 ab Didyme, puis Origéne

Nos manuscrits distinguent deux fragments, attribués
I'un & Didyme, 1'autre & Origéne : il peut sembler difficile
de ne pas attribuer les deux au méme auteur, puisqu’'il
g'agit d’une remarque sur la succession des v. 147 et 148,
présentée avec les deux adverbes « d’abord » (& I'heure
sombre), « ensuite » (au point du jour) ; malgré Uattribution
des deux 4 Didyme par V, on penche alors vers une attri-
bution 4 Origéne ; cependant on peut formuler une autre
hypothése : la présentation des deux extraits serait due
au caténiste, reprenant « d'abord » I'expression du v. 147
et ajoutant alors la glose de Didyme (elle ajoute effecti-
vement une nouvelle interprétation de I' « heure sombre »,
différente de celle que vient de donner Origéne) et prenant
« ensuite » le v. 148, pour lequel it donne la glose d’Origene,
siivie de nouvean d’un commentaire de Didyme. La cita-
tion de Rom. 13, 12 dans le premier texte ne peut pas servir
de critére car elle se lit aussi bien chez Origéne (par exemple
an v. 97) que chez Didyme (au v. 105 ef souvent ailleurs
daus le commentaire des Psaumes) et tous les deux inter-
prétent le « jour » qui vient soit du temps & venir, soit du
jour spirituel, En 'absence d’autres critéres décisifs, nous
conservons donc les deux attributions données par nos
manuscrits. On peut retrouver chez Ambroise, 19, 22 des
expressions paralléles 4 celle d’Origéne, montrant I'impor-
tance de la priére avant de passer aux actions de la journée
(mcpd maong mpdkewme).
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¢ Didyme

Aprés Uinterprétation littérale d'Origéne, montrant le
sens du verset pour la vie quotidienne, le caténiste donne
une interprétation allégorique développée par Didyme : les
« yeux » sont les facultés de I’ame, le « point du jour » est
le lever du Soleil de justice qui illumine I'dme. Vocabulaire.
L’ame contemplative est décrite avec les termes habituels
dans les commentaires du Phédre de Platon (ailes de I'ame,
vol dans l'espace, nudité pour atteindre Ia lumiére), aux-
quels s’ajoute la notion biblique de I'heure du plein midi,
avec 1'allusion traditionnelle 4 la vision d’Abraham selon
Gen. 18, 1 (cf. pareille allusion chez Didyme sur Ps. 21, 1
Pap. 23, 17 par exemple). Le verbe meoofdirew est d'un
emploi fréquent dans ces contextes pour indiquer l'acte
d’intuition qui permet & I'dme d’entrer en contact étroit
avec la divinité. On en trouve plusieurs exemples déja chez
Origéne (note d'E. Corsini pour le fr. 13 sur Jn 1, 18,
dans Commento al Vangelo di Giovanni, Turin 1968, p. 828 :
volg ... xabapds ... mposBairer 16 Bed et Com. in Jo., 1, 38,
277, p. 49, 7-8 Pr. oddzvdg tév yevnrdv mposBurely abtd
(sc. 16 Be®) ywpls 63vyob duvapévou), chez Plotin et sou-
vent chez Didyme (ici méme, sur les v. 136,1. 7 et 160, 1. 7).

d Eusébe

Comme il le fera aussi pour le v. 164, Eunsébe met le
verset en rapport avec Ia pratique des heures de priére dans
la journée, ce que ne faisaient ni Origéne ni Didyme, 11 voit
la méditation matinale indiguée par ce v. 148, tandis que
Ia priére nocturne était suggérée par le verset précédent.

v. 149 a Origéne (puis Didyme ?) (Pitra)
{. 1-4. — La remarque porte sur la différence entre ce que
Dieu fait en jugeani les mérites et ce qu’il accorde par
pitié (xove T wplpe, xard 76 ¥ieog); le psalmiste est
souvent présenté par les commentateurs comme celui qui
attend la pitié, sans oser compter sur son mérite (par
exemple v. 68). Méme commentaire chez Ambroise 19, 33.
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Vocabulaire. On peut trouver chez Origéne un exemple
analogue de pélodo : C. Celsum, IV, 19, p. 289, 2, mais
Vexpression est rare (cf. PGL). — Substitution habitueile
chez Origéne de Gworoteiv a Lijv (note au v. 40). Il n'est
pas rare de trouver chez les Péres le mot mp&fic pour
désigner globalement toute la conduite chrétienne et non
pas seulement Ja part d'action qui se distingue de la contem-
plation (réf. dans le PGL}; on attendrait ici le mot qui
désigne habituellement le mérite, &Eiw. Texfe. Nos deux
manuscrits disent & la 1. 2 g v¥j¢, 1a ot F dit +¥s Cwfe,
ce qui est plus cohérent avec 'idée de denner la vie (Dien
sait donner la vie méme a ceux qui en sont indignes). Nous
conservons le texte des manuscrits et comprenons 7% v¥e
au sens ot on lit au v. 119 par exemple : apaprowiods THg
v (cf. Ps. 74, 8).

I 4-6. — 11 est possible que ces derniéres lignes, qui
ajoutent 1. 4, xal) une deuxiéme explication du deuxi¢me
stique, soient empruntées 4 un autre auteur, Didyme selon
R et V. L’ensemble de ce texte nous parait avoir souffert
d’abréviations,

Origdne (PG 12)

Théme de la persécution du juste : Intr, p. 134 5. Méme
interprétation chez Ambroise, 19, 34. On notera combien
volontiers Origéne reprend le théme vétérotestamentaire
de la loi qui est la vie (Deuf. 32, 47 : afiry est décalqué
sur Phébreu; un pronom neutre indiquerait mieux que
I'obéissance 4 la loi confére la vie), d’autant plus volontiers
que cette loi est pour lui le Christ. Peut-étre le rappro-
chement vépog-Lef est-il le fait d’Origéne lui-méme, sans
emprunt & Deut, 32, 47.

v. 151 a (Origéne, puis Didyme 7} (parties éditées par Pitra)

On peut distinguer en ce long commentaire, anonyme
dans nos manuscrits, trois morceaux :
I 1I-8. — L’auteur commente seulement lidée que Dieu
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est « proche » (¢yydg), ajoutant 4 partir de la 1. 8 cette idée
connexe, 4 savoir que la proximité de Dieu est réelle sen-
lement pour '’homme qui de lui-méme s’approche de Dieu.
La « proximité » de Dieu est sa présence dans le monde
par sa « puissance » : elle assure partout (L. 3, mavroyd)
la vie, 'unité et la plénitude ; elle réalise le plan divin de
la création et de la providence. L’auteur groupe sur ce
théme trois citations, qui se retrouvent souvent dans des
passages analogues de Pceuvre d’'Origéne : Sag. 1, 7, Jér. 23,
24 et Act. 17, 28 se lisent par exemple en De principiis,
IL 1, 2-3, C. Celsum, IV, 5 et V, 12, Com. in Jo., VI, 39,
202, De oral., 10, 2, et dans le fr. 17 sur Jér, 23, 23,
La doctrine de la 3bvapie de Dieu présente et active dans
le monde prend chez les Chrétiens la reléve de I'idée
grecque d'une « 4me » du monde el g'exprime en termes
trés voisins de ceux qu'utilisaient les Stoiciens (le florilege
de citations qui associe Sag. 1, 7 et Jér. 23, 24 servira
a établir I'ubiquité de I'Esprit du Seigneur : voir le tableau
des attestations patristiques établi par A. M. La BoNNAR-
DIERE, Biblia Augustiniana, « Le livre de la Sagesse »,
Paris 1970, p. 130-131). On peut raisonnablement penser
gue ce premier morceau appartient a4 Origéne. On trouve
également chez lui des passages correspondant au deuxiéme
théme (Dieu est proche de celui qui s’approche de lui, il ne
s'éloigne de personne, c'est le pécheur qui de lui-méme
s’éloigne de Dieu), le méme usage en ce contexte de Ps. 72,
27 (Hom. in Jer., XVIII, 9, p. 163, 22-24 KI. par exemple)
et le méme exemple de Moise (voir infra au v. 169). La
ressemblance du commentaire d’Ambroise sur ce verset
confirme également U'attribution 4 Origéne (Ambroise, 19,
36 et 41, 42). Langue. Le mot &yybtng, post-classique et
rare, signalé dans le PGL seulement a partir de la fin
du 1ve siécle, se lit cependant chez Origéne : Com. in Maith.,
XVIL, 8, p. 491, 28 K1, Le verbe petéyw, au passif, au sens
de « étre donné en participation », n’est pas signalé en ce
sens pour Origene dans le PGL mais semble bien accordé
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a sa langue. Texfe. La citation d’Act. 17, 28 aux 1. 5-7,
bien qu'elle soit introduite par ¢mnot, est approximative;
dans les autres endroits oit elle est donnée par Origéne,
seuls les derniers mots, les plus importants, sont cités.

Les 1. 13-18, omises par les autres chaines, ne semblent
pas en excellent état : le pronom abtois ne renvoie & aucun
nom antérieur ; on ne voit pas Je rapport entre la citation
d’Ez. 24, 2 et laffirmation qui la précéde ; cette citation,
qui sera de nouveaun faite par Origéne au v. 169, 1. 10,
n'est pas donnée ici dans le texte habituel d'Origéne,
conforme 2 la Septante (mpdg tov Bedv et non v§ Bed); il
n’y a pas de particule de liaison pour introduire la nouvelle
proposition xard iy dvekoylav... ; enfin dans cette phrase
— qui contient certes une idée bien origénienne —, on est
obligé de rattacher ¢ ¢ & &om, en un rapport assez
lache d’appartenance : il est possible que ces quelques
lignes soient abrégées et fautives.

1. 18-25. — On passe & linterprétation du deuxi¢me
stique : les commandements de Dieu ne sont « vérité »
que pour celui qui a abandonné les « types » du culte juif
el a atteint la réalité signifiée par ces « types » : Origéne
a donné la méme interprétation du mot &inbeix pour les
v. 86 et 142. On a lu une pareille allusion aux rites juifs
accomplis sans intelligence au v. 38, 1. 14-16 et aussi le
rappel, comme ici, du fait que les Juifs ne possédent plus
la matiére de leurs « types», a propos duv. 10,1, 12-16. Ce
texte semble bien étre encore d’Origéne.

1. 25-34. — La formule d’introduction d’un nouveau texte
du verset — disant que les « voies » de Dien, et non plus
ses « commandements », sont vérité —, peut étre due au
caténiste, comme nous pouvons le penser aussi dans le cas
du v. 26 (introduction de la glose de Didyme) et du v. 165
(Origéne, 1. 10); mais il n'est pas impossible que cette
formule soit employée par le commentateur Iui-méme,
faisant état de la lecon d'un autre exemplaire de I'Ecriture
pour en tirer son enseignement (Intr., p. 42). L’interpré-
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tation de ce nouveau texte est conforme 4 la conception
origénienne des « voies » qui conduisent 4 la « Voie », qui
est Je Christ, achévement des voies, puisqu’il est achévement
de Ia loi (Rom. 10, 4). Il se peut aussi que ce développement,
trés traditionnel, soit de Didyme, comme le disent d’autres
témoins (type IT et Vatic. 7564). L’idée que Dieu « parcourt »
ses voles (L. 32, mirepeubpevoc) me parait peu origénienne,
malgré un exemple du verbe en Com. in Gen., I1I, Philocalie,
p. 195, 6-7 Rob. On peut trouver des paralleles bibliques a
cette métaphore (Lév. 26, 33 ; il s'agit de I'épée de Dieu qui
détruira les nations) qui cependant évoque plutét une
facon de parler stoicienne déja employée par Philon lors-
qu’il déerit le réle du logos tranchant et jugeant les réalités
(Quis rerum, § 130-131 et 311-312). Voir déja une image
analogue chez Platon, Lois, IV, 715 e-716 ¢ (wepimo-
peudpeveg). J'accepte Pattribution 4 Didyme de ces lignes.
Rien d’analogue chez Ambroise,

v. 152 a Origéne (PG 12)

l. 1-6. — Le débutant a regu des peptipte une aide
(l. 3, ovvepyobpevas), une illumination (1. 4, Epwnléuny),
qui I'a conduit 4 une connaissance de leurs fondements.
Origéne reste fidéle au sens qu’il a donné au mot papripla
(sur les v. 2, 1. 23-28; 31, 1. 24 ; 111, 1, 6-7; 119, 1. 13;
137-138, 1. 6-8; 146, 1. 5) mais si nous devons garder le
tesxte de nos deux manuscrits, nous avons ici aux 1, 3-4
une formule inhabituelle : peut-étre le copiste a-t-il mal
compris son modéle, qui aurait dit de fagon plus conforme
aux autres passages quelque chose comme : o pxpTdpto
T& petd peptipwy mapadedopéva. Ambroise, trés proche
d’Origéne, donne ici comme plusieurs fois ailleurs la citation
d’Is. 1, 2, et non celle de Deut, 4, 26 (19, 44).

[. 6-13. — Pour expliquer le deuxiéme stique, Origéne
passe de lidée de fondement (Beperiobolar) 2 celle de
construction parfaite, achevée grace 4 tout ce que Dien
ajoute sur les fondements (émowxodopsiv ¢ celte métaphore
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est probablement empruntée a I Cor. 3, 10-17) ; mais il passe
en méme temps 4 une exégése spirituelle : il ne s’agit plus
des commandements de Dieu fondés pour l'éternité, il
s’agit de 'homme en qui sont établis ces commandements
en vue de I'édifice parfaif. Ce que Dieu ajoute & la construc-
tion (1. 9), ce sont les anfres ordonnances et d'une fagon
plus générale la sagesse : Origéne accumule en une liste
tous les mots qui désignent selon lui les éléments de la
perfection, selon les actes et dans 'ordre de la connaissance
religieuse. Texte. A la 1. 7, nos deux manuscrits, ainsi que
Paris. 139 et Reginensis 40, donnent Zxret, que nous nous
efforcons de conserver, en raison de cette unanimité (PG 12
a-t-il une autre source, qui donne £ 9 Ou esl-ce une correc-
tion 9), mais le sens n'est pas clair : comment les pxpriple
peuvent-ils dtre Ie sujet de ce Lyret 7 Est-ce Dieun 7 Est-ce
le méme sujet pour oixedopet ¢ Quelle est la valeur de
sl entre o6 Bepehobpevoy et Emowodopobuevoy, également
donnés sous ces formes dans tous nos manuscrits 7 L'idée
semble étre que ce qui est «fondé » deit « recevoir par-dessus
une consgtruction » afin de devenir un ddifice parfait.
On pourrait aussi corriger {nret en {hret @ Origéne invi-
terait son lecteur & chercher le sens des deux verbes indi-
quant d'une part les fondements, posés par Dieu, d’autre
part les compléments de P'édifice, construits par I’homme.
Didyme (PG 39)

Interprétation plus théologique, précisani que le fon-
dement des commandements divins, c’est le Fils : en tant
quil est Adyoc, il est aussi Sagesse de Dieun. Dans cette
chalne peu théologique, ce passage est le seul & donner
au Fils le titre de cogia.
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RESH  Strophe 20

v. 153 a Origéne

[. 7-11 (cf. Pitra). — Ce verset atteste la victoire du juste
(David), resté fidéle au milieun des épreuves. D'une facon
plus précise (1. 4, dxpiPéorepoy), Origéne donne encore une
fois 'exemple du martyr (théme et description analogues
chez Ambroise, 20, 10). La reprise du verset complet dans
les 1. 10-11 semble indiquer, selon I’habitude d'Origéne,
que le commentaire est achevé,

I 11-17. — Ces quelques lignes semblent une intrusion et
ne sont peui-étre pas d’Origéne. La premiére phrase renvoie
aux passages antérieurs du commentaire ol la notion de
Tametvootg a été interprétée des épreuves ; elle fait 4 peu
prés double emploi avec ce qui précéde (1. 1-11) ; son but
est de montrer en opposition (1. 13, veficeig 3€) le deuxiéme
sens de tamelveooig, qui est Ubumilité (1 15, tometvdtg).

1. 17-22 (cf. Pitra). — On passe a U'interprétation de 153b,
mais & partir de la L 19 (repaxadolivree), il ¥ a répétition,
en termes presque identiques, de ce qui venait d'étre
dit dans les 1 15-16 (mopoxadcOvrog ... Tumewétytos des
L 19-20 répéte mepomurelv ... tamswbryrog des I 15-16);
et cette formule est complétée & partir de la L 20 (xet) par
quelques mots qui rappellent la premiére interprétation de
ramelvooig (la patience dans les épreuves). Ce texte a done
¢été mal transmis : plusieurs rédactions des mémes idées ont
été superposées ; le passage central (1. 11-17) semble étre
malencontreusement introduit. L’idée importante des deux
sens du mot rameivewots, qui n'est clairement exposée que
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dans ces lignes, parait pourtant authentiquement origé-
nienne ; elle est également le fondement du ¢ommentaire
d’Ambroise, 20, 16-20.

{Origéne)>

[. I-9. — Evocation d’un théme cher 4 Origéne : mieux
vaut pour le pécheur étre jugé rapidement, car ainsi il n'est
pas « abandonné » & son péché (Eyxaraieinecton, 1. 2); il est
corrigé avant d'avoir pu aller trop loin. La rapidité du
jugement est une margue de la miséricorde de Dieu : David
réclame cette faveur pour lul (selon une autre conséquence
de ce principe, Dieu peut tarder A corriger, pour que le
pécheur ait le temps de prendre conscience de sa faute et
se guérisse mieux; ces questions sont traitées & propos
du Pharaon dans le Com. in Ex., la Philocalie, ch. 27, par
exemple § 4 et 6, p. 246, 5-23 TRob., et p. 247, 20-30, et
dans le De principiis, 111, 1, également cité dans la Philo-
calie, ch. 21, § 12, p. 163, 18 s. Rob.). Origéne explique le
sens du verset (L. 5-6) en donnant & xpiveiv le sens de séparer
(= séparer le pécheur de son péché) : aussi le jugement
peut-il étre considéré comme une libération. La définition
du role des chatiments est tout a fait caractéristique d’Ori-
gene ; dans le texte de la Philocalie que nous venons de
citer on retrouve notamment l'idée que les chitiments
desséchent et détruisent les péchés (A notre Exrfixovsot
ned dpaviCovoor de la 1. 9 correspondent Enpeuvopevoy et
dmoBahévra des 1. 26 et 28 de la p. 247 de la Philocalie).
Théme analogue chez Ambroise, 20, 22-23 : quos miserafur
(sc. deus) cilo casligat ... poena reorum quaedam absoluiio
delictorum esl (ces derniers mots correspondent a notre 1. 8).

I. 9-12. — Interprétation de 154b assez inhabituelle par
le sens qu'elle donne a 3k vdv Abyov : le salut de 'homme
a pour motif le logos de Dieu, et non le mérite de I'homme.
Je ne connais pas d’exemple de citation de Ps. 113, 9 chez
Origéne. Le fragment caténique conservé sur ce verset
sous le nom d'Eusébe le commente dans le sens qu’il a ici.

b

v. 165 a
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Eusébe

Eust¢be interpréte la demande de David d’une fagon
tout 4 fait opposée 4 celle d’Origéne : le jugement réclamé
n’est pas celui dont David sera lui-méme jugé, mais celui
qui atteindra ses ennemis (c'est la valeur du génitif pou
dans xptow pov qui est différente). L'application du verset
au Christ rédempteur, prenant sur Iui le procés de 'homme,
s’appuie, en [ait, sur la lecon d’Aquila ; le verbe &yyiotedew
suggére I'idée de « parenté » prise par le Christ a ’égard
des hommes (olxedtyg) pour exercer le droit de rachat.
Legon d’Aquila. La version d’Aquila est plus exacte que
celle de la Septante : ¢'l signifie « agir comme parent qui
a droit de rachat »; la traduction de Ia Septante est une
interprétation, et, en méme temps, un appauvrissement
d’'un point de vue théclogique : seule la notion de rédemp-
tion peut en étre extrapolée, tandis que le verbe utilisé
par Aquila est riche et de la rédemption et de I'incar-
nation. [G. ID.]

Origéne (cf. PG 12 et Pitra)

Reprise du théme des xohdosig-Avrpdioeis sous la forme
xploig-ocwTnele, et mise en valeur du lien quoi unit ce
verset au verset précédent (l. 3-5, simawv 3¢ ... Suypysiva
T%..). L’interprétation ne cormmence qu’aprés la reprise
de 155a; elle précise 'idée déja exprimée pour le v. 151,
avec Ia méme citation de Ps. 72, 27. La cause de 1'éloi-
gnement des pécheurs est d’ailleurs donnée par le verset
Ini-méme, Méme théme chez Ambroise, 20, 27-28. Aprés
une répétition, qui parait bien inutile, de la relation entre
les deux parties du verset (1. 10-11), Origéne conclui comme
d’habitude (1. 12, odv) en reprenant tous les termes du
verset. Vocabulaire. L’emploi absolu de dmorndouevos, au
sens de recevoir (son salaire), s'explique par la frégquence
de ce verbe dans le Nouveau Testament avec un complé-
ment indiquant le salaire.
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{Origdne) (cf. PG 12 et PG 23, sous le nom d’Eusébe)
Non seulement 'homme n’est pas parfaitement juste au
jugement de Dieu, mais il a besoin de I'aide de Dieu pour
paraitre I'étre aux yeux des hommes. Tout salut est donné
par Dieu. On retrouve chez Ambroise, 20, 29 la citation
de Sir. 18, 13 (non signalée dans I'édition de Petschenig).

Origéne

Cet important commentaire, sur le théme du juste
persécuté, a été transmis dans les autres chaines de diffé-
rentes facons (cf. Pitra) ; il est inédit sous cette forme, qui
nous parait bonne, an moins jusqu’a la 1. 25.

. 1-8. — Introduction du théme par la citation de
II Tim. 3, 12 : le prédicateur de la vérité — Paul ou tout
prophéte, ou tout juste qui témoigne par sa vie —, est
persécuté, 5’il n'y a plus de persécutions extérieures, ily a
encore des attaques intérieures, par les puissances adverses
(11 Cor. 7, 5 est sous-jacent aux termes de la L 8 1 pdyor,
@bfot) : la lutte du spirituel contre les tentations intérieures
remplace la lutte du martyr contre les souffrances phy-
siques ; il y a pareillement combat, victoire ou défaite,
« témoignage »; 'ascéte persécuté est un martyr dans sa
conscience. Texfe. I faut comprendre & la 1. 1 elgnuévog
(Abyoq).

l. 8-12. — Liste de tentations intérieures. Texte. Le sens
de la 1 11 n’est pas clair : R donne xai avant 3 &répav
modridy et omet le groupe de mots suivants, ce qui est
peut-étre le hon texte,

l. 12-24, — Assimilation de I'ascéte an martyr : il ne faut
pas devenir renégat (L. 13 et 23 : dpvnolbeoc, dpvnodpevor;
pour I'emploi de &roouvdywyog par Origéne, voir son com-
mentaire de I Cor. 4, 1-5, 1. 80, p. 356 Jenkins, avec la
méme citation de Deut. 29, 28). On notera la place préémi-
nente donnée 4 la vertu de cwgpoadvy (1. 13) dans la descrip-
tion de I'idéal ascétique (déja au v. 55, 1. 7). L’expression
de la L. 17 (rdBer tivi dreprleg) est une allusion 4 Romn. 1, 26
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déja cité par Origéne au v. 29, L. 14, Cette interprétation
du v. 157 est typique du commentaire d’Origéne ; elle est
déja suggérée dans la glose bréve de W (Cadiou, p. 117,
elg papruplov mpoTebmny) ; elle se retrouve chez Ambroise
(20, 45-48).

l. 25-30. — Les mots dd& xai introduisent hahituelle-
ment un autre commentaire (Intr., p. 43). Nous avons
d’abord une sorte de rapide résumé de ce qui vient d’étre
dit ; puis une transition (elta perd tabre... ces mots sont
habituels chez Origéne, de méme é&ywog pour désigner
David : voir I'Index) qui donne I’équivalence entre le
v. 158 et un texte paulinien. Ces quelques lignes assurent
donc la jonction entre les deux versets 157-158, dans le
théme et le vocabulaire d’Origéne. Nous n’avons pas jugé
bon de les mettre & part.

v. 158
aa’ (Origdne)

Le sens du verset a ét¢ donné 4 la fin du morcean pré-
cédent, dans la formule de transition : le psalmiste, comme
I'Apdtre, souffre de la faiblesse des autres, a cause de son
propre « zéle » pour la piété (ie mot {¥Hrog peut étre un
rappel du v. 139). Le commentaire est fait sur un mot du
texte biblique, douvvetolivias, qui se distingue de la lecon
la plus courante, douvfetoliviug : Ambroise signale en
second lieu cette legon dauverolvrag (20, 55). On voit ici
un exemple de la disposition premiére du commentaire
d’Origéne (introduction du deuxiéme stique au cours du
commentaire), respectée par le caténiste qui se borne
4 recopier le commentaire entier d’Origéne pour toute une
série de versets (155-160).

v, 159 a (Origéne> {début en PG 12)

Le commentaire est encore enchainé. Par suite de sa
disposition de « zéle » pour le Seigneur, le psalmiste ose
demander que Dieu « voie » ses ceuvres (les 1. 2 s. sont une
paraphrase du verbe 13¢), puisqu’elles sont le fruit de son
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amour pour la loi (sur ce théme et la formule de If Cor. 9,7 :
Intr., p. 140s.), ce qui ne 'empéche pas d’avoir besoin de la
miséricorde de Dien pour obtenir la vie (sens du deuxiéme
stique intreduit 4 la fin). Cf. Ambroise, 20, b5, Texte. Nos
deux manuscrits écrivent et accentuent : xeiéig obrewg TEo-
comov Ouppd 8tv; sans doute peut-on construire Qoppd
avec un accusatif et comprendre « avec raison, de cette
facon, j’ose affronter (ton) visage » mais le tour est un peu
étonnant et it manque I'article et le possessif attendus avec
npbowmoy (10 ... cov). Ambroise (20, 54) semble bien avoir
lu un texte analogue; il écrit en tout cas pulehre dicit
« vide », ce qui correspondrait au xehde situé en téte de
notre phrase. On pourrait supposer une haplographie et
rétablir notre texte ainsi : d’abord xeAd¢ ofitwsg, portant
sur le verbe précédent (le psalmiste « dit avec raison ainsi »),
puis : oou 16 mpdowrov Buppd, « j'ose affronter ton visage
parce que » (Certaines des letires qui se répetent, (xodé)g
outwg oov 7o, auraient été omises.) Mais la phrase com-
mencerait par le pronom oov, ce qui nous semble diffi-
cile. Nous préférons retenir la lecon de F, qui donne un
tour satisfaisant avec xoAd cou 16 Tpdowmov, et une autre
construction classique Bappé &1, au sens de « j’ai confiance
que » La succession des deux verbes xoré ... Dueppds nous
parait cependant assez rude et nous corrigeons le second
verbe en un participe Oappdiv. Mais la solution suggérée
ci-dessus nous parait également acceptable.

v. 1602 a (Origéne) (Cadiou, p. 117-118)

[. I-8. — Le mot é&pyh évoque irrésistiblement chez
Origene le mot complémentaire téhog, tant est forte chez
lui T'idée qu’en toutes choses il faut un commencement, un
progrés, des étapes, un acheminement vers une fin, qui est
perfection. De nombreux passages de son ceuvre évoquent
le passage d'un début, qui est par exemple la foi, 4 une fin,
qui sera la connaissance, ou, pour une méme vertu, de ses
débuts 4 sa plénitude (voir par exemple Com. in Jo.,
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XXXII, 15, tout le chapitre). Le ps. 118 Iui a déja donné
l’o?casion d’exprimer ce théme, pour I’'ensemble du psaume,
qul est a la fois « enseignement élémentaire » et capable de
mener jusqu’a la « perfection » (Argument). Aprés Iaffir-
mation de ce principe (toute dgy# suppose I'arrivée 4 un
Téhog), Origéne demande quel peut étre le Téhog des paroles
de Dieu, il est vrai que leur dpy est « vérité », comme le
dit ce verset. Sa réponse, on la devine quand on connait
I'idée mattresse de son enseignement religieux : c’est qu’il
ne suflit pas au chrétien de recevoir, aux débuts de sa vie
de baptisé, la « vérité » (cf. v. 43); il doit inlassablement
progresser dans la compréhension de cette vérité, afin de la
connaftre avec « sagesse » Origéne oppose souvent i ce
propos « la doctrine du début » ou instruction élémentaire
(oroyysiwaig), 4 la « sagesse » ou perfection, en empruntant
les termes par exemple & Hébr, 6, 1 et I Cor. 2, 6 (De prin-
cipiis, 1V, 1, 7, p. 304, 13 - 305, 4 Koe. ; nous avons beau-
coup insisté sur l'idée des degrés dans la connaissance
religicuse, selon Origéne, dans notre ouvrage, Origéne ef la
fonctljon révélatrice..., passim). On remarque ici qu’Origéne
appule sa réponse sur I'existence d’un couple modéle,
lorsqu'il s’agit de l'apy# et du véhog de la Sagesse : la
crainte en est le début, selon I'Ecriture, 'amour en est le
terme ; Origene ne donne pas de citation biblique pour cette
deuxi¢me affirmation mais tout an long de son commentaire
du ps. 118 il a montré le passage de péfog & dyday (Intr.,
p- 139 5.).

l. 8-24. — L'dpy# des paroles de Dieu est donc « vérité » :
c’est le simple contenu doctrinal que I'on transmet au débu-
tant lors de la catéchese (1. 8, of eloaybpevor, L 14, § XU
¥obpevog) ; son Téhog sera une pleine compréhension de
cette « vérité », non plus simplement « recue » (L. 9 et 12,
mapohopfavewy, cf. 1 19, mopadidorar), mais connue avec
«sagesse » (L 10, cogpla, cf, 1. 22), aceempagnée d’une parole
de « démonstration » (. 11, dmoSetvivroc). II s’agit bien
alors d'une docirine, Ayog, dont le contenu est explicité
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(1. 22, dvemtuypévy xoi rateoxevaspévy) et qui peut méme
étre rationnellement établi (I 23, xwracxevd, terme de
rhétorique, souvent associé chez Origéne, comme ici, 4
Tidée que le chrétien avancé, le puiopabie, peut « démon-
trer » la vérité). La pleine possession de la « vérité » recue
par la foi, voild comment Origéne congoit le travail théolo-
gique, a4 partir des données révélées et transmises. Pour
I'ensemble du passage, cf. fr. In I Cor., 2, 4-5, p. 238-
239 Jenkins autre chose est d’introduire a la foi,
autre chose de dévoiler la sagesse. Le contenu de cette
« vérité », transmise au débutant au titre d'dpgyh des
paroles de Dieu, est énoncé ici par Origéne en trois brefs
chapitres : 1) unicité de Dieu (L. 14) ; 2) mission rédemptrice
du Christ ; sa naissance d'une vierge, sa crucifixion, sa
résurrection (1. 15-19) ; 3) sort réservé aux justes et aux
pécheurs (. 19-21). On reconnait les trois articles principaux
de la catécheése chrétienne, selon un schéma qui est aussi
celui qu'observe Origéne pour son exposé théologique du
De principiis : Dieu, Pceuvre du Christ (I’ «économie »), les
fins dernitres. Il est présenté ici par des expressions néo-
testamentaires qui ont formé peu 4 peu les formules du
credo. Voila done le sens que prend le mot dinfeix dans ce
verset, comme déja au v. 43, pour 'expression Adyog &An-
Beixg : il désigne le strict contenu de la foi simplement
recue dans les débuts, par opposition 4 la sagesse des par-
faits, qui ont une pleine connaissance de ce qu’ils croient.
Dans d’autres textes, on le sait, le méme mot diffewx peut
désigner Ia pleine vision des réalités, la « vérité » manifestée,
par opposition 4 I'ombre ou a I'image (cf. v. 142 ef alibi).
On lit chez Ambroise, 20, 57 une distinction analogue mais
non identique entre « la confession de Ia vérité » au début
(c’est la foi en un Dieu unique enseignée & celui qui entre

dans 'Eglise) et « la connaissance de la justice », qui com- -

prend l'enseignement sur la venue du Fils et son ceuvre de
rédemption.

v. 160b
al
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{Origéne >

Suite probable du commentaire d’Origéne, justifiant
I'emploi du pluriel xpipata dans le deuxiéme stigue : il
g’agit des jugements de Dieu correspondant aux actes de
chacun, ce qui est bien linterprétation d’Origéne pour les
xptpare des v. 7h et 20 par exemple (Didyme donne un
autre sens & wpbpora t v, 43, 1. 10-11). On remarquera dans
ces formules 'équivalence des mots wpdbete et ¥oye.
Athanase (PG 27)

Interprétation tout & fait différente de celle d’Origéne :
deyn est pris au sens banal de « début » et ¢ginbeix au sens
moral de « vérité » opposée au mensonge {cf. Eusébe
aux v. 30 et 43). Pour la distinction des trois activités
action-parole-pensée, voir la note au v. 105, L 15-21.
Didyme

l. 1-15, — Deux interprétations vont étre données du
verset (. 1-11 et 11-15) selon deux significations du mot
dpyf. On reconmait I'habitude de Didyme de distinguer
deux sens d’'un met avant d’en donner le commentaire
(cf. v. 67, 72, 162). *Apy", d'une premiére fagon, indique
la raison d’étre d’une chose, son ob £vens. Dans le cas des
paroles de Dieu, c’est-d-dire des paroles de la Loi, des
prophétes, du Nouveau Testament (I 4-5), leur raison
d’étre est la « vérité », la révélation progressive de leur
signification spirituelle : toutes les paroles de Dieu ont été
dites en vue de cette vérité. D'une autre fagon, dihBela
désigne le principe inhérent d’une chose, © dvumdpyov ©
dans ce sens aussi I'dpyh des paroles de Dien est la vérite,
ce mot désignant alors non plus leur destination mais la
présence en elles de ce qui les rend véridiques. On admirera
ces deux interprétations, que nous laissons 4 Didyme
comme l'indiquent nos deux manuscrits, fout en reconnais-
sant que les idées et le vocabulaire pourraient bien per-
mettre d'y reconnaitre un autre extrait du commentaire
d’Origéne. 1’idée que les paroles de FAncien Testament

18
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« exercent » 'homme et le « conduisent » (1. 5-6, yupvdgewy,
Fepeywyely) jusqu'a la contemplation face 4 face de la
vérité (1. 7, érl 70 mpoofdiietv ; pour ce verbe, voir la note
au v. 148, Didyme) correspond au théme traditionnel
depuis S. Paul de Ia loi-« pédagogue ».

l. 15-19. — Nous croyons bon de distinguer ici I'intro-
duction d’un autre extrait, ou d’un autre passage du méme
auteur (voir notre correction du texte) : la vérité est bien
encore une fois I'égpyv des paroles de Dien, si on désigne
par 1a le caractére vrai (I 16, drnlic &Eig) des Ecritures
divinement inspirées.

l. 19-22. — Cette quatrieme interprétation, introduite
par xal &7, peut encore étre du méme auteur : puisque le
Seigneur est Vérité, Vérité des Paroles de Dien, c’est donc
Iui qui peut étre dit &py# (I 20, advé, texte de P, que nous
essayons de comprendre ainsi). Vecabulaire. La distinction
des deux sens d'dpy# dans les 1. 1-15 utilise une termi-
nologie aristotélicienne mais ne correspond exactement ni
aux quatre causes d’Aristote (Physique, 11, 7, 198a 22-24:
1) B2, 10 eldog, o wwvHooy, 16 ob Svexa) ni aux six emplois
d’deyn présentés par Origéne en téte de son commentaire
de PEvangile de Jean (Com. in Jo., I, 16-17 : dpyy g peto-
Bdosws, Gc¢ vyevéoews, T & of ile. U, xotd 10 eldo,
®e nabiosws, dg npdlens), ni aux quatre sens donnés par
Basile en téte de sa premiére homélie sur la Genése (Fom,
in Hex., 1, 5, p. 108, SC 26, éd. Giet : % mpdty nbwnolg,
v0 80ev ylveral ¢ ie. dwundpyovrog adtd &g ... Oepéirog,
N Téxvy, 10 Téhog.), ni aux sens donnés a &y par Didyme
lui-méme 4 propos de Prov. 8, 22 (PG 39 : & «i3ov, &
afriov, 5 morymedv). Chaque auteur, selon le contexte et
son propos, puise dans la terminologie philosophique
scolaire, de facon libre et sans rigueur.
<D

I 1-13. — 1l s'agit d'un cinquiéme sens possible : qui-
conque est rendu conforme & 1a vérité devient 4 son tour
« principe » de ces paroles, On peut encore attribuer ces
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lignes 4 Didyme, qui utilise volontiers, par exemple, le
verbe mowbew (v. 11, 1. 3; 87, L. 5, etc.). Sur le nominatif
absolu en téte de phrase, voir Nofes sur la langue, p. 172.

[. 3-6. — Enchainement des deux stigues, avec retour a
Pensemble (1. 3, odv) aprés l'interprétation particuliére d'un
mot : conclusion habituelle des commentaires d’Origéne.
< 5

Ce bref résumé des deux stiques (« vérité » des paroles
de Dieu, durée éternelle de son jugement) se présente sous
la forme d’une glose comportant ¢vot enclavé en incise, au
sens de « veut-il dire ». Nous avons relevé dans Ia Chaine
palestinienne une bonne quarantaine de ce type de gloses
explicatives, souvent rédigées a la 1r¢ personne, résumant
de fagon compléte le sens du verset, Il nous a semblé que
si les commentateurs savants en usaient peu (encore que
nous en trouvions des exemples chez Origéne et Eusébe),
ce mode de rédaction devenait au contraire extrémernent
fréquent dans la série « athanasienne » o, pour le seul
ps. 118, nous relevons 23 gloses de ce type, dont 12 figurent
dans notre Chaine. Ii nous a méme semblé que cette forme
bréve, soulignée par ¢wol, correspondait le plus souvent
& une réécriture, résumée, d’un commentaire antérieur plus
long (par exemple les gloses « athanasiennes », avec ¢not
en incise, sur les v. 9, 13, 18, 22b, 41, 43, 59, 92, 132,
152, 161, paraissent é&tre des emprunts & Origéne ou a
Eusébe). Une confirmation de ce proeédé est fournie par la
chaine de Vatfic. 754 : lorsque cetie chaine paraphrase et
résume les commentaires du fonds palestinien, il lui arrive
plus d’une fois d’introduire ¢notl aprés les premiers mots
de sa paraphrase. Nous fendons 4 penser que ce type de
rédaction est une forme tardive, révélant le résumé
de textes longs. Pour ¢motl en incise, au sens de « veut-il
dire », dans P'explication de I'Ecriture, on peut, il est vrai,
citer déja 1'Epifre de Barnabé 10, 3-8 (Blass-Debrunmer,
§ 130, 2, 3).




752 CHAINE PALESTINIENNE

{Théodoret) (PG 8()

© Extrait amputé de quelques lignes qui précédent dans la
tradition directe, lignes n’apportant rien de neuf (les
promesses de Dien sont « véridiques ») ; le texte du v. 160
est lu par Théodoret avec hoyiwv : 1. 1 et 3 ; sur son inter-
prétation de Adytov par promesse, voir déja aux v. 81
et 116. Le caténiste a retenu le développement sur les
promesses failes 4 Abraham et la réalisation de ces pro-
messes.
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SHIN Strophe 21

v. 161 a Origeéne (Pitra)

Un seul sujet se trouve traité dans ce long commentaire :
comment justifier la crainfe (&dzihiecev) gue Ie prophéte
avoue avoir éprouvée lorsqu’il était poursuivi?

{. 1-10. — Yinoncé de la critique formulée a T'égard de
I'Ecriture par des adversaires dénoncés comme méconnais-
sant la valeur des mots scripturaires (I 3-4, pn émore-
péveov..); ceux-ci disent que la crainte (Jetita) est un
ndBog que le prophéte ne saurait éprouver (pour les
Stoiciens, le @6foc, « crainte », est un walog qui peut étre
réglé et devenir une sdrdleta — la vertu de prudence,
edhdPetae —, tandis que la Sethla est un pur mal, « peur »,
par ignorance de ce qui est wvéritablement & craindre.
Voir SVF, III, ne 95, p. 23 = Stobée, Ecl, II, p, 58, 5
Wachsmuth, par exemple). Ces adversaires sont « des
Grees » (1. 9) usant de discours persuasifs ébraniant le
peuple chrétien (1. 9-10), et qui ircnisent sur le psalmiste
(1. 4-5, 6plic yép ¢mat..). Dans ces Grecs critiquant le
langage biblique, nous pouvens reconnaiire des palens
analogues & Celse.

I 10-22. — Réponse a Fobjection 4 I'aide d’'un précepte
emprunté aux adversaires cux-mémes (1. 10, wop’ adrois...);
ce précepte est un « paradoxe » (1 11 et 12-13), puisqu’il
recornmande de s'exercer 4 Pinsulte non pas conire d’autres
mais contre soi-méme, Le raisonnement implicite est que,
de la méme fagon, le psalmiste peut s’exercer 4 la crainte,
non pas & Pégard des persécutions mais & égard des
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. paroles de Dieu. (On peut lire chez Origéne au moins un
autre texte ou il utilise de fagon analogue un « paradoxe »
des Grecs pour exprimer une vérité chrétienne : Com. in Jo.,
I, 16 (10), 112 s., p. 72-73 Pr.) Origéne donne le « para-
doxe » du Grec anonyme (1. 17, 6 £2\hnv) en deux phrases
distinctes (1. 11-12 et 17-18), dont il convient d’étudier la
pensée, le style, le vocabulaire, afin d’en préciser I'origine.
La formule se révéle paradoxale parce qu'elle détourne
I'insulte de D'objet attendu (un ennemi) en I'appliguant
a soi-méme. Nous ne trouvons aucune formule comparable
chez les Stoiciens anciens mais on lit chez Epictéte le
conseil de s’adresser 4 soi-méme des reproches : Epictéte,
Manuel 34 (petavohoels xab adtds ceavtd hodophon...),
et Enfrefiens, 111, 22, 10 et 13 (le cynique doit renoncer
4 injurier les autres, ne s’en prendre ni & Dieu ni aux
hommes) ; voir aussi I, 18, 10. C'est également l'ensej-
gnement de Musonius Rufus : fr. X (ne pas rendre la
colere). Vocabulaire. Les mots lotSopov, howdoplx, Oupés
et mxpte appartiennent 4 la langue morale commune de
I'époque tardive (par exemple on les trouve tous dans les
moralie de Plutarque, ainsi que #3undBewr). En revanche
la métaphore exprimée par le verbe dvatilnvéw est éton-
nante. Les dictionnaires, qui ne connaissent ce composé
que par ce fexte (L.S.J., addenda..., p. 2049}, ne donnent
aucun exemple d’emploi métaphorique pour le simple
myvém. En fait, nous en trouvons au moins un exemple
chez Clément d’Alexandrie, Paed., I, 15, 4, p. 165, 8
(védv 8 ... va opérepa Tilmvovpévev maby), dans un contexte
inspiré de Musonius, fr. XVIII A. Musonius est jus-
tement l'auteur auquel est attribué ce paradoxe dans
Tautre tradition du texte, Vindob., 8, éd. Cadiou, p. 118
(voir p. 62). Il n'y a aucune raison de refuser cette attes-
tation (le paradoxe de Musonius est donné par cette glose
en une seule phrase, mais le texte est tout a fait identique).

1. 22-36. — Origéne revient au contexte du verset et
montre le sens d'une véritable dethle, celle qui craint le
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jugement de Dieu, non pas celui des hommes. II trace le
pathétique tableau d’un homme amené au martyre (L. 25-
26) ; tout en regardant les préparatifs du supplice (Baoo-
viothptoy, 1. 26), esprit de cet homme se consacre tout
entier 4 se représenter (dvalwypdenoig, 1 29) ces autres
chatiments qui 'attendent s'il renie Dieu (L. 30, dpvmotfeog ;
1. 39, dpvhoaclar tov dmép pdv dmobavévre). Evocation
semblable chez Ambroise, 21, 8.

. 36-39. — Bréve conclusion, qui adapte la formule
grecque au verset du psaume : &oxnréov indique que le
chrétien doit « pratiquer » la peur du péché (surtout du
reniement : pour Iinsistance d’Origéne sur le martyre,
voir aussi v, 92, 153, 157).

. 39-42. — Peut-8tre Origéne trouve-t-il 'occasion de
mienx justifier cette d=ziAle du psalmiste en montrant la
confrepartie qu'évoque aussitdt le verset suivant : dyodnd
(L. 40). Texfe. Ces phrases de liaison sont omises dans EW
(qui s’arréte 1 38, dpoprrpdrev) et interrompues par F
gui met A part la derniére phrase (moloig ... pdoxwv). De
fait, si cette derniére phrase donne exactement ce qui sera
Iinterprétation d’Origéne pour le verset suivant, elle est
faite 4 partir d'un texte biblique, Aéyor au lieu de Adytx
du v. 162, qui n'est pas celui d’Origéne. Nous conservons
cependant ces lignes 4 Origéne, car la citation de Rom. 3, 2
(qu’il a déja donnée avec la méme variante au v. 99, 1. 2-3)
réintroduit bien Adywx. Origéne ne fait pas de distinction
stricte entre Abyo. et Aéywx (voir de nouveau au v. 172).

Origéne (Pitra)

Theéme exégétique fréquent : les Chrétiens ont pris la
succession des Juifs (voir par exemple linterprétation
du v, 100). Ceux-ci ne possédent plus les Ecritures, fante
d’en connaitre U'esprit, Méme théme chez Ambroise, 21, 12,
(Didyme) (PG 39)

Ce fragment concerne le v. 161. Il s’agit moins du bon
ou du mauvais usage (conforme ou non 4 la raison) d'un
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méme sentiment, la peur, comme chez les Stoiciens (voir

"note sur le fragment d’Origéne au v. 161), que de deux

cd

sentiments différents, naissant chez I'tomme dans deux
« lieux » différents : la peur illogique, dans « la part iras-
cible » de I'ame, et la peur logique, dans le « ceeur » en fant
qu’il est le siége de la raison (terminologie chrétienne, non
stoicienne). Didyme suggére (tdye) que ce sentiment, la
peur, peut étre identique & la vertu de « crainte » (péfog), si
elle se trouve accompagnée de raison. La crainte de Dieu
est louable (voir au v, 74, la citation de Ps, 33, 10}; elle
est souvent distinguée par Didyme du ¢éBog malimtinds.

{Apollinaire) (en partie PG 12, sous le nom d’Origéne)

Ce commentaire, que nous donmnons d'un seul tenant
{voir infra, la discussion du texte), porte d’abord sur le
v. 161 (1. 1-8), ensuite sur le v, 162 (1. 8-11).

l. 1-8. — L’auteur rapporte d’abord le v. 161 4 David
et l'interpréte dans U'ordre de T'histoire, Il substitue auw
verbe gdztalasey la notion de géfog Do, sans explications,
et pense que David a renoncé a se venger de ses ennemis
4 cause de la crainte qu’il avait de Dieu (sur ce théme,
voir Intr.,, p. 134); il passe ensuite au probléme général
{l. 4, =lg vd xowdv) de quiconque est mélé & des combats
et 8’en retire &BraPc, innocent (le sens de cet adjectif qui
peut signifier soit « indemne de blessure », au sens passif,
soit « qui ne fait pas de tort », au sens actif, est précisé par
e contexte : il s'agit de s’abstenir de faire le mal, comme
David). Peut-étre Padjectif dpyovrixdv renvoie-t-il 4 ces
combats intérieurs que ménent les « princes » de ce monde
(les démons). Le chrétien imitera I'innocence de David
dans sa vie intérieure.

I. 8-11. - Habile transition du v. 161 au v. 162 (de
méme, Origéne dans ses L. 39-42) : David ajoute au sen-
timent de crainte celui de joie (xdpa glose dyeAhdoopal),
Les thémes et Ie vocabulaire de ces lignes (les mots évavrie-
mate et Smexod), par exemple) nous font accepter I'attri-
bution 4 Apollinaire donnée par la tradition indirecte.

v.163 a
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Texte. Au milien de notre 1. 6 se trouvait une lacune dans
le modéle de nos manuscrits : A a laissé un blane, sans
mettre de signe de fin de fragment aprés gpoupoupévoug ni
de majuscule & éxxiivewv. P au contraire a séparé en deux
fragments. 11 nous semble possible d’enchainer le texte
sur la notion de crainte : <@éPog 8t> &adhlvev... Cette
expression reprend les mots de Prov. 15, 27, ¢ 3¢
6Be xuplou éxxhiver mlg dmd xonol, que Didyme cite, par
exemple, & propos du @46Bog Ozob de Ps. 35, 2 (Pap. 231, 32).
La chaine de type VIII enchaine par un simple relatif :
S¢ Siivelv...
{Théodoret) (PG 80)

Texte identique a celui de la tradition directe. Théodoret
glose v Adyte par véuor,

(Didyme 7>

Ce commentaire anonyme est-il de Didyme, comme on
peut le penser en adoptant latiribution donnée dans le
type 1L, selon les principes exposés p. 76 7 L’interprétation
est fortement caractérisée par 'opposition mise entre le
dégoiit éprouvé par David pour I'injustice, et celui que les
Juifs (qui ne sonf pas nommés autrement que par le
pronom éxeivot, 1. 4) éprouvaient pour des objets considérés
comme impurs. Tel est en effet le sens que nous donnons
aux 1. 4-5 : une allusion & Pemploi de Bdeibooery en Lév. 11,
10-13 et autres lieux semblables, en relation avec la distine~
tion du pur et de Yimpur. Les animaux ulg, yehf et
doxahaBotne (sous Ia forme xahefidtyg) sont cités en
Lép. 11, 29-30 comme devant étre temus pour impurs.
Quant 4 la mention de '’homime mort pour lequel « ils »
éprouvent du dégoiit, cela renvoie également 4 la notion
d'impureté chez les Juifs (Nombres 19, 11 : qui touche un
cadavre... sera impur pendant sept jours; ce texte est
explicitement cité par Ambroise, 21, 13). Cette interpré-
tation se prolonge dans les lignes suivantes consacrées au
deuxiéme stique : on retrouve «les autres» (I. 8 1 &xeivor),
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qui rapportent la loi 4 des objets matériels (nouvelle
allusion possible aux cas d'impureté matérielle) ; quant
a David, il disparait au prefit de celui qui peut dire « je »
a sa place, le chrétien qu'il préfigure, ce « nous » (1. 10) des
ressuscités avec le Christ, dont l'interprétation est spiri-
tuelle. Ce n'est pas le seul cas dans ce psaume oit David
préfigure celui qui comprend la loi « spirituellement », par
opposition aux Juifs aveugles : Intr., p. 133. 11 semble que
nous ayons lid un théme bien origénien (veir par exemple
sur le v, 101, 1. 4-9 : les mots de David sont ceux d’'un
chrétien qui comprend au sens spirituel les paroles de la
Loi) et il existait sans doute un commentaire d’Origéne
dans ce sens (utilisé par Ambroise). La citation de Col. 3, 1
n’'est pas rare chez Origéne. Voir, a titre d’exemple, Com.
in Canf., 1I, p. 162, 14-20 Bae. Notre texte, s’il est de
Didyme, serait une amplification de celui d’Origéne, Noter
qu’ici I'amour de la Loi (verset : Mydnvow) est simplement
rapporté 4 la compréhension spirituelle, sans étre mis,
comme d’habitude chez Origéne, en contraste avec « le
chagrin et la erainte » (cf. p. 140 s.).

{Origéne)

Nous proposons d’attribuer 4 Origéne cette bréve glose
4 cause de la succession habituelle des emprunts (le type I1I
donne sous le nom de Sévére [d’ Antioche] un texte analogue,
mais non identique ; le type VIII donne ici un fragment de
Basile). Le chiffre sept n’est pas interprété en référence
a une pratigue liturgique, il signifie seulement « souvent »
(de méme Théodoret, sur ce verset), tout en étant le
chiffre qui indique le repos, sur le modéle du repos de Dieu
aprés la création. Peut-étre le théme se retrouve-t-il chez
Ambroise, 21, 15 : le chiffre sept indique le zéle de la dévo-
tion, mais encore plus une disposition « pure, tranqguille,
exempte de tout péché » Cette priére est le propre de celui
gqui se conforme & la volonté de Dieu, 4 ses wplpore.
Langue. La construction =l ... % .. 8otig.. est post-
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classique : voir Blass-Debrunner, § 446, a4 propos de
I Thess. 2, 19.
b Athanase (PG 27)

Interprétation voisine de la précédente, mais les xpiyorre
sont mis en relation plus précise avec les jugements de
Dieu. Cf. déja Athanase sur le v, 52 par exemple,

¢ Didyme (PG 12 et 27, sous les noms d’Origéne et
d’Athanase)

Interprétation allégerique : le « jour » signifie la vie du
juste, le chiffre sept indique le dépassement du monde
sensible créé en six jours. La louange du juste préfigure
donc la vie eschatologique. Vocabulaire. 1’ expression
fve ywpelv se lit déja au v. 107, 1. 4 et de nouveau au
v, 170b, 1. 6 ; l'adjectif dmepudoptoc est employé en ce sens
an moins depuis Clément d’Alexandrie, Str. VIL, 3, p. 13,
25 St.; quant 4 la mention du Paradis, elie peut étre une
allusion a Luc 23, 43 : « aujourd’hui tu seras avec moi dans
le Paradis ». Les xpfpare sont interprétés ici non pas des
jugements de Dieu comme dans le fragment précédent,
mais de ses décisions assurant la marche du monde, comme
au v. 43, 1. 8-11 (note).

d Eusdbe (PG 23)

L’attribution de ce commentaire & Eusébe pose un
probléme aux historiens de 'office monastique, puisque,
4 propos de I'expression « sept fois le jour je te louerai »,
Pauteur du commentaire se référe & la répartition de la
priére a sept moments de la journde, alors que cette pra-
tigue liturgique des « heures » n’est attestée de fagon
certaine que dans des textes beaucoup plus tardifs. Faute
de pouvoir considérer ce témoignage comme crédible sous
le nom d’Eusébe, faut-il voir en ce texte un commentaire
beaucoup plus tardif ? Ainsi conclut Dom Jacques FrocER
(« Les origines de Prime », Bibl. Ephemerides Lilurgicae, 19,
Rome 1946, p. 120, n. 239). Si l'on examine de prés ce
commentaire, on constate en fait que l'auteur se borne
a attribuer cette pratique & David, qui reste le sujet de
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. tous les verbes : en énoncant ies différents moments ou le
psalmiste Ioue le Seigneur, I'auteur s'efforce de justifier
la formule « sept fois... » prise an sens littéral et suppose
gue David priait ainsi. On doit retenir que déja au v. 148
Eusébe était le seul auteur & essayer de rattacher le sens
du verset 4 une pratique de David concernant la priére
et la méditation {méditation le matin, priere la nuit, celle~ci
étant évoquée au v. 62). Ce commentaire reléve donc de la
méme préoccupation et ne vise pas forcément la pratigue
monastique de I'époque d’Eusébe. Ce qui fail difficulté est
justement la précision des indications pour les heures de
priére : priére avant le jour (L 2-4), priéres aux 1re, 3¢, 6e,
9e et 12¢ heures {l. 4-8), enfin priére du soir (1. 8-10);
Dom J. Froger s’'inquiéte de retrouver ce qui correspoen-
drait selon lui aux offices de Nocturnes, Laudes, Tierce,
Sexte, None, Vépres et Complies, c’est-a-dire 4 un cursus
presque complet, puisqu'il n'y manquerait que Prime,
T'office des Complies ne comptant pas pour obtenir le chiffre
sept. Il nous semble que c'est 14 une fausse difficulté : le
texte d’Eusébe n'est pas un témoignage sur Ia pratique de
son temps et il n’a pas de caractére technique : on ne trouve
pas mention de office de nuit et il y a un office de jour de
trop, 1la 12¢ heure; il réveéle seulement — et c’est peut-étre
déja beaucoup — la conviction d’Eusébe que David donne
le modéle d’une priére répartie, au sens propre, sur sept
moements de la journée. Ce verset du ps. 118 sera constam-
ment cité par la suite pour justifier la pratique monastique
hyzantine. Les deux premiers versets cités par Eusébe
justifient la pratique de la priére & I'aube et donnent le
nom méme de cetie priére, 1'8pfpov : le verset du Cantique
d'Isafe (26, 9) et celui du ps. 62 (v. 2) sont choisis parce
quils comportent le verbe 6pOpilewv, et l'on sait que,
justement, ils appartiendront & l'office des Laudes byzan-
tines. Mais n’était-ce pas une habitude ancienne chez les
Chrétiens que de relever ces mentions des heures de la
priére dans les Psaumes et de les prendre au pied de la
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lettre ? Dom J. Froger cite lui-méme des textes antérieurs
4 Kusébe, ou contemporains, ot 'on mentionne de telles
précisions, purement exégétiques, nullement en relation
avec une pratique liturgique (ainsi Clément d’Alexandrie,
Sir. VII, 7, p. 30 St., fait allusion & ceux qui prient a heures
fixes, comme la 3%, la 6¢, la 9e heure, par opposition au
vrai « gnostique » gui prie sans inteiruption, ou le traité

De virginitate attribué 4 Athanase, ou la notice sur Epj- -

phane des Apophiegmata Patrum : textes cités par Dom
J. Froger, p. 47 s.). En tout cas, selon ce que 1'on sait de
la priére juive, il n’y a jamais eu chez les Juifs sept priéres
par jour, ce chiffre signifiant dans I'Ecriture « souvent »
Pour I'ensemble de la question, voir Mer Cassien-B. BoTTE,
La priére des heures, Lex orandi, 35, Paris 1963,

Origéne

Deux interprétations sont données, selon que le texte
du verset est lu avec dvope (I 1-10) ou véuov (I. 10-23),
Le caténiste n’a pas modifié le lemme de son verset, bien
qu'il y ait une contradiction entre ce lemme (vépov) et
le commentaire qui suit immédiatement (Svopea).

. 1-10 (en PG 23 sous le nom d’Eusébe). — Avyaméow
est glosé par mollodow ¢ Intr., p. 138 s. La paix est interpré-
tée de la paix intérieure, &v Tols Aovyiopols, équivalent 4
T'ataraxie, 4 I'apathie (voir ces mots chez Origéne aux v. 52,
L 5 et 76, L. 5). Voeabulaire. Le substantif dvevoydynoix est
un hapax (absent de L.S.J. et du PGL), mais I'adjectif
n'est pas rare dans les textes tardifs. Le supplément
de L.5.J. (1968) donne un exemple d’dvevoyinoia tiré d'une
inscription, qui a été publiée 4 nouveau par L. RoBERT,
Hellenica, XI-XII, p. 477-479 : il s'agit de ’exemption
de charges, celles-ci étant souvent vexatoires, inoppor-
tunes (sens de évoyhelv). (e substantif, au sens méta-
phorique, correspond bien & Pusage que fait Origéne
des verbes dyAeiv et &voyhelv (voir, par exemple, v. 147,
1. 9). On trouve déja Act. 5, 16 dyrovpévoug Hmd Tveupdtey
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duabdprov ou Luc 6, 18 ol évoyhelpevol dmd mvevpdTov
duelfidorav.

L 10-23 (en partie chez Pitra). — Pour la formule de
transition, voir Intr,, p. 117 ; est-elle d’Origéne ou du caté-
niste ? Nous ne voyons pas de raison pour ne pas attribuer
la snite 4 Origéne. L’idée est la méme que dans la premiére
interprétation : pour qui aime la loi, I'4me est paisible
(Iimage de 1a guerre dans I'dme se retrouve chez Origéne :
v, 60,L3-4;v.92,1L10; v. 114, 1. 2; v. 170b, 1. 2). A I'idée
d’absence de trouble dans 1'ame, Origéne associe celle de
Timpossibilité d’étre séparé de Dien : citation de Rom. 8,
37-39 ; ef. au v. 60 (se retrouve chez Ambroise 21, 18). Les
derniers mots (1. 22-23), selon l'habitude d’Origéne, intro-
duisent le verset suivant.

{Origéne ? puis Didyme ?) (en PG 23, sous le nom
d’Eusébe)

I. 1-6, — Ce commentaire souligne le lien qui unit les
deux stiques : celui qui attend le salut recevra le salut
parce qu’il aime les commandements, Pour swtypiov : note
au v. 81,

I 6-11. — Ces lignes reprennent le raisonnement en
substituant « Sauveur » & «salut » La transition el 8¢ xat...
peut indiquer le passage 4 un autre extrait, qui serait de
Didyme selon le type II; ce manuscrit donne le texte a
partir de la 1. 6 avec Iintroduction : Aéyoiro & &v nal...
Lesl. 9-11 interprétent les deux verbes du verset de 'action
(« aimer les commandements ») et de la contemplation
(« attendre le salut », car attendre c’est « voir », Beowpely,
Ie Verbe qui vient). La plupart de ces notions appartiennent
4 Origéne, mais sont également habituelies chez Didyme.
Pour la pratique des commandements faite pete dydmng
(. 3) : Intr.,, p. 140 s. ; pour le couple wp&fis-Oewpia : Intr.,,
p. 123. On trouve chez Ambroise 21, 22 un commentaire
particuliérement bref, qui se borne, comme ici dans les
1. 16, & souligner le lien logique entre la pratigue des
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commandements et 'attente du salut. Encore une fois le
sigle (Didyme) a pu disparaitre et les deux textes ont été
enchainés.

v. 167 a (Origéne ?> (en PG 23, sous le nom d’Eusébe)

Remarque sur la succession des v, 166-167-168 (mpérepov,
debtepov, Tpitov), comme Eusébe en fait d’habitude (voir
sur fes v. 30, 1. 5-11 et 34, 1. 1-3), mais qui semble aussi étre
d’Origéne (déja sur les v, 1-2 et plus loin sur les v, 169-170),
Ambroise, 21, 23 souligne lui aussi le fait que le psalmiste
a ajouté « aimer » aprés avoir dit « garder ».

v. 168 a (Origéne ?> (en PG 23, sous le nom d'Eusébe)

Les « voies » du pécheur ne sont pas devant Dieu :
cf, Ambroise, 21, 24 (Adam, Cain, etc. ont caché leurs
voies). Les « voies » du juste, par un glissement de l'inter-
prétation 4 la 1. 5, sont identifiées aux « voies » de Dieun : Ia
loi, les prophétes, le Christ (sur cette interprétation des
« voies » : déja au v. 3).
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TAW  Strophe 22

v. 169 a (Origéne) (en partie en PG 12 et chez Pitra)

Beau commentaire suivi, bien 4 la maniére d’Origéne :

I. 7-5. — En abordant la derniére strophe du ps. 118,
Origéne souligne que le cheminement du psalmiste arrive
A sa fin, puisque c'est la fin du Adyog (= le psaume),
constitué suivant les lettres de l'alphabet. De méme
Ambroise, 22, 5 : nune autemn quasi jam in fine positus, etc,
Cette fin consiste & « s’approcher » de Dieu,

I, 5-12, - Commentaire de I’ capproche» de Dieu : 4 son
habitude Origéne montre les divers degrés de proximité
de Dieu (sur les Suxpopat, voir déja aux v. 105, 1. 47 et 137,
1. 9) : tandis que Moise, qui avait atteint un degré supérieur
de perfection, « s'approche » de Dieu, on remarque ici la
modestie de David qui demande seulement que « sa priére
s'approche de Dieu »

l. 712-27. — Une autre précision est apportée sur I’ « ap-~
proche » de Dieu : Dieu étant incorporel, ce qui peut s’appro-
cher de lui est également d’ordre incorporel, spirituel et
invisible (méme théme chez Ambroise, 22, 6). On note ici
I'insistance d’Origéne sur lincorporéité de Dieu (et aussi
de 'homme spirituel), pour éviter les dangers des expres-
sions anthropomorphiques de I'Ecriture. Dieu est défini
comme une Sdveprg mais, pour enlever tout ce que le mot
pourrait encore évoquer de matériel, Origéne lui adjoint
trois épithétes négatives (pour ces épithétes, fréquentes,
voir par exemple De principiis, IV, 4, 1 (28), p. 349,
30 Koe.). L’expression philosophique désignant « ce qui est
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invisible » en 'homme (1. 16) est aussitét remplacée par les
termes bibliques habituels chez Origéne {pour I’ « ’homme
caché » oul’ « homme intérieur », voir déja aux, v, 115 et 131
et les références 4 Rom. 7, 22). Les 1. 19-25 développent
alors un théme cher a Origéne : ¢’est par le Christ que 1’on
s’approche de Dieu, c’est-d-dire en pratiquant les vertus
qu’est le Christ (Ambroise, 22, 7); Origéne énumére
quelques fitres du Christ faisant apparaitre les vertus que
le chrétien doit pratiquer pour que sa disposition intérieure,
spirituelle, puisse ainsi le rendre proche de Dieu. Sur ces
émivorer du Christ, voir notre Origéne ef la fonction révéla-
frice..., en particulier p, 290-292. Origéne conclut ce déve-
loppement annexe en revenant au sujet (I 26, tobvw),
¢’est-d~dire en affirmant que Moise s’approchait de Dieu
de facon spirituelle, par sa Sukbesig (sur ce mot, voir la
note au v. 144, Didyme). Tout ce passage est donc une
interprétation d’Ex. 24, 2, transposant la montée de Moise
aupreés de Dieu en termes de vie intérieure. Le refus des
anthropomorphismes bibliques a pour corollaire le refus
de limiter 4 un coin de terre la présence de Dieu et de
son Fils : voir par exemple C. Celsum, V, 12, Ce théme
a deja été développé par Origéne au v. 151, ol l'exemple
de Moise s’approchant de Dieu par sa wpoaipesic a déja
été cité.

L 27-35. — Minutie exégétique typique de Ia méthode
d’'Origéne ; il reste encore (Acimeton 8%) 4 préciser comment
la priére s’approche de Dieu. Origéne pense que cetfe
priére, du moins celle qui est correctement adressée 4 Dieu,
ou celle du saint, « monte » (dvoPeiver) vers Dieu (Ambroise,
22, 5 : innocentium ascendit oratio, ete., et plus loin Ambroise
exploite cette métaphore en parlant des « ailes » de la
priére). Le texte de référence est traditionnel : il s’agit du
cri des Hébreux en Egypte qui, selon I'Ecriture, « monta »
vers Dieu.

l. 36-49. — Introduction du deuxiéme stique et encore
une question portant sur la fagon dont est rédigé le texte :

19
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Yadjenction des mots « selon ton logion » fait comprendre
la différence enfre une sagesse des hommes et la sagesse
de Dieu {termes pauliniens, fréguemment employés
cf. I Cor. 2, 6 ou 3, 18). On lit chez Ambroise, 22, 9 la méme
citation de Luc 16, 8. Les 1, 47-49 forment la conclusion
du passage.

I 49-51. — L ’absence de particule montre qu’il s’agit
maintenant d'un nouveau commentaire, portant déja sur
le v. 170a. Origéne souligne l'ordre (vdfig) des versets, qui
mettent une progression entre « approcher » de Dieu et
« entrer » prés de lui (remarques analogues sur la TdEg des
Ecritures aux v. 1-2 et passim pour I'enchainement des
versets, par exemple v. 167). Ambroise, 22, 12 : pide
ordinem. Primum, etc.

Ce long commentaire nous parait étre entiérement d’Ori-
géne. Les paralleles fournis tout au long par Ambroise
sont un argument important. La deuxiéme partie n’a pas
été recopiée dans les chaines secondaires et n’était pas
jusqu’a présent connue.

{Origéne> (cf. Pitra)

Origéne souligne done, comme on U'a vu & la fin du texte
précédent, la progression qui permet & la priére de David,
aprés s'étre « approchée » de Dieu (v. 168), d’ « entrer »
auprés de lui (v. 170). Les deux mots qui désignent la
priere de David sont synonymes pour Origéne (1. 7),
cest-a-dire qu’il donne 4 &Etope le méme sens qu'a Sénouc,
en justifiant ce sens peu habituel du mot &Elwpx par le
sens du verbe correspondant, &Zwdv (en effet, si &Elope,
au sens de « requéte », est rare en dehors de quelques textes
de la Septante, le verbe dfwobv est fréquent au sens de
« demander »). En d’autres textes, Origéne énonce d’autres
termes plus usuels pour désigner les différents types de
pritre : Sénoig, mpooeuyh, Evrevkic, ehyapiotic (De oral., 14,
of. I Tim. 2, 1, qui se trouve également commenté par
Origéne a propos de Ps. 27, 2 : PG 12, col 1285 A, texte

v. 170b

bﬁ
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confirmé par Barocei 235). Le mot &Elwpa ne semble avoir
eu aucune fortune pour désigner la priére de demande,
malgré ce verset du ps. 118,

{Origéne) (Pitra)

Le texte suivant présente une deuxiéme interprétation
de ce mot ambigu, 4Elwpe. I1 est possible qu’Origéne lui-
méme propose ce deuxiéme sens (les deux textes sont
donnés & la suite sans distinction dans V et Ambroise
fournit un paralléle aux deux interprétations présentées
a la suite). D’une autre fagon, done, on peut comprendre
que IéElope de David est la dignité de son Ame, au sens
o l'on parle de « dignités » pour certaines fonetions,
profanes ou ecclésiastiques (le PGL fournit des références
assez anciennes pour I'usage d’¢fiwpea au sens de « dignité »
d’apotre, ou d’évéque, ou de prétre, dans le christianisme).
La dignité de I'Ame est, bien entendu, sa valeur morale,
sa vertu, On ne peut manquer de noter incertitude d’Ori-
géne devant ce mot, ¢’est-d-dire de fagon plus générale son
hésitation pour comprendre certains mols de la Septante,
dont I'usage est peut-étre passé.

< v D

Ce commentaire du deuxiéme stique est trop banal pour
que I'on puisse I'attribuer 4 un auteur plutdt gu’a un antre.
11 n’est pas impossible qu’il s’agisse encore d’Origéne, chez
lequel la comparaison de Ia vie spirituelle & une guerre est
fréquente (note au v. 165).

Didyme (PG 39)

Didyme substitue &loowg & dElwpe (de fait élwoig est
assez fréquent en grec post-classique au sens de « reguéte »).
11 interpréte Adywov par Adyog et cogio (cf. ces deux titres
du Fils au v. 152, L 2) et précise que le salut est accordé
par Dieu & celui qui « se retire... au-dessus des passions »,
— formule dont on a trouvé 'équivalent chez Didyimne déja,
aux. v. 107, 1. 4 et 164, 1. 3.
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Eusébe (en PG 12 et 39, sous les noms d'Origéne et de

Didyme)

Legons hexaplaires : les traductions d’Aquila et de
Symmadque sont fideles au sens du mot hébreu et évitent
le mot dtwpe, inhabituel au sens de « priére » et, comme
on I'a vu, ambigu. [G. D.]

Laissant de c6té ce qui concerne la priére de David, la
bréve glose d’Eusébe réunit les deux objets de cette priére,
dans le v. 169 et 170 : Yintelligence (168b) et la libéra-
tion (170b). Celle-ci n’est congue ni comme chez Origéne
(fr. a, 1. 7, libération des ennemis), ni comme chez Didyme
{libération, par I'homme lui-méme, des passions); de fagon
plus générale, ¢’est la libération du malheur, wév &v & Ble
HOKGIV.

{Origéne 7> (cf. PG 12 et en PG 39, sous le nom de Didyme)

Linterpréte prend le verbe &fepeiyeclon au sens littéral
el s'efforce de justifier cette étrange métaphore, insolite
en gree, traduisant un four hébreu que la Septante a
déja rendu ainsi en Ps. 44, 2. 11 s’agit de montrer que la
Parole de Dieu peut étre cette nourriture dont le trop-plein
provoque une gpuyf] comparée par le psalmiste 4 us hymne.
L’auteur cite deux fextes prouvant gue le Verbe divin n’a
pas craint de se comparer 4 une nourriture. Le théme du
logos-nourriture de I’'ame est cher 4 Origéne, par exemple
dans son Commentaire de 'Evangile johannique, mais je ne
crois pas que I’on puisse trouver dans son ceuvre un passage
exploitant I'idée d’une satiété de cette nourriture (voir

" nos « Recherches sur Porigénisme d’Origéne : la ¢ satiété ’

(x6pog) de la contemplation comme motif de Ja chute des
ames », Studia pairistica, VIII, TU 93, 1966, p. 373-405,
ol nous citons cependant, p. 380, n. 4, des textes de Philon
sur le rassasiement de la manne). Il est probable que, si
ce texte est de lui, le développement que nous lisons ici est
purement occasionnel, pour justifier un mot du texte
psalmique. La conclusion du passage se lit a 1a 1. 10 {odv),
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avec lintroduction et la paraphrase du deuxitme stique.
Terte. A la 1. 10, le verbe ¢Ecpedatvro, donné par nos
manuscrits et par la tradition indirecte, prouve que 'auteur
de ce commentaire lisait le verset sous la forme « puissent
mes lévres émettre un hymne » et non pas sous la forme
du lemme « mon cceur a émis... ». Génés peut-étre par ce
pluriel inattendu, des témoins secondaires ont mal lu le
mot suivant ebyeton, d'olt ils ont tiré un sujet pluriel pour
le verbe, écrivant par exemple : &zpedfovto edyels To...
(d'ou PG 12 et 39). Le verbe ebyeron vise 4 rendre compte
de la forme optative du verbe.

Didyme (PG 39)

Ces quelques lignes semblent blogquer deux interpréta-
tions différentes :

l. I-4. — Paraphrase du verset, mettant un lien de dépen-
dance entre le début (I’hymne émis) et la fin ('enseignement
des Succadpara) @ les 1évres de I'homme intérieur ont émis
un hymne parce que les jugements de Dieu ont été mis en
action (le sens d’évepyeioBou n’est pas clair, non plus que
celui de Tpavéss &yyivesBou; peut-étre faut-il préférer la
legon de F : éyyvé@olar). Texte. Didyme lui aussi a pour
sujet du verbe « mes lévres » (et non « mon ceeur »), mais
son verbe n'étail pas 4 Toptatif (mpooevéywwpe: glose
probablement un temps passé; on lit dans le manuscrit
Sinaiticus de la Septante &npedfavro).

l. 4-6. — Simple glose, ajoutée (3¢) pour donner encore
une fois, comme chez Origéne, la justification de la méta-
phore. Ici la nourriture surabondante (FAnpeordty) respon-
sable de cette « émission » n'est plus de fagon vague le
Yerbe-nourriture mais la « théologie », source de ’hymnodie.
Ces explications pénibles sur ce qu’il faut bien appeler
un hébraisme de la Septante manquent d’intérét.

v. 172 a Origéne

{. I-5 (Pitra), — Paraphrase substituant aisément
Aoyog & 7& Ay, comme souvent. L’idée que le psalmiste,
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comme tout apdtre, prononce des paroles qui ne sont pas
les siennes mais celles de Dieu se lisait déja au v. 131,
Méme commentaire chez Ambroise, 22, 20,

l. 5-10. — Commentaire du deuxiéme stique, qui a été
introduit & la fin du passage précédent. Origene, qui lit le
verset sans le oou final, fait dire an fexte que « tous les
commandements » se résument en la vertu de « justice » :
pour lui, en effet, comme on le voit par emploi qu’il fait
ici de Rem. 13, 9, cette vertu est identique & I'amour du
prochain. Elle n’est d'ailleurs qu’une vertu dictée par la
loi naturelle, toute différente de la Sueeatosboy Osofi mani-
festée par le Christ (Rom. 3, 21).

Didyme (PG 39)

I I-5. — Porte sur le deuxiéme stique, Comme chez
Origéne, souci de montrer que « tous les commandements »
peuvent se résumer en une seule vertu. Mais Didyme
emprunte le raisonnement aux Stoiciens : toutes les vertus
s’enchainent et n’en font quune (cf. Diogéne Laérce, VII,
125, ©ag 8¢ dpetae Adyovew dvraohoulesiv EAMAoLg el
Tov utay Exovra whoug Exewv et divers textes de Plutarque et
de Clément d’Alexandrie cités dans les SVF, IIL p. 72-73).
L’adverbe teheleog que nous lisons ici ne figure dans aucun
autre témoin de cette formule, La distinction entre vertus
spécifiques et vertu générique (l. 3-4) se trouve déja chez
Philon a4 propos de Saral face & Sara (De Congressu,
éd. M. Alexandre, note complémentaire II, p. 234-235).

L. 5-9. — Porte sur le premier stique. Méme expression
{«les lévres de I'homme intérieur ») que ci-degsus au v. 171,
1. 3-4. Le verbe @Oéyyecfat présentait le danger d’indiquer
une pure émission de voix : rappel banal de la nécessité
des actes, mais aussi de Plintention droite. Encore une
formule de saveur stoicienne.

Eusébe (PG 23)

Eusébe souligne ici encore la succession logique (dxo-
ao00we) des deux souhaits du psalmiste : il a d’abord
réclamé ce qui est le plus important (v& fHyodpever), ce qui

v.173a
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concerne son intelligence (il est probable qu'Eusébe rappelle
ainsi la demande d’intelligence du v. 169b, cuvétiody pe),
il demande maintenant ce qui est secondaire (e Sedrepa),
puisque cela concerne seulement les organes matériels
de la parole, les lévres et la langue (les « 1évres » renvoient
au v. 171, pour lequel Eusébe a donc le méme texte psal-
mique qu'Origéne, la « langue » renvoie 4 172a). Les I. 6-
10 reprennent et paraphrasent les deux versels 171-172, On
est surpris qu'Eusebe introduise sans aucune explication
I'idée d’une consécration de ces organes (L. 6, deiepesfijvan),
en vue de I'hymne dont parle le v. 171 et de la proclamation
des paroles de Dieu, selon le v, 172. Texte. La variante 63ol,
au lieu d'dvrorat, dans 172b répété a la 1 9, a tout P'air
d’étre une étourderie,

Origéne (chez Pitra, sous le nom d'Eusébe)

Commentaire rapide de deux termes du premier stique.

I I-4. — Qu’est-ce que 12 « main » de Dieu ? L’exégése
traditionrelle de Heux bibliques disant que le salut des
Hébreux leur est venu « par la main » de Dieu voit en cette
¢« main » une désignation du Christ (gquelques références
dans le PGL, s.v. ystp 10 b, ¢; 11, i et notre note sur « les
mains » du v. 73). Origéne ajoute I'autre expression anthro-
pomorphique employée par 'Ecriture, la « droite » de
Dieu, en laquelle la tradition voit également ur. nom du
Christ (par exemple voir 'interprétation de Ps. 117, 15-16,
cité par Ambroise, 22, 22, en un commentaire proche de
celui-ci). Certains textes du Pentateuque, par exemple
Ex. 15, 6 et 12, utilisaient en effet 8<fid au méme titre que
yetp, dans des formules montrant T'action salvatrice de
Dieu. Certains textes, comme Is. 48, 13, utilisent les deux
mots associés. Dans la glose bréve d’Origéne de Vind. 8
(Cadiou, p. 118) 1a question est également évoquée : pourquoi
le mot yelp est-il employé et non également le mot defu ?

. 6-7. — Quel sens faut-il donner au verbe yevésbe ?
On constate qu'Origéne méconnait un tour syntaxique
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calqué sur I'hébreu, ol le verbe yevésBe construit avec un
infinitif signifie seulement : que ta main me sauve bel et
bien, sans aucune idée de « devenir » ou de « venir ». Origéne
donne 4 +yeveole un sens fort, « venir 4 l'existence »,
elg yéveow £)8ely, et précise le sens final de Pinfinitif
7ol odoou en transcrivant par éml vé oot : cette expres-
sion, 4 cause du verbe ysvéclw, évogue donc pour lui
TTIncarnation.

b Didyme {chez Pitra, suite du précédent)

Méme effort pour expliquer le sens de yzvéste, également
rapporté a la yévecig du Verbe (littéralement : de la « main »
de Dieu), mais Didyme apporte une précision : ce verbe
n’indiquerait pas la génération constituant le Fils « en sa
substance » (xat obolav), seulement la relation (eyfoic)
qu’il a prise avec I'humanité. Il s’agit done également de
I'Incarnation, la premiére formule visant 4 éliminer I'inter-
prétation du verset en rapport avec la génération éternelle
du Fils. On lit chez Didyme plusieurs textes analogues,
précisant le sens de -yevesBon lorsqu’il sagit du Fils : sur
Ps. 29, 11b (Pap. T. 8, 9 : b vevéchou oysowv onpaiver odx
obolwaw ; De Trin., II, 6, avec la méme citation qu’ici
de Ps. 30, 3 ; fragment sur Prov. 8, 22 en P 39, col. 1629 D -
1632 A, & propos de ¥erise). Le mot oyéote est classique,
au moins depuis Origéne, pour indiquer la relation prise
par le Fils, lors de I'Incarnation, avec I'humanité (Origéne,
Com. in Jo., 11, 5 (4), 44, p. 59, 19 Pr. ou 11, 19 (13), 130,
p- 76, 16 Pr. par exemple). Le terme & colbueva est trés
fréquent, chez Origéne et aussi chez Didyme, pour nommer
« ceux qui sont sauvés », ceux pour lesquels le Fils est venu
et qui 'ont recu.

Origeéne

Cette deuxiéme interprétation de la « main » de Dieu
a probablement éé proposée par Origéne lui-méme (Am-
broise donne lui aussi & la suite les deux interprétations,
en 22, 22). Elle se référe & 'usage de yelp pour nommer
la puissance militaire d’un chef, son armée (cf. le latin
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manus) et interpréte le verset comme un appel a toute
' « armée » de Dieu, c’est-a-dire & tous ses anges envoyés
pour le salut des hommes (la citation d’Hébr. 1, 14, fré-
quente chez Origéne, est également donnée ici par Am-
broise). L’expression « le roi a une grande armée » est déja
utilisée par Aristobule pour faire comprendre la signifi-
cation abstraite du mot biblique, anthropomorphique,
« main » de Dieu (ap. Eusébe, Prép. Evang., VIII, 10, 7,
p. 454 Mras). Origéne reprend donc une interprétation
déja employée dans les milieux juifs. On retrouvera la
méme référence au langage courant chez Didyme.

Théodoret (PG 80) (texte identique 4 celui de la tradition

directe)

L.a « main » de Dieu recoit un sens purement abstrait.
On note lemploi du verbe dvmiforetv, fréquent chez
Théodoret mais rare par ailleurs. Lecons hexaplaires. Les
trois verbes, en gree, ont le méme sens. Seul le gotit de
chaque traducteur parait expliquer les variantes. [G. D.]
Apollinaire

Cette glose souligne Ja succession des demandes du psal-
miste : la demande du « salut » (v, 173) suit la demande
du « savoir » {sogle correspond a cuvétiodv ue du v. 169,
comme chez Eusébe, mais peut-8tre aussiaun v, 171b), parce
que le salut récompense le « zéle » {sroudy), c'est-d-dire la
décision personnelle de vivre accordé a la loi {cf. au v. 111).
Busébe (PG 23)

Quelle est cette « demande » du psalmiste, si grande
qu'il a besoin pour l'accomplir de Yaide divine ? Proba-
blement celle des v. 171-172 : la proclamation des paroles
de Dieu. Euscbe a ensuite le souci de montrer, comme il I'a
fait plusieurs fois, I'équilibre entre le secours divin et la
libre contribution de '’homme (cf. v. 33, 1. 1-2 ot 34, 1. 2-3
par exemple). Comme Apollinaire, Fusébe tire du verbe
fpetiodpny Uidée du libre choix du psalmiste, exprimé
ailleurs par I'amour pour la loi divine.
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(Origéne ?) puis Didyme (7) (en PG 23, sous le nom
d’Eusthe)

Ce texte, anonyme, semble étre un résumé et un assem-
blage de divers morceaux. On distingue a la suite :

L. 1-6. — Qu’est-ce que désirer le salut « de Dien » et non
celui du monde, qui est «selon la chair» ? Le salut de Dieun
est défini en termes concernant 1’eschatologie, comme dans
le Nouveau Testament (« Tepos » et « héritage » : voir réfé-
rences dans le PGL, s.v. dvamado, B 2 ¢ par exemple ;
expression & &y pour désigner le Royaume se lit chez
Origéne par exemple en Hom. in Jer., XVI, 5, p. 138,
10-12 K. ; elle n’est pas signalée en ce sens dans le PGL) :
il s’agit en effet de « la vie éternelle » (1. 6).

1. 6-10. — A un niveau d’interprétation plus élevé, on dira
que le salut, c’est le Christ : le nom méme de « Jésus »
signifie « salut de Dieu » (voir déja au v. 81, L. 4-6, et la
note). On peut raisonnablement attribuer 4 Origéne I'inspi-
ration, sinon la forme, de ces deux premiers passages.
Ambroise en 22, 23 oppose lui aussi le salut « de Dieu »
et le salut « selon la chair » Dans les 1. 9-10, la répétition
compléte du verset peut indiquer la conclusion du commen-
taire d'Origéne, puisqu’il procéde souvent ainsi, avec obv
conclusif,

I. 10-14. — Les lignes suivantes montrent la relation de
cause qu’il faut établir entre le deuxiéme stique et le
premier : cela aussi est tout & fait conforme a Ihabitude
exégétique d’Origéne. Notre témoin P donne ces lignes sans
distinction des précédentes. Le manuscrit A arréte le texte
aprés le mot &mumwofovry (1. 12), fait commencer un nouveau
fragment avec le mot mpoavapevolvra, et porte en marge
4 ce niveau le sigle de Didyme. Le participe & T'accusalif
npoavagavolvro peut seulement se comprendre comme
une apposition & un nom masculin précédent, c’est-a-dire
vépov (I 11) : la loi annongait la venue de Jésus. Il est
possible en effet que ces quelques mots aient été empruntes
& une glose de Didyme et joints au commentaire d’Origéne
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(Origéne ne semble pas employer &pifig pour désigner
I'Incarnation ; il I'emploie au sens banal de Yarrivée dans
tel ou tel lieu). Nous éditons le texte tel que le donne A,
mais notre traduction nécessairement enchaine les 1. 10-14,
Les deux derniéres lignes introduisent une auntre glose
(vépov 82...), assimilant la « loi » & toute I'Ecriture : cela
peut venir aussi bien d’Origéne que de Didyme.

v. 175 a Origéne (en PG 23, sous le nom d’Eusébe)

L. 1-3 (PG 12). — La vraie vie est la vie eschatologique :
remarque plus développée, avec la méme citation, aux
v, 17b et 77.

L 3-8 — Les jugements de Dieu sont réellement faits
pour secourir ’homme : doctrine constante d’Origéne sur
la pédagogie divine, Ici il distingue le secours qui vient aux
justes « sans peine », c'est-a-dire la grice, et celui, plus
habituel, qui s'accornpagne de peines, ¢’est-a-dire les cha-
timents purificateurs. Sur ce théme, voir nos remarques
sur « La mort salutaire du Pharaon.., », art. cité supra
au v. 121. Méme commentaire chez Ambroise, 22, 26.
Vecabulaire, Il y a une légére dissyméirie entre &y
nopprole Bonbelag et dAky 630 Bonletag. Dans le contexte
de ce parallélisme, le mot mappnoin, attesté par tous les
témoins de ce fexte, indigue Vassurance que le juste
éprouve a 1'égard du secours qui Iui viendra du jugement
divin, tandis que le mot 830g n’a pas cette valeur subjective.
On pourrait eomprendre moppyoix au sens de privilige
(cf. Const. Apost., 1: p. 3, 15 Funk : ot wappnolev elineéreg
v mavroxpatopa Oedv matépa xakelv), ce qui permettrait
de garder le parallélisme. La notion de privilége est voi-
sine de celle d’assurance qu’a le mot mappyote construit,
cornme ici, avec un génitif objectif, En dernier lieu, voir
I'étude de ce mot donnée par G. J. M. BARTELINK, dans :
Graecitas ef Latinitas christianorum primoeva, Supplementa,
I1I, 1, Nimeégue 1970, p. 7-57, notamment p. 55, n. 3
(roppete a un sens Lrés proche d’2foucie). Pour npde




v. 176

776 CHAINE PALESTINIENNE

Tov Sixawov, voir Blass-Debrunner, § 239 (mpéc avec accu-
satif 4 la place de mopd avec datif).
Didyme (P 39)

Le commentaire de Didyme se présente, comme a d’autres
reprises dans cette chaine, sous la forme de propositions
subordonnées se rapportant de facon assez lache au verset.
Le psalmiste, par le souvenir qu’il garde du jugement, évi-
tera la mort due au péché et aura la vie éternelle, consacrée
a la louange. Texfe. La forme aivéson, 4 1a 1. 4, surprend : le
parallélisme des deux verbes du verset au futur voudrait
ici aussi un infinitif futur et non aoriste. La paraphrase
de V donne elle aussi un futur, {hseror, suivi d’'un présent,
atvetv, Nous ne corrigeons pas le texte,

Apollinaire

l. I-4, — L’auteur montre le kien entre I’ « attente » du
salut (v. 166), le « désir » du salut (v. 174) et maintenant
le renouveau de vie, en guoi consiste le salut. Pour cette
notion d’évelnozsber, qu’Apollinaire substitue a celle de
vie future, voir déja au v. 50.

I 4-9, — Le lien de cette seconde phrase avec ce qui
précéde n’est pas clair : quel est I'antécédent de & ? Le texte
se comprendrait mieux §'il s’agissait d'une glose acerochée
an mot sothptov figurant dans le v. 174 et I'on comprend
alors la suife « logique » de ce salut : la vie de ’ame; il
s'agit d'une deuxiéme explication, plus théologique, du
« salut », en référence & ’Incarnation et a la passion du
Christ (xarafatverv, mafeiv), 4 sa mort rédemptrice, 4 la vie
nouvelle qui en résulte pour 'dme.

Sur ce dernier verset particuliérement émouvant pour
un chrétien puisqu'on y reconnait le grand théme messia-
nigue du Pasteur d’Israél, il est étonnant que nous n’ayons
ancun commentaire d’Eusébe et seulement un trés bref
extrait d’Origéne. Peut-on imaginer ici I'effacement d'une
interprétation trop allégorique ? Tous les fragments qui
vont étre donnés, 4 l'exception de la glose athanasienne
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extrémement pauvre, développent le méme théme exégé-
tique, avec les mémes citations bibliques, que I'on retrouve
aussi chez Ambroise. Il est tout & fait probable que le
commentaire d’Origéne sur ce verset développait lui aussi
ce théme traditionnel : le psalmiste représente ’humanité,
devenue « errante » par suite du péché d’Adam ; en son nom,
il appelle le Bon Berger qui viendra sauver sa brebis perdue,
selon la parabole évangélique (Ambroise, 22, 28-30.
Ambroise connait une autre rédaction du verset, qu’il cite
en grec et commente plus briévement : {foov au lien de
Chmoov). On peut imaginer qu’Origéne avait fourni upe
interprétation plus hasardeuse, de type « gnostique »,
analogue 4 celle qu'il donne des ouvriers de la vigne
(J. Danrgvou, Origéne, p. 196-198). On entrevoit ce que
pouvaient étre les spéculations d’Origéne sur les brebis
« descendues » des montagnes et perdues, par opposition
a celles qui sont restées sur les montagnes (voir en C. Cel-
sum, IV, 17 in fine) ; la notion méme de brebis « perdues »
pouvait évoquer la chute des Ames (voir ce qu’Origéne
concéde & Héracléon en Com. in Jo., X111, 20, p. 244, 8-11) ;
comme le dit Origene dans le De principiis, 11, 8, 3, p. 155
Koe., il fut un temps ol « ce qui est perdu » n’était pas
encore perdu, de méme qu’il y en aura un ol ce ne sera plus
perdu (voir ce texte cité supra au v. 81). Telle me sembie
Pexplication d’une lacune étonnante ici : ce verset était lié
aux spéeulations d’Origéne sur la chute des Ames et leur
rédemption. Sans doute entre-t-il dans le dossier scriptu-
raire du Bon Berger, au méme titre qu'ls. 53, 6 (mdvrec
G Tpoate Emhavimuey...), mais U'interprétation d’Origéne
pouvait Iavoir associé a toute une allégorie de la parabole
rapportée en Matth. 18, 12-13 (voir aussi 15, 24) et en Luc 15,
3-5 (voir aussi 19, 10), plutdt qu’au titre de Berger donné
au Christ selon la parole de Jn 10, 11, Si les baptisteres
paléochrétiens sont décorés par la figure du Bon Pasteur
et si parfois Adam est représenté dans cette scéne, cela
n’est-il pas indigué par Pinterprétation de la parabole de
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la brebis perdue, ol celle-ci représente 'humanité perdue ?
{Références et bibliographie dans J. DantEvou, Bible el
liturgie, p. 252-255, & propos du psaume 22,)

a Didyme

Le commentaire de Didyme refléte probablement les
thémes origéniens : les guatre-vingt-dix-neuf brebis, qui
ne se sont pas perdues, sont les créatures douées de raison
autres que I’homme — les anges -, restées « sur la hauteur
des vertus » (allégorie des montagnes de la parabole), tandis
que les hommes sont tous ensemble une seule brebis, celle
qui s’est perdue par la faute d’Adam et est « descendue »
dans lerreur. L’idée que la brebis perdue représente & elle
seule toute 'humanité est employée par Origéne pour dire
que tous les sauvés forment un seul corps (fr. 28 sur Jéré-
mie, p. 212 Kl. et Hom. in Ez, IV, 6, p. 367, 12 Bae.).
Les 1. 8-13 transposent la parabole, simplement évoquée
par quelques mots (L. 11), en faisant parler le psalmiste
4 la premiére personne. Lorsqu’il dit « cherche-moi pour
me trouver », le verbe elpeiv est encore un rappel de la
parabole olt il est dit que le bon berger cherche et frouve
Ia brebis perdue (Matth, 18, 13 et Luc 15, 4-6).

b Athanase (PG 27)

(zlose visant seulement a D’édification spirituelle.

¢ Origéne (Pitra)

Les quatre impératifs correspondent aux actes rédemp-
teurs du Christ-Berger, qui prend sur Iui la brebis perdue
pour la ramener i la maison.

d Théodoret (PG &0)

Expression classique de Dinterprétation traditionnelle
du verset, avec les termes de la parabole évangélique,
comme précédemment. Que Ferreur de I'humanité ait
consisté 4 rendre un culte aux démons est une affirmation
constante (voir le TWNT, s.v. mhaviw).

e Hésychius (en partie chez Pitra, sous le nom &’Origéne)

Hésychius exprime avec bonheur l'idée que ee dernier
verset, ol est signifiée la fonction rédemptrice du Christ,
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constitue comme un « sceau » (oppayic) de tout le psaume.
La brebis « errante » était une brebis « perdue » : Hésychius
Iui aussi fait son commentaire en se référant a Ia parabole
évangelique. Il atiribue explicitement la perdition de
Phumanité 4 l'action de Satan, appelé I'Ennemi, dont
il décrit le role néfaste avec une amplification oratoire
(effets de style dans Ies 1. 8-10).




INDICES

I. INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES

Cet Index reléve les références bibliques données dans I'apparat
scripturaire du texte grec et dans les Notes sur les Fragments : cita-
tions proprement dites et allusions. On a laissé de ¢6té quelgues réfé-
rences scripturaires données dans les notes sui les legons hexaplaires
ou alléguées pour des faits de langue. Les renvois intérieurs au
psaume 118 Iui-méme ne sont pas signalés, Les livres bibliques sont
présentés selon 1'ordre et les subdivisions de la Septante d’A. Rahlfs
(5e &d. 1952) et du Nouveau Testament d’E. Nestle (24 éd. 1860).

Les chifires renvoient & la page de notre ouvrage ; en ifaligues, ils
indiquent la page du texte grec (méme si les exigences de la mise en
page ont renvoyé la référence au bas de la traduction); en chiffres
droits, ils renvoient 4 nos Nofes.

ANGIEN TESTAMENT

Genése 26, 2 282
1, 26 304, 647-648, 27,9 687
651 27, 15 687
2,7 272, 648-649 27, 39 324
4,10 420 31, 48 192
6, 3 248 35, 9 288
8, 21 258 39, 7s. 670
12, 7 282 39, 7-23 719
17,1 282
17, 12 218 Exode
18,1 282, 735 2, 23-24 458
18, 1-5 286 4, 24 402
22, 18 442 12, 23-29 286
24, 63 212 13, 9 466
25, 25 350 13, 21 246
25, 27 687 14, 15 420
25, 34 198 15, .12 1

20




782 INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES

Exode

19, 3-6
20, 22
21, 1-2

23, 22
24,2

27, 21
28, 12
82, 13
33, 13.18
34, 34

Lévitique

11, 10-13.26-30
12, 3

18, 5

23,5

26, 12

26, 33

Nombreas

18, 20
19, 11
20, 17
33, 1-2

Deutéronome

1,17
2, 27
4,24
4, 26

5, 32

6, 6-7

6, 13

6, 17.20
10, 12
10, 20
13, 4
15, 9

196

196

196 (bis), 299,
564, 711

196

426, 456, 738,
765

360

394, 713

442

628

216

757
218
338
286
428
739

280 (bis)
757
186
246

410, 723

186

282

1928, 240, 408,
559, 560, 699,
739

186

268

230, 591

559

2382, 593

230

240

272

19, 44
25, 4

29, 28
30, 14
31, 28

32,6
32, 47
34,7

Rois
1, 15, 10
I, 15, 24
I, 16, 11-13
I, 17
1,24, 12s.
11, 11,2
1L, 19, 1-7
1T, 22, 5
15, 5, 9
I11, 19, 10
111, 20

Chroniques

1L 12, 5
11, 19, 2

Tobhie
12, 7

Psaumes

1,1
b

-

By »b O DD I

1
2
2
2
4

0
b

-

5, 6b
9, 21
10, 4b
11, 7be
14, 4a

739
190

436, 744

692

559 (= Deut.
4, 26)

646

424, 736

248

372
198
414
688
448
198
372
230
601
412
198

200
374

575-576

188

344 (bis), 580
226, 588

647

615

266, 340, 342,
569, 600, 683
374

354

230

472, 724

294

Psaumes
17, 6
18, 8a
18, 9b

18, 13b
21, 17¢
24, 4-5
24, be
24, 7a
24, 10
31, 5¢
32,6
32, 15a
38, 2a
33, 8
33, %a
33, 10b
33, 156a
33, 20
35, 7b
38, 13
43, 23a
43, 26
44, 2
49, 15
49, 16
50, 12a
50, 19
61, 13b
62, 2a
62, 9
67, 12

68, 10a
70, 3a
71, 6a
72, 8b
72, 27a

73, 162
74, 8
80, 11c
84, 8

INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES 783

88, 4a 362

230 90, 11-13 565

188, 557 93, 10b 280

186, 192, 218, 93, 19 312, 656

553, 559, 653 97, 2 662

2566 102, 10 214, 581

707 103, ba 334

593 106, 20 216

346 110, 10a 438

202 113, 9 432, 742

560 114, 7 636

232 117, 15-16 771

645 117, 22-24 677

304 117, 24a 332

294 123, 7 368, 699

632 138, 21-22 412, 724

356, 690 142, 3¢ 322

368, 654, 756 (= Lam. 3, 8)

354

476 Proverhes

208 1, 16 360, 687

584 1, 20 242

346 2,1 208

232 3,4 242

768 3,19 334

657 3, 21 236

262 3, 34 222, 364 (bis)

316 4, 6b.8b 350, 644

230 4, 27 186, 5556

470 5, 22 630

450, 760 6, 4 236

591 6, 23 691

266, 402, 615, 7,3 242

717 8, 10 292, 635

410 8, 10-11 396

466 8, 17 644

324 8, 22 603, 750

288 9, 10 438

426, 432, 737, 12, 5 362, 694

743 13, 9 360

334, 678 13, 156 390, M1

736 14, 12 208, 574

400 15, 27 757

662 18, 7 553




784 INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES

Proverbes Ogée
18, 17 232 7,13 378
20, 24 198, 204, 563, 10, 12 186, 553-554
564
21, 19 436 Ameos
22, 20 242 89 s34
23, 0.8 256, 680
gg’ ;2 gzz Habacuc
31, 8 (= 24, 76) 464, 693, 718 3,13 662
Ecclésiaste Zacharis 30
4,10 288 12,1 4
23,18 624 Malachie
Job 3, 20 362, 424
10, 8.17 304, 648, 649, .
853 Inaie
10, 9 306 1,2 560, 739
183, 28 322 1,17 234
14, 4 628 1, 20 210, 577
28, 19 396 5, 6 324
10, 17 725
11, 2 390
s 50 »
ages 14, 12 230
1,1 246
18, 4 324
1,7 426, 737
26, 9 450, 760
2, 14-15 308, 654 0.1 ot
3
2, 21 262 30,9 556
2,23 648 10,3 o
4,9 204 44, 22 240
8,2 Ség 47,2 721
10 5 48, 13 ™
14,9 702 40,8 299
o 52, 10 862
Siracide 53, 6 478, 71
1, 26 204, 554, 636 54, 12 394, 713
3,18 222 55, 10 g24
9,13 388 57, 14 198, 565
18, 7 340, 682 59, 7 250, 687
18, 13 434, 744 80, 19 282, 334
23, 18 276 60, 20 334, 678
25, 8 202 61, 3 596

Isale
62, 10
65, 17
66, 1

Jérémie
i, 5
2,19
2, 31
6, 16

23, 23.24

31, 10

Matthieu
3,2

»
5, 15
5, 18

A
X
gy

w

A D QOB O
W

-

-

)
=3

-
L]

INDEX DES CGITATIONS BIBLIQUES 785

198, 565
678
330

306, 648, 652
378

222

194, 561, 562
426, 737
206, 573

Lamentations

1,18
3,6
3, 27

Suzanne
1-64

Daniel
12, 2

NOUVEAU TESTAMENT

376

214, 232
360 (bis)
412

576

346, 372, 633,
687

288

576

260

732

206, 575
418

242

242, 342, 416,
601, 683

206

192

254

218

322

266, 699

352

372

250, 380, 707
717

13, 7.22
13, 11
18, 19
13, 45
15, 19-20
15, 24
16, 24

16, 27
18, 10
18, 11
18, 12
18, 12-13
19, 30
a1, 43
23, 8-9
a4, 17
24, 85
24, 51
25, 2
25, 20
26, 41
28, 20

Marc

4, 11
8, 38

210, 577
322
202, 571

719

224

244

426

208

713

376, 630

777

250, 320, 664,
666

470

452, 632
434, 454, 472
470 (bis)
777, 778

727

446, 573

352

218

264, 332, 428
715

362

204, 572, 573
234

270

426
224




786

Mare

13, 15
13, 31
14, 53

Luc
2,13
3,6
6, 27
6, 40
8, 10
8, 16
9, 26b

11, 33

11, 24

12, 35

12, 46

12, 49

14, 26

15, 3-5

i5, 4

15, 4-6

15, 7
16, 8
17, 31

19, 10

20, 38
21, 12
21, 33
23, 43
24, 32
24, 45

Jean
1,1
1, 18
1, 23
2,18
3, 20
5, 30
5, 356
5, 46

INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES

218
264, 332, 428
587

466

454

346, 372

358

426

360

204

360 (bis)

360

360

715

412

372, 701

771

470

472,778

308

458, 766

218

434, 454, 472
(bis), 667, 777
278

266

264, 332, 428
759

414

400

332, 545
282
565
410
362
200
562 (bis)
194, 562

6, 39-40
6, 51
6, 53
6, 54
6, 55
6, 63
7, 37
8, 32
8, 34
8, 44
10, 11
11, 47
12, 35
14, 2-3
14, 6

14, 9

14, 21
14, 23
15, 4-5
17,12
17,17
18,9

Actes
5, 41
16, 25

.17, 28

18, 25
22, 22
24, 25

Romains
1,7
1, 16
i, 17
1, 26-28
2,6
2, 8-9
2,12

2,13

272 (bis), 620
462

438

462

462

402

420

310, 655

390, 404

681

478, 777

573

573

565

186, 194, 212,
248, 254, 338,
426, 448, 454,
561

404

216

242

252

621

442

621

370
284
426, '737, 738
412
332
234

452

226

258, 609

238, 144

470

601

194, 274, 562,
621

212, 580

INDEX DES CITATIONS BIBLIQUES 787
Romaing 7, 25 366
2,15 570 7, 88 368
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66 216, 592 12, 8.9 310, 655
79 570 12, 21 360
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16, 20 324 3,18 216
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1,30 09 6, 4-5 618
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6, 17 426, 501, 664, 10, 3 304
665 11,2 412
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IT Corinthiens 3, 1-2 450, 758
11, 23 618 3,3 312, 468
11, 29 436 3, 3-4 214, 581-582,
12, 10 300 638
13, 3 358, 692 3,5 252, 322, 382
3,9 216, 322
Galates
2,19 707 I Thessaloniciens
3,19 302, 644, 648 1,6 260
3, 24 336 5,5 346
4, 4 246, 336 5,7 624
4, 6 420
4, 21-23 190 I Timothée
4,24 190 1,2 152
4,26 852 1,20 384
5,19 330 2 1 766
5, 19-21 584 4 14 282
Ephésiens - Il Timothée
2,3
2, 19 583, 623, 653 1,9 610
1,15 384
2, 20 332
3 4 731 2,7 306, 731
]
3, 16 256, 464 3, 12 434, 550, 744
4,2 698
4,6 438
4,7 242
4,17 254 4, 7-8 550
4, 22 2186, 322 r
4,27 708 )
5,1 250 Tite
5, 3 330 3,3 362
6, 12 380, 624 3,5 610
6, 19 718
Hébreux
Philippiens 1,3 280
1, 23 218 1, 14 266, 773
3,13 186, 555 2,1 236, 597
3,20 322, 676 3,2 648
4,7 458 3, 14 190, 288
5, 12 182, 545
Clolossiens 6,1 546, 747
1,9 731 6, 4 692
2,2 731 8,5 348
2,11 548 9, 10 334

Hébreux
9, 14
9, 26

10, 1

11, 13
11, 26
12, 29
13,13
13, 22

Jacgques

4,6
5, 13

I Pierre
1,9
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II. INDEX DES CITATIONS
D'AUTEURS ANCIENS

Tous les renvois sont faits & la page de notre ouvrage : les chifives
sont en italique Iorsquw’on mentionne auteur sans renvoyer 4 une

ceuvre précise.

AETIUS, v. Doxographi Graeel

AMBROISE

Ezpositio in palmum CXVIII

(éd. Petschenig, CSEL 62, Vienne 1913)

Les rapprochements avec Origéne étant systé-
matiques, voir passim

ArocaLYPSE D'Enoch
—- ch. 91.92

APOLLINAIRE

— ap. Grégoire de Nysse, Adv. Apollinarium
(éd. Jaeger, t. I11, 1, éd. Mueller)
p. 146, 6 5.

— fr. in Maith. 22, 23-33
(ap. Reuss, Matthdus-Koemmenlare aus der
griechischen Kirche, TU 61, Berlin 1957)
p. 38-39

AQUILA
Le¢cons hexaplaires

628

29 5., passim

620

620

119, 574, 589, 595,
599, 604, 642, 659~
660, 672, 706, 709,
743, 768
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ARISTOBULE
ap. Busébe, Praep. Ev. VIII, 10, 7 773
ARISTOTE
Physique 11, 7, 198 a 750
FEthique & Nicomagque I, 8, 1098 b 32 605
ARIUs
ap. Epiphane, Pan. 69, 7 692
ASTERIUS LE SOPHISTE 30-31
ATHANASE 29 s., 49-56, 73,
79, passim
Conira Arianos 11, 24-26 65(0-651
De decretis Niceenae Synodis 7-8 651
AUGUSTIN
Enarrationes in Psalmos, p. 1775-1776 106
(Corpus Christianorum, series latina, t. 40)
BARNABE (Eplire de)
v, 13 707
BasiLe DE CESAREE 30-3%, 356
Hom. in Hex. L, 5 750
VI, 3 627-628
Ep. 11, 3 670
CHRYSIPPE, v, Sloicorum Veferum Fragmenta
CLEMENT D’ALEXANDRIE
Pédagogue 1, 5, 23 687
7,1 646
7, 56 602
Protreptique 113, 2 126
Stromates 1, 57,2 678
158, 2 732
IV, 143, 3 630
Vv, 94 649
VI, 138-148 122
VII, 7 761
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CLEMENT DE ROME
I Clem. 7,1 (ad Cor.)

CYRILLE D’ALEXANDRIE
Glaphyra in Gen. I, 2

DENYS D’ALEXANDRIE
ap. BEusébe, Praep, Ev. X1V, 26, 1

DinyME
Fr, in Prov. 8, 22
Com. in Psalmos (Papyrus de Tura)

(Papyrol. Texte u. Abhandl., Bonn 1968-1969 :
I, Ps. 20-21, éd. Doutreleau-Gesché-Grone-
wald ; I, Ps, 22-26, 10, éd. Gronewald ; III,
Ps. 29-34, éd. Gesché-Gronewald; IV, Ps. 35-

39, éd. Gronewald)
21,1
21, 23
24, 3-4
24, 4-5
24, 10
25, 4
28,1
29, 5
29, 11b
30
30, 13
a1
35,2
35, 4

(PG 39)

4,2
9, 20
15, 3

Com. in Zachariam
{4d. Doutreleau, SC 83-85)
I, 10
218
243
II, 16
361

550-5561

30-31, 35, 73, 83...
651

649

29 s., passim
750, 772

735
654
621
593, 636
560
621
636
632
772
682
621
622
757
622

569
719
719

728
164
643-644
614
594
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Didyme
IIY, 5-15 605
12 594
176 643
v, 11 605
179-183 648
249 658
504
vV, 54
124 630
De trinitate 111, 6 772
DioporE PE TARSE 35, 36, 73
DiocENe Lairce VII, 125 770
Doxographi Graeci 570
(¢4. Diels)
ErreThTE
Entretiens 1, 18, 10 754
111, 22, 10.13 754
Iv, 8,26 550
Manuel 34 754
EPIPHANE 30
Panarion 64, 4 636
Eptire & Diognéle
v,9 676
EuskBg DE CESAREE 29 s., 83:84, 108-
110, passim
Démonstration Evangélique
(6d. Heikel, GGS, Eugebius Werke 6)
11, 36 662
Iv, 18.23 662
Vi, 24,9 662
Préparation Evangéligue
{6d. Mras, GCS, Busebius Werle 8, 1-2)
VII, 18, 3 649
X’ 5 109-110
: 109
X1, 6
801

18, 15
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Eusébe de Césarée
Fr. in Psalmos

118 titre (mss type VIII)
118, 127 (Pitra, AS III)
144 (mss AP)

Evacre LE PONTIQUE
Fr. in Psalmos (Valie. 754 : v. p. 79-80)

FLavius Jos#PHE
Bellum judaicum VII, 8, 7

GREGOIRE DE NAZIANZE
Or. 4,2
17,5
28, 31

GREGOIRE DE NYSSE
Adv. Apollinarium
(éd. Jaeger, t. I11, 1, éd. Mueller)
p. 146, 6 s.
Or. in Canticum
(¢d. Jaeger, t. VI, éd. Langerbeck)
V, p. 161
Epistulae
(éd. Jaeger, t. VIII, 2, éd. Pasquali)
1L, 2, p. 20
De opificio hominis
(PG 44) 236 B
Vita Macrinae
(éd. Jaeger, t. VIII, 1, éd, Callahan)
. 398
Vita Moysis
(éd. Jaeger, t. VII, 1, éd. Musurillo)
P- 127 (= II, 274 Danidlou, SC 1ter)

HERAGLITE
fr. 62 Diels

Hesvenivs pE JERUSALEM

121-122
108
110n. 1

384, 79-80, passim
649, 658, 677, 678

680

30, 35, 83
636
642
676

36

620

143

707

620

707

707

680

29 s, 34, 73, 83...
110
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HIERAKAS
ap. Arius, ap. Epiphane

HiLAIRE DE POITIERS

IGNACE D’ANTIOCHE
Ad Romanos VIII, 2

IRENEE DE LYON

Adv. Haereses IV, 3
20
27
37-39

Demonstratio 11
79

ISIDORE DE PELUSE

JeaN CHRYSOSTOME
In Ep. ad Philip. Hom. XVI

JEROSME
Ep. 30, 5-12
ap. GCS, Origenes Werke 5, éd. Koetschau

JtromE (de Jérusalem 7)

{ap. G. Morin, Anecdota Maredsolana I1I)
fr. in ps. 118, 73

JUsSTIN
Dial. 61 et 128

Marc AURELE
XI, 20, 5
METHODE D'OLYMPE

De resurrectione 1, 34

MusoNIUS

fr.

692

95(n. 1), 108 (n. 2),
158, 577, 707, 720

643

646
688
181
144

646
707

45, 83

31,73
642

90-91, 662
109
636

35

649-650

692

600

651

754
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Nicttas {Chatne de} Goislin, 190 £, 259
NIL D’ANCYRE

NuMENIUS
ap. Eusébe, Proep. Ev. XI, 18 et 22

ORIGENE

Coem. in Canticum
(¢d. Baehens, GCS, Origenes Werke 8)

Prol,, p. 75
p. 77

11, p. 129

p. 144

p. 162

Com. in Ep. ad Romanos
(Trad. Rufin, PG 14)
I, 4
I, 18
11, 4
11, 6
11, 13
i1, 3
v, 1
Vi, 1
Vi, 8
X, 14

(Frag. grecs, éd. Ramsbotham, JT'S 13, 1912)

sur 6, 12-14
7, 8

(Frag. grees, éd. Scherer)
sur 3, 9-18
3,15
3 (p. 142)
4, 18-22

{ap. Philoealie, ch. IX, éd. Robinson)
p- 55-56

Com. in Gen. 111
(ap. Philocalie, éd. Robinson}
p. 198

36-38

36

639, 691

29 s., 56-66, §4-85,
106-110, passim

554
636
627
144
758

666
666
677
601
648
145
576
666
576
145

666
714

570, 709-710, 714
570, 687

608

144

570, 644

563
21
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Origéne

Com. in Joannem

(éd. Preuschen, GGS, Origenes Werke 4)

I, 16-17
16, 91
18, 106
30, 208
38, 277
i1, 5, 44
16, 112 s.
16, 115
19, 130
159
36, 219
VI, 6,42
18, 101
19, 103
19, 104
36, 183
39, 202
42, 225
X, 10, 45
18, 105
XIIL, 3,15
5, 30
20
49, 325
50, 329
XIX, 8,17
XX, 10, 74
13, 107
22, 182
40, 378
43, 406
XXXII, 15
24, 313-314
31, 387

fr. 13,surJn1,18
63,sur Jn 9, 6
01, sur Jr 12, 35
115, sur Jn 1, 15
121, sur Jn 2, 13

750
553
546
554
735
772
754
681
772
553
554
692
733
554
561-562
682
737
546
692
726
722
546
777
648
644
655
561
570
648
708
644
746-747
625
625

735
546, 611
573
733
630
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Origéne

Com. in Malthaeum

(éd. Klostermann-Benz, GCS, Origenes Werlke

10-11-12)
X, 7
10
X1I, 24-27
X111, 16
23
XVI, 7
8
28
XVII, 19

Com. series 69

fr. in Matth, 1,1
25, ¢

Com. in I. ad Cor.
(éd. Jenkins, JTS, 9-10, 1908)
fr. in I. Cor. 2, 4-B

-

Ot
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Conira Celsum

(éd. Koctschau, GCS, Origenes Werke 1-2)

1,81
111, 62
v, 5
17

37

46

50

78

v, 5

712
546, 680
666
570
708, 714
553
737
752
627

573

662
605

124, 156, 636, 684-
685, 748
124

632
685, 692
744
708-709
134, 608
145

665

144

618
14
737
77
649
670
559
73
31
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Origéne
v, 12 737, 765
15 692
19 575
29 575 (bis)
VI, 44 611
VII, 50 637
De oratiene
(éd. Koetschau, GCS, Origenes Werke 2)
2,2 732
7 676
10,2 737
14 766
22,5 a877
25, 2 555
26, 6 677
28,5 578
29, 15 143
18 670
30,1 137
3,7 573
De principiis
(6d. Koetschau, GCS, Origenes Werke 5)
L5 23 Sgg
i1, 1, 2-3
' 83 636, 663, 667, 777
115, 1, 11-12 568-569, 742
1, 17 (16) 568, 598
1, 21 578
2, 4 597
6,8 813
v, 1,3 573
1,7 546, 747
2,1(8) 671
2, 7 (14)-8 (15} 570, 575
4,1 (28) 764
Exhortatio ad mariyrium
(¢d. Koetschau, GCS, Origenes Werke 1)
12 666
15 61t
37 701, 725
50 733
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Origéne
Hexaples

(¢éd. Field) 10, 11, 119 ; voir s.v. Aquila, Quinta,

Sexta, Symmaque, Théodotion
Heomilia in Actus

(ap. Philocalie, éd. Robinson)
p. 51

Homiliae in Exodum

(éd. Baehrens, GCS, Origenes Werke 6)

IIL, 3

v, 5

Vi, 1

3

X, 1

XIIL 2

fr. in Ez. 21, 1 (PG 12}

fr. ap. Philocalie (éd. Robinson)
p. 245-247
p. 250
p. 251

Homiliae in Ezechielem
(éd. Baehrens, GCS, Origenes Werke 8)
I, 11
v, 6
vIIL, 2
X, 1
XiI, 2
Homiliae in Genesim
(¢d. Bachrens, GCS, Origenes Werke 6)
1, 2
13
XII, 4

Homiliae in Iesu Napve
(¢d. Baehrens, GCS, Origenes Werke 7)
V-VI
XV, 3

Homiliae in Jeremiam

{éd. Klostermann, GCS, Origenes Werke 3)

L 10

133

692
733
670
692
126
644

126

568, 742
63, 658
709

575
778
562
692
708

677
648
687

548
707

605, 648

801
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Origéne
1, 14 708
I, 3 627
VIIIL, 16 731
XV, B 774
XVIII, © 604, 731
9 737
XIX, 14 708
15 546
XX, 2 143
3 578
8 726
fr. 17 737
28 778
fr. in Lam. Jer.
3 (sur le fitro) 546
38,in1, 18 577
Homiliae in Leviticum
(¢d. Baehrens, GCS, Origenes Werke 6)
VL 4 553
Homilige in Lucam
(éd. Rauer, GCS, Origenes Werke 9)
XIV 548
fr. 120, in Luc. 8, 16 693
Homiliae in Numeros
(éd. Baehrens, GCS, Origenes Werke 7)
X1, 1 126
XVIL 4 555
Homiliae vel Fragmenia in Psalmos
Hom, in Psalmos 36, IV, 1 719
(PG 12) 38, II, 2 613
Fr. in Psalmos
(PG 12, attributions confirmées par
Barocci 235 pour les ps. 1-50)
Prol. 1056 A 107
1,2 580, 625
4,4 732

INDEX. DES AUTEURS ANCIENS 803

Origéne

4,7
13, 7
15,3
18, 8-10
27,2

103, 6
127, 1
129, 1

(ap. Pitra, Analecta Sacra I1I)
107,2 ()

(ap. Cadiou, Commentaires inédils...)
118

(ap. Epiphane = PG 12, 1080 A)
1

(ap. Vatic, 754)
118, 147

{ap. Philocalie, ch. 3)
1

PHILON D’ALEXANDRIE

De Abrahamo 80
De congressit...

De fuga... 55
68

De gigantibus 25

De mutatione... 121
237-251

De opificio mundi 73-75; 148
De plantatione 50

De sacrificiis... 133

De somniis 11, 106

De specialibus legibus I, 329

De vita confemplativa

627

662

676-677

126 (= Théodoret)
766

678 (= Evagre)
562

733

623

59-63 et passim

575

108

122

628
770

680
645, 651

691

661
692

651
651
6831
670
651
145
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Philon d'Alexandrie

Legum allegorice I, 31
I1I, 60

IiI, 43

237

Quaestiones in Exodum IT, 21
Quaesiiones in Genesim IV, 140

Quis rerum divinarum...

36
70
78-79

130-131

148-150

267

290

311-312

Quod deterits... 29-31
49

Quod deus sil immutabilis

69
182

PLATONR
Ier Algibiade 130 ¢
Cratyle 437 a b
Gorgias 474 b
Leifre VII 341 ¢ d
Lois IV 715 c-716 ¢
Phédre

PrLIiNE L'ANCIEN
Hist. Nat.

PLUTARQUE
De stoicorum repugnantibus 7

648
655
148
670

139
148

675, 718-719
693
565
693
739
678
583
680
739

148
680

139
565

619
630
640
691
739
735

713

600
547

INDEX DES AUTEURS ANCIENS 305

Quinta
(éd, Field, Hexapla)

SEVERE D'ANTIOCHE
fr. in ps. 118, 164 (v. p. 36)

Sexta
(éd. Fleld, Hexapla)

SexTus
Seniences (6d. Chadwick) 352

Stoicorum Velerum Fragmenta
(éd. Arnim)

SyMMAQUE

Legons hexaplaires

TATIEN
or. 5,2

TERTULLIEN
Ad mariyras
De animna 38, 1

Testament des douze patriarches
Joseph

THEODORE DE MOPSUESTE

THEODORET DE CyYR
Com. in psalmos (PG 80)
15, 6
118, prologue
118, 58
118, 108
118, fin

119, 596, 660, 672,
706

30, 36, 73
758

119, 596, 660

575

547, 570, 600, 715,
753, 770

119, 571-5672, 577-
578, 590, 595, 596,
599, 804, 635, 642,
659-660, 672, 681,
706, 710, 730, 768

692

550
571

670

73

29s., 47-49, passim

631
§51-652
598
146
153
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THEODOTION
Legons hexaplaires

THEQGNOSTE
fr. 2

THROPHILE D’ANTIOCHE
Ad Aulolycum 11, 18

KENOGRATE (D'EPHESE)
Lithognomon

119, 639, 681, 706 '

692

646

712-713

IIl. INDEX DU VOCABULAIRE

Le texte grec de la Chaine palestinienne sur le psaume 118, ceuvre
composite et souvent mal assurée, ne nous a pas parn mériter dans
cette édition un lexique complet. Nous offrons donc au lecteur un
cholz de mots, au nombre d’environ 1 600. Les références sont données
au verset du psaume, suivi de la lettre grasse indiquant le fragment ot
se trouve le mot (a, b, ¢...) et du numéro de la ligne : 57 b 3 signifie
que le mot se trouvera au v, 57, fragment b, ligne 3. On renvoie aux
deux Arguments placés en téte de la Chaine par les abréviations
Arg. a et Arg. b, Tout naturellement, le lecteur cherchera dans les
Nofes correspondant aux fragments 'étude que nous faisons de cer-
tains mots. Cet index renvoie unigquement au texte grec de la Chaine
sur le psaume 118. Le vocabulaire des citations bibliques n’a été
relevé que trés exceptionnellement.

Les mots ont été refenus selon deux critéres principaux, employés
systématiquement : on a choisi ce gui présente un intérét soit exdgé-
tique, soit lexicographique. Notre index servira donc i un double
usage : pour la connaissance des thémes liés a Uinterprétation du
psaume 118 et pour U'étude du développement de la langue grecque
tardive. Sont entrés dans notre relevé :

1) les mots intéressant Phistoire de la Septante et de son interpré-
tation par les Péres Grecs cités par la Chaine, ¢’est-a-dire : a) & peu
prés tous les mots du psaume 118 (ils sont en caractdres italiques
et le numéro du verset oh ils se trouvent est imprimé en caractére
gras. Le lecteur constalera les reprises de ce voeabtlaire psalmique
en lisant les fragmenis porfant sur ces versefs. On a ajouté i la suite
d’autres emplois de ces mots, dans les fragments portant sar d’autres
versets). b) tous les mots des « lecons hexaplaires » ; les références
sont suivies du nom du traducteur ayant employé le mot, Aquila,
Symmagque... ¢j un choix trés important de mots par lesquels les Péres
explicitent, précisent, développent les thémes qu’ils découvrent dans
le psaume : th&mes concernant la morale, la spiritualité, 1a théologie,
la psychologie, 'anthropologie, histoire du salut. Lorsque tous les
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emplois ¢’un mot ne sont pas relevés, le signe X 4la fin de la rubrique
indique ce caractére incomplet.

2) les mots intéressant V'histoire de la langue grecque tardive,
c’est-a-dire ; a) des mots post-classiques {méme §’ils ont un médiocre
intérét thématique) qui attestent le développement du vocabulaire
par familles de mots pour certains champs sémantiques ; on a relevé
un grand nombre de composés et de surcomposés, dont quelques-uns
sont assez rares. b) les mots qui apparaissent ici pour la premiére fois :
absents du Liddell-Scott-Jones (signalés par un tiret). On a renoncé
4 signaler en marge, par un astérisque, les mots relevés dans notre
index qui ne figurent pas dans le Pairislic Greek Lexicon; il y en a
prés de 300, ce qui s’explique par 1a différence de critéres présidant
au choix dans T'un et Pautre cas : alors que le PGL se définit comme
un supplément du Liddell-Scott-Jones et ne reléve par conséquent
pas les mots des textes chrétiens qui ne prennent pas des sens, des
emplois ou une extension différant de Y'usage « classigue », notre index
a relevé quantité de mots d'intérét « thématique », alors méme que
ces mots n’ont pas ici un sens différent de celui qu'ils ont dans les
textes « classigues » A titre d’exemple, signalons pour la lettre « les
mots dyevie, &Snuovie, dStunue, dxubrpsta, duordornue, dptBée,
&pompbe, dmahds, dyhle... relevés ici, absents du PGL.

Notre index ne reldve pas les « mots-outils » (articles, pronoms,
prépositions, conjonetions, particules); les wverbes usuels comme
elub, Exeo, Tuyydve, yivopon, ete.; les formules banales d’intro-
duction, du type ¢ il dit ensuite », « il ajoute » « il demande », « il
montre s..; les termes habituels pour désigner le texte que l'on
commente (« psaume », « verset », « parole », « écriture »..) et Veffort
que lon fait pour en comprendre le sens ; bref, d'une fagon générale,
le vocabulaire non technique, qui ne méritait d’&tre relevé ni pour
Vintérét exégétigue ni pour Uintérét lexicographique.

Nous n’avons pas hésité en revanche & donner des relevés complets
pour les mots revenant sans cesse dans le texte méme du psaume 118,
méme si les Péres ne commentent pas chaque fois le mot : de tels
relevés, imprimés en caractéres gras, font vivement apparaitre la
physionomie spécifique du texte biblique servant de base & Ia Chaine.
Le lecteur peut ainsi étudier les thémes révélés par la récurrence des
mots. A titre de suggestion, voici le schéma que I'on pent dégager
des mots le plus souvent employés dans le psaums :

— le psalmiste est en présence des paroles et des commandements de
son Seigneur, qui forment pour lui une vofe : Adyog et Adyroy, 48 exem-
ples; vbuog, Evronh), popripwr, Suelop, uptiarro., respectivement
27, 39, 23, 29 et 21 exemples; wbprog, 30 exemples (non relevés) ;
§86¢ 17 exemples.
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- Il est, quant & lut, le serviteur (SoBAog, 14 exe is'

& ne pas oublier les ordres de son maitre (g;ctlavﬁd\:r:)lgi?)ig l;;sez:;)gl:f)e
4 les garder (guidooem, 21 exemples); A les scruler e;: a les médiie;
(C’q*{ém, aulyrén, Eepewvdo, peétn, peherdeo, dioleayix, ddoheoytn
environ 30 exemples); il répéte surtout que, dans son c,aeur (xocpSf.oc’
15 exemples), de toute son dme (Juyh, 8 exemples), avee infensifé
(cq:d&poc,‘ 12 exemples), il veut les comprendre, en avoir Iinielligence
en fire instruif (ywidoxw, ouwvetile, 8iddoxm, environ 20 exemples),
et cela parce qu'il les aime (dyardem, 13 exemples). ,

— en retour, il espére ((¢mleinilew, 8 exem iti i

ples) la pilié de Dieu
(€eog, 7 exemples), le secours, la consolation (fonBéw, mapuxerén) ot
surtout le salut {oilw, cwthpiov, 10 exemples), c’est-a-dire la vie
(Lo, 18 exemples).

e dz.m‘s son humiliation (tametvbo, Taretvaois, 7 exemples), en butte
aux infustices et aux complots des pdeheurs et des méchants (&Suog
43utée..., 9 exemples; dvoptn, Tapavouto..., 7 exemples ; o‘cy.ocp:
Thve, duoptwibs, 7 exemples ; ¥xBpot, movnpol, ete.), il se r;nge du
cﬁt,& de ceux qui craignent Dieu (poféw, @éfog, 5 exemples), car la
verité et la justice (dihlere, Suaioodvy, 9 et 13 exemples) SOl’lt avec

Dieu ; .
aizv),. pour toujours (glg Tdv aldve, quelques-uns des 11 exemples de

.N. B. — Pour respecter la diversité des noms grecs désignant la
10-1 dafns Ie psaume 118 (Intr., p. 125-127), il a été nécessaire de
diversifier également les noms de la traduction frangaise. Cela n’est
pas allé sans inconvénients, notamment pour le couple Adyoc-2dyiov :
la tradu‘ctmn de héyuov par « enseignement » ne permet pas au lecteul.'
de sentir la proximité des deux mots. Mais une autre traduction
comme « oracle », aurait introduit une tonalité fausse. ’




A. INDEX DES NOMS PROPRES

*Aepdby 57D 3

“ABeh 145a 4

*ABeoahdy. 113%a 3

"APoady. 2a 13, 62a 11, 160012

*ASgpe 73b 8,176 a 4

Alydmmiog 6229, 1452 8

Alyomtog 33 a 3.15, 126-127 2 25,173 a3
*AheBoorplvy  126-127 a 20

"Apafec  126-127 a 23

Aoul8 6b5, 100b6, 10944, 113=a5, 141 a 1.5, 1,54 a4,
162 ¢ 2. Voir aussi Index des mots grecs s.v. Tpo@uTne et
Lodmoractiads

‘Tioodoc ATg. a 8.19.24, 1-2 a 26.28.33, 169 a 4
‘Eadnotacths 63b 8

“Exapy  1-2 a 32, 161 a 9.17, 169 a 50
‘Bepoyévng 121219

"Hiee 139 a 12
oolac 126-127 a 6.7.42, 176 e 6
‘Hoas 6b 7, 100 a 1-6

@nﬁfx_’fg 126-127 a 20

Ton:p 2 a 25, 100 a 2

Tepepple. 32 2,2a 1l

Tepovothhs 100 a 13, 126-127 a 42

*Teoul 141 a3

‘Tnoolic 33 a 17-27 (p. 661) '

’I?J]USOCIOG 75a 10, 85a 3, 90-91a2, %98a 3, 142a'3, 151a19,
160v £ 2, 161 a 42, 162a 4

“Topafh 5@ 10.13, 33a58 52b1, 57b4, 64a0, 121a 21,
196-127 2 2, 130 a 7, 141 8 12, 173 2 3

R
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‘Lopuniivor 62 a 18

Td 73a6,b7 128b 7
'Tocugdr 113* ¢ 6
Iochie 83a7,134ab

Kiethmae 140 ¢ 5
Acvltne 57 b 1-3

Mauofis 2228, Sa6.1213, 33a6.18.20.25, 102a 4.8, 126-
127 a 41, 145 a 7, 151 a 14, 169 a 9.10.26

Morog 13a6, 17°a’ 4, 27¢ 9, 32b 4, 37a 4, 45a 5, 50 b 13,

57a6,62a5 730" 2, 76a 8, 97a 21, 151 a 4.17, 161 a 41,
172a 5

Iltohepatog 126-127 a 25

Zodopay 10 ¢ 5, 32a 9, 90-91 a 22, 106 a 10, 1254 9
Zopopeltng 852 4

Zopovhh 141 a5 .

Toolh 6b 8, 100b 2,109 d 4, 1134 a 4.5, 162 ¢ 2
Tl 62ah

Zougdwe: 134 a 5

Témalog 126-127 a 22
Dlyerdog 121 a 18

Xpiotiovde 162 a 4

Xpwotbg (Tnools) Arg. a 33,3536, 1-2a23, ¢512 3as8,
82b 10, 13b 5, 1427, 15212, 1702’6, b’ 5, 19a 3, 23-
24b 35, 332239, 35a6, 390267, 43b 14, 46a 3, 50b
3.14,56a5,58a7,60a6,62a14,63b 1.2, 722 3, 76 a 10,
81a5, 82b1, 83¢c5 87b1, 90-91a3, 93a2 98a 10,
99a9, 101a9, 102a6, 103a 16, 105a 1553, 111a 3,
1142 13, 120a 15, 1212 15, 130 a 13, 140 13, ¢ 3, 145a
11, 154 b 4, 157 a 3.6, 160* a 15, 160» £ 8, 162a 5, 163a 10,
165a 5,22, 168a 7.8, 169a19.20.24, 170:b 5, 173a 3,
174a 7, 175a3, ¢ 5, 176 e 2. Voir aussi Index des mots
grecs s.v. sothp

"Qovyéyng 73a 10,89a 9
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Hfurog 92 25
hg 162c¢ b
3%3”&&) 18212,20b 4,43 b 17,552 10,90-91 2 11,1252 7,
135 b 4, 160° 6 2 oin o
v(td) 68c4, 96a6,1
ﬁ;ﬁggg ( v.) 71, 72, 122, 68 ¢ 2 (1, hex.), 20 4 3, 25 ¢ 9, 54 b 5-6,
74b 2, 88b3 108b2, 125 a 9,10, 168 a 8 X
dyeBbing 43 b 4
e 1221(;3 111, 162, 161 a 40
a, dyeddidopat V. . s
gﬁﬁiﬁﬁ” V. 31:7, 48,M97, 113, 119, 127, 132, 140, 169, 163, 165,
166, 167 X
dyimn 636, 87a6, 11429, 119b 4, 12025814, 14728,
1602 a 5 X (cf. p. 138 5.}
dyaryrds 97b 3
dypyehnds 173 ¢ 4
dyyehos 89a 15, 93a10,1104a 2, 117 a7
4) 174a 5
iﬁfﬁff@% Arg. b3, 36a1,46a5, 11627, 148 4 4,155a4 X
fiywog (David) 19a4, 25210, 53a9, 65a4, 8305, 103al,
1i3%a 6, 137a 2, 187 a 28 X
dyog 97a12,164a4X
dylwg 111b 4
— gyvonperile 10 o 2 (Aquila)
dpvoir 29 b 5-7,130 ¢ 2, 133a 3
dyyoreber 3154 b 6 (Aquila}
dywyh 25¢7
dydy Arg. b 2,87 ¢4, 75b 3, 170 a’ 3
dyevle 43 ¢ 6, 80D 2
dyoviopor 2124,49a3,50a9, 11l a 4, 157a 12
&beapds 53 a7, 63a2
Snuovia 28a 7
&Bwdetnreog 117a 4
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aducder v, 124, 69-70 ¢ 11-12 X

d8benpee 31 a1l

ddwla v. 29, 69, 104, 169 X

dbixog, ddtewe v, 78, 86, 118, 128 X

dbodecyée v. 1B, 23, 27, 48, 78

ddodeayla v. 85

&Sofle 22 d 2

dndns 2048

dhdverrog (L) 175b 5

&Betés 36215

&0éer 4%9a 4

dbdnths 69a4,76a2

&Bpdwe  Arg. a 35

dfvpla v, 53

aldéopor 73a 5

&tdog (Woyoe) 89 Db 2

alvéw v, 164, 176

afpgoly 72D 9

aigerifew v. 30, 173

alpeminés 85a 3

aipbey 1¢3,30a4.6, 983, 108a6, 17342 X

alpw V. 48

aloBnrhpiov 103 a 3.6.11

olofnrés 14 a11,88a 6 X

alolntée 74a6,184a 5 X

aloybvy 22a4,31a5 46a8X

atoydvouar V. 6, 46, 78, 80

olvle. Arg. a 23,65a9 X

edTiog 483 a4 27, 90-91 ¢ 7 X

abyporeocte 122a 3

aldy V. 4%, 52, 89, 93, 98, 111, 112, 142, 144, 152, 160,
43 b 13-18, 62 & 33, 90-91 2’ 6 X

oldhvioc 22a3.4,30a3,4%9a 3,502 16,88 b 2.5,08 ¢ 6,116 a 6,
160v£38,174a 6,175 ¢ 1 X

dxnofotprrog 152 b 4

droflapot 9 b 4, 8% a 19

dxdfupros Arg.a 32, 55a4

fnaprog 8b 4 4

Sardyvisotog 1700 b 2

droréhutog 1600 4 5

dneropdymros 152 Db 4

dundla . 28

dubvnrog 80 a 16

dupales 62 a 13.15.16.26

22
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dnpoiog 148 ¢ 7
drordotnue 31 a 12
dxbroorog 83 ¢ 3
duorouBées 170 a’ (note) X
dworouBée (8ed, Xpiotd) 33 a 16,35a 7,113 a7 5, 1208 4
&unbrouog, drorollwe cf, 17° &’ (note) .
dnovetd Moy} 103 a 15
émove V. 149,31 10,13 b 4 X
dnpongviis 129a 7
duplBen 167, 134Db 3, 169 a 49
dxptBc, dxpifdc 8146, 88ad, 145219, 1532 4, 156 a 4
dnptPéw 1381 8
dnplrerg 156 a 10
dxpouths 13al
dupbfuoto;  Arg. a 34
dxpoywvioiog  90-91 a 10
Sinpog 58 b 8, 80b 3
daatoveler 69-70b 2
drelovedey 107 b 2
drolovindg 172 a 10
dMibeie V. 30, 43, 75, 86, 90, 138, 142, 151, 160,25 2,22 b 4,
72b10, 78b 2, 81a6, 82a8, 88d2, 109a5, 111a 2.5,
117a11, 129a8, 132a7, 133a 3, 136a 7.11, 154212,
169 a 21, 176 a 8 X
b 29 ¢ 3, 43 ¢ 3, 151 2 19, 1600 b 2
dabhg 11a5,2241 ... X
danbvég 17va’ 4,50b 2, 56a 6 .. X
Eaxotog 141 a 13
dntowopar, 19D 5
dMdooopar  90-91a 15
dWbtprog 54 b 5
doyle 17001 5 ‘
¥royog 3% a 18, 107D 5.6, 110a 1, 162b 2, 170* b’ 5
durwog S2a 4
duagrdver v. 41,1238, ¢4,3b 11, ¢ 2,9a25 25a25.. X
dpdernpe Toa’ 2, 9a17,22a 2, 23-24 ¢ 2, 28 ¢ 3.4, 3L.a 11.15,
62220, 6423, 74b 12, 78a 5, 80a7, 121267, 12229,
154 a 9, 157 11, 161 a 38, 165a 13
dpoptle 9a 413,172 5,392 2.8, b2, 58b 9, 61a 10, 67 a 2,
b3, 105a8, 121a13.15 128a4, 154a7.8, 161a 38,
175 3, 176 e 10
Guagrwdde v. B3, 61, 96, 110, 119, 155, 112 3, 22a 3, 58 b 4,
61la 7, 90-01a’ 10,12, 94a 5, 122a 8, 151a 11, 160°a 21,
168 a 2.3
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dpovpbs  137-138 a 10

Guelfe 10a 4,27¢9,40a 3

dperéw 43 a 5.6, 62a 1

dperddc 10 a 13.14 (cit)

dpfpmtwg 18 b 15

dperdferoc 106 b 3

dpetatpénrwg 170 a’ 10

dueell 170 b 1

dpwnotle 58 b 7

dpo Arg. b7,25¢7, 11243

dives 98¢5, 100Db 8, 109 d 5, 162 ¢ 3

duwpog v. 1, 8O

dvafaives 2 ¢ 2, 98 a 15, 169 a 29.32.33

avdyxn; v. 143, 111Db 3 X

dvaywyd 147 a 2

Gvoyoviotog 7ha d

dvadéyopen 154 b 5

dvddoyos 122b 2

Gvorlde 175¢ 3

dvaboypdenotg 161 a 29

avolchwore 50 b 6.8

dvoioBntées 78 a 3

dverolfiteog 65-660 b 4

dvoroidnre 130 a 3

Svonepohatdbe 172 a 9

dvdntnow 143va’ 9

dvodopBdvo 7oal, 9a 28, 19b 2 4322411, 541 3, 72 a 8,
74b 15, 7528, 81¢9, 93b 2, 120a 22, 139a 1, 161a 6

dvahning 47-48 a 6

dvohoylex 126-127 a 45, 1561 a 15, 160% a' 5

dvorpdpryrog 11 b 4

dvorpéver 81a 3, 123 ¢ 3

duavebes 28 ¢ 4

dvavedns 28 ¢ 4 (v. 1)

dvdfrog 43 a4,116a 7, 149a 1

dvamadopat 174 a 5

dvemawct; 75 b 6

— dvemononinds 164 a 4

dvamerdwopt 130 d 4

dvamiaol 75 a 14

dvomdnpbe 122 ¢ 2

dvamrepbes 4% a 1

dventioce 160% a 22

dvdmres 105 a 11
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dveprder 1231 2
dvdotame Arg. a 35, 22a 2, 39 a4, 50b12.14, 81 ¢ §, 169 a 21
dvdornpe  145a 17
gvatifnue 10b 3,59a8,88¢ 2
— dvarifvée 161 a 18 (L.5.J. Supplement, p. 13)
dvoordy 105 b 2,147 a 7,148 ¢ 2
dvapoives 1600 c 4
dvagipes 36a 14X
dvoyopbn 13243
dudpeydfnpex 83b 2
dvdpele 31 a 12
dvevdoudorwg 34a 7
— guevoydmote 165 a 3 (L.S.J. Supplement, p. 14}
dvekiende 122 ¢ 1
dvemilehg 730" 8
dveppdriorog 69-70 ¢ 5
dvéyopo. 21D 2,51Db 4, 98¢6,100b 8
dviwotog 6lad
avBpomvés 3 b 3, 9a 23, 10410, 23-24b 11,382 12, 1288 1,
1362 8, 142b 5,160 a 44 X
drbgowmos V. 134, 13b 4,18a4,22a7, 36b 2, 3022 43Db 11,
50a14, b7, 52b4,., 6926, 73231517, b3 b 7,
84a6-8,134a6..X
ddpwmbtng 176 0 4
du(pdle 6b 13
dutornpe 22 a 3, 160 a 18 X
dvbnros 22a8,101a1,14da 6
dvolyw v.131, 43D 5,462 4,106a30,121a 14, 130 4 5,148b 2,
172a 3
gvotkigc 131a 7
évoudw V.78
dvopla V. 3, 133, 150
dvépwg  (ctf, Rom. 2, 12)
dvtoyovieo 21a3
dvtoxohoubée 172D 4
dvrdpenprs V. 112
dveamodléoue  v. 17, 20 a2 5.6
dvtamdSoog 30 a8
dvtifalve 1292 9
dvnifodée 88¢3,173d 4
duthypagov 1-2a 34,288 5, 36 a 21
dvtidootg 83 ¢c 2
dvreeipevog  of. Sbvaug, dvépyei
drrihapBdvopar v. 116, 1142 3
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dvridinTtoe v, 114

dvriindre 22¢ 2,103 a 12,1162 2, 1294 11
dvrlppnos 43b 3

dvnioThprype 92 a 11

dvtiotputedn 60a 3, 115a 6

dvopvém 75b b

avombtoxtoe 21 b 7

dvartdter 19 a 10

4fle 27c9,68a 9,b2

dfbe 11a2,12a3 X

délopa v, 170

dElworg 1707 b 1

dbpatog 90-91 ¢ 5, 98 b 2, 154 b 3, 160 a 15-17 X
royyéiho 13 a 12 X

drdfee 16524

gronée 19b 1

dmodhay) 160% a 20

drmakidocew 117 a 5,162 ¢ 5

&rorde, dneidrng 69 a 9.12

drmet 43 a 11, 105a 15

dmopdfoatog 89a 7,106 3
drageprodiotns 43¢ 7

dmopvéopor 81 ¢ 12,13

Gmopritey 14 a 14, 152 a 10

drmapyf 5al

drotde, dndty T6c 4,130b 4, 176 e 8
dratedy 69cl

grutnrés 61 a 10

dmdtnowe 122 ¢ 5

Grefhc 21 b 3.6, 101 a 2

dmepydlopor 140b 3

dneplntmtog 1 ¢ 4

dmeplototog 62 a 24

dréyopen 38 a 10, 74 b 12,14, 128 a 18.19
dmotéw, dniotog 75 a 3.4

dmodehvop. 88 2 8, 1605 a 11 X

dmddeific 38a 7,100d 1, 113 c 4
dmodbyopet 14 a 11 X

drodtdope 5a 17,52a 4, 142a 3-5, 1442 2,175 4 2
dmodtSwope (interpréter) 30a 6, 46a 5 ... X ’
gmédoolg 23-24 a 2

dmodoyh 108 b 4

drobvfioxw 100 a 4, 161 a 39, 175 ¢ 7 X
dmofprvéey 136 b 2

817
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droxeflotye 33 a 17
dmoxoxéw 143va’ 7
dmowalimre v, 18, 10 a 13, 98 d 5, 126-127 & 40.50
dmoxdiodng 27 ¢ 2
dméxcipon 105, 27¢6.7, 8tagl, 100a 2, 112a3, 1256a 5,
161 a 29

droxdabey  137-138 ¢ 2

groxdpucty 65a6
dmoxglmre v, 19

gmorapfdve 155a 5 X

dmorelp 31 a 7-8

dnbravoi  23-24 ¢ 8 (Aquila)

dndddope V. 92, 95, 176, 50 b 11 X

gmovebopor  69-70 ¢ 2

dreomimres 212 12, 116 c 68 X

dophes, Gmoptee 26 b 1, 43D 2

dmoppées 281 13

&méopqrog 1122, 12a3,183Db 1, 126-127a 38.47
dmocetey  113* b 1

dmoorevdie 6b 9

Gmogroréw V. 118, 1195 2

drootéiho 41a 8

gmoorepbe  69-70 ¢ 13

dmbarorog 1703 b 4.5 X

droorpbpw  v. 19, 37, 59, 113¥ a' 6 X
gmocuvdywyos 157 a 23

dmocodihe 1-2a 17,7317 9

dmotdoon 57a 2

dmotendey 730 3, 90-91 ¢ 3,145a 3

grotifnue 29a5,43a2,81¢3 X

Grovople  65-664a 1

dmodlyw 83 a3

dmrd (AMdyre) 103 a 18

Swres (allumer) 105 a 14-24

gnwdio v.10,8°h 8

doyés 105a23,172a 4

Goydoor V. T2, 126-127 a 48, 140 a 4.5.6

dperh 1a40,6b1, 142 1016,26b3,31a9, 4026, 50 a 15,

65214, 75b 3, 80b 4, 96a 2.4, 98 ¢ 6, 1322 5.7, 133 a 3,
157 a 13, 161 2 20, 170:b 8, 172 b 3.4, 176 2 7

dpfpds  Arg. a 2528.30.31.40, 164 a 4

dpvéopen 157 & 23, 161 a 39

— dpvnolfeog 157 a 13, 1614 30

dpmdty 1l1c¢ 2
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dppayhc  90-91 a 12

dppnrog 169 a 14

dovog 171 a 5.6.9

dpxdyyerhos 8%a 1b

doyr V. 152, 160, Arg a 1.5.18, 1b 2, 33a28.37, 96a 6.7,
121 1,1304 1,171 b5 X

dpyffey 152a2

dpyepede  126-127 a 39

doyopat 97a 19, 1i4a 7, 15222 X

dgyovreg v. 23, 161, 164 b 3

doyovtinds 162 ¢ 4

dpye 33 a 19.22

dodieutog 1606 3

dozBéw, doefic 22c¢1,64al

doctorog 28D 21

dolevéw, doleviig 1¢10,80b 3,83 ¢4 X

dovehafotne 163 a b

doutes 88 a 13, 60 a 1 (note), 92a 6, 108 a 4, 144 a 2, 161 a 11,
13.36

dounoig 1004 9, 147 a 10

doxde V. 83

dototog 136 a 2

douveslee 10 ¢ 3

dowverée v, 158

dobvesog 144 a 6

dauvbrapuros 36 a 19

dopede 174 a 11, 90-91 a 12

doyohbopor, 151 a 22

dodypoerog 50D 15

drupokio, drdoeyoc 52a 5, 76 a5, 165a 3

drtehe 80D 2, 126 a 15

gmpebe, dmpdle 3 a 10, 20 a 14, 157 a 17

dvpemtog 142b 1

dthog 81 ¢ 7 (et p. 549)

abfdve 43 a7, 50a 13,15, 114 a2 9, 160*£3

abtoeiffeiee  160° o 16

abtovgyle 73 2 17

alyéw 83Db 6,1132a 7

dparpte 10 2 13,16 X

dopovities 154a 0

dotve 1094 2

doecig 31 a 5.11.14

dqgBoprog 81 c¢ 8

#pbeyrntog 169 a 14
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dotepbee 172 ¢ 6

B 174 Db 1

dpopdey 6 2,68b2X
dpopw 43a10,118a 4
— doppbveope 31 a 13
douorepbnr 1D 4
dydprotos 93 a 6 (e corr.)
dnde 70b 7

dywmpiotds 93 a 6 (mss)
dduyoe 89a13,93c8
Gwple V. 147,148 a1

Budite 2647 37212,101b3,105b 3

Bolpbs 2 ¢ 2

Pafloc 2¢ 4, 34b 4

Bufbc 23-24b1,098a5, 1760 9

Bapée 1432’ 6

Bdpoz 9 a 16

Bacovtorhptoy 161 a 26

Pdoowvog 15 a 5, 103 a 17, 175 a 6.8

Booele 100b 4, 109a 5,112 3,116 a6, 1662 6

Bacidedc V. 46,100b 1,107 b 2, 173 © 2, p. 575

BaotAehey 33 a2, 100b 2, 108 a 6

Booands 15a 11, 46a 4

Boonetlves 121 b 4

83choypds 163 a 6

Boeddogew v. 163

BéBarag, PePalog 75D 2, 106 b 1, 1700 b' 1 X

BeBordtng 1602 a 10

Befatdw v. 28,290 3, 38a7, 65a 4, 137-138 43 X

Befoteootg, PeforwTindg 27 6 3, 75 b 4.5

Bérog 121 a 10

Badtibw, Bedttwog 96 a 7, 1130 a’ 12

Bloog 6D 11

Bifrog 162a 8

Blog, G 1612, 9a14,25¢7, 43a7, 56ab, 74a3, 85a7,
86 a4,98a15, 176¢3 X

Buntiedg 32D 8, 57a 2

Bréfm 18a3

Bréme 30a 2.3 X

Bode 145 a 12

Bo#ifeie, fonBée v. 86, 114, 117, 175 X

BonBbg (Bedg) 43¢ 1,116 ¢ 3

BéBpog 176 @ 9 p. 672
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Béduvog 85 b 5 (1. hex.)
foddnue 730 6 X

Bpofeiov Arg. b 7

Bpégog 130 c 2

Bebyoc 10b 2, 85b 3 (Aquila)

ydla v. 70, 6%a ils.

vorhy 163 a5

véuw 39Db5

yeved v, 90

véveale 130a 8, 1732 6,b 3

yevinde, yevindic 93 a 2, 126-127 a 48, 172 b 3

veweiog, yewelns 8¢ 2,204 7, 76al

yewftop 142 b 3

yévog 176 a5 X

yebopot, velotg, yevords, yeuomxbés 103 a 6-17

yewprée 43 a6

yii  v.19, 64, 87, 90, 119, 33 a 4 (dylx) X

Yhivog 163 a 9

vlvopar v. 173 X

ywooxw v, 75, 79, 125, 152 X

vivxdlew 103 a 6.8

yhivxtc v. 103, 62a 2

vivedrne 103 a 1.4

yidooa v. 172

yvehy 11b1,59a 8

o V.66, Arg. a15.39,64 a 14,70 ¢ 6,73 b’ 6, 75 a 3.7.13.15,
98c3, 108b 6, 125b3-4,130 41, 13227, 133a 3, 152a
1.6.9.11 X

Yéwypog 69 a2 17

vedupe 2a8, 10a18, 7240 3,102a 5, 129a 9, 130a 4 X

vpagh 9a8, 19bh12, 25a10, 29¢ 5, 77a 6, 8142, 82a 3,
8a2 90-91a16, 99a2, 135bh1, 136a11, 138D 6,
1402 3-10, ¢4, 160°c 17, 161a 2.4, 162a 7, 169 a 49,
174 b 2

venyopéew 28 a3

youvdle 160P ¢ 5

yupveale, yopvastinds 75 Db 1, 103 a 16

yopvbg 148 ¢ 6, 160 ¢ 3

Saipey Arg. b 3,78Db 2, 96b 2, 11422 176 ¢ 5
Sewnle, Serdider v, 161, 31a 12, 162 b 2

dnorg 1707 a 8, 170° ¢ 2 (Aquila)

OcEuk (Bzoll) 173 a 4




822 INDEX DES MOTS GREGS

Jeopeter 374 8
Seombdtne 26 b 3
Styopor 11b 2, 68a3,98¢3,137-13829, b3 X
Shiweg v. 130
Squiovpyéey 73 a 2
Spuwovpyle 73 a13,109b 2,151 a 3, 164 ¢ 5.8
Squovpydg 73D’ 3, 151 a 13,161 a 33
Swfolver 962 6, 133a 3,136 2

SPaire 51b 2, 069¢c 9

Stdfnua v, 133, 105a 6

Seforhy 6903

SuiBorog 943, 11022, 114a2, 1212812, 13426
Budbyopat 33 a 27, 90-91a" 15, 97 a 13
Suifectg 46a 9, 52a2, 70D 103al, 113 a 9, 137a 2,

144 b 3, 157 a 28, 169 a 26

Sy 3a7,102a 6, 106 a 2,35, 160° ¢ 5
Swbrée 8P c 4

Swnpées 104a2,148d1

Sugxeipor 53 a8

Bidxevog 140a 8

Stoxovéen 88a 3

Swooopdes, Sunbounoi 89 a 13,14, b 3
Buduptorg  90-91a’ 11

Suindyoper 27 ¢ 4.9, 47-48 a2 10

Srhapmdve 77 ¢ 6

Sroedoylbopor v, B9

Swioylopés 59a4, 61a2, 105217, 115a2.4
Stopdve v, 89, 90, 91

Srapovhy; 91 e 7

Swvbnors 12522

Swvonrixdg 652 14,1312 3,172¢3

Sdvore 34b 9, 72b 2, 82a 3.5.8, 123 a 6, 160°b 2, 172 ¢ 2 X

(cf. Eph. 2, 3)

Sudvore (THe vouofc) 28b 16,8145, 173b 4
Sudvorfre 130Db 1

Swemhdrre 73D 2

Sudmopog 140 a 12

Swaoxeddryvus V. 126

Sl 116 ¢ 7

Sdrabig v. 91, 119b 4

Swevelvee 123 a5

Swxlnue 30b 3,40a 4,13%a3

Swtpéye 32b 1.5

Suxgovits 123 b 3
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Stxpopd  Arg. a 12, 13a 9, 1052 47, 137a 9, 169 a 6.12

Sepbpwg 125b 2 X

Siduonohla, Sddonwrog cf. Sldonw

SiSdoww  v. 12, 26, 64, 66, 68, 99, 108, 124, 135, 171 X

Bieyelpes 28 ¢ 4

Siehdyyes 1¢9

diékodoc v, 136

Smyéouar v. 85,2762 X

Suhymore 2a 7, 105 a 27.28.32 X

Soeconprator 20a 1, 1604 @ 2

Stwonodovéopse 145 a 15

Slxoog 1528, 23-24b 8, 52a2, 69a2.23, 86ad4, 109a 4,
139b 1, 145a 3.4.6, 157a 8.17, 1640 1, 170va" 1 X

Sueatootvy v, 7, 40, 62, 75, 106, 124, 123, 138, 142, 144, 160,
164, 172, 27 ¢ 6.10, 31a 11, 56a 6, 81a 7, 83a 7, 87D 1,
88¢ 2, 93¢6.10,98d1, 169a 25 X

Suwoby 5a16,12b 3, 56a 6, 144 b 3

Swalopa v, 5, 8, 12, 18, 20, 23, 24, 26, 27, 33, 48, 54, 86, 64,
68, 71, 80, 83, 93, 94, 112, 147, 118, 124 185, 141, 145,
155,171, 22 2, 88a 4, 152a 9 X

Sioorhotoy 39a 3, 102a 2, 138¢ 3, 157 a 22

Sieacthc 142 a 2

Stwn 154D 25

Sroxée, Stobenals 20c 1,43 10,701 3, ¢ 7

Stopottds 105 a 43, 148 ¢ 1

Stopféee 154 b 8

Subpbwss 22 4 7, 29 a 15, 90-91 a 16 (cit.)

Soplomieds 27 ¢ 3

Siyoropte 128 a 11

Suaypbs 22¢1,49b 3, 50a4, 521 3, 87a 3, 157 a 4.6.7

Sidbxe 87b 2, 157a 4.6, 161223, 162¢3, o2 (cf. Exdudxe,
oLt SLnne)

Bbyux 1-2a22 42a5,89b1, 1139a 8, 136 a 11, 1764 7

Joutpdler 67D 3

Soxtuny 8bc 2

36k 46 a 8

dbotg 173 e 2

Soukelr 1252 4

Sofidos v. 17, 23, 38, 49, 65, 76, 84, 91, 122, 124, 125, 135,
140, 176

Boyctov 130 & 4

Sedew 1212 2

Spbuog 32a 4,15, b 15

Stvopic 8°b 2 73b 9, 13123, 148 ¢ 1 X
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Stvopng (Beol) 50 b 10, 731 3, 151 a 2, 169 a 14

divagug (vpxgpfic) 161 a4

Sbvoyug, Suvdpets (Fywn, dbpare..) 19a 10, 62a 9, 8%al.l5,
157 a 18,173 ¢ 3.8

Sovoree, Suvdpere (dvrixefpever, wovnpad...) 50 a 10, 60 a3, 61a3,
622720, 69a5 84a12, 92a9, 95b2, 11545, 12246,
134a 7, 157a 9.16

Suvarde (Bebg) 1o 11

Bugamddorog 43 b 8

Suoutvnzoc 89 a 16

— Buoperdoratog 111 b 5

Suoyeputver  143v a’ 7

Suoyspédc (Eyswv) 98 b 4

Svowmén 28b 10

Shpmue 144a 5

Sépov 88c¢ 2

dyyivopor 432 26,50a1,72b 12,9622, 1712 X

éyyilw v.169,3Db4,82a27 1502 3, 151 2 1-18

Eyyude, &yyom, dyyvitng 122D 2.4, e 3.4.7 (I hex.)

&ypds v, 151, 155a 1

gyybrne 151 a 10

Eywanénw 87ab

— Eyndoenolg 1430 a' 5 (Symmaque)

Synopreper 77 ¢ B

dyxaraisimew v. 8, 87,25a2,52b 3, 154 a 2

Eynavalipmdve V. 53

gyvapot 36b 1

Eyrpothe 38 a 10

Syyerptlopon 161 a 24

syyopbe 12987, 130a 12.13

¥vo; 9 a 30, 90-91 & 6, 99 a 5, 102 a 4, 121 a 20, 126-127 a 12,
130 a 7, 141 a 11

el¥nog 98 c 4

elecay 18 a 16 (cit.), 43 b 15 (cit.), 73 & 4 (cit.)

gigipm  v. 165, 69a 3, 169 a 22

el 18a4,81c¢11X

elodyew 33 a 16,63Db 3, 72a 7, 160% a 8.14,19

gloaywyh Arg. a 29, 120a7,120a8

clofecig-¥ulects  1-2 a 35-37

BB 28a 2, 90-91a6, 164b 2

Pl 108b1

Eudéyopar v, 122

EnStSape (ypoghy) 33 b 7, 122 ¢ 7 X (cf. Exoauc)
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¢uBlBopor 88 b 1
Exdidmeey v, 157
£xdooig 28b 2,11, 68¢ 2, 119b 6 X

© xS 10b 2

&xlntém V. 2, 10, 15, 22, 33, 34, 45, 56, 84, 100, 145, 165 X
el 165 a 14 , '
boowote 38 14, 85a 3, 90 a 4, 105 a 41-42, 157 a 15
buodmowonxds 99 a 11, 1014 4, 1702 b 6
Suxdlves v, 24, B0, 51, 102, 115, 157, 1624 1 X
Boduorg 21 a 10

dunpdlow v, 145, 146, 147

BdouBdves 74 b 7

gxhéyer 173 4 3 (I hex.)

Exdelnr  v. 81, 82, 123

Exhextés 106a 3, 117a 7

Exdbopar 81 a 3

énodotog v. 108,25¢ 4, 173 0 3

dunlrtes 30b 11,622 16,950 2,121 b 3
Beminbc 1304 3

duminpbe 122 ¢ 3

éntiinew V. 1389, 158, 154 a 9

dxtbmeg 137 a 10

Broyyos 109a 5

flckw V.20, 58,132, 1782 5 X

— Eenuixéic 64 b 4

Blsog v. 41, 64, 76, 88, 124, 149, 159 X
Ehevleplee 170 e 4

&ellepog 101 b 2

i v, 132

xw 163a 9

Brapfr; 36D 5

Eheimoy (16) 122 ¢ 1

Snlto V. 42, 114, 33 a 14, 49 a 2

Bwmle 4302526, 508 1.6,b 5 ... X

dupbvee  23-24a 8

dumimtes 43b 2,924 6

éunvéer 160 ¢ 17

Spouviley 58D 11

tupopbny 130 c 4

dvdyer 36 Db 4

dvavtlope 6b 1, 162 d 2

dvomodelee 1l el

dvepyhe 2a 19

Evarevi¥es 58a 5
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dydefg 1a?®
Svdetuvope 224 4,119b 1
Budafig 111D 1
thatplfe 47-48 a 13
Ev3ibaur 69a7
dvdov 14529
gvdtoper 100 a 4.3 -
dvbpyer 47-48a 2,
VTLKELLEY 21al,166a4, 17343
i:igiz'ﬁ (&10 a 1}.1"%7‘?)14 alg 17b 7, 2045, 62 a 7.10.221{7':):3 }1:' g,
108 a 12, 121 2 10.11, 122 2 2.8,133 2 6,151 2 9.12, \
171b 2,175Db 3
&yBvpnue  v. 118, 119D 2
Bwoiw 9233,94a2
gwopog 25 ¢ 7
tvoude 121 a 10, 152a 13
Evoyog 21b 6
fvbes 3123
dvomelpes Qa8

Zréliopar V. &, 138
évrolﬁyv. %, 6, 10, 15, 19, 21, 32, 35, 40, 45, 47, 48, 57, 60,

63, 66, 69, 73, 78, 86, 87, 96, 98, 100, 104, 110, 115, ﬁ;
128, 131, 134, 1483, 151 (v. 1), 159, 166, 168, 172, 3
176, 2a1.6.2021, 9a38, ile2, 17"b6, 88ad, 95as3,
148 ¢ 5,152 a9, 160* b 1 X
dvomdpyw 29 a3, 43a 10.23, 160v ¢ 12
dEayyéider v, 18, 26,27 ¢ 5
2Eapbopcr V. 153
tEamootélhe 173 ¢ 5
gEdmrw 140 c 4
taguvilo 9a1b
gEeyeipw v, 62 -
fpopoe V-
iiiﬁwm”di v. 2, 1354 69, 115, 129
a
i%iiézim 7‘?3;.' 4,15a 3,43 b 9, 95b 1, 140a 2 X
#Firacg la2,103a16,150ia 33
Eevtedilee 22D 5, 24¢ 3, 119b 1, 14l a 13
gEbyopor 175 b fs Symmague)
C
ii?f"é*fh 42,7 30b 9,Y45 al2, 64a12, 70a3, 80b4, 87D 4,
140 a 14, 160v ¢ 16
bva’ 12
222;2;?;&;‘0;;&3 v.7,62,25a2l,26a 10, 28 ¢ 6, 132 a 3, 164 ¢ 6
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Efopordynote 7ra 3
Ebovdevdw, Esovdbrwmg v, 22, 148, 1441, 23-24 a 4, ¢ 3
&fovgle 173 £ 5
Eovctar 161 a 24
Bwbey 93 ¢ 7-8
EEwvéopws 1750 6
gopTh 19 b 10
dnoayyédhe tla 5 X
dmoryyehl: 25b 2, 338223, 49a1,b 2, 50b 2,81d1, 88d41.2,
90-91 ¢ 1,116 b 1, 130 & 6, 138 4 3, 160° £ 2.5
émdyw 67Db 24
érolpesy 73b 4, 107 Db 2
énaqioyivopar V. 6
émaxovw v, 28, 145, 149 a 4, 169 a 29 X
Enoabic 123 a 12
Eropporeptle 43 ¢ 3
dmavofaives 1742 6
érovdyw 176 4 6
Enavdotas Arg.b 3
éndvodog 54 b 7
gmamopé 43 b 4
Emopue 25a4
Yruporg 89 a 18
tmovldve 114 a 8
éneyelory 119b 4
dmednitey V. 43, 49, T4, 81, 114, 147
én’ duol  of. &g’ Hulv
émPdiie 12925
EmPourebo, EmBovky 23-24b 8,69-70b 2,851 7,88 b 1, 04 a 5,
96b 1,109 d 2-4, 113* a 6
éniyerr (14) 8% a 6
émywdoxn, dnlyvesly 9a 21.23.25.26, 22 b 4, 38 a 8.9.16 (cit.),
75b5,98a8,101a8
Emdnpée, émbnple 82a 12, 102a6.7, 1l4a 13, 126-127 a 3,
130a 13
dmdtotpifer 124 b 4
tmdldoue 33D 4, 64 b 4, 147 a 10
dmdudiopon 98a 1, 137a 7
gmibvpém, Embuple v. 20, 40, 1002, 65a4, 81a3, 82a 9,
123 ¢ 4, 128 a 18
émlupmeinég 123 a 7
émbupnrés 8la 4
Emecddmrer 184 2
émnardparos v, 21
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Erudidle 9a 14
Enordyme, nldapdre  90-91 a 14, 135 a 2
mihavfdvoun: V. 16, 30, 61, 83, 93, 109, 139, 141, 153, 176 X
dridopey 93 a?
Empbise 119D 5
dmperid 36b 2
tntpdver 87 a B

dmmiéxe 36ab

gmumobie, tmmédnote  v. 20, 134, 174, 69 a 19, 176 a 12
gmirodfc (BE) 2¢6,11b 1

tmimovog 204 8,20a12, 71a2

dmimopetopon 151 a 32

gmppenfc 6Db 12

gmioxonfopor 29 a 13

éntoxomog 1702 h 7

¢monde 131 a 16

émoracie 34ad

tmothuy 29b 5, 120a 58,1522 11 X

Emarpbveg 148 41

imiorgbpm, tmotpogh V. B9, 79, 43 a 10, 113»a’ 12, 121 a 3,

1428’ 3

dmitaypx 7317 8

értraog 100 ¢ 2

tmirelves 36 a 15, 69-70 ¢ 6.8, 111 b 1, 123 ¢ 4, 129 a 3.7
dmtenée 5aild, 19b 15, 3203, 40a 5, 50D 2, 105 a 39
¢manpbn 121a 8

émrudw v, 21

dmrlpnoe 21 b 6

émipife 1b 3

émpatvey v, 138

gmpdvere 62a 13,1350 3

gromodopfe 152a 8

gmopat 74b 11,93 ¢ 2,116a 8,175b 2

movpdvier (v4) 4%9a 3, 88a 15, 145a4

tntd  Arg.a 32

Snrag V. 164

irople 126-127 a 40

gndwopos 8lab

tposTh 72D 10,98 d5

Zoydbouar V. 3, 482, 713b 3, 176 e 10 X

gpyov 3b3,10a12.14,16a5.. X

gochifopey 69-70b 3

dpeiyew 171a 2

Bpewvr 34 a4, 60-70c 8, 70 ¢ 6, 129 a7
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doevvdeo 15 a 4, 34 a 8 of. Hepewvda
gppnyele 23 ¢ 7

gppmveutinée 43Db 5

fpurvede, Sppveutc 1a 32, 13a 16 ... X
dpuyh) 171 a 1.12, b 4 of. &Eepedyw
dpubprdes 78 a 4

goyoper 1-2a 20.,. X

tpwTixddc 40 a 4, 82 a 10

fow (¥vlpurog) 103 a 12 (ci. Rem. 7, 22)
drepddolog 51 b1 ’
growdiw v.60,73,6b 9

Eroueog 176 a 12

ehopeotén 74 b 5

g0doxéew v, 108

ebeixtog 69-70 a 9,11

edextée, edeble  69-70 2 9.11 (v. 1), 93 b 3.5
ebgpyeote 27 ¢ 5, 664 b 5 (v, L)

ebepyetéer 669 b 2 (Symmagque)

0wt 88 a7

eiléwe 8¢ 3, 9a13

el (£000¢) v. 187, 5a 4, 12b 2, 21 a 11
ebople 54a6,b3 76ab ’

edidve 1721 ¢

— etfhu(vyrne 133 a4

sifdtne v. 7

ebxatagppdvnros  Arg. a 23,34a 3

ebhafific 38a 7

a{ﬁ\oyéo'), ebhoyle 12a 2.4, 100 a 2.3,7.14, 1602 £ 5
sumpery); 98 4 2

ebpeacs 33 a 31

elploney V. 143, 162, 1572 22, 176 2 12, ¢ 3 X
edpifpwg S4a4

ebpiver 322 3
ehpuywple, sdplywpo; 32 a 3.5, 45 a 4
ebodievtog 75 b 3
shoefela, edoefic 74 a 6, 88a 6, 157 a 3.6
ebrovie, elrovog 4a 1, 85a 8
ebtpencilow 6D 3
edpalyw V. 74,540 5,103 a3, 162 0 5, 176 d 6
shppoctvyy 14a4.17,54b 4, 111 b 4.5
ehyoplotén 1223, 68a2.. X
G!.:Jxotptc'rioc 62229,73b9, 13443
e?xecptcﬂrt.xibg, ehydptorog 98 Db 9, 171 b 2
ebyn 9a7 20b4., 169 a 5.8.11.28-32 X

23
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eliyoperr 1702 3,182 13 ... X
ebwdle 103 a 15

tpelpedey 121a 8,122b 4
2pédnew 6D 11,13048,131a186
gp" fuiv 25¢ 9, 36a 4-15

dplnue 58a3,81d6

#ybpee 139 B 1

Eylpaivey 98 a 2

&yOpde v. 98, 139 X

Eyopon (Tivég) 1-2a18,5a 13, 28a 16, 68a 6
Ewbvbs 148 42,1644 5

tdo v. 17, 25, 37, 40, 5O, 77, 88, 93, 107, 116, 144, 149, 154,
156, 159, 170, 175, 176, 83a 1, 111b 3 X

{fidoc . 139, 38a 8 158%a 2

Cpée 1392 8

Cndors 148 4 5

Lréw v, 400, 176, 10 a 4 ... X (cf. &xlyrén)

Choqpee 43 b 3

Coyée 9a 12,14 {cit.), 111 b 3

Lot 19812, 87 a 13,14, 81 ¢ 8 .. X (cf. {dw)

Zgov 731’ 5, 8912, 107b 5.6, 110a 1, 120 a 19

Cwonortn, Lwomatés 37 a 12, 40 a 2 (note) ... X (cf. Lde)

CoTindv (v6) 93¢ 8

fyepovidy (v6) 18a 3, 5lad4, 55a5, 105a 26.27, 121 a 2,
146 a 3

Hyepoy 133 a4

fyodpeve (ta) 172 ¢ 4

HSovi; 38all,98b 3.6.8 130b 4 X

Hdumdleree 161 a 18

#0ucde  Arg. a 7.8.12.16.18.39, 2¢ 3, 65 a 13, 137-138 b 7

flog 1-2a2,53b 1

Audpa V. 84, 91, 97, 164, Arg. a 32.33.35, 55 a 8, 62a 14. 35,
90 a 13, 105b5 148a3

fuepwés 62 a 25

fuepog 100 a 5.10.11

B¢vatoc 50a 3, 88Db 2, 93¢ 12,13, 95a 2, 109a 8, 111 a 4,
161225 175b 3, ¢ 6.7 X

Pappte 3124,39b3,88d1,49a3 153a 14,1594 3

Gavpudotog v, 18, 27, 120D 1

favuaords  v. 128

Beixbc 72D 5
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Beiog 6b5,¢1,12b 3 .. X

Oepédiog, Oepslidn v, 90, 152, 90-91 a 10.12

Ocodtdoxto; 83 a 6

Beodnrerbopat 1600 & 1

feodoyle 171D 5

Bebmveuotog 25 a 10, 81 d 2, 136 & 11, 160k ¢ 17 X

Bzomoréer 36 a 16

febe Arg.a 181, 1-2a4..X

Ocooéfere, Ocooeféew, Bevaeff) 53 b 2, 118 a 2, 143v a’ 6, 147 a 10,
152 a 2, 158 a 2

Bepomela, Oepamedies 20 a 15, 58 ¢ 3

Beppbde, Beppétne 83 a4,b 13.14, 98 ¢ 1

Bewptw 6c3, 18a17, 43a 17, 54a4, 58a4, 69b 7, 89 a4,
124> 5, 139 a 4, 153 a 3, 164 ¢ 6, 166a10 169&13

Oewpntinds, ﬁsmpmécg 14a 10 34a5 85a 17 166a 10

Bewple Arg. a8,37a2.7,72b 6, 120 4a 4

Ofiparper (Td) Arg. b 4

Onpdes 7007

Onpeuthic 110 a1

Onoovpée 11 ¢1,129b 4

Onouvpogurdxiey 125 a 8

0w v. 157,452 1.3, 71 a 8

GAdypig v, 143 Arg. h?_. 76a 12,13, 96b 4, ¢c 3

fvfloxw 50b 9, 87b4,93c4 X

Ochbw 43 a 16

OdpuPog 170v a’ 3

Bupinde, Dupde 1612 17,162 b 2

Odper 121 8 15

Bucle 19D 10, 164 d 5 X

lopor, lavpued), larpbs 18a 5, 29D 9.10. 12, 58 ¢ 2, 93b 14,
169 a 37-38

t3iwominde 169 a 50

i8pch¢ 98b 5

tdve 8%9a 14

ixeata  170% ¢ 2 (Symmagque)
Dapls, hapl 47-48a9,55a 8, 68a 3
[hdoxopon 121 a 17 (v. 1)

Daopée 82 b 3 (cit.)

lovBainédg 18 a 12

iornue  v. 38, 106, 65-66%a 3 X
totople Arg.a 11,33 a 24, 141a 1
ixvog 58b 8
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walorpén 25 a4 X
xofofoes  Arg.a 88, 140b 3
nofopetis 43 ¢ 6
wodaptlen  Arg. a 36
wollapée, xofepic 1a3.13, 17*al, 19D 10.41, 20a7, 58ad,
b 5 137-1382 10 (v. 1), 1402 5, 2, 166 2 9 X
wgfopoie 9b B, 32b7
wofoprindg 9a 33
xobédnes 28 ¢ 3
sodfpaw, xobfpovre (v4) 59 a4, 97a 16-18
wofinubyteog 13a 11
xwebnide . 120
w¢BoBoc 82a4,130a9
wofbrou 20c1,70¢7 172b 3
xoupds V. 20,126, 19 a 12,22¢1,33a20,50a7 55a 1.10.11,
56ad, 62a2225 7624, 8305, 92a1, 105215 111D 2,
113v a’ 7, 137-138a 2, 148 d 1, 153a 9
ool 25a3, 32a8, 36al6, 4529, 62a 16, 74b 12, 128 a
2.5.7, 1332 2, 143v a’ §, 176 @ 9 X
woxondfeww 75 b 4
xoebes 50D 4
wdwewo, 18a3,50b1,83a2
worde 522 141a11 X
wlNhog, xoMy (16) 69-70 © 7, 98 d 2.5, 1191 5, 120 3, 136 2 7
sehoxaryofle 119 a 5
widoppe 2 a 22,184 9,10, 98 a 12
xevyy  137-138 b 3
apdia v. 2,7, 10, 11, 32, 3%, 36, 58, 69, 70, 80, 111, 112, 145,
161, 432 9.15.17, 76 b 2, 972 17 ... X
noaprebee 95 a3
xoprepdc 6la B
xarofoive 175 ¢ 6
xxrofidiie 61a4,80-91a 10, 96a 6
wotdyw 25¢3,136b 2
wevodbe 1081 3
xozadudxw V. 84, 86, 150, 161
waradbem V. 136
waraioytveo v. 34,116, 8a2,80a6
weetoophs  126-127 a 32
xaTaxvpiede v, 133
xouradalén v, 23
wxerorette 50a9
watddqgdg 34a6,130d11
wegovode v. 15,18, 64a1,69a8 .. X
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wotovémols 28 ¢ 9, 37a 11,1250 5

nevomatén 147 a 11

wovemode 33 a 4

weramive 77 ¢ 2
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64a 7,12, 72b4, 75a8 76al, 78al, T9al, 82 a8,
80a5 98cl,107b 3.11,113¢ 7, 114a 3, 118a 7, 123 a 8,
125 a 4, 126-127 a 5.13, 130 a 6, 137-138 a 11, 144 a 4,
153a 1, 156 2 8, 160°£ 7, 161a 5, 1692 33,176 4 1, @ 3

mpognTueds, TpogrTxGe 32 6,18a 13,64 b 1, 130 2 11, 1600 c 4

moopldrw V. 147, 148

mpwtdToros 141 a 12

npwrotinewg 97 b 2

nrato, wratope 3b 11, 6b 2

nvepbey 148 ¢ 5

nrio; 6o 4

nuxvbe 28D 12

nwvp 58Db 3.4,128a 11, 1408 14 X

wugde  v. 140

pevords 136 a 2

phpe 172a 4 X

fnpdTioy 16a 2

freéy  1-22 37 .., 147a 2-3 X
gloua: v. 170,121 b 6, 123D 3
pubpllopon  69-70 b 4

pumople 9Db 4

plbmog 58 b 5

oufPerife 38a 15

osdgf v. 120, 6c 4, 19b 2, 26a 2, 83b 18, c 4, 1372 7, 171 a
7.8,174a 3 X

coutavee 37a8,76b 8, 84 a 5.11, 121 a 19 (cit,)

cotovdg 10b 2

cughg, ocxpnvile 2a 18, 19b 14, 34a 5, 73a 2, 82a 6,
140 ¢ 3 X

ctfe 161 a 32

oziw 1520 2,161 a 10

oeuvbg 98 d 2

ondppe  Arg. b 3

oxdvdador V. 165

oxdrte 85 b 3 (Aquila)

oxnvh; 105 a 38.40

owid 43D 16,72 b 3, 117 a 11, 130 a 4 (cf. Heb. 10, 1)

oxhnpaywyle 107a 3

oxhnpdrne 69 a 10

oxinpive  69-70 a 14
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oxoAtds, onehidde Ha b, 75a 2, 9a 3.31, 128a 10

ouomées 23-24 b 2.8,30a 2, 105a 7

owomde 175 ¢ 3

oxbrog 128 a 11

owubponde 55 a 11, 128a 12

oxdoy V. 163

axidhov 6Db 5

oxwple 119 a 15 (Symmaque), b 3

copla 42a7, 66va’3, 72b 10, 74a8, 75a 15, 90-91a 22,
98c3, d5 125a7 (cit), 128B 5, 142b 6, 152a 9.11,
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copbc 9a 26, 65a 11, 69-70a 18, 107b 3, 130 a 10, 145a 19

oneldw 30a 4, 132a4 X

onouddle 19a 13,700 6, 98¢5

omoudotog 20d9,26b 4

omoudh 3b 3, 10c3, 19b2 61ads 60c6, 74b 15 98b 2,
111b 1,173 e 4

ordlo v. 28 (v. 1)

avefuds 33 a 4.7

ordowg 6lad, 73 a 9 (cit.)

oTowpbs, otovpbw 35a 7, 99a 8, 120 a 2.4.10.12.22, 160% a 18

ctéap 70 ¢ 2 (Aquila, Symmague)

créynr 28b 12

otépguiov 119 a 14 (Aquila), b 3

owevée, orevoywpiopon, orevoywple 32a 1-8, b 6, 45a 3.6.7.8,
36 ¢ 2, d 2 (cf, Matth. 7, 14)

otépyw 98¢ 3

ctépovos, otepavéew  Arg. b 7, 8v ¢ 5
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orouyeiov Arg.a 1-41, 96 a 8, 160 a 1.4
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otéua v. 13, 43, 72, 88, 103, 108, 131, 34b 9, 105 a 28-31,
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ortpurele, orputiwTindgs 173 ¢ 2.3

amparnyée 33 a 19

otpéPie, otpePrden 128 a 5-6

ouyyvopy lco?

suyxatdfeorg 51Db 3

cuyspotéw  23-24 a 5

ouyywpén 1c 9

aguviedywopr 8l c 9

24
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guxopartéw, vvxoparrle v. 122, 134, 121 b 7 (Aquila), 123 a 4

sOpforey 86 a1

ovufovidla v, 24

cuppayie Arg. b 6

cuumabhs 63 a 2

cupmdayw 38 a 12, 53 a 5 (eit.)

cupminpbe 9al, 14 a 13, 128 a 2.3

cuvelolnag 78a4

cuvabriog 88 b 4

suvspudle 6 e 2

ouveyylbw 144Db 4, 154Db 6

auvéSotov  23-24 a 5, 111 a 10 (cit.)

cuveldnowg 17+ a 2.8, 20 a 7, 157 a 21 (cit.)

cuvetopépes 331 2, 34b 3, 1732 4

cuverextelves 100 ¢ 2

ouvbpyewr, ouvvepyém, owvepybs 10a 9, 20a6, 43cl, 58b 9,
152823

chvegre 8 d3,12b 2,42a 6, 98d 4, 1700 ¢ 3

ovpetitw V. 27, 3%, 73, 130, 144, 169, 172 ¢ 2

suverdg 8¢ 2,104 a1, 130 a 6, 169 a 39.48

guvexds 81¢4,10048

ouveyéic 47-48 a 13

ouvfiflels 15a 6, 109a 2

owinue V. 95, 99, 100, 104

cuwlfixn 36 a 15, 106 a 6

otvodog 23-24 a 5

cwveédewr V. 96

cwredéw v, 8T

ohwtoveg 6l ab
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cooihe 1-2221,23,10¢ 5,176 a6 X .

opddon V. 4, B, 48, 47, 48, 51, 96, 107, 138, 140, 156, 167

ogodpdtne 4al
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oybog 8lc¢7,173b 4
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oyowia v. 61

oyordle 77a6

oyckn 116 ¢ 4

ojlw V. 9% 117, 146, 173, 41a 7 ... X
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105 a 41-42, 160% a 17, 169 a 13 X

copetnds, copenxds 62a21,63a3,83b 15, 103a11, 1472 10,
151a 19
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1202 3, 131a 11, 135223, 140a 8, 165a 9, 166a 6,
169 a 43, 176 a 2

cwrngle v, 155, 81 ¢ 2

cwthgoy V. 41, 81, 123, 166, 174 X (p. 661-662)

cuppovén, cuppbveg 204 7, 100b 4

copposivy 31a 12, 55a7, 83a8, 157a 13

waype 170%b 6

cdfic 1-2a1,2a20 34b14,72a 6,89 a 8, 169 a 49

Tomewdtng 153 a 16,20

rarstvdw, tomelvoo v, 50, 87, 71, 75, 92, 107, 183, 21 a 7,
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Tagdoow V.60, 9a4,55a 4

Tapoys 134b 2
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téhetog 80ab(v.L) X
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Tehetbey  Arg. a 29.30.39, 20b3, 72a9, 73b 4, 97a 20,
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Tehelwolg  Arg. a 28

TedeuTder 87 a 3

Teadey 32a 14, b 4

wéhog 1-2a12.14, 5al, 27¢7, 20b4, 33a237-39, 8let,
87 b 5, 96 a 2-8 X

Tépue 124 b 6, 151 a 29

tégrmoptar V. 14

zépdrs  23-24 ¢ 9 (Symmaque), 103 a 18, 143 a’ 6.9

Téyvy 58 ¢ 2

Trpfe 5l a4, 66va’ 2 X

npople 53b 3, 58 ¢ 5, 74 b 12, 121 a 4, 138 ¢ 3

Topd 29%a 11

Tomdlwy V. 127
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Tpépe 6% a 18,1002 9

Tedye v. 32,176 4 3

Tplfos V. 35, 108, 34 b 12

Tpomixdds 134 a 6

Tpomohovéew 2a8,55a7 83 b 11

wpogf, 100 a 9.10.11, 1712 3.4,b 5

Tpbgipog 68 a 13
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wimog 86 al, 142 a” 3.4, 151 a 20,22, 159 a 5, 160* ¢ 4
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Tupbe  69-70 a 15.21.22

wpdw V. 70

Tuprdes 43 & 1.6

b 107 b 2
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Gywbve 93 B 2-5, 103 a 3.6

Oy(tjetr 29 a 10,93 b 2

Oy, Syids 1-2a21,87b 2, 1341 2

Powp v. 2136 X

wibe 31al4, 40a7, 7325, 76b1, 81 a8 b3, 113va’5,
156 b 3 X

vy 10a 16, 140a b

Saxde 70a 3, b8 87D 4, 140 a 14 (p. 549).

buvéew 98B 9, 175a 3
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Suvedle 171 b 4

bmood), dmerodes 21 b 25,1624 3 X

bmepavePatvee 64 a 11, 125 b 4

dnepfudibvroe 165 a 7

mepneovte 21 b 1.6, 70a 2,123 a 4, 153 a 13

dmeghpaveg v, 21, B1, 68, 78, 122, 85 b 3 (Aquila), 4 (Sym-
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Smeptifnue 84 a 3

mhnoog 107 ¢ 2

tmvog 28c4,54a6,62a3

Smofiddie Arg. b 4, 61a2

Oréyere 85 b 4 (Symmaque)

Yrbdetype 74 c 1

bmoliy 100 a 12

oméuetpar 176 a 3

dmbanlie 20 ¢ 5

Jropdvw V. 95, 71a 5 153a 9

Gmopovh; Arg. b 6, 77 ¢ 4, 153 a 20

brovedw 62 a 22

dronvebw v, 39

bmbotaotg 81 ¢ 14

dmboyecte 81 d 3, 123 ¢ 2.3, 160£ 3

Oroelbnpe 1138 b 1

botepbes 741 2
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OPmrbppuy 21 a4
Gog 25a4,64a2

povepde 13 a 2
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pavepdds 33 a 13 (e corr.).27

povracte 37 a 3

poulios 0a23,28b14,20a4,43a 18 ... X

geiye 22a9,d1 X

oldves 1-2a 12, 151 a 29, 168a 8, 169a 5 X
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gléyyopar v. 172 X

ofopd 154 b 8

gtaedifing 30b 1, 86a 4

othovlpemicn 39b 5,58 ¢ 5

oM 19a 2 X
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poféw, pdfos v. 3B, 63, T4, 79, 120, 2045, 26a 4, 80b 5,
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ppovpées 109 ¢ 2, 162 ¢ 6, 169 a 23

puiaxf, 51 b2 63b 6, 13423

puloarTinde 9 a 33

poref 44 a1, 122D 3

guidoom Y. 4, B, 8, 9, 17, 34, 4%, 55, 57, 60, 63, 67, 88, 101,
106, 134, 136, 146, 158, 167, 168, 19 b 4, 43 b 12,17, ¢ 2,
83as8,98ab..X

guoindc 25a 4,128a 3

ouotbey 21 a4
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gborg 6D 12, 10a 10, 38212, 7722, 107 b 7, 126-127 a 46,
135b 2, 176 d 2

pov v. 148 X

@Bc V. 105,581 3,622 15, 97a 24, 103 2 15, 130 0 3, 147 a 6,
148 ¢ 4.6.,7

putile v.130, 28 ¢ 8, 33 b 6 (Aquila).8, 90-91 a 13,16, 105 a 40,
b4,152a4,164c il

poTopds 1-2a 9,120 2, 130 4 10

yolpw 14 a 15, 74D 6

yopt 162 d 4.6

yapavrhp 1708 b 5 (cf. Heb, 1, 3)

yapllopmr 76 2 5, 170va’ 8

yépie 2a3, 14a6, 21a? 37a10, 4127, 85ab, 98c32
135a 8, 165a 4

ydpwope 43a7,75a14,7%9a3,125a 8

yoovbe 1-2Db 3

yeidog v. 18, 471 (v. 1), 137 a 2, 145216, 1711 3, 172b 5,
¢ 3.5.6

yelp (Beol) v. 73, 109 (v. 1), 173, 8°b 9, 72 b 4 (cit.)

yefo (GvBpcbmon) v, 48, 209 (v. L), 88 b 1, 105 a 44-46

yewpoywyée 1607 ¢ 6

ywhevdlen 2245, 153a8

yopnyée, yopnyle 667 a’ 5 (cit), 135 b 4

ybprog 140a 15

yoete 64b3 X

venuetilo 2a4,49a1,660b6,72a6 X

xohouros Arg a 27, 126-127 a 49, 157a 1

xefots 34a b

yonords V. 39, 68, 108 a 12

yonotdryc V. 65, 66, 68,67a 5

yptoriwbée 98 a 3

xpbvog 33 a 21,268.27 (cit.)

yoveloy V.72 427, 120D 2, 140D 3

ypuobmpacos 126-127 a 31-34

ypuobypoug 126-127 a 33

yopéw 52a7 70c¢b, 90-91a2 102a6, 107a4, 164 ¢ 3,
1700 b’ 6

ywptley 32a 7, 63 a 3 (cf. Rom. 8, 35)

Jdao 5423

Yohpodia, Jodppdds 36a 18,176 e 3

wadrdg V. 5%

Yeudhs 11 a 4, 29 ¢ 2,3.5 (Aquila, Symmaque), 30> 1, 142 b 7
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Ynhepde 103 a 17
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dixew 83 b 13.15
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206, 9a17, 29a6, 31210, 33b 8, 464a 5, 50 a 8.12.14,
b 6.716,58 b 9,62a 28,73 a 11.18,74a 7,79 b 2, 81 ¢ 1-15
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IV. INDEX DES MANUSCRITS
CITES DANS L'INTRODUCTION

Les références sont données & la page de I'Introduction : les chiffres
en italigue renvoient aux pages qui donnent la description du

manuscrit.

AtHOos (MoNT-) :

Athous monasteril Esphigmenou 73 (E)

Athous monasterii Lavra B. 83
Athous monasterii Vatopedi 660

Lrspos :
Lesbous monasterii Leimon 49

MiILAN

Ambrosianus B. 106 sup.
Ambrosianus F, 126 sup. (A)

Moscou :
Mosquensis bibliothecae Synodi 194

MUNICH :
Monacensis 478

OXFORD :

Bodleianus Auctarit D.4.1
Bodleianus Barecccianus 235
Bodleianus Roe 13

69-72, 88-89, 107,
passim

86-87 (voir aussi 549)
52-55, 69

69, 70

68

21-28, 88-91, 106-107,
111-118, 175-176,
passim

52, 69, 78

48

52, 55, 107, 108, 110
20
34, 567
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Panis @

Parisinus graecus 139 (F)

Parisinus graecus 146
Parisinus graecus 167
Parisinus supplementi graeei 1157

Coislinus 10
Coislinus 180

Parmos (ILE pE) :

Patmiacus monasteril S, Joannis 215 (P)

Sinat (Mont) @

Sinaiticus graecus 23 (8)
Sinaiticus graecus 27

TURIN &

Taurinensis bibliocthecae nationalis 300

VATICAN @

Vaticanus graccus 747
Vaticanus graecus 754 (V)

Vaticanus graecus 1422
Vaticanus graecus 2057

Ottobonianus 398
Reginensis 40 (R}

VENISE :

Marcianus 17

VIENNE !

Vindobonensis theologicus graecus & (W)

Vindobonensis theologicus graecus 59

52, 54-55, 69, 72-77,
84, 89, 107, passim
86-87

641

86-87

52, 69, 78

36, 86

21-28, 47-48, 88-91,
111-118, 175-176,
passim

86
78, 107

68

35, 43-44, 51, 54-55,
61-62, 66, 69, 74,
78-85, 89-91, 107-108,
119, passim

86-87

87, 107

52, 69, 78, 107, 108
55, #5-86, passim

73 (voir aussi 549)

59-63, 69-72, B88-89,
107-108, passim
21
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A. Dictionnaires, grammaires, éditions et recueils
couramment cités

On indique entre parenthéses, aprés le titre, ’'abréviation employée
pour les ouvrages les plus fréquemment cités,

W. F. Asnpr, F. W. GineRicH, A Greek-English Lexicon of the
New Testament and ofher early christion liferafure, Chicago-
Cambridge 1957, 1963

1. aB ARNIM, Stolcorum Velerum Fragmenta, Leipzig 1903 (en abrégé :
SVF)

F. Brass, A, DEBRUNNER, Grammalil des neulesiamenilichen Grie-
chisch, 12, Aufl.,, Gittingen 1965 (en abrégé : B.D.)

F. Brown, S. R. Driver, C. A, Brices, Hebrew and English Lexicon
of the Old Testament, Oxford 1907, repr. 1962 (en abrégé
Brown}

F. Fievrp, Origenis Hexaplorum quae supersunt, 2 vol. Oxford 1875,
repr. Hildesheim 1964

E. Hatcu, H. A, BeDPaTH, A concordance fo the Septuagint and the
other greek versions of the Old Testament, Oxford 1897, repr.
Graz 1954

G. Karo, L. L1eTzmann, Cafenarum graecarum Catalogus..., Gottingen
1902 (cn abrégé : K-L)

R. Krrrey, Biblia hebraica, Sutigart 1937, repr. 1966

G. W. H. LamprE, A Patristic Greek Lexicon, Oxford 1968 (en abrégé :
PGL)

H. G. LippeLL, R. Scortr, H. 8. JonEes, A Greek-English Lexicon,
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Oxford, 9¢ ed. 1940, repr. 1966. A Supplement, ed. by
E. A. Barber, Oxford 1968 (en abrégé : L.S.J.)

J. M. Mourton, W. F. Howarp, N. TurNER, A Grammar of New
Testament Greek, 3 vol., 3¢ ed. Edinburgh 1957-1963 (en
abrégé : M.H.T.)

J. B. P1tRa, Analecla Sacra Spicilegio Solesmensi parafa, 3 vol., 1884
(en abrégé : A.5. III)

A. RaHLFS, Sepluaginta, 2 vol., 5¢ ed. 1952
— Psalmi cum Odis, 1931, 1967, Géttingen

~  Verzeichnis der griechischen Handschriften des Alten Testaments,
1914

J. REIDER, Prolegomena to a Greek-Hebrew and Hebrew-Greek Index
to Aquila, Philadelphia 1916

J. Reper, N. Turner, An Index fo Aquila, Supplements to Vetus
Testamentum, vol. XII, Leiden 1966

Aulres abréviations usuelles :

CSEL Corpus Scriptorum Eecclesiasticorum Lafinorum, Vienne

GCS Die Griechischen Christlichen Schrifisteller der ersten Jahr-
hunderte, Berlin-Leipzig

JTS Journal of Theological Studies, Oxiord

PG Pairologia Graeca (J.-P. MieNE), Paris
RAM Revue d’ Ascétique ef de Mystique, 'Toulouse
Rech SR Recherches de Science Religicuse, Paris
REG Revue des Fiudes Greeques, Paris

SC ~ Sources Chrétiennes, Paris

TU Texte und Uniersuchungen zur Geschichle der altchristlichen
Literatur, Leipzig

TWNT  Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, Stuttgart
ZATW  Zeilschrift fir die alitestamentliche Wissenschaft, Berlin

TM renvoie au Texte Massorétique (Bible hébraique)
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M. Alexandre 770
M. Aubineau 145, 659
M, Auf der Maur 95, 158
H. U. von Balthasar 79
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J. Barr 106
G. J. M. Bartelink 775
D. Barthélemy 104, 105, 1186,
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A, Baumstark 95
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B. Botte 761
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R. Cadiou 59, 60-63, 90, 154,
713
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F. Dornseiff 109
L. Doutrelean 658
E, Dressler 629
H. Duesberg 102, 125, 138
A. Dupont-Sommer 109, 122-
123
A. J. Festugitre 174, 570, 689
B. Fischer 96-97

M. Flashar 106

I Framsen 102, 125, 138

J, Froger '759-761

L. M. Froidevaux 707

G. Garitte 162 s.

S. Giet 628

R. Girod 546

H. Gunkel 101

A, Harnack 122

D. Hill 106

A, N. Jannaris 162 s.

S. Jellicoe 105

J. Jeremias 732

E. Klostermann 143

W. J. Koster 557

H. J. Kraus 100

H. Langerbeck 143

C. Larcher 628

A.-M. La Bonnarditre 135,

737

J. Lebreton 646

E, Lipinski 100

H. de Lubac 613

M. Mannati 101

L. Mariés 24, 35, 96

A. Méhat 555

G. Mercati 17, 78, 79, 85, 119,
556, 588, 662, 672,
712, 730

A. Mosés 139

8. Mowinckel 101

F. W. Mozley 108

E. Miilhenberg 20, 620

P. Nautin 78, 96, 155

J.-M, Olivier 35, 73

L. R. Palmer 574

A, Pelletier 628

J. Pépin 619

K. Rahner 690

M. Richard 17, 18, 21, 24, 69,
70, 72, 73, 86
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A. Robert 102, 125, 682

L. Robert 173, 761

M.-J. Rondeau 19, 35, 38, 49,
51, 74, 79, 95,
96, 650, 707

P. Salmon 97

J. A, Sanders 103

K. H. Schelkle 609

R. Schwab 101

A. Soffer 105

C. Spieq 139, 813

D. Tabachovitz 161 s.

M. Thrall 580

H. Tur-Sinai 109
A, Vilela 134

A. Wagner 108

J. Waldis 35, 650
K. Weierholt 162 s.
J. W. White 557
J. Ziegler 690

Avant-Propos

InTRODUCTION

TABLE DES MATIERES

PrREMILRE PARTIE : 1A CHAINE PALESTINIENNE SUR LE

psaUME 118

1.
2.

3.
&,

Une chaine ancienne sur le Psautier .........
Les deux manuscrits de la Chaine palestinienne :
Ambros. T 126 Sup. et Patmos 215 .........
La composition de la chatne : les auteurs cités ..
La composition de la chaine : les interventions
ducaténiste .......... .. .o i,

. La fidélité de la Chaine palestinienne : problames

propres 4 chaque auteur ....................
-— les fragments de Théodoret ............
— les gloses d’Athanase ..................
— les extraits d’Origéne
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