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tions); M. P. EVIEUX a éctit I'introduction générale, revu

la traduction et s’est chargé du découpage du texte. Les

deux collaborateurs se partagent la responsabilité des
notes.




INTRODUCTION1?

Lorsque le marquis d’Argens, ce philosophe irréligieux
familier de Frédéric II, publie en 1764 sa Défense du
paganisme par emperenr Julien?, il se contente de titer du
Contre Julien de Cyrille d’Alexandrie les fragments du
Contre les Galiléens retenus par Palexandrin pour les besoins
de son apologie. Ce simple fait illustre bien le double
intérét que présente 'édition du Contre Julien.

Quelques fragments mis 4 part, le Contre les Galiléens?
(CG) de Pempereur Julien, dit I'Apostat, ne nous est
parvenu que par le canal du Contre Julien {C]). C'est donc
dans cet ouvrage que nous pouvons évaluet les arguments
de la polémique anti-chrétienne de Julien en 362. Méme si
son ouvrage est incomplet (seul le 1 livre est discuté par

1. Cette introduction succincte a pour but d’éclaiter e lecteur du
Contre Julien. Elle laisse la place 4 de plus amples développements qui
accompagneront I'édition des livees suivants.

2. Matquis D’ARGENS, Défence du paganisme par Lemperenr Julien, en
grec et en francais, Berlin 1764.

3. Les titres des deux ouvrages commentés seront généralement
indiqués par les sigles CJ (= Contre Julien) et CG (= Contre les
Galiléens).
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Cyrille), les passages retenus suffisent i se faire une
idée du systéme défendu par Julien: apologie du paga-
nisme, polémique anti-chrétienne. Evidemment, la pensée
de I’Apostat nous est bien connue par ses autres ceuvres,
mais, durant Ihiver de 362, avant son expédition contre les
Perses, Julien avait voulu rassembler dans un systéme
cohérent, 4 la fois théologique et philosophique, les élé-
ments de sa foi paienne et ses griefs contre le christianisme.
C’est pourquoi cette ceuvre, du moins ce qu’il en reste,
mérite 'attention. Et pour 'apprécier 4 sa juste valeur, il
faut la considérer en elle-méme, en dépassant le cadre
polémique ou elle se situe.

Le CJ présente 4 nos yeux un autre intérét qui n’est pas
moindte : il nous transmet une apologie du christianisme
relativement tardive par rapport 4 celles que nous connais-
sons déja. Il est étonnant en effet qu’en cette premiére
moitié du V¢ siécle, 4 une époque ot le christianisme semble
Pavoir emporté (I’empereur est chrétien, de nombreux
hauts fonctionnaites le sont également), Cyrille éprouve le
besoin de répondre 2 julien, mort pres de 70 ans aupara-
vantl. 1] faut donc en conclure que le paganisme est loin
d’étre mott, méme 4 Alexandrie, et que la mémoire de
Julien n’est pas éteinte. Sur quels points ce dernier se fait-il
encotre entendre? En quoi sa pensée et son argumentation
sont-elles encore capables de séduire les esprits, aux envi-
rons de Pannée 4307 Quelle est I'évolution de I'apologé-
tique chrétienne sous la main de Cyrille? Telles sont les
questions que nous devons nous poser, en lisant le C/.

Et tout d’abord, une question es-
sentielle : quand le CJ a-t-il été
rédigé et publié? Le probléme est

Date du
Contre fulien

1. Julien meurt des suites d’une blessure regue pendant la campagne
contre les Perses, le 26 juin 363; il est enterré 3 Tarse.
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double : en effet, la rédaction peut trés bien avoir été faite
longtemps avant le moment de la publication. En outre,
elie a pu étre fragmentaire, échelonnée sur de nombreuses
années. Comme on le verra plus loin, il est difficile de
définir avec précision le ou les moments exacts de cette
rédaction. Examinons au moins celui de la publication qui
est le point de référence marquant I'aboutissement de
Pentreprise rédactionnelle,

Nous disposons d’un témoignage relativement précis.
II s’agit d’une lettre de Théodoret de Cyr i Dioscore
d’Alexandtie! : «Ta sainteté elle-méme sait, je pense, fort
bien que Cyrille d’heureuse et sainte mémoire, nous a, lui
aussi, éctit plusieurs fois. Et lorsqu’il envoya 4 Antioche
son traité contre Julien, et de méme ses écrits sur 1’émis-
saire, il demanda au bienheureux Jean, évéque d’Antioche,
de les montrer aux maftres illustres de I’Orient et, docile 4
ces lettres, le bienheureux Jean nous envoya les livres que
nous avons ius et admirés, et nous avons écrit 4 Cyrille
d’heureuse mémoire, qui nous répondit 4 son tour en
rendant témoignage 4 notre exactitude et 4 nos sentiments :
nous avons conservé par devers nous cette lettre2,»

D’autres indications sont données pat Théodoret dans la
méme lettre : «Six années durant, j’ai enseigné du temps
de P'évéque d’Antioche, Théodote, d’heureuse et sainte
meémoite, qui brillait par ’éclat de sa vie et par sa science de
la sainte doctrine, puis, pendant treize ans, du temps du
bienheureux Jean, qui était si plein de joie, lorsque nous
ptéchions, qu’il applaudissait des deux mains et se dressait
souvent sur son siége; que, nourri dés 'enfance dans les
Saintes Fcritures, il ait eu la connaissance trés exacte des
divins mystéres, ta sainteté en a témoigné dans ses lettres.

“1. THEODORET DE CYR, Lettre 83, dans Correspondance, v. 11, éd. et tr.
Y. Azéma (§C 98), p. 216-217; 204-205, . 3.
2. Thid., p. 217 et n. 5 (sur les relations entre Cyrille et Théodotet).
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Voici en outte, la septiéme année de 1’épiscopat de I'arche-
véque trés cher 4 Dieu, notre Seigneur Domnusl.»

Y. Azema, 4 partir de ces indications autobiographiques
et de plusieurs lettres contemporaines de la lettre 83, en
déduit que. celle-ci fut écrite par Théodoret au début de
Iété 4482. Jean d’Antioche succédant 4 Théodote vers ’an
428-429 demecura donc pendant treize ans sur le siége
d’Antioche, C’est-d-dite jusqu’en 441-442 (448 étant la
7° année de P’épiscopat de Domnus). La question est de
savoir & quel moment de ’épiscopat de Jean Cyrille a pu hui
communiquer son Contre fulien. On sait que les relations
entre les deux évéques furent trés tendues avant et aptés le
concile d’Epheése, entre 429 et 433 (23 avril) date de ’Acte
d’Union entre Cyrille et les évéques otientaux. Et Théo-
doret, sans montrer autant d’entétement qu’Alexandre
d’Hiérapolis3, n’accepte 'union qu’en 4344

Quelques années plus tard, vers 438, une nouvelle
tension surgit entre Cyriile et Jean d’Antioche. Clest la
controverse sur Diodore de Tatse et Théodore de Mop-
sueste>,

1l 0’y a donc que deux périodes durant lesquelles Cyrille,
en bons termes avec Jean d’Antioche, a pu lui soumettre
son ouvrage contre Julien et recevoir Papprobation de
Théodoret : entre 434 et 437 d’une part, entre 439 et 441
d’autre part$.

1. fbid., p. 208-200.

2, Ibid,, p. 205, n, 3.

3. Métropolite de la province d’Euphratensis, dont dépend Théo-
doret de Cyr. ]

4. Sur ce sujet, cf. P. BVIEUX, «André de Samosaten, REByz 32,
1974, P. 253-300, en particulier p. 289-292.

5. K.J. NEUMANN, Juliani imperatoris librorum contra christianos gnae
sapersunt (cité plus loin sous le titre Julfanns), Leipzig 1880, p. 38, date
cette controverse de 43§, anniée ol le synode d’ Antioche traite des livres
de Théodore. D’autres préférent la date de 437-438.

6. Selon P Flistoire des patriarches de I Eglise copte & Alexandrie (PO 1,
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A Pappui de la premiére hypothése (434-437), retenons
Penvoi (432) 4 Acace de Scythopolis du traité Sur /émis-
sairel. Dans la lettre 32 Dioscore, on I'a vu, ce traité est cité
par Théodoret 4 coté du CJ2 Or dans le CJ lui-méme,
Cytille parle assez longuement de ce sujet3. N’y a-t-il pas 13
un signe que les deux ouvrages sont contemporains? Ce
qui expliquerait leur envoi, sinon simultané, du moins
rapproché, 4 Jean d’Antioche. Dans ce cas, on peut penser
que le traité « Sur 'émissaire» et le C/ ont été envoyés une
fois conciu I’Acte d’Union et aprés le retour de Théodoret
4 unité, c’est-i-dire dés 434.

Une difficulté demeure : comment Cyrille, malgré sa
puissance de travail et sa rapidité, a-t-il pu rédiger et
publier des ouvrages aussi différents et aussi volumineux
que les traités contre Diodore et Théodore (datant de cette
période) et le CJ?

C’est pourquoi la plupart des critiques* situent la publi-
cation du CJ dans la période 439-441. Aprés avoir lu et
combattu les ouvrages de Théodore de Mopsueste, dont
une réfutation de Julien, Cyrille a pu éprouver le besoin de
reprendre cette réfutation jugée insuffisante’, et a commu-

p- 432} et P. ALLARD (Julien £ Apostat, Patis 1900-1903, t. 111, p. 128,
n. 1), le CJ auraie €& publié avant 431. Allard argue du fait que les
attaques de Julien contre «Marie Mére de Dieu» ne sont pas réfutées
avec la vigueur que l'on aurait pu attendse aptés le concile d’Bphése.
— Cet argument vaut pour la précocité de la rédaction qu’il faut
distinguer de la publication.

L. PG 77, 2ot-z21; Manii V, 327-544; ACO 1, 14, p. 40-48; cf.
Tulianus, p. 37.

2. Lettre 85 (SC 98, p. 216, 12).

3. I1X (964 C - 968 D),

4. ]. LIEBAERT, «3aint Cyrille et la culture antiques, MR 12, 1953,
p- 9; G.M. DE DURAND, Introduction 4 CYRILLE D’ ALEX., Dialogues sur
fa Trigité (SC 231), p. 37, n. 1.

5. Cette hypothése de NEUMANN (fafianns, p. 38) est tepoussée par
LIBBAERT (art. ¢if., p. 9).
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niqué son ouvrage aux évéques orientaux, une fois les
querelles apaisées, c’est-d-dire aprés 438.

I! est difficile de trancher le débat avec plus de précision.
En effet, pour le CJ qui n’est pas une réponse i une crise
aussi immédiate que I’affaire nestotienne et ses prolonge-
ments, on peut supposer que la rédaction s’est étendue sur
une longue période. Et méme si certains tics stylistiques,
certains mots sont des signes orientant vers la deuxiéme
moitié de Iépiscopat de Cytille!, rien n’empéche de penser
que le Cf ait été rédigé, au moins en partie, avant 4302, I1
se peut fort bien que Cyrille, avant la crise nestorienne,
tout en combattant 4 intérieur du christianisme un aria-
nisme encore vivace, se soit attaqué 4 ceux qui, en dehors
de P'Bglise, pronaient, 3 la suite de Julien, une théologie de
type subotdinatianiste. Certains, on le verra plus loin,
avaient cettainement entrepris avant Cyrille, de réfuter
Julien, usant de Parsenal apologétique, théologique et
scripturaire accumulé par Eusébe de Césarée. Mais, depuis,
la théologie est devenue plus précise, plus rigoureuse dans
ses expressions, et Cyrille a sans doute voulu compiéter une
réfutation du paganisme qui lui semblait dépassée et
insuffisante3.

L’ampleur méme du CJ plaide également en faveur
d’une rédaction s’étendant sur de longues années. Comme
Neumann I’a temarqué le premier, le CJ se compose de

1. BEn particulier «lemploi ptesque obligé de mévgopog comme
epitheton ornans de ’apStre Pauly (DE DURAND, o.c., p. 37, 0. 1)

2. L’argument stylistique vaut 14 aussi puisque Pexpression wdvry (ve)
ol mévreg signalée par DE DURAND (s.6., P. 40, n. 3) dans le Commen-
taire sur S. Jean & partir du VI® livee, se lit trés souvent dans le €/ (par
exemple : 785 D o, 824 B, 877 C, 884 A 3). — Le calcul des fréquences
des groupes Téyo mov ou xol piv xed pourrait également servir & la
datation du CJ.

3. Cyrille pouvait en patticulier suspecter de subordinatianisme
Iinterprétation de certains textes par Eusébe (¢f, DE DURAND, .., p. 37,
n ).
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groupes de cinq livres!. Les dix premiers livres (2 groupes)
sont parvenus jusqu’a nous. Des livtes 11 4 20, nous ne
disposons que de fragments. Quant aux livtes 21 4 30, qui
devaient réfuter le 3° livre du C'G de Julien, il ne reste rien,
au point qu’on peut se demander si ces dix derniers livres
ont jamais été rédigés. Quoi qu’il en soit, avec les éléments
déja considérables dont nous disposons (dix livres com-
plets et des fragments des dix livtes suivants?), nous
formulerons ’hypothése suivante : Cyrille 2 commencé &
rédiger le CJ bien avant le concile d’Ephése. Il poursuit
son travail aprés la querelle nestorienne et communique les
premiers volumes du € (deux ou quatre groupes de cing
livres) 4 Jean d’Antioche, soit entre 434 et 437, soit entre
439 et 441. Quelle que soit la date que on retienne, il est
probable que le CJ reste inachevé puisqu’aucun signe
n’indique que Cyrille ait rédigé la réfutation du troisiéme
livte du CG.

On reste cependant sutpris que le €/, paraissant 4 une
époque ou les controverses engagées par Cytille sont
nombreuses, n’en porte que peu de traces. Sans doute
est-ce patce que sa rédaction principale est antérieure 4 429
et que ses motivations sont spécifiques d’un autre milieu
que celui de I’Eglise.

. I é i :
Motifs du n’est pas nécessaire de bitosser 3
nouveau le tableau des survivances
paiennes au début du Vv siécle. Cecia
été fort bien fait par P. Canivet3. Mais il nous faut cher-

Contre Julien

1. Ialignus, p. 39.

z. Les fragments grecs et syriaques du CJ ont éé rassemblés pat
NEUMANN ([ufianus, p. 125-137; 234-238). Il faut y ajouter les fragments
signalés par R. DRAGUET, «Pour Pédition du Philaléthe de Sévére
d’Antioche», Byg Z 30, 1929, p. 274-279.

3. Histoire d'une entreprive apologétique aw V'° sidcle, Paris 1958.
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cher 4 comprendre pourquoi Cyrille a tenu a réfuter le CG
de Pempereur Julien.

Plus de soixante dix ans se sont écoulés depuis la
disparition de celui que certains ont appelé ’empereur
philosophe, et d’autres I’Apostat. Et pourtant sa pensée,
ses éctits sont si peu oubliés que Pévéque d’Alexandrie
trouve nécessaire de s’en prendtre 4 eux comme 2 quelque
chose d’immédiatement redoutable!. Cette influence du-
rable s’exerce-t-elle seulement 4 Alexandrie? II ne semble
pas, puisque Cytille tient 2 faire lire son ouvrage 4 Jean
d’Antioche et aux maitres de ’Eglise d’Orient. Le danger
apparait donc comme général. Il faut le dire nettement : le
paganisme est loin d’étre mort.

Les faits, d’ailleurs, le prouvent amplement. Le Séra-
peion a été détruit en 391, mais Pévénement est si considé-
rable que tout le monde en patle et qu’il a la valeur d’un
acte provocateur, 11 signifie le ttiomphe public du christia-
nisme mais le terme méme de victoire manifeste bien qu’il y
a encore affrontement entre paganisme et christianisme.

Alexandrie est un lieu propre 4 voir éclater un tel
affrontement. La capitale administrative du Diocése
d’Egypte est habitée par une foule de fonctionnaires de
tous rangs qui pour la plupart sont encore des paiens. Ceci
s’explique par le déroulement des carriéres. Il faut avoir
parcouru un cycle complet d’études pour espérer un poste
marquant dans 'Empire, 4 moins que par naissance ou pat
fortune on ne soit amené 4 occuper une charge importante.
Or Alexandrie est aussi une capitale intellectuelle, universi-
taire pourrait-on dire. Méme si les jeunes gens désireux de
faire carriére dans I'administration vont 2 Béryte (Bey-
routh) pour apprendre le droit, tous fréquentent sur place,
4 Alexandrie, les écoles de rhétorique, de philosophie, de

1. Cf. la dédicace du CJ 4 I'empereur Théodose, § 4 : Pouvrage de
Julien ébranle les esprits, méme chez ceux qui sont affermis dans la foi.
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médecine, de sciences mathématiques et naturelles, Et fort
peu de chrétiens, semble-t-il, sont chargés de ces enseigne-
ments. Alexandrie, au début du v* sidcle, au moment on
Cytille regoit la charge épiscopale (412) est donc un foyer
intellectuel important; elle est encore la «ville sainte!» de
’hellénisme que Julien tenait tellement 3 arracher 4 "erreur
chrétienne2,

Le philosophe Théon, puis sa fille Hypatie marquent les
esprits. Ce ne sont point des paiens belliqueux, mais des
penseurs ouverts et libres. Et les émeutes sanglantes de 415
dont Hypatie, conseilléte du préfet Oreste, est la victime,
ont leur origine pius dans des rivalités d’influences que
dans des oppositions de pensée. Si Oreste porte une lourde
responsabilité dans ces événements, les moines a la solde de
Cyrille, qui déchirent Hypatie, appataissent comme des
bétes brutes s’acharnant sur la beauté d’une pensée déliée3.
Dans ces circonstances, comment ne pas estimer que la
finesse, la réflexion, I’élégance sont du c6té de la religion
paienne, quand les chrétiens, armés de bétons, parcourent
en hurlant les rues d’Alexandrie? On comprend dés lors
que les non-chrétiens, dont la patole et la pensée ont été
polies 4 la pierre «basanique» de la littérature grecque et se
sont pliées 4 la rigueur des sciences, se méfient d’un
christianisme, méme triomphant, capable de susciter des
fanatismes meurtriers. Le message philosophique, religieux
et moral de Julien demeure plus que jamais séduisant. Sens

1. JULIEN, Letfre 60, 3792 (1, 2, p. 69, 19).

2. La Lettre 111 [51] aux Alexandrins (I, 2, p. 188, z0-21) montre
indignation de Julien devant la présence de chrétiens 4 Alexandrie. 11
rappelle aux Alexandrins qu’il a lui-méme quiteé le christianisme et les
invite 4 revenit, comme lui, 4 la religion grecque, Cette attention de
Julien aux Alexandtins laisse penser que le CG était destiné en tout
premier lien 2 ses habitants. Notons en méme temps la proximité des
dates : 362 pour la Lettre 111; 363 pour le CG.

3. Cf. SocraTE, H.E., VII, 13-15 (PG 67, 760-769).
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religieux, respect du Divin, rigueur morale, acceptation des
différences et de Ia liberté de conscience... Vénération de la
tradition littéraire et philosophique de la Gréce... Ah, si
une telle harmonie pouvait 4 nouveau se réaliser!

Mais les paiens d’Alexandrie ne sont pas seulement des
philosophes éclairés et nostalgiques, ce sont le plus souvent
des adeptes d’une religion syncrétique avec ses pratiques et
ses superstitions. Les temples, théoriquement, sont fermés,
mais des lois du Code Théodosien prouvent qu’ils ne le
sont pas toujouts. En 435, Théodose IT ordonne de
transférer a 'Eglise quelques temples qui servent peut-étre
encore aux pafens!. Et on voit méme paraitre en 451 une
autre loi arrétant les paiens dans leur tentative de réouver-
ture de certains temples?.

Les sacrifices ont-ils cessé? Nullement, 4 en juger d’aprés
I’édit du 9 avril 423 qui punit de mort les sacrificateurs
clandestins3. La punition des contrevenants est commuée
en exil avec confiscation des biens, le 8 juin de la méme
année?, mais de nouveau aggravée en 4355, et renouvelée
en 4386 et 4517, Cest dire la permanence de ces pratiques
devenues clandestines et pourchassées par le pouvoir
impérial.

Comment se pratiquaient ces sacrifices? Théodoret, dans
sa Thérapentique des maladies helléniques® est plus explicite 4 ce
sujet que Cyrille. Ce sont des offrandes disctétes, des

. Cod. Th., XV, 10, 23, cité par CANIVET, p. 11.
. Cod. Just., 1, 11, 7.

. Cod, Th., XVI, 10, 22.

. Cod. Th., XV1, 10, 23.

. Cod. Th.,, XVI, 10, 25.

. Novelle Th., 111, du 31 janvier 438.

. Cod. Just, 1, 11, 7.

. Ed. P. Canivet (§C 57); of. CANIVET, p. 13 5.

P o

03~ Ghn
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libations, des fumées... Les idoles sont cachées dans la terre
d’ot on les sort, la nuit tombée!.

Les allusions aux pratiques palennes sont peu nom-
breuses dans le C/. Elles existent pourtant : « Jusqu’a notre
époque ils pratiquaient les sacrifices2.» On sacrifie encote
aujourd’hui sur 'autel de Délos?. Des sacrifices sanction-
nent encore de nos jouts les serments des barbares4. On
pratique Ja divination devant les victimes des sacrifices, ou
en interprétant, 4 la suite des Chaldéens, les signes et les
mouvements des astres et corps célestess.

On peut méme se demander si Pinsistance de Cyrille
4 dénoncer les prostitutions sacrées dans le temple de
Saturne ne suppose pas la permanence de ces pratiques
jusqu’d une époque proche de la sienneS,

En outre, lorsqu’il explique longuement que les cérémo-
nies devant les tombeaux des martyrs ne sont pas des
pratiques magiques, c’est sans doute pour dénoncer une
pratique courante et encore actuelle chez les paiens. La
superstition et la magie sont loin d’avoir disparu et il
convient de bien marquer la différence entre les rites
chrétiens et les pratiques paiennes?.

On comprend mieux dés lors I'oppottunité du Contre
Julien. Cyrille juge nécessaire de réfuter le CG de I’ Apostat,
parce que ses idées sont toujours regues favorablement par
Pélite non chrétienne de I’Empire, patce que dans la masse

o Thérapeutigue, 111, 79; VIIL, 33 ($C 57,1, p. 194, 1; I, p- 321, 13).
- IV {700 C 13); cf. VI (812 A); X (1029-1032),
IX (972 A).
. X (1055 D s).
- X (1049 C8 - D 3); cf. De adoratione in spiritn et weritate, (PG 68,
464-468); Hom. Pasch., XIV (PG 17, 717 C), cités pat J. LIEBAERT,
«8. Cyrille et la culture antique», MIR 12, 1953, P8, n 2

6. VII (873 C-D). En déclarant que le jugement de Cyrille sur le
paganisme «est celui d’un homme de lettres», LIBBAERT (ar?, ¢it., p. 7-8)
minimise teop, 4 notte avis, I'actualité des critiques de I’ Alexandrin.

7- X (1017 A - rozo A).

b e
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des petites gens, les pratiques superstiticuses, divinatoites
ou magiques sont toujours vivaces.

En outre, 'évéque d’Alexandrie veut prouver que la
connaissance des lettres grecques, la réflexion historique et
philosophique ne sont pas réservées aux héritiers du
paganisme antique, et que les chrétiens ont le droit et le
pouvoir de se servir de la langue et de la littérature
grecques comme d’un instrument au service de la vérité 3
laquelle ils adhérent et qu’ils veulent faire partager pat
tous1.

Le C/ manifeste le souci pastoral de Cyrille qui englobe
tous les hommes vivant autour de lui, en Egypte, mais
aussi dans cet Empire d’Orient, ou il s’est taillé une place
prééminente. Soucieux de lorthodoxie et de P'unité des
chrétiens, il ’est aussi de ceux qui n’ont pas encore ouvert
les yeux 4 la lumiére de la foi chrétienne. Les lois de
I’Empite devenu chrétien les contraignent au secret et 4 la
clandestinité. Il faut les convaincre et les rallier 2 'Eglise.
Reste 4 savoir si le ton et les méthodes employées par
Cytille sont les meilleures pour obtenir ce résultat!

1. Y a-t-il un rapport entre la publication des premiers livees dw Cf et
le rétablissement (en 435 : Cod. Th., XVI, 10, 25} ou le rencuvellement
(438 : Novelle 111) de la loi condamnant les sacrifices pajens? Nous ne
pouvons Paffirmer avec certitude, tnais nous constatons la coincidence :
ces dates sont proches de celle ofi nous avons pu situer la parution du

cJ.

LE CONTRE LES GALILEENS DE JULIEN

Le Contre julien est la réfutation par Cyrille d’un des
principaux ouvrages de 'empereur, achevé 4 Antioche peu
avant Pexpédition contte les Perses durant laquelle il devait
trouver la mort.

Pour mieux comprendre les idées contenues dans le
Contre les Galiléens (C'G), il convient de se rappeler les
événements marquants de la vie de Julien!.

Né 4 Constantinople en mai 3322, il est rapidement privé
de sa meére Basilina® qui meurt quelques mois aprés sa
naissance, et de son pére Julien Constance, victime de
Pélimination dynastique de septembre 337. Avec Gallus il
échappe au massacre et se voit confié 3 Eusébe de Nico-
médie. Mardonius qui avait été le pédagogue de sa mére est
chargé de son éducation. A Idge de 10 ans, il vient 4

1. Parmi d’autres, on lira les récentes études publiées par le «Groupe
de recherches de Nice», sous la direction de René Braun et Jean Richer :
t. 12 L'ewmperesr Julien. De Phistoire & la Jgende (331-1715), Patis 1978;
t. X1 2 De la ligende an mythe (de Voltaire @ mos jours ), Paris 1981, Le tome I
sera cité plus loin sous le titre Emperesr Julien.

2. Cf. R. BRAUN et E. DEMOUGEOT, dans L’smperesr Julien (Notice
biographique), p. 1o, n. 1, qui renvoient 4 Particle de F.ID. GILLIARD,
«The birth date of Julian the Apostaten, CSCA 4, 1971, p. 147-151.
Pour déterminer cette date (20 avril - 21 mai 332), on s'appuie sur la
Lettre 111; AMMIEN MARCELLIN, 23,3, 23; les jeux anniversaires
donnés par Julien devant Ctésiphon en 363, et le monnayage zodiacal
(taureau). Néanmoins, G.W. BOWERSOCK (Jalian the Apostate, Cam-
bridge Mass. 1978, p. 22) rejette les conclusions de Gilliard et revient 4
la date de 331 (cf F. PAscHOUD, REL 8, 1980, p. 120}

3. Originaire de Nicomédie, elle avait été élevée dans le christianisme
et les lettres (cf. BRAUN-DEMOUGEOT, o.c., p. 10).
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Constantinople ou il est I’éléve de deux maitres chrétiens :
le grammairien Nikoklés et le sophiste Hékébolios. En
345, avec son frére Gallus, il est enfermé dans le domaine
de Macellum en Cappadoce. Des prétres ariens assurent sa
formation biblique. Durant ce séjour de prés de 6 ans?, les
deux fréres auraient été élevés au grade de lecteus, siPon en
croit Grégoire de Nazianze?, Socrate3 et Sozomeéne?,

On s’est demandé bien souvent si Julien avait été
chrétien. Il semble qu’on doive ’admettre, si ’'on donne du
poids aux deux témoignages cités plus haut5, et si Pon
préte attention aux trois allusions faites par Jullen luj-
méme 4 ses premiéres années passées dans «Perreur» ot il
érait comme «infecté de fumée, de crasse et de suied». Ce
n’est qu'd partir de Idge de 20 ans, dit-il, «qu’il matche
dans la bonne voie7».

A Nicomédie en effet, ot il est revenu en 351, ses
rencontres avec les rhéteurs et les philosophes pafens le
déterminent 4 se «convertir» i la religion grecque. Jam-
blique devient son maitre 4 penser et il recherche les
philosophes néo-platoniciens dont il se propose de réaliser
I’idéal®.

Cette nouvelle orientation de sa vie, il Ia tient secréte. Bt
lorsqu’il demande a Constance de le laisser quitter la cour

1. Jusqu’en 351, date de son retour 4 Nicomédie.

2. Disconrs IV, 25 (PG 35, 552).

3. SOCRATE, H.E., III, 1 {PG 67, 372 B 3-4).

4. SOZOMENE, H.E., V, 2z (PG 67, 1213 C 2-4).

5. Auxquels on peut ajouter les propres affirmations de Cyrille, dans
la dédicace du CJ (3, 22-24) : «Avant son accession au trone, on le
comptait parmi les croyants : il avait méme &té admis au saint Baptéme
et avait pratiqué les saintes Ecritures.»

6. Contre Hérakleios, 22, 229 d (11, 1, p. 77); cf. Lettre 111, 434 d (I, 2,
p. 191, 1-3) et Sur Hélios-Roi, 1, 171 a.

7. Lettre 111, 434 d.

8. Cf. J.C. FOUSSARD, «]Julien philosophex, dans L'emperenr Julien,

p. 190.
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de Milan pour aller étudier 4 Athénes, en 354, 'empereut
peut penser, rassuré, qu’'il n’y a li que la fantaisie et la
cutiosité d’un jeune étudiant. Pourtant, durant ce séjour, il
approfondit sa connaissance du néo-platonisme auprés de
Priscus et se fait initier aux mystéres d’Eleusis.

Julien pourtant garde toujours les apparences d’un
chrétien : le 6 janvier 361 il assiste encore aux fétes de
I'Epiphanie. Ce n’est qu'aptés la rupture avec Constance
qu’il dévoile son vrai visage. A Bile, ses soldats prétent
serment en invoquant Bellone 2u moment ou il va marcher
sur POrient contre Constance. Et lorsque, le 3 novembre
361, Constance meurt 4 Tarse en faisant de Julien son
héritier, le deuil public est accompagné de sacrifices aux
dieux. Le César chrétien a fait place 3 I’ Auguste palen, 4 un
empereur philosophe envoyé par les dieux (il est le Grand
Pontife) pour le salut des hommes.

Sauvé i plusieurs reprises de la mort, favorisé par une
suite d’événements heureux (victoires en Occident), héri-
tier d'un immense empire, initié aux mystéres de Mithra et
de Cybele, Julien pouvait se considérer comme I'élu
des dieux, chargé par eux d’une mission unique dans
le monde: restaurer la religion antique, instaurer dans
I’Empire I'ordre d’Hélios-Roi.

Il n’a pas encore trente ans et il hésite sur sa destinée,
comme il Péctit 4 Thémistios. Sera-t-il un Socrate, un
Alexandre, un Marc-Auréle!? Est-ce la volonté d’étre le
nouvel Alexandre qui va Pengaget 4 repousser 4 I'Est les
frontiéres de I'Empire en faisant campagne contre les
Perses? Cela n’est pas impossible. En effet, certaines
similitudes sont frappantes. Le séjour i Antioche (qui

1. Discours V1, A Thémistios, 253 a (11, 1, p. 12). Sur Thémistios, voir
G. DAGRON, L’Ewmpire romain d&'Orient an IV sidele ef les traditions
politigues de I hellénisme : Je témoignage de Thémistios (Travanux et Mémaires 3},
Paris 1967, p. 1-242.
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est aussi ville d’Alexandre!) ou il multiplie les actes
et les décrets religieux, ne rappelle-t-il pas la dématche
d’Alexandre dans la grande Oasis ot il regoit Vinvestiture
de Zeus Ammon?

En tout cas, cette mission religieuse dont il se sent
investi va s’exetcer trés activement durant les 21 mois du
régne de Julien. La religion des ancéttes est rétablie dans
tous ses droits. Les édits de Constance de 356 contre les
paiens sont rapportés. Les paiens recouvrent temples et
revenus. Julien multiplie les ouvrages défendant le culte
des dieux contre les philosophes cyniques et les chrétiens :
Contre Flérakleios le cynigne, Sur la Mére des dieux, Contre les
cynigues ignorants. Bn outre, pour Julien, la religion et la
culture vont de pair. Seuls ceux qui croient aux dieux ont le
droit de considérer la littérature grecque comme leur
patrimoine et d’en user. Aussi les chrétiens regoivent-ils
Pinterdiction d’enseigner les lettres profanes (édit du
17 juin 362).

Le long séjour 4 Antioche (juillet 362 - mars 363) est mis
4 profit pour faire connaitre et pour défendre sa politique
religieuse2. Mais, se heurtant 4 "opposition provocatrice
des Antiochiens (incendie suspect du temple d’Apollon &
Daphné?), ou méme 4 leurs moqueries, il devient peu 4 peu
plus acetbe et plus virulent4.

Heéritier des polémistes qui I’ont précédé, il reprend leurs
arguments pour arracher i Derreur chrétienne au moins
tous .ceux qui sont capables de reflechir. Il presse la ville
d’ Alexandrie, cité sainte de Phellénisme, de se détacher des

1. Comme le rappelle LIBANIOS dans sa Monodie, 17 (Norman, coll.
Loeb., I, p. 262).

2. Cf. LIBANIOS, Disc. XVII, Monodie, 18 (Norman, I, p. 262); Le
Banguet ou Les Césars, Hélios-Roi,

3. Le temple d’Apollon & Daphné est britlé le 22 octobre 362. La
thése de I'accident est d’abord admise par Julien.

4. Contre les Galiléens, Misopogin.
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‘

fables chrétiennes et d’ouvrir les yeux 2 la vérité héliaque!,
A Photin, il annonce son projet d’un ouvrage contre les
Galiléens2. Désignant les chrétiens par ce nom, il veut
ramener 'Bglise 4 la dimension d’une secte originaire
d’une toute petite province de ’Empire. Jésus n’est qu’un
Nazatréen, les chrétiens sont des Galiléens. -

C’est donc a Antioche, pendant 'hiver 362-363, que
Julien rédige le Contre les Galiléens. Libanios en témoigne :
«Pendant I'hiver qui rend les nuits plus longues, sans
patler de ses autres ouvrages nombreux et superbes, il s’en
ptit aux livres qui font de I'homme de Palestine un dieu et
un fils de dieu : une longue discussion et la force de ses
arguments firent voir que ces récits n’étaient qu’un risible
radotage, et il se montra sur le sujet plus savant que le
vieillard de Tyr (Porphyte). Puisse le Tyrien étre bienveil-
lant et qu’il accepte volontiers ce jugement qui le déclare
inférieur 4 son fils spirituel3.»

Nous avons un autre témoin en Jérome qui écrit 3
Magnus : « Julien Auguste a vomi sept livres contre le
Christ durant Pexpédition contre les Parthes?.» En effet
Pexpédition contre les Parthes commence avec le départ de
Constantinople. Cette affirmation n’empéche pas d’ad-

1. Lettre 111 [51] (I, 2, p. 188-192).

2. Lettre 9o [79] (I, 2, p. 174, 18-23) : «Si nous obtenons l'assistance
de tous les dieux et déesses, des Muses et de la Fortune, ... nous ferons
voir que son {Diodore) nouveau dien galiléen, 4 qui ses fables prétent
Péternité, se trouve en réalité, par Pignominie de sa mort et de sa
sépultute, exclu de la divinité que Diodote invente pour luix (trad.
Bidez, sur la trad. latine de Facundus d’Hermiane),

3. LIBANIOS, Dise. XVIII, Epitaphios, 178 (Norman, I, p. 396), cité
par P. PETIT, «Julien vu par Libanios», dans L’emperear julien, p. 74.
Teuffel (réfuté par Neamann) soutient 4 tort que le CG fut achevé
durant la campagne contre les Perses. Cela parait peu probable, comme
le remarque justement NEUMANN (fufianus, p. 7).

4. JBROME, Lettre 70 (Labourt, CUF, ¢ III, Patis 1953, p. 211,
26-27) : «lulianus Augustus VII libros i expeditione Parthica adversum
Christum euomuit.»
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mettre que le C'G fut achevé lors du séjour 4 Antioche. Car,
comme le fait remarquer Neumann!, si Julien avait rédigé
Pouvrage pendant le déroulement méme de la campagne
militaire, Libanios, qui fait son éloge dans I'Epitaphios,
n’aurait pas manqué de mettre cette prouesse 4 son actif.

Quant au témoignage de Théophane?, il dépend mani-
festement de la préface de Cyrille au CF.

Deux auteurs mentionnent le
nombre de livres du CG. L’un est
Jérdme, Pautre Cyrille tui-méme dans la dédicace 4 Théo-
dose qui précede le CJ.

Dans sa lettre 70 4 Magnus, citée plus haut, Jéréme patle
de 7 livres qu’aurait composés Julien contre le Christ.
Et dans son commentaire sur Osée, il déclare: «Julien
Auguste attaque ce passage (Osée II, 1) dans le septiéme
livre qu’il a vomi contre nous, c’est-i-dire les chrétiens3.»
Ce chiffre 7 qui ne peut étre une erreur graphique puisqu’il
apparait en deux ouvrages distincts, est surprenant. Neu-
mann? pense qu’il s’agit ld d™une etreur de Jérdme quin’a
pas lu personnellement ouvrage de Julien mais en a eu
connaissance par le biais d’une réfutation, celle de Théo-
dote de Mopsueste ou de Philippe de Sidé, qui, elle, aurait
compté au moins sept livres. Cette opinion s’appuie sur
une etreur semblable commise par SocrateS qui cite un
passage du troisiéme livre du CG de Julien : le passage en
question est tiré en fait du troisiéme livre du CJ5,

Nombre de livres

1. Julianus, p. 7.

2. THEOPHANE, Chronographia (PG 108, 163-164).

3. Commentaire sar Osée, 111, XI, 1-2 (CCL 76, p. 121, 57-58} : « Hunc
locum in septimo wolumine Iulianus Augustus quod aduersum nos, id
est, Christianos euomuit, calomniatur,»

4. Inliangs, p. 100,

5. SOCRATE, H.E,, III, 23 (PG 67, 444 B 3).

6. On peut laisser de c6té Ihypothése de FABRICIUS-HARLES (Bib/,
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Quant 4 la mention par Cyrille des trois livres composés
par Julien, elle fait question dans la tradition manuscrite.
En effet, dans Pédition critique pfésentc de la dédicace a
Théodose!, seul le manuscrit B2 porte en marge le mot
tpla, rajouté par une seconde main. Cependant, lorsque
Michel Glycas cite la phrase de Cyrille3, le mot Tpla est
présent, et Oecolampade, travaillant sur le manuscrit de
Capnio, disparu au XVII® siécle, a traduit «tres libros», et
ce, en 15284 Nous préférons pour notre part adopter cette
legon et admettre que le C'G comptait trois livres.

Ce qu’il y a de slr c’est que Julien lui-méme renvoie
dans le premier livte du €G3 — passage cité par Cytille au
livte VIII du CJ (900 D) — & un second livre de son
ouvrage : «Devant sur ce sujet examiner avec soin ce qui
est vrai dans le deuxiéme livre, nous remettons 4 plus tard
(cette question).» De méme, au livee VII du CJ (833 A),
Cyrille cite Julien : «Cela (nous le traiterons) un peu plus
tatd, quand nous commencerons i examiner en particulier
les “miracles” et la tromperie des Evangiles.»

Le titre méme de louvrage de
Julien ne nous est pas parvenu direc-
tement. Il faut s’en remettre aux désignations qu’en don-
nent Cyrille dans sa réfutation, Ihistorien Socrate, et
Théodore de Mopsueste avant eux.

Dans la dédicace i Théodose, Cyrille déclare : «Il a été

Titre

graeea VI4, p. 738 5.) + d’aprés lui, pasmi ces sept livtes de Julien, trois
seulement, dirigés contre les Evangiles, ont été réfutés par Cyrille.

1. Adr., 4, 15.

2, Monacensés gr. 61, du début du XVI°® siécle : sans doute de la main de
Bessarion.

3. MICHEL GLYCAS, Annales, IV (Bekket, p. 470 = PG 158, 476 C),
et Marc. gr. 402 (13°s.) vu par NEUMANN ([wfanns, p. o7, n.x).

4. F. 171 «Et tres conscripsit libros aduersus sancta euangelia.»
5. CYRILLE, lul, mentionne le premier livte du CG: II, 2, 13.
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jusqu’a composer trois livres contre les saints Evangiles et
contre la pure religion des chrétiens!.» Il est bien évident
que Julien n’aurait pu se servit de tels adjectifs pour la
religion et les Evangiles qu’il voulait attaquer. Mais comme
Cyrille introduit le premier fragment de Julien par ces
mots : «Ainsi donc, au début de son livre contre nous, il
dit :...2», et que P'historien Socrate écrit : «Il composa les
livtes contre les chrétiens», Neumann+ estime que le titre
donné par Julien fut ; "Tovhavol adroxpédropog xatd Xpto-
vy Myog o', B, ' («Contre les chrétiens, de 'empereur
Julien, livee 1, 2, 3»). 11 préfere ce titre 4 celui que 'on
pouttait tirer de la réfutation par Théodore de Mopsueste
dont quelques fragments nous sont parvenus ainsi libellés :
& Tév Tpde Thg xxtk Xptomaviv xatnyoplug Tovhavoel Tol
mapabdrov («tiré des (répomses) aux accusations portées
contre les chrétiens par Julien I’ Apostat»); ce qui suppose-
rait le titre suivant : "lovhavod adroxpdropoc xatd Xeis-
TLaviy xxtyopLédy Adyos o', B7, ¥ (« Accusations de Pempe-
reur Julien contre les chrétiens, livre 1, 2, 3»), Le mot
xatnyoprév (accusations) sonnerait mal en grec 4 cété de
Xpiomaviyv et serait superflu dans un titre ot il y a déja xard.

On peut émettre une autre hypothése i partir des
premiéres phrases de Julien citées par Cyrille. L’empereur
use ratement du mot «chrétiens» pour désigner ses adver-
saires. Il préfére le mots «Galiléens», qui apparait dés la
2¢ ligne de son ouvrage 3 cdté de oxevwpla’. Le titre
pourrait donc étre *lovhavol adtoxpdropoc xatd TNahihaicov
Myog o', B, v" («De Pempereur Julien, contre les Galiléens,
livre 1, 2, 3») ou bien “TovA. adronp. xard g Nehralwy

1. Adr., 4 15.

2. II, 2, 24 s.

3. SOCRATE, H.E., III, I (PG 67, 380 B 6). Cyrille est la source de
Socrate.

4. Inlianus, p. 101-102.

5- I, 2, 28 : «supercherien.
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oxevoptag Myos o, B, ¥* («De Pempereur Julien, contre la
supercherie des Galiléens, livte 1, 2, 3»). L’histoire a
d’ailleurs adopté généralement ce titte Contre les Galiléens
s’accordant davantage avec le vocabulaire de Julien.

Des trois livres du CG, seul le
premier est parvenu 2 peu pres inté-
gralement. Du second, nous n’avons que quelques frag-
ments transmis le plus souvent par Cyrille dans les livres
XI 4 XX du CJ qui ont presque totalement disparu eux
aussi. Aucun extrait de la réfutation du troisiéme livre
n’ayant subsisté, on ne peut qu’en supposer existence.

Les dix premiers livres du C/ dont nous disposons dans
leur intégralité sont la réfutation du premier livre du C'G.
Au début du livre IT du €/, Cyrille annonce au lecteur qu’il
suivra pas 4 pas Pouvrage de I’Apostat!. Mais il Pavertit
qu’il omettra certains passages trop injurieux i I'égard du
Christ et risquant de salir Pesprit du lecteur2. En outre il
estime que Julien n’a pas suivi de plan cohérent, mélan-
geant tout, faisant des retouts en arriére. Aussi a-t-il cru
bon de réorganiser et de grouper les arguments de son
adversaire3.

Deux questions se posent donc : les fragments du CG
recueillis dans les dix premiers livres du C7 constituent-ils
un seul livre? Dans quel ordre ces fragments s’articu-
lajent-ils 4 Porigine?

Si on en juge par les attaques souvent dutes que
rapporte Cyrille avant de les réfuter, il semble qu’il n’ait
pas retranché beaucoup de phrases insoutenables au lec-
teur. Aussi, bien que PAlexandrin affirme 3 plusieurs
reprises qu’il résume de longs développements de Julien et

Plan

1. 11, 2, 2,
z. II, 2, 8-9.
3. 11, 2, 13-24.
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ne répéte pas toutes les citations de la Bible qui accompa-
gnent les attaques de I’Apostat, on est en droit de penser
que peu de chose manque au texte du C'G. D’un autre coté,
4 auzcun moment, dans les passages cités, Julien ne laisse
entendre qu’il est passé d’un livre 4 I'autre. C'est pourquoi
on peut considérer que ’ensemble retenu par Cyrille dans
les dix premiers livres du €/ constitue le premiet livte du
CG dans sa quasi totalité.

Quant au désordre signalé par Cyrille, il n’est pas si
évident qu’il le dit. Au contraire, le plan annoncé par
Julien lui-méme est assez clair! pour que Neumann?2 ait pu
proposer une édition du CG 1, en réorganisant et mettant
bout a bout les passages conservés par I’Alexandrin. En
voici le sommaire, avec pour références la numérotation
des colonnes de la Patrologie Grecgue de Migne3 :
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Preface,

Préambule. Exposé des raisons qui ont poussé Julien 4 penser
que la religion chrétienne est une tromperie (560 C*)
— avertissement aux lecteurs : il s"agit d’une affaire qui doit étre
jugée comme devant un tribunal (564 C8- D?)
- plan: - Ia notion ou l'idée de Dieu
- les opinions des Grecs et des Hébreux
- les Galiléens se sont écartés des uns et des autres
(565 Bto- C13),

1. II, g, 1-15.

2. Tulianus, p. 163-2335; W.C. WRIGHT édite et traduit la plupart des
fragments retenus par Neumann (coll. Loeb, 1923, réimpr. 1961,
p. 313-433). Le plan ci-dessous est établi par NEUMANN, Jfalianus,
p. 2038 .

3. PG 6.

oo
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I partie

Idée et connaissance de Dien (deux fragments séparés par une
lacune)
a) Pidée de Dieu est donnée aux homies
b) impottance du ciel dans les opinions que les hommes ont
du divin (580 C***; lacune; 580 C*¥- DS
Les hommes sont en telation avec le ciel (6os D? - 6o8 A™)

2° partie

Comparaison des opinions des Grees et des Hébreux sur
Dieu :
1. Les poétes grecs ont composé sur les dieux des fables ineptes,

mais la religion juive en comporte elle aussi

— les fables des Grecs (568 B* - C?)

— le Paradis {613 B¥'4; 632 B*S; 636 C*'%; 644 A*-B7).
II. D’un autre cbté, la doctrine des Grecs est meilleure que celle

des Juifs :

1) Comparaison de leurs opinions sur le Dieu supréme, la

création du monde et de 'homme (648 A™ - C*; 576 A’ -
D#; 588 D%U; lacune; 589 A™; 589 B*™; 6oo C* -
Go1r B4,

2) - Sur la multitude des dieux inférieurs; le Dieu des Juifs
est 'un d’eux (652 D' - 653 A™; manguent les citations
des prophetes et de Jésus; 661 D - 664 A'; 653 B™'';
664 B

- la diversité des meeurs dans les nations a pour cause cette
multitude de dieux inférieurs (677 B' - D?; 701 B - C*¥;
705 D' - 708 CY; 712 C' - 713 A% 717 AY™-B%
720 B* - C'°; petite lacune; 720 C'° - 721 A 724 C% -
D¢ 728 B*.C%).

3} Comparaison des préceptes des philosophes grecs avec les

lois de Moise (733 A'-B'; y37 C-D*% 744 D6,

745 A'™™: excerptum cyrillien; 745 B?-D'; lacune

résumée 745 D5 745 D5 757 BY7; 761 D* - 764 A%).

4) Comparaison des dons divins chez les Grees et les

Hébreux :
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a) les dons chez les paiens: introduction {769 A™'3)

a) sagesse (769 A'-B7; 769 B¥'*: exc. cyr;
772 C7 - D)

k) vie politique (780 B'3 - 781 A®; 789 D* - 792 A%
792 C'°-D*: exc. cyr. et petite lacune; 796 A™S;
lacune; 796 A'™ - B?; lacune; 796 B¥%)

¢) oracles, secours et protection divine (796 D? -
797 A; 8o1 A'; 801 D - 804 A7; 805 A%-B')

b} les dons chez les Juifs et les Galiléens :

¢) le Christ (808 C6- D5; 792 D525 813 D? - 816 AY)

b) vie politique (820 D' - 821 A7, 825 B™-C';
833 AP -B7)

a) sagesse et connnaissance (837 D? - 840 A3; 841 D* -
844 A™; 849 C'° - 852 A, petite lacune, cf. Cyr.
857 A79; 852 Al- BN.

Conclusion (860 A? - B'),

3° partie

Préambule : pourquoi les Galiléens ayant abandonné la reli-
gion grecque ne sont-ils pas testés dans la religion juive?
(864 B*-D%; 873 C'* - 876 A'™; 881 A"®: exc. cyt.).

Doctrine et pratiques religicuses hébraiques abandonnées par
les Galiléens ;

L. Le culte du Christ s’oppose au culte du Dieu unique des Juifs :

A. s'oppose 4 Penseignement de Moise (885 BY - 888 B'4;

goo D* - go1 B™)

B. s’oppose aux paroles des prophétes (901 B'® - C'; 924 D7 -

. 925 A7)

C. s’oppose aux textes sur les fils de Dieu (945 A™- DS,
IL. Les Galiléens nobservent pas les lois et les pratiques reli-

gieuses juives :
A. sactifices d’expiation (957 B - C'°: exc. cyr.; 957 D' -
960 A¥: exc. cyr.; 96o AT - BY; 969 AY- B'; 969 C6-
972 A?; 984 B™: exc. cyr.).

B. - nourriture (984 B" - D%; 992 B™ - C*; lacune : citations
de PAncien Testament; g9z ID? - 993 A%; roco Ci'%:
€xc. cyt.; 1ooo D' - 1001 A% exc. cyr.).

|
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- digression sur les doctrines des apdtres abandonnées par
les Galiléens :
a) sur le Dieu Verbe (1001 C* - 1004 B}; 1012 D' -
IC13 BG)
b) sur le culte des martyrs (1016 C* - D4; 1016 D7 : exc.
cyr.; 1024 B¥'Y),
C. Les sacrifices (1029 A® - B?; 1029 B* - C* : exc. cyr. sur les
sacrifices d'Isaac, Cain et Abel; 1033 D* - 1036 B,
D. L'alliance d’Abraham est rompue :
1) circoncision {roq4o D'° - 1041 A'*; 1041 A" - B*: exc.
cyr.; 1041 B4
2) Paque (1045 B™'%)
3) pratiques religieuses (1045 B -C3; 1049 A%-CS;
1052 C'* - 1053 A?; 1057 A% exc. cyr.; lacune
résumée par Cyr. 1041 B35 1041 B - C*» 1000 B*7),

Le premier livre du C7 s’appuyait surtout sur les textes
de ’Ancien Testament pour prouver que les Galiléens
étajent des traitres 4 la religion hébraique. Le second livre,
annoncé par Julien!, et connu de nous seulement par des
fragments qui seront édités et commentés ultérieurement,
était une attaque en régle des Evangiles: généalogie de
Jésus, «miracles», mort infime... Tous les fragments
retenus comme provenant des livres XI 4 XX du C/ sont
liés de ptés ou de loin aux Evangiles et aux problémes
qu’ils soulévent.

Rien ne subsiste du troisieme livre (ni des dix livtes de la
réfutation cyrillienne) qui logiquement devrait compléter
Pouvrage de Julien2. Pour achever son entreprise, Julien
devait faire la critique des autres livres du Nouveau
Testament.

La seule preuve de Pexistence de ce troisiéme livre est le

1. CG VII (goo D 2-4).
2. Bien que NEUMANN attribue deux fragments au 3° livre du CG
(nlianns, p. 238).
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chiffre «trois» mentionné par Cyrille et qui, on I’ vu plus
haut, pose un probléme dans la tradition manuscrite. Si
Pon mettait en doute Pauthenticité de cette indication, il
faudrait se demander alors si Julien a effectivement rédigé
un troisiéme livre du C'G, et du méme coup en déduire que
Cyrille n’a jamais rédigé les livtes XXI 4 XXX du C/ que
la tradition supposait répondre 4 la derniére partie du CG.

Le massacte de ses proches ex-
plique-t-il la tébellion de Julien
contre le christianisme qu’il en rend
responsable? Le jeune fils de la chré-
tienne Basilina a-t-il vraiment ac-
cepté et comptis la foi chrétienne? Ce qui est siir, en tout
cas, c’est que sa rencontre 4 ’age adulte avec les philo-
sophes pafens lui fait rejeter cette foi et embrasser Ja
religion grecque avec passion. Il s’engage totalement dans
cette foi aux dieux, qu’il sert de toutes ses forces et qu’il
veut voir triompher 4 nouveau dans 'Empire.

Mais, s’opposant aux désirs de Julien, il y a ce christia-
nisme dont I'influence se fait de plus en plus grande dans
toutes les provinces de I’Empire. II faut donc tuiner cette
influence, montrer que ce courant religieux est de beau-
coup inférieur 4 la vraie religion des ancétres, qu’il s’appuie
sur des mythes stupides, qu’il n’a aucune consistance
théologique ou philosophique. Cependant, tout en luttant
contre le christianisme, Julien cherche i testaurer et i
promouvoir la religion grecque, i imposer 4 Iélite de ses
sujets 'idéal du sage tel qu'il le congoit.

Le Contre
les Galiléens :
une attaque contre
les chrétiens!

1. Les pages qui suivent doivent beaucoup i la thése de W.].
MALLEY, s.j., The conflict between the notion of hellenic wisdom in the Contra
Galilaeos of Julian the Apostate and the notion of christian wisdom in the Contra
Julianum of St. Cyril of Alexandria, Université Grégorienne, Rome 1975.
On trouvera dans cette thése les développements sur les sujets que notre
introduction ne pouvait présenter que sommaitement.
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Comme on le voit, Ia polémique anti-chrétienne du CG
g’inscrit dans une politique globale. C’est une véritable
réforme que Julien veut réaliser, a la fois politique et
religieuse. Les differences religieuses sont un facteur de
division dangereux pour l'unité de "'Empire. Il convient
d’y mettre un terme. Non pas en intervenant brutalement
par des persécutions, mais en se servant des armes d’un
empereur qui se veut philosophe et se croit chargé de
mission par les dieux : les lois, la persuasion de la parole et
de Iécrit.

Julien a engagé la polémique contre les pseudo-
cyniques, les Antiochiens, Nil. 1l propose son idéal moral
et sa doctrine dans ses hymnes 4 Hélios-Roi ou 4 Cybgéle la
meére des dieux. Dans le Contre les Galiléens, écrit peu avant
sa mott, il veut renverser le plus grand obstacle i la
restauration triomphale de I'hellénisme : le christianisme.

Pour Julien, I’homme dont 'dme
est emprisonnée dans le corps a la
faculté d’atteindre la vérité et la
sagesse par lexercice de sa raison!. Le dieu bon libére
Phomme des liens qui Penttavent et lui permet de patvenir
4 la connaissance?2, Or la connaissance des dieux est capitale
pour le bien de la personne et celui de la société3. Aussi les
Grecs qui se sont tournés vers la secte des Galiléens ont
délaissé la vérité révélée pat les dieux, ont abandonné une
tiche tradition culturelle inspirée par eux, pour croire 4 des
contes stupides. La doctrine des Galiléens s’oppose au
développement de Pintelligence et ils ne peuvent &tre ni
philosophes ni sages.

Or ces Galiléens prétendent avoir accés 4 la culture

Mise en accusation
des Galiléens

1. Dise. VII, Contre Héraklesos le Cynigue, 206 b (1L, 1 p. 45, 20-46, 1).
2. Tbid., p. 46, 5.
3. Disc, VIIL, Sur la Mére des dienx, 180 a (11, 1, p. 130, 15}




36 INTRODUCTION

grecque et se servir de la littérature poétique, historique,
rhétorique et philosophique comme si ¢’était un pattimoine
qui leur appartenait. Ils n’en ont pas le droit. En effet,
comment peuvent-ils faite leurs les raisonnements, les
intuitions, les constructions des anciens, en écartant les
doctrines qui les soutiennent et les fondent? Et ne retenirt
les chefs-d’ceuvre des anciens que pour leur forme rhéto-
tique ou poétique, ne voir en eux que des instruments
utiles 4 Pexpression d’une doctrine qui leur est étrangére
voire méme opposée, cela est illégitime et indigne. L’héri-
tage littéraire de la Gréce forme un tout harmonieux dont
le but est 'éducation de 'homme 4 la vérité et 3 la sagesse.
On n’a pas le droit de piller cet héritage et de le faire dévier
de sa finalitél. Il est donc absolument nécessaire que
Pempereur mette un terme aux déprédations des Galiléens
et leur interdise d’enseigner les lettres profanes (loi du
17 juin 362)2.

Les Galiléens sont donc des traitres 4 hellénisme. Ils
Pont quitté, disent-ils, pour une doctrine enseignée par
un Galiléen, sappuyant sur la tradition religieuse des
Hébreux. Certes le judaisme est respectable, pense Julien.
Les coutumes des Juifs, leurs rites, leurs sacrifices ressem-
blent 4 ceux qui se pratiquent chez les Grecs3. Mais leur
religion, comme leur culture, est bien inférieure 4 celle des
Grecs. Le Dieu de Moise n’est qu'un dieu inférieut,
particulier 4 un tout petit peuple4. L’erreur des Juifs a été
de vouloir en faite le Dieu suptéme. Comment admettre
que ce soit le Dieu supréme, lorsque les ouvrages de Moise

. Lettre 61 [42], 4232 (I, 2, p. 74, 6-15); cf §. BDEZ (I, 2,
Introduction, p. 44-47).

2. Cod. Th., X111, 3, 5 cf. FL.I. MARROU, Histoire de Féducation dans
Pantiguité, Paris 1048, p. 407; 427-429.

3. CG IX (957 C6-g).

4, CG I (652D 1).
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le montrent ignorant, jaloux!, privant ’homme de sagesse?
en lui cachant la possibilité de distinguer le bien et le mal3?
D’un autre coté, la loi mosaique est barbare dans sa rigueur
contre les déviations morales. Combien est préférable la
modération des Grecs*! Comment expliquer alors que les
Galiléens ajent quitté I’hellénisme pour le judaisme? Et
quand ils disent adopter les traditions juives, ils mentent,
car, en réalité, ils sont infidéles au judafsmes. Ils ne
respectent pas les prescriptions mosaiques, disant que le
Christ est la fin de 1a Loi et que la Loi est conditionnée pat
le temps et le lieu®. Argument spécieux, dit Julien, pous
couvrir leur irréligion et leur laxisme. Car une loi est
éternelle et universelle. En outre, ils ne tiennent plus la fol
juive en un Dieu unique : ils adorent un Dieu Trinité.
Aussi peut-on dire que si les Galiléens préférent 'enseigne-
ment des Hébreux a celui des Hellénistes, ils se séparent
aussi d’eux et suivent leur propre voie. lls sont donc
doublement apostats : au regard de ’hellénisme comme du
judaisme.

Les Galiléens ne sont pas seulement des traitres a
hellénisme et au judaisme. Ils sont les inventeurs de
mythes enfantins et petvers”. Ils ne se contentent pas de
croire aux mythes de 'Ancien Testament, tel celui de la
tout de Babel pour expliquer la diversité des langues, mais
ils inventent de nouvelles fables : ils attribuent au Christ ce
qui était dit d’Isragl, ils inventent un Dieu Verbe inconnu
de Moise. Et ils identifient ce Verbe avec un pauvre étre
humain, de naissance cobscure, incapable de supporter le

. CG I (644); V (737 C).

. CG 1T (636 C 7-8); cf. VI (797 A 3); VII (838 A 13).
. CG 1L (636 C 4-5; cf. 636 C 1-2.9-10).

. CG VI (781 A 3-6).

. CG 11, o; cf. VII (864 B 3).

. CG VII (932 C 3-4).

. CG 1T (664 A 2-3); cf. IX (984 C 10).
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malheur (il a besoin d’un ange), condamné 2 une mort
ignominieuse, et enterré!, Ils prétendent que ce Jésus quia
vécu il y a trois siecles existait avant que de naitre et qu’il
est le fils de Dieu, Les Galiléens 'appellent le Sauveur,
alors qu’il est incapable de transformer ses disciples et de
les sauver. Alors que ni I’Ancien Testament ni le Nouveau
Testament n’attribuent fa divinité 4 ce Jésus, les Galiléens,
4 la suite du témoignage obscur de Jean?, font un dieu d’un
cadavre qu’ils prétendent étre ressuscité. Et 4 partir de ce
mensonge, les apdtres et leurs successeurs ont dupé les
faibles, en particulier les esclaves et les femmes3, et peu 2
peu se sont infiltrés dans les familles influentes, mettant en
péril 'ordre social de ’Empire.

Ils prétendent détenir la vérité sur la divinité, en réalité
ce sont des athées. Leurs pratiques religieuses le prouvent.
S’ils avaient continué 4 suivre les prescriptions religieuses
des Juifs, ils seraient plus saints et plus purs4, Mais ils les
ont négligées ou abandonnéess. Plus de sacrifices, plus de
citrconcision’, plus de purifications rituelles, plus d’intet-
dits alimentaires8, Ils adoptent un nouveau type de purifi-
cation par le Baptéme, mais il est inefficace. Et, fascinés par
la mort, ils instaurent un culte des morts, vénérant des
cadavres et leurs reliques®. Oui, ces athées sont des
nécrolitres, orientant le culte sur la part corruptible de la

1. Iulianus, p. 235, 12-14: fragment tiré de THEODORE DE MOP-
SUESTE, Commentaire sur Luc (PG 66, 724 B2 -C2).
2. CG X {1004 A 14. B 4).
. CG VI (813 D 11-12).
. CG VI (808 D 2-3).
. CG IX (969 C 10-11).
. CG IX (969 D 6-7).
CG X (1040 D g-10).
. CG IX (984 C).
. CG X (1016 C; 1024 B 2-5); of. Lettre 114 [52] (I, 2, p. 193,
21-22); cf, Misopogon, XII (11, 2, p. 187, 5).
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personne humaine. En vénérant les martyrs!, ils proposent
le suicide comme un idéal et encouragent le fanatisme, ce
fanatisme qui leur fait renverser les autels? ou qui inspire 4
certains plus de crainte que ’empereur?.

Athéisme, fanatisme, les Galiléens ne s’en tiennent pas
li. Leur laxisme religieux a conduit 4 un laxisme moral.
Leur refus de lascétisme laisse déborder chez leurs dis-
ciples la sensualité et la licence. Ignorant la modération, ils
sont préts A toutes les violences?. Et leur prétendue charité
n’est qu’une feinte® pour attirer les faibles et les mener d la
perdition.

Ainsi donc, le mouvement galiléen, intégrant Pathéisme
doctrinal des Juifs, et la décadence morale des hellénistes
qui ne sont pas touchés par la philosophie, a fabriqué un
nouveau mythe faisant appel 4 la part émotionnelle et
irrationnelle de Ame humaine. Ce mythe faisant d’un
homme un dieu manifeste Pathéisme des Galiléens. Leur
perversion est de l'avoir diffusé et d’avoir incité les
ignorants 4 la superstition, 4 la magie, 4 la dépravation et 4
la violence.

Derriére ces attaques viruleites
du christianisme, il y a la volonté
d’abattre une religion que Julien es-

Les grandes idées
de Julien®

1. €G VI (808 C 10-11); X (1016 C 2-4),

2. CG VI (833 D).

3. Le préfet Artémius craignit plus, selon Julien, Pévéque Geotrges
que 'empercur Constance, cf. Lettre 6o [10], 379 b (L, 2, p. 70, 7).

4. Julien dénonce fréquemment la violence des chrétiens contre les
hellénistes, celle de Constantin envers les membres de sa famille, celle
méme de son frére Gallus; cf. Dise, V, Aux Athéniens, 270 ¢d (1, 1,
p- 215).

5. Lettre 89b, 305 c«d (I, 2 p. 173-174).

6. Pour comparer le €G avec les autres ccuvres de Julien, on se
repottera 4 Pouviage de R. ASMUS, Julians Galilderschrift im Zusammen-
bang mit seinen iibrigen Werken, Prog. Freiburg i. B. 1904.
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time néfaste pour 'Empire et qu’il rend responsable des
massacres successifs dont sa famille a été la victime. Mais il
y 4 en méme temps la volonté de restaurer la religion
ancestrale des Grecs. Aussi, sur chacun des points critiqués
dans le christianisme, il oppose les idées des Grecs, un
systéme qu’il veut cohérent et harmonieux. Julien se
piquant d’étre 4 la fois un philosophe, un théologien et un
mystique, veut proposer et imposer 3 force de persuasion la
religion grecque. 11 s’agit évidemment d’une religion assez
différente de celle des Grecs du V¢ siécle avant J.-C. Les
mythes sont interprétés, des cultes orientaux sont intégrés.
Les objectifs moraux sont ceux du néo-platonisme. Investi
par les dieux du pouvoir impérial, Julien doit remplir sa
mission qui est de faire connaitre la vérité et d’instaurer
Pordre moral qui en découle.

Quelques principes essentiels commandent la pensée
de Julien. La vérité est une. L’univers est intelligible.
L’homme est appelé 4 découvrir la dimension divine de
Punivers. Il n’y a pas de séparation entre la sagesse divine
et la sagesse humaine. Aussi la connaissance de la vérité
est-elle accessible 4 ’homme par des voies diverses et
complémentaires : par la contemplation de Punivers, pat la
philosophie, par le cuite et les mystéres de la religion
traditionnelle, par la révélation de tel ou tel envoyé des
dieux. Cette vérité étant de source divine, le dieu bon libére
Phomme des liens qui I'entravent pour exercer sa raison!,
Pour atteindre la vérité, I’homme doit mépriser "opinion
de la foule et se scruter lui-méme?2.

Répondant au désir du divin, inné en ’homme?, les
cieux révelent la nature de la divinité. Le soleil y appatait
comme dirigeant toutes les affaires du monde, II instruit

1. Contre Hérakleios, 206 b (11, 1, p. 46, 4).
2, Ibid.,, 211 b-d (1, 1, p. $2-53).
3. CG 11, 23, 6.
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’homme sur lui-méme et les autres dieux. 1l le guide vers la
sagesse. La régulatité, Pordre, 'harmonie qui régnent dans
les cieux sont les signes concrets de la nature éternelle et
incorruptible du divinl. Le visible est le signe de Pinvi-
sible.

Les mythes jouent un réle dans la quéte humaine de ia
vérité. Ils peuvent étre dangereux si Pon ne retient que leur
cOté incongru rappotté par les poétes, les pseudo-philo-
sophes ou les Galiléens. Mais lotsqu’il traite du sacré, le
mythe ne doit pas étre pris 4 la lettre; on doit rechercher
son sens caché. Il sert de véhicule pour ’éducation des
simples, pour Pinitiation aux mystéres ineffables?,

Le sage grec est celui qui sait 4 la fois interpréter les
mythes auxquels il a été initié, et recueillir les idées
inspirées transmises pat les philosophes. Ainsi est-il 4
méme de comprendre la hiérarchie céleste telle que la
tévélent Platon dans le Timée3, ou les mythes de Cybéle et
d’ Attis.

Julien est convaincu d’avoir découvert par la voie
philosophique la véritable nature des dieux et leurs rela-
tions naturelles. Sa réfiexion le conduit 4 penser que toute
la téalité ne se trouve pas partagée entre le monde visible et
le monde invisible. Pour lui en effet, le monde invisible
lui-méme se partage entre deux mondes distincts mais
teliés entre eux : le monde intelligible (vontég) , le plus
haut, le plus réel, et le monde «intellectuel» (voepdg)
intermédiaire entre le monde intelligible invisible et le
monde visible. Chacun de ces trois mondes subsiste par
lui-méme, a sa propre force créatrice et la capacité de
donnet la vie4,

. CG 11, g0, 5-21.

. Contre Flérakleios, 216 b - z19a {II, 1, p. 59-62).

. CG 11, 31, 21-30; 32, 13 - 33, 21; 43, 9 - 44, 13.

. Sur Hélios-Roi (11, 2, p. 113, 8-19). Dans le CG, Julien ne distingue
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I’idée du Bien est le principe ultime qui unifie le monde
intelligible!. Elle est la cause des dieux intelligibles et
produit pour eux les qualités transcendantales, le beau,
Iessence, la petfection, 'unité2, Ces dieux immatériels et
intelligibles entourent I'ldée du Bien comme les corps
célestes entourent le soleil. Parmi ces dieux, Hélios occupe
la premiére place. Le monde «intellectuel» (voepbc) émane
de lui comme le monde intelligible émane de I'Ildée du
Bien3. Sa principale fonction est d’étre le médiateur entre
les mondes intelligible et intellectuel, d’assurer cohésion et
médiation entre les dieux «intellectuels» (voepot) eux-
mémes®. En outre, le pouvoir médiateur et créateur
d’Hélios coordonne I"activité créatrice de ces dieux «intel-
lectuels» qui sont les intermédiaires entre le monde intelli-
gible et le monde sensible. La médiation d’Hélios a alors un
double aspect : il porte 4 la perfection et coordonne les
pouvoirs impartis 4 tous les dieux «intellectuels®» et
médiatise le pouvoir créateur des dieux «intellectuels» sur
le monde matériel. La médiation d’Hélios s’exerce donc
entre le premier et le second monde comme entre le second
et le troisiéme.

Dans le CG, au moment ou il présente briévement la
doctrine du 77mée, Julien se référe non pas 4 I'Idée du Bien
mais au Roi Hélios, qu’il désigne ailleurs comme le
créateur supréme®. Les autres divinités permettent d’expli-
quer la création des étres du monde sublunaire. En effet ces
dieux procédent du créateur supréme et ils ont regu de lui

pas le monde intelligible (voyrés) du monde intellectuel (voepdc) comme
il le fait dans les discours Sur Hélios- Roi et Sur la Mére des dienx.
1. Sar Héljos-Roi (I, 2, p. 103, 11-12.16-17).
. Thid. (p. 104, 12.14-15).
. Thid. (p. 104, 12-13).
. Ibid, (p. 113, 6-7).
L Abid, (p. 111, 12-14).
. CG 11, 33, 2; cf. 43, 16.
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une délégation pour imiter sa propre puissance créatrice!.

La multiplicité des créateurs est nécessaite pour com-
prendre Pexistence des étres mortels et immortels, et parmi
les mortels, de trois gentes d’étres : les plantes, les animaux
et les hommesZ2. Pour ce qui est de ’homme, le créateur
supréme confie aux dieux subordonnés I’élément immortel
dont il est la source, I'dme rationnelle3. Hélios en outre,
n’est pas seulement la source de I'dme humaine; il coopére
avec Phomme dans la génération, il le nourrit et le regoit
quand il meurtt.

La fonction essentielle d’Hélios qui apparait dans le
monde sensible sous la forme du disque du soleil est le
signe de la fonction exercée par Hélios dans les mondes
intelligible et «intellectuel5».

A cbté de la spéculation philosophique sur P'univers
matétiel permettant de connaitre Uexistence et la nature du
monde invisible et divin, il est une autre voie : celle de
Pinterprétation des mythes. Ils confirment en effet et
complétent la téflexion philosophique. Par exemple, la
généalogie d’Hélios (fils de Théa et Hypérion), rapportée
par Hésiode, est 'expression mythique de la telation
d’Hélios 4 I'Idée du Bien®. Le lien de Zeus aux autres dieux
est le symbole de 'unité absolue...

Les mythes des religions orientales permettent aussi de
connaltre la nature des dieux et leur relation 4 'univers
matériel. Le mythe de Cybele révele qu’elle est la source
des dieux «intellectuels» et créateurs qui gouvernent les

CG I, 43, 10-17; 335 13-16; cf. Sur Heélios-Roi (11, 2, p. 113, 6-7).
CG 1L, 43, 23-24; cf. Timée, 41 b,

. CG L, 44, 1-3.

. Sur Hélios-Roi (IL, 2, p. 102, 1-2; 130, 5-6); CG 11, 33, 19-21.

. Sur Héljos-Roi (11, 2, p. 104, 21-23),

. HESIODE, Thésgonse, v. 371-374; cf. Sar Flélios-Roi (11, 2, p. 109, 9 -
110, 5}
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choses visibles!. Elle est 4 la fois la mére et I’épouse de
Zeus, la mére de tous les dieux, la cause de toute généra-
tion2, parce qu’elle a requ en elle-méme les causes des
divinités intelligibles. Attis, lui, qui a en lui-méme tous les
principes et les causes des formes matérielles, engendre
chaque chose dans le monde sublunaire?.

Ainsi, pour que la Vérité soit une, Julien n’hésite pas 3
établir des corrélations entre la spéculation philosophique
et les mythes, grecs et orientaux. Attis devient alors le
ptincipe subordonné d’Hélios dans la création du monde
matériel. Mais sa mission n’est pas seulement de créer, mais
aussi d’ordonner l'univers matériel et de ramener les
hommes i une vie conforme au monde divin,

La démarche qui consiste 4 partir de Pexpérience du
monde visible pour découvsir la divinité qui en est
Porigine et 'explication, est pour Julien la seule démarche
possible pour atteindre la vétité confirmée par les révéla-
tions des mythes grecs et orientaux,

Dans ce systéme subordinationiste ot les différences
physiques, éthiques, sociales s’expliquent par les dieux
ctéateurs préposés 4 chaque race ou peuple, le hasard n’a
point de place (contrairement 4 la docttine d’Epicure)s.
Cest ia Providence divine qui administre le monde.
Comme IIdée du Bien est la source et I'explication de
P'unité de tout 'univers, elle est aussi le but de tout étre et
de toute activité. Tout étre humain en effet, 4 la fois mortel
et immortel, est appelé 4 imiter les dieux$. Dans la mesure
oi Phomme s’arrache aux passions, s’établissant dans

o Sur Ja Mére des diewxc (1L, 1, p. 112, 9-105 113, 8; 119, 18; 130, 6).
. Ihid. (p. 112, 12-13).
. Ibid. (p. 106, 20-22),
. CG IV (677 B 2-4).
5. )C'G IV (677 C tz; 720 C 7); of. Lettre 89 b, 30t ¢ (L, 2, p. 169,
15-16).
6. Lettre 136 b [77] (1, 2, p. 199, 6-7).
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Vapathera, il peut contempler les réalités : en cela alors, il
tessemble aux dieux!. Celui qui, se connaissant bien
lui-méme?, parvient, au prix d’efforts répétés, 4 la maitrise
de soi et de ses sensations, peut se laisser guider par la part
divine qui est en lui. Ainsi en atteignant la vertu parfaite,
Phomme acquiert la connaissance de P'essence divine3, Et
connaitre dien, c’est Iui devenir sembiable.

Tel est 'idéal du sage, selon la philosophie et la religion
grecques.

Mais Pimitation des dieux n’est pas restreinte 4 la
relation personnelle, dans la contemplation, avec fe divin.
Elle affecte toute Pattitude envers autrui. Et particuliére-
ment celui qui exerce une autorité imitera les dieux
en veillant sur les hommes, en les sauvant, en les pro-
tégeant du mal4. Pour cela il devra pratiquer trois vertus
connexes : la modération (&mieixeta), la bonté (ypnorére)
et amour des hommes {guravBpwrnia)®. Cependant, pour
atteindre un tel idéal, le sage doit passer par la purification.
La philosophie sans doute Iui permet de s’arracher aux
passions vulgaires® et de parvenir, par la contemplation et
’exercice des vertus, 4 I'imitation des dieux, 3 Ia commu-
nion avec eux. Mais cette voie ne suffit pas. Il doit aussi
obsetver les rites de purification, manifester sa piété par la
pratique du culte aux dieux et par Pobéissance 4 leurs
ordonnances?. A travers les rites mystériques révélant la
nature profonde de la divinité, il comprend I'essence

. CGV (761 D 2-7).

2. Contre Hirakleios, 225 d (11, 1, p. 72, 8-10); cf. Contre ler cyniguer
ignorants, 183 a et 185 d (IL I, p. 147, 3-7 et 150, 19-23} : la connaissance
de soi conduit 4 PPassimilation au divin,

. A Thimistivs, 265 b (IL, 1, p. 27, 9-10).

. Lettre 89 b, 305 a-b (I, 2, p. 173).

. Lettre 89 a [63], 4532 (I, 2, p. 153, B-9).

. Lettre 82 [59], 445 2 (1, 2, p. 137, 1-3).

. Sur la Mére des diewxe, 178 2-b (1], 1, p. 128, 1-10).
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cachée du divin qui ne peut étre communiquée par des
mots 4 des oteilles impures!. Etant donné le caractére
symbolique des rites cultuels (tels les rites des mystétres de
Cybéle ou d’Eleusis : les purifications imposées symboli-
sent la remontée des 4mes 4 leur origine)2, il ne saurait étre
guestion de les modifier3. Ceci est vrai de la pratique des
sacrifices et de Pobservation des interdits alimentaires.
Ainsi on ne saurait, pour les sacrifices honorifiques, offtit
des animaux sauvages ou des poissons?. Les interdits
alimentaires s’expliquent par la symbolique de tel ou tel
aliment : le poisson par exemple ne peut servir 4 la
purification qui est ascension de I'dme, car il vit dans le
monde inférieur®.

En se pliant aux ordonnances cultuelles, 'homme reli-
gieux manifeste sa révérence 4 ’égard des dieux et en méme
temps qu’il soumet son corps aux exigences de la sainteté, il
sauve son dme et la rend pius proche des dieux avec
lesquels il désire communier.

Piété envers les dieux, pureté morale et religieuse, amour
des hommes, telles sont donc les qualités essentielies du
sage. Pour Julien, Diogéne et CratésS, les vrais cyniques,
sont les modeles qu’il faut suivre. Contrairement 4 ce que
disent d’eux les pseudo-cyniques’, ce sont des hommes
pieux, dans la maniére dont ils parlent des dieux, comme
dans leur comportement. S’étant établis, 4 force d’ascése,
dans Uapatheia8, ils recherchent le bonheur et savent bien

. Contre Hérakleios, 216 ¢ (I, 1, p. 59, 14-15).

. Sur la Mére des diense, 175 b (IL, 1, p. 124, 16-17).

. CG IX (992 D o).

. Sur la Mére des dienxe, 176 b (11, 1, p. 125, 26).

. fhid., 1772 (IL, 1, p. 126, 24).

. Cf. Contre les cynigues ignorvants (11, 1, notice, p. 135-141).
. Contre Hérakleios, 238 b (II, 1, p. 88, 14-15).

. Conire les cynigues fgnorants, 197 ¢ (IL, 1, p. 163, 19).
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que le bonheur individuel ne peut étre atteint sans les
autres!,

Lotsque Julien définit les qualités du sage hellénique,
lorsqu’il énonce les régles de sainteté que doit observer le
prétre de Ia religion grecque, c’est son propre portrait qu’il
trace2, Julien veut étre en effet le modéle des vertus
afférentes 4 1a sagesse. En restaurant dans toute sa grandeur
le culte des dieux (sacrifices, rites...), il est 'homme pieux
par excellence. Par ses pratiques ascétiques, il se purifie3;
dans sa maniére de conduire 'Empire, il montre modéra-
tion, bonté, amour des hommes.

Mais dans ses réflexions philosophiques et théologiques,
Julien va plus loin. Il se considére comme une étape
importante dans Peeuvte rédemptrice des dieux a I'égard
des hommes. C’est la Mére des dieux qui est 4 la source de
sa conversion, par la médiation d’Attis. Zeus et Cybéle,
ses patrents, Pont confié 4 Athéna pronoia et Hélios3. Il
s’est soumis 4 la volonté d’Hélios qui lui a confié une
mission : faite du bien i Phumanité, étre comme Hélios, le
médiateur et Punificateur des hommes. Ainsi Julien, pro-
tégé en outre par les interventions «miraculeuses» d’ Asklé-
pios, est persuadé d’avoir une vocation divine : 4 la téte de
PEmpite, il doit le réformer complétement et restaurer la
religion traditionnelle. Envoyé des dieux pour apporter au
monde le message de la vraie religion, il accomplit leur
volonté, comme Dionysos ou Héraklés. Comme eux, il
partagera la vie des dieux dans le monde divin.

Pour Julien, les Galiléens sont un obstacle 4 la réalisa-

1. fbid., 201 c (IL, 1, p. 171, 1-2).

2. Julien, portant, comme empereut, le titre de Grand Pontife, veut
exercer pleinement cette chatge : Lesire 89 b, 298 d (L, 2, p. 166, 14).

3. Cf. Misopogon (11, 2, p. 159, 10-11) et Leftre 26 [38], 415 ¢ (1, 2,
P- 54, 9-10).

4. Sur la Mére des diewx, 174 ¢ (11, 1, p. 123, 13).

5. Contre Hérakleios, 229 ¢ (11, 1, p. 77, 14-20).
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tion de sa mission, comme les pseudo-cyniques ou les
hellénistes décadents!. Les Galiléens sont des athées parce
qu’ils ne reconnaissent pas les vrais dieux; ils sont irréli-
gieux en n’observant pas de rituel sacrificiel. Leur fana-
tisme et leur violence montrent qu’ils ne connaissent pas la
modération. Leur laxisme et leur immoralité sont les signes
de leur manque d’ascése et de leur soumission aux passions.
fitres impurs, ils retardent la purification générale de
Phumanité que les dieux lui ont confiée.

Méme si, dans les idées de Julien, le syncrétisme est
patent, méme si 'on reconnait dans son langage la volonté
manifeste de supplanter le Jésus des Galiléens en reprenant
4 son profit ce que les évangélistes disaient du Christ, il
reste que la synthése proposée par P'empereur avait de quoi
séduire les hommes cultivés de son époque. Comment ne
pas croite un homme dont la vie apparait favorisée des
dieux, dont les meeurs sont celles d’un sage, dont la piété
authentifie le message? On comprend mieux dés lors
Pinfluence dutrable exercée par Julien et le danger qu’il
représentait encore pour la chrétienté du temps de Cyrille,
Voila pourquoi I'évéque d’ Alexandrie, aprés bien d’autres,
se vit dans la nécessité de répliquer aux attaques de
PApostat tout en démontrant la vanité comme 'imposture
de la religion grecque.

Ce n’est pas le licu ici de faire une
étude approfondie sutr Poriginalité
de Julien et sur sa dette 4 la philoso-
phie néo-platonicienne2. Mais, 4 propos du Comtre les

Les sources
de Julien

1. Les pseudo-cyniques, contemporains de Julien, ont corrompu,
selon lui, la piété et la morale préchées par leurs maitres. Quant
4 Nil et aux Antiochiens, leur vile sensualité est indigne d’un helléne :
Lettre 89 a [63], as3 ¢ (1, 2, p. 134, 7), ¢f. CG IV (677 C8).

2. On peut consulter sur ce sujet les études suivantes : R. ASMUS,
Julians Galiliersehrift im Zusammenbang mit seinen ibrigen Werken, Prog,.
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Galiléens, il est nécessaire de noter quelques dépendances
manifestes.

On ne peut pas dire en effet que Julien soit original dans
sa polémique contre les chrétiens ou dans ses idées philoso-
phico-religieuses.

J. Geficken! a montré comment ’ouvrage de Julien est
marqué par la polémique anti-juive traditionnelle (le lan-
gage du serpent au paradis?, la mythologie de I’Ancien
Testament3, la personne de Dieu), par Celse (jalousie de
Dieu, comparaison des grandes figures de ’Empire avec
les petits héros juifs>, pauvreté de la cosmologie chrétienne
a coté de celle de Platon$, foi aux dieux «gardiens»
— nohodyol —, limites du diew national hébreu?), ou par

Freiburg i. B. 1904; ID,, «Der Alkibiades Kommentar des Jamblichos
als Hauptquelle fiir Kaisar Julians, SIHAW 8, 1917; J. GEFFCKEN, Zwei
griechische Apologeten, Leipzig u. Berlin 1907 (surtout p. 304-316}; In.,
Kaisar Jnlianns, Leipzig 1914; J. BIDEZ, «La philosophie de Jamblique et
son écolen, REG 32, 1919, p. 31-35; O. SCHISSEL, «Kaiser Julians
Schulbildungy, Kiis 5, 1929, p. 30-39; P. DE LABRIOLLE, «La polémique
antichrétienne de 'empereur Julien», Revwe des guestions historiques, 1930,
P- 257-303; ID., La réaction paienne, Paris 1934; P. CANIVEY, Histoire
d'une entreprise apologétique an 17 sidele, Paris 1958; A. MOMIGLIANO, The
conflict between Pagawism and Christianity in the fonrth Cemtury (recueil
d’articles), Oxford 1963 ; R. GRANT, «Greek Litterature in the Treatise
De Trinitate and Cytil’s Contra Julanumy, JTAS 15, 1964, p. 265-279;
R. ARNOU, Le désir de Dien dans la philosophie de Plotin, Rome 19672;
A.]. FESTUGIERE, Hermétisme ot mystigue paienne, Paris 1967; B, LARSEN,
Jambligue de Chalcis, exégite ef philosophe, Aarhus 1972; PORPHYRE, Ve de
Pythagore (éd. E. des Places, appendice par A.Ph. Segonds, CUF, Pazis
1982,

1. J. GEFFCKEN, Zwei griechische Apologeten, p. 305.
. CG 1II (632 B).
. CG I (613 B); IV (705 D 12; 712 C),
. CG III (644 B 6); V (737 Co).
. CG V {757 B); VI (820 D); VII (841 D).
. CG III (648 B; 720 B-C).

7. CG IV (677 B 3-4; 720 B-C). Parmi les points communs avec
Celse, on peut ajouter: la fausse interprétation des prophétes (par
exemple, ORIGENE, ., Célre, 1, 50 = SC 132, p. 212), le systéme des
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Porphyre! (critique des coutumes chrétiennes concernant
les sacrifices et la nourriture2, le christianisme considéré
comme une maladie?, la généalogie du Christ4le conflit
entre Pierre et Paul5... Porphyre est encore le modéle de
Julien quand il eritique I’Evangile$, quand il s’en prend au
Vetbe de Dieu, quand il dénonce Pathéisme chrétien ou le
culte des martyrs7).

Sans que l'on puisse toujours affirmer que chaque
attaque de Julien soit la reprise textuelle des ouvrages de
Porphyre ou de Celse (ces ouvrages ont le plus souvent
disparu), il est certain que la plupart du temps, il n’a fait
que puiser dans leurs idées.

On sait d’autre part la vénération de Pempereur pour
Jamblique. B.D. Larsen8 a sans doute raison, 2 la suite de
K. Priichter?, de ne pas voir dans la pensée de Julien une
copie setvile de Jamblique. 11 reste cependant que ce
detnier parait étre la source principale de la religion
philosophique de I' Apostat (en particulier, sefon Asmus, le
commentaite sur I’ Akibiade de Platon a inspiré le 5¢ dis-
cours de Julien). Mais I'orientation pratico-religieuse de la
pensée de Jamblique serait davantage propre 2 Julien,

deux dieux (C. Celee, IV, 14 = SC 136, p. 216), le Christ, homme sans
noblesse, n’a rien fait d’exceptionnel (€. Celie, 1, 28 et 39 = SC 132,
P- 150-152 et 182), et nlest qu'un mart (C. Celre, I, 67 = SC 132,
p- 444, 19-21}, etc.

1. JEROME associe méme Porphyre et Julien dans ses citations : Jn
Matth., 9, 9; cf. ]. GEFFCKEN, o.c., p. 306.

2. CG IX (969 A; C-D); VII (864 C 13-14).

3. CG X (1004 A 4-6).

4. CG VIII (888 A-B),

5. CG IX (1000 D-1001 A).

6. CG X (roor C-1004 A),

7. CG X (1016 C 4).

8. B.D. LARSEN, Jambligne de Chaldis, exégite ot Dhilesophe, Aarhus
1972, p. 24.

9. K. PRABCHTER, «Richtungen und Schulen im Neuplatonismo»,
dans Genethliakon fiir C. Robert, Bedin 1910, p. 100-156.
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Eunape et d’autres membres de I'école pergaménienne
issue de Jambliquel,

En tout cas, Jamblique a marqué Julien :
— dans sa conception cosmologique, avec le principe fiu
double mouvement : tout sort du divin unique, tout aspire
i retourner 4 nouveau 4 son principe,
— dans Iidée qu’il se fait du bonheur (union aux dieux).

1. LARSEN, o.c., p. 2§.




LES REFUTATIONS DE JULIEN ANTERIEURES
AU CONTRE JULIEN DE CYRILLE

L’ouvtage de Julien contre les Galiléens ne resta pas
sans réponse de la part des chrétdiens, on s’en doute bien. II
est donc intéressant d’énuméter les auteurs qui, avant
Cyrille, passent pour avoir relevé le défi de I’ Apostat.

Les Invectives contre Julien (discours
IV et V) datent de 'hiver 363-3641.
Elles sont postétieures au CG. Gré-
goite reproche 4 'empereur d’avoir renié Dieu, d’avoir
petsécuté les chrétiens, d’avoir excité en sous-main la
populace, d’avoir édicté une loi scolaire anti-chrétienne. En
outte, dans ses deux discouts, 'évéque de Nazianze se livre
4 une véritable offensive contre ’hellénisme. Mais, comme
le rematque justement ]. Betnardi2, on ne trouve pas
d’écho du C'G dans les fmvectives. 11 S'agit d’un pamphlet qui
laisse la voie ouverte 4 une réfutation proprement dite du

cG.

Grégoire
de Nazianze

Sozoméne? rapporte qu’Apol-
linaire écrivit contre I'empereur et
les philosophes grecs un discours
intitulé Poar lz vérité dans lequel, sans citer I'Ecriture, il
aurait montré leur égarement en matitre de théologie.

Apoliinaire
de Laodicée

1. PG 135, ja1-720 (Bernardi, §C 309). Cf. J. BERNARDI, «Un
réquisitoire. Les invectives contre Julien de Grégoire de Nazianze»,
dans L'emperenr Julien, p. 89-98.

2. BERNARDI, art. ¢it., p. 95.

3. SOZOMENE, H.E., V, 18 (PG 67, 1272 A 1-6).
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Julien aurait alors répliqué qu’Apollinaire n’avait pas
compris ses ouvrages. Fabricius!, suivi par Teuffel?, vit
dans cet ouvrage d’Apollinaire une réfutation du CG.
Cela parut impossible 2 Neumann?, car cela supposerait
qu’Apollinaire efit rédigé cette réfutation aprés la parution
du C'G (hiver 362-363) et que Julien, I’ayant lue, lui edt
répliqué avant sa mort en juillet 363. De plus, on voit mal
comment Apollinaite aurait pu ne pas citer I'Ecriture,
quand Pempereur s’y référait constamment. L’ouvrage de
I’évéque de Laodicée n’est donc pas dirigé contre le CG. 11
fut certainement écrit en 362, aprés la loi interdisant aux
chrétiens Penseignement des lettres grecques. 11 était dirigé
contre Pempereur et contre les Grecs, ce qui explique
Pabsence de référence i IEcriture.

Julien répondit & cet ouvrage par une lettre adressée a
quelques évéques éminents, lettre que Pon retrouve dans la
correspondance de Basilet et qui contient les termes cités
par Sozomeéne.

1l ressort de 1 qu’Apollinaire ne nous a pas laissé de
réfutation du CG.

Ebedjesu (mort en 1318), dans son
catalogue de tous les livres ecclésias-
tiques, signale une réfutation par
Ephrem de Pimpiété de Julien, Mais Assemani a raison de
montrer que cette réfutation (Solutio impictatis Inliani) ne

S. Ephrem
le Syrien

1. Bibl. grasea, VI4, p. 739.

z. CEf supra, p. 23, n. 3.

3. Lwlianns, p. 10-13.

4. BasiLg, Lettres (Courtonne, CUF, p. 94-96 = PG 32, 341-348).
Pour Y. COURTONNE, la lettte 40, comme la lettre 41, téponse de Basile,
sont des faux (s.c., p. 94, n. 1),

§. ASSEMANI, Bibl, orient., 111, 1, 63 a.




54 INTRODUCTION

fait qu’un avec le poéme De persecatione impii Tuliani aduersus
Etcelesiae pastores.

Dans les Sacra parallels de Jean
Damascéne?, on lit ce fragment:
«Un méme chitiment frappe non
seulement les impies, mais aussi ceux qui ont le pouvoir de
retirer de I'impiété et cependant ne le veulent pas, soit par
hésitation, soit par sottise.» Dans la marge du manuscrit de
Larochefoucaud ou il a televé ce fragment, Lequien lit :
«du méme (Jean), extrait du 1 livre contre Julien». Or ce
passage n’apparait pas dans le Discours & Babylas (non divisé
en livres), qui vise Julien et les paiens. Il faudrait donc
admettre P'existence d’un autre ouvrage contre Julien
comptant au moins deux livres. Cela est peu probable.
L’hypothése la plus plausible est qu’il s’agit 1a d’une
erreur de copiste. «Le méme» désignerait alors Cyrille
d’Alexandrie®.

8. Jean
Chrysostome

Dans ses cing livres sur les diffi-
cultés du Nouveau Testament et
leurs solutions (Monogénés ou Apokritikos), Macarius
Magneés (évéque de Magnésie du Méandre) dispute avec un
philosophe grec. Cettains mots de ce dernier ressemblent
fort 4 des expressions de Julien. La différence de style
dans l'expression de ce philosophe avait poussé Mgr.
L. Duchesne* 4 identifier des extraits d’un ouvrage contre

Macarius Magnés

1, Ibid., 1, 50 b XXVIL. Est-ce le méme pogme, publi¢ et traduit par
E. Beck (EPHRAEM, Hymnen de Paradiso and Contra Inlianum) dans
CSCO 175, Seriptores Syri, t. 79, Louvain 1957, p.64-86, intitulé
«Contre Julien, devenu paien, contre les héréslarques et contre les
Juifs»?

2. Lequien II, 339.

3. CE Infianus, p. 13-14.

4. L. DUCHESNE, De Macario Magneto ot scripeis efus, Paris 1877.
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les chrétiens. Moeller! et Th. Zahn? ont alors pensé a
Julien. Mais les allusions aux persécutions des chrétiens
conviennent mieux & Porphyre ou Hiéroklés qu’s Julien.
En outre, le mot «chrétiens» s’y trouve et non celui de
«Galiléens» utilisé par Pempereur. Enfin certains sujets
abordés par Julien sont ici traités d’une facon fort diffé-
rente. Aussi peut-on affirmer, avec Neumann3, que les
interventions du «philosophe» ne proviennent pas des
livres de Julien. Ce sont plutét des extraits de Porphyre,
souvent cité ailleurs par Macarius Magnés. Par suite, on ne
peut dire que Macarius Magnés réfuta le C'G de Julien.

Une chaine sur Vévangile de Lue,
compilée entre 950 et 1150 et trans-
mise par le Vaticanus Palatinus
gr. 20 (début XIII*s.), contient plusieurs fragments d’un
ouvrage de Théodore de Mopsueste répondant au CG de
Julien dont il cite méme quelques passages?.

Neumann?’, dépendant de Fr. Miunter6, et réfutant la

Théodore
de Mopsueste

. Schuerer's theologische Literaturgeitang 19, 1877, p. 525,

2. Brigger's Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 11, 3, 1878, p. 452

3. Tulianus, p. 14-21.

4. Léon Allacci, le premier, identifia les fragments de Théodore dans
le Palatinnr gr. 20 et en fit faire une copie : le Vaticanns gr. 19335 voir
A. MAL, Nova Patrum Bibliotheca, V1, z, Rome 1853 (= PG 66, 95).
Pour en savoir davantage sur [histoire de cette question et sur les
derniéres découvertes, on se reportera 4 Particle de A, GUIDA, «Fram-
ment] inediti del Contre i Gualifes di Giuliano e della replica di Teodoro di
Mopsuestia», Promethens 9, 1983, p. 139-163, et aussi 4 larticle de
P. CARRARA qui suit de peu le précédent : «Tre estratti da un trattato
contro Giuliano {di Teodoro di Mopsuestia?)», Promethens 9, 1983,
p. 267-284. — Nous résumons ici leurs conclusions et lenr empruntons
plusieurs références.

5. Iulianus, p. 31-33.

6. Fr. MUENTER, Fragmenta Patram Graecornm, 1, Copenhague 1788,
p. 778
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thése d’O.F. Fritzsche! (selon lui, les fragments prove-
naient d’un commentaire sur Lar), avait accepté Pexistence
de I'ouvrage de Théodore, mais sans revoir lui-méme le
manuscrit palatin. C'est le mérite d’ Augusto Guida davoir
renouvelé la question en éclairant la tradition manuscrite.
Cela lui a permis de découvrir de nouveaux fragments
inédits de Julien et de Théodore, tout en écattant quelques
attributions erronées de cettains devanciers2.

De méme Paolo Carrara® a proposé d’atteibuer 4 Théo-
dore de Mopsueste trois fragments transmis pat la chaine
sinaitique grecque sur la Gemése et sur 1'Exoded. Ces
fragments proviennent aussi, selon lui, dun ouvrage
contre Julien dont, 4 ’heure actuelle ni le titre ni I'impor-
tance ne peuvent étre précisés®.

Ainst Théodore de Mopsueste, disciple de Diodore de
Tarse, voulant répliquer 4 Julien qui avait traité Diodore
de «mage nazaréenS», réfuta son CG, ceci vers 378, 4
Antioche. Quel fut le contenu exact de cette réfutation,
nous ne pouvons le dire avec certitude. Il est certain en
tout cas que Théodore répondit i certaines attaques du CG
qui concetnaient le Nouveau Testament et, plus largement,
I’Ecriture’.

Il n’est pas impossible que I’étude attentive des chaines
exégétiques grecques fournisse encore d’autres extraits de
cet ouvrage de Théodore.

1. O.F. PRITZSCHE, De Theodori Mopsnestini Vita et Seriptis, Halle
1836 (= PG 66, 50s.),

2. Art cit, (supra, p. 55, 1 4).

3. Art. cit,, (sapra, p. 55, 0. 4),

4. Bditée par Fr. Petit: Catenrae graccas in Genesim of in Exodum,
L. Catena Singitica (CCG z), Tutnhout 1977 (¢f. p. XVIII).

5. P. CARRARA, art. cit., p. 284.

6. JULIEN, Lettre 9o [79] (I, 2, p. 174, 14).

7. Cf. les art. cités de A. Guida et P. Carrara.
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Dans son Fistoire ecclésiastigue!,
Socrate mentionne parmi les nom-
breux ouvtages composés pas Philippe de 8ide, une réfuta-
tion des livres de Julien contte les chrétiens et une histoire
chrétienne en 36 livres. Etant syncelle de Jean Chrysos-
tome, Philippe écrivit son histoire entre 398 et 4042 Sa
réfutation du CG, rédigée peut-étre 3 I'instigation de Jean
Chrysostome, ne nous est pas parvenue. On n’en connait ni
Je contenu, ni le nombre de livies. Les précisions de
Liberatus, qui reposent sutr une fausse interprétation de
Socrate, ne peuvent étre retenues’.

Philippe de Side

Selon Ebedjesu?, Alexandre, I'ir-
réductible adversaire de Cyrille pen-
dant la controverse nestorienne,
composa un livre réfutant les sottises de Julien (composuit
librum solutionis nugarum Iuliani). Aucun extrait ne nous
est parvenu de cette réfutation, et on ne sait ni ot ai quand
Alexandre la rédigea’.

Alexandre
de Hiérapolis

Garnier® soutint que Théodotet
héodoret de Cyr _, . :

Théo I réfuta point par point le CG de
Julien dans sa Thérapentique des maladies helléniques’. Mais il
n’apportait aucune preuve pour étayer cette affirmation.

1. SOCRATE, H.E., VII, 27 (PG 67, 8c0 C-D).

2. Cf. LAMBECK et KOLLAR, Catal. des wmss de Viewse, V, p. 289.

3. LIBERATUS, Breviariam VII (Schwartz, ACO 1L, 5, p. 106, §5-7
= PL 68, 982 B) : «Philippe avait éctit de nombreux volumes contre
I’empeteur Julien I’Apostat.» :

4. ASSEMANIL, Bibl orient., 111, 1, p. x97.

5. Infianus, p. 87-88.

6. Dissertatio IT de libris Theodorets, VI, § 11, 16-17 (PG 84, 349-350).
Pour Garniet, seuls Théodoret et Cyrille ont réfuté Julien par des
traités.

7. CL. Inlianss, p. 89-90.
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Théodoret fait bien allusion 4 deux reprises 4 empereur
Julien!, a4 propos de la persécution des chrétiens et des
oracles, mais 4 aucun moment il ne mentiotne le CG. En
outre, dans son prologue, I'évéque de Cyr indique les
motifs qui ont poussé 4 éctire : les moqueries des paiens 4
I'égard de la religion chrétienne par exemple, Or ces paiens
qui vantent tellement I’hellénisme risquent bien souvent,
selon Théodoret, de ne pas méme comprendre les philo-
sophes grecs. Mais le nom de Julien, qui ne pouvait étre
accusé d’lgnorer la philosophie grecque, n’est méme pas
indiqué par Théodoret.

Méme si la Thérapentigne, composée entre 419 et 423, est
une apologie du christianisme contre I’hellénisme, on ne
peut dire qu’elle soit une réfutation des arguments déve-

loppés par Julien dans le CG2

*
* X

Les réfutations du CG, on le voit, furent peu nom-
breuses, et le peu qui nous en reste ne nous permet guére
de nous faire une idée de leur contenu. Leur inexistence ou
leur insuffisance? furent certainement un des motifs qui
incitérent Cyrille 4 composer le CJ/. L’hellénisme était
encore en pleine vigueur et les idées de Julien circulant
toujouts dans les milieux cultivés réclamaient des réponses
directes. et précises. Ce fut I'ccuvre tentée par Cyrille

d’Alexandrie, plus de 70 ans aprés le CG.

1. Thérapentigne, IX, 25; X, 27 (SC 57, p. 343, 21; 369, 10},

2. Cf. CANIVET, p. 113 $. L’anteur démontre que la Thérapeutigne fut
composée par Théodoret entre 419 et 423 (et non entte 429 et 437
comme le suggérait NEUMANN, [ufianus, p. 92).

3. 8i 'on en croit Cyrille lui-méme : selon lui, les paiens soutenaient
qu’il n’y avait jamais eu chez les chrétiens un docteur capable de réfuter
les ceuvres de Julien, voire de les mettre en défaut (Adr., §).

LE CONTRE JULIEN DE CYRILLE
D’ALEXANDRIE

Parmi les dix livtes réfutant le
premier livte du CG, il convient de
faire une distinction entre le premier livre et les neuf autres.
En effet le livre I se présente d’une maniére toute différente.
11 constitue 3 lui seul une apologie du christianisme en
réponse aux attaques de Julien. Celles-ci sont résumées en
quelques mots : pour I’Apostat, les chrétiens sont des
égarés dont le culte s’écarte aussi bien de la loi mosaique
que de la religion des Grecs. Leur grand tort est d'avoir
innové!. Pour répondre i cette critique fondamentale,
Cyrille veut démontter que les chrétiens sont délivrés des
superstitions des Grecs, mais que leur foi comme leur vie
sont en accord avec les livres de Moise.

Voulant éliminer des livres suivants les digressions
inutiles, Cyrille, dans le premier livre, situe son advessaire
et définit la ligne de sa propre argumentation. Il n’y a dans
le CG que raillerie et insulte 4 1’égard de Dieu et de la
religion chrétienne. Julien s’appuie avec fierté sur les
philosophes grecs dont les réflexions sont généralement
mauvaises ou, quand elles sont acceptables, sont emprun-
tées 4 Moise. A ces attaques, Cyrille oppose des arguments
contradictoires prouvant que les ceuvres de Moise sont
plus anciennes que celles des Grecs et que la foi chrétienne,
enracinée dans I’Ancien Testament, dépasse de loin la
doctrine hellénique.

Si 'on veut comprendre poutquoi Cytille s’acharne 4

Plan et méthode

1. I, 3.
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prouver, 4 'aide d’une chronologie fastidieuse, antiquité
de Moise, il faut se rappeler un principe alors universelle-
ment reconnu : la sagesse est liée 4 la tradition. §’il s’avére
que la doctrine exposée par Moise est cohérente et plus
ancienne que les autres, elle doit étre considérée comme
plus authentique. Or les philosophes grecs dont Cyrille
prétend étudier objectivement les textes, s’opposent les uns
aux autres, et leurs théories ne résistent pas 4 I'examen. Et
lorsque, tout en restant obscurs, certains approchent de la
vétité, c’est parce que, en Bgypte, ils ont été en contact
avec la pensée de Moise. Comme, d’un c6té, la doctrine
chrétienne est identique 4 celle de Moise, source de la vérité
que I'on trouve chez les meilleurs des philosophes grecs, le
christianisme est, selon Cytille, plus ancien et plus vrai que
hellénisme. En outre, il n’y 2 pas d’innovation suspecte,
dans la foi et la vie chrétiennes, par rapport 4 la loi de
Moise. La foi en la Trinité et dans le Verbe de Dieu incarné
est déja présente dans I’Ancien Testament, et la vie
religieuse des chrétiens n’est que P'accomplissement de la
Loi. Ainsi, en présentant et en justifiant la vérité de la foi
chrétienne, dans le premier livre du C/, Cyrille pose la base
sur laquelle il peut construire le reste de son apologie.

Avec le second livie commence alors la réfutation
systématique du CG. Mais avant de citer les ptemiers
passages de son adversaire, Cyrille prend soin d’éclairer le
lecteur sur sa méthode. 1l citera le CG avec les calomnies et
les insultes qu’il compotte, avant de leur apporter la
réplique, omettant seulement ce qui risquerait de salir les
esprits!. De plus, comme Julien se répéte, ne suivant pas
un plan rigoureux, Cyrille a rectifié la disposition du
premier livre du CG.

Dans quel cadre, sur quel ton se fera la réfutation? Julien

1. I, 2.
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les a définis lui-méme en imaginant la fiction d’un tribunal?
jugeant le vrai et le faux. Ceci a 'avantage d’animer et de
dramatiser le débat. Mais Cyrille refuse les restrictions que
Julien entend imposer 4 son adversaire, en lui interdisant
d’aborder d’autres questions que celles quw’il aborde lui-
méme. Non, dit Cyrille, ce serait réduire ’accusé au silence.
Aussi, tout comme ’Apostat qui, dans ses attaques contre
la religion chrétienne, fait I’éloge de la superstition des
Grecs, Cytille, défenseur de la foi chrétienne, se réserve le
droit de faire, dans ses répliques, I’éloge du christianisme.
Et que Julien ne compte pas ligoter la défense en 'empé-
chant de dépasser les limites tracées par lui. Il a laissé dans
Pombre bien des aspects honteux de Phellénisme : Cyrille
ne manquera pas de les dénoncer.

La fiction du tribunal a un avantage littéraire certain :
elle permet de donner vie 4 un débat d’idées qui risquerait
de fatiguer le lecteur. De plus, le découpage du CG en
questions distinctes facilite sa recherche d’une réponse sur
un point particulier. Dans le CJ, Cyrille pratique le méme
gente littéraire que dans le Contre Nestorius, le Commentaire
des X1 anathématismes, ou les Apologies contre Théodoret et
contre les Orientanx, ce gente des questions et réponses qui
aura tant de succés par la suite.

Mais ici, le ton est plus acetbe. L’évéque d’Alexandtie ne
s’adresse pas 4 des fréres dans la foi, mais 4 un paien. Tous
les coups sont permis, méme les plus bas. Julien était
insultant, il est vrai. Cyrille rend insulte pour insulte.
Aucun respect pour son adversaire: il ne débite que
sotnettes; ses croyances ne sont que stupidités, histoires de
vieille femme, superstition. Cet empereut que I'on disait
philosophe intelligent, bon connaisseur de la Bible, n’est
qu’un médiocre qui n’a rien compris 4 ce qu’il lisait. Clest

. II, 7.
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un pervers : sa faiblesse morale et sa mauvaise foi 'ont
détourné de la vérité.

Notons en passant que Julien n’a pas le monopole de la
mauvaise foi. Cyrille lui-méme, dans ses argumentations,
déforme souvent la pensée de Julien, lui faisant dire ce qu’il
ne dit pasl.

Le CJ, ce qu’il en reste tout au moins, se présente donc
sous deux aspects différents et complémentaires. Une
coutte apologie répondant globalement au CG sans le
citer, en montrant que la doctrine chrétienne est plus vraie
et plus ancienne que la superstition des Grecs (livre I), puis
la réfutation systématique du premier livre du CG dont
chaque fragment est suivi de la réponse de Cyrille. Ce
dernier prétendait avoir di corriger le désordre du CG,
mais lui-méme n’est pas 4 I’abti d’une telle critique si bien
qu’il est difficile de donner de sa réfutation un plan trés
cohérent. Le débat a lieu sur plusieurs terrains 4 la fois, Car
Cyrille veut répondre 2 Julien en s’appuyant aussi bien sur
la philosophie grecque que sur IEcriture et la foi chré-
tienne qui s’y enracine.

Les sources Cyrille n’est pas le premier_é. se

de Cyrille trouver confron_te avec !'C paganisme.

Et comme Julien avait largement

puisé dans 'arsenal polémique de Celse et de Porphyre, de

méme Cyrille reprend 4 son compte les arguments
employés par ses devanciess.

Les connaissances littéraires et philosophiques de Julien

dont les citations du CG sont la preuve indéniable,

1. On retrouve chez Cyrille comme chez Julien le méme type de
polémique qui consiste & tourner en ridicule la position adverse, i la
parodier au point de cacher la véritable pensée d’autrui. Sous couvert
d’objectivité, 'un comme Pautte font un usage abusif des documents,
n’hésitant pas 4 les tirer de leur contexte, ou méme 3 les falsifier pour Jes
besoins de leut raisonnement,
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imposajent 4 son contradicteur de lutter sur ce terrain avec
des armes au moins égales. Les admirateurs de Julien,
contemporains de Cyrille, n'auraient pas admis que ce
dernier prétendit s’opposer 4 la philosophie grecque sans
connaitre ni citer les bons auteurs. L’évéque d’Alexandrie
ne manque pas de se plier 4 cette exigence et parait familier
avec les ouvrages philosophiques et littéraires de la Gréce.
Mais on peut se demander si cette familiarité est due 4 un
techerche personnelle ou 4 la formation recue durant sa
jeunessel.

Des citations, non repérées ailleurs, de I’ Historia philoso-
phisa de Porphyre2, du Corpus Hermeticum, la description
qu’il fait d’une édition de ce dernier ouvrage3, prouvent
que Cytille a eu un contact direct avec certaines ccuvres.
Mais son incapacité a citer de mémoire les philosophes ou 4
les paraphraser dénote une connaissance quelque peu
supetficielle : il n’y a pas chez lui l'aisance d’un Origéne
ou des Péres cappadociens. Et comme il avoue que sa
connaissance de Platon lui vient de Porphyre, que-celle des
autres philosophes luj est parvenue par le biais des doxo-
graphes, il est bien probable que ce soit la lecture de la
Cohortatio ad Graecos du Pseudo-Justin et du De Trinitate de
Didyme? qui I'a engagé i consulter de plus prés le Corpas
Hermeticum et " Historia philosophica de Porphyre. Il y a,
certes, chez Cyrille, un effort de recherche et de travail

1. Cf. F.M. ABEL, «Saint Cyzille d’Alexandtic dans ses rapports avec
la Palestine», dans Kyrilliana. Etndes varides é Poccasion du 15° centenaire de
S, Cyrille & Alex., Le Caire 1944, p. 203-230.

2, Hist. phil., p.8-15: IIl (645Bg - C1o); V (756B7 - C4):
fragment concernant Chrysippe, plus long que celui retenu habituel-
lement.

3. L, 4x; fragments édités dans Corp. Herm., IV, p. 125-143.

4. Par exemple, De Trin. (PG 39, 760 B 8-12), cité en VIII (916 B 3-
10). Yoir R.M. GRANT, «Greek Litterature in the treatise de Trinitate
and Cyril’s Contra Julianum», JTAS 13, 1964, p. 274
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personnel, mais il ne parvient pas 4 maitriser la pensée des
auteurs qu’il cite.

Sa dette 4 P’égard des apologistes chrétiens qui lont
précédé est encore plus évidente, méme s’il s’efforce
d’organiser de fagon nouvelle les arguments ou les cita-
tions qu’il a lus chez eux.

Prenons par exemple le livee I du CJ/. Pour prouver
Iantériorité de Moise et de la tradition hébraique sur
hellénisme, Cytille suit mot 4 mot le Chronikon auquel
sans doute le X® livre de la Préparation évangéligne d’Busébe
Pa introduit!. Son originalité se manifeste par I'introduc-
tion de deux éléments qui n’y étaient pas: Porigine de
Sérapis et I'épisode de la traduction des Septante?. Alexan-
drin et témoin de la destruction du Sérapeion, il se devait
d’introduire ces éléments dans sa copie du Chromikon. Dans
la deuxi¢me partie du livre expliquant la rencontre des
philosophes grecs avec la tradition mosaique, il dépend a
’évidence de la Cobortatio ad Graecos du Pseudo-Justin, 11
lui emprunte la falsification faisant de Moise le premier
législateur dans la Bibliotheca Historica de Diodore de Sicile.
Mais il transforme le texte hérité de la Cobortatio : Moise
n’est plus seulement le premier législateur, il est considéré
comme un dieu par les Bgyptiens3. Dans la derniére partie
du livre I, traitant de I'opposition des doctrines hébraique
et grecque, c’est Uinfluence de la Préparation évangéligne qui
transparait. La méthode, le développement, le choix des
citationis profanes et scripturaires sont les mémes que "on
voit sous la plume d’Eusébe de Césarée dans les livres VII 2
XV de la Préparation.

1. Cf. H. GBLZER, Sextns fulins Africanus und die bygantinische Chrono-
graphie, vol. 11, Leipzig 1885, p. 97-107. BUSEBE, P.E., X, 9, 11 (Mras I,
P 587).

2. 1, 16.

3. 1, 19; of. Bibl. Hist., 1, 94; Cob. Gr. (Otto, p. 45, 19 - 46, ) et Ia
note i situ de la présente édition.
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A c6té des auteurs chrétiens «inspirant» Cyrille, il faut
encore nommer Clément d’Alexandrie (Prozreptique et Stro-
mates). Le peu d’influence d’Origéne et de son Contre Celse
s’explique aisément si I'on se rappelle la part tenue par
Théophile, I"oncle de Cyrille, dans Ia «querelle origéniste».

H est done toujours intéressant de comparer le C/ avec
les ouvrages apologétiques antérieurs pour y décelet les
influences ou les emprunts!. Cela ne veut pas dire que
Cyrille manque d’originalité. Il s’efforce, on I'a dit, de
reconstruire et de modifier le matériel qui est 4 sa disposi-
tion, et en certains cas, il consulte petsonnellement les
manuscrits. Peut-étre est-ce 14 Pexplication de certaines
falsifications apologétiques regrettables?

L’originalité de Cyrille apparait davantage dans son
utilisation des textes scripturaires. Ce sont les mémes que
ceux mis en avant par le Pseudo-Justin ou Eusébe, mais la
téflexion théologique est différente. Les termes de la foi
d’Abraham et de Moise affirmée vigoureusement au livre 1,
face 4 la doctrine de Julien, sont les termes de la foi
trinitaire d’un théologien post-nicéen.

Méme si les deux adversaires s*ac-

Réfutation dent 3 X e
. cotdent 4

de Julien isibl f_efco?ﬂil’ltffi que c;1‘n1.verzs

théoiOgien visible maniteste 'existence divine?2,

Pinterprétation qu’ils en donnent est
différente. Cyrille reproche 4 Julien de faire du ciel et des
astres des étres divins, en leur attribuant immutabilité et
immortalité. Cet ordre hiérarchique entre 'ldée du Bien et
ces dieux subordonnés que sont Hélios ou les «gardiens»
des nations ne saurait étre admissible. Pour Cyrille, on ne
peut oublier que tous les corps célestes sont créés et il y a

1. On trouvera les citations communes aux apologistes dans
CANIVET, p. 170-253, avec des tableaux de concordances.
2, Julien: CG 11, s0; Cyrille: 11, 5xs. -
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un abime entre le Dieu créateur et les étres créés. Aucun
lien de subordination n’est pensable entre le Dieu transcen-
dant et les créatures. Les cieux sont la manifestation de la
Toute Puissance divine et de sa Providence, ils ne peuvent
étre Pobjet d’un culte.

Le texte du Timée que Julien allégue 4 Pappui de sa
thése! se retourne en fait contre lui. Selon 'empereur, le
Timée est Particulation de la révélation de 'univers obser-
vable. En lisant Platon et en observant le mouvement
immuable des cieux, les hommes peuvent contempler la
nature divine et comprendre comment les dieux et {uni-
vers émanent de lui, coexistent avec lui, sont immanents en
lui. Au contraire, pour Cyrille, I'observation de P'univers,
comme la doctrine de Platon, démontrent que P'univers est
radicalement contingent et qu’il ne doit son existence qu’a
la volonté du Créateur transcendant qui I’a appelé 4 Iétre.
On ne doit donce pas patler d’immanence et de coexistence
avec Dieu pout des étres créés, mais réserver ces termes 4 la
vie intérieure de la Trinité.

Or justement, Moise dont la sagesse est plus ancienne
que celle de Platon et lui est supérieure, a professé sa foi en
la Trinité qui a créé tous les étres et s’est révélée tout au
long de I’histoire des Hébreux, Car les hommes ne peuvent
par eux-mémes connaitre la nature divine. C’est Dieu qui se
révele 4 eux et leur permet d’exprimer Pineffable.

Et, pour répondre a Julien, Cyrille, reprenant les cita-
tions- déja utilistes dans la Cobortatio ad Grasos ct la
Préparation évangéligne, insiste d’une maniére particuliére sur
le texte de Genmése 1, 26-27, dont il fait le centre de la
théologie mosaique2. Ces mots «Faisons 'homme i notre
image et 4 notre ressemblance» prouvent que la Trinité se
parle 4 elle-méme, que 'homme est formé spirituellement a

1. II, 31,
2. I, 32,
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I’entiére et ineffable nature de la divinité, et résument la
doctrine chrétienne dans ses dimensions trinitaire, christo-
logique et anthropologique. Il ne fait pas de doute pour
Cyrille que les deux plus impottantes croyances de la
religion chrétienne sont contenues dans la doctrine de
Moise : la nature divine est trine, et Dieu habite en
I’homme.

Cette transcendance de Dieu est incompatible avec la
délégation de pouvoirs pronée par Julien. Les multiples
dieux inventés par les paiens pour expliquer la diversité des
peuples, de leurs lois et de leurs coutumes, n’ont rien de
divin. Il n’est qu’un seul créateur qui est Porigine et la fin
de toute humanité. Et les différences entre les hommes
s’expliquent par la diversité des coutumes et des systémes
d’éducation!. Les peuples ne sont pas poussés au mal ou au
bien par leur nature; ils ont le libre choix d’&tre bons ou
mauvais?,

Ce n’est ni Hélios ni Asklépios® qui en sauvant les
hommes leur permettent de parvenir 4 Punité avec Dieu.
Mais le Verbe de Dieu, se faisant homme en naissant de la
Vierge Marie#, sans rejeter ce quil était, sans changement
ni altérations, est venu pour sauver la création6 et ac-
complir 'économie du salut en divinisant ’homme. Le
Christ mort sur Ia croix n’est pas un vil cadavre comme
Pécrit Julien?, il est ressuscité et, en communiquant aux

IV (705 A 7-8).

. IV (705 D 1-4).

. VI{8o5 Ag-B 1)
. VI (809 C 12-14).

. VIII (g1 D).

. VII (940 A).

. VI (816 C 10-11).

- N ]

~l Gy
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hommes son Esprit vivificateur!, il leur accorde I'incorrup-
tibilité2.

Cet enseignement sur Dieu n’a pas complétement
échappé aux philosophes grecs, selon Cyrille. Mais leurs
réflexions ou bien se sont égarées, ou bien ont mal été
interprétées. Julien n’a pas su voir la Vérité qu’ils appro-
chaient, tout comme il n’a pas su lire PEcriture sainte.

La connaissance de PEcriture qui
se manifeste par les fréquentes cita-
tions qu’en fait Julien pour étayer ses
attaques contre la religion chrétienne était pour les paiens
une garantie supplémentaire de la véracité de ses assertions.
Et aux yeux de Cryrille, le CG était dangereux méme
pour les chrétiens qui risquaient d’€tre ébranlés par les
objections et les sarcasmes de ’Apostat3. Aussi I’évéque
d’Alexandrie s’attache-t-il avec ardeur & démontrer qu’en
réalité Julien a mal lu la Bible et qu’il n’est qu'un faux
exégéte. Il n’a pas comptis le sens de I’ Ancien Testament, il
n’a pas voulu voir l'unité des deux Testaments, il a
méprisé, en se moquant, les Evangiles et les autres livtes du
Nouveau Testament.

Mais avant de voit comment Cyrille réfute les critiques
de Julien réparties selon ces trois axes, il convient de faire
quelques remarques générales.

Lorsque Julien lit PEcriture, il le fait 4 partir de sa
conception de la divinité. Le Dieu des Hébreux est pour lui
un composé de plusieurs émanations divines : la divinité
supréme, le créateur de Punivers matériel, le dieu gardien
particulier des Hébreux. L’idée qu’il se fait des rapports
entre les dieux et les hommes empéche d’admettre la

Réfutation
de Julien exégéte

1. I, 49.
2. VI (816 C 13-14).
3. Adr., 3.
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révélation progressive de Dieu dans une histoire. La vérité
est une et il ne saurait y avoir d’expression nouvelle de la
réalité divine, ce qui lui semble &tre le cas dans la docirine
chrétienne. L’activité ou la providence des dieux se mani-
feste par la qualité, la réussite ou la gloire de ceux qu’ils
protégent : sages, législateurs, empire romain, empereurs.
Or la petitesse de la nation hébraique, son indigence en
hommes illustres, le sort misérable réservé au Christ, la
médiocrité des chrétiens prouvent que la religion chré-
tienne n’est pas la vraie religion.

Contraitement 4 Julien qui juge
supetficiels et ineptes les enseigne-
ments de Moise sur la création,
Cyrille soutient que Moise en écrivant « Dieu créa le ciel et
la terrel» a exprimé de fagon concise, intelligible aux
simples, la transcendance radicale de Dieu par rapport 2
I'univers créé. Dieu crée. Clest la Trinité qui crée, et
Pexptression mosaique exclut Pexistence préalable dune
matiére incréée, co-principe partageant I'éternité de Dieu?.

Julien considére comme un mythe le récit sur Adam et
Tive, lui qui accepte celui de Pandore! O, dit Cytille, il n’y
a rien de mythique dans ’Ecriture. Ce qui est spirituel et
sacré ne peut étre réduit 4 un mythe?,

Quant 4 la jalousie et 4 la colére de Dieu* dont il est
question dans ’Ecriture, ce ne sont pas des passions
humaines indignes d’un dieu, comme le pense Julien, mais
Pexpression du profond amour de Dieu pour les hommes
qu’il ne veut pas voir s’égarer dans un culte aux faux dieux.

A chaque critique de I’ Apostat, Cytrille tépond ainsi en

1. Ancien
Testament

I 27,

L 27,

. III (632 B 1x).

. III (644 C 2, 645 D 8-9}.
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explicitant le sens quelquefois caché des textes de I’ Ancien
Testament. II 0’y 2 qu'un seul Dieu créateur et «provi-
dent». Sans laide d’autres divinités, ’homme est appelé
par ce Dieu transcendant, intervenant sans cesse dans son
histoire, 4 limiter et 4 lui ressembler. Voild la vérité
exptimée par Moise et les prophétes dans un langage
simple, accessible 4 tous, dont lui Julien n’a su voir ni la

clarté, ni le symbolisme.

11 est un principe sur lequel Cyrille

2. Unité ) s
des deux et Julien sont d’accord. La Vérité est
une : toute innovation est déviation.
‘Testaments

Ot pour Julien les dogmes de la
Trinité et de FPlncarnation sont des innovations. Les
chrétiens ont faussé la foi au Dieu unique des Hébreux par
ces additions nouvelles.

Julien nie que le Christ soit le prophéte ou le roi annoncé
par les prophétes, encore moins le Verbe, fils de Dieu.
Comme la Loi est éternelle et immuable, le Christ ne peut
étre dit la fin ou 'accomplissement de la Loi 4 laquelle les

chrétiens sont infidéles en ne pratiquant pas les sacrifices

sanglants ni la circoncision.

Cytille réplique qu’il n’y a pas, dans le Nouveau Testa-
ment, de déviation ni d’innovation par rapport 4 I’ Ancien
Testament. Il y a seulement anticipation. L’ Ancien Testa-
ment préfigure le Nouveau. Ce qui est exprimé ou vécu
sous forme d’image ou d’ombre dans ’Ancien Testament
est réalisé en pleine lumiére dans le Christ et son message.
Clest le Christ qui donne son plein sens 4 la révélation
progressive de Dieu aux hommes, au développement de la
telation d’amout entre la Trinité et '’humanité. Méme si
Abraham et Moise n’ont pas explicitement nommé la
Trinité, ils en ont, selon Cyrille, implicitement exprimé le
mystére en usant du pluriel 4 propos de Dieu, lors de la
création, devant la tour de Babel, 4 Mambzé...
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Moise a ainsi comptis la relation existant entre le Verbe
et son Pére, son incarnation future!, et lui-méme, en
libérant les Hébreux de 'Egypte, préfigurait la mission
rédemptrice du Christ2,

Non, la loi mosaique n’a pas perdu de sa vigueur pout
les chrétiens. Ils accomplissent de maniére spirituelle, car
les types et les figures sont devenus superflus? avec
Pavenement du Christ qui a fait passer les hommes de
ombre  la lumiére de la vérité. Le Saint-Esprit remplace
le feu des holocaustes; la circoncision du coeur vaut mieux
que la circoncision charnelle4; le sacrifice du Christ accom-
plit celui du bouc émissaire et de l'agneau pascal’. La
vision de Joppé concernant les interdits alimentaires a fait
progresser les chrétiens dans la connaissance intérieute de
la LoiS.

Cyrille avait annoncé qu’il ne se contenterait pas de
tépondre aux accusations de Julien mais qu’il exposerait
librement la doctrine chrétienne. Fidéle 4 ce principe, il
montte que I'unité des deux Testaments ne confirme pas
seulement I’existence du Dieu transcendant créant Phomme
a son image et 4 sa ressemblance, mais révéle la mission
rédemptrice du Christ manifestant I’amour de Dieu pour
les hommes. La vérité sur Dieu est un bien immmuable,
mais sa révélation se fait progressivement i cause de
Pignorance et de limmaturité de I’homme, selon un
plan de salut se déroulant dans Phistoire. Voild sans
doute une différence fondamentale qui oppose Cyrille
et Julien dans leur conception de la divinité, Méme si
Julien admet le langage symbolique, il ne saurait com-

. IX (953 C 10).

. VIII (893 C 4-5).

. IX (969 B 10, 981 C).

. X (1041 D).

. Cf IX (965 D - 968 A).
. IX {989 D).
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ptendre que le symbole peut avoir une fonction dans
la découvette progressive de la Vérité. En interprétant
les textes de ’Ecriture, en les démythologisant méme
(Gen. 6, 1-4)1, Cyrille dégage ce réle des symboles et
légitime son interprétation trinitajre et christologique de
I’Ancien Testament.

Comme il ne reconnait pas la ren-
contre progressive entre Dieu et sa
créature, Julien se refuse 4 voir dans
le Christ P'aboutissement de cette
économie rédemptrice. Cet obscur «Galiléen», fils de
charpentier, n’est qu’un médiocre sujet de Césat?, un
révolté qui n’a rien apporté de bon aux hommes3. 1l n’a
rien de divin. Ses prétendus miracles ne sont que des tours
de magie. Il est mort comme un esclave. Et les chrétiens
ont I'audace de rendre un culte 4 un cadavre*!

Cyrille ne peut croire que Julien ait lu les évangiles, lui
qui soutient qu’aucun évangéliste n’a dit de Jésus qu’il était
Dieus. Les textes sont 12 pour lattester. Dieu seul peut
pardonner les péchés, sauver les hommes, baptiser dans
IEsprit. Oui vraiment Dieu le Verbe s’est fait chair®, sans
modification ni altération; il a pris chair de la Vierge
Marie? et il a habité parmi nous. Il était dans son cotps
comme dans un temple. En ce corps, la plénitude de la
divinité est venue habiter8. L’humilité de Pamour divin
qui a préparé 'union intime entre Dieu et les hommes se

3. Le Christ
et le Nouveau
Testament

1. IX (956).

2. VI (825 B 10-11),

3. VI (792 D,

4. VI (816 C 10-11).

5. X (1004 A).

6. X (1013 B).

7. X (1012 A 13); VI (809 C 14-15).
8. VIII (940 D 8).
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révele lumineusement dans Phumilité du Christl. Plus que

- tout signe de gloire humaine, ’humble condition de Jésus

et sa mort sur la croix sont les signes de sa double nature, 4
la fois divine et bumaine. En mourant comme une victime
pute, il rachéte les hommes; en ressuscitant, il leur fait
partager I'incorruptibilité de Dieu?. La gloire de Dieu,
c’est la vie de Phomme, son union éternelle avec lui. Voild
ce que ne peut comprendre Julien dont les dieux, dit
Cyrille, sont des étres créés, comme [affirmait Platon
lui-méme des dieux visibles et intelligibles3.

Quant au langage dont se servent les écrivains du
Nouveau Testament, il est cohérent et va dans le sens de
I’ Ancien Testament. Le Christ Verbe de Dieu est le méme
que le Verbe créateur, présent 4 I'histoire du salut. L’Esprit
qui inspire apdtres et évangélistes est le méme qui parlait
par la bouche de Moise et des prophétes, Les écrits du
Nouveau Testament ne sont pas une innovation ou une
déviation. Ils expriment la foi déja contenue dans I’ Ancien
Testament et témoignent que Jésus-Christ, par sa vie et ses
ceuvres, a montré qu’il était Dieu, le Fils du Pére.

Si la religion chrétienne contenait
une part de vérité, pense Julien, les
chrétiens devraient imiter la perfec-
tion du Dieu qu’ils adorent. Or, dit-il, il n’en est tien. Ce
sont des dépravés?, comme le monttent les lettres de Paul,
des fanatiques et des violentsS. Ils ne se maitrisent pas et
mangent les aliments qu’interdisait la loi de Mofse6. Quant
4 leurs pratiques religieuses, elles sont risibles ou scanda-

Morale et pratique
chrétiennes

. VI {828 B r1-12).

. VI (800 D 7-8).

. VI (8oo C 13-14).

. VII (873 D - 876 A).
. VI (813 D).

. IX (984 C-D).
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leuses. L’ean du Baptéme est bien incapable de les guérir de
quoi que ce soitl. Ils ont recours au signe infamant de la
croix?. Ce sont des nécrolitres pratiquant la divination
auptés des tombeaux?; ils tendent 4 des morts un culte
comme 4 des dieux.

En répondant i ces satcasmes, Cyrille, comme a 'accou-
tumée, élargit le débat et donne 3 chaque sujet Pextension
d’une profession de fol.

Julien a bien tort d’attaquet les premiers chrétiens de
Corinthe qui ne devaient leur dépravation qu’d la religion
paienne d’ou ils venaient juste de sortir4, Ce ne sont pas les
chrétiens qui sont fanatiques et violents, mais bien ceux qui
les ont persécutés et mis 4 mort3. §’ils mangent de tous les
aliments, c’est patce que, percevant le sens intérieur de la
Loi, ils ont compris que tout ce qui est créé par Dieu est
bonS. Que Julien est stupide de croire que les chrétiens
attendent une quelconque guérison corporelle du Bap-
téme! En réalité, par ce sacrement, c’est une nouvelle vie
qui leur est donnée, les affranchissant du pouvoir du péché,
les sanctifiant dans I"Esprit-Saint”. Le signe de la croix leur
rappelle 4 chaque instant que le Christ est mort pour les
hommes, triomphant ainsi de la mort et du péché pour
qu’ils sofent sanctifiés par 'Esprit et entrent dans Pintimité
de Dieu?. Et la vénération qu’ils ont pour les martyrs et les
saints n’est pas un culte comme il le croit®. Ces témoins
sont pout leurs fréres dans la foi une aide et un exemple qui

. VII (846 A 3-10).

. VI (796 D 14 - 797 A 3).

. X (1016 C, 1024 B).

. VII (876 B-C).

. VI (816 B 10-14).

. IX {992 A-B).

. VII (877 Q).

- VI(797 B4-Ds).

. VI (81z A 6-B 3); X (1017 A).
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les soutiennent dans leur recherche de la vertu. Quant i la
nécromancie pratiquée par les chrétiens, que Julien lui en
appotte la preuve! C'est bon pour les palens si avidement
portés A toutes espéces de divinations!!

Ainsi toutes les accusations de Julien sont fausses et
dénuées de fondement. La religion des chrétiens est la seule
voie qui permette aux hommes de connaitte unique et
vtai Dieu, transcendant, créateur et rédempteur, et d’imiter
sa perfection manifestée en son fils Jésus-Christ. Les
impies, ce sont les paiens qui adotent des créatures, des
démons et des motts, ou ceux qui, comme Julien, aprés
avoir connu la vérité, 'ont abandonnée par faiblesse
morale et mauvaise foi.

Dans son Contre Julien, on I'a vu,
Cytille fait plus que répliquer a
toutes les accusations pottées contre la religion chrétienne
dans le Contre les Galiléens. L’apologie devient démonstra-
tion et 'on voit alors s’affronter deux types de sagesse : la
sagesse paienne de Julien, la sagesse chrétienne de Cyrille.

L’homme doué de raison, créé a 'image et 4 la ressem-
blance de Dieu, cherche 4 I'imiter pour parvenir i Punité
avec lui. Ce projet libre de I'homme coincide avec le projet
méme de Dieu qui veut le bien de Phomme.

La sagesse chrétienne, selon Cyrille, s’insctit dans ce
cadre général ol création, économie du salut, incarnation
rédemptrice, union constituent les étapes de la relation
humano-divine. Cette sagesse comptend 4 la fois la
connaissance de Dieu, la pratique de la vertu, et la relation
altruaiste.

Avant tout, le sage doit chercher 4 connaitre Dieu. Le
No#s lai permet de dépasser I'expérience sensible pour

Profil du sage

1. X (1024 C - 1024).
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découvtitr la vérité cachée, le Dieu transcendant. Mais,
venant 4 la rencontre de '’homme dont Pintelligence est
limitée, Dieu se révéle lui-méme, illumine les esprits et les
purifie pour les rendre capables de le contempler.

Ce Dieu un, vrai, beau et bon qu’il découvre et qui se
révele, ’homme est libre de lui ressembler et de P'imiter. Se
libérant de ses passions, racheté de ses péchés par le Verbe
incarné, mort et ressuscité pour les hommes, il cherche, par
la pratique des vertus, 4 étre parfait comme Dieun lui-méme.

Pour atteindre ces deux buts : connaissance et contem-
plation de Dieu, ptratique de la vertu, homme n’est pas
laissé & lui-méme. L’Bcriture sainte, Ancien et Nouveau
Testament, ot Dieu se révéle aux hommes, lui trace les
chemins de la connaissance et de la vertu, Iiluminé par
PEsprit, il découvre sous la lettre du texte son sens
intérieur et comprend que le Christ est Paccomplissement
de la révélation et de ia Loi, unique voie menant 4 "union
divine. Jésus-Christ étant le sage patfait, chaque chrétien
doit tendre 4 lui ressembler et 4 guider les autres vers lui.
En effet, le sage ne peut étre sage tout seul. Il doit devenir
un exemple et un guide pour autrui. La connaissance
acquise et recue doit étre transmise. Sa vertu doit attirer et
se communiquer.

*
*x *x

Par-deld les sarcasmes et les injutes mutuels, on voit
donc qu’il y a une certaine similitude entre les deux
sagesses proposées par Julien et Cyrille. Tous deux sou-
tiennent que le sage doit 4 la fois connaitre la divinité,
Pimiter en pratiquant la vertu et en se libérant des passions,
et étre un guide pour autrui. La relation du sage 4 la Vérité
est plus religieuse que philosophique. C’est Dieu qui est
I'origine et 4 la fin de la sagesse. En contemplant Dieu et en
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imitant sa petfection, en aimant son prochain, le sage entre
en communion avec Dieu et participe 4 I'ceuvre du salut.

Le r6le méme du Christ et d’Hélios est analogue; c’est
celui d’un médiateur, d’un intermédiaire entre Dieu et la
création,

Mais les différences qui subsistent sont nombreuses et
importantes. Il y a bien chez Julien un Dieu transcendant,
comme dans la tradition platonicienne, mais il est fausse-
ment transcendant : en effet d’autres divinités émanent de
lui et P'univers matériel lui-méme est une émanation du
divin. A ce dieu supréme, source impersonnelle de la
réalité, loin des étres humains, s’oppose le Dieu transcen-
dant et personnel de Cyrille, sans cesse présent et actif
aupres de tout l'univers qu'il a créé, lié par amour aux
hommes au point de se faire homme pour les faire entrer en
communion avec lui.

Pour Julien, la philosophie grecque, les mystéres grecs
et orientaux sont les seuls lieux ot le sage peut trouver la
Vérité, et le chemin menant 3 Dillumination et i la
communion avec les dieux. Pour Cyrille, méme si les
philosophes grecs ont partiellement atteint la vérité, c’est
dans la seule foi au Christ que ’on peut connaitre Dieu et
I'imiter, c’est-a-dire étre sage.

Malgré les divergences, sagesse paienne et sagesse chré-
tienne sont liées. Julien veut redonner vie i la religion
grecque au prix d’un syncrétisme rassemblant tout 4 la fois
philosophie, mystéres, notions et valeurs d’origine chré-
tienne. Cyrille, lui, souvent incapable de vraiment com-
prendre les philosophies paiennes de son temps, fait appel
cependant aux catégoties grecques traditionnelles pour
exprimer rationnellement la foi chrétienne.

Pierre EVIRUX




HISTOIRE DU TEXTE ET DES EDITIONS

Le P. William ]. Malley, s.j., avait congu le projet
d’éditer le Contre Jalien; diverses circonstances, au premier
rang desquelles ses tiches d’enseignement, 'ont amené 2
abandonner cette entreprise, mais il avait rédigé un travail
scientifique d’apptoche, qui a paru sous le titre The Contra
Julianum of Sz, Cyril of Alexandria, a preliminary specimen of
a critical edition, Ateneo de Manila, Manila Philippines 1959
(XXVIII + 37 pages). Dactylographiée et reproduite par
photocopie, cette plaquette n’a connu qu’une diffusion
limitée. On y trouve une présentation des éditions
anciennes du C/, une liste et une description des manus-
crits connus du texte, et trois essais limités d’édition
ctitique portant sur les passages suivants: le début de
I’ Adresse 4 Théodose (jusqu’d éveyxedov elmelv, PG 76,
so5 C6 = fin du §2 de cette Adresse dans la présente
édition), le début du livre I (jusqu’a 16 orbpo Axhet, fbid.,
s12 B1s = fin du§ 2z ici), et la fin du livre X (depuis neidy
3¢ gmowv * &vev yap dhnleing wlotic..., fbid., 1056 B1). Il est
supetflu d’insister sur les services que nous a rendus ce
travail, et sur le parti que nous avons tiré de la description
des manuscrits faite avec beaucoup de soin et plus large —
on le verra bientdt — que celle qu’on doit 4 Neumann?.

Ceest d’abord dans la traduction

Editions latine qu’en a donnée en 1528 4 Bile

1. Outre un exemplaire de son ouvrage, le P. Malley a bien voulu
mettre 4 notre disposition les matériaux (photos de manuscrits, fiches
d’identification de citations sacrées ct profanes, relevés de vocabulaire,
ete.) qu’il avait accumulés en prévision de I'édition critique.
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Johannes Hausschein — sous son nom hellénisé d’érudit
Johannes Oecolampadius — que le texte du Contre Julien a
été connu en Occident. Le réformateur bilois (1482-¥531),
disciple de Reuchlin et collaborateur d’Erasme, a suivi trés
fidélement le texte d’un manuscrit appartenant 4 son maitre
Reuchlin, dont le nom avait été lui aussi «traduity Kom-
viwv, C’est-d-dire, 4 la latine, Capnio. Ce manuscrit Caprio-
neus est perdu depuis le XV sitcle, mais 4 travers la
traduction d’Oecolampade parue chez Cratander (Operam
dini Cyrilli vol. II1, Contra [ulianum apostatam pro religione
christiana) comme a travers un simple démarquage de cette
traduction, publié en 1546 4 Cologne par Peter Kanis
(canonisé sous le nom de S. Pierre Canisius) pour accompa-
gnet son édition de Peeuvre de Cyrille, on peut inférer
quelques traits distinctifs du texte donné par le Caprionens,
et tenter avec quelque plausibilité le classement du manus-
ctit perdu dans le stemma général.

Nicolas Bourbon — ou piutét Nicolaus Borbonius — fait
paraitre en 1630 4 Paris un recueil de Poematia exposita,
sorte de «mélanges» au sein desquels figure une édition
avec traduction latine de I’ Adresse et du livre 1 du Contre
Julien; cette partie de son travail d’érudit remonte 3 1619.

Quelques années plus tard, Jean Aubert, dans son
édition des Opera omnia de Cyrille, au tome VI, utilise pour
le Contra Julianum 3 la fois Oecolampadius et Borbonius
(Paris 1638).

L’édition &’E. Spanheim (Leipzig 1696) est une simple
teproduction, quelque peu modifiée sur des points de
détail, de celle &’ Aubert. Enfin, c’est le texte et la traduc-
tion de Spanheim qu’imprime I'abbé J..P. Migne au
volume LXXVI (Paris 1859) de sa Patrologia Graeca.

En 18801, Neumann publie 4 Leipzig un livre intitulé

1. En 1630, 4 Paris, le P. Petau avait édité Jaliani imperatoris opera...,
peu avant qu’Aubert ne fit paraitre le CJ. ~ En 1764, le marquis
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Juliani imperatoris librorum contra Christianos gquae supersunt;
comme c’est du Contre Julien de Cytille que Neumann tire
’essentiel de sa matiére, il est amené 4 passer en revue la
tradition manuscrite de ce traité -- et ’on s’est permis ici de
le suivre dans les grandes lignes —, mais il est loin d’avoir
eu accés 4 tous les manuscrits qu’il cite, et la partie critique
de son édition en souffre.

Wilmer Cane Wright inclut en 1923 (réimpression en
1953) les arguments de Julien dans le tome III de son
édition des ceuvres de Pempereur, publiée dans la Loeb
classical Libraty.

Deux savants, 4 date récente, ont é&té amenés 4 se servir
du texte du Contre Julien en tant que source unique de
certains fragments de 'auteur dont ils éditaient Pceuvre : le
P. Paul Henty, dans son livee, Les états du texte de Plotin
(Paris, Desclée de Brouwer, 1938) s’est intéressé 4 la
tradition manuscrite du C/ 4 propos des quelques citations
de Plotin que renferme ’ceuvre; le P. A.-J. Festugiére et
A.D. Nock, éditeurs du Corpus Hermeticum (Paris, CUF,
4 vol.), ont recueilli plusieurs citations d’Hermeés Trismé-
giste dans le Contre Julien, et, 4 ce sujet, ont souligné
'intérét que présenterait une édition critique moderne du
CJ trésor de « fragmenta» poétiques et prosaiques souvent
inconnus par ailleurs. Puisse la présente édition répondre,
au moins en partie, 4 ce veeu!

Les principaux manuscrits sont re-
censés chez Neumann et chez le
P. Malley. Mais ce dernier — confor-
mément au plan de son essai — a travaillé sur des échantil-
fons trés courts de chacun; guant 2 Neumann, il connalt

Tradition
manuscrite

d’Argens donne 3 Betdin, en grec et en frangais, la Défense dy paganisme
par Pemperenr Julien; ce livre constitue la premiéte traduction en frangais
du Contra Galilatos.
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entiérement quatre de ces manuscrits (M, N, V, B), trés
patticllement — et par des descriptions indirectes — deux
autres (E, F), et précise qu’il n’a pu accéder aux deux
derniers (C, P), pas plus qu’il a eu en mains I’édition
Borbonius du livre I. En ce qui nous concerne, nous avons
travaillé sur des microfilms complets des huit manuscrits
principaux, et sur les éditions existantes (y compris celle de
Borbonius pour le livre I).

On connalt du CJ un groupe de trois manusctits
vénitiens de la bibliothéque marcienne. Et d’abord celui
qu’on désigne par le sigle M, le Marcianus graecys 123, du
début du x1ve siecle. Cest un bombycings fait de 153 folios; il
contient I’ Adresse 4 empereur et dix livres du CJ (formu-
lation que rend nécessaire la certitude que I'ouvrage polé-
mique de Cyrille en comprenait un plus grand nombzre). M
a appartenu au cardinal Bessarion, comme en fait foi un
ex-libris de la main de ce prélat du Xv* siécle. Bessation a
aussi rédigé en marge quelques notes, et signalé au méme
endroit les noms des auteurs cités dans le texte!l. Il se
trouve d’ailleurs que les matges des premiers folios ont été
endommagées : les parties restaurées portant certaines
rematques du cardinal, il est assuré que M a été réparé au
plus tatrd lors de Pacquisition du codex par Bessation.

Le Marcianus graecas rzz, en papier lui aussi, est daté;
amve’, soit (an du monde) 6851 = 1343 de notre ére. I
contient 377 follos; du folio 202" au folio 2747 se lisent les

s premiers livees du CJ; ' Adresse est absente.

Le troisiéme vénitien, le Marcianus graecus 124 a été
comme le Marec. gr. 123 la propriété de Bessarion et porte

1. Sur les scholies marginales et leur rapport possible avec le Lexicon
ateribué 4 Cyrille, nous nous réservons d’intervenir ultérieurement.
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son ex-libtis, C’est un codex de parchemin du xv* siécle;
ses folios 5° 4 196" (alors que le codex se tetmine au folio
197) contiennent I’ Adresse et les 10 premiers livees du CJ.

La bibliothéque de I'Escurial posséde deux manuscrits
de notre texte, dont le plus ancien, le Scorialensis ¥. 11112,
en papier, est en effet daté par De Andrés comme par Miller
du XIu¢ siécle; ses 223 folios contiennent uniquement
I Adresse et dix livres du CJ.

Le Secorialensis 2.111.5, en papiet, est du Xve siécle; il
porte les mémes éléments dans ses 211 premiers folios;
deux particularités le distinguent: la premiére est qu’il
donne d’abord la fir de I' Adresse, puis le texte complet de
cette Adresse (ne différant pas, dans sa seconde partie, de la
premiére rédaction); la seconde est que le texte y est rédigé
sur deux colonnes.

Berlin, Munich et Paris fournissent aussi des manuscrits
de Peeuvre.

Le Berolinensis graecus 40, de la fin du Xv* ou du début du
XVI° siécle, 2 240 folios de papier, les 223 ptemiets portent
I’ Adresse et dix livres du CJ, le reste étant occupé par le
Contra Anthropomorphitas de Cytille. On a donné 3 ce ms. le
nom de Mediomontanus, parce qu’il figure dans le catalogue
des codices appartenant 4 Sir Thomas Phillips, collection-
neur anglais de la deuxiéme moitié du X1x° siécle, et que ce
catalogue était édité par les presses de Middlehill; on
lappelle aussi Cheltenbamensis 1444, du nom de la ville
anglaise ou résidait Sir Thomas Phillips. 1l 2 été acquis par
la Prusse 4 la fin du siécle dernier et se trouve depuis 4 la
Staatsbibliothek de Berlin. Comme le ms. munichois qui a
pour sigle B (cf. infra)} dépend entiérement de C, on est
amené a dater le berlinois entre 1475 et 1525,

Le Monacensis graecus 65 doit dater de la premiére moitié
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du xVI® siécle; les 99 premiers folios de ce manuscrit
bombycinus sont occupés par I’ Adresse et les livres T4 V du
CJ. On lit ensuite (ff.100" — 116") le Contra Anthropomor-
phitas, et Cest seulement du f.117" au f.200" que se trouvent
les livres VI 4 X du CJ. Une main ultérieure a apporté
de nombreuses cotrections, et des variantes marginales
annoncées en latin (par exemple, avec rappel 2 hauteur de la
forme écrite edxahrés dans le texte, on lit en marge
«hurohrdg aliin).

Le Parisinus graccus 1261, en papier, est daté de 1537. Il ne
contient que 1’ Adresse et les trois premiers livres (le
troisiéme est d’ailleurs tronqué et s’arréte a dmmhioypévoy,
PG 76, 668 A fin) aux fl.128%171". A noter qu’il est écrit
sur deux colonnes comme le Scoréalensis EL.

1l serait prématuré, dans ’état ac-
tuel de I'étude comparative des huit
manuscrits de base, de présenter un
stemma définitif. Certains traits, déja aperqus par Neumann
~ que confirme le P. Malley 4 propos des échantillons
traités par lui — s'imposent cependant. On peut méme noter
une évolution de certaines affinités entre le livre T (v
comptis I Adresse, quand elle est présente) et le livre 1.

Ce qui ne peut manquer de frapper, c’est d’abord
Pétroite parenté qui lie les deux vénitiens M et N — le
second étant, compte tenu de leur 4ge, une copie du
premier : la chose se vérifie aisément dans Pensemble par
Pextréme similitude de leurs legons (aux erreurs «indivi-
duelles» des copistes prés!); sur certains points privilégiés,

Filiation
des manuscrits

1. K.}J. Neumann fait encote état dun autre Monacensis, le 547
(XVe siecle) o figutrent, aux . 354%-355° des fragments de Porphyre
tirés du CJ, et de deux Vindobenenses, sous les n™ 78 et 19, qui ont
recueilli, sans originalité notable, le fragment du CJ relatant le déluge

(Is 6'7)‘
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on enregistre des lacunes dans N aux endroits mémes ou M
est illisible par détérioration ou lacunaire: il n’est que
de parcourir I'apparat critique correspondant aux parties
mutilées de M, spécialement dans I’ Adresse, pout se pex-
suader du fait.

C et la premiére main de B — on le note aussi — font
souvent cause commune avec MN, dans .Adresse au
moins; ceci s’explique aisément par le fait que, pour ce qui
concerne le texte de cette .Adresse, C et B* ont di suppléer
4 la déficience de V, leur modgle, et avoir recours 4 un texte
du groupe de M, voite sans doute 4 d’autres sources encore
a préciser. Il apparait en effet que la dépendance de C (et
par suite de B*) 4 I’égard de M pour I’ Adresse n’est pas
totale : ainsi Adr. 2, 3 pour @ihov, absent de MN et
présent dans BC; de méme Adr. 4, 1 pour odx et 1. 7
pour lintégrité de ypfven; Adr. 5, 14 edaebeordry CB,
contre sdayeotdry) MN EP F : ici les éditeurs (Borbonius,
Aubert/Spanheim/Migne) ont la legon de CB, ce dont il
sera bon de tenir compte dans la suite (car le cas n’est pas
isolé). '

On enregistre en effet de multiples exemples ol les
éditeurs ont suivi C alors que ce ms. présentait une legon
isolée et le plus souvent mauvaise. Ceci est spécialement
valable pour le livte 1 — au demeurant le seul pour
lequel nous ayons le témoignage de Borbonius. Voici
des exemples indiscutables : 3, 15 olég e &v (redigui &);
12, 11 ‘Eiéwne corrigé dans la marge pat une seconde main
en Képyg; Borb., tout en éditant “Erévng dit dans une note
«puto Képmen; 17, 23 o ypHua, ou 4 est fautif; 18, 15
&Bpnowy, simple faute d’iotacisme pour &Bporowv évident,
pourtant adoptée par les éditeurs; 20, 1 mepioadig pour nép!,
d’ot 4 la fois mép. ef mepioodic dans les éditions; 25, 28 xaté
aotd qui est conservé dans les éditions; 31,9 pvhuny
(conservé par les éditeurs) alors qu’on a pattout ailleurs
plpmow; 44, 24 Tapeavic pour TERUPANG.
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Outre la preuve que C a été la source principale de
Borbonius et 4 sa suite d’Aubert, Spanheim et Migne, ces
remarques fournissent des arguments pour établir qu’en ce
qui concetne le livre T le Berolinensis (Cy n’a pas d’attache
spéciale avec V, alors qu’a partir du livre II, V et C feront
cause commune. D’ailleurs V n’a pas I'Adresse — et ne I'a
jamais eue, puisque le livre I y commence immédiatement
(f. z02") apres la derniére ligne d’un autre texte sans rapport
avec le CJ; or cette Adresse figure dans C, qui I'a donc
prise, en méme temps — selon toute vraisemblance — que le
livre I, dans un awfre manuscrit, proche de MN, mais sans
doute pas M ou N puisque sur certains points il différe des
deux vénitiens.

Alots que, dans le livre I, C se trouvait souvent avec M
et N, tandis que B suivait les legons de V, on est amené dés
le début du livre II & remarquer que C se range, en cas de
variante, trés généralement avec le groupe VB — ce qui
améne, pour des raisons de chronologie, 4 la triade VCB,
dont la fréquence saute aux yeux quand on parcourt
Papparat critique. L’étroitesse de la filiation se vérifie 4
propos de fautes matérielles de V, que reproduisent sans
discernement C et B. Voici des exemples :

II, 2, 27 au début du premier fragment de Julien, V a
écrit deux fois Exew : la dittographie se retrouve chez C et
B; 3, 19 la plupart des mss ont for: V écrit ein, simple
confusion iotacisante, mais de sens peu heureux; orily a
aussi ety dans C et B; 4, 19 80vacBon est omis dans les seuls
VCB, ce qui est une legon possible; mais on admet plus
facilement un oubli individuel du copiste de V, suivi pat
CB, qu'un accord de tous les autres mss pour introduire
Pinfinitif dans un texte qui ne P'aurait pas eu. La consulta-
tion de ’apparat ctitique convaincra que les cas compa-
rables A ceux qui viennent d’étre donnés en exemple sont
fort nombreux.

Un autre signe, plus probant encore, est la coincidence
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dans Pomission d’un membte de phrase. En II, 14, 14-15 le
copiste de V saute d’un xbéopov i Pautre et écrit ..weptoyhy
wbopov Anudxprrog: C et B* ont le méme bourdon; le
correcteur de B — qui avait un ms. complet 2 sa disposition
~ rétablit le texte correct en marge. En II, 30, 6-7 xai
&durhelntwg Swnalovrog ne figure ni dans V ni dans CB.
Autre type d’erreur pieusement recopiée: en II, 10, 12
movppebe, faute d’inadvertance de V, se retrouve telle
quelle en C et B.

Il arrive méme que V n’ait commis aucune erreur, mais
que le copiste de C n’ait pas su le litc — car sa graphie est
difficile et recourt 4 de multiples ligatutes ou ductus
tachygraphiques. Ainsi en II, 4, 5 P'alpha initial d’dsodréc
ressemble 4 un tracé fréquent de la diphtongue ev (mais la

_place de Pesprit, trés 4 gauche du graphisme, prouve que V
entendait bien écrire dxaihic) : C lit, et écrit, edxaddrée et il
est suivi par B, le correcteur habituel rétablissant en
marge «&xaries aliin. En 6, 16 la forme du delta initial de
deiv dans V compotte une boucle assez semblable 3 un v
super lineam, boucle qui va rejoindre I'abréviation ordinaire
de -¢iv : le copiste de C comprend et écrit Sueiv, et celui de

B le suit. Des considérations analogues expliquent que C .

puis B, trompés par la forme de -w final écrit dans V super
lineam avec une sorte de boucle supplémentaire, en arrivent
a lire -8vv pour -3¢, et, reproduisant aussi la faute
d’orthographe courante de V (-mw- pour -wo-), écrivent
Pun aprés ['autre dvdpanddvv. Ailleurs, une ligature indis-
tincte, quoique présente, n’est pas apergue : en 21, 6, Cn’a
pu lire dans V que sogoliv pour sogolivres; il s’en contente,
et B aussi. Un x de forme «creuse», pouttant fréquent, a été
ptis pour un { en 23, 23, ce qui améne C, puis B qui le
copie diplomatiquement, 4 &crire od un fuowphxact au lieu
de o0x Huorphixasct; on remarque que C a pris Pinitiative de
«doubler» I'n! L’ineptic sogurebovta de CB en 42, 32
provient d’une erreur d’interprétation du copiste de C qui,
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se méprenant sur une ligature de -av dans &Bavasiav de la
ligne suivante, écrite un peu haut, la prend pour la syllabe
so- (avec sigma lunaire) qu’il agglutine au premier mot de
la ligne suivante, gutebovra...

Ce choix d’exemples — car it y en a d’autres — suffira 3
démontrer la dépendance de C vis-d-vis de V & partir du
livre II. On poutrait cependant supposer que B, qui
figurait souvent 4 coté de V au livre I, comme le montre
I’apparat critique, est copié directement sur V, et indépen-
dant de C. Il n’en est rien en ce qui concerne le livre IT; déja
certains exemples donnés ci-dessus (erreurs individuelles
de C reprises par B) peuvent le suggérer; voici d’autres
preuves : en II, 20, 10, le copiste de C omet Bedv qui est
dans V, et cette omission se retrouve dans B*, la deuxieme
main rétablissant le mot en marge. En 23, 24 ¢# 53, 5, par
deux fois, C a la faute d’haplologie xatexpfpuvto, la forme
n’étant pas mutilée ailleurs : dans 'un comme dans P'autre
cas, B suit aveuglément son modéle — et la deuxiéme main
ne corrige pas! En 27, 20, C innove malencontreusement
en écrivant &v adrf au lieu de adty), en dépit dusens: Bala
méme faute. C omet pact en 4o, 21 suivi par B; deux lignes
plus loin, C éctit deux fois &pewov, et la dittographie se
retrouve dans B... On pousrait multiplier les exemples,
mais ceux-ci suffisent.

On peut donc étre assuré que C, relativement proche de
MN dans I’Adresse et le livee 1, dépend de V 4 partir du
livte IT; B, lui, paraissait copié sur V tant que C faisait
partie de la famille MN, mais il dépend étroitement de C 2
partit du moment ot C suit V. Il se trouve que C n’a que
les s premiers livres du C/ : 4 partir du livee VI, on montre
aisément que B, privé de son modele, a eu recours i
nouveau 4 un ms. du groupe MN, groupe un peu plus
complexe qu’il n’apparait 4 premiére analyse, comme on va
le voir.

L'un des manuscrits de I'Escurial, E (Xv° siécle), se
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range dans la suite des vénitiens M et N, comme il ressort
d’une revue rapide de sa position dans I’apparat critique en
cas de divergences entre les familles. Cependant, le pto-
bléme n’est pas aussi simple qu’il y parait. L’anomalie la
plus importante est que, pour I’ Adresse (dont le texte est
mutilé dans M), E et 4 sa suite P! portent los legons que Ju
détérioration a rendwes illisibles dans M. Ainsi 1, 4 tetnphinare;
X, 18 el Opdc; X, 19 yaproThplot; 2, 1 Eder; 2, 3 gplhov; 2, 4
BUYXpOTELY; 2, 8 dytompenic; 2, 9 &odtpoig; 2, 10 wpde THV;
2, 15 Yép TiG; 2, 16 Toic; 2, 17 1ic; 3, 22 TPS TEW: 4, T o
ofd’; 4, 7 xpfvor. On note qu’i ces endroits N est lacunajre,
ainsi que, le plus souvent, C et sa copie B. F, dont on
discutera plus loin la place, concorde i quelques détails
prés avec E (et sa copie P} pour ces passages altérés — ce qui
indique que P'ensemble EP F 2 eu une source commune
pour I’ Adresse, ou des sources trés proches I'une de Pautre.
On poutrait donc envisager une filiation qui rattacherait E
et sa copie P 4 un état encore intact de M; et N, C et sa
copie B au méme manuscrit M aprés détérioration. Mais il
faut tenir compte du fait que E d’une part, N et C de autre
sont 4 peu prés contempotains, et qu’on voit mal comment
I'un d’eux aurait eu comme modéle Pexemplaire intact de
M et les deux auttes Pexemplaire mutilé. I est donc utile de
supposer qu’entre Parchétype et le XIv< siécle (en tout cas
avant la mutilation de M} a existé un proche parent de M
perdu aujourd’hui, qu’on appellera X; c’est sur X — sans
doute influencé par un représentant d’une autre lignée,
comme on va le voir — qu’aurait été copié E, plus tard
modéle de P. Viennent i I'appui de cette hypothése
concernant Pexistence de X quelques remarques faites &
propos de I’établissement de I'apparat : X serait bien parent
de M intact, mais il différerait aussi par quelques détails de

1. Sur la filiation E P, cf, infra.
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M, ce qui semblerait indiquer que son copiste avait 4 sa
disposition non seulement M mais aussi un autre manuscrit
aujourd’hui perdu. Ces divergences portent sur I’ Adresse,
mais aussi sur le livre I — qui a quelques raisons d’avoir été
particuliérement copié et recopié, parce qu’il contient des
détails chronologiques trés appréciés & Iépoque, et des
témoignages sur le Déluge. Au livre II, les originalités du
groupe EP ont tendance 4 se réduite 4 de vulgaites bévues
du copiste de E, reprises par P. Comme F, on va le voir, a
parfois la méme legon que E et P isolés, il est possible que
le manuscrit auxiliaite ot BP ont pris leurs originalités par
rapport 4 X soit celui qu'on a intérét 4 supposer entre
Parchétype et F (ct. infra, p. 94).

Voici maintenant les faits de divergence qui ont suggéré
les remarques précédentes. Déid, dans le titre de 1" Adresse,
E emploie npospwvnrindg au lieu de npospdvnua; P le suit.
En 1, 9 du méme morceau, MNC B ont vé&p d&ei, tandis que
EP e F se lisent vép nwe el —dont on retrouve trace en
marge de B (2° main) sous la forme yép mwe En 1, 12, EP
seuls ont yvopne contre edvopdag, lecon commune. En
1, 15, EP suppriment el devant év, améliorant sans doute
le texte. A la ligne suivante, teBuxupacpévol se lit pattout
sauf chez E et P, qui ont telnypévor. Au lieu de pév olv nap’
érépwv Th... qui est le texte général, EP ont piv odv tadra
7o en I, 17-18; 4 la ligne suivante, EP et F insérent »al
apres vixow. En 2, 7, EP ont &wlcbat au lieu de &Erouv
wobs... Bn 2, 10-11 Tdv Hudv cwtipe dans EP (F est ici
illisible) au lieu de t6v vév 8wy o... 3, 19 : E et sa copie P
rejoignent F pour donner la bonne legon xarevyveypévor;
ratavevnypévor des autres mss a été corrigé depuis Borbo-
nius en xtavevuypivor.

Aun début du livte I (3, r1-12) les éditeurs depuis
Borbonius, trouvant dans le groupe de M et celui de V un
texte qui était Thv elg voliv Exovreg Eumep(e)iay, et semblait
en insupportable contradiction avec SthoTtpogot THY xapdiay,
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adoptaient tous la conjectute trop facile de la deuxiéme
main de B, qui ajoutait en marge odx; ot le groupement
significatif de EP et de F donnait la bonne lecon gprnplay,
qui se passait naturellement de négation, mais qu’ils ne
savaient pas distinguer d’une variante orthographique 2
propos d’¢umetplav, faut de connaitre par des textes le
dérivé abstrait d’Epmypog; or ce mot est propre 4 Cytille : le
dictionnaire de Lampe donne plusieurs références de ce
Pére, auxquelles il faut maintenant ajouter celle du CJ1. Un
autre exemple significatif de la valeur de certaines legons,
quand elles sont appuyées par E(P) ¢/ F, est fourni par
II, x3, 17-18 : 7o... ouvtitbévra Pibriov est évidemment la
bonne legon, et I'on vérifiera qu'elle est donnée par les
deux Scorialenses (+ P). Dans quelques cas ot 'on peut
hésiter entre des formes variantes trés proches, la conjonc-
tion de EP et de F pourra faire pencher la balance du c6té
de 'une d’elles : ainsi en I1, 22, 16 mposbahdvreg appuyé par
EP et F (3 quoi se rallie un correcteur de V) doit étre la
bonne lecon; de fagon analogue, en 43, 3 du méme livre,
Pordre des mots EréoOa ppovely HElouv a pour lui la caution
de EP et de F2.

La filiation de P par rapport 4 E, 4 laquelle il a été fait
ci-dessus de nombreuses allusions, est un fait indéniable;
on pourta ajouter une preuve classique de cette étroite
dépendance : e bourdon accidentel de E, dont le copiste a

1. Hausschein-Oecolampadius a traduit un texte qui portait apparem-
ment la négation, puisqu’il écrit : «Qui perverso corde et inexercitata
mente sunt»; on peut donc émettre hypothése que érudit ne travaillait
ni sut X ni sur @, ni méme sur Y (qui, d’aprés leurs apographes,
w’avaient pas odx), et que, par suite, le Caprionens perdu qu’il traduisait a
pu servir au correcteur de B pour proposer en marge d’introduire odx
dans le texte.

2. Bn général, et sauf si la correction du texte communément recu
s’imposait, nous n’avons adopté les variantes fournies par E P que si
elles étalent cautionnées aussi par F.
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sauté, en L, 26, 15s., d’un eine 3¢ - 4 Pautre, se retrouve tel
quel dans P. Parmi les trés fréquentes divergences de détail
propres au groupe EP (cf. 'apparat critique...), la plupart
sont des fautes individuelles de E reprises sans discetne-
ment par P. Le cas des anomalies propres 4 E seu/ dans les
§ 6 et 7 du livre I — morceau d’anthologie que certains mss
composites signalés par Neumann présentent isolé — peut
gtre dii au caractére particulier de ce récit du Déluge, pour
lequel les copistes avaient sans doute plusientrs modeles 2
leur disposition; en 6, 19 par exemple, E se range avec VB
(alors que P est avec MNC F) pour préférer el ek W elg
&mov 4 odx elg &maw ¢ il y 2 des chances pour que la «legon»
de MNC F soit une sorte de glose marginale, destinée 2
é&clairer le sens d’une expression assez littéraire, et intro-
duite dans le texte par quelque intermédiaite!. Autre
originalité reflétant peut-étre une glose < en 7, 13, E est seul
3 «atticiser» en edbéwe 'ionien 8w, alors qu’a la ligne 18
il conserve avec V (et cette fois-ci avec sa copie P) 'ionisme
abThoiy.

Ces anomalies 1égéres ne saurajent justifier un abandon
des positions ptises plus haut, savoir le rattachement global
de E et de son apographe P au jalon appelé X dans la lignée
des vénitiens M et N. ‘

La place du Seorialensis F (XHI° siécle) est au contraire
otiginale 4 la fois par rapport au groupe MN et au groupe
VB, ainsi que par rappost 4 C qui, rappelons-le, est du
groupe MN pour I Adresse et le livee I, et du groupe VB
pout le livre II. Dans "Adresse, quelques divergences
minimes distinguent seules F : en 1, 12 xui edxheés au lieu

1. Cf. par exemple, chez HESYCHIUS (Latte, I1, 26, gl. 814) : el xat 1ig
Sahoc - e obdSelc ¥Mhog, pour une expression fréquente chez _les Péres
(Cytille lui-méme, Gtégoire de Nazianzc...) et figurant aussi dans le
Lexigne dit de Cytille.
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de 14 ehudeés (ce qui semble étre une faute individuelle);
2, 10 Tpd Tov (repris d’ailleurs en marge par la deuxiéme
main de Bl} cotrespondant 3 sic tév de EP, 4 un endroit ou
MNC sont lacunaires... Au couts du livre I, on retiendra en
3, 1 Toic...Bi6rog 14 o0t VB ont rois... Bibriog et MNC EP la
«contamination» fautive toig... BiBAcig; mémes remarques
pout 3, 13, sur le méme syntagme nominal. En 6, 4 tof est
omis devant xataxivopob — ce qui donne un sens différent
mais n’est peut-&tre quun simple oubli; en x5, 16 ‘Hpu-
*hetdnv que porte F*° comme I'ensemble de la tradition est
corrigé par le rédacteur lui-méme — qui avait donc une
certaine culture! — en ‘Hpdschettov (tév oxotewvéy a suffi 4
déclencher le réflexe...). Au début de 16, le copiste de F a
sauté une ligne de son modéle et écrit ITtorepatov 3¢ Tov
Zbpamv; une deuxiéme main a corrigé en marge. Plus
complexe est le cas d'upe phrase de a1, 20-21 (do7e)... %ol
Tols tebvediow emBaxploavrag nal todroug fysicho Beole...
gmotoMudiv. Presque tous les manuscrits ont &mSepd-
cavreg; MNC s’en accommodent, V (ou plutét le «sup-
plétif» V,, car c’est un copiste intérimaire qui écrit ici) et B
4 sa suite corrigent, si I'on peut dite, xal Toig en xaitor; seul
F tente une sorte de refonte, peut-étre déja suggérée par
son modéle, xal toic &nl toic tebvedow Emdanpbonst..., qui
ne veut plus rien dire; &mi volg peut étre le reflet d’une
vatiante matginale du modele, visant 4 remplacer toic seul
(dont se contente pourtant Plutarque...}; en tout cas, le
copiste de F, insérant la vatiante au lieu d’ajouter seule-
ment éni, s’est trouvé devant un pataqués inextricable, et a,
en désespoir de cause, «accotdé» avec le premier voig (qui
etait en lair...) le participe aoriste, qui était peut-étre a
Paccusatif dans son modele! En 26, 9, dans I’épisode du
chéne de Mambré, F est le seul ms. qui omette adtof apres
xafipuévou : purisme peut-étre plus qu’omission, car il y a
un autte adrol dans la méme ligne. Dans une citation de
Porphyre, en 45, 25, F seul omet pévog, qui 4 vrai dire ne
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fait que reprendre, sans utilit¢, la formulation de la
ligne 21. _

Voici maintenant des exemples de cette originalité tirés
du livre II. En 2, 23, MN EP ont la bonne lecon éxdotyg,
VCB ont éxdarty et seul F (curieusement suivi par Aubert et
ses successeuts) se lit éxdomyv. En 6, 2, la tradition générale
potte woboug 3¢ &Nhwg ebeatoug, mais F isolé n’a que piboug
3¢ #xnoug; en 6, 18, F porte merelobw, la bonne legon
nemeicBon étant rétablie en marge par une deuxiéme main;
I, 24, 0d4fer pour Sxdeifer des autres mss — et C’cs?
peut-étre la bonne legon! En 21, 1, seul F omet éotwy, ce qui
donne plus de vigueur a expression. En 25, 4, &yévovro
isolé n’est qu’une inadvertance, 4 moins qu’on n’ait eu dans
un modele ancien yoi' &yévovro; en 7 du méme §, seul F
écrit »al tov Tpémov. En 29, 18, F omet eirely, ce qui est
admissible. Dans la citation de Matthieu de 38, 11s., F est
le seul 4 avoir matpbg pov. Omissions aussi par F seul de
olpor en 54, 13 et de Aéyer Kiptog en 55, 6.

Ces rematrques suffisent pour placer F 4 part des deux
auttes lignées déja repérées.

Puisque la concordance de E(P) et de F désigne le plus
souvent — on I’a vu — des legons saines lorsque MN et VCB
ont des varéae lectiones moins satisfaisantes, il est plausible
que X, ancétre de E(P), ait é&té amélioré par rapport 2 M(N)
gtice 4 des lecons provenant d’un ancétre de F; ces
«améliorations» pourraient &tre le fait d’un réviseur, ou
d’un lecteur possédant deux copies, différentes par leur
lignée, de I'ceuvre.

Dans cette hypothése, qu’il faudra vérifier 4 propos des
livres ultérieurs, il y aurait, pour les livres I et II, 3 filiéres
principales, jalonnées respectivement par M, V et F; on
peut affitmer que Pancétre direct de V n’avait pas I".Adresse
(et que sa présence dans C et B, descendants de V, est due 2
la collzaboration d’un ms. de la branche M, sans doute de M
lui-méme aptés sa détérioration.) En désignant par @ cet
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ancétte de V, et par Y celui de F, dont on a di se servir
pour corriger E en le copiant sur X, on peut proposer &

titre expérimental — et provisoite — un stemma codicam tel
que celui-ci :

A
I

(XD (’Y) (@) (sans Adresse)
/
; F XIII® s,
/
/ l
1\,4[ ! V (LI-V) XIVes.
1 J'/
N E CaII-v) XVes
(+C,B
pour Adr. etl. 1)
[etC, B, 1. VI-X?] P {(incomplet) B (1. II-V) XVI¢s,

Paul BURGUIERE

ABREVIATIONS ET SIGLES

1. Contre Julien

Les références au CJ sont données :
— soit au livre, au paragraphe et 4 la ligne (le cas échéant)
de la présente édition : II, 2, 3;
— soit au livre, 4 la colonne et 4 la ligne (e cas échéant) de
I'édition de Migne (PG 76): HI (616 B ).

2. (Buvres de Julien

Les références aux passages du Contre les Galiléens cités
dans le C/ sont données comme pour le Cf lui-méme, mais
précédés de CG : CGIL, 32, 13-15; CG 111 (636 C 2).

Les références 4 édition de ta Collection des Universités de
France (Patis 1932-1964) indiquent le tome, le volume, la
page et la ligne (le cas échéant) : Sar FHélios-Roi, 158 b-c
(IL, 2, p. 138, 11-19).

L’édition de K.]. Neumann (Fnfiani imperatoris lbrorum
contra christianos guae supersunt, Leipzig 1880) est désignée
par 'abréviation Iulianus.

3. Autres ouvrages

ACO = Acta Conciliotum (Ecumenicorum, Berlin,

CANIVET = P. CANIVET, fiistoire d'une entreprise apologé-
tigue au V7° siécle, Patis 1957.

Cobh. Gr. = PS.-JUSTIN, Cohortatio ad Graecos (PG 6,
241-312)
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Corp. Herm. = Corpas Hermeticum, éd. A.D. Nock et
A.]. Festugiére, CUF, I-IV, Patis 1954-1960.

DieLs = H. DIELS, Doxographi graeci, Berlin 1879.

L'emperenr Julien = L'emperenr Julien, Etudes rassemblées
pat R. Braun et J. Richer, t. 1: De histoire 4 Ja légende,
(331-1715) ; . 112 De la ligende an mythe (de Voltaire a
nos fours), Paris 1978-1981.

Jacosy = F. JACOBY, Die Fragmente der griechischen
Historiker, Berlin 1923-1926 (tept. Leiden 1940-1958).

KERN = O. KERN, Orphicornm fragmenta, Betlin 1922.

NAuCK = A. NAUCK, Porphyrii opuscula selecta, Leipzig
18862,

Paroem. gr. = Corpus paroemiographoram graecornm, éd.
E.L. Leutsch et F.G. Schneidewin, I-1I, Gottingen
1839-1851 (repr. Hildesheim 1958).

PO = Patrologia Orjentalis, Paris.

PORPHYRE = PORPHYRE, Vie de Pythagore. Lettre 2 Mar-
cella, &€d. E. des Places, appendice de A.-Ph. Segonds,
CUF, Patis 1982,

PW = PAULY-WISSOWA-KROLL, Realencyclopidie der
classichen Altertumswissenschaft, Stuttgart.

TGF = A. NAUCK, Tragicorum graccorum fragmenta,
Leipzig 18892,

4. Apparat critique

Marcianus gr. 123, s. XIV.
Marcianus gr. 122, a. 1343.
Marcianus gr. 124, s. XV.
Scorialensis . III. 12, s. XIH.
Scorialensis . ITI. 5, s. XV.
Berolinensis gr. 40, s. XV-XVI.
Monacensis gr. 65, s. XV :
Parisinus gr. 1261, 2. 1537.

TEWODMZ <R
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Bo NiCOLAUS BORBONIUS, Poematia exposita, Paris 1630,

p- 285-399
Mi ]J.-P. MIGNE, PG 76, Patis 1859, ¢. 504-1004.

*
* x

> omisit

+ addidit

[] wuacuo spatio relicto
2 secunda manu

ac ante correctionem
in in nota
it in textu

mg  in margine

pc  post correctionem

rest.  restituit

sl supra lineam

x—y ab x usque y inclusive
X..y X ety, excluso intervallo.
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Toi paxapiou KupiAdou dpxiemoxémou
"Aleéavdpeias
mpoogdvipa mpds rov eboebéorarov
xal $piAdxpmorov BaciAéa Ocoddoiov.

1. "Afbrovota pdv xat Falpeta wal mhpa Adyou mavtdg Té
THe edaryols Updv Paciietag natopbopate xat t6 dolyxpirov
el edoéBeiay, Gomep tivk xATpov elg Spdlg dvewbev xatabo-
vovre, toig Ex @léveu Plreow dvixvrov retnphroate Sk o
g’ Gract volg dplotowg Sebiby, wal marpdov Suiv xal Erm
maTioY, Gg Ev ve Tobrorg bplitat Suapavés. Katl pot mpbuerton
xab £’ Opiv adrols The ol Zarfipog Nuéy dppbowr puvig
Eom vap + « O 3dvarton ok wpubijvat Emdven Spoug netpévy » -
EmeTan yée mog det Toig Nppévalg HPod 16 meplomrov.

Tt & &v yévorto T3 dpetépa yornvbmym o loostoroly;
0088y rrovrerdic * Siedhhoe yap elg AiEw Thy dvotdre Thv |
Spetépwy oxfimTpuy 6 sdrhets, Th piv thg elvoples pondpb-
ThTL MEptXoTphTToY T& olumavte, HuepdtyTl 88 ol i eig
Xprotdv edoebela xateuppaivoy ToV odpavéy, TOUTESTE Thg &vo
TE %ol Aoyrag év obpavd) Suvapeis. 'Eots yvap ol ot &uge
elavpaouévor Hore xat loquibhov thy &v abrols Eyovree
dpethv edppiag dmbovg vevixfixorte Tpbmov. "Avalipearta péy

Codd. : MNC B EP F (V proemio caret) — Edd. : Bo Mi

Titalus : 1 paxoplov : pexaplov F dylov Mi || 3 mpospuvrinsg E
(rpocpdvyue ETY P || 4 ScoSéoroy + el & xetd loviavol 10U napabatol
GiMa B+ 1dv puxpév P

X, 4 doetvrroy M7 || tetnphate : -phxat/ff M -phua[] C  -pipace N ||
5 Opdsv P Bo || 7 hpdy M™8 || g weag > MNC B (yée wog B™8) || 12 v6 @ ned
F i edvoulag : yvopng BP || 13 mepreotphmroy PP || 15 &v EP & xail &v MNC
B F edd. || 16 tefyypévor EP §| lodpudrov E  slg Spudrov P

Adresse du bienheureux Cyrille
archevéque d’Alexandrie
au treés pieux empereur Théodose, dévoué au Christ.

1. L’exceptionnelle réussite de votre saint principat, qui
mérite la notoriété mais décourage le récit, vos incompa-
tables dispositions 4 la piété, sont autant d’héritages d’En
Haut qui vous échoient et que vous avez préservés,
invaincus, des traits de 'envie, grice 4 une habileté dans les
affaites les plus hautes que vous tenez de votre pére et aussi
de votre grand-pérel, comme on le voit clairement en ce
domaine. Aussi me proposé-je d’appliquer 4 votre propre
petsonne les paroles de notre Sauveur, qui a dit : «On ne
peut dissimuler une ville sise sur le sommet d’an mont®»;
ce qui est sur la hauteur n’est-il pas toujours, du méme
coup, comme offert aux vues?

Or qu’est-ce qui pourrait égaler Votre Sérénité? Rien an
monde, puisque la gloire de votre sceptre a atteint les
suprémes limites en illuminant 'univers entier de P’éclat de
votte parfaite administration, tandis que votre clémence et
votre piété envers le Christ réjouissent le Ciel - je veux dire
les puissances rationnelles qui tégnent dans ses hauteurs. Si
grande est en effet 'admiration qu’on vous porte i ces deux
égards que, possédant ici et 13 égale et rivale vertu, vous
vous étes placé hors de portée de la louange sous toutes ses

1. 4. Matth. §, 14.

1. Le pere de Théodose II était Arcadius et son grand-pére Théo-
dose I*.
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toug frystolar xed v ©f) 16V mohepmraTwy wotetobun polpa,
Tpfic Ot dmdong dEtoly Todg Gooimep &v ta el SdLav Beol
ppavely Ehowvto xal Axheiv. “Aytonpemie 8t wad Tolto painv &v
glvar 76 mheovéxrue, xel tole dodiporg Gpév wopugpals Bt
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vovtd pown. "Exer 8¢ opbédpa xatk 16 slxde 6 Myog © domep
vip Tic tic elg dplc edvolag Evapyd mowirar Thy Evdafay 16
dvriterdyBoar @uielv Tolg odx ol &mwg & moMAg &yav
gubpovryotag | odx dyamdv Elopévorg, olite tHe elg Xpiotdv
dydmne ©d yvholov éxglvetev &v 1O Tolg T& adrol Bue-
GeBAnxboty dvtupéoechon veavixdidg, wovovouyl Bofivrég Te

18 moepErépeov : aira EP ff 1d elg Sutc & BP EP F edd. : <& &//f/[/{] &
M & {} & NC B*| 19 xoi? > MNCB edd. || yapiovhpior B EP F
edd. :yep/[fi/I/] M yep[ | NCB*|| v B*™ edd. > MNCB*EPF | 20
nateryé (pal PHgotvro P

2, 183a B EPFedd. : [fj{ M [ ] NCB* || 3 ptaov CB EP Fedd. : /[{}/
M [N || Huiv EP || 4 cuyxporsiv BP* EP Fedd. : ouy///fI}/f M  ouy[ ]NC
B* || abchy > B* (rest. B*8) || 5 7odg : tpial BP || adroic EP || 7 éErobv
tolg ! GErolalior EP || 8 dytompents B EP F edd. : [f/ff mpenic M []
mpenég NC B* || 9 &owdlpeorg BP EP F edd. : dou3t//ff M &oeS([ | NCB* i
Huév EP F|| 10 mpog vov B Fedd. s wfff/ vov M [JNCB*  elgwév EP
[f vt 6Awv : Hudv BP (F non legitur) || 12 68 > Clf 13 véhewov EP || épdoouy
N B EP F: éulon// M Zplonoa C B* edd. || 15 yép i t¥ic B EP F
edd. : f[{}/f he M []+%ie NCB*{ bvapydig EP  vepyH Bo ] w6 codd. (F
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formes. Les offrandes votives que d’autres vous consa-
crent, Empereur Théodose dévoué au Christ, sont trophées
de victoires, couronnes, actions de grices et toutes autres
fagons d’honorer, non sans raison, la puissance impériale.

2. Quant 4 nous, que le destin a investi du service sacté,
nous avions le devoir de vous offrir un ouvrage composé
avec le plus grand soin 2 la gloire de Dieu : vos penchants,
vos habitudes et les souhaits authentiques de votre ceeur
vous ont en effet toujours porté 4 applaudir 4 cette gloire, 4
tenit pour exécrables ceux qui, pareils 4 des hommes ivres,
Pinsultent de maniére ou d’autre, 4 les mettre au rang de
vos pires ennemis, 4 gratifier en revanche de toute sorte de
faveur ceux qui choisiraient de glorifier Dieu par la pensée
et la parole. Je réputerais volontiers ces excellentes disposi-
tions comme une preuve de sainteté, en patfaite conve-
nance avec les sommets glorieux que vous occupez. Dans
un psaume au Christ Sauveur du monde, David, le
prophéte inspiré s’est écrié : «N’ai-je point hai ceux qui te
haissent, Seigneur, et ne me suis-je point consumé i propos
de tes ennemis? Je me suis mis 4 les hajr d’une haine
patfaite, ils sont devenus mes propres ennemis “!» Ces
patoles sont pleinement justifiées: tel en effet donne
comme preuve éclatante de son attachement i votre
personne le combat qu’il méne ardemment contre ceux qui
ont choisi, je ne sais par quel comble d’aveuglement, de ne
vous point aimer; de méme, on pourrait exprimer toute
Pauthenticité de son amour pour le Christ en attaquant
fougueusement ceux qui ont discrédité le christianisme,
avec aux lévres, presque comme un cti, ces mots de

non fegitur) : vé edd. || 16woic B EFedd. : J{f{ M [] NCB“P || &yav
> Cl v7 7 B EP F: [/ M {] NC B* || 18-19 SwBebapebe C

2. a. Ps. 139, 21-22,




z0

~

10

508A

20

104 CONTRE JULIEN

wal Abyovrag 16 moapd Tf Beomvebore Toagf) - «Znhdv
Enroxe ¢ Kuple.»

‘Onola 3¢ tlg tomwv % thv mop’ ol Mywv eig budc
dvéBeoig dvoryxatov elmeiv,

3. Kol porv vefpare ouyyvbpny ehopéve Aéyewy ob xork
Bastréwe pbvov, GAN' Omép ye tHe 86Eng 7ol Xpiotob vob
ueydrov Paothbog ouyratdpyovrée te Tév Ewv T Bl
Tarpl, Hmep v mpémor xoul pbvey T ypfiven Ayewy - « A’ Epod
Baouiels Buoikebovot.n Kol yép tomiy abtdg ‘6 He 86&ng
Kopog' &v te obpav xel &mi tiig yis. "Eort tolvuv dubdrovBév
te xol &voyxofov Todg Tév ieplv Soypbrwy cuvacmeTde,
Audc dmhovért, meoxeysipapévous el Tolito Tap’ abTob,
toig &Suxelv £0&houot thv S6Eav adrol Todg ouvxyopslew
loydovrag dvtavactijoor héyovg xal olmep &v yévorvto mpog
xohol Tolg 2vreuEopévotg, xal Tolg pév ebmapundpiatov Exovot
v xopSlay xel &9’ & ph) mpootinev Erotpbrara cuvapmalo-
wévny Emixobpnua xpeuwdéotatoy, Tols ye whv €5 Bebyxdor
nepl Thy wlotey p&B3oc ol Tig dvéyery | loydovea mpbs e 1o
yofvar Swameniybot pedbveg xal dxpbddavrov Exerv Tig opbiic
nioTews THv raptdooty.

Tic oy &pa totiv & 1§ ol Xpiawod 36Ey pepaynuévos;
ITxeioror pév obv 8oot xatd xatpods of Tpds ye Tolrto il Tijc
ot Stabbhou oxadTnTog Rarevveypévor, udhoTa 8t ThvTwy
& tiic Paotetug adyfpacty Eumpédag wort Touhavec,
&yvonoug 8¢ tdv ThHe Pacthstag ual Tol Sbvaslar xpately
Satiipa Xptotév., "Hy piv yép mpd tdv tijg Basthelug nopdiv
Toic mietedoasty dvaplButog, HEiabn 3 xod adrol 1ol dylou
Barrtiopatoc, dvioxnro 3¢ xal BiBhowg Tals tepadc.
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ADRESSE, 2-3 10§

I’Ecriture inspirée de Dieu : « Je suis plein d’un zéle jaloux
pour le Seigneur #!»

I me faut dire maintenant de quelle sorte d’ouvrage je
vous fais ici offrande.

3. Pardonnez-moi d’avoir résolu de patler non seule-
ment contre un toi, mais aussi pour la gloire du Christ, le
grand Roi, qui régne avec son Pére sur le monde; c’est a lui
seul qu’il reviendrait de dire : «Par moi régnent les rois®»,
car il est le ‘Seigneur de gloire?” dans le ciel et sut la terre. 1l
s'ensuit nécessairement que les champions des dogmes
divins — nous, en Poccurrence — commis par le Christ 4 cet
office, doivent opposer 4 ceux qui entendent avilir sa gloire
les argumentations capables de plaider sa cause, de se
révéler salutaires 4 des lecteurs, d’étre pour ceux dont le
cceur se laisse aisément dévoyer et se montre enclin 4 céder
4 contre-temps un secours des plus utiles, pour ceux au
contraitre qui sont bien établis dans la foi une sorte de baton
capable de les soutenir dans 'affermissement de cette foi et
de maintenir inébranlable la tadition de Porthodoxie.

Or qui donc est entré en guerre contre la gloire du
Christ? Ils sont égion, ceux qui 4 diverses époques se sont
laissés aller 4 ce forfait, mus par la perversité du diable;
mais aucun n’est allé aussi loin que Julien, qui s’est paré
jadis des prestiges de I’'Empire pour refuser ensuite de
reconnaitre le Christ, dispensateur de la royauté et du
pouvoir. Avant son accession au trope, on le comptait
parmi les croyants!: il avait méme été admis au saint
Baptéme et avait pratiqué les saintes Beritures.

[] o NC B

b. IH Rois 19, 10
3. a. Prov. 8, 15 || 4. Cf. I Cor. 2, 8.

1. Cf. Introduction, p. 22
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ADRESSE, 4 107

4. Mais des personnages néfastes!, adeptes de la supers-
tition, entrérent je ne sais comment en rapports avec lui et
semérent en lui les maximes de I’apostasie; puis, alliés 4
Satan dans ce dessein, ils 'entrainérent vers les pratiques
des Gtecs et transformérent en serviteur de démons impurs
celui qui avait été élevé dans de saintes églises et dans des
monastéres : «Les mauvaises compagnies corrompent les
bonnes meeurs®*», comme dit fe trés sage Paul. Or, je
Paffirme, ceux qui désirent conserver une pensée solide, et
qui gardent en leur esprit, comme une perle précieuse bla
tradition de la vraie foi, ne doivent offrit aux fauteurs de la
superstition aucune occasion de s’insinuer auprés d’eux, en
tout cas de leur parler librement. Nest-il pas écrit: «Tu
seras saint avec le saint, irréprochable avec I'homme
irréprochable, élu avec I'élu, et tu ruseras avec le fourbe “»?
I’¢éloquence dont il était doué, le tout-puissant Julien 1'a
affutée contre notte commun Sauveur le Christ; il a été
jusqu’a composer trois livres contre les saints Evangiles et
contre la trés pure religion chrétienne, il s’est servi d’eux
pour ébranler bien des esprits et leur causer des torts peu
communs. En effet, les caractéres légers 3, et prompts 4 se
laisset séduire tombent aisément dans ses vues, et consti-
tuent un gibier bienvenu pour les puissances démoniaques;
mais il n’est pas jusqu’aux esprits affermis dans la foi qui ne
se Jaissent parfois troubler : ils estiment que Julien connait
les saintes et divines Ecritures, puisqu’il accumule dans ses
proptes ceuvres — sans d’ailleurs savoir bien ce qu’il dit!l... —
nombre de témoignages qu’il leur emprunte.

1. A Nicomédie, en 351, Julien est en relation avec les plus éminents
rhéteurs et philosophes paiens; en particulier, Maxime d’Ephése Pins-
trait et le «convertit».

2. Paul cite ici une formule d’Buripide reprise par Ménandre.

3. Cyrille pense probablement aux Alexandrins qui avaient la faveur
de Julien. Ce detnier leur avait adressé plusieurs lettres [59, {, 2, p. 67),

Yoy A S e Y TP S O WP YN
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5, 4 &mpdBinrov EP || 7 xal viv nopedov edd. || 14 edayeordry:
eboeBeardry C B edd.

5. a. Bx. 4, 12,

ADRESSE, 5 109

5. De trés nombreux adeptes de la superstition, lors-
qu’ils rencontrent des chrétiens, les accablent de toute sorte
de sarcasmes, et s'appuient pour nous attaquer sur les
ceuvres de Julien, qu’ils proclament d’une incomparable
efficacité, ajoutant qu’il 0’y a jamais eu chez nous un
docteur capable de les réfuter, voite de les mettre en
défaut; aussi, 4 instigation de plus d’un, et plein de
confiance une fois encore dans la parole de Dieun : «Mets-
tol en route, et je t'ouvrirai la bouche *I», me suis-je mis en
devoir de rabaisser ce sourcil grec levé contre la gloire du
Christ, de secoutir dans la mesure de mes moyens ceux qui
ont été abusés, afin de convaincre d’erreur et d’ignorance
des Ectitures 'homme qui a mis en accusation notre
commun Sauveur le Christ.

Je dédie mon ouvrage sur ce sujet 4 Votre Grandeur
dévouée au Christ et trés auguste : puisse Dieu lavoir
toujours en garde, lui garantir le suceés sur ses ennemis
dans une inébranlable félicité, mettre I'univers entier 4 ses
pieds, lui accorder de transmettre son auguste pouvoir aux
fils de ses fils, avec P'assentiment du Christ, par lequel et
avec lequel gloire 4 Dieu le Pére en méme temps qu’a
IEsprit-Saint, pour les siecles! Amen.

6o {p. 69), 110, (p. 187) et surtout 111 (p. 188-192}] ot il fait le proces
des Galiléens et de leur doctrine.
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De notre saint Pére Cyrille, archevéque d’Alexan-
drie, défense de la pure foi chrétienne contre les
livres de Julien Uathée.

Livre I

INTRODUCTION

1. Les hornmes qui ont la sagesse,
Pintelligence et la connaissance des
dogmes sacrés admirent la beauté du
vrai et placent au-dessus de tout la faculté de comprendre
une parabole, une formule obscure, des citations de sages
et des phrases énigmatiques. C'est ainsi, oui c’est ainsi
qu’ils étayent leur esprit féru d’exactitude et de cohérence
grice aux Ecritures inspirées de Dieu et emplissent leut
ime de Ia lumiére divine : pour s’étre acquis I'enviable titre
de gloite d’une conduite droite et pleinement respectueuse
de la Loi, ils ont chance de dispenser aussi 4 autrui des
bienfaits d’une suptéme valeur. N’est-i} pas éctit : «Fils, s
tu es sage pour toi-méme, tu le seras aussi pour ton
prochain“»?

Les sages
devant I'Ecriture

A Vinvetse, ceux dont le ceeur est
dépravé et Pesprit infirme, ceux qui
n’ont pas la moindre part 4 la lumiére divipe s’insurgent
contre les dogmes de la piété, et, le verbe haut plus que de
raison, s’en prennent i lindicible Gloire; proférant des
patoles blasphématoites, ils «exaltent Pinjustice’», comme
on chante dans les Psaumes. Cette maladie leur vient, je

Les incrédules
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pense, de leur extréme stupidité et de 'ignorance qui est en

eux — ou plutdt, 4 vrai dire, des manceuvres du malin
serpent, cause de tous maux, je veux dire Satan.

2. Nous en trouvons confirmation dans ce qu’a écrit
Paul Pinspiré : «Si notre évangile demeute voilé, c’est pour
ceux qui se perdent qu’il est voilé, pour les incrédules dont
le dieu de ce monde a aveuglé Pentendement, afin qu’ils ne
voient pas briller PEvangile de la gloire du Christ “.» Que
celui qu’on a réputé le dieu de ce monde, que ce voleur de
la gloire supréme ait plongé dans les ténébres le coeur de ces
gens-la, c’est une évidence; car ils ont notoirement été
égarés, et imposent au siécle des dieux innombrables,
démons et imes de héros, comme ils disent et comme ils
s’en sont persuadés,

Les hommes de bon sens verseraient peut-étre une larme
sur ces étres qui n’ont pas pris sur eux de taire résolument
ce dont le premier venu rougirait; mais, en fait, leur
entreprise va si loin dans Pimpiété qu’ils cherchent méme
transmettre 4 autrui la maladie que constitue une si
détestable superstition.

Semblables en effet 4 certains ser-
pents, on les voit, embusqués aux
croisées des chemins, assaillir cruel-
lement les passants et déverser le venin de la perdition 4
quiconque se laisse dévoyer. On pourrait dire 4 leur
propos, et en toute justice: «Serpents, engeance de
viperes, comment pourriez-vous tenir un bon langage alors
que vous étes mauvais ®?» Et le Seigneur ne saurait se
tromper lorsqu’il dit : «I.’homme bon, du bon trésor de
son cceur, tire les bonnes choses, Phomme mauvais, du

..Serpents
de perdition

2. a. I1 Cot. 4, 3-4; cf. Rom. 1, 21 || & Matth. 12, 34.
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¢. Matth. 12, 35 et 12,34 b.
3. a. H Cor. 6, 14-15.

LIVRE [, 24 11§

mauvais trésor de son cceut, tire les mauvaises», et aussi
«Cest du trop-plein du cceur que parle la bouche ‘. »

3. Je m’exprime ainsi aprés avoir
lu les livres de Julien, qui 2 adressé a
notre sainte religion des critiques
insupportables : d’aprés lui, nous
nous sommes égarés, Nous avons
quitté par manque de discernement
la route droite et sans reproches, nous allons comme qui
dévale des rochers et rendons au Dieu supréme un culte
patfaitement inconsidéré, qui ne répond ni aux lois trans-
mises par le trés sage Moise ni aux superstitions des Grecs,
disons: 4 leurs coutumes et 4 leurs rites; en quelque
matiére, nous avons innové en créant un mode de vie
intermédiaire et manquant aussi bien 'un de ses objectifs
que l'autre. Pour ma part, jose affirmer que nous sommes
délivrés de ’hébétude ou vivent les Grecs et qu'un solide
rempart de logique met 4 I'abri le christianisme de leur
charlatanerie : «Il 0’y a pas d’union entre lumiére et
ténébres, et moins encore de participation entre le fidéle et
Pinfidéle “.» Nous ne sommes pas en différend avec les
livres de Moise, la ligne de conduite que nous suivons ne
s’oppose nullement 4 ses divins préceptes : je vais tenter de
Iétablir aussi fermement qu’il me sera possible, puisque
c’est ld pour nous une excellente occasion de nous exercer
au débat!

Les livres
de Julien:
ses critiques
de la religion
chrétienne

4. Cependant, je crois nécessaire
dans I'immédiat de répondre ceci : il
est vrai, comme dit le proverbe,
qu«un sage est issu dun autre
sagen; mais n’est-ce pas aussi une évidence que, si les faits
et gestes des ancétres sont connus de leur descendance,
ceux des tard venus ne le sont certes pas de leuss prédéces-

Les désaccords
des philosophes
grecs
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seurs? Donc, puisque les fils des Grecs s’enorgueillissent
de leurs maijtres 4 penser, puisqu’ils s’imaginent nous
intimider en nous citant les noms des Anaximandre, des
Empédocle, des Protagoras et des Platon, ajoutant i cette
liste tous les autres inventeurs de leurs croyances impies et
— si je puis ainsi parler — toutes les autres sources de leur
ignorance, eh bien alors disons quon peut les voir, eux,
quasiment brandir les uns contre les autres leurs doctrines
divergentes et apporter 4 propos de n’importe quel élément
du réel des justifications inconciliables.

En outre, démontrons que
Moise !, du point de vue de la chro-
nologie, a le bénéfice de la plus
grande ancienneté, qu’il transmit aux hommes le corps de
saine doctrine le plus pur de toute erreur sur lineffable et
supréme Essence, et leur narra mieux que quiconque la
création du monde; que les lois de piété et de justice dont il
les gratifia forcent 'admiration; que les Sages, comme les
ont appelés les Grecs, sont nés bien aprés lui et de fraiche
date, ont pillé son bien pour en faire le tissu de leurs
propres ceuvres, méme s’ils n’ont pu ainsi avec plein succés
s’approprier une doctrine sérieuse et donner impression
de dire parfois la vérité.

Antiquité
de Moise

5. Certains de ces personnages sont donc nés aprés
Moise, d’autres étaient dans ia force de leur 4ge 4 ia méme
époque que les saints prophétes postérieurs 4 Moise : ceux
d’entre eux qui ont choisi d’adhérer aux doctrines de ces
prophetes bénéficient d’une meilleure réputation que les
autres, bien qu’ils nous transmettent sur Dieu des opinions
imparfaitement épurées de tout mensonge.

CHRONOLOGIE

Ainsi donc le divin Moise a bien été le plus ancien, par la
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date de sa naissance s’entend, et les autres sont venus trés
tard aprés lui: nous établirons tout cela clairement en
étudiant 4 fond les écrits des chronographes les plus
rigoureux. Je demande 4 ceux qui me liront de ne pas se
laisser rebuter par le texte, ni par I'énumération des noms
ou le calcul des dates, et de faire preuve bien plutét d’une
ardente soif de certitude 4 propos de chaque détail, ce qui
est une bonne et profitable disposition.

6. Or donc Noé 1, I'un des préfé-
rés de Dieu, se place i la dixiéme
génération aprés le premier homme,
Adam. Comme le Déluge se préparait et que les étres
peuplant la terre allaient tous périr dans ce désastre, Dieu,
le maitre de 'univers lui ordonna de construire une arche,
de s’y embarquer en méme temps que ses proches, leurs
épouses et toute sorte d’animaux domestiques, ailés ou
terrestres, puis de se lancer dans Parche sur les eaux. Cette
mission menée a bien, le genre humain et le monde animal
étaient détruits dans leur totalité, tandis que Noé et tout
son entourage trouvaient le salut. Lorsque les eaux eurent
baissé, ’arche se posa sur le mont Ararat, c’est-d-dire en
Armeénie; Noé lui-méme, mettant 4 nouveau pied 4 terre, se
livrait 4 un sacrifice d’action de grice.

Certes I'Ecriture inspirée de Dieu est un temoignage
digne de foi de ces événements, mais, comme certains
adeptes de la superstition prétendent que notre religion
n’est faite que de contes hasardeux, sans la moindre
vraisemblance ou vérité, je me vois contraint de citer aussi
les historiens de leur bord, 4 savoir Alexandre Polyhistor et
Abydénos : ils ont en effet raconté ces faits dans leuts
ouvrages, non sans s’exposer i quelques critiques, voire de
maniére insolite, comme on peut P'attendre d’auteurs qui
n’ont pas eu acceés aux dogmes de la vraie foi.

Le déluge:
Noeé ... Xisouthros
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7-a. Jacoby, IH C, p. 378 s,

7, 10 Sealov codd. et edd. {| 11 Sexdd VB || 13 ed0twg B edd. || dppevior
&vénrevoe EP || 14 ropaurine piv Buseb. @ nop’ adtd lov codd. et edd. ||
wob > CF i fpépx VB || 16 Boiev : (Sor MN VB EP edd. [ &xdsyopévou
MNC EP F edd. || 17 8xv : 7y MNC EP edd.  8no F || xafoppicovron
+ v B || 18 adeelowy B F advoiow MNC B || 19-z0 &olxero...
xavdmiews MNC EP F edd.

1. Né 4 Milet 4 la fin du ne siécle, Alexandros fut amené 4 Rome
comme ptisonnier de guerre i P'époque de Sylla; il avait été vendu 2
Lentulus, qui en avait fait son «pédagogue» et I'avait affranchi ~ ce qui
Ini avait permis d’adjoindre 4 son nom le gentilice de son bienfaiteur,
Cornelius. Son sutnom de Polyhistor, «Pérudit», est justifié par son
talent de compilateur, en particulier dans le domaine de ’histoire et des
coutumes des Juifs. Il ne nous est parvenu de lui que des fragments;
celui que cite Cyrille figure chez Jacoby comme provenant de Georges le
Syncelle (viirr s. de notre 2re). Tous ces témoins, qui alléguent les
mémes faits, sont en derniére analyse redevables & Bérose, ce prétre de
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7. Alexandre! s'exptime comme suit: «A la mort
d’Otiartés, son fils Xisouthros régna dix-huit ‘sares’; c’est
sous son régne, dit-on, que se produisit le Déluge.» Et il
ajoute : « Xisouthros eut la vie sauve parce que Kronos lui
avait annoncé I’événement, et prescrit de construife une
arche pout y naviguer en méme temps que des bétes ailées
ou terrestres et des animaux domestiques.»

Abydénos?, lui, expose les faits plus clairement : « Aprés
lui (Otiartés?), différents personnages eurent le pouvoit,
patmi lesquels Xisouthros. Kronos prévient ce dernier
qu’il va susrvenir force pluies, le 15 du mois de Daesios, et
lui enjoint de mettre en lieu siir tous les documents écrits
rassemblés 4 Héliopolis des Sipares. Xisouthros exécuta la
consigne, cingla directement sur I’ Arménie, ot fondirent
aussitdt sur lui les événements annoncés par le dieu. Le
groisiéme jour aprés la fin des pluies, il lachait quelques
oiseaux A titre d’expérience, pout savoir s'ils apercevraient
une terre émergeant des eaux, mais eux, qui ne trouvétrent
pour les accueillir qu’unc mer incertaine, ne surent ou se
poser et revinrent vers Xisouthros; un autre lacher eut le
méme sort; 4 la troisiéme tentative, Xisouthros réussit : les

Baal qui vivait 2 Babylone autour de 300 av. J.-C. La forme grecque de
son nom, Béros(s)os, doit transposer Bel-Usur; il a éctit, en grec, une
histoite de Babylone en trois livres, trés utilisée par les compilateurs
jusqu’a Eusébe de Césarée. La chronologic qu’il établit, et que ses
utilisateurs déforment parfois, coincide dans ses grandes lignes avec le
contenu de documents cunéiformes déchiffrés.

2, Le nom de cet historien, dont ne nous sont parvenus que des
fragments, est évidemment un cthnique : «originaire d’Abydos» (sur
PHellespont); d’aprés Eusébe, il aurait composé un traité d’histoire dela
Chaldée, Tlspl *Acouplwv; un autre historien de seconde zone, qui lui
emprunte aussi, lui préte des Origings, sans doute 4 tort. Son role semble
g'étre borné 4 donner un tour plus «ionien» aux emprunts faits par
Polyhistor 4 Bérose; d’aprés la qualité de ionien qu’il utilise, on tend 4
Ie placer & Pépoque des Antonins. — Le fragment qu'édite Jacoby
provient BUSEBE, P.E,, IX, 12,2-5; les ionismes sont, dans la version
&’Fusébe, plus nombreux que dans celle de Cyrille.
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b. Ibid., p. 401-40z.

21-22 fiv — totow scripsi (dhelupdpuona ex Eusebio) : replamra EbAwy
q;&pp.omot’ A (v C) nad tolowr codd. et edd.

8, 4 00 : 008t MNC EP F edd. || g adrésv + yeybvasw MNC EP F edd.
|| 10 xarerhcos: MNC EP F® M/

8, a. Cf. Gen. 171, 1-9.

1. Clest sous cette forme grécisée que Bérose 2 adapté le nom du
«juste» comparable 4 Noé dans certaines formes mésopotamiennes du
récit du Déluge. L’épopée assyrienne de Gilgamesh le nomme Uta-
Napishtim; il est par ailleurs présent dans la version sumérienne sous les
traits du roi Ziusudta - le Xisouthros de la version babylonienne tardive
suivie par Bérose et reprise par Abydénos. Les détails traditionnels —
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oiseaux revinrent avec les pattes pleines de boue; Cest alors
que les dieux le font disparaitre de la terre. Quant 2
Pembarcation, elle restait en Arménie, ol elle foutnissait
aux indigénes des amulettes de bois aux vertus curatives.»

8. Nos auteurs appellent Noé ‘Xisouthros?, sans doute
d’aprés Passyrien; ils ont aussi, dans ce récit, péché contre
la vérité en écrivant que c’était Kronos qui avait prophétisé
Pavenir 4 Xisouthros, au lieu de patler du Dieu de
Punivers : il 0’y a 13 rien d’étonnant, puisqu’ils n’ont pas eu
acces 4 la lumidre divine, ni contemplé avec les yeux de
Pesprit Pauguste beauté du vral.

Or donc Noé, au sortit de D'arche, fit un sacrifice et
campa sur place avec les siens: il avait trois fils, qui en
avaient cux-mémes de leur c6té un grand nombre, et ce
furent eux qui constituérent la deuxiéme source de vie sut
la tetre; ils habitérent d’abord tous ensemble, exclusive-
nent en Orient, puis se dispersérent dans toutes les
directions quand le Dieu tout puissant, courroucé par
Pérection de la tout, eut mis la confusion dans les langa-
ges”. Que les auteurs cités un peu plus haut ajent gardé
aussi trace de cet épisode, cC’est ce que nous apprendrons
mieux encore en lisant leurs ceavres.

9. Voici ce que dit Alexandre:
«D’aprés la sibylle, 4 ’époque ou
tous les hommes patlaient la méme langue, certains d’entre
eux construisirent upe tour immense, afin d’atteindre le

La tour de Babel

avertissement par un dieu, construction d’une embazcation, épisode des
oiseaux envoyés & la découverte, échouage sur une montagne.. —
figurent dans les diverses vessions mésopotamiepines avec des variantes.
On s’accorde 4 reconmaitre que ces récits et leur reflet dans Ja Bible
reposent sur la tradition d’inondations catastrophiques de la Mésopo-
tamie, tradition rapportée par les Patriarches en terre de’ Canaan.
L’archéologie 2 trouvé sur le terrain des traces de débordements; cf,, par
ex., A. PARROT, Déluge et arche de Noé, Paris 1953,
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9. 2. Jacoby, IIf A, p. 111 || b. Jacoby, III C, P 403.

- 95 inter uviy dxbotog et (11,4) dpaky - véoc... desunt VB, Bme
scr. : jorpxssa quaedam et in charta sepatata suppleta’; reperiuntur enim
in folio inserto (infra ‘B,”) | 8 dvéoaovrac ft. legend. || 9 udpra B, : xore-
MNC EP F edd. || 11 8z6ion fesbiavrag Jacoby : elooto(e)ibewbiovrag codd.
eloBéovrag edd. || 12 Tol 8%Ae, Zpelmua... Paburévé e, dote B,

10, 4 auvondaacn C || 6 ebpwnog Fuseb. : edpdmov MNC B, EP F edd.

1. La tradition des gloses sacrées reprenant Gem. 11, 9 (LXX)
s’accorde 4 attribuer 4 Bu§urdv Pexplication sbyyuoug (confusion). ’

2. Au lieu de «Dans ce pays», on peut comprendre «A cette
générationy, peut-étre méme « A la quatriéme génération, si on Jit &v 7
5 (yeved).

3. Cette chronologie tapide (cf. émSpopdSyy, 13, 1.3) est d’un type
cl?smc’luc, ¢t on se reportera en général i la Chronigne d’Busébe de
Césarée, qui nous est parvenve dans une version arménicnne (trad.
].. Karst, au tome V des Eugbins Werke, GCS 20, Leipzig 1911). Les
divergences éventuelles seront signalées. Le Cuasmon chronologigns qui
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clel; mais Dieu fit souffler les vents sur la tour, la renversa
et attribua 4 chaque groupe humain une langue qui iui fit
propre. C'est de 14 que la ville de Babylone tite son nom!.»

Abydénos de son c6té écrit : «Dans ce pays (?)2, 4 ce
qu’on raconte, les notables et hauts personnages, que leur
puissance et leur grandeur emplissaient d’orgueil, s’imagi-
nérent étre fort au-dessus des dieux et élevérent une tour
gigantesque, 4 Pendroit ol se trouve de nos jours Baby-
lone; ils approchaient du ciel forsque les vents vinrent 4 la
rescousse des dieux pour tenvetser sur les habitants la
grande carcasse, dont les ruines ont regu le nom de
Babylone. Et les hommes, qui jusqu’alors usaient tous d’un
méme langage, requrent des dieux des patlers aux sons
variés. »

10. Aprés la dispersion des descendants de Nog, le
temps alla bon train3, puis le premier 4 régner avec faste
sur les Assyriens fut, dit-on, Ninos fils d’ Arbélos; il donna
son nom 4 la ville de Ninive, 4 laquelle son épouse
Sémiramis construisit de nobles remparts.

Clest précisément i ’époque ou
Ninos régnait en Assytie et Europs a
Sicyone qu’on place 1a naissance du bienheureux Abraham,

homme 4 Dlintelligence universelle, aux connaissances
immenses, bien déterminé 4 mettre au premier rang de ses

Abraham

constitue la deuxiéme partie de la Chronigue commence seulement 4 la
344° année aprés la naissance d’Abrabam; les détails du §10 se
tapportant 4 la partie perdue de ce Canon se retrouvent dans sa
traduction latine donnée par S. Jérdme, et publiée dans la méme série
(tome VII des Eusebins Werke, par R. Helm, Berlin 1956). L’édition
Helm, p. 279 5., donne de précieux renseignements sur Jes «Quellen und
Zeugen» d’Eusébe.

On prendra garde, surtout & pattir du § 14, que les soutces de Cyrille
emploient souvent Hxuxle, Eyvopleto, insignis babetur pour fixer la
maturité ou la pleine notoriété d’un législateur ou d’un écrivain, alors
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XX, 4 4Bpady 8% véag v VB post lacunam (cf. 9, 5} || alyumstavag Bl 7
perade + Erhoved te tdv mpoprBéag C edd. (cf. lin. 9-10) || kpEbpehe VB ||
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que Cyrille se contente de yevéobi, yeyovévar; si les manuscrits sont tous
d’accord pour rester dans le vague, la traduction laisse & Cyiille Ia
responsabilité de son inexactitude. Sur cette question, cf. PIntroduction
de Pédition Helm, p. XLHs.
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préoccupations le devoir de connaitre le Vrai et de savoir
qui est ’artisan et le seigneur du monde. Aussi refusait-il et
repoussait-il bien loin de lui les croyances des Assyriens —
jentends celles qui avaient trait 4 Perreur polythéiste.
Persuadé que la connaissance de la vérité suffirait 4 Iui
procurer toutes les formes du bonheur, il attira sur lui la
bienveillance de Dieu, qu’il entendait lui dire : «Quitte ta
famille, la maison de ton pére, et va vers le pays que je te
montrerai!»

De quelle fagon vécut Abraham, quelle fut sa descen-
dance, je renoncerai pour l'instant & le dire, car la circons-
tafice nous ameéne & tourner nos propos vers d’autres
objets; je passerai sous silence les générations intermeé-
diaires, en raison de [’abondance des documents histo-
riques et des nomns propres impliqués, et j’en viendrai d’un
bond 4 Moise lui-méme, interpréte du Sacté.

11. Quatre cent vingt-cing ans
aprés le divin Abraham, Moise nait
en Egypte, ot étaient venus se fixet les descendants
d’Abraham. Jeune encore, aprés s*étre assimilé la sagesse
égyptienne, il se livrait i des occupations humaines,
comme en prélude 4 ses activités divines. Maintenant que
nous avons mesuré le temps qui sépare Abraham de Moise,
repartons du point ol nous sommes parvenus, en le
prenant comme origine de la chronologie et en comptant 4
dater de la naissance de Moise.

Moise

. En la septitme année de Moise,
Chronologie . . i dae T
£ ,» Daquirent, dit-on, Prométhée, Epi-

comparee, jusqu’a s iy
. méthée, Atlas le frére de Prométhée,

la chute de Troie ~. . 7,

ainsi qu’Argos aux cent yeux. Quand
Moise avait trente-cinq ans, le premier roi d’Atheénes,
Kékrops, surnommé ‘Deux natures’, monta sur le trone : il

5\

fut, dit-on, le premier homme 2 sacrifier un beeuf et a
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appeler Zeus le ‘Souverain des Dieux’, pour parler comme
les Grecs. Moise vivait sa soixante-septiéme année quand
est censé s°étre produit en Thessalie le déluge de Deucalion
et quand se consuma en Lithiopie celui que les Grecs
donnent comme le fils du Soleil, Phaéthon. Dans Ia
soixante-quatorzieéme année de Moise, un certain Hellen,

fils de Deucalion et de Pyrrha, fournit aux Hellénes, avant |

jui dénommés ‘Grecs’, un nom tiré du sien.

12. Moise avait cent vingt ans quand Dardanos fonda la
ville de Dardania : Amyntas régnait en Assytie, Sthénélos 4
Argos et Ramses en Egypte (ce dernier d'ailleurs était
appelé Egyptos comme le frére de Danaos). Cent soixante
ans aprés la naissance de Moise, Kadmos devint roi de
Thébes; sa fille, Séméle, donna le jour i Dionysos, des
ceuvres de Zeus, 4 ce que racontent les Grees; c’est 4 cette
époque aussi que vivaient les musiciens Linos de Thebes et
Amphion. Dans le méme temps, chez les Hébreux, la
dignité de grand prétre échut 2 Phinées, fils d’Fléazar,
lui-méme fils d’Aaron : ceci se passa naturellement apres la
mort d’ Aaron. La cent quatre-vingt-quinziéme année aptrés
Moise, prit place, dit-on, le rapt de Koré par Aidéneus roi
des Molosses; ce roi est censé avoir nourri un chien
énorme, Cerbére, qu’il licha contre Pirithoos et Thésée,
venus enlever sa propre épouse; on raconte qu’aprés la
mort de Pirithoos, Héraclés survint et sauva Thésée, ce qui
permet de forger cette fable de Thésée échappant 4 I'Hadés.
En deux cent quatre-vingt-dix aprés Moise, Persée tue
Dionysos, dont on place le tombeau 4 Delphes, pres de
I’Apollon d’or. Trois cent cingquante-cing ans aprés Moise,
Priam succéde sur le tréne & Laomédon. Quatre cent dix
ans aprés Moise, Ilion est dévastée, alors qu’Essebon!

1. La chromigne LEUSEBE et sa P.E. (X, 9,7} donnent comme grand
prétre des Hébreux, 4 la chute d’Ilion, Labdon, successeur d’Essebén.
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‘Efpaiwv "EoceBav, ta 8¢ ’Apyelov “Ayepipvovos, o 38
Alyorriev Odagppd, T 8¢ "Acgouvpiav Tautdvou.

13. Zuvdyero Tolvuy &b i Mwotag yevéoeng péypt Tob
drdvon 6 "Fhov ) TeTpaxdoin Séxa.

Kaf pot wéhey &0pet todg xabekiic * £pdd yap Erdpopddny, od
Toig Stk péoou yeyovbow Eupuioxopy, Egopuilony 3¢ pikiov
Tolg dvaryxatolg ThV TposhT®LY TOV AdYov.

Tolyaprol mépmtew Erer i “Thlov didoewg Pebaciievxe
Aartivev Alvelag, *AByvalov 88 Antogiv 6 Bmoéug, xprtic 3¢
fv map’ “Bbpatorg & Topddv. ‘EEnoord wal méumrre Ever thHe
IMov dAboeme tetéheuxe pdv 6 fepedg “Hiel, xord ye 6
veypappévoy &y Tf) mpwtd Tév Busthetdv - dAhbpudol 3 Ty
wBwtdy elg Th BauTdv dmenduicuy, TpopnTEGOVTOG eV TOU
paxaplon Tapoufh, xexptopévou 8¢ Aoumdy elg Pasthea 7ob
Toovh. ‘Exartootrd &nuootd xal méunte Ever tig “IAlov
&hdoeme, “Opmpov xai “Hotoddv past yevésur, Bascihedovrog
Aoxedarpovioy AuBertou, *Ascuptay 8¢ Axosbivous, Awrivey
"ANGa Zuhoviou, KoptvBicw *Ayerdou. Awxxooiootd eEnxoctd
by86e Erel tig ‘Ihov dhdoewg, mpoeghlteuoy "Hilxg el
"Encoaiog, diémovrog, v ‘Eépaiov Basiietay tob "Tewpdp,
Aoxedapoviov 8¢ 'Apyerdouv. Telaxootootd EENnosTd ol
néumte Eran he Thov dhdoewe, Aurolpyog Aaxedupoviols
evopobétel, Paotredovrog Kopwbiwv pév *Ayfipovog, Aativey
8¢ Ilpbue Zihovlou, Tpraxooioatdd i dydonrostd EteL Tig
"Ialov dAdoewg, mposphTevoy "Qoné, "Apag, 'Hoalag, "Twvdg.
Daat 8¢ tiveg ody Spbdypovov ‘Ophpey tov “‘Holodov slvan, &N’
&v volrog yevéabar Toic ypévoig, Suémovrog Td ‘Ebpaicwv

13, 6 1§ vée tor BC edd. || 11 Savrév + yiv MNC edd. || 18 loapéy
MNC EP F || 22 4y866 (confusis n’ et n') MNC EP F || 25 Sienévrov edd.

13. @. C£. I Sam. 4, 18 || 4. CE T Sam. 4 - 6.

De méme la mention de Ouaphtés comme pharaon 4 la méme époque
résulte d’une confusion : Ouaphras est 4 la téte de PEgypte lors de la
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régne chez les Hébreux, Agamemnon 4 Argos, Ouaphrés
en bgypte et Tautanes en Assyrie.

13. Ainsi, de la mnaissance de
Moise i la chute d’Hion, il s’écoule
quatre cent dix ans.

Prétez attention aux personnages
qui viennent ensuite: j'en ferai une revue rapide, sans
m’attarder 4 ceux dont Pimportance est médiocre, et en
arrétant plutdt mon exposé aux figures de premier plan.

Donc, quatte ans aptés la prise d’Ilion, Enée monta sur
le trdne latin, tandis que Démophon, fils de Thésée, régnait
i Athénes et que le juge des Hébreux était Samson.
Soixante-quatte ans apres la prise d’Ilion mourut le prétre
Eli, comme on lit dans le premier livre des Rois“: des
non-juifs emportérent I’ Arche dans leur pays’; le bienheu-
reux Samuel était prophete, et, peu aprés, eut lieu 'onction
de Saiil comme roi. Cent soixante-quatre ans aptés la prise
d’Ilion, naquirent, dit-on, Homére et Hésiode: 4 cette
époque, régnait 4 Lacédémone Labotas, en Assyrie Laos-
thénés, chez les Latins Alba Silvius, 4 Corinthe Agélaos.
Deux cent soixante-sept ans aptés la prise d’Ilion, Elie et
Elisée étaient prophétes, tandis que Joram régnait chez les
Hébreux et Archélaos chez les Lacédémoniens. Trois cent
soixante-quatre ans aptés la prise d’Ilion, Lycurgue donnait
des lois 4 Lacédémone, alors que régnaient 4 Corinthe
Agémon et chez les Latins Proca Silvius., Trois cent
soixante-dix-neuf ans aprés la prise d’Ilion, Osée, Amos,
Isaie et Jonas étaient prophétes; certains soutiennent
qu’Hésiode n’était pas contemporain d’Homére, mais qu’il
naquit en ces années-1a, ol se trouvaient au pouvoir chez

De la chute
de Troie
4 la 1" olympiade

prise de Jérusalem, en 381 av. J.-C.; la chute de Ttoie prend place sous
le dernier pharaon de la x1X* dynastie, Thuoris, celui quHOMERE
appelle (§ 126) Polybos. Sur ces détails, cf. Helm, 99 b et 100 a,b; de
plus, Busksg, P.E,, 1X, 30,4.
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*Alzptov ol xat "OClou, Mfdwv 32 "Apbhun, Aativev 3¢
Tpéua Zeroviov.

I4. Zuvdyovtar Tolvov xed 7& &md ‘Talov dadoemg péypt
e TpdiTng dhvpmddog vy névre xal TeTpandona, &mo O TH
Mauctwg yevéoemg fng i adtiic mphtyg dhupmiadog mevre-
woetSexo Evn wol dntaxbou.

Dodry dhupmedi|, Midforog Emomotds *Apxtivog Aéyetal
veyovévau, xol ‘Pdpog xod “Pupddog Eyevéslny, Bactrebovtog
e ‘Toudadug ‘TwdBap, tob 8¢ ’lopath Daxet. "Evvdry
Sropmidd Edpnrov Emomordy yevéobar gaot, xai olBudrav
v "Epufipatay. ‘Entaxoadexdty dhvpmiddt ctbdOhhay #iv ol
‘Heopirav  dvéualov vyevésBow gaoty. Eixest}i <plry
Shopmiddr puot yevéoBar Apythoxov, t& ‘louBalwv xpdy
Siémovrog Mavaoo®. Eixootd dwdry dhvpméde ‘Inmdvexra
kel Dupovidny gact yvwpilecla, kol tov pouotkdy “Aptaté-
Eevov. Tpraxootiy méprty dhvpmadt Bardic "ELapbou Mung-
orog mpdTog Puatds PLibsopag yevéabor Aeyetat, mapaTelvoer
3¢ viv Lovhv adTol paoty Ewg mevryroatiic dy361s Shupmiados.
Tpux|nootdi &xty dhvpmeddl mpocghrevoy &v 7§ loudaly 6

Beonéoiog lepeplog, ¥t ve xod Zogoviae. Tescapurosty)

Sevrépa dhupmiddt “Arxpatoy wed irraxde 6 éx Mutvifvng
&y Entd copdv, xal mpds Todtowg ETL Etnoiyopog 6 wowTHg
Eyvepilero. Koat’ adrols 32 tobroug Tolg xapols yeydvasty o
mepl TOY poxdpiov AcviRh.

15. Teooupaxeot] xry dhupmadt Léhwv vevopotélnxe,

26 7ol xet: e xei B edd, wat V

14, 8 sbpniov Boseb.: Bundiov codd. et edd. || 10 Hpoplray VB :
tzpoqpihav MN EP F  -¢ldav C edd. || 13 yevéoDe MNC edd. || 14
gEapboy > edd. || 15 mepateivetror MNC P mapareivestor edd. || 19 6 : of
MNC EP F > edd.

1. La Somda confond cette sibylle dite «Hérophile» avec la sibylle
d’Erythrée citée quelques mots plus haut, et que les Latins appellent
sibylle de Cumes. Il y a 1 un flottement, assez compréhensible en ces
matiéres, dans les sources de Cyrille.
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les Hébreux Azarias, aussi appelé Osias, chez les Médes
Arbaces et chez les Latins Proca Silvius.

14. Ainsi, de la chute I’'Ilon 3 la
premiére olympiade, on compte en-
core quatfe cent cingq ans, ce qui
donne, de la naissance de Moise 4 cette méme premiére
olympiade, huit cent quinze ans.

A la premiére olympiade naquirent, dit-on, le poéte
épique Arctinos de Milet, ainsi que Rémus et Romulus :
c’était 'époque ol régnaient en Judée Joatham et en Israél
Phakée. On fixe 4 la neuviéme olympiade la naissance du
poéte épique Eumelos et celle de la sibylle Erythrée, 4 la
dix-septitme on fait naltre la sibylle dite Hérophile 1. La
vingt-troisiéme olympiade vit, dit-on, la naissance d’Archi-
loque, et c’était 'époque ot régnait en Judée Manassé. A la
vingt-neuviéme olympiade étaient, parait-il, en renom
Hipponax?, Simonide et le musicien Aristoxéne. A la
trente-cinquiéme olympiade, la chronique fixe la naissance
de Thalés de Milet, fils d’Examyos, le premier en date des
philosophes de la nature, dont la vie passe pour s’étre
prolongée jusqu’s la cinquante-huitiéme olympiade. En la
trente-sixiéme olympiade prophétisaient en Judée le divin
Jérémie et aussi Sophonie. A la quarante-deuxiéme olym-
piade étaient en renom Alcman, Pittacos de Mityléne — 'un
des sept Sages — et en outre le poéte Stésichore. Clest vers
cette méme époque que se manifestent Daniel le bienheu-
feux et ses compagnons.

De la 1™ a4 la 42¢
olympiade

15. A la quarante-sixiéme olym-
piade Solon légiféra, aprés avoir
abrogé les lois de Dracon 4 I'excep-

De la 46° 4 la 112°
olympiade

2. Busébe et Jérdme placent Hipponax & la 23° olympiade et
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7ob¢ ApdxovTog voLoug Tepiehey TARY Tév povixdv. Tesoapa-
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‘BEnrooty) Sevrépa drvpmbde IMubaydpas yeviabon Aéyetor.
‘EbSopnxootd dhupmiéd gact yevéchur Anpbdrprtov xed *Ave-
Earybpoy, raoabpoug puoixate, dpob te xel ‘Hpdodhettov Tov
by oxotewdv. ‘EBSopmxooti terdpry Pplviyog xal KXot
obhog wal Awybpac, puiéoogor gusixol. 'OySonrosty &ery
Sropmidd yevéoBu ouol tov *ABSplTv Anpbxnprtoy, "Eune-
Sourénx 7e xal ‘Immonpdrny, xal TTpdSixov, Zfjveve xal
Nappevidny. "Oydomxootd dydoy Shupmiédt tov xmpedov
*Aptaro|pdvny, Efmorly e xal IMdreva yevéobur paoiv.
‘Brarooriy telmy dropméde *Apototélny gasty dxpodebor
[ drwvog, Bpoysioy fyovra xoptdf thv Hhulav. ‘Exaroot]
Swdexdty Orvpmiddt ‘Arefovdpelav ThHv wpde Alyumrov
wriobival gaowy, Erel £636pw tic “Alebdvipov Baoihelag
wat! ucivo 88 vol xoupol “Avefuévne te xal “Enixovpog
gyevéolny of griboogor.

X5, 4 &v > Mi || 16 Hpdxderrov F2: fpocheldny codd. et edd. || 17
oxorewvdy + v MNC EP F edd.

Archiloque 4 la 29°; Pordre donné par Cyriile est plus acceptable,
quoique douteux en ce qui concerne les dates probables de naissance de
ces poétes.
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tion de celles qui concernaient le meurtre. A la quarante-
neuvieéme olympiade, alors que les Juifs se trouvaient 2
Babylone, ou dans les montagnes de Perse ou de Médie (ils
avaient été réduits en captivité), Daniel et Ezéchiel prophé-
tisaient au milieu d’eux. C’est pendant Ja cinquantiéme
olympiade que les sept Sages acquirent leur notoriété, en
méme temps que le philosophe de la nature Anaximandre
de Milet. A la cinquante-sixiéme olympiade, sous le régne
de Cyrus en Perse, Aggée et Zacharie étajent prophétes,
tandis que Simonide et Chilon, deux des sept Sages,
atteignaient 4 la célébrité. A la cinquante-huitiéme olym-
piade florissant était le renom du poéte Théognis. La
cinquante-neuvieme olympiade vit naitre le poéte lyrique
Ibycos, Phérécyde Ihistorien et les deux podtes tragiques
Phocylide et Xénophane. A la soixante-deuxiéme olym-
piade on fait naitre Pythagorel, et 2 la soixante-dixiéme
Démocrite et Anaxagore, philosophes de la nature, ainsi
qu'Héraclite surnommé I’obscur. A la soixante-quatos-
zitme, on compte Phrynichos, Choerilos et Diagoras,
philosophes de la nature. A la quatre-vingt-sixiéme
olympiade Démocrite d’Abdére était bien connu, ainsi
qu’Empédocle, Hippocrate, Prodicos, Zénon et Parmé-
nide. A la quatre-vingt-huitiéme olympiade, c’étaient les
poctes comiques Aristophane et Eupolis qui se faisaient
connaitre, tandis que naissait Platon. La cent troisiéme
olympiade vit, dit-on, Aristote encore tout jeune suivre
Penseignement de Platon. On place 4 la cent douziéme
olympiade la fondation d’Alexandrie d’Egypte, en la sep-
tiéme année du régne d’Alexandre; c’est vets ces temps-la
aussi que se placerent les philosophes Anaximéne et
Bpicure.

1. Les sources donnent Pythagore comme illustre en cette olympiade.
Il en est de méme pour Démoctrite, Anaxagore et Héraclite.




10

20

s24A

2

~

~n

136 CONTRE JULIEN

16. ‘Exatoct} elxocti] tevapry dAupmiédy, Hrohepatov
THg Alydmrou Pacihedovtog Tol Embxdyy @uAadéhgou, TV
Thoamwv &v *AreEavdpela pactv EABely Ex Zvdrng, tov abrdv
3¢ elvers t) Trodtwve - 60ev xal fepdy Extilero 6 dydhpart,
wad T dyyxopte povi) xeholow of Alydrtiol (Phxwty’, 0038y
Erepov %) tov Thrchrwve’ Suk toltou epaivovteg * TalTyToL
xeb 1ol puvh|paot yeltove Tov vedv émoroavto. Appibdi-
retar 82 map’ "Eddow & &n’ adtd Mbyog - ol pév yap odx
&Erolowy elvon TThodtwva adtéy, "Ooipwy 32 wiihov, Erepor 82
vy "Amyv. Toiiic 7olvuv Swxpdyne ofong wepl Tobroy,
Bpboavto, gact, 10 ctdwirov domep £ é&vdg ouvBnuarog
oopbebyudres elg dpopwviay, 'Ostpamnty, v’ &v tadtd "Oaiplg
1e xol YAmg voolte. TAppolv 3t vodrow xei Odverog gépetal
wol Tagd * dysvéobny yap dvbpdme. Té 8¢ poxpdv Ebog,
dmoBeBinxde 10 OXI, Bdpamy t6 Ppérog émolnoev dvopd-
Cealo,
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16, 2 i abybrron — wdv > F (test. F2™) || 6 oypadvoves MNC EP F
edd. || 13 tedrow : tobresy MNC EP F edd. || 17 grhonovétatov MNC V
EPF

1. Rhakétis désigne généralement (par ex. chez PAUSANIAS, V, 21,9)
la bourgade sur I'emplacement de laquelle Alexandre fonda la ville
nouvelle. Sur les rapports de Sérapis et de Plutdn, cf., entre autres,
PLUTARQUE, Isis ¢¢ Ouiris, 362 As. EUSEBE (P.E., X, 12,25) explique
Sérapis par Zopbamig, «1’Apis 4 lutne funéraire»; la fiction qui tire
Sérapis d’Osirapis semble propre 4 Cyrille.
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16. En la cent vingt-quatriéme

€
Ele nl: oo olympiade, sous le régne de Prolé-
ﬁiaynali)ssance xpée surnommé Philadelphe en
du Christ Egypte, Sérapis fut, dit-on, introduit

i Alexandrie, venant de Sinope;
comme il passait pour ’homologue de Pluton, le temple
qu’on érigeait 4 sa statue porte chez les Egyptiens le nom
indigéne de ‘Rhakdétis?’, qui ne signifie rien d’autre que
‘Pluton’ : c’est la raison pour laquelle on a construit le
sanctuaire prés des tombeaux. Les Grecs ne sont pas
d’accord sur ce qu’on dit de Sérapis : les uns tiennent que
ce n’est pas lui, mais bien plutot Osiris — ou Apis, disent
d’autres — qui est Pluton. Comme la querelle était grande 4
ce sujet, on érigea, dit-on, la statue d’Osirapis, comme si
’on s’était mis d’accord pour n’employer qu’un seul terme
qui devait 4 la fois évoquer Osiris et Apis. De ces deux
personnages, la tradition rapporte la mort et connait la
sépulture, car ils étaient hommes l'un et Pautre. Une
longue habitude de négliger les syllabes OSI fit attribuer 4
la statue le nom de Sérapis.

Le Ptolémée dont il s’agit, qui se range parmi les rois les
plus érudits, envoya un de ses familiers en Judée, porteur
d’une lettre pour Eléazar, le grand prétre d’alors selon la
Loi; il demandait 2 Eléazar de lui envoyer tous les livres de
Moise et des saints prophétes, dont il était avide de prendre
connaissance; il désirait aussi que lui fussent dépéchés des
gens capables de les traduire en grec : ce qui fut fait2.

En la cent quatre-vingt-quatorziéme olympiade, sous le
principat de César Auguste 4 Rome, naquit selon la chair
notre Seigneur Jésus-Christ.

2. Le premier récit connu concernant la traduction de la Septante est
di & Aristée; c¢f. A. PELLETIER, Introduction i la Lettre &' Aristée
(5C 89), p. 78-98, qui rassemble tous les témoignages sur ce sujet.

R e e



10

I

-

20

138 CONTRE JULIEN

17. "Amd pév tolwwv THg TV xonp@v xal pévror THE Thv
yeverhoyLiv dxptBolc dvarypapiis, whig ody &maoty Evapyis de
amhvroy pév tév nap’ “Edinel cogdv & Beoréooc Mwofic
npesbitatos fv, ol 38 véol 72 xal olov dpripaveis; "Apbauévng
yop t¥ie v Shvpmiddev  dmoypapdc ypdvorg Dotepov
yeybvoor poxpole. “Evrelbev, olpon, sarabpfioal ve pdov
nol ahnOic elnely Bme tév Mwostwg Soypdrev odx &pol-
phoavte mavrehs, obte piv dvixool yeyovbreg Tig vodamg
odt@ Oeoodérov nal dxibihrov coglag, mape|rpdlovoy Ect’
8t 16 danmbig, Emmhénovree adrdd 16 eldoc el olov
eboopotdtey pipe BépBopov dvagpdpovrec.

Totov yép pébnpe copby te xal &Ebhmrrov Tolg poouixols
obx Eveamt Adyoug; 3) még &v g o0x dydaarto T adtol; Of piv
Yop tag "EAA vy weptepyiag HnpiBanbreg Siypiolal pact iy
prrcoogiuy glg e v Bewpntikty Emothpny xal pévror Ty
rpaxtind)y, xhv el yévorrd nig in’ dpow 3ekioe, rolitov Steddoo
paaty el ve 10 b nuvopbiicar Soxeiv hyv phocoplay. "Abpet
3 obv, &bpey Towltov Bvrae Mweota - Gevyopel yap ©g ody
Etepds Tig T& mepl THG dverTdTe Ty odolug xal kouyxpiTou
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17, 8 yevépever VB || 11 dvagéipovteg P || 18 &fper > edd. |} 22
gomotduotar + 1o C edd.

1. La preuve, par des témoignages tirés d'ccuvres paiennes, de
Pantiquité de Moise et le téle d’initiateur joué par le patriarche dans la
philosophie grecque tout spécialement, sont des thémes couramment
traités dans l"apologétique chrétienne des premiers siécles : on citera
comme exemples les Stromates de Clément d’ Alexandzie, la Cobortatio ad
Graecos du Pseudo- Justin {(dont le texte a da &tre rédigé peu aprés 250),
et la P.E. d'Busébe de Césarée, laquelle emprunte d’ailleurs largement
aux deux autres,

2. Cette distinction entre «praktiké» et «thébrétike» est aristotéli-
cienne (PLATON divisait Pensemble des sciences en deux parties:
«praktikér» et «gndstikéwn, cf. Politigne, 258e - 259c). La science
«théorétique» qui peut englober les mathématiques, la physique et la
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17. Ainsidonc, d’aprés ’exacte recension des époques et
des généalogies, n’est-ce point une évidence que le divin
Mofise dépassa en ancienneté tous les sages de la Gréce et
que ces derniers sont de date récente et comme tard
venus!? Et de fait ils sont nés bien longtemps aprés le
début du décompte des olympiades! A partir de quoi, 2
mon sens, il est facile d’apercevoir — et véridique d’affirmer
~ que ces sages n’ont pas été dans une totale ignorance de la
doctrine de Moise, qu’ils ont quelques chances d’avoir
pergu V’écho de cette pure sagesse mise en lui par Dieu, ce
qui leur permet d’entreméler quelques accents de vérité 2
leurs mensonges et comme d’humecter leur fange du plus
embaumé des parfums.

Quel enseignement de sagesse, quelle enviable science ne
peut-on trouver dans les ccuvres de Moise? Et comment ne
pas étre émerveille devant elles? Quiconque 2 étudié de
prés les subtilités des Grecs tient que la philosophie se
divise en connaissance théorétique et connaissance pta-
tique2, et que l'individu compétent dans ["un et lautre
domaines passe pour étre parvenu 4 une bonne maitrise de
la philosophie : eh bien considérez, oui, considérez Moise
comme un homme de cette trempe! Mieux que personne il
patle en inspiré de I’Essence supéricure a toute essence, de
Pincomparable Gloire, de la précellence sur toute créature,
et démontre que le créateur et maitre de I'univers est Dieu,
seul et unique; 4 ceux qui ont le Bien en révérence, qui

théologie, désigne ici la «science qui contemple (Bzepst) Pétre en tant
qu'dtrer (ARISTOTE, Métaphysique I' 2, 1000 2 21). La science «pratique»
a pout objet I'activité manuelle (Platon), I'action en général (Aristote),
’activité sociale (stoiciens). Avec Philon, semble-t-il, ke mot «prak-
tikos», pour la premiére fois, «se référe 4 une activité spécifiquement
morale et religieuse» (A. et C. GUILLAUMONT, Introduction 4 EVAGRE
LE PONTIQUE, Traité pratigus, t. 1, SC 170, p. 42). — Sur Pévolution
sémantique du mot «praktikos» des philosophes grecs jusqu’d Evagre,
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EEatpera nal vd 8 dv Av elev § T pdhiota oemTol.

18, AW fowg Epst mig «Nab pdv &%) mpeobirepa Td
Maoctwe ol tév nap’ "EAnot copév * o0 piv Eru xal dinbig
elmeiv &g ThHe Evodong adtd coplug mapaxhédavres Hyouvv
peranonbévreg Shwe dholev &v. n Odxoly et wi modd 16 elxdg 6
npde Huddv Exer Ay Sonpalétmoay of uiaxpodoves.

Ol pdv mag’ éxelvorg lotoproypheot, miouv Gg Emog elmely
nepwoatolvreg THY YRy, del Tv pavBhvey fchov tva Joxoley
eldbvar T& TMOAML * TO Yhp Tor THV yeyovbrwv dmosiyRoor
undtv xbopnua tic Eavtédy Erowolvroe ouyypaphic. Elva né ol
ve Totoliror el ypnoropabely elwbbteg xarnpéinoay &v Tob
yoivar | SrxpaBely totoplag obtw cepvhe, Joyudtwv te xal
vbpawv dpyatompenesTaTov dxptbi) Steadenaw; Kaitol [Tube-
véoug 6 Ex Tdpou xal Ouarfic 6 Mukhorog odx edaplfunTov év
Alyimre Suxtetprpbreg naupdy, culkeEdpevot e T Exellev xul
pabnpdroy &Bpotaiv fv Eoymuévon Aéyovtan cuvaynyspxéres,
ele v Eveynoboav dvenopilovro. Kal piv xal adtdg 6
*Aptatwvog TTMdtov &v 76 Twale’ ¢not Zorove tov *Ab-
vifiey dpinéaon piv elg Ty *Alyuntloy, Tubécbar 8¢ Tivog Tév
adt60t YeudorpogrTév, fyouv tepéwy, Abyovrog - «*Q Lbhwy,
Térwv, "Exinvés tote maides del, yépwv 88 "Edkny odx Eoty,

18, 2 watl > VB | #n: 81t MNC EP Fedd. || 8 v& > B (& nodond
B*™8) || rolyopror C edd. || 12 dpymonpermeotéryy xal duplh VB edd. || 13
& > Pl 148wretppbn P || 7 > MCj| 15 &pmowy Cedd. || 16 xad piyv >
Vi x7-18 &6Avndey : &8%vaer MNC EP F edd. || 19-20 abiov 6bhov VB

cf. A et C. GUILLAUMONT, o.c., p. 38-16, et aussi A.-M. MALINGREY,
Philosephia, Paris 1961, p, 6o-61.

1. Cytille emprunte la citation de Platon (73mée) au PSBUDO-JUSTIN
(Cob. Gr. = PG G, 264 A) auquel emprunte aussi, en abrégeant, EUSEBE
(P.E., X, 4,19). Le Ps.-Justin ajoute bout & bout deux fragments du
Timée, en s’écartant du texte qui nous est parvenu par les manuscrits de
Platon. Dans le Timée, le prétre explique que des archives conservées
dans des temples égyptiens ont conservé la mémoire de toutes les

LIVRE I, 17-18 4%

s’efforcent 4 la vie vertueuse, on voit Moise prescrire les
régles les meilleutes, et les plus précieuses, les plus propres
aussi 4 leur attirer Pestime de tous.

18. Mais peut-étre me dira-t-on:
«Soit! Pépoque de Moise se place
bien avant méme celle des sages
grecs : il n’est pas vrai pour autant de prétendre qu’on peut
convaincre ces derniers d’avoir dérobé subrepticement la
sagesse qui était en lui, ou tout au moins de Pavoir
accommodée 4 leur maniére!» La question est donc de
savoir si notre thése entraine ou non pleine adhésion : aux
lecteurs attentifs d’en juger!

Les historiens grecs ont visité, on peut le dire, la terre
entiére, dans leur soif d’apprendre et leur désir de paraitre
savoir 4 peu prés tout, et de fait, en ne passant aucun
événement sous silence, ils pensaient apporter une parute 3
leur ceuvre. Comment alors des hommes habitués comme
eux 4 s’attacher aux connaissances utiles auraient-ils négligé
de s’informer de faits historiques aussi sérieux, constituant
I'explication rigoureuse de doctrines et de lois vénérables
par leur antiquité? Ainsi Pythagore de Samos et Thalés de
Milet ont passé en Egypte un temps appréciable 4 recueillir
sut place de la documentation et 4 amasser la somme de
connaissances scientifiques qu’on leur préte, avant de les
ramener dans leur pattie. Platon lui-méme, le fils d’ Ariston,
prétend dans le Timée! que Solon d’Athénes partit en
Egypte et y entendit un des pseudo-prophétes ou prétres
locaux lui dire : «Solon, Solon, vous autres Grecs vous étes
toujours des enfants! Il 0’y a pas de vicillard en Gréce :

Les sages grecs
ont pillé Moise

catastrophes qui ont fait périr des civilisations, tandis que les Grees ont
conservé seulement le souvenir du dernier cataclysme, perdant toute
trace de leur passé lointain; il conclut : «Cela vous a échappé, parce que
Jes survivants, de longues générations durant, mouraient sans laisser de
traces écrites...»




525A

1

—

~n

142 CONTRE JULIEN

véoL T Thg Yuxdg mhvres. Oddepluv ykp év favtolg Eyere
nochondy  86Fay, 008E pdkbnpo ypbvey morwdv od8éy ¢ AN
budic Aanbe Bk 10 Eml moMMg yeveds | Yekppaot TedeuTdy
&pavoug®. »

19, ANV, olpra, xal Stk TodTwy xacrldol Tig &v kpymoTpend)
& Xpiomiaviy © obme pdv Ydp Ypappdtav EmoThmn Twopd
woic "Exdnowy Jv, Kddpov pérg adre Swxoplowvrog éx
Bowtung adtoic, Ty 81 1& Mawcéns dyéypamto * Léhwy 3¢ 6
iy *Abhynot vhpwv edpetic xed v xal adtodg & Mdtwy, &v
Alydrte yeyovbreg Omip ol i mhbov TéV amhvrwv eldévan
Soxelv, Thvreg wou kot adré rebaupdoaaty T Mooéwg.

‘Ot 38 toig ‘Exdhvov totoploypheots yvmptnaTatos fiv
Maoc £ abrév Gv yeyphpooty Evestey i3eiv. [lorépmv Te
y&p &v 75 mpdty Tév “Edpvxdv lotopidy’ Siepwpbvevaey
adrol, xal [Trokepaiog 88 6 Mevdfioiog xal pipy xal "Erhdvexog
ket Perdyopos Kdorwp 7e xal Erepol mtpds TobTotg. Avédwpog
3¢ modumpaypoviicug T& Alyur|ticov &xmoévar grol mapd TGV
adrébl sopdv mepl oadtol, yéypage 3% éni Aéfewg obTwg -
«Metd vip Thv Taheuky 7ol xat’ Alyumtov Blov xardcTtasy,
iy pulorovoupévry yevésbow &mi Oediv xol fpdwv, meical
puoty yyphoolg vépoig mpditov yphoaslar T mAnln &vdpn
wed T Qoyrd péyav xod tH Ple xevbTatov TEY pvNRovELO-
udvav mapd Toig foudatowg, Mwoiy, Tov xahobpevov Bebv. »

1B. a. Timée, 22 b.23 ¢.

21 mhvec ! Smovreg MNC EP F edd. || 22-25 0038 — yevedg > B (rest.
B™8) || 22 mohdy : mahewdy MNC EP F edd.

19, 4 fydypante 8t & pectes T bt ebhev MNC EP F edd. || 5
vbpow > Medd. [|6 > MNCEPFE| 8% > V|l 9 &eorwv Fedd. |12
rdovop @ xkrav C8 VB || 13 maph : mepl V || 14 vopéiv + & Vedd. || 17
vépotg > MC (rest. C% || v mafibly + Brolv codd. et edd., inserta glossa
ad tév Mvelyy, q. legitur in Diod.

1. Le Ps.-JUSTIN (Coh. Gr., 9 = PG 6, 257B) cite aussi « Appion fils
de Posidénios» dans son Contre les Juifs et au livee IV de ses Histoires;
Ll P U3 A r I - 1

ont aussi évoqué Moise, selon la méme source, Ptolémée de Mendés, =&
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chacun y a ’dme juvénile, puisque vous n’avez en vous
aucune idée ancienne, aucune connaissance que le temps
rende vénérable. De cela vous n’avez pas conscience, patce
que pendant des générations entiéres vous disparaissez sans
laisser de témoignage écritl...»

19. Voila, me semble-t-il, qui per-

Témoignages S .
Lo met aussi d’apercevoir la re-
des historiens AP .
marquable antiquité du chris-
grecs

tianisme. D’une part, en effet, les
Grecs ne savaient pas encore écrire — Cadmos venait 2
peine de leur rapporter I’alphabet de Phénicie —, et pour-
tant ceuvre de Moise était déji rédigée; d’autre part
Solon, 4 qui 'on doit les lois d’Athénes, et jusqu’a Platon
lui-méme, qui ont tous deux résidé en Egypte pour
acquérir la réputation d’en savoir plus que quiconque, ont
certainement été des admirateurs des écrits de Moise.

Les historiens grecs? ont fort bien connu Moise : cela se
lit dans leurs cenvres. Polémon, au livre 1 de son Iistoire
grecgue ’'a mentionné, comme aussi Prolémée de Mendes,
Hellanikos, Philochoros, Castor et bien d’autres encore.
Diodore, qui s’est occupé d’histoire égyptienne, affirme
avoir entendu les sages de li-bas parler de Moise; voici,
mot pour mot, ce qu’il écrit : « Aprés I’antique mode de vie
en Egypte — que la Jégende rattache 4 époque des dieux et
des héros —, le premier, dit-on, qui persuada les masses de
faire usage de lois écrites fut un homme aux grandes
qualités d’esprit, et dont I'existence tranchait résolument
sur celles dont les Juifs gardaient la mémoite: Moise,
quon appelait dieu?!» Cest parce qu'une pattic des

Abydmrew lotopésv, et Philochoros dans ses *A<8{8ec. Les «autres» de la
L. 12 seraient Thallos, Alexandre Polyhistor, Philon et Joséphe.

2. Le Ps-JUSTIN (PG 6, 260 AB) cite déja [e passage de DIODORE
(Bibl. kist., 1, 94) mais avec une approximation qu’on tetouve chez
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petk tobto Thy ‘EBpatwv Hudc mohurpaypoviicar 6Eav fyv
goyuact mept Beol xal tHig Tol xbopou yevésewe fror xara-
axevig, el obirw xod Tt voly “Exdvev E3ofe sogols supuvég
rorootiioue tolg dvtsvEopbvorg. "EvBa piv yép Tolg THg
fBeonvedoton Tpagiis suppépovral Adyols, Eautdiv Bvrag &uet-
voug xetidor Tic v xal Sporoyolvrag &dfhotg - Evbo 8E TéHv
olxetov Exaotog edpnpdtov moweita ThY &nddosty, Supdooug
te Bvtag el dhhordrotg SbEane wotapsbuopdvong natadeifor
pov. Ob yae fiv Srwg xataboelv Shvasbor & Grép volv xal |
Abyoug Todg v fiulv, ul odyl Tob mhvrwv xparoliviog Beol xal
phg Ewévrog elg valv xod coglay éviixtovrog xal yAdoouy
edplvovrog nad TL TRV &moppfitwv mepl adrol xatd ye T
Eyympeolv EpiEvrog adtolg nal voety wol gpdoat. [posyivorro

23 whvrag ! whvroy VB P wévrwg Mi
20, 1 obv : piv obv MNC E F edd. || olpar > E E | népr: mepioaiic C
wépt, olpat, meproadc edd. || 5 v + wév VB 8 tfic > VB

9. 2. Ex. 7, 1.

Cyrille. Diodore explique que les législateurs antiques se donnaient des
garants divins: chez les Aryens, Zathraustés s'était attribué pour
inspirateut le «bon démony; chez les Gétes, Zalmoxis feignit de tenir les
lois de '« Hestiz nationale»; chez les Juifs enfin, Moise en fit honneur au
dieu appelé Iad. Il ne s’agit donc pas chez Diodore de «Moise qu’on
appelait dieu»! D’olt peut-étre la justification que tente de donner
Cytille, dans les derniéres lignes de ce chapitre, de ce qu’a d’un peu
abrupt le tenseignement emprunté de seconde main au Pseudo- Justin.
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Bgyptiens considérait Moise comme plein de toutes vertus
qu’ils le nommaient ‘dieu’; sans doute tenaient-ils ainsi 4
I’honorer, peut-étre aussi avaient-ils eu connaissance de ce
que lui avait dit le Dieu de "univers : « Voici que j’ai fait de
toi un dieu pour Pharaon®l»

FOI EN DIEU ET CREATION

20. Donc, 3 mon sens, sur 'anti-

Conditions .2 / ,
, quité de Moise et sur le fait que son
de fa vraie . L.
. enseignement précéde dans le temps
connaissance
. la sagesse en honneur chez les Grecs
et de la fot

et jouit d’une renommée plus an-
cienne, j’en ai dit suffisamment, et ma démonstration est
inattaquable dans son évidence. Je dois maintenant traiter
des croyances que professaient les Hébreux sur Dieu et la
genése ou édification du monde, puis élucider pour mes
lecteurs les idées en ces domaines des penseurs de la Gréce.
Car dans les cas ou ces penseurs rejoignent les récits de
IEcriture inspirée de Dieu, il est temarquable qu’ils se
surpassent et sont tous du méme avis; mais quand chacun
d’eux fait part de découvertes qui lui sont propres, il est
aisé de montrer qu’ils sont en différend, et s’enivrent
d’opinions aberrantes. En fait, rien ne saurait nous per-
mettre de contempler ce qui dépasse entendement et
description si Dieu, souverain du monde, n’itlumine notre
esprit!, n’engendre en nous la sagesse, ne donne 4 notre
langue des moyens accrus, ne nous admet 4 comprendre et
4 exptimer, autant qu’il est en notre pouvoir, une parcelle

1. Cyrille affirme ici que I'illumination est don de Dieu, indispensable
pour contempler Dieu. Mais ce don est accordé «de préférencen
{n&Arov) 4 une élite; pour faire partie de cette élite, il ne faut pas
seulement avoir dominé ses passions, pratiqué les vertus, mais avoir un
esprit bien fait. On trouve les mémes restrictions chez Clément et
Origéne.
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2581 > M EP edd. [} 6* > M edd. || 24 lnwolg + & M edd. |} pondpiot
+ ¢nol EP F || 27 ow + xol MNC EP F edd. | 29 &wobams : &xobong
MNC EP F || atliydks — @bogt wel (21, 2) > B (rest. B*™8)

21, 7 xaveontduoror P || 9 walt > VB || npdypast — wlels (22, 7) V
altera manu exaratur (infra “V,”} || 11 Swipodetoavrs EP  ~potphoavte
edd. || 13 obv: vép V,B || £3-15 oy — orogysie > B (rest. B*™8)

20. 4. Ps. 46, 11 || £ Matth, 5, 8.
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du mystére qui ’entoure. Or pareille grice ne saurait
échoir indistinctement 4 tous : elle atteint de préférence
ceux qui se trouvent hots de portée des passions charnelles
et débarrassés de I'impureté d’ici-bas, des étres & Pesprit
bien fait qui savent quelles vertus ménent 'homme 4 la
piété — toutes qualités auxquelles nous incite le Dieu de
I'univers en disant par la voix de David : «Arrétez, et
reconnaissez que je suis Dieu“l» De son cbté, notre
Seigneur Jésus-Christ ajoute: «Bienheureux les cceuts
purs, car ils verront Dieu’l» Or la Nature supréme ne
saurait étre apercue avec les yeux du corps, mais bien avec
les regards, tout intérieurs et secrets, de la pensée, qui
suscite en ’homme toutes les subtiles exigences de la
curiosité et, 4 travers des visions qui dépassent la sensibi-
lité, capte I'éclat de la trévélation divine.

21. Les hommes venus an monde
entre Adam et Noé ont révéré un
Dieu unique, par nature et en vérité
artisan et Seigneur de 'univers : et de fait aucun d’eux n’a
encouru le reproche d’avoir été attiré par d’auttes divinités
ou d’avoir adoré des démons impurs. Mais aprés le Déluge
et ’érection de la tour, une fois installée la diversité des
langages, les hommes, dispersés par toute la terre, se
mirent 4 concevoir de Dieu lui-méme des opinions inconci-
liables. Fcartant de la vérité leur esprit pour Iancrer dans
Péphémere, le terre-d-terre et les plaisirs physiques, ils
s’abandonnaient 4 des conduites plus déplacées les unes
que les autres, ce qui les amena 4 prendre une part de
responsabilité dans l'erreur du polythéisme.

Les uns se figurérent que le ciel était dieu, pour d’autres
ce furent le soleil et la lune, ou encore les astres, les
¢léments de la nature dont toute chose est censée com-
posée: feu et eau, air et terre. Tels autres, poussés au

Dieu unique
et polythéisme
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22, 2 ¢ > MNC EP F edd. || 4-5 votg — &ynatondelov > MNC! (rest.
C*™8) || 6 vodnpwutvou MNC EP F edd. || 7 shbrug tavpslero > V,BI
(restit. B*™8) | taiitd vor V || 8 waiomnor MNC EP F || 12 &vobone -
uehotone B (‘tvolong alit’ B*™8) || 13 Huiv > MNC EP F

LIVRE 1, 21-22 149

comble de I'ignorance, allérent dans la confusion de leur
entendement jusqu’a élever des temples et des sanctuaites
d’une facture recherchée, en des matériaux précieux, a y
installer des statues consacrées i leurs divinités, et des
stéles commémorant des humains, 4 pleurer les morts qu’ils
plagaient au rang des dieux et osaient vénérer par des
libations et des sactifices. Fort nombreux dans le monde
sont ceux qui reportent sur les éléments de la natutre la
gloire qui est due a Dieu seul : plus qu’aucun autre peuple
les Chaldéens se sont exposés 4 semblable accusation, eux
qui mesurent avec beaucoup de minutie le mouvement des
astres et trouvent dans le vol des oiseaux prétexte 2
divination.

LES HEBREUX

22, Mais, comme je viens de le
dire, le divin Abraham était en pro-
fond désaccord avec P'attitude insensée de ces hommes-1a :
il se refusait & compter au nombre des objets de la sensation
et des réalités visibles la nature divine, qui est au-dessus et
au-deld de toute chose; il ne péchait pas non plus contre le
vrai en enfermant cette nature divine dans la création : bien
plutdt il Iexaltait, la plagait au-dessus de tout ce qui avait
été appelé 4 Pétre, s’attirant ainsi une admiration méritée, et
c’est pour ces raisons qu’il fut accepté de ce Dieu qu’il
cherchait et qui se rendit enfin visible 4 lui.

Examinons donc la doctrine que nous apparait avoir
professée notre ancétre Abraham; voyons ensuite lequel
parmi SCS successeuts auta unc envergure Sufﬁsante pour
manifester la foi doctrinale qui était en lui. L’exemple de
Mofse poutrait, je crois, suffire en Poccurrence : il fut le
descendant d’Abraham, adhéra aux idées qu’il savait avoir
été les siennes, et les transmit par écrit.

La foi d’Abrabam
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23. Olxobv 1é 7l Nevéoewg suvtilelc Prbnlov, Eoy piv
memopinast tivee T& Todoprrdy, elte Sopihnmrov Exovreg
6ol Tole Edhowg Tov Adt Eyapov pév be veveenxbrse,
Eopdirovro 8t THe EAmidos, &8onfrwg alvols dvreldyovrog 1ol
"ABpodpr, wol fiomuxbroc pév xetd updrog, dmudddrrovrog
3¢ ¥ alyporncixg Tobg &mef Evehyppévove. “Emedy 3t
bneotpegey &md THg womhe Tdv mévre Bactiéwv (yéyportal
yip @dt), Edeito piv aldrol Adyov Pact|ieds Zodduwyv &
Xodohoyoudp © «Adg por Todg dvdpag, Thy St immov Awbe
seoautdn, 6 8&, mcldv dvdpayolnuérov The érépwy Exew
Cplog oln dvaoydpevoe, daedporov drowtto 1o yoRue Aywy -
« Extevid viv yelpd pov npde tov Ody oy Guorov 8¢ Extioe
Tov olpavby xal TV ¥ijy, el dnd onapriov Eue spatpwripug
dmodhparoc Moot dmd whvtwy Téy ady, Iva ) gty S
&y émhobTyon Tov "Abpudu », otepdvou 88 adtdv hg veviun-
x67e. Kot 6 Pactieds Lo, toutéort Medyioedén, nirdynoe
Aéywv. « Edrhoynpévog *ABpadp 16 Bed & Sdiore 8¢ Exmioe
Tov olpavdy xal Th yHv xal eddbynroc & Bedg & BdrnoTog b¢
mapédxe Tode Exbpaic aov dmoyerplovs cot. » "AmooTélhwy 8¢
Teve Ty Emitydelewv ftor Thv edvouathTov clxetdv el Ty
péany Thv | moTopdv xal vopeaywydy mposTérTev Yevéoal
16 loodx, « ‘Opuidd o, gnol, tov Bedv ol odpavel xal tdv
Ocdv g YHen. "Evee 8% obv xat pévov §8sr Bedv Gprorbyet te
elvon oupédg 6 Beoméctog "Abpady, Sliotdy te adtov dvépale
xot TEHV Shwv yevestoupydy TRV TE &v odpaved nal Tév Emt Y.

24. Oixolv td Uog obn alalnréy, olite piv &v Téne
voobpevey, obte Omoiov &v Tig xatk obpe A&Bot, AN &v &
Toig wxow Epeotévan Dzompenddg, memoufiolar 3¢ map’ adzol Td

23, 8 Myav + 6 VB || 8-9 & yorhovouop B*™8 || 11 dndyproron B || 12 vdv
fiedv > MNC EP F edd. || 16 ndréynae + yip VB EP E || 19 oot aov
MNCEPE| 23 3% > MNCEF|| 25 dnpovpydy MNC EPF

24, 2 obre: § VB || MBp VB

23. 4. Cf. Gen. 14, 1-16 || £. Gen. 14, 21 || &. Gen. 14, 22-23.
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23. Ainsi, composant le livre de Ia
Genése, il raconte quaprés la des-
truction de Sodome les assaillants,
qui avaient fait prisonnier Lot parmi
bien d’autres, fétajient leur victoire
lorsqu’ils se trouverent dégus dans leur attente par une
contre-attaque soudaine d’Abraham, qui triompha de vive
force et délivra les prisonniers®. Par la suite, alors qu’il
revenait du carnage des cinq rois (comme dit ’Ecriture), le
souverain de Sodome, Chodologomor!, lui fit cette pro-
position : «Donne-moi les hommes et prends pour toi
les chevaux®» Et lui, répugnant i Pidée que le dam
d’autrui récompensit ses hauts faits, refusa solennellement
le marché et s’écria: «Je léverai la main devant le Trés-
Haut qui 2 créé le ciel et la terre : je jure de ne prendre sur
tes biens ni un fil ni une courroie de sandale, afin que tu ne
puisses dire: J'ai enrichi Abtraham®!»; ceci dit, il le
couronna comme vainqueur. Le roi de Saléem, c’est-a-dire
Melchisédek, le bénit en ces termes ; «Béni soit Abraham
pat le Dieu trés-haut qui créa le ciel et la terre, et béni soit
le Dicu trés-haut qui a liveé tes ennemis entre tes mains?!»
En envoyant un de ses amis, ou un serviteur choisi parmi
les plus dévoués, en Mésopotamie, pour ramener i Isaac
une fiancée, il s’écria : « Je te lie par un serment devant le
Dieu du ciel et le Dieu de la terre®!» Le divin Abraham ne
connaissait donc qu’un Dieu unique, et confessait sans
ambiguité son existence; il Pappelait le Trés-Haut, le
créateur de toute chose dans le ciel et sur la terte.

. Dieu unique,
créateur
du ciel
et de la terre

24. Ainsi cette sublimité ne tombe pas sous le sens, ne se
congoit pas localisée, ne saurait admettre d’enveloppe
corporelle; elle est dans une suprématie universelle, conve-

4. Gen, 14, 19-20 || e. Gen. 24, 3.

1. Pour la Bible (hébr, et LXX), Chodologomor était roi I’Elam, et
non de Sodome.

ampmpr
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e &v Tolg odpavols xal Té Enl wHg Yiig xal adtd 3¢ 10 oTepbwua
xol wévror i YHv — adtd 3¢ enut 6 orouyelov. Ei 8¢ mhvra
yéyove T’ atitol, mdvtwg wou xed ETepog Trpd mavTe EaTiy,
Erepog 8¢ xatd @low, émel pite yewnrbde, pite phv &6 odx
Bvtev Eotly, dyévnrog 88 paihov xad &tdrog kel ypd|vou mavtdg
mpecBiTaTog xal TV Shwy doyd. Ocdv pév odv &va, nabdmep
Epny dotiwe, H8e1 e Bvra capidc & Deomécioe *Abpadp, albré
te xabl pove THv xobupkv xal &6&6mhov Emoweito harpetav.
"Ened? 8¢ & noupog i Enldootv adrd) tév dpldig Eyvaopévay
udwnoe thy Sudvoray, téte 81, Tére Todg mept THg Bebryrog
Abyoug toyvétepov Emoudeberto - o yép Tou wovov dg elg piv
Eomt Oebe, Erepog B¢ mep” adtdv 00delg Srepbvloavey, &N é1
xal &v Gyle wol dpooveiy voeitar Totddt 16 i pudc Te nad
dunpédrou ghaeme rAhpmpa Gf &v Thmowg BT, movovouyl 88 xal
wtolntdg, Edtddonero.

Avg molay alzioy; “Ort volg &ptt texdnuévoig elg Entyvawow
dhnlelag, xal odx Evrpd® volg én’ witf Dewphuaot iy
Brévotey Exovaw, | drpdoitdv mog elvan Soxel xat otiv &hnbdic
6 g THe Beonmring. Aditar vip 7 Toudde yviai Pebyudrog 1
volb xal veyvuvaopévou xal 660 Brénew eldbdtog, wal mpooétt
TobTowg Tposigolisuitévoy Thy oty © wpmmls yap abth xel
dratdoeiotog Ornobibpa Tév meph THe BebnTog Adywv. Kol
npbe ye Tobro fpdie dumedol Aywy & npogpirve "Hooteg
« 'Edv p3) motedonre, 008 od ph ouvire. »n

24, 7-8 yewwntds... dyévwnrog Mi || 12 xaupd > Mi|| 14 loyvpbrepov B
edd. || 17 pdvov, oliyd CBedd. || 21 xed + odx MN | 22 15 Ozomriag 10 ¢.
MN EP F || 25 i > MN

24. a. Is. 7, 9.

1. Selon Cyrille, la foi d’ Abraham progresse et s’affine, de la vision de
Gen, 15 4 apparition de Mambré (Gen. 18, 1-3) ¢ le Dieu unique est
petcu comme trine,

2, Cf. CLEMENT, S#ron., V, 63-64 : pour patler de Dieu, il faut avoir
un esprit solide ayant accueilli la foi; of, encote Strom., 1, 8,2, 11, 9, 3.

3. Il n’est pas certain que la formule d’Isale ait le sens que, d’aprés le
contexte, fui préte Cyrille : ce dernier fait de cuviite un subjonctif aoriste
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nant bien 3 un étre divin, dans Pacte créateur de tout ce qui
est dans les cieux et sur la terre, du firmament lui-méme et
de la terre, entendue au sens d’élément. Or, si tout est né de
Dieu, il est forcément différent de ’ensemble des choses
créées et différent par nature, puisqu’il n’a pas connu de
naissance et ne ptovient pas non plus du néant; non soumis
4 naitre, éternel et antérieur 4 tout temps, Dieu est bel et
bien le principe de 'univers. Le divin Abraham, je viens de
le dite, savait de science certaine qu’il existait un Dieu
unique, et c’est 4 lui, et 4 lui seul, qu’il rendait un culte pur
et sans mélange; mais lorsque le temps lui eut aiguisé
Pesprit et eut avancé dans la connaissance des réalités qu’il
avait fort bien saisies, alors seulement il commenga 4 se
former une idée plus subtile de la divinité.

11 ne se bornait plus 4 savoir qu’il
existe un seul Dieuw, et qu’il n’en
existe pas d’autre en dehors de lui; it
apprenait aussi que la pknitude de la
nature une et sans mélange se congoit 2 travers la sainte et
consubstantielle Trinité! — il apprenait encore comme
travers des figures, pourrait-on dire, mais aussi presque 4
titre d’évidence sensible.

Pourquoi en était-il ainsi? Parce que ceux qui viennent
d’étre appelés 4 la conpaissance de la vérité et n’ont pas
Pesprit rompu 4 la contempler semblent incapables, et
méme sont effectivement incapables, de soutenir I'éclat de
la vision divine. Une connaissance de cette nature réclame
en effet un esprit solide?, exercé, doué d’un regard aigu, un
esprit qui de plus a déji accueilli en lui la foi: celle-ci
n’est-elle pas le fondement et le support inébranlable de
tout ce qu'on peut dire de la divinité? Le prophéte Isaie
nous confirme en cette certitude lorsqu’il sécrie : « Si vous
n’avez pas la foi, vous ne comprendrez pas non plus®!»

« Dieu trine :
connaissance
symbolique
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25, “Ort 88 S¢i mévrwg e & abviyudtov nadeywyiag
Totg &pTt Tpocbdihouat Talg oliteg tayvails xal ofovel xateppt-
vtaprévate Evvolong, Todg mept Beol Snhovdry, wide &v Evdoidoett
TG, 003t tév wap' "EMnor copdv fiyvenxbtov 16 yefjue;
Hopgpdprog yolv, Ert moaedely woowixd 36Eev | Eywv mop’
éxetvorg odx dyewd), &v 1o mphTew Abyw R ‘Prhooheou
foroplog’ Totobrdy i gror mepl 1éY Ovopaspévev ‘sopdv’,
firow Souvcraogiag tmdrndy Eoynubrev © « My Suvkpevol yép,
prat, td mpdita eldy xal Thg Tpdtag dpydc capdis TG Adye
mapadolvor Sk Te 16 SuamepvbyTov adtiv xal duséfoisTov
Tapeyévovte Emi todg &pfpols edofiou Sidaouaiiag ydew,
WENGRUEVOL TOUS YEWUETPOG Mok TOUG YPOUUUATIOTHS ® O Yop
obro, Tag Suvbperg Tav otoryelov xeb adtd Tolre Bourd-
pevol mapadolvar, Tapeyévovto Eml ToUg Yopaxthpug, todroug
Ayowtec (g mpde Thy mplmyy  Sifowwehioy  ovorysln el
borepov pévror Stddoxousty Gt ody obrol oTouyeld elowv ol
yopuuthipss, A Sk robrwy Ewour vylverar tiiv mpde dhdffietay
orotyelov, xal of yewuérpu, p | Suvépevor Thowpatostdh
Myw moapestioal, mopxyivovtar émi Tag Sixypapds THV
oMby, héyovteg elvon Tplywvov T68e, ob Tolto BovAdpevor
Tplywvoy elvar 16 Smd thy 8wy dranttrrov &XA& 10 rotolroy,
xat S1é& Tolrou Thy Bwvotay Tol Terydvou wapiotioy * k&t Y
TPOTWY oby Adywv xal elddv 0 adtd Emolnoay of ITuBeuyd-
petot * w toydovreg Ay maproTioat TEoGRATOEWST) Mol TiG
TpLITUG GpYae, TapeyEvovTo Eml TV ua TéV &plBpéy Sfhmaty,

25, 1 §mu 1 dr= VB edd. || 2 mpoBddhovat C (-~ C) |} 2-3 xarepprimpué-
vorg MIN EP F || 18 et 24 tdooparoadf) EP @ v& dowp- C VB edd. <&
copetoedi MN F || 22 neptiotéior MN EP F || 23 obv > MN EP F || 25
S + tiw P

de auvlbngs, alors gu’on le comprend comme subjonctif de odveye : cf. la
tead. de la Bible de Jérmsalewr @ «S1 vous ne croyez pas, vous ne vous
maintiendrez pas», et la note c. L. Segond rend pat: «Vous ne
subsisterez pas.»

1. CE. CLEMENT, Strom., V, 21,4 et le commentaire d’A. LE Bour-
LUEC (SC 279, p. 105-106). Sur ce sujet, voir aussi A. KERRIGAN,
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25. En tout état de cause, 4 des esprits depuis peu en
contact avec des concepts aussi subtils et comme affinés 2 la
lime — Jentends ceux qui concetnent Dieu — il faut une
initiation pat le biais des symboles: qui en do?teralt,
quand les sages de la Grece eux-mémes n’ont pas méconnu
le fait!? Ainsi Porphyre, qui dans le domaine de Ia
culture profane jouissait chez les Grecs? d’un renom
peu commun, dit en substance dans le livre I c%e %’Hesto,zre
philosophique, en patlant de ceux qu'on a appeles Sages’ —
en fait, de ceux 4 qui on a prété une réputation de sagesse :
«Dans limpossibilité ou ils étaient d’exposet clairerr_}ent
pat le langage les idées premiéres et les principes premiets,
en raison de la difficulté qu’il y avait 4 les concevoir et 4 les
exprimer, ils ont eu recours aux nombtes, parce f:;u’ils sont
clairs 2 enseigner; en cela ils imitajent les géomettes_ et les
maittes d’école. Lorsque ces derniers veulent dé::nre lles
propriétés des sons du langage et ces sons eux-memes, ils
ont d’abord recouts 4 leurs graphies, en assimilant, pour
une premiére initiation, ces graphies aux sons eux-mémes;
aprés quoi ils enseignent que ces caracteres ne sont pas les
sons, mais qu’d travers eux se forme une idée des sons
véels; de leur coté, les géométres, qui ne peuvent rendre

sensibles par le discours les réalités incorporelles, ont
recours au dessin de figures, appelant telle d’entre eiigs
‘triangle’; sans prétendre que ce qui soffre au regiard soit
réellement un triangle, ils en proposent une approximation
et font naitre grice i elle Iidée abstraite du trlar}gle.
Or les Pythagoriciens ont fait de méme pout les premieres
notions et les premiers principes: ne pouvant re‘m?re
sensibles par le langage les réalités incorpore‘lles et les idées
ptimordiales, ils en sont venus 4 les manifester par des

St. Cyril of Alexcandria interpreter of he Old Testamient, Rome 1952,

p- 191-190. . )
2. L’appeliation désigne ici, et souvent ailleurs, les paiens.
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xai obTw Tov pev THg EvétyTog AMyoy, nal Tov tHe radréTyToc
xal tic lobrnrog, el T ofriov ThHe cupmvolag xal TH¢
gupmabelag Tév Srwv xul T cwrnplag Tob xotd T& wdTd wal
Goadtwg Eyavtog &v mposybpevsav®. »

26. Odxoly nediimep dusébotatd té tom xad Sucéuppacta
xal oby Evoua Tpde TO wotabpeiv T& THe Bebryrog WS xad
Eatpeta, xal olmep dv mepl adriic yévorvto Abyor cpuixpol
xouds wal xatémyv bvreg tic dhnfelag dholev &v, Sik
oxnpaTeY xal Timwy TéY EvapyeoTépry dg dv EobnTpw xad dv
abviypeare 16 mepl adtiic poavBdvousy. Obte goplv memou-
delioBor vov Beaméorov *ABpudy - yéypamter yhp O3 mepl
abrol. «'Qqby 8¢ adrd & Oeds mpde 7§ Sput v§ Mapbpd
xefimp.évov adrod éxi tig Bipac Tig oxhng wdrol peonuBpiac -
avaBrédos 32 voly dpladpolc adrol &8s xal iS00 Tpsig
kvdpeg elotineisay dndver adtol, wal by mpootdpauey clc
owvdvinow abrtole &md g Bbpag 1Hg oxhwne adTol xal
mpoaexivnoey Exi thy yiv xed elme © ‘Kopee, el ebpov ydpw
&vay|tiov oov, i) mapéNing Tov maiSd cov’. » Keil ped’ Erepn -
«Eine 8¢, pyol, mpdg abréy * ‘Tlol Zdppa 4 yuvd sou;’ ‘O 8%
armoxpifeic elmeyv - “I8od &v 1§ owhvy’. Eine 8¢ “Ena-
vaaTpEpwy fitw mtpds oe, xaTd Tov xaupdv ToiTov elg dpag, xal
EEer vidv Tdppa % yovh) aou’.»

1800 3% phia capiic Gebur pdv adréd ot Tov Bedy, clval
ye iy Tode Ewpapévoug Evdpag Tpelc, mposBéovta St Tov

z5. a. Nauck, p. 43, 10 ~ 44, 12 = Porphyre, p. 59

c zgcﬁ{rﬁgl. > F (rv 1iie Mi) || 28 vésv Brewv post swmptag MN P F || t& >
edd.

26, 4 ¥ &Elog Bvreg xarémy C VBedd. || 5 ¢ > MN EPF || 9 adtoiit
,> F |l 14 évepe + pyot MN EP F || 15 gqof > MN EP B 8¢ +
Etgv;mpscpmv Hew EP (cf. L. 16-17) || 20 Tpeis &vBpag toig fwpapivoug MN

26. a. Gen. 18, 3 |j & Gen. 18, 9-10.

1. Les figures, images, énigmes, symboles sont moins, ici, des
obstacles 2 la connaissance de Dieu, que seul peut sutmontet le vrai

LIVRE 1, 25-26 1%7

nombres; ainsi, la notion de "unité, celle de 'identité et de
I’égalité, la cause de I'homogénéité et de DPaffinité de
I'univers, de la sauvegarde de ce qui reste égal 4 soi-méme
toujours dans les mémes conditions, tout cela ils 'ont
appelé 'UN.»

26. Ainsi donc, puisque les propriétés et les priviléges
de la divinité sont difficiles 4 décrire comme 2 expliquer et
rebelles 4 'observation, puisque aussi ce qu’on en pourrait
dire se révelerait tout 4 fait insignifiant et resterait en dega
de la vérité, c’est 4 travers des figures et des images, aussi
parlantes qu’il est possible, et comme dans un miroir ou
grice 4 quelque énigme symbolique que nous apprenons a
la connaitrel. Telle est, & notre sens, la formation qu’a
recue le divin Abraham, au sujet duquel il est écrit : « Dieu
Jui apparut au chéne de Mambré?, alors qu’il était assis 4
’entrée de sa tente 4 'heure de midi; ayant levé les yeux,
voici qu’il apergut trois hommes debout prés de lui; A cette
vue, il quitta 'entrée de la tente et courut 4 leur rencontre,
se prosterna jusqu’a terre et s’écria @ Seigneur, si j’al trouvé
grice devant toi, ne passe pas devant ton esclave sans
t’'arréter® » Et plus loin : « Il dit 4 Abraham : Ou est Sarah
ta femme? Il lui répondit : La voici, dans la tente; autre
reprit: Je reviendrai te voir I'an prochain i la méme
époque, et ta femme Sarah aura un fils®!»

Voyez donc: le livee dit fort clairement que Dien
est apparu 4 Abraham, mais que les personnages qu’il
vit étaient trois; or, courant 4 leur rencontre, le divin

gnostique (Cf. CLEMENT, Stromr., V, §7,1), que les moyens dont dispose
le langage pour exprimer Pindicible vérité.
2, Cf, JUSTIN, Dial, aver Tryphon, LV, 2-4; IRENEE, Démonstr., 44

‘ ($C 62, p.1oz); Ada baer,, IV, 5,4; IV, 0,1 (SC 100, p. 432-439;

481); ORIGENE, Hom. in Gen, IV, 3 (SC 7bis, p. 153); EUSEBE,
HE., I,11,6-8 (interprétation d’Eusébe est plus christologique que
trinitaire).
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Bsomiciov "ABpadp oy dg Ttpioly elnely © ‘Kipuor, el edpov
yépty Evavriov b, uh mapéhByte Tov moide Spdv’, « Kbprovy
3¢ povadddg dvopdlovra Tolg Tpelg, G¢ &va mop’ EawTdd
woeropety drobv, Emel nal og elg Bvree of Tpsly Epaonov dg dx
mpochmou whAwy &vbe © « Ilob Zdppa | %) yuvh) sov;n xal 16
wimoveotpipmy HEw xate TV xoupdy Toltov elg Hpagn.
"Alger 3% obv, &Bpet Todg dpBévrac adtd Teelc pév Evrag wal
Boouotérog fxaotoy Spestrxdtag, TH ye piv Aoy T
duocuaitbtytog lg Eva guvethnupévoug xal tie Swradtels obitw
moteloBor omeuddoavtac.

27. TAXY af pdv tév rowedtev shrbveg dpudpal mée elot,
weed 1ohd The ddnbelag Frrdpevon, TRy 16 ypeddes Eyovsty
ele yewpayoylay T gl vé, gvpe, & Gmdp volv nol Abyov.
Avavolawg ye piyv role xobaputdrae 6 @ig e Beomrlag
eladberton wal dg dnd v alelnrdy dwnrdpedd mog wpds 1&
aleBfcewg dvotépn xal Abyev téhv &v fpiv iy Shvequy
Smeprefpeve. Mio piv vép &oTiv Spoioyoupévese pbotg Oeb-
Tyrog # émt whvrag Te xed ik mhvrev xal &v mhol, xateupsd-
vetan | 32 vonrédig elg dylav Tordda genthv e nal dpoodoioy —
el e Tlatépo gl xod pévror xat tdv Yidv xat elg 10 &yiov
Mvebpe. TIAYy &b nal Sgectinascwy Bude tév Gvopacuévey
ExocTav, ToUTe dmhpyov nata &hhleiay 8rep elvat xad Ayerou,

27, 2 oAb > MN EP Fi| niyv -+ wod MN EP F || 6 dveotépes + Abye
M

1. Alors que I'on voyait jusque 13 dans la théophanie de Mambré la
manifestation du Vetbe (cf. p. 157, n. 2), 4 partir de 1a fin du 1v® siécle les
Cappadociens ¥ reconnaissent une manifestation de la Trinité, en
prenant soin de souligner 4 la fois I'identité propre de chaque hypostase
et 'unité des trois hypostases. Cyrille, probablement par I'intermédiaire
de Didyme I’ Aveugle, hérite de cette formulation. Cf. H. bU MANOIR,
Dogme et spiritualité chex S. Cyrille d' Alexcandrie, Paris 1944.

2. La distinction numérique des trois personnes, Pére, Fils, Esprit-
Saint, est seulement concevable par le raisonnement, car ils sont un sous
le rapport de la consubstantialité. La réflexion trinitaire de fyrille
g'inscrit dans la ligne théologique des Cappadociens. On relira la
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Abraham s’écria non pas ~ comme en patlant 4 trois
personnes —: ‘Seigneurs, si j’ai trouvé grace devant vous,
ne passez pas devant votre esclave sans vous arréter’,
mais bien : «Seigneur», utilisant ainsi le singulier pour
s'adresser 4 eux trois; il leur demandait de s’arréter chez lui
comme parlant 4 un seul interlocuteur; et de méme, quand
les trois personnages disent : «Ou est Sarah ta femme?P», (le
verbe signifiant ‘dire’) est employé au singulier comme s’ils
n’étaient qu’une seule personne; de méme pour « Je revien-
drai te voir I’an prochain 4 la méme époque». Voyez donc,
voyez que les personnages apparus 4 Abraham étaient trois
et que chacun d’eux existait avec son identité propre, mais
qu’ils étaient réunis en un seul sous le rapport de la
copsubstantialité? et qu’ils donnaient 4 dessein ce caractére
d’unicité 4 leurs propos.

2. Les images qui traduisent des
faits de ce genre sont comme floues
et laissent fort 4 désirer quant a leur
vérité; elles ont pourtant leur utilité
pout nous conduire comme par la main vers les réalités qui,
disons-le, dépassent esprit et langage. En tout cas, cest
dans les esprits les plus purs que pénétre I’éblouissement de
la vision de Dieu, et tout se passe comme si du monde
sensible nous nous envolions vers "au-dela de la sensation,
vers une réalité hors de portée de la parole qui est en nous.
De Paveu unanime, la divinité est une, au-dessus de tous les
hommes, par eux tous et en eux tous; tnais aux yeux de
intelligence? elle s’élargit en la Sainte-Trinité, vénérable
et consubstantietle, 4 savoir le Pére, le Fils et le Saint-
Esprit. Méme si chacune des personnes évoquées a son
existence individuelle et constitue en toute vérité ce qu’on

Contenu
de la foi trinitaire.
Isaac et Jacob

formulation de GREGOIRE DE NAZIANZ2E, Dise. 31 (5° disc. théol),
10-11.14 (SC 250, p. 293-297; 302-304).
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AN & ys g dpooustbryTog Abdyog sig dmopdilaxToy abT
ouvaryetper gboty * yeyévwnton pév yap & Yiog éx vol Ilarpég
woed Eotiv v adrd ve wal 25 adtol guoindd, EnmopedeTat 88 xal
to Hvebpe, BBrov dv 1ob @eol xat [Horpds xal Spolwg Tob
Tiol - dyidlet vép 3¢’ adrol 16 dyrélesbor nepurde & Mathe.
Odx fyvbnxe tofvoy & npomdrwp *Abpady tov &v dyla Toudd
mpookuvolpevoy, Tov yic Te xal odpavol xul Tév GAwv
Snprougydy xal T4 netd mhvTay Exovea | xpérog. OF ye pipy €8
adTol yeyovbres, lomdn & gnut xed “TandB, meppovixacty
ody #répweg, AL THe matpdag dpetic xor’ tyveg ldvres THE
adrod wlotews Yeybvao. {nraral. Kol yolv Mwofc & paxdpiog
&v 16 iAo e ‘Koopoyovias t& mept adrdv E&nyolduevog
OB, pév pnot & “Tax®b Tov Tév Shwv Beby, Euredolvra 38
mpog Eamidag abtév dyalike elmelv © «Eyd elpr & Oedg
*ABpady 1o matpdg cou xed & Bedg “Toadun. ‘Quorbyer 8¢
woid 076G 6 “ToB Adyowv - « "By 3¢ pot Kbprog &prov payely
wodd tpdriov meptBakéoBon, xat Eotan pot Kbpuog el @b, »

28, Kui toutt piv drbypey mepl adrédv * ypijven 8& gmpe xal
albTd Aotmdv Emupeivar Tov Adyov 16 Beomesio Maoel

“Evor yap nat adrog tov ploet te xod &hnbodg Srexnpirtst
Oeby, odn Hyvorrmg | Tov &' ob T& whvra mapftar wpdg
véveow, tov {Evrd 6 ey xat Evumbetatov Adyov adrol xal
76 &v Oed) 12 xal €€ adrol [lvebpa Looomotby, 76 &t Tiob 14

14 yeybwyrae MN C (v C*) || 24 &v 76 <ig noopormodlas Brérie MN EP F
I 25 v : xel C edd. || 28 3&py MN EP F
28, 3 tve yoao MN || 6 8 o MN

27. a. Gen. 28, 13 || b Gen. 20, 21,

1. Sur la Trinité et "'Esprit-Saint, cf. GREGOIRE DE NAZIANZE, Dise.

31, 8 (§C 250, p. 290) et Introduction de M. JOURJON ({&id. p. 51-65)-

Cytille dit quelquefois que PEsprit procéde du Pére et du Fils (rpbetou &x
movpdg xet ulol @ Thes. de Trin., XXXIV = PG 75, 585 A); mais il dit
plus souvent «procéde du Pére par le Fils», ou «procéde par les denx»
(mpbeior B dpgolv: De recta fide, I1 = PG 76, 1408 B}, Lors de la
controverse avec Théodoret et les évéques orientaux, CYRILLE souligne
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dit qu’elle est, la notion de consubstantialité les rassemble
pourtant en une nature indifférenciée. Car le Fils est né du
Pére, existe en lui et provient de lui selon la nature;
procéde aussi de lui I’Esprit — soit le propre esprit de Dieu
le Pére et aussi celui du Fils1: c’est par lui que le Pére
sanctifie ce qui a vocation i &tre sanctifié. Ainsi notre
lointain ancétre Abraham n’a pas manqué de reconnaitre,
en 'adorant dans la Sainte-Trinité, Partisan de la tette, du
ciel et de 'univers, celui qui posséde le pouvoir sur toute
chose. Or, ses descendants — je veux patler d’Isaac et de
Jacob — n’ont pas été d’un autre avis : suivant les traces de
la vertu de leur pere et grand-pére, ils se sont faits les
émules de sa foi. En tout cas, le bienheureux Moise, qui
nous renseigne sur eux dans le livre de la ‘Création du
Monde’, raconte que le Dieu de I'univers apparut 4 Jacob
et Jui dit pour le fortifier dans ses heureux espoirs : « Je suis
le Dieu d’Abraham ton ancétre et le Dieu d’Isaac®!», et
Jacob lui-méme professait sa foi en disant : «5i le Seigneur
me donne du pain 4 manger et un manteau pour me
couvrir, le Seigneur sera mon Dieu?l»

28. En voici assez 4 leur sujet. Je
pense qu’il convient maintenant
d’infléchir mes propos vers le divin
Moise lui-méme.

11 proclame lui aussi Dieu unique en nature et en vérité,
sans méconnaitre celui grice auquel toute chose a été
portée 4 I'existence, je veux dire le Verbe, vivante hypos-
tase de Dieu, ni ’Esprit vivifiant qui est en Dieu et vient de

Foi trinitaire
de Moise.
La création

que PEsprit qui procéde du Pére est «propre» aussi au Fils (Apol ¢
Théodoret = PG 76, 433 B). Sur ce probléme, voir H. bU MANOIR,
Dagme ef spiritwalité cheg 8. Cyrille & Alexandrie, p. 224 5. Sur la «pro-
cession», voir aussi G.-M. DE DURAND, Introduction 4 CYRILLE
D'ALEXANDRIE, Dialognes sur la Trinité (SC 231), p. 65 s,
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wtioer mepmbpevoy * "Egn vép 811 - «Ev &pyfi émolnoey 6 @edg
7dv odpavdy xal THY YHVY, xepuhatwdéotepov Bt xal g év
Boaxel 16 Abyo Todte yevesloupydy Tév Shwv dmogivag
abréy, Emefepydleron 16 Sufynue, xed d&deryev St Sui Ldivrog
Adyou 10D xparolivrog ndvrev Beol maphyfn mpog braplw T
oV Bvrta moté, Lwoyovelrar 3t wal dv Ilvedpartt. « Elre vap,
gnaty, 6 Oedg * ‘Pevnbfite ds’, xal tyéveto @ig - ‘Tevnbira
otepbwpa dv péog Tob Bdarteq’, ot Eyévero obtwen * xal &g’
Exdorou THY yeyovbrev xutidor Tig &v Aéyovra | pdv Tov
Harépa ‘Tevnifite t63e T Tuxdy 4§ ©6de’, mapaxopilovra 3¢
31& Tob Abyou mpde yéveotv dmep &v Podhnron perhnopod Slya
ovthg © « iy yoap 6 Abdyog Tob Beod uad Evepyhign, xdv el
xatavedaste wévov, Eatt 16 Soxobv. Egy 3¢ &1 « 'H 3¢ v§ #v
&bpatog xal drataoueduatog kel oxbrog Endve Tig dbdooou,
wol mvelpo Ocol Emepépeto Embver tol G8atog» © olxuoly
Srapymproveder xot pého capds [larpdg nat Yiel xel dyiov
[vebpatog, not xatd Tpdmoug 88 Erépoug v &ylx xal dpoovaie
Teuddt thy plav xai gioel xal dAnléc Swxnpbrrer Bebryva.
“One yop 37 Zodopitoig &pdpyta RemAnppuenxdow trnptet To
nihp, «Bpeke, pnaty, Emt Tédopa whp ol Belov Kbplog mapi
Kuplou».

29. Al yap xéusivo sig péoov mageveyxely | ofpal wou,
gainy &v Eywys, 7dv &t pdhieTta husitehesThTwy Tolg vreu-
Eopévorg. Déypamrton yap 68 mepl t¥g ol &vBpaymou
raraoneviis © « Kol elmev 6 Ocde * ‘[lofonpey dvbpumov xat’

8 ¢ > MN EPF || 9 18 My tobte : tobte My MEPF 16 Myo
N edd. || 1o énstépyerar MN EP F (| 17 yéveory + miiv MNC EP F || 21
dndves > edd. i} 23 xab’ Etfpoug 8 Tpdmoug MN BEP F | 25 fre : 8ruedd.

29, 1 y&p > P|lelg + w6 Pl 4clne + gnotv MNEPF

28. a. Gen. 1, 1§ . Gen. 1,3 || ¢. Gen. 1,6 || 4. Hébr, 4, 12
e. Gen. 1,2 || /. Gen. 19, 24.

1. Depuis IRENEE (par ex. Adw. baer., 1, 22,1; IV, 7,4; IV, 20, 1), les
Péres montrent que la Trinicé, Pére, Fils, Bsprit, est 4 Peeuvre dans la
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Dieu, qui est transmis 4 la création par le Filst. Mojse a dit
en effet : « Au commencement, Dieu fit le ciel et 1a terre®»;
ayant ainsi assez sommairement et comme en résumé
présenté dans cette formule Dieu comme attisan créateur
de Punivers, il développe le récit et montre que par
Popération du Verbe vivant de Dieu, maitre supréme, ce
qui n’existait pas encore fut porté 4 Pexistence et se vivifie
dans I’Esprit. Moise écrit : «Dieu dit : Que la lumiére soit!
et la lumiére fut®»; «Qu’il y ait un firmament au milieu des
eaux! et il en fut ainsi’». A propos de la création de chaque
chose, on peut ainsi voir le Pére dire : ‘Que ceci soit!” ou :
‘Que cela soit!” et amener 3 Pexistence tout ce qu’il peut
désirer, pat Popération de son Verbe, et sans le moindre
délai, Car «le Verbe de Dieu est vivant et efficace®», et au
moindre signe de lui ce qu’il décide existe. Moise dit aussi :
«La terre était indistincte et chaotique, les ténébres cou-
vraient I’abime et le souffle de Dieu flottait sur les eaux®.»
Il fait donc une allusion fort claite au Pére, au Fils et 4
P'Esprit-Saint; par d’autres voies, il proclame la divinité
une en nature et en vérité au sein de la Trinité sainte et
consubstantielle. Ainsi, dans Pépisode ou Dieu lance le feu
contre les Sodomites, qui avaient commis des forfaits
insupportables, il écrit: «Le Seigneur fit pleuvoir sur
Sodome du feu et du soufre venant du Seigneut/»

29. Mais voici encore un passage
sur lequel, je crois, il serait de Ia plus
grande utilité d’attirer attention des
lecteurs. A propos de la création de
I'homme, il est éctit: «Dieu dit:
Faisons ’homme 2 notre image et 4

Création
de 'homme
a 'image et
i la ressemblance
de Dieu

création. Cf. H. LEBRETON, Hist. du dogme de Ia Trinité, ¢. 11, Patis 1928,
. P- 576-583.
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elwbva fuetépay xal xaf’ Suotwory’», elra perd Ppoyéa *
«Koi émolygey & @cdg tov &vbpwmov, xat’ eixbva Ocob
¢motnoey adréy. » Eixdv ydp 2ot od B0l xad Hatpde 6 Tide,
Tpde Sv nad Hpelc pepopphpeba vonris, xal Tobrto Eaipetov
% &vbpdmou @iotc memhodyme © EvaoTpdmTEL Yop «dT) TO
wdirog ol Snprovpyhoavres. Elre ti gaiev &v ol toig mpds
fudv dvtaviotdpevor Abyowg, xod UmomhaTrépevor pev THV
ehatBeray Sid ve Tol cuvopohoyeiv Gg el Bede elg xat pévoe,
o pAy &1 el yeyevuney 8E eoutod 1oy Tibv; Tlede rivee By
6 Bede - « morhiowpey dvBpwmoy xar’ elrdve Huelrépuy ral xad’
Spolwatyn;

TAg' odyl xatadoyieital Tig Gg adTh Tpds vty ) dyler Te
rat dpoodetog Terde sodg mept Todtwy Abyous moteitar, olov
obx dxarboxentoy THy Tol dvlpomouv xateoreviyv yevésto
mopk @ed xatadeifar Oehfcovrog 1ol mavedpou Mwetwg,
povovouyl 8% xai mpoBouviiotg TeTipmpévyy; Txédeong piv yip %
dvBolxopol el Epelvng He &9’ Greolv ok dv & Oclog xul
Gxnpatos Senbein vols * &pe yép Tt Bebodinrar xal toltd oty
bp0dg xal &Swbrroc Exov. Terlpnran 38, ¢ Epny, xad ofby
ot mpoboukiowg ) dvlipdmon o,

30. "AlAk yop pdE Tolg thiv dBEwv dnosiyhowpey Adyous,
Doy ydp dv Towe mpdg Tabra el * « OO ydp, Gomep adrdg
oler xal gpovelv &fiole, 16 dlo Adye xai 7t Ilvedpar
rerddmuey & Tlarhp, &k Toig peb’ Eavtol Seutépoig xal | &v
petogy odor Beoi. » Katror wéic ody &maotv dvapyse v nal

5 elra Ppoyd mpoeAfid MN EP F §f 6 &wolyoe + gnotv MN EP F{| 8
voyréic > edd. | 9 y&p + & MN EPF || 12 o0 : & MN || xei : ze MN ||
146 > C VB edd || 19 8o MN || 21 vtolv edd.

30, 1 8t ; wh EP|| 4 éowrdv C VB Fedd. || 5 xaxbros : xail 81 C VB edd,

29. 2. Gen. 1, 26 || & Gen, 1, 27,

1. Pour ce pluriel «trinitaire», cf. IIE (648 A); IV (724 D - 725 D);
VIII (gog C - 912 A)... Sur Pexégdse de Gen. 1, 26 et son histoire, cf. la
note de G.-M. de Durand dans CYRILLE D' ALEX ANDRIE, Dialogues sur la
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notre tessemblance!», et un peu plus loin : « Et Dieu fit
Phomme; il le fit 4 Pimage de Dieu®.» En fait, I'image de
Dieu le Pére, c’est le Fils, d’aprés lequel nous avons été
conformés nous aussi en esprit, et ¢’est la un remarquable
enrichissement pour la nature humaine, en qui rayonne la
beauté de son Créateur. Alots, que pourraient dire ceux qui
combattent nos idées, et simulent la foi en confessant
comme nous qu’il existe un Dieu seul et unique, mais
refusent de croire qu’il a engendré de lui le Fils? A quels
personnages Dieu disait-il : «Faisons Phomme 2 notre
image et 4 notre ressemblancei»?

Ne reconnaitra-t-on pas que c’est 4 elle-méme que la
sainte et consubstantielle Trinité adresse ces mots, comime
si le trés sage Moise avait voulu montrer que la création de
’homme n’avait pas été chez Dieu sans soigneuse réflexion
et avait paru mériter une sorte de délibération prélimi-
naire? Certes réflexion, doute ou investigation sur quelque
point que ce soit, voila des démarches dont Pintelligence
sans faille de Dieu pourrait passer pour n’avoir nul besoin!
Dans Pinstant méme ol elle parvient 4 une décision, son
objet existe, parfait et inaccessible 4 la critique. Et pour-
tant, je viens de le dire, la nature humaine a mérité une
sorte de délibération préliminaire.

30. Mais ne passons pas non plus
sous silence les arguments des
athées; ils pourraient bien me rétor-
quer tout net sur ce point: «Non,
contrairement i ce que tu penses et Veux croite, ce n’est pas
a son propre Verbe et 4 son Esprit qu’a parlé le Pére, mais
aux dieux secondaires et mineurs? qui étaient avec luil»

Les dieux
secondaires
des athées

Trinité ($C 237), P 392-394; 403-404. — Cf. W. J. BURGHARDT, The image
of God in man according to Cyril of Alexandria, Woodstock 1957,
2, Cf. Introduction, p. 43.
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toig & ‘Edvev qurocopely elwbioy Eva pév E8buer Oedv
glvar guvopohoysiv Tov TdY Bhwv Snuioupydv xal whvrtav
gméxevo. xotd photy, memoificlor 88 mwup’ adrol xal mapTyfon
mpde Yéveowy Etépoug Tuvkg Deotic, xubd puoy adrol, vonTole e
nal aloByrote; Kol yolv Evapyéotatd ¢gnow & IIAdrowv:
«Eotv odv nat’ dpudy 368y Sronpetéov mpdrov ti 16 bv del,
véveaw 8% odx Eyov, xal Tl t6 yivbpevoy, dv 3t oddémote. To
pév ofv yvhoer petd Adyou meptAnmTéy, del xatk T adT v,
76 3¢ ab 86Ey pet’ alabfioewe drbyou dokactdy, yivbpevov xal
| &modhbpevov, By 8¢ oddémoTe® » Qv piv yap &el, yéveouwv 8¢
ot Byov' THv Omeptrny wel rol memotfiobor wpefrTova
rotovopdler gdoly, onut 88 3% vdv Tiv Bhwv xad &b by
Bebv * obrer vap mou xai abrés guor mpde TV iepoghvryy
Muota * «Evé el 6 &v.n Té 32 ‘yuvdpevoy, Bv 3 0d8érore’,
76 &x oD p Bvrog mupeveyBiv el Umupliv dpphre mivi wal
dreeptvofrey Suvdper 1ol T8 16 odpmav TEyvovpyhoavTog
Ocol. "Apapev odv b1u xol por Aav 3é3sinton sogddc, odx Ex
pbvey Tav map’ fuiv leptiv Dooppdrov &Ard xal 8t &v advol
nal ppovelv xal Aéyewv dyvdnacty, §ri mhvra maphyln mapdk
@eod mpoc T elvor, wal dovppuid Tolg yeyovbow adtde ThHY
pboty drexinpdoato. Ymoxdlytoar yap xat ot Mo MhvTag
&v | peloct guomde Tol motolivrog 16 mornDév.

30. 2. Timée, 27 d-28 a.

30, 11 mpérov Swpetéov tade - th.. Plat. || 12 yevbpevoy MN EP F ||
yepvbpevoy -+ pdv &el Plat. || 13 yvdost : vohose Plat. || &el v wal nark
tabrx (& E) &y MN EP F || 14 ywépevoy + uiv MN EP F |} 15 8vreg 32
obdénote by Plat. || 17 dvopdles MN EP F {f gunol C® edd. || 18 kel > C
19 yevépevoy MN EP F |} 21 ofpmay : ndiv F || 22 Mav > MN EP F || 24
xei? > MN EP F || 27 mothoavroc MN

30. 4. Ex, 3, 14.

1. Lacitation du Timée est déji dans le Ps.-JUSTIN (Cob. Gr. = PG 6,
280 C et 281 AB) et dans EUSEBE (P.E., X, 9,4). En citant 3 la fois les
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Certes, — n’est-ce point 13 une évidence pour tout le
monde? — les esprits formés 4 la philosophie grecque
s’accordent pour admettre I'existence d’un dieu unique,
artisan de lunivers et par nature transcendant i toute
chose, un dieu qui a créé et amené a l'existence d’autres
dieux, ‘intelligibles et perceptibles par les sens’ — pour
employer leurs fagons de patler.

Platon, par exemple, écrit sans
ambiguité : «Il faut d’abord, 4 mon
sens, distinguer entre Pétre éternel
qui ne connait pas de naissance et
Pétre qui nait mais n’atteint jamais pleine existence; le
premier est objet de Ia connaissance rationnelle, car il reste
constamment dans le méme état; le second est objet de
Iopinion combinée avec la sensation irrationnelle, car il
nait et meurt, sans jamais exister pleinementl.» ‘L’étre
¢ternel qui ne connait pas de naissance’ c’est pour Platon
fagon de nommer la nature supréme qui échappe 3 la
création, j’entends bien le Dieu de 'univers, le vrai Dieu;
car c’est bien en ce sens que ce Dieu s’adresse 2 Moise,
interpréte du sacré : « Je suis celui qui est®.» Quant 4 ‘I’étre
qui nait mais n’atteint jamais pleine existence’, c’est ce qui a
été porté du néant 4 I'existence pat une puissance ineffable
et inconcevable du Dieu qui a fagonné notre univers, Une
chose est donc bien établie : j’ai clairement démontré, non
seulement d’aprés nos saintes Ecritures mais aussi d’aptés
ce qu’il a plu aux Grecs de penser et d’écrire, que tout a été
porté 4 Iexistence par Dieu, qui était lui-méme doué d'une
nature irréductible 4 celle des créatures; en effet la créature
est subordonnée au Créateur et se trouve 4 tous points de
vue dans une condition naturelle inférieute i la sienne.

Platon témoin
& R .
un Dieu créateur
unigue

philosophes grecs et 'Eeriture, Cyrille veut répondre 3 la double
accusation portée par Julien au § 3.
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31. "Eyovrog 82 olitwg Huiv tod nepl tobrav héyou, Tt 89

&po pacty of Beolg Etépotg SmoTomoavres Tov TY e phvat

Ocdv * «ovhowpey dvbpwmnoy xat’ elxbve Huetépav xal xal’
opotwatyn; Ei pdy vip b npde v 16y wniopdrov elnbva w0
hoyuedy ért yHe Loov BBEMnce mhacTovpyely, Tt 6 olxelov
abtole suvelsnopllet mpbowmoy, ‘Torhowpey’ Aywv kel ‘wat’
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&v Tig T& Tepl Tobrwy eb Aéyor; OO vap &v tadréTTL Ploeng
nad Omepoyfic wal dbing xarahoyioheiev &v Svpovpyds e xal
wriowg, yeverd | xad &yévnrog piats, &epbaprog xal Gmd elopdy,
eimep Eomiv 00 Siedevopévuc elnely &1 mhvry xal whvTog TO &v
yevéael voalpevoy Broxéorro &v xal 76 xartapbeipesto Seiv.

32. Muwo¥g uév yap 6 Oeoréoiog Taic ol dytov TIvedparog
puoTaywyiaie Tpde T Eodpeve BAtmwv mposvbnoe tév wud’
fude, xal tive tpbov dpd © dmadh vap &v Marpl xed i el
dyte HMvebpert, toutéotiv &v dpoovuste vosttar Tpidds h pla
sk &eppastoc xat drepvdnyros Tol Geod o, Iva ph) Tug, &x
THe modAfic dyav dbehtyplac &9’ & W) mpooiue mopevy-
veypévog, xat elwdva pév Ayor xal Spotway Tol Geab Tov
&vBpwmov memotijobou, o piy EtL xad Tol Yiod — Hiv 8% Ihmov
ot 6 Epmahuy Dreovoely elxds, xat ghvae pév xad’ dpolwoy tob
Tiol yevésbor Tov &vBpwmov, ob piy Bt xal 7ol | Tarpdc —,

3L, 7 83 > MN EP F || 9 plpnoty 1 pvijpy C edd. || 12 yewwymi...
&ybwwyroc MN EP F

32, 3 ned? -+ & MN EP F || xat® + &v MN EP F || 4 vosiren > MN EP
F | 4-5 iy wlav xal &ppaotov kel dreptvdytov... pbow elvat apev MN EP
F || 6-7 meepevypeévos Mi |l 7 Aéyst MN EP F }f fizo8 + ol matpdg MN EP
F
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31. A ce point de notre argumen-

Réponse ; . .
: tation sur ce sujet, que peuvent bien
aux partisans ; R .
. avoir en téte les gens qui se sont
des dieux ; . . . . R
. imaginé le Dieu de Punivers disant 4
secondaires

d’autres dieux : «Faisons ’homme 4
notre image et 4 notre ressemblance»? Si en effet Dieu a
voulu fagonner ’animal terrestre doué de raison 4 image
des créatures, pourquoi alors lui préte-t-il son propre
visage, en s’écriant: ‘Faisons-le & notre image’? Si en
tevanche il jugeait bon de le former d’aprés sa divine
beauté, et d’aprés elle seule, pourquoi accepte-t-il alors
d’imiter d’autres que lui, ou de tenir compte de leur forme
—4 moins qu’on puisse trouver meilleure fagon de patler en
ce domaine? De fait, on ne saurait assigner méme nature,
méme éminence et méme dignité au Créateur et i la
création, 4 un étre soumis 4 la naissance et 4 un autre qui lui
échappe, 4 ce qui est impérissable et 4 ce qui est voué a
petir — si du moins on a le droit de dire sans mentir qu’a
tout point de vue et dans tous les domaines ce qui est congu
comme soumis 3 la naissance doit aussi étre soumis 4 la
destruction.

32. Le divin Moise, qui voyait
Pavenir sous Pinspiration mystique
de DEsprit-Saint, a2 pourvu par
avafice aux questions que nous nous
posons, et voicl comment : comme
c’est dans le Pére, le Fils et I'Esprit-Saint, c’est-a-dire dans
la Trinité consubstantielle, que nous nous représentons la
nature une, indicible et inconcevable de Dieu, il a veillé 4 ce
que nul ne se laisse emporter par excessive ignorance 3 un
égarement inconvenant, et ne dise que ’homme a été fait a
'image et 4 la ressemblance de Dieu, mais non 3 celle du
Fils (et on pourrait bel et bien supposer le contraite, en
prétendant que Phomme a été fait 4 ]a ressemblance du Fils,

Réponse anticipée
de Moise :
en Dieu,
ni jalousie,
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14 ve vofron M7 vevbnran C VB Be  vootro MN EP F || 16 Soxfoet
sopotivieg MN EP F §] ofovror + tyvéhwg MN EP (vhv fhwg) F | 21
yevwrridy MN EP F | 22 e vl wou MN || 22-23 Baowfvavtd molev edd. §f 26
nepuxbtay V (wpog- V)

33, 6 dmooyeBibang B edd.
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mais non 2 celle du Pérel...); ayant donc prévu, disais-je,
les belles inventions qui naitrzient un jour ou Pautre dans
certains esprits, Moise a déclaré que la Sainte-Trinité s’était
dit 4 elle-méme : «Faisons 'homme 4 notre image et 2
notre ressemblance, et ceci afin de faire comprendre que
’homme a été fagonné, en esprit s’entend, d’aprés Pentiére
et indicible nature de la divinité. Ot nos adversaires, en
dépit de toute leur fausse science, tiennent ces raisonne-
ments pour bavardages, et par effet du complet égarement
qui leur rend inaccessible la lumiére de la vérité soutien-
nent que la voix de Dieu s’adressait sans doute 4 des dieux
bitards qui ne métitent pas leur nom. Et pourtant,
comment ne pas méditer sur cette idée, que I’Etre dont la
nature est de créer ne saurait avoir gratifié des créatures
sourmises 4 la naissance de I"éminente dignité attachée 4 sa
propre gloire, 4 sa propre suprématie? Et nous ne préten-
dons point que ce fut par jalousie (d’od lui fiit venue cette
jalousie?) : la raison en est que la nature des choses créées
ne saurait atteindre 3 I'élévation des dignités divines, ni, je
crois, acquérir, dans I'ordre de la substance, cette richesse
que constituent les qualités attachées absolument en propre
2 la seule nature ineffable de Dieu.

33. Il est d’un autre point de vue
absurde de croire que le Roi et Sei-
goeur de l'univers a dit 4 dauttes dieux: «Faisons
Phomme 3 notre image et 4 notre ressemblance.» Que lui
serait-il donc advenu de ficheux pour quion le voie
s’adjoindre des aides et comme des auxiliaires 3 la seule
occasion de la création de 'homme, alors qu’il avait créé
tout le reste en se jouant, je veux dire les Anges, les
Puissances, les Principautés, les Dominations, les forces
spirituelles, le ciel et la tette, le soleil et la lune, les astres et
la lumiere, bref tout ce qui existe dans les cieux et sur la
terre? Dira-t-on que, victime d’une faiblesse ou démuni de

.. ni impuissance
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Evépyeiay v el ye TouTt cuvelsSEyeTan Todg EmtkovpToovTag;
Rairor mde ob tig doydrng &Bermnplag Eyidmpa yévort' &v
o 10 Gde Eréollar @povelv; Ilavabevig vap 6 Ociov, xal
adtotehds mede ndv drioly, xal 00ddv dvhvutoy adrd. AFpov
3 obv év v ye Toltotg deévres, in’ dxeive twpey, hg yxph
auvoooyely &v dyle nol dpoovaley Towde w6 Tig depdotoy
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&v iy, dg adtog & Tide * « T yap Mvelud | oy % dafibeian,
®ord O yeypojipdvov.

34. Obrwg Hudc 6 mbvoopos dAnBig mpepvoTaydymue
Mawog, xal oby Erepd tva map’ adrdy meppovinacwy of pet’
abTody yeyovbreg &yior mpogiiTon xal dmboTohor xai edoyye-
notal. Eig xai 6 abtéc &v miot ti¢ Beodoylag dpdivar Tpdmog,
xal obx &v Tig elpot xath T yolv Ehwg dAANAowg pepraypeé-
voug. Beoxiutioovres yap dinbiic t& £ évig Aahobor Tod
&ylov Tlvedparog, xal mpbds v Tolito fudc évdowalety odx &&
cugéstata Abywv v adtois 6 Kbpag fpdiv "Insolis 6 Xpiotég -
« Oy, Spels dote ol haholvreg, dhkk 6 Tlvelpa Tob [Tatpdc
Huedv 6 Aaholy v Spiv. » Thy Tolvuv dvedev xad &x tév dylov
natépwy xatebalvovsay elg Huke mepl Beol 36Eav dmapd-

12 Eyschnue : 6 Embednue C VB edd, || 12-13 &v muow 16 &e scripsi @ &y
&3e 16 (1§ CVB) riow C VB edd,  &v 0 63 tiow MN EP F || 13 sed >
edd. | z1 § > B edd.

34, 2 neepd 76 witol MN BEP Rl 4 €l + 38 MN EP F || 6 +o% : ©& 7ol
MN 7ol toll C VB || § v adrois : abrdg MN EP F Bo || ¢ sueig C* VB
Mi | 11 mept: mapd C VB Bo || 36Eav + odn Mi

33. 4. 1 Jn5, 6. {| 34. 4. Matth. 10, 20

1. Sur le vocabulaire de la participation, of. Dial. IV sur la Trinité,

532, 32, et la note i Joro de G.-M. de Durand (§C 237, p. z22; 427-428).

2. CYRILLE insiste ici sur la présence de PEsprit-Saint tout au long de
I’histoire du salut (création, lot de Moise, prophétes, Apdtres, Evangé-
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Vénergie nécessaire pour cette tiche-d, il s’adjoint des
collaborateurs pour I'aider? Mais comment éviter de se
voir reprocher la derniére stupidité, si 'on choisit cette
interprétation? En effet, le divin est tout-puissant, il se
suffit 4 soi-méme en toute occasion, et rien ne lui est
impossible. Aussi, laissant 1i le radotage 4 ce propos,
venons-en 4 cet autre point : la nécessité de confesser que
c’est dans la sainte et consubstantielle Trinité que s’appré-
hende la plénitude de ’ineffable divinité; que nous avons
eté conformés 4 I'image vraie et trés fidéle du Pére, 4 savoir
le Fils, et que la divine beauté du Pére $’imptime en nos
4mes grice 4 la participation de Esprit-Saint; car I’Esprit
est en nous, comme le Fils lui-méme: «L’Esprit est
vérité?n, comme il est écrit.

34. Clest dans cette vérité que

Tradition . Ot ! C
de Ia doctrine  TOUS 2 initiés le trés sage Moise, et
théologique ~ [°US ceux qui lui ont succédé, saints
de M%‘ige prophétes, Apétres, Evangélistes, ne

se sont pas écartés de sa doctrine : on
apergoit chez tous ces personnages une seule et méme
méthode théologique, et on ne saurait les trouver en
désaccord sur quelque point que ce soit? Véritablement 4
Pécoute de Dieu, ils tirent ce qu’ils disent du seul Esprit-
Saint, et d’ailleurs sur ce point notre Seigneur Jésus-Christ
fie nous laisse aucun doute, lorsqu’il dit explicitement en
leur présence : «Ce n’est pas vous qui patlez, c’est 'Esprit
de notre Pére qui patle en vous!» Nous possédons, venue
d’En Haut et de nos saints Péres, une doctrine théologique
de trés bon aloi, dont nous tirons gloire, et nous n’avons

listes). I y a continvité dans la vérité, de PAncien au Nouveau
Testament. Le christianisme est 1ié 4 la foi mosaique et les chrétiens ont
ie droit de se déclarer les héritiers de la doctrine véritable. CF. Comm. sur
3. Jean, V, 2 (PG 73, 749 D 760 A).
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yevéclon 1év &rhwy xal phdoar pev tiv ‘Opfpou Tolnewy, e
3wl &v ypdvorg Bvra mpeobitepoy, (pdag 3¢ nul Suvoug Tolg
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34y 14 xel? : puiahov MN EP P || 16 dvarelfer MNF  dveenefferon EP ||
ypbowv : ypoghy P || 17 %0 > MN EP F || 18 wévres MN EP F || 20 80w :
Evepoe MNC edd. || 23 »al 8pots : xenpoic VB edd. || 26 mohumpaypoveiolon
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34. & Rom. g, 6-9.

1. Cyrille feint d’adhérer aux opinions courantes chez les auteurs de
chronologies, qui assignent a2 Orphée une trés haute antiquité («claras»
dés le début du xine siécle, d’aprés la Chronigne de jérdme, éd. Helm,
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pas accoutumé de I'abandonner aux gens de la race d’Israél
sous prétexte qu’elle leur revient plus qu’a nous; nous en
sommes méme fort loin, car nous nous comptons parmi les
enfants d’Abraham : nous sommes ses fils selon la pro-
messe, et ntous trouvons confirmation du fait dans ce que
dit Paul : «'Tous les descendants d’Israél ne sont pas Israél,

- et de méme la postérité d’Abraham n’est pas nécessaire-

ment faite de ses enfants:.. ce sont les enfants de la
promesse qui comptent comme postérité®.»

Il ne serait pas difficile d’ajouter maint détail encore 4 ce
qui a été dit de notre vénérable religion et de Iirrépro-
chable docttine que nous avons formée sur le Dieu
tout-puissant. Mais comme des raisons de technique artis-
tique nous suggérent de borner congriiment chaque série
de spéculations, je vais maintenant laisser ce sujet et
m’attacher plutdt 4 parler des Grecs, A étudier leurs idées,
et 4 soumettte 4 une sévere épreuve 'opinion de chacun de
leurs penseuts.

LES GRECS

35. Orphéel, fils d’(Bagtos, passe
pout homme le plus scrupuleuse-
ment religieux qui ait jamais &té; il a,
dit-on, devancé la poésie homérique
(car il était chronologiquement anté-
rieut), et en tissant chants et hymnes 4 de faux dieux s’est
acquis une renommée assez étonnante; puis, condamnant
ses propres croyances et comprenant qu’en quittant la
grand-route il avait failli s’égarer hots du droit chemin, il
tevint 4 une meilleure vue des choses et préféra la vérité au
mensonge; voici ce qu’il dit de Dieu:

« Je vais patler pour ceux qui ont le droit d’entendre :

L’idée
de Dieu chez
les penseurs
grecs : Orphée

P 56). La «conversion» du potte thrace est aussi mythique que sa
personnalité : cf. KERN, p. 254.
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33 2. Kern, p. 254; Coh. Gr. (PG 6, 269 A-272 A).

38, 10 pueopbpe MN EP F || whvve Orphica : pvhung codd. etedd. |f 12
cthfiesor CP¢ edd. : -eot codd. || 14 x¥itoc MN EP F || 15 pwévov MN B EP
Bl 16 el + & Mi|| 17 adrdg abrols codd. Ba : abrols abrdg Mi Orphica ||
neptybyveror C VB edd.  mepwisserar BEP F (~ylveto F*™8) || 20 ydhocov
MNEP E|| &¢: ¢l VB 21 mool C B 22 tépparta edd. téppas CVB ||
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wig: el E> MNPF |33 %t + 6 MNEF

35. 4. Bsd. I, 4, 36.
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bouchez-vous tous les oreilles, profanes! Ecoute, toi fils
de Méné-Lune la Lumineuse, 6 Musée! car je vais
proclamer la Vérité. Ne laisse pas les apparences qui
habitaient naguére ton cceur te priver de ta viel Les yeux
tournés vers la parole divine, applique-toi 4 la suivre,
dirige droit sur elle Penveloppe pensante de ton cceur,
prends bien le bon chemin, et contemple "unique Roi du
monde : il est un, né de lui-méme; de lui seul toute chose
dérive, et il les dépasse toutes; nul ne le voit des mortels,
mais lui les voit tous!»

Et un peu plus loin :

«Il est fermement établi dans le ciel d’zirain, sur un
trone d’or et ses pieds sont posés sut la terre. Il étend sa
droite de toutes parts jusqu’aux botnes de I’Océan et
tout alentour tremblent de crainte les hautes montagnes,
les fleuves et les abimes de la mer gris-bleul.»

Le poéte nomme li un dieu unique, un dieu qui s’est
engendré lui-méme, qui siége au milieu et au-dessus de tout
et de tous; il lui donne pour trone le ciel, place la terre sous
ses pieds, voulant par li, 4 mon sens, signaler ce qu’a
d’illimité sa nature immaculée et montrer que cette nature
pénétre et emplit toute chose. Qu’il enserre en lui "univers,
cela peut nous étre suggéré par sa main étendue sur les
botnes mémes de ’Océan, tandis que tremblent les mon-
tagnes et la mert, bref le monde entier. Comme dit
I'Ecriture inspirée de Dieu: «La terre entiéte clame la
vérité, le ciel la bénit, toute la création est ébranlée et
tremble®.» Mais en voici assez 4 propos d’Orphée.

1. Le Ps.-Justin donne une version plus longue du fragment
d’Orphée, qui figure aussi, avec des variantes diverses, chez CLEMENT
D*ALEXANDRIE, Stromates, V', Protr., VII, 74,4-3 et EUSEBE, P.E.,
XIII, so-54. PG 6, 272, n. 41, donne d’autres attestations de ces vers
chez les auteurs chrétiens.
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36. a, Iliade, XX, 67-73.
36, 2 Ay edd. || dpyoupévev B [ 9 Tveg > MN || 10 Evavet MN B*

EPF |16 8p > MNEP F™| 19 npbg + 7 Mi|| 2282 + mivM [ ve >
C B edd. :

1. La citation homérique figure aussi chez le PS.-JUSTIN (Cob. Gr. =
PG 6, 245 B) amputée du vers 7z comme chez Cyrille; CLEMENT
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36. On pourrait soutenir, je crois,
qu'Homére, le prince des poétes,
n'est pas tres éloigné des danseurs de tréteaux: ces
derniers, s’il faut en croire les gens friands de ces spec-
tacles, illustrent le plus souvent par des postures et des
mimiques les réalités naturelles et semblent les rendre pour
ainsi dire présentes 4 leur public; or Homére a pris soin de
déifier vertus et vices, aussi bien que les parties de
I'univers, que la nature elle-méme des éléments. Ainsi, en
racontant que jadis 4 Ilion les dieux se sont affrontés, il
explique clairement qui étaient les antagonistes :

«Contre le seigneur Poseidon se dressait Phoibos
Apollon, armé de ses fleches ailées; contre Arés Enya-
lios, c’était Athéna la déesse aux yeux pers, et contre
Héra, c’était Artémis 4 la quenouille d’or qui lance ses
traits dans le bruit de la chasse, la sceur du dieu qui
frappe loin. A L&t s‘opposait Hermés, le fort et le
serviable, et 4 Héphaistos le grand fleuve aux tourbillons
profondst.»

Dans ce passage, on peut apercevoir le poéte — et
Papercevoir trés clairement — s’efforgant d’illustrer 4 sa
maniére Paffrontement des vices et des vertus. Arés est
souvent qualifié par les poétes grecs d’insensé, de fou
furieux, voire d’inconstant; Athéna, c’est la rusée, artifi-
cieuse; de méme fagon Lété évoque I'oubli, Hermés la
mémoire et la raison.

Allons plus loin : Homére s’attaque 2 la spéculation sur
la nature, en exposant ainsi les différences qui opposent les
éléments :

«Contre le Seigneur Poseidén se dressait Phoibos
Apollon, armé de ses fléches ailées; contre Héra c’était fa
déesse i la quenouille d’or, amie du bruit de la chasse...
et contre Héphaistos le grand fleuve aux tourbillons
profonds.»

Homeére
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Le poéte me parait ici désigner par Poseiddn la substance
liquide, par Apollon le soleil, par Héra l'air; la déesse a la
quenouille d’or, amie du bruit de la chasse, c’est la lune,
Héphaistos est le feu; le fleuve est admis ici en lieu et place
du froid.

37. Mais si Homére s’est plu 4 cultiver largement le
mythe, nous pouvons aussi le surprendre point trop
éloigné de la Vérité; il a dit encore quelque part :

«Non! quand Dien méme s’engagerait 4 effacer de
moi 1a vieillesse et 2 me rendre jeunesse et vigueurl...»

Le poéte ne dit pas : ‘Si ## dieu me promettait la fuite de
la vieillesse et une jeunesse retrouvée...’; il réserve cette
action au Dieu unique de 'univers, attribuant 4 sa seule
puissance la faculté de corriger sans effort toute chose,
méme ce qui est hots de portée de Pespérance et de la
raison des hommes. «Quand Dieu méme, dit-il, s’engage-
rait...»; or lexpression ‘Dieu méme’ ne saurait faire
allusion 4 l'une quelconque des divinités de la légende,
mais bien au seul vrai Dieu.

Telles étaient donc les fagons de penser et de dire ot se
complaisait Homére. Dirigeons-nous maintenant vers ces
personnages atrogants et sourcilleux 2 qui est échue chez
les enfants des Hellénes une réputation peu ordinaire de
prétendue sagesse.

38. Porphyre, qui a déversé

Attitude . . .
. contre nous des déclarations pleines
des philosophes , ; .
de fiel, et qui pour un peu se livrerait
grecs . .
i une danse de dérision devant la

religion chrétienne, présente ainsi la raison pour laquelle
ceux qu’on appelle ‘les Sages’ - et qui étaient sept — se sont
arrogé ce titre : «Ils étaient neuf (écrit-il au premier livre de

1. Méme utilisation de la citation chez le Ps-JUsTIN (PG 46, 273 B).

D
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t. Les Placita philossphorsum du Ps.-Plutarque sont effectivement la
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son Histoire philosophigne), mais voici pourquoi sept d’entre
eux ont été qualifiés de ‘Sages’. Un pécheur avait vendu a
des jeunes gens les poissons qu’il prendrait d>un coup de
filet; or il advint qu’on trouva dans le filet un trépied d’or.
Le pécheur prétendait avoir vendu les poissons pris mais
non le trépied, tandis que les jeunes gens attribuaient 4 leur
chance la bonne aubaine : on's’entendit pour soumettre le

cas 4 la divinité, et celleci ordonna par la voix de son:

oracle de donner le trépied ‘au sage’; on apporta donc
d’abord I’objet 4 Thalés, mais Thalés Penvoya 4 Bias, en
arguant que c’était lui le sage; Bias alors I'envoie & un
autre, cet autre & un autre encote, si bien que le trépied
passa successivement chez sept personnages, pour revenir
au premier. On décida alors de loffrir au dieu, car c’était
bien lui le plus sage de tous!»

Les doctrines de ces savants, nous les exposerons le
moment venu; disons par exemple que Thalés de Milet
affirme que Dieu est Pesprit de ['univers; Démocrite
d’Abdére est d’accord avec lui jusqu’i un certain point,
mais ajoute un détail nouveau : il soutient lui aussi que
Dieu est esprit, mais place cet esprit dans une sphére de feu
et en fait ’dme du monde; Anaximandre, prenant une voie
qu’on peut dire radicalement différente, assimile Dieu aux
mondes infinis, en vertu de je ne sais quel raisonnement.

39. L’homme qui a consacté 4 la mise 4 I’épreuve des
idées des trésors d’habileté qui forcent I’admiration,
j’entends Aristote le Stagirite, disciple de Platon, appelle
Dieu ‘forme séparée’ et soutient qu’il domine la sphére de
Punivers, De leur c6té ceux qu’on nomme stoiciens affir-
ment que Dieu est un feu industrieux, en marche vers la
création du monde. Plutarque! et d’autres esprits distin-
gués de la Gréce ont aussi écrit sur ces points de doctrine,
ainsi que Porphyre, notre adversaire résolu.
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Or ne sont-ils pas en désaccord entre eux? Ne devinent-
ils pas la vérité plutdt qu’ils ne la découvrent par I’analyse,
eux qu’on voit s’enivrer d’opinions aussi diverses? Et
pourtant, s’ils avaient eu des idées vraies, et pures de toute
etreur, ils auraient dii bannir toute controverse de leur
pensée, comme c’est visiblement le cas chez nous.

On nous dira peut-étre sur ce point : «Eh quoi, I’amil
N’y a-t-il pas, chez vous aussi, bien des hérésies et des
schismes, chacun adoptant sa fagon 4 lui de penser et de
s’exptimer?» Mais, mon bon — répondrais-je — nos pre-
miers mmaitres en matiére de dogmes sactés, ceux des
origines, sont tous d’accord entre eux, et les théoriciens des
époques intermédiaires comme ceux des derniers temps se
rangent 4 I'avis des premiers! On ne peut dire que Moise
ait eu un corps de doctrine et que ses successeurs aient
enseigné des dogmes opposés aux siens; au contraire, je le
répéte, tous s’expriment de méme au sujet de Dieu, saints
Apdtres et Evangélistes compris.

go0. Ils confessent tous un Dieu
unique, dominant toute créature, pé-
nétrant et habitant toute chose; il est
sans commencement, éternel, non soumis 4 la naissance et 3
la corruption; il est la vie, il vivifie, C’est le créateur du ciel
et de la terre, et en un mot de tout ce qui existe en eux. Si
dans la postérité de ces personnages il s’est trouvé des
hommes pour pécher contre le Vrai par méconnaissance de
ce qu’ils avaient légué, ce n’est pas contre les anciens, mais
bien contre leurs descendants que les gens de bon sens
porteront 'accusation d’erreur! $%il est vrai que les initia-
teurs de Pignorance ou vivaient les Grecs, que leurs
maitres en doctrines impies ont été d’accord les uns avec les
autres, qu’ils en donnent la preuve et je me tairail Mais si
les premiers dans lerreur sont en différend, si leurs
conceptions s’opposent, comment se refuser 4 cette évi-

Contenu
de leur théologie
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dence qu’ils ont quitté le droit chemin pour s’égarer? Et de
fait si 'on désirait apprendte la droite et pure vérité sur
Dieu qui transcende toute chose, 4 qui empruntet sa
docttine pour ne point passer 4 coté du but? Thaleés et
Anaximandre, comme d’autres dont je viens d’évoquer les
figures, se verraient convaincus de bavardage stérile;
Pythagore et Platon, qui ont séjourné en Egypte et y ont eu
des contacts nombteux, comme on pouvait I’attendre
d’esprits aussi curieux et pottés a la recherche, n’ont pas
méconnu la personnalité exceptionnelle de Moise, qui
suscitait chez les Egyptiens une admiration peu commune :
d’oti vient, 4 mon sens, que, lui ayant emprunté une idée de
Dieu assez élabotée, ils ont eu sur ce sujet des conceptions
et des attitudes d’esprit plus acceptables que celles des
autres. Et nous trouverons 4 Athénes quelques philosophes
pout adhérer 3 ce quils soupgonnaient de bon dans les
positions de ces maitres.

4x. Il faut aussi, je ctois, tenit
compte et faite mention de I'Egyp-
tien Hermes, qu’on a, parait-il appelé
“Trismégiste’, ‘le trois fois trés grand’; les gens de 'époque
ont eu en grande estime, et I'assimilaient, si Pon en croit
cettains, au fils que Ia légende donne 4 Zeus et Maia, Ot
donc, cet Hermés d’Egypte, tout prétre initiateur qu’il fat,
fixé 4 demeure dans les sanctnaires de I’idolatrie, se trouve
avoir rencontré les conceptions de Moise, sinon avec une
rectitude irréprochable en tout point, du moins partielle-
ment : et de fait il en a tiré profit. On trouve mention de lui
dans les écrits de 'homme qui a composé i Athénes les
quinze livres portant le titre d’ Hermaigues; dans le premier
de ces livres il met en scéne un prétre qu’il fait parler ainsi :
«Pour en venir aux comparaisons, n’entends-tu pas dire
que notre compatriote Hermés a divisé I'ensemble de
’Egypte en patts et en lots, mesurant au cordeau les terres

Hermeés
Trismégiste
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arables? Qu’il a tracé des fossés en vue de Dirrigation, a
institué les districts territoriaux et donné des noms aux
contrées d’aprés ces districts? Qu’il 2 mis en forme les
stipulations contractuelles? Que naguére il a élaboré un
catalogue du lever des astres et enseigné la cueillette des
simples? Qu’enfin il a imaginé iles nombres, le calcul, la
géométrie, 'astronomie, l'astrologie, les arts, la gram-
maire, et nous les 2 transmis!?»

Je vais donc exposer les opinions

Approfondis- .
de tous ces personnages, faisant
sement A . .
. méme mention de certains autres,
des doctrines . .
qui se sont acquis chez les Grecs une
grecques

renommée assez remarquable dans le
domaine culturel. Je déclare 4 mes lecteurs éventuels qu’il
leur faut aborder ce développement avec la soif de s’ins-
truire plutdt qu’en se laissant aller au découragement.

42. Voici par exemple comment
s’exprime Pythagore : «Dieu est un;
il n’est pas, comme le supposent certains, extérieur lui-
méme 2 P'univers, mais tout entier 4 intérieur de Porbe
tout entiet, il embrasse du méme regard toutes les généra-
tions, combinant en soi la somme des temps; il est la
splendeur de ses propres puissances, et de ses ceuvres, le
principe de toute chose, le luminaire du ciel, le pére du
Tout, et I'esprit qui l'anime, le moteur de toutes les
sphéres2.» On le voit, Pythagore dit claitement que le Dieu
de 'univers est un, qu’il est le principe de tout, 'artisan de
ses propres pouvoirs, le dispensateur de Ia lumiére, P'ani-
mateur — ou si Pon veut la source de vie — de 'univers, le
moteur de toutes les spheres. En effet, rien ne se meut de
soi-méme, toute chose au contraire est mise en branle par
lui, et semble tenir de lui le mouvement qui la porte du
non-étre 4 I'étre.

Pythagore
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‘0 3¢ TIhdrwy G3E m @Béyyeton * « Tov yap matépa xal
oty Tolde Tol mdvrog edpeiv T Epyov, xal edpbvra elg
névrog EEeirelv &dbvarov?n. *Opbidie % pdhra - «Abla yap
Kuplov | xplmrer Adyovn, xotd 76 veypappevoy, xal mie mepl
adrol Moyog doblevel xad THe dlag wavdmv Epyeran * ot yap
amhong &wolng éméxewva, PAémopey 8¢ 8 dodmrpov wal &v
alviypote té mepl adtol, xabk prawy & mhvoogog Ialioc.

43. Iloppipiog 3¢ @nowv &v Bibhiey tetdpre ‘Duosbpou
toropleg’ Sofdout ¢ toy [Ihdtowve xal plv xol ppoot Tehw
nepl Evig Oeol, Bvopa pév adtd pndtv fpmppotrey unde
yvéiow avbpomivy adtdy xotadaBelv, e 88 Acyopévac mpos-
nyoplag &nd tév botépuwy xataypnoTinds abrol xaTnyopeiv.
Ei 88 8hcg &x Tév map’ Huiv dvopdtwv yph T Tohuowt Abyety
mept adrol, pddhov Thv Tol ‘évee’ mpoonyoplav xal THY
‘“Thyabol’ Tooctéov em’ adrob. T pév yap BV’ dugatver Ty mepl
adtol dmAdrTo wol Sk rolvo advdp|xeiav * ypfiler yie
obdevbe, o pepdv, odr odalag, od Suvdpewy, odx dvepyeldiv,
W\ Bort mbvrev TolTwy altiog, ‘tiyaldy’ 8t muplotyow é1u
&t adrol wdv 8 7t wep dyabdy Eotiv, &mopipovpévey xaTk TO
Suvartdy TAY EAhwv Thy dxetvou, el o) @évar, IStbTnTar ok 8
adtig owlopbvav?,

‘0 8¢ tpiopéyiotog ‘Eppic olitw ndhe grot + « Oedv vofioar
udv yohemdy, podoot 88 &8dvarov & xal voflowr Suvdroy © 1o

42. a. Timée, 28 c.
43- a. cf, Nauck, frgm. XV = Porphyre, p. 189,

14 &80vavov Abyew Plat, || 16 #orv: & BP || 18 w0 > P

43, 2 méhwv > P (moddrd Nauck) {f 3 uév : 8t C Nauck || 6-7 rorpfoo —
&vdg > B (rest. B*™5) || 8 dvadieci, ¢f. L 7{| 13 ¢ > edd. || xph : wpfvar C |}
16-17 & xol — 76 Téhetov > B (rest. B*™8) || 16 & : 6 C B*™¢ &l edd.

42. a. Prov. 25,2 || b. Cf. 1 Cot. 13, 12.

donnent xul géig Tév witol 3.; or la «reprise» explicative que fait Cyrille
{l. 65.) emploie bien le mot Epydryv!
1. La citation du Timée compotte des vatiantes minimes par rapport

LWL
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De son coté, Platon dit en subs-
tance : «Quant au pére et créateur de
ce Tout, il est difficile de le trouver et, une fois qu'on I'a
trouvé, il est impossible de I’expliquer aux autres!.» Et il
est dans le vrai: «C’est la gloire de Dieu de dissimuler
Pexplication®», comme il est écrit; tout propos 4 son sujet
se révele sans force, et reste en dega de sa dignité. Car Dieu
transcende toute pensée, et nous n’apercevons ce qui le
concerne que dans un miroit, et en énigme, comme le dit le
trés sage Paul®.

Platon

43. Voici maintenant Porphyre dans le livre IV de son
Histoire philosophigue  «Platon a congu et méme exptimé i
son tour e dogme de I'unicité de Dieu. Aucun nom ne ui
convient, la connaissance humaine ne peut "appréhendet,
et les dénominations qu’on lui applique 4 partir des étres
inférieurs le désignent improptement. Si, en tout état de
cause, nous devons oset nous servir des mots 4 notre
disposition pour patler de Dieu, force nous est d’employer
d son sujet le mot ‘un’ et le mot ‘bon’; 'appeler ‘un’ met en
valeur la siroplicité de sa nature, et, par 4 méme, son
autonomie parfaite : car Dieu n’a besoin de tien, pas plus
de parties que de substance, de puissances ou d’activités; il
en est au contraire la cause; de plus la dénomination de
‘bon’ montre que de Iui procede tout ce qui est bon, toutes
les autres réalités imitant autant qu’il leur est possible le
catractére propre de Dieu (s'il faut ainsi patler) et trouvant
en lui leur sauvegarde.»

Hermes Trismégiste s’exprime a
peu prés comme suit: «Concevoir
Dieu est difficile, Pexprimer est impossible, méme pour qui

Hermaés

aux mss de Platon. Pour Iidée, on rapprochera le fragment d’Hetmés
Trismégiste cité en 43, 15 5.
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vip dobpatoy ohpatt onpiver &Slvetov, kel T Téhctov T
drerel worohapbivecour ob Suvarrdy, xal 6 &dov T SAr-
yoypovim cuyyevéaBol Sboxohov - T pév yép del Eoti, T6 8¢
napépyeton, ol 16 pdv dnbég ow, td 8¢ Umd gavrastug
onwdlerar. "Ooe ofiv 16 dabBevéarepov ol ioyu|potépou xal T
Erorrov 1ol xpetTTovag Siéstxe, Tocodte 16 Bvntdv Tol Betov
wal &Bovdrou. Bl tig ofv dobpatog doplaiube, Eepyéabuw vol
shpartog Emi Thy Béav Tol xahod, xal dvartire, xel aiwpy-
Bfrw, wh oxfipe, ph obpa, ph (8tug Lnriv Bedouabou, AN
Exelvo piihov o To0TwY mowTiKdy, TO Houyov, T6 Yahnvdy, To
&3palov, 10 &TperTov, T6 ahTd whvra xal wdvoy, T6 Ev, TO adTd
&E &autol, 16 adTd dv fuutd, 70 fautd Bpolov, & unte &AM
Bpowdy ot phre Sautd dvbpotov”.»

44. Kot mdhy 6 adrde - « Mndtv odv mepl éxelvov mhmoTe
ol &vdg xal pévoy &vabol Ewvooluevos &dvatov elmpg - 9
wion yhp Shvapig adrbe dom, undt Ev v abrdv Savoybiic
elvor, pndt mdhv xotextde Tvog * altdg yap dmépavtog &V
wmévtov ott | mhpag, nal Omd pndevdg éumepieybpevog mavTa
dumepiéyet. "Erel tlc Swxgopd EoTt Tév cwpbhtwv mpdg T6
&obpatov, xol Tév yevNTEY mpde TO &yéwyrov, ol TéV
&vbywy Omoxeipévoy Tpdg 16 adrebobotov, N Tév émryelwy
Tpdg T rovpdvia, xal Tév elapTdv Tpde T& &ide; oy b1 TO
pdy adrefodordy éoti, TO 8% dvéywy Omoxeipevoy, T 8 xbdTw
&rerd byt @Buptd 2oTvdyn

"ANME piv xat ZogoxiFc ofitw @not mept feob -

b. Corp. Herm., 111, p. 2, frgm. 1; IV, p. 130, frgm. 25.
44. a. Corp. Herm., IV, p. 131, frgm. 26.

17 #éetov + & MN EP F |{ 18-19 dhvyoypéve MN EP || 22 tosoftov C
edd. || z5 pil: wal M|l 26 fovgev -+ xai A7
44y 7 YEWNTEW... Gyéwyrev MN EP F

1. Scott, précédent éditeur du Corpss Hermetioum, pensait qu’une
lacune ancienne défigurait la derniére phrase de la citation (L 10-11 du
texte) et qu'il fallait restituer : «que les choses d’en haut, en tant que
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peut le concevoir : c’est en effet la traduction de Pincor-
porel par du corporel qui est impossible, comme Pest aussi
la compréhension du parfait par de 'imparfait; de méme il
est malaisé 4 'éphémere de coexister avec Péternel. L'un est
sans discontinuer, I'autre passe; 'un est vérité, 'autre est
une silhouette créée par Pimagination. Autant le faible
diftere du fort, et I'inférieur du supérieur, autant le mortel
différe du divin et de Pimmoztel. Si donc il existe un ceil
incorporel, qu’il échappe au cotps, s’envole pout aller
contempler le Beau, qu’il plane en chetchant & apercevoir
non pas forme, corps ou apparences, mais bien plutdt ce
qui les crée, le calme, le serein, le stable, 'immuable, ce qui
est toute chose 4 soi seul, I'Un, ce qui est soi issu de soi, soi
en soi, ce qui reste semblable 4 soi, ce qui n’est ni semblable
4 autre chose ni dissemblable de soi.»

44. Et Hermés ajoute ailleurs: «Ne prétends plus
jamais, en songeant a cet étre unique, 4 ce seul Bien, que
rien lui soit impossible : la totalité de la puissance, c’est lui.
Ne va pas non plus 'imaginer dans quelque chose, ni hots
de quelque chose : étant lui-méme infini, il est la limite de
toute chose; lui que rien ne contient contient toute chose.
Qu’est-ce qui sépare en fait les corps de 'Incorpotel, ce qui
est engendré de I'Inengendré, ce qui est soumis i la
nécessité de P'Etre Maitre de soi, le tetrestre du Céleste, Ie
pétissable de PEternel? N’est-ce point que Pune des réalités
est souverainement indépendante, et autre soumise 2 la
nécessité? que les choses d’ici-bas, parce qu’imparfaites,
sont périssables!?»

Voyons maintenant comment So-

Sophocle phocle patle de Dieu:

patfaites, sont éternelles, mais celles d'ici-bas, parce qu'impatfaites, sont
périssables»; A.D), Nock se rallie 3 cette suggestion.
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« Elg toitg ddmlelonowy, ele dorty Bebe,

*Og obpavév 7' Evevke xal yodav paxpéy,
ITévrou e yapomdv oldpa, xdvépwy Blug ©
Ovrol 88 mworhof, wapdla mravdpevor
“IBpusépecha mypbrov meeaduyés,

Ocdv dydhuat &x MBuv e xal Edhey,
"H ypuootedutwy ¥ “Aspavtivew Thmoug,
Ouotag T Todrtowg xel xevae mavydpelg
Tedyovree, olitwg edoebeiv vopilopev’. »

Kol pévror nat 6 sopdtatos Eevogpdy © « 'O yolv mavra
cetwy nal drpeptlny, Homep pbyag Tig xal Suvaths, avepds ©
émolog 3€ Tig wopghy, doavig * obte piv & meppads Soxdv
elvar Hiitog 0088 olirog Bouxev bptlv Eautdv Emitpémeay, &AL Hv
g dvouddig adrdv Bedonron, Thv Sy depatpeitan®. »

45. Elg pév olv 81 Oedg natk piowv e xal dinbde €om,
navrdg dvetéte vol xal Abyou, dxavddmmrog, &veldcog,
Lwomowbg, xol movtdg deyh, &yévwnrog, &epbaprog, yeve-
oLoupYds tHy Shwv, pepaptipnral capds mapk T THG
BzomvedoTov Ipagiig xal Sk puvii Tév map’ adrols motrdy
wal hoyoyphpov © 8t 88 Tov EE adtol xatk @bow yewwnbévra
Yibv, Tov Snuiovpydv adrel Adyov, Eyvhxaot xel adTol,
3 &v yeyphouowy émdetbopev, malpabévres Tac mept TodTHV
xphoets. :

44. b. TGF, frgm, rozs || ¢. Mémorables, IV, 1, 14.

13 glg: 2v C VB || éorev Mi : 2ot codd. Bo || 17 Bpuodpede CVB E Bo||
mopeuydy M || 18 e wad Ebhov @ %) yorxdov Mi || 19 "hepavrivew M7 :
Enepavrivov codd. Be (| 24 mapgovig C edd. ‘

45, 3 &ydvnroc CBedd. || 6 natdk gbow > M| 8-10 8 dv~yap > CB
(rest. B*™B) || 8 ZruBctbopev : EmiBelfopar B8 || wepl: mapd Mi

1. Sans doute apoctyphe, ce texte a été fort utilisé : par exemple
Ps-JUSTIN (Cob. Gr. = PG 6, 273 D - 276 A); CLEMENT D' ALEXAN-
DRIE (Protr., 74,2 et Strom., V, 113); BUskBE (P.E.,, XIII, 13,39);
THECDORET DE CYR (Thérap., VII, 46).

2. Cyrille emprunte cette citation déformée de Xénophon 4 CLEMENT
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«Unique en vérité, unique est Dieu, qui fit le ciel et la
vaste terre, le glauque gonflement de la mer et les
souffles impétueux des vents. Nous autres, la foule des
mortels, dans I'égarement de notre cceur, nous avons
fagonné, comme autant de consolations 4 nos tourments,

" des statues de dieux en pietre ou en bois, des formes
divines d’or ou d’ivoire, et lorsque nous organisons
pour elles sacrifices et vains rassemblements, nous nous
imaginons montrer ainsi de la piété!!»

Le trés savant Xénophon écrit
ceci: «De PEtre qui ébranle toute
chose en restant lui-méme inébranlable, la grandeur et la
puissance s’apercoivent, mais la forme reste invisible; pas
plus que le soleil qu’on voit luite sur Punivers il ne semble
se laisser regarder : quiconque le fixe avec impudence perd
la vue2!y

~ Xénophon

ACCORD DES ECRITURES ET DES ECRIVAINS
GRECS

45. Dieu est donc un par nature et
en vérité, transcende tout esprit et
toute raison, est inconcevable, sans
forme, vivifiant; principe de toute
chose, il ignore la naissance comme
la corruption et a créé 'univers : voild qui est attesté sans
ambiguité et par les Ecritures qu’il a inspitées et par les
voix des poctes et écrivains grecs. Mais le Fils qu’il a
engendré selon la nature, son Verbe créateur, eux aussi
Pont connu : c’est ce que nous allons montrer 3 travers
leurs écrits, en produisant les citations qu’ils contiennent 4
ce sujet.

Le Verbe créateur
(et 'Esprit)
connu de Platon
{selon Porphyre)

(Protr., 71,3 et Strom., V, 108,5) ou & BUsEBe (P.E., XIII, 13,35,
Lirs).
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1o Byol yap & Hoppbpiag &v Tetdpre PiBAlew ‘Puosépou iovo-
plag’ — dig elmbvrog MIdraveg mept Tol &yafol olitewg * «dmd
3¢ Tobrou Tpbmov Tevik dvBpdmorg dvervbyrov voiv yevéaBas e
oy xad %)’ Eaurdy Speoriita, &v G 8 T Evteng Bvra xed *
niow obota tév Bvrevn — «'0 8 wol mpdrog xaddv xal
15 aUTOXAASY oo’ Exutoll g aohhbvng Exov ©d ldoc, mpofirle
npoateviog &’ abrion Tol Beod dpunpévog, adroyéwyroc dv
xol adrombrap. 0D yip xetvou xvoupdvou mede Yéveoty T
TobTou ¥ Tpbodog yéyovey, dAA: TodTou mapeAlévroc abro-
Yéverg x Beoll, mapehBévrog 3¢ oln &n' dpylic ypovixiic —
20 obme y&p ypbvog Fy —, GAN’ 003E ypbvov yevopivou | TpoG

C abedy &otl 7 & ypbvog * dypovos yap &et xal pbvog widvioe &

volic. "Qomep 8 6 Oedg & mpidrog elg nad pévog el udv &n’
abtol yévyrar ta mhvre, 16 @l Todrog cuvaptBuciafa undt
v &Elav abvdy ovyxatathrrecBur Stvaslar TH Zxeivou
25 UmdpEer, ofite sl & volic aldviog whvog xal dyebvwe Smoatd,
ok TV &v Ypbvey adtde ypbvos dotly, v TadrbTT uévery g
gavrol alwviag Yroctdoeme? »

46. K piv xai *Opgede alifis obte mob ot -
«Obpaviy bpxiles oe Peol peydiov sopdv Zpyoy -
by bpullew oe IMarpds, fv @béyEaro mpdny,
vixe nbopov &navra &l amnplfatoe Bovhodc. »

45. 2. Nauck, frgm. XVIIL, p. 145 = Porphyre, p. 193.

12 16 Cedd. : 6 MN VB EP F (| 15 npo¥a0c (8¢ deleni) + 88 codd. et
edd. || 22 8 Beb¢ > Bo || mpéitog + wat C B A7) 23 ph > EP |} 24 add C
VB edd. || 25 pévog > F || 26 vév Mi: 14 codd. Be

46, 4-5 vl — mpehryy > MN P

1. Cyrille 2 essayé de retrouver Ia citation de Platon que commente
Porphyre : mais sa reconstitution est approximative et pose des pro-
blémes difficiles; une partie du vocabulaire utilisé n’est pas attestée chez
Platon. Cf. d’ailleurs Ja note de A.PH. SEGONDS dans P’Appendice de
PORPHYRE, p. 193.

z. Sut les citations orphiques ou hermétiques des § 46 4 49, voit
H. ERBSE, Fragmente der griechischer Theasophien, Hambourg 1941, Le
premier fragment orphique (cf. KERN, p. 413) se setait trouvé dans les

i
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Voici par exemple Porphyre, au livte IV de son Histoire
philosophigue; Platon avait écrit 4 propos du Bien: «Il
s’ensuit que d’une certaine maniére I’Esprit est totalement
inconcevable 4 'homme, qu’il est sa propre substance,
qu’'en lui sont Pexistence réelle et Pentiére essence des
étres»; et Porphyre commente : «Celui qui est le Beau
primordial, le Beau en soi, qui tire de Iui-méme Ia forme de
la Beauté, a émergé avant P'origine des temps, mi et causé
par Dieu, mais s’engendrant lui-méme et étant son propte
pere. Car ce nest pas parce que lun se mettait en
mouvement pour créer 'autre que s’est produite 12 mani-
festation, mais bien parce que cet autre procédait de Dien
en s’engendrant soi-méme, sans pour autant procéder
d’aucun commencement temporel (le temps n’existait pas
encore!), et I’on ne peut méme pas dire qu’une fois créé le
temps soit une réalité pour lui: Esptit n’a jamais eu de
rapport avec le temps et seul il est éternel. Comme le Dieu
primordial est seul et unique, perpétuellement, bien que
toutes choses naissent de lui, parce qu’on ne peut ni le
ranger au nombre de ces choses ni accroitre sa substance en
lui ajoutant la valeur de ces choses, de méme en est-il de
PBsptit : seul éternel, subsistant hors du temps, il est
lui-méme le temps des choses temporelles, et demeure dans
Iidentité de son hypostase éternelle!.»

. 6. A son tour, Orphée s’écrie :
Orphée 4 > TP
d’ceuvre de Dieu dans sa grandeur, je t’adjure par la voix
du Pere, qu’il a fait entendre au commencement, quand,
de ses propres desseins, il a fermement assis 'univers
tout entierZ.»

“Opxot, aux dires du Ps.-JUSTIN (PG 6, 272 B). 1l y a entre les deux
formes de la citation quelques divergences formelles, mais Pinterpréta-
tion générale est comparable.

«Je t’adjure au nom du Ciel, chef-
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‘Abdiv 3t Tatpsg djv OiyExto mphTny' Tov povoyevy]
Abyov adrol gray, el suvorbpyovra 16 Helvpl - 0d yép fiv
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yop &pyovra Emixelpevoy Tov Snprovpydy Abyov Tol mhvrwy
Seomdrou, 8¢ uet’ dueivov mphTn Svamte, dyéwntog, Gmé-

1 G b ¥
pavrag, & Exelvou mpoxbaoo xal émtxerral xal &pyer Tév 3¢
abtol Snpovpyndévrwy, Eott 8¢ Tol mavrehelov mpdyovos xal

I ’ «; b L) [ LY x.
Téhetog xal yéwipog ywiotog Yibe®. » Kal méhy & adrds — g |
épopévou Tivg TGV v AlydmTe TepeviTdy xal AéyovTog * « Ak

3 i 5 4 3 A I 2 3 P 3 A
Tt 3¢, & péyrote dyeldc Satpwy, TobdTe TH dvdpett Exdiby
&nd 108 mévrav Kuplov;n — gnol - «Kal &v tolg Epunpoohey
simov, ob 8¢ o cuviinae. Pdotg toll voepol xdtol Adyou ploig
gort yewwnrue) xal Snprovpymrud) © tolto bowrep adtol

! M A N oo L\ I ¥ A ~ # ~
véwnois, B bog, ¥ EBog, % 8 Béreig adTo wakelv xdher, Tolto
wévov voddy 8TL TéAetdg domv &v Tehete, kol dmd Tehelov TEAeta
&yalo Epydleton xal Svprovpyel xal Lwomotel. Emadhn obv
toabtig Eyeron phoews, xahisg Tobto mpoaynybpeutal®. » Kal &
adtdg &v My mpdTe Tév ‘Tpdg tov Tat Seboduddv’ odtw
Ayer mept Oeol - « 'O ol Snpeovpyol Adbyes, & Texvoy,

46. 2. Cotp Herm., IV, p. 132, frgm. 27 || b. Ibid., p. 133, frgm. 28 ||
c. Ibid,, p. 134, frgm. 29.

5 EgBévEoro Mi|| 8 téiv: oy M || 13 6 i teedd. || 15 tév > Cedd. || 17
mpoxddosa MN || xail > EP || 19 d¢: [ ] EP |l 20 tepevirdv edd. : ~euxéiv
codd. || 21 ebpéyiore EP || 22 mdvrov > EP || 23 an guvijuag + 4
scribend.? || 24 wod Snprovpynriehy > Mill 25 8 ¢ Srep BEP || 29 npdg tov
Tt mpog & v MN EP F

1. On consultera la longue note de A.D. Nock #r foro sur le début du
fragment, qui est peut-étre tronqué.
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‘La voix du Pére, qu’il a fait entendre au commence-
ment’ : ainsi Orphée appelle-t-il le Verbe unique de Diey,
qui coexiste de toute éternité avec le Pére; car il n’y a pas
eu de temps ol 'on puisse imaginer Dieu le Pére existant
sans son propre Verbe! Du méme coup, le poéte a fait
apparaitre Dieu comme P’artisan de I'univers.

Hermeés Trismégiste parle ainsi de
Dieu : «Son Verbe, procédant de lui,
parfait, fécond et créateur, tomba avec sa nature féconde
sur |’eau féconde et rendit 'ean prégnante.» Et du méme,
dans un autre passage : «C’est donc la Pyramide qui sert de
fondement 4 la Nature et au monde spirituel, car elle a
au-dessus d’elle, qui la domine, le Vetbe créateur du Maitre
de toutes choses, ce Verbe qui est aprés lui la Puissance
premiére, inengendrée, illimitée; elle a émergé de lui,
domine et gouverne les choses créées par lui. Le Verbe est
le premier-né du Parfait, son fils légitime, accompli et
fécond!.» Le méme Hermes, 4 la question d’un desservant
de sanctuaire égyptien qui lui demande : « Pourquoi, Tres-
grand Bon Génie, le Verbe a-t-il é&té appelé de ce nom par le
Seigneur de 'univers?», répond ainsi : « Je te I'ai déja dit 4
une précédente occasion, mais tu n’as pas compris. La
nature du Verbe spirituel de Dieu est une nature générative
et créatrice. C’est en cela que réside, pourrait-on dite, la
puissance génératrice du Verbe, ou sa nature, ou son
caractére propre — appelle cela comme il te plaira de
I’'appeler, mais en gardant seulement a I’esprit qu’il est
parfait dans la perfection et que de sa petfection il réalise,
crée et vivifie des biens patfaits. Or donc, puisqu’il
participe d’une telle nature, il est bon qu’on lui ait donné ce
nom.» Hermés encote, au livre I de son Commentaire détaillé
@ Tat, parle ainsi de Dieu : «Le Verbe du Créateur, mon

Hermeés
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d. Ibid., p. 135, frgm. 30.
47. 2. Nauck, frgm. XVI, p. 14 = Porphyre, p. 192,

47, 3 8t MN || mpoemeveyneiv C B mposeveyxeiv MN EP F || 6
&nooréocty Mi || 8 wplrqgy MN EF tploy P || 13 162 + 18v P | 14
bt | nthdoog P || 21 éxstvou @ & tobtou P

47. 4. Act, 17,28 | . Jn 6, 63.

1. On retrouvera le méme rapprochement au livre VIII du CF; il
figure aussi chez DIDYME, De Trin. (PG 39, 760 B). Les idées de Platon
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enfant, est éternel, se meut lui-méme, est insensible 4 la
croissance, 4 la diminution, an changement, 4 la corrup-~
tion; unique, il est toujours semblable 4 lui-méme, égal,
upiforme, stable, ordonné, seul 4 exister aprés le Dieu
congu comme primordial.» Et par cette expression, il
désigne, je crois, le Pére,

47. 1l suffira de ce qu'on vient de
lire pour démontrer trés congriiment
que les Grecs eux-mémes ont eu la
notion du Verbe, fils unique de Dieu. Mais j’estime
nécessaire d’ajouter 4 ce que jai dit leurs déclarations
concernant I’Esprit-Saint.

Exposant la doctrine de Platon, Porphyre professe que
«de la substance du divin procédent jusqu’a trois hypos-
tases, que le dieu supréme est le Bien, qu’aprés lui, et 4 la
seconde place, est le démiurge, et qu’en troisiéme lieu est
I'dme de l'univers, car I'dime elle aussi procéde de la
divinité!. »

Voila qui est clairement affirmer que de la substance du
divin procédent jusqu’a trois hypostases : unique est en
effet le Dieu de 'univers, mais tout se passe comme si la
connaissance qu’on a de lui s’élargissait jusqu’a la sainte et
consubstantielle Trinité, je veux dire le Pére, le Fils et le
Saint-Esprit, que Platon appelle “4me du monde’. L’Esprit
vivifie, et procéde du Pére vivant par le Fils; «c’est en
I’Esprit que nous vivons, nous mouvons et existons®».
Notte Seigneur Jésus-Christ dit avec vérité : « L’Esprit est
ce qui vivifie?,»

Voici encore Porphyre, parlant de Platon : « Cest pout-
quoi en ce domaine secret il s'exprime par énigmes:
‘Autour du Roi sont toutes les choses et toutes les choses

L’Esprit
selon Platon

visées ici (cf. Timée, 36 e 5., ou Lois, 896 d ¢) reviennent i peu prés au
fragment cité ci-dessous, L g.

T O T T T
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b. Nauck, frgm. XVII, p. 14 = Porphyre, p. 192.

22 mept : mhiv P || 24 tévt: 1év C VB

48, 2 &pyoudvny : -pévag C'VB  -pevog edd. || 3-4 Sebrepos... tplrog P ||
6 Seoupeiv M || B el Spoodowoy M [ rpdde > C VB || 9 8¢ scripsi : & &v
codd. et edd. || x3v: xel MN EP F § 15 nupépyeabor B P

1. La citation de PLATON (Le#tre 11, 312 ) est suivie de interpréta-
tion quen donne Porphyre lui-méme. A.PH. SEGONDS (PORPHYRE,
Append., ## Joco) propose, dans la derniéte ligne du texte proptement
platonicien, de lite deux fois népt, ce qui n’altére pas le sens général. Sur
cette citation de Platon, interprétée par Potrphyre, sur I'histoire de son
utilisation, voir CANIVBT, p.195-196. Voir aussi la note d’A. Le
Boulluec dans CLEMENT D'ALEX., Strem., V, 103,1 (§C 279, p. 316-
317). Notons que Cyrille, méfiant a ’égard de sa source, EUSEBE (P.E.,
X1, 20,2), fait un rapprochement entre la hiérarchie platonicienne et le
subordinatianisme arien.
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sont par Iui, et c’est lui la cause de tout ce qui est beau, mais
il y a une deuxiéme cause pour les choses de deuxiéme
ordre, et une troisiéme pour les choses de troisi¢éme ordre.”
Autrement dit toutes les choses sont autour des trois dieux,
mais en premier lieu autour du Roi de I'univers, en second
lieu autour du dieu qui procéde de celui-li, en troisiéme
lieu autour du dieu qui procéde de ce derniertn.

48. Platon a montté, et mis en relief, Phypostase qui lie
les dieux 'un 4 P'autre en commengant par le ‘Roi’, et aussi
la subordination, la soumission progressive qui régissent
les dieux venant aprés le premier, en employant les
expressions ‘en premier liew’, ‘en second liew’, ‘en troisiéme
liew’; il a aussi affirmé que tout vient d’Un seul et trouve en
lui son salut. Pourtant, il n’a pas eu des vues théoriques
entiérement saines, et, 4 'égal des sectateurs de Parianisme,
il divise et subordonne, introduit une hiérarchie entre les
hypostases, et pense qu'il y a trois dieux distincts dans la
sainte et consubstantietle Trinité. Et néanmoins il n’a pas
entiérement méconnu la vérité, et je pense qu’il aurait
méme patlé et congu sainement, voire répandu dans les
masses une image exacte de la doctrine concernant Dieu, si
seulement il p’avait pas été intimidé par les accusations
d’Anytos et de Mélétos, et par la cigué de Socrate?!

Hermeés dit encore dans le livre 111

des Discours 4 Asklépios :«Il n’est pas

permis de livrer de tels mystéres 4 des non-initiés : écoutez
donc avec votre intelligence. Existait, seule et unique, une

Hermeés

2. La prudence de Platon dans ses révélations sur ce que lui avaient
apptis ses séjours en Egypte est une sorte de lieu commun dans
la Httératare chrétienne : ATHENAGORE (Apol., 22); EuskBE (P.E.,
XIHI, 14,13); PS-JUSTIN (Cob. Gr., 20 = PG 6, 276 BC) et d'autres
encore, y comptis 5. AUGUSTIN (De wera religione, début) évoquent eux
aussi les accusateurs de Socrate et la cigué.
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48. 2. Corp. Herm,, IV, p. 126, frgm. 23 = Didyme, De Trin.
(PG 39, 757 B).

49. 2. Corp. Herm., IV, p. 128, frgm. 24; cf. Didyme, De Ttin.
(PG 39, 756 B).
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Lumiére spirituelle avant la lumiere spirituelle, et elle
continue d’exister, Esprit lumineux de P'esprit; et il n’exis-
tait rien d’autre que I'unité de cet esprit : existant éternelle-
ment en lui-méme, éternellement il englobe toute chose de
son Esprit, de sa Lumiére et de son Souffle.» Et un peu
plus loin : «Hors de Esprit, il n’y a ni dieu, ni ange, ni
démon, ni aucune autre substance; car de toute chose il est
le Seigneur, le Pére, le Dieu, la source, la vie, la force, la
lumiére, Pesprit et le souffle; toute chose est en lui et
au-dessous de luis.

49. Par ‘esprit né de PEsprit’ il désigne, 2 mon sens, le
Fils, pour ainsi dire aussi ‘lumiére née de la Lumiére’; il
mentionne de plus I’Esprit-Saint, en tant qu’il englobe
toute chose. Il dit encore que ni ange ni démon, ni en
général aucune autre nature ou substance n’échappe 4 la
suprématie, c’est--dire 4 la toute-puissance, de Dieu, et
établit que tout existe sous cette puissance et par elle.

Toujours dans le livre III des Discours & Askiépios, le
méme Hermes, 4 une question sur 'Esprit divin, répond en
ces termes : « S’ n’existait chez le Seigneur de I'univers
une providence pour m’amener 4 révéler cette doctrine,
vous ne seriez pas vous-mémes maintenant saisis d’un tel
désir de vous renseigner sur elle! Ecoutez donc aujour-
d’hui ce qu’il me reste a dire de la doctrine. De cet Esprit —
dont je vous ai souvent parlé déji — toutes choses ont
besoin. Comme il a Ja charge de Punivers entier, il vivifie et
nourtit toute chose selon ses mérites; il dépend de la source
sainte en se montrant secourable aux esprits, et 2 chaque
instant il se révéle pour eux tous générateur de vie, tout en
demeurant unique.» Hermés sait donc que PEsprit existe
en tant que substance autonome, qu’il vivifie chaque chose
et l2 nouttit, et qu’il dépend, comme d’une source sainte,
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t. Bn reprenant les termes hermétiques, Cyrille se garde bien
d’assigner 4 I'Esprit-Saint une activité propre et séparée : Pactivité est
trinitaire («L’Esprit-Saint procéde du Pére et pourvoit... par le Filsx).
Dans la formule cyrillienne, les deuwx perspectives, ontologique et
sotériologique, sont liées, Cf. H. DU MANOIR, Dage ef spiritualité cheg 5.
Cyrille & Alescandrie, p. 237.
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de Dieu le Pére: et de fait il procéde bien de Dieu par
natute, tandis que par I'intermédiaire du Fils il pourvoit
aux besoins de la création!.

CONCLUSION

50. Par une recherche aussi soigneuse qu’il était possible
dans les ceuvres de ces penseuts, nous avons mis en pleine
lumiére la pensée de chacun d’eux : nos lecteurs ont pu
apprendre ainsi que bon nombre de sages de la Gréce se
sont égarés pour s’étre fondés sur leurs seules opinions, et
ont adopté des doctrines contradictoires, mais que cettains
autres ont eu acces aux livres de Moise, parce que leur désir
d’apprendre les a amenés 4 passer en Egypte; ces derniers
ont pensé un peu plus sainement que les autres et se sont
approchés de la vérité, sans pour autant préserver de tout
louche la vision de leur intelligence; en parlant 4 leur
propos de coutte vue, on ne commettrait pas, je crois, de
faute de jugement.

Ainsi donc, les dogmes chrétiens ont pour eux P'antério-
rité, sont pleins de vérité, ont été approuvés pat la fine fleur
des esprits distingués, et sont incomparablement supérieurs
aux bavardages grecs : tout cela, notre propos I'a, je crois,
montté de fagon suffisante.

Fin du premier livre des Réfutations
du maitre en science divine
Cyrille
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1. a. CL. IV Rois 18, 17s.

Livre II
Préambule 1. Nous avons pensé qu’il o’était
justificatif nullement injustifié, qu’il était méme

utile et nécessaire de dire avant tout
quelle fut la suite chronologique des personnages, et aussi
quelle idée chacun s’est faite de Dieu : aussi avons-nous
mené avec beaucoup de précision 'exposé de ces détails.
On pourrait nous le teprocher en disant: «Pourquoi
donc, ayant pris le parti de soutenit la doctrine chrétienne
et tenant 4 cceur d’opposer une argumentation victorieuse
aux blasphémes de Julien, ne t'es-tu pas décidé & t’engager
d’emblée dans cette voie? Pourquoi au contraire as-tu
comme détourné P'élan qui menait ton exposé droit au but
approptié, pour te lancer dans des généalogies et entre-
prendre une étude des doctrines hébraiques et grecques?»
Débarrassons-nous donc des griefs qu’on nous fait sur
ce choix, en affirmant que nous avons 4 dessein infléchi
notre ptopos vers cette digression. En effet, (Julien), 2
instar du Babylonien Rhapsakes?!, n’a pas craint de
proférer d’une langue effrénée ses railleries contre la gloire
de Dieu, et aprés avoir poussé des vociférations impies
contre notre sainte religion il cite sans cesse les sages de la
Gréce, couronne de toutes les louanges possibles leurs
condamnables opinions, ose s’attaquer aux dogmes sactés

1. Le «grand échanson» de la Bible hébraique (/17 Rois 18-19) est
appelé Rhapsakés par la Septante, qui fait de son titte un nom propre.
Sous le régne d’Ezéchias, se produit Pinvasion que dirige I'Assyrien
Sennachérib : le grand échanson se répand en invectives contre Yahve,
attirant b peste sur "armée des envahisseurs, et prépartant 'assassinat du
tol assyrien par ses fils.

?;
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1. Sur le désordre dans les discours de Julien, cf. Introduction, p. 30.
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de PEglise, sourire des livres de Moise et mettre en bloc en
accusation tous ces saints personnages; aussi sommes-nous
pleinement justifié d’avoir comme accumulé, avant de
passer & la réfutation, une matiére qui nous permette de
démontter de fagon éclatante que les ceuvres du plus grand
de tous, Moise, étaient antérieures 4 celles des sages grecs,
et, de plus, que la foi chrétienne telle qu’elle a été
transmise, se révéle incomparablement supérieure 4 leurs
positions dogmatiques. Cétait ainsi, et pas autrement,
qu’on pouvait alléger les prochains livres de trop longues
digressions et leur éviter de paraitre s’écarter parfois bien
loin des intentions du sujet. En voild assez sur ce point.

2. II faut maintenant en venir an
livre lui-méme de (Julien). Nous re-
produirons son texte mot pour mot, et opposerons dans
PPordre voulu nos propres arguments 4 ses mensonges, car
nous nous rendons compte qu’il faut les neutraliser sans
mollesse. Mais, comme je I'ai dit, de sa bouche ouverte sans
retenue, il a répandu toute sorte de calomnies contre notre
commun Sauveur le Christ, et déverse contre lui des
propos malsonnants : je m’abstiendrai de rapporter pareils
détails, et, prenant le sage parti de négliger ce qui, dans ses
patoles, risquerait de salir un esprit par simple contact, je
m’attacherai 4 combattre ce qui appelle le combat, en
dénongant 4 toute occasion son tempérament de railleur
qui parle 4 tort et 4 travers sans pouvoir jamais atriver a
dire une chose vraie.

11 faut aussi savoir que dans son premier livre il manie
une grande masse d’idées et ne cesse de tourner et
retourner les mémes arguments en tout sens; des dévelop-
pements qu’on trouve chez ui au début, il les propose aussi
dans le corps du livre et d la fin : il se révéle donc une sorte

Méthode
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de désordre dans l'articulation de sa discussion, et, fatale-
ment, ceux qui veulent argumenter contre ce qu’il dit ont
constamment I'ait de se répéter au lieu d’en finir une bonne
fois. Nous diviserons donc son texte selon un classement
approptié, rapprocherons pat catégories ses idées et les
affronterons non pas chacune 4 plusieurs reprises, mais en
une seule fois, avec les développements souhaitables et
dans les régles de I'art. Ainsi donc, au début de son livre
contre nous, il dit:

JULIEN

Il me parait bon d’exposer i tous
les raisons pour lesquelles je me suis
laissé convaincre que la supercherie
des Galiléens est une fiction humaine, mise en ceuvre par
malice; qu’elle n’a rien en elle de divin, mais a mis 4 profit
le penchant pour la fable, le coté puéril et insensé de I'esprit
pour transformer un récit fantastique en témoignage véri-
dique.

La ‘fable’
des Galiléens

CYRILLE

3. Il appelle ‘Galiléens’, je pense, les saints Apotres, et
‘récit fantastique’ les écrits de Moise, les prédictions des
saints prophétes et leurs déclarations inspitées de Dieu. Ot,
4 son insu — disons plutdt: non sans intervention de la
divinité...— il a fait 14 le procés de sa propre superstition!

En effet, il y a deux Galilées!, 'une en Judée, I'autre aux
confins du pays phénicien; et il est bien écrit dans les
Evangiles au sujet de notre commun Sauveur le Christ que
c’est en cheminant au bord de la mer de Galilée, ¢’est-a-dire

i. La Galilée était une région du notd de la Palestine. Réduite au rang
de province assyrienne sous Teglatphalasar II1, elle connait un transfert
de populations et Isaic peut Pappeler «gelil-ha-goyim», c’est-d-dire
«wdistrict des nations», ce que les Septante ont rendu par Daduheloc v8v
&Bvisy (souvent traduit par «Galilée des Gentils»).
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du lac de Tibériade, qu’il recrutait ses disciples”. Or Dieua
dit par le truchement d’un des saints prophétes: «Que
m’étes-vous, Tyt et Sidon, et toi la Galilée tout entidre
peuplée d’étrangers’?» De méme le divin Isaie séctie:
«Pays de Zabulon, terre de Nephtalim, et vous tous les
autres qui habitez le bord de la mer, Galilée des Gentils! Le
peuple assis dans la ténébre a apergu une grande lueur®t...»
On ne saurait donc en Judée imaginer la présence des seuls
Galiléens, puisqu’il y a 14 aussi tous les Gentils : ‘Galilee
des Gentils’, dit Isaie. On ne voit pas bien ni clairement
encore quels adversaires vise en toute convenance et
véracité le livte de Julien: est-ce nous, ou lui-méme en
compagnie des sectateurs de la superstition stupide qu’il
affectionne? Car ce sont aussi des Galiléens! Bien mieux,
on ne saurait douter un instant que le sens des expressions
employées pat Julien s’accorde avec les absurdités des
Grecs.

4. Ou trouver en effet tout cet
appareil de fables, ces vaines paroles,
ce fatras insipide et irresponsable de
fadaises de toute sorte, sinon chez eux et eux seuls, qui,
dévidant leurs inventions subtiles, tentent de donner au
mensonge les couleurs du vrai? Si forte, si répandue est
chez eux la turpitude que ’élite de leurs esprits, des
hommes rompus 2 philosopher fort congriiment sur le
monde qui les entourait, ont poussé les hauts cris contre les
transpotts non pas divins mais bien plut6t égarés de leurs
podtes, et affirmé ouvertement qu’il fallait laisser 13 leur
charlatanisme. De fait, Platon n’approuve pas les poémes

Les ‘fables’
de I’hellénisme

3. a. Cf. Matth. 4, 18 5.; Mc 1, 168 || & Joél 4, 4 || & Is. g, 1.

t. Le texte d’Isale cité par Cyrille, tout en étant proche de la Septante,
emptunte certains détails 4 Marrh,, 4, 15-16.
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hométiques?, qui ont mis en scéne des dieux et des déesses
convaincus de passions libidineuses, malmenés par des
cupidités bien humaines, mais pat ailleurs sujets aux
larmes, déplorant la mort de ceux de leur sang et se
répandant comme femmelettes en ‘Malheur 4 moil” parce
qu’ils veulent arracher 4 la mort un étre et en sont
incapables, s’inclinent au contraire devant les Moires, et
cédent au Destin, apparemment plus puissant que le maitre
des dieux, celui qu’ils appellent ‘Zeus supréme’!

Mais je ne m’attarderai pas a dire tout ce que je pourrais
encore sur ce sujet; ne voulant pas avoir 'air de me laisser
détournet de ce qui est convenable, je vais revenir au but
que me désigne mon sujet.

5. S’il y 2 affabulation, elle est le fait des Grecs : ce sont
eux qui ont entrepris de faire servir le fantastique i
cautionner la vérité, et non pas en toute simplicité d’esprit,
mais bien avec des desseins impies et la satisfaction de mal
agir! Ce sont eux qui ont rassemblé contre I'indicible gloite
du Dieu tout-puissant cette détestable ‘fiction’, qui ont mis
sur pied cette ‘supercherie’, comme quelque piége tendu
aux esprits simples.

Iis ont en effet égaré la terre entiére en prétendant que le
ciel et les éléments en général étaient Dieu. Comme Pécrit
le trés sage Paul : « En se disant sages, ils sont tombés dans
la folie, ont altéré la gloire du Dieu impérissable en lui
donnant 'appatence d’un simulacte d’homme périssable,
d’oiseaux, de quadrupédes, d’animaux®.»

Cependant, pour nous plier 4 ses
idées, nous ne décocherons pas
contre d’autres les critiques qu’il 2
formulées et les laisserons bel et bien assaiilir les saints

Veérité
du christianisme
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Apbdtres, voire le trés sage Moise lui-méme et les saints
ptophétes; mais alors qu’il vienne 4 la barre, qu’il montse
clairement ce qu’est cette ‘fiction mise en ceuvre par
malice’, de quelle nature est ce ‘récit fantastique’ dont il
patle, en quoi consiste le ‘penchant pour la fable, le coté
puéril’ de la religion chrétienne! Moise écrivait-il pour
nous des contes, lorsqu’il professait un Dieu unique par
nature et en vérité, inengendré, éternel, impérissable,
échappant 3 la quantité, invisible, immuable, insaisissable,
un Dieu qui est vie et qui donne la vie, qui est science et
pouvoit, Créateur, Roi et Seigneur de 'univers? S’est-elle
écartée de la vérité, la parole des saints prophétes, qui
s’attache pas 4 pas 4 la doctrine de Moise? Trouverons-
nous un enseignement différent chez les saints Apdtres?
Certes non!

6. Et puis, comment peut-il affir-
mer que les croyances des Galiléens
‘n’ont en elles rien de divin’, qu’elles
sont pat ailleurs des fables hasardeuses, des fictions mons-
trueuses? Qui refuserait d’admettre qu’il ne peut rien y
avoir de meilleur pour les hommes que de connaitre
clairement et sans etreur I’Artisan et Seigneur du monde,
unique par nature et en vérité? Nos adversaites eux-
mémes, je le sais, affirmeraient que la partie la plus belle et
la plus remarquable de la philosophie est la philosophie
contemplative! : grice 4 elle, les esprits que leur sagesse
met le mieux 3 méme de voir arrivent 4 grand peine, et
autant qu’il est possible 4 des hommes de le faire, 4 saisir la
nature divine. Puisqu’il s’en dit lui-méme persuadé, qu’il
nous apprenne d’ow et de qui il tient sa certitude! Car enfin
il ne faut pas qu’il se flatte d’étre le seul 4 savoir! §’il s’en
est lui-méme convaincu, si cela lui suffit pour démontrer
sans contestation possible — comme du moins il le pense et
I'affirme — que le christianisme ne vaut rien, je ne m’attar-

... odieusement
attaqué par Julien
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derai pas 4 dire que c’est chez lui pur radotage, mais alors
qu’il s’amuse tout seul 4 nous attaquer! Nous ne nous
soumettrons pas 4 un juge aussi hostile! 8i en revanche il
estime que les déclarations des censeurs contre qui que ce
soit doivent étre fondées en vérité et pures de tout
mensonge, alors, qu’il ne dise pas qu’il s’est fait 2 lui seul sa
conviction; qu’il argumente avec des faits!

Or c’est bien lui-méme, et non pas nous, qu’il traduira en
justice pour invention de fables, et il risque fort d’étre
inculpé! Ce qu’il a dit nous en persuadera : donnons-lui la
parole :

JULIEN

7. Au moment de faire porter
mon propos sur l'ensemble de ce
qu’ils appellent leurs dogmes, je
tiens 4 dire d’abord ceci: mes lecteurs, s’ils désirent me
contredire, doivent se garder, comme au tribunal, d’utiliser
des arguments extérieurs 4 la cause ou — selon Pexpression
consacrée — de retourner contre moi ’accusation, tant
qu’ils n’auront pas réfuté les premiers griefs. La procédure
en sera plus aisée et plus claire pour eux, lorsqu’ils
tenteront de redresser quelque défaut chez nous; et lors-
qu’ils auront 4 se justifier devant nos obsetvations, ils ne se
livreront plus 4 la contre-attaque.

Régles
de procédure

CYRILLE

Il faut qu’il soit muet, dis-moi,
celui que tu mets en accusation! Tu
exiges que le défendeur soit condamné sans pouvoir
rompre le silence, et, sans dire un mot de tes arguments,
accepte de confitmer P'accusation contre lui-méme! Pout-
tant, nous refuser le droit de dire quoi que ce soit de tes
théses, c’est le fait d’un homme qui redoute la controverse,
et n’ignore pas la désagréable faiblesse de sa position. Si

Droit de réponse
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notre homme, s’en prenant i la religion chrétienne, ne
Papprouve pas sur tous les points et décerne a la supersti-
tion grecque la couronne des suprémes honneurs, j’admets
qu’il réclame de nous la pareille; mais s’il se complait aux
discours qu’il tient contre nous et donne la palme 4 ses
conceptions erronées en nous opposant comme supérieure
i la noétre la religion grecque, comment peut-il nous
demander de garder le silence, de ne faire aucune allusion a
cette religion, lorsque, dans notre désir de défendre la
cause de nos propres croyances, c’est de ce sujet-1a précisé-
ment que nous patlons?

8. Si, renongant 4 attaquer ce que tu écris, j’avais adopté
le dessein de mentionner les seules réalités grecques, je
pourrais affirmer : «Son livre sur ce sujet est acceptable, et
reste dans les limites de la vraisemblance»; mais lorsque
nous nous défendons, lorsque nous tenons 4 répondre 4
chacune de ses déclarations, comment aurait-il encore le
droit de nous reprocher nos efforts pour plaider la cause de
notte religion tout en mettant 4 nu Vinfime impiété des
Grecs? On peut apercevoir plus nettement les couleurs
quand il y a contraste. «La lumiére se voit dans les
ténébres?», est-il écrit, et de la méme fagon, je crois, la
beauté attachée aux vertus se manifeste 4 Pesprit des
simples 2 travers la seule laideur de leurs contraires. Ce qui
m’incline 4 donner au Bien la palme de victoire, c’est la
hideur du Mal : et voild pourquoi (Julien) a bien raison de
craindre les arguments de son propre camp, et refuse 2 ce
qui lui fait honte le droit de se produire aun jour, allant
jusqu'a imposer silence 4 ceux qu’il met en accusation dans
ce proces! Voici maintenant comment il nous oppose
d’autres griefs :

8 4 Jny,s.
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L’IDEE DE DIEU

JULIEN

9. I est bon de revenir un
moment sur Porigine et les modalités
de la premiére idée que nous avons
de Dieu. 1l faut ensuite comparet ce
que disent les Grecs de la divinité et
ce qu'en disent les Hébreux, puis demander 4 ceux qui ne
sont ni Grecs ni Juifs mais font partie de la secte galiléenne
pourquoi, au lieu de notre religion, ils ont choisi celle des
Juifs, pourquoi aussi ils ne restent méme pas fidéles 2 ce
parti, mais vont leur propre chemin aprés avoir fait
sécession, sans adhérer 4 quoi que ce soit de juste ou de
sétieux, emprunté A nous autres Grecs ou aux Hébreux
descendants de Moise : recueillant de I'un et 'autre peuple
des traits inhérents au caractére de chacun, comme autant
de fatalités, I’athéisme de I'indolence juive et un mode de
vie dissolu et nonchalant de notre insouciance sans-fagon,
ils ont bien voulu appelet tout cela ‘le meilleur des cultes’.

CYRILLE

Le méme homme qui impose aux lecteurs des calomnies
qu’il va déverser contre nous, s’ils désirent le contredire, de
«se gardet, comme au tribunal, d’utiliser des arguments
extérieurs 4 la cause et, selon Pexpression consacrée, de
retourner contre lui 'accusation», se fait fort maintenant
de comparer en toute clarté les vues des Grecs et des
Hébreux sur le divin! Mais cette technique d’opposition, &
quoi vise-t-elle donc? Quel peut étre le but de Julien
lorsqu’il rapproche contradictoirement les croyances hé-
braiques ou chrétiennes des croyances grecques?

Les Galiléens
traitres
aux Hébreux
et aux Grecs

10. On ne saurait prétendre qu’il

Retournement :

s . abandonne son accusation et renonce
de I'accusation | . )
4 son besoin de calomniet pour se
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soumettre au jugement équitable de ses lecteurs, jusqu’a
vouloir tenir d’eux la définition du meilleur et du pite! A
son sens, semble-t-il, le seul moyen de trouver des partisans
i ses idées sur la divinité, c’est de malmener la religion
chrétienne en lui donnant le dessous dans une confronta-
tion avec la religion grecque. Mais pareille défaite est
impossible pour des esprits qui connaissent la faiblesse de
Perreur et la force de la vérite. Qu'on y prenne garde
cependant : en jouant les législateurs pour nous imposer
silence et nous interdire la moindre remarque sur sa propte
cause lorsque nous patlons de la nétre, il se trouve victime
de ses propres interdictions.

Puisqu’il nous soumet 2 interrogatoite, et veut savoir ce
qui a bien pu nous faire abandonner la religion grecque
pour nous faire pencher vers celle des Hébreux, eh bien
rendons-tui la pareille! ‘Pourquoi as-tu, toi, abandonné la
religion chrétienne et fui la vérité pour adoret le men-
songe? Pourquoi as-tu stupidement donné la préférence a
la superstition la plus abominable — je veux dire celle des
idolatres — sur une doctrine précise et siire, et t'imagines-tu
ensuite avoir sagement décidé, alors que tu as bien plutdt
attiré sur toi la derniére des infamies?” (Julien) veut-il
comprendte la véritable raison qui nous 2 fait abandonner
la religion grecque pout tenit en honneur celle des
Hébreux? Nous empruntons ses expressions pour lui
répondre; voici en effet ce qu’il a écrit :

JULIEN

11. Or donc les Grecs forgérent 4
propos des dieux une mythologie
invraisemblable et fantastique. Ils prétendirent que Kronos
avait avalé ses enfants, puis les avait vomis. Ils ont aussi
parlé de noces contre nature : Zeus s’unit 4 sa mére, puis,
ayant eu d’elle des enfants, épousa sa propre fille, ou plutét,

Mythes grecs
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pon! il n’épousa pas sz propre fille, mais se contenta de Ia
déflorer avant de la donner en mariage 4 un autrel!
Ajoutez i cela les dépegages bacchiques et les recollements
de membres... Et voild ce que raconte la mythologie
grecquell

CYRILLE

La belle défense que tu présentes
13! A quoi bon alors t'agiter et pré-
tendre nous corriger d’avoir quasi-
ment repoussé du pied le babillage
des Grecs, si laid et si invraisem-
blable, pour accorder la préférence a
la vérité? Le divin Moise et aprés lui le choeur des saints
ptophétes, les Apbtres et les Evangélistes chantent la gloire
du Dieu unique par nature et en vérité; ils nous invitent 4
les imiter en nous arrachant aux mythes, 4 toutes les formes
du fantastique, aux conceptions basses, et en nous entrai-
nant 4 un mode de vie qui nous attire Padmiration. Rien de
ce qu’ils disent n’est inventé, rien dans leurs idées n’appelle
unie explication invraisemblable. Cest un fait que nos
croyances s'accordent avec les prédications de Moise et
celles des saints prophétes, et que le sens de Penseignement
évangélique et apostolique coincide avec les idées de nos
prédécesseurs : nous en donnerons, le moment venu, des
preuves évidentes, '

Morale
et enseignement
chrétien :
ni athéisme,
ni dépravation

r2. Mais puisque (Julien) soutient — j’ignore ce qu’il a
en tétel.., — qu'il o’y a rien chez nous de séricux ou
d’atilisable, eh bien donc qu’il nous le démontre! Qu’il ne
laisse pas ainsi son affirmation séche et sans preuvel Car
enfin, comment peut-il 0’y avoir rien de sétieux chez nous?
Ne trouve-t-on pas précision et minutie dans le discours
chrétien sur Dieu et la création du monde? La morale ne
nous a-t-elle pas été fournie, impeccable et sans reproche,
pat les saintes Bcritures? D'ailleurs, comment ne pas étre
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frappé par cette évidence qu’aucune autre voie, 2 mon sens,
n’est capable de mener tout droit 4 la supréme philosophie?
Qu’elle soit contemplative ou méme pratiquel, la réflexion
philosophique peut prétendre 4 toute sorte de Iouange, et
les adeptes de la sagesse grecque eux-mémes 'admirent. Il
n’est donc pas vrai que «la doctrine hébraique nous 2
enseigné P'athéisme» — car c’est bjen cela qu’il a écrit! —; ce
qui est vrai 4 dire, c’est que PEcriture inspirée de Dieu
nous a permis de condamner P’ignorance grecque. D’ail-
leurs 'athéisme est bien plutot chez eux, qui ne connaissent
pas le Dieu unique pat nature et en vérité : comment ne
serait-ce pas 1i une évidence pour chacun? Il prétend aussi
que «nous avons pris 4 I'insouciance grecque un mode de
vie dissolu et nonchalant», en qualifiant d’«insouciance
sans-fagcon» des Grecs notre habitude de manger de tout
sans interdit et de ne nous abstenir d’aucun aliment : en
effet, ce que ces gens-1a présentent comme supréme valeur
de la piété et assimilent 4 la perfection de toutes vertus,
c’est le refus de consommes tel ou tel aliment!

13. Eh quoi! comment peuvent-
ils faire de ces conduites le critere de
la pureté? Tout vient de Dieu; est
forcément bon ce qui vient de U'Etre de bonté, et lui qui est
le trés saint et le pur ne saurait avoir créé quoi que ce soit
qui puisse nous souiller! Et de fait quel effet pourrait avoir
une nourriture sur ceux qui la consomment? Quel genre de
souillure pouttait-elle introduite en eux? Ce qu’il faut
condamnet, je crois, c’est ce qui tisquerait de contaminer
un individu — et, trés généralement, ce qui peut produire
un tel effet, ce sont les conduites blimabies, adultétes,
fornications, médisances, mensonges, calomnies, appétits

Pas d’aliments
interdits

1967, p. 187); GREGOIRE DE NAZIANZE, lavectives contre julien, 1, 113
(Betnardi, SC 309, p. 271}
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13. @ Cf. Matth. 15, 19-20.
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de richesse”, etc. Or les Grecs, qui n’ont pourtant pris en
compte aucun vice de ce genre, affectent la tempérance 2
table, parfois méme renoncent 4 tel ou tel mets, sans pour
autant se défier d’aucune extravagance! De plus, ils com-
plaisent 4 Zeus souverain en se donnant volontiers les
mémes golts que les siens, et honorent la souveraineté
d’Aphrodite.

LA CREATION DU MONDE

Innombrables sont les traits que nous décoche (Julien)
mais c’est principalement contre le trés sage Moise qu’il se
déchaine en attaquant sans modération ses éctits : il affirtme
ainsi qu’en composant le livre sur la création du monde il
n’a rien dit de vrai et s’est contenté de rassembler des
radotages vieillis, qu’il n’a accordé aucune attention 3 ce
qui semblait devoir mériter pleine estime, enfin qu’il a écrit
au hasard de pauvres centons en s’imaginant dire 14 des
choses sages et bonnes i entendre. Julien en trevanche est
saisi d’émerveillement devant les idées des sages grecs en ce
domaine, et, plus que toute autre, il couronne d’acclama-
tions et d’applaudissements la doctrine de Platon.

14. Il se rengorge immodérément, mais passons encore
pour le moment! En revanche, je vais essayer d’établir,
autant qu’il me sera possible, qu’il est mal venu 4 prendre
de grands airs 4 propos des bavardages grecs.

Il faut, je crois, présenter 4 nou-

Opinions eau, en 1 tr: t d
. veau es extrayant des ouvtrages
des philosophes ’ 7 )
des Grecs, les diverses doctrines
grecs

qu’ils ont jugé bon de professer sur
la création du monde, et leur opposer la cosmogonie due 2
Moise : les lecteurs apercevront ainsi la verbeuse subtilité
et le radotage de ces penseurs, ainsi que la pure source de
vérité qui est dans les écrits de Moise.
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Plutarque, qui eut quelque illustration en son temps,
parle ainsi de I"univers dans le livre II de son recueil des
Théories sur la nature : «Pythagore est le premier 3 avoir
nommé ‘Cosmos’ la masse de Punivers, d’aprés 'otdre qui
régne en luil. Thalés et les tenants de sa doctrine professent
que 'univets est unique; Démocrite, Epicure et son maftre
Métrodéros disent qu’il y 2 une infinité de mondes au sein
de l'infini, par le jeu d’un hasard absolu; Empédocle que la
course du soleil détermine les bornes du cosmos; Seleucus
voit I'univers illimité, tandis que pour Diogéne le Tout est
infini, tmais 'univers borné, Les stoiciens établissent une
différence entre le Tout et 'univers : le Tout, c’est ce qui
comprend le vide infini, tandis que I'univers c’est le cosmos
sans le vide — si bien que I'univers et le cosmos sont une
seule et méme chose.»

5. Plus loin, le méme auteur poursuit ainsi au sujet de
la forme du cosmos : «Les stoiciens le voient sphérique,
d’autres conique, d’autres encote ovoide. Epicure opine
que les mondes admettent Ia forme sphérique, mais admet-
tent aussi d’autres formes.» Sur la question de savoir si
Punivers 2 ou non une dme, Plutarque s’exprime ainsi, en
alléguant 4 nouveau les théories des philosophes grecs:
«En général tous ont prétendu que "univers avait une dme
et était régi par une providence; mais Démocrite, Epicure
et ceux qui tiennent pour les atomes et le vide lui ont refusé
I'dme et ont soutenu qu’il était mené non par une provi-
dence mais par une nature irrationnelle. Pour Aristote, il
est totalement exclu que "univers ait une dme, une raison
ou une pensée, voire méme qu’il soit régi par une provi-
dence : ce sont en effet les régions célestes qui ont part 4 ces

1. Le Ps.-Plutarque rend compte du passage de la notion de «pature,
arrangement harmonieux» i celle d’«ordre de P'univers» dans Pévolu-
tion du sens de xbopoc.
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dons, parce qu’elle contiennent des sphéres douées d’ime
et de vie, tandis que les régions proches de la terte en sont
dénuées; elles participent d’'un ordre établi, mais par
accident et non par essence.»

En voila assez sur ce chapitre. Mais comme ces penseurs
avaient en téte de vérifier en fin de compte si lc cosmos était
ou non périssable par nature, ils ont donné aussi sur ce
point des conclusions : Pythagore ct les stoiciens tenaient
que l'univers, créé par Dieu, était pourtant corruptible
dans la mesure ou sa nature propre Pétait aussi; en effet,
perceptible par les sens parce qu'aussi corporel, il devait
néanmoins étre préservé de la destruction grice i la
providence et 4 la sauvegarde exercée par Dieu. Pour
Epicute, 'univers est périssable parce qu’il est aussi soumis
i la naissance, comme un animal ou une plante. Pour
Xénophane, il ne connait pas de naissance, il est éternel et
impérissable. Aristote considére la partie sublunaire de
'univers comme soumise aux influences extérieures : c’est
dans ces régions que les choses terrestres périssent.

16. Vous entendez, lecteurs, et comptenez maintepant
quel radotage il y a dans tout cela! Opposant leuts opinions
les unes aux autres, vociférant ceci ou cela, péle-méle, sans
nuances, sans réflexion, 4 leur bon plaisir, comment ne
donneraient-ils pas 'impression de deviner Ia vérité plutdt
que de la connaitre? En effet, les uns penchent pour un seul
univers, d’autres pour une pluralité; tels d'entre eux
croient cet univers soumis 4 la création, mais il y en a pour
s’opposer totalement 4 eux et opiner au contraire que
Punivers est impérissable et n’a pas été créé; les uns le
disent régi par une providence divine, d’autres se passent
de providence et attribuent les mouvements harmonieux
des éléments 4 des automatismes et 4 des accidents; certains
disent 'univers pénétré d’ime, d’autres lui refusent I'ime
comme l'esprit. Bref on croirait voir leurs raisonnements &
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6. a. Porphyre, p. 195 (absent de Nauck). La conjecture de Schrader
et Segonds se trouve confirmée par les mss V C B.
17. a. Cratyle, 396 be || b. Cf. Diels, 340, 1-2; 451, 8
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1. Sur le séjour de Pythagore et de Plaron en Rgypte, of. PLUTARQUE,
Vie de Solon, 2, 8; PS.-XENOPHON, Leftre r 4 Eschine (dans R. HERCHER,
Epistolographi graeci, p. 788); BUSEBE, P.E., XIV, 12. THEODORET,
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propos de chaque détail ballotter degi deld, comme pris de
boissons!

Mais notre homme a mis Platon & part des autres, et c’est
surtout 4 ses doctrines qu’il aime s’attarder : or je dirais
volontiers que Platon et Pythagore professent sur Dieu et
le cosmos des idées plus raisonnables que les autres, parce
qu’ils ont recueilli Penseignement ou si PPon veut les
connaissances appropriées durant leurs séjours en Egypte!,
olt lon tenait en grande estime le trés sage Moise, et ot
Pon avait révérence et admiration pour sa doctrine. On
prétend pourtant que Platon s’est mis en contradiction
avec lui-méme dans ses opinions, et qu’Aristote, qui 2 été
son disciple, a choisi non pas d’adhérer aux idées de son
maitre, mais bien de I'attaquer et de le contrer! Porphyre
nous dit qu’en exprimant ses idées sur le ciel, Platon
professait que sa partie matérielle se composait des quatre
éléments, le lien entre eux étant une Ame : « Aussi, continue
Porphyre, est-il encote awjourd’hui de nature mixte, et
a-t-il regu son nom pat extension abusiveZy.

17. Potphyre parle 13, je crois, en étymologiste, et
affitme qu’on a appelé le ciel ‘ouranos’ en tant qu’étre
visible [en grec: ‘orates’] : ceci afin que le ciel fiit congu
d’apreés cette circonstance qu’on le ‘voit’, Aristote n’avait
pas la méme opinion sur ce sujet — et comment I"aurait-il
cue, puisqu’il ne considére pas le ciel comme composé,
encore moins 4 base de quatre éléments, mais I'envisage
comme un cinquiéme type de corps, indépendant des
quatre premiers et sans la moindre communauté avec eux?

regroupant les traditions, est plus explicite encore (Thérap., I, 23-26).
Sur ce sujet, voit CANIVET, p. 2§1-2§2.

2. La remarque de Porphyre vise sans doute une interprétation de
Socrate dans le Crafyle, 396 b, La note 7 d’A.PH. SEGONDS dans
I’ Appendice de PORPHYRE, p. 194, évoque et commente ce passage, que
n'avait pas relevé A. Nauck. :
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18, 3 Yevdostmeiv N F

1. Une phrase de DIDYME sur la génération du Verbe incarné éclaire
le sens d’odolwoig 1 «Il est impossible que vienne du non-étre 4 I'dere
celui qui a donné A toutes choses existence et aux étres rationnels la
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Platon, lui, professe que le monde a une 4me et que c’est un
étre vivant doué de pensée; il le subordonne 4 une
providence : or son disciple, pour tevenir 4 lui, nen a pas
jugé ainsi : il exclut radicalement que 'univers ait une dme
ou une pensée et qu’il soit régi par une providence. Sur un
autre plan, I'un le définit comme créé et corruptible en ce
qui regarde au moins sa nature, l'autre le donne comme
ignorant la naissance, et au contraire impérissable et incréé.
Autre divergence : I'habile et illustre Platon définit trois
ptincipes du Tout: Dieu, la matiére et I'ldée; Dieu est
créatenr, la matiére est substance, I'ldée est le modéle de
toute chose ctéée; Aristote, une fois encore, s’oppose 4 lui,
sans qu’il subsiste un point d’accord : d’abord, il refuse de
considérer 'Idée comme principe, dans sa pensée comme
dans ses écrits, et pose deux principes : Dieu et la matiére.
Disons encote que si Platon soutient qu’il y a trois
principes au grand Tout, Dieu, la matiére et I'Idée, il en
introduit un quatriéme qu’il nomme ‘4me universelle’. De
plus, aprés avoir dit que la matiére est incréée, il la prétend
par la suite soumise 4 création; quant 4 la définition de
'Idée, aprés 'avoir présentée comme substance en soi, il
patt en guetrre contre ses propres conceptions, puisqu’il
affirme qu’elle existe dans la pensée de Dieu, et qu'elle n’a
donc pas d’existence propre, c’est-a-dire de subsistancel.

18, A qui donc donner son assentiment quand on
chetche la vérité, pour s’engager sur la voie irtéprochable
d’odl toute erreur est bannie? Lequel des penseuts cités
déclarer innocent du délit de mensonge? Auquel donner la

subsistance {obolwow) et Iimmortalité» (De Trin, 1,15 = PG 39,
300 B). Cf. CYRILLE, Commentaire sur Jean, 1 (PG 73, 65 C™') : «5i l'on
croit que la nature divine échappe i tout changement ou altération sous
le rapport de la subsistance (v¥ic xatd Tdv Tig olerdoswg Aéyov),
comment, comme il avait laissé son lien propre, le Pére en viendra-t-il
4 étre Verbe?s
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18. 2. C£.Coh. Gr., 7 (PG 6, 256 A fin).
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palme pour n’avoir bronché sur aucun détail? Ou platSe
comment accorder mandat d’endoctriner les esprits 4 des
gens qui sont passés si loin de la vérité qu'ils sont en
désaccord non seulement les uns avec les autres, mais
méme chacun avec ses propres idées?

Le trés sage Julien approuve et admire cet état de
choses; il raille les éctits de Moise et, mettant tout sens
dessus dessous, il ose leur opposer ceux de Platon, en
parlant ainsi :

JULIEN

A ce point de notre étude, don-
nons, voulez-vous, la parole 4 Platon.
Voyez ce que dit ce philosophe sur le
Démiutge, quels propos il lui préte au
cours de la création du monde, ce qui permettra de comparer
'une 4 I"antre la cosmogonie de Platon et celle de Moise. On
pourra ainsi apercevoir lequel des deux penseurs est le
meilleur, et le plus digne de Dieu : I'idoldtre Platon?, ou celui
dont I"Ecriture dit que Dieu lui patla face 4 face®?

«Au commencement Dieu créa le ciel et la terre. Or la
terre était indistincte et chaotique, les ténébres couvraient
I’abime, et le souffle de Dieu planait sur les eaux. Et Dieu
dit : Que la lumiére soit! et la lumiére fut; et Dieu vit que
la lumiére était bonne; et Dieu sépara la lumiere des
ténébres, et Dieu appela la lumiére ‘jour’ et les ténébres
‘nuit’. Bt il y eut un soir et un matin, premier jour. Et Dieu
dit : Qu’il y ait un firmament au milieu des eaux! et Dieu
appela le firmament ‘ciel’. Et Dieu dit : Que les eaux qui
sont sous le ciel se rassemblent en une seule masse, et

Platon, meilleur
philosophe
que Moise

B8) | 25 pddc + % VB || 28 &v — 68amog 1 xad Eotew Srxyewpllov dvi péoov
iSartog xod G8xtog VCB (‘&v péoe ol G8arog alii” B*™8)

18. a. Ex. 33,11,

1. Bn fait, ce n’est qu’an § 13 qu'on lira la citation du Timée,
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qu’apparaisse la terre fermel et il en fut ainsi. Et Dieu dit :
Que la terre fasse germer la verdure de I’herbe et Ie bois qui
porte fruit! Et Dieu dit : Qu’il y ait des luminaires dans le
firmament du ciel, pour setvir 4 éclairex Ia terre! et Dieu les
plaga dans le firmament du ciel pour commander au jour et
i la nuit®.»

19. Dans ce passage, il n’est pas dit que Dieu créa
I'abime, ni les ténebres, ni ’eau : il aurait pourtant fallu,
aprés avoir dit de la lumiére qu’elle naquit sur 'ordre de
Dieu, dire de méme de la nuit, de ’abime et de l'eau.
Or Moise n'en a jamais parlé comme de choses créées,
bien qu’il les ait mentionnées fréquemment. De plus,
il n’évoque pas la naissance ou la création des anges, ni la
fagon dont ils ont &té amenés a Pexistence; il parle
seulement des cotps matériels contenus dans le ciel et la
terre : si bien que, selon lui, Dieu n’est créateur d’aucun
des étres incorporels, et qu’il met simplement en forme une
matiére déja existante. Le fragment ‘la terre érait indistincte
et chaotique’ ne peut étre 'ceuvre que d’un auteur qui fait
de la substance séche une matiére et présente Dieu comme
PBtre qui la met en forme!

CYRILLE

Sut Moise, il y aurait bien des
choses a dire et de longs développe-
ments 4 faire, pour qui veut révé-
rence garder! Il a entendu Dieu Iui déclarer sans détour :
« Je te connais parmi tous les hommes, et tu as trouvé grice
4 mes yeux“!» De la vertu muitiforme qui était en lui, la
puissance des miracles qu’il accomplit en Egypte peut
constituer une éclatante démonstration : il se montrait en
effet soumis au Dieu supréme et I'assistait dans la révolte

Défense de Moise
contre Platon

b. Gen. 1, 1-18 (cum lacunis).
19. 4. Ex, 33, 17.
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1. Allusion 4 'épisode connu des «voyages» de Platon aprés la mort
de Sor.r;ate : Cyréne, Italie du Sud, Egypte et enfin Sicile, o 'appelait
Denys I'Ancien; ce dernier se brouille assez vite avec le philosophe, qui
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Wil suscitait dans ses créatures contre 'aveuglement des
%gyptiens. Quel gente d’homme était Platon!, méme 4
défaut de témoignage direct, son passage d’Athénes en
Sicile suffirait 4 le proclamer : on prétend que, n’ayant pas
apprécié ses flatteries, Denys le vendit, hii infligeant,
comme s’il ne s’était pas agi d’un homme libre, le chiti-
ment le plus convenable & un esclave. Mais abandonnons
pour I’heute ce propos pour en revenir 4 ce qui nous
occupe!

20. Le divin Moise ne passe pas 4 nos yeux pour avoir
composé des récits hasardeux, ni pour s'¢tre lancé dans
cette voje par simple ambition : il avait en téte de contri-
buer pour l'essentie] 4 une meilleure conduite de la vie. Et
de fait il ne s’est pas attaché 4 disserter subtilement sur la
natute des choses, 4 patler de ce qu’on nomme les premiers
principes, ou des éléments qui en procédent; ces matires
sont, 3 mon sens, trop recherchées, et inaccessibles 2
certaines intelligences. Son but a ét€ de former aux
doctrines de la vérité Pespzit de ses contemporains : car ces
derniers étaient égarés et on les prenait 4 rendre un culte
chacun selon sa fantaisie. Leur extréme ignorance leur
faisait méconnaitre le Dieu unique, le Dieu pat nature, et
adorer les ctéatures. Les uns reconnaissaient comme dieu le
ciel, d’autres le disque du soleil; il y en avait méme qui se
mettaient en peine d’attribuer 4 la lune, aux étoiles, 4 la
tetre, 4 des plantes, 2 I'élément aquatique, 2 des oiseaux, 4
des bétes brutes, la gloire de la nature supréme! Is en
étaient arrivés l3, et une infirmité aussi terrible avait atteint
tous les habitants de la terre, lorsque Moise vint & leur
secours et se révéla linitiateur 3 des connaissances si

finit par rentrer 4 Athénes pour y enseigner. L’épisode de la vente de
Platon comme esclave et de son rachat par un ami Cyrénéen doit faire
partie de la légende,
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précieuses pour tous: il proclama clairement qu’il existe
selon la nature un seul Créateur de 'univers, et le distingua
radicalement de toutes les autres réalités qu’il avait simple-
ment amenées 4 I'étre et 4 Pexistence. Avec un grand sens
de l'utilité et en toute clarté, négligeant toute subtilité
excessive, il se borna 4 traiter du strict indispensable

21. A quoi lui elit servi de dire quelle est la nature des
eaux et comment elles prirent naissance au commencement,
de sonder les abimes et la nature du ciel, de s’attarder au
mode d’existence des anges? Il efit é&té difficile 4 quiconque
de traiter de tels sujets, je pense que nul n’en disconvient!
Bat-on méme pu le faire, grice 4 une science prétée par
Dieu, qui se fit trouvé 14 pour préter Poreille, pour étre
capable de comprendte un discouts si subtil — ou plutét si
inaccessible 4 Pesprit? De fait, nous trouverons chez les
hommes, 4 I’époque ol se rédigeait le livte du trés sage
Moise, une ignorance qui dépasse méme celle des Grecs. Ce
qui aurait dd permettre 4 ces gens-1a de connaitre 4 plein la
gloire de Dieu les a précipités, on s’en rend bien compte,
dans le gouffre de Ia plus profonde stupidité. Comme le dit
PEcriture inspirée de Dieu, les hommes de jadis auraient
di se faire une idée du Créateur et artisan de l'univers
d’aprés la beauté des choses créées : or ils ont atteint un tel
degré dans 'aberration que ce qui aurait dé les mener 4 la
connaissance de la vérité se révéle les avoir disposés 4
adhérer au mensonge. Le trés sage Paul apporte 4 cette
remarque son témoignage digne de foi en écrivant : «Ce
que Dieu a d’invisible depuis la création du monde
se laisse voir a lintelligence i travers ses ccuvres —
éternelle puissance, divinité; si bien qu’ils sont inex-
cusables puisque, ayant connu Dieu, ils ne 'ont pas glorifié
ni remercié en tant que Dieu, ils ont au contraite perdu le
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22. Cette déclaration pourrait vi-
ser ceux qui ont inventé la supersti-
tion vulgaire, grossiére et tout 2
fait déraisonnable, les hommes, pat
exemple, auxquels s’adressait comme je I'ai dit le livre de
Moise; on les découvre emplis d’une stupidité achevée,
dont nous nous rendrons aisément compte en étudiant le
cotps de doctrine de leurs successeurs.

L’homme fort subtil qu’est Plutarque a écrit 4 leur sujet
dans le livee 1 de son recueil des Théories sur la nature .
« Voici d’ot ils ont tiré Pidée de Dieu : sans cesse le soleil,
la lune et les auttes astres, suivant des parcours qui
passent sous la terre, se lévent avec des couleuts toujours
semblables et des dimensions identiques, en des points
immuables.» Et plus loin dans le méme livre : «On définit
ainsi le concept de Dieu : souffle intelligent et igné, dénué
de forme mais changeant a volonté et se rendant semblable
i toute chose. Les hommes, dans les commencements,
congurent une idée de cet étre a partir de la beauté du
spectacle qu’ils avaient sous les yeux, car aucune chose
belle ne nait au hasard et fortuitement; elle a besoin d’un
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3 travers toute chose. L’excellence de Dieu, sa vertu, c’est
de se manifester 3 travers toute chosel»
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Bavovreg ps. Plut. Mi|| dg oddiy :ud8vydp ps. Plut. | 21 onov MNEPF|) ZHZ : 21. 4. Rom. 1, 20-21,
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7ol Eyvexbow elnely elc mdvra Suvartéy.

Kol el Erepa méhv ' «Tadry 8 wf xowd mhvrey
avBphrmav dvwoly mpboeot. xat &) mhvreg ydp §vBpwmot
odlpav xad ol &v adTd ouvopévoc Oeoic obite M
puowdis mpoanpthuele Gbg nal of Tic ¥Ahov Sréiabe Top’
abrods w0y Bebv, obuythoiov «drd mhvrwe Tov obpavdy
&méveey, odx dmoaThous adTdV THe YHe, &AX ofov G ele
TUULOTEPOY ToT Tavtdg Exeivo Tov Pacihéa nabloag vév rwv,
Epopdy éxelllev Gorapbhvev T TiSe. »

KTPIAAOZ

"Abper 83 obv &rwg of THv mayelay wal dyvpTddn xaf, V'
ofitwg eimw, Bavavsuxdy odx dvasybuevol TGy, xorl g Téhv
&Ye)\w’@v drogorticavtes 86Eng, odx Huowpfract TOVTEAGSE
THg dnbolic Ewolag mepl Oeod, xeteTerpnpovto 32 Tl Te nal
bom g | dvedomg aded) Suvdpewe %) Smepoyh, G xod Beopoic
ebTaglog Thv obte peydiny xod &Brbyaavov xriow Smeveyxeiv.

23, 2 edaryoryolis B || 8 &vdpas VCB || g pdv > MN F !l 10 nemorebraciy
VCB (ne@wrséxocpev B™8) ! 11 wdvreg VCB || 15 %l g Bl 16 mévrag
hvro Mi Y 19 Srodapéve, MN EP F || 2 3 dyswvadeov Mi || odx 2 ob p BC
Il 24 xaterpfoavro BC || 25 Evadong atvdy 1 adrol Mi
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23. Nous trouverons d’accord sur ce point jusqu’a
Paccusateur de notre pieuse religion, Julien! Il professe
que la connaissance de Dieu ne s’enseigne pas, que
I’homme Pacquiert par lui-méme; voici ce qu’il écrit :

JULIEN

Qu’elle ne s’enseigne pas, qu’elle soit innée 4 'homme,
nous en donnerons pour premiére preuve la dévotion au
divin, caractére général de Phumanité, dans la vie privée
comme dans la vie publique, chez Pindividu comme chez
les peuples. Tous en eflet, sans y avoit été formés, nous
avons fol en quelque étre divin. Mais donner des précisions
sut cet étre, est chose ardue pout qui que ce soit, et méme
ceux qui le connaissent ne le peuvent pas pleinement.

Et plus loin : A cette idée, commune 4 Phumanité, s’en
ajoute unc autre : nous autres hommes, nous avons une
nature 4 ce point dépendante du ciel et des dieux qu'on y
apercoit que méme celui qui imagine un dieu différent des
nétres lui assigne toujours pour demeure le ciel : ce n’est
pas qu’il le bannisse de la terre; mais tout se passe comme
#’il plagait 14 le Roi du monde, en quelque sorte dans le lieu
le plus précieux de 'univers, parce qu’il suppose que Dieu
surveille de li-haut les choses d’ici-bas.

CYRILLE

Voyez donc comment ceux d’entre les pajens qui n’ont
pu supporter l'erreur crasse, digne de charlatans et, si je
puis dire, de ticherons, et se sont débarrassés des fagons de
voir du vulgaire, n’ont pas été enti¢rement dépourvus de la
vtaie notion de Dieu : ils ont deviné quelle devait étre la
supériorité de sa puissance pour lui permettre d’assujétit
aux lois d’un ordre harmonieux une création si vaste et si
admirable.
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24. Otye i Evepor, mepl v & Abyog, olite Bedy Eyvanaot
Sk tav xmopdrav, A& vép foav oftwg Eubpdvrnror,
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pbvov, &MA& xal Chwv dhbyav kol mrnviy xal fpmerdv, xal
‘Oeobc’ abtd xal ‘cwtipag’ dmonaheiv.

Elra mig odn &v dyboartd Tic g pwoainfic edreyviag,
neplepyov wév # Bald xal odx edmapddenrtov Tols 16 Tyvdkde
Aahodong obdév, dxelve 3% pdddov T& 8 v v Sdvacbxt
peta|portiv adtode dnl T4 Exov pBidg nad dmeuBivew eiddc ele
dp.dopnrov 36Eay, iy &nt ye, gnpt, T mhvrey xpatobvt Ol ;
Efra todg pév 1év pepexiov Sidacxdiovg Eravéout Tig &v xal
pdhe sixdrwg cvyxabiotapévoug adtdv Taig yvbpalg, xal
xetpayoyolvrag xard Bpoyd mpde 16 Sdvaclut T Tév dmop-
phrwy idelv, olddv 8% abrolg T&v dyav EEnounuévev xal
dvhvty g Exdvrav Tiv mposborly mapatbévrag év &pyolc,
nempory6ta. 3¢ rolite Mwséa tév tepdyratov odx Enalvou mavtdg
&Eroaopev; Bl 8¢ ool Soxel Tédv dvaryxalwy elneiv 003y, Bodher
Tév oot euATdtev addusbe pabnudrev; Horumpaypovhcw-
pev dg Ev thHe ‘Hotédov ‘Ocoyoving’ 16 dupiBée.

25. Tufmreton pév yap to Beoxhutely, nod 70 | poved-
Mmrog elvay Soxely wpoavevepnxmeg Eavtd B¢ péye T xpina
xal &EépacToy.

2457 mrviy + 12 VCB |} 9 shreyvieg + 16 dupfie VCB Mi || 10 7oig :
Tie VCB || 19 pwste + 8 xed C || 22 feoyviag EP Beoyvaciee VCB
(Beoyoviag B8} || dxepiBéc 1 elreyvés VCB (dnptbb B*™8)

25, 2 daurd) > VCB (rest. B*™8)

24. a. Cf. Deut. 4, 15-19 || & Cf. Rom. 1, 23,
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24. Quant aux autres, dont il

La doctrine s e .
s’agit ici, ils n’ont pas reconnu Dieu

de Moise N .. o .
. i travers sa création : ils étaient 4 ce
sur Dieu maitre . 1, . N .
point obnubilés, avaient 4 ce point
du monde

perdu tout bon sens humain que,
non contents d’adorer le ciel, la tetre, la lune et les autres
astres®, ils ont installé dans des enclos sacrés des représen-
tations aux formes variées, y ont gravé les silhouettes non
seulement de personnages humains, mais méme d’animaux
dénués de raison, d’oiseaux et d’autres bétes?, et ont donné
4 ces idoles les titres de ‘dieux’ et de ‘sauveuts’.

Comment alors ne pas admiter Phabileté de Moise? Elle
taisait aux hommes de ce temps-ld tout ce qui était
recherché, profond, difficile 4 assimiler, pour leur révélet
plutdt ce qui leur permettrait de retrouver de saines
conceptions, et ce qui avait la vertu de les mener droit &
une doctrine irréprochable — j’entends une docttine sur
Dieu tout-puissant. Ainsi; on féliciterait avec de trés
bonnes raisons les maitres d’école de se mettre au niveau
intellectuel de leurs &léves, de les mener comme par la
main, pas-i-pas, vers la découverte de vérités sacrées sans
pour autant leur proposer, dans les débuts, aucune idée
trop élaborée ou d’approche rude, et en méme temps on
refuserait de reconnaitre digne de toute louange Moise le
trés saint, qui a agi de la méme fagon? Mais si Moise te
semble n’avoir rien dit qui vaille, veux-tu, Julien, que nous
en venions au corps de doctrine qui t'est le plus cher?
Penchons-nous du mieux possible sur la minutieuse 7héo-
gonie d’Heésiode!

- 25. Ce potte feint en effet d’en-
Hésiode . . .

tendre la voix des dieux et se fait
passer pour possédé par les Muses — comme si c’était la
chose importante et désirable!
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woul Oloey seal ‘Pelow wod Oépey sal Mynpootvny, | Dolbny te
mpdg Tadroane, v sl “ypusootipavoy’ dvopdlet, ol pévrol THY
TnB0v, 6mrératov 8¢ mévrwv yevésbou oot tov Kpdvov * elta
TobTolg éndyst ouppetole tivas staloy xal dovetdrwv Suyyr-
whTevd,

AN Towe Epel tdv mowyTol vbpov pubomhasticar TouTi
1ov ‘Holodov - Emepubpid vip owg toig adred Supyhuasty.
Ailmarto Toryapolv vl dtou Tdv epogdvrny Muwotx, cagh
xob drhavestérny xad Bupynpdtov daybiy cuvtebaxdra cuy-
voogphy; Ilemofjobor yép Epn mopd Tol G0l v te odpavidv
xab ThY YHy, HAbv e xal celvny, dotox xod plig, MV el
vxth, xal LHwv drdyav &dn), xal wdhiny gurdy, kaprode e
&dwdlioue, wal moag g &v &ypois.

26. "Afpsr 3% 8mwc ik TouTevi THY Adyev TV Tolg
Gpyators Eyxatacuhacay mA&vyy dmoxefper mavedpws * # yap
obyil Ala piv dvopdlovat Tov odpavéy, Anufreay 38 thy vhy,

25. a. Théogonie, 108-137.

4 etmote Heslod, A7 : etneve M VCB EF  elné e N P {| 8 Hesiod. M/
> codd. || &vévavro F || 7 vlva : wdv F || 9 8% vor Hesiod, M7 > codd. || 10
dotepbevld® Hesiod, Mi: detepbevra codd. || xedbmry MN EP F M7 || 13
xpibv B Hesiod, M7 uel dxeavdy codd. || 14 Belev te petav e Mi (] 16
v VCB Hesiod. : #& MIN EP F Mi [ spbvou VCBP® (xpbvou B*) || 17
oupgetdy C || 2o tows : whyo VCB | 21 adng N EP F || tepbpovra EP § 22
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«Dites-moi (écrit-il) comment paquitent d’abotd les
dieux et la terre,

Les fleuves, la mer infinie qui s’enfle et bouillonne,

Les astres étincelants, et le vaste ciel par-dessus tout

cela.»

Plus loin, il narre la naissance du chaos et de la nuit, sans
dire comment elle se passa:

«La terre engendra d’abord le ciel étoilé, son égal

Capable de la recouvrir entiérement...»

Aprés avoir révélé que le ciel était fils de la terre, il ajoute
que cette derniére, unie au ciel, enfanta les mers, puis
«Koeos, Krios, Hypérion, Japet...»

et aussi Theia, Rheia, Thémis et Mnémosyne; 4 cette liste il
joint Phoebé, ‘couronnée d’or’, comme il la nomme, puis
Tethys; le dernier de tous ces enfants fut d’aprés lui
Kronos. La-dessus il entasse tout un fatras de récits
fantaisistes et incohérents.

Julien prétendra peut-&tre qu’Hésiode a forgé tous ces
contes 4 la mode des poetes : il est en effet possible qu’il
rougisse des fables d’Hésiode! Mais alots pourquoi s’en
prend-il & Moise hiérophante, qui a composé un ouvrage
clair et infaillible, 4 base de récits véridiques? 1l a en effet
affirmé que Dieu créa le ciel et la terre, le soleil et Iz lune,
les astres, la lumiere, les animaux qui volent et ceux qui
nagent, les diverses bétes brutes, la splendeur de la
vegétation, les fruits comestibles et les herbes des champs.

26. Voyez comment ce texte de
Moise coupe court, avec beaucoup
de sagesse, 4 lerreur qui sétait
abattue sur les anciens: ne nom-

ment-ils pas le ciel Zeus, la terre Déméter, le soleil Apollon

Claire description
du monde
chez Moise

&anbéy > VCB|| 22-23 vpaphv F || 23 7e : 1ov VCB || 24 te %ol > VCB
26, 1 Tév Mrywy rovtwvi VOB || 2 dmoxelpn VCB |[§ M7 : % codd.
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261l, Kot ob dmou pnolv 81t mpotimoxeipéwmg ol mposkeupn-
wévng THe BAng noopfope xal TexviTny &hidg vevésho Beby,
eiSomototvra. 16 Hwoppov xaf’ Bv v eideln Tpbmov, word
notothray Spopds, peydln te nud dyxoug Empptdot pévoy
oadTH, GARK Y&p &ppfire Tl xal dppdoTe Suvéper o odx dv
ob8t Smhpyov Shwg el dpytic Tob elvon maporyoryelv.

27. Tiva 8¢ tpémov dnlptovpyel v udv 16 %ol g
dvépueroy 1etv, elvan 3¢ gy xal wépe Adyou mavrog. [Lée yap

26. a. Cf. 1, 36 fin.

26, § seMpny + mooei8&va B thy dypiv oboloy VCB (cf. 1, 36, 29) | 9
neprepyoopévey VCB  -pévyy EP || xoopoeyevelug MN EP F || 12 tou 4t
MN EP F || 14 &iBtes ¢ &el dvst MN EP F || 15 dei Svet 0 &v xowpiy MIN EI’I-?
| %5 : t& EP || xoapés : xod Pl 16 woerde toire BP setacurd MIN | 17 2ol
+ &y MN V EPF M7 zo 81 1 v Mi| 22 v > MNEPF |l &poppov +
wal B | 23 tmppufépevov VCB M:

L. Préexistence de la matitre: idée platonicienne reprise dans le
gnosticisme et laissant des traces dans la littérarure patristique. Sur la
préexistence ou non-préexistence de la matiére chez les Péres, cf. H.
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et la lune ‘la bruyante déesse a la quenouille d’or’,
c’est-d-dire Artémis? En un mot, attribuant selon leur
fantaisie une part de gloire 4 chaque créature de Dieu, ils
adorérent ces créatures comme des divinités.

Or la description faite par Mofse de la création du
monde était claire, aisément compréhensible, sans rien de
recherché dans sa grande exactitude : voila, voild bien ce
que nous devons démontrer. « Au commencement, éctit-il,
Dieu créa le ciel et la terren ¢ il refuse done, lui, qu’on
congoive la matiére comme partageant avec Dieu I’absence
de commencement, ’éternité, qu’on la voie incréée, comme
le font certains; il ne présente pas ce qui 4 un certain
moment n’était pas comme coincidant et coexistant avec
Iéternel, n’assimile pas ce qui est temporaire et a été
difficilement porté 4 I'existence 4 ce qui est de tout temps,
ce qui est changeant 4 ce qui est toujours semblable 2
soi-méme, ni ce qui est corruptible 4 ce qui est incorrup-
tible! Au contraire, il assigne 4 la création un moment, un
principe qui appelle 4 la naissance, parce qu’a partir du
néant elle a été amenée, selon la volonté divine, 4 étre ce
qu'elle est. Ce qu’il ne dit certes pas, c’est que la matire
existait déjat, avait déja été inventée, et que Dieu s’est
borné 4 étre son ordonnateur et son ouvtier, mettant en
forme 4 sa maniére 4 lui ce qui était amorphe, et imposant
seulement 3 la matiére des qualités différentes, des dimen-
sions et des volumes; il dit au contraire que, grice i une
puissance secréte et ineffable, Dieu amena aux commence-
ments de Pétre ce qui 0’était ni n’existait 4 aucun degré!

Mode 27. Quant 3 sz fagon de créer,
notre esprit n’a pas les moyens de la
discerner; et j’affirme qu’elle est hors
de portée de toute expression : com-
ment en effet exposerait-on ce qui

de la création :
il dépasse notre
entendement
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27, 3 Snepavéoryee Mi || 4 vév: w6 MN || 6 Myer B EP Mi|| 7 2 mhv
yiv > MN BEP F || 10 vebyveog Mi || 11 1030 : vo08 MN EP F || 12
Simednpdioaro Mi || te : ye VOB || 14 xorrd pbow ante xad (13) VCB | 16
memomudig N || 18 ouvéber: ouwvédBy N cuviybn M7 || 19 xad 'Yé':fovs,
gerfvyy 1wl Eyeviln Hheog - yévove wal oehfvn xal Mi + el P || xai® >
VCB || 20 adrd {&v adtf) CB) + xat M || 21 dauriie : adtiic MN CB P*|| 2z
popdey MN || 25 6 + 108 P Mi (<0 mv. 7ob 0. post dmdpyov VCB) [} dg >
Mi

PINARD, att. « Création», DTC 32, 1923, c. 2057 s. Voir aussi L. HADOT,
Le probléme du nésplatonisme alexandrin, Flitroclis et Simplicius, Paris 1978,
p- 77-92. Parmi bien d’autres références : BASILE, Hom. sar I'Hexaé-
méron, 2, 2 (SC 26%, p. 142); Contre Eunome, 11, 6,12 (SC 305, p. 26);
ORIGENE, Traité des principes, 11, 1,4 (SC 252, p. 242-245).
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dépasse entendement? A mon sens, les moyens imaginés
par 'Essence supréme et la voie qui meéne 4 Pune quel-
conque de ses entreprises seront toujours aussi inacces-
sibles 4 notre condition humaine que nous sommes par
natute inférieurs 4 cette Essence elle-méme. Lorsque Moise
dit : «Au commencement, Dieu créa le ciel et la terre,
entendez qu’il condense et tésume en quelque sorte tous les
détails en un seul mot, quand il décrit la genése de toute la
création. Ensuite, il s’attache 4 dire dans les régles de I’art
de quelle maniére fut mise en ordre cette création et
comment toutes les choses créées se virent assigner le lot
qu’elles ont.

Moise indique aussi que cest
grice au Verbe tout-puissant que
Dieu a créé : en fait son Vetbe créa-
teut de l'univers est lui-méme Dieu
et procéde de Dieu par nature. «Dieu dit (continue
Moise) : Qu’il y ait un firmament!» et voici qu'instantané-
ment le firmament se concrétise par 'opération du Verbe,
et Dieu lui donne le nom de “ciel’. «Dieu dit : Qu’appa-
raisse la terre fermel» et Peau de se rassembler en une
masse unique. Dieu dit en outre : ‘Que le soleil soit!” et il
fut; et ainsi de la lune, des astres, de la lumicre, des
animaux terrestres et acquatiques, et des oiseaux. Mais la
nature des éléments, elle, ne saurait puiser dans ses propres
ressources et en elle-méme la possibilité d’échapper 4 la
corruption, au contraire, elle a besoin de la maint de celui
qui la maintient en bon état : c’est 13 le sens de la formule
de Moise : «Le souffle de Dien planait sur les eaux.» En
effet le souffle de Dieu vivifie toute chose, car il est vie lui

Réle du Verbe
dans la création
de Punivers

1. Déja chez IRENEE, le Fils et IEsprit sont les «mains de Dieun
(Adu. baer., 1V, 38,3, V, 28,4); pour Cyrille, c’est PEsprit : cf. I, 28,
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vévarto, duvépovrog Tob Anwoupyel. 'Enel 8¢ &memolnto
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ypetog 003Ey, Thte 3%, 1é7e, Thvo xal adrde EoTar Tpdmov 6
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alpetov, pirhov B2 Tob mavtdg dméxetve xad vol ned Adyou
ol Babparog ) dmepréry voetral Te xul Eomt ghaug, fautd T0
Ldov &gopotoly, dc Ewi, BeBoddnron © Tadryror xal péhaet
einbTme, Tva g Te paxpdy slvan Soxf) xal xarveppurprévov, ¥) xod
6w &R Cpeov dhiya Bieveynelv Td xat elxbva xad Spotwoty
wdtol péhhov Eoeabou {§ov, Toutéomiv & EvBpwmog, odx |
dnatdoxsmroy adTob molEiTar THY Yéveoty.

29. ‘Kaivot gaty tig &v, xod odx &v &pdptor tdAnbole, og
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aussi de par sa nature, en tant qu’il procéde de la vie du
Pére; toute chose a besoin de lui, et il n’est pas d’autre
moyen pour elle d’obtenir fermeté inébranlable en vue
d’étre ce qu’elle est.

28. Contemplez donc, comme je viens de le dire, le
firmament solidement établi par le Verbe et la terre ferme
émergeant apiés le rassemblement des eaux en une seule
masse; contemplez la terre verdoyante d’herbes et d’arbres,
et les forces vitales incluses en eux qui permettent 4 leur
nature éphémere de dérober la vertu d’éternité, de durer et
de subsister; voyez les luminaires du firmament, créés par
Dieu avec pour seule mission celle d’éclairer ce qui est sur
terre, de marquer les moments de la durée, les jours, les
années! Moise ajoute que la terre regut ’ordre de donner
naissance aux bétes brutes, le Créateur distribuant de son
cHté 4 chacune forme, taille et conditions d’existence.

Et lorsquient été enfin créée
chaque chose au monde, lorsqu’il ne
manqua plus rien pour satisfaire les
besoins de ’homme, alorts, et alors seulement, le Créateur
se prit 4 réflechir 4 la fagon dont il allait faire exister
’homme lui-méme. Car la création de 'homme, 3 la
différence des autres actes créateurs, ne pouvait s’impro-
viser. L’étre supréme, dans la notion qu’'on en a et en
réalité, n’est que grandeur et perfection — disons méme
qu’il échappe 4 tout esprit, i tout langage, 4 toute admira-
tion : or il 2 décidé de former Panimal 4 sa propre image,
autant que faire se pouvait; aussi, ayant toute raison
d’éviter que n’apparaisse chétif, abject ou trop peu différent
des autres animaux celui qui doit étre 4 son itnage et 4 sa
ressemblance, 4 savoir Phomme, ne se met-il i le créer
qu’apres mire réflexion.

. et de 'homme,
a I'image de Dieu

29. Pourtant, dira-t-on sans faillir 4 Ia vérité, rien ne
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29. 2. Timée, 41 a.

29, 5 ofvelmag P || rempfiobul @nor VCB || 8 Bspévou @ miblepévor VCB
(Beutvou B™™E) || éxor : Exet Mr || 10 &nl + 1jg CB || apdv + e VCB A |}
elvas post wdv &v8. VCB [} e : 32 VCB || xxl + »ab’ dpolwow xai MiY| 12
7o® 6. mavaBeveordroig VOB || 1213 nupexop. post Grupv VCB || 14-15
3e3danator post of MN |} 16 wop’ adtol : mapd Ocol VCB || 18 v : vy
VCB || mévte + v« MN EP F Mi Y| elnelv > F || 21 mxprokyopev CB ||
fhoeg Mi| 22 maphompey P || radvé (tadre P F) elrelv MN EP F Mi

20. a. Cf. Dan. 13, 42.

1. Apostrophe détachée du texte du Timée qui figure aun § 13
ci-dessous. Julien (§43) la commente 4 sa maniére, en lui appliquant la
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saurait échapper 4 Pesprit divin, puisqu’il connait bel et
bien toute chose avant qu’elle ne naisse’; pourquoi donc
Dieu réfléchissait-il, bien qu’il connit 4 I'avance la nature
de ’homme? L’incomparable Moise, je I’ai dit, affirme qu’il
était conforme 1 I'économie divine que Phomme fit en
quelque sorte honoré d’une délibération du Créateur; il
montre que sa création ne s’est pas faite tout simplement,
pourrait-on dire, ni tout 4 fait comme n’importe quelle
autre : tout se passe comme si Dieu avait pris un soin
particulier de cet acte. L’expression est sans doute forcée
— mais on lui accotdera, je crois, de paraitre tout i fait
tondée; nous affirmons que 'lhomme est le plus prestigieux
des animaux, et a été fait 4 la ressemblance de celui qui I'a
cree.

Les volontés irrésistibles de Dieu

Accord PR \
. ont amené 4 P'existence 'ensemble de
des philosophes . o e s
la création : il n’est pas difficile, je
grecs

pense, de s’en persuader, ne serait-ce
que grice a4 ce qu'ont écrit les maitres en superstition de
Julien. Tous croyaient bon de penser et de dire que tout a
été indistinctement créé par Dieu, réalités spirituelles ou
réalités sensibles, choses invisibles ou choses visibles. Ils
ont &té unanimes 3 confesser que tout est entre les mains du
Roi et Seigneur de I'univers; Platon lui préte méme ces
mots : «Dieux des dieux!, les cuvres dont je suis le
Créateur et le Pére...»

Mais nous avons déja cité les Grecs, du moins sur ce
point, et je veux éviter les répétitions. Je ferai pourtant
mention des paroles d’Hermés Trismégiste dans son livre
A _Asklépios.

distinction qu’il fait (1. 10 5.) entre les dieux Eppaveis et les dieux dpavelis.
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30, a. Corp. Herm., IV, p. 137 || b. Ibid,, p. 138 || c. Ibid., p. 138 s. ||
d. Ibid., p. 140,

30, 2 gmoiv + § MN EP F || 3 6 — Safpwv > VCB [ xal?2 > VCB{ s
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EP Mi || fmog > MN || elrey + & péyog dyaboc Safpov MN F || 14
véveow : yéwev MN EP F M || 15 70! > CB || 17 vevépevog VCB
(Yevopbvn B2™8) || 18 &v & M7 v 1olc codd. || wdr ; v& BEP || Sicbodumdiv
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30. Il y €crit ceci : «Osiris s’éctia :
Ensuite, &6 trés grand Bon Génie,
comment apparut 'ensemble de la tetre? Et le grand Bon
Génie répondit : Selon un plan prévu et par asséchement,
comme je ai dit; la masse des eaux ayant regu du Seigneut
Pordre de se retirer en elle-méme, la terre tout entiére
apparut, boueuse et secouée de tremblements; le soleil se
mit alors 3 briller, répandit sans discontinuer sa chaleur, et
At sécher la terre, qui s'affermit au sein des eaux, tout
entourée d’eau.» En un autre passage, on lit : «Le Créateur
et Seigneur-de I'univers cria : Que la terre soit, qu'appa-
raisse un firmament! et tout aussitdt la terre fut, premier
élément de la création.» Voild donc pour la terre; au sujet
du soleil, Hermés s’exprime ainsi : «Osiris dit : Trois fois
trés grand Bon Génie, d’ou nous est né ce grand soleil? et
'autre répondit: Osiris, veux-tu que nous racontions la
najssance du soleil, la fagon dont il s’est manifesté? Il s’est
manifesté pat la providence du Maitre supréme! La créa-
tion du soleil par le Maitre supréme s’est faite par 'opéra-
tion de son Vetbe saint et ctéateur.»

De fagon analogue, Hermés écrit au livee I de son
Commeniaire détaillé @ Tat : «Le Seigneur de Punivers cria
aussit6t par son Verbe saint, spirituel et créateur : Que le
soleil soit! et, au moment méme ou il le dit, le feu qui
procéde d’une nature ascendante — j'entends : le feu sans
mélange, le plus éclatant, le plus efficace et fertilisant qui
soit — fut attiré par Natute grice au souffle qui I'animait, et
rassemblé pat ses soins vers les parties hautes, loin de
Peau.»

Hermeés

31. Toute chose a été créée sur

Dieu créateur . Lo
Iordre de Dieu et par Popération du

CB || 20 2owrol ¢ aliroB F || 21 187 1 thg M7 || 22 dnpérarov VCB (doeputov
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Verbe créateur : cela, ’homme se doit de le penser, et il est
conforme i la vérité de le dire. Mais comment, et par quel
moyen il en a été ainsi, Dieu seul pourrait le savoir!

Dieu distribue 4 chaque chose créée tel ou tel type d’étre
selon son bon plaisit, il détermine le mode d’existence de
chacune : pour s’en convaincte, il n’est que d’écouter
Moise : «Qu’il y ait un frmament! et il en fut ainsi», et
encore : «Que les eaux se rassemblent en une seule masse et
qu’apparaisse la terre fermel» De telles formules détermi-
nent ’exacte nature de chaque chose qui est amenée 4 étre.

Or, encore une fois, Hermés Trismégiste le Grec évoque
le sujet; il met en scéne Dieu disant aux créatures :
«Comme une astreinte je vous imposerai, 4 vous qui m’étes
soumis, ce commandement qui vous a été donné par mon
Verbe; faites-en votre loi!» En effet, comme je viens de le
dire, le Créateur a attribué une loi naturelle a chacune des
ctéatures, et celles-ci paraissent avoir, 4 la discrétion de
Dieu, requ tel type arbitraire d’existence ou ne I'avoir pas
regu,

La fagon directe et sincére de présenter les choses serait
donc celle-13; mais Julien est ébloui plus que de raison par
les vues de Platon et écrit :

JULIEN

Ecoutez ce que Platon dit de Punivers : «Le ciel dans son
ensemble, ou 'univers — appelons d’ailleurs cela de tout
autre nom qu’on souhaiterait lui donner — a-t-il toujours
existé, n’ayant jamais commencé d’étre, ou bien a-t-it pris
naissance et eu un commencement? Il a pris naissance,
puisqu’il est visible, tangible et matériel; or tout ce qui est
tel constitue le sensible, intelligible 2 Popinion par le biais
de la sensation. » Et plus loin : « Ainsi donc, selon la raison

alolntd Plat. || 28 alchfisewv A7 || olrwg odv 8% Plat. : el 3 MN V EPF
Mi e 8¢ CB || xatee + wov F
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et la vraisemblance, on doit dire que ce monde-ci est un
animal doué d’dme et d’esprit, et qu’en toute vérité il doit
sa naissance 4 la providence divine.»

CYRILLE

32. Voici donc, clairement, ce qu’affirme celui qui est pour
Julien “le divin et trés sage Platon’ : 'ensemble du monde —
quel que soit le nom qu’on lui donne — est soumis 4
naissance, est parti d’'un commencement; il est tangible,
visible, matériel, objet d’opinion par le biais de la sensa-
tion, et a été créé moyennant la providence du Démiurge.
Or Julien, qui dépend entiérement de la faconde platoni-
cienne et lui tresse sans cesse des couronnes de louange,
s’est trompé avec Platon; aucune de ses idées n’est 4 I'abri
de la critique, et on pourrait dire qu’il tourne 4 tout vent :
nous allons sans tarder mettre la chose en évidence, grice 3
une nouvelle citation de lui, que voici :

JULIEN

Comparons une chose 4 une autre, sans plus: quelle
sorte de création réalise le Dieu de Moise, quelle sorte celui
de Platon? «Dieu dit : Créons ’homme i notre image et 4
notre ressemblance; et qu’il domine sur les poissons de la
mer, les oiseaux du ciel, les bétes, et sur toute la terre, et sur
tous les animaux qui marchent sur la terre. Et Dieu créa
I’homme, il le créa 4 Pimage de Dieu; méle et femelle il les
créa, et Dieu les bénit en disant : Croissez et multipliez,
emplissez la terre, soumettez-la, dominez sur les poissons
de 12 mer, sur les oiseaux du ciel, sur toutes les bétes et sur
toute la terre?l»

32. a. Gen. 1, 26-28.
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Lhov ody e, T Epol 8% tabra yevépeve wal flou

’ ~ WF. Y % ] o ™
petaoybyra Deole lodlorro &v. "IV’ olv Ovyrd =e 5, T6 7e miv |
63 vt &mav §, Tpénecls uatd gicy dpeic &nl thy vév
Chov dnprovpylay, piuodpevor thy Eudy Sdvapty mepl thy
Gpetépay yéveaw. Kot wabbéoov pév abroic &lavérorg Spew-
vhpwe elvar mpoohxer, ‘Ociov’ Aeyépevov dyspovolv te &v
wdTols v del Bhbey wod Gpiv Edehdvroy Emeobou, omelpaue xod
< ’ 3 A} ) Al A 1 L4 o~ 3 I
OrapEdpevoc tym mopadhow. To 8¢ houwdv dpele, dbovire
Bvnrov mpocuaivavtes, drepydlesie Lo ol yevviite, Tpophy

Y T 1
1z S18bvreg adbdvete, wol glivovta iy Seyeote.?n

34. KTYPIAAOZ
Aroyerd pdv odv 6 yewelog obtost, xal Opaaie eig | Adyoug
volg xaf’ Auddv, thy dvlipdmou yéveotvy — thy Bk ye, onul, ol

33. a. Timée, 41 ad.

33, 1 mharavexdic @ widravog VOB || 3 pyov CB || gpyev + & 80 dped
yevbpeve N Plat, || ye + ph Plat. || 0&hovrog P™ M7 || 5 8ub 1 8¢ & waxd Plat. ||
5-6 &Bdvetor piv ol Eott Mi|| 6 16 > VCB|| of 7t : olite N EP F|| ye : 8%
Plat. || AbffceaBe + ye Plat. || 8-g dyiyveale P M7 || 9 viv 2 volic V. voby
CB || 11 abrd Plat. : adre MN EP F 3/  1edtd VCB || 12 {hov: Loy
Mi || Eeev + 86t 82 &b péhher vhheog bxaviig elvar Plat. §| 6w’ : 8 Plat. || 14
Bvreng @ othteag CB || 16 yévwnaw VCB || 16217 adtév... dpdovupov Plat. || 18
dpiv : Hutv CB|| 19 dpets > VCB || 20 npooupgpaivovres MN CB EP
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33. Ecoutez maintenant la haran-
gue que Platon préte au Créateur de
Punivers : «Dieux des dieux, les ceu-
vres dont je suis le Créateur et le
Péte seront indissolubles tant que ce sera I ma volonté; car
si tout ce qui a été lié peut étre délié, vouloir délier ce qui a
été bien agencé et qui est en bon état est le fait d’un
méchant! Aussi, puisque vous avez été créés, n’étes-vous ni
immorttels ni tant soit peu indestructibles : pourtant, vous
ne serez pas détruits, vous ne tomberez pas sous le coup
d’un destin mortel, puisque votre lot est de dépendre de ma
volonté, lien plus fort et plus souverain encote que ceux
qui vous liaient 4 votre naissance. Or donc apprenez les
instructions que je vous donne. Il reste encore trois races
morttelles 4 créer; tant qu'elles ne seront pas, le ciel sera
imparfait, car il n’aura pas en lui toutes les races d’étres
vivants. Or, si je les créais moi-méme et lenr communi-
quais la vie, elles seraient les égales des dieux; afin donc
qu’elles soient mortelles et que ce Tout soit véritablement
le Tout, consacrez-vous selon votre nature propre i la
création des étres vivants, en imitant ce qu’a fait ma
puissance 4 I'occasion de votre création. Et, si tant est qu’il
leur convient de porter le méme nom que les immortels, de
ce qu’on appelle le ‘divin’ et qu1 chez eux guide ceux qu1
toujours acceptent d’obéir 4 la ]ustxce et 4 vous autres, je
vous donnerai la semence et le principe. Pour le reste,
ttessant le mortel avec Pimmortel, fabriquez et engendrez
les &tres vivants, donnez-leur de la nourriture pour les faire
croitre, et 4 leur mort recueillez-les &2 nouveau!»

CYRILLE

Prosopopée
du Créateur
chez Platon

34. Ainsi donc ce brave, plein de

Excellence fougue dans ses att t
de la ressemblance = 8 | ariaques contre
. . nous, tourne en dérision la création
divine

de homme — j'entends : celle qu’a
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roveptotor Moctag Evyyehpévyy — xal opxpdy oleton TH
dvBphmou phaet deddobo mapk Beol 6 xut’ elndva THY Tpde
abTov nal 6polwowy yevéslar mop’ alrol. Kealror mée oly
Smaarioolv thv el ppovelv elwbéray cupphioeey v de tév &
T pdhioTe xataxahdbvely eldbrev 16 ypipd fowt; Tl yép
&upewoy, elné pot, Tol thv Belav Hpiv dpolwaty Eveeonpavian
Aévewy; H yao obyl 76 mévrov dupératdv te xul dvwrdre Thy
Oetarv elval Qopev odolav, &ephate 36Ey mepiastpdmrovcay,
xad ahTéyonpe miy €ldbg te xol xddhog dredpyov &petde; Elve
mie ody &macwv &vapyds dmep E@uv; Tl tolvuv Sreyedd vk
olitwg EEalperte, xataoxdmrret 38 &vl drov kel T6 ye 3 deiv
&exf temipfolar T netd | whvrov 6 Evwouv te xab hoyuudy
wol Beoetdéorarov Ty Ent yic Lhawv, gnul 3% tov dvbpwmov;

Kal piv woic St Mwctwg Adyows % ¢dotg adry tév
mpaypbrwy dporoyel © &M’ oddéva udv Tol elxdrog wotsivan
Abyov, &moveveune 3¢ nal Tolto doyétwe Enl v6 ypijvan poverg
Taile Tob MAdtwvog mpocueichat pavais, Kal 3% xal Goupdoog
Exe, xob tolto dxutacxémrwe, Ty oo old Smwg adrd
Temhacpévny Snumvoplay, fiv 3 memoitiolal orot tév THV
Ehav Oedv mpdg yevnrode Tevag xal Peudwvipong Beode.

35. Ofpae 88 3t nal Hpdig adrdp mpds tobro elmelv. Ei uév
vap &v Toutorg Alomotel TIAarav xod xard vépov Tév motnTéy
T mposmme To0 Qeod nepurilinet Advoue obomep v olnTon
npémey adTd, dmudprtyxev | od perplwc Tob oxomol, xal
xetopophout’ dv tg adtov Tposwromoteiv odx elddta web’
dv Bdev tpbmov. Ei 8% owfmrerar 16 OQeoxdurelv, yaipéto

34, 4-3 3=86c0o post oleror VCB [ 6 méig > MNEP F | 10§ Mi: §
codd. )} 11 wepuorpdnt. 36Ey VOB || 14 nod 10 : natror VCB | 15 76 1 vdv
Pee Mi || 17 | gdowc post mpaypbtov VCB || 19 pévag VCB || 22
memhovnuévgy MN EP
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annoncée lincomparable Moise — et considére comme
négligeable que la nature humaine ait obtenu de Dieu
d’étre créée 4 son image et 4 sa ressemblance! Pourtant,
comment tout étre sensé ne s’accorderait-il pas 4 dire que la
chose est de celles qui peuvent le mieux constituer un
embellissement? Est-il rien de meilleur, dis-moi, que de
nous dire marqués de cette ressemblance divine? Et
n’affirmons-nous pas que la substance divine est cequ’il y a
de plus élevé, de plus sublime dans la fulgurance de son
indicible gloire, qu’elie constitue véritablement I'ensemble
des formes et des beautés de la vertu? Qui ne serait frappé
par P’évidence de ce que je viens de dire? Alors, pourquoi
Julien se gausse-t-il de réalités aussi exceptionnelles? Pout-
quoi tourne-t-it en dérision le droit & dominetr 'univers
dont a été honoré I'animal pensant et raisonnable le plus
semblable 4 Dieu de tous ceux qui peuplent la terre, je veux
dire Phomme?

D’ailleurs la nature elle-méme concorde avec les récits de
Moise; mais Julien ne fait aucun cas des vraisemblances, et
refuse purement et simplement cette vue des choses, quitte
a s’attacher aux seules paroles de Platon! Il manifeste aussi
son admiration, et cela de maniére bien inconsidérée,
devant la harangue qu’a imaginée, je ne sais comment, le
philosophe, et dans laquelle le Dieu supréme est censé
s’adresser 4 des divinités créées qui ne méritent pas leur
nom.

35. II faut, je pense, lui répondre
aussi sur ce point. Si Platon fait 14 un
morceau de genre et, se pliant 4 la coutume des poétes,
préte au personnage de Dieu les paroles qu’il estime lui
convenir, il a largement manqué son but, et on pourrait le
tancer vertement de ne savoir pas manier la prosopopée
comme il eGt convenu! Si en revanche il prétend avoir
entendu Ia voix de Dieu, foin de ses radotages! Il est impie

Critique de Platon
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Mpév © 0b vép Tor Déuig elielv Deolc odx danléot Tig Burdig
wdTG T nal pbvey mpemobong eddelug Epsivar petadoyelv TOV
Tév Bhov xatebovordlovra Ocdv. "Eon yap &t - « Ty 36Eav
nou étéoe od ddow, obdE The &peTde fov Tolg YAuTTolg. »

Kal pépe St Bpagéwy toig Thdravog Abyoug dvrebbyovreg
hy &afleiay dnslvo Mywpev. Zuyreywphodo yip, et Soxst,
v dvew Te wol voepkg Suvdpels mapk Dzol yevopsvag T Tob
‘Beol’ reTipobar xhfoel * papdv yap elval Tivag &v odpavéd xal
“Deods’ xal ‘wvplovg’ dvopaspévous. "TANAK xed fipels abrol 7]
TolEde wMfjoe xateotéppela, ol Aeyovrog Tpodg Wuds
«Eyd | elna, ‘Ocol Eote, xal viol Yiotov mhvreg.’» *AMN
Eom 11g &v TodToLg dvaryraoTdTy) Tob npdypatog altia, xal Tie
mxpk Geol puromiping 6 el fipudic Ayos Exor v 6pbie & T
pdhatd ye © 6 yhp Tou Tév Aoy Anpovpybs, émet Tor wat’
elubvoe xod Spolweory fwutol thy vosphy TE wai Aoyudy
slpydoaro wtiow, &re 8% ol &dyeldc dmdpywv, xed 7§ Tob
‘Beol’ Teripnie xAfoel, xob T dmede 003y, Eibiopela yap
wat Hele adrol Thy dvlipdmou pépe elneilv elxbva Spwvipwg
‘Uvbpamoy’ dvopdlew.

36, Oduoly f) pév voepd xab hoyued xriowg, &re 87 xad 2v
My pellove xewévn mopk Océd TH¢ ok obiovg hoyixig Te xal
voepiic, Thy dpetve S6Eav Aayxobox palbvertar, t§) ol ‘Osol’
¥hhoet | xeypvonpévn. Tdv ye uiv Evépov wtioudtey 0088y 16

35, 770t > VCB || 12 Myopev EP || 14 odpavel C | 15 nuploug : nupleg
MN EPF || 19 #xe P Mi|| 24 elnbvo slrely Ml\! Il 25 dvfpdimeny N
36, 4 xal ypuswpsvy N | 0082y : o0 M/

35. 2. Is. 42, 8 (cf. 48, 11 b} || & Ps. 82,6 (¢f Jn 10, 34).

1. L'interprétation que donne Cyrille du verset 6 du Psanme 82 ne
correspond pas au sens du texte : Dieu y adresse une apostrophe aux
ptinces et aux juges iniques, qui ne méritent plus le titre de «fils du
Trés-Haut», donné traditionnellement 4 ces détenteurs de hal}tes fone-
tions. Aprés les avoir admonestés, Dieu s’écrie : «Moi, jat dit : Vous,
des dieux, des fils du Trés-Haut, vous tous? Non! Comme des hommes,
vous mouttez et comme I'un des princes, vous tombetez!...» La menace
qui suit semble bien donner 4 «Vous, des dieux...» une valeur ironique :
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de prétendre que le Dieu maitre de P'univers a laissé de
fausses divinités partager une gloire qui lui revient en
propre, et 4 lui seul, puisqu’il a dit : « Je ne donnerai pas ma
gloire 4 un autre, ni mes vertus aux images sculptées®!»

L’homme est-jl Alflo_n’s! Opposoas en peu de mots
‘diew’? lq vérité aux écrits de Platon, en
disant ceci. Je veux bien qu’on lui
accorde que les puissances spirituelles d’En Haut, nées de
Dieu, ont été¢ honorées de I'appellation de ‘diew’, puisque
nous disons qu’il y a au ciel des étres qui portent le nom de
‘dieux’ et de ‘seigneurs’; et d’ailleurs nous avons recu
nous-mémes ’honneur d’un tel titre, lorsque Dieu nous a
ainsi parlé : «J’ai dit : Vous étes des dieux, et vous étes tous
les fils du Trés-Haut’?.» Mais, dans ce cas, il existe une
explication qui s’impose, et cette déclaration de Dieu i
notte sujet pousrait bien étre la preuve la plus évidente qui
soit de sa bienveillance. En effet, lorsque le Créateur du
monde eut réalisé la créature pensante et raisonnable, selon
sa propte image et sa propre ressemblance, dans sa grande
bonté il I'a honorée de I'appellation de ‘dieu’ :etil n’y 2 13
rien de déplacé, puisque nous aussi nous avons ’habitude
de donner, disons par exemple 4 un portrait d’homme, ce
méme nom ‘homme’!

36. Donc la créature pensante et raisonnable, parce que
Dieu la tient en plus grande estime que celle 4 qui
mafiquent raison et pensée, semble avoir recu en partage
une gloire plus haute depuis que la dénomination de ‘diew’
I'a auréolée d’or; en tout cas, absolument aucune autre

«Comment ai-je pu dire, m’adressant 3 vous, indignes : Vous &tes tous
des dieux et les fils du Trés-Haut?» Le tméme passage est utilisé en
J# 10, 34 par Jésus qui va étre lapidé pour avoir affirmé étre fils de Dieu,
La fin du § 35 restreint d’ailleurs 4 la valeur d’une figure de langage ce
qui était d’abord présenté comme un point de dogme.

e
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s moupdmay dvbpastor ‘Beég’. Ot yop obite Loby Eotv 6
obpovdg Fyouv & bopog &mhés, obire v Epduyog Bhee, xdv \si
uh) T Bhoro Adysv T8y Tehobvrev &v fuly, &moyph mate
Breyyov xad dlyo 1év &hhwv ol paowy elva ‘gopadg’ & alTol
ol Trdtwvog gortntiic “Apiototéhng. "Egn vhp, g Hdn

1o pBdoavree Siioyvpioducda, obre Epduyov Ghov B¢ 67\00}1’6\;
xbopov obre Aoyurdy olite voepdy, “OTL pdv tolvuv fhov By’ Bhov
oV wbopov, % & i moté dom 16de 7O miv (Bey yap obtwg
adrbe) olbite Bpuduyov obre iy voepdy slvon Myew Eplnowy adTé)
the danfelag % ddvapus, oixobev, @c &gy, nol maph YeE

15ty olxsothktev § T pdhota abTd, SxpxeoTdTry Eyet

v avricTacv.

Totc ye why odx obawy Shwe Beolg dudiyots %) voe|pois &g o0x
dv Eon Bedg T ypiivar dntoupyely, Endeifeley &v huly f adtod
100 mpdypatos glats, St Bacdvey loloa supptrpov. T yip
20 Bhee xad’ Sautodv Bwvevonxdig & &Y Bhy Anovpyds ETépots
Beolg dvexelpiae T ypiver movelv Tepl THY TGV TPLEY YEVEY
Sywovpyley; *Oxvlong o, paiey &v, 3 Abyou & xaf’ Hpdc
dErdroac oddevbe - dlev 8 &v, &g ve olpat, TawTl THC EVRTETO
g obotug KAAGTPI TAVTEADC.

37. Ei vép tomwv dyaBds 6 Anpovpyos, i v abTd wol
Buvog Eyyévortd Tig mept Twvog Bhwg; obhtew yép — adrée wol
gnowy & MAdrov — ‘Gyadds fy, ayabf 38 @Bbvoc obdelg mept
o0devdg dyyiveron®. Té ye iy draidout Ayery abtoy gty &v
Erepov 0088y %) Thgov adTé mpoovépety xai drspodiog xabo-

~—

37. a: Timée, 29 ¢.

T avbpmaton CB || 6 6 xbopog P || o : 8hog EP || 10 8hov : 6o MN
C* (bnov CF9) EP F || 13 whtp > VCB Mi |l 19 o8 > EP
37, 3 ob8elg + ob¥émore Plat.

1. Les trois races : les plantes, les animaux et les hommes (cf. ce que
dit Julien aux § 43-44). Pour la théotie de Julien sur la création,
cf. Introduction, p. 43. Pour Julien, commentant Timés, 41 b-c, la
différence entre fes créatures implique une différence entre les créateurs.
Il y a deux sortes de dieux créateurs : I'une est 4 Porigine des &tres
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créature n’a été nommée ‘dievw’. De fait, pas plus que
Punivers, le ciel n'est un étre vivant au vrai sens de
Pexpression, il n’est méme pas doué d’ime : méme si aucun
des ndtres ne se risquait 4 cautionner ces positions, il
suffirait pour les appuyer, a défaut des autres qu’on répute
‘sages’, du disciple de Platon en personne, Aristote. Ce
dernier a dit, comme nous 'avons déja affirmé, que
I'univers n’est en aucune fagon doué d’ime, ni de raison, ni
de pensée. Dans ces conditions, la force de la vérité interdit
i Julien de prétendre 'univers — ou le Tout, quelquw’il
puisse étre, pour employer les propres termes de Platon —
doué tant soit peu d’ime ou méme de pensée, puisque c’est
de son camp, comme je I’ai dit, voire du groupe de ceux qui
le touchent de plus ptrés que viennent sutr ce point ses
conttadicteuts les plus résolus!

Iy a peu de chances que Dieu ait donné mission de créer
4 des dieux totalement dénués d’Ame ou de pensée : ceci
ressort de la natute méme du probléme, si on le soumet a
des examens convenables. Qu’aurait été imaginer le Créa-
teur du monde pour confier 4 d’autres divinités la création
des trois races?? Parlera-t-on d’hésitation chez lui, ou de
mépris total pour nos destinées? Ces attitudes sont 4 mon
sens complétement étrangéres 4 I'Essence supréme!

37. Car, si le Créateur est bon,
comment manifesterait-il de I’hésita-
tion devant quelque tiche que ce
soit? «Il était — Platon lui aussi 'affirme — la bonté méme;
of un étre bon ne nourrit de malveillance envers tien.»

Quant & prétendre que Dieu a montré du dédain, cela
reviendrait 4 lui attribuer de la vanité et 4 lui faire un

Le culte
de Dieu créateur

mortels, Pautre 4 Porigine des étres immortels. Sur ce sujet, of, W.J.
MALLEY, The Conflict..., Rome 1975 (thése citée sapra, p. 34, 0. 1),
p. 5357
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ploar yoagphv. IlGe & &v £rotro xpateiv Gv dtiipdler Thy
véveow; “H tlva 3% Tpbmov Tali mxp’ Hpdv Aatpelong Ervydyv-
vutae, el pndt xtilev Sheg HElwoe Thv &eyxhv; “Ote 88 nal
tipdolon PodieTon Tpdg Audv, xal T6 edfviov drevrel, xal St
mhone dpethe dpopoobobon Seiv favtd Thy dvBphrov @bow
E0éher, mapabetny pdv &v, xal péhe padlwg, mietorag te Soug
wad dhnleic papruplag tg Oecomveborov Tpagis. "Enmady 3¢
pdardy elowy “Tovhavd miota & adrtel, yeypapéven @rpt
Iopgbpiov &v Btﬁ)u’.(o Ssu*rép(o ‘Tlept o’mox'?]q ép.L]Jlemv’ Ot -
« Bbswpey Totvuv ned fipele, dAAG ﬁucmp.av mg wpocxeL, Dei
p.év 6 &nl nliow, &g Tig dvip oo Zqm®, p.w]'ﬁév atsOnrdy
pwhre ﬁup,umvrsg wire Emovopdlovres, 003ty 'ydzp gotty | Evuidov
& A 6 dvire e0Bg dndBaprov * Bid 003 Abyog TobTR 6 KATd
poviy olxeioc, 0088 & Evdov, Srav méler Yuyfic §) peptaspévoc,
B 3% oryfie xabopic wal Tév mepl adrold xabapdv Evworddy
Bpnoxchopey adrév. At 8t &oa ouvagpbivrag xal dpotwdévrag
adTd Thy sxuTdv &ywyv Buciay tepdy mpochyew T¢ Qed, Thy
adTv 88 nal Spvolowy xol Hpdv cwtyplay. "By drabely #pa,
1ol 8% Peol Bewpla, 7 Ouote alty tedeitoan . »

38. TwdicBor 30 olv mpdg fHpav 0érer Bebg, xal 8¢
edaryole mohwelug dmoonpivachon mpdg albréy voepdc, Tolg
o Juyolc 16 abrol ndhhog Eyyphpovras. Blra wég, eiré

37. b. Cf. Apollonios de Tyane dans Eusébe, P.E., IV, 13, 1 |
¢. Nauck, p. 163, 13 - 164, 4 (cf. Busébe, P.E,, IV, 11, 1},

37, 6 ypoph N EP || 11-12 whelowd v Sow ok &b papripuw VCB | 16
g > MN EPF | ocicﬂ*q'rév Mi: vév alolnréyw Porph, et codd. || 17
whre! © pndd Mi || 38 vodte Adyoe VCB || 19 pepaopéves | pepoduoprévog
Porph. || 22 npaséyeaw : mposdyy BC 1| 23 dpvolicay : Suvov oboav Porph. ||
dnabel Mi || 24 200 8 VCB

1. Comme le précise EUSEBE, in focs, il s’agit d’ Apolionios de Tyane,
dans son Sar les Sacrifices.

2, Cyrille cite sans doute Porphyre de mémoire; en tout cas son texte
différe en quelques points de celui qu’on lit chez Nauck (PORPHYRE et
son Appendice ne contiennent pas les fragments du De abstinentia). Par
exemple, aptés «...sacrifions comme il convient», fe texte fourni par
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procés d’arrogance. Or comment admettrait-il de régner
sur des étres qu’il juge indigne de lui de ctéer? Ou
comment se fait-il qu’il prenne plaisir au culte que nous lui
rendons s’il ne s’est méme pas soucié d’abord de nous
créer? Qu’il réclame de nous que nous ’honorions, qu’il
exige la docilité et entende que la nature humaine s’assimile
a la sienne en toute sorte de vertu, j’en pourrais le plus
aisément du monde apporter mille témoignages véridiques
tirés de 'Eeriture 1nsp1ree mais comme Julien accorde
surtout sa confiance 4 ce qui est de son bord, je rappelle que
Potphyre a écrit au livre II de son ouvrage Sur /' Abstinence
de la chair amimale 1 «Sacrifions donc nous aussi, mais
sacrifions comme il convient, 4 Dieu qui domine 'univers
entier, comme l'a dit un sage!! Pas d’offrandes matérielles,
pas de fumées d’encens, pas de formules consécratoires!
Car il n’existe pas de corps matériel qui ne se révéle
d’embiée impur vis-3-vis de Pimmatériel. Aussi la parole
elle-méme, quand elle passe par les mots, ne convient-elle
pas 4 Dieu, ni la parole intérieure quand le mal de I'dme la
souille : adorons-le a travers la pureté du silence, la pureté
des pensées que nous formons sur lui! Ainsi, nous unissant
a Dieu et nous assimilant i lui, nous devons lui offrir le
saint sacrifice de notre conduite, 4 la fois hymne 4 sa gloire
et voie de notre salut! Or c’est dans ’absence de passions
et dans la contemplation de Dieu que s’accomplit ce
sacrifice?. »

38. Dieu veut donc que nous 'ho-
norions et que, par la sainteté de
notre vie, nous nous conformions 4 lui sur le plan spirituel,
en gravant en nos dmes sa beauté, Mais alots, dis-moi

... et provident

Nauck ajoute: «en présentant des offrandes en rapport avec nos
moyens, 4 Dieu...» Les autres variantes sont signalées dans I'apparat
critique.

e e e e e e e P ot P=F g bmrrria e e
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pot, tautt mop' Hpdyv aitel, povovlouyl mopappideas fudc
Eréporg Snpuovpyoie xat, B olitwe efme, THe Tole &AAotg &mxot
xtiopoor Sedwpnuévng abrouprylag dmootepdiv; Ilpovoel 32
Ehwe &vB’ Brou vév Exl tHe yHe, xabrot, xotéd ve v [TAdrow
doxobv, &0uppa Osolg Sobevrwv £tépoig; "Ot vap mpovoet, xal
pEypt Tév edrehesthrny Suuoderg the map’ adtol getdole e
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38. a. Alexandre d’Aphrodisias (Bruns, II, 2, p. X; 65-71).
39. a. Cf. Busébe, P.E., XV, 13, 5.
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38. 2. Matth. 10, 29 (cum uar. lection.).

t. Ce fragment ne figure pas dans les Seripia minora & Alexandre d’A.

édités par Ivo Bruns. Le chapitre 21 des .Apories et solutions (Bruns,
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Julien : comment peut-il nous réclamer cette attitude, s’il
nous a quasiment abandonnés 4 d’autres créateurs, et §’il
nous dépouille, dirai-je, du privilége d’avoir été faits par lui
qu’il a accordé 2 toutes les autres créatures? Qu’est-ce qui
le pousse 4 pourvoir aux choses d’ici-bas s’il les a, comme
le veut Platon, données comme passe-temps 4 d’autres
divinités? Car il exerce sa providence, et ses soins comme
sa bienveillance s’étendent jusqu’aux plus petites choses;
pour Papprendre, nous écouterons celui qui connait bien
Dieu son Pére : «Ne vend-on pas deux moineaux pour un
as? Or pas un d’entre eux ne tombera au sol sans 'aveu de
notre Pére des cieux®?» Peut-étre Julien déclarera-t-il la
formule irrecevable parce que fausse — car il se bat
furieusement contre Dieu! —, mais fera bon accueil 4 des
gens de son bord, je veux dire des gens aussi abusés que
lui? Ainsi Alexandre, disciple d’Aristote, écrit dans son
traité Sur la Providence : «Dire que Dieu refuse d’accorder sa
providence aux choses d’ici-bas, c’est aller résolument 3
Pencontre de la notion de Dieu : car il faut une certaine
malveillance et une nature complétement pervettie pout ne
pas faire le bien quand on peut le faire; 'une et I'autre tares
étant étrangéres a2 Dieu, on ne saurait trouver en lui ai
toutes les deux ni 'une d’elles. Il reste donc que Dieu peut
et veut exercer sa providence sur les choses d’ici-bas : or,
s’il veut et peut le faire, il est évident qu’il exerce cette
providence. Rien donc, fiit-ce parmi les choses fortuites, ne
saurait en bonne logique exister sans la décision et la
volonté divinest.»

39. Certains prétendent que Pla-
ton lui-méme partageait cette thése,
et c’est cuvertement que Zénon de
Kition et les stoiciens la cautionnent. Ii résulte donc de
leurs témoignages que les choses humaines sont Pobjet

Seul,
Dieu est créateur
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39. b. C£, v.g., I, 26 début.
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d’une providence de la part du Trés-Haut, Dieu unique et
naturel de Punivers, — « Et alors, dira-t-on, que tirer de 14?»
— Eh bien, il appartenait 4 un Dieu exergant de bon gré sa
providence de ne pas priver la race humaine de son bien le
plus précieux, qui est d’avoir été créée par lui, et non pas de
se voir atttibuer comme créateurs des étres eux-mémes
créés et qui n’ont de divin qu’un nom emprunté et rien
d’autre, — §’il est vrai qu’il répugnera toujours 4 la gloire
divine en tant que telle d’admettre que d’autres sont
capables de créer et d’appeler les choses du néant a ’étre.
Car il est impie de prétendre que les caractéres propres et
privileges de la nature divine et ineffable peuvent appar-
tenir naturellement 3 telle ou telle des créatures qu’elle a
suscitées. Ce sont 13 des traits qui conviendront bien plutot
a cette nature divine et 3 elle seule, et porteront sa gloire 2
un degré supréme. Inaccessibles 2 la créature — je Vai dit
plus haut — sont les priviléges exclusifs de 'étre unique et
supréme, et nous affitmons que 'un de ces priviléges est
celui de pouvoir agir en créateur et amener les &tres du
néant 4 Pexistence. Dans ces conditions, comment une
nature issue de la naissance et de la création, promise
inéluctablement 4 la corruption par les lois mémes qui sont
en elle, poutrait-elle tenir le réle actif de Dieu?

4o. En effet, si créer est considéré comme une forme de
connaissance chez Dieu, on ne peut présenter comme
irrationnel le don du pouvoir créateur fait par Dieu 4 la
créature : ne nous arrive-t-il pas 4 nous-mémes de créer
des choses 4 partit d’une matiére déja donnée, et en
nous setvant d’un savoir-faire approprié? Si en revanche,
comme je I'ai dit, le fait de créer a la fagon de Dieu

2° partie, p. 65-7x5) contient des idées proches de celles quon lit ici. Y
a-t-il citation de mémoire? $’agit-il d’un fragment du dialogue Sar /z
Providence qu’Alexandre semble annoncer dans le chapitre 21 des
Apories, mais qui ne nous est pas parvenu?...
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4%. a. Cf. Timée, 41 ab et II, 33, z-21.
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constitue une efficace &t un pouvoir appartenant en propre
4 une nature exceptionnelle, et excéde les mesures de la
créature, pourquoi ces gens-1a rabaissent-ils le privilége de
la nature supréme, et 'accordent-ils selon leur bon plaisir 4
des &tres créés et promis a4 la corruption? Aprés cela,
persuadés d’avoir en téte une idée de génie, ils dénaturent
au contraire les paroles de Dieu, en prétendant que I'incréé
a confié aux étres créés le pouvoir de réaliser ce qui est
propre 4 lui seul. — «Soit! disent-ils, mais alors il fallait
qu’une chose créée par Dieu fit plus forte que la mort et la
corruption!» — Ainsi, amis, c’est par jalousie envers cer-
tains étres que le Créateur leur a refusé d’avoir la meilleure
part, qu’il les a au contraite condamnés au pire, pourrait-on
dire, en n’admettant pas de les créer! Apparemment, il 2
reculé devant la fatalité qui lui interdisait de créer des étres
mortels — peut-étre méme ignorait-il complétement cette
fatalité? S’ils prétendent que Dieu était dans Iignorance,
c’est que la créature en sait plus que lui: les créateurs,
affirment-ils eux-mémes, étaient des étres périssables! Si en
revanche, abandonnant cette position, ils soutiennent que
Dieu savait, comment alors un étre bon refuserait-il de
faire ce qu’il connait comme bon? Car enfin il est bien vrai
que Iimmortel est préférable au mortel!

41. Bt puis, ce n’est pas ignorance, je crois, mais
subtilité¢ que d’ajouter les considérations que voici, Ces
gens-la prétendent que les divinités auxquelles le Roi et
Seigneur du monde est censé avoir déiégué la création ne
sont pas immortelles, que Dieu les a liées et les délie, mais
qu’elles échappent 2 la corruption tant qu’il lui plait de les
maintenir telles. Or, quand rien n’est par sa nature méme
indestructible, immortel, indissoluble, comment ne serait-
ce pas chez eux niaiserie que de prétendre que le Dieu
supréme a renoncé 4 créer trois races mortelles, et a préféré
confier ce soin 4 d’autres? Aussi bien, laissant 13 les
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rabichages des Grecs, nous affirmons que ce qui est varié et
multiforme dans la création, ce qui est tantdt ainsi et tantot
autrement, ce qui ne reste pas dans le méme état, le
Créateur I'a fait, pourrait-on dire, en genre et espéce, pat
Pexetcice du pouvoir le plus propre 2 un dieu! Comme je
Pai dit, il n’existe rien d’immorttel ni d’indissoluble; c’est la
volonté de Dieu 4 propos de chacune des créatures qui
constitue la nature de celle-ci, et Dieu procéde sans la
moindre hésitation, jusqu’d en venir 4 'homme. Il est en
effet seul, livré 4 lui-méme, et n’a appris de personne ce
qu’il fait; il ne s’agit pas ld d’un type de connaissance
acquise, mais d’un privilége divin de sa nature, qui

g'attache 2 elle et 2 elle seule, comme, bien entendu,.

les autres dignités auxquelles les créatures ne sauraient
accéder, mais qui — je l'ai dit — ont été naturellement
prodiguées 4 cette nature et 4 elle seule. Clest un acte
patfaitement déplacé de notre part d’attribuer & d’autres
divinités la puissance créatrice, en en dépossédant celui qui
est vrai Dieu par nature ; et cela, les maitres eux-mémes de
Julien sont capables de nous le montret.

42. Voici en effet ce quécrit A

Te:nmgnage Asklepios celui qu’on appelle Hermes
d’Hermeés -
T Trismégiste, patlant de la pature du
Trismégiste

Tout: «S’il est vrai qu'on admet
deux étres, celui qui nait et celui qui crée, I'unité fond en un
seul celui qui précéde et celui qui suit; or celui qui précede,
c’est le Dieu créateut, et celui qui suit c’est Uétre qui nait,
quel qu’il soit. Bt ne va pas, en raison de la variété des
créatures, te tenit sur tes gardes et craindre d’attribuer 2
Dieu humilité et effacement! La gloire indivisible de Dieu
est de créer toute chose, et le pouvoir créateur est comme le
cotps de Dieu. L’étre qui crée n’a en lui-méme rien qu’on
puisse considérer comme mauvais ou comme vil, car ces
tares sont attachées 4 la créature, comme le vert-de-gtis au
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bronze et Ja crasse au cotps : ot ce n’est pas le fondeur qui
crée le vert-de-gris, ni les parents qui créent la crasse!» Plus
loin, Hermés patle en termes plus chaleureux, en apportant
un exemple manifeste : « Ainsi donc, il est permis 4 un
méme peintre de représenter le ciel, la terre, la mer, des
dieux, des hommes, toute sorte d’étres privés de raison et
d’ime, et Dieu est incapable de créer tout ce qui existe? O
comble de stupidité, profonde ignorance de ce qui touche
Dieu! Ceux qui pensent ainsi sont victimes du pite des
maux : ils prétendent honorer et louer Dieu, mais leur refus
de lui attribuer la création de toute chose signifie qu’ils
ne le connaissent méme pas! Non contents de ne pas
le connaitre, ils commettent envers lui la plus grave
des impiétés, en lui prétant comme passion l'orgueil
ou 'impuissance. En effet, si Dieu ne crée pas tout, c’est ou
par orgueil ou par impuissance qu’il ne ctée pas : or C’est
impiété que de le prétendre! Dieu n’a qu’une passion, la
bonté; or un étre bon n’est ni orgueilleux ni impuissant. Ce
qu'est Dieu, cest cette bonté, cette puissance totale de
créer toute chose: ce qui nait, nait grice a ’étre bon et
capable de créer toute chose. Et si tu veux savoir comment
il crée, et comment nait ce qui nait, tu le peux : porte tes
regards sur I'image la plus belle et la plus proche de la
téalité, celle d’un paysan qui lance vers le sol ici du bié, ici
de Porge, ailleurs une autre semence encore; vois-le aussi
planter une vigne, un pommier ou tels autres arbres. Ot
c’est ainsi que Dieu séme Pimmortalité dans le ciel, sur
terre le changement, dans 'univers entier la vie et le
mouvement!»

43. Voild donc ce que les sages grecs de jadis, non
dénués de renom, ont pensé eux-mémes, ce qu’ils ont
voulu amener d’autres qu’eux a penser. Ot notre excellent

43, 1 teiitee VCB || 2 advol > F (rest. F*™8)




20

2

Go1A

~n

~

2092 CONTRE JULIEN

ghéolan gpovelv fiEfouv. "0 ve pav Emendig wal dmipdyshog
obroot Talg Tév EAhev d6Eag Epp@alion ppdoug wvey frriital
v ot Ihdtevog Adywv, xel 87 Sixtpavolv meiplitar,
xab&rep olv oleton, copie, v &x mposdrou Beol nemortfialal
pnot dnpnyoplay adrd, xal enow
10TATANOX

TANY Gpo uh Tobto Svap Eotiv, Ewwonjoavreg adtd pdbete.
‘Bzole’ dvopdler [rdrwv tolg dppaveis Hioy xal aeifvny,
&orpa xod odpavéy, &AR' obtol THVY doovidy elow eixdveg® 6
poevbuevag tole dpbodupols Hudy Hiwg Tol vomrol xatb pi
parvopévou, xol Ty f) gatvopdvy toig Sebodpcls Hpdv
oedvy wol ThV &ortpav Exastov ehwbveg clol rdv voyTdv.
"Exelvoug odv tode dpavelg Osolg dvumdpyovroe sl suwu-
nipyovreg xol 25 edtol Tl Anmprovpyel  yewnBévrag
xol mpoeABbvrag & IIMdrwv oldev - elwbrwg ofv enow
& Anpiovpyds & map’ adrd ‘Beol’ mpde Tobe dpavels Aéywvy,
‘Bedov’ oV Eppavidy dnpovém®. Kowde 3t dpgotépwy Anui-
oupYde obTdg Eomiv & Teyvnodpevog | odpavév xal YRV xed
Bérxooay, xel &otpa, Yewwioug &v Tolg vovnTolg T& TolTwv
Gpyéruna. Tacdmer olv b1 wat T& Enl TodTorg xehbdg * elmar
Yéo, pnat, Tpla Bvrra yévn P n, Snhovém 6 Ty dvlpdimay, at
76 Tév {dhowy, xod vd Ty puTdHY * TolbTwv Yip Exastov Slowg
Gpoton Abyors sl pdyv oy, grot, xed Todtwv Exasrov O’
guol yévorro, mavrdmaswy &vayxeiov &bdverov abrd
vevéaBa© o n Keal yép solg |Beoly odddv &Ado 1¥¢ &Bavootag
altiov xal Té povopévey wbope H 70 Hmd Tol Anptoupyod
vevéoBut.

43. 2. Timée, 41 a || b.Ibid., 41 b || ¢. Thid., 41 ¢,

43, 3 EMéabor ppovely hElowy EP F Mi: alii alio ordine || xad deryrdyerog

> MN EP F (&rpdyevog M7) || 4 S6Eang + 16 VCB|| pévev : pdvov M7 || 5
3h > MN EPF || 6 npeoamov + 103 CB i} 7 wed gvjory > MN EPF i 11
eixbvec elotv VCB | 12 fpuév > E F M7 || 22 7odtoig : todten VB 1olit0 C

LIVRE 11, 43 293

Julien, s’écartant dédaigneusement de la troupe, envoie
promener les opinions de tout le monde, en ne se laissant
convaincre que par les dires de Platon. 1] tente donc de
donner une explication claire et, croit-il, avisée de la
harangue ou il nous rappelle que Platon fait patler Dieu;
voici le passage :

JULIEN

Tout ceci ne serait-il pas un téve?
Réfléchissez-y pour le savoir. Platon
appelle ‘dieux’ ces choses visibles
que sont le soleil, la lune, les constel-
lations et le ciel, mais elles ne sont
que des images des réalités invisibles : le soleil que voient
nos yeux est I'image du soleil intelligible, qu’on ne voit
pas; de méme, la lune que voient nos yeux et chacune des
constellations sont des images de la lune et des constella-
tions intelligibles, Platon sait donc que ces dieux invisibles
existent dans et avec le Démiurge qui les a engendrés, et
procedent de lui. Le Démiutge, chez lui, 2 donc des raisons
de dire ‘dieux des dieux’, s’adressant d’abord, naturelle-
ment, aux dieux invisibles, puis aux dieux visibles. Le
Créateur commun des deux espéces est Pétre qui 2 fabriqué
le ciel, la terre, la mer et les constellations, en engendrant
leurs archétypes dans le monde des choses intelligibles.
Remarquez que ce qui suit cadre bien aussi : «Il manque,
dit le dieu de Platon, trois races mortelles» — savoir celle
des hommes, celle des animaux et celle des plantes, chacune
étant déterminée par des lois propres. «Si donc, ajoute-t-il,
chacune d’elles naissait par mes soins, de toute nécessité
elle serait immortelle!» Et de fait si les dieux sont immot-
tels, ainsi que le monde visible, c’est uniquement parce
qu’ils ont été faits par le Créateur.

Hiérarchie
des démiurges
chez Platon,
selon Julien
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44. Pourquoi donc le Démiurge dit-il : « Tout ce qui est
immortel a nécessairement regu du Créateur la permission
de Pétre» (et il s’agit la de Idme rationnelle) et aussi:
«Pour ces éléments immortels, avec votre accord jen
semerai les principes premiers et les mettral 4 votre
disposition. Pour le reste, tressez vous-mémes le mortel
avec Pimmortel»? Il est visible que les dieux démiurges ont
recu de leur pére leur puissance de démiurges, et ont
engendré sur la terre les &tres mortels : si en effet le ciel
navait dd différer en rien de 'homme, ni, par Zeus, de la
béte et finalement des animaux eux-mémes et des poissons
qui nagent dans la mer, cela edt imposé que le Créateur de
toute chose fit seul et unique; mais s’il est vral que des
étres immortels aux &tres mortels longue est la distance,
qu’aucune adjonction n’allonge mais qu'aucun retranche-
ment ne diminue non plus en faveur de ce qui est mortel et
périssable, il faut admettre comme cause premiére des uns
certains étres, et d’autres comme cause premiére des autres,

CYRILLE

Eh bien, en ces matiéres, Julien
mélange tout, embrouille des choses
de nature diverse: n’importe qui
peut s’en rendre compte sans la moindre difficulté! Il
commence pat dire que les dieux visibles sont des images
des dieux invisibles — 14 ou Platon se plaisait 4 patler de
‘monde intelligible® et de ‘monde sensible’, en appelant les
objets visibles ‘objets d’opinion par le biais de la sensation’.
I semble que, par les termes qu’il emploie, notre excellent
Julien veut signifier les ‘Idées’ dont Platon affirme parfois
qu’elles sont des substances et existent en soi, tandis qu’il
les définit ailleurs comme des pensées de Dieu.

Critique de cette
interprétation




296 CONTRE JULIEN

45 My Eneonep v Exor, xol Tolc adrol pabyrais
&rapdSenrov elvel pust tov ént Tpde Adyov of tadra TexviTal *
«Ta vap el youpérm, enoilv & "Aptotoréine * Tepetioporta
yop EoTe, xol et Eotv, 6088y madg TOv Adyevt. » TAvE' Srou 8y
5 obv abtde pmedolv &Erot nal dg dxatdonwntov d6Eav eloxo-
uilew Emuyetpel 6 ol Tolg aldrol Sidaondiorg odx eb Eyew
Urethnupévov;
Elre. wpbe Todrey xal étepov alrol Adyov od perplog
raTpeweTHéT T6 duxbés ebpoousy © Eov vap St «todg
10 vomrong xal &gavestépoug thv Oeddv Evumdpxovrés Te xel
suwurtdpyovtog xal £ adrol yevwnbévrae Tol Anproupyol xel
mpochbbvrag oldev & TIAdrave. Tlpocendyss 8¢ 671 wod <év
gppavidv xal TEY vorTay dnprioupyhs Eotiv & ThV Shav Bebe, 6
D v nal obpovdy | Teyvnedpevos. “Ote tolwov, et xol «drdg
15 Stopordynuey Evapy@c, TodTwv T xduelvwv yevestoupyde
gotiv & dybvwnrog Bebg, még EE adrol yeyevijolal gnow
abtole, cuvumdpyety Te xxl Evurdpyew wdty; [lde, etné pot,
T dyewirg Bei ovvumdpler o yewwnrdy; 'Evomipel 8
woerde moloy tpdmov; “Hpels pdv vap dyévwnrov Svte tév Tob
20 Beoll Adyov cuvurbpyey dvayxaing 16 eloavr Stioyupilé-
uebor xol dvumbpyev pdv adrd, mpoeabelv 82 yewnmrde &£
adrol. ‘O 8¢ ye tHe IMdrwvoe edpeotemelac ouvfyopog
Gxptbhe dyévwntov pév elval gnot Tov dvertdten Ocby, Evu-
whpyew 3¢ xal & abrol yewwnBijvar xal mpoerbeiv Todg map’
25 adrol yeyovbrag, T& mhvra xuxdv xol ouvyyfwy xel T6 |

604A dxpupves eig Oeontlay 1ol pndevdg dErdbong Adyou.

48. 2. Aristote, Anal. post. (Ross), A 83 a; 32-34; cf. Eusébe, P.E.
XV, 13, 1. |

45, 1 #yer P} 3 teperlopara + te Aristot. || 4 Myov + &ovd Aristot. || 8
<alito MN EP F | kol : tév VCB || adrob : abrdh MN EP F )| g ebphowpev P
| £2-13 Tév vonridy xad véiv dup, VCBY 14 yiiv + ve VCB |f tewyoduevog
+ dotpx ve yewhowg VCB || 16 doriv > VCB || 0ed¢ 6 dybvvrzog VCB ||
&yévirog N EP F || 18 yewyudv M7 yewntdv codd. || 19 &yéwwirov MN
F* : gybvnrov VCB EP FP° M || 19-20 tév tol eoi : tov Beoll C o Deoll

LIVRE II, 45 297

45. Quoi qu’il en puisse étre d’ail-
leurs, les spécialistes en la matiére
prétendent que les disciples de Pla-
ton considérent eux-mémes son €x-
posé de la question comme inacceptable. «A la male heure
les Idées», s’écrie Aristote, «ce sont des radotages! Existe-
raient-elles qu’elles n’auraient aucune importance.» Alors
pourquoi Julien juge-t-il bon de ratifier et tente-t-il de
présenter comme une doctrine 4 "absi de toute critique ce
que ses propres maitres ont considéré eux-mémes comme
incongru?

Et puis nous allons trouver dans une autre de ses
déclarations les signes du mal aigu d’ignorance dont il
souffre; il a écrit : «Platon sait que les dieux intelligibles et
invisibles existent dans et avec le Démiurge qui les a
engendrés, et procédent de lui.» 11 ajoute que le Dieu de
’univers, qui a fait le ciel et la terte, est le démiurge,
créateur des choses visibles et des choses intelligibles. Or
puisque, comme il en convient manifestement, le Dieu
incréé est bien le générateur des unes comme des autres,
comment peut-il affirmer que ces dieux sont nés de lui et
existent en lui et avec lui? Comment — dis-le moi, Julien —
ce qui est créé coexistera-t-il avec le Dieu incréé? De quelle
maniére existera-t-il en lui? Quant 4 nous, nous soutenons
que le Verbe de Dieu, parce que incréé, coexiste nécessaire-
ment avec celui qui I'a engendté, existe en lui et procéde de
lui par génération. Certes le scrupuleux défenseur des
subtilités platoniciennes présente le Dieu suptéme comme
incréé; mais il affirme qu’existent en lui, ont été engendrés
par lui et procédent de lui les étres nés de lui, et, ce faisant,
il embrouille et mélange tout, sans faire le moindre cas de la
limpidité qui méne 4 la vision de Dieu.

Le créé ne peut
exister
avec 'incréé

B || 22 ebpnor- MN EP F | 23 dyévwyrov MN B* M5 : drybvyrov VOB EP
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46. On pourrait lui adresser
I’'adage que bien des gens se complai-
sent 4 répéter : «Ne confondons pas
Mysie et Phrygie!l» Laisse 13, bon-
homme, un aussi insipide babil! Tu
es en train de patler du Dieu qui est au-deld de tout, et on
te prend 4 nourrir de bien mesquines idées sur sa gloire!

Poursuivons : aprés avoir montré Dien sous I'aspect du
Créateur de toute chose, assumant 3 lui seul Ia responsabi-
lité de parties si brillantes et si admirables de la création,
Julien prétend qu’en prévision de I’ceuvre la moins impor-
tante de toutes, Dieu s’est assuré la collaboration d’autres
divinités, et que ses assistants-démiurges auraient pu dire
au Dieu supréme : «Fais-nous participer 4 ton ceuvre,
confie-nous le soin des trois races mortelles qui manquent a
I'univers! Donne I'ime et nous, nous ajouterons le corps,
en tressant le mortel et Pimmortell»

Mais Julien répondra peut-étre, en défendant ses propres
convictions, par cet argument, que la nature des corps
terrestres repose sur I'assemblage des éléments : il suit 13
encore ses maitres, puisqu’Empédocle, fils de Méton, passe
pour s’étre fait lui aussi cette opinion et s’y étre délibéré-
ment tenu; il professe en effet que les principes élémen-
taires du monde sont le feu, I’air, ’eau et la terre, auxquels
il ajoute Amitié et Discorde. Plotin les mentionne dans son
traité Des trois hypostases primordiales, ou il écrit : «Pour
Empédocle, Discorde divise, tandis qu’Amitié est unité; 4
son avis il y a 1a des phénoménes incorporels, tandis que les
éléments constituent une sorte de matiére.»

Collaboration
de divinités
et combinaisons
d’éléments

1. Le Corpas parvemiographortm graecorum de E.L. LEUTSCH et F.G.
SCHNEIDEWIN (t. II, p. 130) donae les élments nécessaires 4 Ihistoire
de ce type de formules condensées en un trimétre iambique, qui connait
de nombreuses variantes. L’adage repose ici sur la légende du cycle
chypriote selon laquelle les Grecs marchant vers Troie, passérent
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involontairement de Phrygie en Mysie et furent avertis de leur erreur
par I’Héraclide Téléphe.
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47. 1l S'ensuit que, malgré la part
d’aide qu’apporte aux cotps tertes-
tres Passemblage des éléments, nous
n’admettrons pas la chose sans exa-
men. Nous nous sentons en effet tenus de chercher 4 savoir
qui 2 ménagé cet assemblage, qui a associé au sein de Punité
des éléments naturellement antagonistes, qui les a pour
ainsi dire apprivoisés jusqu’a obtenir que les propriétés des
uns ne soient plus incompatibles avec celles des autres, et
quelles concourent toutes entre elles, peut-on dire, a
Pexistence et 4 la génération de n’importe quelle chose. Or
n’est-ce pas Dieu, admirable artisan de [Punivers, qui
visiblement procure aux cotps terrestres cet avantage
supplémentaire, afin qu’ils tirent profit des éléments sans se
ptiver de I'aide d’aucun d’entre eux? Ce qui est ‘ami’, c’est
ce qui a des affinités : donc les démiurges des trois races ne
saurajent étre différents de Dieu; bien plutSt, on serait en
droit de considérer le Trés-Haut, I'unique, le principe
universel, comme seul zuteur de toute chose, au-dessus
duquel il n’y a strictement rien; toute chose, au contraite,
lui est soumise, vient de lui, est au-dessous de lui, parce
qu’elle est créée! Les écrits des Grecs eux-mémes affirment
que Dieu prend plaisit 4 son cuvre, et nous sommes du
méme avis, puisque PEcriture inspirée Patteste elle aussi;
ainsi la Sagesse dit : « J’étais celle qui le meteait en joie, et
jour aprés jout je me réjouissais en sa présence, chaque fois
qu’il prenait plaisir lui-méme d’avoir achevé la création du
monde; et il manifestait sa joie parmi les fils des hom-
mes®. » D’ailleurs, comment ne vaut-il pas mieux le voir se
réjouir de ses propres créatures que de celles d’autres
dieux?

Le Trés-Haut,
seul auteur
de toutes choses

48. Mais Platon suggere que Dieu s’est peut-étre laissé

47- 4. Prov, 8, 30-31.
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vaincre par hésitation, ou, comme je ’ai dit plus haut, a
refusé aux hommes, par jalousie, la meilleure part; et il n’y
aufait 13 rien d’étonnant, puisque Platon place le Bien
au-dessus du Dieu créateur — un Bien qu’il présente comme
immuable, inébraniable, stable, fort éloigné de la nécessité
ou de la volonté de créer I'une quelcongue des choses
appelées 4 'existence, un Bien qui a comme hésité devant
I'idée de confier la puissance créatrice en vue de ces tiches &
un second dieu procédant de lui et venant de lui.

Ot voici que Platon institue 4 cdté
de ce Dieu d’autres divinités capa-
bles de la méme activité créattice,
dans le but de supprimer toute appa-
rence de supériorité en lui. Julien pense avoir avancé un
argument avisé et précis en disant que, si I'on se reptésente
Dieu comme seul et unique Créateur de 'univers, le ciel ne
differera en aucune maniére de homme, de la béte, des
animaux faits pour nager dans la mer ou pour marcher sur
terre; qu’il était donc nécessaire d’introduire un Démiurge
qui fit en conformité avec les mesures de chacune des
créatures : eh bien, répondons-lui sur ce point aussi!

Hiérarchie
au sein
de la création

Qu’y a-t-1l de contradictoire ou
d’incompatible avec la droite raison
dans le fait de dire que P'univers est dii 4 un unique
Créateur? La puissance qui a été suffisante pour créer des
objets aussi éminents se révélerait-elle tout 4 fait insuffi-
sante en face d’objets plus modestes? Mais peut-étre n’en
est-il tien, et alors la prééminence et la supériorité qu’on
voit aux créatures exceptionnelles viendrait simplement de
cette part qu’a prise 4 leur création I'ativité personnelle de
Dieu?

Réponse




~n

10

1

~n

20

304 CONTRE JULIEN

49. Elta wiic odx &mowdipwoig Buxd) w6 ypfjue abrig,
arirdoavtog Bowep T& Aomd TEY RTIOPATEV Rotl Tolg @:‘{cwstoug
povovouyl nal penpd yalpew eimévrog abrol; Afpog 88 b
Tautt wed THe Eoydrne &Behtmplug dvéuesta mporabbvreg
elpfnapey - A Exeivo ppaléte. Elpydabar pyeat Tobg yevwy-
wobg Bzode T howrd pla yévn - &p’ odv &v adrols, | EEponuévey
16w %’ Hude, od mhsloty Tig dov Sxpopk xaTd T Yévn xal
I8 xal peyély copdtov dpiral cupde; "ATd Yhp Tol TGV
dvetdTe xal péypr Tod mavrey edrehestatou Sunxot &v adtév
) yéveoug * xal piy wad mepl adrév el 37 Afyorto Tautl téiv
Uiy, o0 v Stadedourtd Tic. TAp’ obv dvahbyws ExboTe ToV
Anpioveyoy Eriethgopey, Tva pl) 58ptlntar 16 dmeprepolv el
wol Tév Splpedrav & adrde elvar Aéyoito motyTag; odxoly
gtepog pév & dvBpdmemy ~ xal pdia elxbtwg —, Tboor 3¢ Tév
Moy, Boamep &v elev 1o memopéva xal p€ypls abTEV
woBuevobpeve TGy fyay ebtehectirov. "Ap’ olv ob YEAes, einé
wot, taeuth, xat tepbpeia Aowmdv &mopépovoa Tob elxdrog xal
16y elg dABetay vvorddy - elta még odx &v yévoito mavTh T
capéc;

"0t 8¢ calpaic el &h|Aoxbrong Ephidetar d6&aig Sob Tolg
Blowg xabnynraic, dfhog &v iy 3fmovley - Bedv yip clvan
Stioyuelbuevog tov obpavdy, mhry B3¢ grol

50. IOTAIANOS

Tt 8t por xorelv "Eddqvag xoi “EBpatovg Evrabifo
pdprupug; 048ele Eatv 8¢ odn dvarrelver pdv elg odpavdy Tég
yelpag sdybpevos, duvbmy Ocdv Hrot Beols, Ewvotay 8 Srwg Tob

49, 1 abriic: advols VCB || 3 poaspdy MN || 5 vevrods EP F || 6-7
gEypnudvary post s VCB || 9 dverrérwy P Mi || edredeordrov C | Suipor
Vi duhuer MN EPF Mi  Swbn CB || 10 xwi? > VCB || 13 téiv + Moy
VCB || 20 oulpaiy + ve VCB || 868ouc 2phdetan VCB || 21 xelyynrais :
pofinrais MN EP {pefn) F || 8fmov VCB || 22 vév obpuvéy Susyvpildpevog
VCB || Susyvptlopevy EP

50, 2 3ei : 8¢ MN EP F M || &vrabi M7 || dvraife (-61) + 200 MN EP
F Mi

LIVRE II, 49-50 305

49. Eh quoi! cette activité n’au-
rait-elle pas l& commis un acte
typique d’exhérédation, Diew mon-
trant une sorte de dédain pour le reste de la création et
vouant quasiment 3 la male heure les choses terrestres?
Mais tout cela n’est que fadaises marquées de la derniére
stupidité, nous I'avons déji dit] D’ailleurs, que Julien
s’explique sur ce point : il prétend que les dieux créés ont
fait les trois races manquantes; ot n’apergoit-on pas claire-
ment en clles — en ne tenant pas compte du domaine
humain — une considérable diversité de genres, d’espéces,
de statutes physiques? On peut dite que pour elles la
ctéation va du sublime 4 ce qu’il y a de plus humble, et 'on
ne mentirait pas en affirmant la méme chose 4 propos du
monde végétal lui aussi : alors, affecterons-nous 4 chaque
créatutre son Démiurge, en propottion de son importance,
afin d’éviter que I'élite ne se trouve outragée si 'on dit que
les créatures inférieures ont le méme créateur qu'elle? Il
s’ensuit que le Créateur des hommes doit étre 3 part — et
c’est tres raisonnable! —, mais aussi qu’il doit y avoir pour
les autres étres autant de créateurs qu’il peut y avoir de
créatures, descendrait-on jusqu’aux plus humbles d’entre
elles! Tout cela, dis-moi Julien, n’est-il pas pure dérision et
charlatanerie qui détourne du vraisemblable et de la quéte
de la vérité par esprit? Qui en douterait un instant?

Mais, manifestement, notre advetsaire se complait, en

Pas de démiurges
inférieurs

‘compagnie de ses maitres, 4 des doctrines malsaines et

insolites; ainsi, affirmant que le ciel est dieu, il écrit encore
ceci :

JULIEN

50. Qu’ai-je besoin d’appeler ici
Grecs et Hébreux 2 témoigner? 1l
n’est personne qui ne tende ses mains vers le ciel en priant,
en jurant par Dieu ou par les dieux, personne qui ne se

‘Le ciel est dieu’
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tourne vers ce lieu en pensant simplement 4 la divinité. Et
ce n’est pas sans raison que les hommes ont cette réaction :
voyant qu’aucune partie du ciel ne subissait diminution
ou augmentation, changement ou quelque autre accident
incoordonné, observant au contraire harmonie dans les
mouvements de ce ciel, ’équilibre de son ordre, la fixité des
lois de la lune, la fixité des levers et des couchers de soleil, 4
des périodes elles aussi toujours fixes, ils étaient justifiés
4 soupgonner la Dieu et son trone. Un tel ensemble,
qu’aucune adjonction ne vient grossir, quaucune suppres-
sion n’amenuise, qui reste hors de portée du changement
par altération ou par évolution, est indemne de toute mort
et de toute naissance. Comme il est par nature immostel et
indestructible, il est pur de toute espéce de souillure;
comme il est éternel et immuable — nous le voyons bien —,
ou c’est une ame d’essence supérieure et divine, habitant en
lui, qui Ie meut en cercle autour du grand Démiurge, ou
alors il regoit de Dieu lui-méme le mouvement (comme, 3
mon avis, nos corps le regoivent de dme qui est en nous),
et parcourt son orbe infini d*un élan infatigable et éternel.

‘CYRILLE

51. Ces propos sont d’'un homme
i Pesprit égaré, et parfaitement dé-
muni des facultés intellectuelles qui ménent 4 la vérité — la
chose est claire! N’a-t-il pas, je ne sais comment, imaginé
trouver la preuve de la divinité du ciel dans le simple fait
que les gens qui ont idée de prier lévent vers le haut leurs
mains et aussi leurs yeux? Voyons a lui répondre sur ce
point! Dis-moi, si quelqu’un prenait fantaisie de contem-
pler les nuages et levait vers eux cet organe physique qu’est
son ccil, cela suffirait-il pour assurer qu’il professe la
divinité des nuages? Allons! comment ne mériterait-il pas

Réfutation
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raillerie, "homme qui s’est laissé entrainer 4 'erreur par des
conceptions aussi insipides?

A Tentendre, on g’émerveille 3 bon droit du ciel en
raison de ses traits paturels, et le vulgaire le considére
comme ‘Dieu’ et comme ‘trdne de Dieu’: eh bien! qu’il ¢
vienne nous apprendre si les deux opinions lui paraissent
équivalentes, et s’il leur donne une portée égale! non, je
n’aurais jamais pu le croire parvenu dans son égarement au
point de penser qu’il n'y a aucune différence entre ‘étre
Dieu’ et “étre le trone de Dieu’! En fait, ce n’est pas comme
dans le cas de notre connaissance sensible, ce n’est pas non
plus comme lorsqu’il s’agit de corps matériels, qu’on a des
chances de concevoir les choses divines, en parlerait-on
d’aventure moins bien qu’il ne faudrait : de cela, personne
ne douterait un instant! Si donc on vient i évoquer le
‘trone de Dieu’, I'expression ne saurait désigner que son
royaume, tout comme par exemple, sut le plan humain, il
est vrai que l'on dit: ‘le tréne d’Untel est brillant et
sublime’ dans e sens de ‘son pouvoir’, de ‘son régne’.

s2. Et puis, comment mettre sur
un pied d’égalité celui qui exerce le
pouvoir et ce qui le subit, humilité
des sujets et Pautorité qui les gouverne, ceux qui sont
soumis et ce qui les domine, ce qui peut le plus et ce qui
peut le moins? Dans ces conditions, comment, par quel
biais, dit-il que le ciel est Dieu, ou trone de Dieu?

«Mais si! dit julien, (le ciel) se meut dans lordre,
Pharmonie et I'équilibre, le soleil et la lune dispensent
naturellement leur Jumiére selon un rythme fixe, les levers
et couchers des astres, leurs révolutions et leurs courses,
leurs mouvements locaux sont les mémes, sans variations, 4
tout moment.» Mais alors comment refuser la plus haute
sagesse 4 Paul I'inspiré de Dieu, puisqu’il voit dans de telles
constatations la preuve qu’il existe un maitre qui préside au

Dieu aun-dela
des astres
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bon ordre de la création, dicte, comme il sied 4 un Dieu, 4
chacune de ses créatures le mode d’existence qui lui
convient, et fait la preuve que son ceuvre si diverse et si
immense ne laisse pas d’étre régentée — toutes initiatives
qui maintiennent I'univers en état et en font un objet
d’émerveillement? Paul écrit en effet: «Ce que Dieu a
d’invisible depuis la création du monde se laisse voir 2
Pintelligence 4 travers ses ceuvres — éternelle puissance et
divinité”. » :

Dailleurs, ceux qui ont été les maitres de Julien se
plaisaient eux aussi 4 penser et i écrire dans ce sens;
Plutarque, comme nous I'avons déja dit plus haut, s’expri-
mait ainsi sur ce sujet : «Voici d’ou ils ont tité Pidée de
Dieu : sans cesse le soleil, la lune et les autres astres, suivant
des parcours qui passent sous la terre, se lévent avec des
couleurs toujours semblables et des dimensions identiques,
en des points immuables. »

53. Ainsi donc les Anciens, qui
ont forgé les dogmes auxquels
adhére Julien, ne sont pas artivés 4 leur conception du ciel
en admirant la course du soleil, en contemplant Pordre et
I’harmonie qui régnent dans tout le reste de la création,
douée d’un mouvement sans irrégularités; bien plutde, ils
en ont déduit la puissance de celui qui est le maitre, et ont
conclu 4 son autorité glorieuse et souveraine. Or Julien,
tout au contraire, dénature la gloire qui s’attache i cette
situation méme, quand il écrit: «Le ciel ne tolére rien
d’incoordonné, et obsetve de lui-méme un ordre régulier»!
Mais qui lui a fixé cet ordre et ce mouvement régulier? Qui
a spécifié 4 la lune le moment convenable pour chacune de
ses illuminations? Qui a borné la course du soleil? N’est-il

Le ciel est créé

52. 2. Rom, 1, z0.
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point unique, 'ordonnateur de "univers, comme je I’ai dit?
Pourquoi, Julien, vas-tu détoutner des conceptions véri-
diques les admirateurs de ces spectacles, en les conviant
non pas 4 contempler Dieu, mais 2 connaitre seulement le
ciel, 4 croire qu'il est Dieu, ‘qu’il est insensible 4 Paltéra-
tion, aux évolutions et 4 toute espéce de changement, qu’il
est indemne de toute mort et de toute naissance, parce que
s2. nature est immortelle et indestructible’? Comment,
dis-moi, prétendre que le ciel, qui a été créé, est soustrait 3
Pévolution, 4 Paltération et au changement? Car, §’il a été
créé, il a de toute maniére subi un mouvement : or c’est
une évolution, un changement d’état, le néant qui I'a

précédé étant posé comme un équivalent de la privation.

De fait, si ce qui est né procéde de ce qui n’était pas, on
peut considérer comme une altération et un changement le
fait pour une chose d’&tre appelée 4 naitre, et comment ce
qu’on s’accorde 4 considérer comme né serait-il devenu
insensible 4 la corruption?

54. Comment aussi voir une nature immortelle dans ce
qui est sous la tyrannie de la naissance et de la mort?
Comment pourrait étre étetnel ce qui a été créé dans le
temps? D’ailleurs Platon affirme nettement que «le temps a
eété créé au méme moment que le ciel, afin que, nés
ensemble, ils soient aussi détruits ensemble, si du moins ils
doivent un jour connaitre la destruction». Or comment ce
qui est destructible serait-il pat nature immortel ? Comment
serait-il indestructible, I’étre qui a requ de la seule volonté
du Démiurge le don de ne pas périr? Dans des étres de ce
genre, en effet, ce nest pas la nature constitutive qui est
inaltérable, et le solide enracinement dans I’état que chacun
d’eux posséde natureilement n’est pas en lui une qualité
intrinséque! Bien plutdt, au maintien de cet état ce sont les
décisions du maitre souverain qui pourvoient.

Julien prétend ensuite que «c’est une dme d’essence
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supérieure et divine, habitant en lni, qui meut le ciel en
cercle autour du grand Démiurge, ou alors qu’il regoit de
Dieu lui-méme le mouvement, comme (aux yeux de Julien)
nos cotps». Mais, mon bon, dirais-je, ce ciel qui d’aprés toi
est incréé, impérissable, indestructible, immuable et inalté-
rable, qui est indemne de toute souillute, que tu prétends
méme éternel, quelle est "Ame supérieure et divine qui le
tégit? Qu'y a-t-il de meilleur en cette Ame que dans le ciel
ou plutdt que dans le dieu qui I’a créé? Quel est ce principe
puissant et exceptionnel? Je ne puis I'imaginer! Car je crois
pour ma part que la nature ineffable de Dicu est emplie de
la gloire la plus haute; or si nous, nous la disons impéris-
sable, indestructible, hors de portée de Paltération et de
Pévolution, incréée, éternelle, libre de toute souillure,
douée de toute perfection, affranchie de toute espéce de
besoin, que hui réserves-tu, toi qui honores la nature des
ctéatures de priviléges tout aussi brillants et tout aussi
éminents?

55. «Les Hébreux — rétorque ju-

» lien — dans leurs croyances sur le ciel,
Pimaginent comme le tréne de Dieu,

et font de la terre un escabeau pour ses pieds!» Clest vrai,
mon brave, et je rappellerai la parole de Dieu 4 travers 'un
de ses saints prophétes : «Le ciel est mon trone et la terre
un escabeau pour mes pieds : quelle maison pourrez-vous
me biatir, dit le Seigneur, et quel sera le lieu de mon
tepos®?» Mais il ne dit pas que le ciel est Dieu : il ’assimile
4 un trbne et la terre 4 un escabeau. SiPon désire apprendre
la raison de cette situation, il n’y a aucune difficulté 4 la dire
en toute vérité. Le trés sage Salomon a élevé 4 Jérusalem le
temple bien connu; or les tribus juives en concevaient une

Le ciel
‘trone de Dieu

55. a. Is. 66, 1.
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grande allégresse et s’imaginaient que le Dieu supréme s’y
était enfermé et y demeurait établi : les Juifs étaient en fait
lents & comprendre, et peu au courant de ce qui se disait de
Dieu; persuadés que Jérusalem était la cité de Dieu, ils
soutenaient que c’était 13, et 13 seulement, que Dieu habitait
— et cela 3 cause de ce qu’avait chanté la voix de David :
«On a dit des choses glorieuses sur toi, Ville de Dieu®!»
C’est donc parce qu’ils avaient des idées mesquines que
Dieu leur fait reproche en leur disant: «Quelle demeure
pouvez-vous me construire, 4 moi qui ai le ciel pour tréne
et la terre pour escabeau?» En effet, il fallait, oui il fallait,
quand un peuple imaginait la natare divine confinée et
enfermée dans des lieux matériels, lui montrer de fagon
éclatante que Dieu est partout, que rien ne le contient, que
c’est lui bien plutdt qui pénétre toute chose, que le ciel est
plein de lui, qu’il emplit la terre!

56. Que le ciel a été créé, il est aisé
de le montrer grice 4 quantité de
témoignages de 'Bcriture inspirée.
Dieu dit quelque part : «C’est moi qui ai raffermi le ciel de
ma main et qui ai donné des ordres 4 tous les astres“!» Et le
bienheureux David affirme que «le Verbe de Dieu a
raffermi les cieux et que toute leur puissance vient du
soufle de sa bouche?». 11 sait aussi que les cieux racontent
la gloire de Dieu’, Comment cela, et de quelle maniére? En
se faisant admiter plus que toute chose dans leur étre méme
et leur origine, et peu sen faut que ce soit aussi en se
servant d’une sorte de voix : car les parties les plus belles et
les plus remarquables des ceuvtes d’art, bien qu’elles ne

Témoignage
des Ecritures

b. Ps. 87, 3.
56. 4. Cf. Is. 45, 12 || & Ps. 33,6 || c. Cf. Ps. 19, 2.




15

318 CONTRE JULIEN

Exovta, povovouyl xad Staexpdyast Tiv Tol TexvoupynoavTog
émoThuy &’ éxvtoig Exgalvovra.

[Terog ol Seutépou THpoOL
‘eédv ot “Touhovel dvtipprmikdy’ Tol movodgou
xal poxaptou dpyremiondmov " Arskavdpelas Kupliiou. ]

11-12 THv &mot. Tol wexvoupy. VCB f| 12 &9 : & V(B
Expl.: 1315 > CB P Mi || téhog 7ol B/ vdpouv 10T xaré Tév
Pracenuév V. wbhog 70U B véuou F

LIVRE II, 56 319

soient pas douées de la voix, clament pour ainsi dire le
savoir-faire de I'artiste, qu’elles réveélent par elles-mémes!

Fin du livre II des Réfatations contre [ulien
du trés sage et bienheureux Cyrille,
archevéque d’Alexandrie
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