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INTRODUCTION

La Patrologie grecque offre, au tome 48, col. 701-802,
une collection de textes qui portent des titres courants
divers, mais aussi un titre commun : Conlra Anemoeos,
Contre les Anoméens. Ces textes forment un ensemble de
onze homélies!. Un premier groupe composé des homélies
I-V et VII-X est dalé des années 386-387, tandis que Jean
était prétre a Antioche; un second, composé des homélies
X1 et XII1, fut prononcé par Jean en 398, aprés son
élection au siége épiscopal de Constantinople.

Les homeélies [-V ont été éditées dans Ia collection
«Sources chrétiennes»?, Restaient A paraitre les homélies
suivantes. Le présent volume est destiné a combler cette
lacune?. Les textes qu'il offre sont indissolublement liés

1. Onze et non pas douze, I'homélie sur saint Philogone, PG 48,
747-756, ayant été utilisée par Montfaucon comme homeélie VI pour
remplacer 'homélie qui porte le chiffre C' (=6} dans la tradition
manuscrite, alors qu'elle est, en réalité, I'homélie XI. Voir & ce sujet
A.-M. MarLingreY, «La tradition manuscrite des homélies de Jean
Chrysostome De incomprehensibili», dans Siudia Palristica X, Berlin
1970, TU 107, p. 22-28,

2. Jean Crrysostome, Sur Pincompréhensibililé de Dieu, Intro-
duction de F. Cavallera et J. Daniélou, traduction et notes de
R. Flaceliére, SC 28, Paris 1951, réédition sous le no 28 bis, introdue-
tion de J. Daniélou, traduction de R. Flaceliére, texte critique et
notes de A.-M. Malingrey, Paris 1970.

3. Sur les problémes soulevés par les titres donnés & ces deux
volumes, voir A-M. MaLINGREY, «Prolégoménes 4 une édition des
homelies de Jean Chrysostome Conira Anomoeos», dans Sludia
Pairistica XX1I, Louvain 1989, p. 154-158 et infra, p. 29, 1. 22-26.
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aux homélies I 4 V. Tel un diptyque dont I'un des volets
appelle I'autre, Pensemble doit &tre considéré comme un
tout?.

I. L'HERESIE ANOMEENNE

Comment caractériser cette hérésie? Elle s’insére dans
un courant de pensée que le mystére chrétien suscite lui-
méme & vrai dire, mais qui, peu a peu, a trouvé une
expression particulitrement brillante 4 mesure que la
pensée chrétienne enrichissait sa formulation au contact de
la pensée paienne.

Au 1ve sidele, Arius fut, sinon l'initiateur, du moins le
chef de ceux qui mettaient en question la divinité du
Christ?, car en dépit des professions de foi diverses et
nuancées de ses différents adeptes, 'arianisme est resté
identique & lui-méme pour I'essentiel qui se trouve résumé
dans ce passage de la Thalie® : «Nous appelons Dieu

i. 1l serait souhaitable que le lecteur ait sous la main ces deux
volumes, puisque nous avons souvent renvoyé de Pun & V'autre.

On doit dés I'abord rectifier le jugement porté sur ces homélies et la
facon dont elles sont présentées dans l'ouvrage de E. CavarLcanTr,
Studi eunomiani, Rome 1976, Orientalia Christiana Analecta 202,
p. 21, n. 31 : «Sono la prima serie di cinque delle 12 omelie Sufl’
incomprehensibililale di Diov. On a vu plus haut les raisons pour
lesquelles il ne faut pas compter douze, mais onze homélies. De plus, il
n’est pas exact d’ajouter que telle des homélies qui suivent les cing
premiéres «non e diretta contro gli anomeis. Méme en admettant gque
les Anoméens ne soient pas les seuls auxquels s'adresse Chrysostome,
les textes qu’on va lire ont un rapport indéniable avec les homélies | &
V, comme on le verra dans la suite. Enfin, pour achever cette mise au
point, E. Cavalcanti cite Pédition de 1951 de Sur Pincompréhensibililé
de Dieu, no 28, Il et été préférable de citer la réédition de 1970, ne 28
bis.

2. Voir M. SimoneTr1, « Le origini dell' Arianismo», dans Revisia di
storia e letleralura religiosa, t. 7, 1971, p. 317-330.

3. Thalie ou le Banguel est un recueil mélé de prose et de vers,
composé par Arius pour familiariser avec sa pensée les gens peu
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&yéwnrog par opposition & celui qui par nature est
yvewntdg; nous 'appelons &vapyog par opposilion a celui
qui par nature est devenu dans le temps.» *Ayéwnroc et
&vapyog sont les deux termes gui s’appliquent a Dieu pour
qualifier sa nature, et & Dieu seul. Ils ne sauraient étre
appliqués au Christ. On comprend dés lors les luttes qui se
sont livrées autour de ces deux termes lors du concile de
Nicée en 3202 Si les adjectifs dyéwnroc et &vapyog ne
peuvent qualifier le Christ, le Pére et le Fils sont
dissemblables, &vbpowo2. L’épithéte ful ensuite étendue a
ceux qui se ralliaient 4 cette doctrine; ils furent eux aussi
appelés &véporor, Anoméens.

Parmi les attributs de Dieu, les Anoméens privilégient
celui d’dyévwyroc. C'est le nom propre de Dieu, le seul qui
exprime son essence : «8'il a été démontré qu'il n’existe
pas avant lui-méme, ni que rien d’autre n'existe avant lui,
mais qu’il est lui-méme avant toutes choses, c'est que
I'inengendré lui est corrélatif ou plutdt qu’il est lui-méme
substance inengendrée3.»

De cette qualité, Eunome tire deux conséquences. La
premiére, ¢'est que l'invention des noms n’est pas due & la
sagesse des hommes; elle est I'ceuvre de Dieu seul qui s’est

cultivés ou incultes, qui ne pouvaient entrer dans les subtilités de ses
traités théologiques. Voir Puniosrorce, HE 11, 2, PG 65, 465;
GCS 21, Leipzig 1913, éd. Bidez, p. 13. Des fragments de la Thalie
nous ont été conservés par ATHANASE, Oratio I conlra Arianes 1, 5-6,
PG 26, 20-24. Voir aussi Ch. KanneEncigsser, «Ob et quand Arius
composa-t-il la Thalie?», dans Kyriakon, Feslschrifl Quasten I,
Munster 1970, p. 346-347.

1. Voir E. BoUuLARAND, L'hérésie d’Arius el la foi de Nicée, 2 vol.,
Paris 1972, et M. StmoneTTi, La crisi ariana nel IV secolo (Studia
Ephemeridis « Augustinianum» 11), Roma 1975.

2. ATHANASE, Oral. Conlra Arianes 1, PG 26, 24 ¢...of odofar ToD
Harpds xal tol Tiol xal 7ol ‘Ayfou [lvedpetoc... dvbpotor mépmuy
GAMhwv Tals obotong wed 36Eang slalv &’ &merpov.

3. Voir Bunowmtius, The exstent works, lext and franslafion, éd.
R.P. Vaggione, Oxford 1987, Liber apologeiicus 7, p. 40.
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réservé Pimposition des noms aux choses, avant méme que
les choses n’existassentl. Dés lors, Dien s'étant dit lui-
méme &yéwnrog a donné a l'homme la possibilité de
connaitre son essence: en effet, il n'y a pas de différence
entre Iessence d’un mot et le mot qui désigne cette
essence. « Car nous ne pensons pas que la substance est une
chose et le signifié autre chose qu’elle. Mais elle est le sujet
gue signifie le nom, car 'appellation est vraiment la
substance?.» Comprenant le sens de &ysvwrog, nous
comprenons le tout de Dieu. Sur ce point, Aéce et Eunome
se séparent nettement d’Arius. Celui-ci dénie au Fils la
possibilité de connaitre Dieu el de se connaitre lui-méme3.

La seconde conséquence, ¢’est que si Dieu est &yévyroc,
son essence est absolument simple et indivisible. 11 ne peut
la communiquer. «ftant inengendré selon la démonstra-
tion qui précéde, Dieu ne saurait souffrir de génération, au
point de faire partager sa propre nature i I'engendrét.»
Entre celui qui est dyéwnrog et celui qui est yewyrée, il y a
une opposition irréductible ; entre le Pére et le Fils aucune
identité d’essence ni aucune égalité. Le mystére de la
Trinité se trouve évacué de la pensée chrétienne.

Connaissance exhaustive de 'essence de Dieu de la part
de 'homme, négation de I'égalité du Pére et du Fils, telles
sont les affirmations des Anoméens et, en particulier, de
ceux qui furent les protagonistes du drame: Aéce et
Eunome.

1. Veir J. Dantérou, «Eunome 'Arien et l'exégése néoplatoni-
cienne du Cratyles, dans REG, L. 69, 1956, p. 416 et 421.

2. Apelogie 12, li. 9-11, trad. B. Sesboiié, SC 305, p. 259.

3. Thalie dans ATHANASE, Oral. I contra Arianos 1, 6, PG 26, 24 :
Kot yép xod 8 Tibe, poty, ob pévov ov Tlarépa dupibise ob YIVOGKEL ...
S wodd advdg & Yide Thy dautol odolav odx olde. «En effet, le Fils non
seulement. ne connait pas le Pére de fagon exacte... mais lui-
méme ne cennait pas sa propre essence.»

4. Apol. 9, 1-5,

HISTOIRE D’'AECE ET D'EUNOME 11

1I. HISTOIRE D’AECE ET D’EUNOME

Ce n’est pas le lieu de suivre dans le détail leurs fortunes
diverses selon que les synodes et V'empereur de 1'époque
étaient favorables ou non aux canons de Nicée. Mais, pour
situer dans leur vrai jour ces homélies, on ne peut ignorer
la courbe de la carriére d’Aéce et d’Eunome, les raisons qui
ont motivé les ceuvres de ce dernier et les répliques de ses
contemporains?, jusqu'au moment ot Chrysostome entre
en lice aprés eux.

Vers 35D, Eunome, d’un milien modeste, mais passionné
de savoir, est attiré vers Aéce, originaire d’Antioche, par
I'intermédiaire d'un arien, Second, évéque de Ptolémais.

En 358, Aéce et Eunome assistent au synode d'Antioche
réuni par Eudoxe, évéque arien de cette ville, qui juge
Eunome digne des fonctions de diacre. :

En 360, Eunome est ordonné évéque de Cyzique par
Eudoxe, mais ses propos peu orthodoxes font scandale. Le
synode de Constantinople le met dans l'obligation de se
justifier.

En 361 parait I'Apologie (Edvoplouw *Amoroyytixée). Basile
y répond par le Conlre Eunome® (Avatpemrtixde vol
dmohoynrinal Tl SuaaeBolc Edvoplou).

De 361 a 363, sous le régne de Julien, les Anoméens
jouissent d'une certaine liberté. Aéce est ordonné évéque.

De juin 363 a février 364, sous le régne de Jovien, Aéce
et Eunome organisent. leur parti de fagon indépendante. Ils

1. Sur Aéce, voir « Aetius», dans DThC 1, 1, col. 516; dans DHGE,
I, 1, col. 667-668; sur Eunome, voir « Eunomius», dans DThC V, 24,
col. 1501-1514 ; dans DHGE 15, col. 1399-1405.

2. BasiLke pe CEsaREE, Conlre Eunome, SC 299, Paris 1982, et SC
306, Paris 1983,
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nomment des évéques a différents siéges, & Constantinople
par exemplel.

De 364 a 378, sous le régne de Valens, les Anoméens
traversent une période difficile. Aéce meurt en 365 ou 366°.
Eunome est exilé deux fois. A la fin de 378, il publie
I'Apologia Apologiae (Tmép T &roroylag "Amodoyle) en
réponse a la réfutation que Basile avail opposée &
I’Apologia. Nous ne possédons plus I'Apologia Apologiae
qui devait comprendre au moins trois livres® et & laquelle
Grégoire de Nysse répondra dans son Conira Eunomium
(Kot Edvoplov). C'est grace aux extraits cités par Grégoire
de Nysse?! que nous connaissons en partie le texte de
I’Apologia Apologiae.

En 379, Grégoire de Nazianze devient, & Constantinople,
I'évéque du petit groupe de chrétiens restés fidéles a la foi
de Nicée. Il se trouve ainsi contraint de s’engager dans la
controverse anoméenne. 1l prononce alors (380) les Dis-
cours théologiques (discours 27-31) destinés & réfuter
Eunome?3,

1. Voir E. CavaLcanTi, Studi eunomiani, p. 14 et n. 33.

2. Sur la date de la mort d’Aéce, voir M. ALpErTZ : «Zur
Geschichte der Jung-Arianischen Kirchengemeinschafty, dans Theolo-
gische Studien und Krititen 82 (1909), p. 242, n. 5. .

3. Sur le nombre de livres contenus dans cette ceuvre, voir
R.P. VacGioNE, Eunomius ... p. 79.

4. L'ceirvre de Grégoire de Nysse s’échelonne dans le temps (380-
381) en plusieurs traités : Conira Eunomium, éd. Jaeger, lib. I et 11
(vulgo X et XIIB), lib. 11T {oulgo T1I-XI1I) et Refulalio confessionis
Eunomiani (vulgo lib. IT), Leyde 19602

5. Ed. Paul Gallay, SC 250, Paris 1978. Sur les auteurs d’autres
réfutations d’Eunome, dont les ceuvres sont soit discutées an point de
vue de Fauthenticité, soit perdues, voir M. SpanneuT, art. «Euno-
mius de Cyzigues, dans DHGE 15, 1963, col. 1404, 4 compléter par
I.. DourreLEAU, ¢Le De Trinilafe est-il Pceuvre de Didyme
Iaveugle7s, RSR t. 45 (1957), p. 514557, ¢t B. PrucHE, ¢Didyme
Paveugle est-il bien I'auteur des livres Contra Eunomium 1V et V
attribués & Basile de Césarée ?», dans Sludia pairistica X, Berlin 1970,
T 107, p. 151-155. Parmi les auteurs de réfatations, on ne trouve
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En 381, Théodose (379-395) inaugure sa politique
antihérétique par la convocation du concile de Constanti-
nople, qui condamne ¢« Eunomiens, Anoméens, Ariens et
Eudoxiens, Semi-ariens, Pneumatomaques et aussi Sabel-
liens, Marcelliens, Photiniens et Apollinaristes’s. De fait,
ce sont les partisans d’Bunome que Théodose veut
poursuivre en particulier. Il laisse les autres sectes
s'entredéchirer, mais «il faut savoir que Pempereur Théo-
dose n’en poursuivit aucune, excepté Eunome qui, a
Constantinople, organisait des réunions dans les maisons et
présentait les livres qu’il avait écrits, si bien qu’il
corrompait beaucoup de gens par son enseignement®y.
Sozoméne confirme Pétendue de son activité : «Vivant &
Constantinople, il tenait a lui tout seul des réunions dans
les faubourgs ou dans les maisons, il présentait les livres
qu’il avait écrits et persuadait a bien des gens de penser
comme lui, si bien qu'en peu de temps un grand nombre
embrassérent le parti qui porte son nom3.»

En 383 apparait, chez 'empereur, un désir de concilia-
tion. Il invite les hérétiques de toutes tendances a se réunir
a Constantinople pour y préciser leurs positions doctrina-
les?. Eunome, qui représente son propre parti, produit sa
Confession de foi ("ExBeoig miorewe)®. «Mais 'empereur,
ayant lu chacune des opinions rédigées et leur ayant
reproché d’introduire une dissociation de la Trinité,

nulle part mentionné le nom de Jean Chrysostome. Si E. Cavalcanti le
cite, c’est comme auteur des homélies -V (intr., p. x1v) et non des
homélies VII & X1I. Seul B. Seshoiié, dans I’édition du Corilre Eunome
de Basile, SC 299, p. 15, n. 1, le cite entre Théodore de Mopsueste et
Cyritle d’Alexandrie.

1. Voir HEFELE-LECLERCQ, Hisloire des conciles, Paris 1908,
vol. I, pars I, p. 20.

2. Socratg, HE V, xx, PG 67, 620.

3. BozomEnEe, HE VII, 17, 1, GCS 50, p. 324.

4. Socnate, HE V, x, PG 67, 588.

5. GrEgo1ae pE Nyssz répond 4 cet ouvrage dans le ['V* traité du
Conlre Eunome.
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déchira toutes les autres et ne garda, en I'approuvant, que
la confession homoousiennel.» En réalité, le prestige
d’Eunome semble avoir été si grand qu'il avait des
sympathies & la eour méme : « L'empereur Théodose ayant
découvert jusque dans son intimité des partisans fervents
d’Eunome les chasse du palais; il dépéche en toute hite
des envoyés pour expulser Kunome de Chalcédoine et
ordonne qu’il soit exiié 4 Halmiris2.»

Lorsque Jean prononce les cing homélies Sur Pincompreé-
hensibilité de Dieu (386), Eunome est en exil, mais on a vu
qu’il avait eu ’habileté de mettre ses partisans a la téte de
nombreux diocéses et 'activité qu'il avait déployée a
Constantinople avait sans doute porté des fruits® «Ce

1. Socrate, HE V, x, PG 67, 5895H92. Sur l'importance de
P'adjectif ducoboros & cette époque, voir A. TUILIER, ¢ Le sens du terme
dpoodoiog dans le vocabulaire théologigue d'Arius et de ID'école
d'Antioches, dans Sfudia Palristica 111, TU 78, Berlin 1961.

2. Voir PuiLostorce, HE X, 6, éd. Bidez p. 128. Eunome vivait &
ce moment dans sa propriété de Chalcédoine.

3. On ne peut que s'étonner de voir la plupart des historiens
considérer que !'exil d’Eunome marque la fin de I'anoméisme. Par
exemple, FLicHE et MarriN, Histoire de PEglise, Paris 1936, t. 3,
p. 206 : «Désormais c'est bien fini, Les survivants de l'arianisme,
toujours partagés en groupes rivaux, ne forment plus dans 'Empire
que des sectes obscures et impuissantes qui n’attirent plus 'attention
et qu'on ne se soucie plus de tracasser,» La note 3 contredit d’ailleurs
cette affirmation trop générale en citant les églises que les Anoméens
ne cessérent d’occuper «pendant de longues années». X. L BacHe-
LeT, dans -DThC b, col. 1323, signale, lui aussi, ces divisions comme
une source fatale de décadence. M. SeannguT, DHGE 15, col. 1401,
ajoute, & propos de la secte des Anoméens divisés : «Son influence fut
éphémaére.» Il est possible que ces divisions aient nui 4 l'influence des
partisans d’Eunome; 'mais leurs positions théologiques n’avaient,
semble-t-il, pas varié. Il suffit pour s’en convainere de lire I'énuméra-
tion de ceux qui les ont combattus (voir M. SeanneuUT, 0p. Ccil,
col. 1404-1405 depuis les Cappadociens jusqu'a Cyrille d'Alexandrie),
mais on y cherche en vain le nom de Chrysostorne. Sur la réfutation
d’Eunome par Synesios de Cyréne et Cyrille d’Alexandrie, voir
E. CavaLrcanTi, Sludi eunomiant, chap. V, p. 108, et VI, p. 129-137.
Cependant, M, Spanneut conclut ;: ¢Son nom a symbolisé pendant
plus d'un siécle 'arianisme intégral.» — Deux édits attestent encore
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n’était donc pas contre les restes d’une hérésie morte
depuis longtemps, ¢'était contre une erreur bien vivante,
séduisante par sa simplicité, sa fausse clarté, son exalta-
tion de I'intelligence humaine, en méme temps que par un
certain accent de piété, que le nouveau prdtre avait i
défendre la foi et ie sérieux de la vie chrétiennel.»

L’exil d'Eunome ne fut pas sans tribulations. Halmiris,
le lieu od il avait été envoyé tout d’abord, ayant été pris
par les Goths, il fut transféré a Césarée de Cappadoce;
mais les habitants jugérent indésirable la présence de celui
qui avait si durement traité leur évéque, Basile, et il fut
renvoyé finalement dans sa propriété de Dakora2. Philos-
torge parle avec admiration de ses nombreuses lettres®. Il
est trés probable que cette correspondance, aujourd’hui
perdue, était destinée & soutenir le moral de ses fidéles,
comme les Lellres 4 Olympias et les autres lettres de Jean
Chrysostome, toutes écrites en exil4,

A en juger par les édits qui se succédent sous Théodose,
les Anoméens restaient trés dangereux pour I'orthodoxie.
Outre les condamnations prononcées contre les hérétiques
en général, dans lesquelles les Anoméens sont certainement
englobés®, plusieurs édits les désignent nommément. 1l leur
est défendu de Lenir des assemblées, leur clergé est frappé

I'existence des Anoméens au début du v siéele : Code Théod. XV, v,
36, 6 juillet 399 et XVI, v, 49, 1* mars 410.

1. Cette remarque est faite par J. Danitrou dans I'introduction
des homélies 1-V, p. 13. On verra par la suite si elle reste valable pour
les six homélies suivantes.

2. Au pied du mont Argée, en Gappadoce. Voir PaiLostoreE, HE
X, 8, éd. Bidez p. 128.

3. Ibid.

4. Voir Lefires & Olympias, SC 13 bis, Paris 19682. Pour le reste de
la correspondance de Jean (236 lettres), voir PG 52, 623-678. Une
édition est en préparation dans la collection SC. Au sujet de la
chronologie et de la prosopographie de ces letires, voir Roland
DeLmaire, «Les ‘lettres d’exil’ de Jean Chrysostomes, dans Recher-
ches augusliniennes, vol. XXV, Paris 1991, p. 71-180.

5. Cod. Theod. XVI, v, b et 6.
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d’interdit!; ils ne peuvent ni tester, ni bénéficier d’un
testament?.

En 392, Jéréme, écrivant son De wviris, considére
Eunome comme vivant et toujours agissant : « Eunome, du
parti arien, évéque de Cyzique, vit, dit-on, actuellement en
Cappadoce et écrit beaucoup contre 1'Eglises. »

Aux environs de 394, Eunome mourut? mais sa
disparition n’entraina pas la f{in de son parti. Sous
Arcadius (395-408), les édits se succédent contre les
propagateurs de Phérésie, les docteurs et les clercs gui sont
chassés du territoire, et leurs livres sont bralés5.

Le 26 février 398, Jean Chrysostome fut installé sur le
trone de Constantinople®. Il prononga les jours suivants les
homeélies XI et XI1I. Il faut croire que les Anoméens
restaient un sujet d'inquiétude pour le pouveir, puisque le
4 mars un nouvel édit les frappait?. En voici le texte in-
extenso qui répeéte et confirme les condamnations antérieu-
res : «Les mémes Augustes (Arcadius et Honorius) a

1. God. Theod. XVI, v, 8, 19 juillet 381 ; XVI, v, 11, 25 juillet 383 ;
XV, v, 12, 3 décembre 383; XVI, v, 13, 21 janvier 384.

2. Cod. Theod. XV1, v, 35,17 mai 399; XVI, v, 23, 20 juin 394.

3. JEROME, De piris illusiribus 120. Parmi les «nombreux écrits»
aujourd’hui disparus, mais que Jéréme ne précise pas, on peut citer
un commentaire de I'Eplire aux Romains en sept livres signalé par
Socrate, HE 1V, vii, PG 67, 473.

4. Une sorte d’acharnement le poursuit dans la mort, puisque
Eutrope, jaloux de son prestige et craignant de le voir réuni dans la
tombe & son maitre Aéce, qui avait été enterré en grande pompe &
Constantinople au temps de sa faveur, fit transférer le corps
d’'BEunome a Tyane, pour qu’il fot gardé par les moines de la ville.
Voir PuiLostorce, HE X1, 5, éd. Bidez, p. 135.

5. Cod. Theod. X V1, v, 25, 13 mars 395; X VI, v, 31, 21 vel 22 avril
396.

6. Sur les dates de I'élection el de linstallation de Jean a
Constantinople, voir Chr. Baur, Der heilige Johannes Chrysoslomus
und seine Zeil, 2 vol., Munich 1929-1930, vol. I Antioche, vol. I
Constantinople ; trad. anglaise par 8" M. Gonzaga, John Chrysosiom
and his lime, Londres-Glasgow 1959-1960, vol. I1, p. 12 et 13,

7. Cod. Theod. XVI, v, 34, 4 mars 398,
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Eutychianus, préfet du prétoire. Que les clercs de la
superstition eunomienne ou montaniste soient bannis de la
vie commune et de la fréquentation de toutes les cités et de
toutes les villes. Si jamais certains, installés sur un
domaine rural, étaient convaincus de rassembler le peuple
ou d’organiser quelque réunion, qu'ils scient exilés a
perpétuité, I'intendant de la propriété ayant été puni avec
la plus grande rigueur et le maitre privé de la propriété
dans laquelle il aura été prouvé que ces réunions funestes
et condamnées onb &té tenues, alors que I'intendant et les
propriétaires le savaient et n'en disaient rien. Mais si, dans
quelgue ville, aprés la solennelle publication de ces ordres,
ils sont convaincus d’étre entrés dans quelgue maison avec
Pintention de célébrer la superstition, qu’ils soient punis
avec la plus grande rigueur, leurs biens ayant été
confisqués; quant & la maison ou ils sont entrés avec
I'intention susdite, sans avoir été aussitot expulsés et livrés
par le maitre ou la maitresse, que cette maisen soit sans
délai attribuée au fisc. Nous ordonnons que les livres qui
contiennent la doctrine et les éléments de tous les crimes
soient recherchés et livrés bien vite avec la plus grande
attention par l'autorité supérieure, pour é&tre aussitot
briilés sous les yeux des juges. 8'il advient que quelqu’un
soit convaincu d’avoir dissimulé ou de n’avoir pas remis
I"'un de ces livres par opportunité ou par fraude, qu’il sache
gu’il doit étre condamné & la peine capitale en tant que
détenteur de livres nuisibles et d’écrits criminels. — Emis
3 Constantinople, le quatriéme jour des nones de mars;
étant consuls Honorius, Auguste pour la quatrieme fois, et
Eutychianus {4 mars 398}.»

On peut dire que pendant la seconde partie du 1v* siécle,
I’anoméisme est, parmi le foisonnement des déviations

i. Cette traduction a été faite, sur ma demande, par mon collégue
Claude Lepeley, professeur d’histoire romaine a I'Université de
Paris X. Je 1'en remercie.
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doctrinales, une hérésie d’autant plus dangereuse qu’elle a
trouvé, dans les personnes d’Aéce et d’Eunome, des
champions redoutables qui se présentent avec le prestige
de la culture hellénique et qui, & coups d’arguments
sophistiqués, réduisent 4 néant le mystére chrétient. Aéce
s’est rendu célébre par la subtilité de son argumentation?®.
Socrate a beau souligner les limites de sa culture et
Pinsuffisance de sa formation théologiqued, il n’empéche
qu’il a donné 4 'anoméisme son orientation fondamentale
qui est de substituer la dialectique 3 la théologie. Quant a
Eunome, il apparait dans son ceuvre comme un redoutable
logicien? et, & travers les témoignages de Sccrate, de
Sozoméne et de Philostorge, comme un chef de parti d’une
inlassable activité. L’ensemble permet de mesurer le
danger qu’il représentait pour la pensée chrétienne.

III. JEAN CHRYSOSTOME
DANS LA CONTROVERSE ANOMEENNE

Les réfutations de Basile et de Grégoire de Nysse sont
dirigées «contre Eunome», mais les homélies de Jean
Chrysostome le sont «contre les Anoméens» qu’il désigne
nommeément dans les homélies Il et IIT15. De quelle

I. Sur le role respectif d'Aéce et d’Eunome, voir BasiLe, Conire
Eunome, SC 299, p. 18-23.

2. Voir G. Barpy, «L’héritage littéraire d'Aetivss, dans RHE,
t. 24, 1928, p. B09-827. C'est ici le lieu de rappeler le jugement de
TrEoporet souvent cité : « 11 a fait de la théologie une technologier,
Haer. fab. compendium IV, PG 83, 420; cf. Basiig, Conire Eunome,
SC 299, p. 142, n. 1. .

3. Socrate le dit &pabic et &y fepdv ypappdrov dpdyrog, HE 11,
xxxv, PG 67, 300.

4. Voir E. VanDENBUSSCHE, «La part de la dialectique dans ta
théologie d’Eunomes, dans RFHE 1944-45, p. 47-72.

5. Les Anoméens sont nommés dans "homélie 11, 1i. 1, 13 et 141;
dans '’homélie I11, li. 10 et 18. La tradition manuscrite n’a pas hésité
sur ¢e point. Par exemple, dans 'homélie X1, les dix manuscrits que
nous avons ulilisés pour P'établissement de 'apparat, critique portent
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maniére a-t-il entrepris de les combattre, ¢’est ce qui reste
a voir.

Connaissance exhaustive par homme de 1'essence
divine, négation de I'égalité du Pére et du Fils, telles sont,
on I'a vu, les positions défendues par Funome el ses
adeptesl. C'est donc sur ces deux points que porte la
défense de 'orthodoxie entreprise par Chrysostome. Pour
prouver que sa réfutation forme un tout, il est nécessaire
de présenter ces textes dans leur ensemble.

Les homélies T et I1 réfutent la
premiére affirmation d’Eunome, A
savoir que 'essence de Dieu est par-
faitement connue de P'homme. A quoi le prédicateur
répond que l'essence de Dieu est inaccessible & l'intelligen-
c¢e humaine. Dol la présence, dans les notices d’en-téte, de
la mention Ilepl &xaradfjmrov, Sur Pincompréhensible®.

Les homélies 111 et TV étendent aux anges et aux vertus
d’en-haut cette impossibilité radicale de connaitre 'essen-
ce de Dieu.

L’homélie V compléte et précise I'argumentation tou-
chant cette impossibilité. Jean affirme que cette connais-
sance est réservée au Fils et a I"Esprit-Saint.

Avece les homélies contenues dans le présent volume, la
réfutation de Chrysostome s’organise autour de la seconde

1. Analyse
des homeélies

tous, malgré la diversité de leur rédaction : [Ipds Avopatouc, Conlre les
Anoméens. Il en est de méme dans 'arménien. — Désormais, dans les
références, le chiffre romain désignera le numéro de I'homélie et le
chiffre arabe celui de la ligne dans la collection SC.

1. Rappelons les deux affirmations essentielles dans la controverse,
formulées par les représentants du parti anoméen. Jean CHRYsOsTO-
ME, Sur Pincompréhensibililé ... hom. 11, 158-159, SC 28 bis, p. 154 :
«Un homme [Eunome] a osé dire : ‘Je connais Dieu comme Dieu lui-
méme se connait’s, et BasiLg, Conire Euneme 1, 1, SC 299, p. 144 :
«Celui qui, le premier, a osé dire clairement et enseigner que le Fils
Monogéne est dissemblable de Dieu le Pére selon la substance, c’est,
pour autant gue nous le sachions, le syrien Adce.»

2. Voir SC 28 bis, p. 92, 140, 186, 228, 270.
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affirmation d’Eunome : 8i le Fils n’est pas consubstantiel
au Pére, il n’est pas son égal. Jean a marqué le rapport
étroit de 'homélie VII avec les homélies précédentes : «La
gloire du Fils unique est une fois encore le sujet de notre
discoursl.» Mais alors que les homélies I &4 V faisaient
reposer cette gloire sur la connaissance unique, par le Fils,
de lessence du Pére, homélie VII et les suivantes
affirment la parfaite égalité du Pére et du Fils a travers les
témoignages que rendent U"Ancien et le Nouveau Testa-
ment et & travers celui que se rend le Fils & lui-méme, par
ses paroles et par ses actes.

L’homélie VII instaure un débat serré avec les héréti-
ques. La discussion porte sur I'emploi abusif qu’ils font des
termes «fils» et «dieun, puis sur deux objections qu'ils
formulent en ces termes ; «Si, en effet, il (le Fils) a la méme
puissance et la méme essence, et §’il fait toutes choses en
vertu d'un souverain pouvoir, pourquei prie-t-il2?» Le
prédicateur donne quatre raisons susceptibles de répondre
4 ces questions. Elles se raménent toutes 4 une volonté
d’abaissement de la part du Christ, sans que pour autant
sa gloire en soit diminuée.

Dans 'homélie VIII, la discussion se poursuit & propos
de la réponse de Jésus 4 la demande de la mére des fils de
Zébédée : «Ce n'est pas & moi d’accorder cela, mais ¢’est
pour ceux pour lesquels mon Pére 1'a préparé» (Maith. 20,
23). Cette parole’ donne lieu & une véritable lecon
d’herméneutique reposant sur la différence entre le sens
littéral et le sens figuré. C'est avec intelligence qu’il faut
lire les Ecritures. Elles fournissent la vraie réponse aux
objections soulevées par les hérétiques sur I’abaissement
du Christ.

L’homélie IX prend appui sur la résurrection de Lazare
et sur les guérisons miraculeuses opérées par les Apbdtres

1. VH, 64-65.
2. VI, 143-1456.
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pour réfuter les affirmations des Anoméens touchant
I'infériorité du Fils par rapport au Pére.

[.’homélie X met en paralléle la Loi ancienne ef la Loi
nouvelle qui en est l'accomplissement. En entrelagant avec
une grande habileté des textes de I’Ancien et du Nouveau
Testament, le prédicateur établit, une fois de plus, la
parfaite égalité du Pére et du Fils.

Les homélies X1 et X1I1 ont été prononcées par Jean lors
de son installation sur le siége de Constantinople, onze ans
apres celles que nous venons d’analyser. Dans la capitale
de 'Empire, il mesure plus encore qu’d Antioche les
dangers qui menacent 'orthodoxie.

L’homélie XI, en commentant la parole de la Genése (1,
26) : « Faisons un homme selon notre image et selon notre
ressemblances, tire de cette premiére personne de l'impé-
ratif pluriel la preuve que te Monogéne est associé a la
création de plein droit et a égalité avec le Pére.

L'homeélie X1I est une longue méditation des paroles et
des actes du Christ amenée par la lecture du jour: la
guérison du paralytique. Cette méditation tend a prouver,
une fois de plus, que le Fils est en tous points égal au Pére.

Un tel résumé suggére, dés l'abord, une certaine parenté
entre ces homélies, mais il invite aussi 4 se demander dans
quelle mesure Montfaucon a eu raison de réunir des fextes
qui ne sont que partiellement groupés dans les manuscrits.

2. Problémes posés  1-2 tradition manuscrite qui nous a
par la réunion de transmis ces homélies — du moins
ces homélies  celle des homélies I 3 VIIT — est trés
dans Montfaucon ;101 0y les trouve groupées tantdt
delaV, tantot de I &4 V12, tantdot de I 4 VIII; mais on ne
rencontre jamais les onze homélies réunies dans un méme

1. Voir Table des manuscrits dans Sur Pincompréhensibilité ...,

p. 66-69. o
2. Sur le cas spécial de 'homélie VI, voir infra, p. 87.
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manuscrit. G’est & Montfaucon que nous devons de pouvoir
les lire & la suite les unes des autres. Il a pris soin de
justifier sa décision dans I'avant-propos qui les précédel.
Nous essaierons de voir & notre tour dans quelle mesure
cette décision est fondée,

Tout d’abord, les intitulés des homélies I a V portent
dans 'ensemble des manuserits la mention wepi dxatarm-
Tou, Sur Pincompréhensible. Et de fait, c’est le sujet dont
elles traitent. Mais cette mention ne se lit plus dans les
intitulés des homélies VII &2 XII2. Si vraiment le but de ces
homeélies demeure la réfutation de 1'hérésie anomeéenne,
comment expliquer I'absence, dans certains intitulés, de la
mention mepl dxatarfmron, théme cependant important
dans la controverse?

De plus, au cours des homélies 11 et III, Jean ne laisse
aucun doute sur le but qu’il se propose dans sa prédica-
tion : «Abattre un arbre sauvage et inculte, 4 savoir
'hérésie des Anoméens3.» Mais dans les homélies suivan-
tes, on cherche en vain le nom qui leur est propre. Si,
comme précédemment, le but du prédicateur est de
combattre les partisans d’Eunome, pourquoi ne sont-ils
plus jamais désignés par leur nom dans les homélies VII &
XI1? Il est vrai qu'on rencontre plusieurs fois le terme
général alpetixol, les héréliquest. S'agirait-il des Anoméens ?

1. Voir MonTFAUCON, S. pairis nosiri loannis Chrysosiomi opera
omnia, t. 1, Monitum sur les homélies 1X et X, P- 523-524; sur les
homélies XT et XTI, p. 540.

2. Cependant on la trouve dans l'intitulé de I'homélie VIII, donné
par le Cromwell 20 et dans le Paris. gr. 581, mais cette derniére est
d’une main récente,

3. 111, 10, Dés le début de sa prédication, {(hom. 1, 334-342), Jean
explique son attitude & Pégard des Anoméens. 1l les voyait dans son
auditoire, mais il ne voulait pas les attaquer. Eux 'ont provoqué. il
répond.

4. Chrysostome cite des noms d’hérétiques VII, 170-171 : XI, 69-
70, mais il emploie aussi aigetixol, sans préciser de qui il s’agit. On
doit alors se référer au contexte pour le savoir.
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Il semble bien que oui. Par exemple en IX, 3, il y a tout
lieu de supposer que le mot aipetixol désigne les Anoméens
qui se trouvent ici présentés, comme souvent, en cc:rr?pé'a—
gnie des Juifs. Cette supposition se trouve. vérifiée
quelques lignes plus bas, par la formulation a?lmre de la
position anoméenne. « Beaucoup d’hérétiques dlSE.?nt que le
Fils n’est pas égal au Pérel.» I1éaoL signifie-t-il que les
Anoméens sont nombreux ou que beaucoup d'autres
partagent leur opinion? 11 est difficile d'en décider.

Plus difficile encore lorsque les «hérétiques» sont
désignés par un simple pronom?. Encore peut-on, dans ce
cas, arguer qu'il était inutile de répéter le nom de ceux qu
étaient présents a l'esprit de tous : les Anoméens. .

En réalité, Jean Chrysostome a répondu a ces objections
en marquant, au début de homélie VII, le changem.ent'de
perspective qu'il opére, tout en gardant le méme objectif :
«Récemmenl, nous vous montrions que la saisie de I'essence
de Dieu dépasse surabondamment la sagesse des hommgs,
des anges et des archanges, en un mot de toute la création
et qu'elle n'est susceptible d’étre clairement connue que
par le Fils unique et par le Saint-Esprit; mais maintenant,
¢'est sur un autre terrain de lutte que s’engage notre
discours. Nous cherchons, en effel, si le Fils posséde la méme
puissance, le méme pouvoir, la méme essence que le Pére, ou
plutdét, ce n’est pas nous qui cherchons cela, car nous
Pavons trouvé avec la grace du Christ et nous le
maintenons en toute sécurité, mais nous nous préparons
maintenant & le démontrer 4 ceux qui ont sur le sujet des
opinions pleines d’'impudence?.»

1. TToddot udv yép tév alpetieédv Aéyovow St ody Spotog & Tide &
Merpt.

9. axeivog @ I1, 30, B3, 177; VII, 91; X, 488; XI, 66; abrés : 11,
495 532; V, 334; VII, 124: X, 489; obroc : [, 186; III, 350; VII,
123. Parfois mé&me, le sujet est simplement contenu dans le verbe : V,
349, 365, VII, 103.

3. VII, 65-76.
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Ce passage est capital, parce qu'il contribue 4 résoudre
les problémes que souléve I'ensemble de nos homélies.
Tout d'abord, on retrouve ici le double sujet de la
controverse : incompréhensibilité de Dieu, égalité du Pére
et du Fils. Mais Jean précise qu’il veut les traiter 'un
aprés l'autre : ITpgyv... viv 32 11 a traité le premier sujet
dans les homélies I & V; il va traiter le second dans les
homélies VII & XIL

Dés lors, les sujets en question demandent a étre exposés
selon une méthode appropriée. Dans les homélies I &4 V,
Jean fait appel 4 des arguments et a des termes qui
relévent de la théologie; dans les homélies VII a XII, il
dirige le regard de ceux qui 'écoutent vers la personne du
Christ incarné, Celui-ci a donné lui-méme la preuve de son
¢galité avec le Pére par ses paroles et par ses actesl.
L’orateur utilisera donc une argumentation et un vocabu-
laire adaptés & cetie nouvelle orientation. Malgré tout, le
lien entre les deux groupes d’homélies ne s’impose pas,
semble-t-il.

Cependant on peut se demander la raison pour laquelle
certains manuscrits ont réuni les homélies I a VIII2 lci
encore, 'homélie VII apporte une aide précieuse. On y
rencontre une vingtaine de termes que leur contenu
théologique apparenterait plutét aux homélies 1 4 V. A y
regarder de prés, I'emploi de ces Llermes s’explique par la
nécessité d'exposer le point de vue des «hérétiques» sur fe
second théme : celui de 1'égalité du Pére et du Fils. Une
fois délimité le champ de la discussion, faut-il s’étonner de
voir, dans les pages suivantes, les termes théologiques
céder la place a des expressions courantes pour exprimer

i. Les citations des paroles de Jésus et la narration de ses miracles
(résurrection de Lazare, guérison du paralytique) forment la démons-
tration la plus éloquente de son égalité avec le Pére. Cf. Malth. 11, 4
et 12, 28, réponse de Jésus a l'interrogation de Jean-Baptiste : des
aveugles recouvrent la vue, des boiteux marchent, ete.

2. Voir Sur Pincompréhensibililé ... Table des manuscrits, p. 66-69.

JEAN CHRYSOSTOME DANS LA CONTROVERSE 25

les réalités concrétes de la vie de Jésus? L'homélie VII
présente donc un résumé des homélies précédentes (li. 65-
69) et comme une sorte de portique introduisant au
mystére de I'Incarnation (l. 158-159) qui sera I'occasion de
nouveaux développements dans les homeélies suivantes.

Mais si important que soit le réle attribué a ’homélie
VII dans la collection, on ne peut éviter de s'interroger sur
la légitimité du groupement des homélies VII & XII. Pour
ce faire, il convient de les replacer dans le temps ou elles
ont été prononcées. Les critiques s'accordent & situer les
homaélies VII et VIII dans le courant de janvier 3871, Jean
avait dii s’interrompre 4 la fin de 386 pour mettre en garde
les chrétiens qui judaisaient ou & cause de certaines
obligations que les circonstances lui imposaient?. Quant a
Phomélie I1X, on peut penser que Chrysostome a profité de
Vévangile du jour pour reprendre la discussion avec les
Anoméens sur I'égalité du Pére et du Fils. Le calendrier
liturgique permet de fixer approximativement la date de la
lecture de P'évangile sur la résurrection de Lazared. De
plus, tes liens étroits qu'offre 'homélie X avec la précéden-
te invitent & supposer que P'une et l'autre ont été
prononcées i peu d'intervalle. Il y a donc bien des chances
pour que les Anoméens qui inquiétaient Chrysostome en
386 soient restés au premier rang de ses préoccupations en
387,

1. MonTraucon {(Opera emnia, t. I, p. 443, PG 48, 747-748)
propose les dates des © et 6 janvier, Le B janvier se célébraient
les jeux auxquels Chrysostome fait probablement allusion au début
de I'homélie VI1 en accusant les Antiochiens de déserter !'église.
E. Scuwartz, Chrislliche und judische Oslerlafeln, Berlin 1905,
p. 171 s. suggére les samedi 16 et dimanche 17 janvier.

2. Ce sont d’abord des panégyriques de saints dont la féte tombait
A cette époque et ensuite la visite d'évéques étrangers auxquels il
tallait rendre honneur. Voir 1, 9-30.

3. Voir tableau chronologique, p. 369.
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Toute autre est la situation pour les homélies X1 et XIIL.
Elles datent de l'installation de Jean sur le siége de
Constantinople. Sozomeéne souligne le succés remporté par
le nouvel évéque : «1Il attirait & lui beaucoup de paiens,
beaucoup d’hérétiquest.» Mais dans les deux passages de
I'homélie X1 on le prédicateur cite nommément des
groupes d’hérétiques, on cherche en vain parmi eux les
Anoméens. Ainsi les données sur 'époque ol ces homélies
ont été prononcées ne permettent pas de conclure avec
certitude qu’elles s’adressaient 4 eux au méme titre que les
cing premiéres.

Peut-on prouver, par le contenu méme des textes, que
ces homeélies étaient destinées & combattre les mémes
erreurs doctrinales? On a vu plus haut que I'homélie VII
avail. été rattachée par Jean lui-méme i 'homélie V :
«Récemment, nous vous montrions que la saisie de
I'essence de Dieu dépasse surabondamment la sagesse des

I. Sozomine, HE VIIIL, 5, I, GCS 50, p. 367. Dans certains cas,
Chrysostome se contente de rappeler les noms des hérétiques : Mani,
Valentin, Marcion et Paul de Samosate (voir par exemple kem. VI,
170-171 et B532-533; In diclum Pauli « Nolo vos ignorare...», PG 51,
245, 1i. 30; 249, li. 20; In episl. 11 ad Timolheum hom. 2, PG 62, 607,
li. 3-13. Dans d'autres cas, il donne de longues listes d’hérétigues (voir
par exemple In episl. ad Philippenses hom. 6, PG 62, 218-219; In
epist. ad Hebraeos hom. 2 3; 8, PG 63, 21, 1i. 15 ab imo-22, 1i. 12; 28,
li. 3 ab imo-29, li. 14; 73, li. 19 ab imo-10 ab imo. On peut ajouter
Sur le sacerdoce, IV, 4, SC 272, p. 252 a 260. Ces lstes sont
particulibrement intéressantes parce qu'elles sont assorties d’analyses
ol Jean expose le caractére spécifique de chaque hérésie. — La
documentation de cette note m’a été fournie par G. Astruc-Morize
dans ¢ Une homélie inédite ignorée de S. Irénée et transmise sous le
nom de 5. Jean Chrysostome dans le Paimos 165», Athénes, Aurdywv
Hopdpuiha 2, 1989, p. 280 et n. 4-5. Je suis heureuse d’exprimer ma
gratitude &4 Madame Gilberte Astruc-Morize, Ingénieur an CNRS,
attachée a la section grecque de 'TRHT, non seulement pour les
renseignements ci-dessus, mais pour I'aide qu’elle m’a généreusement
apportée dans I'étude de la tradition manuscrite.
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hommes, des anges et des archangesl.» Au début de
I'homélie VIII, li. 1-5, Chrysostome fait allusion & la
victoire que son argumentation, dans ’homélie VII, lui a
permis de remporter la veille. Le lien entre I'une et I'autre
est donc assuré. Les rapports de I'homélie [X avec les
homélies précédentes sont évidents. Celle-ci répond a une
objection que font les «hérétiques» : la nécessité ol se
trouve le Christ de prier avant d’accomplir un miracle met
en question son égalité avec le Pére. .a méme objection se
reirouve i propos des miracles accomplis dans 'homélie X.
Jean répond chaque fois 4 ses adversaires en expliquant
que le Christ agit dans tous ces cas par condescendance,
cuyxazdbaats, sans que son égalité avec le Pére en soit
compromise. Les homélies IX et X sont done étroitement
liées I'une A l'autre et aux précédentes, si bien que les
homélies VII 4 X forment un ensemble dont on ne saurait
nier la cohésion,

En dira-t-on autant des homélies XI et XII prononcées
4 Constantinople onze ans aprés celles dont nous venons
d’étudier le contenu? Quand on les lit, on est frappé par le
retour des thémes traités 4 Antioche, en particulier celui
de la gioire du Fils unigque. L'expression apparait dés
lhomélie IV, 250, olt Jean aprés avoir moniré que la
connaissance de Dieu est inaccessible a tous les dtres quels
qu'ils soient, affirme qu’elle est réservée au Fils unique.
C'est un privilége de son égalité avec le Pére, un aspect de
sa gloire, #wotav tHe Tol Movoyevolc 34En¢2. On voit revenir
cette expression dans 'homélie VII, 64-65 : «La gloire du
Fils unique est encore une fois le sujet de notre discoursy,
et aussi en 102-103 : « Maintenant que notre discours porte
sur la gloire du Fils unique ...». Dang 'homélie X, 65-66 :
«Vous vous rappelez que, nous entretenant de la gloire du
Monogéne...». Dans 'homélie X1, 82-84 : « Nous montre-
rons que la gloire du Monogéne a été annoncée.» Enfin,

1. Hom. VII, 65-66.
2. Hom. IV, 267-268.
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dans I'homélie X1, 31-32: «Nous avons tissé notre
discours sur la trame de ’Ancien Testament en parlant de
Ia gloire du Fils unique.» Ainsi cette expression n’est pas
seulement. une sorte de fil d’Ariane qui évite a4 'attention
des auditeurs de s'égarer; elle est aussi la preuve que les
homélies XI et XII sont liées aux précédentes; chacune
témoigne d’un danger toujours présent a4 la pensée du
prédicateur.

Une enquéte analogue portant sur deux notions essen-
tielles, celle de suyratdBuoig et celle de Tenewopposivyl,
révélerait, s’il en était besoin, le lien qui existe entre ces
textes. Selon les exigences de son argumentation, Jean fait
passer un théme au premier plan ou le tient en réserve,
mais l'unité fondamentale demeure?. C’est une raison,
parmi d’autres, de penser que ces onze homélies, a
Pexemple d'une symphonie musicale, forment un tout
dont les éléments g’enlacent et se répondent.

Au cours de son ministére a Antioche, Jean fut amené a
combatire de multiples hérésies, Il le constate lui-méme
dans le Dialogue sur le sacerdoce : «Car nous n’avons pas a
nous préparer 4 un seul combat, dil-il, mais le combat est
varié et livré par des ennemis différents®.» Enumérant les
qualités qu’il faut au prétre pour étre 4 la hauteur de ses
responsabilités, il brosse un tableau pittoresque de l'agita-
tion des esprits ; «Comment se fait-il, lorsqu’on réfute les
Grecs avec succds, que les Juifs la dépouillent (la cité de
Dieu), ou lorsqu’on s’est rendu maitre des uns et des
autres, que les Manichéens la pillent, ou quand on est venn
a bout de ces gens-la, que ceux qui introduisent &
I'intérieur la fatalité égorgent les brebis??» Les homélies

1. Voir infra, Index de quelques mots grecs.

2. Clest ainsi que le théme des limites de la raison, qui est
développé dans les homélies [-V, est repris dans I'homélie VIII, 4-10,
celui de I'égalité du Pére et du Fils traité dans les homélies VII a X1I
est déja annoncé dans les homélies IV, 2562 et V, 84-00.

3. Sur le sacerdoce 1V, 3, SC 272, p. 252, li. 44-46.

4. Ibid., 1V, 4, p. 254, i, 28-31.
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prononcées a Constantinople prouvent que, dans la
capitale de 'Empire, le danger n’était pas moins grand :
« De toute part, des loups cernent les brebis... L'orage, la
tempéte et la houle assidégent continuellement ce vaisseau
sacré... la menace du feu de 'hérésie vous environne de
toute part...1s.

Devant. une telle situation, on est en droit de se
demander si le titre Conlra Anomoess donné 4 la collection
des homélies VII a XII par Montfaucon correspond a la
réalité. Il est certain que les homélies I 4 V traitent de
I'incompréhensibilité de Dieu et qu’elles peuvent étre
présentées comme étant dirigées contre les Anoméens,
puisque tel était bien a leur égard l'objet de la controverse,

Il est moins évident que la mention reste valable pour
les homékies VII & XII. Sans doute les Anoméens
mettaient-ils en question 1’égalité du Pére et du Fils. Sur
ce point, la réfutation de Chrysostome s’adresse bien a eux
et Montfaucon avait le droit de l'indiguer dans le titre
courant de son édition. Mais ils n’étaient pas les seuls a
tomber sous le coup de cette accusation. Beaucoup
d’autres, parmi les hérétiques, pouvaient se sentir visés.
Dés lors, il nous a semblé plus sage de mentionner dans le
titre principal de ces homélies le sujet qu’elles traitent,
sans préciser 4 qui elles s’adressent, tout en suggérant dans
le sous-titre que les Anoméens sont parmi les adversaires
les plus inquiétants.

3. La technique Pour lire ces texte's en les plagant
oratoire sous leur véritable éclairage, on ne
saurait assez insister sur ce fait qu'ils

sont bien différents des ceuvres d'Eunome qui nous sont
parvenues; différents sinon par leur but, du moins par la
maniére dont ce but est poursuivi et atteint. Dés les
premiéres lignes de sa premiére ceuvre, Eunome en précise
le caractére : il a été attaqué, il se défend : « Nous avons
done estimé qu’il serait utile 4 nolre propre apologie ... de

1. XI, 18 s.
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vous exposer par écrit la confession de neire propre
croyance*.» Tout autre est le but de Jean. Il est
responsable de l'orthodoxie devant le peuple chrétien. Ce
n'est pas sa propre pensée qu'il doit défendre, mais les
droits de la vérité chrétienne,

Différence dans 'engagement des personnes, mais aussi
différence des procédés littéraires employés par chacun.
On a vu qgu'Aéce et Eunome, indépendamment des
systémes philosophiques auxquels se rattache leur pensée,
ont été des spécialistes de la dialectique. A ce titre, les
ceuvres d’Eunome se présentent sous une forme essentielle-
ment logique ou les arguments s’enchainent pour aboutir,
par une sorte de nécessité interne, 3 cette conclusion que
les accusations porlées contre lui sont fausses. Basile et
Grégoire de Nysse, tout en gardant leur personnalité, ont
été entrainés 4 suivre pas 4 pas leur adversaire sur son
propre terrain pour le réfuter®.

La situation de Jean Chrysostome est loin d’étre
semblable. Il a devant lui un auditoire vivant, mélangé,
exigeant, passionné d’éloquence®, mais plus encore de
discussions théologiques?. Son premier souci est d’exposer

1. Eunomius, éd. Vaggione, 1, li. 43, p. 24,

2. Pour Basile, voir B. SesBoUE : L’apologie ' Eunome de Cyzique
el le Contre Eunome (L. I-111) de Basile de Césarée, Rome 1980; pour
Grégoire de Nysse, voir M. VAN Panys, ¢« Exégése et théologie dans les
livres Conire Eunome de Grégoire de Nysse», dans Acles du colloque de
Chevelogne, 22-26 septembre 1969, Leyde 1971, p. 169-196.

3. Avec lexpérience que son ministére lui a donnée, Jean écrira
plus tard dans Sur le sacerdoce V, 8 (SC 272, p. 302, li. 49-52) : «Ne
sais-tu pas quelle passion de |’éloquence s'est emparée actuellement
de Pame des chrétiens et que ceux qui s’y adonnent sont tenus, plus
que tous, en estime, non seulement chez les paiens, mais chez ceux qui
sont familiers de la foi?»

4. Dans une homélie datée de mai 383, De deilale Filii el Spiritus
Sancti, PG 46, 557 B, Gricoire pE Nysst parle déja avec humour de
la passion de ses contemporains pour les discussions de ce genre :
«Toute la ville est pleine de ces discussions, les rues, les marchés, les
places, les quartiers, les marchands d'habits, ceux qui se tiennent
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fidélement la pensée chrétienne, afin de faire partager sa
conviction & ceux auxquels il s’adresse. Le début de
I'homélie X ‘est, sur ce point, trés révélateur. «Si, aprés
avoir enfoui {(ce bien) dans ma pensée, je le garde
constamment sans partager avec personne, mon gain
diminue, les ressources s’amoindrissent ; mais si je les offre
a tous, si je les fais partager 4 beaucoup et si je mets en
commun tout ce que je sais, les richesses spirituelles
augmentent 4 mon profit'.» Cette idée de partage est aux
antipodes des visées d’Eunome qui, du moins dans ses
apologies, songe 4 se défendre avant tout.

La technique oratoire de Jean, dominée par le souci
d’établir entre lui et son auditoire un courant d’échange,
est souple et variée?. Multiples comparaisons, objections,
discussions, citations de 'Ecriture sont le support de sa
pensée théologique. Mais il est difficile 4 un lecteur
moderne d’'accepter 'usage des procédés de rhétorique en
honneur dans I'Antiquité, gui lui paraissent masquer
Pessentiel du sujet. Et cependant la lecture des Péres de
I'Eglise, de ceux du 1v* siécle en particulier, est & ce prix.

derriére les comptoirs des changeurs, ceux qui nous vendent de quoi
manger. Si tu parles d’argent, I'un t’entretient de 'Engendré et du
non-Engendré; si d'aventure tu t'informes du prix du pain, il te
répond : ‘Le Pére est plus grand et le Fils lui est soumis.’ Si tu venais
4 demander : ‘Mon bain est-il prét?’, I'autre déclarerait que le Fils est
issu du Non-8tre. Je ne sais comment il faut appeler cette frénésie ou
cette folie ou quelque chose comme une épidémie que produit 'abus
des raisonnements.» Toutes ces réponses refletent évidemment les
positions ariennes, en particulier la réponse : «Que le Fils est issu du
Non-&tre», ¢’est-a-dire que le Fils a été tiré du néant par une création
et ne coexiste pas éternellement avec le Pére. Voir Thalie dans
ATHANASE, Oralio I conira Arianos, 5, PG 26, 21. Les choses n'avaient
pas di beaucoup changer du temps de Chrysostome, quelques années
aprés.

1. X, 19-24.

2. Nous savons que Jean a suivi le cursus traditionnel des études et
qu'il se destinait au barreau. Sur la question de savoir §'il fut éleve de
Libanios, voir la discussion dans Sur e sacerdoce, p. 62, n. 1.
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«Ce n'est pas rien que d’avoir ranimé et porté haut la
fiamme vacillante de 'éloquence antiquel.»

Toutes ces homélies, a une exception prés (hom. X),
débutent par une ou plusieurs comparaisons qui, au cours
du développement, vienneni animer, colorer la parole,
assurer la liaison avec la vie de tous les jours, rappeler aux
auditeurs que te débat, si élevé soit-il, se déroule dans un
monde bien connu de tous®. On cherche en vain de tels
relais dans le texte d’Eunome dont la rigueur austére se
passe d’ornements,

De ce quotidien relévent aussi des passages ou triom-
phent les procédés bien connus de la diatribe. Le
prédicateur prend volontiers le ton de la conversation, qui
g’engage grace 4 des formules familiéres : « Bcoutez-moi, je
vous prie. Ne passez pas légérement sur ce que je vais
dire.» I provoque son interlocuteur par des interrogations
répétées : I, 263-264 ; 11, 121-128; 111, 134-146; IV, 113 :
VII 158-159; VIII, 77-80; 1X, 36-40; X, 350-352; X1I,
189-193. Il instaure un dialogue serré avec I'hérétique, par
exemple [, 263-285; II, 190-193; VII, 123-140. I tient
compte des objections de ses adversaires, formulées par les
hérétiques : 11, 304; VII, 498-542; IX, 7-8, ou par les
Juifs : IX, 27-30, ou par les deux groupes confondus sous
I'appellation commune d’sennemis de la vérité» : X, 411-
412, 4 moins que Porateur lui-méme ne prévienne I'objec-
tion : VIII, 126-139; X, 92-95. Ce qui donne du prix i ces
textes, c’est qu’on devine, derriére les recettes de la
rhétorique, une expérience frémissante en face de la
gravité des problémes qui sont en jeu,

1. J. BErnarpy, La prédication des Péres cappadociens, Le prédica-
leur el son audiloire, Paris 1968, p. 15. Pour un bref résumé des
procédés de la rhétorique employés par Basile, voir Conlre Eunome,
SC 299, p. 95-96, n. 2,

2. VII, manceuvres d'un bon pilote, laboureur et moisson; VIII,
guerre et trophées; X, débiteur et créancier; XI, navire ballotté par
la tempéte, olivier au milieu de la fournaise; X1I, moisson, Eravail du
laboureur.
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Car il ne s’agit pas ieci d'une simple joute oratoire,
comme dans certains dialogues de Platon ol les interlo-
cuteurs s'affrontent pour le plaisir de montrer leur
virtuosité. Jean a uvne double mission. I doit 4 la fois
combatire Uhérésie et convaincre ses auditeurs par un
exposé irréfutable qui ait une valeur de démonstration.
Les termes dmodebwvupu : 11, 199, 341 ; 1V, 114, 117, 310;
V, 84,294 ; VII, 78-79, 89; 1X, 26, et 4mbédabeg : I, 144; 11,
96, 138, 160, 189, 484; III, 75, 78, 113, 478; VII, 227,
VI, 64; IX, 49, reviennent avec insistance.

Cette démonstration de la vérité repose en grande partie
sur la définition exacte de tel ou tel mot. Pour affronter
I'adversaire, pour démasquer l'erreur, il faut nécessaire-
ment préciser le sens des mots qu'on emploiz. C'est ainsi
quon trouve des discussions serrées sur le sens du mot
efilsy 1 IV, 238-256; VII, 123-143; sur le mot «agneau» :
VII, 412-426, ou «timides : X1, 54-b8, que chacun prend
dans un sens différent, d’o0 ['incapacité de tomber
d'accord. De tels passages prouvent que Jean, tout comme
Eunome, a hérité de 1'enseignement aristotélicien, fidéle-
ment. {ransmis dans les écoles, sur I’homonymiel.

Une démonstration requiert aussi un exposé clair et
ordonné. Sur ce point, le prédicateur ne se laisse jamais
prendre en défaut. Tel un bon maitre, il remplit le
programme annoncé et les développements s’alignent en
ordre. Par exemple, il voit quatre raisons pour lesquelles le
Christ a employé un langage plein d’humilité, VI, 158-
313, trois motifs pour lesquels le Christ dit au paralytique
d'emporter son grabat, XII, 203-269. Chrysostome a une
foi invineible en l'évidence de la vérité fondée sur des

1. Voir EunoME, Apologie, SC 305, p. 259, n. 2, o0 est citée la
définition du mot komenyme que donne ARrisToTE, Calégories, ¢. 1, la,
1 : «On appelle homonymes les choses dont le nom seul est commun,
tandis que la notion désignée par ce nom est diverse.»
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raisons clairement exposées, méme la ol il y a contradie-
tion apparente : «Si je donne les raisons, toute hésitation
se trouve alors suppriméel.» C'est pent-étre le seul point
sur lequel on puisse le rapprocher de son adversaire.

Il existe, en effet, une différence essentielle entre
'attitude de Jean et celle d’'Eunome a I'égard des preuves
rationnelles. Jean n'ignore pas les problémes soulevés par
les Ariens depuis le concile de Nicée? : « Nous cherchens, en
effet, si le Fils posséde la méme puissance, le méme
pouvoir, la méme essence que le Pére3,» Il sait la maniére
radicale dont Aéce et Eunome les ont résolus. Ceux-ci
espérent. triompher au moyen de la dialectique tout en
invoquant les Ecritures, mais de maniére combien limitée?,
Chrysostome, aprés avoir donné quelques arguments
rationnels, ajoute ; «Ef que mon propos n'est pas une
conjecture, je m’efforcerai de I'établir au moyen des
Ecritures elles-mémes®.» On a donc ici une proportion
inverse : Eunome invoquant I'Ecriture pour se mettre a
’abri des reproches de ses adversaires, mais ne comptant
que sur sa technique pour en triompher; Jean utilisant
tout d'abord des arguments rationnels, mais les abandon-
nant bien vite, pour ne s’appuyer que sur I'Ecriture®.

1. VI, 166-157.

2. C’est. ainsi qu’il utilise couramment les termes obolo, Sdvaug,
¢Eouala, duoodaiog, yéwnals, yevwhe, &yéwyrtos. On trouvera une note
sur chacun de ces mots 4 mesure qu'ils apparaissent dans le texte.
Pour l'ensemble du vocabulaire de ces homélies voir TIndices
Chrysosfomici, vol, ITl (en préparation).

3. VIIL, 71-72.

4. On peut comparer, du simple point de vue numérique, le relevé
des citations scripturaires dans P'Apologie et dans les homélies.

5. VII, 182-183. On retrouve en VIII, 315-317, cette opposition
entre conjecture et Feritures. Le mot otoyaopds s'oppose, dans
Platon, & une connaissance véritable, Gorgias 464c, et ¢’est bien ainsi
que Jean le prend, la seule connaissance véritable reposant pour lui
sur les Ecritures.

6. Jean ne perd pas une occasion de caractériser sa démarche en
face de celle de ses adversaires ; les termes qu'il emploie sont toujours
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11 est évident que les citations de
PEcriture jouent dans ces homélies un
role capital. Elles sont le véritable
moteur de la discussion, car un dialogue fictif s’établit. —
on 'a vu — entre les deux parties, et chacun utilise la
méme technique : les citations de 'Ecriture. On en lira un
exemple frappant dans Phomélie V11, 94-141. Le texte sur
lequel s'appuie 'adversaire est le psaume 81,6 : « Vous étes
des dieux et fils du Trés-Haut», auguel Jean répond par
Hébreux 1,13 : « Assieds-toi 4 ma droite jusqu’a ce que j'aie
fait de tes ennemis I'escabeau de tes pieds», ol est affirmée
la dignité suréminente du Christ. Pour défendre son point
de vue P'interlocuteur aligne toute une série de textes :
Jean 14,9 et 10,30; 5,21 et 5,23, 6,17, qu’il confirme par
la répétition du Ps. 81,6. Chrysostome le réfute par la
répétition de Hébr. 1,13, Sans se décourager 'adversaire
avance une nouvelle objection : Si le Christ est Dieu,
pourquoi prie-t-il ? Jean répond cette fois en donnant trois
raisons, mais il a sein de souligner qu’elles ne sont pas le
fruit d'une simple démarche rationnelle ; elles sont solide-
ment appuyées sur les Ecritures. De méme dans I’homélie
IX, 27s., ou les Juils formulent leur objection en
invoquant l'ignorance du Christ sur 'endroit o0 Lazare
était enterré (Jrn 11, 34). A quoi le prédicateur répond en
les renvoyant & Gen. 3, 9-10, ol Dieu demande : « Ol est
Abel ?» Ainsi, ce sont des textes scripturaires qui fournis-
sent, mais dans des proportions trés inégales, I’argument
par lequel chacun s’efforce de convaincre son interlo-
cuteur.

Jean puise 4 pleines mains dans le trésor des Ecritures
qu’il compare & une prairie od il a coutume d’entrainer ses
auditeurs, ou 4 la mer infinie (VII, 17-18), Tantot ¢’est un
mot : «Faisons» (Gen. 1,26) qui, 4 lui seul, est le nerf de

4. L'ar_gumentation
scripturaire

des verbes de mouvement marquant un changement de niveau ou, si
V'on préfére, de registre : VII, 90 wivjowpey; X, 222-223 &’ adrd g
PCougie Erbepey 16 ywplov.
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I"argumentation (XI, 113); tantdl c’est une injonction :
«Lazare, ici dehors» (Jn 11, 43) dont la répétition prend la
force d’'un argument (IX, 182, 183, 192, 198); tantét c’est
une série de textes qui se renforcent les uns les autres (V1I
405-415; 492-497; 1X, 35-64). L'enjeu, qui n’est rien de
moins que la défense de l'orthodoxie, demande que tout
soit mis en ceuvre, aussi bien I’Ancien que le Nouveau
Testament. On ne peut qu’admirer I'habileté avec laquelle
I’orateur enlace les citations de I'un et de l'autre. Mais
cette habileté n’est pas seulement le résultat d’une longue
familiarité avec la Bible’. Elle est inspirée par la
conviction que les deux Testaments se répondent. On en
voit un exemple dans 'homélie X, 222-245, ou chaque
béatitude trouve son écho dans un psaume, dans Isaie ou
dans "Ecclésiaste®. L’ Ancien et le Nouveau Testament ne
forment qu’un immense concert, une cupguvie (X, 244).

8i les hérétiques se targuent de puiser & la méme source
que lorthodoxie et s'ils aboutissent a des conclusions
erronées, c'est que leur lecture est viciée a la base (VIIL,
28-30) : ils lisent PEcriture de facon superficielle et ils s’en
tiennent au sens littéral. Les deux reproches se comple-
tent. C’est encore un passage de I'Heriture allégué par les
adversaires qui donne lieu 4 une sévére mise au point d’olx
sort la réfutation. Il s’agit de la réponse du Christ a la
demande de la mére des fils de Zébédée (Maith. 20, 20-23)
ou, a s’en tenir a'la lettre des évangiles, le Fils semble
s’effacer devant Pautorité du Pére. Jean met en garde son
auditoire contre l'interprétation littérale de ce passage et

1. Dans le Dialogue sur la vie de Jean Chrysoslome, PaLLaDIOS, son
biographe, parlant du séjour de Jean dans les montagnes voisines
d'Antioche, raconte qu’il resta 14 «trois fois huit mois, passant la
plupart de son temps sans dormir, apprenant par coeur les Testaments
du Christs, SC 341, chap. V, li. 23-2b, p. 110.

2. Tout le développement repose sur la parole du Christ en Mallh.
5, 17 : «Ne croyez pas que je sois venu abolir la Loi ou les prophétes.»
Il ne s’agit pas d’abrogation, xardivots, mais d'un achévement porté &
sa perfection, tekelwotc.
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d'autres qu’il cite en exemple : «Ce que je ne cesse de
demander & votre charité, je vous le recommande et je
vous le conseille encore aujourd’hui : de ne pas s’attacher
simplement & la lettre, mais de scruter la pensée; car si
Uon s’arréte simplement aux mots, sans chercher plus loin
que ce qui est éerit, on fera beaucoup d’erreursl.» Clest
reconnaitre que I'interprétation des Ecritures demande du
discernement. Jean, l'exégéte le plus représentatif de
I'école d’Antioche?, sait, quand il en est besoin, s'élever de
la lettre a lesprit.

La haute idée que les Anoméens se
font. de la transcendance de Dieu
rend pour eux impensable I'idée d’une
essence identique chez les trois personnes de la Trinité,
Ayant affirmé, dans ’homélie V, sa foi dans I’égalité du
Pére, du Fils et de I'Esprit, Jean peut, au cours des
homélies suivantes, diriger les feux de son éloquence sur la
seule personne du Christ. C’est en la contemplant au cours
de sa vie terrestre, en écoutant ses paroles, en constatant
sa fagcon d’agir qu'on devrait voir apparaitre en pleine
lumiére la nature de sa divinité.

Mais la téche est difficile, car les Anoméens n’hésitent
pas a venir se battre sur le méme terrain, a puiser leurs
objections dans la vie de ce Jésus qu’on appelle Christ. Ils
recueillent avec habileté toutes ses paroles, quand elles
semblent accuser une infériorité par rapport au Pére, tous
ses actes lorsqu'ils semblent subordonnés a la puissance du
Pére. Devant }'évidence apparente des textes, Jean adopte

3. Le contenu
théologique

1. VIII, 32-37.

2. Malbeureusement, en regard des nombreux travaux sur I'exége-
se de I'école d"Alexandrie, nous ne possédons pas, en frangais, d’étude
sur les rapports de ’école d’Alexandrie et de Pécole d'Antioche. Il y
aurait sur le sujet une grande ccuvre & entreprendre. Une premiére
tentative a été faite récemment par A. Le BourLukc et G, ASTRuC-
Morize : «Le sens caché des Ecritures selon Origéne et Chrysostomes,
11° conférence internationale d’études patristiques, Oxford 1991.
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des attitudes différentes : ou bien, comme on l'a vu, il
accuse ses adversaires d'une erreur d’interprétation, ou
bien il se place sur le terrain proprement théologique et
c'est ce qui nous améne & étudier les homélies sous cet
aspect essenliel.

Le probleme fondamental 3 envisager est celui de
'Incarnation et de ses modalités. Dans I'Apologie, aprés
avoir établi que les termes rejefon {yévwmpa) et créature
{roinuae) sont les seuls qui soient exacts pour désigner la
substance du Fils (chap. 12-22), aprés aveir conclu qu'il
faut absolument refuser entre le Pére et le Fils I'égalité
dans la substance!, Eunome passe a Pétude de 'activité du
Fils. 11 faut accepter la similitude du Fils au Pére dans
Pexercice de son activité, mais en maintenant, sans
concession possible que, dans l'exercice de cette activité,
«le Monogéne est soumis & la volonté du Pére®s. Dés lors,
toute réfutation de la position eunomienne doit prouver
que le Fils agit en toute liberté et en toute égalité avec le
Pére. A lire les homélies de Jean Chrysostome, la vie
terrestre du Christ rend un magnifique témoignage de cette
certitude.

Avant de suivre le Fils unique de Dieu dans le détail de
ses paroles et de ses actes sur la terre, encore faut-il établir
la réalité de son Incarnation®. Chrysostome s’acquitie
allégrement de ceite premiére démarche : «(’est pourquoi
il ne prit pas dés le début la condition d'un homme dans la
force de I'dge, mais s’il aceepta d’élre congu, d’étre mis an
monde, d’étre allaité et pendant si longtemps de vivre sur
la terre, c’est pour que la longueur du temps et toutes les

1. Eunowme, Apol. 11, SC 305, p. 266, li. 10-11 : «Personne n'est
assez insensé ni assez audacieux dans l'impiété pour déclarer le Fils
égal au Pére.»

2. EunoMe, Apol. 24, SC 305, p. 282, li, 2-3.

3. Beaucoup d'hérétiques se ralliaient au docétisme qui niait la
réalité objective de I'humanité du Christ, celle-ci n’étant qu'une
simple apparence (d'ol1 le nom de docéles, du verbe Soxeiv, paraitre).
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autres circonstances rendent le fait méme crédible!.»
Rappelant ensuite les apparitions qui ont pu se produire
autrefois dans I’histoire, Jean insiste : « Pour que tu croies
en toute vérité que sa chair était véritable, il a été congu, il
a été mis au monde, il a été nourri, il a été placé dans une
créche et non pas dans une petite piéce quelconque, mais
dans une hotellerie, aux yeux d’une foule innombrable,
pour que sa naissance [Gt connue de tous?.»

Le {ait admis, on peut relever dans bien des récits
évangéliques des manifestations d’une puissance indiscuta-
ble. Mais d’autres, au contraire, semblent venir & point
nommé, pour renforcer la position d'Eunome. Devant son
auditoire Chrysostome ne s’égare pas dans les méandres
d’une argumentation subtile. Il va droit a l'erreur : «11 {le
Pére) n'a pas donné 4 celui qui n'avait pas, il ne I'a pas
engendré dans un état d'imperfection, pas plus qu’il ne lui
a ajouté plus tard mais... il I'a engendré tel quel, parfait et
accompli®.»

L'affirmation de I'identité d’essence du Pére et du Fils
et des conséquences qui en découlent reste donc au cceur
des homélies VII & XII: «La gloire du Fils unique est
encore une fois le sujet de notre discourst.» Cependant
cette affirmation ne se cantonne pas dans le domaine de
I'exposé rationnel o0 la maintient Eunome pour la réfuter;
elle prend réalité et vie dans la méditation des paroles et
des actes du Christ, sur la terre5. Les homélies forment ainsi
une sorte de florilége de textes® qui prouvent & 'évidence
I'égalité du Pére et du Fils ou 'autonomie de ce dernier,

. VI, 477-481.
. VI, 486-489.
. VII, 171-174.
. VII, 64-65.
. Paroles et actes forment un couple traditionnel dans la pensée
grecque, C'est ici un argument essentiel de la controverse, les miracles
&tant une forme particuliére des actes. Voir VII, 106-107, 276-277,
283, 361-362; X, 139-141.

6. Voir le tableau de ces Lextes, infra, p. 365.

Ok (0B -
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Mais le parti adverse posséde, lui aussi, tout un arsenal
de citations qui peuvent &tre interprétées dans le sens
d'une dépendance ou d’une infériorité du Fils par rapport
au Pérel. Jean ne se dérobe pas & la discussion. Il cite
loyalement ces textes : « Tous les autres traits d’abaisse-
ment qui ont été mentionnés i son sujet, je les exposerai
avec exactitudeZ.» Et ce n'est pas sans mérite, car le
prédicateur ne dissimule pas la gravité de l'enjeu : «S’il
était moins parfait que son Pére et inférieur  lui, ce qu’il a
dit 14 ne serait pas une excuse, mais mériterait un pluas
grand reproche et une accusation plus grave®.»

Or, les évangélistes eux-mémes rapportent des paroles
du Christ qui le mettent clairement dans une situation
d’infériorité par rapport & son essence. C'est Jean 'évangé-
liste qui mentionne P'effacement du Christ devant son
Pére : «Je ne fais rien de moi-méme, mais ce que le Pére
m’a enseigné je le dis» (Jn 8,28). C'est Matthieu qui
rapporte le refus du Christ d’accéder a la demande des fils
de Zébédée 1 « Quant a siéger 4 ma droite et 4 ma gauche, il
ne m'appartient pas de I'accorder» (Malth. 20, 23). Cette
attitude de dépendance entraine dans la vie du Christ un
recours a la priére adressée a4 son Pére. On le voit, par
exemple, au moment de la résurrection de Lazare ou
Marthe met son espoir dans l'intervention de Jésus auprés
du Pére (1X, 96-97), dans la nuit de ’agonie o2t Jésus prie
le Pére d'éloigner de lui ce calice (VII, 437-438).

En habile controversiste, Jean reconnait la wvaleur de
I'objection : « Il est tout & fait évident que la priére n’est
pas le fait de la divinité. En effet, Dieu ne prie pas; car il
appartient & Dieu de recevoir 'adoration, a Dieu d'accueil-
lir ta priére, non de la formuler?.» Les Anoméens posent
alors la question essentielle : ¢5'il a la méme puissance, et

1. Voir le tableau de ces textes, infra, p. 368.
2. VII, 146-147.
3. X1I, 358-360.
4. VI1, 378-381.
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la méme essence et s'il fait toutes choses en vertu d’un
souverain pouvoir, pourquoi prie-t-il*?» Et le prédicateur
d’enregistrer pour un temps le triomphe de 'adversaire.
«Les Ecritures seraient, en effet, en conflit et en guerre
aveo elles-mémes?.» Bien plus, le Christ esi pris lui-méme
en flagrant délit de contradiction : «Si la priére est le fait
de la divinité, on le {c'est-a-dire le Christ) trouvera se
donnant un démenti, se contredisant, entrant en conflit
avec lui-mémes.»

Passant ensuite des paroles aux aetes du Christ,
Chrysostome semble avoir retenu de préférence la scéne du
lavement des pieds, peut-étre parce que, tout en fournis-
sant 4 ses adversaires un exemple d'une évidence aveu-
glante en faveur de leur thése, 4 savoir une action
tellement dépourvue de grandeur qu’elle ne peul étre celle
d’un Dieu, Chrysostome trouve ici un tremplin pour
reprendre 'avantage et s’assurer la victoire,

On a vu avec quelle vigueur et quel sens des détails
concrets il affirme la réalité de I'Incarnation. Et a juste
titre ; car c’est sur elle que repose sa défense de I'ortho-
doxie. A ceux qui mettent en relief les situations ou le
Christ se trouve en infériorité pour conclure qu’il ne peut
étre de méme nature que le Pére, Jean répond en
s’appuyant sur le passage fameux de Paul dans I'Epiire
aux Philippiens (2, 6-7), on celui-ci affirme que le Christ,
«étant de condition divine, n’a pas retenu avidement le
rang qui I'égalait au Pére, mais s’est anéanti lui-méme en
prenant la condition d’esclaves. Non seulement il a pris la
condition d'un esclave, renchérit Jean, mais «ses paroles
sont sans commune mesure avec son essence ineffable et
inexprimable®s, et ceci dans un dessein bien arrété que
traduit ensuite le mot olwovopte (VII, 373). Ce dessein,

1. VII, 143-145,
2. VII, 152-153.
3. VII, 435-436.
4. VII, 387.388.
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¢'était de mettre en relief la distance qui existe entre ses
paroles et P'essence indicible et inexprimable. Telle est
'intention fondamentale, t& §xov tig olxovoplag (V1I, 383),
d’un état de fait qui, pour les Anoméens, est une objection
irréfutable.

Cependant nul ne saurait nier que I'Incarnation ait
entrainé pour le Christ des conditions de vie nouvelles.
Voulant qualifier cet état, Jean emploie un mot qu’il
trouve dans la méme Epiire aux Philippiens (2,8) étanelve-
oev, «il s’est. abaissé», ainsi que les mots de 1a méme famille
formée sur tamelvoe, bas, humble : «il a assumé le fait de
prendre chair par humilité et non parce qu'il était inférieur
A son Pérel,» Pour les Anoméens, tellement soucieux de
maintenir la transcendance de Dieu, on comprend que cet
abaissement soit une chose impensable et une explication
irrecevable.

Chrysostome le sait trés bien, mais 1] tire de cette
difficulté Pargument qui doil emporter adhésion sur le
point précis du débat, en donnant la définition de la
Tametvoppoclvy) : Cest lorsquun égal obéil a son égal®. Dés
lors, tous les passages de I'évangile montrant le Christ dans
un état d'abaissement qui parait incompatible avec la
divinité doivent &tre lus dans une lumiére nouvelle.
L’Incarnation, loin d’&tre un obstacle a la foi dans P'égalité
de nature du Pére et du Fils, en est la preuve. « Vois-tu que
le fait d’avoir pris chair est un signe de I’égalité du Fils
avec celui qui ’a engendré et que cette égalité ne lui est
pas venue du dehors, qu’elle ne lui a pas été ajoulée, puis
enlevée, mais qu'elle est immuable et stable et telle que la
posséde normalement un fils par rapport & son pére®?»

Ce passage d’une vie dans la gloire aux servitudes d’une
vie dans la chair a entrainé pour le Christ une modification
de son état qu’il lui fallait nécessairement accepter, et que,

1. X, 409-411.
2. X, 449-450.
3. X, 481-485.
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de fait, il a acceptée. Jean traduit ce changement par le
mot ouykatdbasig et ses dérivés dont le contenu, plus riche
que celui du mot francgais condescendance — qui pourtant le
traduit selon I'étymologie — recouvre & la fois un
changement de condition et une disposition intérieure!. La
condescendance est la clef de tous les passages de
I'évangile ot le Christ se trouve dans un état d'infériorité,
soit qu’apparemment il ne sache pas, soit qu’il ne puisse
pas et qu’il soit obligé de se tourner vers son Pére. lci
encore le scandale est grand pour les Anoméens qui croient,
que ¢le Dieu de I'univers est 'unique et seul vrai Dieu,
inengendré, sans principe, incomparable, supérieur a toute
chose et cause de Pexistence de tous les étres?s. Cependant
Jean veut espérer que seule la condescendance manifestée
par le Christ est susceptible de vaincre leur résistance, si on
leur en explique les raisons et le but.

Les rapports du Créateur avec sa créature ont toujours
nécessité une adaptation de la grandeur de Dieu a la
faiblesse de I'homme. A plus forte raison 1’état de Dieu fait
homme. «C’est pourquoi il disait souvent bien des choses
dans un langage d’homme, évlpwrivws, et d’autres fois non
pas dans un langage d’homme, mais dans un langage de
Dien, 0Osompendde, digne de sa noble origine®.» Cette
adaptation se retrouve & chaque page de Pévangile et
revient comme un refrain «d cause de la faiblesse des
auditeurs» (VI1, 179-180, 268, 272-273; X, 68-69, 75) ou
«des assistants» (IX, 14, 24-25; X, 162}). Si le Christ
invogue son Pére avant de ressusciter Lazare, c¢’est. pour
faire droit & la priere de Marthe (IX, 116-117). 8'il lave les
pieds de ses disciples, c¢’est encore un acte de condescen-

1. Voir B. pE MARGERIE, niroduclion & Phisloire de Uexégése, t. 1,
Paris 1980, chap. VIII, «Saint Jean Chrysostome, docteur de la
condescendance biblique».

2. Apol. 26, SC 305, p. 288, li. 3-b.

3. VII, 249-251. GriGoIre pE Nazianze dans te Discours 29, § 19
et 20, a développé magnifiquement cette opposition dans laquelle
réside toute l'économie, SC 200, p. 16-222.
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dance (IX, 13-14). Enfin, supréme condescendance, s’il
s'est soumis aux affres de ['agonie, c'est qu’il avait
pleinement. assumé «la faiblesse de la nalure humaines»
(VIi, 457-458).

Mais tous ces témoignages de faiblesse ne sont pas
gratuits, ils ont un but commun, celui d'étre une
catéchése, xatiynawg (1X, 169), c'est-a-dire un enseignement
destiné a ceux qui sont présents?. Ainsi le Christ enseigne
dans son Incarnation par les plus humbles détails de sa vie,
comme dans les circonstances les plus douloureuses.
Lorsqu’il bénit les pains, il pria les yeux levés au ciel pour
nous apprendre 4 ne pas nous mettre & table avant d’avoir

rendu grice a Dieu qui créa les fruits (X, 1567-160). De

méme les actes qui le montrent dans 'attitude du serviteur
sont 13 pour nous enseigner 'humilité (VII, 281-284). §’il
refuse d'accéder & la demande des fils de Zébédée, c'est
pour les exhorler 3 mériter eux-mémes leur récompense par
leur courage. En disant cela, le Christ ne diminue en rien
«ce qui touche & son essence, mais il monire que ce n’est
pas a lui seul d’accorder, mais aux combattants de
conquérir2s. Enfin, si le Christ a assumé les angoisses de
'agonie, ¢’est pour prouver & ceux qui le nieraient dans la
suite la réalité de Plncarnation (VII, 520-523). Méme
réponse est faite aux Anoméens chaque fois qu’ils tirent
argument d’une situation ou le Christ se trouve en état de
dépendance. «C’est pour insiruire les autres, et non par
défaut de puissanced.» Ainsi, toute la vie du Christ sur la
terre est & la fois une réfulalion de 1'anoméisme et un
enseignement destiné a son entourage aussi bien qu'aux
générations futures. :

1. Curysostoms indigque dans la catéchése I au peuple d’Antio-
che, § 1, PG 49, 231, ce qu'il faut entendre par le mot catéchése en
s’'appuyant sur étymologie : Ale Tofito xai xatiynog Abyeron tve xal
dmbvrosv Hudyv & Abyeg Spdv dvnyf Tale Suavolaug, « Voici pourquoi on
I'appelle catéchése, c'est pour que, méme en notre absence, la parole
résonne dans vos dmes.»

2. VIII, 371-373,

3. X, 166-157.
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CONCLUSION

L’anoméisme, héritier de Parianisme le plus radical,
mettait en question le mystére de la Trinité. Un mystére
ne se prouve pas. Il reste un domaine auquel on n’accéde
que par la foi. Le drame d’Aéce et d’Eunome est d’avoir
cru qu'il était possible de pénétrer dans ce domaine par le
moyen de raisonnements bien enchainés et ainsi d’attein-
dre Dieu dans son essence. La pensée chrétienne devait
montrer la vanité de cet effort.

Toutefois, les Anoméens ne bornaient pas leurs préten-
tions & connaitre la nature de Dieu. Leur logique
implacable ne pouvait admellre en lui 'existence de trois
personnes distinctes et égales. Selon eux, la procession de
la seconde personne de la Trinité n’avait pu se produire
par une génération éternelle, mais par une création de
Dieu, «1'Esprit Saint étant clairement subordonné au
Christ avec tout Vunivers et le Fils I'étant lui-méme &
Dieu, selon 'enseignement du bienheureux Paul's. Clest
donc 4 rappeler lincapacité de 'homme & connaitre
I'essence de Dieu et 4 défendre I'égalité de substance du
Pére, du Fils et de PEsprit que devaient s’employer les
tenants de 'orthodoxie. [l suffit de lire quelques pages des
ceuvres d’Bunome et des réfutations qui en ont été faites
pour comprendre que c'était 14 un dialogue de sourds.
Cependant. Basile et Grégoire de Nysse ont entamé ce
dialogue avec Eunome; ils I'ont mené chacun avec leurs
dons naturels, leurs compétences.

La situation de Grégoire de Nazianze et de Jean
Chrysostome n’est pas la méme. Ils s’adressent non pas 4

1. Apol. 27, SC 305, p. 292, 14-16.
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Eunome personnellement?, mais & des chrétiens dont la foi
est en danger. A travers le Lémoignage de Grégoire de
Nazianze, on peut imaginer l'état d’esprit d’'une foule
passionnée pour des questions qui la dépassent. : «Ces gens-
l4 trouvent un élément de leur plaisir dans les propos
futiles tenus sur ce sujet et dans [I'habileté des
controverses®.» Dés lors, on comprend mieux d’une part
les mises en garde de Grégoire soulignant le danger de
«disputer sur Dieu» sans compétence, d'autre part le souci
de Jean Chrysostome désireux d’assurer une catéchése
claire, solide et qui s’adresse & tous : «C'est pourquoi, sans
orner mon discours de belles paroles et d’expressions
recherchées, mais en disant les choses comme elles sont,
pour qu'elles soient faciles & comprendre et accessibles au
serviteur, 4 la servante, 4 la veuve, au marchand, au
matelot, au laboureur, je m’efforcerai toujours de conden-
ser ma penséedy C'est 'éternel probléme de la transmis-
sion du message gui dépasse 'intelligence humaine et ne
trouve sa solution qu’a l'intérieur de la foi.

Grégoire de Nazianze et Jean Chrysostome ont, I'un et
I'autre, envisagé ce probléme avec un sens religieux
profond. Grégoire situe sa recherche sous le regard de Dieu
et l'invoque avant tout exposé : «Plagons en téte de ce
discours le Pére, le Fils et I'Esprit-Saint qui en sont le
sujets. » Chrysostome consacre une partie de la troisieme
homélie & montrer que toute recherche en ce domaine
trouve dans la priére son inspiration et souveni sa
solution': «La priére elle-méme nous fournira notre

1. Grégoire ne prononce jamais le nom d’Eunome, mais il est
évident que c'est de ses positions théologiques qu'il est question dans
fes discours 27-31.

2. Dise. 27, 3, 8C 250, p. 76, li. 18-19.

3. Conira Judaeos el Genliles quod Chrislus sit Deus 1, PG 48, 813-
838. L’authenticité de ce texte a été mise en doute, mais elle a été
défendue par N. G. Mc Kenprick (dissert. Fordham Univ.), en 1966,

4. Disc. 28, 1, SC 2560, p. 100, li. 12-14.
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démonstration!.» Un tel accord entre Grégoire et Jean sur
un point aussi capital est le sceau qui authentifie leur
prédication.

Toutefois celle-ci n’en est pas moins marquée par leur
personnalité. Ce n’est pas ici le lieu d’apprécier I'cenvre
théologique de Grégoire de Nazianze. Cependant, s’il faut
la caractériser en quelques mots, on doit reconnaitre que
ses échanges de pensée avec Basile et Grégoire de Nysse
ont été certainement un point de départ pour stimuler sa
réflexion et que celle-ci a fait progresser la théologie de la
Trinité en précision, en profondeur et en richesse?. Mais il
faut se souvenir que les Discours théologiques, indépendam-
ment-de la portée qu'ils devaient avoir plus tard, ont été
pronencés devant un petit groupe de chrétiens que la
persécution avait unis, ce qui les rendait aptes & mieux
comprendre les exigences imposées par la méditation du
mystére?,

Quelques années plus tard, la conjoncture est différente.
A cause des responsabilités de son ministére — et
probablement aussi en accord avec ses dons naturels —,
Jean Chrysostome est amené a combattre en plein vent
pour répondre aux objections diverses d’un auditoire trés
mélangé. Dans le Dialogue sur le sacerdoce, il évoque la
situation difficile de celui qui doit défendre la vérité :

1. Hom. Ttl, SC 28 bis, p. 196, . 113-114.

2. Yoir J. PrLacviEux, Saint Grégoire de Nazianze théologien, Paris
1952 ; P. Seiprix, Grégoire de Nazianze, Inireduclion & Pélude de sa
docirine spiriluelle, Rome 1971 (Orienlalia chrisliana analecla 189);
plus récente et plus succincte, mais trés suggestive, une étude sur ¢les
avancées théologiques» de Grégoire : «Saint Grégoire de Nazianze
théologien de la Trinités, par P. PETIT, OSB, dans Cennaissunce des
Péres de PEglise ne 35, septembre 1989, éd. Nouvelle cité, p. 5-17.

3. Les Dscours lhéologiques ont été prononcés 4 Constantinople
entre juitlet et novembre 380 (veir SC 250, p. 10-14), dans la maison
d’un parent de Grégoire transformée en chapelle et consacrée sous le
nem d'Anaslasis, les églises étant occupées par les Ariens et n'ayant
pas encore &¢ rendues aux orthodoxes.
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«Grand est le danger, étroite et resserrée la voie gui est
bordée de deux cdtés par des précipices et il est fort a
craindre que, si 'on veut atteindre I'un (des hérétiques), on
soit, frappé par Pautrel.»

Pen importe de savoir quel était & ce moment le nombre
des Anoméens et quelle était leur influence. Ce qui est sir,
¢’est, que les ennemis de l'orthodoxie étaient nombreux et
que Jean connaissait parfaitement les différents adversai-
res qu’il avait a réfuter. $’il n’est pas toujours facile de
préciser 4 quelle catégorie ils appartenaient, ils ont un
point commun : ils trahissent le contenu de la Révélation
sur la seconde personne de la Trinté.

Devant cette offensive, 'ensemble des onze homélies
répond en empruntant la méthode méme du Chrisi dans
Pépangile. 81 Theu est inconnaissable, il s’est révélé aux
hommes dans la personne de Jésus. Celui-ci ne cesse de

proclamer qu’il est le Fils de Dieu. Mais en vain. A

Vinerédulité des hommes, il oppose les ceuvres qu'il
accomplit au nom de son Pére : «8Si je les accomplis, quand
bien méme vous refuseriez de me croire, croyez-en les
ceuvres, pour que vous sachiez et que vous reconnaissiez
que le Pére est en moi et moi en luiZ»

La déecision prise par Montfaucon de réunir aux cing
premiéres homeélies les six autres qui racontent les miracles
du Christ se justifie done pleinement : ces miracles sont des
signes et les garants de sa mission. Les homélies I a V
rendent vaine la prétention qu'avaient les Anoméens de
connaitre I'essence de Dieu; les homélies VII a XII, en
évoquant la vie terrestre du Fils de Dieu et ses wuvres,
affirment la parfaite égalité du Pére et du Fils,

Dieu inaccessible dans son essence, Dieu proche dans
son Incarnation, fel est le paradoxe du Christianisme, tel
est. le mystére chrétien. Ces homélies en présentent les
deux aspects complémentaires. Elles offrent aux lecteurs

1. Sur le sacerdece, 1V, 4, SC 272, p. 208, li. 69-71.
2. Jn 10, 38. Cf. Jn 10, 25.
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I'occasion 4 la fois de mesurer les limites de U'intelligence
humaine et de contempler le Christ fait homme, témoigna-
ge vivant de son abaissement et de son amour. D'ou leur
exceptionnelle richesse : elles sont «un trésor pour tou-
jours, wthue & aisils.

1. Tuucyping, Histeire de la guerre du Péloponnése, 1, xxii, 4.
Aprés avoir exposé la conception qu'il se fait de I'histoire, I'auteur
emploie ces termes pour caractériser son ceuvre.




HISTOIRE DU TEXTE

Si, au point de vue de 'histoire des doctrines, les homé-
lies éditées dans ce volume ont entre elles un rapport cer-
tain, et un rapport non moins certain avec les homélies
déja éditées dans la collection Sources chrétiennes, elles
sont. loin d’avoir la méme unité au point de vue de I’his-
toire du texte. On n’y trouve pas un ensemble cohérent
analogue 4 celui que représentent les cing premiéres homé-
lies pour lesquelles I'histoire des éditions découle tout
naturellement de ['histoire des manusecrits. En effet, qu’il
s’agisse des recueils constitués dans I'Antiquité ou des pre-
miéres éditions imprimées, les éditeurs ne semblent pas
avoir pris conscience du lien qui existait entre nos homé-
lies, ni de 'ordre dans lequel elles ont été prononcées. Pour
cette raison, il a paru nécessaire de faire d’abord I'histoire
des éditions, en précisant sur quel manuscrit elles reposent
et ensuite seulement 'histoire de la tradition manuscrite.
De plus, comme plusieurs de ces homélies ont connu dans
les manuscrits eux-mémes une vie indépendante, on trou-
vera, au lieu d’'une étude globale, comme celle qui rendait
compte de la tradition manuscrite pour l'ensemble des
homélies I-V, une éiude spéciale & propos de chaque homeé-
lie, ol sonl examinés les différents manuscrits sur lesquels
repose le texte,




52 HISTOIRE DU TEXTE

I. HISTOIRE DES EDITIONS

Les trois grands éditeurs des ceuvres complétes de Jean
Chrysostome sont, an xviie sidcle, en France, Fronton du
Duc (texte grec et traduction latine) et, en Angleterre,
Henry Savile (texte grec); au xviue siécle, en France, Ber-
nard de Montfaucon (texte grec et traduction latine). En ce
qui concerne les homélies contenues dans ce volume, ’en-
quéte doit porter sur deux points : sur I'ordre dans lequel
sont données les différentes homélies dans les différentes
éditions et sur les sources auxquelles a puisé chaque édi-
teur. Les tableaux I et 2 (infra, p. 58 et 97) résument les
résultats de cette enguéte.

En 1609, Fronton du Duc publie le premier tome des
ceuvres de Jean Chrysostome. Ce tome contient les cing
premiéres homélies Sur Pincompréhensibililé de Dieu aux-
quelles s’ajoutent trois homélies dont les incipif sont Tlénw
inmodpopla, "Ex morépou yBec, Miav tpivl. L'éditeur les pré-
sente ainsi : «Nous publions une nouvelle production de
Chrysostome (novum foetum) ignorée a Pépoque de nos
péres et de nos ancétres, mais qui n’est pas dépourvue du
témoignage et de la faveur des saints Péres.» La preuve en
est, ajoute-t-il, la présence de citations de ce texte dans
PEranisiés de Théodoret (Dial. 11, Inconfusus) et dans la
lutte contre I'hérésie monothélite? en 684. F. du Duc dit

1. Ktant donné la diversité des formules pour désigner les homélies
dans les mss et dans les catalogues, la seule maniére d’éviter la confu-
sion est de les indiquer par leur ineipil. Voir sur ce point M. Ausi-
NEaU, «Une enquéte dans les manuscrits chrysostomiens opportu-
nité, difficultés, premier bilans, dans la Bevue & Hisloire ecclésiastique,
t. 63 (Louvain 1968), p. 5-26, et, sur les problémes particuliers & nos
homélies, A.-M. MaLinGRrEY, ¢La tradition manuscrite des homélies
de Jean Chrysostome ‘ De incomprehensibili*», dans Siudia patristica
X, Berlin 1970 (TU 107), p. 22-28.

2. Sur les caractéristiques de cette hérasie voir infra, p. 154, n. 1,
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avoir utilisé deux manuscrits, I'un appartenant & Jean du
Tillet, évéque de Meaux, et I'aulre un manuscrif sur papier
du roi Henri IT intitulé Megyapitarl. 5i le manuscrit
appartenant & Jean du Tillet n’a pu étre jusqu’ici identifié,
on sait & coup sir que le recueil des Mapyaptrar est le Pari-
sinus gr. qui porte actuellement 3 la Bibliothéque natio-
nale de Paris le numéro 8092

Ces renseignements valent pour les homélies Il&Aew
ireodpoptar et "Ex mohéuouv yfc, qui occupent respective-
ment. fes ff. 169-178 et 178v-185" dans le Parisinus gr. 809,
Que les deux homélies se suivent dans le manuscrit est
conforme a 'ordre chronologique, puisqu’elles ont été pro-
noncées 4 Antioche, la seconde le lendemain de la pre-
miére. Mais il n’en va pas de méme pour I'homélie Mixv
Opiv qui les précede ff. 163v-168v. F. du Duc n'a pas man-
qué d’attirer I'attention sur cette place incongrue : « Dans
le ms. en papier, du rei Henri II, qui porte le titre de
Mapyepitar, cetie homélie est placée sixiéme aprés I'homé-
lie V De incomprehensibili ... Ce n’est pas, 4 mon avis, une
guestion de temps, étant donné qu'elle a été prononcée
dans l'autre ville [Constantinople} longtemps aprés, mais a
cause de la ressemblance du sujet®.» La remarque, trés
juste, semble une explication valable & cette erreur chro-
nologique. L'éditeur a attribué aux homélies [-V les numé-
ros XX VI a XXX, puis les numéros XXX1I et XXXIII
aux homélies TTéAwv inmodpoptor et "Ex morépou xbE. Quant
4 ’homélie Miav Syiv, elle apparait plus loin sous le numére

1. Fronton npu Dhuc, Sancli Palris nostri Joannis Chrysoslomi opera,
t. I, Nofae, p. 80, col. 2. Ces notes se trouvent aprés la page 940 ou
commence une nouvelle pagination gui va de 1 4 132.

2. Ce ms. a pu &tre identifié¢ grce aux recherches de Charles
Astruc, conservateur en chef honoraire au département des mss 4 la
Bibliothéque nationale de Paris. Je lui adresse ici mes vifs remercie-
ments.

3. Fronton pu Duc, Opera ..., t. 1, Nolae, p. 121, col. 2.

4. Sous le numéro X XXI, Fronton du Duc a édité 'homélie Sur fe
bienheureuz Philogone qui, de fait, a été prononcée entre les homélies
XXX et XXXIL
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LIX. Les homélies Zfuepov, ‘Ixavéde et Edkoyntéc se
trouvent dispersées dans le tome V paru en 1616 et dans
lequel F. du Duec n’a fait que reproduire 'édition Savile,
sans comntentaire.

En 1612, trois ans aprés F. du Due, Savile donne, en une
seule fois, I’édition compléte des ceuvres de Jean Chrysos-
tome?®. En jetant un coup d’eeil sur le tableau, p. 58, on
peut constater 1'ordre aberrant ol sont éditées nos homé-
lies. 81 le bloc des cing premiéres demeure stable2, on voit
apparaitre 'homélie "Ex morépou dans le t. V, p. 202-213
portant le numéro XX XI1I, tandis que les homélies T
irmodpopioan et Miav Opiv se trouvent au tome VI, p. 425-
434 et 434-439 portant les numéros XXXV et XXXVI.
Cet ordre est inacceptable dans une édition compléte ou
trois homélies s’ajoutent aux huit déja éditées par F. du
Duc. On lit la premiére de ces trois «nouvelles», Shucpov éx
vexpév, dans le t. V, p. 271-274, portant le numéro XL, la
seconde, ‘Ixavéic, dans le tome VI, p. 714-722, portant le
numéro LXX. Ces homélies ont été prononcées 4 Antioche,
tandis que la troisiéme, prononcée a Constantinopie,
Edhoyntoe & Oebg, raméne au t. V, p. 264-271, portant le
numéro XL. On ne peut que s’étonner de ces incohérences
de Ia part d’un savant aussi averti que Bavile. Mais elles
s'expliquent, si 1'on considére 'énorme labeur que repré-
sentait, & cette époque, I'édition compléte des ceuvres de
Jean Chrysostome.

Quoi qu’il en soit, Savile a été un éditeur consciencieux
et il a indiqué, a propos de chaque homélie, le ou les
manuscrits dont il sest servi, sans donner toutefois les pré-
cisions qu’on souhaiterait. Parlant des homélies [léawv in-
wodpoptot et Miov-Spiv qu'il a inddment réunies, il cite ses
sources . « Nous les donnons d’aprés deux manuscrits de
New Callege, 4 Oxford, que nous avons cités plus haut et

t. H. Bavile, 8. Joannis Chrysoslomi opera, graece, Eton 1612,
2. T. VI, n. XXX-XXXTV, p. 389-425,
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nous avons utilisé aussi I'édition de F.du Ducl.» Les
manuscrits en question sont les New College 79 et 81, déja
employés pour les homélies I-V et qui figurent-a ce titre
dans la table de I’édition de SCZ.

Pour Phomélie 'Ex moréuou, Savile indique, sans réfé-

‘rence, un Palalinus qu'il & complété «par un autre» et un

ms. de New College?. Les mss en question sont le Vaf. Pal.
gr. 577 et le Val. gr. 1526 auxquels il faut ajouter le New
College 81, ’
Pour Fhomélie THpepov &x vexpdiv, il cite, sans autre pre-
cision, «un manuscrit de la bibliothéque royale de Paris®».
Quatre mss parisiens peuvent étre mis en cause, les Pari-
sini gr. 766, 771, 897 et 1196. Une collation détaillée améne

4 penser qu'il s’agit probablement du Parisinus gr. 897.

Savile dit 'avoir complété par un ms. de Munich qui,
d’aprés ses variantes, est certainement le Monacensis gr.
524,

Pour Phomélie Txavée, dont la tradition manuserite est
particuliérement pauvre, I’éditeur a trouvé un témoin a
Munich 5. Le seul ms. qui contienne le texte dans ce fonds
est le Monacensis gr. 352.

Pour 'homélie Edhoyntde, Savile dit I'avoir publiée
d’aprés une édition parue 3 Rome en 15816 et avoir ameé-
lioré le texte par un ms. de New College”. Clest le New
College gr. 82.

On voit que pour chaque homélie, & part celles dont les
incipil sont IMédv immodpopion et "Ex morépou, le nombre
des manuscrits élail relativement restreint.

. SaviLg, t. VITI, Notae, col. 802,
. Sur Pincompréhensibililé de Dieu, SC 2Bbis, p. 66-67.
. F. VIII, Nolae, col. 726.
. Ibid., col. 728,
. Ibid., col. 814, _
. Voir Chr. Baur, Jean Chrysosiome el ses ceuvres dans Phislotre
{itféraire, Louvain-Paris 1907, ol cette édition est répertoriée p. 98,
sous le numéro 68,
7. SaviLe, Opera ..., t. VIII, Nolae, col. 728,

o Ol 0N =
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Les sources auxquelles Savile a puisé, si limitées qu'elles
fussent, étaient-elles susceptibles de lui fournir un texte
satisfaisant? Seule la collation des manuscrits permettra
de le dire.

Cest. en 1718 que Montfaucon a fait paraitre le premier
tome de son édition monumentale contenant les ceuvres
complétes de Jean Chrysostome’. Les homélies qui nous
intéressent se trouvent dans ce tome. A premiére vue, le
grand nombre des manuvscrits que léditeur dit avoir
consultés fait allendre un progrés dans I'établissement du
texte. Montfaucon indique d'abord ses sources pour le
groupe des cing premiéres homélies?. Puis il indique les
mss utilisés pour les homélies ITéhwv inmodpopiar et “Ex
moAéuou séparément et pour chaque homélie, ce qui forme
un total de treize manuserits. Mais ce nombre imposant
doit étre examiné de prés. D’abord parce que, parmi les
manuscrits indiqués, quatre seulement sont valables pour
Mény inmadp. et "Ex worépou®. [Yautres, ne contenant que
les homélies 1-VI, ne sont valables que pour I'homélie X1
(C cod.) My Spive et non pour VII et VI, Montfaucon a
done consulté six nouveaux manuserits pour les homélies
VII et VIII et deux nouveaux pour Phomélie XI5 Mais
leur collation a prouvé qu'ils n’apportent rien de neuf et
suivent 'ensemble de la tradition manuscrite. A propos de
I’homélie X1, il se range 4 I'avis de F. du Duc au sujet de

1. Bernard nE MonTtravconN, Sancli Palris nosiri Joannis Chrysos-
lomi opera omnia, t. 1, Paris 1718,

2. La tradition manuscrite de ces homélies est étudiée dans le
vol. 2B bis de SC, p. 65-83.

3. Ce sont les Parisini gr. 806, 813, 607, 812. {ls ne doivent pas
ligurer deux fois dans le nombre total des mss. Nous indiquons les mss
de Montfaucon selon le numéro qu’ils portent actuellement dans le
catalogue de la Bibliothéque nationale de Paris, mais dans 'ordre ot
Montfaucon les a donnés.

4. Ce sont les Paris. gr. 1014, Coislin 611 et Paris. gr, 660.

5. Pour les homélies VI et VIII, ce sont les mss 806, 802, 813, 803,
607 et 812. Pour 'homélie X1, ce sont les Paris. gr. 689 et 656.
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I'addition 2v 1§ xouvf &xxdnoie qu’il suppose avoir éL¢ ajou-
tée par les éditeurs anciens?!.

Quant aux trois homélies nouvellement éditées par
Savile sous les numéros XLF, LXX et XL, les informations
de Montfaucon sont étrangement limitées. Pour éditer
'homélie Edpegov (IX), il s’est-borné 4 deux manuscrits
donl 1'un est gravement mutilé?. De plus, la référence aux
Parisini gr. 1505 et 1447 ne vaut que pour homélie Xn-
wepov (1X), car la tradition de "homélie ‘Txavéig (X) est tout
a fait différente de celle de la précédente. Comme Mont-
faucon n’indique aucun nouveau manuscrit, on doit suppo-
ser qu'il a simplement repris le fexte de Savile, lequel est
basé sur le Monacensis gr. 352. Pour 'homélie Eddoynrdg
(XID), I'¢diteur indique un seul manuscrit. C'est le Paris.
gr. 772. Son texte est donc en grande partie tributaire de
celui de Savile. Lorsque nous commentons une legon don-
née par cet éditeur, nous sous-entendons qu'elle a été
reprise par Montfaucon.

8l faut préciser Papport de chacun & I'édition de nos
homélies, on constatera d’abord que Fronton du Duc a été
un précurseur en éditant, dés 1602, un recueil de soixante-
dix-sept homélies?, parmi lesquelles se trouvent les cing
premiéres de la collection Conire les Anoméens. 1l les a réé-
ditées en 1609 et il a ajouté trois homélies encore inédites :
ITénw inmodpopton (VII), "Ex morénou x0&g (VILI), Miav dpiv
(X1). Mais il ne faut pas oublier que les trois homélies qui
figurent a la suite sous son nom dans le tableau (IX, X et
XII) ne sont que la reproduction de I'édition Savile.

Savile a été, en effet, un pionnier dans 'édition de 'en-

1. Opera omnia, t. 1, Monilum, p, 540.

2. Ce sont les mss 1505, des. mul. H. 129 nepaSokd)repov et 1447. On
doit. signaler ici une faute d’impression du catalogue d’Omont. Le
numéro indiqué par Montfaucon est bien 2447, mais le numéro actuel
est 1447 et non 1177,

3. Voir C. SoMMERVOGEL, Bibliothéque de la Compagnie de Jésus,
Paris 1890, I1I, 236, n° 11.
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Montfaucon

Savile
Tome VI (1612)
Ménev trmodpopioar XXXV

Fronton du Duc

p. 501-513

Tome I (1718)
Monitum p. 492

ITéuy immodpopion VII

p. 425-434
Notae t. VIII, col. 802

p. 404-420

Tome I (1609)
Notae p. 80, col. 2

Héhv inmodpoubar XX XII

Tome V
Ex mohéuov x0ic XXXIII
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"Ex mohéuou y0eg VIII

Ex morépov yfitg XXXI1II

p- 513-523
Monitum p. 523-524

p. 206-213

Notae t. VIII, col. 726

p. 420-432
Notae p. 82, col. 1

Tome VI

X

2

nuepov B vexpiv

b

tov Spiv XXXV

1]

M

tav Spiv LIX

7

M

p. 434-439
Notae t. VIII, col. 802

p. 787-795

Notae p. 121, col. 2

. p. b25-529
Monitum p. 523-524

X

Fl

e dv raic

p. 529540
Monitum p. 523-524

T

Tome V
Zfjuepov Ex vexpéiv XLI
P 271-274
Notae t. VIII, col. 728
tome VI

v X1

Tome V (16186)

UEpov Ex verpiiv
p- 160-166

Notae : néant

2

=

tay Spiv X1
p. 541-547
Monitum p. 540

M

oee LXX

Ge Bv T
p. 714-722
Notae t. VIII, col. 814

“Taectv

ate LI

g 2v 1

p. 687-701
Notae : néant
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semble de I'ceuvre de Jean Chrysostome?®. Malgré Pinco~
hérence de son classement, il garde le mérite d’avoir été le
premier éditeur de trois homélies nouvelies Zfuepov (1X),
‘Ixavéig (X), Eddoyntde (XII). 8i les manuserits qu’il a utili-
sés élaienl relativement peu nombreux (voir tableau,
p. 88), il avait du moins eu soin de les emprunter non seu-
lement a4 Oxford, mais & des fonds étrangers : Paris, Rome,
Munich.

Ce n’est pas le cas de Montfaucon qui s’est limité au
fonds parisien. De plus, il reconnait loyalement qu’il a pro-
fité du travail de ses devanciers. La valeur de sa contribu-
tion ne réside pas dans l'étendue de son enquéte. Elle
réside essentiellement — et on ne saurait assez le souligner
— dans la réunion des onze homélies en un tout organisé,
selon une chronologie conforme a 'histoire. Il a élevé ainsi
un monument équilibré et harmonieux a la gloire de Jean
Chrysostome 2,

1. TRADITION MANUSCRITE

L.a table des manuscrits dressée dans le volume 28 bis
fait apparaitre qu'une partie de nos homélies se trouvent
groupées tantdt de 1 & VI, tantdt de I & VII, tantdot de I &
ViII3 La situation de 'homélie X est & envisager a part.
Si elle a des liens indéniables avec les homélies I-V et avec
les homélies VII et VIII, elle n'en a pas moins un statut
particulier?. On remarquera que les homélies 1X, X et X1I

1. Je tiens a rectifier ici une erreur que j'ai commise dans Studia
Patrisiica X, p. 24, n. 1. En effet F, du Duc et Savile ont bien édité
les onze homélies, contrairemnent & ¢e gqu’une lecture trop rapide
m'avait fait imprimer, mais ils les ont éditées en ordre disperseé.

2. L'édition de Montfancon a été reprise par les Bénédictins avec
la mention «Editio parisina altera emendata et aucta»s, chez Gaume,
Paris 1839. J. Bareille a ajouté au texte grec une traduction frangaise,
20 volumes, Paris 1865-1873.

3. Désormais, ces homélies sont désignées par les numeéros qu’elles
portent dans Montfaucon.

4, En effet, les mss présentent cette homélie comme la sixiéme
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n’apparaissent pas dans cette table. Leur tradition est a
chercher ailleurs.

Il a done paru de bonne méthode de dresser la table des
mss contenant les homélies VII et VIII et d’étudier la tra-
dition manuscrite qui leur est commune. Quant, aux homé-
lies IX, X, X1 et XII, une liste et une étude des mss sont
données pour chacune d’elles, puisque, du point de vue de
'établissement du texte, elles n’ont pas de rapports entre
ellest.

Homeries VII er VIII (CPG 4320 et 4321)

1. — Table des manuscrits

Tous les mss cités dans le volume 28 bis ne sont, pas utili-
sables pour I'édition des homélies VII et VIII, parce que
certains d’entre eux ne donnent pas la collection compléte
de I a VIIL Tl va de soi que seuls ceux qui possédent les
homélies VII et VIII, ou 'une des deux figurent dans la
liste suivante?®.

venant aprés le groupe I-V et 'affectent de la lettre-chiffre ¢'. Or, les
premiéres paroles du prédicateur prouvent & I'évidence qu'elle a été
pronencée par Jean & Constantinople dés son arrivée dans la capitale
de I'Empire : «Je ne vous ai adressé la parole qu'un seul jour et,
depuis ce jour, je vous ai aimés comme si j’avais vécu au milieu de
vous dés mon enfance» (Hom. XT, li. 1-2). On ne peut étre plus clair et
la question se trouve ainsi régiée par lauteur lui-méme. Pour un essai
d’explication sur la place erronée de cette homélie dans les mss, voir
A.-M. MaLinGRrEY, «La tradition manuscrite des homélies de Jean
Chrysostome ‘De incomprehensibili's, dans Sludia patrisiica X,
p. 26-27,

1. Cependant on trouve les homélies VIT et VIIT accompagnées de
'homélie X dans le Malrilensis 4747, de 'homélie X171 dans le Casa-
lanensis 1396 et des homélies X1 et X1I dans I'Ozoniensis Bodleianus
Auel. T.34. Mais ce sont des mss tardifs et composiles dans lesquels
on ne distingue pas de critére de groupement pour les textes rassem-
blés.

2. Pour garder entre les deux volumes une certaine continuité, les
sigles utilisés dans le présent volume pour les homélies VII, VIII et,
X1 sont les mémes que ceux qui ont été utilisés pour les homeélies 1.V,

JrS—

TRADITION MANUSCRITE 61

Monacensis gr. 190, VII R
Mosquensis Bibl. syn. 232 (Vlad. 165), [-VIII
Oxoniensis Barocel B5, VIII

Oxoniensis Cromwell 20, I-VIII

Oxoniensis New College 81, I-VIII

Parisinus gr. 607 (anc. Colb. 699), 1-VIII
Parisinus Coislin. 246 (anc. 361), I-VII

Vaticanus gr. 577, 1-VI1I

Vaticanus gr. 1526, I-VIII

Atheniensis Bibl. nat. 414, [-VIII
Hierosolymitanus Bibl. Patr. 5. Sabae 36,
I-VIII? XC-XI¢ 5.
12. Vaticanus Palatinus gr. 72, I-VIII

13. Ambrosianus A 135 inf. {gr. 806), I-VIII  xi®s.
14. Angelicus gr. 110, I-VIII

15. Atheniensis Bibl. nat. 450, I-VIII

16. Athous Kausokal. 1, I-VIII

17. Berolinensis gr. 4° 91 (Tabingen), I-VIII

18. S Hierosolymitanus Bibl. Patr. 8. Sabae 4, I-VIII
19. Laurentianus Plut. VIII, 10, I-VII}

20. Laurentianus Plut. XI, 9, I-VIII

21. Marcianus gr. 106, V, VII et VIII

22. Marcianus gr. 106, I-VIII

23. Marcianus gr. 107, 1-VI{I2

24, Messanensis 3. Salvatore 6, I-VIII

25, Monacensis gr. 3b4, I-VII®

26. Oxoniensis Canonici gr. 76, I-VI{I

27. Oxoniensis New College 79, I-VI1II

28. P Parisinus gr. 581, I-VIII

SR N
2 0OTW<OZE<T RE—

—

1. Corriger Verreur du vol. 28 bis, p. 67, qui indique [-1V.

2. Sur ces mss, voir A.-M. MaLInGgrEY, « Les Marciani gr. 105, 106,
167 dans la tradition manuscrite des homélies Sur Pincompréhensibililé
de Dieu», dans Miscellanea Marciana di Studi Bessarionel (Mediaevo e
Umanesimo 24), Padoue 1976, p. 233-238.

3. Corriger 'erreur de 28 bis, p. 67, qui indique I-V.
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29, Parisinus gr. 800, -V des. mut., VII inc. mut.
VII, X

30. Parisinus gr. 802, I-VII]

31. Parisinus gr. 803, [-VIII

32. Parisinus gr. 804, I-VIIi

33. Parisinus gr. 805, I-VIII

34. Parisinus gr. 812, I-VIII

35. Parisinus gr. 813, I-VIII

36. Parisinus Coislin, 611, }-VII

37. Sinaiticus gr. 379, [-VI1I

38. Vaticanus gr. 379, [-VIII

39. Vaticanus gr. 575, [-VI1I

4. Vaticanus gr. 576, I-VIII

4. Vaticanus gr. 870, I-VIII

42. Vaticanus Palatinus gr. 15, I-VIII

43. Vindobonensis Theol. gr. 26, I-VIII

44, Vindobonensis SBuppl. gr. 160, [-VIII

45. Atheniensis Mus. byz. 150, I-VIII X1%-X11¢ 8.

46. Atheniensis Bibl. nat. 265, [-VIII1

47. Messanensis S. Salv. gr. 72, 1-VI1I

48. Vaticanus Ottobonianus gr. 13, I-VIII

49. Ambrosianus G 183 inf. gr. 876, I-VIII X11® .

b0. Athous Lavra T" 65, I-VIII

51. Lesbiensis Leimon 23, 1L, IV, V, VI1I

b2. Marcianus App. 568, I-VIIIL

b3. Parisinus gr 765, I-VIII

b4. Parisinus gr. 806, 1-VIII

55, ‘Patmiacus 170, 1-VIII

56. Scorialensis Q. II. 2 (gr. 519), I-VIII

57. Taurinensis B. 111, 38 (Pasinus gr. 145}, [I-V1II

58. Constantinopolitanus Bibl. Patr. 8. Trin. 130,
I-VIII XHI® 8.

1

1. L'inventaire de U'Atheniensis 265 a été {ait par E. Nowack et
E. Zizicas qui datent ce ms. des x1¢ et. x11* 5, C'est par erreur qu'il est
donné, dans le volume 28 bis, comme étant du x° s.
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59. Athous Vatopedi 336, I-VI1 XIVE 8,

60. Vaticanus gr. 536, 1-VII1

61. Mutinensis Bibl. Estense gr. 70, I-VIII

62. Neapolitanus 11. A. 30, I-VIII

63. Athous Koutloum. 107, I-VIII XVI¢ 8,

64. Casatanensis 1396, VII, VIII, XII

6b. Matritensis 4747 {Andrés 196), VII, VIII, X

66. Oxoniensis Barocci 189, [-VII

67, Parisinus gr. 809, I.VII1

68. Scorialensis gr. Q 11. 16 (gr. 533), I-VIII

69. Vaticanus gr. 1781, I-VIIl

70. Vaticanus gr. 2345, 1-VIII

71. Vaticanus gr. 2359, I-VIII

72. Oxoniensis Bodleianus Auct. E.3.13, I-VII

73. Oxoniensis Bodleianus Auct. E.3.15, VIII

74. Oxoniensis Bodleianus Auct. E.3.4, VII, VIII, X,
XII1

2. — Classement des manuscrits

A. Caracléristiques extérieures

Dans les homélies I-V, I’étude des caractéristiques exté-
rieures avait permis d'orienter les recherches avant I'étude
du contenu des mss!. Il n'en va pas de méme pour les
homélies VII et VIII. Leurs notices d'en-téte n’offrent pas
de variantes caractéristiques. Toutefois, dans la notice
d’en-téte de ’homélie VIII, on trouve un groupe KRP qui
se forme par 'omission de xai ig T altnow et de tév vidy
ZeBedaiov (1. 2). De plus, on deit remarquer le texte excep-
tionnellement, développé de K. Quant aux doxologies, elles
n’offrent en K et P qu'une addition qui puisse les apparen-
ter : 1 mhvTtwy olwtippov Oz, Mais ce sont 1a des indices
insuffisants pour opérer dés l'abord un classement.

1. Voir A.-M. MALINGREY, « UUn essal de classement dans la tradi-
tion manuscrite des homélies de Jean Chryscstome * De incomprehen-
sibili*», dans Traditie, vol. 25, 1969, p. 339-353.
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B. Elude du lexle

Contrairement aux homeélies I-V éditées dans le
n° 28 bis, le texte des homélies VII et VIII, qui cependant
fait partie de la collection dans certains mss, ne fournit que
peu d'éléments de classement en ce qui concerne les addi-
tions, les omissions, les alternances. A peine peut-on signa-
ler quelques additions en VII, 232, en VIIE, 105 ; quelques
alternances en VII 382, en VIII, 321 qui suggérent la
parenté de EMYS ; quelques omissions en VII, 103, 187 qui
suggérent la parenté de VRP.

Les wvariantes fournissent-elles plus d’indications?
L’examen de I'apparat critique n'est pas moins décevant.
sur ce point, car il ne permet guére de former des groupes
stables ol s’affirmerait une parenté évidente.

Toutefois, la parenté de MES ou de MYOES apparait
en :

VII, 298  galveror | Epeaivetar MYQES
314 mietoug : mhelovee MES
442 oebSpu 1 opodplic MYOES
VII, 309 aitoliol ; aelvobvrae ZYS
339 PanriCopar BamrioBiver : pédhe Por-
tloacHo EMYS
La parenté de IRP ou de IVRP apparait en :
VIL 30 obdpavois : 7ols odpavoic IRP
- 41 1Bdvoust : edfibvouct IVRP
88-89  Sucyupllecbu : ioyupilechar IVRP
La parenté de KORQP apparait en :
VIIL, 50 &upaivouswt : Epoalvouawy KRQP
84 dmd KORQP
264 rmhovdpevol : mhaTTdpevor KRP
279 duohovlav SpodoyGiv KROQP
310 adryotv] 4+ v (... ZEuGiaow) ORQP
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3. — Choix des manuscrits pour I'établissement
de 'apparat critique

Les manuscrits collationnés ont été pris parmi les plus
anciens, mais le choix a été limité soit, comme on I'a vu,
par le contenu des textes eux-mémes, soit pour les raisons
qui avaient déja fait éliminer certains d’entre eux!. En
revanche, le texte de M, qui pour les homélies I-V s’était
révélé trés lacuneux, est parfaitement utilisable pour les
homélies VII et VIII. De méme, le ms. R qui est déparé
par une longue lacune dans les homélies IV et V.

Pour Phomélie V11, la famille « est constituée par les
mss MYOEQS dont on a vu ci-dessus les indices de
parenté.

Pour 'homélie VIII, la famille & est constituée par
VEMYS.

Pour I'homélie VII, les mss de la famille B sont moins
nombreux que ceux de la famille «. Devant cette pénurie,
on a di faire appel 4 de nouveaux mss.

C'est ainsi que le Monacensis gr. 180 (1) a été utilisé pour
établiv Papparat de 'homélie VII. 1] est du x®s. J'y ai
joint le Paris. gr. 581 (P}, qui a 'avantage d’offrir les homé-
Hes VII, VIII et X1. Pour I’homélie VII, la famille B est
done constituée par les mss IVRP,

Pour Fhomélie VI1II, voir plus loin p. 68.

Dans les rapprochements faits ci-dessus pour montrer la
parenté des mss MYES qui appartiennent a la famille a, on
a pu remarquer ia présence de O, alors que dans I’homeé-
lie VIIT ce ms. se classe dans la famille §. De méme les
variantes fournies par le ms. QO invitent a le classer pour
I'homélie VIII dans la famille 8, alors que pour 'homé-
lie VII il se classe dans la famille a.

i. Par exemple N et W ainsi que X ne contiennent que les home-
lies I-V.
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Quant au ms, V, il offre de nembreuses variantes origi-
nales qui sont données dans I'apparat. La conclusion d’en-
semble qu’on peut en tirer est qu'il s’agit d’'un ms. correc-
teur dont les variantes ne doivent étre retenues que si elles
sont appuyées par les témoins d’autres traditions.

4. — Description des manuscrits utilisés dans I’apparat
critique

Homélie VII

L. Paris. gr. 607: M, Paris Bibl. nat., x¢s., parch
240 X 280 mm, 129 ff., 2 col. (Colbert 629).

ff. 49-88 De incomprehensibili Dei natura homiliae [-V

ff. 88-95 Miav Spiv

£ 95v-109 Théhw trmodpopion

ff. 109v-120 X0&¢ éx morépou?!

Voir H. Omont, Invenlaire sommaire des manuserils de la
Bibliolhéque nalionale, 1t partie, Ancien fonds grec, Paris 1886,
p. 105.

2. Oponiensis New College 81 : Y, Oxford, New College, xt s.
ex., parch,, 270 x 210 mm, 368 ff., 30 1.

ff. 237-285¥ De incomprehensibili ... homiliae 1-V

ff. 285v-292 Miov dpiv

ff. 292-304v [laiv inmodpopion

ff. 304¥-313 "Ex mworépov ylic

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 99-100.

1. Le texte qui suit parfois dans les mss {par exemple Paris. gr.
607, Mosquensis 232; S. Sabas 36, Paris. gr. 581, Val. gr. 1526) a pour
incipil Tavp@v piv meidee que le catalogue d'Omont donne comme
neuviéme homélie Dé incomprehensibili. Ce classement est double-
ment erroné. D’abord parce que Jean a écrit le texle en question au
temps de son exil {464-407), et c'est méme le dernier que nous ayons
de tui {voir I"édition de Tatpév pév portant. le titre Sur la providence de
Dien, SC 79, 1961); ensuile parce que, dans les années 386-387, Jean
n’a pas cessé de combattre I'hérésie anoméenne, ce que Montfaucon a
bien vu en plagant comme neuviéme homélie celle dont I'ineipil est
Thuepov Ex vexpéiv, car elle est étroitement lée dans le temps et par le
sujet & Pensemble des huit premiéres homélies De Incomprehensibili.
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3. Valicanus gr. 677 : O, Bibl. wvat, x®s, parch,
318 x 270 mm, 111-307 ff., 2 col., 32 li.

ff. 76-123 De incomprehensibili ... homiliae I-V

ff. 123-129 Miay duiv

ff. 130-142v [dhv irmodpopton

ff. 142-151 "Ex morépouv yBig

Voir R. Devreesse, Codices Valicani graeci, Rome 1937, vol. 1I,
p. 484-485.

4. Mosquensis 232 (Vladimir 165) : E, Moscou, Musée histo-
rique, Bibliothéque synodale, x® s., parch. 320 x 270 mm, 271 {if.,
2 col., 32 i,

ff. 1-39 De incomprehensibili ... homiliae [-V

ff. 39-44 Miav dpeiv

ff. 44-53v [ inmodpoplat

ff. 53v-67 "Ex morépou xlig

Voir Archimandrite Viadimir, Calalogue des manuscrifs de la
Bibliothéque synodale {en russe], tome 1, Moscou 1894, p. 178-179,
et. G. Astruc-Morize, notice manuscrite a 'lRHT.

5, Hierosolymilanus S. Sebae 36 : Q, Jérusalem, Bibl. du
Patriarcat, x¢-x1® s., parch., 342 X 263 mm, 390 {f., pleine page,
36 1i.

ff. 200-250 De incomprehensibili ... homiliae I-V

ff. 250-257 Miav buiv

ff. 2567-269v Hdhwv inmodpopiot

ff. 270-279¥ "Ex morépou 4B

Voir A. Papadopoulos-Kerameus, Calalogue des mss grecs de la
Bibliothéque du Patriarcal de Jérusalem, t. 11, 8t Pétersbourg 1894
[en grec], réimpression anastatique Bruxelles 1963, p. 12-18.

6. Hierosolymitanus S. Sabae 4 : 8, Jérusalem, Bibliothéque du
Patriarcat, x1¢ 5., parch., 305 X 185 mm, 299 f., 2 col., 35 li.

ff. 54-90 De incomprehensibili ... homiliae I-V

ff. 90-95 Mlav Spiv

ff. 96-103v [Ny frnodpopion

ff. 104-110v *Ex mohépov x0ig

Voir A. Papadopoulos-Kerameus, op. cil., t. 11, p. 12-18,

7. Monacensis gr. 190 : I, Munich, Bayerische Staatsbibliothelk,
x¢ s., parch., 305 X 225 mm, 283 ff., 2 col,, 30 li.

ff. 234v-248 M inmodpoplat

Voir R. E. Carter, CCG 11, p. 55-56.

8. Vaticanus gr. 1526: V¥, Bibl. wvat, x®s, parch,
295 % 163 mm, 1-204 ff., 2 col., 35 1i.
ff. 54-90 De incomprehensibili ... homiliae I-V
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ff. 90-95 Mlav dpiv

ff. 95-104 Ildnv inmodpopion

ff. 104-111 "Ex worépov xHig

Voir G, Gianelli, Codices valicani graeci, Cité du Vatican 1950,
p. 82-84.

9. Alheniensis 414 : R, Athénes, Bibl. nat., x°¢s., parch.,
360 x 270 mm, 322 ff., 2 col., 32 1i.

ff. 66-105 De incomprehensibili ... homiliae -V

ff. 105-110 Miav Spiv

ff. 110v-120 Idaw inmodpoplo

ff. 120v-127v "Ex morépou yBég

Voir J. et A. Sakkelion, Cafalogue des manuserils de la Biblio-
théque nalionale de Gréce {en grec], Athénes 1892, p. 72-73, et
E. Zizicas, notice manuscrite &4 PIRHT.

10. Parisinus gr. §81: P, Paris, Bibl. nat., x1*s., parch,
240 x 340 mm, 256 If., 2 col., 32 li (Cotbert 418).

ff. 140-182 De incomprehensibili ... homiliae -V

ff. 182v-189 Miov Spiv

ff. 189v-201 Ildnw irmodpopton

ff. 201v-211 *Ex morépouv yBég

Voir H. Omont, op. ¢il., t. [, p. 96.

Homélie VIII (CPG 4321)

Dans la tradition manuscrite, I'homélie VIII se trouve & la
suite de 'homélie VII. L’apparat critique est done établi au
moyen des mémes manuscrits que ceux dont on vient de lire
I'analyse, mais en y ajoutant 'Oxoniensis Bodleian Library,
Barocei 55 (K}. Celui-¢i offre une particularité analogue a celle du
Monacensis 190 (I) utilisé dans I'homélie VII : 'hom. VII ou
I'hom. VIII est isolée au milieu de textes qui n'ont aucun rapport
avec elle.

Les variantes des mss aménent a grouper ceux-ci de fagons
différentes. D'oit la nécessité d'un stemma spécial pour chacune
de ces deux homeélies.

Ozxoniensis Barocei 55 : K, Oxford, Bodleian Library, xe¢s.,
parch., 210 X 140 mm, 366 if., 28 Ii.

ff. 161v-173 *Ex moképou y0i¢

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 170-172.

On obtient ainsi, pour chacune des homélies VII &t
VIII, un ensemble de dix manuscrits suffisant pour établir
un apparat critique.
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HomeLie [X

Le personnage de Lazare, central dans cette homaélie, a
été maintes fois évoqué par Jean dans sa prédication, et
¢’est Ia raison pour laquelle les différentes homélies ol il en
parle peuvent préter a confusion, sans compter que le
méme théme a été repris par différents prédicateurs® et
que les attributions dans les catalogues sont souvent erro-
nées.

1. — Table des manuscrits

Voici la liste des manuscrits ol se trouve 'homélie In
qualriduanum Lazarum de Jean Chrysostome .

1. A% Paris. gr. 766 IX® 8.
2. B Oxoniensis Baroceci 199
3. C  Vaticanus Ottobonianus gr. 14 Xe-XI° §.

1. Bn voici quelques exemples : AmpHILOQUE D’IcoNIUM, Oralio in
Lazarum (BHG 2219), éd. C. Datema, Amphilochii apera, p. 87-89;
ANDRE pE CRETE, In Lazarum hom. (CPG 8177), PG 97, 960-985;
BASILE DE StLEUCEE, In Lazarum hem. (BHG 225), &d. M. B. Cunning-
ham, Basil of Seleucia’s homily on Lazarum, a new edition, dans AR
104 (1966), p. 151-184; HeEsvcHius pE JERUSALEM (CPG 657H et
6576}, éd. M. Aubineau, Hésychius 1, p. 402-427 et 428-447 ; Lonce
v’ ARABISS0S, Fn crealionem et Lazarum (BHG 2219 u), inédit; LEonce
bE CoNSTANTINOPLE, Homilia in Lazaram (CPG 7893), éd. €. Datema
et P. Allen (Corpus christianorum series graeca 17), 1987, p. 85-101;
Pseuno-CHRYS0STOME, In Lazarum hom, (CPG 4680 et 4681), PG 62,
771-776 et 775-778. Ces derniers textes sont classés parmi les Spuria.
Pour permettre une comparaison qui serait sans doute fructueuse, ces
homélies sont signalées ici parce qu’elles se trouvent dans les mémes
mss que 'homélie IX de Chrysostome.

2. Pour les homélies 1X, X et XI1, j’ai utilisé des sigles qui n’ont
aucun rapport avec ceux qui ont été employés pour désigner les mss
des homélies VII, VIII et XI. Leur tradition manuscrite tout 4 fait
différente m'y autorisait.
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4 Ambrosianus C 95 sup. (gr. 193) XIe-XII® 5.
b Parisinus gr. 1447

6 Parisinus gr. 1196

7 Atheniensis 1027 incip. mut. XII® §.
8 Parisinus suppl. gr. 1002, incip. mut. X111 8,
9 Parisinus gr. 1505, des. imperf.

10. G Parisinus gr. 771 XIHE-XIV® s,
11 Atheniensis 264 XIve s,
12. Atheniensis 278!

13. H Monacensis gr. b24
14

15

16

17

18

19

oEg

. I Sinaiticus gr. 380
. J  Parisinus gr. 816
Ambrosianus B 115 sup. (Gr. 136) KIVE-XVE g,
Oxoniensis Holkham gr. 27
Londinensis Br. Mus. Arundel 517 XVe s,
. Meonacensis gr. b33 des. imperf.
20. K Parisinus gr. 897

21. Oxoniensis Bodl. Cromwell 10 XVE-XVIC 8.
22. Atheniensis 327 XVI® .
23. Parisinus gr. 1190 copié en 1568
24. Vaticanus Ottobonianus gr. 309
25. Oxoniensis Bod. Auct. E.3.16 (exemplaire de
Savile) XVII® s,
2. — Les versions anciennes

A ces témoins du texte grec, il faut ajouter une traduc-
tion en arménien, une en slavon et une en arabe.

Arménien. — Le texte grec a été collationné sur la ver-
sion arménienne : Yovhannu Oskeberani Kostandnupdlsi
episkoposapeti ¢ark' (Discours de Jean Chrysostome arche-
véque de Constantinople) publiée par les Péres Méchita-

1. Les manuscrits Athentensis 264 el 278, qui portent dans la liste
des manuscrits de I'hemélie X (supra) les numéros 11 et 12, m’ont
été signalés en derniére heure par Gilberte Astruc-Morize, Pour cette
raison, bien que je les aie collationnés, je ne les ai pas utilisés dans
’apparat. Ils suivent d'ailleurs I'ensemble de la tradition manuscrite.
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ristes de Venise en 1861. Cette édition a été réalisée par le
Pere Nersés Sarkissian (Sargisean) d’aprés le ms. 41 (226 du
catalogue), ff. 1-3v, x1m® s, La traduction du grec en armé-
nien peut remonter aux ve-vie siécles; on aimerait évidem-
ment disposer d’une édition critique. L’homaélie 1X, sur la
résurrection de Lazare se trouve p. 633-6391.

Slavon. — Le témoignage du slavon nous est apporté par
le Suprasliensis, manuscrit. vieux-slave (vieux-bulgare). Il
réunit en un recueil unique un ménologe de mars, un homi-
liaire qui s’étend du samedi de Lazare? au Dimanche de
Thomas avee quelques vies de saints complémentaires. La
traduction du grec en slave a été presque certainement
exécutée dans la premiére moitié du x¢ s. La derniére édi-
tion a été donnée par Jordan Zaimov (texte vieux-slave) et
par Mario Capaldo (sources grecques) : Sdprasdlski ili Rel-
kov sbornik, I-1F, Sofia 1982-1983, 564 + 602 p. L’homélie
In Lazarum quatriduanum est le n° 26 du t. 2. M. Capaldo
a pris comme manuscrit de recension 1'Olfobonianus gr. 14,
mais il a parfois utilisé la lecon d’autres mss : Barocel gr.
109, Paris. gr. 766. De plus, il n'a pas hésité a simplifier la
traduction, si bien qu’on ne peut espérer avoir entre les
mains I'original grec sur lequel a été faite la traduction
slave, Si P'édition stave est irréprochable, 'édition grecque

1. Sur ma demande, Bernard Quttier, Chargé de recherches au
CNRS, a fait une comparaison minutieuse entre le texte grec et la
version arménienne dans les homélies IX et XI. Je lui en exprime ma
vive gratitude. Les résuitats de cette enquéte sont consignés 4 mesure
dans I’apparat critique et dans les notes de la traduction.

2. Le samedi ainsi appelé se plagait, et se place toujours dans la
liturgie des églises orientales, la veille des Rameaux ; d’oil la présence,
dans les mss, d"homélies I ramos palmarum & la suite d’homeélies In
Lazarum. Mais on n'en a conservé aucune qu’en attribue avec certi-
tude & Chrysostome. La comparaison, gu’on souhaiterait faire, avec
les homélies In Lazarum citées supra, p. 69, n. 1, est donc impossible
et, de ce fait, les ff, des mss donnant In ramos palmarum 4 la suite de
In Lazarum n’ont pas été indiqués.
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n’est pas exempte d’erreurs, et, surtout, ne permet pas de
décider a quelle famille de mss remonte le texte slavel.

Arabe. — Le texte a été collationné sur le microfilm du
ms. le plus ancien qu'a pu trouver B. Outtier : Sinai,
Monasiére Sainfe Calherine, arabe 455 (circa x11¢ 5.}, La date
de cette traduction n'est pas connue.

On voit. que les versions anciennes ne sont pas éditées
avec les garanties scientifiques souhaitables. Néanmoins le
témoignage de arménien s'impose 4 'attention par son
aneienneté. On verra combien il est précieux dans 'éta-
blissement du texte des homélies 1X et X1

3. — Classement des manuscrits

D’ordinaire, la plupart des Lextes chrysostomiens, ayant
&té recopiés avec un grand soin, ont une tradition claire et
stable. Il n’en est pas de méme pour I'homélie IX. En
effet, le texte, tel qu’il est donné dans la PG, laquelle
reproduit Montfaucon, parait satisfaisant & la premiére
lecture. Mais en le comparant avec I'ensemble de la tradi-
tion manuscrite, on s’apergoit qu’il en différe notablement.
Une collation minutieuse. s'impose done pour essayer de
trouver I'origine de ces différences.

A. Caractéristiques extérieures

Dans 'édition d'autres ceuvres de Chrysostome, I'élude
des caractéristiques extérieures (notices d’en-téte, doxolo-
gies) a souvent permis d’orienter les recherches?. Ici, les
notices d’en-téte n'offrent pas grand secours, car leurs
variantes sont peu nombreuses. La seule différence qui
saute aux yeux s’explique par la situation de I'homélie
dans le manuserit, selon qu’elle fait partie d’un tout {(zod
abtol) ou gu'elle est isolée (tobd &v dylowg motpds Hpdiv 16 Tod

1. Je dois la rédaction de ce paragraphe & José Johannet, ancien
maitre de conférences & I'Université de Paris X. Qu'il en soit remer-
cié.

2. Voir supra, p. 63, n. L.
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Kp.)1. Les formules Kogie, sdAéyyoov qui se trouve en D et
Ediéynoov, matép qui se trouve en K et qu’on retrouve en
H, attestent simplement 'emploi du texte pour une lecture
liturgique. Quant aux doxologies, celle du ms. A, diffé-
rente des autres mss par les épithétes attribuées au Pére
(dvépyw) et a PEsprit (mavaytem xal Twomolw), se retrouve
curieusement dans le Paris. gr. 897 qui la lui a peut-étre
empruntée.

B. Elude du fexte

L’étude des variantes est-elle d’un plus grand secours?
A premiére vue, certainement pas, car elles offrent entre
elles peu de divergences. Cependant le relevé des variantes
caractéristiques révéle certaines constantes.

8i le ms. A offre quelques omissions, li. 1 et 184-185, qui lui
sont. propres, il peut néanmoins former une groupe avec BCD.

IF est difficile de savoir ol classer E qui se distingue rarement
de I'ensemble des mss par ses variantes, li. 45-46, 76, ou par une
omission, li. 209-211. Il en est de méme pour F qui s’aligne sur E
dans I'intitulé. Il offre quelques omissions originales, 1i. 43-45,
57-61. On trouve le ms. G formant un groupe soit avec E, soit
avec F.

Le Monacensis 524 (H) se détache de I’ensemble avec un certain
relief, soit. par 'emploi de mots différents li. 4 dafiy 1 hefeiv H;
li. 29 Zwthp : Xplotdg H; ou de temps différents li. 65 einy : eimor
H; li 69 Ereye : Myer H; par des omissions 1. 45 Ti obv Aéyeic om.
H: par des additions 1i.91 4 +yovi] 4 oboe; 1. 215
¢vraoraaleic] + tva pi) 9 mpliypa G ghvracpa SwbdMiwoty. Mais
ce sont des cas relativement rares par rapport au nombre des
lieux variants,

Quant au Parisinus gr. 897 (K), c’est un ms. tardif daté du
xve s. Il semble avoir subi bien des avatars par rapport & un
modéle plus ancien. On y reléve, dés la premiére page, des fautes
d’accentuation, li. 14 fv pour #v; des fautes d’orthographe, li. 55
povétatog; li. 79 bpa pour dpa; des erreurs de lecture grossiéres,
1i. 24 weudle pour mhvre ; des fautes d’accord li. 11 & Scképevog;
li. 18-19 #i5...uellov; des sauts du méme au méme li, 7-8 ém [ody
8uotog & Yisg 1§ marpl. Ak i) “Ow]; li. 38-40 ol of...6 ASdp]
[repripyeto yoe — Myeav] ‘Addp.

1. Cependant on doit signaler I'incipil orviginal du Monacensis gr.
524 - Tob &v &ylotg ... elg Thy Eyepaw 1ol Sueabow Aclépov. Edrdyyooy,
THTEp.
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Outre ces points de détail, la lecture de 'homélie IX fait
apparaitre plusieurs passages ol le texte donné par l'en-
semble des manuscrits ne concorde pas avece celui du Pari-
sinus gr. 897, soit qu'il offre avec celui-ci des différences
notables, par exemple li. 91-92 et 163, soit que K ait
ajouté des membres de phrase qui ne sont pas contenus
dans les autres manuscrits, par exemple li. 36, 159-160,
162,

Comment expliquer I'existence de textes si différents?
Quand il s’agit de citations scripturaires, on pourrait se
contenter de dire que l'orateur cite de mémoire. Néan-
moins, parmi les passages que nous venons de signaler, les
lignes 123-132 méritent l'attention; elles permettent de
saisir sur un exemple précis la différence qui existe entre
I'ensemble de Ia tradition manuscrite et le Parisinus 897.

Il est question de trois guérisons : celle du serviteur du
centurion?, celle de la fille de Jaire?, celle de I’hémor-
roisse, entrecoupées de réflexions du prédicateur sur ces
miracles. La comparaison du texte évangélique avec celui
de Jean Chrysostome inspire les remarques suivantes :
Jean utilise librement 1'évangile. De I’épisode du centurion
{Maith. 9), il ne garde que les versets 8 et 13, et encore en
partie. De la guérison de I'hémorroisse, il retranche le désir
secrel de la femme et le dialogue avec Jésus, versets 21-22
du chap. 9. De plus, nous nous trouvens devant un texte
gravement perturbé qui attribue au chef de la synagogue,
Jaire, des paroles prononcées par le centurion. Le Parisi-
nus 897, 1ui, a bien compris qu’il s’agit de trois guérisons et
il mentionne la guérison de la fille de Jaire passée sous
silence par l'ensemble des manuserits. Quant & Savile, il
s'est efforcé de rétablir de 'ordre dans cette confusion,
mais il supprime Pépisode de la fille de Jaire. Nous avons
choisi d’éditer le texte donné par le plus grand nombre des

1. Cf. Matik. 8,5-13; Le 7, 1-10.
2. CF. Malth. 9, 18-19 et 23-25; Me b, 22-24 et 35-42.
3. Cf. Maith. 9, 20-22; Mc¢ 5, 25-34.
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manuserits, malgré leur incohérence et leur désaccord avec
I'évangile dont le texte demeure un solide point de repére.

Mais quand il s'agil d’un texte de Chrysostome lui-
méme, on en est réduit & des hypothéses. Erreur d'un
tachygraphe qui a perdu le fil du discours? Erreur d’un
scribe qui ¢’est embrouillé dans sa copie? Cependant ces
deux premiéres hypothéses qui rendent compte de certains
accidents (saut du méme au méme, par exemple) n'ex-
pliquent pas tout. II faut aveir recours &4 d’autres hypo-
théses pour rendre compte de modifications plus impor-
tantes.

La premiére qui vient & D'esprit d'un lecteur familier
avec I'ceuvre de Chrysostome telle qu’elle nous est parve-
nue, c’est U'existence de deux textes®; 'un parlé oi cer-
tains mots n’ont. pas besoin d’&tre exprimés, étant suggérés
par le mouvement de la phrase et compris 4 I'audition,
'autre &crit, revu et corrigé qui appelle des précisions pour
étre compris a la lecture. Ainsi s’expliqueraient les addi-
tions suivantes : li. 29 &yvofoavra] -+ Evlo tebvudsg sote-

1. Sur les conditions dans lesquelles nous sont parvenues les
ceuvres de Jean Chrysostome, nous sommes renseignés par un texte
capital de Socratr, HE VI, v, PG 67, 672 ; «Quels étaient ses dis-
cours soit qu’ils aient été édités par lui-méme, soit qu’ils aient été
recueillis par des secrétaires, combien ils étaient remarquables et faits
pour attirer les dmes, quel intérét y a-t-il & le dire, alors qu'il est
possible & ceux qui le veulent de le lire et d’en tirer profit ?» Ce pas-
sage fait allusion A Peeuvre déja éditée, Mais cette édition peut étre la
transcription par les tachygraphes des paroles prononcées ou le fruit
d’une révision qui offre une forme plus chitiée, mais non spontanée.
On verra dans Ja traduction et les notes qui 'acccompagnent 'intérét
qu’offre I'homélie IX & ce point de vue. — Sur le réle des tachy-
graphes, on lira avec intérét I'article de 8. HaipacHER, «Drei ine-
dierte Chrysostomus Texte einer Baseler Handschrifts, dans Zeil-
schriff fir Kalholische Theologie 31, 1907, p. 143, n. 1. «Ils (les
tachygraphes) avaient en effet I'habitude de se trouver prés de lui,
non seulement dans les églises, mais méme sur les chemins et partout
ou le grand saint préchait et d'écrire ce qu'il improvisail, car ils esti-
maient indigne et inconvenant que ses discours tombassent dans
I'oubli.»
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xerto AdZmpog; li. 37 mopadelog] + ol xéxpunto & Adap.;
li. 66 motbvew] + edyepic; li. 66 (mrngphouvrag] +
doeptBig; 1i. 92 Xoptotde] + cwpatdic; li. 160 mapevoyieic]
+ Byh — marhp; li. 211 Aloew] + 1ol vexpol.

On peut aussi supposer l'intervention au cours des dges
d'un érudit qui aurait eu pour but d’offrir un texte plus
clair et plus logique en corrigeant celui qu'il jugesait cor-
rompu. On en a vu un exemple dans les lignes 123-126.
Mais il ne faut pas exclure I'hypothése ol le correcteur
aurait exercé sur le texte réellement prononcé une action
réductrice et abusive. C'est le cas de la ligne 22 omise par
K. La réponse Td vidaw — médac qui précise vt tamewvbrepby
ot est nécessaire 4 la clarté de argumentation. De méme
a la ligne 25 ou le ms. K n'offre pas la reprise xel dve Sid
™V Thv mapbvtav dobéveiav Eyiveto. Or, cette reprise est
tout & fait dans les habitudes de Jean, comme le prouvent
les phrases qu’on peut relever dans I'homeélie X, k. 511 et
dans I'homélie XI, li. 197-199. Celte reprise doit done &tre
rétablie. De méme a la ligne 176 o0 le membre de phrase
noh Tov Hovépa matépa est présent dans tous les manus-
crits, sauf K. Ce membre de phrase forme un paralléle avec
le texte suivant auquel il est étroitement uni par xai. Il ne
doit donc pas étre supprimé, comme I’a fait I'érudit. correc-
teur dont on peut supposer I'intervention dans le Paris. gr.
897,

A quelle époque convient-il de situer ces différentes
formes d’intervention? L’examen des versions anciennes
aboutit & une constatation identique : 'arménien, le sla-
von et l'arabe offrent un texle qui suit 'ensemble de la
tradition manuscrite a4 Pexception de K. Le catalogue
d’Omont date ce manuscrit du xve s, mais il est probable
— étant donné ses nombreuses fautes — qu'il est la mau-
vaise copie d’'un manuscrit plus ancien dont nous ne pou-
vons déterminer la date, car cet ancétre de K a pu exister
parallelement 4 'ensemble de la tradition manuserite.

De plus, si I'on se référe a 'arménien, on constate que les
anomalies découvertes dans les mss grecs s’y trouvent
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déja, preuve que ces perturbations se sont produites trés
tot dans la transmission du texte. En oufre un passage de
notre homélie, li. 159-180 : Ei odv ol8ag, & Kipie, &1 wév-
ToTE gou dxolel & mathp ne se trouve pas dans 'ensemble
des mss consultés, mais seulement dans arménien et dans
K. Ce pourrait étre un argument pour faire remonter aussi
haut gue I’arménien et peut-étre plus haut Pexistence d’un
modéle dont K serait le lointain représentant.

En éditant 'homélie I1X d’aprés le Paris. gr. 897, Savile
s’est trouvé entrainé dans une interprétation qui pose plus
de problémes qu’elle n'en résout. Il est vrai qu’il en a par-
fois corrigé les erreurs et les omissions par le Monacensis
gr. 524, qui n’est pas sans présenter, lui aussi, de nombreux
défauts. Mais l'ensemble refléte la volonté délibérée de
ramener le texte & une expression jugée plus correcte et
qui, en fait, appauvrit.

Pour cette raison, nous n’svons pas retenu les legons de
K lorsqu’il était le seul a les donner. Cependant, nous les
avons notées lorsqu'elles se trouvent dans une édition
antérieure a la nétre et dans les cas, assez rares, ol le texte
serait inintelligible sans elles.

D’autre part, dans le désir de nous rapprocher du texte
original nous avons fait appel a I'arménien, puisque
celui-ci apporte le témoignage de la version la plus
ancienne connue jusqu’a ce jour. Cet apport est précieux,
car il sert & appuyer les lecons de 'ensemble des manus-
crits contre le Parisinus gr. 897.

Quoi qu'il en soit, nous ne pouvons passer sous silence
les discussions des érudits sur la date et I'authenticité de
cette homélie. Savile, le premier, rend compte des argu-
ments avancés par J. Hales!. Celui-ci reconnalt que le

1. Voir BaviLg, Opera..., t. VII, p. 728, ol sont exposées par
J. Hales, dit Halesius, les raisons qui le font douter de 'authenticité
de cette homélie. John Hales (1584-1656} était professeur de grec 4
Oxford. En 1613 il était «feilow» &’Eton. Chr. Baur, dans son
ouvrage 5. Jean Chrysostome ef ses ceuvres dans Phisloire littéraire,
Louvain-Paris 1907, p. 84, signale que Savile fut aidé dans son édition
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style ne différe pas tellement de celui de Chrysostome,
mais trouve étrange 'apostrophe du Christ & Lazare qu'il
appelle par son nom?! et le dialogue avec la mort, 1i. 183-
194. «Une audace de jeunesse, veaviewtépary, dit-il, qui ne
s’accorde pas avec la solidité de notre Chrysostome.» On
sait bien cependant que ce dialogue est un artifice littéraire
connu des orateurs 4 cette époque. Et Savile, citant Hales,
ajoute : «Je ne sals comment il s’est fait qu’étant occupé a
d’autres choses, cette homélie s’est glissée parmi les textes
authentiques.»

Montfaucon fournit en faveur de 'authenticité des argu-
ments plus sérieux 2. 3’il ne donne pas de date précise, il
situe les homélies IX et X en 387. Il s’appuie pour cela sur
le rapport du sujet traité dans ces homélies avec les préoc-
cupations de Chrysostome 4 ce moment et, en particulier,
les priéres adressées par le Christ 4 son Pére, ce qui est
'une des objections souvent reprise en 386-387 par les
Anoméens et les Juifs. Mais de fagon plus précise, Jean
mentionne dans l'homélie X qu’il a parlé récemment,
npeny, de la gloire du Fils unique et des raisons de son
humilité, 1i. 65-70, «en vous rappelant la priére qu'il a faite
au sujet de Lazare», li. 72-73. Quelques phrases plus loin,
il évoque la condescendance du Christ : « Nous 'avons déja
amplement montré par ce qui est arrivé 4 propos de
Lazare», li. 148-150. La conclusion s'impose : «A 'exemple
homélie & celle qui traite de la priére du Christ (hom. X)
non seulement parce que la suite des idées et la proximité
dans le temps I'exigent, mais parce que la seconde est le
garant de I’authenticité de la premiére et la confirme3.»

par plusieurs érudits, dont Hales, «qui lui envoyaient des notes et des
collationss, 1i n'est done pas étonnant que Savile ait cité son opinion.
1. Cet argument n'a aucune valeur, puisque I'apostrophe se trouve
dans le texte méme de Pévangile, Jn 11, 43.
2. On les trouve dans les Opera omnia, t. I, p. 523-624, PG 48, 748,
3. Quant a J. Wever, De homiliis quae Johanni Chrysostomo falso
addicuniur, Bonn 1952 (exemplaire dactylographié), il pense que le
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Si l'attribution de ce texte & Jean Chrysostome parait
plausible, il n’en reste pas moins vrai que sa reconstitution
en des termes conformes & homeélie réellement prononcée
par Jean est une entreprise quasi désespérée.

Néanmoins, telle qu'elle nous est parvenue et en suivant
le témoignage des manuscrits les plus nombreux, ne
peut-on espérer entendre ici un écho de cette éloquence
gui, chez Chrysostome, fascinait les foules!? Ce serait alors
un morceau de sa parole vivanie, avec ses reprises, ses
répétitions, ses maladresses méme, pour souligner plus for-
tement la pensée et faire germer la foi. Dans ce cas,
I'homélie IX serait la plus précieuse de la collection.

4. — Description des manuscrits utilisés dans I'apparat
critique de 1'homélie IX (CPG 4322) (BHG* 2224)

1. Parisinus gr. 766 : A, Paris, Bibl. nat., 1x®s., parch,
205 x 200 mm, 150 ff., pleine page, 26 li. (Colbert 928).

ff. 12v-17 Jean Chrysostome, In Lazarum gquairiduanum, incip.
Suepov dystpbuevos Adlapog marhity Siapdpnv axavddhwy

ff, 17v-21¥ Hésychius presb., In sanclum Lazarum, incip. ®1aé&
tov t¥ig "Ewdnalag yoplov (BHG® 2229)

Voir H. Omont, fnventaire ... 1, p. 132-133; A. Ehrhard, Uber-
lieferung und Bestand der hagiographischen und homiletischen Lite-
ratur der griechischen Kirche ..., t. 11, Leipzig 1938, p. 72-76, Texle
und Uniersuchungen ..., vol. 31; F. Halkin, Manuscrits de Paris,
Invenlaire hagiographique, Bruxelles, 1968, p. 63-64, Subsidia
hagiographica, n° 44; M. Aubineau, Les homélies feslales d&’Hésy-
chius de Jérusalem, t. I, Bruxelies, 1978, p. 343, Subsidia hagio-
graphica, n° 59,

texte prononcé par Chrysostome a été retouché par un autre auteur,
mais juge fes preuves qu’il pourrait en donner hors de son sujet, p. 78.
On peut, consulter aussi J. DE ALpaMa, Reperlforium pseudo-chrysoslo-
micum, Paris, 1965, n° 450, mais il ne fait que prendre acte des posi-
tions des différents éditeurs.

1. «La foule était bouche bée devant lui et ne se }assait pas d'écou-
ter ses paroles, si bien qu’ils risquaient de se bousculer et de s’écraser
les uns et les autres, chacun ¢’efforgant de se tenir le plus prés possible
pour l'entendre mieux, quand il parlaity. Sozomene, HE VIIL 5, 2,
GCS 50, p. 357.
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2. Ozxoniensis Barocci 199 : B, Oxford, Bodleian Library, x°¢s.,
parch., 340 x 230 mm., ff. IX 4 357, 2 col., 36 li.

{f. 21-30 André de Créte, In qualriduanum Lazarum hom. 2, ineip.
Adlopog tov napdvta cuyxenpbyne siMhoyov (BHG 2218)

fl. 30v-32 Pseudo-Chrysostome, In qualriduanum Lazarum
hom, 2, incip. "Avyanqvol, donep phrne gradrexvog (BHG* 2231)

ff. 32v-35 Jean Chrysostome, In guairiduanum Lazarum, incip.
Zhpepov &x vexpiv

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 189-190.

3. Vaticanus Offobonianus gr. 14: C, Vatican, Bibl. vat.,
xe-x1° 5., parch., 380 x 240 mm, 272 ff., 2 col., 38 li.

ff. 31-36 Pseudo-Chrysostome, In Martham, Mariam ef Lazarum,
incip. “Ooot g Seomotinds dvactactmg (BRHG 2 577 )

ff. 36-40¥ Anonyme, In qualriduanum Lazarum hom. 1, incip.
HNéocw Evbcog Sidaonario (BHG# 2221)

ff. 40v-44 Hésychius de Jérusalem, In sancfum Lazarum, incip.
Acirvov Auiv molureddc (BHG 2 2214)

ff. 44-46 Hésychius de Jérusalem, In sanclum Lazarum, incip.
Pord 6 Tig dudnolag ywpelov (BHG® 2229)

ff. 46v-48 Pseudo-Chrysostome, In illud «Vigilale el orale»
{Matth. 26-41), incip. I'pryyopeite wal mpocebyesle (BHG 2213 g)
CPG 4870

if. 4850 Pseudo-Chrysostome, In gqualriduanum Lazarum,
incip. *Avyomnrol, Homep phtne priotéevag (BHG? 2231)

ff. 50-63 Jean Chrysostome, In queiriduanum Lazarum, incip.
Zhuepov & vexpdiv

ff. 53v-62¥ André de Créte, In Lazarum gualiriduanum, incip.
AdEapog Tov mapbute ouykexpbtrne adiroyov (BHG 2218)

ff. 62v-65 Jean Chrysostome, In qualriduanum Lozarum el de
sanctis martyribus Domnine, Bernice el Prosdoke, incip. Mgy
Speiv, dyamyrol, Tov noluavl (BHG 275)

ff. 65-67 Basile de Séleucie, In qualriduanum Lazarum, incip.
Tiv &womotay Béatpov dyyéhwv (BHG 2225), ed. Mary B.
Cunningham AR 104 (1986), p. 161-164

ff. 67-70 Léonce d'Arabissos, In crealionem ef Lazarum, incip.
008t g Bouxev, tHg dydnye Eotlv loyupdrepov (BHG 2219u)

Voir A. Capecelatro, Codices manuscripli graeci Otloboniani,
Vatican, Bibl. vat., Rome 1893, p. 16-18; A. Ehrhard, Dberliefe-
rung ..., t. I, p. 214; M. Richard, notice manuscrite a I'l RHT.
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4. Ambrosianus C 95 sup. (gr. 193) : D, Milan, Bibl. ambr.,
XIe-X11¢ 5., parch., 313 X 233 mm, [ -+ 200 ff., 2 col., 30-31 i

ff 195v-200 Jean Chrysostome, In gualriduanum Lazarum,
incip. Zfpepoy &x vexpliv

Voir R. E. Carter, CCG V, p. 79.

5. Parisinus gr. 1447 ; E, Paris, Bibl, nat., x®-x1® 3., parch.,
240 x 340 mm, 395 ff., 2 col., 30 li. (Regius 2030)

I, 29v-33v Jean Chrysostome, I'n qualriduanum Lazarum, incip.
Zhpepov dx vexpidv

Voir H. Omeont, Invenlaire sommaire... 11, p. 43; A, Ehrhard,
Uberlieferung ... 1, p. 266-269; F. Halkin, Manuscrits grecs de
Paris ..., p. 1568-159.

6. Parisinus gr. 1196 : F, Paris, Bibl. nat., x1®s. {praeter
ff. 149-176, xne s.), parch., 210 xX 260 mm, 176 ff., 2 col., 30 li,,
palimps. (Fontebl. Regius 2455).

ff 149-153 Jean Chrysostome, In quairiducnum Lazaerum,
incip. Thpepov Ex vexpiv

'\'7‘oir H. Omont, Inveniaire sommaire ... 1, p. 261-262; A. Ehr-
hard, Uberlieferung... 11}, p. 196-197; F. Halkin, Manuscrils
grecs de Paris ..., p. 140-141,

7. Parisinus gr. 771: G, Paris, Bibl. nat., xives., parch.,
270 x 180 mm, 361 ff., pleine page, 34 li. (Colbert 1711).

ff. 92%-101 André de Créte, In Lazarum qualriduanum, incip.
AdZapog Thv mapbvto suyrexpdbtnre odiheyov (BHG 2218)

ff 101-104 Jean Chrysostome, In qualriduanum Lazarum,
incip. Zhpepov &x vexpliv

'\'/.oir H. Omont, Invenlaire sommaire ... I, p. 1381; A, Ehrhard

1. Il faut noter ici une erreur du catalogue d'Omont qui, aprés
avoir signalé une homélie de Proclus (f. 83v-92) ajoute : Ejusdem
homilia In qualriduanum Lazarum f. 92v-101. En réalité, cette homeélie
a pour auteur André de Créte, qui d’ailleurs est appelé dans le ms.
André de Jérusalem. Mais le texte est bien celui d’André de Créte;
Aaldpos tov mupbvra ouyxenpbrgne obdhoyov (BHG 2218).
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Uberlieferung ... 111, p. 264-265; F. Halkin, Manuscrils grecs de
Paris ..., p. 67-68.

8. Monacensis gr. 524 : H, Munich, Bayerische Staatshibl,
x1v® 5., parch., 207 x 145 mm, eirea 27-35 li.

ff. 187v-189v Jean Chrysostome, In gqualriduanum Lozarum,
incip. Xhpepov Ex vexpdv

Voir R. E. Carter, CCG 11, p. 75.

9. Sinailicus gr. 380 : 1, Mont Sinai, Bibl. mon., xmme-xIve s.,
papier, 2560 x 180 mm, 316 fi., pleine page, 22 Ii.

ff 2058v-264 Jean Chrysostome, In qualriduanum Lazarum,
tneip. Zhuepov Ex vexpdiv

Voir V. Gardthausen, Calalogus codicum graeecorum Sinailico-
rum, Oxford 1896, p. 88; V. Benedevié, Calalogue manuscr. graec.
qui in monaslerio 8. Calharinae in monle Sina asservaniur, 5t
Pétersbourg 1911, I, p. 209-210; G. Astruc-Morize, notice manus-
crite & 'ITRHT.

10. Parisinus gr. 816 : J, Paris, Bibl. nat., x1ve s, bombyc.
280 x 200 mm, 326 p. Pleine page, 22-24 lignes.

p. 1-24 Jean Chrysostome, Ad Theodorum lapsum 1 et {1

p- 25-34 In quatriduanum Lazarum, incip. Zipepov &x vexpdiv

Voir H. Omont, op. cil., p. 1Bl et G. Astruc-Morize, notice
manuserite & FIRHT.

11. Parisinus gr. 897 : K, Bibl. nat., xve s., ff. 210-245, parch.,
1-9 et 246-328 papier, 240 x 160 mm, 328 {f., pleine page, 32 li.

ff. 288201 Jean Chrysostome, In qualriduanum Lazarum,
incip. Zfjuepov &x vexphv

Voir H. Qmont, Inventaire... 1, p. 169-170; A. Ehrhard, Ober-
lieferung ... 111, 802-803; F. Halkin, Manuscrils grecs de Paris ...,
p. 85-86.
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HomeLie X (CPG 4323)

Si I'on se reporte 4 sa notice d'en-téte, on voit que les
thémes traités dans 'homélie X sont variés et importants.
Cependant, malgré l'intérét évident de ces thémes pour
combattre ’hérésie des Anoméens, les manuscrits sont peu
nombreux. On en trouve un nombre a peine suffisant pour
établir un apparat critique.

1. — Table des manuscrits

A Hierosolymitanus Bibl. patr. S. Sabas 36 1xe-x¢ s,
D Parisinus gr. 800 XI® 8.
E Vindobonensis sup. gr. 165
F Matritensis gr. 4747 XVI® §.
H Oxoniensis Bodl. Auct. T.3.4.
B Sinaiticus 376 XI® 5.
C  Monacensis 352
G Oxoniensis Bodl. Auet. E.3.10. XVI® 5.

2. — Classement des manuscrits

Le petit nombre des manuscrits qu’on peut réunir pour
éditer cette homélie ne permet pas de faire un choix. lls
ont donc été tous utilisés, De plus, si la notice d’en-téte est
trés développée, les termes en sont identiques, si bien
qu’'on nie peul s’appuyer sur aucun indice pour établir une
classification. On constate le méme phénomeéne pour les
doxologies. C'est donc les variantes du texte qu’il faut exa-
miner pour tenter d'opérer un classement entre les manus-
crits.

Leur collation permet, les rapprochements suivants :

X, li. 35 peradidupey AD peraddipev cett.

li. 45 ¢ om. AD

li. 203 gnol, 8ebe AD 8ebds, gnotv cett.
li. 221-222 &x° advd the loapfic om. AD
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1i. 256 duolyevoe] + abriy &v 1§ napdie adrel AD
li. 392 od pbvov 88 AD xad piy cett.
i, 419 6 32 odn toapxmlin om. AD
Mais le groupe CG se distingue plus encore que les autres mss
soit par des mots ou des groupes de mots qu’il est le seul 4 pré-
senter

X, li. 112 péndov 8¢ Brérerg GG om. cett.
li. 134 moweiv CG om. cett.
li. 175 xai ante wéhev CG om. cett.
li. 304 yprotdc] + nrév CG om. cett.
li. 387-389 Kal tm efadpatov — Aéyovrog CG om. cett.
li. 458 olov] + Tvar xeai &mi bmodelyuatos morfow tdv Adyov
povégov G
soit. par des variantes
li. I8 faupastdv GG Bavpastdrepov cetl.
li. 401 &3efuvue CG EvdelxvuTan cett.
li. 413 &' & uidg CG & 3¢ uvidg cetd.
H. 418 pellwv CG apmpdrepog cebl.
Ii. 459 'Eé&v olv & CG "0 pév obv cett.

La parenté du Monacensis 352 (C) et de 'Oxoniensis
Auct. E.3.10 (G) est évidente. On peut méme conclure avec
certitude que I'Oxoniensis Auct. E.3.10, qui est I'exemplaire
de Savile, est une copie du Monacensis 352. C’est pourgquoi
nous n’avons pas cru bon de mentionner ce dernier dans
I'apparat. Quant au groupe AD, ses rapports sont indé-
niables, mais il se rapproche dans beaucoup de cas des
autres manuscrits pour former la famille «, tandis que GG
forment, la famille $.

3. — L’apport du syriaque

Le British Museum Addilional 17183 peut-il aider & faire
un choix entre ces deux groupes? On remarquera d’abord
que ce manuscrit est déparé par une tache importante
cachant quatre ou cing mots sur quinze lignes aux ff. 1, 2,
3 et 4. De plus, il est daté du x¢s. Clest-d-dire qu’il est
contermporain de nos plus anciens manuscrits. Il est donc
loin de présenter le méme intérdt pour I'éditeur que le
manuscrit qui nous donnait, en syriague, la traduction des
cing premieéres homélies {voir SC 28 bis, p. 76-78). Mais, si
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détérioré qu’il soit, on peut supposer qu’il représente une
tradition antérieure dont le témoignage n'est pas négli-
geablet,

En effet, il confirme des formes données par Pensemble
des manuscrits, alors que le texte grec imprimé est dif-
férent,

li. 16 dmodeldapevoy mss et syriaque Smodefdpevov impr.
50 &vaveolrar mss et syriaque dvoveobvra Impr.
75 wemolnrow mss et syriaque memoinyev impr.
mais surtout il invite 4 poser la question du groupe CG en
face des autres mss. Par exemple :
li. 82 Bavpdosie] + ol pérhovrog adtdv mpodidbvar vimre:
zoug wbdug CG om. cett. et syriaque
h. 112 péidov 38 Brémers C om. cett. et syr.
li. 256 &v % nopdla adtol AD om. cett. et syr.
li. 273 odn elidnrov GG om. cett. et syr.
1i. 281 wpootilyos xat Aéyer CG om. cett. et syr.

L’apport du syriaque confirme done 'ensemble de la tra-
dition manuscrite et souligne 'originalité du ms. C (copié
par ()? qui donne des passages plus ornés. Est-ce le fait
d’un tachygraphe plus attentif & la parole du prédicateur
ou d’'un texte revu pour l'édition? Il est difficile de
répondre.

4. — Description des manuscrits utilisés dans 'apparat
critique de I'homélie X (CPG 4323)

1. Hierosolymilanus S. Sabae 36 : A, Jérusalem, Saint-Sabas,
Bibl. pabr., x®s., parch., 342 X 203 mm, 390 ff., pleine page,
22 1.

. 327v-3387 Tnavidg &v talc Bumpooley Inavnyoploapey

1. Une fois encore, j'ai eu recours au Pére Frangois Graffin qui
avait déja étudié 'apport du syriaque dans les homélies -V, Je lui
renouvelle mes remerciements,

2. A part des différences insignifiantes. Nous ne 'avons donc pas
mentionné dans 'apparat, pour en alléger la présentation, sauf
lorsgque G s'aligne sur des variantes autres que celles de C.
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Voir A. Papadopoulos-Kerameus, Calalogue des mss grees ... 11,
p. 79-82,

2. Pagrisinus gr. 800 : D, Paris, Bibl. nat., x®s., parch,,
260 % 310 mm, 310 ff., 2 col., 36 li.

ff. 207v-216 ‘Ixavéig v toic Eumpoctiey Emavyyuploepsey

Voir H. Omont, Inventaire .. I, p. 148.

3. Vindobonensis sup. gr. 165 : E, Vienne, Bibl. nat., x1¢s,,
parch., 325330 x 250/260 mm, 309 fi., 2 col., 24 1i.

if. 238248 ‘Inavioe Ev ol Epmpoaev Eraviyvplooprey

Voir W, Lachner, CCG V, p. 86-87.

4. Malrilensis gr. 4747 . F, Madrid, Bibl. nat., xvi¢ s., papier,
328 x 217 mm, 11 4-520 ff., 29 li.

ff. 92-101 [érw inmodpopbor

ff. 101v-108 X6&¢ &x morépov

ff 146v-154Y ‘Inavirg &x Taig Epunpoabev Emaviyuploapev
Voir R. E. Garter, CCG 11}, p. 117.

5. Oxoniensis Bodl. Auel. T34 : H, Oxford Bodleian Library,
XV1® 8., papier, 325 X 220 mm, 324 ff., 29-30 li.

p. 7-16Y Iléawv inmodpopton

p. 16¥-23v Xf&c &% morépou

p. 61-69 Tuavidg &v talg Eunpoaliey Emovyyuploapey

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 185-167.

6. Sinaiticus gr. 376 - B, Mont Sinai, Bibl. mon., x&-xi®s.,
parch., 300 x 205 mm, 245 ff,, 35 li.

ff. 39v-48Y ‘Drovidc &v taig Epmpochev Emavyyvploapey

Voir V. Gardthausen, Calalogus codicum graecorum sinailico-
rum ..., p. 86-87; G. Astruc-Morize, Notice manuscrite 4 'TRHT.

7. Monacensis gr. 352 : C, Munich, Bayerische Staatsbiblio-
thek, x1¢ s., parch., 360 x 204 mm, 270 if., 2 col., 30 li.

if. 205-216 ‘Ixevéic &v talg Epmpochev Enavyvploouey

Voir R. E. Carter, CCG 11, p. 61-63.
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8. Ozxoniensis Bedl. Auct. E.3.10 ; G, Oxford Bodleian Library,
papier, 330 x 220 mm, 737 p. Exemplaire de Savile.

p. 164-180 Ixavéig év Taic EumpooBev Enavyyupioopey

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 129-131.

HomeLIE XI (CPG 4324)

L.a tradition manuscrite de 'homélie Miav Suiv est parti-
cutierement difficile & étudier, &4 cause de erreur qui se
répéte dans tous les manuscrits en P'affectant de la lettre-
chiffre ¢'. D’une part, elle appartient au groupe des homé-
lies VII et VIII, mais d’autre part, elie garde des relations
avec les cing premiéres homélies De incomprehensibili dont
elle est toujours donnée comme la sixiétme. De plus,
comme elle est, dans la réalité de I'histoire, indépendante
de ces sept homeélies, puisqu’elle a été prononeée douze ans
aprés celles-ci, il est probable qu'a l'origine elle eut une
tradition manuscrite qui lui était propre. On devra donc
résoudre les problémes que souléve Pétablissement du
texte en tenant compte de cette situation complexe.

1. — Table des manuscrits

Atheniensis Bibl. nat. 211 IX%-XE 8.
Basileensis gr. 39 (B.11.15)

Sinaiticus gr. 375

Vaticanus gr. 560 x° 8.
Oxoniensis New College 81

Laurentianus Conv. sopp. 198

Vaticanus gr. b77

Vaticanus gr. 1626

Hierosolymitanus Bibl. Patr. 8. Sabae gr. 36

10. Genuensis Bibl. Franz. Miss. urb. gr. 11 x%xi€ s,
1. Athous Xeropotamou 124

12. Bononiensis Bibl. univ. 2034

D<o 0OgoE®
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13. Laurentianus Plut. VII, 2
4. Oxoniensis New College gr. 79

15. Parisinus gr. 656
16. Parisinus gr. 1014
17. Parisinus Coislin, 611

I8, Udinensis Bibl. arch. gr. 263

19. Vaticanus gr. D22

20. Vaticanus gr. 565

21. Vaticanus gr. 1920

22, Alexandrinus gr. 8 X1 s,
23. Athous Lavra T' 124

24. P Parisinus gr. 581

25, Parisinus gr. 799

26. Parisinus gr. 807

27. Parisinus gr. 813

28. Atheniensis Bibl. nat. 265

29, Constantinopolitanus Bibl. patr. 5. Trin. 130

30. Oxoniensis Barocei 172 XIVE-XVE 5,
31. Athous Karakalou 68

32. Vaticanus gr. 2601

33, Londinensis Add. 21983

34. Oxoniensis Holkam gr. 42 XVI® 8.
35. Parisinus gr. 777

36. Parisinus gr. 809

2. — Classement des manuscrits

La notice d’en-téte des mss choisis pour établir 'apparat
critique, dont la plupart sont de bonne époque, offre des
particularités qui peuvent aider a résoudre le probléme du
titre 4 donner au présent volume. Alors que sept d’entre
eux sur dix unissent les deux mentions Ilepl axarernmTon,
mpds "Avopotoug, on lit dans le ms. le plus ancien, le Basi-
leensis gr. 39 (B), la seule mention &ppifi mpdc "Avopoious.
Le choix de cette formule qui n’utilise pas 'expression mepl
duaroifimrou donnée par les autres mss, semble bien étre le
bon, car le véritable sujet de cette homélie n'est pas l'in-
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compréhensibilité de Dieu, objet des homélies 1 &4 V, mais
I'egalité du Pére et du Fils, ce que précisément niaient les
Anoméens.

La notice d'en-téte des mss D et G ajoute &v 7§ xeuvj
gxxdnoie et celle des mss O et P év 1§ xouwvl), comme si
I'homélie avait été prononcée a4 Antioche on il existait
deux églises, I'église ancienne, la Palée, et 'église nouvelle
appelée aussi «église d’or», 4 cause de son toit dorél,

La notice de V ne tombe pas dans cette erreur de locali-
sation. Elle indique bien que "homélie a été prononcée a
Constantinople. De plus, elle est la seule & annoncer un
théme important développé dans 'homélie : I'accord de
I"Ancien et du Nouveau Testament, et & dénoncer la mau-
vaise habitude de ceux qui se retirent avant la fin de la
synaxe. Mais cette prolixité la rend suspecte et I'étude des
variantes montre qu’il s’agit d’un manuscrit correcteur,

La notice de B, dans son laconisme, est donc & retenir
puisqu’elle évite la double erreur de localisation et de clas-
sement, faite par la plupart des homélies qui portent le
chiffre C'.

3. — Choix des manuscrits pour 1’établissement
de I’apparat critique

11 reste & voir si le choix des mss opéré pour les homélies
dny inmodpopior et "Ex morépou yfts demeure valable
pour I’homélie Miav Spiv. Dans la famille «, I'Atheniensis
211 (A) qui ne présente pas de lacunes pour 'homélie Miav
Opiv mérite d’8tre gardé & cause de son ancienneté. Le
Basileensis gr. 39 {B) offre I'homélie Miev Ouiv avant
'homélie i, Tt toliro; mais il s’agit certainement d’une
erreur dans la reliure des cahiers. Ce sont les deux seules
homélies de la collection Conire les Anoméens et 'ancien-
neté du ms. B leur donne un grand prix. Le Valicanus gr.

1. Voir G. Downzy, A Slory of Anfioch in Syria, Princeton 1974,
p. 342-345.
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560 (C) par la simplicité de sa notice d’en-téte et plusieurs
de ses variantes s’aligne sur A et B.

L.e New College 81 (Y) qui a été utilisé par Savile et qui
offre I’ensemble des trois homélies [Tany inmodpopiot, "Ex
nohépov yBs, Miav Gpiv fournit un témoignage de bonne
qualité, étant, lui aussi, du x®s. On a vu que pour les
homeélies I-V, le Valicanus 5§77 (0) et le Valicanus 1526 (V)
étaient apparentés, mais dés I’homélie V, la notice d'en-
téte du Valicanus 7526 (V) se distingue par une formule
développée (éd. SC 2B bis, p. 270 apparat) comme celle que
nous avons signalée pour I'homélie X1. On peut donc sup-
poser que ces deux homélies (V et XI) ont une tradition
manuscrite commune.

It est intéressant de signaler que le Hierosolymilanus S.
Sabae 36 (D), qui a été classé dans la famille & pour les
homélies I-V, passe ici dans la famille § par ses variantes,

Le Parisinus gr. 681 (P), que plusieurs de ses variantes
permettent de classer dans la famille B, peut remplacer le
Genuensis Bibl. Franz, Miss. urb. 1I dans lequel 'homé-
lie X1 est mutilée de la fin.

Ainsi, par sa tradition manuscrite, 'homélie XI garde
des rapports avec les homélies I-V ef ce n'est pas un mince
sujet d’étonnement, quand on pense qu’elle a été pronon-
cée aprés un inlervalle de douze ans,

4, — La tradition arménienne

La version arménienne est datée du ve-vi® s.1. Elle per-
met de guider Péditeur dans le choix de certaines
variantes, par exemple li. 10-11 add. de i &helv; i, 24
uéow de préférence 4 péper; li. 106 Emdeuevipevog de pré-
férence & Emmuvipeve ; li. 111-112 Mye 3% tov &vlpwmoy
incise 4 garder; li. 120 gfpare de préférence a Sdypara. Ii
faut savoir, de plus, que dans 'intitulé et aussi dans cer-
taines variantes 'arménien s'accorde avec DG, ce qui
pourrait indiquer que son modéle appartenait & ce groupe.

1. Je dois sa rétroversion partielle 3 B. Quttier.
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Cependant. 'arménien {fait preuve d'une certaine indépen-
dance vis-a-vis du texte grec dans sa tendance 4 remplacer
le singulier par le pluriel. Il n’en reste pas moins vrai que
son témoignage est précieux & cause de son anciennetgé,

5. — Description des manuscrits utilisés dans "apparat
critique de I'homélie XI (C' codd.) (CPG 4324)

1. Atheniensis 2171 : A, Athénes, Bibl nat., 1xe-x®s., parch.,
310 x 240 mm, 314 If., 2 col., 32 li.

ff. 264-300¥ De incomprehensibili hom. 1-V

ff. 305v-310 ZApepov &x vexpéiv

Il faut lire le ms, dans 'ordre suivant : 305v, 303" 308",
306-307~, 309-310.

Voir J. et A. Sakkelion, Calalogue des mss grees..., p.40;
M. Richard revu par G. Astruc-Morize, Notice manuscrite 2
PIRHT qui a été imprimée, aveec 'autorisation de 'auteur, par
A_-M. Malingrey dans Tradilio, vol. XX, New York, 1964, p. 420-
421.

2. Basileensis gr. 39 (B.11.15) : B, Bale, Bibl. univ,, fin 1x® s,
parch,, 380 x 235 mm, 474 ff., pleine page, 34 li.

ff. 450-454% Miav Spiv

ff. 455-460% De incomprehensibili hom. 1 Tl robre

Voir R. E. Carter, CCG 111, p. 65-68.

3. Sinaiticus gr. 375 : D, Mont Sinai, Bibl. mon., x®x¢s,
parch., in fol., 437 ff., 2 col., 32 1i,

ff. 302v-400 De incomprehensibifi hom. 1-V

ff. 400-406" Miov Spiv

Voir V. Gardthausen, Calalogus codicum graecorum ..., p. 85-86 ;
V. Benesevic, Coalalogus manus. graecorum... 1, p.210-213;
G. Astruc-Morize, Notice manuscrite 4 'ERHT,

4. Vaticanus gr. 560 : €, Bibl. wvat, x°®s., parch,
353 x 240 mm, 398 ff., 2 col., 33 li.

ff. 129¥-133 De incomprehensibili hom, I-V

fE, 173-179% Miav dpiv

Voir R. Devreesse, Codices Valicani graeci, 11, p. 437-438.

5. Ozoniensis New College 81 : Y, Oxford, Bibl. New College,
x® 5. exeunte, parch., 276 x 210 mm, 368 ff., 30 1.

ff. 237-285% De incomprehensibili 1-V

ff, 285v-292 Miav duiv

ff. 292-304 Iléry immodpopior

ff. 304¥-313 X0 éx mohépou

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 99-100.
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6. Laurentianus Conv. sopp. 198 : G, Florence, Bibl. mon.
Laur., x¢ 5., parch., 317 x 203 mom, IT1-495 ff,, 2 col., 1 li.

tf. 1-49 De incomprehensibili hom. V

ff. 49v-57v Miav Spiv

Voir C. Rostagno e N. Festa, Indice dei codici graeci Lauren-
tiani I, Convenli soppressi {Studi ital. di fil. class. I, 1893), p. 27.

7. Vaticanus gr. 577 : O. Voir hom. VII, n° 3, p. 67.

8. Vaticanus gr. 1526 : V. Voir hom. V1I, n° 8, p. 68.

9, Hierosolymilanus 8. Sabae 36 : Q. Voir hom. VII, n° 5, p. 67.
10. Parisinus gr. 581 : P. Voir hom. VII, n° 10, p. 68.

Houmerie XII {CPG 4325)

Au point de vue de la tradition manuscrite, 'homé-
lie XII, Edhoyntdc 6 Oeb¢, n’a aucun rapport avec ’homé-
lie X1, Miav dpiv. Bien que toutes les deux aient &té pro-
noncées en 398, et I'une peu de jours aprés 'autre, d’aprés
Montfaueon, Phomélie Ebroyntdc 6 Bebe vit de fagon indé-
pendante dans les manuserits. Ceux qui nous 'ont conser-
vée sont de bonne époque, puisque 'un est daté du 1x* s.,
quatre du x* s. et un des x°-xI° siécles.

1. — Table des manuscrits

1. A Mosquensis 128 (Vlad. 1569) IX¢ 8.
Ambrosianus D 68 sup (Gr. 245) incip. mut. x® s.

2. B Atheniensis 212

Vaticanus gr. 599 mut. Folio 89 avulso

Oxoniensis Bodl. Holkam inc. mut.

Vaticanus gr. 1633 X®-X1° 8.

Londinensis Arundel 542 XI¢ 8.

Parisinus gr. Cotslin. 107

Angelicus gr. 125

Oxoniensis New College gr. 82

Scorialensis gr. 208 X118 8.

Vaticanus gr. 564

00N, O W
—mamoEO
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10. J Oxoniensis Barocei 241 XTVE §,
il Oxoniensis Lincoll College gr. 1
12. Ambrosianus B 1 b sup. (gr. 136)
13. Parisinus gr. 772 XVE 8.

14. Basileensis gr. F.111.1a

15. Casatanensis gr. 13963

16. Oxoniensis Auctarium E.4.2 (Exemplaire de
Savile), p. 187-202 XVI® S,

17. Oxoniensis Auctarium T.3. 4 ff. 302v-309

18. Oxoniensis Canon. gr. 99 ff. 129-137

9. — Classement des manuscrits

A. Caraciéristiques exiérieures

La notice d’en-téte annonce deux thémes : Uhistoire du
paralytique et la parole de Jésus : «Le Pére agit sans
cessen, etc. Dans la plupart des manuscrits, ces deux
thémes sont reliés par xai 67, sauf en E ol seul le premier
théme est mentionné et en DF ol les deux thémes sont
réunis par wai glg v, 5i 'omission du second théme en E
peut s’expliquer par un accident de transmission, la liaison
par xai el 16 apparente a4 coup sGr les mss D et F. De
méme la présence de Adyog dans les mss GHIJ invite a
grouper ces mss en une méme famille. On verra que I'appa-
rat confirme ces hypothéses?,

1. Dans les mss G (au-dessus du f. 92) et I {au-dessus du f. H1¥), on
tit la mention T [ xupoxf, tandis que dans le ms. B (au-dessus du
f. 96) on trouve la mention xuptosef TeTapt]) Tol Tapaddtou. Cette dif-
férence de chiffres s’explique selon qu’on inclut ou non le dimanche de
Paques dans le comput. Aprés Paques, le 2¢ dimanche est celui de
saint Thomas, le 3° est celui des femmes myrrhophores, le 4¢
dimanche est celui du paralytique. A partir du dimanche du paraly-
tique, jusqu’a 1'Ascension, I‘Egiise orthodoxe célébre la puissance du
Christ dans les miracles qu'il accomplit durant sa vie terrestre. Elle
voit dans la guérison du paralytique le signe, pour chaque chrétien, de
la résurrection du Christ et dans le grabat de ’homme paralytique son
cercueil. — Je dois cette note & Xénia Grichine (IRHT} que je remer-
cie.
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B. Eiude du lexie

Le texte de I’homélie XII ne présente pas, comme celui
des homélies IX, X et X1, des passages gravement pertur-
bés qui permettent de départager les différentes traditions.
D’autre part, le nombre des mss anciens étant limité, on se
trouve obligé de les utiliser tous pour établir 'apparat cri-
tique. Il ne reste donc qu'ad étudier la facon dont ils se
groupent.

3. — Choix des manuscrits pour 1'établissement
de V'apparat critique

Parmi les mss les plus anciens, trois sont malheureuse-
ment mutilés, mais le Mosquensis 128 (A) daté du 1x¢ s, et
I'Alheniensis 212 (B) daté du x¢ s., qui sont complets, sont.
deux témoins précieux. En fait, ils sont étroitement, appa-
rentés au point qu’on pourrait croire que I'un est la copie
de I'autre, en supposant un intermédiaire qui expliquerait
les trés rares divergences enire les deux manuscrits. Le
Vaticanus gr. 1633 (C) s’aligne soit sur A, soit sur B, quand
ils différent, Il en est de méme de I'Arundel 542 (E) si bien
qu’on peut légitimement former une famille ¢ avec les mss
ABCE.

Les mss D) et F suivent 'un et I'autre une tradition net-
tement originale. Il serait fastidieux de relever tous les cas
ou ils sont d’accord. Mais le grand nombre de ces cas invite
& constituer avec ces mss une famille intermédiaire v, sans
que pour autant 'on puisse dire quel est celui qui est une
copie de l'autre. Voir en particulier la ligne 344 ou ils ont
une lacune commune, qui n’a pas la méme étendue.

Si la parenté de G H 1 .J n'est pas toujours aussi évi-
dente qgue celle des mss des deux groupes précédents, ils
ont assez de variantes communes pour étre réunis dans la
famille B.
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4. — ‘Pescription des manuscrits utilisés
dans I’apparat critique de 1'homélie XII

1. Mosguensis gr. 128 (Vliadimir 159) : A, Moscou, Musée histo-
rique, Bibl. syn., 1x®s., parch., env. 400 x 368 mm, 446 ff.,
2 col., 39 li.

ff. 210%-215¥ Edhoyyroc & Beds - nal dxbdornv olvabw

Voir Archimandrite Vladimir, Calalogue des mss de la Bibl.
Synod., t. 1, p. 165.

2. Atheniensis 212 : B, Athénes, Bibl. nat., x¢s., parch.,
418 x 260 mm, 202 fi., 2 col., 40-43 li,

ff. 37-43v Eddoynrdc & ebe - xal Exdorny abvakv

Voir J. et A. Bakkelion, Calalogue des mss grecs ..., p. 40-41;
M. Richard, notice manuscrite 8 PERHT.

3. Valicanus gr. 1633: C, Bibl. vat., x°x1°s., parch,,
1+ 222 fi., 2 col., 46-48 Ii.

. 163-167" Ethoyyroc & O2ég - xal dxdoryy obvabiv

Voir G. Gianelli, Cod. vatic. graeci..., p. 319-321.

4. Londinensis Arundel 442 : E, Londres, British Museum,
xi® s, parch., 408 x 270 mm, 237 {f., 2 col., 36 li.

ff. 20729 Edhoynrde & Bedg ' wall Exdorny advabey

Voir M. Aubineau, CCG 1, p. 41,

5. Parisinus Coislin. 107 : D, Paris, Bibl. nat., x1¢ s., parch.,
3156 x 250 mm, 270 ., 2 col., 30 li.

ff. 215-224 Eddoynrdc 6 Bedg- xali Exdotny olvaliy

Voir R. Devreesse, Le fonds Coislin, Paris, 1945, p. 95-97.

6. Angelicus 125 : F, Rome, Bibl. angelica, x1¢s., parch.,
362 x 240 mm, 373 ff., 2 col., 30 1.

ff. 260v-271v Edhoyntdg & O2d¢ el Exdotyy advabiy

Voir R. E. Carter, CCG V, p. 175-177.
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SO0URCES MANUSCRITES ET IMPRIMEES DES HOMELIES VII-XII UTILISEES PAR LES EDITEURS

Fronton du Duc

VII J. du Tillet (ms.
perdu)
Paris. gr. 809

VIII idem

X édition Savile

X édition Savile

X1 Paris. gr. 809

XII édition Savile

Savile

éd. F. du Duc
-+ New College 79 et 81
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CONCLUSION

Cette enquéte dans la tradition manuscrite permet d’at-
tirer 'attention sur les points suivants.

Nos homélies ont une tradition solidement établie dans
le passé, puisque chacune est représentée par des témoins
remontant aux 1x® et x© siécles, mais le nombre des mss
qui les contiennent est trés inégal :

74 mss pour les homélies VII et VIII
26 mss pour 'homélie IX
8 mss pour "homélie X
36 mss pour ’homélie XI
18 mss pour 'homélie X1

Le nombre élevé des mss qui contiennent les homé-
lies VII et VIII donne une idée de l'importance du sujet
traité, bien qu’il n’atteigne pas celui des homeélies I-V. Les
homélies VI} et VIII ont une tradition manuscrite
commune. Leurs rapports avec les homélies I-V sont pro-
bables, puisque plusieurs mss utilisés dans 'apparat cri-
tique du volume 28.bis de SC Vont été de nouveau pour
établir le Lexte de nos homélies, par exemple Y, M, O, V.
Cependant les atéas de la transcription posent pour chacun
d’eux le probléme de leur valeur respective.

Quant a Pirritante question de la place de 'homélie X1
(C' codd.) entre les homélies V et VII, la collation des mss
de cette homélie ne permet évidemment pas de la justifier,
mais 'examen des variantes invite & conclure que cette
homélie, sixidéme d’aprés la tradition manuscrite, se rat-
tache au groupe 1-V plus étroitement qu’au groupe VII-
VIIL

La collation des mss de Phomélie IX a fait surgir un
autre probléme : celui d'un groupe de neuf mss, famille «,
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en face d'un dixiéme qui donne, en plusieurs endroits, un
texte différent, plus bref, mais plus correct. Dans ces
conditions, on serait tenté de dessiner un stemma ot les
neuf mss formeraient un groupe indifférencié en face d’un
ms. unique (K). En réalité les choses sont moins simples.
En effet, en dehors des cas ot Ia tradition manuscrite ne
présente pas de variantes, on trouve ceux ol K s’aligne sur
I'ensemble de la tradition et ne suit pas les mss qui
donnent une variante originale. Devant la complexité de
cette situation, nous avons renoncé & proposer un stemma
gqui ne pouvait que trahir la réalité.

Les mss qui nous ont conservé I'homélie X sont trés peu
nombreux ; leur témoignage n’en est que plus précieux. Hs
se partagent de facon tout a fait classique en deux familles
ou le groupe AD (famille «) et le groupe CG (tamille B)
s’opposent tour & tour au reste de la tradition manuscrite.
Ce texte apparait cing fois sur huit isolé dans les mss et
trois fois accompagnant les homélies VII et VIII, mais
séparé d'elles par d’autres textes.

La tradition manuscrite de I’homélie XII invite 3 for-
mer-une famille intermédiaire (y) représentée par les mss D
F qui s’éloignent de 'ensemble des mss, tantdt par leurs
additions, tant6t par leurs omissions. L'homélie X1I, plus
encore que la précédente, se trouve comme égarée au
milieu d’autres homélies, sans qu’on puisse trouver une
raison qui justifie sa place dans un ensemble souvent hété-
roclite. C'est un motif de plus pour rendre hommage 4 la
perspicacité de Montfaucon qui a complété la série des
homélies Conira Anomoeos par ce beau texte.

L’¢tude de la tradition manuscrite a montré que si les
éditeurs précédents n'avaient pas & leur disposition des
manuscrits aussi nombreux qu’a notre époquet, ils ont eu

1. Je suis heureuse de témoigner ici ma gratitude & U'TRHT qui
m'a procuré les microfilms de nombreux mss et, en particulier, &
Madame Kecskéméti, Ingénieur 4 'IRHT. Son aimable disponibilité
m'a été d'un grand secours dans mon enquéte a travers la tradition
manuscrite.
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la chance d’utiliser des manuscrits qui leur ont permis
d’atteindre la tradition la plus ancienne et d’établir un
texte généralement satisfaisant, bien que, sur certains
points, nous ayons pu "améliorer. En effet, la collation de
ces quarante-huit manuscrits, rendue nécessaire par la
diversité des traditions qui ont transmis chacune de nos
homélies, a fourni I'oceasion de corriger quelques erreurs
de copistes, de donner la préférence & des variantes qui
s’harmonisent mieux avec le contexte ou avec les habi-
tudes stylistiques de Jean.

Cette étude permet-elle de lire une version plus authen-
tique des homeélies Sur Pégalité du Pére el du Fils pronon-
cées avec tant de foi par Jean Chrysostome? On n’oserait
Iaffirmer. En tout cas, c’est le veeu de l'éditeur.

*
%k

Au moment on parait ce volume, il m’est agréable d’ex-
primer au Pére Georges-Matthieu de Durand ma recon-
naissance pour l'aide qu'il m’a généreusement apportée
dans I'étude de la tradition manuscrite de ces homélies. Je
remercie Mademoiselle Marie-Louise Guillaumin qui & bien
voulu lire ma premiére traduction. Mademoiselle Marie
Zambeaux m’a accompagnée avec une atiention clair-
voyante et fidéle tout au long de la mise au point de ce
volume : qu’elle trouve ici I'assurance de mon amicale gra-
titude.
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HOMELIE VII

Ceonspectus siglorum

Parisinus gr. 607

Oxoniensis New College 81

Vaticanus gr. b77

Mosquensis Bibl. nat. 232 (Vlad. 105}
Hierosolymitanus Bibl. patr. S. Sabae 36
Hierosolymitanus Bibl. patr. 8. Sabae 4

Mosquensis gr. 190
Vaticanus 1526
Atheniensis Bibl. nat. 414
Parisinus gr. 581

Xt s,

xXe-x1¢ g,

XI® s,

Xe 8.

Xe-XI° 8.

XI1¢ 8.

X€ 8.

Xe-XI°® 5.

Xi¢ s,

Stemuma de 'homélie VII
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1. Sur limportance de la notion évoquée par les mots tamewvéc,
tamewis, Tamewbw qui marquent l'abaissement du Christ dans
I'Incarnation, voir introduction, supra, p. 42.

2. Le mot olxevopla peut avoir, selon le contexte, plusieurs sens
qui sont des extensions du sens fondamental : organisation, adminis-
lration. Dans le vocabulaire chrétien, il désigne soit le plan congu par
Dieu, soit sa réalisation dans I'Incarnation, mais il indique toujours
une intention directrice, un motif. C'est sans doute dans ce sens que
les rédacteurs de Vintitulé 'ont employé ici. 1ls ont voulu résumer par

VI

De notre Pére qui est parmi les saints, Jean Chry-
sostome, & ceux qui ont déserté la synaxe, démonstra-
tion du fait que le Fils est de la méme essence que le
Pére et que si ses paroles et ses actions avaient un
caractére d’abaissement!, ce n’était chez lui ni a
cause d’'un manque de puissance, ni & cause de son
infériorité qu'elles étaient accomplies et dites, mais
pour différents motifs?; septitme discours de ceux
qui traitent de l'incompréhensible et leur faisant
suite ¥,

Encore des courses de chevaux?, et
voici encore que notre réunion s’est
faite moins nombreuse, ou plutdt tant que vous étes 13, elle

Exorde

ce pluriel les différentes raisons (aivixt) exposées par Chrysostome
dans les lignes de notre homélie, 158-233, qui expliquent et justifient
I'Incarnation.

3. L'adverbe &xorolfug est dérivé du mot dxolouBla qui indique
une succession logique. Aprés les homélies I-V dont le sujet est
I'incompréhensibilité de Dieu, les homélies VII-X{I dont le sujet est
I'égalité du Pére et du Fils, forment une suite logigue.

4. Cf. 8C 50, n. 1, p. 215 sur la fréquence de cet incipil. Les
Antiochiens étatent friands de spectacles de toute sorte. De Lazare
hom. VII, 1, PG 48, 1045; De Anna 4, PG 654, 660 In fo hom. LVIII,
PG 59, 320. Voir Ottorino Pasguaro, Gl spetlacoli in S. Giovanni
Crisostomo, Paganismo e Christianismo ad Antiochia e Constanlinopoli
nel IV secolo, Roma 1976 (Orienlalia christiana analecta 201).
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1. L’ensemble des mss donne toi feol souvent employé par Jean
dans cette expression. L’adjectif Oefav se trouve dans Pédition de
F.D. qui l'a empruntée au Paris gr. §09.

2. Dans le passage suivant, l'orateur fait un appel vigoureux a
Pattention de ses auditeurs, puisqu'ils sont embarqués avec lui vers le
méme but, pel’ fpisv whéovres. 11 utilise tout un jeu de verbes : dyefpn,
Yenyopd, vhgw, dypurnvdd, dont le sens fondamental demeure : éfre
éveiflé. On peut cependant distinguer des nuances entre ces verbes
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ne saurait étre moins nombreuse. En effet, de méme que le
laboureur, lorsqu'il voit le blé miir & point, ne s'inquiéte
pas beaucoup des feuilles qui tombent, de méme moi aussi
actuellement, devant la récolte qui se présente & nous, je
n’éprouve pas tellement de chagrin en voyant les feuilles
arrachées. Je souffre, certes, devant la négligence de ces
gens-la, mais le zéle de votre charité me console de la souf-
france qu’ils me causent. En effet, ces gens-14 ont beau se
trouver parfois présents, méme alors ils ne sont, pas la, leur
corps est bien ici, mais leur pensée erre au dehors; tandis
que vous, vous avez beau parfois étre absents, mé&me alors
vous étes ia, car votre corps est ailleurs, mais voire pensée
est ici. J'aurais done voulu prononcer contre eux un long
discours, mais pour ne pas paraitre comballre contre des
ombres en faisant des reproches a des gens qui ne sont pas
la et qui n’entendent pas, je garde mes paroles en réserve
pour le moment o ils seront présents et je m'efforeerai,
avee la grice de Dieu?l, de conduire votre Charité dans la
prairie accoutumée et sur 'océan des divines Ecritures.
Allons, redressez-vous et tenez-vous
en éveil?; en effet, quand il s’agit de
gens qui font une traversée, méme si tout le monde dort et
si le pilote reste seul éveillé, il 'y a aucun danger, car sa
vigilance et sen habileté remplacent suffisamment celles de
tous: ici au contraire, rien de pareil ; méme si trés souvent
I'orateur est mille fois vigitant, si les auditeurs n’apportent

Appel a 1'aitention

grice 4 I'étymologie. 'Evelpw, ypnyopd désignent le fait d’élre en élal
de veille; vipow signifie & 'origine s'abstenir de vin, élre sobre, puis
§’abstenir de sommeil. Ce mot est traditionnellement associé dans le
N.T. 4 évelper et forme avec lui une sorte de doublet de sens voisin.
Voir [ Thess. 5, 6, I Pierre 5, 8. Quant & dypurnvd qui signifie passer la
nuil dehors, dans les champs, il indique aussi un état de veille, mais
Chrysostome ajoute a l'idée de veille celle de persévérance. Par
exerple, la Chananéenne, 'ami importun de I'Evangile, Anne, mére
de Samuel, tous font preuve de persévérance dans la demande. Voir
In Ep. ad Eph. hom. 24, 3, PG 62, 172. C'est. en nous appuyant sur ce
texte que nous traduisons &ypunvia par conslance.
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pas la méme constance, notre discours s'en ira 4 la mer
sans avoir trouvé une intelligence capable de le recevoir.
C’est pourquoi il faut étre vigilant et se tenir en éveil, car
I'entreprise nous offre des objectifs supérieurs, puisque ce
n’est pas pour de or ni pour de 'argent, ni pour des biens
périssables que nous naviguons, mais pour la vie future,
pour les trésors du ciel, et dans ce domaine les chemins
sont plus nombreux que ceux de la mer et ceux de la terre;
qui ne sait pas les distinguer avec précision subira le plus
pénible des naufrages. Ainsi done, vous tous qui naviguez
avec nous, ne montrez pas l'insouciance des passagers,
mais la conscience des pilotes et leur attention; eux, en
effet, tandis que tous le monde dort, assis au gouvernail,
ne se contentent pas d’examiner la route 4 suivre sur les
eaux, mais regardant vers le ciel 4 une si grande distance,
comme si le cours des astres les guidait en quelque sorte
par la main, ils dirigent? avec sécurité leur bateau, et
aucun homme inexpérimenté ne saurait de jour regarder?
les flots agités avec moins d’appréhension que ces pilotes
ne le font en toute tranquiilité, en pleine nuit, lorsque la
mer semble plus redoutable; se tenant éveillés, sans
s'émouvoir, ils montrent leur habileté et ils surveillent non
seulement. les routes maritimes et le cours des astres, mais
encore la direction des vents, et telle est la science de ces
hommes que souvent, alors que limpétuosité de P’air
s’abattant avec plus de force est en passe de faire chavirer
le navire, par la manceuvre ininterrompue des voiles, ils
écartent adroitement le danger; oppesant aux attaques

L. F. D). qui suit le Paris. gr. 809 donne £58%voust. Les deux verbes
ont, un sens voisin,

2. Tous les mss utilisés placent i3eiv devant 3dveur’ &v et ignorent
mieBoal qui est une correction de Savile d’aprés le New College 81 (Y)
adoptée par les éditeurs suivants.
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1. Les variantes Puwfoig et &vrigthoavrag sont empruniées au
Vaticanus gr. 1526 (V) par le Paris. gr. 809, source de F. D. Les formes
Buaforg et dvTisThoovreg peuvent grammaticalement s'expliquer.
L’adjectif Blwiog emploie la forme masculine aussi bien pour le
féminin que pour le masculin. Quant a la forme évriotiouvres, dans
les thémes consonantiques, I'accusatif en s¢ apparait d’assez bonne
heure dans les différents dialectes et le phénoméne se développe
dans la Koiné. Voir P. CrantraINE, Morphologie hislorique du
gree, Paris 1961, p. 59-60.

2. L’ensemble des mss donne otive ... 0832 qui a été corrigé par F. D.
en offte ... ofite, & tort sans doute, car la premiére tournure est d'un
usage courant en grec, pour insister sur 'aspect négatif du second
membre : ne pas... el pas méme.

3. Seuls le Valicanus gr. 1526 et le Paris. gr. 809 donnent 'ordre des
mots suivi par F. T

HOMELIE VII, 52-87 115

violentes! des vents leur habileté, ils arrachent le bateau a
la tempéte. Mais si, lorsqu’il s'agit d’affaires humaines, de
telles gens qui naviguent sur une mer que nous voyons
gardent ainsi continuellement leur esprit éveillé, a plus
forte raison faut-il que nous soyons ainsi en alerte ; car plus
grand est le danger pour ceux qui sont négligents et plus
grande est la sécurité pour ceux qui sont vigilants. En
effet, notre embarcation n'est pas constituée de planches,
mais elle a été assemblée au moyen des saintes Ecritures;
ce ne sont pas non plus® des astres qui la guident d’en
haut, mais ¢’est le soleil de justice qui dirige pour nous la
navigation et quand nous sommes assis au gouvernail,
nous n'attendons pas les souffles du zéphyr, mais la douce
brise de I'Esprit.2,

Soyons dong vigilants et examinons
les chemins avec un soin minutieux ;
en effet la gloire du Fils unique? est une fois encore le sujet
de notre discours. Récemment, nous vous montrions que la
saisie de l'essence® de Dieu dépasse surabondamment la
sagesse des hommes, des anges et des archanges, en un mot

Sujet de I’homélie

4. Dans nos homélies, Chrysostome utilise comme noms propres
pour désigner le Christ tantdt Movoyevig tantdt Tibe. On trouve les
deux termes unis par xai en 1V, 284 et 299-300, Ces deux termes sont
présentés comme équivalents par le prédicateur lui-méme en V, 52, Tl
souligne en IV, 264, que le terme Movoyeviic appartient en propre au
Fils de Dieu et c’est pourquoi on le trouve complété par oS @eol en
X1, 132. 11 doit &tre traduit, selon le contexte, soit par Monogéne, soit
par Fils unique, comme dans 'homélie VII, 64, 68, 101, 103, 107, 434,
ol Pargumentation porte sur le mot fils.

5. La variante sogiag s'explique par le voisinage de soptav, mais le
théme traité dans ies homélies impose odolag. C'est, en effet, un des
mots clefs du vocabulaire théologique dans les controverses trinitaires
du ve s, gui ont eu le résultat positif de fixer le sens des mots selon
Porthodoxie. GriEGOIRE DE Nysse a donné la définition de odola dans
une lettre 4 son frére Pierre de Sébaste. Cette lettre est conservée sous
le nom de Bagile, lettre 38 (coll. des Universités de France), Paris
1957, t. I, p. 81-92.
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1. Jean fait ici allusion 4 des passages de I'homélie V, Sur
Pincompréhensibilité de Dieu, SC 28 bis, p. 274, 1i. 52-53, et p. 290, L.
230 s.

2. C'est I'un des problémes soulevés par Eunome, le premier étant
I'affirmation de la possibilité qu'a I'homme de connaitre V'essence de
Dieu. On a ici groupés les termes essentiels de la discussion : S0vagug,
la puissance, EEovala, le pouvoir, obala, I'essence d’oli est tiré 'adjectif
duooicwg, de méme essence, 1i. 80. Il est significatif que ce dernier mot

HOMELIE VII, 68-89 117

de toute la création et qu’elle n'est susceptible d’étre clai-
rement connue que par le Fils unique et par le Saint-
Espritl, mais maintenant, c'est sur un autre terrain de
lutte gque s’engage notre discours. Nous cherchons, en effet,
si le Fils posséde la méme puissance, le méme pouvoir, la
méme essence 2 que le Pére, ou plutdt ce n’est pas nous qui
cherchons cela, car nous I'avons trouvé avec la grace du
Christ et nous le maintenons en Loute sécurité ; mais nous
nous préparons maintenant a le démontrer a ceux qui ont
sur le sujet des opinions pleines d'impudence. J'ai honte et
je rougis au moment de me lancer dans ces discours. Qui ne
va se moquer de nous si nous nous mettons a échafauder la
démonstration de choses aussi évidentes? Quelle excuse y
aurait-il & chercher si le Fils est de méme essence que le
Pére? La démarche est contraire non seulement aux Ecri-
tures, mais encore au sentiment commun de tous les
hommes et 4 la nature des choses. En effet, que celui qui a
été engendré est de méme essence que celui qui I’a engen-
dré, on pourrait le voir non seulement quand il s’agit des
hommes, mais encore de tous les animaux et des arbres. Ne
serait-il pas étrange que s'il s’agit de plantes, d’hommes et
d’animaux, cette loi demeure immuable et que seulement
s'il s’agit de Dieu elle soit modifiée et bouleversée? Mais
pour ne pas avoir Pair d’appuyer ce raisonnement sur des
exemples tirés de notre propre fonds, allons, utilisons pour
cette démonstration les Ecritures® et mettons en branle les

ne figure pas dans les cing premigres homélies. En effet, comme vient
de lindiquer le prédicateur, le point central de la discussion se
déplace. Aprés I'incompréhensibilité de Dieu, hom. I-V, les homélies
VII & XI1 traitent des rapports du Pére et du Fils. Les mots obolx et
dpocdaiog deviennent, de ce fait, le pivot du développement.

3. On peut hésiter entre les deux variantes : adté donné par les mss
collationnés et adrév donné par F. D). suivant le Paris. gr. 809. Certes,
le propos de l'orateur est de démontrer ta divinité du Christ par les
Ecritures elles-mémes, mais si I'on en juge par une expression
analogue, li. 183, 'addition de «ivév est superflue.
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aPs.81,6bJnl,18fecJn 1,18 d Hébr. 1,3

1. La variante dgprfoovct forme avec véiwta une expression
traditionnelle. KEuririne, Médée v, 1227; ARrisToPHANE, Nuées
v. 1035, mais plus recherchée que I'expression courante oloouswy
gu’impose F'ensemble des mss.

2. Jean reprend laffirmation d'Eunome rapportée par SBoCRATE,
HE IV, vii, PG 67, 473. Elle a été réfutée par Basitg, C. Eunom. I,
13, SC 299, p. 212-214.

HOMELIE VII, 90-109 119

discours qui portent sur elles. Car ce n’est pas nous, les
croyants, mais ce sont eux, les incroyants qui mériteront?
qu’on se mogue d’eux pour s’insurger contre de telles évi-
dences et refuser de voir la vérité.

Quelles évidences, dit-on? Si c'est
parce qu’on l'appelle Fils qu’il est de
méme essence que le Pére, nous pour-
rons, nous aussi étre de méme essence ; car nous aussi nous
sommes appelés fils : «Je I'ar dit, déclare-t-il : vous étes
des dieux et vous &les Lous des fils du Trés-Haut2,» O
impudence ! O sottise extréme la facon dont, & travers tout
cela, ils montrent leur folie! Lorsque nous nous mettions 4
parler sur I'Incompréhensible, ils s’efforgaient de s’attri-
buer 4 eux-mémes ce qui était le privilége du Fils unique
seul : le fait de connaitre Dieu aussi clairement qu'il se
connait lui-méme?2, mais maintenant que notre discours
porte sur la gloire du Fils unique?, ils s’efforcent. de Fame-
ner a leur propre niveau* en disant que nous aussi nous
sommes appelés fils. Mais cela ne fait pas pour autant que
nous soyons de méme essence que Dieu. Tu es appelé fils,
mais lui, de plus, il P'est; 1a ¢’est un mot, ici ¢’est une
réalité. Tu es appelé fils, mais tu n'es pas appelé «fils
unique » comme lui, mais tu ne résides pas ¢dans le sein
du Pére¢», mais tu n’es pas «un reflet de sa gloired», «une

1 objection :
I’appellation de fils

3. A deux lignes d’intervalle, on trouve le mot Movoyevhic employé
dans des cas ol s'impose une traduction adaptée au contexte, Puisque
la discussion va porter sur le mot fils, Movoyevig doit stre traduit par
Fils unique et non par Monogéne.

4. Le mot edréhewr désigne le fait de valeir peu de chose. 11 peut
avoir le sens de simplicilé, mais on passe trés vite & un sens péjoratif,
comme dans I'expression frangaise : ramener quelqu’un a son niveau,
ce niveau étant supposé le plus bas possible. Les termes edréicie,
ebterfic ont une grande importance dans nos homélies et dans les
controverses théologiques de I'époque. Ils désignent 1'état d’infériori-
té assumé par le Christ dans son Incarnation.
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e Hébr. 1,3 { Phil. 2,6 gJn 14,9)h Jn 10,30 i Jn 5,21 || j Jn
5 23| k Jn 5, 17

1. L'utilisation des textes cités oblige 'orateur & modifier parfois le
cas du texte original, De plus, le texte qu’il cite comporte I'article Tol
devant ®eol, alors qu'aucune édition critique ne mentionne cet
article.

2. Dans le méme contexte de controverse, 'adjectif substantivé
&mapdihuxtov exprime l'impossibilité d’établir quelque distinction que
ce soit (&- mopehddTTew) entre e Pére et le Fils. Le terme est proposé
par Husébe de Césarée comme une approximation possible de
I'adjectif buorog.

3. Le mot tourdtye formé sur adrbe, le méme, exprime sous une
forme positive I'idée exprimée sous une forme négative par &rapdh-
hexrov. Il est déja employé par CLEMENT D’ALEXANDRIE dans
plusieurs passages de ses Ezcerpla Theodoti (voir LawmPE, A greek
palristic lexicon, ad locum) pour parler de I'identité du Pére et du Fils.
Tei, le mot est. précisé par THe hatpeiug, ce qui s’éclaire par la citation
suivante.

4. Le mot addevrie a, lui aussi, une grande importance dans
Pargumentation de nos homélies. Il s’applique au Fils pour souligner

HOMELIE VII, 110-124 121

empreinte de sa substance ¢», ni «une forme de Dieuft», 8i
donic ce que je viens de dire ne te persuade pas, laisse-toi
persuader par ce que je vais dire et par d’autres arguments
plus nombreux que ceux-ci, qui attestent en faveur de
cette illustre naissance. En effet, lorsqu’il veut montrer
Pidentité 2 de son essence avec celle de celui qui I'a engen-
dré, «celui qui m'a vu, dit-il, a vu le Péregs; mais lorsque
¢’est la possession en propre de la puissance, «moi, dit-il, et
le Pére nous sommes unhy; lorsque c’est I'égalité du pou-
voir, ecomme mon Pére ressuscite les morts et leur redonne
vie, ainsi le Fils redonne vie & qui il veutis; lorsque c'est
'identité de culted, «...afin que tous honorent le Fils
comme ils honorent le Péreln; lorsque c'est 'autonomie?,
quand il s’agit de modifier les lois, «mon Pére agit sans
cesse et. moi aussi |'agisk®y.

Mais ces gens-la passent sur tous ces textes et ne prenant
plus le nom de fils dans son acception propre, puisqu’ils

Vaulonomie dans l'action, par rapport au Pére, ce qui le met avec
celui-ci sur un pied d’égalité dans l'exercice de son autorité.

5. On retrouve la méme citation hom, XI1 dans 'intitulé et §i. 431.
Ce texte de I’évangile selon S. Jean place devant ZpydEevar I'expres-
sion adverbiale &w¢ &pti, jusqu’d mainfenani, que traduirait bien
Pexpression dialectale foujours encore. Elle a une grande importance
dans le contexte de cet évangile, car elle souléve un probléme que les
commentateurs n'ont pas manqué de mentionner : le sabbat a été
établi comme une imitation du repos de Dieu apres la création, mais
Dieu continue & agir dans histoire d'Isragl. Voir M.J. LaGranGE,
Evangile selon S. Jean (coll. Efudes bibliques), Paris 1925, p. 140-141,
n. 17 et R. E. Brown, The gospe!l according fo John (2 vol.), New York
1966, qui a consacré un long excursus & cette question, vol. 1, p. 212-
230. :

Les manuscrits de I'homélie VII ne mentionnent pas cette
expression. Ou bien le texte cité ne la comportait pas, ou bien
Chrysostome 1'a supprimée volontairement. De toute maniére,
P'absence de cette locution peut se justifier ici, car elle n'est pas
nécessaire au prédicateur dont Pobjectif, dans ce passage, est
d’affirmer, pour le Fils, le droit d’agir comme son Pére, c’est-3-dire
d'avoir une égalité de puissance, sans qu’il soit nécessaire de faire
intervenir une notion temporelle.
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00 yap 87 popdny wepi Oedv, 008E wpoéowmwov.
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| Ps. B, 6

1. reslpnren est une faute d'impression de 1'édition Bareille, ainsi
que v pour uidy li, 125. Ce groupe tév viddv devant mpoonyoplx ne se
trouve pas dans les mss collationnés, C'est peut-tre une précision
ajoutée par F.D.

2. Le mot mpbowmov désigne, a lorigine, la face, la figure de
Phomme. Clest le sens qu'il a ici. Dans le vocabulaire théatral, il
désigne le masque porté par I'acteur, puis le personnage qui joue un
réle, d'olt le sens de personne. Le vocabulaire théologique s’en est

et touirenes
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ont été eux-mémes honorés® de cetie appellation,
raménent le Fils au méme niveau en disant : «Moi j’ai dit :
Vous &tes des dieux et vous étes tous des fils du Trés-
Haut!s. Or donc puisque, 4 cause de l'appellation de fils,
tu dis que le Fils n’a rien de plus que toi et qu'en raison de
cela il n'est pas un véritable fils, ainst a cause de 'appella-
tion de dieu, puisqu’il a partagé ce nom avec toi, tu pré-
tendras peut-&tre que le Pére n’a rien de plus que toi; en
effet, de méme que tu as été appelé fils, de méme tu as été
appelé dieu; mais de méme qu’ayant été appelé dieu, tu
n’oses pas dire que c¢’est 14 un simple mot, mais tu
reconnais que le Pére est le vrai Dien, de méme n'aie pas
I'audace, quand il s’agit du Fils, de te mettre en scéne et
de dire : Moi aussi j'ai été appelé fils; et puisque je ne suis
pas de la méme essence, lui non plus ne doit pas étre de la
méme essence. Or, tous les textes qu'on vient de recenser
prouvent qu’il est véritablement Fils et de la méme
essence que celui qui I'a engendré. Lorsqu’on dit qu’il a la
méme forme et la méme empreinte, qu’est-ce que cela
signifie sinon l'identité de Pessence ? car lorsqu’il s’agit de
Dieu, il n'est pas question de forme ni visage?.

Mais? puisque tu emploies, dit-on,
ces arguments, emploie aussi les argu-
ments contraires. Par exemple qu'il
prie le Pére. «8i, en effet, il a la méme puissance et la
méme essence et 'il fait toutes choses en vertu d'un souve-
rain pouvoir, pourquoi prie-t-il?» Je ne vous citerai pas
seulement ces objections, mais tous les autres traits

2¢ objection :
Priere du Christ

emparé pour en faire Péquivalent de dmégtaoig. Voir GREGOIRE DE
NvyssE, Adv. Eunom., ¢d. Jaeger 1, p. 88, li. 21 : "Ev 1plor mposdimolg
wat Umootdow pydeplay Th word 1o elvor Suapopdy motelew, «Croire
qu'il n'y a aucune différence quant i I'étre entre les trois personnes et
hypostases.»

3. La ponctuation de Montfaucon-Migne a été légérement modi-
fiée. L'objection d'un interlocuteur fictif ouvre un nouveau paragra-
phe.
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1. Sur Pimportance de la notion traduite par les mots tametvde,
taneving, rorewde, voir supra, p. 42.

2. L’ensemble des mss emploie le démonstratif talita dans cette
expression. F.D. la modifie en tocefre, sans doute pour metire en
relief I'importance de I’Incarnation.

HOMELIE VII, 147-169 125

d’abaissement® qui ont &té mentionnés & son sujet je les
exposerai avec exactitude, non sans dire tout d'abord que
ie peux donner & son sujet de nombreuses et excellentes
raisons touchant les paroles qu’il a dites dans un esprit
d’abaissement, tandis que toi, tu ne peux donner aucune
autre raison de ses actions élevées et remarquables, sinon

-qu’il voulait nous montrer 1a noblesse de sa naissance. 8’il

n’en était pas ainsi, les Beritures seraient en conflit et en
guerre avec elles-mémes; car entre le fait de dire : ¢«De
méme que le Pére ressuscite les morts et leur redonne vie,
de méme le Fils redonne vie a ceux qu’il veut m», ainsi que
les autres paroles que j'ai citées et, & Uinverse, le faif de
prononcer une priére lorsqu’il lui faut exécuter ce qu’il a
dit, il y a une opposition, mais si j’en donne les raisons,
toute hésitation se trouve alors supprimée.

Quelles sont donc les raisons qui
Iont poussé, lui et les apdtres, a pro-
nouncer bien des paroles gui les rabais-
saient? La premiére raison et la plus importante, c’est
qu’il a revétu la chair et qu'il a voulu convaincre les
hommes de son temps et tous ceux qui devaient venir
ensmte? qu’il n'était pas une ombre, qu’il n’était pas sim-
plement une apparence qu’on voit 3, mais un tre véritable.
Alors que, parmi les récits des apotres 4 son sujet, et parmi
les siens propres, il y a tant de marques de son humilité et
de son humanité, le démon s’est fait fort de persuader a
certains hommes infortunés et misérables de nier la raison
de I’économie?, d’oser dire qu’il® n’a pas pris chair, et de
détruire aimsi tout le fondement de son amour pour

Premiére raison :
FIncarnation

3. Sur I'hérésie que recouvrent les expressions oxix et axfjpu, voir
introd., p. 38, n. 3.

4. Voir introd., p. 41-42.

5. Clest-a-dire le Christ.
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1. Plusieurs études ont été faites sur le mot @uavBporie.
G. DownEey, «Philanthropia in Religion and Statscraft in the four
ceﬁtury after Christs, dans Histeriz 4 (1955), p. 199 4 208; M. Z_.n'an,
«Bedg gurdvipwmog bei Johannes Chrysostomuss, dams Orienfalia
Christiana Periodica 41 (1975}, p. 76-118; D. KastitcH, ¢«On divine
philanthropy from Plato to John Chrysostoms, dans Theologia,
vol. 53 (1982), une série d'articles, p. 91-128, 460-475, 612-626, _1051~
1083 ; vol. 54 (1982), p. 123-152, 243-249, 568-594. Paule Baudoin, de
P'Université de Lyon I, prépare une thése sur Le concepl de
Philanthropia des origines & Jean Chrysostome.

2. Ces trois noms sont, en général, évoqués en série dans les textes
patristiques. Marcion, né & Rome vers le milieu du ne s., nie tnu't
rapport entre Ancien et le Nouveau Testament, lequel se slul'ﬁt a fui-
méme. It établit une distinction entre un dieu créateur et juge et un
dieu de toute honté, inconnu jusqu'a la venue du Christ. Tertullien a
réfuté cette hérésie dans son ouvrage Conlre Marcion. Voir tome I,
SC 345, Paris 1991. — Mani, né en Mésopotamie en 215 ou 216. Sa
doctrine est un dualisme qui oppose Dieu et Satan dans une lutte dont
'homme est Penjeu. Voir H.-Ch. Puccw, Le manichéisme. Son
fondateur, sa deslinée, Paris 1950, et J. Rigs, Les éludes manichéennes,
Louvain-la-Neuve 1988. Sur 'emploi de la forme Mani et sur son
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Fhomme?!; s'il n’avait rien dit de cela, combien seraient
tombés dans ce gouffre? N’entends-tu pas Marcion nier
I'économie et Mani et Valentin et beaucoup d’autres2? Si,
a cause de cela, il laisse échapper beaucoup de paroles
humaines et humbles et ne correspondant pas a cette
essence ineffable, c’est pour mettre & la portée de la
foi la raison de ’économie. Et en effet, le diable met
un acharnement extréme 4 détruire cette foi chez les
hommes, sachant que s'il détruit la foi en I’économie, la
plus grande partie des réalités qui nous concernent dispa-
rattront.

Il y a encore une autre raison qui
s’ajoute & celle-ci, c'est la faiblesse des
auditeurs et ce fait que tout d’abord
en le voyant, tout d’abord en I'entendant, ils ne pouvaient
accueillir les propos trop élevés qui touchaient aux vérités
religieuses . Et que mon propos n’est pas une conjecture?,
je m’efforcerai de I’établir au moyen des Ecritures elles-

Deuxiéme raison :
la faiblesse
des auditeurs

origine, on consultera utilement A, VILLEY, Alewandre de Lycopolis,
Conlre la docirine de Mani, Paris, Cerf, 1985, p. 101-102. — Valentin,
originaire d'Egypte, représente au 1 s. une des formes de la gnose
alexandrine. Un dieu supréme, le Pére, donne naissance & un couple,
Nous et Alethein qui  engendrent d'sutres couples. Voir
F.A. SacnarDp, La gnose vafenlinienne, Paris 1947 ; M. TARDIEU ek J .-
D. Dusots, Iniliation & la littéralure gnostigue (Initiations au Christia-
nisme ancien), Paris, Cerf, 1986 et M. ScorrLLo, Le gnosticisme (coll.
Bref), Paris, Cerf/Labor, 1991.

3. Le mot 8éypa, le plus souvent employé au pluriel, est susceptible
de plusteurs interprétations suivant le contexte. Il peut se traduire
par un mot d’acception assez large : croyances, 11, 62, 401. Joint a
nlatig et & yvéog, il acquiert des lettres de noblesse, plus précisément,
s'il s’agit de l'enseignement du Christ : 1V, 204, 207, 238; VII, 261.
On doit alors le traduire par pérités. Il peut méme aller jusqu'a
prendre le sens actuel de dogme, c’est-a-dire de vérité définie et
enseignée par I'Eglise : 11, 3%; VIT 252. En revanche, s'il est employé
dans un contexte d’hérésie, on peut le traduire par opinions, par
exemple : les opinions des Juifs : I, 415, avec une nuance nettement
péjorative, 11, 494. [l en arrive a signifier une fausse docirine : 11, 153.

4. On a vu supra, (p. 34, n. 5} que Chrysostome aime 4 opposer
eroyasuds, conjeclure, produit de Pesprit humain, & Révélation.




185

190

195

200

128 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS
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nJn8, 5667 oJng 859 pJn6,5lligqJn6, 60| rJnb, 66

1. L'ensemble des mss donne Sfmrérepov, tandis que F. D. a adopté
la tournure plus plate mhéov, donnée par le Paris. gr. 809.

2. Le texte de Jn 8, 57 donne mevrhnovra. Voir M.-J. LAGRANGE,
Evangile sefon S. Jean, Paris 19487, p. 255, et le probléme soulevé par
Iné&nsE, Haer. 1, 22, 6. Les mss de Chrysostome donnent, Tecoxpdxoy-
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mémes et de montrer que s'il lui est arrivé de dire quelque
chose de grand, d'élevé et de digne de sa gloire — que
dis-je quelqué chose de grand, d’élevé et de digne de sa
gloire? — s'il lui est arrivé de dire quelque chose qui
dépassait la nature humaine?!, ils se troublaient, se scanda-
lisaient ; au contraire, quand il lui est arrivé d’employer un
langage simple et humblement humain, ils accouraient et
accueillaient sa parole. Et ol peut-on voir cela, dit-on?
C’est surtout chez Jean; en effet, lorsqu’it a dit : «Abra-
ham votre pére a ét¢é saisi de joie a la pensée de voir mon
jour, it I'a vu et s'est réjouis, ils répondent : «Tu n’as pas
encore guarante® ans et tu as vu Abrahamn"?» Tu vois
qu’ils étaient dans les dispositions gquon a envers un
homme ordinaire. Et lui, que répond-il? «Avant qu’'Abra-
ham fit, dit-il, je suis.» Eb ils prirent des pierres pour les
lui jetere®. Et lorsqu’il parlait longuement des mystéres4
en disant ; «Le pain que je donnerai pour la vie du monde,
c’est ma chairP®», ils répondaient, : « Ce discours est dur et
qui peut l'entendre?» Et® «beaucoup de ses disciples se
retirérent, et n’allaient plus avec luit.»

Que fallait-il  donc faire, dis-moi? Employer
constamment. des paroles trop élevées de fagon & découra-
ger leur recherche et & écarter tout le monde de son ensei-
gnement ? Mais ce n'était pas conforme a I'amour de Dieu

T, ce que signalent les éditions critiques. Voir J. H. BErnarp, A
eritical and exegetical commentary on the Gospel according lo Si. John,
Edimbourg 19493, vol. I1, p. 381 qui explique Vemplei de tecoapduoy-
<a par le désir d’harmoniser le texte avec Le 3, 29. Sur les deux
tournures xoi *ABpadp &dpoxé ae et wal ABpudp Edpoxng, discussion
p. 321. Cette derniére tournure parait la meilleure.

3. Les éditions critiques de Jr 8, 59 donnent Pdlwow sans
variante, La citation de Chrysostome donne Bdihwowv sans variante.
Ce sont donc deux traditions différentes bien attestées.

4, €est-a-dire de I'Eucharistie.

5. Le texte critique de Jn 6, 51 donne ¥ adpf pod éotwv dnip ... sans
variante. Celui de Chrysestome comporte une alternance : dmip g
708 udopou Lwic ¥ e&ef ...

6. Avant molkot, Savile ajoute 'Ex todtou, «& partir de ce
moments.

o
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1. Voir supra, p. 126, n. 1.

2. Tous les mss portent adrév d’aprés Jn 2, 1, qui a été corrigé par
F.D. en abdrog, d'aprés le Paris. gr. 809,

3. L'ensemble des mss donne olrog, mais te Paris. gr. 809 que suit
F. D). donne olitwe.

4, Le mot dnbvowx désigne, dans son sens général, un produit de
Pesprit, un concept, une fagon de voir, mais il prend un sens plus
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pour les hommes!, En effet, une autre fois, lorsqu’il dit :
«Celui qui écoute ma parcle me connaitra jamais la mort»,
ils répondaient : « N'avions-nous pas raison de dire que tu
as en toi un démon ? Abraham est mort, les prophétes sont
morts et tu dis ;: Celui qui écoute ma parole ne connaitra
jamais la morts?»

Quoi d’étonnant si la foule étail ainsi disposée, puisque
les gens en place étaient, eux aussi du méme avis? En tout
cas, Nicodéme, qui était lui-méme un de leurs chefs 2 et qui
était venu & lui avee beaucoup de bonne volonté en lui
disant : « Nous savons que tu es venu comme un maitre de
la part de Dieutls, ne put comprendre ses paroles sur le
baptéme : elles étaient beaucoup trop élevées pour sa fai-
blesse ; en effet, le Christ lui ayant dit : «8i quelqu’un ne
renait de I'eau et de 'esprit, il ne peut voir le royaume de
Dieu», celui-ci® tombe dans les interprétations humaines?
et dit : «Comment un homme peut-il renaitre, alors qu’il
est vieux 7 Est-ce qu’il peul enlrer une seconde fois dans le
sein de sa mére et naitre de nouveau?» Que répond le
Christ ? « Quand je vous ai parlé un langage terrestre, vous
ne m’avez pas cru; comment me creirez-vous, si je vous
parle un langage du ciel "$?» Assurément, il se justifiait en
leur disant pourquoi il ne leur parlait pas constamment de
la naissance d’en-haut®. Une autre fois, au moment précis

précis selon I'adjectif qui 'accompagne. Par exemple, en y joignant
avBpaniverg Jean en marque les limites, comme P'indique le Christ lui-
méme dans le passage suivant de 'évangile ou il oppose le langage
terrestre, &énbyewx, en relation avec sa ouyxatdBuows, son adaptation
aux hommes, et le langage du ciel, Zmoupévia. L’ opposition repose sur
Jn 8, 23 : « Vous dtes d'en-bas (Bx Tév xdro), moi je suis d'en-haut {8x
v Gvew).»

5. De Pentretien de Jésus avec Nicodéme, Jnr 3, 1-21, Chrysostome
ne garde que fe début qui pose la question cruciale et la réponse de
Jésus, 2-4, auxquels il ajoute le verset 12 qui contient la réflexion
attristée de Jésus.

6. Le Christ fait ici allusion a la génération éternelle du Verbe (Ja
1,14 et 18) qu’Eunome refuse d'admettre.
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v Matth. 26, 64-6D || w Jn 8, 28 || x Jn 8, 30

1. Le mot &médeifeg peut signifier preuve coniraignanie, sans besoin
de justification, et dans ce cas on le trouve, comme ici, accompagné
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ou i] allait. &tre crucifié, aprés tant de miracles, aprés avoir
donné tant de fois des preuves® de sa puissance, lorsqu’il
eut, dit : «Vous verrez le Fils de 'homme venant sur les
nuées», le grand-prétre ne supportant pas ce qu’il avait dit
«déchira ses vétementsV»., Comment aurait-il fallu leur
parler & eux gui ne supportaient, rien d’élevé? 8'il n’a rien
dit sur lui-méme de grand et d’élevé, ce n'est pas étonnant
devant des hommes rampant sur la terre et se comportant
avec tant de faiblesse.

Ce que nous avons dit suffirait a
montrer qu’il y avait une raison d’étre
et une explication du peu d’élévation
des paroles prononcées alors; mais je m'efforcerai de
rendre la chose évidente en me plagant & un autre point de
vue. En effet, de méme que vous les avez vus scandalisés,
troublés, reculant, lui faisant des reproches, s'enfuyant si
jamais le Christ leur tenait un langage noble et élevé, de
méme je m'efforcerai de vous les montrer accourant et
accueillant son enseignement lorsqu’il parlait de fagon
humble et ordinaire. Ceux-la, ceux-la mémes qui s’en-
fuyaient, lorsqu’il leur dit une fois : «Je ne fais rien de
moi-méme, mais je parle comme mon Pére m’a ensei-
gné ¥», aussitot ils accoururent. Et I'évangéliste voulant
nous montrer qu’ils crurent a4 cause de 'humilité de ses
paroles I'explique en disant : «Lorsqu’il eut ainsi parlé,
beaucoup crurent en lui*2.» Et on pourrait constater que
la chose se reproduisit ailleurs et plusieurs fois. C’est pour-
quoi il disait souvent bien des choses dans un langage
d’homme et d’autres fois non pas dans un langage
d’homme, mais dans un langage de Dieu et digne de sa

Nécessité
d’un langage simple

de onpeix, signes, miracles. par exemple en hom. I, 144; il peut
signifier aussi démonslralion, laquelle s’appuie essentiellement pour
Jean sur les Ecritures.

2. A la place de hedfgsavrog, les éditions critiques du quatriéme
évangile donnent Aarotivrog qu’on retrouve chez Chrysostome dans les
mss R et P. On est donc ici devant deux traditions différentes.
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1. Les mots de la famille de ovyxasdbacig ont une importance
capitale dans nos homélies. s servent d’argument, apologétique pour
justifier tous les cas ou le Christ se trouve dans une situation
d'infériorité et ils sont liés généralement dans les textes 4 vamewvde,
humble.
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noble origine ; d’une part il condescendait® a la faiblesse de
ceux qui I'écoutaient, d’autre part il veillait a la rectitude
de la doctrine. En effet, pour que sa condescendance deve-
nue constanle ne nuise pas, aux yeux des hommes 4 venir,
a la gloire concernant sa dignité, il ne néglige pas ce point
de vue; mais tout en prévoyant qu’ils ne I’écouteraient
pas, qu'ils lui feraient des reproches, qu’ils reculeraient, il
parla néanmoins, préparant ainsi ce que j’ai dit tout a
Pheure et leur montrant la raison pour laquelle il entremé-
lait aussi parfois 4 leur intention un langage humble. Et
cette raison c'était qu'ils ne pouvaient pas encore
comprendre la grandeur de ce qu'il leur disait. $’il n’avait
pas voulu? consentir 4 cette préparation, vain eit été l'en-
seignement de vérités sublimes & des gens qui n’allaient
pas l'écouter ni lui préter attention; mais en réalité s'il
i’était pour ces gens-la d’aucune utilité, du moins il nous
éduquait et nous préparait a avoir a son sujet 'opinion qui
convenait et il nous amenait 4 comprendre que leur inca-
pacité & accueillir 4 ce moment I'élévation de ses paroles le
faisail passer & un langage plus humble. Donc, lorsque tu
le vois parler de fagon humble, pense que P’abaissement ne
résulte pas de Uinfériorité de sa condition, mais de la fai-
blesse d’esprit des auditeurs.

Troisiéme raison : Voulez-vous que je vous donne
pour enseigner  encore une troisidme raison ? En effet,

s i .
I"humilité ce n'est pas surtout parce qu’il s'est

revétu de chair ni 4 cause de la faiblesse des auditeurs,
mais parce qu’il voulait apprendre & ceux qui I'écoutaient,
4 étre humbles. C'est 3 cause de cela qu'il faisait et qu'il
disait beaucoup de choses humbles. C'est en cela que
consiste encore une troisiéme raison. En effet, celui qui

2. Tous les mss collationnés portent Et 8 u3. F. D. donne xal et ph,
d’aprés le Paris. gr. §09.




280

290

136 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS

bpoveiv Bibdokawv, olyl Sid pnpdrwv povov, dAAE xal Sa
Tdv mwpaypdtwv tolro wadeder, wal Adyw wkai Epyw
perpafav: «Mdbere yap, dnoiv, an’ éuol dm wpdbs el
kol romwevos T kapdig», kol walw dAAayeld' « 'O Yios
To0 GvBpiymou odk HABe Sraxovnbfivar, dAAG Sakoviioar. »
‘0 roivuv Tamewvous Siddokwy yiveoBar kai pndapol rols
mowreios Emrpéyew, dAAG karadéxeobar 1o éharrolobar
wavrayxold xai 8id pypdrwv xai 8ua wpaypdrev es rolto
tvaywv, moANds elxe mpoddoes rol rTameavi PpBéyyeobar.

"Eori kai Terdpryy aitiav elmreiv, odk EAGTTR TOV elpnpé-
vov. Tig 8¢ éorv alrm; To pn Sia miv moAMiv éyyirnra kai
ddarov Tév Umoordoewv eis évos Tpoowwou woTé Umdvolay
fpds épmeoeiv, dmou ye kai viv dAvydris abrol T rololTov
eiwdvros, wpds v doéfeiav Talrnv N8y Tvés éEwliolov,
ZTaBéAhos yoliv &6 Aifus dxoloas adrob Aéyovros® « By
kai & Marp &v éopev» xkal « 0 éwporas éue ébpaxe TOV
Matépa», ™y awd tév pnpéroy Tobrev tyybmra mpos Tov
yeyewnkota Epdarvopévyy eis daoefelas imdbeow, kal évos
mpoghwou kai pids UmoorTdoews Gmévolav fpwacev. Oy
adrar 8¢ povov cioiv ai mpoddoes, dAAG kal 16 pydiva
vopicar alrov elvar Ty wptny kai dyévwnrov oloiav kai
peifova Tob yeyevwnxéTos adtov dmohafeiv. Kai yap xai 6

MYOEQS TVRP
296 ovglay : Hrbotaoy MYOQ
y Matth. 11, 29 || z Matth. 20,28 [ a Jn 10,30 b Jn 14, 9

1. On trouve ici le schéma de tous les développements suivants sur
le comportement du Christ, qui enseigne non seulement par ses paroles
mais aussi par ses acles.

2. Sur le sens de Sméatacg, voir B. SEspoUE, PApologie & Eunome
de Cyzique ... p. 85-92.

3. Sabellius adopte une position qui devait dans la suite porter le
nom de modalisme. 1i enseigne que le Pére, le Fils et |'Esprit ne sont
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enseigne & &tre humble ne I'enseigne pas seulement par des
discours, mais encore par des faits?, étant mesuré en
paroles et en actes. « Apprenez de moi que je suis doux et
humble de cceur¥Yr; et ailleurs encore : «Le Fils de
Phomme n’est pas venu pour étre servi, mais pour servirz.»
Or celui qui leur enseignait 3 étre humbles et 4 ne jamais
se précipiter aux premiéres places, mais 4 accepter d'ébre
partout comptés pour rien et qui, par ses discours et par
ses maniéres d’agir, y incitait avait bien des motifs pour
parler le langage de 'humilité.
Quatriéme raison : On peut encore donner une qua-
distinguer triéme ralson qui n’a pas moins de
les personnes  valeur que les précédentes. Quelle est-
de la Trinité elle? Cest. pour que la parenté étroite
et indicible des hypostases® ne nous fasse pas succomber
un jour a I'idée d’une personne unique. C’est la raison pour
laquelle, bien qu’il ait rarement parlé a ce sujet, certains se
sont laissés aller actuellement a Pimpiété que voici : Sabel-
lius, le Lybien®, pour I'avoir entendu dire : ¢ Moi et, le Pére
nous sommes un?», el ¢celui qui m'a vu a vu le Péreby,
g’est emparé de la parenté manifestée dans ces paroles avec
celui qui 'a engendré pour concevoir une impiété et pour
imaginer une seule personne? et une seule hypostase. Ces
motifs ne sont pas les seuls, mais c'est pour que nul ne
pense quil est 'essence premidre et inengendrée® et qu'on
ne le suppose pas plus grand que celui qui 'a engendré. En

que des modes, des formes prises par le Dieu unique, ¢eci en vue de
sauvegarder le monothéisme {voir homélie V, SC 28 bis, p. 281, n. 5).
Jean a réfuté U'hérésie de Sabellius : Tn fo. hom. LXXV, 1, PG 59,
403-404, et LXXXI, 2, PG 59, 444 s. Dans Sur le Sacerdoce, SC 272,
IV, 4, p. 2566-258, il montre la nécessité pour le prétre d’étre & la fois
instruit et mesuré pour voir et réfuter les hérésies, entre autres celles
d’Arius et de Sabellius. Eunome, de son cdoté, cite Sabellius parmi
ceux qui essaient de corrompre le sens exact des mots : Apel, 6, li, 15,

4. Bur le sens de mpdowmov, voir supra, p. 122, n. 2,

5. La variante Sméotacw est intéressante et prouve I'équivalence
des termes Umboraoig et odola {voir supra, p. 136, n. 2).
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effet, Paul lui-méme semble avoir craint qu’on en vienne
un jour 4 cetie croyance impie et perverse. Certes, aprés
avoir dit : ¢ 1l faut qu’il régne jusqu’a ce qu’il mette ses
ennemis sous ses pieds ©», et encore : «il a tout mis sous ses
pieds», il a ajouté «a I'exception de celui gui lui a soumis
toutes choses». Il ne 'aurail pas ajouté s'il n’avail pas
craint de voir naitre cetie idée diabolique. Bien souvent
aussi, cherchant 4 calmer la jalousie des Juifs, il baisse le
ton élevé de ses paroles et il répond souvent en fonclion
des soupgons de ceux qui s'entretenaient avec lui. Ainsi
lorsqu'il dit : «Si je rends témoignage sur moi-méme, mon
témoignage n'est pas vraid.» En effet, c’est eu égard 4
feurs soupgons qu'il parlait ainsi, car il n’a pas voulu mon-
trer par 13 que son témoignage n’étail pas vrai, mais c’est
en fonction de ce que vous pensez et soupgonnez, dit-il,
puisque vous ne voulez pas m'écouter, lorsque je parle de
moi-méme.

On peut encore trouver beaucoup d'autres raisons, Nous
pourrions donner beaucoup de motifs de 'humilité de ses
paroles ; mais toi!, donne-nous un seul motif de ses ensei-
gnements élevés autre que celui que nous avons donné :
¢’est qu’il voulait nous montrer la noblesse particuliére de
sa naissance; mais tu ne saurais en trouver un aubre. En
effet, un grand personnage pourrait donner sur lui-méme
un détail sans importance; il n'y a pas lieu de le lui repro-
cher, ¢’est une margue de modération. Mais un homme de
condition modeste, s'il venait jamais & parler de lui en
termes pompeux, n’échappera pas au blame, car c’est de la
vantardise. C’est pourguol nous louons tous 'homme qui
occupe une situation élevée, lorsqu’il parle modestement
de lui, tandis que personne ne [élicite I'homme de condi-
tion modeste s'il vient & parler de lui en termes pompeux.

¢ I Cor. 15, 25 et 27 || d Jn 5, 31

1. On trouve ici un des procédés de la diatribe : la provocation de
I’adversaire. Voir introd. p. 32. :
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1l s’ensuit que si le Fils était bien inférieur au Pére, comme
vous le dites, il n’aurait pas dd prononcer & son sujet des
paroles par lesquelles il montrait qu’il était égal a celui qui
I’a engendré, G'aurait été vantardise. Mais que tout en
étant égal & celui qui I'a engendré il prononce des paroles
humbles et simples, il n'y a pas a I'en bldmer ni a
I'accuser; en effet, c’est 14 un sujet de louange et de trés
grande admiration.

Et pour rendre plus clair ce que je
viens de dire et que vous appreniez
tous que nous ne contredisons pas les
divines Ecritures, allons, mettons-nous a réfléchir sur la
premiére des raisons citées plus haut et montrons en quel
endroit, 3 cause de la chair donl il était revétu, il a pro-
noncé des paroles qui étaient évidemment inférieures 4 son
essence; s’il vous plait, citons justement la priére qu'il a
adressée 4 son Pérel. Mais écoutez-moi avec soin, car je
veux reprendre avec vous l'ensemble du sujel d’un peu
plus haut. Il y eut une fois un repas dans cette nuit sacrée
ou il devait &tre livré; je Pappelle sacrée, puisque les biens
multiples qui se sont répandus sur la terre tiraient de la
leur origine. Le trattre était alors & table avec les onze
disciples et, tandis qu’ils dinaient, le Christ leur dit : «L.’un
de vous me trahirac.» Souvenez-vous de ces paroles, afin
qu'au moment ol nous arriverons & la priére, nous voyions
pour quelle raison il prie ainsi. Et considére la sollicitude
du Maitre. Il n’a pas dit : Judas me trahira, de fagon a ne
pas le rendre plus abominable par la clarté de ses
reproches; mais celui-ci, aiguillonné par sa conscience,
demande : «Est-ce moi, Seigneur?» I} lui répond : «Tu 'as
ditf» et pas méme & ce moment il ne consentit & I'accuser,
mais il fait de lui son propre accusateur; et cependant,

Retour
a I'Incarnation

i. Allusion a la priére du Christ au jardin des oliviers, Malth. 26,
39. On la trouve rappelée H, 437 et 520-521. Jean a prononcé une
homélie entiére sur les premiéres paroles de cette priére : In illud :
« Paler si possibile esl ...», PG 51, 31-40.
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t. Clest-a-dire Judas.

2. La conditionnelle est exprimée en termes différents : dans les
éditions critiques par et et Findicatif futur, dans le texte que cite
Chrysostome par v et le subjonctif. D’autre part les éditions criti-
ques reprennent 'expression du Christ 2v Zuol par 2v sol, qu’ignore la
citation faite par Chrysostome. Enfin &’ {li. 3568) se trouve dans
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méme alors, i1 n'en devint pas meilleur, mais aprés avoir
pris la bouchée, il sortit. Lorsqu'il fut sorti, Jésus, ayant
pris avec lui les disciples, leur dit : « Vous serez tous scan-
dalisés & cause de moi.» Pierre protesta en disant : «Méme
si tous sont scandalisés, mol, du moins, je ne serai jamais
scandalisé 62,y Jésus?® reprend : «En vérité, je te le dis,
avant que le cogq chante, tu me renieras trois foish4.»
Comme l'autre protestait de nouveau, désormais il le
laissa. Puisque tu n'es pas persuadé par mes paroles, dit-il,
et que tu protestes, tu apprendras par les faits qu'il ne faut
pas protester contre le Maitre. Encore une fois, souvenez-
vous de ces paroles; le souvenir en sera utile, lorsque nous
nous mettrons & examiner la priére.
R .. Il a désigné le traitre, il a prédit
Reto:;; %}]:,igtnere leur fuite a tous et sa mort : «Je frap-
perai le berger, dit I'Ecriture, et les
brebis seront disperséesi.» Il a prédit quel était celui qui
devait le renier et quand et combien de fois et tout cela
avec précision. Ensuite, ayant donné des preuves suffi-
santes de sa connaissance des choses futures, il va prier
dans un jardin ; ces gens disent que la priére est le fait de la
divinité® mais nous, nous disons qu’elle est le fait de
I'économie ®. Jugez-en donc et n’exprimez pas, au nom de
la gloire du Monogeéne elle-méme, un avis qui soit de
complaisance. Car si je plaide actuellement devant des

certains mss cités par I'édition von Soden, p. 104, On voit combien la
reconstitution d’une version dite cantiochienne» est aléatoire.

3. La mention de Jésus qui précise le sujet de onotv n'est pas
indispensable, mais le ms. V I'a jugée nécessaire 4 cause de la suite du
texte oui le sujet de dvréheyev est, cette fois, Pierre et celui de elxoev de
nouveau Jésus.

4. Le texte de Matih. précise v tadty f] voxl que ne mentionne
pas la version employée par Chrysostome.

5. C'est I'opinion des Anoméens qui s'appuient sur ce texte pour
prouver que le Christ est inférieur 4 son Pére. Voir p. 365-367 la liste
des textes utilisés par les deux partis adverses. '

6. Voir introd. p. 41-42. On saisit sur le vif Uopposition radicale
qui existe entre les deux partis en présence.
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amis, cependant je vous supplie et je vous demande
d’émettre un jugement, objectif qui ne soil dicté ni par
'amitié que vous me portez, ni par votre hostilité a leur
égard. En effet, il est tout 4 fait évident d’aprés ce passage
méme que la priére n’est pas le fait de la divinité. En effet,
Dieu ne prie pas, car il appartient 4 Dieu de recevoir I'ado-
ration, a Dieu d’accueillir la priére, non de la formuler.
Cependant, puisque telle est, leur impudence, je m’efforce-
rai de vous montrer par les paroles mémes de la priére
qu’elle reléve totalement de Féconomie et de la faiblesse de
la chair. En effet, lorsque le Christ parle en des termes
humbles, s'il emploie des termes si humbles et si simples,
c'est pour pouvoir persuader ceux qui lui reprochent vio-
lemment humilité extréme de ses propos que ses paroles
sont sans commune mesure avec son essence ineffable et
inexprimable?.

Venons-en donc aux paroles mémes de la priére : « Pére,
s'il est possible, que cette coupe s'éloigne de moi; cepen-
dant, non pas comme je veux, mais comme tu veuxi.»
Interrogeons-les donc alors; ignore-i-il si la chose est pos-
sible ou impossible celui qui disait, il y a un instant, au
cours du repas : « Un de vous me trahira k», celui qui disait,
il v a un instant, : «1l est écrit : * Je frapperai le berger et
les brebis seront dispersées’» et aussi : « Vous serez tous
scandalisés & mon sujet'», celui qui a dit 4 Pierre : « Tu me
renieras, el tu me renieras trois fois M2y, celui-la est-il a cet
instant dans 'ignorance, dis-moi? Qui done le prétendrait,
méme ceux qui sont de toute fagon nos adversaires? En
effet, quand l'objet de l'ignorance n’est évident 4 per-
sonne, ni aux prophétes, ni aux anges, ni aux archanges, il

t. On entend ici un écho des quatre premiéres homélies, ainsi
qu'aux lignes 399-400, qui affirment Pimpossibilité radicale on se
trouve toute créature de connaitre I'essence de Dieu.

2. Le texte cité par Chrysostome insiste sur e reniement par une
répétition qui ne se trouve pas dans le texte évangélique, mais qui est
tout a fait dans les habitudes oratoires du prédicateur.
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1. Tous les mss collationnés portent tol otaupcl ainsi que F. D. et
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donnera peut-étre prise aux amateurs de querelles; mais
lorsque l'objet de V'ignorance est tellement clair et connu
de tous que les hommes le connaissent méme avec exacti-
tude, quelle défense et quelle excuse pour ceux qui disent :
il disait cela par ignorance ? Oui, je parle ici de la eroix!et
ses serviteurs? semblent avoir su avec exactitude qu’'il lui
fallait mourir et subir cette épreuve par la croix. Annon-
cant I'une et I'autre chose bien des années auparavani,
David disait, en se mettant & la place du Christ : «Ils ont
percé mes mains et mes pieds®», il annongait le futur
comme si ¢’était le passé, montrant que de méme qu'il
était impossible que les événements passés n'aient pas eu
lieu, de méme il était impossible que le futur n’ait pas lieu.
Et encore Isaje, fatsant la méme prédiction, disait :
«Comme un agneau il a été mené a la boucherie et il était
comme une brebis sans voix devant les tondeurs®.» A son
tour 4 la vue de cet agneau, Jean disait : « Voici 'agneau
de Dieu qui enléve les péchés du mondePn, ¢'est lui qui a
été annoncé a l'avance, dit-il. Et il n'a pas dit simple-
ment : «’agneau», mais il ajoute «de Dieu». En effet,
comme il y avait encore un autre agneau, celui des Juifs,
c’est pour cela qu'il dit : «Celui-ci est I'agneau de Dieu.»
Celui-la &tait offert seulement, pour le peuple, celui-ci a été
offert pour la terre entiére; le sang de celui-la a préservé
les Juifs simplement d’un fléau qui menagait leur vie, mais
le sang de celui-ci a été pour toute la terre une purification
commune, De plus, le sang de 'agneau des Juifs eut I'effet
qu'il eut non par sa propre nature, mais c'est parce qu'il
élait la figure de celui-ci qu'il posséda cette puissance.

Savile. Il n'y a donc pas lieu de retenir la variante od donnée par
Montfaucon, qui ne se lit d’ailleurs dans aucun des mss qu’il dit avoir
consultés, mais qu'on trouve dans 'édition bénédictine qui la lui a
empruntée. Sur cette édition, voir supra p. 59, n. 2.

2. Sid'on en croit les paroles de Jésus lui-méme, ¢’était le terme
par lequel il désignait ses disciples, mais leur fidélité et leur amour
pour leur maitre les fera juger dignes du nom d&’amis, Jn 15, 15.
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1. F. D., suivi par Savile, ajoute fuérepav pour préciser ebréheay.
Cette addition parait, en effet, utile pour préciser la pensée.

2. Tous les mss colationnés donnent Soblowv. La correction en
Snhdov a été proposée par Savile que Montfaucon n’a malheureusement,
pas suivi.
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Retour Ou sont donc ceux qui disent : s'il

a la discussion  est appelé Fils, ncus aussi nous avons
sur le mot fils 414 appelés fils et qui essayent, a cause

de cette communauté d’appellation, de I'amener & notre?
niveau. Voici, en effet, un agneau et un agneau qui sont
désignés par un mot unique, mais infinie est la distance
entre la nature de 'un et la nature de 'autre. Donc, de
méme qu’en entendant ici une commune appellation, tu ne
te représentes pas la méme chose, de méme 13 aussi en
entendant Fils et fils, ne raméne pas le Fils unique 4 ton
niveau. Mais pourquoi faut-il parler de choses évidentes2?
Car si la priére est le fait de la divinité, on le trouvera se
donnant un démenti, se contredisant, entrant en conflit
avec lui-méme. En effet, celui qui a dit ici : «Pére, si ¢’est
possible, que cette coupe s'éloigne de'moi9» et qui hésite et
qui se dérobe devant la souffrance, ¢'est le méme qui a dit
ailleurs : «Il faut que le Fils de I"homme soit livré et fla-
gellé ®» ; lorsqu’il entendit Pierre lui répliquer : ¢ Dieu t’en
préserve ! ecela ne sera pasry, il le réprimanda.si vivement
qu’il lui dit : « Retire-toi de moi, Satan, tu es pour moi un
objet. de scandale, car tes pensées ne soni pas celles de
Dieu, mais celles des hommess.» Et certes un instant
avant, il 'avait loué et félicité, mais cependant il ne 'ap-
pela pas moins Satan, non pas avec I'intention d’outrager
’Apdtre, mais voulant lui montrer par cet cutrage que ce
qu'il (Pierre) avait dit n'était pas conforme 4 sa pensée,
mais tellement étranger qu'il n’hésitait pas & traiter de
Batan celui qui avait prononcé de telles paroles, méme s'il
s’agissait de Pierre. 11 dit ailleurs : «J'ai désiré d'un désir

3. Dans les évangiles, Jésus annonce trois fois sa Passion en
utilisant des verbes qui en évoquent les différentes péripéties. On les
retrouve partiellement dans le texte cité par Chrysostome. Aet se lit
dans la premiére annonce cher Maithieu 16, 21 et Luc 9, 22.
Mapadidochut se lit dans les deuxiéme et troisitme annonces chez les
trois synoptiques, ainsi que pacBiyw@fver dans la troisiéme annonce.
La formule donnée ici semble donc une contamination de textes.




455

460

465

470

150 SUR L'EGALITE DU PERE ET DU FILS

Oupiq émedipnea 6 mdoya voiTo doyeiv pel’ opdv. » Tives
€vexev T0 whoxa ToUTé ¢no; kairvor kai Ahhore Tiv éopiiv
Tagtny émeréheoe per’ avtdhv, Tivos olv Evexev ToUTd dman
76 Maoxa; 'Emadh per’ alrd & oraupds fv; Kal wakw:
«Mdrep, B6§acév cou Tév Yidv, tva kai 6 Yids cou Sofdoy
oe.» Kai woAAayxol xal wpohéyovra o wabos wai émbu-
poivre yevéoBar adrd ebploxopev, kai Sid rolro Tapaye-
vopevov. [lds odv évraifd ¢mow:' «Ei Buvardvr; Tijs
dvlpumivs dlcews v dobévaav fpiv Evleixvural, oiy
aipoupévns amAds dmoppayfivar Tfis mapodons Lwiis, 4AA
avabuopévns kal oxvoldons 8d 1iv & apyiis évrebeioav

3 ~ 3 b »~ - L 4 ’ ’ 3
adth $hiev mepd Tol Oeol mpds Tov mapovra Biov. Ei
yip rooaiTa kal tAwkaiTa eiwoévros adroli, éréApnoav
elmelv Teves 0Tt odpra ok dvéhafev, el pndév Tobrwv dpnro,
;s . ; s oo
1i obx Gv elwov; Aitd Tolto wpohéya pév ds Oeds éxel
woi émbupel yevéolar 76 mwafos' dedyer 8¢ wal mwaparrel-

3 ™ ¢ oA . o 1 € A\ 3 1 Az r
rou évraiba, s dvlpwwos ! "0 yap éxdv émi 76 wdbos
fipxeto, dnoiv: « 'Efovolav Exw Gelvar Ty Yuxny pov, kai
3 I » Lol ] » 3 1 3 M w 3 LI | ~
éfoucgiav éxw Aafelv adrv. Ob8eis admiv alper &n’ &pod,
iyd én’ épavrod Tidnu adriv.» Mibs obv Aéyer s «Ody ds
éyo Behw, 4AN a5 ody» Kal 1l fauvpéfes e mpd roi
oraupol TooaldTny éroujoare owoudiv, mordocacbar Tis
oapkos Tiv dANBeav, Sou ye kal perd Tiv dvaoTaowv Tov
pabnriyv i8av dmorolvra ol mappTioaro adrd xal Tpad-
b ? 9 3 ~ £ 1 L4 ~ A H] 1

pora kai Torov HAwv émbeifar kai xepos AR Tas drethds

MYOEQS IVRP

451 xeal @ ye Q || 452 ofv om. V || pot 1oSt0 ~ Q || 452-453 7olito —
miaye om. V|| 453 & oreupdg per’ alrd ~ R | 465-466 2vrallo xai
maportelten ~ Q || 467 fpyero : Epyeten Q || gmolv deletur in E | 471
énovhoato | Emolnoev V || 474 tirov © témoug V

tLe 22, 15 uJdn 17, 1 || v Jn 10, 18 || w Matth. 26, 39

HOMELIE VIiI, 450-474 151

ardent manger cette Pédque avec voust.» Pourquoi® dit-il
«cette Paque», Cependant d’autres fois, il avait célébré
cette féte avec eux. Pourquoi donc dit-il «cette Pique2s?
Parce qu’aprés elle, c¢’était la croix. Et une autre fois :
«Pére, glorifie ton Fils, pour que ton Fils te glorifiet.»
Souvent nous le trouvons en train d’annoncer la Passion et
désirant qu’elle ait lieu, car il est venu pour cela. Comment
donc dit-il : «Si cela est possible?» Il nous montre la {ai-
blesse de I'humaine nature qui ne désire pas étre arrachée &
la vie présente, mais qui se dérobe et qui hésite 4 cause de
'amour de la vie présente déposé en elle par Dieu dés le
commencement. Alors qu’il a tenu de tels propos et si
souvent, certains ont osé dire qu’il n’avait pas pris chair?.
8'il n’avait rien dit sur ce point, gue ne prétendraient-ils
pas? C’est pour cela qu’il annonce sa Passion en tant que
Dieu et qu’il désire qu'elle ait lieu; mais il la fuit et
Pécarte dans ce passage par sa priére, en tant qu’homme.
Ou’il se soit acheminé de son plein gré vers sa Passion, il le
dit : «.J’ai le pouvoir de donner ma vie et j'ai le pouvoir de
la reprendre ¥. Personne ne me 'enléve, ¢'est moi qui m'en
sépare.s Comment donc dit-il : « Non pas comme je veux,
mais comme tu veux*7» Pourquoi t’étonner si, avant la
croix, il a pris un tel soin de faire croire a la réalité de sa
chair, alors qu’aprés sa résurrection, 4 la vue du disciple
qui n'y croyait pas, il n’hésita pas 3 lui montrer ses plaies
et la marque des clous, 4 le laisser toucher de sa main les

1. Dans ce passage, les différents éditeurs ont traité différemment
la particule ofv. F. D)., suivant le Paris. gr. 809, ne la mentionne a
aucun endroit. Montfaucon mentionne odv li. 450 et I'omet li. 452,
Seul Savile a fait le bon choix en suivant la tradition manascrite qui
omet obv & la ligne 450, mais qui le donne li, 452,

2. Tous les mss sauf V donnent la phrase tolvé gnot 16 méoya, mais
avec une inversion dans le Paris. gr. 809, copie de V : 1 méoye tolito.
C'est F. D. qui a supprimé cette phrase, suivi en cela par Montfaucon,
tandis que Savile a gardé la répétition.

3. I s'agit des docétes. Voir supra, p. 38, n. 3.
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1. Chrysostome ne contredit pas ici I'évangile, Luc 2, 7, mais il
situe la créche dans 'étable attenante & Photellerie.

[x]
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cicatrices et 4 dire : « Examine et vois qu’un esprit n’a ni
chair ni os*.»

C’est pourquei il ne prit pas dés le
début la condition d’'un homme dans
la force de I'dge, mais s’il accepta
d’&tre concu, d'étre mis au monde, d’élre allaité et pen-
dant si lengtemps de vivre sur la terre, c’est pour que la
longueur du temps et toutes les autres circonstances
rendent le fait méme crédible. Si en effet, les anges sont
apparus souvent sur la terre sous forme humaine ainsi que
Dieu lui-méme, cependant, cette apparition ne se produi-
sait pas dans la réalité de la chair, mais c’était pure
condescendance ; pour que tu ne croies pas que cetie venue
était pareille & celles qui s’étaient produites, mais pour que
tu croies en toute vérité que sa chair était véritable, il a été
concu, il a été mis au monde, it a été nourri, il a été placé
dans une créche et non pas dans une petite pidce quel-
congue, mais dans une hotellerie?, aux yeux d'une foule
innombrable, pour que sa naissance fit connue de tous.
[Y’oi1 ces langes et, dans le passé, les prophéties qui annon-
caient non seulement qu’il serait un homme, mais qu’il
serait concu, mis au monde et nourri & la maniére des
petits enfants. Cela, Isaie le proclame en disant : «Voici
que la jeune femme portera dans son sein et qu’elle mettra
au monde un fils et. qu’on lui donnera le nom d’Emmanuel ;
il mangera du beurre et du miel¥.» It aussi : « Un enfant
nous est né, un fils nous a été donnéz.» Vois-tu comment
ils ont prédit sa petite enfance?

Dés lors, interroge Phérétique?:
Dieu est-il saisi de crainte, se dérobe-
t-il, éprouve-t-il du chagrin? 8'il dit que oui, éloigne-toi et
laisse-le tomber au niveau du diable et méme plus bas que

Réalité
de I'Incarnation

Le monothélisme

2. On a vu dans les homélies Sur I incompréhensibilité de Dieu que
Jean n'a pas employé le mot afpesig avant I'homélie ITE, H. I1. Il
s’agit de la position des Anoméens. Voir 8C 28 bis, p. 187, n. 2,
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1. Chrysostome fait ici allusion & ce qui devait &tre plus tord
I’hérésie appelée monothélisme (uévog, un seul, Béhw, je veuz). Clest la
doctrine de ceux qui ne reconnaissent qu'une seule volonté, un seul
vouloir dans le Christ. Cette doctrine s'est développée au vire s. pour
des raisons politiques, mais elle était en germe dans les hérésies
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celui-ci, car ce dernier n'osera pas tenir de tels propos. 5'il
dit que tout cela n'est pas digne de Dieu, dis-lui : Alors,
Dieu ne prie pas non plus, car, abstraction faite de ces
détails, ce sera encore une absurdité que ces paroles soient
celles de Dieu. En effet, ces paroles dénotent non seule-
ment de I'angoisse, mais deux volontés, celle du Fils et
celle du Pére, opposées I'une 4 I'autre; car le fait de dire :
«N0N pas comme moi je veux, mais comme kol tu veux?y,
¢'est le fait de quelqu'un qui veut mettre cela en évidence.
Or cela, ces gens ne I'ont jamais admis, mais tandis que
nous répétions : «Le Pére et moi nous sommes un®»
comme se rapportant a la puissance, eux ils prétendent
que ces paroles se rapportent a la volonté en disant que le
Pére et le Fils n’ont qu’un seul vouloir?®. 8i donc le Pére et
le Fils n’ont, qu’un seul vouloir, comment celui-ci dit-il ici :
«Cependant non pas comme je veux, mais comme tu
veux»? En effet, si ce qui a été dit se rapporte & la divi-
nité, il y a la une contradiction et il en résulte bien des
absurdités; en revanche, si celte phrase se rapporte 4 la
chair, ces paroles ont une raison d’étre et il ne saurait y
avoir place au reproche. En effet, ne pas vouloir mourir, ce
n'est pas condamner la chair, ¢’est dans l'ordre de la
nature ; or, le Christ fait preuve de toutes les réactions de
la nature, a 'exception du péché et cela surabondamment.
pour fermer la bouche aux hérétiques. Done, lorsqu’il dil :
«S’il est. possible que cetle coupe s'¢loigne de moin» et ¢non
pas comme je veux, mais comme tu veux », il montre sim-
plement qu’il a revétu en toute vérité une chair qui
redoute la mort ; en effet, redouter Ia mort, se dérober, étre
saisi d’angoisse, c’est le fait de la chair. Tantét donc il Ja

antérieures, soit que celles-ci refusent au Christ la réalité de son
Incarnation, en le privant ainsi de la réalité de son énergie humaine et
de sa volonté libre, soit qu’elles nient sa divinité en ne lui
reconnaissant qu’une volonté humaine. Tout le passage qui suit,
li, 504-528, réfute ces erreurs en expliquant que le Christ agit tantdt
comme [eu, dg Oede, 1i. 535, tantdt comme homme b¢ dvBpunag thid.
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1. Le nom de Paul de Samosate, évéque d'Antioche vers 360, est
joint a ceux des hérétiques déja nommés, hom. VIi, li. 170-171. Celui-
ci affirmait que le Christ était purement et simplement un homme
frhde &vBpwnoc, pour défendre I'unicité de Diew. Il a ébé condamné
pour ses erreurs trinitaires et christologiques, mais les documents sur
lesquels il a été jugé ne sont pas, aux yeux de la critique moderne, une
base assez stire pour le condamner. Voir G. BARDY, Paul de Samoesale,
Paris 19292, et . pe RiepMaTTEN, Les acles du procés de Paul de
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laisse 4 elle-méme et privée de la force qu’il lui commu-
nique, afin qu'aprés avoir montré sa faiblesse, il fasse
croire 4 sa nature a elle; tantot il la voile pour que tu
apprennes qu’il n’était pas simplement un homme. De
méme, en effet, que s’il n’avait montré en toutes cir-
constances que des réactions d’homme, on I"aurait cru tel,
de méme, s’il accomplissait en toutes choses les actes de la
divinité, la raison de I'économie aurait perdu toute crédibi-
lité. C’est pourquoi il varie et mélange les paroles et les
actes pour ne pas donner prétexte a la maladie et & la folie
de Paul de Samosate?, de Marcion, de Mani. C'est pour-
quoi il dit d’avance ce qui va se passer en tant que Dieu, et
il revient ensuite 4 sa condition, en tant qu'homme. J'au-
rais voulu énumérer d’autres raisons et montrer, par les
faits eux-mémes, que s'tl a prié dans cette circonstance
pour prouver la faiblesse de la chair, ailleurs, en revanche,
¢’était pour corriger ses auditeurs; car il ne faut pas croire
que ce qu’il a dit en termes humbles c’était seulement
parce qu'il était revétu de chair, mais ¢'était aussi pour les
autres raisons que j'al énumérées ; cependant, pour ne pas
submerger la qualité de choses qui ont été dites par la
surabondance de ce qui va &tre dit, je bornerai ici mon
discours & P’adresse de ces gens-la et remettant 4 un autre
jour ce qui reste, je vous exhorterai de nouveau 4 la priére.

Bien que nous ayons parlé souvent
de ce sujet, il est nécessaire d’en par-
ler encore?. En effet, les vétements qui ont été plongés une

Eloge de la priére

Samesale, Eiude sur la christologie du 11t au 1ve siécle, Tribourg
(Suisse), 1952, — Sur Marcion et Mani, voir supra, p. 126, n. 2.

2. Cet hymne & la priere est A rapprocher d'un passage de
GriGoOIRE DE Nvssg, De oratione dominica, hom. I, PG 44, 1124 AB.
Pour un plus ample développement sur le sujet, voir ORIGENE, Sur la
priére, GCS wol. 11, p.R97-403. Outre les passages sur la priére
appartenant & des homélies authentiques de Chrysostome, la PG
donne deux homélies classées sous son nom parmi les Spuria. Hlles
ont été minutieusement étudiées par J. Weyer. Voir supre, p. 78,
n. 2.
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seule fois dans la teinture perdent leur couleur, mais ceux
que les teinturiers retirent aprés les avoir plongés souvent
et longtemps conservent inaltéré I'éclat de leur couleur;
c’est ce qui arrive pour nos dmes. En effet, lorsque nous
entendons souvent les mémes paroles, c'est. comme si 'en-
seignement était une sorte de teinture et nous ne saurions
le rejeter facilement. Ne prétons done pas une oreille dis-
traite; car il n’y a, non, il n’y a rien de plus puissant que la
priére, ni de comparable. L.’empereur, revétu d'une robe de
pourpre, n'est. pas plus resplendissant que celui qui est en
priére paré de son entretien avec Dieu. 8i, en présence de
Parmée, de généraux, de magistrats, d’une foule de grands
personnages, un homme s’avance pour s'entretenir person-
nellement avec 'empereur, i attire sur lui les regards de
tous et par ce moyen, il est plus considéré; de méme en
est-il sans doute pour ceux gui prient. Pense, en effet,
combien ce sera grand si, en présence des anges, au milieu
des archanges, des séraphins, des chérubins et de toutes les
autres puissances, bien que tu sois homme, tu peux t’avan-
cer en toute conflance et t’entretenir avec le souversin de
ces puissances; quel honneur pourrait étre comparable a
celui-1a ?

Et ce serait pour nous non seulement un honneur, mais
encore une trés grande utilité qui résulterait de la priére,
méme avant d’avoir obtenu ce gue nous demandons. En
effet, lorsqu'un homme a levé les mains vers le ciel, qu’il a
invoqué Dieu, qu'il a bientot laissé loin de lui toutes les
choses humaines, il est en contact par la pensée avec la vie
future, 1l ne se représente désormais que les réalités
célestes, il n'a plus de rapports avec la vie présente au
moment ou il prie, si du moins il prie avec attention;
méme si la colére bouillonne, elle s’apaise facilement,
méme si le désir brale, il s’éteint, méme si la jalousie ronge,
elle est aisément chassée; il se passe ce dont parle le pro-
phéte au lever du soleil. Que dit-11? «Tu as répandu de
I'ombre et ce fut la nuit pendant laquelle toutes les bétes
de la forét s’agitent, les lionceaux hurlent aprés leur proie
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4 Ps. 103, 20-22

1. On retrouve ici les recommandations faites par le prédicateur au
début de I'homélie, 1i. 27.

HOMELIE VI, 581-607 161

et demandent 4 Dieu leur nourriture ; le soleil s’est levé et
ils se sont rassemblés pour aller se coucher dans leurs
repaires 4.» Done, de méme qu’au premier rayon du soleil
toutes les bétes sauvages s'enfuient et vont se tapir dans
leurs taniéres, de méme, lorsque la priére jaillit comme un
rayon de notre bouche et de notre langue, la pensée s'illu-
mine, toutes les passions irrationnelles et bestiales s’en-
fuient. et sont chassées, elles se tapissent dans leurs propres
repaires, pourvu que nous fassions une priére attentive
avec une dme éveillée et une pensée vigilante!. Alors,
méme si le diable est présent, il s’enfuit, méme si le démon
est 14, il bat en retraite. En effet, lorsque le maitre s’entre-
tient avec un esclave, aucun des compagnons de celui-ci,
pas méme un de ceux qui jouissent d’une certaine liberté
de parole, n’oserait s’avancer et troubler Pentretien ; & plus
forte raison, ceux qui ont commis une offense et qui n'ont
pas lieu d'avoir confiance? ne sauraient-ils nous troubler,
lorsque nous parlons & Dieu avec le zéle qui convient.
l.a priére, ¢’est un port pour les naufragés, une ancre
pour ceux qui sont dans la tempéte, un baton pour ceux
qui chancellent, un trésor pour les pauvres, une sécurité
pour les riches, un moyen de guérir les maladies, de conser-
ver la santé; la priére garde nos biens dans la stabilité et
transforme rapidement les maux; méme si I'épreuve sur-
vient, elle est aisément repoussée, méme si la ruine, méme
si n’importe quoi se produit parmi les choses qui affligent
notre ame, elle chasse tout promptement ; la priére est un
refuge contre tout chagrin, un gage de joie, la source d’un
bonheur coniinuel, la mére de Ia philosophie? Celui qui

2. Allusion & la conduite coupable envers Ddieu des hérétiques
contre lesquels Jean a combattu dans toute cette homélie.

3. Par ce mot, Jean désigne la vie chrétienne sous ses différents
aspects, selon le contexte. Voir A.-M. MavinGREY, « Philosophia».
Elude d’un groupe de mols dans la lillérafure grecque des Présocraliques
au tve s, aprés J.-C., Paris 1961, chap. VIII, p. 264-288.
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peut. prier avec attention, méme 5’1l est le plus pauvre de
tous, est plus riche que tous; en revanche, celui qui est
privé de la priére, méme s’il siége sur le trome de 'empe-
reur, est le plus pauvre de tous. Achab? était roi et avait
de Por en quantité impessible & évaluer asinsi que de
I’argent. Cependant, comme il n’avait pas la priére, il allait
partout cherchant Elie, un homme qui n’avait pas d’en-
droit pour s’abriter, pas de manteau, mais seulement une
peau de mouton. Qu’est-ce que cela, dis-moi? Toi qui as
tant de réserves, tu cherches celui qui n'a rien?? Oui,
dit-il, 4 quoi me servent mes trésors, quand celui-ci a
fermé le ciel et rendu tout inutile? As-tu vu comme
celui-ci (Elie) était plus riche que celui-1a? Jusqu’a ce que
celui-ci ait parlé, le roi &tait dans une grande indigence
avec toute son armée. O chose étonnante, il (Elie) n’avait
pas de manteau et il ferma le ciel! C’est donc pour cela
qu’il ferma le ciel, parce qu’il n'avait pas de manteau;
parce qu’il ne possédait rien ici-bas, ¢’est 4 cause de cela
qu’il déploya une grande puissance, car & peine avait-if
ouvert les 1evres qu’il fit pleuvoir d’en haut une quantité
de biens. O bouche qui fait jaillir les sources des ondées! O
langue qui fait tomber les gouttes de pluie! O voix qui fait
fleurir des biens a l'infini! Les yeux toujours fixés sur cet
homme pauvre et riche 4 la fois, et riche du fait qu’il était
pauvre, méprisons les choses présentes, désirons les choses
futures. De cetie fagon nous obliendrons tous les biens, et
ceux d'ici-bas et ceux d’en haut; oui, qu’il nous soit donné
a tous de les obtenir par la grice et la bonté de Jésus-
Christ notre Seigneur, avec lequel gloire soit au Pére en
méme temps qu’au Saint-Esprit, maintenant et toujours et
pour les siécles des siécles. Amen.

1. Achab, rvoi d'Israél (918-897) avait pour capitale Samarie. T
épousa Jézabel dont Vinfluence I'amena § introduire dans son
royaume le culte de Baal. Le prophéte Elie prédit au roi une
sécheresse qui ruina le pays (JIT Rois 18) et qui ne cessa que grice &
son intercession.

2. L'expression désigne Elie.
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HOMELIE VIII

Conspectus siglorum

Vaticanus gr. 1526 X® s.

Mosquensis Bibl. nat. 232 (Vlad. 165)
Parisinus gr. 607
Oxoniensis New College 81

Hierosolymitanus Bibl. patr. 8. Sabae 4  xo-x1° s,

Oxoniensis Barocci bb x¢ 8.

Vaticanus Palatinus gr. 577

Atheniensis Bibl. nat. 414 Xt-XI¢ S.

Hierosolymitanus Bibl. patr. S. Sabae 36

Parisinus gr. 581 XI® 8.

X% 8.

XE-X1® s,

XI® &,

Stemma de I'homélie VIII
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a Il Cor. 10, 5

VI

Du méme contre les hérétiques et sur la demande de
la meére des fils de Zébédée, huitieme discours.

Hier, nous sommes revenus de la
guerre, de la guerre et du combat
contre les hérétiques, tenant nos
armes ensanglantées, le glaive de la parole! empourpré,
non pas aprés avoir terrassé des corps, mais aprés avoir
réfuté de faux raisonnements? et «tout ce qui s'éléve
contre la connaissance de Dieu23». Tel est, en effet, le
genre du combat; dés lors, telle est aussi la nature des
armes ; dispensant son enseignemenl sur I'un et Fautre, le
bienheureux Paul disait : «Car les armes de notre combat
ne sont pas charnelles, mais capables, pour Dieu, de ren-

Rappel du sujet
traité la veille

1. Cf. Ephés. 6, 17 ; «le glaive de I'Esprit qui est la parole de Dieu»
et Hébr. 4, 12.

2. Le mot royiopde a deux sens, soit fruil de la raison, raisonne-
meni, soit raisonnemenl faux et, dans ce cas, il est accompagné d’un
adjectil péjoratif, I, 343; IV, 382, cu bien, comme ici, il est rendu
péjoratif par le contexte, le plus souveni par opposition 4 la
Révélation, 1, 343; III 23, 67; V¥, 284, Ici, ce sont les théories
d'Eunome qui sonl visées, de méme qu'en VIII, 9.

3. Les mss VMY, 0Q et F. D. remplacent Beoli par yprotob. Le fait
s'explique d’abord par la présence de yptorol & la ligne suivante,
ensuite par le désir d'adapter la citation au sujet de I’homélie. Mais
dans la perspective du prédicateur ot le Christ est Dieu, il sembie que
G200 utilisé par S. Paul reste valable.
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b 11 Cor. 10, 4-5

1. Le neutre pluriel xafupobvra est une adaptation nécessaire du
texte, parce que ee neutre se rapporte & dwAe, tandis que le masculin

HOMELIE VIIL, 932 169

verser des forteresses, en détruisant! de faux raisonne-
ments et toub ce qui s'éléve contre la connaissance de
Dieub.» Il faudrait vous raconter, & vous qui étiez absents,
les défaites survenues hier, décrire la ligne de bataille, la
mélée, la vicloire, les trophées, mais pour ne pas vous
rendre plus négligents, laissant ces détails de c6té, afin que
vous, les absents, piqués au vif par ce que vous avez perdu,
vous deveniez plus zélés, nous aborderons aujourd’hui a
leur tour les questions qui viennent ensuite. 8'il se trouve
quelgu’un de zélé et d’intéressé 2, il apprendra de ceux qui
étalent présents ce que nous avons dit hier. En effet, les
auditeurs nous ont montré une telle ardeur qu'ils sont ren-
trés a la maison ayanl tout retenu et qu’ils n’ont rien laissé
échapper de ce qui a été dit. Tout cela, vous 'apprendrez
de leur bouche; mais ce dont il nous faut parler aujour-
d’hui, nous allons vous le dire, ¢’est 'objection par laquelle
les hérétiques® ont contre-attaqué en la jetant dans le
débat. Quelle est-elle donc?

Lorsque derniérement nous parlions
du pouvoir du Fils de Dieu, montrant
que ce pouvoir était égal 3 celui de
son Pére qui I'a engendré, nous avons longuement déve-
loppé ce sujet; eux, frappés par la force de nos arguments,
nous ont opposé une parole de I'évangile qui a été dite
dans un sens, mais qu’ils ont interprétée dans un autre en
la citant pour contre-attaquerd. Et certes, il est écrit :
«3iéger 4 ma droite et & ma gauche, il ne m’appartient pas
de Faccorder, mais ¢’est pour ceux & qui mon Pére I'a pré-

Méihode
d’interprétation

pluriel se rapporte & la premiére personne du pluriel qui a pour objet
Paul dans le texte original, 17 Cor. 10,4.

2. Le participe Styyeynpuévos formé sur éyelpw, réveiller, désigne
toujours dans le vocabulaire de Jean la qualité d’attention qu'il
souhaite de son auditoire, VII, 591, maisg ici, le contexte invite &
ajouter au sens habituel la notion de curiosité, d’iniérél.

3. Voir introd. p. 22-23, sur le contenu du mot aipetixol,

4. C'est tout le mécanisme de la controverse : méme texte,
interprétation différente, Voir introd. p. 36-37.
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1. L'A. T, appelle mpogihmye tout homme qui transmet la parcle de
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paré<» Quant 4 moi, ce que je ne cesse de demander 4
votre charité, je vous le recommande et je vous le conseille
encore aujourd’hui : de ne pas s'attacher simplement a la
lettre, mais de scruter la pensée ; car si l'on s’arréte simple-
ment aux mots sans chercher plus loin que ce qui est écrit,
on fera beaucoup d’erreurs.

L’Ecriture dit, en effet, que Dieu a des ailes, selon la
parole du prophete! : «Tu m’abriteras 4 l'ombre de tes
ailesdy, mais nous ne dirons pas pour autant que cette
essence spirituelle et incorruptible est ailée. En effet, sil
n’est pas possible de le dire 4 propos des hommes, & plus
forte raison quand il s’agit de cette nature sans mélange,
invisible et incompréhensible 2. Que devons-nous donc pen-
ser & propos des ailes? Qu’elles sont le secours, la séeurité,
I'abri, 'aide et le secours qu’aucune main humaine ne peut
apporter.

D’autres fois, les Ecritures s’expriment comme s'il3 dor-
mait : «Léve-tol, pourquoi dors-tu, Seigneur¢?» non que
nous supposions que Dieu s’est endormi — car ce serait de
la dernigre sottise —, mais elles nous suggérent par le mot
sommeil, sa longanimité, sa patience. Un autre prophéte
dit : «Seras-tu comme un homme qui dort£?» Vois-tu qu’il
nous faut beaucoup d’intelligence, quand nous scrutons le
trésor des divines Ecritures? de sorte que si nous écoutons
simplement, naivement et comme elles se présentent les
paroles qui ont été dites, non seulement il s’en suivra des
choses étranges de ce genre, mais encore une quantité de
contradictions? qui apparaitront entre leurs affirmations.

Dieu, quelle que soit la forme dans laquelle il s’exprime. Ici, il s’agit
du psalmiste.

2. Rappel du théme de I'incompréhensibilité de Dieu, un des deux
points de désaccord entre Eunome et I'orthodoxie. Voir introd. p. 10
et, Sur Pincompréhensibilité de Dieu, introd. p. 15-19, spécialement sur
les épithétes apophatiques, p. 18 et 19.

3. adrdv représente Dieu.

4. Parmi les sens de pdyx, on trouve celui de coniradiction dans les
fermes. Clest le cas ici ol le mot est opposé & dxoloubia, suife logique.
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1. Le mot éwfpatog indique 'absence de mélange, la nature divine
restant intacte dans 1'Incarnation.
2. Le mot adbevrle, qui désigne la volonté libre, a une grande

HOMELIE VITI, 56-80 173

En efiet, I'un dit qu'il dort, I'autre qu’il ne dort pas; mais
tous les deux sont wvrais, si 'on choisit l'interprétation
convenable. C’est que ['un, en disant qu’il dort, nous
montre la constance de sa longanimité, l'autre, en disant
qu'il ne dort pas, fait apparaitre la pureté de sa naturel.
Done, puisqu’il nous faut beaucoup d’intelligence, ne pre-
nons pas sans réfléchir cette parole : «Ce n’est pas 4 moi
d'accorder cela, mais c’est pour ceux auxquels mon Pére
'a préparég.» Ce n'est pas lui supprimer son pouvoir, ni
Iamputer de sa volonté libre2, mais c’est montrer sa
grande sollicitude, sa sagesse, sa providence a 'égard de
notre race. En effet, qu’il est maitre de punir et de
récompenser, écoute ce qu’il affirme lui-méme en disant :
«Lorsque le Fils de 'homme viendra, dit-il, dans la gloire
de son Pére?, il mettra les brebis 4 sa droite et les boucs &
sa gauche et il dira 4 ceux qui sont 4 sa dreite : * Venez les
bénis de mon Pére, prenez possession du royaume qui vous
a éLé préparé depuis le commencement du monde; car j’ai
eu faim et vous m’avez donné a manger, j'ai eu soif el vous
m’avez donné a boire, j'étais étranger et vous m’avez
accueillib 4.’ Mais & ceux qui seront & sa gauche, il dira :
‘Allez loin de meoi, maudits, au feu qui a été préparé pour
le diable et pour ses anges, car j’avais faim et vous ne
m’avez pas donné & manger; j'avais soif et vous ne m’avez
pas donné a boire; j’étais étranger et vous ne m’avez pas
accueillit.”» As-tu vu la sentence parfaitement adaptée et
comment il récompense et chétie, couronne et punit, et
introduit les uns dans le royaume et envoie les autres dans
la géhenne?

importance dans la controverse anoméenne, pour maintenir I'indé-
pendance du Fils par rapport au Pére dans son égalité.

3. La citation de Chrysostome ajoute, aprés 8§6Ey, ol matpde que
I'ensemble de la tradition manuscrite de Maflhieu ignore,

4. Bien que ce soit une habitude fréguente chez les Péres de
P'fglise de ne pas donner le texte complet d'une citation, on doit
suivre ici les mss qui donnent le texte jn exfenso pour assurer le
parallélisme de la phrase suivante.
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Considére aussi dans ce cas sa grande sollicitude a
I'égard de notre race. En effet, lorsqu’il parlait & ceux qu'il
avait couronnés : «Venez, dit-il, les bénis de mon Pére
prendre possession du royaume qui vous a été préparé
depuis le commencement du monde’.» Mais 4 ceux qu’il
chétie il ne dit pas : Allez, maudits au feu qui vous a été
préparé, mais «qui a été préparé pour le diable». En effet,
il a préparé le royaume pour des hommes, mais la géhenne,
ce n’est pas pour des hommes, dit-il, ¢’est pour le diable et
ses anges qu'il Pa préparée. Si vous avez mené une vie telle
que vous méritiez la punition et le chatiment, il serait
juste que vous appliquiez cette phrase & vous-mémes.
Considére aussi son amour pour les hommes ?; alors que les
combattants n’existent pas encore, les couronnes ont été
apprétées et les récompenses préparées : «Prenez posses-
sion, dit-il, du royaume qui vous a été préparé depuis le
commencement du mondel.»

Au sujet de la parabole des dix
vierges® on pourrait constater la
méme chose. En effel, au moment de
larrivée de I'époux, les sages disent aux folles : « Donnez-
nous de votre huile.» Mais les autres leur répondent : «Il
n'y en aura jamais assez pour nous et pour vousk.y Ce
n’est pas d’huile et de feu dont parle I’Ecriture ici, mais de
virginité et d’amour pour les hommes. Elle compare la vir-
ginité au feu et I'aumodne a I'huile pour montrer que la

Parabole
des dix vierges

§ Matth. 25, 34 | k Matth. 25, 8-9

1. Tl y a flottement dans les mss de Chrysostome entre &rd ef mpo.
La tradition manuscrite de Matthieu dans son ensemble donne érd.

2. Voir hom. VII, . 168 et note.

3. Jean a utilisé trés souvent dans sa prédication la parabole des
dix vierges, comme on pourra le constater dans une thése que prépare
Catherine Broc {Paris-Sorbonne) @ Les figures bibliques féminines dans
Peeuvre de Jean Chrysosiome. Exégise el pastorale. On y trouvera un
relevé exhaustif des passages oti il est question de cette parabole,
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1. Le théme de la virginité et son fondement dans le Christ a été
traité par Chrysostome dans son ouvrage Sur la virginilé, SC 125,
Paris 1966. Dans 'homélie In feannem L, 3 a fin, PG 59, 282, Jean
développe ce théme que nos bonnes wuvres sont notre provision
d’huile.

2. L’importance de 'aumédne dans la vie spirituelle des chrétiens
occupe une grande place dans la prédication de Jean qui donne a
Pauméne son fondement théologique : le pauvre, ¢’est le Christ.

HOMELIE VIII, 106-127 177

virginité ! exige un grand amour des hommes et que, sans
celui-ci, on ne peut &tre sauvé. Mais quels sont ceux qui
vendent cette huile? Quels sont-ils, sinon les pauvres? Car
ils ne regoivent pas plus qu’ils ne donnent. Ne regarde pas
l'auméne comme ume perte, mais comme un gain, ni
comme une dépense, mais comme une bonne affaire?, car
les choses que tu regois ont plus de valeur que celles que tu
donnes. Tu donnes du pain e, tu re¢ois la vie éternelle; tu
donnes un manteau et tu regois un vétement d’incorrupti-
bilité; tu donnes de partager ton toit et tu recois le
royaume des cieux, tu offres des choses périssables et tu
regois des choses qui demeurent éternellement. Mais
comment puis-je faire 'aumoéne, puisque je suis pauvre3?
dit-on, C’est justement parce que tu es pauvre que tu peux
faire I'aumdne, car celui qui est riche est enivré par "abon-
dance des biens?, saisi de la fitvre la plus brilante,
éprouve un désir insatiable, veut toujours augmenter sa
fortune, tandis que le pauvre est étranger a cette maladie
et comme il est 4 'abri de cette faiblesse, c'est plus facile-
ment qu'il abandonne ce qu’il a. En effet ce n'est pas la
mesure de la fortune, mais la mesure des dispositions de
Pame qui, d’ordinaire, pousse a faire I'aumdne. Quand
cette veuve® que nous connaissons bien donna deux
oboles, elle dépassa ceux qui se paraient de leur fortune, et
I'autre veuve, bien qu’elle n’elit qu'une mesure de farine et
un peu d'huile, offrit 'hospitalité a cette dme céleste et la
pauvreté ne fut un obstacle ni pour 'une ni pour 'autre.
Ne donne pas de prétextes mauvais et inutiles, car il ne
réclame pas I'abondance de ce qu’on donne, mais la valeur

3. L'ordre des mots est identique dans les mss et chez les trois
premiers éditeurs. Ce sont les Bénédictins qui I'ont modifié en wévng
pnat &v.

4. L'ensemble des mss donne mnpuypdtev que Montfsucon a
remplacé par un mot plus banal : ypypérav.

5. La veuve dont il est question ici est citée par Luc 21, 1-4. Quant
3 «l'autre veuve» dont il est question plus loin, on la trouve en
[11 Rois 17, 10 s., ot elle nourrit le prophéte Elie en lui offrant ses
derniéres provisions.
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1. Le mot mpoaipeats indigque un vu, un désir, c’est dans ce sens
qu'il est employé en 1X, 128. La npoalpeorg joue un grand réle dans lu
philosophie stoicienne, chez [Epictéte en particulier. Voir
M. PouLENZ, Die Sloa, Gottingen 1948, p. 332-334. Jean aussi lui
accorde une place importante dans la vie morale (voir [fndices
Chrysestomici vol. | et IT). On trouvera une excellente mise au point
sur la question dans L. MeveR, Seinl Jean Chrysosiome, matlre de
perfeciion chrélienne, Paris 1933, p. 108 et 109. E. Nowak a donné
une analyse intéressante de la notion de mpoaipeoig chez Chrysostome

HOMELIE VIII, 128-147 179

de l'intention® qui n'est pas manifestée d'ordinaire par
I'importance des dons, mais par 'empressement? de ceux
qui offrent. Tu es pauvre et plus pauvre que tous les
hommes ? Mais tu n’es pas plus pauvre que cette veuve qui
a largement dépassé ceux qui étaient riches. Tu manques
méme de ce qui est nécessaire pour vivre? Cependant tu
n’es pas plus pauvre que la veuve de Sidon® qui était tom-
bée au dernier degré de la faim, alors qu’elle n’avait plus
qu'a attendre la mort, entourée du cheeur de ses enfants;
elle n'épargna rien dans cette situation, mais de Fintensité
de sa misére elle acheta un trésor indicible, elle fit de sa
main une aire et de sa cruche un pressoir, s'étant arrangée
pour faire couler de quelques gouttes des sources abon-
dantes.

Mais revenons 4 nolre propos pour
ne pas faire de continuelles digres-
sions. Tandis que I'époux était sur le
point d’arriver, voila done ce que les vierges disaient entre
elles. Les unes envoyaient les autres chez les marchands,
mais ce n'était plus le moment d’aller acheter de 'huile,
cela va sans dire. Les marchands, en effet, ne se trouvent
que dans la vie présente; mais aprés le départ d’ici-bas et
quand le théatre est fini %, ce n’est plus le moment de trou-
ver un reméde pour ce qui s'est passé, non plus qu'un par-

Retour A la parabole
des dix vierges

dans Le chrétien devanl la souffrance {coll. Théologie hislorique 19),
Paris, Beauchesne, 1973.

2. Jean affectionne le mot wmpoBupiu, sans doute parce qu’il
correspond & son tempérament et & son expérience spirituelle. Tantat
ce mot désigne le zéle, Pardeur & écouler, par exemple VII, 9; XI, 230;
XII, 116, tantét il désigne le méme mouvement en avant, Pempresse-
ment, mais pour donner; ¢’est le cas ici et en X1, 230.

3. Sarepta, dont il est fait mention en II1 Rois 17, 7-24, était une
ville située entre Tyr et Sidon, d’ol Pexpression «veuve de Sidons.

4. La comparaison de la vie humaine avec une piéce de théatre est
banale dans la littérature grecque. Par exemple, Poreuvre, A
Marcella, 2, parle de «tragi-comédie» (éd. . des Places, CUF, Paris
1982, p. 105).
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don ni une excuse, il faut désormais &tre puni, ¢'est ce qui
se produisit alors. En effet, lorsque ’époux arriva, les unes
entrérent avec leurs lampes allumées, les autres, s’étant
mises en retard pour entrer, frappaient & la porte de la
chambre nuptiale et elles entendaient cette parole redou-
table : « Allez-vous-en, je ne vous connais pasl.» Ici encore
I'as-tu vu récompenser et chatier, couronner et punir,
accueillir et repousser, tout en étant maitre a la fois de
chaque sorte de jugement? On en constaterait autant lors-
qu’il s’agit de la vigne?! et autant lorsqu’il s’agit des cing
talents, de deux ou d'un seul® Il a regu les uns et les a
introduits dans de grands biens, il a ordonné de lier 'autre
et de le jeter au dehors dans les ténébres extérieures.
Mais quel est leur raisonnement
astucieux ou mieux plein de folie? 1l a
le pouvoir de chétier et de courenner,
de punir et de denner des récompenses. Mais la premiére
place, dit-on, et la dignité la plus haute, il a dit que ce
n’était pas en son pouvoir de la donner. Eh quoi! si tu
apprends que rien n'est soustrait 4 sa décision, mettras-tu
fin 4 cette contestation hors de propos? Ecoute-le donc
encore quand il dit : «Le Pére ne juge personne, mais il a
accordé tout le pouvoir de juger au Fils™.» 8i done celui-ci
posséde tout le pouvoir de juger, rien n’échappe 4 sa déci-
sion; en effet, celui qui a tout le pouvoir de juger est
maitre de chatier et de couronner tous les hommes. Quant
& Pexpression : «il a donné», ne Pinterpréte pas ici de fagon
humaine, cher ami; il n'a pas donné a celui qui n’avait pas
et il ne I'a pas engendré en étal d'imperfection, pas plus

Raisonnement
des adversaires

1. Cf. Maith. 20, 1-15,
2. Cf. Mailth. 25, 14-20.
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1. Jean reprend ici expression Ostepov mpooylyvesBow employée
par Basile pour exposer la position d’Eunome sur I'inengendré qui,
selon Basile, entraine des conséquences sur la situation du Fils par
rapport au Pére .. tvo &v Tolg mept Tiol Ayoig mpodumporoynpévoy Exp
15 Gatepov mpooyeyevijoBar t& Marpl tév Yidv. C.E. 1, 5, 57-58, «Son
but. est. qu’il soit. convenu & 'avance que le Fils a été adjoint au Pére
plus tard» (trad. B. Sesboié, SC 299, p. 175). On retrouve la méme
expression, mais sous forme d’interrogation dans C.E. IT, 15, 2 : «Le
Dieu Verbe était-il au commencement auprés de Dieu ou est-il
survenn plus tard ?» (trad. B. Sesboiié, SC 305, p. 57). Le méme verbe
est employé par Basile au sujet de la bonté «qui lui est ajoutée de
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qu'il ne lui a ajouté plus tard !, mais voici ce que signifie «il
a donnéy : il I'a engendré tel quel, parfait et accompli. Ii
s'est servi de ce terme pour que tu ne croies pas qu'il y a
deux dieux engendrés, mais que tu voies a la fois la racine
et le fruit et que tu ne penses pas que cela lui a été ajouté
plus tard. En effet, comme on lui demandait dans une
autre occasion : «Es-tu donc? roi®?», il n'a pas dit : J'ai
regu fa royauté; il n’a pas dit que la royauté lui avait été
ajoutée plus tard, mais «c’est pour cela gue je suis né®»,
S’il est né roi accompli, i} est évident qu’il est aussi juge et
arbitre ; car c'est, par excellence, ’affaire d’un roi de juger
et d’arbitrer, de récompenser et de punir.
Application D’ailleurs, on pourrait voir, d'une
du raisonnement autre maniére, qu'il est aussi maitre
au cas de Paul  de donner des récompenses célestes.
Quand nous aurons fait comparaitre le plus parfait de tous
les hommes et que nous "aurons montré couronné par lui?,
quelle mauvaise raison vous restera-t-il encore? Et quel
est done le plus parfait de tous les hommes? Qui donc
sinon ce fameux fabricant de tentes?, celui qui a enseigné
'univers, celui qui parcourait comme avec des alles la terre
et la mer, I'instrument choisi?, le paranymphe® du Christ,

Vextérvieurs C.E. 111, 2, 21 (trad, Sesboiié, SC 305, p. 157). En realite,
Eunome n’utilise cette expression ni dans I'Apologie, ni dans V' Eclesis
et ne prétend pas établir la génération du Fils par augmentation. Voir
Apol. 14, 12-16.

2. La présence de odxolv en E et en V est conforme au texte
évangélique, de méme la présence de ob, li. 178,

3. Cest-a-dire le Christ.

4. 1t est clair qu'il s'agit de saint Paul dont Chrysostome a
prononcé sept panégyriques au cours de sa carriégre. Voir SC 300,
Paris 1982,

5. L'expression se retrouve dans le I Panégyrique, H. 4. Voir
SC 300, 1a note ad locum et les lieux paraliéles, p. 113.

6. Dans les noces, le paranymphe est I'ami et le compagnon du
fiancé. Voir PauLy-Wissowa, Realencyklopddie, art. mopavipguog,
Band XVIEI, 4.
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le fondateur de I’Eglise, 'architecte habile, le héraut, le
coureur, le lutteur, le soldat, le pédotribe!, celui qui a
laissé sur toute la terre des souvenirs de sa propre vertu,
celul qui, avant la résurrection, a été ravi au troisieme ciel,
celui qui a été transporté au paradis, celui qui a partagé
avec Dieu les mystéres ineffables, celui qui Jes a entendus
et qui a exprimé ce qu'il n’est permis 4 aucun &tre humain
de dire, celui qui a été favorisé d’une grice plus abon-
dante, mais qui a aussi donné la preuve d’un plus grand
effort. Qu'il ait peiné plus que tous, écoutons-le lorsqu’il
dit : «J'ai travaillé beaucoup plus qu'eux tousp.» §'il a
peiné plus que tous, il regoit aussi une plus belle couronne,
«car chacun recevra son propre salaire selon sa propre
peine 3. 5’il regoit une couronne plus belle que celle des
apbtres -— personne n'est égal aux apdtres, mais lui est
méme plus grand qu’eux —, il est évident qu’il jouira de la
dignile la plus haute et de la premiére place. Quel est donc
celui qui le couronne? Ecoute-le dire : «J'ai combattu le
bon combat, j’ai achevé ma course, j’ai gardé la foi; désor-
mais voici qu'est préparée pour moi la couronne de justice
que le Seigneur me donnera en retour ce jour-la, lui qui est
un juge équitable’.» «Le Pére ne juge personne, mais il a
confié tout le pouvoir de juger au Filss.» Cela est évident,
non seulement par ce qu’il vient de dire, mais encore par
les paroles suivantes : « Et non seulement a moi, mais a
tous ceux qui auront attendu avec amour sa manifesta-
tiont» De qui est la manifestation? Ecoute-le dire : «La
grace de Dieu s’est manifestée, celle qui apporte le salut a
tous les hommes, nous apprenant & renoncer 2 'impiété et
aux convoitises de ce monde, pour vivre dans le siécle pré-
sent selon la tempérance, la justice, la piété, attendant la

1. Le pédotribe est Ientraineur, le maitre de gymnastique qui
apprend la course, le saut, la lutte, 1a boxe sur le terrain de sports. Sur
son réle qui prend une importance grandissante dans 'éducation
hellénistique, voir H.-I. Marrou, Hisfoire de Féducalion dans Penli-
quité, 2 vol. (coll. Point-Histoire, nes 56-57), Paris, Seuil, 1981.




220

230

235

240

186 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS

kai edoefids {Howpey &v 1@ viv aidwi, wpoodexdpevor Ty
poxapiav EAmida, kai émdéveav tijs 86fns rvol peydhou
Bcoi kal Zwriipos fpov ‘Incold Xpioroi. »

AAN 7 pév mpds ToUs aiperikols Wpiv paxm vélos
ixeL kai TO Tpémarov éorioapev wai v viknv Aapwpav
fipdpeda, & TOv cpnpévev dmévrav dmodeifavres Bmt
kipros kai Tipav kai xohdfev &oti, waoav Te TV xplow
Exwv, kai Tov dmdvrov dpeive oredaviv kal dvaknpirray,
kai &v Tais mapafolals éxeivars éxdrepa alros épyalo-
pevos. Aei 8& Aowrdv kai ov BdpuBov v 4beAdav éxGaheiv
kal Si184far Tivos Evexev olrws epnkev dm «Odx Eomwv
&uov tobro Solvar», wal yép olpar moAhous émramogelv
tols eipnpévois. “Iv' obv kai v dmopiav Ndowpev, ouvrei-
varé por v Sudvolav, Tapookevdoaré pou v yvopny'
xai ydp mAciovés por wévou Bel viv. 00 yap éomwv
loov wohepelv kai Sibdoxew, BaAhev rtov éxlpov kal
Soploiofar Tov oikelov, GANG wAelovos poi xpeia évraidbo
tiis omoubfis, Gore pi mapidelv 76 pépos xwhelov, pnde
rwa OopuBolpevov mapadpapeiv. Aéyw ydp — dAAG piy
Bopuleiofe wpds T& Aeydpeva, pndé vaparreale —, o0
povov yap 7ol Yiod mur pf evar, GAN o08é Tol
flarpds - xai peydhn rabra Pod 7§ pwvfi kai caimyyos
Aapmpérepov 1 obk Eorv adtold Solval, olive altol, olite
ro Marpés. Ei yap adrod fv, kai 700 Matpds 1jv* e rol
Morpos fv, kai adrol fiv. Aud 10lTo kai adrds ol elmev,
obk Zonv tuov Bodivar, 4ARG 7i; «Qik Eorwv Euov Solvas,

VEMYS KORQP

224 tiv : véy VE KP || 226 dpetvor © dpstvov R || dpelve] + &peov MY
RO |j arepaviv : arépavoy MY RQ || 228 Aourdy transp. post &dsipiiv M
01 229 e om. O |} 230 vdp om. O || 231 Mawpev] + xod vév Bbpubov tijg
duydie xarsuvdanpey V || 238 14 Aeybpeva 1 10 Aeybpevoy EMYS O || 239
yéo V QP : ab cett. i ph V OP : om. cett. | 243 slmev] + dnhéig V || 244
Botver] + dArd ol matpds MYS KORQP del. E

HOMELIE VIiI, 219-244 187

bienheureuse espérance et la manifestation et la gloire de
notre grand Dieu et sauveur Jésus-Christ . »

Réponse du Christ Mais notre combat contre les héré-

a la demande tiques touche a sa fin, nous avons
des fils de Zébédée ¢leve le trophée et nous avons rem-
porté une brillante victoire ; par tout ce qui a été dit, nous
avons montré qu’il était maitre de récompenser et de cha-
tier, parce qu’il détient tout le pouvoir de juger, couron-
nant le meilleur de tous et publiant son nom, faisant lui-
méme l'un et 'autre dans ces paraboles. Mais il faut main-
tenant dissiper le trouble de nos fréres et expliquer
pourquot il dit ainsi : «CGe n’est pas mon affaire d'accorder
celav.» En effet, je pense que beaucoup sont embarrassés
devant ces paroles. Pour résoudre cette difficulté, faites
avec mol un effort de pensée, prétez-moi votre attention,
car ma téche est maintenant plus lourde. Ce n’est pas la
méme chose de combattre et d’enseigner, de frapper un
ennemi et de redresser son prochain, mais j’ai besoin main-
tenant de plus de zéle pour ne pas mépriser le membre
boiteux et pour ne pas passer & cdté de celui qui est trou-
bié. Je dis en effet — mais ne soyez pas déconcertés ni
troublés de mes paroles —, j’affirme que non seulement, ce
n’est pas l'affaire du Fils, mais que ce n’est pas non plus
I'affaire du Pére; et je proclame, d'une voix forte et plus
claire que la trompette, qu'il n’appartient ni & lui ni au
Pére d’accorder. 8i cela lui appartenait, cela appartien-
drait aussi au Pére, si cela appartenait au Pére, cela lui
appartiendrait aussi. Voild pourquoi il n’a pas dit : il ne
m’appartient pas d’accorder, mais qu'a-t-il dit? «II ne
m’appartient pas d’accorder, mais c'est pour ceux pour

u Tite, 2, 11-13 || v Matth. 20, 23
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w Makth. 20, 21

i. Pour appuyer soni argumentation, Jean cite la réponse de Jésus
non pas selon le texte de Maith. 20, 23 qu’il swit généralement, «c’est
pour ceux 4 qui mon Pére Pa destiné», mais selon Mc¢ 10, 40 qui ne
mentionne pas le Pére. 1! utilise cette omission pour orienter U'esprit
de ses auditeurs dans une direction nouvelle : «ceux pour lesquels une
place a été préparées. Ce sont les hommes qui, par leurs efforts,
mériteront le royaume.

2. F. D., qui suit le Paris. gr. 809, insére "loaxdBou not "loxdvvou dans
le texte. Savile, qui n’a pas trouvé Tex. kel ‘Lo, dans les mss dont il
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lesquels cela a été préparé.» Il montre que cela n'appar-
tient ni & Iui ni au Pére, mais 4 d’autres personnes?.
Retour au début Que signifie done ce qu’il a dit? Je
de 1'histoire pense que votre trouble augmente,
des fils de Zébédée que votre embarras devient plus
grand et que vous étes saisis d’angoisse, mais ne craignez
pas, car je ne m’en irai pas sans vous avoir donné la solu-
tion. Souffrez cependant que je reprenne le raisonnement
d’un peu plus haut, car autrement, il n’est pas possible
d’expaoser clairement tout cela 4 votre réflexion. Que signi-
fie donc ce langage ? La mére des fils de Zébédée, Jacques
et Jean?, vint avec ses enfants trouver Jésus qui montait 2
Jérusalem et lui dit : «Ordonne que mes deux fils sidgent
'un & ta droite et I'autre a ta gauche ¥.» Un autre évangé-
liste dit que ce sont les enfants qui demandaient cela au
Christ 3, Cependant il n’y a pas de contradiction — il ne
faut pas en effet passer a cOté de ces petits détails —, mais
tout en poussant en avant la mére, puisque c’est elle qui a
parlé et qui a ouvert la porte, eux aussi ont formulé leur
demande sans savoir ce qu'ils disaient, mais en le disant
cependant. En effet, bien qu’ils fussent apdtres, ils étaient
encore dans un état bien imparfait, tels de petits oiseaux
qui hésitent?, pour ainsi dire, dans un nid avant que leurs
ailes aient pris de la force. Il faut surtout que vous sachiez

s'est servi, New Coll. 81 (Y) et Val. gr. 577 (D), mais dans le Val.
gr. 1526 (V), met les deux noms dans la marge. Montfaucon les
réintégre dans le texte, suivant en cela F. D. et le Paris. gr. 809, mais
la PG, tout en les gardant dans le texte, les met entre crochets droits.

3. Dans Mc 10, 35-37, la mére des trois fils de Zébédée n'est pas
nommée, C’est Maith. 20, 20 qui la mentionne. ol le flottement
dans la rédaction des intitulés de cette homélie. Les mss Athenien-
8is 265, Cromwell 20, Val. gr. 597, Hiérosolymitanus 104 ne font pas
mention de la mére.

4. On ne voit pas le sens que le verbe nhdrTw, modeler, donné par
certains mss, peut avoir ici. Quant au verbe mwhavi, s'égarer, il parait
peu compatible avee le complément év xahd. Nous proposons la forme
nhavespevor du verbe mhovés qui peut avoir le sens de élre incerlain, élre
hésilant, et qu’on trouve joint au verbe rapdrreaBer, éfre Iroublé, dans
Puaton, Flipp. maj. 304¢.
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x Matth. 15, 185 16, 11y Jn 16, 121z Jn 16, 5.6 | a Jn 14,26 1l b
Matth. 16, 16 || ¢ Matth. 16, 23

1. Le texte de Malth. 15, 17, cité par Chrysostome ajoute m’JSlé
cuviere, sans que cette addition soit mentionnée dans 'apparat. Voir
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une chose, c'est qu’avant la croix ils étaient dans une
grande ignorance; c¢'est pourquoi, en les reprenant, il leur
disait, : « Etes-vous toujours, vous aussi, sans intelligence ?
Vous ne comprenez pas encore el vous ne saisissez pas!
qu’il ne s’agissait pas de pain, lorsque je vous disais de
vous garder du levain des pharisiens *?» Et une autre fois :
«J’ai bien des choses & vous dire, mais vous ne pouvez
maintenant les portery.» Non seulement ils ignoraient, des
choses trop élevées pour eux, mais celles qu'ils enten-
daient, ils les oubliaient souvent par crainte ou par
lacheté; ce qu’il leur reprochait en disant : «Personne
d’entre vous ne me demande : Ou vas-tu ? mais parce que
je vous ai dit ces choses, la tristesse a rempli votre coeurz.»
Et une autre fois : «Celui-ci vous rappellera 2 toutes choses
et. vous enseignera ?» — il parlait du Paraclet. Il n’aurait
pas dit : «Il vous rappellera», s'ils n'avaient pas oublié
bien des choses qu'il leur avait dites. Ce n’est pas une
simple affirmation de ma part, puisque Pierre semble tan-
tét hui accorder une adhésion compléte, tanldt avoir tout
oublié. Celui qui a dit : «Tu es le Christ, le fils de Dicu
vivant b», et qu'on a proclamé bienheureux a cause de cela,
c’est le méme qui a commis peu aprés une si grande faute
qu’il a été traité de Satan; il lui dit en effet : «Passe der-
riere moi, Satan. Tu es pour moi un scandale, car tes pen-
sées ne sont pas celles de Dieu, mais celles des hommmes®.»
Qu’y aurait-il de plus imparfait que de ne pas penser selon
lui, mais selon les hommes? En effet, comme il luj parlait
de la croix et de la résurrection, sans voir la profondeur des
paroles, ni le caractére ineffable de ses affirmations, ni le
salut qui allait 8tre apporté a toute la terre, Pierre le prit a
part et lui dit : «Pitié pour toi, Seigneur, cela n’aura pas

Von Soden, p. 54. H s’agit donc d'une version différente, ignorée des
éditions critiques actuelles,

2. Le texte de Jn 14, 26 cité par Chrysostome comporte une légire
variante : gvapvios,, au lieu de Uropvhost, et une alternance dans
Pordre des verbes.
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d Matth. 16, 22 [[e Jn 20, 9

1. Cette phrase se trouve deux fois dans nos homélies, en VII, 441
et ici. C'est une citation de Mafth. 16, 22. En VII, 441, les mss sont
d’accord pour supprimer xGpte. Les mss et F.D. suivent cette
tradition, tandis que Montfaucon et la PG, aprés ihetq ooy, ajoutent
ylvou et suivent le texte évangélique en mentionnant whpte. L'édition
des Bénédictins imprime vylvou, wbpwe, entre crochets droits.
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lieu pour toidly Vois-tu comment, méme au sujet de la
résurrection, ils ne savaient rien de clair. Et cela I’évangile
I'a bien indigqué en disant, : «Car ils ne savaient pas encore?
qu’il lui fallait ressusciter d’entre les mortse.» Or s'ils ne
savaient pas cela, ils ignoraient bien davantage le reste,
par exemple ce qui concernait le royaume d’en haut et nos
prémices® et I’élévation dans le ciel; certains étaient
encore comme des étres qui rampent & terre sans pouvoir
s’envoler dans les hauteurs.

Avant donc cette idée et s’attendant 4 ce que la royauté
lui ! soit bientdt offerte 4 Jérusalem — car ils ne savaient
rien de plus; ¢’est ce qu'un autre évangéliste?® signifie en
disant qu'ils croyaient que sa royaulé était imminente,
supposant que ¢’était une dignité humaine et s’attendant a
ce qu'il y accéde et non pas 4 la croix et 4 la mort ; en effet,
ils en avaient entendu mille fois parler, mais ils ne pou-
vaient, le savoir clairement, puisqu’ils n’avaient pas encore
la notion exacte de ce qu'il leur avait enseigné®, mais ils
pensaient qu’il allait vers une royauté visible et qu’il
régnerait & Jérusalem; Payant pris 4 part sur la route,
pensant que c’était une occasion favorable, ils lui font
cette demande. lls se séparent ainsi du groupe des disciples

2. Au sujet de l'emploi de yip en téte de la citation, voir
M.J. LacrancE, Evangile selon 8. Jean, qui explique la nécessité de
cette particule par la concision du texte. Quant & Pexpression thv
ypophv qui annonce la proposition complétive commengant par &,
elle ne se trouve pas dans le texte utilisé par Chrysostome, mais dans
les mss T et a et dans le syriague. Voir Von Soden, p. 484.

3. Cf. I Cor. 15, 20-21, ot Paul appelle le Christ « prémices de ceux
qui se sont endormis dans la mort», liant ainsi indissolublement la
résurrection des hommes & cetle du Christ.

4. abrd c'est-d-dire le Christ. C'est A titre de roi (Zach. 9, 9) que
Jésus entre 4 Jérusalem le jour des Rameaux, Malth. 21, 1-11.

5. Chrysostome interpréte ici librement le passage de Luc 24, 31,
ol les disciples d'Emmaiis avouent leur déception,

6. Ici, le contexte impose d’interpréter Soypdrov comme représen-
tant l'enseignement de Jésus. Voir dossier sur ce mot Hem. VII,
supra, p. 127, n. 3.
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f Mc 10, 38
1. Voir supra, p. b3, n. 2. F.D. a changé le pluriel en singulier, «e

ms. regio Margaritae», c¢’est-a-dire d’aprés le Paris. gr. 809, le seul qui
porte la mention ¢« Margaritae» dans la bibliothéque du roi Henri I1.
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et, accaparant tout pour eux, ils demandent la place
d’honneur et d’étre les premiers de tous les aulres, pensant
déja que les choses touchaient & leur fin, que tout était
réglé, que c’était désormais le moment des couronnes et
des récompenses ; ce qut était de la derniére ignorance. Que
ce ne sont pas 14 des conjectures?! el des formules destinées
a4 persuader, je vous le montrerai en faisant appel a4 Jésus
lui-méme qui sait ce qui est inexprimable.

Lorsqu’ils lui firent. cette demande,
écoute ce qu’il leur répond? : «Vous
ne savez pas ce que vous demandez b »
Qu’y a-t-il de plus clair que cetie déclaration? Vois-tu
qu’ils ne savaient pas ce qu’ils demandaient, en parlant de
couronnes, de récompenses, de primauté et d’honneur,
sans avoir encore compris que les combats n’avaient pas
méme commencé. En disant : « Vous ne savez pas ce que
vous demandez», il laisse entendre deux choses : la pre-
miére c'est qu’ils parlent d’une royauté dont le Christ
n’avait nullement fait mention, car il n'annongail pas une
royauté terrestre et visible; la seconde, c’est qu’ils
cherchent alors la préséance et les honneurs du ciel et vou-
fant surpasser tous les autres en éclat et en gloire, ils ne
formulent pas leur demande au moment opportun, mais &
un instant tout a fait contre-indiqué. En effet, ce n’est pas
le moment des couronnes ni des prix, mais celui des
combats, des luttes, des efforts, des sueurs, de I’entraine-
ment, des guerres. Ce qu’il veut dire, le voici : Vous ne
savez pas ce que vous demandez en vous adressant 4 moi &
ce sujel sans avoir encore peiné, sans vous étre dévétus
pour le combat, alors que la terre entiére est dans 'erreur,

Réponse de Jésus
aux fils de Zébédée

On trouve ici une confirmation du fait que le ms. utilisé par F. D. est
bien le Paris. gr. 809.

2. On remarquera qu'a la demande émanant soit de la mére
(Maith. 20, 21) soit. des fils (Me 10, 35-37), Jésus répond toujours en
s'advessant aux fils.
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que l'impiété régne, que tous les hommes sont perdus;
vous n'avez pas encore franchi la ligne de départ, vous ne
vous étes pas dévétus pour la lutte! ; ¢ Pouvez-vous boire
la coupe que je vais boire, recevoir le baptéme que je vais
recevoir8?» i appelle ici coupe et baptéme sa croix et sa
mort, coupe puisqu’il allait vers elle? avec délices, bap-
téme puisque, par lui, il purifiait la terre entiére; ce n’est
d’ailleurs pas seulement & cause de cela, mais 4 cause de la
facilité avec laquelle il est ressuscité. De méme que celui
qui est baptisé dans 1'ean se reléve avec beaucoup de faci-
lité, sans en étre empéché par la nature des eaux, de méme
celui qui est descendu dans la mort s’est relevé avec plus
de facilité encore. C’est pourquoi il I'appelle un baptéme.
Ce qu'il veut dire c’est ceci : Etes-vous capables d’atre
égorgés et de mourir ? C'est en effet maintenant le moment,
de la mort, des dangers, des souffrances. Ceux-ci
répondent : «Nous le pouvensh», ne comprenant pas ce
qu'il leur avait dit, mais comptant sur I'espoir d’étre exau-
cés. Lui leur dit : «La coupe vous la hoirez et du baptéme
dont je suis baptisé vous serez baptisési.» Il voulait parler
de la mort, et en effet Jacques eut la téte tranchée par le
glaive et Jean subit plusieurs fois la mort3. « Mais siéger &
ma droite et & ma gauche, il ne m’appartient pas de vous
Vaccorder, ¢'est & ceux pour lesquels cela a été préparéi.»
Ce qu'il veut dire c’est ceci : Vous mourrez, vous serez
¢gorgés, vous aurez ’honneur du martyre ; mais que vous

1. Voir J. A. SawnrrL, The use of lhe alhlelic melaphores in the
biblical homilies of Si. John Chrysosiom, Dissertation, Princeton 1928,

2. Savile, suivi par Montfaucon a corrigé adré donné par V QP en
abrdv. La note de Montfaucon attribue a tort cette correction 4 F.D.
La variante abté donnée par les autres mss est plausible, si on fait
rapporter altd 4 moThpLov.

3. D’aprés Act. 12,1, Jacques le majeur fut le premier disciple
martyrisé & Jérusalem, vers 44, sous Hérode Agrippa. De Jean
I'évangéliste, la tradition rapporte qu’il fut arrété en 95 par ordre de
Domitien, conduit & Rome et qu'il mourut 4 Ephése dans un age
avance.
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1. Le mot édywvobértye a plusieurs sens. Il désigne soit celui qui
institue les jeux, soit celui qui les finance, soit celui qui les dirige et
distribue les récompenses. C'est. le dernter sens gu’il a ici. On constate
la méme polysémie dans le mot yopmyds, chorége.
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soyez les premiers, il ne m'appartient pas de I'accorder,
c’est aux combattants de 'obtenir par un plus grand zéle,
par une plus grande ardeur.

Pour rendre plus clair ce que je dis,
supposons un agonothéte!, puis une
mére ayant deux fils athlétes et
qu’elle vienne trouver l'agonothéte avec ses enfants en
disant : Dis un mot pour que mes deux fils obtiennent la
couronne ; que lui répondra celui-ci? Ceci, a savoir : Il ne
m'appartient pas d’accorder quelque chose; je suis agono-
théte et je n'accorde pas une récompense par [aveur, ni &
la priére, ni 4 la demande de ceux qui viennent me trouver,
mais selon 'issue des épreuves. Voila quel est le rdle essen-
tiel de l'agonothéte : ce n’est pas de donner des
récompenses n'importe comment et au hasard, mais de
récompenser le courage?. Voilad ce que dit aussi le Christ
sans diminuer ce qui touche & son essence, mais il montre
gue ce n'est pas & lui seul d’accorder, mais aux combat-
tants de conquérir. Si cela dépendait de lui seul, tous les
hommes seraient sauvés et parviendraient a la connais-
sance de la vérité; si cela dépendait de lui seul, il n’y
aurait pas de récompenses différentes, car il a créé tous les
hommes et prend soin de tous également. Or, quant au fait
qu’il y a des honneurs différents, écoute Paul le montrer en
disant3 : « Autre est la gloire du soleil, autre est la gloire de
la lune, autre la gloire des astres, dit-il, car un astre différe

Exemple pris dans
la vie quotidienne

2. Les deux variantes sont défendables, mpdvte étant une
apposition a I'accusatif, sujet de 'infinitif sous-entendu, myribvrog se
rapportant & dywvoférou. L'interprétation que donne Chrysostome de
la demande faite au Christ et de sa réponse est conforme 4 la fois 4 son
caractére et 4 son propos. 11 y a chez lui un dynamisme qui explique
sa résistance devant |'adversité (voir Letires & Olympias, en particulier
lettre 1X, 3¢ : «Je me redressai sous 1’effet du malheur»...) et un désir
de tirer des événements une legon de courage.

3. Selon son habitude, le ms. V donne une phrase qui facilite la
compréhension du texte : tolto Swnhobvrog xoi Aeyovroc.
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1. Adyov BixoxeBletv est une expression qui fait partie du
vocabulaire de [a rhétorique. [ci encore les mss E et V donnent un
terme plus recherché, que les autres ont remplacé par un terme plus
banal : éog.
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d'un autre en gloire.» Et encore : «Si quelqu’un éléve sur
ce fondement de lor, dé I'argent, des pierres pré-
cieuses ... s, C'est en effet, pour mettre en relief la variété
de la vertu que Paul parlait ainsi!, Il disait cela pour mon-
trer qu’il n’est pas possible & ceux qui dorment el qui
ronflent d’entrer dans le royaume des cieux, mais qu’il faut
mériter de telles récompenses par beaucoup de souffrances.
Comme ils jouissaient d’une grande amitié et d’une grande
liberté de parole, ils croyaient qu'ils seraient mieux traités
que les autres, mais pour gqu’en imaginant cela ils ne
tombent pas dans la négligence, il les détourne de cette
idée en leur disant : Ce n’est pas & moi de vous I'accorder,
c¢’est vous, si vous le voulez, qui devez le conquérir et cela
pour que vous montriez plus d’ardeur, que vous fassiez
plus d’efforts, que vous ayez beaucoup de zdle; c'est en
effet selon les actes que je donne des couronnes, selon les
efforts, les honneurs, selon la peine, les récompenses ; pour
mei, la meilleure recommandation auprés de moi, c’est la
preuve? par les actes.

Nécessité de lutter Vois-tu comment ce n’est pas sans
pour obtenir raison que je disais : cela n'appartient
le Royaume ni 4 lui ni 4 son Pére, mais a ceux qui

luttent, qui peinent, qui souvffrent? C’est évidemment a

cause de cela qu'il disait aussi & Jérusalem : « Combien de

fois ai-je voulu rassembler vos enfants comme un oiseau
ses petits® eb vous ne l'avez pas voulu? Voici que votre

2. Bien qu'elle ne soit représentée que par deux mss, la variante
ané8eilic s'impose. Elle fait partie du vocabulaire apologétique de
Jean. Sur Pimportance de Pexpression # and tév pyav &mddelic, voir
introd. p. 33 et, dans les homélies, VII, 227, 371; 1X, 49,

3. La tradition manuserite de L¢ 13, 34 donne émouvvata ta téeve
aovu sans variante. Nous avons donc ici deux traditions différentes, ce
qui est confirmé par la suite du texte de Luc qui donne v éautie
veoolav et qui ajoute dmd e mrépuyas, membre de phrase absent du
texte cité par Chrysostome,




405

410

415

420

425

202 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS

& oikos Opdv Zpnpos.» ‘Opds om tov pabupolvra xai
dvomenToxéra kai dmriov kapévov olk &vi cwbijvai more;
Ex toUtou xai érepbv T povldvopev dmdppnrov 6m ol
dprel v Gvatdte Solvar mpiv wai v Uynrorarmy
mwpoedpiav, "I8oy yoilv Tolrois wpoeimev 6Tt paprupfioouat
pév, ob whvrws 8¢ Thv mputelwy Tedfovrar’ elol yap Tves
oi kai peifova Buvdpevor émBeifacbar. Kai toire Snhav
Eeye' «Td pév morpidv pou wieobe kai 76 Pamriopae &
tyd Bomrifopar BammioBhoeobe’ 16 B¢ &k Befidv kabioar
kai & ebuvipwv, olk Eotwv éuov Sodvar. » Obx &7 kadile,
aAAG 76 peifovos dmolaloar mpfis, TO TOv wpurelwv
tmruyelv, 10 Gvurépw mavrev yevécBal, Toliro &om, T
8¢ xabloar éx Sefiiv kal & edwvipwy, ouykatafaivev
abrols &mi Tfj Omovola ¢moiv. ’Exeivor ydp ta wphra
tATouv, kal 16 Tév dAAwv &mavrwy peifous daviivar, Tolre
obv aiTé, dnai, 6 Tév EAAav dpds pelfous paviivar, kai
wévrov dverépous, ovk &oTv dmd ToUTtou pévou Aageiv:
dmoBaveioBe piv ydp ' 16 8¢ s dvewrdTw Tpfis droladoar
o0k Earv &udv Bodvar, &AN ixeivois ols froipacrar. Kai
riow froipactar, eimé por; "ISwpev Tives olror ol paxdpot
xai rplopaxdplol kai TV Aapmp@v éxeivov dmohalovres
areddvaov. Tives olv elow obror kol 7i wouvjoavres oltw
davoivror Aapmpel; "Akouoov albrel Aéyovros.

Ewadl yap fyavikmoay oi 8éka wepl 1dv 8o, 6m &
dmoppayévres ol xopol, THv dvetdrw Ty els éauTols
wepiothoas godAovro, dpa s kai éxeivav Soploirar 10
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maison est laissée & 'abandon™.» Vois-tu que si 'on est
négligent, si on se laisse abattre et si 'on est plongé dans le
sommeil, il n’est possible & personne d’étre jamais sauvé?
De cela nous tirons encore une autre legon, difficile & for-
muler, ¢’est que le martyre?! ne suffit méme pas pour obtenir
la récompense la plus haute et la place la plus élevée. Voici ce
qu’il leur a annoncé, ¢'est qu'ils seraient martyrisés et mal-
gré cela qu’ils n'obtiendraient pas dans tous les cas les
premiéres places, car il y a beaucoup de gens capables
d’accomplir de plus grandes actions. C’est pour le prouver
qu’il disait : « Vous boirez ma coupe et vous serez baptisés
du baptéme dont je suis baptisé; quant & &tre assis & ma
droite et &4 ma gauche, il ne m’appartient pas de 1'accor-
der®.» Ce n’est pas qu'il siége, mais il s’agit de jouir d'un
plus grand honneur, d’'obtenir les premiéres places, d’étre
plus haut que tous, cela est réel, dit-il; quant a I'expres-
sion siéger & droite et & gauche, il 'emploie pour condes-
cendre & leur fagon de penser. En effet, eux ils cherchaient
les premiéres places et a paraftre plus grands que les
autres. Or, dit-il, que vous paraissiez plus grands que tous
les autres, que vous soyez plus haut que tous, il n'est pas
passible de 'obtenir de cela (le martyr) seul — vous mour-
rez en effet —, mais obtenir la récompense la plus haute,
ce n'est pas 4 moi de 'accorder, ¢’est pour ceux pour qui
elle a été préparée. EL pour qui a-t-elle été préparée, dis-
moi? Voyons quels sont ces bienheureux et trois fois bien-
heureux et ceux qui obtiennent ces brillantes couronnes.
Quels sont-ils donc et qu'ont-ils fait pour paraitre en cet
éclat? Ecoute ce qu’il leur dit.

Comme les dix étaient irrités contre
les deux fréres, parce qu'ils s’étaient
séparés du groupe et wvoulaient accaparer pour eux la
dignité la plus haule, vois comment il corrige les senti-

Appel a I'bumilité

1. Aprés dpxet, F. D. a ajouté o0d% pwptipiov, d’aprés le Paris.
gr. 809. 1l semble bien que cette addition soit nécessaire pour la
compréhension du texte.
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wdfos kai toutwv. Kakéoas yop adrols ¢now: «Oi
dpyovres T@v Bvav katakupiebouawy abTdv kai ol peydho
adtiv xatefoucéfovow adtiv: wapd 8¢ Upiv olk EoTan
oltws, AAN & 8wy &v Gpiv evar mphros, yevéobo wavrwy
oxaros.» ‘Opds &m robro ¢Bovhovre, 1o wpdTor yevéobar
xai peifous xal dvorepor kai, Gs dv eimor ms, dpxovres
abrév, A B TobTo mpds TolTo ioThpevos, kal TG
améppnra abrdv es péoov aywv Eheyev « 0 Behwv &v
Opiv elvar wpitos, éotw wovrwy Suikovos.» Ei wpoedpiag
tpire, gnoi, xal Tis dvwrdre mpds, T4 Eoxara Suoxere,
16 whvrav edTehéotepor elval, TO TAVTWY TaTEWOTEpOL, To
mavTWY pikpbTepot, T petd Tobs &ANous éautols TdTTEW,
At yap W dper) éxeivqy 8(8wor TV TRy kai 10
rapaderypa dyyilev, kai perd molAils s weprovaias. « 00
yip fA0ev 6 Yids toi 4vlpumwou Siaxovnbijvar, aAAd
Suakoviioar kai Sobvar Tiv Yuxiv adrod Abrpov dvri
woAAGv». “Om yap Tolto woiel Aapmpols kai émorjpous,
Spéire &m &poi, Pnoi, 70 wpdypa cupBaivov, 1@ p7) Seopéve
npfis pndt 86fns* AN Spes kal &ye T4 pupia ayaba Ba
roirou katophd. Mpiv §| pév yap Aafeiv adrov mv cdpra
kai ramavdoa fautdy, mavra dmohdher kai Siédbapro-
tredy) Bt xai tramelvuoey tautdy, mavra eis ios aviyaye,
katdpav Apdviae, Bdvarov Eofece, mapiSagov fivorfev,
dpapriav évékpuoey, obpavol ayibas dvemérace, THv dmap-
xAv Apdv els odpavy dviyaye, v oikoupévny eboefeias
taMpuae, Tiv whdwv dmilaoe, v dAMBeav Eraviyaye,
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ments des uns et des autres. En effet, les ayant appelés, il
teur dit : «Les chefs des nations leur commandent en
maitres et les grands font sentir leur pouvoir ; chez vous, il
n’en sera pas ainsi; mais celui qui veut éire le premier
parmi vous, qu’il soit le dernier de tous°l.» Vois-tu que ce
qu’ils voulaient c’est &tre les premiers et plus grands et
plus haut et, pour ainsi dire, étre leurs chefs? C’est pour-
quoi, en s’opposant 4 cela et en mettant au jour des vérités
difficiles a4 formuler, il disait : «Celui qui veut étre le pre-
mier de tous, qu'il soit le serviteur de tousP.» 5i vous bri-
guez la premiére place, dit-il, ainsi que la plus haute
dignité, recherchez la derniére place, le fait d’étre plus
pauvre que tous, plus humble que tous, plus petit que
tous, de prendre rang aprés les autres. La voila, en effet, la
vertu qui procure cette récompense; vous en avez un
exemple prés de vous ei qui vous est généreusement
donné : «car le Fils de 'homme est venu non pour &tre
servi, mais pour servir et donner sa vie en rangon pour la
muititude 4.» En effet, que cela rend illustre et glorieux,
constatez-le, dit-il, par ce qui est arrivé 4 mon sujet, 4 moi
qui ne recherchais ni honneur ni gloire ; et cependant c’est
grace & cela que e réalise une foule de bienfaits. Avant
quil ne prit chair et qu'il ne s’abaissat lui-méme, tout
allait 4 la mort et a la corruption, mais lorsqu’il s'est
abaissé lui-méme, il a tout élevé, il a supprimé la mort, il a
ouvert, le paradis, il a détruit le péché, il a roulé comme un
voile la vodte du ciel, il a introduit dans le ciel nos pré-
mices 2, il a rempli la terre de piété, il a chassé l'erreur, il a

1. Chrysostome modifie fa citation de Malth. 20, 26-27. 11 change
Eotot en yevéoBa et Stdxovog en Eoyatog emprunté & Matth. 20,16. En
20,27, il change Zoteu en #gtw et Gudv en whvtwv, donnant ainsi & la
citation une portée universelte. De plus, les versets 26 et 27 qui se
suivent dans le texte de Malthieu se trouvent séparés par le
commentaire qu'en fait GChrysostome. On ne s'étonnera pas de
constater une certaine contamination dans les termes des deux
citations. Voir apparat critique des éditions de Von Soden, p. 75, et
de Wettstein, p. 458.

2. Voir supra, p. 193, n. 3.
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v drapxnv Npdv eis Ipovov dvefiface Baocihkdv, Td
nupia dyabd elpydoaro, & pre éyd, pire mavres dvlpwmor
Sivawr’ &v 19 Adyw mapocrfoar. Kai wpiv §| pév rame-
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adtév, “Opa s 1) rameivoois odk éAdrTwow epydoaro,
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mpootyaye kai miv Bacikeiav éméreve, Ti 8éBowkas alTos
pf amé 1ol ramevwbivar Eharrwbdiis; Tore UYmAos &o,
ToTE péyas, Tote Aapmwpds, Tére mepdavis, dtav ceautov
tfeutehions, drav pry 1OV mputeiwv épds, Stav EharTwlfvar
xatadéén xai odayfivar kai kivBuveloar * drav v Saxoviav
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Tadra obv évvooivres, dyanmrol, Sidkwpev ramewo-
dpoaivyv perd molhiis tiis mpobuping, kel Srav IEmEdpeda
kai karawrudpela, xai T Eoxara wavra Omopévepev, kai
anpalopeda kai karappovopeba, mivra ped’ Rdovijs dpépw-
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ramené la vérité?d, il a fait monter celui qui était nos preé-
mices sur le trdne royal, il a réalisé une multitude de bien-
faits que ni moi, ni les autres hommes dans leur ensemble
ne pourratent énumeérer. ¥t avant qu’il ne s’abaisse lui-
méme, les anges seuls le connaissaient, mais depuis qu’il
s’est abaissé, 1a race tout entiére des hommes 'a reconnu 2,
Vois comment son abaissement n’a pas été une cause de
diminution, mais de mille avantages, de mille bonnes
actions et a rendu sa gloire plus éclatante. Si, quand il
s'agit de Dieu qui n’a aveun besoin et 4 qui rien ne
manque, le fait de s’abaisser a été si profitable et lui a
amené de plus nombreux serviteurs, a élendu sa royauté,
pourquoi crains-tu, toi d’étre diminué en t'abaissant?
Alors tu seras élevé, alors tu seras grand, alors tu seras
resplendissant, alors tu seras illustre, quand tu te comp-
Leras Loi-méme pour rien, quand tu ne Le tiendras pas aux
premiéres places, quand tu consentiras & étre méprisé, a
dtre égorgé, a &tre exposé au danger, lorsque tu assumeras
le service, les soins, la protection 4 'égard de tous et que,
pour cela, tu seras prét a tout faire et a tout souffrir.
En réflechissant a cela, mes bien-
aimés, recherchons 1'humilité avec
beaucoup d’ardeur et, lorsque nous sommes en butte a V'in-
jure et au mépris, que nous subissons les pires traitements,
que nous sommes dédaignés et. méprisés, supportons tout
avec joie® Rien n’est aussi capable d’attirer élévation
gloire et honneur et de nous exalter que la vertu d’humi-

Exhortation finale

1. i semble qu'on entend ici, comme 4 1'origine, la joie qui éclate
encore de nos jours pendant la veillée pascale dans le chant de
I’ Ezsullet.

2. Ainsi cette homélie se termine par une exhortation & 'humilité
dont le Christ a donné 'exemple par son Incarnation et sur laquelle
Chrysostome, dans les homélies VII & XII, fait repeser toute sa
réfutation d’Eunome. Voir introd. p. 42.

3. Voir Matth. 5, 11-12.
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lité. £n la pratiquant avec ztle, puissions-nous oblenir les
biens qui nous sont promis par la grice et la bonté de notre
Seigneur Jésus-Christ avec lequel gloire, honneur et adora-
tion soient au Pére et au Saint-Esprit, maintenant et tou-
jours et pour les siécles des siécles. Amen.




HOMELIE IX

Conspectus siglorum

A Parisinus gr. 766 x¢ s,
B Oxoniensis Barocci 199 x¢ s.
C  Vaticanus Ottobonianus gr. 14 XC-XI° 8.
D Ambrosianus C 55 sup. (193)

E Parisinus gr. 1447 XI1-X1I® 8.
F Parisinus gr. 1196 XI%-XII¢ s,
G Parisinus gr. 771 XIIIE-XIVE §,
H Monacensis gr. 524 XIVe 8,
I Sinaiticus gr. 380

J Parisinus gr. 816

K Parisinus gr. 897 * XVt 5.

* 11 suffit de jeter un coup d’ceil sur 'apparat critique de cette
homélie pour constater que la tradition manuscrite forme un bloc en
face du Parisinus gr. 897 (K). A l'intérieur de ce bloc, les groupements
de manuscrits sont trop instables pour permettre de dessiner un
stemma.
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1. La tradition liturgique faisait lire le texte sur la résurrection de
Lazare la veille des Rameaux et cette tradition est conservée encore

Du méme, discours sur Lazare mort depuis quatre
jours.

Aujourd'hui!, Lazare, en ressusci-
tant d'entre les morts, nous permet de
mettre fin & des scandales nombreux et divers. En effet, je
ne sais comment cette lecture a donné prise? aux héré-
tiques et un prétexte de contestation de la part des Juifs,
non 4 juste titre, & Dieu ne plaise ! mais par suite de I'habi-
leté perverse de leur dme.

En effet, d'une part beaucoup d’hé-
rétiques disent que le Fils n'est pas
égal au Pére. Pourquoi? parce que,
disent-ils, le Christ a eu besoin de prier pour ressusciter
Lazare; s'il n’avait pas prié, il n’aurait pas ressuscité le

Exode

Objection
cles hérétiques

aujourd’hui dans I'Eglise orientale. Sur le récit évangélique, on lira
avec intérét une étude de A, MarcHaDOUR : Lazare, Hisloire d’un
récil, récils d’une histoire, coll. Leclio divina 132, Paris, éd. du Cerf,
1988, qui fait état des travaux des éxégétes modernes et des procédés
d’analyse structurale. Bien que 'auteur n'ait mentionné de Chrysos-
tome queles homélies LXII, LXII et LXIV In Ioannem, son
enquéte peut aider 4 jeter sur notre texte un regard neuf.

2. Malgré le nombre restreint de mss qui portent AxGhv, c’est la
variante qu’il faut choisir, puisqu’elle donne 'expression courante, de
préférence & ceux qui ont Padbyy. Parmi eux, Savile a suivi le Paris.
gr. 897 (K), mais F.D. a corrigé en hafhy, peut-dtre d'aprés le Paris.
gr. 1447 (E) et. Montfaucon s’est rangé 4 son avis.
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1. L'ensemble des mss donne vexpdy, ce qui évite la répétition de
A&Eocpov. Dans cette homélie, le prédicateur répond a deux objec-
tions : la premiére qu’il préte aux hérétiques : Si le Christ est I’égal du
Pére, pourquoi a-t-il besoin de prier? (li. 7-26); la seconde qu’il préte
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mort!. Et comment, dit-on, celui qui a adressé une priére
est-il égal 4 celul qui a regu la supplication? En effet, I'un
prie, mais ¢’est I'autre qui a regu la pri¢re de celui qui
suppliait. Or, ils blasphément, car ils ne comprennent pas
comment la priére était un acte de condescendance et
qu’elle avait pour cause la faiblesse d’esprit des assis-
tants2. Et puis, dis-moi, qui est le plus grand, eelui qui
lave les pieds ou celui dont on lave les pieds? De toute
évidence celui-1a est plus grand dont celui qui lave a lavé
les pieds. Mais le Sauveur a lavé les pieds du traitre Judas,
car celui-ci était parmi les disciples. Eh quoi! Le traitre
Judas est-il plus grand que le Christ du fait que le Christ
lui a lavé les pieds? A Dieu ne plaise! Qu’est-ce qui est
plus humiliant, laver les pieds ou formuler une priére? De
toute évidence, ¢’est laver les pieds. Celui donc qui n’a pas
refusé d’accomplir une action plus humiliante, comment
aurait-il refusé d’accomplir une action plus relevée? Mais
tous ces faits se sont produits & cause de la faiblesse d’es-
prit des assistants, et que c’est 4 cause de la faiblesse d’es-
prit des assistants3, la suite de notre discours le montrera.

aux Juifs : §'il était Dieu, pourquoi ignorait-il le lieu ol était Lazare?
(li. 27-32). Jean répond d’abord 4 la seconde objection (li. 32-78), puis
a la premiére, & quoi il emploie le reste de I'homélie (li. 79-218).

2. Clest I’'argument essenkiel sur lequel va reposer toute Pargumen-
tation dans les homélies suivantes. Tl a déja été évoqué dans
I'homélie VII, comme deuxiéme vaison qui justifie P'emploi de
I'Ecriture pour prouver ’égalité du Pére et du Fils. L’homélie IX se
trouve ainsi solidement implantée dans la série de celles que nous
étudions.

3. La reprise de la phrase xai 811 do@8vsiey ne s'impose pas; mais le
mouvement est dans les habitudes oratoires de Jean. Cf. X, 511 ; X1,
197-200. Cette reprise se trouve dans les mss les plus anciens, &
I'exception de BD, et dans l'arménien. Ce sont deux raisons
suffisantes pour rétablir cette phrase dans le texte. A la ligne 26,
Savile a ajouté d¢ devant mpotwy, bien qu'il ne puisse s'appuyer sur
aucun ms. a notre connaissance.
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"AANG kai ’louBaior AaBévres évrelfev avriloylas ddop-
piv Aéyouoi mis roltov ol Xpwmnavol Oedv Exouay,
Tév kai Tov Témov dyvoroavra émadimep Eheyev & Zutip
Tails mwepl MdpBav xai Mapiav &8ehdais Aafdapou: «lloi
teBeicare adrdv;» Elles, ¢nolv, dyvoiav; Elfes dobéivaav;
6 xai 7ov rémov dyvonoas, olros Oeds; AN &pd mwpods
adrols, oly obtws Exwv, GAAG Tv dvriBeov adrdv
xarawoxivar Boukdpevos fyvomoe, Aéyas, 6 Xpiards Tov
toémov, & ‘louBale, Sid 16 einelv: « Mol reBeikare adrov»
Odxolv kai 6 flamp fyvonoev & 1 wapadeicw * mepujp-
Xero yop domep éminriv adrdév &v 19 wapadeioy xal
Aéyov: «’ABap, wolb el;» dvri r0l0° mol éxpifns; Awy i
ok elme TOv Témov 1O pdTepov Glev perd mapproias Gpile
T® O & "ABap; «Addp, mob el;» Kikeivos ri; «THs
dwvhis oou flkouoa weptmartoUvros év 1@ moapabeiow xal
épofinv, 6 yupves elpr, xai éxpifnv.» El radmy
dyvoiav kaleis, kdkelvny xdhegov dyvoiav. “Eleye &
Xpiords vals wepl MapBav kai Maplav' «lod reBeixare

ABCDEFGHIJ K

27 x| + of G || heBbvrag : hapbdvovreg BCD [} 29 dyvoroovra] + vl
Tebvudis xaréueito Mlapoc K edd. || sathe © yprovds H || 33 vrifeow
AEGHIJ K : dvnifesiov F doBéverry BCD || 35 & louSule BD K om.
cett. || abrov : tov &34 AJ K || 36 napadeion) + wob xéxpunro & dSap K
edd. || 37 mapadelow] + mepiepyduevos AF |l et om. G || 38 vl rel om,
J |l 39 6 mpdrepov odx elne Tév thmov ~ K edd. || 40-41 ¥ pwviic
CDGH : thyv poviy cett. || 42 el : v J || tedtry] 4+ & louBeie K edd.
| 43-45 ndxelvqy ~ weheic om. F || 43-48 wduelvyy — xdreoov om. G

aJn 1l 34| b Gen. 3, 9} ¢ Gen. 3, 10

1. Bix mss sur dix n'ont pas la relative explicative qui suit térov.
L’arménien et 'arabe ne I'ont pas non plus, mais Particle tév devant
wémov appelle cette précision donnée par K,

2. 8il'on garde tév témov & la li. 32, il faut le garder ici aussi, bien
que le verbe &yvode puisse s’employer dans un sens absolu. Clest
Savile qui a supprimé vév témov d’aprés K,

HOMELIE I1X, 27-44 217

Mais les Juifs aussi tirent de la un
prétexte & contestation et disent :
«Comment les chrétiens regardent-ils comme Dieu celui
qui ignorait le lieu ou était déposé le corps de Lazare aprés
sa mort?, puisque le Sauveur disait & Marthe et & Marie,
sceurs de Lazare : «On Pavez-vous mis3?» As-tu wvu,
dit-on, 'ignorance? As-tu vu la faiblesse? Celui qui igno-
rait méme le lieu, celui-la est Dien? Mais je leur dirai, sans
étre de leur avis, mais voulant les faire rougir de leur oppo-
sition : Le Christ, dis-tu, 6 Juif, ignorait le lieu?, puisqu'il
a dit : «Ou Vavez-vous mis?» Alors dans ce cas, le Pére
ignorait I'endroit ot Adam s’était, caché?® dans le paradis,
car il allait et venait comme? §'il le cherchait dans le para-
dis, en disant : « Adam, ot es-tub?» au lieu de? : On t'es-tu
caché? Pourquoi n’a-t-il pas indiqué tout de suite le lieu
o Adam, plein de confiance, s’entretenait avec Dieu?
«Adam, ol es-tu?» Et ce dernier, que dit-il? «.J’ai entendu
ta voix lorsque tu te promenais dans le paradis, j’ai eu
peur, parce que je suis nu et je me suis caché®.» i dans ce
cas tu parles d’ignorance, parle aussi d’ignorance dans
Fautre$, Le Christ disait? a Marthe et a Marie®: «Ou

Objection des Juifs

3. oG xéxpurro 6 "Addu est omis par presque tous les mss et par
I'arménien, mais le texte précédent invite a suivre la legon de K.

4, Tous les mss ont donep qui ne porte pas sur Aéywv, mais
seulement sur émilnrév. C'est Savile qui a corrigé 3 tort en dg.

5. vl tob - Ilob éxpdfng est omis par tous les mss saufl K, par
I'avménien et par I'arabe. Ce membre de phrase est peut-étre une
glose, mais il est utile dans I'argumentation et nous le gardons.

6. Aprés radtyy, Savile ajoute & "Toudale d'aprés K sa place dans
ta phrase, quelque peu maladroite, invite 4 penser qu'il s’agit d'une
addition postérieure et inutile.

7. Aprés Edeye, on trouve y&p, mais seulement dans le Monacen-
sis 524 auquel Savile I'a emprunté, bien que cette particule n'ait guére
de raison d’étre la.

8. Ot mepl est une expression qui peut signifier soit Pentourage
d’une personne, soit cette personne elle-méme. lci, article au féminin
invite & choisir la seconde interprétation.
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adtovi» Taldmy dyvoiav kakeis; Ti oldv Aéyas, érav
dxolons Tob Qeol Aéyovros 1@ Kaiv' «llod "Ageh o
48ehdos oou 3 » El radmnv dyvoav kakels, kdkeivny dyvoiav
kGAeoov.

Adfe kol érépav amodeafwv and rijs Beias Tpadis. Elmev
6 Oeds 1@ "Abpodp ' «Kpauyt) Zobopwv kai Mopdppas fire
wpds pe KaraBds olv dfiopar el kard v kpauynv adrev
v épyopévny mpods pe cuvreholvran® el 8¢ pi), iva yvid. »
‘0 eidis Ta mdvra wpiv yevéoews adtdv, b érdlwv kapdiag
kai veppols & BOeds, 6 elBig Tols Siahoyropols Tav
avBpdmwy povdraros, Eheye « Karafds olv dfopar e kara
v kpavyfy adT@v Thv épxopévny wpds pe ouvreAolvrar’
el 8¢ p1, va yv@. » Ei &xeivo dyvoias, kai Toito dyvofjcal
gorwv. AN’ olire 6 Marip kard vHv rolady Awabixqy
fyvonoev, obre & Yids ward v kawiy. Ti olv éorv
«Karafds Sfopar € katd ™v kpavyrjv adrdv mv épxopé-
v wpds pe guvrelolvral’ el 8¢ pi), va yvd;» ‘Axon,
dnoiv, fA8e mpos pe. "ANNG BéAw waAw drpbéorepov B
adTOv Thv wpaypdruv v weipav Aafelv, oby om éya
ayvod, 4AN’ &m Si8dfar Podhopar Tols avlpdmous pi
dmwhds tols Adyols mwpooéxew, undé, &v dmn Tis T kard

ABCDEFGHIL] K

45 i odv Myewg om. H || 45-46 Brav dxoboys : droboag E || 47
oou) + of Myeg; H || ef @ el el gl 1] 51 adrédv : dvbponay ARG || 55
povitatos | povbtates A K i B7-61 &l dxeivo — yvi om. F || 58-59
pvbneey xatd Thy mahondy Swbipoy ~ G || 59 ofite — wouviv om. K ||
wouviy] + Sralipegy codd. quod delevi ex arm. §| 64 toic dvBpmou :
totg avlpdmorg H |} 65 £&v : &v G || elmy @ efmar H

d Gen. 4, 9 || e Gen. 18, 20-21
1. Aprés tabtyy, J ajoute obv 5. 1. 11 0’y a pas beu de garder cette

addition qui semble due a une confusion avec olv de la phrase
précédente,

HOMELIE IX, 45-65 219

I'avez-vous mis?» Tu appelles cela! de I'ignorance ? Alors
que dis-tu quand tu entends Dieu dire 4 Cain : « Ol est ton
frére Abeld?» Si dans ce cas tu parles d'ignorance, parle
aussi d’ignorance dans 'autre.
L. Ecoute encore une autre preuve
E:';,‘g;gn’.‘;gr: tirée de la divine Ecriture. Dieu dit &
Abraham : «Le cri de Sodome et de
Gomorrhe est venu jusqu’ad moi. Je descendrai donc pour
voir s'ils agissent selon le cri poussé par eux qui est par-
venu jusqu’d moi; sinon, c’'est pour que je le sacheec®.y
Celui qui connait toutes choses avant qu’elles n’arrivent, le
Dieu qui sonde les coeurs et les reins, celui qui, lui seul,
connait les pensées des hommes disait : «Je descendrai
done pour voir §'ils agissent selon le cri poussé par eux qui
est parvenu jusqu'a moi; sinon, ¢’est pour que je le sache.»
8i%, dans le premier cas, c'est de I'ignorance, alors, dans
celui-ci ¢'est ignorer aussi. Mais selon I'’Ancien Testament,
le Pére n’ignore rien et selon le Nouveau le Fils n'ignore
rien non plus. Que signifie donc : ¢Je descendral pour voir
g'ils agissent selon le cri poussé par eux qui est parvenu
jusqu’a moti; sinon c’est pour que le sache?» Un bruit,
dit-il, est venu jusqu’d mei, mais jJe veux en avoir une
connaissance plus précise au moyen des faits eux-mémes;
ce n'est pas que je sois dans l'ignorance, mais je veux
enseigner aux hommes & ne pas s’attacher simplement aux
paroles et 4 ne pas ajouter foi? & ce qu'untel dit contre un

2. Pour le commentatre de ce passage, voir M. Hany, La Bible
d’ Alexandrie, La Genése, Paris 1986, p. 177,

3. Avant ¢l Savile ajoute : Ti Aévews, d’aprés le Monacensis 524 (H).
Il n’y a pas lieu de garder cette interrogation.

4. Les adverbes edyepbic, et dupiBiss 4 la ligne suivante, se trouvent.
en K et peuvent &tre considérés comme une addition postérieure. Le
balancement entre les deux adverbes, qui est un procédé de
rhétorique, est conforme au style de Jean, mais I'absence de ces
adverbes en arménien invite 4 les supprimer, d’autant plus que les
verbes qu’ils modifient ont un sens suffisamment précis en eux-
mémes.
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ToU érépou, mortebav ' dANG mpbdrepov alrols Ynhadrioav-
Tas kai 8U' alrév TdV wpaypdrav Ty melpav katapadov-
Tas, oUrw morevav ypv. Kai id toiito &v Mpady) érépe
Eheye' « My movelere wavti Adyw.» O08&v ydap olitus
advarpémer v Ly Tov dvlpamev Gs 7O Tayéws moTeday
Tivd Tols Aeyopévors. Tolto wal & mpodims Aauid
wpodnredwv Eheye ' « Tov kataraholvra Adbpg Tov wAnoiov
adrol, tobtov écbiukov. » Elfes wis olk éyévero dyvoa
T Zathp 76 eimelv' « Mot teBeicare adrévin ds odde
18 Matpi 16 elwelv +d "Addp- «Mod el;» f @ Kaiv:
«Nod "Aeh & aBehdds oou;» % 7@ "Afpadp’ «Karafas
Sfopar €l kaTd THV Kpauyny adTdv Tiv épxopévny wpds pe
ouvreholvrar® el 8¢ i), tva yvi.»

Odrolv Gpa 81) Aourdv wpods éxeivous mapardaocbar Tols
Aéyovras om 8’ doBéverav & Xprotos mpoceufapevos fiyepe
rov Adfapov. Olkolv dxove pera wdons axpibeias, mapa-
kalid. 'EreAedrnoe roivuv 0 Adlapos, ket odk fiv év tois
vomois ékelvors 6 'Inools, AN’ év 7§ NaAihaig, xal Aéyea

ABCDEFGHIJ K

66 miovebew] + elyepde K edd. om. arm. || dvpaghoavrac] +
dxuptBés K edd. om. arm. || 68 3k tolto xel ~ BCODI [ xat om. J ||
69-70 ravtl — 16 om. K [| 72 npopnredeoy om. H || Eheye : hyer H || 73
eldec : 18eg ABC || 74 16 ABE : &v 7§ DFG K v HI om. C | elnetv :
etrbvre G || dg 0088 1 Soov 3¢ F K [} 75 16 ABCE 1 DGHI K &vtp F |
52 DEH K om. cett. || 76 % : 0082 ABCJ xal E || 6 &3chpde sou &6eh ~
F K || #6ex om. E || 16 &Bpadn E K arm, om. cett. || 77 thv?* — pe om.
E || 79 3% om. J || 81-82 olxoliv — mapaxehd : repoctyete 87 dyamnrol K
add. arm. || 81 n&ong BEGLJ : &ndong H om. cett. i| 83 éxelvorg om. T

fSir. 19, 15 {l g Ps. 100, B

1. Le verbe {mhagdw signifie idler dans Pebscurilé. II est difficile
d'utiliser cette traduction dans le contexte. Le mot doit donc étre
employé de fagon imagée pour suggérer une vérification soupgonneu-
se. Bn tout cas, le pronom adrobg représente Abyous exprimé sous
forme de datif 4 la ligne 65.

HOMELIE 1X, 66-83 221

autre; mais c’est seulement quand on les a bien vérifiées?
et quand par les faits eux-mémes on a acquis 'expérience,
c’est alors qu'il faut ajouter fol. Et ¢'est pourquoi dans un
autre passage de I'Ecriture il (Dieu} disait : « N’ajoutez pas
foi & n'importe quelle parolef.» Rien ne bouleverse autant
ta vie des hommes que d’ajouter foi tout de suite & leurs
propos. Le prophéte David le disait en s'exprimant ainsi :
«Celui qui dénigre en secret son prochain, celui-la je le
poursuivais sans merci€.» As-tu vu comme ce n'était pas
ignorance chez le Sauveur que de dire? : «Ou l'avez-vous
mis?» pas plus que chez le Pére de dire & Adam : «On
es-tu?» ou & Cain : «Ou est ton frére Abel®?» ou 4 Abra-
ham : «Je descendrai pour voir s'ils agissent selon le cri
poussé par eux qui est parvenu jusqu’a moi; sinon c’est
pour que je le sache.»

Le moment est venu de combattre
ceux qui disent que ¢’est par impuis-
sance que le Christ a prié#, avant de
ressusciter Lazare. Ecoute-moi® donc, je te prie, avec
toute ton attention. Ainsi, Lazare mourut et Jésus n'était
pas en ces lieux, mais en Galilée, et il dit 4 ses disciples :

Réfutation de la
premiére objection

2. Les mss donnent ici deux tournures aussi plausibles 'une que
Pautre (6 ou &v 7). Nous choisissons la tournure donnée par les mss
les plus anciens.

3. Dans le texte de Gen. 4, 9, le verbe goviv est exprimé aprés wof,
mais non pas dans la version utilisée par Jean, si 'on en croit la
tradition manuscrite.

4. L’emploi du verbe mpogedyouat (i, 80) et du nom mwpogedyy
(. 98} souligne la dépendance o0 les Anoméens placent le Christ en
face de son Pére, alors que, dans l'évangile, la priére adressée par
Jésus au Pére, Jn 11, 41, est une priére d’action de graces pour un fait
qui n'a pas encore eu lieu, mais dont Jésus sait, dans sa prescience
divine, qu’il se réalisera. Voir A. MarcHADOUR, Lazare ..., p. 131-132.

5. Il est difficile de choisir entre les deux tournures, singulier ou
pluriel, L’arménien emploie le singulier et, si I'on se référe 3 la
ligne 173, Jean emploie & le singulier sans qu’aucune variante ne soit,
indiquée. Pour cette double raison, nous choisissons le singulier.
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tois padnrais adrol - « Adfapos 6 dilos Npdv kexoipnrar. »
*Ekeivor 8¢ vopifovres dru mepi Tol Umvou tolrou Swahé-
yetar, Aéyouow abrd « Kipue, €l kexoipnrar, owbioerar. »
Aéyar adrois avepis 0 'Inools” «Adlapos dmébavev.»
"Epxerar Aourdv & tols ‘lepooohdpols els 1oV Tomov
émou 6 Adlapos Exero, kai dmavrd adT® 7 A4deAdn
100 Aafdpou kai Aéyer adrd ' «Kipe, e fjs H8e, ol av
dwébavé pou 6 aBeAdos.» «El fis He.» "Aclevis i yuvi
oUk émoTapévy 6T kal pf waphv 6 Xpiotos, wapiiv TH THs
8eérnTos Efouaig’ dAAG i) Tol cdparos mapouciq empe-
Tpeitar rol SiBaokdhou v Bivapiv. Aéye adTd ) Mapba
«Kbpre, el fis @8¢, ol dv dwébavé pou 6 aderdds. Kai viv,
dmaiv, olba 81 Sou &v aimioy rév Oedv, Sidwoi sou» ‘0
Zwmip olv wpos v oitnow adrfis mowel v mpooeuxiv.
00 yap mpooeuxils édéero 6 Beds Tva Tov vexpdv Bieyeipn.
M1} yap xai dAAous vexpous odk fyepev; "Ore bmivimoe
Twa ékdepopevov &v Ti) WOAR vexpdv, povov fiate Tis
copoi, kal dvéornoe Tov vexpby. M) wpooeuyhs ébenln 1o7e
€is 10 Bieyeipar Tov TebBvexora; Kai mwaAw dAAore pévov

ABCDEFGHIJ K

88 houmdv] + 6 swrhp K edd. || 91-92 dobevig §) yuvh odx émioTapévn :
aabewig 1) yovi) olioe xat odx Emot. BT dolevele ) yovh adx Enioroeran viv
# vovn K edd. fobéver ) yuvh odx Enlstare arm. || 92 yprotoc] + ceopett-
wédde K edd. || 94 Sdvoguy] + woit T | pépba om. I K || 95 &l g &3 om.
AD | 96 Boa &v : 8 dv AB & &v F éru v T | abrhop AEG : adthoye BCITI
aithoeig DF aithost K || 0ebv : marépa BDFHI || 8{8wor : Shae C 3oy H
| 97 mpogeuyhy @ ebyfv K edd. || 98 Sieyelpy ABD : Sieyelper EFG &yetpyp
CH K || 99 dnfivinoev] + év 1§ méret xat C {| 102 Seyeipo AG : Eyelpus
ceth. || tebvnxndra @ telveddra K edd. || xal om. J

DIn 11, i dn 11, 02 Ju 11, 14 [ k Jn 11, 2F [[1Jn 11, 21-22

i. L’apostrophe 4 la seconde personne qu'on trouve en K rend le
texte plus vivant. Un exemple analogue se rencontre A ka 1i. 119. Ces
tournures sont fréquentes dans la diatribe et prouvent que le ms. K
représente ici une tradition qui reléve de ce genre littéraire, Mais
I’ensemble des mss, I'arménien, ’arabe présentent un texte & la

HOMELIE 1X, 84-102 223

«Lazare, notre ami, dorth.» Eux, pensant qu’il parlait du
sommeil ordinaire, lui disent : «Seigneur, s’il dort, il gué-
riral» Jésus-leur dit clairement : « Lazare est mortin Il
vint alors & Jérusalem a P'endroit ot Lazare reposait; la
sceur de Lazare vient le trouver et iui dit : «Seigneur, si tu
avais été ici, mon frére ne serait pas mort*.» i tu avais été
ici... Elle est faible d’esprit, la femme!, elle ne sait pas
que, méme si le Christ n’était pas présent?, il était présent
par la puissance de sa divinité; mais c¢’est par la présence
de son corps qu’elle mesure le pouveir du maitre. Marthe
lui dit : «Seigneur, si tu avais été 14, mon frére ne serait
pas mort. Et maintenant, dit-elle, je sais que tout ce que
tu demandes 4 Dieu il te le donne!3.» Le Sauveur, sur la
demande de la femme, formule donc la priére. Dieu n'avait
certes pas besoin de priére pour ressusciter le mort4. N’a-
t-il pas ressuscité d'autres morts? Lorsqu'il rencontra a la
porte de la ville un mort qu’on portait en terre, il n’eut
gu’a toucher le cercueil ® et le mort se leva ®. Eut-il besoin
de priére alors pour veir se lever celui qui était mort? Une
autre fois encore, il dit seulement un mot a la jeune fille :

3® personne du singulier exprimant simplement une réflexion du
prédicateur. Nous les suivons, Cependant, & cette époque, la diatribe
a pris une importance considérable dans I'exégése dite «dramalisée»
qui a été étudiée par J. KecskimET, « Exégése chrysostomienne et
exégése engagéer, dans Sludia patristica, vol. XX, Louvain 1989,
p- 136-147 et, plus récemment, « Doctrine et drame dans la prédica-
tion grecque» dans Euphrosyne, Revista de flologia classica, nova
serie, vol. XX1. Lisbonne 1993, p. 29-67.

2. L'adverbe sopatieds ne se trouve ni dans ensemble des mss,
ni en arménien. 11 est. possible que ce soit une glose. Elle fait double
emploi avec ghparog, li. 93.

3. La plupart des mss de Chrysostome donnent ici un présent,
alors que le texte de Jn 11,22 donne un futur sans variante.

4. A partir d’ici et dans les lignes suivantes, il y a un flottement
constant dans les mss entre Zyelpw et Sweyelpw, sans qu'on puisse
trouver un critére de choix, sinon Pancienneté des mss.

5. La forme copoli est une faute d’impression de I'édition Bareille.

6. La résurrection du fils de la veuve est rapportée par Lue seul (7,
13-15). Chrysostome la raconte plus brigvement que le texte
évangélique,
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Aoyy elmev &wi TH)s kopns * « Tahba kolp », kai mapédwxey
abriy rols yovebow Gyu). Ma mpooeuxiis édenbn rtore;
Kai 11 Aéyw mepi tol Si8aogkdAou; ol pabnrai alTol
Adyw Tous vekpous fyepav. Mérpos v Tafibav o Adya
Suyepe; Nabros od Sid T6v iparivv alTob woAAd onpeia
’ . I A ! ¢ L) ~ * »
wemoinke ; Kai pdbe 70 mapadofov. ‘H oxid tév dmoctéhwy
1 k.4 . W 3 \ r LY -
vekpots fiyaipev’ <« Edepov émi wpaffdarwv Ttols kaxds
éovras, va kdv 1 oxd Mérpou émowiély mwvi adrav,
koi e0Béws Sumyelpovro.» Ti odv; ‘H oxia tov pabnrov
Bijyelpe Tols vekpols, kai 6 Bibdaoxales wpooeuxis édéero,
tva tov vexpov Bieyelpn; 'AANG S Ty acBéveiav THs
yuvaikos woiel Ty mpogeuxnv® Adye yap aldrp «Kipue, e
fis &8¢, olk &v dmébavé pou & &deAdds’ wai viv oi8a 6T

ABCDEFGHIJ K

103 tabe 1 Tabifd Drafnrd I || wolip FH : xolpe D xobun cett. |
wol] + eifbwe K edd. || 104 vyovedow] +adtiic K edd. || 108
Mye] + péve K edd. || 108 mapdBoEov @ mupxdobbrepoy robrwv K edd. ||
109 Hysipey © Seéyerpey FG || Epepov] 4 yép, goly K edd. [§ 111 =t obv
om. K || 113 Sweyelpy : éyelon K edd. || 114 mpooevyiyv] + 6 cwthy K
edd. || 114 xbpte om. K || 115 vivi+ gl K

m Mc 5, 41 || n Act. B, 15

t. Outre le flottement courant entre ¢ et 1 @ TohBo et Tornba, 11 y
a confusion dans les mss entre Tanbux et Tafibz. Or les deux mots
représentent. des personnages différents. ToAfe, mot araméen qui
signifie jeune fille et dont Marc donne aussitdt la traduction en grec,
désigne la fille de Jaire, le chef de la synagogue, ressuscitée par Jésus;
Tabitha est la chrétienne de Joppée ressuscitée par Pierre en Ael. 9,
36-38. De plus, l'araméen posséde deux formes différentes pour
I'impératif : xouw, masculin, et xovys, féminin, Voir Franz Resen-
THAL, A grammar of biblical aramaic, Wiesbaden 19633, p. 61 (trad.
frangaise par Paul Hébert, Paris 1988). Les mss I et H donnent la
forme xoly, T} la forme xoupe, d'autres la forme xoupy. Voir Bruce
M. METZGER, A lextual commenlary on fhe greck Teslameni, Londres-
New York 1975%, p. 87. Les commentateurs voient dans la forme
xovpt, qu'on devrait logiquement attendre aprés Talitha, le résultat
d'une correction et choisissent fa leclio diffictlior 1 xoup. On pourrait
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¢«Talitha, koum ™ty et il la rendit? en bonne santé & ses
parents3.» Eut-il besoin de prier alors?

Puissance Et pourquoi parler du maitre?
miraculeuse D’un seul mot les disciples réveil-
des disciples  Jarent les morts, Pierre, d’une parole,

ne réveilla-t-il pas Tabithat? Paul n’a-t-il pas fait beau-
coup de miracles grace 4 ses vétements®? Apprends quel-
que chose de plus extraordinaire encore. L’ombre des
apotres réveillait les morts. «Ils apportaient sur des gra-
bats ceux qui étaient malades, pour que 'ombre de Pierre
s’'étende sur F'un d’eux et aussitdt ils se relevaient »8.» Quoi
donc? L'ombre des disciples réveillait les morts et le
Maftre avait besoin de prier pour ressusciter le mort? Mais
c'est & cause de la faiblesse d'esprit de la femme que le
Sauveur formule la priére, car elle lui dit : «Seigneur, si tu
avais été 13, mon frére ne serait pas mort; maintenant je

aussi suppoeser que ce mot est employé de fagon adverbiale, sans
allusion au sexe, dans le sens de deboul. Les mss de notre homélie
reflétent cette diversité, comme le montre apparat critique,

2. Aucun des mss collationnés ne donne e38éw¢ qu'on trouve dans
Iédition Savile devant mapédwxev. II est possible que ce soit une
réminiscence du texte évangélique xel e0fbc dviorn 7& xopdotov. On
retrouve cet adverbe 1i. 113 et li. 191 dans un contexte analogue. Sur
I'addition de ed0ug, voir METZGER, op. cil., p. 87.

3. C’est Marc qui raconte ce miracle avec le plus de détail b, 22-24
et 35-43. Dans ce récit, il insére celui de la guérison de I'hémorroisse.
Dans les lignes suivantes, on trouve de nombreux exemples de
corrections apportées par le rédacteur du Peris. gr. 897, ou son
ancétre, pour rendre plus clair a la lecture ce qui I'était insuffisam-
ment a 'audition.

4. Voir Ael. 9, 40,

5. Voir Act. 19, 11-12.

6. Chrysostome cite ici (¢wof) un texte qui est une interprétation
libre de Acl. 5,15 et qui ajoute : xal edbéwg Sieyelpovro.
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bga &v airfoy vov Ocov, Bidwai oo & Qeds, » Mpooeuyhv
fitnoas, wpoceuyiiv Sidwpr. Ketrar 4 wyh olov, &av mis
wpooevéyky dyyeiov, yepiler abrd’ &v § péya, péya
Aapbave® &av 7 pucpdv, pukpdv Aapbaver, Alitn mpoceuxnv
fimoe, kai 8iuwo wpoceuynv. "AANos elmev. « Eiwt Aéyy kai
laBrjoeTar 6 mals pou kal eimev adTd ward Ty moTw gou
yevniiTw aou » "Akhos eimev. « Ol eipi auos iva pou Gmo

v oréynv eoéAins» kal elmev adtd «yevnBiTw cou ws

feAas ». Mpos tas aipéoas vov avBpomuv 1 Bepareia roi
» -~ ’ o " ~ i ~
tatpol mpoodyerar. "AAkn fjato toli kpaowédou Tol
ipariou adrol AdBpy kal AdBpa v Bepameiav ékaprhoaro.
ﬂE . 3 ! % M r 3 ’ [}
KagTos S érioreuoe kai TAv Bepameiav EAapbave. Alry
Aéyer’ «Oida 61 Soa &v aithoy vov Narépa, didwor oo &
Aatip» * wal éwedn wpooeuxnv faev, wpoceuxny idwaiv,
oUk adTos THs wpooeuxis émBedpevos, ARG 19 dobeveig
s yuvaixés oupmepidepopevos, kal iva Beifn 6 ol
¢orwv dvrifeos, AAN 671 kai & Gv adToés woud}, TolTo kal &
Marip wowel. "Enhacev 6 Qeds & dpxhs rov dvBpwmov:
apdorépuv dyévero 70 whdopa' «lMovjowpev avBpwmov

ABCDEFGHIJ K

116 8o &v @ & 24w J || 118 abré : w6 &yyelov CD || 119 abry] 4 tobvuy
K edd. {| 120 ngoseuyiy] + & cwthp K edd. || Myo 1 Myov G {| 121
elndv : Myer H || advd] + 6 swthp K || 122 oot 4 dig Oéharg 1J K |
122-124 &hoc — G O&rerg om. K || 124 B8reg] + &rdhog elmev 3elpo
Bepdrensov pov Thv Buydrepe xal elmey adtd dxodovbhow gor CT K |} 125
mpoodyeran © &yevar [ [ ahn] 4+ wodev K || 126 hafipe? om. K || Exaprds-
auto  Shebev K |j 127 dnloreuce : énforeve K edd. || 128 Boa &v @ 8 v J
| 129 fjrnaev] + § pépba K edd. || $8wow] + & swrhp K edd. || 130-131
5 dobevela THg yuvounds : thy THg yuvouxde dobivewny K edd.

o Jn 11, 21-22 || p Matth. 8, 13 || q Matth. 8, 8

. Le ms K rétablit le texte évangélique en employant fedv, alors
que Pensemble des mss donne matépa qui répond asux besoins de
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sais que tout ce que tu demandes a Dieu?!, Dieu te le
donne®.» Tu as demandé une priére, je t'accorde une
priére. La source est la. Par exemple, si quelgu’un apporte
un vase quel qu’il soit, il le remplit. 8’1l est grand, il regoit
une grande quantité, s'il est petit, il regoit une petite quan-
tité. Elle a réclamé une pritre et il lui accorde une priére.
Un autre a dit? : ¢« Dis un mot et mon serviteur sera guéri»
et il lui dit : «Qu’il te soit fait selon ta foir.» Un autre a
dit? : «Je ne suis pas digne que tu entres sous mon toil 4»
et il lui dit : «Qu'il te soit fait comme tu le désires.» L.’ac-
tion du médecin s’accorde aux veeux des hommes. Une
autre toucha un jour secrétement la frange de son véte-
ment et secrétement elle obtint la guérison?; chacun rece-
vait la guérison dans la mesure de sa foi. Quant 3 elle®, elle
dit : « Je sais que tout ce que tu demandes au Pére, le Pére
te le donne» et lorsqu’elle a réclamé une priére, il lui donne
une priére, non qu'il eul lui-méme besoin de priére, mais
tenant compte de la faiblesse d’esprit de la femme et pour
montrer qu'il ne s’oppose pas & Dieu, mais que tout ce
qu’il fait le Pére le fait aussi. Dieu a créé 'homme au
commencement. Cette création est commune a tous les
deux : «Faisons un homme selon notre image et selon notre

I'argumentation. Le texte de Jn 11,12 donne un futur Sonos), alors
que le texte cité par Chrysostome comporte un présent, (3{dwat}.

2. Le texte donné par Pensemble des mss et par 'arménien est
gravement perturbé, comme on peul le constater en se reportant a
I'apparat critique. Savile avait comme manuscrit de base le Paris.
gr. 897 (K) qui donne un kexte plus proche du récit évangélique, tout
en gardant vis-A-vis de celui-ci une certaine liberté, par exemple xeetd
v mlotv oou {peut-étre par contamination avee Malth. 9,29 @ xoerd
THy wlotw dwév) au lieu de Gg dnisrevdu.

3. L'ensemble des mss préte 4 un second personnage un versek
prononcé par le centurion et donne une réponse de Jésus quon ne
trouve pas dans les évangiles : dg Béhers.

4. 1l s’agit de la guérison de 'hémorroisse dont le récit s’insére
dans celui de la résurrection de la fille de Jaire. C'est chez Marce qu’il
est le plus développé (5, 23-34}.

5. Chrysostome revient 3 Marthe par le pronom Afw.
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kot eikdvo fperépav kal ka®’ dpotwaw.» Malw MBérnoe
Tov Anomiv eis rov mapadewov eloeveyxeiv, kal edbéws
Adyov eime, kai Tov Anomiv €ls tov wapadeoov elonyaye,
kai olr &8y mpooeuyfis, kaitor ye¢ wdvrag rols perd
rdv 'A8dp kwhlgas fiv & Oeds & ékelvns Tis eioddou * Enke
vap v dloyivyv popdaiav urdrrew Tév mapddeoov.
'AM adlevrig Xpiotds tov mapideicov fvéwfe kai Tov
Anotiv elofyaye. Anoriv, Aéomora, clodyes eis Tov
repadaoov; ‘0 Mamip 6 cos Sud poévyy dpapriav Tov "Adap
inyayey &k ol mapabeloou, kai oU Tov Aoty eoayes,
Tov pupiois kakols kai pupiais mapavopiars GmedBuvov; Kai
dnhds olrw Sa piav duviy els Tov mapddaocov alrTov
elodyers; "AAN olite éxeivo xwpls éuol yéyovev, olite rolirto
ywpis Tol Marpds pou’ dAAL kai ToliTo éndv kaxeivo Toi
Narpés pou. «'Eyw yép & 1@ Marpl kai 6 Marip év
épor. »

Kai va i8ns 671t ol &yévero mpooeuyiis épyov 76 dvaco-
THvas Tdv vexpdy, dkoucov Tiis mpooeuxds. Ti ydp ¢now;
« Edyapiord got, Marep, 6m fijkousds pou.» Ti yap elmev;
048év wpos Tov Natépa wpd 100 pipaTos rolrou. Kal Aéyer
671 "Hrouods pou. Qidév épbefaro wpd s duvijs Tadms
kai Aéye «Elxapiote gor 6T fkovoas pou.» Ti odv;

ABCDEFGHIJ K

136-137 xal edBtwg ~ elanyeye om. G || 139 Oedg : ypiotds B ||
142-143 Aporiv? — nupdduoov J K edd. : om. cett. || 146 oftew | obrag
J | 147 &% 1 vel K edd. || ofive] + vép K edd. || 148-149 &idd — pov
om. € || 149 pou om. I || ket om. AF || pov om, AF || 152-153 «f yip —
wov om. DE |} 1564-155 otdév — pov om. K

rGen. }, 26 sJdn 14, 10| L Jn 11, 41
1. Le texte de Gen. 1,26 cité par Chrysostome ne répéte pas wot

devant waf’ oSpofwow. Pour le commentaire de ce passage, voir
M. Hari, La Bible dAlexandrie, Paris, Cerf, 1986, p.85 et
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ressemblance . » Une autre fois il a voulu faire entrer le
larron dans le paradis et & peine eut-il dit un mot qu'il
introduisit e larron dans ie paradis?; il n’eut pas bescin de
priere, bien que Dieu et écarté de cette merveilleuse
enirée tous les hommes aprés Adam ; il plaga, en effet, le
glaive de feu pour garder le paradis® Mais c’est de sa
propre autorité que le Christ a ouvert le paradis et qu’il y a
introduit le larron. Tu introduis le larron dans le paradis, 8
Maitre?? Le Pére, ton Pére, a cause d’une seule faute a
chassé Adam du paradis et toi tu introduis le larron, celui
qui est coupable d’une multitude de fautes et d’une multi-
tude de transgressions! Et ainsi, tout simplement, d’un
seul mot, tu I'introduis dans le paradis ? Oui, ¢'est que cela
n’a pas été fait sans moi, ni ceci sans mon Pére ; mais ceci,
¢'est mon ceuvre et cela 'oeuvre du Pére, «car je suis dans
mon Pére et mon Pére est en moi®».
Retour a la priere  Et pour que tu voies que le fait de
du Christ ressusciter Lazare qui était mort n'a
en faveur de Lazare ;5 ¢t¢ Je résultat d’une priére, écoute
la prigre®. Que dit-il en effet? «Je te rends grace, Pére, de
ce que tu m’as écoutét.» Qu’a-t-il dit? Rien au Pére avant
cette parole. Et il dit : «Tu m’as écouté.» Il n’a pas pro-
noncé un mot avant cette phrase et il dit : «Je te rends
grice de ce que tu m’as écouté.» Est-ce 13 une forme de

M. ALEXANDRE, Le commencement du Livre, Genése I-V. La version
grecque de la Sepfanle el sa réception, Paris, Beauchesne, 1988 {coll.
Christianisme antique 3), p. 175-188,

2. Le 23, 43,

3. Gen. 3, 24.

4. On retrouve ici 'apostrophe & la seconde personne qui se lisait
dans un certain nombre de mss, li. 92, mais cette fois, c'est 'ensemble
des mss qui témoigne de ce procédé employé dans la diatribe et qui
annonce l'exégése dramatisée. Voir supre, p. 223, n. 1,

5. Dans les lignes suivanles, l'ensemble des mss donne ici
I'exemple d'un texte plus développé qui est sans doute l'écho du
passage pris 4 I'audition, Sa suppression s'explique par un saut du
méme au méme. Le ms. K, cu son ancétre, a adoplé, selon son
habitude, le texte bref.
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~ ~ ~ 3 ’ . >
Tolro mpoceuyiis eldos éori, Tolito Timos ixeaias; «Edya-
o~ o » + ‘E Al 8f [ ”8 o af'v—
proTé goy, 61 fikoucds pou. 'Eye 8¢, ¢moiv, fidav 61
1 3 ’ ? 5 F r o r ’
ToTé pou dkoveis.» Ei obv oiBas, & Kipie, 6m whvroré oou
axover & Flatdip, 7i Aowwdv wepi v olBas wapevoxheis;
«'Eya pév, dnoiv, oiba &1t whvroré pou Gxole & Mardp,
~ -~ o
dhha 810 Tov mepieoridta SxMov elmov, iva yvidol mavres, 6Tt
¥ . 1
adtés pe dméorade. » Mi) 1 8ud 1oV vexpdy Tpooniarto ; M
- . 1 s
ixérevoev iva dvaoryy & Adfapos; M1 elwe - Narep, kéheuoov
N A
Tov Bbvartov Gmakoloar ' M elire - Marep, kéheuoov 1§ Gdn
L 1
pfy Tas wodas dmoxAeioy, GANG mwpoblpws TOV vexpdv
~ ~ - »
dmodoivar} « AANAd St 1OV mepreorddTa ToiTov Sxhov elmov,
¢$noiv, iva yvilor wavres 811 ol pe améoralas.» Odrolv
- , .
obk o1t 1O ywopevov onpelov, GAAG katixnows THV
~ L ]
wapoévrwy. EiBes mids olk éyévero %) wpooeuxn Sud tov
’ 3 A 13 Al I 3 r ((” ~
vekpov, aAld 8ia tols mapovras amioTous, «ive yvio,
o~ 3 -~
¢noiv, 6 ol pe anéoralasn; Kai wis éxopev yviva,
~ h)
dneiv, 81 adrés oe dméoralde; Mpboexe, mapakaldd, perd
-~ 3 ~ k] ’
waons axpBeias. 1800, Pnoi, perd Tis Epfs adbevrias
~ 3 ’ ~
kaAé) TOv vexpov' ol T oikelg é&ouoig emrTdrre TQ
~ ! A
Bavate ' kahd rov Martépo marépa. Ei odk éoti pou warp
-~ ~ I
6 Marvp épmodicer TH Tob vékpou dvaordoel, e oix Eori
~ 1
pou matip & Narip kwAloe tdv Odvatov dmodolvor Tov
vékpov. Kahd rov Matépa marépa kahd kai 7ov Adfapov
~ ~ [ -~
éx tob Tadou. Ei olk Eamt 10 wpdrov Ahnbés, pndé Toivo
~ J 4 1
yevéobo ' el 8¢ dAnbas 6 Marfp wemip, dwakovéte kai 6
b ) 1 [ ~ 4 Tl 1 £ x L
vekpos wpos SibaoxdAlav 1@v mapdvrev. Ti yap 6 Xpioros
L1 (4
éheye; «Adfape, Bedpo éw.» “Ore yéyovev 1) Tpooeuyr,
o0k Avéorr) O vexpods AN’ O7e elre - « Adlape, Selipo éfwn,
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158 gnolv post oo transp. F || 159-160 ¢f — natho K edd. om. cett.
|| 160 hotrdy K : obv cett. || 161 &yey — matfip K edd. om. cett. || 162
mwévres K edd. om. ceth. || 163 adwdc pe dnéorare K edd. : ab pe &né-
atethag cett. || 168-172 olxoliv — dmégrethes om. H | 176-179 el odx —
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priére? Est-ce 1a un exemple de supplication ? «Je te rends
grace de ce que tu m’as écouté.» « Mais moi, dit-il, je savais
que tu m’écoutes toujours¥.» Si done tu sais, 6 Seigneur,
que le Pére t'écoute Loujours, pourquoi te préoccupes-tu de
ce que tu sais? Moi je sais, dit-il, que le Pére m’écoute
toujours, j'ai parlé & cause de la foule qui nous entourait,
pour que tous sachent que tu m’as envoyév. Est-ce qu’il a
prié en faveur du mort? Hst-ce qu'il a supplié pour que
Lazare ressuscite? Est-ce qu’il a dit : Pére ordonne a la
mort d’obéir? Est-ce qu’il a dit : Pére ordonne 4 'Hades
de ne pas fermer ses portes, mais de rendre de bon gré celui
qui est mort ? «C'est a cause de cette foule qui m’entoure
que j’ai parlé, dit-il, pour que tous sachent que tu m’as
envoyé.» Donc ce qui est arrivé n’est pas un prodige, mais
un enseignement & l'adresse des assistants. As-tu vu
comment la priére n’était pas faite pour le mort, mais pour
les assistants qui manquaient de foi «afin qu'ils sachent,
dit-il, que tu m’as envoyé». EL comment pouvons-nous
savoir, dit-on, que c’est lui qui t'a envoyé? Hcoute, je te
prie, avec toute ton attention. Voici, dit-il que j'appelle le
mort de ma propre autorité : voici que je donne par mon
propre pouvoir un ordre a la mort. Jappelle le Pére pére.
8i le Pére n'est pas mon pére, il empéchera la résurrection
du mort. Si le Pére n’est pas mon pére, il empéchera la
mort de rendre le cadavre. J'appelle aussi Lazare hors de
la tombe. Bi la premiére chose n’est pas vraie, que la
seconde ne s’accomplisse pas; mais si le Pére est. vraiment
mon pére, que le mort aussi obéisse pour I’enseignement
des assistants. Iin effet, que disail le Christ? «Lazare, ici
dehors™.» Ce ne fut pas lorsque la priére a été faite que le
mort est ressuscité, mais lorsqu’il dit. : «Lazare ici dehors»,

matépa? mss arm. om. K i| 180 1ol tégou [ tév thepov CF || 184-185
AN Bte — vexpbe om. A

udn 11 4142 v Jn 11, 42 || w Jn 11, 43
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1é7e dvéorn & vekpds. "Q Tupavvis 7ol BavdTou & Tupavvis
s Buvdpews ixeivs Tis karexolomns TV Yuxnv' wpo-
dgeuxn) yéyove, kai olk dmoAles Tov vexpov; Ovxi, ¢noi.
Atd 1i; ‘Ot 0b wpocerdyfny. Aéopuds e adrob karéxwv
rov ImetBuvov * tdv uf wpooraxBid, dnoiv, olx droliw. "H
yép mpogeuxy, dnoiv, ol &1’ &t yéyovev, dAAa B Tous
mwapévras dmiorous. 'Eyl yép, v pf wpooraxbd, odk
amolbw Tov Uwedbuvoy® dvapéve v ¢uviy, va dmroliow
v Yuxhv. « Adtape, Selipo E§w. » "Hrouoe 1ol wpootaypa-
rog & vekpds, kai Tol Bavdrou Tous vépous wapéAuoey.
Ailayuvésbuoav oi aiperikoi. Kai yap dmédeifev 6 Adyos
811 00 Bid v 100 vekpol Gvaoraciv yéyovev 1| mpooeuxy,
4AAG 814 Ty Tév 7éTe Tapbvrwy dmicruv dobéveiav.
«AdLape, Seipo #w.» Kai 8ua 7l dvopacri 1oV verpdy
ixdheoe; A i3 “lva pn) v dwvipy drorehupévny eis Tols
vexpols dmoreivas, mdvras Tous év Tois Tadois éyeipy, Sua
10016 $mov’ «Adfape, Sebpo Ew.» Zé& pévov émi Tol
wapbvros Téws dvaralobpar Sxhou, va 8id Tob pépous kai
My Tav peAlévrov Embeifw Bovapuv' & yap Tov éva
Bieyeipas &y, THv oixoupévny dwiorh” «’Eyd yap eipt 1
avdoracs kal B Lwd. AdLape, Sebpo éw.» Kai éfAdev o
vexpds Sedepévos weaplas. "Q rév mapadéfuv Baupdrwv: 6
v Yuyhv &k rév Tob Bavdrou Seopdv Aboas, & Tas milas
roi) §8ou Srapptas, 6 mihas xahkds kai poxAovs oudnpois
ouvrpifas xoi v Juxfv ék Tdv Seopdv voh Gavértou
Beudepwoas, obk HBUvaro xal ris kepias Aboat 1od vexpol ;
o Nai, 48ivaro’ aAAG xeheder vois ’loudaiois Aloar ras
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186 Quyhy] + & &80 K edd. || 189-192 % — dmoddw om. K || 192
dvapdve] + tolvoy K edd. || 193 tob] 4+ Seomotuol K edd. || 194
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c’est alors que le mort se leva. O tyrannie de la mort! &
tyrannie de cette puissance qui retient 'dme*! Une priére
a été faite et tu ne relaches pas le mort? Non, dit-elle.
Pourquei? parce que je n'en ai pas recu 'ordre. Je suis un
gedlier retenant celul qui est en mon pouveir. Si je ne
recois pas l'ordre, je ne reliche pas. En effet, dit-elle, la
priére a été faite non 4 cause de moi, mais i cause des
assistants incrédules, car mot, si je ne regois pas Pordre, je
ne relache pas celur qui est en mon pouvoir. Pour libérer
I’dme, j’attends la parole : «Lazare, ici dehors.» Le mort a
entendu l'ordre et il s'est affranchi des lois de la mort2,
Que les hérétiques soient couverts
de honte ! En effet, le discours a mon-
tré que la priére n'a pas été faite pour ressusciter le mort,
mais a cause de la faiblesse d'esprit des assistants incré-
dules. «Lazare, ici dehors.» Pour I'instant, ¢’est tol que
j’appelle devant la foule présente, pour montrer, dans un
cas particulier, la puissance qui se manifestera dans les
temps 4 venir, car moi qui ai rappelé a la vie celui qui était
seul en cause, c’est la terre entitére que je ferai se relever,
car «je suwis la résurrection et la wviex». «Lazare ici,
dehors ¥» et le morl sortit enveloppé de ses bandelettes. O
chose déconcertante! Celui qui a affranchi I'dme des liens
de la mort, celui qui a brisé les portes de I'Hadés, celui qui
a fracassé les portes d’airain et leurs barres de fer, celui qui
a libéré I'ame des liens de la mort n'a donc pas pu délier les
bandelettes du mort 7 Si, il le pouvait, mais il ordonne aux
Juifs de délier les bandelettes dont ils avaient entouré le

Péroraison

xJn 11,25y Jn 11, 43

"

1. Aprés edydyv, K ajoute & "Ady qui est superflu.

2. On a ict un nouvel exemple d’un texte qui porte les traces d'un
discours plus long avec des répétitions qui soulignent le fait essentiel
que le prédicateur veut mettre en relief : ie Christ n'a pas eu besoin de
prier pour ressusciter Lazare.
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mort en 'ensevelissant, pour qu’ils reconnaissent la signifi-
cation des liens dont il était entouré, pour qu'ils aient la
connaissance expérimentale, d’aprés ce qu'ils avaient fait,
que c’était bien ce Lazare qui avait été enseveli par eux!
et que le Christ, qui s’est rendu présent? par la volonté
bienveillante du Pére, a pouvoir sur la vie et surla mort. A
fui seit la gloire avec le Pére et I'Esprit Saint ?, maintenant
et toujours et dans les siécles des siécles. Amen.

1. Aprés dvragpdlesbon, le Monacensis gr. 524 ajoute une phrase
qu’il faut considérer probablement comme une glose.

2. Un exemple de plus d'un complément apporté par K & un texte
ou chacun comprenait 4 l'audition ce qui était sous-entendu.

3. Le texte donné par Savile reproduit la doxologie du Paris.
gr. 897. Avec ses épithétes &vdpye, navayly, fwomord, ele est
curieusement conforme & celle du Paris. gr. 766 (A} daté du 1x¢ 5. et &
celte du Paris. gr. 816 (J) daté du xive s., celui-ci ayant probablement
transmis cette tradition. Mais la répétition de oov aprés dvdeye et
Cwomord est propre au Paris. gr. 897, C'est une addition maladroite
que Savile et Montfaucon ont eu tort de reproduire.
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HOMELIE X

Conspectus siglorum

Hierosolymitanus Bibl. patr. 8. Sabae 36
Parisinus gr. 800

Vindobonensis sup. gr. 165

Matritensis gr. 4747

Oxoniensis Bodl. Auct. T.3.4.

Sinaiticus gr. 376

Monacensis gr. 362
Oxoniensis Bodl. Auct. E.3.10

1X%-X° 8.

KI® s,

XVI® s,

XI1® 8.

XVi¢ 8.

1X%-X® s.
Xi® 8.
XII% 5.
XI11° 8,
XIVe s,
Xve g,

XVit s,

Stemma de FPhomélie X
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Titulus. 1 voU adtol ; 1ol &v &yfors matpds Hudv lwdvou ol xpusoo-
téuouv AEF

1. Le mot 3ubpBwoig employé cing fois dans cette homélie a été
retenu 4 juste titre par les éditeurs pour attirer 'attention sur un des
thémes essentiels développés iei : I'attitude du Christ & I'égard de la
Loi mosaique. 1l ne la corrige pas au sens de redresser une erveur, ce
qu’évoque le plus souvent le mot SiwopBbw, mais il rectifie une fausse
interprétation de la Loi qui I'opposerait 4 son propre message. On
verra dans le texte méme I'importance du mot pris dans ce sens pour
réfuter I'erreur des Anoméens.

2. Cette entrée en matidre devrait aider 4 fixer la date 4 laquelle a
été prononcée I'homélie X. "Epmpoclev indique, sans préciser, un
temps antérieur, mais |'expression S vév fuepdv mhfloc donne a
penser qu'il s’est écoulé un certain laps de temps entre 'homélie 1X
ol Jean avait promis de continuer & réfuter les Anoméens et
'homélie X, De fait, E, Scuwanrz, Chrislliche und judische OslerTa-
feln, Berlin 1905, p. 171, place entre les homélies IX et X Phomélie
sur I7 Cor. 5, De resurrectione mortuorum, PG 50, 417-432, — Quant
I'adjectif &mastorude, il semble qu'on ne doit pas le prendre au sens

Du méme, homélie sur le fait que de ne pas dire ce
que nous savons et de ne pas le transmetire aux auires
nous rend plus pauvres et éteint la grice, sur les
priéres que le Christ a prononcées et sur le pouvoir
qu'il avait de faire toutes choses, sur la juste inter-
prétation’ de I'ancienne Loi et que FIncarnation ne
diminue pas son égalité avec le Pére, mais que, de
plus, elle la confirme.

Dans nos réunions des jours préce-
dents? nous nous sommes suffisam-
ment occupés de célébrer les luttes des
apbtres et nous avons pris plaisir a la narration de leurs
hauts faits spirituels®; I'heure est venue maintenant de

Rappel des éloges
des martyrs

strict. : les douze apdtres choisis par le Christ, mais au sens large :
ceux qui ont donné leur vie au Christ. Jean fait ici allusion a des
éloges de saints, entre autres In sanclum Melelium prononcé a
P'occasion de {a célébration de la mémoire de I'évéque d’'Antioche, le
12 février. C'est Montfaucon qui a réuni pour la premiére fois les
homélies X et X, «comme invitent & le faire te sujet et 'époque on
elles ont été prononcéess. Opera... t. I, Monitum, p. 523.

3. Le mot xatépfwpa qui appartient au vocabulaire stoicien a été
adopté par le vocabulaire chrétien pour parler d’actions vertueuses.
Chrysostome en fait grand usage. Voir A-M., MavingrEY, [ndices
chrysoslomici, Hildesheim-New York 1978 et 1982, vol. 1 et 11 ad
lacum.
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1. xatabedeiv donné par 'ensemble des mss et par Savile a été
corrigé par Montfaucon en xataBdidew d'aprés le Paris. gr. 800.
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m’acquitter de ce que je vous dois; en effet, rien ne s’y
oppose. Je sais bien que vous avez qublié mes dettes depuis
tant de jours; cependant je ne veux pas pour autant les
dissimuler, mais vous les payer en toute bonne volonté. Je
fais cela non seulement, par bienveillance, mais encore pour
mon utilité personnelle. En effet, dans les contrats de ce
monde, le débiteur gagne a ce que le créancier ait oublié;
mais dans les conventions spirituelles au contraire, il est
avantageux pour celui qui doit acquitter ! une dette impor-
tante que ceux & qui elle doit étre payée se souviennent
constamment de celle-ci. Dans ie premier cas, en effet, la
somme rendue quitte celui qui paye et passe 4 celui qui
regoit? et 'avoir de I'un diminue, tandis qu’augmente celui
de I'autre ; dans les affaires spirituelles, il n’en va pas ainsi,
mais il est possible a la fois de s’acquitter de sa dette® et de
garder son avoir; mais ce qui est encore plus admirable,
¢’est que, si nous payons nos dettes aux autres, ¢'est alors
surtout que nous possédons ce bien. En effel, si, aprés
I'avoir enfoui dans ma pensée, je le garde constamment
sans partager avec personne, mon gain diminue, les res-
sources s’amoindrissent ; mais s1 je les offre 4 tous, si je les
fais partager & beaucoup et si je mets en commun tout ce
que je sais, les richesses spirituelles augmentent & mon pro-
fit. Et qu’il en soit ainsi et que celui qui partage avec les
autres augmente son trésor, tandis que celul qui cache tout
le produit de son travail le fait diminuer, en sont témoins
ceux-la auxquels ont été confiés les talents, I'un cing,
I'autre deux, 'autre un?. Les uns ont doublé Pavoir qui
leur avait été confié et ils recevalent pour cela des félicita-
tions; I'autre le garda par devers lui, ne partagea avec

2. Tous les mss collationnés et les trois éditeurs donnent owodefé-
pevov. Les Bénédictins ont corrigé en bmo3efdpevov.

3. Ici, le Sinailicus 376 utilisé par Savile et le Paris. gr. 800 utilisé
par Montfaucon donnent xaraBahetv. D'l la présence de cette forme
dans leurs éditions.

4. Cf. Maith. 25, 14-30.
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personne et ne s’efforga pas de le faire doubler; ¢’est pour
cette raison qu’il était puni.

Si tous nous écoutons cela et si nous
craignons le chatiment. qui en découle,
apportons & nos fréres ce que nous avons de bon et met-
tons-le en commun avec tous, mais ne le dissimulons pas.
En effet, lorsque nous partageons avec d’autres, c’est alors
que nous nous enrichissons davantage nous-mémes;
lorsque nous ferons participer beaucoup de gens a notre
opulence!, c'est alors que nous augmenterons notre avoir.
Mais tu penses que ta gloire diminue si tu te trouves savoir
avec beaucoup de gens ce que tu sais dans ton particulier.
En vérité, le moment ol tu augmenteras ta gloire et ton
profit, c’est lorsque tu fouleras aux pieds l'envie, lorsque
tu éteindras la jalousie, lorsque tu montreras un grand
amour pour tes fréres; mais si tu restes seul & savoir, les
hommes se détourneront de toi comme d’un jaloux et d'un
homme qui n'aime pas ses fréres et ils te hairont, tandis
que Dieu te punira du plus cruel chatiment comme un
homme méchant, sans compter que la grice s’en ire bien-
tot, te laissant solitaire.

Puisque le blé, s'il reste constamment dans les réserves,
s’épuise parce qu’un ver le ronge, mais si on le sort et si on
le répand dans les champs se multiplie et se renouvelle?,
ainsi le discours spirituel, si on le conserve toujours au
dedans, tandis que 1'dme est corrompue et rongée par Pen-
vie, la nonchalance, la mollesse, se gite bientdt; mais si,
comme dans une terre féconde, il est répandu dans les
ames de nos fréres, le trésor se multiplie pour ceux qui le
recoivent et pour celui qui le possédait. Et comme une
source qui coule constamment se répand toujours davan-
tage et jaillit plus abondante, mais si on la couvre de terre,
on Pétouffe; ainsi la grace spirituelle et le discours destiné

Partager la parole

1. Les deux mots ont un sens voisin, mais 'ensemble des mss
invite 4 choisir éumopter de préférence & la seule variante de C.
2. Dans I'édition Bareille avovéouvtar est une faute d’impression.
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dvtAolpevos kai 816ols épieobar Tois Boulopévors, dva-
Ehifer mAéov' Baoxavig 8¢ xai $8ove rarayxwodels, éhar-
rolrar kai ofévvurar rékeov. "Emel odv rooolrov 16 képbog
futv, dwep Gv éxuwpev, Pépe eis péoov karabévres, wicav
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1. Le mot &xohoubla, employé la plupart du temps dans le
vocabulaire chrétien avec le sens technique de commeniaire suivi de
P Eeriture, est ici employé dans un sens tout a fait banal de ordre
régulier, comple.

2. On voit apparaitre ici un troisiéme argument pour expliquer
I'abaissement du Christ : son désir d’enseigner aux hommes 1'humili-
té, Cet argument a déja été donné dans I'homélie VII, 273-275.
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4 enseigner, lorsqu’on le creuse a fond constamment et
qu’on donne A puiser 4 ceux qui le désirent, jaillit plus
abondant ; mais s'il est enseveli sous la jalousie el U'envie,
il diminue et finit par perdre son éclat. Done, puisque le
gain est si grand pour nous, allons, aprés avoir mis en
commun ce que nous possédons, acquittons envers vous
notre dette, aprés nous étre remis d’abord en mémoire tout
le compte! de ce que nous devons,
) .. Vous savez sans doute et vous vous
gaai‘;e!]f;;;fx{;ti;r%;‘; rappelez  que, vous entretenant
naguére de la gloire du Monogéne,
nous avons trouvé dans ses paroles de nombreuses raisons
de sa condescendance manifeste et que, disions-nous, st le
Christ s’exprime souvent dans des termes humbles, ce n'est
pas seulement a cause de la chair dont il était revétu, ni &
cause de la faiblesse d'esprit de ses auditeurs, mais parce
qu'il veut dans bien des cas nous enseigner & étre
humbles2, Et nous avons suffisamment explicité ces rai-
sons en rappelanl la priére qu’il fait auprés de Lazare et
celle qu’il fit sur la croix elle-méme?2, ayant montré claire-
ment qu’il a fait* 'une pour rendre crédible 1'économie,
Pautre pour remédier 4 la faiblesse d’esprit de ses audi-
teurs, sans avoir lui-méme besoin d’aucun secours. Qu'il a
fait bien des choses pour leur enseigner lhumilité?,
écoute-le aussi. Il versa de I'eau dans un hassin et, comme
si cela ne suffisait pas, il se ceignit encore d’un linge,
s'abaissant jusqu’da la plus extréme simplicité®, il
commenca 3 laver les pieds de ses disciples et, aprés ses

3. Voir Jean 11, 41 : ¢ Pére, je te rends grace ...» et Maith. 26, 3% :
«Pére, s'il est possible ...» Chrysostome a prononcé une homélie sur ces
derniéres paroles : In illud « Paler si possibile esls, PG 51, 31-40.

4. C'est Montfaucon qui a corrigé memofvtow en memolnxev contre
I'ensemble de la tradition manuscrite.

5. En particulier, le lavement des pieds. Voir Jn 13, 4-11,

6. Sur les nuances diverses de shréheta, voir supra, p. 119, n. 4.
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aJn 13, 8[lbJn 13, 9 c¢Jn 13, 12-14

I. Bien que le témoignage de C ne soit pas 4 négliger, le membre de
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disciples, il lava aussi les pieds du traitre. Qui ne serait
frappé de stupeur et d’admiration??

Et loin de compter pour rien Pierre qui I’écarte et dit :
«Seigneur, tu ne me laveras pas les pieds», que hui dit-i1?
«Si je ne te lave pas les pieds?, tu n’auras pas de part avec
moi®.» Mais I'autre de répondre? : «Seigneur, non seule-
ment les pieds, mais aussi les mains et la téfeb.» As-tu vu
la piété du disciple dans les deux cas, celui ot il refuse et
celui ou il accepte? Si les réponses se contredisent, 1l les
faisait du moins 'une et 'autre dans la ferveur de son dme.
Vois-tu comme, en toutes circonstances, il était brillant et
attentif ?

Mais, je le disais, pour que tu n’ailles pas conclure
devant ’humble niveau de son geste a Phumble niveau de
sa nature, écoute ce qu’il dit aprés leur avoir lavé les
pieds : «Comprenez-vous ce que j’ai fait pour vous? Vous
m'appelez Seigneur et Maitre et vous dites bien, car je le
suis. Si done moi qui suis Seigneur et Maitre, je vous ai
lavé les pieds, vous devez en faire autant les uns pour
les autres. Je vous ai donné 'exemple, afin que ce que je
vous ai fait vous le fassiez, vous aussi, les uns pour les
autresc.»

Vois-tu qu’il faisait bien des choses a titre d’exemple?
En effet, de méme qu’'un maitre rempli de sagesse balbutie
avec les enfants qui balbutient et que e balbutiement ne
vient pas de l'ignorance du maitre, mais qu’il est la preuve
de sa sollicitude envers les enfants, de méme le Christ aussi
faisait cela, non & cause de 'infériorité de son essence, mais
par condescendance. Et il ne faut pas se contenter d’effleu-
rer ce sujet, car si nous examinons? le fait en lui-méme,

phrase toll péihovrog — wb8ug qui ne se trouve ni dans les autres mss,
ni dans le syriaque est probablement & considérer comme une glose.
2. Le texte de Jn 13,8 donne 2&v pd) vwidw ¢e sans variante.
Chrysostome utilise une autre version : &&v p3 vio cou Tolg méSag.
3. L’absence de gyotf en G explique 'absence du mot dans Savile.
4, La forme &etdkowpev est manifestement une erreur de copiste
qui, par G et Savile, est passée dans les éditions suivantes.




1O

115

120

125

130

248 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS

viv éferaoopev, dpa Soov dromov &erar. El yap & viwrwv
70l vimtopévou cirtehéoTepos clvar Sokel — Eom 8¢ & piv
vimtwv 6 Xpotds, oi padnrai 8¢ ol wimrépevor — dpa
elrehéotepos éorvar &6 Xpotds tdv pabnrav. "AAN oddels
dv Tolito 008¢& parvopevos eiror. ‘Opiis Goov ori kakov Tds
aiting &yvoeiv 8 s 6 XpioTds émoler mavra dwep émoler;
toriv dyalov mavra perd dxpilfeias eferafeaw, wal p7
amhids Om elmé 11 ramevov fi émolnoev, dARG kal rivos
évexev kai 81 vi mpooBeivari;

Odx évraiba 8¢ povov rolTo émoinoev, AAAd kal dAAayol
10 adrd TobTe fvifaro. Elwdv ydp' «Tis éon pellov, o
dvakeipeves fi 6 Siakovav;» émyayev' «Qdyi 0 dvakei-
pevos; Eyh 8¢ elju &v péow Opdv ds & Swaxovav. » Kai
toliro B¢ elme, réreivo émoinoe, Sanvis 671 molhayol Td
&é\drrove aprale eis Sibaokakiav rév palnTiv, perpréafey
Te dpol wellov adrods kal Enhdv o1 00 Bid 1o THs pboews
karadeéorepov, GAAG Bd v ékelvav Siaokaliav Tailra
wavra dvéxerar, Kol yap dAhaxed dnow: «Oi Gpxovres
&y EBviv karakupedouay adrdv, wapd 8& Uuiv ody olTuws,
arX’ 6 Béhwv év Gpiv eival wpidTos, EoTw wdvrwy Sidkovos.
Kai yap o Yios ol avBpihmou olk §Abe Siakovnbijvar, dAAd
Swakovijoar. » Ei volvuv Swanovijoar f{ABe kai ramevodpo-
obvnv 8i8atar, pn Bopufol, pndé watammre, el T4 TOV
Siakévuv iBors alrév émreholvre mou kal ¢beyydpevov.
Obrw xai woAhds 7év elydv dmd Tiis abrfjs &mrehel

ADEFH BGCG

107 &Eetdoopey C: dethowpey BG  eEerdooper cett. || 112
émoler] + pidhov 32 Brémec C || 115 mpoobsiver | mpooniBévar € || 120
Sewvdg @ Snaddy C || 127 xed yép : Gomep AB

d Luc 22, 27 {| e Matth. 20, 25-28

1. Voir hom. TX, 15-17, ou le méme probléme est posé dans les
mémes Lermes.
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vois quelle absurdité s’en suivra. Si celui qui lave est d'une
condition inférieure & celui qui est lavé! — le Christ est
celui qui lave et les disciples sont ceux qui sont lavés —,
certes le Christ sera inférieur & ses disciples. Mais personne,
méme s'il est fou, ne dirait cela. Vois-tu quel dommage
¢’est d’ignorer les raisons pour lesquelles le Christ faisait
tout ce qu’il faisait ? Combien il est bon d’examiner toutes
choses avec soin et non pas simplement le fait qu'il a dit ou
fait quelque chose d’humiliant, mais d’en chercher le motif
et le but?

Paroles et actes
du Christ

H n’a pas agi ainsi seulement dans
cette circonstance, mais dans d’'autres
cas il a laissé entendre la méme chose,
En effet, ayant dit : «Quel est le plus grand celui qui est a
table ou celui qui sert ? N'est-ce pas celui qui est 4 table?
Quant 4 moi, je suis au milieu de vous comme un servi-
teurd,» Il a dit ceci et il a fait cela, montrant que partout il
saisit les choses les plus insignifiantes pour 'enseignement
de ses disciples, les persuadant en méme temps de se main-
tenir dans une juste mesure, leur montrant® que ce n'était
pas a cause de l'infériorité de sa nature, mais pour leur
enseignement qu'il supporte toutes ces contraintes. En
eifet, il leur dit autre part : «Les chefs des nations exercent
sur elles leur pouvoir3. Quant & vous il n'en sera pas de
méme; mais celui qui veut &tre le premier parmi vous,
qu’il soit le serviteur de tous, car le Fils de Fhomme n’est
pas venu pour étre servi, mais pour servir®.» Si donc il est
venu pour servir et pour enseigner I'humilité, ne te trouble
pas, ne te laisse pas abattre s’il arrive que tu le voies
accomplir ou exprimer des choses qui conviennent a des
serviteurs. Ainsi c’est dans le méme esprit qu’il prononce

2. La ponctuation est & modifier. Il n’y a pas lieu de séparer par un
point les deux participes melfév et Snidv. [ci encore le texte de Savile
dans Auel. E.3.10 (G) est fautif.

3. Le texte a deja &té cité en VI, 427, mais Chrysostome
supprime la phrase xod of péyohot... abrév et reprend la phrase citée
en VIII, 435 & Bérmv elvan mtpditog Eotw mévrav Subxovog qui est ici
essentielle,
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f Lue 11, 1

1. Sur le mot guhocogie et ses dérivés chez Chrysostome, voir
hom. VII, li. 606 et p. 161, n. 3.

2. On retrouve le mot dans Sur e sacerdoce, SC 272, VI, 12, 58, ol
Jean parle de 1a petite chambre, olxiaxog, ou il se confine dans la crise
de conscience qu'il traverse,

HOMELIE X, 132-157 251

beaucoup de ses priéres. En effet, ils vinrent & lui en
disant : «Seigneur, enseigne-nous 4 prier comme Jean a
enseigné a ses disciples’.» Que fallait-il faire, dis-moi? Ne
pas leur enseigner a prier 7 Mais 8'il est venu, ¢’est pour les
amener & une vie religieuse parfaite!. Fallait-il alors les
enseigner? Il tui fallait donc prier. Mais il fallait le faire
seulement en paroles, dit-on. Mais Penseignement par les
paroles n’a pas, d’ordinaire, autant d’efficacité que l'en-
seignement par les actes pour entrainer ceux qui sont a
former. Bien sir, c'est & cause de cela qu'il ne leur enseigne
pas la priére seulement par ses paroles, mais il ne cesse
lui-méme de 8’y adonner et il prie en passant la nuit dans
les solitudes, nous instruisant et nous exhortant, lorsque
nous allons nous entretenir avec Dieu, a fuir les agitations
et les troubles du monde et a nous retirer dans la solitude
qui ne dépend pas seulement des lieux, mais aussi des eir-
constances. Car la solitude ne se trouve pas seulement dans
fa montagne, mais aussi dans une petite chambre ot 'on
est. éloigné du bruit 2.

Pour que vous appreniez que sa
priere est le fait de sa condescen-
dance, nous I'avons déja amplement
montré par ce qui est arrivé 4 Lazare3; mais ¢’est évident
aussi dans d’autres cas. Pourquoi prie-t-il non pas quand il
s’agit de miracles importants, mais d’autres meins impor-
tants ? 8i, en effet, il priait parce qu’il avait besoin d’aide
et parce qu’il n’avait pas une puissance pleinement indé-
pendante, il faudrait qu’il prie dans tous les cas et qu’il
appelle le Pére; et si ce n’était pas dans tous les cas, du
moins devrait-il I'appeler pour les plus importants. En réa-
lité, il fait le contraire; dans les eas plus importants, il ne
prie pas, pour montrer qu’il agissait ainsi pour instruire les
autres et non par défaut de puissance. Par exemple, lors-

Pourquoi le Christ
a-t-il prié?

3. 1! s'agit de la priére faite par le Christ sur la demande de
Marthe, Jn 11, 41-42. Voir hom. IX, li. 149-194.
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qu'il bénit les pains, ayant levé les yeux au ciel il pria,
nous enseignant ainsi 4 ne pas goililer aux mets avant
d’avoir rendu grace & Dieu qui a créé les fruits?; de plus il
a ressuscité bien des morts sans avoir prié, sauf dans le cas
de Lazare. Nous en avons déja vu la raison. C'était pour
remédier & la faiblesse d’esprit des assistants qu’il a lui-
méme dénoncée en ajoutant de fagon claire : «C'est pour la
foule qui m’enloure que j’ai parlég.» Ce n’était pas sa
priére, mais sa voix qui a ressuscité le mort, nous l'avons
déja suffisamment démontré;: et pour que tu le
comprennes plus clairement, regarde. En effet, lorsqu'il lui
faut punir ou récompenser ou remeitre les péchés ou éta-
blir une loi, ou lorsqu’il lui faut faire des choses beaucoup
plus importantes, tu ne le trouveras jamais appelant son
Pére ou le priant, mais faisant toutes choses avec auto-
nomie 2.

Je vais énumeérer chacune de ses
actions; toi, de ton cdté, aie soin de
remarguer qu’en aucun cas la priére
ne lui est nécessaire. « Venez, dit-il, les bénis de mon Pére,
prenez possession du royaume qui vous a été préparéhy Et
encore : « Eloignez-vous de moi, maudits, vers le feu qui a
été préparé pour le diable et pour ses angesi.» Voici qu’il
punit et récompense avec une totale autonomie, qu’il n’a
nullement besoin de prier. Une autre fois, lorsqu’il lui faut
remetire debout le corps d'un impotent : « Léve-toi, prends
ton grabat et marcheiy; lorsqu'il veut éloigner la mort :
«Jeune fille?, léve-toik»; lorsqu’il veut délivrer des
péchés : « Courage enfant, que tes péchés soient remis!4y;

Le Christ dans sa
maniere d'agir

1. Cf. Maith. 14, 19.

2. La contemplation des actes et des paroles du Ghrist améne & une
conclusion identique & celle qu'impose l'argumentation purement
théologique oi se limitent Basile et Grégoire de Nysse pour rester sur
le terrain choisi par Eunome.

3. Gf. IX, 103-105, et p. 224, n. 1.

4. La forme dpéwvron est citée parmi les variantes relevées pour ce
passage par Wittstein, p. 357, et Von Boden, p. 24.




185

190

195

200

205

210

254 SUR L'EGALITE DU PERE ET DU FILS

émnpfioar Salpoor: «Zoi Aéyw, 16 wovnpov Bawudviov,
éfehle 4w’ adrol», Ovav xaraoteidar v BdAaocoav:
«Zwdwa, wepipwaoo» ' drav kabipal miva Aémpa rkartexo-
pevov’ «Géhw, kolapiodnmi» drav vopolerijoar, « Hkou-
ouarte 471 &ppébn rois Gpxaiois - ‘ob dovedoas’* Eyb §¢ Aéyw
3 ~ ] » o~ 2 -~ k] ~ 2 o o 3
Opiv- &s av el 1@ adehd@ alrol, puwpé, Evoxos éorar els
v yéevvav ToG wupds.» Eiles mévra pera adbevrias
nwotolivra Seomorikiis, kal els yéevvav éxBaAlovra xal el
Bachelav ecloayovra kal mapdhuowv Swopfodpevoy rui
Odvatov dmeAaivovra kal dpaprias ddrévra kal Saipooiv
X -~ v b LA ’ ’ r
émnpdvra ket v Bdhatrav karaocréMhovre; Kaitor 1i
petfov, eimé pou, eis Pacheiav eloayayev xal eis yéevvay
épbaleiv kai Apaprias dduévar rxal vépous Beivar perd

s . n ¥ ~ . 3 » [ ’
aBevrias 1] dprouvs worfjoar; Oik eddnhov kal dpodoynué-
vov dwaocwv 8m tabra érelvav pelfw; 'AAN Gpws éml T
pefovov obk elyerar, Sanvis 61t kal &ml riv EAarrdvev
o0 8 dobéveav Buvdpews rtoito émolel, ARG S1a Sida-
oxaliav TV TOTE TapdvTOV,

K L # J2d 3 L L1 s > [ 3 1

ai va pabns doov toriv duaprias ddiévar, o08evds

érépou TolTO Mol & wpodins fj Tob Oeol povou. «Tis

L] ’ ’ 123 L] 2 r hi r € 3
yap Qebs, ¢noiv, Gomwep ob, eaipuv dvopias, vwepbaivay
aBikias»; Kai 16 els Paocideiav 8¢ eloayayeiv 7o 7OV
Gavarov Aloar woMAd peildv éom’ GAA’ Gpuws wdkeivo
per’ éfoucias wowel. Kal 16 vopollereiv 8¢, od tév Gmore-
Toypévey, AANL TOv BaciAevdvrav doTi* kal ToGTo Bog pév
adt TOv wpayphrwy 1) $dors’ Bagihéwv yolv pévov Eori
Tilévar vopous - Seikvuor 88 kal 6 dréorohos, olTw Aéywv:
«Nepi 8¢ vév mapbévwv émraynv Kupiou olx Exw, yvopny
8¢ 8iBwp @s fAenpévos imd Kuplov mards eivar. » *Emady)

ADEFH BCG

188 ¢i¢ EF om. cett. || 191 SwopBodpevov : SopBodvra F in mg II ||
xat 2] 4 eig BF || 201 &ouévou} + mapbyo oo pdprupe wdv mpogheny H G|
o68evdc] + yap C il 202 gnot : Seluvuowe G |} 203 pyof, Bzt ~ AD | 208
tolv : v&e G || Eovl pévev ~ 11

HOMELIE X, 183-211 265

lorsqu’il veut donner des ordres aux démons : «Je te le dis,
esprit mauvais, sors de cet homme ™»; lorsqu’il veut apai-
ser la mer : «Silence, tais-toi®»; lorsqu’il veut guérir quel-
qu’un de la lépre : «Je le veux, sois guériso»; lorsqu’il veut
établir une loi : «Vous avez entendu qu'il a été dit aux
Anciens ‘tu ne tueras pas’, mais moi, je vous dis : Celui
qui dit 4 son frére : fou, sera passible de la géhenne du
feur.» As-tu vu qu’il fait toutes choses avec I'autonomie
d’'un maitre, précipitant dans la géhenne, introduisant
dans le royaume, mettant debout le paralytique, chassant
la mort, pardennant la faute, chatiant les démons et apai-
sant la mer? Et cependant qu'y a-t-il de plus important
que d'introduire dans le royaume des cieux, de précipiter
dans la géhenne, de pardonner les péchés, d’établir une loi
avec indépendance ou de multiplier les pains? N’est-il pas
évident et reconnu de tous que ces choses sont plus impor-
tantes que les autres? Ei cependant, quand il s’agit de
choses plus importantes, il ne prie pas, montrant gue dans
les choses moins importantes, il le faisait moins par défaut
de force que pour l'enseignement des assistants.

Et pour que tu comprennes comme c’est une chose
importante de pardonner les péchés, le prophéte dit que
cela n'appartient 4 personne d’autre qu'a Dieu seul : « Qui
est. Dieu comme toi, dit-il, effagant, les iniquités, ne tenant
pas compte des impiétés 97 » Faire entrer quelqu’un dans le
royaume, ¢'est beaucoup plus important que de délivrer de
la mort, et cependant. il a le pouvoir de le faire. Etablir des
lois, ce n'est pas le fait des sujets, mais de ceux qui
régnent. La nature des choses elle-méme le proclame : ce
n'est qu’aux rois qu'il appartient d’établir des lois;
I'Apdtre le montre bien en disant : ¢ Au sujet des vierges,
je n'ai pas de prescription du Seigneur, mais je donne mon
avis, parce que j'a) été choisi par le Seigneur comme digne
de confiancer.» Comme il était esclave et serviteur il n’a

m Mc 5, 8[| n Mc 4, 39 || o Matth, 8, 3} p Matth. 5, 21-22 4 q Mi. 7,
18t e T Cor. 7,95
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pas osé ajouter aux lois qui avaient été édictées dés le
commencement. Quand il s’agit du Christ, il n’en est pas
ainsi, mais en toute indépendance il lit. les lois anciennes et
il en introduit encore de son chef. Si le simple fait d’établir
des lois est le propre du pouvoir royal, lorsqu’on le trouve
non seulement établissant des lois, mais encore interpre-
tant les anciennes, quel argurnent reste-t-il 4 ceux qui
veulent impudemment contester? D'apreés ce que je viens
de dire, il est évident qu'il est de la méme essence que celul
qui 'a engendré.

Et pour rendre plus clair ce que je
vais dire, pénétrons sur le Llerrain
méme de P'Beriture. Etant monté sur
la montagne, dit I’évangile, il s’assit et il se mit A dire &
tous ceux qui I'entouraient : Bienheureux les pauvres en
esprit, les doux, les miséricordieux, les purs de ceeurt, Puis
apres ces béatitudes il dit : « Ne pensez pas que je suis venu
détruire la Loi et les prophetes; je ne suis pas venu
détruire, mais accomplirs.» Qui, en effet, a congu pareille
idée? Qu'y avait-il dans les paroles précédentes de
contraire & ce qui avait été dit auparavant pour qu’il dise :
«Bienheureux les pauvres en espritts, c’est-a-dire les
humbles. Mais Ancien Testament aussi a dit : «Le sacri-
fice agréable & Dieu, ¢’est un cceur brisé ; Dieu ne dédai-
gnera pas un cceur brisé et humiheév .» Et encore « Bien-
heureux les doux v.» Isaie le proclame a son tour en disant
de la part de Dieu : «Sur qui vais-je jeler les yeux sinon
sur 'homme doux, paisible et craignant mes paroles™?»
«Bienheureux les miséricordieux *», cela encore se trouve
mentionné partout : «Ne prive pas le pauvre de la vie, dil
iBeriture, ne te détourne pas du suppliant au ceeur
brisé¥», et partout il est abondamment question de

Harmonie des
deux Testaments

1. On trouve ici un résumeé libre de Malth. 5, 1-8 que Chrysostome
veprend ensuite par des citations littérales de'A. et du N. Testament.
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1. Sur le mot puievlpwrio employé ici dans le sens d'amour de Dieu
pour les homimes, voir kom. VI, 168 et p. 126, n. 1.
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I’amour des hommes!. «Bienheureux les cceurs purs®.»
Voici ce que dit aussi David : «Crée en moi un cceur pur, 8
Dieu, et rencuvelle un esprit de droiture dans mes
entrailles®.» Si I'on poursuivait la lecture des béatitudes,
on découvrirait que 'accord des voix est total 2. Pourquoi
done, n’ayant rien dit contre les préceptes antérieurs, a-t-il
ajouté : «Ne pensez pas que je suis venu détruire la Loi et
les prophétes®.» Ce n’est pas contre ce qui a été dit, mais &
cause de ce qui allait étre dit qu’il donne la juste inter-
prétation. En effet, lorsqu’il allait se mettre & expliquer les
commandements, pour qu'ils ne croient pas que le
commentaire équivalait & une contradiction et I’addition a
un conflit, c’est pour cette raison qu’il dit : «Ne pensez pas
que je suis venu détruire la Loi et les prophéles», c’est-a-
dire : je vais formuler des commandements qui visent &
une plus grande perfection que ce qui avait été dit aupara-
vant, par exemple : « Vous avez entendu dire : ‘ Tu ne tue-
ras pas’ et moi je vous dis: ‘Tu ne te mettras pas en
colére’©, Vous avez entendu dire : ' Tu ne commettras pas
d’adultére’ et moi je vous dis : ‘ Celui qui a regardé une
femme pour la désirer, a déja commis 'adultére’d» et
d’autres choses semblables.
Accomplissement ~ N¢ pensez donc pas que I'achéve-
de la Loi ment s0it une abrogation. En effet, ce
et non abrogation p’est pas une abrogation, mais un
accomplissement 8, et ce qu'il a fait pour les corps, il le fait
aussi pour la Loi. Qu'a-t-il fait pour les corps? 11 vint et il
trouva beaucoup de membres estropiés et toutes choses en
atat de déficience; il les rajusta et les remit dans le bon
ordre, montrant clairement & tous, par ses actes mémes,

2. Voir A-M. MaLingrey, Communication & la XI° Conférence
d’études patristiques, Oxford 1991 : «L’harmonie de 'Ancien et du
Nouveau Testament dans les homélies Conlre les Anoméens.» Cf.
mémes procédés de rapprochement dans Sur la providence de Dien,
8C 79, Paris 1961, chap. XTI, paragr. 13-19.

3. Cf. Matth. 5,17.
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1. .La participation du Christ & I’établissement de la Loi et & {a
création est une preuve de son égalité avec le Pére.
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qu’il a établi lui aussi les lois anciennes et qu’il a été I'arti-
san de notre naturel. Qu’il s’est efforcé de le prouver, la
chose est évidente et surtout dans sa maniére de guérir
Paveugle?. En effet, étant venu, il vit un aveugle, il fit de
la boue, il enduisit de cette boue les yeux malades et il lui
dif : «Va te laver & Siloéc.» Pourquoi donc celui qui avait
I’habitude de ressusciter les morts sur une simple injonc-
tion et qui faisait beaucoup d’autres miracles ajoute-t-il ici
un acte en faisant de la boue et en lui enduisant les yeux ?
C'est, pour qu’aprés avoir entendu dire que Dien prit de
I'argile et forma 'homme, tu apprennes par ce qui vient de
se passer que c’est bien Iui qui a formé 'homme dés le
commencement, car s'il n’avait pas voulu le prouver, ce
qu’il faisait était superflu. Ensuite, pour que tu apprennes
que ce n’est pas I'emploi de la boue qui a contribué a la
guérison de Vinfirme, mais qu'il suffisait, sans Pemploi de
cetbe matiére et par un seul commandement, de lui remo-
deler les yeux, il ajoute ces paroles®: «Va te laver a
Siloé4.» En effet, aprés avoir montré par un geste créateur
quel était celui qui, aux origines, a créé 'lhomme, il lui dit
alors : «Va te laver a Siloé.» Ainsi donc, comme un
excellent sculpteur®, qui veut montrer son art par ses
ceuvres, laisse la statue inachevée, afin qu’en exécutant
ensuite le détail, il donne la preuve de 'ensemble de son
art dans ce qui reste, ainsi le Christ, voulant montrer qu'il
a fait 'homme tout entier, a laissé cet aveugle privé d'un

2. Voir Pépisode de I'aveugle né, Jn 9, 1-12, d’od 'orateur va tirer
la preuve que I'action du Fils s’est exercée en méme temps que celle
du Pére dans la création de I"homme.

3. La présence des deux verbes de sens analogue ¢st un hébraisme
que wa pas retenu le traducteur syriaque.

4. Le texte de Jn 9,7, el thy xohoubfBpoy tob Zihwdy, est plus
développé que celui qui est cité par Chrysostome.

5. Les textes donnés par Savile et par Montfaucon dans ce passage
sont gravement perturbés. En omettant dvédeorov IV Yovepoy, ils
enfévent & la comparaison l'essentiel de sa portée. Cependant
Montfaucon rétablit &téhcatov, mais le transporte devant mept, tout en
supprimant xof Les mss permettent de rétablir un texte plus
satisfaisant.
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sens, pour qu'aprés sa venue et aprés lui avoir rendu ses
yeux, il suscite en nous, grice & une partie, la foi en ce qui
concerne le tout.
Eloge de I'ceil E;t remarque ou s'est 'portée s0n
action, non pas sur la main ou sur le
pied, mais sur les yeux, le plus beau et le plus nécessaire de
nos organes, en comparaison duquel aucun autre n'est plus
précieux L. Celui qui a pu modeler ce qu'il y a de plus beau
et de plus nécessaire, je veux dire les yeux, il est évident
qu'il peut aussi créer une main, un pied et les autres
membres. Bienheureux ces yeux vers lesquels se tour-
naient les regards de tous les assistants, qui les attiraient
tous & lui et qui, 4 cause de leur beauté, firent entendre une
voix enseignant & tous les assistants la puissance du Christ.
Ce qui arriva était déconcertant, car 'aveugle enseignail &
voir 4 ceux qui voyaient. C'est ce que le Christ disait : «Je
suis venu au monde pour le jugement, afin que ceux qui ne
voient pas voient et que ceux qui voient deviennent
aveuglesf.» O bienheureuse infirmité! car ces yeux qu'il
n'a pas regus de la nature il les a regus de la grace, et il ful
moins lésé par l'attente de cette création qu’il ne gagna
par la maniére dont elle se réalisa. Que pourrait-il y avoir
de plus admirable que ces yeux que ces mains pures et
saintes ont daigné modeler? Et ce qui arriva pour la
femme stérile? arriva aussi dans le cas présent. De méme,
en effet, que celle-ci ne subissait aucun tort par suite de
Pattente, mais devint plus illustre aprés avoir regu son
enfant, non pas selon les lois de la nature, mais selon les
lois de la grace, de méme I'aveugle ne subit aucun tort du
fait de sa cécité passée, mais il en tira le plus grand profit
ayant été jugé digne de voir d’abord le soleil de justice et
ensuite celui que les sens pergoivent.

1. On trouve un éloge de I'ceil développé selon les méthodes de la
rhétorique dans Ad pop. anlioch. hom. X1, 3, PG 49, 122-123.

2. Cette allusion peut viser plusieurs femmes de la Bible; par
exemple Sarah enfantant Isaac, Anne enfanfant Samuel ou Elisabeth
enfantant Jean-Baptiste.
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La Loi Je dis cela pour que nous ne nous
se perfectionne irritions pas lorsque nous nous voyons
avec le temps  pous-mémes ou que nous voyons les
autres dans le malheur. En effet, si nous supportons avec
action de grices et courageusement tout ce qgui nous
arrive, le malheur aura finalement pour nous un résultat
excellent et comportant pour nous beaucoup d’avantages.
Mais ce que j'ai voulu dire, c’est ceci : de méme qu'il a
remis en bon état des corps déficients, de méme, ayant
recu la Loi imparfaite, il la remettait en ordre, il la mode-
lait et 'améliorait. Que personne, pour nous entendre dire
que la Loi était imparfaite, ne pense que nous sccusons
celui qui l'a établie, En effet, si elle fut imparfaite, ce
n'était pas par sa propre nature, mais a cause du temps qui
restait 4 courir, car au moment ou elle a été instituée elle
était vraiment parfaite et adaptée a ceux qui la rece-
vaient ; mais lorsque la nature formée autrefois par celui-
ci! progressa vers le mieux, la Loi devint imparfaite, non
par sa propre nature, mais a cause des progrés dans la
vertu faits par ceux qu’elle avait instruits. Et de méme
que les fléches et les traits préparés pour un enfant royal en
vue de son entrainement plutét que pour le combat et la
guerre, une fois ’enfant grandi et habitué & exceller dans
les batailles, deviennent inutiles, de méme c’est ce qui s’est
produit pour notre nature; lorsque nous étions imparfaits
et que nous apprenions A nous entrainer, il (Dieu) nous a
donné des armes adaptées & nous, que nous pouvions por-
ter avec aisance, mais lorsque ensuite nous avons grandi
dans le domaine de la vertu, en raison de notre perfection,
ces armes sont devenues désormais imparfaites. C'est pour-
quot le Christ est venu pour nous mettre en mains d’autres
meilleures,

b. Clest-a-dire Dieu,
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Reprise du théme :  Et vois avec quelle intelligence il
Loi ancienne, rappelle les lois anciennes et propose
Loj nouvelle les nouvelles. «Vous avez entendu,

dit-il, qu’il a ét¢ dit aux Anciens :  Tu ne tueras pasg’.»

Et, dis-moi, par qui cela a-t-il été dit? Est-ce toi qui I'as

dit ou ton Pére? Mais il ne le précise pas. Pourquoi donc

a-t-il passé cela sous silence et n’a-t-il pas fait savoir qui

l'avait dit, mais a-t-il présenté l'institution sans préciser

son auteur!? C’est parce que #’il avait dit : Mon Pére a

dit? : «Tu ne tueras pas», mais moi je vous dis : « Tu ne te

mettras pas en colére», son langage aurait paru difficile a

comprendre 4 ses auditeurs 4 cause de leur manque d'intel-

ligence, car ils ne pouvaient pas encore comprendre qu’il
ne venait pas abolir les lois du passé, mais que c’est en ¥
ajoutant qu'il faisait acte de législateur; et ils lui auraient
dit : Que dis-tu? Ton Pére t’a dit : «Tu ne tueras pass et
toi tu dis : «Tu ne te mettras pas en colére!» Pour que nul
ne pense qu'il s'oppose au Pére ou qu’il établit une loi plus
sage que celui-ci, il ne dit pas : Vous avez appris de mon

Pére... Encore une fois il aurait dit : Vous avez entendu

que J’ai dit aux Anciens... cela elt semblé intolérable et

non moins que la formule précédente. Si, en effet, lorsqu’il

a dit : ¢ Avant qu’Abraham fat, je suis®», ils essayérent de

le lapider; s'il avait ajouté qu’il avait donné la Loi a

Moise, que n’auraient-ils pas fait? Cest pourquoi il n'a

mentionné ni lui-méme, ni son Pére, mais il a pris une

solution moyenne en disant : « Vous avez entendu qu'il a

¢té dit aux Anciens : Tu ne tueras pasi» Ce qu'il a fait

1. La variante &M\ mpbownov est évidemment une mélecture, cf.
ii. 377.

2. Le texte proposé par la famille B apporte un complément utile,
sinon indispensable 3 l'intelligence du texte. C'est ainsi que xai . —
Myovrag (1i. 387-389) est & rétablir.
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pour les corps : en suppléant a ce qui était déficient, il les a
instruits, lui qui au début avait créé I'homme, il le fait
aussi dans ce cas : il donne la juste interprétation de la Loi
et il ajoute & ce qui lui manquait, enseignant ainsi quel est
celui qui, au commencement, a donné la Loi.

C’est pourquoi également, parlant de la création de
I'’homme?, il n’a mentionné ni lui, ni le Pére, mais il prend
une tournure anonyme et indéterminée en disant, : «Celui
qui au commencement, les a faits 2 male et femellei » En
paroles il a passé sous silence le créateur, mais il 'a indique
en acte, suppléant 4 ce qui manquait aux corps. Et de
méme qu’en disant dans un cas : « Vous avez entendu qu’il
a eté dit aux Anciens...», il a passé sous silence qu'il était
I'auteur de ces paroles, par ses actes il a montré que ¢'étaib
lui. Celui qui remédia & la déficience est aussi celui qui,
tout d’abord, a amené ’homme 3 a 1a vie. Et il rappelle les
lois anciennes pour que les auditeurs apprennent, par
comparaison, que ce qui a éi¢ dit ne vient pas d’une oppo-
sition, mais qu'il posséde le méme pouvoir que celui qui I'a
engendré. Cela les Juifs I'ont compris et s'en sont étonnés.
Et qu’ils s’en sont étonnés, écoute Pévangéliste le montrer
par ces paroles : « En effet les foules étaient frappées de
stupeur devant son enseignement, parce qu’il les ensei-
gnail comme ayant autorité et non pas comme leurs
scribes et les pharisiens k. » Quoi d’étonnant, dit-on4, §'ils
avaient a son égard de mauvais soupgons ? Cependant. il ne
les reprit pas, il ne les punit pas, mais il confirma leur
fagon de penser. En effet, le lépreux s'étant avancé aussi-

1. Chrysostome introduit un nouvel exemple pour appuyer sa
démonstration, celui de la Genése ot une tournure impersonnelle est
aussi employée,

2. Le texte de Nestlé donne xtloag, mais avec la variante Toinong
utilisée par I’ Alexandrinus et plusieurs Péres, entre autres Chrysosto-
me. Sur la nuance wrilw-wotbw, voir M. ALEXANDRE, Le commence-
menl du Livre, p. 192-194.

3. abrdv, c'est-a-dire I'homme.

4. pnol est a garder contre I'ensemble des mss pour signaler qu'il
s'agit d'une objection faite par un interlocuteur.




395

400

405

410

415

420

270 SUR L'EGALITE DU PERE ET DU FILS

tos ' «Kipe, ddv BéMns, Sivavai pe kabBapioar», Tt dror;
«OéAw, xabapiotnt.» Kal tivos Evexev odx eimev dmwAds,
«KaBapionm »; kaivor &6 hemposg épapripnoey aldrd égo::-
olav &xaw, elrdv, « 'Eav BéAns. » "AAN Tva p1) vopions wiis
tol hewpot yvapns eivar 10 « 'Edv 8éAns » mpooédnke kal
alrdos Aéywv' « OQéhw, xabBapiohnr.» Olrws é‘rri"r'qsﬂes
wavraxod TAv ¢&fovciav édeikvue TV Eautol kai 6m
wavra amd adbevrias motel’ émel €l g1y TolTo v, TEPLTTOV
fiv 70 Aeybpevov.

Maf6vres roivev Sud wavrwy adroi THv &fouciav, &v
iSupev érépalt Tamewdv T Torolvra kai Aéyovra, 814 te
tas aivias Gs ApOpfcapey wpiamv, kai Sd 6 Boldlecbar
Tols dxolovras eis Tamewodpoolvyv évayayelv, pf Sa
Tobto adTov eis evTéhaav oloias Srafdllwper. Kal yap
auTd 16 odpra dvarafelv dwd Tamewvoppacivns dmépevey,
ol Sid 16 karadeéotepov elvar roil flatpbs. Kai wébev roiito
Bfidov; Kal yap xai rolito wepidpépouowv oi Tijs (’17\7]"05&19
&xBpoi, héyovres Om el loos fjv 1H yeyevvnudm, -ri.vos‘evexer
6 Mamip olk dvéhaBe odpxa, 6 8¢ Yids Owédu iy vob
SolAou popdiv; "Apa oblik elibnhov B Emradn Km'a.'aeeo're‘-
pos fv; Kai priv, € 8ud rolito tHv Aperépav imédu d)uo,'w, :ro
Mvedpa 6 daow adrol 106 Yiod Ehartrov elvar — c:u yu?
Gv fpels cimoipey —, éweivo capxwdijvar €de. Ei yap Sua
to0to Aapmpotepos Tob YioG 6 MNarnp, énadn o peév encrup:-
koln, 6 8¢ odx éoaprwln, €éorar kai 76 Mvelpa adrol Sa
™v abmv airiav peifov: oldé yap aldrd odpra dvéhabev.

ADEFH BCG
401 E8elxvue C : Evdelivuran cett. || 413 6 8¢ : &N 6 C || 414 dpo 1 &p C
il 418 rapmpdrepos : petlwv C || 419 & 32 odx donpndbn om. AD

1 Matth. 8, 2-3
1. L’imparfait donné par GG parait préférable au présent comme

situant I’action du Christ dans le temps par rapport & l'affirmation
générale.
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toL et lui disant : «Seigneur, si tu veux, ti peux me gué-
viry, que dit-i1? : «Je le veux, sois guérily Et pourquoi
n'a-t-il pas dit seulement : «Sois guéri», alors que le
lépreux atteste qu’il en avait regu le pouvoir en disant :
«3i tu veux.» Mais pour que tu ne penses pas que «Si tu
veux» vient de la pensée du lépreux, il ajoute aussitdt lui-
méme cette parole : «Je le veux, sois guéri.» II montrait!
ainsi suffisamment en toutes circonstances son pouvoir et
qu’il faisait toutes choses avec autonomie; car si cela
n’était pas, ce qu’il a dit était vain.

Puisque nous avons appris par tous
ces détails que tel est son pouvoir, si
nous le voyons dans &’ autres cas faire
et dire quelque chose d’humble pour les raisons que nous
avons énumeérées précédemment et parce qu'il veut ame-
ner ses auditeurs & I’humilité, ne concluons pas faussse-
ment & cause de cela & 'infériorité de son essence. En effet,
it a assumé le fait de prendre chair par humilité et non
parce qu’il était inférieur 4 son Pére2, Kt quelle en est la
preuve? En effet les ennemis de la vérité répandent. cela
partout en disant : s'il était égal 4 celui qui I'a engendré,
pourquoi le Pére n’a-t-il pas pris chair, tandis que le Fils a
pris la forme d’un esclave ? N'est-il pas évident que celui-ci
était inférieur? De fait, si c’est pour cette raison qu'il a
revétu notre nature, il aurait fallu que I'Esprit qu’ils
disent &tre moins grand que le Fils — non pas que nous le
disions-nous — s’incarnat lui aussi. 5i, en effet, le Pére
jouit d’une gloire plus grande 3 que celle du Fils parce {’un
s'est incarné et que I'autre ne s’est pas incarné, I'Esprit
sera plus grand que lui pour la méme raison, car il n'a pas
pris chair.

Le Christ a pris
chair par humiliié

2. L'adjectif edrsrdorepov exprime par un terme courant la
position théologique défendue par Eunome en termes philosophigues.

3. L'adjectif hapmpbe, employé par 'ensemble des mss en face de
peilesv plus banal qu’offre C, évoque la gloire de Dieu telle qu’elle
s'est, révélée dans la Transfiguration, par exemple.
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Mais pour ne pas le démonlrer par des raisonnements,
allons, établissons-le d’aprés les Heritures eiles-mémes, en
montrant qu’il a pris chair par humilité. En effet, Paul qui
savait trés bien cela, lorsqu’il veul nous adresser quelque
exhortation profitabie, fait toujours descendre du ciel pour
nous ses exemples de vertu. C’est ainsi qu’il donne souvent
des conseils au sujet de la charité et, voulant amener les
disciples & s’aimer les uns les autres, il introduit le Christ
en disant : « Maris, simez vos femmes comme le Christ a
aimé I'Fglise™.» Une autre fois, lorsqu’il parle de I'Eglise,
il fait de mé&me; ¢’est pourquoi il dit : « Vous connaissez la
grice de notre Seigneur Jésus-Christ ; étant riche, il g'est
fait pauvre & cause de vous pour vous enrichir par sa pau-
vreté".» Ce qu’il veut dire ¢’est ceci : De méme que le
Maitre s’est fait pauvre, ayant revétu une chair, de méme,
toi, fais-toi pauvre pour ce qui est des richesses; et en
efiet, de méme que la pauvreté n’a pas nui a sa gloire, de
méme la pénurie de biens ne pourra jamais te nuire, mais
augmentera beaucoup ta richesse. De méme aussi, parlant
de 'humilité aux Philippiens, il introduit le Christ et,
aprés avoir dit : «...pensant par humilité que les autres
sont plus élevés...o» il a ajouté : «Ayez en vous les senti-
ments du Christ Jésus qui, étant de condition divine, n’a
pas retenu comme une proie le fait d’étre égal 4 Dieu, mais
s’est anéanti lui-méme, ayant pris la forme d'un esclaver.»

Et cependant, si c’était parce qu'il
est inférieur par nature qu’il a accepté
de prendre chair, ce ne seraif plus de
Phumilité, alers que Paul a excellemment. cité cet exemple,

Définition
de I'humilité

m Fphés. B, 25 [ n IT Cor. 8, 9 || o Phil. 2, 3 |! p Phik. 2, 5-7
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1. On aici un témoignage précieux du sens que Jean donne au mot
;
tanewvoppoocivy sur lequel repose toute son argumentation.
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lorsqu’il exhorte & Phumilité. L humilité, en effet, c’est
lorsqu’un égal obéit & son égal’. I} montre donc lui-méme
cela en disant : «Lui qui, étant de condition divine, n'a pas
retenu comme une proie le fait d’étre égal a Dieu, mais
s’est, anéanti lui-méme, ayant pris la forme d’un esclave.»
Que signifie : «il n'a pas retenu comme une proie le fait
d’étre égal a Dieu, mais il s’est anéanti lui-méme ayant
pris la forme d’un esclave»? Celui qui a ravi quelque chose
qui ne convenait pas le garde constamment et ne voudrait
pas I’abandonner, plein de crainte et ne pouvant avoir un
sentiment de séeurité au sujet de ce qu’il posséde; mais
celui qui posséde un bien qu’on ne peut lui enlever, méme
s'il le perd de vue, n’éprouve pas de telles craintes. Ainsi,
par exemple, supposons que quelqu’un dépende du méme
homme, soit & titre de serviteur, soit 4 titre de fils. Si done
le serviteur réclame une liberté qui ne lui sied pas et s'il
s'oppose & son maitre, il ne supporte pas d’agir en esclave,
et quand il regoit un ordre, il n’obéit pas, de crainfe que
cela n’attente a sa liberté et que l'ordre lui cause quelque
dommage, il a ravi comme une proie cet honneur et il le
détient sans en &tre digne. Tandis que le fils ne refusera pas
de faire n’importe quel travail d’esclave, sachant que,
méme s'il accomplit tous les travaux d'un esclave, cela ne
nuit en rien a sa liberté, mais qu'elle demeure inamovible,
la noblesse naturelle ne pouvant étre abolie par des tra-
vaux serviles, puisqu'il ne la posséde pas pour Pavoir
ravie, comme le serviteur, mais qu’elle uj vient d’en-haut
et que, dés le premier jour, elle lui a été donnée en partage.
Voila donc ce que Paul veut montrer lorsqu'il dit. au sujet
du Christ qu’étant libre par nature et Fils authentique, il
n'a pas retenu comme une proie son égalité, gu'il n’a pas
besoin de la dissimuler, mais que, plein de confiance, il a
pris la forme d’esclave. Il savait, en effet, il savait claire-
ment que sa condescendance ne pourrait en rien diminuer
sa gloire et qu'elle ne lui avait pas été donnée comme une
proie; qu’elle ne lui était pas étrangére et sans rapport
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A 76 1His @dehecias. Kal & mapexdAeoa wponv, ToiTo Kal
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wai Td elpnpéva mapd tis éxBpas ouhAéyav pera dxpifieias,
xohemarepov 1& 1éhos épyhanTal kal Suokolwrépav ooy
v kataAAaynv. Kalamep yap 1d 7ol odpatos Hubv écr'r:'i.
éfohobnoavra Tiis oikelas €8pas, av piv edBéws émavayn-
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dv 8¢ moliv Ew s oixelas E8pas pelvy xpévov, Suordlws
émavépyerar wakwv kal mpds ThHv olkelav émdveior Xpav
kol émavayBévra 8& woAAdv Seitar Thv Npepdv, dore
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1. Voir supra, p. 182, n. 1.
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avec lui, mais naturelle et légitime. Cest pourquoi il a pris
une forme desclave sachant clairement et persuadé que
cela ne pourrait lui nuire. Cela ne lui a donc pas nui, mais
jusque dans la forme d'un esclave, il resta possessenr de la
méme gloire. Vois-tu que le fait d’avoir pris chair est un
signe de 1'égalité du Fils avec celui qui I'a engendré et que
cette égalité ne lui est pas venue du dehors, qu'elle ne lui a
pas été ajoutée?, puis enlevée, mais qu'elle ést immuable
et stable et telle que la posséde normalement un fils par
rapport & son pére?

] Disons done tout cela & ces gens et
E’xhor.ta’tlon finale : ¢ . 505 en sorte, dans la mesure ol
nécessité du pardon ” ’

cela dépend de nous, de les détourner
de celte hérésie perverse el de les ramener a la vérité.
Quant a nous, ne suUpposons pas que la foi suffise & notre
salut, mais veillons sur notre conduite et donnons
exemple d'une vie excellente, afin que, pour notre utilité
il y ait sur ces deux points une adaptation parfaite. Ce que
je vous ai recommandé précédemment, je vous le
recoranmande encore maintenant, ¢'est de mener une vie
droite ; faisons disparaitre nos sentiments d'hostilité les
uns envers les autres et que personne, ne fat-ce qu’un jour,
ne reste davantage hostile 4 son prochain, mais qu'avant
la nuit on calme sa colére de peur que, s’étant retrouvé
face 4 soi-méme et réfléchissant avec soin a ce qui s’est
passé et & ce qui a été dit sous 'empire de I'hostilité, }'af-
faire ne se termine de facon plus pénible et que la réconci-
liation ne soit plus possible. En effet, de méme que les os
du corps humain, lorsqu’ils sont soriis de I'endroit qui leur
est, propre, si on les y remet aussitdt retrouvent sans beau-
coup de peine leur place propre, mais que s'ils restent long-
temps hors de I'endroit qui leur est propre, ¢'est difficile-
ment qu’ils y reviennent et reprennent leur place propre,
et mame lorsqu'ils ont été replacés, ont besoin de beaucoup
de jours pour se réadapter avec exactitude, pour se
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l_. La tradition manuscrite donne 1'adverbe e0béwe li. 06 et HO7
mais le second ne ferait que répéter le premier. Savile a done raison dé
proposer pour le second adverbe ei8étwg qui appartient au vocabulai-
re médical. Cf. Hippocrate, Fract. 23 : Dans les fractures nrépyng 83
&xpmg _xo’cpm xpd) émpehéeolar G edBitag ¥yor, «il faut surveiller
attentivement I'extrémité du talon afin que la position soit honnes
Cet adverbe se justifie parfaitement dans le passage qui nous occupe;
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remebire au bon endroit et pour y rester, de méme nous
aussi lorsque. nous nous réconcilions tout de suite avec nos
ennemis, nous faisons cela dans de bonnes conditions® et
nous n’avons pas besoin de beaucoup d’efforts pour retrou-
ver notre ancienne amitié ; mais si une longue période s’est
écoulée, comme si nous étions aveuglés par ’hostilité, nous
rougissons, nous avons honte, nous avons besoin d’autres
personnes pour nous réunir, et non seulement de gens pour
nous réunir?, mais encore aprés la réconciliation de gens
pour nous soutenir attentivement, jusqu'a ce que nous
ayons retrouvé la confiance d'autrefois. Et je ne parle pas
seulement du ridicule et de la honte. En effet, quel
reproche ne mériterait-on pas d’avoir besoin d’autres per-
sonnes pour nous réunir 4 nos membres? Cela n’est pas
seulement & craindre a cause des atermoiements et des
délais, mais ¢’est parce que les choses qui n’étaient pas des
fautes semblent l'dtre désormais; quoi que dise notre
ennemi, nous mettons tout en doute, son maintien, son
regard, sa Voix, sa démarche. Sa vue enflamme nofre cceur
endurci et quand nous ne le voyons pas, il n'en est pas
moins une cause de peine. Car ce n'est pas seulement la
vue de ceux qui nous ont fait du mal, mais encore leur
souvenir qui d'ordinaire nous chagrine sans cesse et méme,
si nous entendons un autre parler de lui, nous lui donnons
la réplique, en un mot nous passons toute notre vie dans la
tristesse et le chagrin, nous faisant & nous-mémes beau-
coup plus de mal qu'a eux et entretenant dans notre dme
une guerre continueile.
Dispositions Sachant donc cela, bien-aimés, pre-
bienveillantes  nons bien garde de n’éprouver un sen-
envers tous timent d’animosité 4 P'égard de per-
sonne. Si quelque animosité apparait, chassons-la le jour

puisqu’it repose tout entier sur la comparaison des dissensions
qu'entraine la colére avec la fracture des membres,

2. Ici, 'exemplaive de Savile {Aucl. E.3.10) donne un texte pew
satisfaisant, car ia suppression de féic odyl Tév guvaybvray entraine
celle d’une tournure pourtant familiére 4 Jean : la reprise d'une
affirmation par é\i& aprés une phrase négative.
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méme. En effet, si on la garde le second et le troisiéme
jour, le troisiéme jour engendre hientét le quatriéme et
celui-ci le cinquiéme, et cela fera naitre en nous beaucoup
plus de jours d’animosité; car plus nous remettons, plus
nous rougissons. — Mais c’est une honte de revenir et
d’embrasser celui qui nous a causé du tort! Au contraire,
ce sera une occasion de félicitations, ce sera une couronne,
un sujet d’éloge, ce sera un gain et un trésor qui renferme
une muititude de bienfaits. Ton ennemi lui-méme t'ac-
cueillera et tous ceux qui seront présents te féliciteront et,
méme sl les hommes te blament, Dieu en tout cas te cou-
ronnera. Si tu attends que lui (I'ennemi} revienne le pre-
mier et te demande pardon, tu n'auras pas le méme
mérite; car celui-ci, en te prévenant, t'a ravi la
récompense et il a attiré sur lui la bénédiction dans sa
plénitude ; mais si tu accours le premier, tu n'es pas dans
une situation inférieure, tu as vaincu ta colére!, tu t'es
rendu maitre de ta passion, tu as montré beaucoup de
sagesse en obéissant 4 Dieu, tu t’es ménagé pour la suite
une vie plus enviable, tu as éloigné les embarras et le
trouble. Ce n'est pas seulement devant Dien, mais aussi
devant les hommes qu’il est dangereux el périlleux d’avoir
beaucoup d’ennemis. Et pourquei dire beaucoup? Il est
périlleux d’avoir un seul et unique ennemi, de méme qu’il
est siir et salutaire d’avoir tout le monde comme ami. Non,
I'abondance des richesses, non, les armes et les remparts et
les fossés et mille autres moyens ne nous mettent pas en
sécurité autant qu’une amitié sincére. Voila le rempart,
voild le salut, voila 'abondance, voila le plaisir; de plus,
cela nous prépare & passer 'existence actuelle dans la joie

1. Sur la colére et ses effets, on consultera utilement F. Lepuc,
«Gérer l'agressivité et la colere d'aprés Pouvre de saint Jean
Chrysostomes, dans POC, t. XXXVIIT (1988), p. 3163 et G.-M, de
Duranp, «La colére chez saint Jean Chrysostome s, Revue des sciences
religieuses 67 (1993), p. 61-77.
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et nous procure la grice de la vie future. Gardant en
mémoire toutes ces considérations et réfléchissant au gain
que procure cette conduite, faisons nos efforts et prépa-
rons-nous a nous réconcilier avec ceux qui sont nos enne-
mis, & empécher que les autres ne le deviennent et & rendre
plus strs ceux qui sont nos amis. En effet le commence-
ment et la fin de toute vertu, c’est 'amour. Tout en ne
cessant d’'en jouir vraiment et continuellement, puissions-
nous obtenir le royaume des cieux par la grace et la bonté!
de notre Seigneur Jésus-Christ & qui soient la gloire et la
puissance dans les siécles des siécles. Amen.

1. Voir supra, p. 126, n. 1, une bibliographie sommaire sur le mot
prhavBpumio.
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Conspectus siglorum

Atheniensis Bibl. nat. 211
Basileensis gr. 39 (B.11.15)
Vaticanus gr. 560

Oxoniensis New College 81

Hierosolymitanus Bibl. patr. . Sabae 36

Sinaiticus gr. 375
Laurentianus Conv. sopp. 198
Vaticanus gr. 577

Vaticanus gr. 1526

Parisinus gr. 581

1xe-x¢

xe

XE-XI¢

IXe-%¢&

xe

XIe

S.

8.

IX%-X¢ 5,

X s,

Xe-XI¢ 5.

XI1¢ s,

Stemma de I'homélie XI




xi

Told adrol wepl draralijwrou mpds "Avopoious Adyos

&xros.

Miav Gpiv Siehéyxfnv fpépav, kai amo Tis ﬁpépc'l.g éneivrlg
olitos Upas épiknoa @s & dpxils ral & mpOTYS Upeiv
ouvtpadeis, olrws Upiv ouvedébny Tois Tis dydmms Secnfo;g
és xpévov ddarov Tis ABiorns dpév dmolaloas cln:voumu.s.
5 Tolro 8¢ yéyovev, olk Emadn) Pprhikds Tis éyd kal dyannmi-

ABCYQ DGOVP

Titulus. To0 abvol mepl dxeraihmrou mpde dvopolovg Aéyos Extec A

ol adtol ypusoatbpou Eppily mpde o’tvo;,’miouq B ’

7ol abTel mepl dxeroddmTow wpds dvopotoug Aé:yog ¢ CY . )

ol v deylotg matpde hudy ld xp. mepl dxavahinrou mpde dvopolaug
Myog G Q .

Zpety &v 17 xoawf Bxxdnaly mepl dxeraddmron mpbs dvopoloug Adyoeg
twdwou G D o . . , .

1ol abrol mepl docaTadfmron Myog G Eppély 8E &v xauvfj fiodhnate mpag
&vopolovg G X ) . o

tob ool Eppéln Ev wouvi mpde dvopoloug Abyoag Extog

ol adtol dppéln v wauvh mpdg dvouoioug P - .

1ol adTod SpAle prbeica &v xwvoTaviivouthier Tpog owop.of.oug sail Ib're
obuewvog § véx 1§ mahatd xol mpde Tolg Enohemavopévous Tidv Belov
cuvdéewv Adyog O Y ) . ) )
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version grecque de 'arménien.

Du méme sur I’'incompréhensible, contre les Ano-
méens, sixiéme discours.

Je ne me suis entretenu avec vous
qu'un seul jour et, depuis ce jour, je
vous ai aimés comme si, dés l'origine et depuis mon
enfance, J’avais été élevé avec vous; je me suis senti atta-
ché a vous par les liens de Ia charité comme si je jouissais
depuis un temps immémorial de votre trés agréable
compagnie. Si cela s’est produit, ce n'est pas que je sois

Exorde

oil &v drylowe matpdc fudv id Apyremiondnou xwvoTavrvouTbieme ol
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1. Sur le numéro attribué a cette homélie dans les mss, voir supra,
p. 59, n. 4.
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1. Bien qu'il s’en défende ici pour les besoins de son argumenta-
tion, toute I'ceuvre de Chrysostome témoigne de sa vive sengibilité et
jusqu'a la fin de sa vie dans ses lettres écrites en exil, en particulier
dans les lettres & Olympias. Voir SC i3 bis, lettre VIEI, 12a.
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affectueux et tendre?, mais c’est surtout parce que vous
étes, plus que tous les hommes, aimables et dignes d’étre
aimés. En eftet, qui ne prendrait plaisir & admirer votre
zéle ardent, votre charité sincére, vos bonnes dispositions a
Pégard de ceux qui vous instruisent, votre union les uns
avec les autres, toutes choses qui sont capables d’émouveir
méme un cceur de pierre et de le toucher?? C’est pourquoi
nous ne vous aimons pas moins que cette Eglise dans
laquelle nous avons été enfantés, nous avons été nourris et
instruits 3, car celle-ci est sceur de celle-la et vous avez
montré par vos actes leur parenté. 5i l'une est plus
ancienne dans le temps?, celle-ci est plus ardente dans la
foi ; plus nombreuse est la-bas I'assistarce, plus brillant le
lien du spectacle, mais ici plus grande est la patience et
plus éclatante la preuve du courage. De toute part, des
loups cernent les brebis et le troupeau n’est pas ravagé;
I'orage, la tempéte, la houle assiégent continuellement ce
vaisseau sacré et les passagers ne sont pas submergés; la
menace du feu de I'hérésie * vous environne de toute part
et ceux qui sont dans la fournaise jouissent d'une rosée
spirituelle. C'est d’ailleurs une chose étrange de voir cette
Fglise plantée au milieu® de cette cité comme on verrait
un olivier croitre au milieu d'une fournaise et se couvrir de
feuilles et se charger de fruits.

2, La caplalio benevolentiae, qui est de rigueur au début d’un
discours, prend ici une valeur de témoignage, puisqu’il s’agit d'un des
premiers contacts de P'évéque avec le peuple de Constantinople. —
L’arménien confirme la legon des mss qui donnent x«i éheiv. L'absence
de ces mots chez Montfaucon s'explique par leur absence dans le
Paris. gr. 656 qu’il a d consulter, bien qu’il ne le signale pas dans sa
note,

3. C’est-a-dire 1'Eglise d'Antioche.

4. Voir Act. 11, 22 .

5. L'orateur fait ici allusion aux différentes hérésies : Eunomiens,
Ariens, Macédoniens et Apollinaristes dont I'existence & cetle époque
est altestée par les condamnations portées contre eux. Voir supra,
introd., p. 13.

6. Montfaucon suivant le Paris. gr. 813, imprime &v t§ péper.
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1. Allusion au premier discours de Jean prononcé 4 Constantinople
qui, selon Montfaucon, est perdu.

2. Cf. I Sam. 17,

3. De I'épisode de David et Goliath, Jean dégage le sens spirituel

HOMELTE XI, 28-49 201

Donc, puisque vous étes en si
bonnes dispositions et que vous méri-
tez tant de biens, allons, tenons avec grand plaisir la pro-
messe que nous vous avons faite récemment!; lorsque
nous réflechissions devant vous sur les armes de David et
Goliath 2, en vous montrant dans notre discours comme
F'un était entiérement défendu par une armure compléte et
importante, tandis que Pautre, dépourvu de toukes ces
armes, était protégé par la foi; 'un brillait & Pextérieur
par sa cuirasse et son bouclier, I'autre rayonnait de I'inté-
rieur par l'esprit et la grice. C'est pourquei lenfant a
vaincu le jeune homme, celui qui était dépourvu d’armure
I'a emporté sur celui qui était armé, le berger a renversé le
soldat : une vraie pierre de berger a brisé et mis hors
d’usage une vraie arme de guerrier. Et nous aussi, prenons
en mains cette pierre®, je veux dire la pierre angulaire,
spirituelle. En effet, sl est permis 4 Paul de méditer sur la
pierre qui était au déserl?, personne ne nous en voudra,
j'en suis sGr, st de la méme maniére nous donnons une
interprétation de cette pierre. De méme, en effet, que chez
les Juifs ce n’était pas la véritable pierre qu'ils voyaient,
mais son efficacité spirituelle qui faisait jaillir ces torrents
d'eau, de méme dans le cas de David, ce ne fut pas la
pierre visible, mais la pierre spirituelle qui fit tomber la
téte du barbare ; ainsi maintenant nous avons promis de ne
rien établir sur de vains raisonnements. «En effet, nos

David et Goliath

dans lequel il retient. I'emploi de la pierrve. 11 s'en sert quelques lignes
ptus ioin pour lui comparer fes Kcritures qui lui procureront la
victoire, de préférence aux «vains raisonnements». Le mot édxpoye-
wiakov, qui signilie pierre d’angle, se trouve employé de fagon figurative
dans Ephés. 2,20 pour désigner le Christ, mais dans notre passage, il
n'a que le sens général de pierre.

4. Chrysostome s’autorise de I'exemple de Paul dans 7 Cor. 10,4,
qui tire, lui aussi, le sens spirituel d’Fxode 17,6,
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1. Le texte cité par Chrysostome ajoute ¥ avpatelug aprés bmha.
1l utilise aprés ¢Aha Padjectif mvevparind tandis que I'ensemble des
mss de IT Cor. 10,4, comporte un développement explicatif ; Suvaré
w6 0Oed mpde xaBulpeoty dyvpwudtwy. La tournure plus concise
employée par Chrysostome n'est pas signalée dans les éditions
critiques.
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armes ne sont pas des armes charnelles!, mais spirituelles
qui détruisent les vains raisonnements et toute hauteur qui
s'exalte face & la connaissance de Dieu?.» Les abattre, non
les exalter, tel est Pordre que nous avons regu ; les détruire,
non pas nous en faire des armes, telle est la consigne que
nous avons recue; «car les raisonnements des mortels sont
timidesb», dit I'Ecriture. Que signifie «timides»? Celui qui
est. timide, méme s’il s’avance dans un pays sans danger,
n'a aucune assurance, mais il a peur et il tremble; ainsi
une chose qui a été démontrée par de vains raisonnements,
méme si elle est vraie, ne donne jamais & I'8me une satis-
faction compléte et une conviction suffisante.

Combattre Puisque telle est la faiblesse des rai-
les hérétiques  sonnements, allons, engageons le
par I'Ecriture  combat contre nos ennemis en partant

des Ecritures. Par oa donc nous faut-il commencer ce dis-
cours? Par ol vous voudrez, soit par le Nouveau, soil par
I'Ancien Testament, car ce n’est pas seulement dans les
paroles de 1'Evangile et dans celles des apdtres, mais
encore chez les prophétes et dans tout ’Ancien Testa-
ment? qu’on peut voir briller dans toute sa splendeur la
gloire du Monogéne; c’est done & partir de cela, me
semble-t-il, qu’il faut lancer des traits contre ces gens-1a 2.
Certes, en composant notre discours 4 partir de 1'Ancien
Testament, ce ne sont pas ces seuls adversaires que nous
pourrons confondre, mais beaucoup d’autres héréliques :
Marcion, Mani, Valentin et tout ensemble des Juifs?. De
méme, en effet, que Goliath esl tombé sous les coups de

2. Cette phrase est capitale pour préciser attitude de Jean en face
de I'Eeriture et sa méthode. On remarquera que sa position n’a pas
changé de 386 a 398, Voir hom. X, 221-257.

3. C'est-a-dire contre les hérétiques dont les noms se trouvent
énumérés dans la phrase suivante.

4. On retrouve ici les noms des hérétiques énumérés dans
I'homélie VII, li. 170, 4 laquelle le prédicateur ajoute les Juifs. Il en
donne ia raison dans le développement suivant : les Manichéens
refusent 'A.T. et les Juifs le N.T. dans la personne du Christ.
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David, mais que I’armée entiére prit la fuite, et que ce fut
la mort d’un seul corps et la chute d’une seule téte, et du
coup la fuite et la lacheté générale de toute I'armée, ainsi
lorsque par nous maintenant une seule hérésie aura été
frappée et anéantie, ce sera la fuite générale d’un nombre
incaleulable d’autres®, En effet, les Manichéens et ceux qui
souffrent de la méme maladie semblent accepter le Christ
qui est annoncé. Mais ils méprisent ceux qui I'annoncent,
prophétes et patriarches. Les Juifs, au contraire, semblent
accepter ceux qui I'annoncent et les respecter, je veux dire
les prophétes et leur législateur; mais ils méprisent. celui
gu'ils annoncent. Donc lorsque nous montrerons par la
grice de Dieu, que dans I’Ancien Testament la gloire du
Monogéne a été abondamment annoncée, nous pourrons
couvrir de confusion toutes ces voix qui combattent Dieu
et enchainer les langues blasphématrices, Car lorsqu'il
apparaitra que I'Ancien Testament annonce le Christ,
quelle défense restera aux Manichéens? et a leurs émules
pour mépriser ce Testament qui annonce d’avance le
Maitre commun de tous? Quelle excuse et quelle échappa-
toire pour les Juifs qui n’accueillent pas celui qui est
annoncé par les prophétes?
Argumentation Puisqu’une victoire aussi compléte
appuyée est assurée, parlons des livres plus
sur la Genése  snciens que les autres et parmi eux
celui qui est plus ancien que tous, je veux dire de la Geneése
et remontons jusqu’au début de la Genése elle-méme 2. Que
Moise parle beaucoup du Christ, écoute le Christ lui-méme

1. Cf. Sur le Sacerdoce, 1V, 4, 15-27,

2. Savile, suivant le New College 81, imprime Maviyole.

3. Nous possédons huit homélies de Jean sur la Genése prononcées
& Antioche a 'ouverture du Caréme 386 (PG 54, 581-620) et soixante-
sept discours sur 1a Genése (PG 53, 23-386 et 54, 385-580) datés de 388.
Les huit homélies sont préparées pour la collection SC par Laurence
Brottier.
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le dire : «Si vous aviez foi en Moise, vous auriez foi en mot,
car il a écrit & mon sujetc.» Ou donc a-t-il éerit & son
sujet ? Je m’efforcerai de vous le montrer. En effet, lorsque
toute la création a éLé achevée, que le ciel fut couronné du
cheeur bigarré des astres, que d’en bas la terre le reflétait
dans la variété des fleurs, que les sommets des montagnes?,
les plaines, les vallées, en un mot lorsque la ferre entiére
apparaissait couverte de plantes, d’arbres et d’herbes,
lorsque les troupeaux de moutons bondissaient, que bon-
dissaient les troupeaux de beeufs, lorsque le cheeur des
oiseaux mélodieux dévoilant? sa vraie nature remplissait
de musique 'air tout entier, que la mer ful pleine d’ani-
maux marins, pleins aussi les lacs, les sources, les fleuves,
de toutes les bétes qui naissent dans leur sein, que rien
n'était imparfait, que tout fut achevé, le corps cherchait sa
téte, la ville son chel, la créalion son roi, je veux dire
’homme. Mais au moment de le former, Dieu dit : « Fai-
sons un homme selon notre image et notre ressem-
blanced®.» A qui s'adresse-t-il? 1i est évident gu'il
s'adresse a son Fils uniquet. Et il n’a pas dit : Fais, pour
gue tu ne penses pas que, par cette parole, il donnait un
ordre 4 un serviteur, mais «faisons», afin qu'en s’expri-
mant sous forme de conseil il dévoile I’égalité d’honneur.
En effet, tantot il est dit que Dieu a un conseiller, tantdt
qu’il n'en a pas, ce n'est pas que 'Eeriture se contredise,
mats elle nous dévoile, de ces deux fagons, des réalités®
impossibles & exprimer. En effet, lorsqu’elle veut montrer
gque Dieu n'a besoin de personne, elle dit qu'il n’a pas de

I, C'est Montfaucon qui ajoute xei devant nedla d’aprés le Paris,
gr. 607,

2. La forme Zmdeuevipevog est une correction de Montfaueon.
Savile suit les mss qui donnent dmdeueviueve.

3. Sur cette citation, ¢f. supra, p. 228, n. 1.

4. Chrysostome a déja utilisé ce texte comme argument pour
prouver I'égalité du Pére et du Fils dans I'homélie 1X, 134-13b.

5. La variante $mpata est soutenue par 'arménien.
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1. L’addition de uiol est probablement une glose. L'arménien ne
Fa pas, contrairement au Paris. gr. 809 qu’utilise F.D. Mais celui-ci
P’a éliminée de son édition. On la retrouve en XI1I, 32.

2. Chrysostome utilise ici fsate 9,5, mais i{ cite d’abord la lin_ du
verset 4, bien qu'elle ne soit pas indispensable & son argementation.
THEODORET, dans son Commentaire sur Isaie, SC 276, Paris 1980,
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conseiller; au contraire lorsqu’elle veut montrer I'égalité
d’honneur du Fils unique, elle appelle conseiller le Fils de
Dieu. Mais pour que tu saches I'une et Pautre chose, a
savoir que les prophétes appellent le Fils « Conseiller», non
pas que le Pére ait besoin de conseil, mais pour que nous
apprenions la dignité du Fils unique et que, d’autre part, le
Pére n’a pas besoin de conseiller, écoute Paul disant : «0
profondeur de la richesse, de la science et de la connais-
sance de [dieu, combien ses jugements sont impénétrables
et ses voies impossibles 4 découvrir. Qui a connu la pensée
du Seigneur ou qui fut jamais son conseiller®?» Celui-ci a
montré que Dieu n'a besoin de personne, mais Isaie, de son
cdté, parlant du Fils unique! de Dieu, s’exprime & peu pres
ainsi : «lls "auront voulu s’ils sont devenus la proie des
flammes 2, car un petit enfant nous est né, un fils nous a été
donné et il portera le nom d’ange du grand conseil, de
conseiller admirablef®.» Or, s’il est un conseiller admi-
rable, comment saint Paul dit-il : «Qui a connu la pensée
du Seigneur ou qui fut jamais son conseiller 7» C’est que
Paul veut montrer, comme je me suis efforcé de le dire,
que le Pére n’a besoin de personne, tandis que le prophéte
veut montrer I'égalité d’honneur du Fils unique?. C'est
pourguoi il n’a pas dit dans ce passage : fais, mais : «fai-

p- 322, explique bien le sens de ce passage dans le contexte. Isaie
proclame la libération par le Christ de ceux que le diable tenait sous
son joug. Les démons seront punis d'aveir livré 4 la mort le corps du
Seigneur; ils seront la proie des flammes, car un sauveur, etc.

3. Sur I'expression conseiller admirable, voir TuonoreT, Commen-
taire sur Isaie 9,5, SC 276, ot J.-N. Guinot, I'éditeur du volume,
attribue cette variante a la version lucianique (p. 326, n. 1 et 3) et en
donne la preuve. Le texte donné par Théodoret différe légérement de
la version chrysostomienne,

4. L'emploi de la premiére personne du pluriel est [réquemment
utilisé par les Péres & des fins apologétiques, entre autres pour
prouver 'égalité du Pére et du TFils. Voir M. ALexannre, foe. cil.,
p- 172-173, qui résume les différentes utilisations de ce verset depuis
le Pseudo-Barnabé jusqu’a Théodoret.
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sons»; car le mot fais ¢’est U'expression d’un ordre donné a
un serviteur et en voici la preuve,

Un centurion?! vint un jour & Jésus
et lui dit : «Seigneur, mon serviteur
git dans ma maison atteini de paralysie et terriblement
éprouvé.» Que lui répond Jésus ? «J'irai et je le guérirais,»
Le centurton n'osait pas faire venir le médecin dans sa
maison, mais lui, plein de sollicitude et de bonté, s'offrit
volontairement 3 aller l3-bas, pour lui donner sujet et
occasion de nous montrer sa vertu, Sachant, en effet, ce
que le centurion allait dire, il promettait de s’y rendre,
pour te faire saisir la piété de cet homme. En effet que dit
le centurion ? «Seigneur, je ne suis pas digne que tu entres
sous mon toith.» Ni la contrainte de la maladie et de la
faiblesse ne "avaient amené & oublier sa piété personnelle,
mais dans son malheur il reconnaissait la supériorité du
maitre. C'est pourquoi il demande : «Dis une parole et
mon serviteur sera guéri; car je suis un homme? ayant
sous mes ordres des soldats et je dis 4 'un ‘va’ et il va a
I'autre ' viens' et il vient et a4 mon serviteur : * fais cela " et
il le faiti.» Vois-tu que le mot fais c’est celui d’un maitre
parlant 4 son serviteur, tandis que «faisons» est celui d’un
égal en dignité ? Lorsque done le maitre parle 4 son servi-
teur, il dit : «fais», mais lorsque le Pére s’entretient avec
son Fils, il dit «faisons». Hé quei! dit-on, si le centurion
avait, cette fagon de penser, en était-il ainsi dans la réalité ?
Est-ce que le centurion est un apdtre? Est-ce qu'il est un
disciple, pour que je me fie & ses paroles. Il est possible
qu'il se soit trompé, dit quelqu'un. Bon. Mais quoi?

Episode du centurion

g Matth. 8, 5-7 || h Matth. 8, 8| i Matth, 8, 8-9

1. Jean utilise I'épisode du centurion en IX, 122-124 et en XII,
129-130.

2. Aprés efp, le texte de Matih. 8,9 ajoute o’ éovslay qui signifie
que le centurion est lui-mé&me un officier subalterne. Cette expression
ne se lit pas dans le texte de Chrysostome donné par nos mss, bien que
Nestlé la signale comme se trouvant dans 'ceuvre de Chrysostome.
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j Matth. 8, 10 || k Gen. 1, 26

1. C'est une habitude de la diatribe d'imaginer ce que le
personnage n’'a pas dit, pour mettre en valeur ses paroles authenti-
ques. De méme dans cette homélie, li. 188-191, et hom. XI1, 147-151.
Voir ce procédé largement utilisé dans Sur la providence de Dieu :
discours fictif d’Abraham, X, 11-12; de Joseph, X, 36; de David, X,
43.
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Yoyons donc la suite. Est-ce que le Christ I'a repris ? est-ce
qu'il 'a bldmé comme s'il était dans Perreur et avangait
des opinions inexactes ? est-ce qu’il lui a dit : Que fais-tu, 6
homme? tu as une idée de moi plus haute gqu’il ne
convient; tu m’accordes plus d’honneur qu'il ne m’en est
dd; tu crois que je donne des ordres de ma propre autorité,
alors que je n’ai pas d'autorité. A-t-il dit quelque chose de
ce genre ? Nullement?, mais il a confirmé sa facon de pen-
ser et dit 4 ceux qui P'accompagnaient : « En vérité, je vous
le dis, je n’ai pas trouvé? une telle foi en Isragli.y Cet éloge
du maitre est une confirmation des paroles du centurion.
En effet, ce qui est dit, ce ne sont plus les paroles du centu-
rion, mals c’est une déclaration du maitre, car lorsqu’il le
felicite des paroles qu’il a dites et déclare qu’elles ont été
dites & juste titre, je les regois comme un oracle divin; en
effet, il tire son autorité d’en haut, de la réponse du
Christ 3,

Accord Vois-tu comment le Nouveau Tes-
de I'Ancien et du tament s'aecorde? avec [1'Ancien,
Nouveau Testament comment chacun d’eux montre I'auto-
nomie du Christ ? Hé quoi! dit-on, s’il le créait a titre de
subordonné®? Ecoute done les paroles suivantes et
renonce une bonne fois 4 une contestation inoppertune. En
ayant dit : «faisons un hommek®s, il n’a pas ajouté :
d'aprés ton image qui est inférieure ?, ni d’aprés mon image

2. Le texte de Ia citation de Chrysostome concorde avec celui de
plusieurs mss, dont 1’ Alezandrinus adopté par Wittstein. Les mss qui
portent 'expression mop’ obdevi sont signalés par Nestlé.

3. La variante gfpxve est soutenue par I'arménien.

4. Cet adjectif est significatif. Il est & rapprocher de ouppwvix
employé en X, 244. Voir supra, p. 259, n. 2.

5. F. D. n’a pas imprimé gxoiv, contrairement 4 I'ensemble des
mss, y campris le Paris. gr. 809, son modéle. Cependant gyotv sert a
introduire une objection et doit étre gardé.

6. Contrairement au texte biblique et au Paris. gr. 809, F.D. fait
précéder &vlpwnoy de 1'article. CI. hom. 1X, 134.

7. Le membre de phrase xaté... 008&v qu'on ne trouve pas dans le
Valicanus gr. 1526 est. cependant traduit en arménien, C'est le texte
du Paris. gr. 809.
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| Dan. 7, 9-10 || m Is. 6, }-2 |l n 11T Rois 22, 19

1. Kei %a§ einglv est omis par tous les mss sauf V, mais on trouve
I'addition en arménien qui est conforme au fexte de (Fen. 1,26, Cest
une habitude fréquente chez les scribes de ne pas reproduire
intégralement une citation connue. Pour ['interprétation de ce
passage, voir M. HarL, La Bible d’Alexandrie. La Genése, Paris 1986,
p. 95-96.

2. La reprise de la phrase par wel &t pour en souligner
I'importance est tout & fait dans les habitudes oratoires de Jean. On
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qui est supérieure ; mais qu’a-t-il dit? d’aprés notre image
et ressemblance!, montrant par cette expression que
I'image du Pére et. celle du Fils ne font qu'un ; car il n'a pas
dit : des images, mais «notre image», car il n'y a pas deux
images inégales, mais il n'y a qu’une seule et méme image,
celle du Fils et du Pére. Si Uon dit aussi qu'il esh assis a
droite du Pére, c’est pour que tu comprennes Végaliié
d’honneur et Pidentité du pouvoir, car un serviteur ne s’as-
sied pas, mais il se tient debout. Que le fait d’étre assis est
la marque de I'égalité d’honneur et de I'identité du pou-
voir, mais que le fait de se tenir debout est la marque
d’'une condition servile et soumise?, écoute ce que dit
Daniel : ¢Je regardais jusqu'a ce que les trénes fussent
placés et que I'Ancien des jours fiit assis. Mille myriades le
servaient et mille millions se tenaient devant luit.» Et
encore Isaie «J'ai vu le Seigneur assis sur un tréne haut et
élevé? et les séraphins se tenalent debout en cercle autour
de lui™.» Kt Michée* de son coté : «J’ai vu le Seigneur, le
Dieu d’Isragl assis sur son trone et toute armée du ciel se
tenait debout 4 sa droite et 4 sa gauchen®.» Tu vois que
dans tous ces passages les puissances d’en-haut sont

deit donc adopter la tournure xed &m, li. 197, Au contraire, il semble
que la phrase qu'on trouve en DG encadrée par tva ... pélng soit une
répétition du texte de la ligne 195-196. 1 faut cependant mentionner
que cette répétition figurait déja dans le texte du vie s., puisqu’elle se
trouve en arménien. Son omission dans le texte imprimé par F. D, et
Savile s’expligue par son absence dans le Paris. gr. 809. Nous avons ici
un texte gravement perturbé. Il nous a semblé préférable de suivre
ensemble des mss qui donnent le texte que nous avons adopteé.

3. Le textte d'Isaie 6,1 ajoute & Emnpuévou] + el mhfleng 6 olxog Thg
86Emg adrol que ne comporte pas la citation de Chrysostome. La
teneur de cette citation est confirmée par le commentaire d'lIsaie fait
par Chrysostome et édité dans les SC ne 304, Paris 1983, p. 262,

4. On trouve en IIT Rods 22, 19, une évocation analogue a celle
d’Isaie 6, 1-2, mais elle est attribuée a Michée.

5. Le texte cité par Chrysostome utilise adjectif &piotepbs tandis
que IIT Rois 22,19 emploic eddvupog.
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debout, mais que lui il est assis. Donc lorsque tu vois le
Fils ayant un siége a la droite du Pére, ne pense pas que
son rang soit celui de quelqu’un qui remplit une charge et
qui s’acquitte d'un service, mais celui d'un maitre ayant
son autonomie. C'est pourquei Paul, qui savait a la fois
que le fait d’étre debout est le propre de ceux gui rem-
plissent une charge et qu’étre assis est le propre de ceux
qui donnent des ordres et qui comamandent, vois comment
il distingue ces deux choses en disant : « Au sujet des anges
I'Ecriture dit : ‘ celui qui fait de ses anges des vents et de
ses serviteurs une flamme ... ©*»; mais en s'adressant & son
Fils : « Ton tréone, & Dieu, pour les siécles des siécles P» vou-
lant ainsi nous indiquer par le mot {rdne son pouvoir royal.
Puisque la citation de tous ces textes nous a montré que le
Fils ne posséde pas un rang de serviteur, mais de maftre,
adorons-le comme maitre et comme égal au Pére en
dignité. D’ailleurs, ¢'est lut qui nous I’a ordonné en disant :
«Pour que tous honorent le Fils comme ils honorent le
Pére 4», et joignons la perfection de notre conduite et de
nos actes & la rectitude de nos croyances, pour que le souci
de notre salut soit sans partage.

Or, rien ne peut contribuer & assu-
rer la perfection de notre conduite et
la pureté de notre vie comme de fré-
quenter assidiment ce lieu-ci et d’écouter avec zéle. En
effel, ce que la nourriture est au corps, 'enseignement des
divines Ecritures I'est 4 I'ame. «Car 'homme ne vivra pas
seulement de pain, est-il dit, mais de toute parole qui sort
de la bouche de Dieur.» C'est pourquoi le fait de ne pas
prendre part & cette table est propre 4 engendrer la faim.
Ecoute le Seigneur faire des menaces a ce sujet et utiliser
cette faim & titre de punition et de chatiment. «Je leur

Nécessité impériense
de venir a ’église

o Hébr. 1, 7l p Hébr. 1, 8| q Jn 5, 23 || r Matth. 4, 4
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donnerail, dit-il, non pas une faim de pain ni une soif
d’eau, mais la faim d’entendre la parole de Dieus.» Ne
serait-ce donc pas déraisonnable de tout faire, de tout
entreprendre quand il s’agit d’échapper & la faim du corps,
et lorsqu’il s’agit de la faim de I'ame de nous laisser aller 4
une négligence volontaire, alors que celle-ci est beaucoup
plus pénible, d’autant que le dommage se produit dans un
domaine plus important? Je vous en prie et vous en
conjure, ne prenons pas envers nous-mémes une si facheuse
décision, mais que notre réunion ici passe avant toute
occupation et tout souci. Que gagnes-tu, dis-moi, 4 délais-
ser I'assemblée en comparaison du dommage que tu t'in-
fliges & toi-méme et & ta maisonnée tout entigre? Si tu
trouves un trésor qui soit tout en or et si, & cause de lui, fu
te dispenses d’étre ici, tu te fais un tort d’autant plus
grand que les biens spirituels I'emportent sur les biens
matériels. Méme si ces derniers sont nombreux et s’ils
affluent de partout, cependant ils ne t’accompagnent pas
dans la vie de 'au-deld, ils ne nous suivent pas dans le ciel,
ils ne sont pas & tes cotés devant le redoutable tribunal?,
mais souvent, méme avant la mort, ils disparaissent et
nous abandonnent ; et si nous les conservons jusqu’a la fin,
cette fin nous en sépare totalement. Au contraire le trésor
spirituel est un bien qu’on ne peut nous enlever, il nous
accompagne partout lorsque nous allons et venons et,
devant ce fameux tribunal, grande est I'assuranee qu'il
nous donne.

1. Au lieu du verbe &mootéire d’Ames 8,11, la version citée par
Chrysostome emploie le verbe plus banal : 3dow.

9. Cette suite de présents actualise 1'échéance de la mort pour la
rendre plus frappante. —— Le mot Bfpax en grec classique désigne
Pestrade sur laquelle, dans les cours de justice, se trouvent les parties
en présence. Jean emploie ce mot pour évoquer le jugement de 'ame
aprés la mort, ce qui explique P'emploi de I"adjectif poBepbs, épithéte
traditionnelle pour qualifier Bipa. Voir ParLapios, Vie de Jean
Chrysostome, SC 341, chap. 1V, H. 152 et XX, 664.
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Avantages Si tel est le gain des autres! assem-

de prendre part blées, de ces assemblées-ci le gain est,

a l’agsgmblée double. En effet, non seulement nous
chrétienne y gagnons de rafraichir notre ame par

les paroles divines, mais encore grande est la honte dont
nous couvrons nos ennemis, tandis que nous offrons a nos
fréres une abondante consolation. Voici le gain du
combat : c’est de se porter au point périlleux de la bataille,
celui qui est plein de danger. C’est pourquoi il nous faut
accourir tous ensernble et repousser 'attaque des ennemis.
Tu n’es pas capable de développer un long discours? tu
n’as pas de talent pour enseigner? Sois présent seulement,
et tu as fait tout ton possible. En effet, la présence phy-
sique augmente l'importance du troupeau, suscite un
grand zéle chez tes fréres et couvre de honte tes ennemis.
Si quelgu’un pénétrant dans ces parvis sacrés ne voit
qu'un petit nombre de gens rassemblés, son ardeur
g'éteint, la torpeur le saisit, il recule, devient triste et s’en
va; ainsi la foule entiére nous? tombera peu 4 peu dans le
reldchement et la négligence. Au contraire, si tu vois des
gens accourant ensemble, pleins de zéle, affluant de toute
part, le zéle des autres devient pour celui qui est négligent
et. nonchalant un motif d’ardeur. Si en effet une pierre
frottée souvent contre une pierre est capable de faire jaillir
des étincelles — et certes qu’y a-t-il de plus froid qu'une
pierre, qu'y a-t-il de plus brilant que le feu? — cependant
leur frottement a triomphé de la nature; mais si cela se
produit pour une pierre, 4 plus forte raison pour les dmes
qui se rencontrent et qui se réchauffent grace au feu de

1. Les mots tév &AAev n'existent. pas dans le Paris. gr. §09, source
de F. du Duc, ni dans les mss que nous avons collationnés. Ils sont,
cependant nécessaires pour mettre en relief V'opposition entre les
assembiées eiviles et les assemblées religieuses. F. du Duc I's bien vu
et les a sans doute ajoutés. D'autre part, Parménien les mentionne.
Nous le suivons.

2. Ce datif, dit dalif éthigue, associe étroitement celui qui parle & la
situation, 11 se retrouve en frangais : prends-moi le bon parii.
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I'Esprit. N'avez-vous pas entendu dire que du temps de
nos ancétres les fideéles étaient cent vingt en tout?, bien
plus avant d’étre cenl vingt, ils n'étaient que douze?
encore ceux-¢i ne restérent-ils pas au complet, puisque 'un
d’eux, Judas, se perdit et ils étaient onze en toutd. Et
cependant de onze qu'’ils étaient, ils devinrent cent vingt
et de cent vingt, trois mille, puis cingq mille? et ensuite ils
remplirent la terre entiére de la connaissance de Dieu. La
raison, c'est qu’ils n’abandonnaient jamais leurs réunions,
qu’ils passaient leur temps les uns avec les autres dans le
temple s’adonnant & la priére et 4 la lecture; & cause de
cela ils allumérent, cet immense brasier, jamais ils ne dispa-
rurent, mais ils attirérent la terre habitée toul entiére.
Imitons-les nous aussi.

Ne serait-il pas étrange de ne pas
montrer 4 'égard de I'Eglise une solli-
citude analogue & celle des femmes 4
Pégard de leurs voisines? En effet, lorsque les femmes
voient une jeune fille pauvre et sans aucune protection,
elles apportent toutes ce qu’elles possédent, se substituent
a ceux qui devraient jouer ce rdle et 'on pourrait voir alors
en cet endroit toute une agitation et une foule entourant la
jeune fille lorsqu'elle se marie; souvent les unes ont
apporté de l'argent, les autres I'assistent de leur présence
et cela non plus n'est pas négligeable; leur zéle, en effet,
dissimule sa situation modeste et, par leur empressement,
elles cachent ainsi sa pauvreté. Faites-en autant pour cette
Eglise. Accourons tous de toute part et nous voilerons sa
pauvreté, bien plus nous ferons disparaitre sa pauvrete,
grace A notre présence assidue. « L’homme est la téte de la

Assister aux offices
en famille

1. Cf. Aet. 1,10,
2. Cf. Act. 1,13,
3. Cf. Mallh, 27,5,
4. Cf. Acel. 4,4,
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femmets; la femme est 'aide de 'homme?!. Que la téte ne
tolére pas de fouler ce sol sanctifié étant séparée du corps,
que le corps ne paraisse pas sans la téte, mais que 'homme
dans sa totalité entre ici et qu’ils aient leurs enfants avec
eux. S'il est agréable de voir s’élever a ¢oté d’un arbre un
rejeton qui part de la racine, & plus forte raison est-il
agréable de voir un homme — et cela est beaucoup plus
agréable que de voir n'importe quel olivier — ayant auprés
de lui son fils comme un jeune rejeton partant de la racine,
cela n'est pas seulement agréable, mais c’est touf & fait
profitable. En effet, ainsi que je me suis efforcé de vous le
dire, pour ceux qui sont rassemblés plus grand est le pro-
fit; c'est ainsi que nous admirons le cultivateur non pas
lorsqu’il cultive une terre travaillée depuis longtemps,
mais lorsque, ayant pris en charge un terrain qui n’a pas
été ensemencé ni labouré, il le juge digne de tous ses soins.
C'est ce que faisait Paul qui désirait ardemment précher
I’évangile, non pas la ol le nom du Christ était connu, mais
la ou il ne I'était pas.

Imitons-le nous aussi et pour le développement de
I'Eglise et pour notre propre utilité; accourons donc ici &
chaque assembiée. Méme si 'ardeur du désir te briile, tu
pourras facilement 'éteindre rien qu’a voir cebt édifice;
méme si tu es en colére, tu endormiras facilement le
monstre, méme si quelque autre passion t’assaille, tu pour-
ras faire cesser complétement la tempéte et établir ton dme
dans un calme et une paix profonds. Puissions-nous tous
en jouir par la grace et Ia bonté? de notre Seigneur Jésus-
Christ, auquel soit la gloire, ainsi qu'au Pére et 4 'Esprit,
maintenant et toujours et dans les siécles des siécles.
Amen.

tICor. 11,3

1. Ce théme de la femme aide de 'homme, qui se trouve dans Gen.
2,18, a été repris par la tradition postérieure. Voir Sirac. 36, 24.

2. On retrouve le mot guavlpwrix dans les doxologies des homélies
VII, VII, X et XT1. C’en est une composante essentielle. Sur ce mot,
voir supra, p. 126, n. 1.
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Conspectus siglorum

Mosquensis 128 (Vlad. 159)
Atheniensis 212
Vaticanus gr. 1633

Londinensis Arundell 542

Pariginus gr. Coisl. 107
Angelicus gr. 125

Oxoniensis New College gr. 82
Scorialensis gr. 528
Vaticanus gr. 564

Oxoniensis Barocci 241

Ixe

xXe

Xe-X18

XIe

XI1¢

XI1%-XI1¢

X118

X1ve

IXC 5,

Xe s,

Xe-XI1¢ g,

X1® 8,

Xi®-x11¢ 8.
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XII1¢ 8.
XIve s,

Stemma de 1’homélie XIE
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Du méme, sur le paralytique en proie depuis trente-
huit ans 4 son infirmité et sur «Mon Pére agit sans
cesse et moi aussi j'agisa. »

Béni soit Dieu!; & chaque assem-
blée, je vois la terre cultivée s’étendre,
les champs de blé se couvrir d’épis, I’aire se remplir, les
gerbes se multiplier. Et cependant, nous complons peu de
jours depuis que nous avons jeté la semence? et voici
qu’aussitdt I'épi de 'obéissance a miri en une riche mois-
son. D’ou il apparait que ce n’est pas une puissance
humaine, mais une grace divine qui travaille cette Eglise.
Telle est, en efiet, Ja nature de cette semence spirituelle :
elle ne compte pas avec le temps; elle n’attend pas que les
jours soient nombreux, elle ne prend pas en considération
le cours des mois, ni les saisons, ni les circonstances, ni les
années ; mais en un seul jour il est possible 4 celui qui a
jeté la semence de moissonner la moisson, les bras pleins et
surchargés. En effet, ceux qui cultivent la terre que nous

Exorde

a2 Jnb, 17

1. Cette formule exclamative par laquelle débutent de nombreuses
homélies de Chrysostome n’est pas, d'ordinaire, alourdie par la
conjonction §vi. Voir Chr. Baur, [Inilia Petrum graecorum, vol. 1,
p- 405, un seul exemple cité : hom. in mariyres Aegypti, PG 50, 593.

2. La phrase fait supposer que les homélies XT et XIT n’ont été
séparées que par un intervalle de temps assez bref, deux ou trois
jours,




15

20

25

30

320 SUR L’EGALITE DU PERE ET DU FILS

TadTy dvaréuvovres yijv, moAAfis Béovrar THs mpoaypa-
relas, kai paxpds Tis dvafolijs. Kai yip kai Pois
dpotfipas 6mo v Lebyhny dyeawv dvayrdfovrar, kai Babeiav
abhaka répvew kai Sodihi 14 owéppara karofaleiv xai
My é¢mbivaav éopalicar tis yis kai ra katraBindéivia
wavra mepiorethar kai Gvapeivar ouppérpous Subpwy dopds
kai woAAd Erepa drhowoviioavras, mollv &kdéxeoBar xpé-
vov, kai rére Tol Téhous Eémtuxeiv. "Evraifa 5t kai év féper
Kol &v Xewdve kai omelpay xal dudoBar Evi kai &v adrf T
Tnépa moAAdxis dpddrepa yéyove kal piMore Srav Aimapd
kai miwv Toxn oboa 1) yewpyoupévn Yuxn; 8 8 kai &’
Updv éomv i8elv. A kai fpels mpoBupdrepov mpds Hpds
TpEXopey, émel kai yewpyds éxeivv Epydlerar v dpoupav
eémmBeaov 4’ fis mv dAwva woAhdws évémAnoev. 'Emel
olv kai dpeis & dAhiyou mévou woAM|v fpiv mapéxere Tiv
wpooodov, perd woAAfs Tiis mpocoxfs Tis yewpyias dmro-
peba Taurys xai Tdv mpdTepov eipnpévey T4 Aelfava Gpiv
xoplfovres fikopev. Tdre pév odv dmwd s Malaids tov
Adyov Udfvapev Tov mepi Ths 86fns Toi Movoyevois Yiod
100 Ocoi~ vuvi 8¢ 4w’ adrijs 70 adrd Tolro Tojoopev:

ABGE DF GHILJ

17 sareBareiv © watabiirew G GIT || 20 prhonovisavTag © ~vigavTeg
H -vicrufvm Gl 24 w0y« woyee C G || 25 t3ekv om. GIIL] || wpog O
‘ttpOBUH.OTEpOV ~ BE || 27 émrideov 1 Emndeinag T11J || 33 ér’ ahedig -
and tadtrg 1Y dnd He wawde I

1. Savile suit, ici le New College 82, contrairement  I'ensemble des
mss qui donnent un acriste, comme & la ligne 11.

2. Entre les deux participes soit au nominatif, soit & Paccusa tif, il
semble préférable de choisir priomovhsavtag en apposition 4 accusa-
tif, sujet sous-entendu de &x8éysobou. Ce choix entraine la suppression
de xat imprimé par Savile.
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voyons ont besoin de beaucoup de travail et d'une longue
attente. C'est qu’ils sont obligés de mettre sous le joug des
beeufs de labour, de creuser un sillon profond, de jeter! les
semences en abondance, d'égaliser tout ce qui apparait 4 la
surface de la terre, de recouvrir toutes les semences jetées,
d'attendre qu’il pleuve suifisamment, d’accomplir beau-
coup d'autres travaux?, d'accepter un long délai: alors
seulement ils arrivent au but. Ici, en été comme en hiver, il
est possible de semer et de moissonner, et les deux actions
se produisent souvent le méme jour, surtout lorsque I'dme
cultivée se trouve étre une terre grasse et opulente, ce
qu’on peut constater dans votre cas. C’est pourquoi nous
accourons vers vous avec plus d’ardeur, car le laboureur
travaille cette terre féconde grice & laquelle 1l remplit
souvent son grenier. Donc, puisque vous aussi, sans que
nous y prenions beaucoup de peine, vous nous offrez une
récolte abondante, nous nous attachons & cette culture
avec beaucoup de zéle et nous venons vous apporter® le
complément de ce que nous avons dit auparavant. Il y a
quelque temps done, nous avons tissé* notre discours sur
la trame de I’Ancien Testament en parlant de la gloire du
Fils unigue de Dieu3; maintenant en utilisant le Nouveau®
nous ferons la méme chose. Alors que nous citicns les

3. L’ensemble des mss, qui donnent ici un participe présent, invite
a modifier le texte des Bénédicting suivis par la PG qui imprime
soploovres.

4. Pour parler de 'emploi qu'il fait des citations de la Bible, Jean
emploie volontiers le verbe Opalve, fisser, qu'il faut rapprocher des
mots de la {famille de supgpavie, marquant par une image différente,
mais non moins suggestive, I'union intime des deux Testaments. Yoir
supra, p. 209, n. 2.

5. L’addition de Yiol qu'on trouve & cdté de Movayevh¢ dans les
deux familles de manuscrits, et des plus anciens, parait, & premiére
vue, une redondance. Cest cependant 'expression employée dans le
prologue de I’évangile selon 8. Jean 1, 18,

6. Les mots &n' adtfi¢ répondent a émé the IMehedug, li. 31, et
désignent le Nouveau Testament. L'Angelicus gr. 125 écrit en toutes
lettres &md T¥g xevic.
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paroles du Christ disant ; «Si vous croyiez & Moise?, vous
croiriez aussi en moi®», maintenant nous vous disons ce
qu’a dit Moise : «Le Seigneur fera lever pour vous d’entre
vos fréres un prophéte comme moi; vous 'écouterez.» De
méme que le Christ renvoie & Moise pour attirer par lui 4 sa
propre personne, de méme Moise présente les disciples &
son maitre en leur ordonnant de lui obéir en tout. Lais-
sons-nous donc persuader par ce qu'il? fait et par ce qu’il
dit et, entre autres choses, par ce miracle dont on a lu
aujourd'hui le réeit.

Quel est-il done? «(était, dit
I’évangile, une féte des Juifs? et Jésus
monta 4 Jérusalem. Il y a, 4 Jérusa-
lem, une piscine pour les brebis qui est appelée en hébreu
Bethesda ®. Elle a cing portiquesd.» Selon le récit, un ange
survenant s’y plongeait parfois et I'on s’en apercevait 3
I'agitation de I'eau; celui done qui descendait le premier
dans I'eau aprés le tourbillon était guéri, quelle que fit
I'affection dont il était atteint. «Sous ces portiques donc se
tenait une foule d'infirmes : aveugles, boiteux, paraly-
tiques®», attendant V'agitation de I'eau. Pourquoi donc le
Christ choisit-il constamment Jérusalem et se montre-t-il
aux Juifs lors des fétes? Gomme la foule était rassemblée
et qu'elle guettait 'endroit et le moment favorable ol les
infirmes seralent guéris — car les patients n’avaient pas un
aussi grand désir d'étre guéris de leurs maux que le méde-
cin avait souci de les délivrer de leur affection —, alors que

La piscine
de Bethesda

bJInb 46 ¢ Act. 3,22 dJdnb, 12leJnb, 3

1. I'orthographe du nom de Moise est flottante et varie dans un
méme manuscrit & deux lignes d'intervalle : Mwbone et Mwof] dans
ABC. Voir A. PELLETIER, Letire d’Aristée, SC 89, p. 33.

2. 1l s'agit naturellement du Christ.

3. Cette féte, que Jean ne précise pas, était probablement la féte
de la moisson appelée Chavouof. Elle est célébrée cinquante jours
aprés la féte des Azymes.

4. C'est-a-dire maison de la miséricorde.
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1. Les lignes suivantes sont une adaptation libre de Jr b, 2-5.

2. Le verbe dvapdoow fuit image. Il signilie péirir, masser, d'ol se
rendre mallre de.

3. A premiére lecture, on pense que 'adjectif Souhixy se rapporte 4

HOMELIE XII, 60-85 325

la réunion était nombreuse, que le spectacle était bien
prét, c’'est alors que, s’avangant, il leur développait des
propos capables de contribuer au salut de leur dme. Il y
avait done une foule d'infirmes attendant 'agitation de
I'eau?!, le premier qui y descendait était guéri aprés ’agita-
tion de P'eau, tandis que le second ne P’était plus, mais le
reméde était épuisé, la cure due & son efficacité devenait
impossible, les eaux restaient désormais sans effet, tandis
gque celui qui était descendu le premier triomphait?
complétement de son affection. Et & juste titre, car I'effica-
cité dépendait d’un serviteur® Mais lorsque le Maitre fut
la, il n’en était plus ainsi. Le premier qui était descendu
dans la piscine des eaux o I'on se baignait n'était pas le
seul guéri, mais le premier, le second, le troisiéme, le qua-
triéme, le dixiéme, le vingtiéme; méme si tu parles de
mille personnes, méme si tu en nommes deux fois autant,
méme trois fois autant, méme un nombre infini; si tu fais
descendre dans la piscine des eaux toute la terre habitée?,
efficacité n’est pas le moins du monde diminuée, mais elle
demeure identique, purifiant tous ces gens. Telle est la dif-
férence entre la puissance du serviteur et I’autonomie du
matitre. Celui-14 n’en a guéri qu'un, celui-ci la terre tout
entiére, celui-1a un seul une fois 'an, celui-ci chaque jour
mille personnes; g’il veut les y jeter par milliers, il leur
rend & tous la santé; celui-1a en descendant et en troublant
I'eaun, celui-ci ne faisant pas de méme, mais il lui suffit
d’adresser aux eaux une seule parole pour que soit déposé
en elles un principe de guérison. Et celui-la soignait seule-
ment l'infirmité des corps, tandis que celui-ci corrige la

un serviteur dont !'aide fait défaut au paralytique pour le descendre
dans la piscine; mais la suite du texte impose une autre interpréta-
tion. L'adjectil Sovhude désigne l'action de l'ange, li. 48, qui
descendail dans la piscine et provoquait 'agitation de Peau. Son
intervention n’est que celle d'un serviteur, en comparaison de celle de
Jésus, celle du Maitre.

4. On reconnait ici la tendance de Jean a l'exagération oratoire,
mais elle sert 4 souligner Puniversalité du don de Dieu.
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1. Le mot larpetov, qui désigne la maison oll le médecin donne ses
soins, est employé le plus souvent de fagon métaphorique chez les
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méchanceté de 'dme. Tu vols comment & travers tous les
détails apparait la distance infinie.

1l y avait donc la une foule
d’infirmes! attendant Dagitation de
Ieau. Le lieu était, en effet, une mai-
son de cure spirituelle !, De méme qu’on peut voir dans une
maison de cure beaucoup de gens dont les yeux sont
atteints?, d’autres dont la jambe est paralysée, d'autres
ayant un membre en mauvais étal assis la tous ensemble
en attendant le médecin, ainsi dans cet endroit également,
on pouvait voir la multitude de ceux qui y étaient réunis,
Dans ces portiques, «il y avait un homme qui demeurait
dans son infirmité depuis trente-huit ans. Jésus, le voyant
étendu et sachant qu'il était 1a depuis longtemps, lui dit :
‘Veux-tu étre guéri?’ L’infirme lui répondit en ces
termes : ‘Oul, Seigneur, mais je n’al personne pour me
jeter dans la piscine lorsque I'eau se trouble. Pendant que
i’y vais, un autre descend avant moi'8.» Pourquoi Jésus,
laissant tous les autres de cété vint-il a lui? Pour montrer
sa puissance et son amour pour 'homme?; sa puissance,
parce que le mal était jusqu’alors incurable et que les soins
concernant son affection se révélaient impuissants; son
amour pour 'homme, parce que celui-ci était particuliére-
ment digne de pitié et de bienfaisance; ¢’est vers celui-la
de préférence aux autres que se portérent les regards de
celui qui a soin des hommes et qui les aime. Ne négligeons
pas tout simplement ni le lieu, ni le nombre des trente-huit
années ol le retenait son infirmité. Qu'ils entendent, tous

Guérison
du paralytique

Péres de I'Eglise. Voir G.W.H. LampE, A patristic greek lezicon,
Oxford 1961, ad locum. C'est, le cas ici oU non seulement Jésus guérit
le paralytique, mais ol le paralytique lui-méme exerce une action
salutaire sur son entourage par son exemple.

2. Dans cette expression, I'accusatif de relation semble s’imposer,
bien que les mss les plus anciens donnent un génitif. 1l est possible
qu'en HILJ P'accusatif singulier soit le résultat d'une correction.

3. Voir supra, p. 126, n. 1.
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ceux qui luttent dans une pauvreté continuelle, tous ceux
qui supportent les vicissitudes des choses de la vie, tous
ceux qui affrontent la tempéte et Yorage des maux impré-
vus. Ce paralytique est pour tous semblable & un port,
refuge des malheurs humains. Personne, en effet, n'est
assez malkeureux ou misérable pour?! jeter les yeux vers
cet homme et ne pas supporter avec courage et de grand
cceur tous les maux qui lui arrivent. 8'il y avait en vingt
ans ou dix ou cing seulement, n’était-ce pas suffisant pour
briser Vénergie de son 4me ? Mais lui, il attend trente-huit
ans sans s'éloigner et il montre une grande patience. Peut-
étre la longueur du temps vous semble-t-elle étonnante,
mais si vous écoutez ses paroles elles-mémes, alors vous
connaitrez toute sa sagesse et sa patience.

Jésus survint et lui dit : ¢ Veux-tu &tre guéri?» et qui
ignore qu'il voulait étre guéri? Pourquoi donc lui pose-t-il
la question? Ce n’est point par ignorance. Celui qui
connait les mystéres inexprimables? 4 plus forte raison
savait-il ce qui était évident et clair pour tous. Pourguoi
donc le questionnait-il? De méme qu'une autre fois il dit
au centurion? : «J’irai et je le guériraih» n'ignorant pas ce
gue 'autre allait dire, mais le sachant d'avance et le
connaissant dans le détail et voulant lui donner l'occasion
et le prétexte de dévoiler & tous sa piété cachée et de dire :
«Nan4, Seigneur, car je ne suis pas digne que tu entres sous

1. L'absence de g, qu'appelle obrwe dans Pensemble des mss, est
due sans doute 4 fa distraction d'un scribe. De plus, I'emploi de éoviv
au lieu des participes enléve &4 wpdc Tobrov sa raison d'étre.

2. L’adjectif est employé ici avec son sens théologique ; il signifie le
mystére inexprimable inhérent 4 la grandeur de Dieu et se trouve
ainsi parmi les expressions apophatiques. Voir Sur Pincompréhensibili-
té de Dieu, introduction, p. 17-19.

3. Voir homélies IX et XI on cet épisode sert d'argument au
prédicateur.

4. La négation pd ne se trouve pas dans Maith. 8,8, et sa présence
dans notre homélie n’est pas signalée dans les éditions critiques.
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mon toitis, ainsi quand il s’agit de ce paralytiquel,
sachant ce qu’il allait dire, il lui demande s'il voulait &tre
guéri, non parce qu'il 'ignorail, mais pour Iui donner le
prétexte et l'occasion d’exposer sous son jour tragique son
propre malheur et d’étre un maitre de patience?, 8'il avait
soigné cet homme sans lui adresser Ia parole, nous aurions
subi une perte extréme, en n'ayant pas connu sa force
d’dme. Or le Christ ne redresse pas seulement la situation
actuelle, mais envisage I'avenir avec une grande sollici-
tude. I a fait connattre 4 tous les habitants de la terre
celui qui est le maitre de la force d’ame et de la patience en
le mettant dans la nécessité de répondre a sa question :
«Veux-tu étre guéri?» Qu’en fut-il de celui-1a%? Il ne s’est
pas faché, il ne s'est pas indigné, il n’a pas dit4 a celui qui
Iinterrogeait : Tu me vois paralysé, sachant depuis
combien de temps je suis en mauvaise santé, et tu me
demandes si je veux &tre guéri! Es-tu venu insulter  mes
malheurs et railler les maux d’autrui? Vous savez, en effet,
que les patients ont peu de ressort, méme s'ils n’ont passé
qu'une année sur leur lit; lorsque le mal a sévi pendant
trente-huit ans, comment ne pas s’attendre a ce que soit
épuisée toute la sagesse dépensée pendant longtemps?
Cependant il n'a rien dit de tel et ne I'a méme pas pensé,
mais avec une grande douceur, il formule sa réponse et
dit : «Oul, Seigneur, mais c¢’est que je n’ai personne pour
me jeter dans la piscine lorsque I'ean est troublée.»

L. 1 est difficile de choisir entre les trois variantes, Jean utilisant
indifféremment les trois formes quand il s’agit de cet épisode.

2. Les personnages cités dans les évangiles sont, toujours considérés
par Jean comme des auxiliaires de sa prédication dont I'un des buts
est d'enseigner par Pezemple. Ci. Ii. 143-144, on le paralytique est
qualifié de S:5&oxahos wapreplug xal Gmopoviic. De méme Abraham,
Noé (voir Sur la providence de Dien, SC 79, Paris 1961, chap. X11I) et
Job (voir Commenlaive sur Job, SC 346 et 348, Paris 1988 a l'index,
références au mot 3:ddexnwhog, vol. 348, p. 266).

3. Clest-a-dire le paralytique.

4, Voir supra, p. 302, n. 1.
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Vois combien de maux étaient réunis & la fois et assié-
gealent cet homme : maladie, pauvreté, absence de gens
pour lui venir en aide. « Pendant que j'y vais moi, un autre
descend a4 ma placei» Voild quelque chose de plus
pitoyable que tout et capable d’émouvoir une pierre
méme. En effet, il me semblie voir cet homme se trainant
chaque année et venant prés de I'entrée de la piscine, et
chaque année suspendu & I'accomplissement de cetle douce
espérance. Ce qu’il y a de pire, c’est qu’il supportait, cela
non pas pendant deux ou trois ou dix ans, mais depuis
trente-huit ans. D’une part. il montrait tout son empresse-
ment ef, d'autre part, il était frustré de son résultat. La
course avait lieu, mais la récompense de la course, ¢’était
pour un autre et cela pendant toutes ces années. Ce qui
était plus pénible, c’est qu’il voyait les autres s'en aller
guéris. Sachez en effet ceci : c¢’est que nous prenons une
conscience aigué de nos maux lorsque nous voyons les
autres accablés des mémes maux, puis en étre délivrés.
(’est pourquoi le pauvre, lorsqu’il voit quelqu’un devenir
riche, ¢’est alors qu’il s’apergoit de sa propre pauvreté, et
celui qui est malade éprouve plus de douleur lorsqu’il en
voit beaucoup parmi les patients qui sont débarrassés de
leur affection, alors qu'il n’a lui-méme aucune espérance
d’amélioration. Dans la prospérité des autres, nous voyons
plus clairement nos propres malheurs; et c’est ce qui lui
arriva alors. Cependant, luttant depuis si longtemps & la
fois contre la maladie, la pauvreté, 'isolement et voyant
les autres délivrés et lui, malgré ses efforts constants, n'y
réussissant jamais et n'espérant plus aprés cela étre délivré
de son épreuve, méme dans une telle situation, sans se
décourager, il se précipitait chaque année. Tandis que
nous, st nous prions Dieu une fois pour quelque chose et si
nous ne I'obtenons pas aussitdt, nous sommes hors de nous
et nous tombons dans le dernier découragement, si bien

jdnb, 7
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que nous renoncons A demander et que nous relichons
notre zéle. N'est-il pas juste ou bien de louer le paralytique
ou bien de blimer notre négligence? En effet, de quelle
excuse serions-nous dignes, de quel pardon, alors que lui
résiste pendant trente-huit ans et que nous nous découra-
geons si vite?

Que fait donc le Christ? Lorsqu’il eut montré qu’il (le
paralytique) était digne d’étre soigné, il se dirigea vers lui
de préférence aux autres, a juste titre, et lui dit : «Léve-
toi, prends ton grabat et marchek.» Vois-tu qu’il n'a rien
perdu pendant trente-huit ans, puisqu'il a supporté avec
patience ce qui lui arrivait? En effet, son &me acquit plus
de sagesse pendant ce laps de temps, éprouvée qu’elle était
par le malheur comme dans un creuset, et il obtenait sa
guérison avec plus de gloire. Car ce n'est pas un ange, mais
le maitre des anges qui le soignait. Mais pourquoi lui
ordonna-t-il en outre de prendre son grabat!? Premiére-
ment, surtoutl el avant tout, pour détourner désormais les
Juifs de 'observance de la Loi. En effet, le-soleil apparais-
sant, on n’avait plus & se tenir prés d'un flambeau; la
vérité ayant été révélée, il ne fallait plus s’attacher & la
figure. G'est pourquoi, s'il abolissait le sabbat, il
accomplissaif en méme temps un trés grand miracle, afin
que la grandeur du prodige, frappant les spectateurs et
minant peu i peu l'observance du repos, la fasse dispa-
raitre. Deuxiémement, ¢’était pour fermer leurs bouches
impudentes. En effet, puisqu'ils blimaient sa décision de
faire des miracles et qu’ils s’efforgaient d’atienter a sa
gloire 4 cause de ce qui s'était passé, il lui ordonnait d’em-
porter sa couche comme on montre un trophée, preuve
irréfutable de guérison, pour les empécher de dire encore
en cette circonstance ce qu’ils disaient au sujet de

1. Le prédicateur va donner trois raisons de la conduite du Christ,
Voir li. 203, 211, 221. Cf. hom. VI, ou il donne quatre raisons pour
lesquetles le Christ s'exprime en termes simples et humbles qui, aux
yeux des Anoméens, sont indignes de la divinité,
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I'aveugle. Que disaient-ils au sujet de ce dernier? «C’est
lui, non ee n’est pas lui, si, ¢’est lui't.» Pour qu'ils n’en
disent pas autant au sujet de celui-ci, le lit qu’il éléve en
I'emportant devient I'accusateur de leur impudence.

It y a encore une troisiéme raison & mentionner, qui
n’est pas moindre que les précédentes. En effet, pour que
tu apprennes que ce n’est pas une habileté humaine, mais
une puissance divine qui a tout fait, il lui ordonne d’em-
porter son lit en lui offrant la preuve abondante et claire
qu’il était vraiment en parfaite santé, afin que nul de ces
blasphémateurs ne dise gue le paralytique, jouant la comé-
die et pour &tre agréable au Christ, avait fait semblant de
marcher tout seul. Voila pourquoi il lui enjoint. de metire
son fardeau sur ses épaules; car si ses membres n’avaient
pas éte bien affermis et ses articulations consolidées, il
n’aurait pu porter un si lourd fardeau sur ses épaules. En
outre, il montrait 4 tous que d’un seul coup tout arrive,
lorsque le Christ donne un ordre : éloignement de la mala-
die et retour & la santé. Les médecins, méme ¢’ils débar-
rassent des maladies, ne peuvent ramener d’un seul coup i
une bonne santé celui qui était malade, mais ils ont encore
besoin d'une longue période de convalescence pour faire
disparaitre peu A peu du corps les traces d’affection et les
chasser. Tandis qu’il n'en est pas de méme du Christ, mais
en un instant il a éloigné I'affection et ramené la santé; il
n’y eut pas d’'intervalle de temps, mais au moment ou
cette voix sacrée sortit de ces saintes lévres, la maladie
s'enfuit du corps, la parole devint acte et toute affection
était entierement guérie?. Bt de méme qu’une servante en
révolte s’'impose une contrainte, lorsqu'elle voit son
maitre, et reprend l'attitude convenable, de méme la

1. Le texte donné par les mss collationnés correspond pour le sens
4 Jn 9,9, mais il est emprunté & une version différente.

2. Bavile imprime &3parireuas, selon le Londinensis Arundel 542
(E), mais le contexte invite & préférer I'imparfait,
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nature du corps s'étant reldchée, lorsqu’elle vit son Maitre
prés d'elle, revint a son état naturel et rentra dans 'ordre
qui convenait. 2t tout cela, ¢’est la voix qui I'opéra ; car ce
n'était pas de vains mots, mais des mots de Dieu au sujet
desquels il est dit : «Les ceuavres de sa parole sont puis-
santes™.» §'il a créé 'homme alors que celui-ci n'existait
pas, & plus forte raison 1'a-t-il remis en bon état, lorsqu’il
avait donné des signes de dégradation et de ruine. Ici je
dirais volontiers 4 ceux qui discutent sur l'essence de
Dieul, commenit ces membres se soni-ils ressoudés?
comment ces os ont-ils été consolidés ? comment la vigueur
de Pestomac qui s'était affaiblie a-t-elle retrouvé sa force?
comment les nerfs relichés se sent-ils tendus de nouveau et
comment la force anéantie a-t-elle resurgi et s’est-elle réta-
blie? Mais on ne pourrait dire le comment. 2. Admire done
ce qui s'est passé et ne discute pas de la maniére.
Objection des Juifs : Lorsc'[u’il eut' _fait ce qu.i lui avait été
le sabbat ordonné et qu'il eut pris son lit, les
Juifs, 'ayant vu, lui disent : «C'est le
sabbat et il ne t’est pas permis de prendre ton grabat un
jour de sabbalt?.» Il faut vénérer ce qui a été fait, il faut
admirer ce qui s’est passé, tandis qu'eux discutent du sab-
bat, filtrent, & vrai dire, le moucheron et absorbent le cha-
meau?. Et lui, que dit-il? «Celui qui m’a.rendu la santé,
celui-la m’a dit : ‘ Prends ton grabat et marche’®.» Vois-tu
fes bonnes dispositions de cet homme? Il reconnait le
médecin, il déclare digne de foi 'auteur de cet ordre; et de
méme que I'aveugle les a unis I'un et I'autre dans son rai-

1. On retrouve ici le théme et le vocabulaire des homélies I a V.
Voir index.

2. GREGOTRE DE Naztanze, Discours lhéologique 28, § 22, SC 260,
p. 146, accumule les quesiions «sur 1a nature de 'homme et son
organisation», pour souligner les limites de ta raison.

3. La précision év oaB8bte qui reprend ZaBBatév dotu ne se trouve
pas dans Jn 5,10, et la variante n’esi pas signalée dansg les éditions
critiques.

4. Yoir Matth. 23, 24.
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sonnement, celui-ci le fait aussi, Gomment celui-la les a-t-il
unis dans son raisonnement ? s lui disaient : «Cet homme
ne vient pas de Dieu, parce qu'il n’observe pas le sabbat . »
Que répond I'autre? «Nous savons, dit-il, que Dieu
n'écoute pas les pécheurs?. Mais celui-ci m’a cuvert les
yeux'.» Ce qu'il veut dire, c’est ceci : s’il a transgressé la
Loi, il a péché; mais s’il avait péché, il n’aurait pas une
telle puissance, car }a ot il y a péché, il n’y a pas de mani-
festation de puissance. Or il a exercé sa puissance, il n'a
donc point péché pour avoir transgressé la Loi. Voila
comment il raisonne; c¢’est dire : «Celul qui m’a guéri» a
prouvé que s'il est celui qui a manifesté sa puissance, il ne
saurait é&tre soumis?® a des accusations d’illégalité. Que
disaient-ils eux 7 « Ot est celui qui t'a dit : Prends ton gra-
bat et marche4?» Vois 'ignorance et I"aveuglement, vois
une Ame pleine de tromperie. Cest que les yeux des
envieux n’ont pas un regard sain, mais apte & découvrir
seulement ce qu’ils peuvent prendre. Il en est ainsi pour
eux : celui qui avait été guér reconnaissant a la fois qu’il
I'avait guéri et qu'il lui avait ordonné de porter son lit, ils
cachérent la premiére chose, mais mentionnérent la
seconde. lls cachérent le miracle, tandis qu'ils mettent en
avant la violation du sabbat. En effet, ils n’ont pas dit : ol
est celui qui t'a dit : «Prends ton grabat et va-t-en®»?
Mais lui ne savait pas, car Jésus s'échappa en raison de la
foule qui était en ce lieur. C’est la plus grande excuse de
cet homme, c¢’est la preuve de la sollicitude du Christ ; ceci
afin que si tu entends dire que le paralytique n’a pas
reconnu le Christ, lorsqu’il se présenta devant lui comime

1. Chrysostome rapproche le récit de la guérison du paralytique,
Jn 5, 10-13 avec celui de I'aveugle né, Ja 9,16 et 31, parce que I'un et.
I'autre provoquent chez les Juifs le méme doute devant les miracles
de Jésus et la méme indignation devant ces miracles accomplis le jour
du sabbat.

2. Savile ajoute dg devant odx &v ein.

3. Chrysostome cite cette fois le texte avec une légére variante
Srmaye au lieu de megumdrer. De méme en XII, 323,
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le centurion et qu'il ne lui dit pas : « Dis une parole et mon
serviteur sera guéri®», ne lui reproche pas son manque de
foi, ¢'il est vrai qu’il ne le reconnaissait pas, car, alors, il ne
savait pas qui il était. Comment a-t-il manqué de foi, puis-
qu’il ne 'avait jamais vu auparavant? C’est pourquoi il
disait : «Je n’ai personne pour me jeter dans la piscine by, si
bien que &'it I'avait connu, il n’aurait pas mentionné la
piscine ni sa descente en ce lieu, mais il aurait demandé &
stre guéri, comme il le fut. Mais il pensa que c’était quel-
qgu'un parmi la foule, que ¢’était un homme ordinaire et &
cause de cela il ne fit d’abord mention que de la guérison.
C’est, de plus, une preuve de la sollicitude du Christ de
quitter celui qu’il avait guéri et de ne pas se faire connaitre
clairement de lui. Cétait, en effet, pour que les Juifs ne le
soupgonnent pas d’étre un témoin supposé et de dire cela &
cause de la présence du Christ et sur ses instances; 'igno-
rance et ’absence supprimaient ce soupgon, car, dit. I'évan-
géliste : « Il ne savait pas qui il étaitu.»

Voici simplement pourquoi il renvoie seul et sous sa
propre responsabilité celui qu’il a guéri; c'est pour que,
s'ils le veulent, ils le prennent a part, ils vérifient ce qui
s’esl passé et qu'ayant une preuve! suffisante de 1'événe-
ment, ils mettent fin 4 leur fureur intempestive. Cest
pourquoi il ne dit rien; il leur offre une preuve par les faits,
laissant. ainsi en toutes circonstances s'élever une voix trés
claire et plus sonore que la trompette. Ainsi le témoignage
ne peut désormais étre mis en doute, « Celui qui m’a guéri,
celui-1a m’a dit ; prends ton grabat et va-t-en¥.» Le para-
lytique devient un évangéliste, un maitre pour les
incroyants, un médecin et un héraut pour leur honte et
pour leur condamnation ; médecin, non par la parole mais

1. émbdefic et &nidaific ont un sens voisin. Cependant le mot
&mbdekes joue dans nos homélies un réle important (voir supre,
p. 132-133, n. 1) et le fait que le mot &mddeifig se retrouve Li. 327 et
sans variante invite a4 choisir ce mot de préférence a énldadic,
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par les actes, non par les discours, mais par les faits eux-
mémes. Car il apportait une preuve claire et irrécusable et,
de ce qu'il disait, il montrait l'exactitude par son corps.
Ensuite, Jésus le trouve et lui dit : «Voici que tu es en
bonne santé ; ne péche plus de peur qu'il ne t'arrive quel-
que chose de pire“.» As-tu vu la sagesse du médecin?
As-tu vu sa sollicitude? il ne I'a pas seulement débarrassé
de la maladie présente, mais il le met en garde pour P'ave-
nir et comment!? juste au bon moment. Car lorsqu’il était
sur sa couche, il ne lui a rien dit de tel, il ne lui a pas
rappelé ses fautes. C’est que I'dme des patients est en quel-
que sorte exigeante et malheureuse ; mais lorsqu'il a chassé
Iaffection, lorsqu’il a ramené a la santé, lorsqu’il lui a
fourni, en fait, la preuve de sa puissance et de sa sollici-
tude, alors il lui donne un conseil en temps voulu et I'ex-
horte, puisqu’il parait désormais digne de foi a travers les
faits eux-mémes. Pourquoi donc cet homme s’en alla-t-il le
faire connaitre aux Juifs? C'est qu’il voulait les faire parti-
ciper & l'enseignement de la vérité. Mais eux, & cause de
cela le détestaient, dit I’évangile, et ils le poursuivaient.
Ici prétez-moi votre atlention, car ici se place I'essentiel
du débat. « Voici pourquoi ils le poursuivaient, ¢’est parce
qu'il faisait cela un jour de sabbatx.» Voyoms donc
comment il se défend, car sa maniére de se défendre nous
montre s'il est de ceux qui obéissent ou de ceux qui sont
libres, de ceux qui servent ou de ceux qui donnent des
ordres. Ce qui ¢'était passé paraissait &tre la plus grande
transgression de la Loi. En effet, un homme ayant une fois
ramassé du bois le jour du sabbat fut lapidé pour ce motif
quil portait un fardeau le jour du sabbat. Telle était la
grande faute du Christ : il violait le sabbat. Voyons donc

wJnb 14|l x JnH, 16

1. Tous les mss collationnés portent més, ainsi que les éditions de
Savile, F. D. et Montfaucon, Ge sont les Bénédictins, suivis par la PG,
qui ont corrigé mé¢ en phix dont Pemploi devant un adverbe donne 4
cet adverbe une valeur fortement affirmative. Gf. I1. 68,
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d’abord s'il réclame le pardon comme un esclave et comme
quelqu’un qui est soumis & une autorité ou s’il est présenté
comme ayant un pouvoir et une autonomie, comme un
maitre, comme étant supérieur a la Loi et comme ayant
donné lui-méme des commandements. Comment donc se
défend-il? « Mon Pére, dit-il!, agit sans cesse et moi aussi
Jagis¥.» Vois-tu 'autonomie? Certes, s'il était moins par-
fait que son Pére et inférieur & lui, ce qu’il dit ne serait pas
une défense, mais (mériterait) un plus grand reproche et
une accusation plus grave. Car lorsque quelqu’un fait ce
qu’il est permis seulement a un plus puissant de faire, si on
adresse des reproches & cet homme pris sur le fait et g'il
répond : c'est parce que celui qui m’est supérieur I'a fait
que moi aussi je l'ai fait, non seulement il n’échappe pas
aux accusations par cette maniére de se défendre, mais il
s'expose 4 un blame et 4 une accusation plus sévére, Car
c’est de 'orgueil et de l'insolence que d’entreprendre des
actions plus grandes que celles dont on est digne. B5i le
Christ était inférieur?, ce qu’il dit n’aurait pas d’excuse,
mais serait un plus grand motif d’accusation; or puisqu'il
était son égal, 4 cause de cela, il n'y a pas de motif d’ac-
cusation,

81 vous voulez, je rendrai plus claire ce que je dis grace &
un exemple. I} appartient & Pempereur de porter® la
pourpre et d'avoir un diadéme sur la téte et a4 personne
d’aptre. Si donc quelqu’un pris dans la foule se présente
dans cette tenue et si, trainé au tribunal, il répond :
puisque P'empereur est revétu de cette tenue, a cause de
cela moi aussi je m’en revéts, non seulement il n’échappe
pas 4 Paccusation, mais par cette maniére de se défendre, il
encourt un chatiment et une punition plus grands. Ou bien

1. Malgré le témoignage des mss, it semble bien que gnol doive étre
transposé aprés pou.

2. Au Pére, sous-entendu,

3. Le verbe gopeiv que donnent la plupart des mss est le mot
technique pour porfer un vélement et doit &tre préféréd & gépewy,
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encore exempter de chatiment et de punition les gens les
plus coupables : meurtriers, brigands, pilleurs de tom-
beaux et tous ceux qui ont 0sé commettre d'autres crimes
analogues, c¢’est un privilége qui n’appartient qu’a I'empe-
reur. En revanche, si un juge, pour avoir mis en liberté
sans I'avis de I'empereur celui .qui a été condamné, regoit
un bldme, sl dit lui aussi : puisque I'empereur met en
liberté, moi aussi je mets en liberté, non seulement il ne se
tire pas d’affaire de cette fagon, mais il attire sur lui une
plus grande colére et a bon droit. Il n’est pas juste non plus
que dams les orgies! les gens de condition subalterne qui
veulent se hausser jusqu’a I'autonomie des puissants tirent
leur défense d'un tel prétexte, puisque ¢’est une injure plus
grande a l'égard de ceux qui leur ont confié 'autorité,
C'est pourquoi si quelqu’un se trouve dans une situation
subalterne, jamais il ne se défendra de cette facon. Mais si
¢’est un prince et un homme qui posséde la méme dignité,
il dira cela avec assurance. En effet, de méme que 'auto-
rité supréme est unique, de méme il conviendrait que le
pouvoir d’agir soit unique. De sorte que si I'on voit quel-
qu'un se défendre de cette maniére, il faut absolument
qu’il jouisse de la méme dignité que celui dont il met en
avant la puissance en sa faveur. Done, puisque le Christ
s'est justifié ainsi devant les Juifs, il nous a montré de
maniére irréfutable qu'il posséde la méme dignité que le
Pére.

Rapprochons, s'il vous plait, cet exemple des paroles du
Christ et de I'action qu’il 2 accomphie. Que le fait d’avoir le
pouvoeir de violer le sabbal soil assimilé & la pourpre, an
diadéme et au droit d’acquitter les coupables. De méme
que tout cela appartient a 'empereur seul et n’est permis &
aucun autre de ses sujets, et si quelqu’un apparait. agissant,
de cette maniére et le faisant & juste titre, il faut absolu-

. Fétes consacrées & Dionysos-Bucchus dans lesquelles les partici-
pants se livraient & des excés de toute sorte, d'od Pallusion ici au fait,
de s’emparer d’un rang auguel on n'a pas droit.

: P
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ment qu’il soit empereur; de méme ic1, lorsque le Christ
apparait agissant ainsi de sa propre autorité et, lorsqu’on
Paccuse, met en avant son Pére en disant : « Mon Pére ne
cesse d’agirs, il y a une nécessité absolue a ce qu’il soit
I'égal de celui qui agit en toute indépendance; car 'il ne
lui était pas égal, il n’aurait pas employé cette fagon de se
justifier. Et pour que vous compreniez plus clairement ce
que je dis, si les disciples ont une fois violé le sabbat en
arrachant des épis et en les mangeant le jour du sabbat?,
lui aussi alors I'a violé. Les Juifs P'ont reproché aux dis-
ciples et ils le lui ont reproché aussi. Voyons comment, il les
défend et comment il se défend lui-méme afin que, d’aprés
la différence, tu voies el sa supériorité et sa défense.
Comment donc les défend-il? « N’avez-vous pas vu ce que
fit David quand il eut faim =?» Lorsqu’il parle en faveur de
ses serviteurs?, il en appelle & David, un serviteur comme
eux, mais lorqu’il parle en sa propre faveur, il oriente son
discours vers le Pére. «Le Pére agit sans cesse et moi aussi
j'agis*.»De quelle activité parle-t-il? On pourrait objec-
ter : «Au bout de six jours, Dieu se reposa de fous ses
travauxP». Il parle de sa providence quotidienne — car
Dieu ne s’est pas contenté de créer le monde, il I'agence
aprés 'avoir amené a l'existence —, méme si tu parles des
anges, des archanges, des puissances d’en-haut, méme si,
en un mot, tu nommes toutes les choses visibles et invi-
sibles, elles bénéficient également de sa providence?; mais
si elles sont privées de cette action vivifiante, elles dispa-
raissent, se dissipent et périssent. Donc voulant montrer
qu’il est. de ceux qui exercent leur providence et non de
ceux qui en bénéficient, de ceux qui vivifient et non de

1. Voir Malth. 12, 1-2.

2. L’appellation de servileurs trouve ses lettres de noblesse dans le
rapprochement. avec David, mais les disciples jouiront d’un privilége
d’'un autre ordre. Voir Jn 15,15 : «Je ne vous appelle plus
serviteurs... mais je vous al appelés amis.»

3. Voir Sur la previdence de Dieu, SC 79, Paris 1961.
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ceux qui sont vivifiés, le Christ a dit : « Mon Pére agit, et
mot aussi jagis», voulant montrer son état d’égalité par
rapport au Pére.
Avantages d’écouter  Souvenez-vous de ces choses, gar-
en commun dez-les avec le plus grand soin, har-
la parole de Dieu mgnigez la sagesse de volre conduite®
avec la rectitude de votre croyance. Ce a4 quoi je vous ai
exhortés, je vous y exhorte encore aujourd’hui et je ne
cesseral de vous y exhorter; rien n’améliore votre conduite
et volre vie spirituelle comme d’&tre ici. De méme, en
effet, qu'une terre en friche que personne ne cultive est
pleine de chardons et d’épines, mais que celle qui est entre
les mains de cultivateurs devient féconde, se couvre de
fleurs et surabonde en fruits, de méme aussi I'ame qui pro-
fite de la culture apportée par les divines Ecriture est
féconde, se couvre de fleurs et surabonde en fruits de
IEsprit, ; tandis que celle qui est abandonnée a la séche-
resse, 4 la négligence et qui manque d’une telle culture est
laissée 4 elle-méme, se couvre d'herbe et produit beaucoup
de chardons, fruits naturels du péché. La ou il y des char-
dons, il y a des dragons, des serpents et des scorpions et
toute la puissance du démon. Et si tu n’ajoutes pas foi a
ma parole, allons, établissons une comparaison entre les
hommes qui ont été abandonnés 4 eux-mémes et nous, et
vous verrez bien alors la grande différence ; ot plutdt exa-
mimons nous-mémes ce que nous sommes quand nous béné-
ficions d’un enseignement divin et ce que nous sommes
quand nous nous trouvons privés pour longtemps de son
efficacité. Ne négligeons donc pas lachement un si grand
profit. Car le fait d’étre ici est le gage de tous les biens :
lorsqu'il revient d’ici, le mari parait plus cher 4 sa femme
et la femme plus désirable 4 son mari. Car ce n'est pas la
beauté des corps qui rend la femme attrayante, mais la

1. Voir supra, p. 161, n. 3.
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vertu de son &me, ce ne sont pas les fards! des joues ou
ceux des yeux, ce n’est. ni 'or ni les vétements somptueux,
mais la maitrise de soi, la bonté, la erainte qui prend son
appul en Dieu? EL cette beauté spirituelle, il n’est pas
possible de s’y entrainer ailleurs que dans ce lieu admirable
et saint, tandis que les apotres, les prophétes nous débar-
rassent. de nos souillures, nous parent, font disparaitre la
vietllesse du péché, nous aménent a I’épanouissement de la
jeunesse et chassent de notre dme toute impureté, toute
ride, toute tache® Cette beauté, ayons soin, hommes et
femmes, de I'abriter en nous. La beauté? du corps, la mala-
die la flétrit, le nombre des années la corrompt, la vieillesse
lui enléve son éclat et la mort survenant la ravit tout
entiére ; la beauté de I’dme ni le temps, ni la maladie, ni la
vieillesse, ni la mort, ni rien d’autre semblable ne peut la
souiller, mais elle demeure continuellement dans sa fleur.
3i la beauté du corps invite souvent & la licence ceux qui la
regardent, la beauté de I'dme? provoque Dieu lui-méme &
'amour qui lui est propre. Comme le dit le prophéte en
s’adressant a 'Eglise : « Ecoute, ma fille, et vois, ineline
ton oreille, oublie ton peuple et la maison de ton pére et le
roi désirera® ta beautéc.» Done pour devenir des amis de
Dieu, bien-aimés, donnons tous nos soins chaque jour a
cette beauté, débarrassons-nous de toute souillure en lisant
les Ecritures, en priant, en faisant 'auméne, en nous

2. Bavile imprime épeiddpevos sans doute d'aprés I'édition de 1581,
puisque le New College82, son autre source (voir le tableau des
manuscrits utilisés par les éditeurs p. 97), porte &ppelduevos. Montfau-
con adopte la variante donnée par Savile.

3. Savile imprime név el non wévre.

4. L’absence de xdM\ho¢ dans l'imprimé s’explique par I'absence de
ce mot dans le Paris. gr. 772 qui a servi de source & Montfaucon. De
méme 4 la ligne 462.

5. La présence de xdihoc aprés duyfic gu'on lit dans Savile
s'explique par son absence 4 la ligne 467 chez le méme éditeur qui suit.
le New College 82. De son coté, Montfaucon suit le Paris. gr. 772,

6. Le texte de Rahlfs donne un acriste &nefipyoey au lieu du futur
emtBupfaer.
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accordant les uns avec les autres, afin que le roi, épris de la
perfection de notre ame, nous juge dignes du royaume des
cieux ; puissions-nous I'obtenir par la grace et I'amour de
notre Seigneur Jésus-Christ auquel soit la gloire ainsi
qu'au Pére et au Saint-Esprit, maintenant et toujours
dans les siécles des siécles. Amen.
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LES GITATIONS SCRIPTURAIRES

Il suffit de lire quelques pages de ces homélies pour
constater Pimportance de 'Ecriture dans la prédication de
Jean Chrysostome. Une comparaison des citations qu’il en
fait* avec le texte des éditions critiques? de I’Ancien et du
Nouveau Testament conduit aux remarques suivantes :

ler cas, Les texles sont identiques. Clest une attestation
en faveur du texte commun & toute la Bible qui renforce le
témoignage des manuscrils retenus pour I'établissement du
texte de cette derniére.

2¢ cas. Les textes sont différents.

Ces différences sont, de plusieurs sortes :

— ou bien elles reproduisent des variantes données dans
I'apparat de I’édition critique de la Bible. Par exemple en
V1, 248; iX, 134, mais les cas sont rares.

— ou bien elles consistent :
soit en variantes de temps ou de modes?® :
VII, 358 oxavdadhaOfjcwvror | oxaviaisifsovron
V11, 399 émouveryayeiv @ Emicuvabat

1. Nous avons signalé chaque fois ces probliémes de textes dans les
notes. Nous en donnons iei quelques exemples,

2, Les textes empruntés au Nouveau Testament sont de beaucoup
les plus nombreux. Pour le texte critique de ce dernier nous avons
consulté H. F. von Soden. Die schriflen des Neuen Teslaments, Gotin-
gen, 1913, J. Wettstein, Novam Testamenlum graecum, Gratz, 1962.

3. Nous donnons d’abord le texte de Chrysostome, ensuite la ver-
sion critique de la Bible séparée par ().
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IX, 116 3i8wor : Scboet
XI1, 478 &mbopdoer : EneBbuncey

soit en variantes de mots :

VII, 192 teooapbxovea @ mevrhixovra

VI, 275 dvapviios: : 8i18¢Ee

VI1I, 399 dpdv : oou

VIII, 400 t& vooote @ thv voooiav

VIII, 431 Eoyarog : Siduovog

X, 126 dudxovoc : dolirog

X1, 208 &prorepdiv @ edmvipmy

soit en tournures différentes :

VIII, 430 & Oéreov : bg 2dv BEMy

X, 270 eic oy Lodobp © el v xorupbhtoay Tol Tihwép

X1, 50-b1 mvevparind Aoyiopote rabutpolvra ;| Suvatd T4
Beip mpds xabaipeoty dyvpwpdtav hovispods xebugobvreg

Mais on remarque aussi soit des additions de Chrysos-
tome :

VI, 110 popen] + tob

VI, 397 pe] + xod dovijoy pe tpic

VIII, 267 voeite] 4 o08¢ ouvlere

IX, 110 abrédv] + xal £00éwg Sieysipovro

X11, 263-264 cov] 4 &v cabbére

soit des omissions de Chrysostome :

VII, 359 oot} ém &v tadty *§ wuxst om. Chrys.

VIII, 292-293 #8etoav] tiv ypoghv om, Chrys.

V111, 400 t& voooix] Smb tke mwrépuyag om, Chrys.

Ces différences peuvent s’expliquer :

soit. parce que Chrysostome utilise une version diffé-
rente, dite version antiochienne. Mais il y avait sans doute
plusieurs versions antiochiénnes comme plusieurs versions
alexandrines;

soit parce qu'il cite le texte librement ou de mémoire :
V11, 216-223;
. soit par accidents de transcription qui peuvent &tre
imputables aux scribes : mélecture, VII, 195 BéAwoty :
Béiwowv; alternance, VII, 197,

LES CITATIONS SCRIPTURAIRES 363

Par ces quelques exemples, on voit combien il est diffi-
cile de se baser sur le texte que nous lisons pour savoir quel
était le texte utilisé par Chrysostome. Tout essai de
reconstitution de la «Bible de Jean Chrysostome» semble
voué & l'échecl,

11 ne nous reste qu'a enregistrer les concordances ou les
divergences que révéle la comparaison du texte que nous
lisons avec le texte critique de Ia Bible, I'un et l'autre
étant soumis aux vicissitudes de tous les textes que nous a
transmis I’Antiquiteé.

1. Cependant, on ne saurait ignorer Peffort intéressant de la
recherche espagnole : El fexlo anliocheno de la Biblia griega,
N. FErnanDEz Manrcos et J. R, Busto Sarz, Madrid, Instituto de
Filologia del CSIC : t. 1, les deux Livres de Sumuel, 1989: t. I, les
deux Livres des Rois, 1992.




ARGUMENTS SCRIPTURAIRES

(est dans la Bible que Jean Chrysostome puise I'essen-
tiel de son inspiration. Voici les principaux textes qu'il
utilise contre les hérétiques pour prouver 1'égalité du Pére
et du Fils.

Dans la colonne de gauche, les chiffres romains corres-
pondent aux numéros des homélies, les chiffres arabes aux
numéros des lignes, Les chiffres entre parenthéses, précé-
dés de 4, renvoient 4 d’autres passages ol la méme cita-
tion biblique est utilisée.

TEXTES PROUVANT L'EGALITE DU PERE ET DU FILS

VII,

114-115 Jn 14, 9

116 Jn 10, 30

117-119  Jn 5, 21

120 Jn 5,23

: Celui qui m’a vu a
vu le Pére (4 291)

: Moi et le Pére nous
sommes un (+ 290,
509)

: De méme que le
Pére ressuscite les
morts ainsi le Fils

Afin  que tous
honorent le Fils
comme ils honorent
le Pére




366

VIII,

IX,

122

194-195

454-4bH

467

509

67-77

167-168

178-180

280

139-140

154-155

158

204-205

APPENDICE

Jn b, 17

Jn 8,52

Jnl7, b

Jn 10, 18

Jn 10, 30

Matth. 25, 31-36

Jn b, 22

Jn 18, 37

Matth. 16, 16

Gen. I, 26

Jn 14, 11

Jn 11, 41

Jn 11, 26

: Mon Pére agit sans
cesse el moi aussi
j'agis (4 XII, 421)

Avant qu'Abra-
ham {it, moi je suis
: Pére, glorifie ton
Fils pour que ton
Fils te glorifie
: Fai le pouvoir de
donner ma vie et j’ai
le pouvoir de la
reprendre

Le Pére et moi
nous sommes un

: Lorsque le Fils de
I'homime viendra
dans la gloire de son
Pére ...

: Le Pére ne juge
personne, mais il a
donné au Fils... (4
211-212)

Es-tu roi? Clest
pour cela que je suis
né
: Tu es le Christ, le
Fils du Dieu vivant

: Faisons un homme
selon notre image..
(+ XI, 147)

: Je suis dans le Pére
et le Pére est en moi
: Je te rends gréace
de ce que Lu m'as
écouté

: Je suis la résurrec-
tion et la vie

X1,
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96-97

179-180

181-258

282-283
306-307

391

401

452

146-147

188
200-202

203

205

218-219

224-225

Jn 13, 13

Jn 5, 8

Jn 9, 7
Jn 9, 39

Matth, 7, 29

Matth. 8, 3

Phil. 2, 6

Matth. 8, 7

Gen. 1, 26
Dan. 7, 9-10

Is. 6, 1-2
ITT Rois 22, 19

Hébr. 1, 8

Jn B, 224-220

Vous m’'appelez
Seigneur et maitre
et vous dites bien,
car je le suis
Léve-toi, prends ton
grabat et marche
Florilége de textes

prouvant que le
Christ agit en toute
autonomie

: Va Le laver a Siloé
: Je suis venu pour
juger le monde ...

Il les enseignait
comme ayant auto-
Tité
. Je le veux, sois
guéri
: Il n'a pas retenu
comme une proie le
fait d’étre égal 2
Dieu
: J'irai et je le guéri-
rai (-+ X1I, 129-130)
: Faisons un homme

Mille myriades
d'anges le servaient
: J'al vu le Seigneur
assis
: J’a1 vu le Seigneur,
le Dieu d’Israél
: Ton trone, & Dieuy,
pour les siécles des
siécles

Pour que tous
honorent. le Pére
comme ils honorent.
le Fils
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X1k 196 Jnb, 8 . Léve-toi, prends
ton grabat et
marche

329-330 Jn b, 14 : Tu es en bonne

santé; ne péche plus

TEXTES INVOQUES PAR LES ANOMEENS POUR PROUVER
L'INFERIORITE DU FILS

VIi, 243 Jn 8,28 : Je ne fais rien de
moi-méme
279-280 Matth, 20-28 : Le Fils de I’homme
est venu pour servir
308-309 Matth. 5, 31 : S1 je me rends
témoignage ...
389-391 Matth. 26, 39 : Pére, s1 c'est pos-
sible (+ 437-438)
469-470 Matth. 26-39 : Non pas comme je
veux, mais comme
tu veux
VIII, 61-62 Matth. 20, 23 : Ce n'est pas & moi
de l'accorder
IX, 30-31 Jn 11, 34 ¢ On  l'avez-vous
mis ?
XI, 185-186 Gen. 1, 26 : Interprétation de

faisons un homme

TABLEAU CHRONOLOGIQUE®

Homélie 1 ler dimanche de septembre 3862
Homélie 11 fin octobre 386%
Homélie 111 novembre - décembre 386¢
Homeélie IV novembre - décembre 386
Homélie V novembre - décembre 386
Sur saint Philogone 20 décembre 3863
Homélie VII janvier 387°8
Homeélie VIII janvier 387

1. Ce tableau ne prétend pas offrir des dates absolument stres. Il
utilise les quelques données fournies par Jean lui-méme dans ses
homeélies ou les rapports qu'elles peuvent avoir avee d’autres discours
dont les dates sont établies avec une quasi-certitude (fétes de saints,
cycle liturgique).

2. Cette homélie prononcée en I'absence de I'évéque Flavien peut
étre datée du 1*° dimanche de septembre 386, parce que, dans le pre-
mier discours contre les judaisants qui se place avant la Fate des
Tabernacles (15 septembre}, Jean parle de sa prédication faite
«dimanche passé»s, tj) mapehfodey xupaxi] sur le fait que Dieu est
incompréhensible.

3. Cette homelie se place aprés les discours In sanclam Pelagiam,
8 octobre, et In sanclum Ignafium, 17 octobre.

4. Les homélies T1I, IV et V s’échelonnent dans le courant des
mois de novembre et de décembre.

5. La féte de S. Philogone était célébrée le 20 décembre.

6. Les homélies VII et VIII sont datées par Montfaucon desH et 6
janvier 387, le b janvier étant un dimanche, mais E. Schwartz (Chris-
Hiche und jidische Oslerfafeln, Berlin 1905) les date des 15 et 16 jan-
vier. En tout cas, elles ont &ié prononcées a la suite Pune de Iautre.
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Homélie IX samedi avant les Rameaux 3871 f
ou semaines aprés Piques
Homeélie X un certain temps
aprés Phomélie 1X
Homélie X1 28 février 3982
X SCRIPTURAIRE
Homélie X1I peu apreés I'homélie X1 398 INDE

Les chiffres de droite renvoient aux pages

L. 8i Pon en croit Montfaucon qui s'appuie sur la critique interne,
les homélies TX et X sont lides par le sujet aussi bien que dans le
temps. Le cycle liturgique invite a situer "homélie sur Lazare soit le

Genése 9,56 152
samedi avant les Rameaux, soit pendant la leclio continua qui avait 1,26 228, 296, 302 53, 7 146
liew aprés Paques. — Ces précisions m’ont été fournies par 8. J. Voicu 2,3 350 66, 2 256
auquel j'adresse mes remerciements. 3,9 216
2. Dés son installation sur le sitge de Constantinople, 26 février 3, 10 216 Jérémie
398, Chrysostome constate que I’hérésie des Anomeéens reste trés 4,9 218 14, 9 170
vivante. Son premier discours aux fidéles semble avoir 6té perdu, mais 18, 20-21 218
les homélies XT et XII ont été prononcées 3 quelgues jours d'inter- Daniel
valle, peu aprés son arrivée 4 Constantinople comme Chrysostome I¥I Reis 7, 9-10 304
l'indique lui-méme. 22,19 304
Joil
Psaumes 2,11 338
16, 8 170
21, 17 146 Amos
43, 24 170 8, 11 308
44, 11-12  3b4
50, 12 258 Michée
50, 19 256 7, 18 205
81,6 118, 122
100, 5 220 Matthieu
103, 20-22 160 4, 4 307
5, 3 26
Sagesse 5, 4 256
9, 14 202 5, 7 256
5, 8 258
Sagesse de Sirach 5, 17 256, 258
4,4 256 5, 21 %66
19, 1 220 b, 21-22  20b, 258
5, 27-28 258
Isale 7,28-29 268
6,1-2 304 8 23 270
7,14-15 152 8,3 205
9,45 298 8, 6-7 30
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8,7
8, 8

8,9

8, 10
8, 13
9,2

11,29
12, 3

1%, 16
16, 11
16, 16
16, 22
16, 23
19, 4

20, 21
20, 23

20, 25-26
920, 25-28
20, 27
20, 28
925, 8-9
25, 12
25, 34
95, 33-35
25, 41
95, 41-42
96, 21
26, 25
26, 31
26, 33
26, 34
26, 39

26, 64-65
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10, 38
10, 39
10, 40
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328
226, 301,
342

301

302

226

252

136

350

190

190

190

148, 192
148, 190
268

188

170, 172,

202

204

248

204

136, 204
175

180

175, 252
172

252

172

140, 144
140

142, 144
142

142, 144

- 144, 148,

154
132

252
265
255
224, 22
194, 196
196
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10, 36
11, 11

250
202
150
248
152

118

146

130

130

393

393, 326

326

333, 342

334

338

338, 342

340

342

345

345

120, 319
350

120, 124

180, 184

120, 307

139

296, 323

128

128

128

132

130

128

128, 266

260

336

340

340

269

150

120, 136, 154

299

346,

11, 12
11, 14
11, 21
11, 2122
11,95
11, 34
11, 41
11, 41-42
11, 42
11, 43
13, 8
13,9

13, 12-14
14, 9

14, 10
14, 26
16, 5-6
16, 12
17, 1

18, 37
20, 9

Actes
3,22
5, 1B

Romains
11, 33-34

I Corinthiens

3,8

INDEX SCRIPTURAIRE

222
292
299
222 926
233
216
298
231
231, 252
231, 233
246
246
246
120, 136
298
190
190
190
150
182
192

323
224

208

184

3,12
7,95
11,3

15, 10
15, 25.27
15, 41

II Corinthiens
8,9
10, 4-5
10, 5

Ephésiens
5,25

Philippiens

200
255
315
184
139
200

273
168, 292
166

273

273
273
120

184
184

187

118, 120
307
307

373




INDEX DES NOMS DE PERSONNES

Les chiffres romains renvoient aux numéros des homeélies, les
chiffres arabes a ceux des lignes. — Les noms contenus dans les cita-
tions scripturaires n'ont pas été relevés ict.

‘Abpadp.  1X, 50, 76
Addp  1X, 40, 75, 143
‘Ayedd VI, 611

Tond® XI1,31, 71

Acvein X1, 200
Acsid  IX, 71: X, 241: X1, 47,
71; XII, 420

ZeBeSatog  VIII, 253

‘Hae VI, 613
‘Houloe  VII, 412, 493; X, 234

Taxabog VI, 263

Tnoolic  VIII, 264 1X, 87; X1,
144 X11, 96, 124.

lobdae  VII, 348, 1X, 18, 19;
X1, 290 )

Topeeh. X1, 206

Twdwne VI, 190; VIIT, 254

Kaiv  IX, 46, 75

AdCapos 11X, 1, 9, 30, 81, 82,
89, 90, 164, 179, 214: X, 72,
149, 161

Maveyaiog (6) VII, 171, 533:
XI, 69

Mépba  1X, 30, 44, 94

Magple TX, 30, 44

Magxlewv VII, 170, 533; X1, 69

Muyatag X1, 205

Movoyeviic (6) V11, 64, 68, 101,
103; VI, 24; X, 66, X1, 6b,
84, 114, 123, 126, 132, 140;
XII1, 32

Maicfs X, 364; XII, 36, 38,
39

Nuwédnpog  VII, 212
Odadevtiveg  VII, 171; X1, 69

Matineg VI, 532; VIII, 7, 383;
1X,107; X, 424, 448, 471 ; X1,
127, 137, 138, 212, 328

NMabrog 6 Bopoourets  VII, 532-
533

[érpoc  VIE, 357, 396, 440, 448;
VIII, 278; 1X, 106; X, 83

DaBéoe VI, 290
Zovavig VI, 445, 449 VIII,
282, 283

T84 1IX, 108

Xptardg VI, 74, 216, 222, 239,
345, 384, 409; VI, 258, 325,
371 IX, 19, 20, 44, 80, 92,
141, 215; X, 70, 104, 109, 1190,
112, 213, 288, 304, 428, 440,
471; X1, 78, 87, 96, 146, 170,
183, 185, 329; XII, 34, 38, 54,
141, 232, 238, 297, 311, 352,
396, 400, 430

INDEX DE QUELQUES MOTS GRECS

Les chiffres romains renvoient aux numéros des homélies, les
chiffres arabes & ceux des lignes. — Cet index ne prétend pas étre
complet. Seuls ont été mentionnés les mots qui offrent un intérét dans
la controverse anoméenne, 4 l'exception des mots figurant dans les
citations scripturaires. La totalité du vocabulaire des homélies 1 &
XIl sera donnée dans le volume III des Indices chrysostomici

{en préparation).

&yéwwmrog  VII, 296

alperiaeds VI, 22

dxhoarog VIII, 42

dvevdede (1) XI, 139

dvBpdmvog  VII, 172, 186, 188

&vbpumivag  VII, 249, 250
VIHI, 171

dvrifess  VIII, 22; IX, 33

dvtihoyie  IX, 27

&bpatog  VIII, 42

drapdidaxtog  VII, 113, 140;
X1, 196

améppyrog  VII, 173, 387; VIII,
288, 434; X1, 120

adfevele  VII, 121; VIII, 63; X,
178, 189, 196; XI, 173, 174;
XTI, 3b4, 358, 387, 409

vewke VII, 83, 138, 329; XII,
259

vewdioww  VII, 225, 489

yewqrtde  VIIL, 175

S6yua VII, 252, 299, 316; XI,
171

Sbvaig  VII, 71, 144; X11, 222

touclee VI, 72, 117, 144:

VIII, 24, 25, 62, 161; {X, 93,
175, 216; X, 2086, 216, 404 ;
X1, 196, 198, 220; XI1I, 393,
395, 401

ebydveww VI, 112, 151, 250, 318

sitéhew  VII, 125, 235: X, 79,
93

ebrerfic VII, 385; X, 108

Bebrne VI, 372, 530
feomperming  VII, 250

xetmots IX, 169

olvovouia  VII, 167, 171, 174,
176, 383, 631; X, 74

dpoobateg  VII, 80, 83, 95, 105

Spbrypeg X1, 140, 195, 223

obate  VII, 67, 72, 113, 138,
138, 144, 173, 296; VITI, 41;
XTI, 265

npowdpectg VI, 127
mpboswmay VI, 287, 294

stoyucuds VI, 182 VIII, 315

suyrarabalve  VII, 251

ouyratébeog VII, 253, 269,
484 ; X, 67, 105, 148, 475
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suynoatabéog X, 89

auipavie X, 244

Tanewbg VI, 173, 188, 2568,

266, 267, 274, 281, 284, 329,
385 1X, 21; X, 405

- tamewvbTye VI, 24

Tametvoppovén VI, 273, 275;
X, 76

wansvoppoadvy  VIIL, 471, 476;
X, 198, 407, 423, 439, 447,
448, 449

rarewbn VI, 447, 461, 464

MOTS GRECS

tanewvide VI, 148, 540
romelvwarg VI, 458

dmévare VI, 219, 287, 306, 309
Smbaracte VI, 287, 294

ouhavlpaaptor VII, 168, 205;
VIII, 92, 102, 105; X, 563;
XI, 338; XII, 103, 105

pundvlpumeg X, 149; X1I, 107

gprhacopie X1, 31, 42

prrosople VI, 607; X,
544 X11, 122, 155

136,

INTRODUCTION ......... .. i
I. — L’'hérésie anoméenne .......
II. — Histoire d’Aéce et d’Eunome
I{I. — Jean Chrysostome dans la controverse
anomeéenne ................
1V. — Conclusion ................
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1. — Histoire des éditions
{tableau p. 58)
If. — Tradition manuserite
Homéhie VII et VIII
Homéhe IX ... .. ... ... . ... .....
Homélie X ... ... .. ... ..........
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Lettres, I : 46.
AELRED DE RIEVAULX.

Quand Jésus eut douze ans : 60.

La vie de recluse ; 76.
AMBROISE DE MILAN,

Apologie de David : 239.

Des sacrements : 25 bis.

Des mystéres : 25 bis.

Explication du Symbole : 25 bis,

La Pénitence : 179,

Sur saint Luc | 45 et 52.
AMEDEE DE LAUSANNE,

Huit homélies mariales : 72.
ANSELME DE CANTORBERY.

Pourquoi Dieu s'est fait homme : 91,

ANSELME DE HAVELBERG.

Dialogues, I: [18.
APHRAATE LE SAGE PERSAN.

Exposés : 349 et 359,
APOCALYPSE DE BARUCH : 144 et 145,

APOPHTEGMES DES PeRres I : 387,
ARISTEE (LETTRE I¥) : 89,
ATHANASE D'ALEXANDRIE.

Deux apologies : 56 bis.

Discours contre les paiens : /8 bis.

Voir « Histoire acéphale» : 317,

Lettre & Sérapion : [5,

Sur FIncarnation du Verbe : 199,
ATHENAGORE.

Supplique au sujet des chrétiens : 379.

Sur la résurrection des morts : 379
AUGHSTIN,

Commentaire de la premiére Epitre de

saint Jean : 75
Sermons pour la Pague : 1/6.

BARNABE (EPNTRE DE) : 172

BASILE DE CESAREE.
Contre Eunome : 299 et 305.
Homélies sur 'Hexaéméron : 26 bis.
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Sur l'origine de 'homme : [60.
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Vie de saint Malachie : 367.
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CASSIEN, voir Jean Cassien.

CESATRE D’ARLES,
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Sermons au peuple : I75, 243 et 330.
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118 : 189 et 190
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274.
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Le Pédagogue : 70, 108 et 158.

Protreptique : 2 bis.
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