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AVANT-PROPOS

Le livre II de I’Histoire Ecclésiastique de Socrate couvre
les régnes des fils de Constantin (337-361), le livre III ceux
de Julien et Jovien (361-364). Comme dans le livre I, I’his-
toire générale sert de cadre & I’histoire ecclésiastique. Le
livre I mentionne, en s’appuyant sur le Breviarium
d’Eutrope et d’autres chroniques, quelques événements
politiques : avénement des empereurs, mort de Constan-
tin I, émeutes et révoltes locales, incursions barbares, mort
de Constant et usurpation de Magnence, puis de Vétranion,
nomination de Gallus et exécution de celui-ci, mort enfin de
Constance. Le livre III s’étend davantage sur Julien et sa
politique : un long chapitre relate sa carriére avant son acces-
sion 4 l'empire, sa politique religiense est aussi longuement
rapportée ; I'expédition de Perse et la mort de Julien, I'avé-
nement de Jovien et sa mort, donnent lieu 4 des récits plus
brefs. Quelgques-uns de ces événements sont datés avec pré-
cision, selon I'habitude de Socrate : mention des consuls (11,
v x4 xxvy 1 xxxn, 8 xxxv, 5, xxxix, 25 111, 5, 1-2 ;
xx1, 17 ; xxv1, 3), de 'année de 'Olympiade (11, xuvi, 5) ou
du régne (11, xvvir, 6 ; I11, xxi, 18). Mais ces données histo-
rigques, souvent incomplétes (ainsi Socrate ne dit mot du
massacre dynastique qui eut lieu un peu plus de trois mois
aprés la mort de Constantin ; une allusion 4 celui de Dalma-
tios en I, xxv, 3} ne sont 14 que pour baliser son texte, dont
Pessentiel reste consacré a I'histoire ecclésiastique.

La erise arienne tient naturellement une place considéra-
ble dans ces livres, en particulier dans le livre II. Plusieurs
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des nombreux conciles qui suivent Nicée — celui d”Antioche
de 341, dit de la Dédicace, ceux de Sardique (343), de Sir-
mium (351 et 357), de Milan (355), de Rimini (359), de
Séleucie (359), de Constantinople (360), d’Antioche (361),
d’Alexandrie (362), des Macédoniens, d’Antioche (363} —
donnent lieu 4 de copieuses notices, plusieurs des confes-
sions de foi qui les préparent ou qu’ils produisent sont citées
in extenso, tirées d’Athanase ou du Recueil des synodigues
de Sabinos d’Héraclée (ce qui fait du livre II le plus long de
cette Histoire ecclésiastique). Sur le déroulement de la crise,
le point de vue de Socrate est toujours strictement nicéen, et
méme athanasien, et avec ses successeurs Sozomeéne et Théo-
doret il fixera jusqu’a nos jours Yhistoriographie « ortho-
doxe » de cette crise, ot les adversaires de Nicée sont systé-
matiquement tenus pour des Ariens, quand bien méme les
textes cités montrent qu’ils récusaient les théses les plus
extrémes d’Arius et que leur refus de Nicée s’explique en
partie par leur crainte (justifiée) de voir certains de ses
soutiens interpréter le consubstantiel nicéen de maniére
sabellienne. Socrate, qui a découvert les apologies d’Atha-
nase aprés avoir rédigé ses livres I et Il et s’est astreint, pour
avoir constaté les erreurs de sa premiére source, Rufin
d’Aquilée, & réécrire ceux-ci, s'inspire donc largement de
celles-1a dans sa présentation des événements (tout en fai-
sant & 'occasion quelques confusions chronologiques, ainsi
en I, x1, xv, xvin). II cite plusieurs textes d’aprés Athanase
(confessmns de foi, comme déja mentionné, lettre de Jules
de Rome, lettres de Constantin II ou de Constance) et s’inté-
resse particuliérement au sort de I'évéque d’Alexandrie,
racontant dans le détail ses fuites, ses retours, ses relations
avec les empereurs ; dans le livre III, il reproduit un long
passage de son Apologie pour sa fuite. Plusieurs auires
acteurs de la crise retiennent son attention : les évéques de
Constantinople Paul (dont la tradition locale a réécrit Phis-
toire pour en faire 1’égal d’Athanase} et Macédonios (dont il
donne une image trés négative, car celui-ci avait rudement

AVANT-PROPOS 9

persécuté les Novatiens, dont Socrate fait partie '), un peu
plus tard Eudoxe, mais aussi Eusébe d’ Emése, Georges
d’Alexandrie, Hosius de Cordoue, Fustathe de Sébastée,
Méléce d’Antioche, les Apolllinaire, Lucifer de Cagliari et
Eusébe de Verceil, sans parler de " «athée» Aétios. Les
persécutions des Nicéens (Novatiens compris} sont longue-
ment rapportées. L’orientation nicéenne de Socrate ne
Pempéche pas de défendre longuement la mémoire
d’Eusébe de Césarée du reproche d’arianisme (1I, xx1), qu’il
trouvait dans les textes d’Athanase et qui était repris de son
temps par la tradition orthodoxe. Mais au-deld d’Eusébe,
¢’était son maitre Origéne qui était visé : Socrate fait donc
déja Ia louange de celui-ci & plusieurs reprises (II, xxi, 23,
xxxv, 10, xvv, 13 ; T, v, 10, xxu1, 28), et il reviendra sur
ce théme dans les livres suivants.

Si le livre II, en matiére d’histoire ecclésiastique, ne parle
guére d’autre chose que de la crise arienne (un seul chapitre,
& propos d’Eustathe de Sébastée, lui-méme acteur de cette
crise, relate la condamnation de son courant monastique 2
Gangres), le livre III présente des thémes plus variés ; les
citations de textes concernant la crise arienne y tiennent
moins de place , méme si celle-ci reste largement évogquée.
Comme on I'a dit, la politique religieuse de Julien est rap-
portée avec un certain détail, mais sur certains points (la
persécution & Antioche, la reconstruction du temple de Jéru-

1. Cf Pintroduction au Livre I {(SC 477), p. 11-13. Récemment H. Lep-
pin est revenu sur cette question et a émis des doutes sur le novatianisme de
Socrate, en s’étonnant qu'il n'ait pas écrit histoire de son Eglise cornme
Philostorge celle des Eunomiens (H. Leppin, « The Church Historians (J).
Sokrates, Sozomenus and Theodoretus », in G. Marasco (ed.}, Greek and
Roman Historiography in the Late Antiquity. Fourth to Sixth Century
A.D., Leyde 2003, p. 219-256). Mais Socrate dit bien dés le début de son
histoire qu’il parlera de ce qui s’est passé « dans les Eglises » (I, 1, 3), et il
accorde tout naturellement plus de place 4 ce qui s’est passé dans « PEglise
dominante » (V, xxi1, 56), non sans souligner constamment que I'Eglise
novatienne partage sa foi nicéenne, tout en gardant les traditions les plus
anciennes (V, x1x, 2, 4).
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salem), Socrate n’en sait pas plus que Rufin, qui est toujours
sa source. Une des mesures de Julien, d’ailleurs imparfaite-
ment rapportée, lui donne I’'occasion d’un long excursus qui
est un plaidoyer pour la culture classique (III, xv1) : men-
tionnant Dinterdiction faite aux chrétiens de participer A
Iéducation paienne (en réalité cette interdiction visait les
seuls professeurs chrétiens) et la tentative des Apollinaire de
constituer une littérature chrétienne qui remplacerait celle
que délivrait cette éducation, il se félicite de la disparition de
leurs ceuvres et défend résolument la culture paienne et
Putilité, voire la nécessité qu’il y a pour les chrétiens a la
connaitre. Une autre des originalités de Socrate dans ce
chapitre est son recours aux Discours de Libanios sur Julien
(en particulier le Discours 18) et 4 plusieurs ceuvres de
Julien lui-méme. Il est le seul & nous transmettre une des
lettres de 'empereur, il se référe 4 sa letire Aux Athéniens,
au Contre les Galiléens, au Contre Hérakleios, aux Césars,
au Misopogon. Le recours avoué a Libanios s’accompagne
cependant d’une virulente critique du rhéteur antiochien,
qui a loué 'empereur d’avoir consumé quelques veilles 4
écrire contre les chrétiens. Un long chapitre (ITI, xxm) s’en
prendra a Pempereur lui-méme, présenté comme un railleur
ignorant — ce que vient appuyer une longue citation du
Discours 5 de Grégoire de Nazianze — et comme quelqu’un
qui n’a rien compris aux Eeritures ; et & Libanios, qui se
moque de la divinité du Christ et divinise Julien, Socrate
oppose les arguments classiques de ’apologétique chré-
tienne contre la divinisation par les paiens d’autres hommes,
d’hommes indignes de surcroft. Le livre II s’achéve avec la
mort de Jovien, dont la politique ecclésiastique tolérante (en
réalité attentiste) est briévement présentée.

P. M.
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* Les chiffres entre crochets renvoient aux pages de ’édition Hansen.

1. Cf. Rumin, HE X, 16-17 (p. 982-983), selon lequel c’est Constance,
influencé par des « prétres pervers » et par ses eunuques, qui convoque le
concile de Tyr de 335. A 1issue de celui-ci, Athanase se serait enfui et serait
resté caché pendant six ans (I, 19, p. 985). Socrate a rétabli la vérité dans le
livre I, xxvill-Xxxv, en rapportant & Constantin la convoeation du concile et
P'envoi d’Athanase en exil & Tréves,

SOCRATE

Histoire Ecclésiastique

Livre II

Préface

[92 Hansen] 1. Rufin, qui a écrit I'histoire ecclésiastique

dans la langue des Romains, a fait erreur en matiére de

chronologie, car il croit que ce qui a été fait contre Athanase
est arrivé aprés la mort de 'empereur Constantin, il ignore
Pexil de celui-ci dans les Gaules et quantité d’autres cho-
ses L. 2. Or nous-méme, nous accordant avec Rufin, nous
avions composé le premier et le second livre de cette histoire
selon la maniére de voir de celui-ci, alors qu’a partir du
troisiéme et jusqu’au septiéme livre nous 'avons réalisée en
empruntant des données 4 Rufin, mais en en recueillant
d’autres de diverses sources et en en écoutant certaines de
gens encore vivants °. 3. Plus tard cependant, mis en pré-
sence des écrits d’Athanase dans lesquels il se plaint des
souffrances qu’il a endurées et de la maniére dont il a été
exilé par suite des accusations du parti d’Eusébe, nous avons
reconnu qu’il fallait croire celui qui avait souffert et les

2. 1l est peu probable que cette premiére version ait circulé. Cf. Leppmy,
Von Corstantin, p. 279, n. 45.
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THde ThH petd Tabre dnayopedoer peratebelna[93] pev. 7. Kai
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1

1. Tod Basiréwg Kwveravrivow teheuticavrog of mept
Edaébiov tov Nuopndéa wal Ocayviov Nuxalag {#mioromov}

1. 11 reste done dans ce livre IT des traces de 'usage de Rufin (1, 3-4,
xxir, 4, xxim, 1-2, 33-38, xxxrv, 6, xxxv, 1-5, 14, xxxvi, 3-5, xxxvi, 91, 94,
xxxvi, 2, xuvr, 10-11, xovn, 1-3). Mais Athanase est désormais la premiére
source, souvent citée in extenso : I Apologie seconde, P Apologie pour sa
Suite, le De synodis fournissent la trame du récit dans les trente premiers
chapitres. Socrate n’a cependant pas toujours bien su replacer dans leur
ordre chronologique les événements rapportés par Athanase (cf. x1, xv, 1,
xviD). Parmi les autres sources de ce livre, on retrouve celles utilisées pour le
livie I: les actes synodaux de Sabinos, le Breviarium d'Eutrope et les
Consularia Constantinopolitana, quelques sources orales d’origine nova-
tienne, d’autres chroniques. Sur I'utilisation de la Continuatio Antiochen-
sis Eusebit, cf. Burcess, Studies, p. 148-177 ; sur celle d’autres chroniques,
cf, P. van NurreLEN, ¢ Socrate de Constantmople et les Chronigues » , JOB
54, 2004, p. 53-75.

LIVRE IL, I, 37 - 11, 1 : 21

acteurs des événements plutdt que ceux qui ont fait des
conjectures sur eux, et de ce fait se sont trompés, 4. De plus,
comme nous avons trouvé des lettres de divers personnages
de ce temps, nous avons cherché a traquer la véxité antant
que possible. C’est pourquoi nous avons été dans I'obligation
de dicter a nouveau intégralement le premier et le second
livres, tout en profitant aussi des passages dans Iesquels
Rufin ne s’écarte pas de la vérité *. 5. En outre, il faut savoir
que, dans la premiére dictée, nous n’avions pas donné le
texte de la condamnation d’Arius ni les lettres de Pempe-
reur 2, mais seulement les faits nus eux-mémes, pour ne pas
lasser les lecteurs par un trop long récit. 6. Mais puisque, 2
cause de toi, Théodore, 6 saint homme de Dieu, il fallait
aussi faire cela, pour qu’on n’ignore pas ce que les empe-
reurs ont édicté en propres termes ou ce que les évéques ont
promulgué lors de divers conciles, en modifiant peu 4 peu la
foi, pour cette raison nous avons retouché, dans la dictée
postérieure, ce que nous avons jugé nécessaire [93].

7. Aprés avoir fait cela dans le premier livre, nous avons soin

de le faire dans celui que nous avons en mains, je veux dire le
deuxiéme. 11 faut maintenant commencer le récit ®

It

Mancwuvres du parti eusébien contre Athanase (337)

1. Aprés la mort de 'empereur Constantin, ceux du parti
d’Eusébe de Nicomédie et de Théognios de Nicée, estimant

2. Cf. 1, vI-vIr, X, XXVII, XXXIV.

3. T.D. Barngs, Athanasius, a consacré un appendice {Appendix 5
Narrative and Chronology in Socrates, p. 200-204) 4 upe analyse qui reléve
les nombreuses erreurs chronologiques de ce livre de Socrate, « en dépit de
’excellente information qu’il contient sur des individus et des épisodes
particuliers » {p. 200). Comme dans le Livre I, je daterai (pour autant qu’on
puisse le faire) les événements mentionnés dans chaque chapitre.
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3. Ty Brabpeny 6 mpesBlitepog xata T& Evrarbévra wapd
ol xatouyouévou Basthéwe mpoopéper Kuvetavrip 76 Tol
Broiréws vid. ‘O 82 1ol ebpnrdig yeypappévoy bmep 2600~
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Sté ripdic Hrye Tov meeshitepov mappoiag Te petedidou Tok-
Wije el te té Poolheto appolvre mapetstéven dndhzucev. 4. H
Toivuv Sollsioa Rapproia yvhptirov altdv Tayéng xatéoTnoey
¥} T 1ol Pacthas yapetd xot Tolg edvodyolg adriig. 3. THy
32 év 16 ypdves TouTe MpTéTUTOG TEY XorTwvEey ToU Baai-
Mwg edvoliyos, ¢ Svopa fv Edaébiog tolitov & mpesbitepog
suvbésBar 5 "Apeion 86Ey) cuvereioey. 6. Ex 8¢ TodTou ol of
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1. Cf.lanoteal, xxm, 3 (SC 477, p. 210, note 1). Aucune formule de foi
nouvelle, en tout cas, n’a été proposée avant la mort de Constantin, lequel
s’en est toujours tenu au concile. Cf. P Maravar, « Constantin est-il
devenu arien ? Le témoignage des historiens anciens », in Théophilyon X-2,
2005,

2. Cf. 1, xxxx, 4 (p. 260). Socrate reprend ici des données de Rurin, HE
X, 13 (p. 978).

3. Socrate {comme Sozoméne aprés lui) est totalement muet sur le mas-
sacre dynastique qui accompagna la prise de pouveir des fils de Constantin,
Constance II, Constantin IT et Constant, proclamés Augustes le 9 septem-
bre 337 & Viminacium, ou ils s’8taient rencontrés. Dans ce massacre, Cons-
tance II eut peut-&tre une part de responsabilité ; celle-ci est toujours
discutée {cf. A. Novikov, M. MicuagLs Mup, « Reconsidering the role of
Constantius II in the ‘massacre of the Princes’», Byzantinoslavica 57,
1966, p. 26-32 ; X. Lucien-Bruw, « Constance 11 et le massacre des prin-
ces », Bull. de I'Ass. Guillaume Budé, 32, 1973, p. 585.602 ; M. I Mao,
W.H. ArnoLD, « Per vim, per caedem, per bellum : A Study of Murder and
Ecclesiastical Politics in the Year 337 A.D.», Byz 62, 1992, p. 158-210},
mais elle est nettement affirmée par certaines sources (ef. JuLen, Aux
Athéniens 3, 270c¢d ; 8, 281b ; Socrate lul-méme reproduit en II, xxv, 3
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qu’ils avaient sous la main Poccasion favorable, engagerent
le combat pour expulser la foi du consubstantiel et intro-
duire 3 sa place la foi arianisante '. 2. Mais ils pensaient
qu’ils I'emporteraient sur ce point si Athanase ne revenait
pas d’exil. Ils y travaillaient en recourant & P'assistance du
prétre qui, peu auparavant, avait été l'artisan du rappel
d’Arius. I] faut dire comment cela se fit.

3. Selon ce qui avait été décidé par 'empereur défunt % le
prétre apporte le testament & Constance, le fils de Uempe-
reur. Celui-ci, ayant trouvé mis par écrit ce qu’il désirait {le
testament lul assignait en effet le gouvernement de
I’Orient) ®, traitait le prétre avec honneur : il lui accordait
une grande liberté de parole et ordonnait qu’il ait librement
aceés au palais. 4. Or la liberté de parole qui Jui était donnée
en fit bientét un familier de la femme de empereur et des
eunuques de celle-ci. 5. A cette époque, le chef des valets de
chambre de D’empereur était un eunuque du nom
d’Eusébe *; le prétre convainquit celui-ci de se ranger a
Topinion d’Arius. 6. Sous son influence, les autres cunuques
étaient eux aussi persuadés de penser de méme. Bien plus,
I’épouse de Pempereur elle aussi °, grice aux eunuques et au

I'opinion identique d’Eutrope sur 'exécution du seul Dalmatius). Sur Je
testament que, selon PriLosTorGE, HE I, 16 (p. 26-27), Eusébe de Nicome-
die aurait transmis 4 Constantin, dans lequel celui-ci accusait ses fréres de
I’avoir empoisonné et demandait vengeance (ce qui justifiait les purges qui
allaient suivre), of. D.W.H. ARNoLD, « Athanasius and the Death of Cons-
tantine », SP 26, 1993, p. 347-359 ; I. TanTILLO, « Filostorgio ¢ la tradizione
sul testamento di Costantino », Athenaeum 88, 2000, p. 559-563.

4. Sur ce praepositus sacri cubiculi, que Julien appelle « le maudit eunu-
que » (Aux Athéniens, 5, 274 a}, cf. PLREL, p. 302-303. I1 fut exécuté en
361, lors des procés qui suivivent Pavénement de Julien. Cf. H. Scuoure,
Der Eunuch in Kaiserndhe. Zur politischen und sozialen Bedeutung des
praepositus sacri cubiculi im 4. und 5. Jahrhundert n. Chr, Francfort
1995 ; R. DELMAIRE, Les institutions du Bas-Empire romain de Constantin
& Justinien. Les institutions civiles palatines, Paris 1995, p. 153-156.

5. L'épouse de Constance cst depuis 335 une de ses cousines germaines,
fille de Jules Constance et de Galla, demi-sceur de Julien (ef. Jurien, Aux
Athéniens, 4, 272 d) ; on en ignore le nom ; aprés son décés, Constance
épousera Eusébie en 352
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Nixaig cuvbdov mapasaredew odx #Berov. 11. Q¢ aby éEa-
phev 0 mpdiypa Enl 1o yelpov Enédwey, Trvixabra of mept
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Emionomov dvadeiba tiig adtddv S6Eng bdppove. "ANKY Tére
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1. Litt. « ceux qui servent dans la milice au palais », non seulement les
militaires, mais tous les fonctionnaires, qui font partie de la militia
officialis, assimilés & Parmée par le statut, les grades, tes priviléges, la solde
et le port d’un uniforme.
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prétre, se rallie & une telle opinion. 7. Peu aprés, la question
parvenait aussi & 'empereur lui-méme. : elle vient peu & peu
au grand jour, d’abord parmi les fonctionnaires du palais *,
ensuite elle se répandit dans les foules de ia ville. 8. Les
chambellans discutaient sur cette opinion dans le palais avec
les femmes, et en ville, ¢’était une guerre dialectique dans
chaque demeure. Le mal se répandait done rapidement dans
les autres provinces [94] et villes. 9. Comme une étincelle, la
question, qui avait pris son point de départ dans peu de
chose, excitait les auditeurs & la querelle, car chacun de ceux
qui s’informaient sur la cause du trouble trouvait aussit6t
prétexte a discussion ; en méme temps qu’il interrogeait, il
voulait chercher querelle, et i partir de la querelle tout était
mis sens dessus dessous. 10. Cela avait done lien dans les
villes d’Orient, car celles des Illyries et des régions occiden-
tales étaient encore tranguilles, ne voulant pas ébranler les
définitions du concile de Nicée. 11. Or comme ’affaire, une
fois déclenchée, évoluait vers le pire, ceux du parti d’Eusébe
de Nicomédie estimaient alors que le trouble d’un grand
nombre était une aubaine 12. : ¢’était ainsi seulement qu’ils
pourraient désigner un évéque d’Alexandrie qui partagerait
leur opinion %, Mais alors Athanase les devanga en y reve-
nant, muni d’une lettre d*un des Augustes, celle que Cons-
tantin le Jeune, I’homonyme de son pére, envoya de Tréves
en Gaule au peuple des Alexandrins. Voici ci-dessous cette
lettre :

2. En fait, aprés la déposition d’Athanase, la communauté arienne
d’Alexandrie s'était donné comme évéque le prétre Pistos (un partisan
d’Arius, consacré par Secundos de Prolémais : ef. ATHANASE, Apol. sec. 19,
2, p- 101}, que les Eusébiens reconnurent un temps lorsqu’Athanase revint
4 Alexandrie, mais qu’ils remplacérent, lors d’un concile tenu en 338/339 3
Antioche, par Grégoire de Cappadoce {cf. note 3 x, 1).
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1. Secrate emprunte ce texte 4 ATHANASE, Apol. sec., 87, 4-7 (p. 166), qui
ajoute la date : le 13 des calendes de juillet (17 juin 337}, alors que Constan-
tin I n’est encore que César (il sera Auguste le 9 septembre : of. supre, note
a1, 3). Athanase n’est pas le scul év8que a avoir été rappelé, car tous ceux
qui avaient &t exilés furent amnistiés et autorisés 4 rentrer dans leurs
Eglises (Atnanase, Hist. 4r, 8, 1, p. 187 ; PuiLostoree, HE 11, 18, p. 28).
Le § 3 montre que la mesure de rappel d’Athanase n’est qu'une de celles
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mx

Lettre de Constantin Il autorisant le retour d’Atha~-
nase (17 juin 337) *

1. « Constantin César au peuple de 'Eglise catholigue des
Alexandrins :

Je pense que la raison pour laquelle Athanase, Uinterpréte
de la loi adorable, a été opportunément envoyé dans les
Gaules n’a nullement échappé & la connaissance de votre
Intelligence sacrée : ¢’était pour que, lorsque la cruauté de
ses ennemis sanguinaires et hostiles mettait en danger sa téte
sacrée, il ne fiit pas exposé & des maux irrémédiables du fait
de la perversité des méchants. 2. Pour se jouer de celle-ci, il a
donec été arraché aux méachoires des hommes qui le mena-
caient ; il a recu Pordre de vivre sous ma juridiction, de sorte
que dans cette ville ot il résidait, il disposit en abondance de
tout le nécessaire, bien que sa vertu digne de louange, qui
s’était confiée avant tout aux secours divins, tienne pour rien
les [95] souffrances d’un sort bien pénible. 3. Ainsi donc,
alors que notre maitre de bienheureuse mémoire, Constan-
tin Auguste, mon pére, s’était proposé, attentif avant tout a
votre trés chére Piété, de procurer le méme évéque au siége
qui était le sien, cependant, parce qu’il est mort avant
d’avoir réalisé son veeu, enlevé prématurément du genre
humain, j’ai jugé & propos, lui ayant succédé, d’accomplir
la volonté de l'empereur de divine mémoire. 4. Lorsque
cet homme se trouvera en votre présence, vous saurez le

que prennent les successeurs de Constantin, gqui déclarent accomplir, ce
faisant, les volontés de leur pére. Les autres évéques exilés — Marcel
d’Ancyre, Asclépas de Gaza, Loukios d’Adrianopolis — rentrérent aussi
chez eux, non sans provoquer des troubles dans leurs Eglises (voir la syno-
dale des Orientaux 3 Sardique, 9, CSEL 65, p. 55). Aussi bien furent-ils

bientdt bannis 4 nouveau par décret impérial.
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1. Athanase arrive & Alexandrie le 23 novembre 337 — si 'on en croit la
majorité des chercheurs, qui corrigent sur ce point la donnée de I'Tndex
syriaque, lequel date ce retour de 338. Il rentre aprés un voyage par voie de
terre lors duquel il 2 rencontré Constance & Viminacium, puis a Césarée de
Cappadoce, lors duguel aussi il s’est cherché des alliés {cf. A. MarTin,
introd. 4 I'Tndex des Lettres Festales, SC 317, p. 78-89). La synodale du
concile d’Alexandrie de 338 déclare que lors de son retour, ce fut ¢ joie,
alkégresse, course du peuple qui se hatait pour le voir » (ATHanasE, Apol.
sec., 7, 45 p. 93). La date de I'/ndex est 4 nouveau défendue par P van
NuFFELEN, « Les letires festales d’Athanase d’Alexandrie», REAug 47,
2001, p. 91, et « La téte de " Histoire acéphale’ », Klio 84, 2002, p. 130-135.
Si le retour a lieu fin 338, cela oblige 4 déplacer le concile d’Alexandrie en
339.

;
:
!
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grand respect que j’ai pour lui. [l n’y a rien d’étonnant 4 ce
que j’aie fait quelque chose en sa faveur : la représentation
de votre désir et attitude d’un tel homme poussaient et
incitaient mon dme & cela. Que la divine providence vous
garde, fréres bien-aimés. » 7

5. Mis en confiance par cette lettre, Athanase regagne
Alexandrie. Le peuple des Alexandrins le recut de la
maniére la plus agréable ', mais ceux qui, 14, étaient ariani-
sants constituérent une association contre lui. 6. A cause
d’eux il y avait des émeutes continuelles, qui fournissaient 4
ceux du parti d’Eusébe un prétexte pour accuser auprés de
I'empereur d’avoir regagné son église sans jugement de
I’assemblée commune des évéques, mais de sa propre initia-
tive. 7. Ils poussérent & ce point leurs accusations que
Pempereur 2, furieux %, le fit expulser d’Alexandrie.

v

Mort et succession d’Eusébe de Césarée (339)

Comment cela eut lieu, je le dirai un peu plus tard % A
cette époque, comme Eusébe était mort — celui qui était
évique de Césarée de Palestine et avait recu le surnom de

2. 11 s’agit cette fois de Constance {1. Mais expulsion, ou plutdt la fuite
d’Athanase d’Alexandrie pour Rome, n’eut lieu que le 16 avril 339, aprés
un concile dont ne parle pas Secrate {ce concile se tint & Antioche en
338/339, confirma la déposition d'Athanase de 335 et lui donna pour
remplagant Georges de Cappadoce), et aprés l'installation de celui-ci,
appuyé par la force publique.

3. Socrate parle & maintes reprises du caractére coléreux de Constance IT
et insiste sur les aspects despotiques de son gouvernement, sans relever un
seul trait positif dans sa politique religieuse ; Sozoméne et Théodoret,
quoique sévéres, seront un peu moins négatifs. Cf. Leremy, Fon Constantin,
p. 62-66. Pour une appréciation plus objective de la politique religieuse de
Constance, cf. Richard Kirin, Constantius IT und die christliche Kirche,
Darmstadt 1977.

4. Cf. infra, II, x1.
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1. Eusébe disparait en 339. I ne reste que de maigres fragments de
I'ceuvre abondante de son successeur Acace (quelques fragments de ses
ceuvres exégétiques, un d'un ouvrage contre Marcel d’Ancyre : of. CPG
3510-3512). Sa Vie d’Eusébe a entidrement disparu. Sur ce personnage,
auquel Jéréme consacre une notice dans le De viris inlustribus, 98, cf. J.-M.
LEroux, « Acace évBque de Césarée de Palestine (341-365) », SP 8, 1966,
p- 82-85; J'T. LiEnuaRD, ¢ Acacius of Caesarea: Contra Marcellum »,
CristSt 10, 1989, p. 1-21. Il jouera un réle important a Séleucie en 359 (cf.
IL, xxx1x-x1) ; avec ceux de son parti, il est déposé par le groupe homéou-
sien, mais il intervient auprés de I'empereur et sidge au concile homéen de
Constantinople en 360 (xL1) et d’Antioche en 361 (xLv, 8), est anathématisé
par des conciles macédoniens (II1, x, 5) ; sous Jovien il signe une formule de
foi nicéenne (I11, xxv, 18 ; Socrate I'accuse alors d’oppoertunisme politi-
que : Xxv, 6) ; en 364, il est encore condamné avec ses partisans au coneile
homéousien de Lampsaque.

2. Constantin II tomba dans une embuscade 4 Aquilée en mars-avril
340, alors qu'il marchait contre son frére, qui se trouvait en [llyricum
(EuTROPE, Brev., X, 9, 2). Sur la guerre entre les deux fréves, of. B. BLeck-
ManN, « Der Biirgerkrieg zwischen Constantin IT und Constans (340 n.
Chr) », Historia 52, 2003, p. 225-250.
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« de Pamphile » —, son disciple Acace lui succéde dans ’épis-
copat. Il produisit plusieurs livres et, entre autres, en com-
posa un sur la vie du maftre *.

v

Mort de Constantin II (début 340)

Peu aprés, le frére de ’empereur Constance qui portait le
méme nom que son pére, Constantin le jeune, envahit le
territoire de son frére cadet Constant [96]. S’étant heurté
aux soldats de celui-ci, il est tué par eux sous le consulat
d’Akindynos et Proclos 2,

VI

Election de Paul de Constantinople (été 337) °

1. A la méme époque, & Constantinople, d’autres troubles
s’ajoutent aux précédents pour la raison suivante. 2. Alexan-
dre, qui était a la téte des églises dans cette ville et avait

3. Lavie de Paul de Constantinople a fait I'objet, aprés le concile de 381,
qqui avait rétabli Porthodoxie nicéenne et donné au siége de Constantinople
la premiére place en Orient, d’une relecture hagiographique quil’a remode-
lée sur celle d’Athanase, ajoutant deux exils imaginaires 4 deux exils réels.
Cela permettait & I'Eglise de Constantinople de revendiguer elle aussi son
champion de Nicée. La reconstitution de sa carriére n’est pas aisée : on
comparera les analyses de DacroN, Naissance d’une capitale, p. 425-435 et
de Barngs, Athanasius, p. 212.217 {cf. les notes & xvi, 6, xxvi, 6). La date
de I’élection de Pawd a été trés discutée. W. TELFER, « Paul of Constantino-
ple», HTR 43, 1950, p. 31-92, la placait a la fin d’aoit 335, aprés la mort
d’Arius ; aprés d’autres, Dacron (p. 421) la place & 1a fin de 337, A. MarTIv
(dans son édition de I’Histoire acéphale, SC 317, p. 39, n. 2) entre mai et
septembre 337, Barngs (p. 213) en juillet 337, Pumostorce, HE 11, 10
{p. 22) et Tutoporer, HE 1, 19, 1.2 (p. 66) font mourir Alexandre en 330 et
lui succéder immédiatement Eusébe de Nicomédie, ce qui est manifeste-
ment inexact.
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1. Alexandre a dirigé "Eglise de Constantinople jusqu’en 337, Son nort
ne figure pas dans les listes de Nicée et il semble n’avoir joué aucun réle
dans Ja crise arienne, ce que ne pouvaient évidemment accepter les histo-
riens constantinopolitains du v° sigcle {cf. déja le livre I, xxxvm, 3-9).

2. Onaicil’écho d’une pratique qui devait &tre courante dans les petites
communautés, la proposition du titulaire sur son lit de mort, entérinée par
la communauté (cf. DacroN, Naissance d’une capiiale, p. 423).

3. L’historien transforme en conflit de doctrine ce qui devait &tre simple-
ment conflit entre deux hommes, le jeune homme prometteur et Uancien
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mené le combat contre Arius, quitta la vie d’ici-bas, aprés
8’8tre distingué dans P'épiscopat pendant vingt-trois ans et
avoir vécu en tout quatre-vingt-dix-huit ans *. Celui-ci, en
mourant, ne désigna personne pour le remplacer. 3. Il
recommanda 4 ceux qui en avaient la charge de choisir Pun
des deux qu’il leur nommerait ; s’ils voulaient quelqu’un &
la fois capable d’enseigner et réputé pour sa vie honnéte, de
prendre Paul, le prétre qui avait été ordonné par lui, un
homme jeune par I'dge, mlr par la réflexion ; mais s’ils
voulaient quelqu’un que recommandait seulement son exté-
rieur de piété, de prendre Macédonios, qui, depuis long-
temps déja diacre de Péglise, était d’un Age avancé % 4. Il en
résulta qu’une trés grande querelle agitait ’église pour
I’élection de I'évéque. Le peuple était en effet divisé en deux
partis, les uns adhérant a la doctrine arienne, les autres
pensant selon ce que le concile de Nicée avait défini >.
5. Tant que vivait Alexandre, les partisans du consubstantiel
I'emportaient, alors que les arianisants étaient divisés et se
disputaient chaque jour sur la doctrine, mais lorsque celui-ci
fut mort, le combat du peuple devint incertain. 6. Aussi
ceux qui gardaient la foi du consubstantiel élisent Paul &
’épiscopat, alors que les arianisants étaient pour Macédo-
nios. 7. Paul est ordonné dans I’église qui porte le nom de la
Paix, qui touche celle qu’on appelle aujourd’hui la Grande
ou la Sagesse ; [97] il apparaissait que le suffrage du défunt
penchait davantage en sa faveur.

expérimenté, avec Popposition classique, dans les élections épiscopales de
I’époque, d’un prétre et d’'un dizere. Comme il n’aime pas Macédonios, qui
a persécuté les Novatiens et, de surcroit, a versé dans 'hérésie pneumato-
magque, il parle d’un « extérieur de piété », mais on sait que Macédonios
trouvait appui auprés des monastéres qu’il avait fondés a4 Constantinople
(Sozomene, HETII, 2, 3). Sur la carriére de Macédonios, en réalité un grand
évéque, cf. Dacrow, Naissance d’une capitale, p. 436-442.
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1. Constance II est mécontent d’un choix fait pendant son absence et
sans son consenterment, et il profite des dissensions qui ont eu lieu pour
imposer un évéque de son choix. Or Eusébe de Nicomédie était hien en
cour, d’autant qu’il était apparenté 4 la famille impériale par Basilina, mére
de Julien (Ammien Marceriw, Hise,, XXII, 9, 4 ; of. RE, 6, 1, Eusebios
25). La déposition de Paul et 'installation d’Eusébe ne peuvent avoir eu lieun
avant la fin de 337 ou le début de 338, puisque celui-ci, aprés septembre
337, a accueilli & Nicomédie ke jeune Julien, épargné lors du massacre des
princes. Barngs, Athanasius, p. 212, la date de septembre 337. Paul fut
alors exilé dans le Pont selon Arnanase, Hist. Ar, v, 3 (ce qu’accepte
Barnes), 4 Thessalonique si I'on suit Dacron, Naissance d'une capitale,
p 430-432 (cf. I1, xv1, 6), qui pense que c’est alors qu'il chercha refuge 3 la
cour de Constantin II ; I'évéque Maximin de Tréves entra en communion
avec lui et favorisa son retour & Constantinople 4 la mort d"Eusébe (cf. la
synodale des Orientaux & Sardique, 27 ; CSEL 65, p. 67).

2. Constance retourne 4 Antioche dans I'hiver 337 ; jusqu’en 350, c’est
de 14 qu’il dirigera la résistance contre les Perses, dont les troupes envahis-
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VII

Renvoi de Paul, installation d’Eusébe (337-333)

1. Mais peu aprés, I’empereur, arrivant 4 Constantinople,
s’enflaimme de colére 4 propos de cette élection. 2. Ayant
convoqué une assemblée d’évéques de I'opinion d’Arius, il
fit destituer Paul et désigne Eusébe comme évéque de la
capitale, I'ayant transféré de Nicomédie *. 3. Agrés avoir fait
cela, Pempereur partit aussitt pour Antioche .

VII

Le concile de la Dédicace (341)

1. Eusébe pourtant n’était aucunement disposé & se tenir
tranquille, mais, comme on dit, il agitait tous ses pions pour
réaliser ce qu’il avait projeté. 2. Il prépare donc la tenue d’un
concile & Antioche de Syrie, sous le prétexte de la dédicace
de Iéglise que le pére des Augustes avait commencé de batir
et que son fils Constance avait achevée aprés sa mort, neuf
ans aprés qu’on en eut jeté les fondations *, mais en réalité

saient presque chague année le territoire romain. Cf. Barwes, Athanasius,
p- 219-220.

3. Ils’agit de 'église cathédrale d’Antioche, que Jéréme appelle domini-
cum aurewm, la Basilique Dorée (Chron. a. 342, p. 235 Helm). Sur cette
église, entreprise en 327, dédicacée le 6 janvier 341 en présence de 'empe-
reur, cf, AtHanase, De Synodis 25, 1 p. 250 ; 1a date du 6 janvier est fournie
par la Continuatio Antiochensis Eusebli { Burcess, Studies, p. 171 et 239)
et le Chronicon miscellaneum {(CSCO 4, p. 102, 5), dont les données
peuvent remonter a Philostorge (cf. W. ELTESTER, « Die Kirchen Antiochias
im IV. Jahrhundert », ZNW 36, 1937, p. ?54-256). Elle disparut dans le
séisme de 526, fut relevée par le patriarche Ephrern en 537 : ef. G. Downey,
A History of Antioch, p. 347-350, 358-359.
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1. Ce concile dit de la Dédicace {ou des Encénies) s’ouvre en janvier 341
avec fa dédicace de la cathédrale. Son but est doctrinal : proposer de nouvel-
les formules qui, sans condamner Nicée, tentent d’en améliorer la formula-
tion, tout en critiquant les positions de certains de ses soutiens comme
Marcel d’Ancyre. Il est aussi polémique : les évéques orientaux veulent
répondre & la lettre que Jules de Rome leur a adressée par intermédiaire
des prétres Helpidius et Philoxenus et dans laquelle il se pose comme
arbitre entre les Osientaux et les évBques d’Orient réfugiés & Rome —
Athanase, Marcel, etc. — en proposant un concile (ATHANASE, Apol. sec., 20,
1, p. 102). Les prétres sont renvoyés & Rome avec une lettre d'Eusébe de
Nicomédie qui récuse la proposition d’un concile 8 Rome (que les Orten-
taux avaient eux mémes demandé a Jules pour qu'il juge Athanase), Jules
réunit alors le concile de Rome pendant I'été 341 et leur €crit une longue
lettre qui s’étonne de leur refus d'un concile, défend les éveques déposés
par les Orientaux (justifiant en particulier qu’Athanase et Marcel ajent été
recus dans sa communion}, mais n’accuse pas les Orientaux de déviation
doctrinale (cette lettre est résumée en II, xvi, 7-9, dans un passage qui
relate de fagon assez confuse une série d’&vénements lids 4 ce concile ; elle
est citée par ATHANASE, Apol. sec, 21-35, p. 102-113). Sur ce concile, of. W.
SCHNEEMELGHER, « Die Kirchweihsynode von: Antiochien 341 », in Festgabe
Johannes Straub, Bonn 1977, p. 319-346, qui considére qu’il précéde celui
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pour renverser et détruire la foi du consubstantiel . 3.
Quatre-vingt-dix ? évéques de villes différentes se réunirent
lors de ce concile. Maxime, 'évéque de Jérusalem qui avait
succédé 4 Makarios, n’y vint pourtant pas, car il §’était rendu
compte qu’il avait souscrit 4 la déposition d’Athanase parce
quw’on Pavait circonvenu. 4. Jules, évéque de la trés grande
Rome, n’était pas davantage présent ni n’avait envoyé
quelqu’un a sa place, bien qu’un canon ecclésiastique pres-
crivit que les églises ne devaient pas prendre des mesures
canoniques contre lavis de I'évéque de Rome?®. 5. Ce
concile se réunit donc 3 Antioche en présence de Pempereur
Constance sous le consulat de Marcellinos et Probinos
¢’était la cinquidme année aprés la mort de Constantin, le
pére des Augustes. Présidait alors a I’église d’ Antioche [98]
Flakillos, qui avait succédé 4 Euphronios *. 6. Ceux du parti
d’Eusébe se donnent donc pour tiche principale d’accuser
Athanase ®, d’abord parce qu'il avait agi contre le canon

de Rome, et donc que la letire de Jules est en fait une réponse, ce
qu'approuve Barnes, Athanasius, p. 256 ; & Pinverse Smonerrs, Crisi, p.
153-160 ; Hansow, Search, p. 284-292 ; Martiv, Athanase, p. 419-422
considérent que le concile de la Dédicace est une réponse a celui de Rome
(mais il faut alors le retarder jusqu’a P'été, ce qui ne permet plus de
conserver la date du 6 janvier, pourtant bien attestée, pour la dédicace).

2. Le méme chiffre est donné par AtHANASE, De synodis, 25, 1 (p. 250) ;
en revanche, Sozoming, HE HI, 5, 2 en mentionne 97.

3. On ne connait pas de canon semblable. Socrate semble s’inspirer ici
de ce que dit Jules dans sa lettre (citée par ATHANASE, Apol. sec., 35, 4,
p- 113) : « Ignorez-vous qu’il existe cette coutume qu’on nous écrive d’abord
et que ce qui est juste soit décidé ict ¥ » Sozoméne sera plus réservé sur ce
point : of. Leprin, Fon Constantin, p. 235, n. 73.

4. TFlakillos avait succédé 34 Euphronios en 333 ; il resta en place
jusqu’en 342. Clest 4 lui qu'Eusébe de Césarée adresse son ouvrage De
ecclesiastica theologia (extraits en I, xxi).

5. Socrate a confondu le concile de 341 et celui de Phiver 338/339, ce
dernier {tenu lui aussi & Antioche} ayant bien pour but de reprendre le
procés d’Athanase, rentré sur son sidge sans avoir été réinstallé par un
concile. Le chapitre 1x et la premiére phrase du X, qui mentionne I'envoi de
son remplagant Grégoire, traitent de ce concile, le reste du chapitre x de
celui de 341,
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L. C’est sans doute le canon 12 du concile d’Antioche de 327 (celui qui
déposa Eustathe), auquel on attribue aujourd’hui les canons longtemps
attribués au concile de la Dédicace (¢f. note 4 II, x, 20) : il condamne
I'évéque déposé par un synode qui ose aller importuner Pempereur, alors
qu’il aurait dii s’adresser 4 un synode plus important (texte dans PP
Joannou, Discipline géndérale antique (IV°-1X° 5.). 1. 2. Les canons des
Synodes particuliers, Rome 1982, p. 114).

2. Socrate utilise pour rapporter ces griefs la synodigue du concile, lue
chez Sabinos d’Héractée (cf. xv, 7).

3. Sur Eustbe d'Emése, il existe aussi une notice de Jérdéme, De viris
illustribus, 9}. Sar 501 ceuvre, cf. E.M. BuyTasrr, L’héritage littéraire
d’Eusébe d’Emése. Biude critique et historigue. Textes, Louvain 1949 ;
R.B. Yer Haar Roumenv, £ Syrian in Greek Dress. The Use of Greek,
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queux-mémes avaient établi précédemment !, puisqu’il
avait repris son rang dans le sacerdoce sans ["avis de 'assem-
blée commune des évéques, mais qu’il s’était précipité de
lui-m&me dans son église, 7. ensuite parce que, lors des
troubles qui avaient eu lieu & son retour, beaucoup étaient
morts dans une émeute, enfin parce que certains avaient été
maltraités par Athanase, d’autres livrés aux tribunaux 2.

X

Notice sur Eusébe d’Emaése ®

1. La-dessus, une fois 'accusation dressée, ils désignent
comme évéque d’Alexandrie, en premier, Eusébe, qu’on
appelle d’Emése. Qui était celui-ci, I'évéque Georges de Lao-
dicée, qui était alors présent au concile, nous 'apprend. 2. Il
dit en effet dans I"eloge qu’il a composé sur lui qu'Eusébe
descendait d’une famille noble d’Edesse en Mésopotamie ;
3. instruit dés son jeune Age dans les lettres sacrées, il avait
ensuite regu I'éducation des Grecs auprés d’un maitre qui
résidait alors & Edesse, enfin les livres sacrés lui avaient été
expliqués par Patrophile et Eusébe — celui-ci était a 1a téte de
I’église de Césarée, Patrophile & celle de Scythopolis. 4.
Aprés cela, alors qu’il résidait & Antioche, il advint qu’Eus-
tathe, accusé par Cyrus de Bérée, fut déposé pour sabellia-
nisme *. 5. Eusébe s’attacha alors & Euphronios, le succes-

Hebrew and Syriac Biblical Texts in Eusebius of Emesa’s Commnentary on
Genests, Louvain 1997 ; sur sa théologie trinitajre, cf. Hanson, Search,
p. 387-398. D. Woobs, « Ammianus Marcellinus and Bishop Eusebius of
Emesa », JT.5 54, 2003, p. 585-591 pense qu'il faut I'identifier avec Fusébe
Pittacas, dont on sait par Ammien Marcellin (Hist. X1V, 7, 18 ; 9, 4-6) qu’il
fut exécuté sous Constance II aprés aveir &té accusé de participer 4 un
complot contre Gallus.
4. Cf. 1, xxv, 1.
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Edgppovie 16 Siadelapéve Ebordbiov, pedyovrd te thv lepow-
obvny xatehabelv v "Ahekdviperay wdust paleiv T& QuAG-
soge. 6. Eraverlbvra te el "Avmidyetay Proaxiihg 18 petd
Edgpdviov guvelvon, Hmé 1 Edoebiov t1od Kevoravrivouns-
rewg Emianbmou wpobinlfjven el thv "TAreEavBpelag driono-
mhv. T ARN el pév ppén dppdi[99] oo, Bud t opddpa Hmd
T0% Aol 'AreEovdpetag dyamiobur 'Abavasiov, meppbijvor 32
el v "Egeanvidv o, 8. Awotacidvrev 3¢ t6v 'Epsorn-
véiv émi Tf) yerpotovia adTol (EAodopetito yap b pabnpoarti-
wiv doxobpevog) euyd) ypritow xal &mewswy elc Acodixeioy
pde Tov nept awbrob mohhd eimdvra Ledpyrov. 9.°0 8¢ adrby
slg THv "AvTidysiay warasThoag toepeanebasey Od Oroxii-
Aov xal Noapuiosouw abibic xarayOfver elc miv ' Epecav: mdhuv
te pépduy adtdy dropelvon Ghg t& Zaberrtov geovolvra. 10.
Kot té pév mepl 1hg nataotdoewns abrol mhartdrepov Siekii-
Oev {6} Tewipyrog, Tehsuraiov 38 Endryer, dtt xal & Pacthede
adTOv il Tolg BupBhpoug 51ty EmyeTo xal 8L TepdoTia év
Tale yepciv adTol yéyove.

Té& pev 39 Mewpyle elpnpéve mepl 100 "Eyeonvol Eboe-
6iloy éml Tooolivov pot Aehéybw,

X

1. Tére 3¢ Edoeblov v t§ "Avmoyely mpoBinbévrog xal
dedowbtog v mpdg "AheEavdpeiav d@fv mpoyelpilovran
Cenyborov gig wvyv "Arebavdpelag Emoxomiv. 2. Kol tolro
KUTEQYROULEVOL PETETEOLODGLY THV TioTiy, 0Udev pév Ta &v
Nualy pepddpevor, dpyiv 3¢ mapesynubres dnobéoewe ol
suveyzgic auvbdous moelobor wal Erhote EAhwe Umayepelety
Tov Spov Tig mloTewg xatd Bpoyd Te elg Tiv 'Apsiaviy 36Eay
gumeaetv. 3. Tobra pév obv rwg éyéveto, Tpotbvres Snivioo-

1. En disant qu'il n'y partit plus {unxéri), Socrate semble indiquer
qu’Eusebe aurait, en un premier temps, accepté cette nomination.

2. Narcisse est I’évéque de Néronias de Cilicie (cf. I, xmr, 11), un des
membres importants du groupe des Eusébiens.
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seur d’Eustathe, mais pour fuir le sacerdoce, il gagna
Alexandrie et y étudia la philosophie. 6. De retour 4 Antio-
che, il s’attacha & Flakillos, qui vint aprés Euphronios, et il
fut proposé par Eusébe, évéque de Constantinople, pour
I’épiscopat d’Alexandrie. 7. Mais il n’y partit plus ' 1991,
parce que Athanase était trés aimé par le peuple d’Alexan-
drie, et il fut envoyé dans la ville des Eméséniens. 8. Comme
les Fméséniens manifestaient contre sa nomination — on lui
reprochait en effet de s’adonner & I'astrologie —, il s’enfuit et
se rend 4 Laodicée auprés de Georges, celui qui a raconté
beaucoup de choses sur lui. 9. Celui-ci I'emmena & Antioche
et fit en sorte qu’il soit ramené & Emése par Flakillos et
Narcisse 2 ; il dit encore qu’il lui fut reproché d’avoir les
opinions de Sabellius. 10. Georges a raconté assez longue-
ment ce qui concerne son élection ; il ajoute pour finir que
I’empereur ’emmenait avec lui lorsqu’il partait en expédi-
tion contre les Barbares et que des prodiges eurent lieu par
ses mains.

~ J’en ai assez dit sur ce que rapporte Georges concernant
FEus¢be d’Emese.

X

Les textes doctrinanx du concile de la Dédicace

1. Comme Eusébe avait été proposé 4 Antioche et qu’il
avait craint de se rendre 4 Alexandrie, ils élisent alors Gré-
goire & I’épiscopat d’Alexandrie 3, 2. Cela fait, ils modifient
la foi, sans aucunement critiquer ce qui s’était fait & Nicée,
mais en instaurant un précédent pour tenir continuellement
des conciles, établir chaque fois differemment la défini-
tion de la foi et tomber peu & peu dans I'opinion arienne.
3. Comment cela se produisit, nous le montrerons en avan-

3. Cf. note & II, vir, 6. Cest Je concile de 338/339 qui élit Grégoire.




10

15

20

25

30

42 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

uev v 8¢ dmayopevlielon téte mepl THg moTEwg émiaroly
EoTiv de

4. «'Hyetg ofite dxbrovbor "Apeiov yeydvapey (méig yop
énlonomol dvreg dxorovBicousy mpesButépw ;) olite &Ahny
Tvee ity e Ty EE Gpyije mapadobeloay Eedetapebor,
5. &AN adrol eetaortal wal Sopastal T mloteneg adTod
yevdpevor pdihov adtdv mooopedpeba Hrep Arorouvhy [100]
copey. 6. Pvdoeole 38 dnd tév Aeyopdvwv., Mepalauey
yap €€ dpy s elg Evar Bedv vov 1év Shmy Bedy morebewy, Tov
navrwy vonTev Te xal alabnTdv dnpiovpydy Te xal mpovor-
ThHY, 7. xal elg v vidv Tob Beol povoyevd], wpd wdvTwy TGV
aldovery Dmdpyovre nol suvdvre 16 yeyewnrbt adtdv matpl,
8t ab wad vh mdvro Eyéveto, Té Te Opatd xal & déporta, TOV
xol &0 EoydTov TGOV Apepdyv xat eddoxiav Tol marpde
xatehdévra wal odpxa dx ThHg mapbivou dveinedTa xal
TEGoy THY Tty adtol Pouldly ouvexemAnpwnb T TETOV-
Bévar wab Eynyépbon xad elg odpavode &vernruBévar xol év
detud Tob morpds xabélecbor, xai mahwv Zpydpevov wpivan
Lidvtag kot vexpols wel Staprévovre Pactide xel Gedy el Todg
atéivag, 8. Misrtebopey ol el 1o dyrov mvelpa. KL 8¢ Sel
mpocheivon, motebopey wal mepl capxde dvacTdosws xol
Lwiic alwviov. »

9. Tabta v &v 1§ npdTy émioTod]) ypddovreg Tole xote
bl Emepmov. ' Empelvavreg 8¢ paxpdv év 1) "Avrioyete wad

1. La premiére formule d*Antioche est empruntée par Socrate & ATa-
NasE, De synodis 22, 3-7 (p. 248-249). Elle tient & se démarquer d’Arius,
sans pourtant s’en prendre clairement 3 sa doctrine ; un fragment de

phrase — « et gui reste roi et Dieu pour les sidcles » — vise expressément
Marcel d’Ancyre.

LIVRE II, X, 39 43

cant. Voici la letire qu’ils publiérent alors au sujet de la
foi !

4. « Nous ne nous sommes pas mis a la suite d’Arius
{comment, alors que nous sommes évéques, nous serions-
nous mis a la suite d’un prétre 7), et nous n’avons pas recu
une autre foi que celle qui a é1é transmise dés 'origine. 5.
Mais étant nous-mémes examinateurs et juges de sa foi, nous
I’avons admis plutét que de nous mettre 3 sa suite > [100] :
6. vous le reconnaftrez a ce que nous allons dire. Nous avons
appris dés origine 4 croire en un seul Dieu, le Dieu de
toutes choses, le créateur et la providence de tous les étres
intelligibles et sensibles. 7. Et en un seul Fils monogéne de
Dieu, existant avant tous les siécles et présent auprés du
Pére qui I’a engendré, par qui aussi tout a été fait, les choses
visibles et les invisibles, lui qui aux derniers jours, étant
descendu selon le bon vouloir du Pére, ayant pris chair de la
Vierge et ayant accompli toute la volonté paternelle, a souf-
fert, est ressuscité, est monté aux cieux et siége 4 la droite du
Pére, qui revient juger vivants et meorts et reste roi et Dieu
pour les siécles. Nous eroyons aussi au Saint-Esprit. 8. Et ¢7il
faut I’ajouter, nous croyons aussi 4 la résurrection de la chair
et a Ja vie éternelle. » '

9. Aprés avoir écrit cela dans une premiére letire, ils
’envoyaient & ceux de chaque ville. Mais aprés &tre restés un

2. Les évéques font ici allusion 4 la réception d’Arius lors du concile de
Jérusalem, suite 4 la profession de foi qu’il avait produite devant I'empereur
(cf. 1, xxvI) et 4 son affirmation de se conformer aux définitions du concile
(I, xxxvia, 1-2). Sozoméne, qui résume le texte, a gardé le « plutdt » sans la
deuxidme partie du terme («nous mettre 4 sa suite»), ce qui crée une
difficulté dans la compréhension de sa phrase (HE 111, 5, 5 ; cf. la note 4
dans SC 418, p. 71).
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Gomep natayvévres Tadtng adfiy érépay Hrayopedovawy v
tolode Tolg phpaoy

10. « Mioredopev axorotBog ) edayyehind) nat dmosro-
hixd) mapadboe elg Eva Bedv matépu TavToxpdTOP, TOV TV
Ehav Syptoupyby e xal mpovonTiv xal mowrh, 11. xad elc
éva. xbplov 'Inoolv Xewstdv tov uidv adtol rov LOVOYEVT]
Ocdyv, 8 o0 To mhvra, TOV yevwnBévia med mdvrev TéHv
atevay &x vol nartpds, Oedv Ex Qeol, rov 2E Brou, wbvov éx
pbvov, téketov &x tedslon, Buauhée &x Proihéws, xprov dmd
xuptov, Aéyov Ldvra, soptuay, {wdy, obig arnBivdy, 680v dhr-
Oetg, dvdorasty, motwéve, Bipay, drpemsdy te xal dvaiiote-
Tov Th¢ Bedrntog, odalag te wal Suvdpews xal Bourdc xal
36Ene Tob marpde dmapdihaxrov elubva, TOHY mowrdToxow
maong xricews * vov bvra &y doxfi medg Tov Gsby ©, Abyov
Beov uatd T elpnuévoy &v 1§ edayyerly ‘xai Oedc v &
Abyos <, 12. 8 ob 1a ndvra éyévero @ wal v § Td wévra
ovvéaTnrer ©, Tov i doydray Tév Huepdv xorerbbvra dves-
Bev ol yevwnBévra dn mopBévou errd tég yoopie " xal vllpw-
mov yevduevov, ueaitny Oeob xai dvblodmar &, drboTordy
e Tijg TioTews Huddv xal doynydv Tijs {wiic ' de prow Ve
nazabébnxa &x ToB odpavo, ody [101] bva mowd ©6 Bédnua 16
Eudy, GAAd 76 BéAnpa o8 mépparrés pe ', woy mabévra brip

[

W o
MLV kol aveordvre T8 Teity Hudpn xal dverbbura el olpa-

a.Col. 1,15, b Jnl,2 eclnl,l. dJnl 3 e Col 1, 17
fCLLe1,27. g 1Ti2, 5. L. Hb 3,1. i.Ac3,15. j.Jn6, 38

L. La deuxiéme formule d*Anticche est également empruntée A ATHA-
nase, De synodis 23, 2-10 (p. 249-250). Les jugements portés sur elle, dés
Pantiquité, ont été divers. Athanase la tient naturellement pour arienne
{Thid. 36, 5-6, p. 263), Hilaire de Poiticrs, qui a trés bien compris le but de
ce concile ~ s’opposer au sabellianisme — la commente favorablement (De
synodis, 32-33, PL 10, 504B-506B). Les modernes divergent pareillement :
of. Hamson, Search, p. 287-281. Autre commentaire de cette formule par
M. SsmoneTTi, I Cristo, 11, p. 557-559. Trés soucieuse de se fonder sur Peri.
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peu de temps & Antioche, et comme s’ils récusaient celle-ci,
ils en publient encore une autre, dans les termes suivants * :

10. « Nous croyons, conformément 4 la tradition évangéli-
que et apostolique, en un seul Dieu Pére tout-puissant, le
créateur, la providence et ’auteur de toutes choses. 11. Eten
un seul Seigneur Jésus Christ son fils monogéne, Dieu, par
qui tout a été fait, qui a été engendré avant tous les siécles du
Pére, Dieu de Dieu, toul de tout, seul de seul, parfait de
parfait, roi de roi, seigneur de seigneur, verbe vivant,
sagesse, vie, lumiére véritable, chemin de la vérité, résurrec-
tion, berger, porte % immuable et sans changement, image
parfaitement semblable de la divinité, de 'essence, de la
puissance, de la volonté et de la gloire du Pére, le premier-né
de toute création®, qui était au commencement auprés de
Dieu ®, Verbe Dieu, selon ce qui est dit dans IEvangile : ‘Ez
le Verbe était Dieu ©°, 12. par qui tout a été fait % et en qui
tout subsiste °, lui qui aux derniers jours est descendu d’en
haut, a été engendré d’une vierge selon les Ecritures * et est
devenu homme, médiateur entre Dieu et les hommes &,
apdtre b de notre foi et auteur de la vie ', comme il le dit : “ Je
suis descendu du ciel non |101] pour faire ma volonté, mais
la volonté de celui qui m’a envoyé " ; lui qui a souffert pour
nous, est ressuscité le troisiéme jour, est monté aux cieux,

ture, abondamment citée, elle a aussi une visée anti-sabellienne (§ 14),
méme si elle ne s’en prend pas directement 3 Marcel d’Ancyre, comme le
font les trois autres formules d’Antioche, et elle condamne Parianisme
extréme (§ 16-17). Ses auteurs souhaitaient certainement qu’elle puisse
remplacer celle de Nicée, qui n’est pourtant pas critiquée (cf. § 2). Socrate
ne dit rien de la troisiéme formule d’Antioche, qui est en réalité la profes-
sion de foi de Théophronios de Tyane, lequel se désolidarise nettement de
celle de Marcel. Sur la quatriéme, cf. I, xvin, 3-6.

2. Alignement de titres bibliques : verbe vivant (He 4, 12), sagesse (1 Co
1, 30}, vie (Jn 11, 25 ; 14, 6), lumiére véritable (Jn 1, 9), chemin de vérité (In
14, 6), résurrection (Jn 11, 25), berger (Jn 10, 11}, porte (Jn 10, 7, 9).
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volg xek xobealévro év 3efid ToD morrpde xal dhiy Epydpevay
retd S6Emc nat Suvidpewg wpivor Lhvtag xal vexpoic. 13, Kal
ele T4 mevebpa To dytov T elg mapddnow wal dytaopdy kel
ele verelwow Tolg moTedouvsy Sidbpevoy, xabg xal & wdplog
:f)g,t&v "Inoobs Xpiotde Stetalato Toig poabnraic Ayev
Hopevfévres uoltnretoare mévra té vy, Panvilovreg
adTovc &l TH Svopa ToF maTpeds xal Tod vioD xol Tod dylov
nvebparoc ©, 14, Sphovém marpds dilésg Svrog matpde xad
viol dAnlidde 8vtog ulob xat mvebpatog dylov dinbBée bvrog
TvEUATOG Syiou, Tév dvopdtwv oy dridic 0Bt Gpydg xet-
wéviny, GAAG onueuvdvtey dxptBiic Ty {8lav Exdotoy TV
dvopalopévav bndotacty Te xal taEwv xol 36Eav, dg elvar T4
pév Omootacer Tola, TH 8¢ ouppwvie #v. 15, Tadryy 0By
Eyovreg iy wloty dvarmioy tob Beol xel 1ol Xpuorol wéoay
alperinhy xonodoliay dvalepoatifopey. 16. Kol cf g mapd
v ﬁytﬁﬂﬂrcﬁv yeapdv dpbiy miotiv Silddonet Aéywv 7 woupdy 4
abddvor elvon %) yeyovéven wpd ToD yevwnBiver vov uidy, dvd-
Oepo orer. 17, Ked e Tig Adyer tov uidy wriopa dg Bv T
RTIGUATWY 7 YEWnua 6 Ev TGOV yewnpdroy xel p dg al
fetow ypapal mopadédwxay Tév mpoepnpévev Exactoy, 1 ef
Tig &rho Sddonet %) edavyeriletar nap’ & maperdbopey, dvi-
Bepo otw. 18. ‘Huels vap mdiot tolg éu tév Delwv ypopdv
rapadedopévors Yt Te mEopNTHY nal droaTéAwY dhnlividg
Te xad Eppbboug xal moTedopey xal dxoroubolpey, »

19. Towbrar pév af iy &v "Avrioyely wéte guverbévrov
nepl tHe niotewg éxliceig éyévovto, alg xal I'pnydpiog phme
tie "AreEavdpetog Emibic dig Emtoxomog abtic wabuméypo-
Pev. 20, Kol %) pév éxel téte yevopévn odvodog tabre mwpd-
Eaoor wod &Aha twvée vopoletAcasa Sienily,

k. Mt 28, 19.

1. Formule de saveur trés origénienne : cf. Contre Celse VIII, 12: ¢ Ils
(le Pére et le Fils) sont deux réalités par I'hypostase, mais une seule par
Punanimité, la concorde, Pidentité de la volonté » (SC 150, p. 200201 : y
corriger « Phumanité » par « Punanimité (dpovolg) »).

2. Socrate continue de confondre le concile de 341 et celui de 338/339 :
c’est celui-ci qui a envoyé Grégoire & Alexandrie.
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est assis & la droite du Pére et viendra avec gloire et puis-
sance juger vivants et morts. 13. Et en 'Esprit saint, qui est
donné aux croyants pour la consolation, la sanctification et la
perfection, comme notre Seigneur Jésus-Christ I'a ordonné a
ses disciples en disant : ‘Allez, enseignes toutes les nations,
en les baptisant au nom du Pére, du Fils et du Saint-
Esprit ¥, 14. c’est-d-dire d’un Pére qui est vraiment Pére,
d’un Fils qui est vraiment Fils et d’un Esprit saint qui est
vraiment Esprit saint, car les noms ne sont pas mis la tout
simplement et sans motif, mais il désignent avec précision Ia
propre hypostase de chacun de ceux qui sont nommeés, leur
propre place et leur propre gloire, de sorte qu’ils sont trois
par ’hypostase, mais un par l"accord ! 15. Ayant donc cette
foi en présence de Dieu et du Christ, nous anathématisons
toute fausse opinion hérétique. 16. Et si quelqu’un donne un
enseignement contraire & la foi saine et droite des Eeritures,
en disant qu’il y a ou qu’il y a eu un moment ou un temps
avant que soit engendré le Fils, qu’il soit anathéme. 17. Lt si
quelqu’un dit que le Fils est une créature comme une des
créatures, ou un produit d’engendrement comme les autres
produits d’engendrement, et non, comme Iont transmis les
divines Iicritures, chacune des choses mentionnées
ci-dessus, ou &’il enseigne et évangélise autrement que ce
que nous avons regu, qu’il soit anathéme. 18. Pour nous en
effet, tout ce qui des divines Ecritures a été transmis par les
prophétes et les apétres, nous le croyons et le suivons en
vérité et avec révérence. »

19. Tels furent les exposés sur la foi de ceux qui se réuni-
rent alors & Antioche, auxquels souscrivit aussi Grégoire,
qui n’était pas encore parti pour Alexandrie comme évéque
de cette ville 2. 20. Et le concile qui s’était alors tenu I3,
aprés avoir fait cela et édicté par ailleurs quelques lois *, se
sépara,

3. Les canons du concile de la Dédicace sont aujourd’hui restitués 4 celui
qui déposa Eustathe en 327/ 3928 : of. E. Scrrwariz, Gesammelte Schriften,
3, Bertin 1958, p. 216-235 (ou 4, 1960, p. 163). Cf. note & II, viu, 6.
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[102] 21. Ev 8¢ ©58e v ypdvey wad ré Syubota mpdypora
ouvebn tapdrrectar. "Efivac yap Dpdyyor xedobuevor Tolg
mept Nadding ‘Popalovs varétpeyov. 22. "Ev tadté 88 xad
oeiapol peydhot &y Tolg puépeot Tijg Edag Syivovto, wdhiota 88
"Avribysia Exl dviautdv Shov EasleTo.

X1

L Tolrav ywopévay xai Ienybdetov xetifyov &t tv Ake-
Edvdpeiay Zuptavbs e & oTpatryds xal of odv aldrd brhiTng
oTpaThs, kptbiog vreg rrepl Tobe mevtanuayiiiovg. Suvehop-
Bdvovto 8¢ alrols kel of éxel T "Apelov ppovodvree, 2, “Oreg
8¢ "ABavioiog Ti &dmetue Ewbodpevos Todg culhabBely
a0Tov Eomoudandtag Bibpuyey, Aextéov. 3. ‘Eonépa pév fv, 6
8¢ hadg Emawiylev mpocSoxwpévng ouvdbews. “Hxer 8¢ 6
STPUTYYOS %xTd phAayye TdEag Tobg oTparTiiTag TavTey b
Bev 7ijc Sndnolac. 4. "Abavdoiog 3¢ Swpaxdg T yivbueve
ppovtidu Tifetar, Smwe dv undepin 76 Ry PA&EY) yévnran 8
a0Thy, wal mpootabug Saxdve wnptlar shyhy, abbig Parpoy
Ayeolor mapeaxedasey, 5. cupgaviag te & thg Pedpmdicg
yevopevng Suk bl TGV murdv Tig Sodnolae mhvreg
e€feoav. Tobrou yivoudvou of udv erpatidizar dmbuayor Epe-
vov, & 8¢ "ABavdoiog &v péow Thv Yeppdotviey dBrabie
Bieopleto, Toltéy Te Tov Tpbmov Swxpuydv [103] éxi iy
Popny dvédpayey. 6. Kal Nomybotog pév réte tiig duxdnotug

L. Constant combat les Francs sur le bas-Rhin en 341 et fait la paix avec
eux en 342 (JErOME, Chron., p. 235 Helm).

2. Ibid. et Consul. Const., 341 {(avec la curieuse mention « excepté
Antioche 1) (MGH, p. 236).

3. Syrianos est dux d’Egypte ; sur ce personnage, of. PLRE 1, p. 872,

4. En se fondant sur ATHANASE, Apol. de fuga, 24 (SC 56, p. 162-163),
Socrate va décrire la fuite de I'évéque d’Alexanduie, mais il s’agit en réalité
dans ce texte de celle qui eut licu en 356, lors de V'installation de Pévéque
Georges de Cappadoce, et non de celle de 339.

LIVRE II, X, 21-22 - XI, 1.6 49

Evénements divers (341-342)

[102] 21. En ce temps-13, il arriva que les affaires publi-
ques furent troublées, car la nation de ceux qu’on appelle les
Francs attaquait les Romains établis en Gaule'. 22. A la
méme époque, il y avail aussi de grands séismes dans les
régions de 1’Orient, et Antioche en particulier fut secouée
durant toute une année >.

X1

Grégoire a Alexandrie. Fuite d’Athanase (avril 339)

1. Aprés cela, le général Syrianos * et la troupe de fantas-
sins qui étalent avec lui, au nombre de cing mille environ,
conduisaient Grégoire 4 Alexandrie, et ceux qui y parta-
geaient Uopinion d’Arius se joignaient 4 eux. 2. Il faut dire
comment Athanase, expulsé de son église, échappa 3 ceux
qui s’efforcaient de le capturer * 3. C'était le soir, et le
peuple faisait la vigile nocturne en attendant la synaxe. Le
général arrive °, aprés avoir disposé ses soldats en ligne tout
autour de P'église. 4. Athanase, ayant vu ce qui se passait, se
préoccupe de faire en sorte qu’aucun tort ne soit causé au
peuple & cause de lui : ayant ordonné au diacre de proclamer
la priére, il fit ensuite réciter un psaume, et tous, accompa-
gnés de la mélodie de la psalmodie, se mirent 4 sortir par une
des portes de |’église. 5. Pendant que cela se déroulait, les
soldats restaient sans réaction et Athanase se sauvait
indemne au milien de ceux qui psalmodiaient ; s’étant
échappé de cette fagon, [103], il accourut 4 Rome. 6. Gré-

5. ¢ (était le soir.. le général arrive » : citation presque Httérale de
DemostrENE, Pour la couronne 169 (INEsSELRATH, « Die Christen und die
heidnische Bildung », p. 98).
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VT KURBVTL GURTpATTOVTES, ToTe O% T exeivov alBev-
ttav Stadeldpevor elolv 8¢ olrtor Bebdywog 6 Nuxaliag, Mépig
& Xarundbvog, Beddwpos ‘Hpoxhelag tHg év Bpdxy, Odpod-
®tog Zeyyedovoe vig dves Mualeg, O0ddnme Moupaéiv g TTav-
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1. L’église de Denys a été la résidence de Georges d’Alexandrie entre
février 357 et aofit 358. Est-ce celle qui fut incendi¢e en 339, ou fut-ce la
Théonas, voire la Quirinus ? La source de Socrate (la lettre de Jules citée par
ATHANASE, Apol. sec. 30, 3, p. 109) ne cite pas le nom de I'église. Fut-elle
incendiée par les partisans d’Athanase ou ses adversaires, avant ou aprés
son départ 7 Les sources divergent : ¢f. MarTiN, Athanase, p. 408 n. 68.

2. CF. note a viin, 2. Socrate revient ici sur la lettre adressée en 338 4 Jules
par Euscbe, qui lui proposait de convoquer un concile pour juger Athanase
(Atuanase, Apol. sec. 20, 1, p. 102}, proposition qui fut récusée aprés le
concile de la Dédicace de janvier 341
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goire prit alors possession de I'église, mais le peuple des
Alexandrins, ne supportant pas ce qui s'était passé, mit le
feu & église qu’on appelle de Denys *.

7. Que cela soit dit & ce sujet. Quant 4 Eusébe, aprés avoir
accompli tout ce qu’il voulait, il envoya une mission auprés
de Jules, devenu I'évéque de Rome, en le priant d’étre lui-
méme juge des accusations gortées contre Athanase, qui en
avait appelé 4 son jugement *.

X

Macédonios a Constantinople (hiver 341-342)

1. Mais Eusébe n’eut pas le temps d’apprendre le juge-
ment de Jules sur Athanase, car il mourut peu de temps
aprés Ie concile °. 2. Aussi le peuple de I’Eglise de Constan-
tinople introduit & nouvean Paul dans ’église, mais au méme
moment les arianisants aussi élisent Macédonios dans
’église qu’on appelle maintenant « A Paul». 3. Ceux qui
firent cela étaient auparavant les associés d’Eusébe, le per-
turbateur universel, qui avaient hérité alors du pouveir de
celui-ci. Ce sont Théognios de Nicée, Maris de Chalcédoine,
Théodore d’Héraclée en Thrace, Ursace de Singidunum de
Haute Mésie, Valens de Mursa de Pannonie. 4. Or par la
suite, Ursace et Valens, qui s’étaient repentis et avaient
remis un livret de repentir & I’évéque de Rome, rentrérent
en communion en s’accordant avec la doctrine du consubs-
tantiel %. 5. Mais 4 ce moment-l4, en soutenant avec ardeur la
religion arienne, ils suscitérent des guerres d’importance

3. Eusébe de Nicomédie meurt i Pautomne 341, Paul est done revenu de
son exil (cf. note 4 11, vir, 2) 4 Constantinople dés 'annonce de cette mort.

4. Le livret de repentir des deux évéques date de 347, Cf. 11, xxrv, 4. 11
est donné par ATHANASE, Apol. sec 58, 2-4, suivi de la lettre des mémes &
Athanase (Ibid. 5, p. 138).
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1. Hermogéne est magister equitum, cf. PLRE I, Hermogenes 1, p. 422-
423.

2. Au début de 342.

3. Cf. Consul. Const., a. 342 (MGH, p. 236}. Lisanios, Disc. 59, 127 dit
gu’ils regurent des dirigeants (&pyovtec) romains et subirent la servitude,

4. Libanios confirme le voyage éclair de Constance & Constantinople
(Disc. 59, 96-97). Sur I’exil de Paul, il y a divergence : selon Dacron, cet
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contre les Eglises, dont Pune eut lieu 4 Constantinople &
cause de Macédonios. 6. Du fait de cette [104] guerre intes-
tine des chrétiens, de nombreuses émeutes avaient lieu dans
la ville et beaucoup périssaient pour avoir été blessés lors de
ces événements.

XHi

Emeutes @ Constantinople (342)

1. Ces événements vinrent aux oreilles de I'empereur
Constance, qui séjournait a Antioche. Il ordonne donc au
général Hermogéne *, qui avait été envoyé en Thrace, de
faire un détour et d’expulser Paul de son église. 2. Celui-ci,
ayant gagné Constantinople, la troubla tout entiére en usant
de violence pour chasser 'évéque : une émeute en effet
s’ensuivait aussitst de la part du peuple et ils étaient préts a
le défendre. 3. Comme Hermogéne, qui voulait expulser
Paul au moyen d’un détachement de soldats, était menagant,
la foule exaspérée, comme elle le fait facilement dans des cas
semblables, s’élancait contre lui dans un assaut irréfiéchi ; ils
mettent le feu & sa maison, et I'ayant trainé & terre, ils le
mettent 3 mort.

4. Cela eut lieu sous le consulat des deux Augustes, le
troisitme de Constance, le deuxiéme de Constant °. A cette
époque, Constant, aprés avoir vaincu la nation des Francs
dans une bataille, les lia par des traités aux Romains . 5.
Mais 'empereur Constance, lorsqu’il fut informé des cir-
constances du meurtre d’Hermogéne, s’étant élancé a cheval
d’Antioche, gagne Constantinople et chasse Paul de la
ville %, 11 chatia la ville en retranchant de la fourniture en

exil n’est pas immédiat, mais Paul reste & Constantinople, dans une situa-
tion ambigug, peut-8ire caché (Naissance d’une capitale, p. 430, se fondam
sur Athanase, Apol. de fuga, 3). BARNES pense en revanche que c'est & ce
moment-1a que Paul fut exilé & Thessalonique, d’ot il gagna Tréves (Atha-
nastus, p. 214). Cf. supra, note & v1.
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1. 1l est vrajsemblable que le chiffre de BOO0D désigne les rations
d’annone. La mesure ne fut que temporaire : en 357, Thémistios obtint le
rétablissement du chiffre primitif (Dacron, Naissance d’une capitale,
p- 535). J. DurriaT suggére que la mesure a pu aussi répondre ¢ 4 Vintention
de faire des économies dans une période difficile pour les finances publi-
ques, comme le suggére la baisse du titre du sou pendant ce régne » (De la
ville antigue & la ville byzantine. Le probléme des subsistances, Rome
1990, p. 252-253).

2. Macédonios est lut aussi dans une situation ambigué, puisqu’il a droit
& ll,l]ne église, tout en n’étant pas reconnu officiellement comme évégue de la
ville.
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vivres que son pére avait allouée 4 la ville plus de quarante
mille pains quotidiens — auparavant, prés de quatre-vingt
mille étatent fournis, le blé étant amené de la ville des
Alexandrins . [105] 6. Il remit a plus tard la reconnaissance
de Macédonios comme évéque de la ville ; il était aussi irrité
contre lui, non seulement parce qu’il avait été élu sans son
avis, mais aussi parce que, dans les émeutes qui avaient eu
lieu entre lui et Paul, beaucoup avaient été tués, dont le
général. 7. II lui permit de faire des réunions dans 1’église
dans laquelle il avait été ordonné °, puis il s’en retourna 4
Antioche.

Xiv

Georges de Cappadoce a Alexandrie (357) 8

A ce moment-la, les arianisants écartent Grégoire
d’Alexandrie, parce qu’il était détesté i la fois 4 cause de
I'incendie de I’église qui avait eu lieu et parce que son sou-
tien pour leur doctrine était plus faible. Ils envoyaient a sa
place Georges, qui était originaire de Cappadoce et avait
acquis un certain renom en matiére de religion arienne

3. Cette notice est inexacte. En fait Grégoirve mourut de maladie 4
Alexandrie le 26 juin 345, quelques mois avant Je second retour d’Athanase
(le 21 octobre 346), et Georges, ordonné évéque par les Eusébiens dés le
printemps 350, ne sera envoyé & Alexandrie qu’en 357 (cf. infra, xxvm). It
n'y a aucune raison de penser que celui-ci a été ordonné dés 342 (comme le
croit la note 4 Sozomine, HE IV, 8, 4, SC 418, p. 217), cette donnée r’ayant
comme base que le texte de Socrate, manifestement mal informeé. La syno-
dale des Orientaux comme celle des Orientaux, & Sardique (343), ne
connaissent que Grégoire comme évéque d’Alexandrie (CSEL 65, p. 48 et
123). Sur ses positions doctrinales, on ne sait rien de précis ; il était un des
signataires de la seconde formule d’Antioche (cf. 11, x, 19). Gf. C.]. Haas,
« The Alexandrian Riots of 356 and Georges of Cappadocia», GRBS 32,
1991, p. 281-301.
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1. Nouvelle erreur de Socrate, qui évoque cette fois la premiére fuite
d’Athanase, aprés 'installation de Grégeire, le 16 avril 339,

2. Ces quatre noms sont associés par la synodale des Orientaux 4 Sardi-
que comme ayant cherché des appuis dans des « régions éloignées» (11,
CSEL 65, p. 56). Mais Paul n’est certainement pas 4 Rome, car il est alors en
exil, sans doute & Thessalonique (avant de se rendre & Tréves ¢t de revenir
de 12 4 Constantinople au début de 342 (cf. note A II, vi}. Ch. PieTr1, Roma
christiana, 1, p. 196-197 doute de la venue d’Asclépas et Lucius.

3. Cf. M. VinzenT, Markell von Ankyra. Die Fragmente und der Brief
an Jultus von Rom, Leiden 1997.
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XV

Echange de lettres entre Rome et Antioche (fin 340-
Jjanvier 341)

1. Longtemps aprés, Athanase réussit 4 passer en Italie L
C’était alors Constant, le plus jeune des fils de Constantin,
qui gouvernait seul la partie occidentale de I'Empire, car son
frére Constantin avait été tué par les soldats, comme nous
Iavons déja dit plus haut. 2. Au méme moment, Paul de
Constantinople, Asclépas de Gaza, Marcel d’Ancyre de
Petite Galatie et Lucius d’Adrianoupolis ?, qui avaient été
accusés un d’une chose, Pautre de P'autre, et avaient été
chassés de leurs églises, se trouvaient aussi dans la Rome
impériale. 3. Ils font donc connaitre leurs cas a Jules, I'é&vé-
que de Rome ° ; celui-ci, attendu que I'Eglise romaine pos-
séde un privilége particulier *, aprés les avoir encouragés par
des letires pleines de fermeté, les envoie en Orient [106], en
restituant 4 chacun son propre siége et en réprimandant
ceux qui les avaient déposés de maniére inconsidérée. 4.
Eux, ayant levé le camp de Rome, confiants dans les déci-
sions de I’évéque Jules, gagnent leurs Eglises et adressent les
lettres & ceux pour qui elles avaient été &crites ®. 5. Ceux-ci,
en les recevant, considéraient la réprimande comme une
insulte : ayant convoqué un concile & Antioche, ils s’y
rassemblent et d’un commun accord adressent & leur tour
une assez violente lettre de reproche & Jules, en faisant
valoir qu’il n’avait pas a prendre de décision canonique s'ils

4. « La reconnaissance du leadership du siége de Rome est ingrédient
essentiel de 1a formule d’appel de Sardique », H., Hess, Serdica, p. 188.

5. Ce retour des évéques exilés aprés leur réhabilitation par Jules n'a
jamais e lieu.
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1. Socrate revient ici sur la lettre envoyée par Jules aux Orientaux avant
le concile d’Antioche et 4 la réponse que lui fit celui-ci, ceuvre d’Eusébe de
Nicomeédie (cf. supra, note & IT, vy, 2). Il citera plus loin la réponse de Jules
i la lettre du concile {¢f. infra, xvi, 7-9), sans parler du concile de Rome de
341. Aucun des exilés, contrairement 4 ce qu’il affirme aun § 3, ne retrouva
alors son siége, Le Novat auquel font allusion les Orientaux est Novatien,
excommunié par le pape Corneille en 251.
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voulaient chasser certains de leurs Kglises; eux-mémes
n avaient pas protesté lorsqu’ils avaient chassé Novat de
I'Eglise *.

6. Voila ce que les évéques d’Orient envoyaient a Pévéque
de Rome Jules. Mais comime, & Pentrée d’Athanase & Alexan-
drie, un tumulte se produisit provoqué par les partisans de
Georges " Arien, comme il s’en suivit, dit-on, des troubles et
des morts d’hommes Z et que les arianisants en font porter le
discrédit sur Athanase et 'accusent d’en étre responsable, il
faut en parler briévement. 7. Les véritables causes, Dieu les
connait, lui le juge méme de la vérité. Que des faits sem-
blables, le plus souvent, se produisent lorsque les multitudes
se soulévent, les gens de bon sens ne 'ignorent pas. 8. Aussi,
est-ce en vain que ceux qui adressent des reproches a Atha-
nase lui attribuent la responsabilité du désordre — en parti-
culier Sabinos, le chef de 'hérésie de Macédonios. 5'il réflé-
chissait 4 tous les méfaits que les arianisants [107] ont
machinés contre Athanase et les partisans du consubstan-
tiel, ou 4 tous ceux que les conciles réunis a cause d’Atha-
nase ont déplorés, ou a tous ceux que son hérésiarque Macé-
donios a accomplis contre toutes les Kglises, il se tiendrait
tranquille ou, s’il ouvrait la bouche, il dirait des paroles
favorables au lieu de celles qu’il a dites. 9. En fait, passant
sous silence tout cela, il profére ces accusations mais ne fait
méme pas la moindre mention de I’hérésiarque, car il veut
camoufler complétement tout ce qu’il a 0sé inventer. 10. Ce
qui est le plus surprenant, c’est qu'il ne dit pas de mal des
Ariens, qu’il a quittés, et qu’il a occulté I'ordination de
Macédonios, dont il est le sectateur. 11. $7il avait mentionné
celle-ci, il aurait aussi mentionné ses crimes, comme le
montre ce qui s’est produit lors de celle-ci.

2. Confusion avec les troubles qui eurent lieu en 356, lors de Iinstalla-
tiont de Georges. Blanchi par les Occidentaux 4 Sardique mais condamné
par les Orientaux, Paul sera expulsé par Philippus en 349. Cf. infra 1, xvr,
5.
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1. Les événements ici rapportés sont postérieurs au congile de Sardique,
que Socrate raconte seulement au ch. xx. Il croit que Paul a été rétabli sur
son siége par Jules (xv, 3), ce qui est inexact. Barnzs, Athanasius,
P- 217 pense qu’il est revenu aprés avoir été réhabilité par Je concile de
Sardique (bien que son nom ne soit pas mentionné parmi les évéques
déposés dont on juge Porthodoxie, comme I'avait remarqué Dacron, Nais-
sance d’une capiiale, p. 429 et BARNES lui-méme, p. 214). Dacron pense en
revanche que, resté sur place aprés les émeutes de 342 (cf. supra, i), Paul a
conservé la divection de la communauté de Nicée, Macédonios n’ayant pas
encore &té reconnu par 'empereur et ne disposant que d’une église (xur, 6}.
1 tient donc cette déposition (datée entre 344 et 349) pour la derniére,
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XVl

Paul exilé, Macédonios installé définitivement (349)

1. Que tout cela soit dit sur cette question. Cependant
Pempereur Constance, qui résidait & Antioche, lorsqu’il
apprit que Paul avait repris son tréne *, en était irrité. 2. Il
envoie un ordre écrit au préfet Philippe, qui avait en partage
un pouvoir plus grand que les autres gouverneurs et occu-
pait la seconde place aprés Pempereur % pour qu’il chasse
Paul de I'Eglise et mette Macédonios 4 sa place. 3. Donc le
préfet Philippe, prenant ses précautions contre une émeute
populaire, usa d’un expédient pour rencontrer Paul. Il cache
sur lut la décision de I'empereur et, feignant de s’occuper
d’affaires gubliques, il se rend au bain public qu’on appelle
Zeuxippe © ; 13, il envoie chercher Paul avec honneur, en
disant qu’il était nécessaire qu’il vienne auprés de lui. 4.
Lorsque celui-ci, convoqué, arrivait, le préfet lui montrait
aussitét ordre de I'empereur. 5. L’év8que supportait avec
noblesse d’ame cette condamnation sans jugement, mais le
préfet, craignant Passaut de la foule gui I'entourait [108]
{beaucoup en effet s’étaient rassemblés autour du bain
public, réunis par une inguiétante rumeur), ordonne de
dégager 'une des portes du bain. Paul, conduit par 1 au

BarnEs la fait suivre de exil 4 Thessalonique, d’une visite 4 la cour de
Constant avec Athanase, d'une nouvelle installation en 346, d’une derniére
déposition au printemps 349 (p. 217). Paul sera envoyé pour finir & Singara
{ef. xxv1, 6).

2, Flavius Philippus est préfet du prétoire d’Orient aprés le 6 juillet 344
(on sait que son prédécesseur Léonce était encore en fonction A cette date -
cf. C. Theod. X1I1, 4, 3) ; sur sa carriére, PLRE |, p. 696-697.

3. Les hains de Zeuxippe, situés entre I’hippodrome et la future Sainte-
Sophie, sont un des plus anciens établissements de bains de Byzance ;
Constantin, aprés Septime Sévére, les avait fait restaurer et embellir de
statues : cf. Jarnun, Constantinople, p. 222-224,
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1. L'exil & Thessalonique est, selon Dagron, celui qui suit I'élection
contestée de 337 ou la tentative manquée de reprendre son sidge aprés
Sardique (cf. supra, vi, 2 et x11, 2).
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palais impérial et jeté dans un bateau préparé dans ce but,
était envoyé au plus vite en exil. 6. Le préfet lui prescrit de
résider & Thessalonique, la métropole de la Macédoine, d’ou
Paul était originaire par ses ancétres, mais au331 de circuler
librement dans les autres villes des I}Iyrles ; en revanche, il
ne lui était pas permis de gagner les régions de I'Orient. 7.

Paul done, chassé contre toute attente de son Kglise en
méme temps que de la ville, était emmené en héte. Quant au
préfet de 'empereur, Philippe, il s’empressait de se rendre
du bain public 4 I’église, 8. et voici qu’avec lui, comme par
un artifice, Macédonios était présent et se montrait & tous
assis dans le char 4 ¢6té du préfet ; une troupe nombreuse en
armes les entourait. 9. La crainte saisit alors la foule, et tous
se précipitaient vers I'église, les partisans de la foi du
consubstantiel et ceux de la doctrine arienne, chaque groupe
se hatant pour occuper I'église le premier. 10. Lorsque le
préfet avec Macédonios arriva prés de I'église, une crainte
irraisonnée saisit non seulement la foule, mais les soldats
eux-mémes. 11. Comme ceux qui étaient 13 formaient une
foule nombreuse et qu’il n’y avait aucune voie d’aceés pour
le préfet, qui amenait avec lui Macédonios, une violente
poussée fut tentée par les soldats. 12. Mais comme la mului-
tude, tassée a cause de I'étroitesse des lieux, ne pouvait pas
laisser la place, les soldats, croyant que la foule résistait et
[109] empéchait volontairement le passage, se servaient de
leurs épées nues, comme & l'attaque, et se mettaient a
Vceuvre. 13. Il périt, dit-on, trois mille cent cinquante per-
sonnes, les unes massacrées par les soldats, les autres tuées
par la foule. 14. C'est lors de telles actions admirables que
Macédonios, comme s°il n’avait rien fait de mal, mais qu’il
f(it pur et innocent de ce qui était arrivé, est intronisé par le
préfet plutdt que par un canon ecclésiastique.
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I. Socrate est trés hostile i Macédonios, non seulement en raison de ses
positions doctrinales, mais parce qu’il persécuta les Novatiens {cf. H, xxvn,
1-7 ; xxvim, 5-34).

2. C’est la premigre mention historique de Sainte-Sophie, qui fut entre-
prise sous Constance II, dans les années 340, et non sous Constantin,
comme le diront par la suite les auteurs byzantins : cf. Didgésis peri tés
Hagias Sophias. 1 (p. T4 Preger).

3. Sainte-Iréne et Sainte-Sophie constituent une seule éghise, desservie
par le méme clergé.

4. Dans ce chapitre, Soerate rassemble des données diverses sans beau-
coup de cohérence chronologique : 1/ une accusation portée contre Atha-
nase aprés son premier retour, celle davoir détourné le blé destiné aux
veuves de Libye et ’Egypte (Apol. sec. 18, 2.4, p. 100-101) ; 2/ la fuite
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15. C’est donc ainsi que Macédonios et les Ariens, au
moven de tant de meurtres, mirent la main sur IEglise L.
16. A cette époque egaiement I’empereur faisait batir la
grande église, celle qu’on appelle maintenant Sagesse

contigué a celle qui a pour nom Paix (Eiréné), que le pére de
Pempereur embellit et agrandit, alors qu’elle était aupara-
vant toute petite. Aujourd’hwi toutes deux se vment dans la
méme enceinte et ont une seule dénomination .

Xvil

Jules et les Orientaux (338-341) 4

1. A cette époque, une autre accusation est forgée contre
Athanase par les arianisants, qui trouvérent ce prétexte. 2,
Le pére des Augustes avait par le passé donné a I’ Eglise des
Alexandrins une allocation en blé pour la nourriture des
pauvres : ils dirent qu’Athanase en tirait de I'argent et 1'uti-
lisait 4 son profit personnel. 3. L’empereur, I'ayant cru,
menaca de le punir de mort, mais celui-ci, ayant eu vent de la
menace de ’empereur, recourt 2 la fuite et disparaissait. 4.
C’est alors que Jules, I’évéque de Rome, ayant appris ce que
les arianisants avaient fait contre Athanase et regu la letire
de feu Eusébe °, appelait Athanase auprés de lui ; il avait été
informé de ’endroit o1 il se cachait. 5. Arrivent aussi a ce

d’Athanase 4 Rome, présentée comme une réponse 4 une convocation de
Jules (celui-ci avait proposé aprés son arrivée qu’un synede soit organisé
pour véviser la sentence de Tyr et envoyé des convocations aux deux parties,
Apol. sec. 22, 3-4, p. 103-104} ; 3/ la réponse d’Euséhe 4 une nouvelle
invitation de Jules, faite aprés I'arrivée d’Athanase & Rome (Apol. sec. 25, 3,
p- 106} ; 4/ les lettres envoyées par le concile de la Dédicace ; 5/ les lettres
des 100 évéques égyptiens qui, au concile d’Alexandrie de 338, avaient
défendu Athanase contre les accusations des Eusébiens {Apol. sec. 27,1 ;
28, 3, p- 107, 108).

5. Cf. note a 11, x1, 7. Eusthe n’était pas mort lorsque Jules recut sa
lettre de I"été 341.
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1. Cf note I, vur, 4.
2. Laletire de Jules suit le concile de Rome de hiver 340-341. Elle est
citée par ATHANASE, Apol. sec. 21-35 (p. 102-113).
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moment-1a les [110] lettres qu’avaient envoyées, de maniére
assez rogue, ceux qui s’étaient rassemblés i Antioche. 6.
D’autres lettres aussi lui étaient envoyées continuellement
par les évéques d’Egypte, qui Pinformaient que ce qu’on
disait contre Athanase étail faux.

7. Comme des lettres contradictoires lui étaient ainsi
envoyées, Jules, en réponse i ceux qui s’étaient réunis 3
Antioche, leur reprocha tout d’abord I’arrogance de leur
lettre, ensuite de ne pas I’avoir convoqué au concile, agissant
en cela contre les canons, puisqu’un canon ecclésiastique
prescrit que les Eglises ne doivent  pas édicter de canons
contre l'avis de 'évéque de Rome ', et encore de falsifier
secrétement la foi ; il dit encore que ce qui avait été accompli
auparavant 4 Tyr avait eu lieu de maniére frauduleuse, car les
mémoires établis en Maréote Pavaient été de parti pris, et
encore que ce qui concernait Arséne sétait révélé une
calomnie manifeste. 9. Jules écrivait assez 1onguement cela
et d’ aut:es choses semblables 4 ceux qui s’étaient réunis a
Antioche . Nous aurions reproduit les lettres adressées a
Jules et celle qu’il écrivit si leur excessive longueur ne 'avait
empéché. 10. Sabinos, le partisan de Phérésie de Macédo-
nios, dont nous avons déja fait mention précédemment, n'a
pas retenu les lettres de Jules dans son Recueil des synodi-
ques, bien qu'il n’ait pas omis la lettre de ceux d’Antioche &
Jules. 1. C’est sa maniére habituelle de faire : lorsque les
lettres des conciles font silence sur le consubstantiel ou le
rejettent, il les cite soigneusement, mais il omet volontaire-
ment celles qui leur sont contraires.

12. Que cela soit dit sur cette question. Peu aprés, Paul,
parti de Thessalonique, ayant feint de se rendre a Corinthe,
arriva en ltalie. [111] Tous deux donc font connaftre leur
affaire & 'empereur de la-bas *

3. Allusion au voyage de Paul 3 Tréves, 4 la cour de Constantin I1, lors de
son premier exil de 337 ou de son second de 342, Cf. supra, note A 11, xv, 2.
Par « tous deux », il faut entendre Athanase et Paul.
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1. La démarche des év&ques est présentée comme une réponse i une
demande de Constant ; en fait les Orientaux, avec Paccord de Constance,
viennent rassurer Constant sur leur orthodoxie en lui présentant une for-
mule de foi et le prévenir contre Athanase (ArraNAsE, Apol. ad Const., 4,
SC 56, p. 92 ; De Syn. 25, 1, p. 250 ; Synodele des Orientaux & Sardique,
14, CSEL 65, p. 57-58).

1. Athanase n’est plus & Tréves, mais 3 Rome. Mais ¢’est avec évéque de
Tréves, Maximin, et ceux qui restalent en communion avec Athanase, que
les légats (Narcisse de Néronias, Théodore d’Héraclée, Maris de Chaleeé-
doine, Mare d’Aréthuse) refusérent de discuter ; Maximin, de son cété,
refusa de les recevoir (Synodale des Orientaux & Sardigue, 27, CSEL 65,
p- 66).
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Xvinn

Ambassade des Orientaux auprés de Constant (fin
341)

1. L’empereur de la partie occidentale, ayant appris
leur situation et la prenant a cceur, envoie une lettre & son
frére, en lui signifiant que trois évéques lui soient envoyés de
sa part pour lui rendre compte de la déposition de Paul et
d’Athanase 1. Sont envoyés Narcisse le Cilicien, Théodore le
Thrace, Maris le Chalcédonien et Marc le Syrien, qui une
fois arrivés n’acceptérent d’aucune facon de s’entretenir
avec les partisans d’Athanase ®. 2. Dissimulant ’exposé
de foi qu’ils avaient composé & Antioche et en fabriquant
un autre, ils le présentérent 4 'empereur Constant en ces
termes ® :

3. « Nous croyons en un seul Dieu Pére tout puissant,
créateur et auteur de toutes choses, ‘de qui toute paternité
au ciel et sur terre tire son nom". 4. Et en son fils monogéne,
notre Seigneur Jésus-Christ, 'engendré du Pére avant tous
les siécles, Dieu de Dieu, lumiére de lumiére, par qui tout a
été fait™, ce qui est dans les cieux et ce qui est sur la terre, les
choses visibles et les invisibles, qui est parole, sagesse, puis-
sance, vie et lumiére véritable *, qui aux derniers jours pour
nous s’est fait homme et a été engendré de la sainte Vierge,

3. C’est ce qu'on appelle la quatriéme formule d’Antioche (Socrate ne
dit rien de la troisidme, que ’on connait par ATHaNASE, De Synodis 24, 2.5,
p- 251 et, en version latine, par HiLarg, De Syrodis 29, PL 10, 502A-504
A), composée peu aprés le concile par un petit groupe d’évéques ; ele est
hostile aux propositions les plus extrémes d’Arius (celles que condamnent
les anathématismes de Nicée), vise clairement Marcel d’ Ancyre, mais évite
le terme oloix et ses composés. Ce voulait 8tre une formule de réconcilia-
tion, présentée comme telle (mais sans suceés) aux Occidentaux.

4. Cf. la seconde formule d’Antioche (II, x, 11).
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TveDpe T dYLoV, TOUTESTL TOV -rrocpo’c)c?m'rov, t':'m:ep énow'{u)\o't-
REvog Tolg GmooTdhoLg EJ.ETO( T'Y}V elg oupowoug abTob &vodov
&rtéaTerhey SLSaEmL adTolg Hal u-.rrop.vncm whvre, 81 ob xad
SyrnaOhoovrar b Tév elhuepivids els wbtdy memoTeund{112]
tav Quyal. 6. Todg 82 Myovrag & ok dvtwy Tov vidv 1 €§
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Todire 2midedwndtec 16 Paothel xal wohhols Etépolg éx-
Sbvtec, 008Ev mAfov dvisavTes veywpnouy.

7. ASuagpbdpou Tolvuy 1L Tuyyavodomne Tg uetabl SuTiedv
ok dvertoriésv xowaviag drepim &v Tipple (méhg 32 abry
*Dawpiéiv) afpeais Etépa. Dutevds yie Tiig Exeloe duxhyolug
TpoesThs, Yévog g punpdc Ladatiag, Mapxéhiou Tob
xabnonpévou pabntic, drolouliv ©@ Sbuondhe, (urov
&vBpmmov Tdv vidv EdoyudTilev.

1. L’insistance marquée sur la permanence de la royauté du Fils vise
Marcel d’Ancyre et les Sabelliens.
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qui a été crucifié, est mort, a été enseveli, est ressuscité des
morts le troisiéme jour, est monté au ciel, est assis a la droite
du Pére et vient 4 la fin des temps juger vivants et morts et
rendre & chacun selon ses ceuvres, dont le régne, étant sans
fin, demeure pour les siécles infinis, car il sera assis a la
droite du Pére non seulement dans ce siécle, mais encore
dans celui qui est & venir *. 5. Et dans le Saint-Esprit, ¢’est-
d-dire le Paraclet, qu’il a envoyé aprés son ascension dans les
cieux, I’ayant promis aux apbtres, pour leur enseigner et leur
rappeler toutes choses, par lequel aussi seront sanctifies les
dmes de ceux qui croient sincérement en lui [112]. 6. Ceux
qui disent que le Fils est tiré du néant ou d’une autre hypos-
tase et non de Dieu, et qu’il y eut un temps ot il n’était pas,
I'Eglise cathohque les tient pour étrangers. »

Aprés avolr présenté ce texte 4 'empereur et 'avoir remis
a beaucoup d’autres, ils repartirent sans étre parvenus &
rien.

L’hérésie de Photin

7. Alors qu’il y avait encore communion sans différence
entre les Occidentaux et les Orientaux, une antre hérésie
prit naissance & Sirmium (¢’est une ville des Illyrles) Pho-
tin, qui présidait I’ Eghse de Pendroit, originaire de Petite
Galatie, disciple de ce Marcel qui avait été déposé, ensei-
gnait, en suivant son maitre, la doctrine selon laquelle le Fils
était un simple homme *

2. La doctrine de Photin est ici trés sommairement caractérisée. Celui-ci
voulait « éviter de dire que le Logos était Dieu en tant qu’hypostase dis-
tincte. 11 peut avoir pensé que le Christ &tait seulement fils de Dieu au sens
ol le sont tous les chrétiens » (Hanson, Search, p. 238 et p. 235-238 pour un
exposé plus développé).
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XIX

1. Ilept pév olv Todtou xatd yipav dpolipev. Torerole 8¢
v 16 péow Suadpapdvroe ypdvou adbis of dvatoiuol értioxo-
noL cuvédplov moodpevoL xad Etépay oty ouvrdbavTeg
tolg &v 'Trekia dmoaténhovay 8¢ EdSokiov tob téte Teppa-
vixelog moxdmov xal Mapruplov xal Moaxedoviov, &¢
Motovesting tig év Kounla enloxonog fv. 2.°H 8¢ mlowie Sui
paxpotéomy yoapeion mposlhnag te wAeloTog Tapd T& Tpo-
AuBdvra mepréyousa v TodToug EEetéln Tolg phuasty”

3. ¢« [lioredopey sl¢ Eva Oedv matépa mavroxpaTopa, *Ti-
oYY kol To TRV TEY dmavray, ‘88 of ndoa matpud dv odgavd
nat i yijc dvoudlerar ™, 4. wal elg Tov povoyevd adTol vidy,
Tov whptov Hpdv Inoody Xpiotdv, tov mpd ThvTwv TEY alc-
veov & 100 matpdg vewnBévra, Bedv Ex Geoll, pdic éx puoTde,
3¢ ob yévero & mavta ©, o v Tolg obpavolc xal & énl Tig
Y, T bpord ol To dbpata, Adyov Bvra xal coplav wal
Stvapy et Loty xal g danbuwb, tdv én’ Eoydtev THv
Nuepdy U fude dvavlpwmhoavra xal yevwnbévra & Tijg
&ytog maphévon, Tov atawpwlévra xat dmobuvévra xal Tag-
dvra xal dvaoTavTa Ex verpdv T Telty Npéea, ot dvo|113]
mpbévra elc Tov odpavoy xal xabfeoBévra éx Beliddv Tol
motpdg kol Epybuevov Enl cuvtedelq TV aldviv xpives
Lovtog xob vexpodg wal dmodobver Exdote wats & Epya

n.Ep3,15. o Jnl,3.

1. Cette formule fut élaborée & Antioche en 344, aprés I'échec de Sardi-
que (les trois ans mentionnés par Socrate datent le texte par rapport au
concile d’Antioche : of. ATHanASE, De synodis, 26, 1, p. 251). Elle reprend
la guatritme formule d’Antioche, mais y introduit des éléments de la
seconde. Elle réfute habilement P'accusation d’arianisme et de trithéisme,
tout en évitant de parler de trois hypostases, et rejette avec insistance les
doctrines de Marcel et Photin. Sur ce texte, of. M. Mesuin, Les Ariens
d’Occident, p. 264-265 (qui souligne 4 juste titre que « cette formule dogma-
tique... marquait un net progrés dans 'explicitation du dogme et une réelle
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XIX

L’ « Exposé aux longues lignes » (344) *

1. Nous parlerons de celui-ci en son lieu *. Comme trois
ans s’étaient écoulés dans Fintervalle, les évéques d’Orient
firent de nouveau une assemblée ® et &laborérent une autre
foi. Ils 'envoient 4 ceux d’ltalie par Dintermédiaire
d’Eudoxe, alors évéque de Germanicée, de Martyrios et de
Macédonios, qui était évéque de Mopsueste en Cilicie. 2.
Cette foi, écrite en de trés longues lignes et comportant de
nombreuses adjonctions par rapport aux précédentes, était
composée en ces termes * :

3. « Nous croyons en un seul Dieu Pére tout-puissant,
créateur et auteur de toutes choses, ‘de qui toute paternité,
dans le ciel et sur la terre, tire son nom ™, 4. et en son fils
monogeéne, notre Seigneur Jésus-Christ, engendré du Pére
avant tous les siécles, Dieu de Dieu, lumiére de luiiére, par
qui tout a été fait °, ce qui est dans les cieux et ce qui est sur
la terre, les choses visibles et les invisibles, qui est parole,
sagesse, puissance, vie et lumiére véritable, qui aux derniers
jours pour nous s’est fait homme et a été engendré de la
sainte Vierge, qui a été crucifié, est mort, a été ensevel, est
ressuscité des morts le troisiéme jour, est [113] monté au
ciel, est assis 4 la droite du Pére et vient 4 la fin des temps
juger vivants et morts et rendre 4 chacun selon ses ceuvres,

sagesse théologique ») et les notes de M. SmvonerTi dans Il Cristo, 11,
p- 561-564. Athanase la qualifie d'un méprisant ¢ comme s'ils avaient pro-
duit quelque chose de neuf » (De syrodis, 26, 1, p. 251).

2. Ci. infra, I1, xxix,

3. Ce concile se tint A Antioche.

4. Socrate emprunte le texte & ATnanasg, De synodis, 26 (p. 251-254), et
il le place avant Sardique parce qu’Athanase fait de méme,
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veyevwnxEval Gvepintwe xol Riow dxarernmTe oldauey,
thv 3t vidy yeyewiiolar mpd Tév aldivery, xab [114] pmére

pJInl4, 26, pp HbL 2.
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dont le régne, étant sans fin, demeure pour les siécles infinis,
car il est assis 4 la droite du Pére non seulement dans ce
siécle, mais encore dans celui qui est & venir. 5. Nous croyons
aussi au Saint-Esprit, c’est-a-dire au Paraclet, qu’il a envoyé
apres son ascension dans les cieux, I'ayant promis aux apd-
tres, pour leur enseigner et leur rappeler toutes choses P, par
lequel aussi sont sanctifiées les dmes de ceux qui croient
sincérement en Jui.

6. Ceux qui disent que le Fils est tiré du néant ou d’une
autre hypostase et non de Dieu, et qu’il y eut un temps ou un
siécle ou il n’était pas, I’ Eghse sainte et catholique les tient
pour étrangers. 7. De méme, ceux qui disent qu’il y a trois
dieux, ou que le Christ n’est pas Dieu avant les siécles, qu’il
n’est ni Christ, ni fils de Dieu, ou que le méme est Pére, Fils
et Saint-Esprit, ou que le Fils est mengendre, ou que le Pére
a engendré le Fils sans le vouloir ni le demder, I'Eglise sainte
et catholique les anathématise. 8. Il n’est pas sans péril de
dire que le Fils est tiré du néant, parce que nulle part dans

‘les Ecritures inspirées de Dieu cela n’est rapporté de lui, ni

de dire qu’il est d’une autre hypostase préexistante en
dehors du Pére, mais nous déclarons qu’il a été engendré
véritablement de Dieu seul, car la parole divine enseigne
qu'un seul est inengendré et sans principe, le Pére du
Christ. 9. Et pas davantage le fait qu’ils disent 1mp1udem-
ment, sans I'appui de PEeriture ‘Il fut un temps ou il n’était
pas’, ne doit laisser concevoir un intervalle de temps anté-
rieur & lui, mais seulement que Dieu I'a engendré en dehors
du temps, car les temps et les siécles ont été faits par lui *P.
10. Il ne faut pas croire non plus que le Fils est sans principe
et inengendré avec le Pére, car personne ne peut étre propre-
ment défini pére ou fils de celui qui est sans principe et
inengendré avec lui, mais nous savons que le Pére, qui seul
est sans principe et inengendré, a engendré de maniére
incompréhensible et inaccessible 4 tous, et que le Fils a été
engendré avant les siécles [134] et qu’il n’est pas lui aussi




55

65

70

80

85

76 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

opotee Té motpt dyévwntov elvas kol adrdy, SN dpyiv Exewy
Tov yevwouvTta Tatépa ‘xepaly) yag Xoorod 6 Bede 4.7 11.
Obite uhv tplo dpoloyobvres mpdypate nol Tole mpdowme:
Tol merrpds xal Tol LioD wal Tol &ylov wvedpatog weTd Tic
Yeopds, Tpeic dté tolto Tovg Beole motobuey, 12, éraidy) tov
abroTerd] wol &yévwyrov dvapyby te xal dbpatoy Bedv Eva
pbvov ofdauey, vov Bedv xal matépa Tol povoyeveig, TV
wovoy piv € dautol T elvar Eyxovra, povov 38 Toig &Alotg
riow dpldvee Tobto xamﬂop.svov 13. Ofite pav éva Ocdv
;.wvov lsyovrsq elvar Tov 10U Kuplou Hpdv "Inocod Xpl.c'rou
Tetépe, TOV pwbvov dyévvrov, Stk TouTo dpvoduela xol Tov
Xptotdy Qedv elvon wpd aldvav: drolet elotv of dmd TTadrou
105 Zapocatine, botepov adtdv perd tiv dvavlpamnow x
npoxoTtiic Tebeomoriioat Ayovres T4 Ty bty Yursy &vBpa-
mov yeyovéver. 14 OiSapey vip nal adtdy, el ned drotéron~
tou ' 1) martpl nel Bedy, GAN Speog wpd aldverv YevwnBévra dx
70U Beol Bedv xaté @iow térstov elvan xok aAnDT xal ) €5
dvlpomwy petd tolita Ocdy, dAX éx Beob dvavBpumhcavta
8 b ol pndérote dmorwhexdrx To lvor Peby.

15. Béchuoodpeha 8¢ mpbc todroig xed dvabepatifopey ol
Tobg Abyov pév wbvov adtdv Tob ol Yuidv wed avimapgrtov
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q-1Co1l,3. 1r1Co15,28.

1. Les Occidentaux avaient violemment réagi contre la deuxiéme for-
mule d’Antioche, qui parlait de trois hypostases (1L, x, 14), d’oit Pemploi ici
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inengendré comme le Pére, mais qu’il a pour principe le
Pére qui I’a engendré, car ‘Dieu est la téte du Christ .
11. Certes, en reconnalssant selon les Eeritures, trois réali-
tés et trois personnes ! du Pére, du Fils et du Saint-Esprit,
nous n’en faisons pas pour autant trois dieux, 12. puisque
nous savons gue le Dien parfait et inengendré, invisible et
sans principe, est unique, le Dieu et pére du monogéne, le
seul qui tient 'éire de lui-méme, le seul qui le dispense en
abondance 3 tous les autres. 13. Mais en disant que le Pére
de notre Seigneur Jésus-Christ, le seul inengendré, est le
seul Dieu, nous ne nions pas pour autant que le Christ soit
Dieu avant les siécles. Tels sont les disciples de Paul de
Samosate, qui disent qu’il est devenu Dieu plus tard, aprés
I'incarnation, par suite d’un progrés, parce que par nature il
serait un simple homme %. 14. Nous savons en effet que,
méme ’il est soumis au Pére " et Dieu, cependant, parce
qu’il est engendré de Dieu avant les siécles, lui aussi est par
nature Dieu parfait et véritable ; il n’est pas devenu Dieu

‘ensuite, & partir des hommes, mais il s’est fait homme pour

nous & partir de Dieu et n’a jamais perdu le fait d’étre Dieu.

15. Qutre ceux-1a, nous avons en horreur et nous anathé-
matisons ceux qui Uappellent faussement simple parole de
Dieu et dépourvue de subsistance, qui a son étre dans un
autre, appelé tantét parole proférée par quelques-uns, tantdt
parole immanente, et qui ne veulent pas que le Christ hui-
méme soit fils de Dieu, médiateur et image de Dieu avant les
siécles, mais qui veulent qu’il soit devenu Christ et fils de
Dieu & partir du moment o il a pris notre chair de la Vierge,
il y a moins de quatre cents ans. 1ls veulent en effet que ce
soit 4 partir de ce moment que le Christ ait regu le commen-
cement de la royauté et que celle-ci ait une fin aprés la fin du
monde et le jugement. 16. Tels sont les disciples de Marcel et

du terme plus vague « réalités » et de npdawmov, dont les Orientaux savaient
que les Occidentaux le traduisaient par persona.
2. Sur Paul de Samosate, cf. 1a note & I, xxxv, 6 (SC 477, p. 250}.
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5. Gn 1, 26,

1. Photin est ici condammé pour la premiére fois, mais le texte souligne
son lien avec Marcel, que venait d’innocenter le concile de Sardique. Atha-
nase sentit le bien-fondé de cette accusation et commenga alors & prendre
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de Photin ', les Galates d’Ancyre, qui comme les Juifs
rejettent Vexistence et la divinité du Christ avant les siécles
et sa royauté sans fin [115], sous prétexte d’établir la monar-
chie. 17. Nous savons en effet qu’il n’est pas simplement une
parole proférée ou immanente de Dieu, mais qu'il est Logos
Dieu vivant, existant par lui-méme, fils de Dieu et Christ,
que ce n'est pas seulement dans la prescience de son Pére
qu’il coexistait et vivait avec lui avant les siécles, et pour étre
celui qui le servirait pour toute la création, soit des choses
visibles, soit des invisibles, mais qu’il est la Parole subsis-
tante du Pére et Dieu de Dieu % 18. Clest 4 lui que le Pére a
dit : ‘Faisons Uhomme & notre image et ressemblance ™ ;
¢’est lul qui est apparu en personne aux patriarches, a donné
la Loi, a parlé par les prophétes, 4 la fin s’est fait homme, a
manifesté son Pére a tous les hommes et régne pour les
siécles sans fin. Car le Christ n’a re¢u aucune dignité nou-
velle, mais nous croyons que lui-méme est parfait et sembla-
ble au Pére en toutes choses depuis les origines.

19. Et ceux qui disent gue Pére, Fils et Saint-Esprit sont
le méme, en comprenant de maniére impie que les trois
noms se référent & une seule et méme réalité et personne,
nous les déclarons 4 juste titre exclus de 'Eglise, parce qu’ils
supposent que le Pére sans limite et impassible est 4 la fois
délimité et passible & cause de 'incarnation. 20. Tels sont
ceux qu’on appelle les Patripassiens chez les Romains et
chez nous les Sabelliens. Nous savons, quant & nous, que le
Pére qui a envoyé est resté dans sa propre condition de
divinité immuable, et que le Christ qui a été envoyé a réalisé
Péconomie de I'incarnation.

21. De la méme maniére, ceux qui ont dit impudemment
que le Iils n’a pas été engendré par décision libre ni volonté,

quelque distance d’avec Marcel (HiLaire, Fragm. Hist. BIL, 9, 1, CSEL 65,
p- 146). L’E’pftre aux Galates, 3 laquelle il est fait allusion, accuse ceux-ci
de judaiser,

2. La fin de la phrase (« mais qu’il est la parole subsistante du Pére et
Dieu de Dien ») est absente du texte d’Athanase, malgré son importance.
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t. Prov8,22. u.Cf 1Co15,28.
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et ont ainsi attribué a Dieu une nécessité qui exclut la
capacité de vouloir et de choisir, pour qu’il ait engendré le
Fils malgré Iui, nous les tenons pour trés impies et étrangers
a la vérité, parce que ils ont osé faire de telles déclarations
sur lui contre les conceptions communes qu’on se fait de
Dieu et contre lintention de I'Eeriture i inspirée de Dieu.
[116] 22. Nous avons pensé avec piété, quant & nous, sachant
que Dieu est tout-puissant et maitre de lui-méme, qu’il a
engendré son fils de son plein gré et volontairement.

Tout en croyant avec révérence a celui qui dit de lui-méme :
‘Le Seigneur m’a créé au commencement de ses voies pour
ses ceuvres ', nous ne pensons pas qu'il ait été engendré de la
méme maniére que les créatures ou les ceuvres qui ont été
faites par lui. 23. Il est en effet impie et étranger A la foi de
I’Eglise de comparer le eréateur aux ouvrages créés par lui et
de penser que lui aussi a le méme mode de naissance que les
autres. 24. Les divines Ecritures nous enseignent que c’est
seul et de maniére unique que le Fils monogéne a été engen-
dré authentiquement et véritablement. Mais pas davantage,
en disant que le Fils est par lui-méme, vit et existe sembla-
blement au Pére, nous ne le séparons pour autant du Pére,
en imaginant sur un mode corporel des lieux ou des interval-
les entre leur union. 25. Nous croyons en effet qu’ils sont
unis 'un a P'autre sans intermédiaire et sans intervalle et
qu’ils ne peuvent &ire séparés, car le Pére embrasse le Fils
tout entier et le Fils tout entier est attaché au Pére et adhére
a lui et lui seul repose sans cesse dans le sein paternel. 26. En
croyant donc en la Trinité absolument parfaite et trés sainte,
en disant que le Pére est Dieu, que le Fils aussi est Dieu,
nous confessons non pas que ceux-ci sont deux dieux, mais
un seul, conformément a la dignité de la divinité et a Puni-
que harmonie parfaite de la royauté. 27. Ainsi le Pére gou-
verne absolument tout et le Fils lui-méme, le Fils est soumis
au Pére“, et en dehors de lui il régne sur toutes choses
venues & ’&tre aprés lui et par lui, il donne aux saints en
abondance, par la volonté du Pére, la grice du Saint-Esprit.
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1. Sur ce concile, cf. SmoneTTI, Crisi, p. 163-166 ; Hanson, Search,
p. 293-306 ; A. MarTIN, Athanase, p. 422-436 ; M. Terz, « Ante omnia de
sancia fide et de integritate veritatis. Glaubensfragen auf der Synode von
Serdika (342) », ZN W 76, 1985, p. 243-269. Sur le déroulement et les canons
de Sardique, of. H. Hess, The Early Development of Canon Law and the
Council of Serdica, Oxford 2002. Sur la date, cf. note 1, p. 84.

2. Clest plus tard (3 Milan en 345, lors d’un concile dont Socrate ne parle
pas) que 'exposé aux longues lignes ne fut pas regu par les Occidentaux ;
avant Sardique, c’est la quatridme formule d’Antioche qu’ils récusent. On
notera, ici encore, que Socrate donne de leur refus une raison non partisane
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C’est ainsi que les paroles sacrées nous ont transmis la
maniére de formuler la monarchie du Christ. »

28. Nous avons été contraints, aprés la formule de foi
réesumee, de |'élaborer plus longuement, non par vaine
ostentation, mais pour nous laver de tout soupgon étranger &
notre maniére de voir [117] auprés de ceux qui ignorent ce
qui nous concerne, et pour que tous les Occidentaux
connaissent & la fois 'impudence de la calomnie des hétéro-
doxes et la maniére ecclésiastique de penser dans le Christ
des Orientaux, attestée sans contrainte par les Ecritures
inspirées de Dieu auprés de ceux qui n’ont pas dévié.

XX

Concile de Sardique (343)

1. Ce texte, les évéques des régions occidentales ne
P’acceptérent pas %, parce qu'’ils parlaient une autre langue et
qu’ils ne le comprenaient pas, en disant que la foi de Nicée
suffisait et qu’il ne fallait pas raffiner davantage. 2. Or,
comme ’empereur avait 4 nouveau écrit de rendre a Paul et
Athanase leurs propres siéges, mais que rien de plus n’en
résultait et que des émeutes avaient lieu continuellement
dans le peuple °, les partisans de Paul et d’Athanase deman-
dent qu’il y ait un autre concile, de maniére a ce que ce qui
les concernait et ce qui concernait la fol recoivent un terme
dans un concile universel ; ils expliquaient que leurs déposi-
tions avaient été congues pour la ruine de la foi. 3. Un concile
universel est done convoqué & nouveau, & Sardique (c’est une
ville des Illyries), par décision des deux empereurs, 'un

(& I'inverse de ce que fera toute Phistoriographie influencée par Athanase) —

incompréhension et non accusation d’hérésie. En fait, 4 Milan, les Occiden-

taux exigérent des Orientaux la condamnation de la doctrine des trois

hypostases, tenue pour une preuve d’arianisme, ce que ceux-ci refusérent.
3. Cf. les émeutes de 342 a Constantinople {ci-dessus I1, x1).
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1. Rufin et Eusébe sont consuls en 347 : cette errewr de Socrate a
longtemps perturbé la datation de ce concile dans I'historiographie ecclé-
siastique. La date de 343, longtemps discutée, semble assurée grice a
U'Index des lettres festales, XV (SC 317, p. 243 et la note p. 289). Cf. aussi
L. W. BARNARD, ¢« The Council of Serdica. Two questions reconsidered », in
Ancient Bulgaria, Nottingham 1983, p. 215-232. Burcgss, Studies, p. 242,
la tient pour plausible. H.G. Brennecke, Hilarius von Poitiers und die
Bischofsopposition gegen Konstantius IT, Berlin 1984, conserve la date de
342, qui avait 6té proposée par E. Scuwarrz, Gesammelte Schrifien, I,
p. 10-11.

2. Socrate emprunte ce chiffre & I Apol. sec. 1, 2 (p. 87), qui parle de plus
de 300 évéques, mais le méme Arnanasg, Hist. Ar. 15, 3 (p. 190) dit que le
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ayant fait la demande par lettre, celui de 1'Orient ayant
accepté avec empressement.

4. C’était la onziéme année aprés Ja mort du pére des
Augustes, les consuls étaient Rufin et Eusébe, lorsque le
concile se réunit a Sardique *[118]. 5. Des régions occiden-
tales se réunirent environ trois cents évéques, au dire
d’Athanase % ; des orientales soixante-seize seulement, au
dire de Sabinos, parmi lesquels on comptait méme Ischyras
en tant qu’évéque de Maréote, que ceux qui avaient déposé
Athanase présentent pour I’épiscopat de cette région. 6. Les
uns alléguaient leur faiblesse physique, les autres criti-
quaient le délai trop court, en en rendant responsable Jules,
I’évéque de Rome, bien qu’un an et six mois se fussent
écoulés depuis que le concile avait été convoqué et depuis
que ceux du parti d’Athanase vivaient 4 Rome en attendant
le concile. 7. Lors donc qu’ils se rassemblérent a Sardique,
les Orientaux ne voulaient pas venir en présence des Occi-
dentaux, en déclarant qu’ils n’accepteraient pas de discuter
8'ils ne chassaient pas les partisans de Paul et d’Athanase de
la réunion 3. 8. Comme Protogéne, évéque de Sardique, et
Hosios de Cordoue * (c’est une ville d’Espagne, comme
on I’a déja dit} n’acceptaient pas que les partisans de Paul
et d’Athanase ne soient pas présents, ils se retiralent aussi-
tot. 9. Arrivés & Philippoupolis de Thrace, ils tiennent

concile réunissait 170 évéques, dont seulement 94 Occidentaux. Le chiffre
de 300 comprend les souseriptions postérieures au concile. Cf. A. Martin,
Athanase, p. 423, n. 158. Les Orientaux, dans leur lettre canonique, décla-
rent qu’ils sont 80 (§ 16, CSEL 65, p. 58).

3. Les ¢ partisans de Paul et d’Athanase » sont en fait les évéques dépo-
sés par des conciles orientaux (Athanase, Marcel d’Ancyre, Asclépas de
Gaza, etc, ; Paul est absent du concile et son cas ne sera pas examiné a
Sardigue). Les Orientaux ne veulent pas siéger avec des évéques qui, & leurs
yeux, ont &té régulidrement déposés.

4. Hosius, cornme 4 Nicée, présidait le concile des Occidentaux (il est le
premier des signataires de leur synodale).
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1. Socrate ici se trompe : c’est en se rendant A Sardique que les Orien-
taux firent halte 4 Philippoupolis, ol ils firent une assemblée préliminaire
et d’ou ils envoyérent un message aux Occidentaux qui leur demandait
d’exchure les év8ques déposés par eux. Ils se rendirent ensuite 4 Sardique,
1nais ne siégérent pas avec les Occidentaux, ne communiquant avec eux que
par des messages écrits (cf. A. MarTIN, Athanase, p. 424-430 ; H. Hess,
Serdica, p. 109-110).

2. Les affirmations de Socrate sont ici totalement erronées ; elles s’expli-
quent probablement par les jugements acerbes portés par Athanase sur
lattitude des Orientaux & Sardique. En réalité, la synodale des Orientaux
(CSEL 65, p. 48-78) dénonce d’abord longuement la doctrine ou le compor-
ternent de certains évéques (Marcel d’Ancyre, Athanase, Paul de Constanti-
nople, Asclépas de Gaza, Lucius d’Adrianopolis et d’autres), ainsi que
lattitude des Occidentaux ; elle donne ensuite sa formule de foi, qui est la
quatridme d’Antioche (citée supra en 11, xvi), & laquelle clle ajoute quel-
ques précisions. Cette formule n’anathématise nullement le consubstantiel,
lout en ne retenant pas ce terme, mais bien les propositions les plus extré-
mes d’Arius. Il est encore plus inexact de dire qu’elle répand I"opinion du
dissemblable. Une autre letire fut envoyée & Jules de Rome (Ibid., p. 127-
128).
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une assemblée & part ! et ensuite anathématisent ouverte-
ment le consubstantiel, puis ils écrivent des lettres et répan-
dent partout l'opinion du dissemblable 2, 10. Ceux qui
étaient 4 Sardique condamnérent tout d’abord 1’absence de
ceux-ci [119], ensuite ils privérent de leur dignité les accu-
sateurs d’Athanase ; confirmant la définition de foi de
Nicée, ils publient plus ouvertement le consubstantiel en
rejetant le dissemblable, ils écrivent eux aussi des letires et
les répandent partout 3,

11. Par de telles dispositions les deux partis pensaient
avoir agi justement %, les Orientaux parce que les Occiden-
taux avaient regu ceux qu’ils avaient déposés, les Occiden-
taux, parce que ceux qui avaient fait les dépositions s’échap-
paient avant examen de leur conduite et parce qu’eux-
mémes gardaient la foi de Nicée, alors que ceux-la avaient
osé la falsifier. 12. Ils rendent donc leurs siéges aux partisans
de Paul et d’Athanase, et méme & Marcel d’Ancyre, ville de
Petite Galatie, qui avait été déposé par le passé, comme nous
Pavons mentionné dans le livre qui précéde celui-ci, 13. mais
qui prit soin alors, a Sardique, de faire rapporter sa condam-
nation ; il montra que 'on n’avait pas compris le langage

3. Soerate rapporte au concile de Sardique ¢e qui concerne le concile de
Rome de 340. En fait, la synodale des Occidentaux adressée 4 toutes les
Eglises, que ne connait pas Socrate, fustige le comportement des Orientaux,
prenonce I'innocence des évéques déposés par eux et fait un long exposé de
théologie trinitaire qui s’oppose aux formules d’Antioche. Sans utiliser
elle-méme le texme consubstantiel, elle pousse & U'extréme Paffirmation de
Punité divine {texte cité par Hrame, CSEL 65, p. 103-126) ; une formule
de foi y fut jointe (texte dans Tuionorer, HE 11, 8, 37-53, p. 112-118), qui
proclamait comme I'avait fait Nicée 'unité d’hypostase (Ibid. 39), mais elle
n’aurait pas été adoptée par le concile. Sur Ja réception du consubstantiel en
Occident, cf. I. Urricr, Die Anfinge der abendlindischen Rezeption des
Nizéinums, Berlin 1994.

4. On notera cette appréciation irénique des intentions des deux partis,
sans doute antérieure 4 I'utilisation par Socrate des sources athanasiennes.




55

60

10

15

88 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

N bn’ adrob év T4 Bibhrip <rebeloa™ gpdotg, xal Sik tolto
Oreovetay Tob Zepooatims habelv,

14. Odx dyvonréov pévror, &m0 Mapxéihov Bibrioy &
IToppiron Edoébrog dveonedasey &v Ghotg Tpiot Ptbhlowg mpde
adtov Sheybuevoe, & wpdg Mdapxehhov Eméypadev. Kal
Tifnor pév o phrate Mapxedion, wpdg adré 8¢ Suuywvils-
Tot, &g Pehdv &vBpwmov tov wipov, nabi ZaBéihog 6 Aibug
xol [labhrog 6 Lopocateds, 100 Mapuéiiou elodyovros.

XXI

1. "Exedy) 8¢ mwvee dmexelprioay xal adtdv Aotdopfioa,
onut 8% tov [applrov Edoébiov, b dpeiavilovra v olg
Moyoug efeSmuey, paepd xod Tepl adTol simelv odx dxotpov
elve fyobpat. 2. Tlpditov pév yip ©f &v Nualy ovvéde
dpilodoy To opooldotoy xal mxpijv xal cuvéletor Aéyer 38 ol
adTdg év T8 Tpitw Pibile 6 elg Tov Blov Kwveravrivou xatd
AEEW TabTac
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1. La synodale des Occidentaux, de fait, défend expressément Marcel
d’Ancyre et reconnaft, bien A tort, que sa fol est corvecte : ¢ recta fides gius
invenia est » (CSEL 65, p. 117).

2. CE I, xxxv1, 9.

3. Parmi ces critiques d’Eusébe, Socrate ne peut pas ne pas penser i
Athanase, dont il utilise les ouvrages lors de sa seconde rédaction et qui
qualifie Eusébe d’éperavoppiv (De decretis 33, p. 28), mais il répond aussi
visiblement 4 des objections qui étaient faites de son temps 4 la doctrine

LIVRE II, XX, 13-14 - XXI, 1-4 89

qu’il utilisait dans son livre, et gue c’est a cause de cela
gu’'on le soupgonnait d’avoir I'opinion de Paul de Samo-
sate .

14.. On ne doit pas ignorer cependant qu’Eusébe de Pam-
phile a réfuté le livre de Marcel, en discutant avec lui dans les
trois livres entiers qu’il a intitulés Contre Marcel. 1l cite les
termes de Marcel et s’oppose 4 eux, parce que Marcel pré-
sente le Seigneur comme un simple homme, a la maniére de
Sabellios de Libye et de Paul de Samosate 2.

XXIE

Défense d’Eusébe de Césarée

1. Puisque certains > ont entrepris de insulter lui aussi —
je veux dire Eusébe de Pamphile ~, en disant qu’il est ariani-
sant dans les écrits qu’il a édités, je pense qu’il n’est pas hors
de propos de parler briévement de lui aussi. 2. Tout d’abord,
il était présent au concile de Nicée qui a défini le consubstan-
tiel et il s’est accordé avec lui. Lui-mnéme dit cela en ces
termes dans le troisiéme livre sur la vie de Constantin *:

[120] 3.« (L’empereur} les poussait tous & la concorde,
jusqu’a ce qu’il les rétablisse autant qu’il le pouvait dans la
communauté de pensée et d’opinion sur toutes les questions
disputées, pour que la foi emporte d’une seule voix. »

4. Si donc Eusébe, en faisant mémoire du concile de
Nicée, dit que les questions en litige ont été alors résclues et
gue tous ont eu communauté de pensée et d’opinion, com-
ment certains soutiennent-ils qu’il ait été arianisant ? Et les
Ariens se trompent qui pensent qu’il était de leur opinion.

trinitaire d’Eusébe et qui visaient, au-deld, le maitre d’Eusébe, Origéne (cf.

§ 23). Sur la doctrine trinitaire d’Eusébe, cf. H. Strurworr, Die Trinttits-

theologie und Christologie des Eusebius von Caesarea, Gottingen 1999,
4. BEuskee, VCIII, 13, 2.
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rbyoug adtol dpetavilew Soxsl T4 cuveyddc Aéyew Bd Xot-
avob’. 5. Hpog bv dmoxpivodpela, St 1 AEer tadey mord-
%G wod of THG ExxAncleg dxphcovto wal Tols EAhalg Tale
ol THv olxovoploy Tic dvBpwmdTyrog Tod swTiipog
Nudv. Kol mpd ve mdvrov todrwv § &rbatohog toic Aefeoty
TaiTHNg EXpHoaTo, wal oUBETOTE (¢ nanodoking Siddaoxahog
dvopioln. 6. "Ett piv xal "Apsiov wrlopa tdv uidy dbg v tév
&rhwv ToApfioavrog etnelv éndxovooy olx EdcéBiog mepl Tov-
Tou &v 16 mpdte PBMe T& wpdg Mdpuehhov watd AéELv
onoty:

7. «*O povoyeviig vidg Tob Peol wévog adroc xal odde
&Mhog dviyydpeuTtal Te xod Eomv: 80ev elxdtmg dv Tie péudaito
7olg wriopa adrdy pivor TeToANKdow, 2 0dx Svray duolug
Tolg howmolg xTtopaswy yevépevov. 8. Kal mdg yap En Foton
vidg, Tédg 08 povoyevng Tob Beol & v adtiv Tolg Aotmolc
wrigpaoly Enuypagdusvos gloty ; <tabty yop &dshpdc dv
TobTmv YEVOLTe piAhov, odyl 32 vidg Tod Beol,> Tév e
moMDY yevnTRv Egtan elg, &t v 5 olx Svtwv ntisswg
dpolwg adTolg petacy oy xowaviag A ody &8z nept adTod
w6 Oelor mondeder Adyio. »

9. Elro pet dhlyo mdh Empéper toadta:

«0 Totlvuv yevnrdy &€ odx vtwy xal xtlopa mporypévoy
éx tol wi) Bvrog Tov uidy dpbpevos Médmbev Tolivopa pév
adtd phvov yoplduevog, HI21] w5 8¢ dmBde uidy elven
dovolpevog & yop £ odx Bvtwv yevovis odx &v Ginldg
vévorr” & vide Dzabl, dru pnde &Aho T tév yevnrév. 10, TAMN
arnfédg uide Tol Beol 6 &€ abrob g dte éx warpde dmoteyBelc
elxbrag &v xal povoyewdic xal dyorrde yennaticsiey Tob
natpds obte Ot wal Gedg dv ein. 11. Ti vép dv wol Geod
Yéwnpe B T6 T YevewnubTt dpwpotwpévoy ; Kriler pev odv
Baathebe oAy, SAR’ 00 yewwE moAw: yewdy 3¢ vidy, &N od

1. Cf. par exemple Rm 1, 8 2, 16, etc.

2. Eusése, De eccl. theol., 1, 8, 49, 2 (GCS 14, p. 66-67). 1l existe aussi
un ouvrage d’Eusébe intitulé Contre Marcel, mais le De ecclesiastica theo-
logia est une réfutation plus détaillée de 1a doctrine de celui-ci,

3. Ibid., 1,9,6-10,2.
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Mais quelqu’un dira que dans ses ouvrages il semble ariani-
ser lorsqu’il utilise continuellement ‘par le Christ’. 5. A
celui-la nous répondrons que ceux de 'Eglise aussi ont uti-
lisé bien souvent cette expression, ainsi que d’autres qui
révelent 'économie de humanité de notre sauveur. Avant
tous ceux-ci, I’ Apdtre a utilisé ces expressions ' et n’a jamais
été considéré comme un maitre de fausse doctrine. 6. En
outre, alors qu’Arius a osé appeler le Fils créature comme
une parmi d’auires, écoute comment, sur ce sujet, Eusébe
s’exprime en propres termes dans le premier livre Contre
Marcel * :

7. « Le fils monogéne de Dieu, lui seul et non un autre, a
été proclamé ainsi et il est tel ; aussi on peut blimer 4 bon
droit ceux qui ont osé le dire créature, venu du néant comme
les autres créatures. 8. Comment sera-t-il encore fils, com-
ment monogéne de Dieu, celui auquel on assigne la méme
nature qu’aux autres créatures ? Par celle-ci il serait plutdt le
frére de celles-ci, non le Fils de Dieu et il serait un des
nombreux étres créés, puisque ayant en commun avec eux la
création a partir du néant. Mais ce n’est pas ainsi que les
paroles divines nous instruisent a son sujet. »

9. Ensuite, peu aprés, il ajoute encore cela * :

« Celui qui définit le Fils comme créé 4 partir du néant et
comme une créature produite a partir de ce qui n’est pas, a
oublié qu’en lui attribuant seulement le nom, [121] i lui
refuse d’8tre véritablement fils : celui qui a 81é créé du néant
ne peut étre véritablement Fils de Dieu, parce quil n’est pas
autre chose qu’un étre créé, 10. Mais est yéritablement Fils
de Dieu celui qui est issu de lui, parce que, engendré du
Pére, c’est a bon droit qu’il peut &tre qualifié de monogéne
et de bien-aimé du Pére, et ¢’est aussi de cette fagon qu’il
peut étre Dieu. 11. Qui en effet peut éire le rejeton de Dieu
sinon celui qui est fait & la ressemblance de celui qui I'a
engendré ? Un roi crée une ville, mais il n’engendre pas une
ville, mais on dit qu’il engendre un fils, non qu’il le crée. Ei
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wrilewy Myetar. Kal weyvitng dmuiovpyds, &AN ob matip
yévort’ &v 1ol Tpde adTol npiovpyoupévoy” tob 8¢ & adtob
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pexpov Hotepov Exlifioopan, dAhG i natk Mdpxehhov éx pdic
AéEeag TO nuptwTaToy THj¢ dnxinsiog mopacaisdey Soype. »

13. Towxlta utv xai £repa mhctova 6 Edoébiog &v 6
mpw Ty Aoyw 6 [lpdc Mdpxerhdy gmow. Ev 88 14 teite &
adTde, Siddonwy g Sel 10 wrlope’ v My exdéyeaba,
Toukde gnaly’

14. « Todrewv totvuv ©dE mn nareoxevacuévav dxbroudiy
£0TL LET TRV TpoexTeBévTLv dmtdvrry xal 70 wdpioc ExTioby
pe Goyny 6ddw adrod els Epya abrod’ reréybar. 15. Ei 32
Myet sxerlolon Eautdy, oby G €x Tol W) bvrog elg 1o elvan
maperov Tabra &v elmol, Toig Aowroly xriopact xal adTdg &x
ol W) Svrog bpobwe yeyovde, §) Tiveg odx dpBidc dmetipo-
ey, GAN g bpeoTiag pev xot L, mpodv Te xal Tpobimdey wy
g Tol Twavtde wdapo cvotdaens, deyety 88 Ty Bhav Hrd
Kupiou toli éaurod martpde watatetaypévog, Tob ‘Extigey’
evtaifo gyt 7ol weetéradey’ A ‘wazéotnoey elpnpévon. 16,
Avappidny yolv Todg év avlpdimorg &pyovrag xol fyepbvag
xtiow GOvépacey 6 elnwv drbetohog  Yrordynre mdoy wti-
oe @vbpwaivy [122] bt tov wdpiov, cire Buoidet d¢ dmepéyo-
viu gite Nycudow d¢ 8 odrod mepmoudvorc ™. 17. Kad
elriov 8¢ mpoeiitg “Erowudlov ot dmunaleiobar tov Gedy
oov, " lopand- diéTe idod avegedv Bpovery wal ntilwy mvsia
xal dvayyéilaw el dvlgdmovg Tov Xpwordy adrod ™ 18 ‘wri-
Lwv olx &x Tol yeyovbrog &€ dvumapblac mapetingev 18, O
y&p Tote Exmicey & Wedg o mvelpa, Gve Tov Xpwotdy adrol

v.Pr3,22. w 1P2,13-14. x. Am4, 1213

Y Ibid., 11, 2,8-12.
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Partisan est le fabricateur, mais il ne peut éire le pére de ce
qui a été fabriqué par lui, et il ne peut étre dit le fabricateur
du fils né de lui. En vérité, le Dieu de toutes choses, pére du
Fils, on peut le dire 4 bon droit créateur et auteur du monde.
12. Mais si 'on trouve quelque part, une seule fois, FEcri-
ture qui dit : ‘Le Seigneur m’a créé commencement de ses
voies pour ses ceuwvres *, il faut examiner le sens de I'expres-
sion, que j’exposerai un peu plus loin, mais ne pas ébranler &
partir d’une seule parole, comme le fait Marcel, la doctrine
la plus importante de 'Eglise. »

13. Ces choses-la et bien d’autres, Eusébe les dit dans le
premier livre Conire Marcel, et le méme, dans le troisiéme,
expliquant comment il faut recevoir I'expression ‘créature’,
dit ce qui suit *

14. « Done, puisque tout cela est ainsi établi, il s’ensuit
que la phrase : ‘Le Seigneur m’a créé commencement de ses
voies pour ses ceuvres” a €1é dite en accord avec tout ce qui a
été exposé précédemment. 15. Mais 7l dit lui-méme qu’il a
été créé, il ne peut dire cela comme s’il était passé du néant &
Pétre, tiré du néant lui aussi de la méme maniére que les
autres créatures, comme certains I'ont pensé de maniére
fausse, mais comme subsisiant et vivant, précédant la cons-
titution du monde entier et lui étant antérieur, établi par le
Seigneur, son propre pére, pour gouverner toutes choses.
L’expression ‘il a créé’ est dite & la place de ‘il a établi’ ou ‘il
a disposé’. 16. C’est donc expressément que I'Apdtre a
appelé créature ceux qui gouvernent et dirigent chez les
hommes, lorsqu’il a dit : ‘Seyez soumis ¢ toute créature
humaine [122] ¢ cause du Seigneur, soit au roi comme
souverain, soit aux gouverneurs comme envoyés par lui ™.
17. Mais quand le prophéte dit : ‘Israél, prépare-toi & invo-
quer ton Dieu, car voict qu’il établit le tonnerre, qu’il crée
UEsprit et qu’il annonce son Christ aux hommes ™, le ‘il
crée’ ne se référe pas 4 un &tre advenu A partir d’une non-
existence. 18. Dieu ne créa pas I'Esprit lorsqu’il annonga
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ndaw dvlpdnoig xarhyyethey (‘oddév yap mpdopazoy dmd Tov
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Bv xopov foav of dmborohor cuvnypévor, Bte Stk Ppovtiic
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virw xal xtilwv mvelpa xai drayyéiioy eic dvfpdmove Tov
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Th ebayyeiudy wipuype dnhadeye. 20. Kel & Mywv 88 ‘Kap-
Stay xabopdy xricov v Buol, 6 Gedc ™, ody dg pn Exuv
xopdioy TobT Eheyey, wabupdy 3E adrd Trv Sidvoray drote-
heobiven miiyero, Obrag elpnton xod 16 “fva Tods ddo xtiop
elc Eva wawoy dvlpwmoy % dvtl wob ‘suvaydyy . 21, “Opx
pAToTe Totoiitdy datty xal 76 ° T Evddoaale Tov xawoy vfpw-
mov 1oy xavd Oty xricbévia % xol o Ei tig odv dv Xpi-
ot ®, rawn xriawg *° wal oo Ehha elpot Tig dv TotourbTpome
v Qedrveuctov ypaphv Siepsuvdipevos. My Baupdorng obv, &
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22, TowxHroe udv obv & Kdsébiog &v tolg 1lpdg Mapxeiiov
Suletoiy Nuels 88 adrd mopebipebo Sk Tode patyv dpeoye-
rolvrag xal Bracenueiv vov dvdpa émiyephoovrag. (23.
Qe yép Exovor Beifon 6Tv Bioibiog dpynv e rkplewe
3{3way 18 vidd Tob O=zol, xdv tals TH¢ olxoveplog Aéleov &v
[123} +olc Bibrlotg ebplonwaty adTdy xataypdpevoy), pdit-
ota 88 811 {nAwtic nel eupaothe Tév "Qpiyévoue PréAlov
dotly, év olg mavrayol Tov uidv éx Tol matpds yewnlévra
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v.Qcl,9 2 Ac2,2,4 a2 Am4,13. ab. Ps50,12. ac. Ep2,15.
ad.Ep4,24. ae.2C05,17. af.Pr8,22.
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son Christ A tous les hommes — car ‘il n’y @ rien de nouveau
sous le soleil”’—, mais il était et préexistait, et il fut envoyé
au moment o les apdtres étaient rassemblés, lorsque,
comme un tonnerre, ‘il y ewt un bruit venant du ciel, comme
celui d’un violent coup de vent, et ils furent remplis de
UEsprit saint™. 19, Et ¢’est ainsi qu’ils annoncérent a tous
les hommes le Christ de Dieu, conformément a la prophétie
qui disait : ‘Car voici qu’il établit le tonnerre, qu’il crée
UEsprit et qu’il annonce son Christ aux hommes *, le ‘qui
crée’ dtant dit an lieu de ‘qui envoie’ ou ‘qui distribue’, et le
tonnerre désignant d’une autre maniére la prédication évan-
gélique. 20. Et celui qui dit : ‘Crée en mot un ceeur pur, 6
Dieu ™ ne disait pas cela comme s'il n’avait pas de ceeur,
mais il priait pour que sa pensée soit purifiée. De méme il est
écrit © ‘pour créer les deux en un seul homme nouveau **
au lieu de ‘pour réunir’. 21. Vois s'il n’en est pas de méme
pour : ‘Revétez I’homme nouveau, celui qui a été créé selon
Diew ¥, et pour : ‘Si quelqu’un est dans le Christ, il est une
nouvelle créature *, et tout ce que Pon peut trouver de
cette sorte en scrutant I’Ecriture inspirée de Dieu. Qu’on ne
s’étonne donc pas si, dans ‘le Seigneur m’a créé commence-
ment de ses voies *7, le ‘il a créé’ est utilisé métaphorique-
ment & la place de ‘il a établi’ ou ‘il a assigné pour commen-
cer’.»

22. Telles sont les explications d’Eusébe dans les livres
Contre Marcel ; nous les avons citées & cause de ceux qui
outragent cet horame sans raison et entreprennent de
médire de lui. (23. Ils ne peuvent prouver qu'Eusebe attri-
bue au Fils de Dieu un commencement dans Dexistence,
méme s’ils trouvent dans ses livres qu’il fait grand usage des
expressions propres 4 I'économie). {123] C’est surtout parce
qu’il est un zélateur et un admirateur des livres d’Origéne,
dans lesquels ceux qui peuvent saisir la profondeur des
livres d’Origéne trouvent partout que le Fils a été engendré

du Pére,
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24. Tobro pév &y mopexbioel 1a Todg hotdopetv Emuyerph)-
covrag tov Ebcébiov elprron.

Xxn

1. Of pévror év Zapduxt} suverbbvreg wal <ol> év Oun-
mountbher T Gpdxrg 1Sudlov ouvédprov Tomodpevol, Td
Soxobvra adToig Exdrepol mpdEavtee xotd TOAELC ThE EXUTEY
gveywpnoay. 2. Aiesmito oby 7 dvatory) éx g Sboeswe, nal
v 8poe tije nowwvins abrole Th Bpoc TH Aeydpevov Boduerg,
Brep dotlv "IApLdv e xal Bpaxdv, xal Ewg pév Tob Spoug
TobTou &dtdpopos Ay 1) xowwvin &dapdpov Tuyyavodang xol
T miotewg, meputépow 32 dMMAhoig alx Exawvavouv. 3.
TowdTy Ttg v thre THg Tept The EnnAnalog xatactdoewg
odyyvote. Metrd tabra 3¢ edlbs & T@v Eomeplwy pepdv Baot-
Aebe T &v T natd Dapdindv ouvdde yevbpeve yvhppe 1EH
&8ehp®) Kowvoravrle wablornow, dnodiSosbal e Toly mepl
TTabrov nat "ADavaciov Todg oixelovg THMOUG TRPEREAEHETD.
4.°Qc 32 & Keovotdvriog mapethney mpde T ypapbpeva, alpe-
ow adbig mpodrifer & Ty domepleov wepdv PBaotiede § Séye-
sbou Tote wept Tlabiov wet "Alavdotov v T obxelo TdEer sead
grrodiBbvan aitole Tie Exxdnstiug #) w1 mworobvra Tobro Exfpdy
1e elvoe kol wpoodéyeolon mhiepoy.

1. Le col de Succi ou pas de Sucques (893 m}) est situé entre Sardique et
Philippepolis, 4 la frontiére de la Thrace et de la Dacie. Fortifié dés le régne
de Trajan, il était d’un grand intérét stratégique. Ammien Marcellin le
mentionne & plusieurs reprises (¢f. la note 323 dans le tome 11 des Histo:-
res, CUF, Paris 1996, p. 226).

2. Les légats du concile arrivérent 4 Antioche peu avant Paques 344. La
lettre de Constant, qui accuse les Orientaux de I'échec du concile, demande
le rétablissement d’Athanase (Tutoborer, HE 11, 8, 54-56, p. 118-119).
Paul a été ajouté, comme d’habitude, par les historiens constantinopoli-
tains.

3. Le caractére menagant de cette seconde leitre est attesté par Rurmy,
HEX, 20, Tugovorer, HE 1, 8, 55, p. 118 {ici indépendant d’ Athanase) et
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24. Cela a été dit en guise de digression a cause de ceux
qui entreprennent d’injurier Eusébe.

XX1

L’Orient et I’Occident séparés aprés Sardigue

1. Ceux qui s’étaient réunis 4 Sardique et ceux qui avaient
tenu une assemblée 4 part & Philippoupolis de Thrace,
lorsqu’ils eurent fait les uns et les autres ce qui leur semblait
bon, s’en retournérent dans leurs villes. 2. L'Orient était
done séparé de I'Occident : la frontiére de la communion,
pour eux, était la montagne appelée Succi !, qui sépare Illy-
riens et Thraces. Jusqu’a cette montagne, la communion
était sans discrimination, car la foi aussi n’était pas diffé-
rente, mais au-dela ils n’étaient pas en communion les uns
avec les autres. 3. C'est dans une telle confusion qu’était
alors la situation dans les Eglises. Aussitét aprés cela,
I'empereur des parties occidentales fait connaitre 4 son frére
Constance ce qui s’était passé au concile de Sardique, et il lui
recommandait de rendre les siéges qui étaient les leurs a
Paul et Athanase 2. 4. Mais comme Constance ne réagissait
pas promptement a ce qu’il avait écrit, 'empereur des par-
ties occidentales lui propose un choix : ou bien de recevoir
Paul €t Athanase 4 leur propre rang et de leur rendre leurs
églises, ou bien, s'il ne le faisait pas, d’étre son ennemi et de
devoir s’attendre 2 la guerre °,

PuiLosrorae, HE 111, 12 {p. 43). E. Scuwartz, « Zur Kirchengeschichte
des viertes Jahrhundertes », ZNIF 34, 1935, p. 139, n. 4, la tient pour une
fiction. Quelques manuscrits donnent le texte, jugé fietif, de cette lettre
(reproduit dans 1'édition Hussey comme § 5). T.D. Barngs, rec. de Hansen,
JEH 48,1977, p. 730 défend ’authenticité de cette lettre, tout en admettant
qu’elle a £té insérée aprés coup dans quelques manuscrits de Socrate. Sur
les tensions entre les deux fréres, qui n’ont pas que des motivations religieu-
ses, of, W. PorTmanm, ¢ Die politische Krise zwischen den Kaisern Constan-

tius II und Constans », Historia 48, 1999, p. 301-329,
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XXIIn

[124] 1. Tabva yvovs 6 t¥ic Edag Buothels elg dywviay 0d
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& Baciiebe Exdder mpog sxutdv "Alavdciov. 4. Tob 82 dugpt-
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wdvov, dAA& xal Sig xal Tpig Endher mop” Exutdy, dg T Tap
adrol ypdppata deluvuoty, &rep éx The ‘Popainije petabin-
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5. « Kavetdvriog Nuoprig Alyoustog "ABavasio.

"Eni mword o wiudwvileolar xal yepaleclar tolg g
BardTTrg dyplowg wdpoaty odx &epijxey ¥ Thg Nuetépag Hrepsd-
g prhavBponte. Nopvelivee oe T metpoug doting wod
atepnlévra Tév IBluv xal mhavdpevoy v Unpuodeciv dvodiang
ol ToLpEldEY ) dxdpatog KLy edaébeia. 6. Bl xod té pditoTo
&nt ol breepeféuny veddor thy mpdleaty 1jg dptic Sravoloc,
mpoclondv adbalpetév o napayevéoloar mpdg Hude xad Thv
vopdrov alteiv Depamstoy, Brwe, dnady) lowg 6 pdbog Tiv
npoatpesty Ti¢ otjc mpobisewe dvendBioe, Bk Tolito dwpedic
TATPEGTUTR YHELLUTE TPOS THY oMy oTeppdTNTo SteTepedd-
wela, tve dpbdbug Tals Apetépaig mpootlesty [125) oy eioy
Ty seutod Tapousiav Tapasysiv orouddarne bmép Tol g
soutol émbuplag droraboout, wel meipalele Hudy the prhav-
Opwniac 7ol tdlog dmonatuotaliic. 7. Tobdtov yop Evexev

1. Le § 3 de Pédition Hussey est renvoyé & juste titre dans ’apparat
critique par Hansen : « Aussitét, 'empereur d’Occident, ayant muni Paul
de lettres émanant de lui et aussi du concile, 'envoie 4 Constantinople avec
deux évéques et d’autres marques d’honneur. »

2. Elles sont toutes trois citées par ATHANASE, Apol. sec. 51 (p. 132-133).

LIVRE II, XXII, 1-7 %9

XXIH

Lettres de Constance a Athanase (345-346)

{124] 1. En apprenant cela, "empereur d’Orient fut
extrémement inquiet. Ayant convoqué aussitdt plusieurs des
évéques orientaux, il leur faisait connaitre la position prise
par son frére et leur demandait ce qu’il fallait faire. 2.
Ceux-ci dirent qu’il valait mieux restituer les églises aux
partisans d’Athanase que de subir une guerre civile ; aussi,
forcé par la nécessité, I'empereur convoquait Athanase
auprés de lui *. 4. Comme celui-ci hésitait 4 venir auprés de
lui (il redoutait encore les intrigues des calommiateurs),
Pempereur d’Orient le convoquait auprés de lui non seule-
ment une fois, mais deux ei trois fois, comme le montrent les
lettres de sa part ; celles-ci, traduites de la langue latine, sont
telles *:

- 5. « Constance Vainqueur Auguste 4 Athanase :

Que depuis longtemps tu sois ballotté et agité par les
violentes vagues de la mer, cela n’a pas échappé 4 la philanth-
ropie de notre Clémence. Que tu aies été dépouillé du foyer
de tes péres, privé de tes biens, que tu erres en des régions
sauvages sans routes, notre infatigable Piété n’y a pas été
indifférente. 6. Bien que j’aie trés longtemps différé d’écrire
quelles étaient mes intentions, m’attendant & ce que tu te
présentes spontanément devant nous et que tu demandes un
remeéde pour tes peines, cependant, comme peut-étre la
crainte a fait obstacle & ta prise de décision, nous avons
envoyé A ta Fermeté une lettre toute pleine d’indulgence ®,
afin que sans crainte tu te hites de procurer promptement ta
présence 4 nos regards [125]. Tu pourras ainsi bénéficier de
ce que tu désires et, aprés avoir éprouvé notre bienveillance,
tu seras rétabli dans tes biens propres. 7. C’est pour cela que

3. Plutdt que « de présents ».
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1. Alors qu’il est pressé par Constant de recevoir Athanase, Constance se
domne les gants d’affirmer que c’est lui qui a insisté auprés de son frére
pout ¢qu’il laisse partir Athanase. Cette premiére lettre, écrite & Edesse
(cf. § 10} a pu &tre envoyée au début de 345 (A. Marriv, Athanase, p. 41,
n. 234).
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je suis inlervenu en ta faveur auprés de mon frére et maltre
Constant, Vaingqueur, Auguste, pour qu’il te donne |’autori-
sation de venir, de maniére qu’avec notre accord a tous deux
tu sois rétabli dans ta patrie, en ayant ce gage de notre
faveur *. »

8. « Constance Vainqueur Auguste & Athanase :

Bien que, dans une lettre précédente, nous ayons nette-
ment fait savoir que tu pouvais venir sans inquiétude a notre
cour, parce (ue nous sommes trés désireux de t’envoyer chez
toi, nous adressons maintenant encore cette lettre & ta Fer-
meté. 9. Par elle nous t’invitons a4 monter sans aucune
méfiance ni crainte dans les voitures publiques et 4 te hiter
vers nous, pour que tu puisses jouir de ce que tu désires 2. »

10. « Constance Vainqueur Auguste a Athanase :

Lorsque nous séjournions a Edesse, il nous a plu, en
présence de tes prétres, qu’un prétre te soit envoyé pour que
tu te hites de venir 4 notre cour, afin que, aprés avoir vu
notre personne, tu fasses route aussitdt vers Alexandrie. 11.
Mais comme un trés long temps s’est écoulé depuis que tu as
regu notre lettre sans pourtant venir 4 notre rencontre, nous
avons pris la peine maintenant encore de te le rappeler, pour
que tu te hites de nous procurer rapidement ta présence et
que tu puisses ainsi étre rendu 4 ta patrie et réaliser ton veen.
12. Pour une explication plus compléte, [126] nous avons
envoyé le diacre Achitas : tu pourras apprendre de lui quel-
les sont les intentions de notre 4me et que tu peux obtenir
I’objet de tes voeux » %, »

13. Athanase, ayant recu ces lettres a Aquilée (il séjour-
nait 14 aprés avoir quitté Sardique), courut aussitét a

2. Cette seconde lettre, qui évoque clairement le retour & Alexandrie,
date peut-&tre d’aprés la mort de Grégoire d’Alexandrie (26 juin 345), qui
Gtait un obstacle & ce retour. Athanase y répondit en envoyant 4 la cour, &
Edesse, quelgues clercs de confiance pour entamer des négociations.

3. La troisidme lettre est postérienre 4 juin 346. Constance, dans une
lettre 4 Constant résumée par ATHANASE, Hist. Ar. 21, 3 (p. 194), lui dit
qu’il attend Athanase depuis plus d’un an.
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1. Avant d’aller & Rome, Athanase se rendit d’Aquilée & Tréves pour
prendre congé de Constant, qui est dans cette ville depuis le 15 mai 345
(Apol. ad Const., 4, SC 56, p. 93). Cest ensuite de Rome qu’il part pour
Antioche, ou aura lien Pentrevue avec Constance,

2. Lalettre est citée par ATHANASE, Apol. sec. 52 (p. 133-134).
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Rome 1. ayant montré ces lettres & Pévéque Jules, il mit
I'Eglise de Rome dans une trés grande joie. 14. Ils pensaient
en effet que I'empereur d’Orient s’accordait avec leur foi
paree qu’il appelait Athanase auprés de lui. Jules envoya ce
qui suit, concernant Athanase, aux clercs et au peuple

d’Alexandrie :

Lettre de Jules de Rome aux Alexandrins (346) °

15. « Jules aux préires, aux diacres et au peuple qui réside
4 Alexandrie, fréres bien-aimés, salut dans le Seigneur.

Je me réjouis moi aussi avec vous, fréres bien-aimés, parce
que vous voyez enfin de vos yeux le fruit de votre foi. 16. On
peut véritablement voir cela réalisé dans la personne de mon
frére et collégue dans 1’épiscopat Athanase, que Dieu vous
restitue A cause de la pureté de sa vie et de vos priéres. 17.
Cela laisse voir que vous avez sans cesse fait monter vers
Dieu des priéres pures et pleines d’amour. Vous souvenant
en effet des promesses célestes et de I'amour envers elles,
que vous avez appris de Penseignement de mon frére susdit,
vous avez su véritablement et avez comptis, conformément &
la foi droite qui est la vdire, que celui-ci ne serait pas éloigné
de vous jusqu’a la fin, lui que, dans vos 4mes si pleines de
piété, vous avez toujours constdéré comme présent. 18. Il ne
m’est donc pas besoin de beaucoup de paroles lorsque je
m’adresse 4 vous : ce qui pourrait vous &tre dit par moi,
votre foi ’a devancé, et par la grice de Dieu a été accompli ce
que demandait [¥27] la priére commune de vous tous. 19. Je
me réjouis donce avec vous (je le dis & nouveau) parce que
vous avez gardé vos dmes inébranlables dans la foi. 20. Fit je
ne me réjouis pas moins avec mon frére Athanase lui-méme,
qui, bien qu’il ait supporté de grandes peines, n’a été
oublieux & aucun moment de votre amour et de votre désir.
21. Si pour un temps il a semblé ére loin de vous par le
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corps, il était en tout temps présent parmi vous par Pesprit.
22. Et moi-méme, fréres bien-aimés, je pense que toutes les
épreuves gu'il a subies n’ont pas été sans gloire, car et votre
foi et celle de celui-ci sont connues et appréciées de tous. 23.
Si de tels événements n’étaient pas arrivés, qui aurait pu
croire que vous aviez une telle estime et un tel amour pour
un tel évéque ? Ou que celui-ci était couronné de si grandes
vertus, grice auxquelles il ne peut &tre étranger 4 I'espérance
céleste ? 24. 11 a donc obtenu, de quelque fagon que ce soit,
et pour le présent et pour I'avenir, un glorieux témoignage de
confession. Bien que trés secoué de diverses maniéres sur
terre et sur mer, il a foulé aux pieds toute intrigue de ’héré-
sie arienne ; bien que trés souvent mis en danger par la
jalousie, il a méprisé la mort, protégé par le Dieu tout-
puissant et notre Seigneur Jésus-Christ, 25. espérant en
méme temps échapper aux complots et &tre rétabli 4 sa place
pour votre consolation, et vous apportant les grands tro-
phées élevés par votre force d’ame. 26. Par eux, il est devenu
célébre jusqu’aux extrémités de la terre, éprouvé et
approuvé pour sa vie, plein de courage par son propos et son
enseignement céleste, aimé de vous, comme le proclame
votre perpétuelle estime. Aussi bien revient-il chez vous
beaucoup plus illustre que lorsqu’il en était parti. 27. 5i le
feu, en effet, met a Uépreuve les matiéres précieuses, je veux
dire 'or et I'argent, pour les purifier, qui pourrait parler
dignement d’un tel homme, qui vous est rendu maintenant
aprés avoir surmonté les dangers de si grandes épreuves,
innocenté non seulement par nous, mais par tout le concile ?
28. Recevez donc, fréres trés chers, votre évéque Athanase
avec toute la gloire selon Dieu et avec joie, avec ceux qui
[128] ont été associés 4 de telles fatigues, et réjouissez-vous
du résultat de vos priéres, vous qui, pour ainsi dire, avez
abreuvé et nourri votre pasteur, qui avait soif et faim de
votre Piété, par des lettres secourables. 29, Vous avez été sa
consolation lors de son séjour & létranger, vous avez
réchauffé celui qui était persécuté et en butte aux complots
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1. La rencontre avec Constance a lieu vers la fin de 1’été & Antioche, ot
Pempereur est rentré aprés ke siége de Nisibe. Ce n'est pas sans méfiance
gu’Athanase sest rendu auprés de Pempereur (cf. Hist. Ar. 22,1, p. 1942 il
part en & s’ent étant totalement remis & Dieu »). Socrate ne dit mot du refus
d’Athanase de voir I'évéque Léonce d’Antioche et de sa participation aux
assemblées des Antiochiens restés fidéles au souvenir d’Eustathe (exilé en

327-328 : of. |, xx1v).
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par vos dmes et vos pensées trés fidéles. 30. Pour moi, je me
réjouis déja en imaginant et en prévoyant par la pensée la
joie de chacun de vous 4 son retour, le trés pieux accueil de la
foule, la féte éclatante de ceux qui se rencontrent ; en pen-
sant A ce que ce jour sera pour vous, combien grand il sera
lorsque mon frére reviendra, quand aura cessé tout ce qui
précédait et que ce retour de grand prix, selon votre veeu,
vous rassemblera tous dans le bonheur d’une joie totale. 31.
Une telle joie, pour une trés grande part, parvient jusqu’a
nous, & qui il a été donné par Dieu de participer & cela,
puisque nous avons pu faire la connaissance d’un si grand
homme. Aussi il est bon de terminer cette lettre par une
priére. 32. Que le Dieu tout-puissant et le fils de celui-ci,
notre seigneur et sauveur Jésus-Christ, vous procure sans
cesse cette grice, en vous donnant une récompense pour
votre fol admirable, que vous avez montrée par un glorieux
témoignage au sujet de votre évéque, afin que pour vous et
ceux qui viendront aprés vous, maintenant et a l'avenir,
subsistent les biens les meilleurs, ‘que el n’a pas vus, que
Poreille n’a pas entendus et qui ne sont pas montés au ceeur
de ’homme, eux que le Pére a préparés pour ceux qui
Uaiment "®, par notre Seigneur Jésus-Christ, par qui gloire
soit rendue au Dieu tout-puissant dans les siécles des siécles,
amen. Je souhaile que vous vous portiez bien dans le Sei-
gneur, fréres bien-aimés. »

Athanase @ Antioche (346)

33. Se fiant & ces lettres, Athanase se rendit en Orient '
L’empereur Constance le requt alors sans hostilité [129],
mais, 4 'instigation des arianisants, il essayait de le circonve-
nir. 34. {1 lui dit : « Tu as retrouvé ton trdne grice i une
déeision du concile et & notre consentement % Mais puisque

2. 1l est plus qu’improbable que Constance ait ici évoqué la décision du
concile. Elle ne sera d’ailleurs nullement évoquée dans sa lettre (cf. § 46).
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1. Socrate emprunte cette anecdote 2 Rurm, HE X, 20 (p. 986-987), mais
il la déforme : selon Rufin, Athanase aurait seulement demandé une église
pour les Nicéens & Antioche, ot sut lieu Ja rencontre. Sur le sens possible de
cet épisode, of. A. Martiv, Athanase, p. 444-445.

2. Cette affirmation générale est trés inexacte dans le détail : seul Atha-
nase est expressément renvoyé chez lui, Paul va &tre exilé (cf. supra, xvi),
Marcel et Asclépas (qui n’avaient pas fait Pobjet de sentences impériales)
rentrent chez eux ~ non sans difficultés pour Marcel {§ 42) ; quant 2 Lou-
kios, qui ne figurait pas dans Ia synodale des Occidentaux parmi les évéques
rétablis sur leurs sidges, il &tait rentré clandestinement chez lui, mais il y fut
arrété, exilé 4 nouveau et trouva la mort dans ce nouvel exil {cf. infra, xxvr,
6 ; Araanase, Hist. Ar 19, 1, p. 192). La donnée sur Asclépas est tirée
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certains parmi le peuple, & Alexandrie, sont séparés de la
communion avec toi, pexmets qu’ils aient une église dans la
ville. » 35. A cette proposition, Athanase fit une vive objec-
tion en disant : « () empereur, il est en ton pouvoir d’ordon-
ner et de faire ce que tu veux, mais je te demande aussi une
grice et je te prie de me I'accorder. » 36. Comme I’'empereur
promettait avec empressement de la lui donner, Athanase
ajouta aussitdt qu’il désirait recevoir la méme faveur que
celle que ’empereur cherchait a obtenir : 37. il réclamait lui
aussi qu’une église soit attribuée dans chaque ville 4 ceux
qui se séparaient de la communion des arianisants. 38. Les
arianisants, sachant que la proposition d’Athanase leur était
défavorable, disaient de remettre cela a plus tard, mais lais-
saient "empereur libre de faire ce qui lui semblait bon .

Le sort des autres Orientaux déposés

39. Aussi I'empereur restituait leurs trénes 4 Athanase,
Paul et Marcel, et encore a4 Asclépas de Gaza et Loukios
d’Adrianoupelis %. 40. Ceux-ci en effet avaient été requs par
le concile de Sardique, Asclépas ayant montré des docu-
ments dans lesquels on pouvait voir qu'Eusébe de Pamphile
ainsi que plusieurs autres avalent rendu un jugement sur son
affaire et lui avaient rendu sa dignité, Loukios que ceux qui
l’accusaient avaient pris la fuite. 41. Des ordres de 'empe-
reur partaient donc dans leurs villes, ordonnant de les rece-
voir avec empressement. 42. A Ancyre, lorsque Basile fut
chassé et Marcel mis 4 sa place, il y eut des troubles impor-
tants, qui fournirent 4 ceux d’une opinion contraire un pré-
texte pour l'injurier, mais les habitants de Gaza recurent

&’ Atnanase, Apol. sec. 45, 2 (p. 122), mais en réalité, Socrate transforme en
faveur d’Eusébe la donnée qu'il lit dans Athanase : « Asclépas... produisit
des rapports faits & Antioche en présence des accusateurs et d’Eusébe de
Césarée, et il montra & partir des sentences de ceux qui Pavaient jugé qu’il
était inmocent. »
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pwe Palaior e86Eavro. 43. "Ev 8¢ < Kwvoravrvouméier
Moxedtviog Tladhey mpde SMlyov Smeféotn, nah’ Lavrdy dv
dalodey docnaly [130] vée ouwwéSouc moLoduEvac.

44. Tretp pévror "Abavaciou b Basthede éntanbmors te xal
xhnpirols wal haols mepl ol dopévag adtdv Hrodeybijvar
enéotethey, Fnt pav xal & xar adTol v Suxastyplowg
mpayBévra B Erépwv ypappdtov douavicbivar xéhevoey.
45. Té 8¢ mepl dpgorépov Tobtoy ypapévta Eoti dde.

« Nuenmie Kwvordvriog Méyiorog Zebaotoc EmLondTo
et TpeabuTépors Thig xabohidls Exxinaloc.

Qbx dradeloth) g tol Ocol ydpirog 6 aldestpdiraroc
entoxomos "Abavdotog, 46. &MV el ol &v Bpayel ypove tF
note avBpdimoug Soxpasly HreeBriy, Buwe tiv Gpethopsvny
Tapd THG mavTepbpou mpovolag amnvéyrato oy, dmora-
v Pouljoer Tob xpeirTovog xat wploet Aperépa Thv raTpido
60D el Ty Sxxhnoiay, g Belep vedpatt mposTaTne EThy o
vev. 47. Tobre té dxbdrovbo Eder mapd tiic Nuerépag brdpEout
mpabThTeg, (BoTe ThvTa T8 Ted TalTOL XaT THY HdTE KexoL-
vovnxéTey Geuouéva viv dpwetia mapxdobivar, ndody Te
moloy Ty et adToll oy ordan Tob hotrol, THy Te dTéheioy
fg Eruyov méhat of &pa adté xhypmol, Todrorg Peburodijvor
npoonuovag. 48. "AIN& iy xal tolto T8 el abtodv Y&putt
npoarelijvar Eduarddgopey, dote mdvrag tode ToU fepol
xaTahbyou yvooxety &vdedéolion 1o dpobov miaw tols adTdH
moootedapévoig elte Emoxdmorg eite xAnpuxolc. 49. Iuavdy
8¢ yvoprape s Exdotou dpbfic mpowpéoeme EoTan Tpodg
Tobrov &varag. "Oool yép dv Tiig xekhlovog buot xploedic Te
ol polpog yevbpevol Ty Toltou EAwvTar xowewviay, TobToue
Tavtag exshedoapey, xaf’ buowdtyra tiic gbavodang mpo-

1. Les lettres sont citées d’aprés ATHANASE, Apol. see., 54-56 {p. 135-
136).
2. Clest-a-dive tous les cleres.
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Asclépas avec empressement. 43. A Constantinople, Macé-
donios se retira pour un moment devant Paul, en faisant ses
assemblées & part, dans sa propre église.

Lettres de Constance en faveur d’Athanase

[130] 44. En faveur 4’ Athanase, I'empereur preserivit par
lettre aux évéques, aux clercs et au peuple de le recevoir avec
joie ; il ordonna encore par une autre lettre d’annuler ce qui
avait été fait contre lui dans les tribunaux. 45. Voici ce qu’il
écrivit sur ces deux questions ' :

« Vainqueur Constance Trés grand Auguste aux évéques
et aux prétres de I'Eglise catholique.

Le trés vénérable évéque Athanase n’a pas été privé de la
grice de Dieu. 46. M&me si pour un court moment il a été
soumis au jugement selon les hommes, il a pourtant obtenu
de la providence qui veille sur tout la sentence qui lui &tait

due, en recouvrant, par la volonté du tout-puissant et notre

jugement, et sa patrie et 'Eglise dont il est le chef par
décision divine. 47. Ce qui convient 3 cette situation se
devait de venir de notre Clémence, de sorte que soit livré &
Uoubli tout ce qui avait été décidé auparavant contre ceux
qui étaient en communion avec lui, que tout soupgon contre
lui soit aboli & avenir, que I'immunité dont jouissaient
autrefois les clercs de son entourage leur soit confirmée de la
maniére qui convient. 48. En outre, nous avons estimé juste
d’ajouter ceci & nos faveurs envers lui : que tous ceux qui
sont inscrits sur la liste sacrée ® sachent que Pammnistie est
concédée & tous ceux qui se sont ralliés a lui, évéques ou
clercs. 49, L'union avec lui sera une preuve suffisante de la
rectitude de choix de chacun. Car tous ceux qui, ayant fait &
la fois le meilleur choix et pris le meilleur parti, auront
adopté sa communion, nous avons ordonné que tous ceux-la
bénéficient de la faveur qui leur est accordée par la volonté
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votag ol viv THg bg’ Auév Boukdoer Tob xpelvrovog mapa-
aysletong ydpitog drodadery. »

« Nueyrne Kaverdvriog Mévyiotog Zebaotoc T4 had thic
rard "AdeEdvdpetay nafohundls Sdmeise.

[13] 50. Zxomdy morobpevol Ty duetépay év dracy edvo-
piowy, eidb1eg T2 Gg émt wodd ¢ ol émoxonolvrog mpovolag
éatépnale, "Abuvdoiav Tov éntanamay, dvdpa Tolg mioL Sk Te
v mpooolsay dpborhre xol Sk Tiv Thv olxelwv ABGY
edTporioy yYvdptroy, mah wpog duie drosTeihon éSinatdon-
pev. 51, Tobrov cuvibug xal Tpooyxbvrag Inodebauevor xal
Tals mpde Bedv edyais Ponlov mpostyodpevol v Hpiv Te
npémovoay xal Huly kpeoThy dubdvoroey xad elphvyy xord thy
e dxxhnotag Oeopdy Swxpxd] @urdrrewy orouddoate. 52.
0482 yap ebroydv éamv Jugbvordy tve #) otdow év Suiv
soBiven brevevrloy e Tév MpeTépav xatpdv edpotplag.
53. Kai rolito pév ameivae g’ dudy mavredé Bourduedu: 1o
3¢ oty edyale dudc Sixpxdic, adtd, Gg mpoetpnTon, TpoaTdTy
ko Emxolpe ypwpévous, tede To Beiov dupévery cuvibag
napatvobpey, &g &v Thg Towxdtne budv wpobésewe elg Tdg
andvrov ebydg dabavodone xal of & vdv vév T Tév
eldwhav Advy i xal viv mpooavéyovteg éml TV The lepdic
Opnoxclag émtyvwow mpolvpdtata onelddotev, "Arebouvdpels
npoaspiréotatol. b Kal adlic odv mapevolinev Tolg mpost-
pruévolg Eupévety, Tov 3¢ Emloxomov (Moo Tob xpslitTovag
nal NUETEPY YVRY dreataluévov Ndiwg deluabe xal mdoy
oy d) wad yvedpy domastdy fyhoxcle. 55. Tobro yip wal buly
wpEwsL xol T Nuetépa mpadTyTL Mpoouey ouvéaTniev.
Tmep yap Tl misuy dvacobiic xal otdoeng Tpbpaaty weptaL-
pebijvae Tév EBehonsnia ypwpévav Toig map’ Hpiv Suaorals
ik ypoppdTov mposetafapey dmavrag, obe &v otacihSeic
xotapdlotey, 11 Tiv vépwy troBdihery Endudla. 56. Appé-
Tepa Tolvuy suvopdvTes, kel THY ipetépay et Tob wpelrTo-

1. La correction de VaLestus (L 228, dxodg) me semble s’imposer. Les
manuscrits lisent « aux priéres ».,
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du tout-puissant, a 'imitation de la providence qui nous
devance et s’exerce maintenant par nous, »

« Vainqueur Constance Treés grand Auguste au peuple de
I'Eglise catholique d’Alexandrie ;

[131] 50. Ayant pour but d’assurer chez vous le bon
ordre en toutes choses, et sachant que vous avez été privés
longtemps de la vigilance épiscopale, nous avons décidé de
vous renvoyer I’évéque Athanase, un homme connu de tous
pour la rectitude qui est la sienne et excellence de ses
qualités propres. 51. Quand vous 'aurez recu selon la cou-
tume et de la maniére qui convient et en aurez fait de nou-
veau un soutien dans vos priéres & Dieu, ayez soin, selon la
régle de IKglise, de garder durablement la concorde et la
paix qui vous conviennent et qui me sont agréables, 52. 11
n’est pas raisonnable qu’une discorde ou une émeute se
produisent chez vous, tout & fait contraires a ’heureuse
situation de notre époque. 53. Cela, nous voulons que ce soit
totalement absent de chez vous, et nous vous exhortons 2
demeurer durablement, par vos priéres, dans la sainteté qui
vous est habituelle, en recourant a lui, comme je Pai dit,
comme 4 un chef et un protecteur. De la sorte, lorsque de
telles dispositions de votre part iront jusqu’aux oreilles *
de tous, méme ceux des patens qui s’adonnent encore
aujourd’hui & 'erreur des idoles se hiteront de grand cceur
vers la connaissance de la religion sacrée, trés chers Alexan-
drins. 54. A nouveau donc nous vous exhortons a vous en
tenir 4 ce qui a été dit précédemment : faites un bon accueil
a I'évéque envoyé par le choix du toui-puissant et notre
décision, tenez-le pour bienvenu de toute votre dme et de
tout votre coeur. 55. Clest cela qu’il convient que vous fas-
siez, et il appert que cela s’accorde avec notre Clémence. Car
pour enlever tout prétexte de sédition et d’émeute a ceux qui
font preuve de mauvaise volonté, nous avons ordonné par
lettre aux juges de chez vous de soumettre 4 la rigueur des
lois ceux dont ils apprendraient qu'ils sont subversifs.
56. En considérant denc 4 la fois notre décision et celle du




2456

256

255

114 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

vog vy xal Tov Omep DR xed Tiic dpovolag Adyov xal THv
HOTX TEY RTENTWY THmpiay, T& TeETovTa xat Xppdlovra 16
Tiig tepiic Opnoxelag Osoud Sunpuidrrovies, TOV mpPoeLpNLE-
vov Bt done aldole xal Tytic &yovres, Tag ebydg dpa adTH
Hmép Te fauTédv wal Thg Tob Blov mavtog edvoplag T4 ThV
8rev matpl @ dvaméumay omoudalete. »

[132] 57. « Nucnric Kavetdvriog Alyoustog Neatoplep
(té 8¢ adrd Umw xal toig év Adyovstapvixy kel Onbeld.
wal Ay Hyepdou).

Ei i mote mpd TodTou éml PAGEY) kel B8peL T6V xovwvosv-
v "Alavaste 18 Emoxdne reosrayliv ebplonetar, Tolvo
viv amaherpBiivon Bovrbpebo. Kal y&p wiv dhetrovpynalay,
fv elyov of adtol wAnpixol, Tobg adtoug maA TV abTY
Béropev Eyewv. 58. Tadrny 8¢ miv Nuetépay TpdaTaliy puhay-
Bivar Bovrbueba, dote amodobévroc 'ABavasiov ol émioxd-
mou TH Sxxhnola Tobg xowvwvelvrag adTd Exerv TRV &hettoup-
vnotay fv el Eoyov, v xad of Aotmol whnpixol Exovow, v
olitwe Fovreg xad adTol yaipaawv. »

Xxiv

1. Tealc towdrang dmiotodal dyvpwlels "Abavéotog Suk
g Tupiug dpuioung thc Tedowotivng énéby), xararabv e
& Tepoodhupa, wet 76 mondmy Mablne xatapavii movd-
oag Tk Te Hid TH¢ &v Topduf] cuvddou yveelivra, xat dg 6
Pacthetg Kwvordvrios tf) éxelvev Phige xal xploer Eyévero
obpdmeog, mapaoxsudlel olvodov Thv éxeioe ERORORGY
vevéaBar. 2. MdEyog 88 pndev pellioug petenéumertd Tvag
6 dmd Zuplag wed Herwortivig dnmonémoy, xal xabicag

1. Ce préfet d’Egypte n’est pas connu par ailleurs.

2. Cette exemption des munera a été concédée aux clercs par Constantin
(C. Theod. XV1, 2, 2), confirmée par Constance et Constant ({bid., 10, 11).
La déposition d’un évéque et son exil font perdre ce privilége au clergé qui
lui reste fidéle.
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tout-puissant, nos paroles en votre faveur et en faveur de la
concorde, le chitiment contre les fauteurs de troubles,
conservez ce qui convient a la régle de la sainte religion et
qui est en harmonie avec elle, traitez avec toute vénération et
honneur celui dont j’ai parlé, et hitez-vous avec lui de faire
monter vos priéres vers Dieu le Pére de tous, et pour vous-
mémes, et pour I'heurcuse situation de tous les vivants. »

[132] 57. « Vainqueur Constantin Auguste a Nesto-
rios ! {et sur le méme modéle aux gouverneurs d’Augustam-
nique, de Thébaide et de Libye) :

31l se trouve que quelque mesure a été ordonnée un jour
avant celle-ci qui fasse du tort et outrage ceux qui sont en
communion avec ’évéque Athanase, nous voulons que
celle-ci soit maintenant abrogée, et nous voulons en effet que
ses clercs aient 4 nouveau 'exemption de charges qu’ils
avaient %, 58, Nous voulons que notre prescription présente
soit observée, de sorle que, puisque 'évéque Athanase est
rendu 4 son Eglise, ceux qui sont en communion avec lui
aient I’exemption de charges qu’ils eurent toujours et qu’ont
les autres clercs ; afin que, ainsi traités, eux aussi soient dans
lajoie. » '

XXIv

Athanase sur le chemin du retour (346)

1. Encouragé par de telles lettres, Athanase se mit en
route, et a travers la Syrie gagna la Palestine. Arrivé a Jéru-
salem, aprés avoir fait connaitre a Pévéque Maxime les déci-
sions prises par le concile de Sardique et comment 1'empe-
reur Constance s’était accordé avec leur vote et leur
jugement, il provoque la tenue d’un concile des évéques du
lieu. 2. Maxime, sans tarder, faisait venir quelques-uns des
évéques de Syrie et de Palestine, et ayant réuni une assem-
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cuvédpeov drodidwety xal adtds Tv xowewviay  Abovaoie xel

1 28 4 A ki LR ! ~ 3 *
v dtov. 3. Dpdget te xad adth i cuvddog Tolg Te &v "Ade-
Eavdpeta xal mior oig v Alydmre xal Ay émoxdmaig e
kol ®Anpuxols xal hoole vé Eyvoouéva wal dmeiopéva mepl
1 I ¥ L4 I I ~ ! e
Alavastou, B¢ ¢ opbdpa xareponiouvto tob Makipov of
ameyfic E€yovreg mpde "Alavdoiov, 87t mpbrepov xaberdov

3 g o 2 i . \ ;
adrov, abbe éx petapedeiuc [133] d¢ undevdg yevopévou
drijpov inép "Alavusiou EEvveyrey Thv te wovwviey adtd xel
v &Efov mapdyouoay.

4. Tabra yvdvree Qdpodniog wed Odddng ol wept T dpero-
vixdy dbypa mpdtepov Suandpng onouddlovres, xatayvivres
T6Te V¢ mporaBodarg omoudiic énl v ‘Popmy dvijilov, 5.
PBrloy te peravolag Té) Emondmey lovhiey émddvres 16 Te
buoovety suvébevto nad yedupota mpds "ABuvdorov Sumep-
hapever kovovely adtd 1ol Aowmob Gpoeidynoay. 6. Obtw

1 ks 4 > I 1Y 3 7 ~ T 7
pév obv tére Olpoduog xot Qdddng toig émi "Abavasio
yeyovéow Hrmnbévree, dg fony, 1H dposuciy suvéleveo, T.
*ABavéarog 8¢ duk Tob TInhovalou émt wiv "Arebdvdpeiay émo-
peveTo, xoTa ToAelg Te Taptiyy EiSuoxey Todg piv dpeavilo-

3 i > ! b it i w A
vrog extpénesto, domdlesbol 82 1o dpootoiov. B."Ev tuar 8¢
hiv Sudmoudv wel yewpotoviag grmolet, el Tolto yéyovey
Gpy?) Erépag péudews xat abtob, §Ti dv Talg EAAGY TIXEOL-
xloig yetporovely Emeyeipet.

1.” Masxime n’est pas le métropolitain de Palestine, qui est alors Acace de
Césarée, hostile & Athanase. Seize év&ques seulement rétablissent alors leur
communion avec Athanase, mais leur lettre synodale ne dit mot de Sardi-
que {Apol. sec., 57, 2-7, p. 136-137 ). La source de Socrate reste ici Atha-
nase.

2. Leralliement d’Ursace et Valens date de 347 et fait suite au concile de
Milan : c’est aprés celui-ci, qui les a absous de I'excommunication pronon-
cte & Sardique, mais sans les rétablir sur leurs siéges, qu’ils se rendent a
Rome et présentent & Jules un fibellus ; celui-ci n’est nullement un rallie-
ment au consubstantiel, mais une condamnation d’« Arius et ses satellites,
qui disent :’Il fut un temps ot il n’était pas fils’, qui disent que le Fils est
issu du néant, qui nient que le Fils de Dieu ait £té avant les sidcles » ; ils
reconnaissent, par ailleurs, avoir été induits en erreur au sujet &’Athanase.
C’est Paulin de Tréves (et non Jules de Rome) qui communiquera & Atha-
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blée !, il rétablit lui aussi la communion avec Athanase et lui
rend sa dignité. 3. Ce concile écrit aussi a ceux d’Alexandrie
et 4 tous les évéques, clercs et laics d’Egypte et de Libye ce
qui avait été décidé et voté au sujet d’Athanase. Sur quoi les
adversaires d’Athanase se mogquaient beaucoup de Maxime,
parce que, I’ayant déposé auparavant, il avait ensuite, chan-
geant d’avis, [133] émis un vote qui rétablissait la commu-
nion et lui rendait sa dignité, comme si rien ne s’était passé.

Rétractation d’Ursace et Valens (347)

4. En apprenant cela, Ursace et Valens, qui auparavant
avaient ardemment pris parti pour la doctrine arienne, mais
qui condamnaient maintenant leur zéle antérieur, se rendi-
rent & Rome. 5. Ayant remis un livret de rétractation a
I’évéque Jules, ils se ralliérent au consubstantiel ; ils déclaré-
rent, en envoyant une lettre & Athanase, qu'ils seraient 2
Favenir en communion avec lui. 6. C’est ainsi que, vaincus
par ce qui était arrivé 4 Athanase, Ursace et Valens, comme
je Vai dit, se rallidrent alors au consubstantiel %, 7. Quant 4
Athanase, il faisait route vers Alexandrie par Péluse ®; en
passant dans les villes, il enseignait 4 se détourner des ariani-
sants et & s’attacher au consubstantiel. 8. 11 faisait aussi des
ordinations dans quelques-unes des Eglises, et cela fut a
Porigine d’un autre sujet de plainte contre lui — qu’il ait
entrepris de faire des ordinations dans les territoires des
autres.

nase le texte de la retractatio des deux évéques. Deux ans plus tard, &
Poccasion d'un passage & Aquilée, ceux-ci lui envoient une lettre de commu-
nion par I'intermédiaire du prétre Mousaios. Texte grec du libelius et de la
lettre dans " Apol. sec., 58, p. 137-138, texte latin chez HiLamrs, Fragm.
hist. BIIL, 6 et 8, CSEL 65, p. 143-145. Cf. MEsLv, Les Ariens d’Occident,
p- 266-268.

3. Athanase entre 4 Alexandrie le 21 octobre 346 (Histotre acéphale 1,
1), « hoenoré d’une réception triomphale avant le centiéme mille » {{ndex
syriaque, 18) — donc an moins 4 la hauteur de Thmuis, par ot passe la route
ia plus directe de Péluse 4 Alexandrie.
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XXV

1. Ta pév odv nata "Abavisiov obrmg Tére mpoéBoivev. ' Ev
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sy, GAAL iy 0082 xwidovrog. 4. Qe 3¢ Kwvoravrivog &
véog Toig Tob adtadehgol pépeay dmdav [134] xal adrdg Hmd
TGV oTpaTiTAHY aupbahav dvnpeeln, 181 modidug TpdTepoy
elpnron. 5. Merdk 82 miv éxelvou dvalpesiv & Hepounds mpode
Popationg dxwvfln mérepog, xab dv Kawvatdvriog oddtv
Empatrev edtuyde voxtopaylag Y&p mepl tovg Spove Po-
podov wod Tlepadiv yevopéwye, émnpatéotepa téte Ta [lep-
ot Tpdg OAlyov Eoke yiveslut. 6. Kaf® bv xaupdv ofite &
Xowotiavidy fobyalev, &rad Siue "Abavdotov xal v tob
d.oovalou AEw mepl Tég Suxinalag mhhepog v, 7.7 Ev toid-
toig xebsorditwy Thy mpeywdrev Mayvévtiog mepl té some~
ploe pépn Emepin tdpawog, bg Kaovertavra tov tév doneploy
pepiv Pactiebovta mept Tog [adhlag Sidyovra ex ovoxeutic

1. CE 1, xxxvn, 12-13.

2, Socrate reproduit ici en propres termes Popinion d’Eurrops, Brev. X,
9, 1 (Constantio... sinente potiusquam iubente). Cf, supra note 2 11, m, 3,

3. CLILv;xv, 1,

4. La formule de Socrate est vague, mais sous-entend que cette bataille
de Singara, que T'on date aujourd’hui de 344, fut une défaite pour les
Romains. Selon EutropE, Brev. X, 10, 1, la bataille fut perdue par suite de
Pimpatience des soldats. En revanche, Lisanios entend démontrer que
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XXV

Rappel de divers événements de mai 337 a juin 350.
Usurpation de Magnence (350)

1. Ainsi, les affaires d’Athanase en étaient alors arrivées
I3 Mais 4 ce moment-14, des troubles importants affectaient
les affaires publiques. Il n’est pas hors de propos d’en résu-
mer les événements principaux en rappelant briévement
que, 2. lorsque le fondateur de Constantinople mourut, ses
trois fils recurent I'empire, comme nous en avens fait men-
tion dans le livre précédent *. 3. Il faut savoir que leur cousin
partagea le pouvoir avec eux; il s’appelait Dalmatios,
comme son propre pére. Il le partagea peu de temps : les
soldats le mirent 4 mort, non que Constance ait ordonné le
meurtre, mais du moins il ne Iavait pas empéché % 4. Que
Constantin le jeune, lorsqu’il envahissait les territoires de
son propre frére, [134] ait é1¢ lui aussi tué dans une rencon-
tre par les soldats, on 1'a déja dit plusieurs fois auparavant 8,
5. Aprés la disparition de celui-ci se déclencha la guerre
perse conire les Romains, lors de laquelle Constance n’avait
aucun succés : dans un combat qui eut lieu de nuit prés des
frontiéres des Romains et des Perses, les forces des Perses
semblérent un moment étre les plus fortes®. 6. A ce
moment-l4, les affaires des chrétiens n’étaient pas non plus
en repos, mais il y avait conflit dans les Eglises a cause
d’Athanase et du mot consubstantiel. 7. Alors gue la situa-
tion était telle, Magnence surgit en Occident en usurpateur :
il tua dans un guet-apens Constant, qui régnait sur les par-

cette bataille fut une victoire (Discours 59 [éloge de Constance], 99-120,
p. 155-163 Malosse ; carte de la bataille p. 217). Sur cette bataille, cf. W.
Porrmany, ¢ Die 59, Rede des Libanios und das Datum der Schlacht bei
Singara », BZ 82, 1989, p. 1-18 : K. Mosic-WaLBURG, ¢ Zur Schlacht bei
Zingara », Historia 48, 1999, p. 330-384.
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dveThev. 8. 00 yevopdvou Buglhioc péyiarog dveppinictn
néhepog. Mayvévriog pév yie 6 Tipaweg masns tijc Ltaklog
éxpo'vrst °Acpptmf]v Te wod ABiny f)cp’ EavTdV nsnorfmo wotk
oOThC 'rocg Poc?\?\wcq slxs AxBav, 9. Ry’ I?\lupmaq 3¢ &v Enpwm
méhel Etepog U TGV Exeioe G'rpocﬂw'rmv swnp'ro THpowwos, & b
bvopa Betpaviov., 10. O% pav daré sad mv ‘Popny tapay)
rotelyey tob Kavetavrivou vip adeipidobs, Nemwriavdg
Bvopa, avremoteito Tijg Pastheiog yatpl wovopdywy Sopugo-
pobpevog. 11, Nemwtiavov pev obv of Mayvevriou xaleiroy
otpatyyol, Mayvévriog 8¢ émibyv mavra T8 EomEplor WERY
KUTEGTREPE,

XXVI

1. Tobtewv 88 mavtwv Tohv xoxév % cdppota &v Bpayel
véyovey ypdve: TeThpTe) Yap DoTepov Etel peta TV év Tap-
Sexf] sovodov {H} véyovev word v Smatelay Zepylov xad
Neypviaved. 2. Todtwv dmayyehBévrov éddxe [135] pév elc
Kovotdvtiov pwévov mepierniolévor o th¢ Paothelug, adro-
xpdtwp 3¢ &v Tolg dvarohinols dvaderylels pépeoty xatd TV
Tupdvvev mavtotog Fv edtpemilectaL.

3. Koupdv 8¢ elinaipov of mpdc "Abavderov Sapepbpevor
ebpmpeévon voploavreg albfhe xat’ edrob xal undénew tf "Ale-
Eavdpela émotdvtog peylotag SBords dEeipydlovro, Sida-
oxoust 12 oV Paciidie Kwvortdavriov, g el méioav dvatpé-

1. La source de Socrate pour la fin de ce chapitre est toujours EutrROPE,
Brev. X,9,3,10,2 ; 11, 2. L'usurpation de Magnence a lieu le 18 janvier 350
4 Autun ; Constant s’enfuit, mais fut rejoint 3 Elne et tué. Magnence fut trés
rapidement reconnu par tout 'Occident.

2. Vétranion, maitre des milices, se proclame empereur 4 Mursa le 1°
mars 350 (7bid.). It y est poussé par Constantia, sceur des empereurs, pour
soustraire I'Illyrie 4 Magnence, ¢e qui explique le pardon que lui accordera
Constance. Cf. PRLE 1, p. 954 (Vetranio 1}. Cf, B. Breckmann, « Constan-
tina, Vetranio und Gallus Caesar », Chiron 14, 1994, p. 29-68.
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ties occidentales et résidait dans les Gaules '. 8. A la suite
de quoi, une trés importante guerre civile se ralluma.
Magnence, I'usurpateur, était en effet le maitre de toute
PItalie, avait mis en son pouvoir I’Afrique et la Libye et il
avait pris possession des Gaules elles-m@mes. 9. Dans les
Hlyries, un autre usurpateur nommé Vétranion avalt été mis
en place par les soldats dans la ville de Sirmium 2. 10. En
outre, les troubles saisissaient aussi Rome, car un neveu de
Constantin, nommé Népotien, s arrogealt le pouvo:r, assisté
par une poignée de gladiateurs ®. 11. Or les généraux de
Magnence mirent Népotien & mort et Magnence, ayant
envahi les parties occidentales, les soumettait.

XXVI

Nouvelles accusations contre Athanase (350)

" 1. Tous ces maux déferlérent en peu de temps, la qua-
triéme année aprés le concile de Sardique %, sous le consulat
de Sergios et Nigrinianos. 2. Lorsqu’on en eut fait 'annonce,
il était manifeste [135] que ’empire était échu au seul Cons-
tance, et que, reconnu comme empereur dans les parties
orientales, il se préparait de toutes les maniéres a s’opposer
aux usurpateurs.

3. Mais ceux qui s’opposaient & Athanase, pensant avoir
trouvé une occasion favorable, échafaudaient & nouveau de
trés graves accusations contre lui, alors qu’il n’était pas
encore arrivé a Alexandrie, et ils apprennent & 'empereur
Constance qu’il était en train de mettre le désordre dans

3. FL. Popilius Nepotianus, fils d’Eutropia, scur de Constantin, se pré-
sente devant Rome en costume impérial, et aprés aveir battu le préfet du
prétoire, il est proclamé empereur Ie 3 juin 350, mais il est tué le 30 par
Marcellinus, comes rei privatae, qui avait armé Magnence contre Constant
{EuTrOPE, Bres. %, 11, 2). Cf. PRLE 1, p. 624 (lul. Nepotianus 5).

4. Cf. supra, 11, xx, 3.
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nov Alyvrroy xal Ay, 4. Mdhora 88 wiv Swbordy niEy-
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oBat. 'ABovaciog 8¢ év Tocolte xatedabBov TV 'Ake-
Edvdpetay ouvdBoug Tév &v Alydmre dmoxbdmwy suvifipoloey,
of duopuva dmploavro volg te év Dupduedi ouverlolow nal
1§} rrapd Maipou év vole Tepocordpois yevopévy cuvdde.
5.0 3¢ Baotreds, wot adrdg mhhat T dpstavind) TpoaTE
yduevoe 368y, mavra T& pmxpdy Eumpoctev adtdd SeSoyuéva
el ToUvavtiov petéorpegev. 6. Kod npdtov pév 1ii¢ Kwve-
TovTvouTbiewe Ty érelonomov Tlabrov EEéptotov yevéolo
éxédevoev By of amayaydvree év Kouxoved e "Appeviag
aménvibay. Mapxérhov 8¢ exBinlévrog albbic Tiic &v " Ayndpn
ensdnoloac dyxputic Boaolhetog véyovev. Aobiiog 82 & g
"AdpiavouTbrews oudvpodéopioc &v elpwti Siepldpm. 7.
Togobvov 8¢ Emexpatnoey t& wept "Abavasiov Aeydueva, dg
elc &uetpov dpyiv éxmeoely Tov Pacihéa xeheloal Te dvarpe-
Ofvor adtdy, Bvlo &v xel ebplonoiro, cuv adrd 3¢ [136]

1. Ces accusations, de la part de 'épiscopat oriental hostile & Athanase,
rentré chez lui « contre les régles ecclésiastiques », sont reprises dans Ia
lettre synodale d’un concile qui s¢ tint & Antioche soit au printemps 350 (A.
MAarTIN, Athanase, p. 458), soit en 351/352 (Hansow, Search, p. 325) : f.
Sozomene, HE IV, 8, 4. Elles sont répétées lors du concile de Sirmium de
351,

2. Un concile réuni dés le retour d’Athanase voit 94 évéques se rallier 4
lui (Apol. sec., 49, 3, p. 128-130). Athanase procéde aussi A des ordinations
pour remplacer les évéques mis en place par Grégoire.

3. La politique religieuse de Constance change aprés la disparition de
Constant (350) et la victoire sur Magnence & Mursa (351), qui rétablit
T'unité de Pempire : 'empereur cherchera a imposer une unité religieuse 4
laquelle font obstacle les Nicéens, minoritaives en Orient.

4. Le dernier exil de Paul (en 349-350) I’a conduit d’abord 4 Singara en
Mésopotamie, puis & Emése, enfin 4 Cucuse ; ¢’est vers 350 que Pévéque
disparaft, moins d'un an avant Ja disgriice du préfet Philippus, qui I'a exilé.
Socrate reprend ict la version d’ATHanaSE (Apol. de fuga, 3, SC 36, p. 137 ;
Hist, Ar 1,7, 6, p. 187), qui rapporte aussi que, selon les Eusébiens, il
mourut de maladie (Ibid., 4). Sozoming, HE TV, 2, 2 retient les deux
versions, en précisant que c’est ¢ par les partisans de Macédonios» qu’il
aurait été étranglé (SC 418, p. 194-195). Barnes, Athanasius, p. 216, sug-
gére que Paul a été envoyé & Singara parce que ’empereur s’y trouvait,
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toute I'Egypte et la Libye . 4. Ce qui renforga considérable-
ment "accusation, ¢’est qu’il avait procédé a des ordinations
dans des territoires qui lut étaient étrangers. Sur ce Atha-
nase, airivé 4 Alexandrie, rassembla des conciles des évé-
ques d’Egypte, qui votérent en accord avec ceux qui
s’étalent réunis a Sardique et avec le concile organisé par
Maxime & Jérusalem 2,

Reprise de la répression en Orient (aprés 350) °

5. Mais Pempereur, gagné lui aussi depuis longtemps
’opinion arienne, modifiait dans le sens inverse tout ce qu'’il
avait décidé peun auparavant. 6. Il ordonna d’abord que I'évé-
que de Constantinople Paul soit exilé ; ceux qui Uescortaient
Pétranglérent 3 Cucuse d’Arménie *. Marcel fut chassé et
Basile redevint le maitre de I'Eglise d’Ancyre; Loukios
d’Adrianoupolis, mis dans les fers, mourut en prison °. 7. Ce
qu’on disait d’Athanase eut un tel effet que 'empereur se
mit dans une colére sans bornes et ordonna qu’il soit mis &
mort 13 ot on le trouverait °, et avec i [136] Théodoulos et

qu’il fut emment ensuite avec la cour & Edesse et que empereur décida 13
de son exil 2 Cucuse. Le motif de sa condamnation, suggéré par 1'Histoire
Acéphale 1,8 (p. 139), confirmé par la Passion des saints notaires (BHG?,
1028y}, est la correspondance que Paul aurait entretenue avec Magnence.

5. Cf. supra, note 4 11, xxmn, 39 et Arnanase, Apol. de fugae, 3 (SC 56,
p. 136).

6. Deux accusations sont alors portées contre Athanase : 1/ d’avoir
provoqué la discorde entre les deux empereurs fréres ; 2/ d’avoir intrigué
auprés de Magnence, auquel il avait écrit une lettre (qu’il désavouera dans
I'Apol. ad Const., 6, 11 ; SC 56, p. 94-100). Athanase pourtant ne sera pas
réellement inquiété avant 356, bien que des indices de menaces impériales
soient visibles dés 354 et se concrétisent en 355. Ik s’enfuira aprés 'attaque
par le dux d’Egypte de I'église de la Théonas, lIe 8-9 février 356 (Index des
Lettres festales, xxvit ; SC 317, p. 257} et restera caché dans la ville et les
faubourgs, ou parfois le désert, jusqu’en 362 (Index des lettres Festales,
XXIX, XXX, XXKII).
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1. Théodoulos de Trajanopolis et Olympios d’Ainos ont &té chassés de
leur siége en méme temps qu’Athanase dés 340 (Hist. 4r, 19, 2, p. 192;
Apol de fuga, 3), et non aprés 350 comme le croit Socrate.

2. CE Arnanase, Apol. de fuga, 1 (p. 133).
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Olympios, gui présidaient des Lglises en Thrace 1. 8. Les
décisions de I’'empereur n’échappérent pas a Athanase, mais,
les ayant pressenties, il recourut de nouveau 4 la fuite et
échappa ainsi aux menaces de I'empereur. 9. Les Ariens
dénongaient cette fuite, tout particuliérement Narcisse,
I’évéque de Néronias de Cilicie, Georges de Laodlcee et
Léonce, qui présidait I’ Eglise d’Antioche 2. Celui-ci,
lorsqu’il était prétre, fut déposé de son rang parce qu’il
cohabitait avec une femme nommeée Eustolios ; voulant faire
disparaitre tout honteux soupgon a son égard, il se trancha
les parties génitales et vivait désormais en toute liberté avec
la fermme, pu1sq3u il n’avait plus ce qui provoquait ’accusa-
tion contre elle *. 10. Par décision et bon vouloir de I'empe-
reur Constance, 11 fut promu évéque de 'Eglise d’Antioche
aprés Etienne, qui avait auparavant succédé a Placitos.

XXVII

Macédonios Constantinople (aprés 344 ou 350} *

1. Que cela soit dit sur ce sujet. Cest alors aussi que
Macédonios, & Constantinople, prend possession des églises,
quand Paul eut été éloigné de la maniére qu’on a dite. Ayant
acquis un trés grand ascendant auprés de lempereur, il
déclencha parmi les chrétiens une guerre non moins impor-
tante que celle que provoquaient les usurpateurs & la méme
époque. 2. Ayant en effet persuadé 'empereur de lassister
dans sa mise au pillage des Eglises, il fait en sorte que soient
confirmés par une loi les méfaits qu’il voulait accomplir.
3. Dés lors une loi était publi¢e dans les villes, et la force
armée avait recu l'ordre de metire en ceuvre les prescrip-
tions de 'empereur ; les partisans du consubstantiel étaient

3. Cette donnée est également empruntée & Athanase, qui en fait grief 4
Léonce (Tbid., 26, p. 165).

4. La date 4 laquelle Macédonios est reconnu officiellement comme le
successeur de Paul reste impossible & préciser (cf. supra, I, zr-xum).
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1. Bien que constantinopolitain, Socrate ne dit mot des saints Notaires,
Pun sous-diacre (Martyrios), Pautre chantre et lecteur (Marcianos), que
Macédonios livra au préfet comme responsables de 1’assassinat d’Hermo-
géne en 342 (Sozoming, HETV, 3, 1 et BHG 1028yz). Sur cette question, cf.
Dacron, Nuissance d’une capitale, p. 433-435. {1 ne mentionne pas ici les
persécutions infligées par Macédonios aux Novatiens, mais il le fera en
XXV, 5, rappelant 4 cette occasion que ces derniers étaient attachés au
consubstantiel,
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expulsés non seulement des églises, mais aussi des villes.
4. Au début, ils se contentaient seulement de les expulser,
[137} mais avec les progrés du mal ils se mettaient a les
forcer & entrer en communion avec eux, en se préoccupant
fort peu des Eglises. La contrainte n'était pas moindre que
celle qu’exercaient auparavant ceux qui forgaient & adorer
les idoles. 5. 1ls infligeaient en effet toutes sortes de mauvais
traitements, des tortures variées et des confiscations de
biens, et beaucoup se voyaient imposer 1exil. Les uns péris-
saient dans les tourments !, les autres étaient mis & mort
quand on les emmenait en exil. 6. I en était ainsi dans toutes
les villes d’Orient, mais spécialement a4 Constantinople.
7. Ainsi cette persécution interne, auparavant peu impor-
tante, Macédonios la fit s’accroftre lorsqu’il parvint & épis-
copat. 8. Les villes de Gréce et des Illyries, ainsi que les
parties occidentales, demeuraient encore sans agitation
parce qu’elles s’accordaient entre elles et que la régle trans-
mise depuis le concile de Nicée y prévalait.

xXvii

Georges d’Alexandrie (357)

1. Ce que faisait Georges a Alexandrie & la méme époque,
écoute-le de la voix d’Athanase, qui I’a subi et était présent
lors des événements. 2. Dans son ouvrage apologétigue sur
sa fuite, il écrit en ces termes ce qui s’est passé 1a 7 ;

3. « Ils parurent a nouveau a Alexandrie, cherchant encore
4 nous tuer, et ce qui arriva alors fut pire que ce qui avait
précédé. Des soldats encerclérent soudain Péglise, et au lieu
des priéres ce fut le tapage de la guerre. Ensuite, lorsque

2. Georges arrive & Alexandrie le 24 février 357 (Index des lettres festa-
les, xx1x, SC 317, p. 257). Sur ce personnage, of. supra I, xrv. Ammien lui
aussi dit grand mal de lui (Hist. XXII, 11, 4-7).

3. Cf. Ataanasg, Apol. de fuga, 6-7 (SC 56, p. 139-141).
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1. Sur Sébastianos, cf. PLRE 1, p. 812-813 (Sebastianus 2).

2. Les manuscrits {de Socrate et d’Athanase) lisent soit w3y mapbivoy soit
wag naplivous. Je traduis la forme retenue par Hansen comme un singulier
collectif.

3. La Grande Qasis, lieu d’exil pour de nombreux condamnés, se trouve
en Thébaide, & plus de 600 km en ligne droite au sud d’Alexandrie.
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Georges, celui qu’ils avaient envoyé de Cappadoce, fut arrivé
pendant le Caréme, il accrut les méfaits qu’il avait appris
d’eux. 4. Aprés la semaine de Piques, des vierges étaient
jetées en prison, des évéques étaient emmenés enchainés par
les soldats, maisons et nourriture des orphelins et des veuves
étaient pillées, des agressions avaient lieu contre les maisons,
méme de nuit les chrétiens [138] étaient emmenés, des
demeures étaient mises sous scellés, les parents des clercs
étaient mis en danger 4 cause de ceux-ci. 5. Tout cela est
terrible, mais plus terrible encore ce qu’on osa faire par la
suite. Pendant la semaine qui suit la sainte Pentecéte, le
peuple, & V'issue du jeline, sortit pour prier prés du cime-
tiére, parce que tous avaient en aversion la communion avec
Georges. 6. Mais ce scélérat, en apprenant cela, excite lui-
méme contre eux le général Sébastianos, qui était mani-
chéen ! ; lui, dés lors, avec une foule de soldats en armes
portant leurs épées nues, des arcs et des fleches, s’élanga
contre le peuple le jour méme du Seigneur. 7. En ayant
trouvé un petit nombre en priére (en raison de I’heure tar-
dive, la plupart étaient déja partis), il fit des actions telles
qu’il convenait de faire pour qui avait suivi leurs legons.
8. Ayant fait allumer un béicher et placer les vierges prés du
feu, il voulait les forcer & dire qu’elles partageaient la foi
d’Arius. 9. Mais comme il voyait qu’elles surmontaient
’épreuve et ne se souciaient pas du feu, il les fit déshabiller
et frapper au visage, au point que longtemps apirés elles
&laient a peine reconnaissables. 10. Puis, ayant mis la main
sur quarante hommes, il les fit frapper d’une maniére tout a
fait extraordinaire : il fit couper aussitdt des branches de
palmier qui avaient encore leurs épines et & ce point déchirer
leur dos que certains furent plusieurs fois opérés par des
chirurgiens & cause des épines fichées dans leur chair ; cer-
tains ne le supportérent pas et en moururent. 11. Tous ceux
qui survécurent, en méme temps que les vierges %, furent
exilés dans la Grande Qasis ®. Ils ne permirent pas, en un
premier temps, que les corps de ceux qui étaient morts
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1. Cf. note & xxv, g. Vétranion avait d’abord conclu un accord avec
Magnence, mais lorsque Constance s’approcha des provinces danubiennes,
il choisit de s’accorder avec Constance. Son abdication eut lieu & Naissus, le
25 décembre 350. Sur les circonstances de celle-ci, le récit de Zosme, HN
11, 44 différe légérement de celui de Socrate. Cf. 1a note 57 de I'éd. Pas-
choud, p. 251-252.
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fussent rendus 4 leurs proches, mais ils les cachérent a leur
gré, les jetant sans sépulture en pensant qu’ils feraient
oublier une pareille cruauté, 12. Ils font cela, ces insensés,
dans ’égarement de leur pensée, car comme les proches des
morts, tout en se réjouissant de leur confession, pleuraient a
cause des corps, le reproche d’impiété et de cruauté porté
contre eux avait un écho croissant. 13. La-dessus, ils exilé-
rent d’Egypte et des Libyes les évéques Ammonios, Mouis,
Gaios, Philon, Hermés, Plénios, Psénorisis, Neilammon,
Agathon, Anagamphos, Ammonios, Marc, Dracontios,
[139] Adelphics, Athénodore et les préires Hiérax et
Dioscore. 14. Iis les chassérent avec tant de brutalité que
certains d’enire eux moururent en route, certains autres
dans le lieu d’exil lui-méme. s bannirent ainsi plus de
trente évéques. Ils avaient pour souci, & I'exemple d’Achab,
d’extirper la vérité, si ¢’était possible. »

15. Tel est en propres termes le récit d’Athanase sur ce
qui a été fait par Georges a Alexandrie.

Evénements politiques : Vétranion, Gallus (351)

16. Quant a 'empereur, il faisait campagne en Iilyrie :
des affaires publiques urgentes I'y conduisaient, en particu-
lier la proclamation de Vétranion comme empereur par ses
soldats '. 17. Arrivé & Sirmium, il rencontre Vétranion par
suite d’un accord et réussit i faire changer de camp les
soldats qui ’avaient acclamé. Ceux-ci, changeant de camp,
acclamaient Constance seul Auguste, empereur, autocrator,
et dans leurs acclamations il n’était plus fait mention de
Vétranion. 18. Celui-ci, se rendant compte gqu’il était trahi,
se roulait aussitdt aux pieds de I’empereur. Constance, lui
ayant enlevé la couronne impériale et la pourpre, le traite
avec humanité, en lui recommandant de vivre tranquille
dans la condition d’un particulier, car il convenait, pour un
homme d’4ge avancé, de vivre éloigné des affaires plutét que
d’avoir une fonction chargée de soucis. 19. Telle fut I’issue
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XXIX

1. Tére 82wl Devtervdg & g dxel dxdnotog mposoTnrdg
0 mopsupeeliv adtd) Bdypo pavepmrepov EEelplien. Add
Tapayic £ TolTou yevopdvne, 6 Baoiicls odvodov Emonbrwy

1. Cf. Consul. Const., a. 351 (MGH, p. 237-238) ; EutrorE, Bren. X, 12,
2 ; Gallus est établi César le 15 mars 351. Ses monnaies et inscriptions
Pappellent Flavius Claudius Constantius. Ammien a noté que sa parenté
avec le souverain et ¢ sa communauté de nom avec Constance 'exaltaient
jusqu’a Parregance » (XIV, 1, 1). Constance avait jusqu’a cette date résidé &
Antioche, pour y parer au danger perse.

2. Cette mention est un religuat d’une tradition positive sur Gallus, dont
on trouve d’autres traces chez PurLostores, HE 1L, 27; IV, 1, p. 52.53,
56-58). Sur cet événement, J. VooT, ¢ Berichte iiber Kreuzerscheinungen
aus dem 4. Jahrhundert n. Chr. », AIPH(S 9, 1949, p. 593-607 ; E. Biaam,
¢ L’épitre de Cyzille de Jérusalem & Constance sur la vision de la croix
(BHG 413} », Byz 43, 1973, p. 264-296 ; H. CHANTRAINE, « Die Kreuzesvi-
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de I'affaire de Vétranion, puis I'empereur ordonna que lui
soit donnée une pension consistante sur les fonds publics.
20. En lui écrivant plusicurs fois par la suite, alors que
celui-ci séjournait a Pruse de Bithynie, il lui démontrait
qu’il avait été pour lui la cause de trés grands biens en
Payant débarrassé des soucis et de tous les maux liés au
pouvoir impérial ; il lui disait que lui-méme avait mal mené
ses affaires, puisqu’il ne jouissait pas de ce qu’il lui avait
procuré,

{140] 21. Que tout cela soit dit sur ce sujet. C’est alors
que 'empereur, aprés avoir nommé César son cousin Gallus
et fui avoir imposé son propre nom, 'envoya & Antioche de
Syrie ; il avait pris cette mesure pour que les parties orienta-
les soient défendues par lui . 22. (Alors que celui-ci entrait
a Antioche, le signe du Sauveur apparut & 'Orient : une
colonne en forme de croix vue dans le ciel fut un trés grand
sujet d’admiration pour ceux qui le voyaient) 2. 23. Tl envoya
ses autres généraux contre Magnence avec une grande armée
et il s’attardait & Sirmium en attendant la suite des événe-
ments.

XXIX

Concile de Sirmium {(351)

1. C’est alors aussi que Photin, qui présidait I’Eglise de
cet endroit, se mit 4 exposer ouvertement la doctrine qu’il
avait imaginée. Aussi, comme cela provoquait du trouble,
Iempereur ordonna qu’un concile d’évéques ait lieu a Sir-

ston von 351. Fakten und Probleme », BZ 86/87, 1993/1994, p. 430.441. La
lettre de Cyrille (également connue dans une version syriague et une ver-
sion arménienne) rapporte ce phénoméne, lié aussi par Philostorge 4 I’arri-
vée de Gallus en Orient (HE 1H, 26, p. 51-52). Il est daté du 7 mai 351. H.
Gricome et F. Ororls pensent qu'il faut remonter la date d'un an {« 8.
Gallicanus, consul et martyr, dans le Passion des saints Jean et Paul et la
‘vision constantinienne’ du crucifié », Byz 24, 1954, p. 596.599).
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XXX
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1. Constance a remporté un important succés militaire en septembre et
est revenu 4 Sirmium : il peut dés lors convoguer ce concile. Socrate {suivi
par Sozoming, HE IV, 6, 6-12) confond ici les conciles de 351, de 357 et de
359 (et ne dit mot de celui de 358, le concile homéousien dirigé par Basile
d’Ancyre). Le concile de 351 condamne bien Photin et le remplace par
Germinius (sur ce personnage, cf. M. MESLIN, Les Ariens d’Occident,
p. 67-71), mais il ne compte pas plusieurs des évéques ici mentionnés :
Hosius sera présent seulement au concile de 357, Paneratios de Péluse 4
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mium L. 2. Se réunirent donc 13 des Orientaux, Marc d’Aré-
thuse, Georges d’Alexandrie — que les arianisants envoyé-
rent aprés avoir écarté Grégoire, comme je Iai dit précédem-
ment —, Basile, qui présidait I'Bglise d’Ancyre aprés que
Marcel en eut été chassé, Pancratios de Péluse, Hypatianos
d’Héraclée ? ; des Occidentaux, Valens de Mursa ; 3. 1’évé-
que Hosios de Cordoue en Espagne, illustre parmi ses
contemporains, était présent contre son gré. 4. Cest aprés le
consulat de Sergios et Nigrinianos, I’année ol aucun consul,
a cause des troubles provoqués par les guerres, ne célébra les
fétes habituelles [141] du consulat, que les évéques se réuni-
rent & Sirmium. Ayant découvert que Photin professait la
doctrine de Sabellius le Libyen et de Paul de Samosate, ils le
déposérent sur-le-champ ®. 5. Tous approuvérent cette déci-
sion comme bonne et juste, et & ce moment-la, et par la suite.
Mais ceux qui restérent firent ce qui ne regut pas I'agrément
de tous.

XXX

Deux formules de Sirmium (351 et 357)

1. En effet, comme s’ils condamnaient ce qu’ils avaient
défini autrefois, ils promulguaient ensuite d’autres exposés
sur la foi, 2. 'un que Marc d’Aréthuse dicta, en langue
grecque, d’autres dans le langage des Romains, qui ne
s’accordaient ni dans I’expression ni dans la signification
d’ensemble, ni entre eux, ni avec celui que ' Aréthusien avait
dicté. 3. Je vais done citer ici le premier exposé rédigé en
latin, en Pajoutant 4 celui composé par Marc. Le second,

celui de 359, de méme que Georges {qui était présent en 351). Hypatianos
d’Hérackée n’est pas évéque avant 356.
. 2. Selon HiLare (Fragm. hist. 7,9 , CSEL 65, p. 170, 3-9}, Silvanos de
Tarse, que on retrouve a Séleucie parmi les Homéousiens, était également
présent.

3. Cf G. FeruAnDEZ, « La deposicion de Fotino de Sirmio », Geridn 16,
1998, p. 523-527 et infra 11, xxx, 42-45.
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ah.Ep3,15. ai.Jnl,3. aj. Jn 14, 26.

1. La premiére formule citée {§§ 5-41) est celle de Sirmium 351. Elfe
n’est pas de Marc d’Aréthuse, mais reprend la quatriéme formule d’Antio-
che et Jui ajoute 27 anathématismes ; le texte est tire d’ATHanvase, De
synodis, 27 (p. 254-256) ; texte latin chez HiarE, De synodis, 37 (PL 10,
509B-512 C). Sur cette formule, cf. Hanson, Search, p. 325-329. Plusieurs
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qu’on lut plus tard & Rimini, nous le citerons en son liew,
lorsque nous exposerons ce qui s’est passé & Rimini. 4. 11
faut savoir que les deux formules ont été traduites en grec.

Premiére formule (Sirmium 351)

L’exposé de foi dicté par Marc d’Aréthuse est celui-ci *

5. « Nous croyons en un seul Dieu Pére tout-puissant, le
créateur et I'auteur de toutes choses, ‘de qui toute paternité
au ciel et sur terre tire son nom *™. 6. Et en son Fils mono-
géne, notre Seigneur Jésus-Christ, engendré du Pére avant
tous les si¢cles, Dieu de Dieu, lumiére de lumiére, par qui
tout a été fait ¥, ce qui est dans les cieux et ce qui est sur
terre, les choses visibles et les invisibles, qui est Logos,
sagesse, lumiére véritable, vie, 7. qui aux derniers jours,
pour nous, s’est fait homme, a été engendré de la Vierge
sainte, a été crucifié, est mort, a été ensevell, est ressuscité
des morts le troisiéme jour, a été enlevé dans [142] le ciel,
est assis & la droite du Pére et vient & la fin des temps juger
vivants et morts et rendre & chacun selon ses ceuvres, dont le
royaume, qui est sans fin, demeure pour les siécles infinis,
car il sera assis 4 la droite du Pére non seulement dans ce
siécle, mais dans celui qui est & venir. 8. Et en ’Esprit saint,
c’est-a-dire le Paraclet, qu’il a promis d’envoyer aux Apbtres
aprés son ascension dans les cieux et qu’il a envoyé pour
qu’il leur enseigne et leur rappelle toutes choses ¥, par qui
aussi sont sanctifiées les 4mes de ceux qui ont cru sincére-
ment en lui.

passages visent Photin et Marcel d’Ancyre et le sabellianisme en général,
d’autres combattent l'arianisme (§ 9 reprend un des anathématismes de
Nicée}, plusieurs visent directement le concile de Nicée, qui a introduit le
terme olotx dans le débat. La seconde formule (§§ 31-41) est celle du concile
de Sirmium de 357. La formule rédigée par Marc d’Aréthuse, le « Credo
daté », sera citée infra, 11, xxxvir, 18,
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odx %y, drhotploug oldev  dyla xalohuyy éxxdnolx. 10.
[Tdrey obv Epobpey, el Teg TOV matépa ok oV Lidy 8do Aeyer
fleods, dvabepa Eorw. Kol el g AMyov Bedy tov Xpiotoy,
mpd aldvay uidy Tob Bgol, broupynxéta T¢ matpl elg Ty
&V Ehev Snpiovpyiay ) dpokoyoln, dvibepa éotw. 11, BY
Tig TOV dyswryroy 7 pépog adtol & Maplug Aéyew yeyewwi-
ofot torud, dvalepo Forw. EL tig xatd wpbyvwaoy mpo
Mecplag Aéyor Tév vidy efvon wod 1) po aldvemy x Tob TaTpds
veyevwnubvoy mtpde tov Bedv elvor i 3t adtol yeyevijolo
te mavre, avdbepa forw. 12, B mic miv odolav ol Beod
maativeaBon A cuotéhrectlu pdoxot, dvdlepa fotw. K Tig
TAarovopévny T obatay Tol Beob Tov Lidy Aéyot ToLEly 7 Tov
T xtuopdy the odalug adTol vidv dvopdlol, avabepa éotw.
13. El tic gvdudfetov 7 mpopopixdv Adyov Aeyor Tov uldv Tob
Deod, dvdlepo Eatw. E g dvlpmmov pévov Aéyolr Tov ex
Maplag vidy, dvdBepa Eotw. El ttg, ®edy wal &vlpwmov TOV
gx Mapiag Mywy, Bedv tov dyévwnrov adtdv voel, dvdlepa
Eorw. 14. Ei tig 10 dyd Oedg mpdtos xal éyd peva tadra
wal 7y duod 0w For Bedg 0, én’ dvapéoet eiddhwv xol
Tév pi) dvteov Bediv elpmpévov, én dvonpéost tol povoyevolc
mpd thv aldvav Geol “Touduinde éxhaubavor, dvibepa
Eotw. [143] 15. Bl g 6 ‘6 Adyoc oapf éyéveto b axobuwy
<oy Ayov elg okoxa petabeBifioot voplfol 4 Tpomiy bmope~
pevnxbto. dvekneéver TV adpwe Aéyol, dvalepa Eotw.
16. Ef g tov povoyevij uidv Tol Oeol Eotaupniévoy axodmy,
v Bedtyra adtol @lopdy 1) wabog %) Tpomiy A pelwowy 3
Gvalpeoy bmopepevnxévae Myol, dvalepx Eotaw. 17. Bl tig 1o

ak.1349,6. al.Jnl, 14
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9. Ceux qui disent que le Fils est tiré du néant ou d’une
autre hypostase, et non de Dieu, et qu’il y eut un temps ou
un siécle o il n’était pas, la sainte Eglise catholique les tient
pour étrangers. 10. Nous le dirons done & nouveau : si
quelqu’un dit que le Pére et le Fils sont deux dieux, qu’il
soit anathéme ; et si quelqu’un, en disant que le Christ est
Dien, Fils de Dieu avant les siécles, ne confesse pas qu'il a
secondé le Pére dans la création de 1'univers, qu’il soit ana-
théme. 11. Si quelgu’un ose dire que I'inengendré, ou une
partie de lui, a été engendré de Marie, qu’il soit anathéme. Si
quelqu’un dit que le Fils existe selon la prescience (du Pére)
avant (de naitre de) Marie, et non que, engendré du Pére
avant les siécles, il est auprés de Dieu et que toutes choses
sont venues & 1’8tre par lui, qu’il soit anathéme. 12. Si
quelqu’un affirme que I'essence de Dien ¢’est étendue ou
s’est contractée, qu’il soit anathéme. Si quelqu’un dit que
Pessence étendue de Dieu fait le Fils, ou qu’il appelle Fils la

dilatation de son essence, qu’il soit anathéme. 13. Si

quelqu’un dit que le Fils de Dieu est une parole intérieure
ou proférée, qu’il soit anathéme. Si quelqu’un dit que le fils
issu de Marie est seulement un homme, qu’il soit anathéme.
Si quelqu’un, en disant Dieu et homme celui qui est issu de
Marie, le congoit comme le Dieu inengendré, qu’il soit ana-
théme. 14. Si quelqu’un, & la maniére des Juifs, comprend
que la phrase : “Je suis Dieu le premier et je suis aprés cela et
en dehors de moi il n’est pas de Dieu ™, qui a été dite pour
rejeter les idoles et les dieux qui n’existent pas, 'a été pour
rejeter le monogéne, Dieu avant les siécles, qu’il soit ana-
théme. [143] 15. Si quelqu’un, en entendant : ‘Le Logos
s’est fait chair *", pense que le Logos s’est transformé en
chair ou bien dit qu’il a pris chair en étant soumis a un
changement, qu’il soil anathéme. 16. S5i quelgu’un, en
entendant que le Fils monogéne de Dieu a été crucifié, dit
que sa divinité a été soumise 4 une corruption, une passion,
un changement, une diminution ou une destruction, qu’il
soit anathéme. 17. Si quelqu’un dit que les paroles ‘Fuisons




65

70

5]

80

85

90

140 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

< / 3 am? 3 Y ; \ 3 ey
nomompuey dvlgwmoy uY Tov matépa Tpdg TOV uidv
Aeyew, GAN adTdv mpdg Eautdv Aéyor tov Bedv elpmuévon,
2.1 » 3 o~ Y M 3 (3 < 1A
avafepa Estw. 18. Bl tig 16 Lol wi) 1oy uldy be dvBpamnov
’ an ] b3 3 L 3 » ] 3 ~
TETAARKEVEL — , ShA& TOV dyévwnrov Bedv % pépog adTol
Ayou, dvalepa Eotw. 19. Bl tig 10 "Egelev wdpioc mip mapd
Kugiov *%, p) énl 100 matpde xel tob viod Exhapbdvor, &’
adtdy T’ Eautol Aéyor BeBpeyévan, dvdBepa Eotw: EBpekey
vip xOprog & vidg mapd xuplou ToU matpde. 20, B tic dxobwy
®OpLov ToV TaTépa xal THV LIdY xlptov, xal xhplov Tov TaTépa
1 3 [ 3] b} < ’ 3 I3 ¥ i i I 3> /
ok tov uidv (drer wbprog Ex xuplov’) Svo Aéyor Beove, dvdBepa
Eotw. 21. 00 yép ouvrdasopey tov uidv 1§ ratpl, &AL Hmo-
TeTaypévoy 7§ marpl: ofite yap warialev énl TéSoua dveu
~ ~ i INY A > 3 ¢ ~ 3 )Y by
Poulfic tob matpbe o0de Epelev &g’ Eautol, dAr& mapk
wvplov ablevrobvrog, Snhadh tob matpbs. 22, Ove xdbnron
b ~ 3 5 ox ~ oy L] I ] o~ o 2
gy debiddv ap’ eavTol, arkh axoler Asyovrog 1ol atpds “Kd-
Bov gx debedy pov *F {dvabepa forw} 23. Bl g tov narépa
natl Tov LidY xal Th dyiov Tvebpa Ev mpbawmov Aéyor, dudbepo
¢otw. El tig 10 mvelpa 16 dyiov mapdadintov Aéywv Tov
ayévwrrav Adyor Dedy, dvdlepo Eotw. 24, Bl tic, dic 28(8afey
e, wi &Ahov Ayou ToV mapdxiytov Tapd Tov uldv (elpnue
yép ‘Kai dAhor magdxinTov méuper duiv & marie dv dpwriow
gy ), dvdBepo éotw. 25, EE 1ig 76 nvebpa 1o &yiov pépog
Aéyor Tol morpds ) Tol viod, dvdlepa Fotw. Ei Tig tov
maTépa xal TOV Liov xal T &yiov mvebpa Teel Aéyor Bzole,
GvéBepa Eotw. 26. Ei 1ig Poudfioet Tol Ocob oig [144] By éiv
ToLUATeY Yeyovévou Aéyot Tov uldy Tob Beod, dvdbepa ¥Fotw.
Ei tig v Oeijoavrog Tob matpdg yeyewwdialot Myou tov uiby,
avibepo Eote. 27. 00 vdp wi Povdopévou Tob maTedg
fraclelc & mathp, dmd dvdyung euowic dylele, dbe odx

am. Gn 1, 26.  an. Cf. Gn 32, 25. 0. Gn 19, 24. ap. Ps 109, 1.
ag. Jn 14, 16.

1. Le texte rapporté par Athanase ajoute ici : « 5i quelqu’un dit que ce
n'est pas le Fils qui a été vu par Abraham {Gn 18, 11), mais le Dieu
inengendré ou une partie de lui, qu’il soit anathéme. » Valesius a retenu ce
passage absent des manuscrits de Socrate.
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Chomme “™, le Pére ne les dit pas au Fils, mais que Dieu se
les est dites & lui-méme, qu’il soit anathéme'. 18. Si
quelqu’un dit que ce n’est pas le Fils comme un homme qui
a lutté contre Jacob *, mais le Dieu inengendré ou une
partie de lui, qu’il soit anathéme. 19. St quelqu’un ne com-
prend pas la phrase : ‘Le Seigneur a fait pleuvoir un feu
venant d’auprés du Seigneur * du Pére et du Fils, mais dit
qu’il a fait pleuvoir d’auprés de lui-méme, qu’il soit ana-
théme, car le Fils Seigneur a fait pleuvoir d’auprés du Pére
Seigneur. 20. Si quelqu’un, en entendant dire que le Pére est
Seigneur et que le Fils est Seigneur, et Seigneur le Pére et le
Fils (puisque ‘Seigneur de Seignewr’), dit qu’il y a deux
dieux, qu’il soit anathéme, 21. car nous ne rangeons pas le
Fils avec le Pére, mais nous le tenons pour subordonné an
Pére. Il n’est pas descendu & Sodome sans la volonté du
Pére, il n’a pas fait pleuvoir de lui-méme, mais d’auprés du
Seigneur qui posséde 'autorité, ¢’est-d-dire du Pére, 22. pas
plus qu’il n’est assis de lui-méme & sa droite, mais il entend

le Pére qui lui dit : “Siége & ma droite **°. 23. Si quelqu’un

dit que le Pére, le Fils et le Saint-Esprit sont une seule
personne, qu’il soit anathéme. Si quelqu’un, en disant le
Saint-Esprit Paraclet, dit qu’il est le Dieu inengendré, qu’il
soit anathéme. 24. Si quelqu’un, comme il nous I’a enseigné,
ne dit pas que le Paraclet est autre que le Fils (il a été dit en
effet : ‘Le Pére vous enverra un autre Paraclet, que je
demanderai *7}, qu’il soit anathéme. 25, Si quelqu’un dit
que ’Esprit saint est une partie du Pére ou du Fils, qu’il
soit anathéme. Si quelqu’un dit que le Pére, le Fils et le
Saint-Esprit sont trois dieux, qu’il soit anathéme. 26. Si
quelqu’un dit que c’est par volonté de Dieu, comme [144]
une des créatures, que le Fils de Dieu est venu & 1'&tre,
qu’il soit anathéme. Si quelqu’un dit que le Fils a été engen-
dré sans que le Pére le veuille, qu’il soit anathéme. 27. Car
ce n'est pas sans que le Pére le veuille que le Pére, forcé,
poussé par une nécessité physique, comme s’il ne le vou-
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NBEInoey, yévwnoe tov uidy, &M Epa e EounvBn xad dypb-
vog xal Grafide & daurol adtdy yewwhoog énédeibey, {dvd-
Oepa Eotw}. 28. Bl mig dyéwwntov xal &vapyov Adyot tov uidy
g 800 dvapya wal S0 dyédwwnto Aywy xal 800 morév Beode,
avabepa £otw 29, wepodn ydp EoTwv xal &py?) mévtav 6 vide,
‘nepalds) 08", § dorv doyh) voB Xoworod § @sée * - olitwg v
elg ploey dvetpyov 6V Shey doyny 81U ulel ehoebdic t& mdvre
avaryopev. 30, Kol mady odv SwxpBodvreg tol Xpiotio-
wiopolb Thv Ewotay Aéyopev &ti, ef Tig Xptotdy “Inoolv vidy
7ol Beol mpd aldvog Bvta wal bmoupynrdte 16 matel ele v
TGV Shwv Snutovpyiay wi) Aéyol, dAR’ €€ ob éx Maploag éyev-
vy, Extote wal vidy xal Xpiordv wexAficOut wol &pyry
elAnévar Tob Bedy elva, dvdbepa Eotaw. »

31. «’Enedy) nept niotens #80féy tiva Sikoneliv yevé-
oo, mavra dogurie Elntln xal Suepeuvin &v +& Tipule
éni mapovote Odarevrog xal Odpooxiou nal Teppaviov wed
@y Aowmddv. 32, Tuvéornxey Eva Ocedv elvon motépa mevTo-
xparope, xafdg xal év mhoyn Th olxovpévy werayyéiietar,
xed Eva povoyevd] uidv abrol "Incoly Xpiotdy tov xbprov xad
Beov nal cwtipe Hréiv, &€ adTod mpd mavTLv aldvey yevwy-
Bévror 33. 8o 8¢ Oeodg wi) yefjvew Aéyew, dmedh adtdc &
wOptog elpmuev' ‘mopedopar meoc Tov mavéga pov xol mavépa
budy xal Oeéy pov xal Osov dudy *°. 34. Awx tolro wod

n

navtoy Oebe doty, xoflbg xod & &mbotorog &8i8ubev ¥

ar. 1Co 11,3, as. Jn 20, 17.

1. Cette formule de saveur trés subordinatianiste est I'ceuvre du trio
illyrien (Ursace, Valens, Germinius), auquel s’taient joints quelques anti-
nicéens d’Occident, dont Potamius de Lishonne. CL. analyse de ce texte
par Mesuiv, Les Ariens d’Occident, p. 276.278 ; Swonertr, Il Criso, 11,
p- 564-565 ; Hanson, Search, p. 343-347 (tous deux commentent le texte
latin donné par Hiramre, De synodis 38, PL 10, 509B-512 B). Hanson la
qualifie en disant : « C’est le manifeste d’un parti, du parti qui restait dans
la tradition d’Arius, bien qu’il ne reproduisit pas exactement sa doctrine. »
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lait pas, a engendré le Fils, mais en méme temps il 'a voulu
et il I’a rendu manifeste, I’ayant engendré de lui-méme, hors
du temps et sans passion. 28, Si quelqu’un dit le Fils inen-
gendré et sans principe, comme s'il disait qu’il y a deux
inengendrés et deux sans principe et faisait deux dieux, qu’il
soit anathéme, 29. car le Fils est la téte et le principe de
toutes choses, mais ‘la téte’, c’est-a-dire le principe ‘du
Christ, ¢’est Diew ", Ainsi, par le Fils, nous référons pieuse-
ment toutes choses & un seul principe sans principe de toutes
choses. 30. Et donc & nouveau, examinant soigneusement la
maniére de concevoir le christianisme, nous disons que, si
guelquun ne dit pas que le Christ Jésus est fils de Dieu
avant les siécles et qu’il a secondé son Pére dans la création
de I"univers, mais qu’il dise que, & partir du moment ot il a
été engendré de Marie, il a été appelé fils et Christ et il a
commencé d’étre Dieu, qu'il soit anathéme. »

Seconde formule (Sirmium 357)

31. « Parce qu’il est apparu qu’il y avait 4 faire un examen
attentif au sujet de la foi, on a diligemment enquété et
examiné tout cela & Sirmium, en présence de Valens, Ursace,
Germinius et les autres. 32. Il est bien établi qu’il y a un seul
Dieu Pére tout-puissant, comme on l’annonce dans le
monde entier, et un seul fils monogéne, Jésus Christ, le
Seigneur et Dieu et notre sauveur, engendré de lui avant tous
les siécles, 33. mais qu’on ne doit pas parler de deux dieux,
puisque le Seigneur lui-méme a dit : *Je vais vers mon Peére
et votre Pére, mon Dieu et votre Dieu *.” 34. C’est pourquoi
il est le Dieu de tous, comme I’a enseigné I'Apbtre : ‘Dieu

Elle devait provoquer de vives réactions en Orient, en particulier celle du
groupe des homéousiens, dont Socrate ne parle pas avant II, xiv, et de
maniére assez inexacle (peut-8tre parce que Macédonius, qu'il déteste,
faisait partie au départ de ce groupe). Il ne dit mot, en particulier, du
concile de Sirmium de 358 et de sa formule homéousienne.
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36. O03evi 32 dupiBordy Eotiv psilove elvar Tov motépa
Tudy nod &bl xal Bedrnmy, kel adTd TG dvbpatt TH TRTPLLE
pellove elvon, Srapeptupopévou adtod Tob uioh 6 dué méupag
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matHe peilwy wov éore *7. 37. Kot tolvo 88 waforudv elvar
00dglg dyvoel, 300 mpbowma elvar marpds wal ulod, wat Thy
uey atépa pellove, v 32 uidv Imatertayiévov petd tdvrwy
7, LA 1 3 L ~of 2 aw A Y 4
@v adtd 6 marthp ool Dmétalev 38. wbv 8¢ matipn
Goyv wh Exewv nal ddpatov elvon kel dldvarov elvon wad
Gread7] elvoct, OV 32 uidy yeyewTioBo éx Tol matpbe, Pedy éx
Oeol, piic én pardg, xal rodrou Ty vévwnow, xabor mpoel-
pmro, undéva yivdbouetv €l pa) pbvov Tov matépe 39, adtodv
3¢ Tov vidv xal wdplov xal Bedv Hpdv odpxa fitor edpa,
Toutestv Evlpwmov, elhnpévar & Moplag tiic maplivou,

at. Rm 3,29-30. au.Is3,8 avJn5,23;14,28. aw. 1Co15,28.

1. Clest cette phrase qui conduira Hilaire de Poitiers & parler du « décret

de I'ignorance » (De Synodis, 10, PL 10, 486 C).
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est-tl celui des seuls Juifs 7 ne Uest-il pas ausst des paiens ?
Certes il I'est aussi des paiens, parce qu’en vérité un seul est
Diew, qui [145] justifie le circoncis en vertu de la foi et
Uincirconcis par le moyen de la foi *'.” Sur tout le reste, il y a
accord et aucune ambiguité. 35. Mais puisque beaucoup
sont troublés au sujet de ce qu’on appelle en latin substan-
tia, mais ce qu’on appelle en grec ousia — ¢’est-d-dire, pour
qu’on le comprenne plus clairement, au sujet de ’homoou-
sion ou de ce qu’on appelle homoiousion —, il ne faut abso-
Jlument pas faire mention de ces termes ni en donner des
explications a I’église. Cela pour le motif et la raison sui-
vante : rien n’est écrit 4 leur sujet dans les divines Ecritures,
ces réalités sont au-dessus de la connaissance et de 'intelli-
gence de ’homme, enfin personne ne peut expliquer la nais-
sance du Fils, dont il est écrit : ‘Sa génération, qui la
racontera 7 * 11 est manifeste que seul le Pére sait com-
ment il a engendré son Fils, et le Fils comment il a été
engendré par le Pére *.

36. Il n’est douteux pour personne que le Pére est plus
grand en honneur, en dignité, en divinité ; par son nom
paternel lui-méme, le Pére est plus grand, comme Patteste le
Fils lui-méme : ‘Celui qui m’a envoyé est plus grand que
moi *.” 37. Et personne n’ignore qu’il est catholique (de
dire} : il y a deux personnes, du Pére et du Fils, le Pére le
plus grand, le Fils soumis avec tout ce que le Pére lui a
soumis . 38. Le Pére n’a pas de principe, il est invisible,
immortel, impassible ; en revanche le Fils a été engendré du
Pére, il est Dieu de Dieu, lumiére de lumiére, et la généra-
tion de celui-ci, comme on I’a dit auparavant, personne ne la
connait, sinon le Pére. 39. Le Tils lui-méme, notre Seigneur
et notre Dieu, a recu © une chair ou un corps, ¢’est-a-dire un
homme, de la Vierge Marie, comme {’ange I’a annoncé. Et

2. Le verbe utilisé {dvehapBivo) est celui qu’on utilisera dans le débat
christologique pour désigner I’ « assomption» par le Verbe d’un corps
humain. A-t-il ici ce sens technique ? Cela ne semble pas confirmé par la
version latine, qui a le verbe plus neutre suscepisse.
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Sbypa povov mopatilépevag.
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ax. Mt 28, 19.

1. Selon Epiprang, le débat aurait eu liew avant le concile de 351, en
mars ou avril (Panarion 71, 1, 4-6, p. 250). BarnEs, Athanasius, p. 372-273,
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comme |’enseignent toutes les Ecritures, et surtout Papdtre
lui-méme, le docteur des nations, le Christ a recu de la vierge
Marie un homme par lequel il a souffert la passion. 40. Le
point central de toute la foi, son point ferme, [146] ¢’est que
la Trinité soit toujours sauvegardée, comme nous le lisons
dans I'Evangile : © Allez et baptisez ioutes les nations au
nom du Pére, du Fils et du Saint Esprit®™.” Complet et
parfait est le nombre de la Trinité. 41. Quant au Paraclet,
I'Esprit saint envoyé par le Fils, il est venu selon la promesse
pour instruire et sanctifier les ap6tres et tous les croyants. »

42. 1Is s’efforgaient de persuader Photin, méme aprés sa
déposition, de s’accorder et de souscrire 4 cela, en promet-
tant de lui rendre I’épiscopat si, en se rétractant, il anathé-
matisait la doctrine qu’il avait imaginée et s’accordait 4 leur
opinion, 43. Celui-ci n’accepta pas la proposition, mais il les
invitait 4 une discussion. Aussi un jour fut fixé, avec 'accord
également de 'empereuy, et les évéques présents se réuni-
rent en méme temps que quelques sénateurs, auxquels
I'empereur ordonna d’assister 4 la discussion. 44. Devant
eux Basile, qui présidait alors 4 ’Eglise d’Ancyre, donna la
contradiction & Photin, pendant que des sténographes écri-
vaient leur parole. 45. L’affrontement entre les discours de
Pun et de Tautre fut trés vif : Photin y fut vaincu et
condamné '. Vivant ensuite en exil, il écrivit des traités dans
les deux langues, car il n’ignorait pas non plus le latin. 46. Il
écrivail aussi contre toutes les hérésies, en les comparant
seulement ? & sa propre doctrine.

47. Que cela soit dit sur Photin. Il faut saveir cependant
que les évéques qui s’étaient réunis & Sirmium changérent
d’avis sur 'exposé de foi en latin. Aprés sa publication, il
leur apparaissait en effet qu’il contenait plusieurs contradic-
tions. 48. C’est pourquoi ils s’efforcaient de le reprendre
auprés de ceux qui le transcrivaient. Mais comme beaucoup

distingue cette rencontre de la condamnation formelle de Photin, qui eut
lieu plus tard la méme année. Cf, aussi Vacoiong, Eunomius, p. 159, n. 44.
2. Ou peut-8tre : « enn exposant seulement sa doctrine » ¥
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"Enedn 38 modhot amexpiavto, 6 Puoctheds Jurdypasoty
éxérevoey {nreiolon Tiv Exdoow, tipwpley dreiifisag, el Tic
owpabeln xpdmrwy adthv. [147] 49. AN 008¢E ) dmeuhd; Ty
dmok, Exdobeloay dpavicar Seddvnron 8 pldont ele mhetovag
éxTeaeiv, '

XXX1

1. Tooabre pév xat nept robrov Aeréylw. Emeady) 8¢ nepl
‘Ostov Tol Zmavol pvhuny 6§ &rovsleg Rapévrog memoln-
poct, Bpoyéo wal mept Todtou Aextéov. 2. Muixpov yép Epmpo-
ofev odrog Ex cuaneuti Tév dpalavilivray elg eboplav &we-
aTohto’ ThHre 8 amoudf Thiv &v Lippiey suvellévrow b Puoi-
Aebg adToy petenépdarto, Sovhbpevoc A mebol 4) dvdyxny ol
nopolow dpopuwvijoar. 3. Todtov vap yevopévou péytotov
E3bxer paptiplov brdpysty Tie dxelvov mioTswe. Ak Talta
odv, &g Epny, 5 dvaryung dowwy mapdv. 4. "Eredy) 88 adrol
nopyrelto ouvbéahon, Thnyde xol oTpebhioelg T mpeabity
wpocépepoy: B1d &€ dvdyung Tale TéTe Exdoleloarg mayoped-
oeot xel cuvébete xad Sreéypodey.

5. Kl vé& pév év Zipple téte yevbpeva tololtov Eoye 7o
téhog & pévrol Puciiedy Keovortdviiog napeiixey &v 16 Zip-
wle, mepuévioy 1ol Tpdg Moryvévtiov moAepou Ty ExBuotv.

1. Artnanasg, De syrodis, 29, 1 (p. 257) rapporte ce fait, mais 4 propos
du Credo daté.

2. Cf. J. UrricH, «Einige Bemerkungen zum angeblichen Exil des
Ossius », ZKG 105, 1994, p. 143-155. Cet exil semble douteux.

LIVRE II, XXX, 48 - XXX, 1.3 149

le cachaient, 'empereur prescrivit par des ordonnances de
rechercher la publication, menagant de chitiment quicon-
que serait pris & la cacher [147]. Mais méme la menace ne
réussit pas 4 faire disparaitre I'exposé une fois publié, parce
qu’il était tombé en de nombreuses mains .

XXX1

Hosius de Cordoue

1. Que cela soit dit la-dessus. Mais puisque j’ai fait
mémoire d’Hosios ’espagnol, qui était présent contre son
gré, il faut encore parler briévement de lui. 2. Celui-ci, peu
auparavant, fut envoyé en exil par suite des manceuvres des
arianisants 2, mais alors, 4 P'initiative de ceux qui s’étaient
réunis & Sirmium, 'empereur I’envoya chercher, désirant
qu’il s’accorde, par persuasion ou par force, avec ceux qui
étajent la. 3. 5i cela se produisait, il pensait que ce serait un
trés grand témoignage de la foi de ceux-ci : ¢’est donc pour-
quoi, comme je l'ai dit, il était présent contre son gré, de
force. 4. Mais comme il refusait de s’accorder avec eux, ils
infligérent au vieillard coups et mauvais traitements. C'est
pourquoi il fut forcé de s’accorder aux formules qui furent
alors rédigées et d’y souscrire *.

5. Telle fut la fin des événements qui se passérent alors &
Sirmium. Cependant 'empereur Constance s’attardait & Sir-

mium, attendant issue de la guerre contre Magnence *.

3. Hostus signa en effet la formule de 357, la plus subordinatienne.
Athanase I’en excuse dans ' Apol. de fuga, 5 : « Que pouvait un vieillard au
corps usé ?» (SC 56, p. 138).

4. Cf. supre {1, xxvim, 23.
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XXXII

1. Mayvévtiog uév oty miv Bastiebovoay ‘Pdpny xatare-
Bsv Tohhode wev Thc ouyxMiTou Boulijs dvfipet, ToAoLg 32
ol Tol $Lov dmaiivey' b 8¢ of atpatyyot Kwvatavtiov
v Popaindy Sdvaiy suyxpothoovres 8 adtov EXmpouy,
dvaywpnaog i Popne e Tadhiag xarérabev. 2. "Evbe
oupBoral auveyeic dyivovto, xal moTE pev Tobto TO pépos,
note 82 Odrepov Expdrer, Téhog 8¢ mepl Modpaay (ppodpiov 8¢
tobto Tdv Nadhiév) & Mayvévriog Hrinlelg ovverxdelatn. "By
& gpovpley Myetar Tordvde Babpa cupbivar. 3. ‘0 May-
vévTiog, Omd g Hrg xaTemenTtoxdTAg TObg ExuTol TR~
TLTag dvapp@cat omouddlmy [148] Gdmrod tomou xatemBig
rapepubeito Tobtovg 4. of 82 v cuvily Tolg Pactielow
ebpnuiay dmboticor Bovibuevor mapd yvouny énl tov Kawv-
otdvtiov TodTy ueTapépouatyt o0 yép Meayvévriov, @&
Kwvardvrioy Aliyoustoy xowd mévreg é8émoav. 5. Tobro
aouboroy naf’ twutob & Moyvévtiog Yiynoduevos £x Tob
ppouptov edlig draviararo, euyt ml & repartépw Tig Pak-
Moeg yepdiv. 6. Enéuevro 8¢ of rol Kevetavrlou arparryol
Sudbxovres, adlic te yiveroaw cupbord mepl Tomov, & Bvopa
Movrooérsuxog. "Ev § watd xpdrog Hrrybels 6 Mayvevriog
pebyet woveg elg AovySobvov méhw Tig Nahhlag, elg Hv amd
Modpowv &ativ 10D @povplov TeLdy Hpepdv 686, 7. Ev 8¢
codtn TH AouySodve yevbpevog b Moryvévtiog dvaupel pev iy
EauTol pyrépx, dvehdov 88 xod TOV Gdehgov, bv Kaloopa

1. La notice sur la chute de Magnence méle 'exact et Pinexact et ajoute
un récit légendaire. Maxence ne s’était pas rendu lni-méme & Rome, mais y
avait envoyé ses troupes, qui avaient commis des excés. Aprés avoir en vain
tenté de traiter avec Constance, puis avoir confié i son frére ou cousin
Decentius, nommé César, la défense des frontiéres de la Gaule (début 351),
Magnence se dirigea vers I'lllyrie, oti eurent lieu des combats divers, sou-
vent & son avantage. Mais aprés la défaite de son armée a Mursa {Pannonie
i), le 28 septembre 351, Magnence se replia 4 Aquilée, ot il faillit &tre
surpris en septembre 352. I} se retira en Gaule peu aprés, mais en septem-
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XXXI1

Chute de Magnence (353) '

1. Or Magnence, ayant gagné Rome, la ville impériale, y
faisait périr nombre de membres du sénat et tuer aussi
beaucoup de gens du peuple. Mais comme les généraux de
Constantin, ayant rassemblé P’armée romaine, marchaient
contre lui, il quitta Rome et gagna les Gaules. 2. La eurent
lieu continuellement des rencontres, et ¢’est tant6t ce parti,
tant6t 'autre qui Pemportait, mais a la fin Magnence, vaincu
prés de Mursa (c’est une place forte des Gaules), alla s’y
enfermer. On raconte que dans cette place forte se produisit
le prodige suivant. 3. Magnence, qui s’efforcait de redonner
du courage & ses soldats, abattus par leur défaite, [148] les
exhortait, monté sur un lieu élevé. 4. Ceux-ci, voulant profe-
rer les acclamations habituelles pour les empereurs, chan-
gent celles-ci sans le vouloir, et ce n’est pas Magnence, mais
Constance Auguste que tous acclamérent en cheeur. 5.
Magnence, estimant que ¢'était un présage qui le concernait,
partit aussitét de la place forte pour s’enfuir dans les régions
les plus reculées de la Gaule. 6. Les généraux de Constance,
qui le poursuivaient, le serraient de prés, et une rencontre
eut lien 4 nouveau prés d'un liew appelé Mons Seleuci.
Magnence, battu 14 4 plate couture, s’enfuit seul 4 Lyon, une
ville de Gaule, qui est 4 trois jours de route de la place forte
de Mursa. 7. Arrivé dans cette ville de Lyon, Magnence fait
périr sa propre mére, puis ayant également fait périr son

bre 353 Constance franchit les Alpes et le battit 4 Mons Seleuci (Monsaléon,
entre Die et Gap). Magnence tua ses proches et se suicida & Lyon (10 aofit) ;
son frére, le César Decentius se suicida & Sens. Socrate combine ici Ta
donnée des Consul. Const., a. 353 {(MGH, p. 238), qui parlent du suicide de
Deeentius, et celle du Chron. Paschale, 541, 10-13, qui dit que Magnence
tua son frére, et il lui attribue faussement deux fréres.
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TovTa TayEws xebethov.

XXXIN

1. "Emicuviolby 8¢ taic yivopévorg xal mepl THv &vatody
Erepog Eyyxoiptog mhhepog. O yap &v Awxatoupely ¥
Morawotivig "Toudator xotd ‘Popat[149wy Smha dvrijpoy
xat wept Tobg Témoug exelvoug xatétpegov. 2. 'ANML TobToug
pdv Térnog & xat Kavortdvriog, dy Kalonpe xarestisug &
Baohehs elc v épav EaméaTethey, duvapy amooTelhag
kT YwioaTo, xel Ty oAy abtdv Awoxaichpeiav elg ESu-
qog xefopebijver Exéeuoey.

1. Cf Consul. Const., a. 353 (p. 238) et EurrorE, Brev. X, 12, 2, mais
Socrate dédouble par erreur le frére de Magnence ; d’autre part les Consu-
{aria datent la mort de Magnence du 11 aofit et retiennent le 17 pour celle
de Decentius

2. Ammen, Histoire, XIV, 5, 2 (CUF, p. 69), évoquant la répression qui
suivit ces événements, rapporte que Constarnce « endeuilla sa victoire par le
meurtre d'innocents »
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frére, dont il avait fait son César, a la fin il se tua lui-méme.
8. Cela se produisit sous le sixiéme consulat de Constance et
le second de Gallus, le 17 du mois d’aotit. 9. Peu aprés,
Pautre frére de Magnence, nommé Decentios, mit fin  ses
jours en se pendant .

10. Les affaires de Magnence recurent donc une telle fin *.
Pourtant les affaires publiques n’étaient pas parfaitement
calmes. 11. Aussitdt aprés cela, un autre usurpateur se leva,
appelé Silvanus, mais les généraux de Constance le tudrent
rapidement, alors qu’il semait le trouble en Gaule .

XXXIII

Révolte des Juifs de Diocésarée (352)

1. Une autre guerre civile s’ajouta, en Orient, & ces événe-
ments. Les Juifs de Diocésarée de Palestine [149] prirent les
armes contre les Romains et attaquaient les lieux environ-
nants. 2. Mais Gallus, celui qui était aussi Constance, que
I’empereur avait envoyé comme César en Orient, envoya des
troupes et les battit, puis il ordonna de détruire jusqu’au sol
leur ville de Diocésarée *.

3. Silvanus prit la pourpre le 11 aotit 355, suite & une fausse accusation
de trahison. Il fut assassiné vingt-huit jours plus tard par ses soldats,
circonvenus par une mission d’eofficiers envoyée par Constance (Ibid.,
p. 104-105). Cf. PLRE 1, p. 840-841 (Silvanus 2).

4. JéromME, Chronigue, 15, a. 352 (p. 238 Helm) rapporte que furent
également livrées au feu Tibériade et Diospolis, ainsi que d’autres places
fortes. Sur cette révolte, of. G. STEMBERGER, Juden und Christen im Heili-
gen Land. Paldstina unter Konstantin und Theodosius, Munich 1987,
p- 132-150; ). Arcr, « La rebeliéon de los Judios durante el gobierno de
Constancio Galo Cesar 353 d.C. », Athenaeum 89, 2001, p. 497-524.
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XXX1v
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vov & Kevordvriog dvaipebijvon éxéhevoev. Met ob mohd 8¢
"lovhavdy Tov [drhou &dehodv Kaioopa xatasticus émi
zobg &v Dadniy Bapbdpoug dméarethev. 5. I'adhog pév odv &
xot Keoverdvriog &v 17 686uy bmatela Tol Bustiéwg Keav-
oravtiou Gvipéln, wad’ fv xal adrtdg Urarog dv 1o Tpltov.
"Tovhtavae 8¢ 17 E67ig dmately, % fv "Apbiricvos xal Aokhia-
vou, xatéory, Kalaap t§ éxty tob Noeubpiou pavic.

Tept pév olv "Tovhwvol év 16 perd robro Bibhiey mornao~
el pvhpny. Kovetdvriog 82 &x tév év moaly xaxddv Hovyd-
sag el Tov ExxdnetaoTindy ablig Tohepoy TV olxelav Etpene
vy, 6, "Ex ydp 100 Zippiov énl miv Basthedovsay ‘Po-
v mLiay cuvbov Emanbmay ablic Sufpuley, Tivdg [150] te
6V dvarTohx iy Emondmay mt Ty Lraklay omeddety éxéheu-

1. Domitianus avait &té envoyé 4 Antieche par Constance pour faire
revenir le César 4 la cour. Magnus est appelé Montius par AMmiEN, Hist.
X1V, 11, 11 et Pancostorce, HEIV, 1 (p. 56). Cf. PLRE], p. 262 (Domitia-
nus 3).

2. Cf. le dramatique récit &’Ammen, Hist. XIV, 11, 20-23. L'ile de
Flanon se trouve en Istrie, prés de la ville de Pula. Cf. R.C. Brocxiey,
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XXX1v

Exécution de Gallus (fin 354)

1. Lorsqu’il eut fait cela, Gallus ne supporta pas bien son
succes, mais il projetait aussitét de se révolter contre celui
qui l’avait choisi et de se conduire en usurpateur, de sorte
que sans tarder ses intentions devinrent manifestes a Cons-
tance. 2. Il fit en effet de son propre chef mettre & mort
Domitianos, le préfet du prétoire d’Orient, et le questeur
Magnus, qui avaient dénoncé & I'empereur ses intentions .
3. Bouleversé par cela, Constance convoquait Gallus auprés
de lui. Celui-ci, saisi d’une grande crainte, se mettait en
route contre son gré, 4, mais lorsqu’il arriva dans les parties
occidentales et qu’il se trouva prés de I'fle de Flanon, Cons-
tance ordonna qu’il soit exécuté %. Peu aprés, il établit César
le frére de Gallus, Julien, et il ’envoya contre les barbares de
Gaule. 5. Gallus done; appelé aussi Constance, fut exécuté
sous le septiéme consulat de ’empereur Constance, pendant
lequel lui-mé&me était consul pour la troisi¢me fois. Julien fut
établi César sous le consulat suivant, celui d’Arbition et de
Lollianos, le 6 du mois de novembre °,

De Julien, nous ferons mention dans le livre qui suit
celui-ci. Constance, libéré des dangers qui le menacaient,
dirigea 4 nouveau ses préoccupations du c6té de la guerre en
matiére ecclésiastique. 6. Ayani quitté Sirmium pour la
Rome impériale, il convoqua a nouveau un concile d’évéques
et ordonna a quelques-uns [150] des évéques orientaux se
hatent vers I'Italie ; il prenait aussi des dispositions pour

« Constantius Gallus and Julian as Caesars of Constantius IT », Latomaus 31,
1972, p. 433-468 ; T.I. Barnes, ¢ Structure and Chronology in Ammianus
Marcellinus, Book 14-», HSCP 92, 1989, p. 413-422.

3. Le 6 novembre 355 : Consul. Const., a. 355 (MGH, p. 238}.
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1. Cf. Rurin, HE X, 20 (p. 987, 16-2]). Ce sera le concile de Milan (cf.
xxxvi}, dont Libére avait demandé par lettre & Pempereur la convocation
(lettre citée par HiLarx, Fragm. hist. A V1L, 6, CSEL 65, p. 92).

2. Jules meurt le 12 avril 352, Libére lui succéde le 17 mai.

3. Sur Aétios (Adce) et sa doctrine, cf. Hanson, Search, 598-611 ; Vac-
GIONE, Eunomius, p. 14-29, Socrate emprunte & Rufin plusieurs éléments de
sa notice sur Aétios {cf. Rurm, HE X, 26, p. 989). C'est chez PHILOSTORGE,
HE TI1, 15-20 (p. 44-48} que l'on trouve le plus de données sur le person-
nage. Liste de ses euvres, dont il reste quelques fragments, dans CPG
3445-3446.
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que ceux des régions occidentales viennent au méme
endroit ',

7. La-dessus, alors que ceux-ci se préparaient a partir pour
Pltalie, il arriva la chose suivante. 8. Jules, 'évéque de
Rome, mourut, aprés avoir été  la téte de cette Kglise pen-
dant quinze ans, et Libére lui succéde dans I’épiscopat ~.

XXXV

Un nouvel hérésiarque : Aétios *

1. A Antioche de Syrie apparut un autre hérésiarque,
Aétios, surnommé I'athée. Celui-ci pensait comme Arius et
applaudissait 4 sa doctrine, 2. mais il se séparait des ariani-
sants parce qu’ils avaient recu Arius dans leur commu-
nion *. 3. Axius en effet, comme je I'ai dit précédemment,
tout en ayant a part lui certaines opinions, en professa
d’autres de vive voix lorsque, ayant recu la formule de Nicée,
il y souscrivit, trompant I'empereur qui régnait alors. C’est
donc pourquoi Aétios se séparait des Ariens, 4. mais méme
auparavant Aétios était un homme expert en controverse, et
il s’efforgait avec ardeur de plaider pour la doctrine d’Arius.
5. Aprés avoir re¢u une bréve formation 4 Alexandrie, il en
revient et, s’étant rendu a Antioche de Syrie (d’ou il était
originaire), il est ordonné diacre par Léonce, qui était alors
I’évéque d’Antioche ®, 6. Aussitét il trouble par d’étranges

4. Les arianisants sont ici les Eusébiens et tout Pépiscopat oriental
opposé au consubstantiel.

5. Cette donnée est empruntée & ArnanNase, De synodis, 38, 4 (p. 265).
Cette ordination ne peut avoir eu lieu avant 346. Le méme Léonce, suite aux
remontrances de Diodore et de Flavien, déposa un peu plus tard Aétios du
diaconat {Tukovorer, HE 11, 24, 7.8, p. 154}. Sur ce personnage, cf.
D. Woobs, « Three notes on aspects of the Arian Controversy ¢, 354.367
CE. [I. Leontius of Tripoli : a neglected neo-Axian », JTS 44, 1993, p. 610-
616.




20

25

30

35

158 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

rolito 88 droler taic Karnyopluig *Aptaroréhoug meabels, 2
adTév 8¢ Sroheydpevog {xal} Eautd coplopate molv odx
fioBdvero, 0088 mapd Tév EmaTnwbvey Epabey tov Aptotoré-
roug axomdv. 7. Exelvog yép & 7ol copiotag v ©rhoco-
plav Téte yhevalovtag yupvaciav TaUTHY cuyypddag Toig
véolg hv Swehextuoiv Totg couotaic Sk TEY cogLopdTov
avtébnrey. 8. Of yolv épextinol 7@V prhosdpwy & iarw-
voc wad [Ihawtivou éxtilzpévor Eeréyyovot T Teyvixidg mapd
*Aptorotéhoug heydpeva. [151] 9. ANk Aériog, dpextixod
wn Tuydy Sidaondiou tolg éx tav Ketvyoptéy coglopusty
Evartueve. Aw obite voijoos 3e8lvnrat, i EoTiv &yévvytog
vévwnaig kel 8mwg T6 yevwapevoy cuvaldidv EoTL TG yewd-
govrl, 10, Obraw 88 Av dhvyopadis & "Adtiog xal Tév tepddy
yooupdtwv dpuintog, 6 Eptotiedy 88 xatwpldxer wovoy,
Brep &v xal &ypownds Tig morfosiey, (g EndE Tog Gpyoaioug
tode & Xptoriavind by Eppmvedoavtag aexnbijvar. Tloxns
yop yelpey gpdong toig mepl Kijuevra xal "Agpuxavdy xal
"Qotyévny, dvdpdot mhang griocoplac mothpost, 11, émi-
oToAdG cuvendTTuey Tpde T Tov Paciiéa Kevortdvriov xal
Tpbg Etépoug Tvde, Epecyehlag oupTAEnwy xal coplopota
pereTév, Awd xod Emenareivo &Beog. 12, AN el xod & adtd
Tolg dpetavilousty Erevey, Spwg Hmd TV olxelwy, 0b Suvape-
vy guVLEvL TO eptoxerds THY SUAROYIOLEY, (g atpetinds b
bubppewv aitoig éroyileto, 13. xal dik Tolvo é5ehubelg tHig
adtéiv dwdinatug mpogactletar ik v "Apeiov Emiopxioy
adtde Wi Bodhesbour xowvavely abrols, 14, xel viv eloly €€
éxetvou of Tdte pév "Astiavol, viv 82 Edvopavol mposayo-
pevdpevol. Xpbdve vip Uorepov FEdvoulog, tayuyptpos bv
xetvou xad O adTg madeubele Ty dpLoTiaiv Aéaymy, Tol
oTipoug TodTou TTRodaTy).

1. Ceux qui pratiquent Pémoy#) des Académiciens,

2. Sur la critique par les contemporains de l'arianisme dialectique
d’Aétios, of. I. De GuELLINCK, « Quelques appréciations de la dialectique et
d’Aristote durant les conflits trinitaires du 1v° sidcle », RHE 26, 1930,
p- 5-42. Sur l'hostilité de Socrate envers la dialectique, of. Cuesnut, Histo-
ries, p. 174 s. .

3. Le terme Abyrov désigne ici les textes de I’Ecriture.
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discours ceux qu’il rencontre ; il le faisait en s’appuyant
sur les Catégories d’Aristote, mais en partant de celles-ci il
ne se rendait pas compie qu’il se créait 3 lui-méme des
sophismes ; ¢’est qu’il n’avait pas appris des savants quel
était le dessein d’Aristote. 7. Celui-ci, 4 cause des sophistes
qui se moquaient alors de la philosophie, en composant ces
exercices pour les jeunes gens, opposa la dialectique aux
sophistes au moyen des sophismes. 8. Or les philosophes qui
ont Desprit critique !, lorsqu’ils expliquent la pensée de
Platon et de Plotin, réfutent ce qui a été dit ingéniensement
par Aristote, [1513 9. tandis qu’Aétios, qui n’avait pas eu de
maitre critique, en restait aux raisonnements tirés des Caté-
gories. Cest pourquoi il n’avait pu comprendre comment il
existe une génération inengendrée et comment ce qui est
engendré est coéternel avec celui qui engendre. 10, C'est
qu’Aétios était peu instruit et non initié dans les sciences
sacrées ; il n’était expert gqu’en controverse, ce que pourrait
faire aussi un paysan >, C'était & ce point qu’il n’avait méme
pas pratigqué les anciens qui ont interprété les dits * chré-
tiens. I avait envoyé promener des gens comme Clément,
Africanus et Origéne, des hommes savants en toute philoso-
phie, 11. il fabriquait des lettres pour 'empereur Constance
et d’autres gens, y entremélant des propos futiles et s’y
exergant 4 des sophismes. C’est aussi pour cela qu’on le
surnommait athée. 12. Mais mé&me s'il disait les mémes cho-
ses que les arianisants, lui qui partageait leur opinion était
pourtant tenu pour un hérétique par ceux de son parti, qui
ne pouvaient comprendre I'aridité de ses raisonnements. 13.
C’est pourquoi, chassé de leur Eglise, il prend prétexte du
parjure d’Arius pour refuser d’8tre en communion avec eux.
14. Aujourd’hui existent, procédant de lui, ceux qu’on appe-
lait alors Aétiens, qu’on appelle aujourd’hui Eunomiens, car
peu aprés, Eunome, qui était son tachygraphe et avait été
formé par lui aux eniretiens de controverse, prit la téte de
leur groupe.
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1. Cf. IV, v

2. Ce chiffre est certainement exagéré. Cf. Hawson, Search, p. 332. La
convocationt du concile de Milan, dans I'été 355, avait été demandée par une
letire de Liire (Epist. 4), mais elle allait dans le sens des projets de
Constance, qui voulait maintenant imposer une politique religieuse uni-
taire.

3. M&me expression chez Rurmy, HE X, 21 (p. 978, 24-988, 1). Socrate ne
cite pas Lucifer de Cagliari et Rhodanius de Toulouse, pourtant mentionnés
dans sa source, et il ajoute & tort Paulin de Tréves, déja déposé & Arles.

4. Lors de ce concile, comme lors de celui d’Arles en 353 (que ne connaft
pas Socrate), Constance chercha 4 imposer 4 1'épiscopat occidental une
formule doctrinale dont on n’a pas le texte (Sirmium 351 ?), mais aussi et
surtout la condamnation d’Athanase, ainsi que celle de Marcel d’Ancyre et
Photin de Sirmium. Cf. K.M. Gi1rARDET, « Constance II, Athanase et 'édit
d’Arles (353). A propos de la politique religieuse de I'empereur Constance

e e
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Concile de Milan (355)

1. Mais nous parlerons d’Eunome en son lieu'. A ce
moment-la, en Italie, des évéques se rassemblérent : peu
nombreux parmi les Orientaux, car la maladie, la vieillesse,
la longueur du trajet empéchérent la plupart d’étre pré-
sents ; quant aux Occidentaux, ils arrivérent 4 plus de trois
cents 2. 2. Une ordonnance [152] de I'empereur ordonna de
tenir le concile dans la ville de Milan. Lorsqu’ils s’y furent
rassemblés, les évéques d’Orient réclamaient avant tout
qu’on émette un vote unanime contre Athanase, de maniére
que, cela fait, 'accés d’Alexandrie lui devienne totalement
impossible. 3. Mais lorsque Paulin, I’évéque de Tréves en
Gaule, Denys et Eusébe, dont I'un était 1'évéque d’Alba,
métropole d’Ttalie, Eusébe celut de Verceil (c’est une ville
des Ligures en [talie), s’apergurent que les Orientaux ches-
chaient A faire confirmer le décret contre Athanase pour la
destruction de la foi ?, ils se levérent et criaient bien haut
que, par ce qui se passait, le christianisme subissait une
tromperie et un mensonge. 4. Ils disaient que les reproches
faits 4 Athanase n’étaient pas fondés, mais qu’ils inventaient
cela pour altérer la foi. 5. Lorsqu’ils eurent crié de telles
choses, la réunion des évéques est dissoute *,

11 », in Politique et théologie chez Athanase, p. 63-91. Les opposants furent
exilés : 4 Arles Paulin de Tréves (il est pourtant présent 3 Milan: cf.
ATHANASE, Apol. de fuga, 4, 2), & Milan Denys de Milan {confondu ici avec
Denys d’Alba en Narbonnaise ; il existe aussi une ville d’Alba en Piémont),
Eusébe de Verceil et Lucifer de Cagliari (ici omis : Socrate mentionnera son
exil avec celui d’Eusébe en III, v). Sur cet exil, of. A. Parepi, « L’esilio in
Oriente del vescovo milanese Dionisio e il problematico ritorne del suo
corpo a Milano », in Atti del Convegno di Studi sulle Lombardia e
I"Oriente, Milan 1963, p. 229-244.
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XXXVII
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1. Cf. Ataanase, De synodis, 1, 2 (p. 231), qui parle d’une convocation &
Nicée ; la premiére convocation était bien pour Nicomédie, mais elle fut
maodifiée en raison du tremblement de terre du 24 aciit 358, qui détruisit la
ville (cf. Sozomtne, HE IV, 16, 15, p. 264-265).

2. Eudoxe était de ceux qui avaient apporté 4 Milan, en 345, ’Exposé
aux longues lignes (cf. xx, 1}, il était aussi de la suite de Vempereur &
Sirmium en 357. Il avait sans doute accompagné Constance dans sa visite de
Rome d’avril-mai 357, dot il partit pour Antioche, L’empereur se justifiera
auprés des Antiochiens d’avoir favorisé I’élection d’Eudoxe (lettre citée par
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Convocation des conciles de Rimini et Séleucie

1. Ayant appris cela, I’empereur se débarrasse de ceux-ci
en les exilant, puis il voulait convoquer un concile universel,
de maniére A faire venir en Occident tous les évéques orien-
taux et les faire s’accorder sur la méme opinion, s’il le pou-
vait. 2. Mais comme, en y réfléchissant, les difficultés du
trajet lui apparaissaient, il décida ensuite de diviser le
concile en deux : 3. il arréta que les évéques qui étaient alors
présents se réuniraient 4 Rimini en Italie et il ordonna par
lettre que ceux d’Orient se rencontrent i Nicomédie de
Bithynie ', 4. L’empereur fit cela dans une intention de
concorde, mais cetie intention n’eut certes pas une heureuse
issue, car aucun des deux conciles ne s’accorda, mais tous
deux furent divisés. 5. Ceux qui se rassemblérent & Rimini
{153] ne purent parler d’une méme voix, et ceux d’Orient
qui se rassemblérent a Séleucie d’Isaurie provoquérent une
autre division. 6, Comment se produisit chacun de ces évé-
nements, nous 'exposerons par la suite ; faisons d’abord
briévement mention d’Eudoxe.

Eudoxe d’Antioche (357/8-359)

7. Vers cette époque, lorsque mourut Léonce, qui avait
promu Aétios Phérétique au diaconat, Eudoxe, évéque de
Germanicée {c’est aussi une ville de Syrie), qui se trouvait
alors 3 Rome 2, feint d’8tre pressé (de rentrer) ; 8. il explique
avec fourberie 4 'empereur que, la ville de Germanicée
ayant besoin de réconfort et de surveillance, il faut lui per-

SozomEre, HE 1V, 13, 14), et celui-ci sera méme exilé en Arménie aprés le
concile de Sirmium de 358. Cela ne I'empéchera pas d’obtenir le sidge de
Constantinople en 360 (I, xvim, 7-14).
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1. Ce concile, tenu & Antioche dans les premiers mois de 358, adopta la
formule subordinatianiste de Sirmium 357 (Sozomine, HE IV, 12, 5;
Pusostoras, HE IV, 4, p. 60). Cette adhésion d’Eudoxe, protecteur officiel
d’Aétios, fut ressentie par beaucoup d’évéques orientaux comme une accep-
tation des théses anoméennes.

2. Sur ce concile, ¢f. Y.-M. Duvar, ¢ La ‘manceuvre frauduleuse’ de
Rimini », in Hilaire et son temps. Actes du colloque de Poitiers, 1968, Paris
1969, p. 51-108 ; SmoneTTI, Crisi, p- 314-325 ; Hansow, Search, p. 376-380 ;
BRENNECKE, Studien, p. 23-32. I est présidé par le préfet du prétoire Taurus
(¢f. PLRE 1, p. 879-880, I'lavius Taurus 3), 4 qui I'empereur avait promis ke
consulat §'il arrivait & faire signer la formule de foi par les évéques (of.
Suceice Sevire, Chronique, XLI, 1: SC 441, p. 318-319). 1l sera de fait
consul en 361/362.
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mettre d'y retourner rapidement. 9. L’empereur, sans
méfiance, le laisse partir ; mais lui, avec la complicité de
ceux qui étaient a la téte de la chambre (sacrée), obtint par
des manceuvres souterraines I’épiscopat d’Antioche et aban-
donna sa ville. 10. Il essayait de soutenir Aétios et se préoc-
cupait de faire siéger une assemblée d’évéques et de lui
rendre la charge du diaconat . 11. Cela pourtant n’eut pas
lieu, car la haine contre Aétios était plus forte que le zéle
d’Eudoxe. Que cela soit dit sur ce sujet.

Concile de Rimini (359)°

12. Lorsque les évéques se rassemblérent 4 Rimini, les
Orientaux déclaraient gu'on s’était rassemblé pour traiter
de la foi, en passant sous silence les griefs contre Athanase °.
13. Les assistaient dans ce dessein Ursace et Valens, qui dés
le début avaient approuvé la doctrine arienne, mais entre
temps s’étaient accordés avec le consubstantiel en donnant
un libelle a ’évéque de Rome, comme je I'ai dit précédem-
ment, car ces gens-13 penchaient toujours du coté du plus
fort. 14. Les assistaient aussi Germinius et Auxence, Démo-
phile et Gaios. 15. Donc, comme dans Passemblée 1'un ou
Pautre des présents s’apprétait & proposer quelque chose,
ceux du parti d’Ursace et Valens disaient aussitot que toutes
les prescriptions faites auparavant au sujet de la foi étaient a
laisser en repos, mais ils demandaient de recevoir un nouvel
exposé, qu’'ils avaient rédigé peu auparavant lors dune réu-
nion 4 Sirmium, [154] 16. IIs disaient cela et, ayant en main
un texte écrit, ils firent lire un autre exposé de foi, 17. qu’ils

3. L’atiribution de cette déclaration aux Orientaux est surprenante,
puisque ceux-ci étaient absents de Rimini. Elle renvoie sans doute plutdt &
la lettre de Constance au concile, lue lors de son ouverture, le 27 mai 359 :
'empereur exhortait 3 travailler pour la foi, mais il interdisait de s’accuper
des affaires des évéques orientaux (lettre citée par HILARE, Fragm. hist A
VIIE, CSEL 65, p. 93-94). A moins qu'il ne s’agisse d'une lecture rapide
d’AtHanase, De Synodis 1, 3 (p. 230).
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1. Cf I, xxrv, 4-6.

2. Le Credo daté {4° formule de Sirmium} est cité d’aprés Araanase, De
synodis, 8, 3-6 (p. 235-236). Ses auteurs sont des homéousiens (menés par
Basile d’Ancyre) qui veulent s’opposer 4 Panoméisme et des subordinatia-
nistes (les Iyriens} qui récusent la théologie de I'unique hypostase réaffir-
mée & Sardique par les Occidentaux, mais évitent par souci de conciliation
d’affirmer clairement la distinction des hypostases (sur ce texte, of. BREN-
NECKE, Studien, p. 17-23).

3. Cette mention de la présence de 'empereur dans une défnition de foi
proposée & l'acceptation des évéques (et que ses représentants chercheront
4 imposer} est sans précédent et manifeste les débuts du « césaropapisme »
de Constance (¢f. Ch. PIETR], ¢ La politique de Constance II : un premier
‘césaropapisme’ ou Pimitatio Constantini », in L'Eglise et I’Empire qn
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avaient composé & Sirmium et qu’ils avaient mis 13 en
réserve, comme je I'ai dit précédemment *, mais qu'ils ren-
dirent alors public & Rimini. Traduit du latin, le voici en ces
termes  :

Le Credo daté (22 mai 359)

18. « La foi catholique a été établie en présence de notre
mattre Constance °, sous le consulat des clarissimes Flavius
Eusebius et d’Hypatios, 4 Sirmium, le 11 des calendes de
juin.

19. Nous croyons en un seul et véritable Dieu Pére tout
puissant, créateur et artisan de toutes choses, et en un seul
fils unique de Dieu, engendré sans passion de Dieu avant
tous les siécles, avant tout commencement, avant tout temps
qu’on puisse concevoir et avant toute pensée qu’on puisse
saisir, par qui les siécles ont été formés et tout a été fait,
engendré fils unique, unique d’unique, par le Pére, Dieu de
Dieu, semblable au Pére qui ’a engendré selon les Ecritures,
dont nul ne connait la génération sinon le Pére quil’a engen-
dré. 20. Celui-ci, son fils unique, nous savons qu’il est venu
des cieux sur un ordre paternel pour la suppression du
péché, qu’il est né de la Vierge Marie, qu’il a vécu avec les
disciples, qu'il a accompli toute I’économie selon la volonté
paternelle, qu’il a &té crucifié, qu’il est mort, qu’il est des-
cendu dans les enfers * et a « économisé » ce qui était 14 %, lui

IV* siécle, Vandeuvres-Genéve 1989, p. 168 = Christiana respublica, I,
p- 336).

4. Premiére apparition de la descente aux enfers dans un symbole. Cf,
R. GOUNELLE, ¢ Le frémissement des portiers de enfer 2 la vue du Christ.
Job 38, 17h et trois symboles de foi des années 359-360 », in Le livre de Job
chez les Péres {Cahiers de Biblia Patristica, 5}, Strasbourg 1996, p. 177-
214 ; La descente du Christ aux enfers, Institutionnalisation d’une
croyance, Paris 2000, p. 273 s.

5. Socrate utilise ici le verbe olxovopéw : le Christ a « économisé » ce
qu'il a trouvé dans le monde infernal. Sur les diverses interprétations de
cette formule, of. R, GOUNELLE, op. cit., p. 278-201.
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i86vrec Eppiiay ¥, xal dvaaravra +f) rplty Hubew nal dvo-
orpapévra petd oV palnytdy 21 nal resoopdxovta fHuepddy
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vov éx oekrédv Tol matpds xal Eheusbuevoy v doydry Moo
T 86Em T morptieh, drodidbvra Endote natd & Epya abTol.
22. Kai eig 16 dytov mvelpa, 8 altdg & wovoyeviig ol Geol
vide 'Inoobc Xpiotdg Emmyyelharto mépdor TH yéver Tév
svlpamwy Tév mapdxinTov xatd To Yeypaupévov: ‘dmboyo-
o mEog ToY moTdpa pov wal magoxalécw Tov matéoa uov,
xol GAkov mapaxdntov méuwer duly, [155] v6 mvebua e
GAndelag: dxecivog éx 0B Euot Adyerar nal diddéee xal dmo-
wvijoes dudc mavva *2.

23. T 82 8vopa g odolag Bud & dnholdotepoy Hmd Tév
reoerépav tebelolot, dyvoolpevoy 8¢ Smd Tév Aadv oudvdoiov
@éperv Sud TO wiTe TG Ypaoks TobTe TepLEXEL, fipesey TalTa
neplatpebijvor ol moavreddde pvdeplay pvhpmy odoles énl
@eol elvan tol Aotmol 8k o Toe Befue ypopog pndoupol mept
Totpog xal viol odolug pepviiolor. 24, "Oupotov 8¢ Aéyopev
TOV Loy TG TPl KaTR ThVTH, g ab dyton ypupol Aéyously
T xal Su¥donocusciv, »

25. Tobrewv dvayvawohivrwy Siavaordvreg, ol Tabra odx
fpeoey, « <Huelc™ Epacay ob Sedpevor tigTems dvtalfe guv-
edOlapey (byuf yop purdtropey, v 85 dpyiic mapedfpa-
pev), SN e, et Tig mepl TabTHv xawvotoptx Yévorto, TabTyy
xoidowuey, 20, Ei odv t& dvoryvwohévra undtv xavotopel,
pavepds #8N TV apeteviv afpeowy dvebepatioots, ke By
rpbrov xal Tog EMhae alpéoete & mahatds rovowv THG Exshn-
olog d¢ Bracehpovg £E&Badev. 27. ‘O vap 6 Prdognuoy
"Apetov Sbypa Tadg Bopdboug The Sudknalag wel tée Eyptl viv

ay. Cf. Jb 38,17, az Jn 14, 16-17; 16, 14 ; 14,26,

1. Je conserve dans ces textes le terme ousie {vdalx) sans le traduire par
substance, puisque le terme substantia est le pendant latin d*imboteotg

d’olt Ia confusion sémantique qui accompagne longtemps le débat. Cf.
lvre I (SC 477), p. 212, note 1.
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a la vue duquel les portes de I'enfer ont tremblé d’effroi ¥,
qu’il est ressuscité le troisiéme jour, qu’il a vécu avec les
disciples, 21. qu’aprés quarante jours accomplis il est monté
aux cieux, qu’il est assis a la droite du Pére et qu’il viendra le
dernier jour avec la gloire paternelle, qu’il rendra & chacun
selon ses ceuvres. 22, Et au Saint-Esprit, que le méme fils
unique de Dieu, Jésus-Christ, a promis d’envoyer comme le
Paraclet au genre humain, selon ce qui est écrit : “Je m’en
vais vers mon Pére et je prierai mon Pére, et il vous enverra
un autre Paraclet, [155] I’Esprit de vérité. Celui-ci prendra
de mon (fonds), il vous enseignera et vous rappellera toutes
choses "

23. Le terme d’ousic (odoia) !, qui a été ingénument
employé par les Péres, mais qui, inconnu du peuple, provo-
que du scandale parce que les Ecritures ne le contiennent
pas, il a été décidé qu’il soit supprimé et qu’il ne soit plus
fait mention 4 I'avenir d’ousie (obotx} & propos de Dieu,
parce que nulle part les divines Ecritures ne font mention
d’ousie (o0oix) & propos du Pére et du Fils. 24. Nous disons
le Fils semblable au Pére en toutes choses, comme les divi-
nes Kcritures le disent et Penseignent. »

Retour aux débats du concile

25. Quand on eut lu cela, ceux 4 qui cela ne plaisait pas
ge leverent et dirent : « Pour nous, ce n’est pas en ayant
besoin d’une fol que nous nous sommes réunis ici {nous
gardons saine celle que nous avons regue dés le commence-
ment), mais ¢’est pour que, si quelque innovation s’est pro-
duite & son sujet, nous lui faisions obstacle. 26. Si donc ce
qui a été lu n’innove en rien, anathématisez clairement
maintenant I'hérésie arienne, de la maniére dont 'ancienne
régle de Eglise a rejeté aussi les autres hérésies comme des
blasphémes. 27. Car il est évident pour tout l'univers que
¢’est la doctrine blasphématoire d’Arius qui a provoqué les
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povg EmoTérhmy Towade xata My ooty

31. « Tt yap Erevmav dtdaonaring sic eloébeiav tf xolo-
axi) odmole, o viv repl nlorews {nrdow xal v Hmo-
Tetoy TV mapdvrey Ypdvev mpotdoonaty Tév map adTév
gxmilepdvay fudrav 3bev repl wlotews ; 32. Odpodoog
vap xel Odddng xal [eppdviog xal ol adv adrols memorfno-
oLy, 0 PhTE Yéyovs pﬁ’rs Axovaly ndnote Tcoep& Xplotiovols,
33. Fpou];ow'rsg ‘\(or.p, de fibehov aldrot morelery, ﬂ:poe*rociow
v Omoteioy xol TOV v [156] woek ﬂ)v m.tspow Tob mxpov—
Tog ypdvov, iva detbmar milal Tols ppovipols, 81wy mpbrepoy,
axrd viv éni Kovertavrlov dpynv €xst todtav % wicti.
34. Tlavra vap mpde v 3lav alpsow BAémovteg Fypapov.
Hpdg todrorg yap mept tol Kuplou mposmotobpevor ypdpery
driov Seométry fautdv dvopdlovoy Kwvordvriov adtdg
vap v & iy Suvaotelay e dosBelng adtolg mupéywv. 35.
Kol alcviov 82 adtdv Basirée elpfinaciy ol tov vidv aiBiov
elvact dpvodpevor’ obteng slol Tpae dodbatay XetoTopdayot 30,
AW o adtolg doriv mpdoaatg Thg bratelag f thv dkylwy
TEOPNTEHV Y povoypupla. 'AXAE &y TobTo ToMLRowaLy elnely,

1. Socrate cite ici les tétes de la majorité homéenne du concile : le trio
illyrien, Auxence de Milan, Gaios de Sabaria (sur ce personnage, of. MEesLn,
Les Ariens d’Occident, p. 64-66), Démophile de Bérée. Les évéques de ce
parti n’étaient pas plus de 80, alors que ’ensemble du concile comptait plus
de 400 &véques,

2. Les §§ 25-30 s’inspirent d’Athanase, De synodis, 9 (p. 235) ; le juge-
ment de celui-ci sur le Credo daté se lit ibid., 3 — 4 (p. 232-233).
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troubles de I"Eglise et les tumultes qui ont eu lieu jusqu’a ce
jour. » 28. Cette proposition, qui ne fut pas acceptée par
Ursace et Valens, Germinios, Auxence, Démophile et
Gaios ', déchira complétement I Eglise. 29. Ceux-ci en effet
s’accorderent avec ce ui avait éié Iu au concile de Rimini,
ceux-la ratifierent & nouveau la foi de Nicée 30. et se moqué-
rent de 'en-téte de ce qui avait été lu, surtout Athanase, qui
dit textuellement ceci en écrivant sur ce sujet 4 ses connais-
sances >

Jugement d’Athanase sur le Credo daté

31, « Que manquait-il & Penseignement pour la piété de
r Eghse catholique pour qu'ils fassent maintenant des
recherches sur la foi et qu’ils mettent en téte de ce qu ils
exposent sur la foi le consulat des temps présents ? 32.
Ursace et Valens, Germinios et ceux de leur parti ont fait ce
qui jamais n’a eu lieu ni n’a été entendu chez les chrétiens.
33, En écrivant comment ils voulaient croire, ils ont mis en
téte le consulat le mois [156] et le jour d’aujourd’hui pour
montrer i tous les gens sensés que ce n’est pas autrefois,
mais maintenant, sous Constance, que leur foi a son origine,
car c’est en considérant leur hérésie qu’ils écrivaient tout
cela. 34. En outre, alors qu’ils prétendent écrire au sujet du
Seigneur, ils en appellent un autre leur mattre, Constance,
car ¢’est lui quia donne du pouvon‘ a leur impiété. 35. Et ils
Iont dit roi éternel ®, eux qui nient que le fils soit éternel :
c’est ainsi que, par suite de leur impiété, ils sont des enne-
mis du Christ. 36. Mais peut-8tre, pour eux, les mentions
chronologiques des saints prophétes sont-elles la justifica-
tion du consulat ? Eh bien, s’ils osent dire cela, ils témoi-

3. Le titre complet du Credo daté tel que le fait connaitre Athanase
ajoutait 4 la mention « notre maitre Constance » ses titres : « trés pieux,
vainqueuy, éternel Auguste » {mention absente au § 18},
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ba.Is1,1;0s1,1. bbhJrl,2. be.Dn6,28. bd Le2, 1.
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gnent bien de leur ignorance. 37. Les prophéties des saints
mentionnent en effet 'époque : Isate, Osée ont vécu aux
jours d’Ozias, de Joatham, d’ Achaz et d’Ezéchias *, Jérémie
aux ]ours de Josias ¥, Ezéchiel et Daniel sous Cylus et
Darius ", 38. et d’auties ont prophétisé a d’autres époques,
mais non pour établir le fondement de la piété envers Dieu
(elle existait avant eux et depuis toujours, 39. et Dieu nous
I’a préparée dans le Christ avant la création du monde). 40.
IIs n’indiquaient pas non plus les dates de leur foi (car ils
étaient croyants avant ce temps-la), mais ¢’étaient les dates
de la proclamation faite par eux. 41. C’était principalement
la proclamation de la venue de notre Sauveur, puis ses consé-
quences pour avenir d’Israél et des nations, et les dates
signalées n’étaient pas celles du commencement de la foi,
comme je ’ai dit, mais celles des prophétes eux-mémes, le
temps ol ceux-ci existaient et prophétisaient de telles cho-
ses. 42. Mais ces sages d’aujourd’hui, qui ne font pas un
exposé historique, qui n’annoncent pas I'avenir, mais ont
écrit ‘la foi catholique a été établie’ ont ajouté aussitdt le
consulat, le mois et le jour, 43. afin que, de méme que les
saints écrivaient les dates des histoires et de leur propre
ministére, de méme eux signalent la date de leur propre foi.
44. Si seulement ils écrivaient au sujet de leur foi (car c’est
maintenant qu’elle a commencé), et non comme [157)] s’ils
argumentaient au sujet de la foi catholique ! Ils n’ont pas
écrit en effet : ‘C’est ainsi que nous croyons’, mais : ‘La foi
catholique a été établie’. 45. L’audace de leur maniére d’agix
dénonce leur ignorance, et le dessein novateur de leur écrit
est égal a I'hérésie arienne. 46. En écrivant ainsi, ils ont fait
connaitre quand ils ont commencé & croire, et ¢’est & partir
d’aujourd’hui qu’ils veulent que leur foi soit annoncée. 47.
Et de méme que, selon I’ evangehste Luc, un décret fut établi
au sujet du recensement " — ce décret n’existait pas aupara-
vant, il commenca d’exister & partir des jours ot il fut établi
par celui qui I’a éerit —, de méme, quand ceux-ci écrivent :
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1. Cest la majorité nicéenne qui, le 21 juillet, « déclare hérétiques les
susdits Ursace et Valens, Germinios, Auxence, Gaios, Démophile et les
dépose comme n’étant pas de vrais chrétiens, mais des ariens » (ATHANASE,
De synodis, 9, 3, p. 236).
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‘La foi a été établie’, ils ont montré que la maniére de penser
de leur hérésie était nouvelle et qu’elle n’existait pas aupara-
vant. 48. Mais s’ils ajoutent ‘de I'Eglise catholique’, ils sont
tombés 4 leur insu dans la folie de ceux de Phrygie, de sorte
qu’eux aussi disent, comme ceux-ci : *“C’est & nous d’abord
qu’a été révélée, c’est a partir de nous que commence la foi
des chrétiens’ ; et de méme que ceux-ci le font de Maximilla
et de Montan, de méme eux inscrivent Constance comme
leur maitre au lieu du Christ. 49, Mais si, selon eux, la foi a
son commencement 4 partir du consulat d’aujourd’hui, que
feront les Péres et les bienheureux martyrs ? Et eux-mémes,
que feront-ils de ceux qu’ils ont catéchisés et qui sont morts
avant ce consulat ? Comment les réveilleront-ils pour effacer
d’eux ce qu’ils ont jugé bon de leur enseigner et pour semer
en eux ce qu’ils ont écrit aujourd’hui aprés 'avoir imaginé ?
Ainsi ce sont des ignorants, qui savent seulement inventer
des prétextes, et ceux-ci ne conviennent ni ne persuadent,
ayant aussitSt en eux-mémes leur réfutation. »

50. Tel est le texte gqu’Athanase envoya A ses connaissan-
ces. Laissons les savanls rechercher la lettre tout entiére
pour en connaftre la puissante argumentation, car nous n’en
avons cité ici qu’un petit extrait, pour éviter d’étre trop long.

Suite du récit du concile de Rimini : lettre du concile
a Constance

51. Il faut savoir que le concile déposa ceux du parti de
Valens et Ursace, Auxence, Germinios, Gaios et Démophile,
parce qu’ils n’acceptérent pas d’anathématiser la doctrine
arienne ', 52. C’est pourquoi ceux-ci, indignés par [158]
leur déposition, se hitérent d’accourir chez 'empereur, en
apportant avec eux la formule de foi lue au concile. 53. De
son ¢Oté, Ie concile faisait connaitre par lettre & I'empereur
ce qu’il avait décidé ; en voici le contenu, traduit du latin * :

2. Cité d’aprés Atnanase, De Syrodis, 10 (p. 237-238) ; Hilaire en donne
la version latine ; Coll. antiar. Paris. A V, 1 {CSEL 65, p. 78-85), qui offre
plusieurs différences avec le texte grec.
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1. Cf. supra, xx1v, 4-5.
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54. « Nous croyons que c’est selon l'ordre de Dieu et le
commandement de ta Piété que ce qui avait été décidé autre-
fois s’est réalisé. A Rimini, de toutes les villes d’Occident,
nous tous évéques nous somimes rasserablés dans le méme
but : que la foi de I’Eglise catholique soit manifestée et que
ceux qui pensent autrement soient déveilés. 55. Comme
nous I’avons reconnu aprés un examen trés attentif, il nous a
paru bon que la foi qui se maintient fermement depuis les
temps anciens, que les prophétes, les évangiles et les apdtres
ont proclamée par notre Seigneur Jésus-Christ, le gardien de
ton régne et le protecteur de ta force, cette foi que nous
possédons, nous la gardions, et qu’en la gardant nous la
conservions jusqu’a la fin. 56. Il nous a paru absurde et
illicite de changer quelque chose a ce qui a été défini de
maniére droite et juste et 4 ce qui a été examiné dans
I'assemblée de Nicée avec ton pére trés illusire, Pempereur
Constantin. 57. Leur enseignement et leur maniére de pen-
ser se sont répandus et ont été préchés aux oreilles et a
I'intelligence de tous les hommes, ils sont le seul adversaire
et destructeur de I'hérésie d’Arius ; 58. par eux, c’est non
seulement celle-ci, mais toutes les autres hérésies qui ont été
détruites ; a eux, a la vérité, il est périlleux d’ajouter et
dangereux d’enlever quelque chose, car, dans I'un ou lautre
cas, ce sera donner & leurs ennemis licence de faire ce qu'’ils
veulent.

59. C’est pourguoi Ursace et Valens, puisque depuis long-
temps ils s’étaient montrés de fermes partisans et sympathi-
sants de la doctrine arienne, avaient été déclarés séparés de
notre communion. Pour y participer (4 nouveau), conscients
de leur erreur, ils demandaient d’obtenir pénitence et par-
don, comme en témoignent les écrits qu’ils ont produits,
grace auxquels il y eut clémence en tout et pardon pour ce
dont ils étaient accusés. (60. Cela eut lieu lorsque ’assem-
blée du [159] concile se réunit 3 Milan, en présence aussi des
prétres de 'Eglise de Rome ). 61. Tls avaient reconnu en
méme temps que Constantin, digne de mémoire aprés sa
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1. Dans son é&dition du De syrodis (p. 237), Opitz a ajouté, d’aprés un
manuscrit de Théodoret, évoploapev aprés elvar, ce qui est aussi confirmé
par Hilaire (putamus) ; cette adjonction semble nécessaire pour le sens et je
I’ai done retenue dans ma traduction.

2. Lelatin ajoute ici : « Et il est manifeste que ces choses ont été souvent
changées en peu de temps. »
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mort, avait fait rédiger un exposé de la fol avec grande
précision et recherche. Et puisque, baptisé, il a quitté les
homimes et s’en est allé vers la paix qui lui était due, {nous
avons pensé] ! qu’il était absurde aprés lui d’innover et de
mépriser les illustres confesseurs et martyrs qui sont les
rédacteurs et les inventeurs de cette doctrine, eux qui sont
restés en tout dans }es mémes sentiments, conformément a
Pancienne loi de FEglise catholique. 62. Leur foi, Dieu I’a
répandue jusqu’a "époque de ton régne par notre Seigneur
Jésus Christ, par qui il t’est donné de régner, comme aussi
d’avoir de nos jours pouvoir sur 'univers.

63. Or 4 nouveau ces misérables, dignes de pitié pour leur
arrogance, se sont proclamés avec une audace czriminelle les
hérauts de cette doctrine impie et ils essaient de renverser
tout 'ordre de la vérité. 64. Car lorsque, selon ton ordre,
I’assemblée du concile se réunissait, ceux-ci aussi dévoilaient
leur doctrine trompeuse, car ils essayalent, avec fourberie et
dans la confusion, de proposer quelque innovation, ayant
trouvé comme complices d’une telle association Germinios,
Auxence et Gaios, qui suscitaient querelles et dissensions,
eux dont ’enseignement, bien qu’il fiit unique, Pemportait
sur toute multitude de blasphémes. 65. Lorsqu’ils vivent que
nous n’étions pas de la méme opinion el que nous ne nous
accordions pas & leur pensée mauvaise, ils se ralliérent &
notre assemblée, de sorte qu’ils semblérent écrire quelque
chose d’autre. Mais ce moment qui réfutait leurs opinions
fut bref .

66. Aussi, pour que les affaires de ’Eglise ne tombent pas
toujours dans les mémes difficultés, pour que le turmulte et
le trouble incessant ne bouleversent pas tout, il a paru siir de
conserver fermement et sans changement ce qui avait été
défini autrefois, et de rejeter de notre communion ceux dont
on vient de parler. 67. C’est pour cette raison que nous
avons envoyé auprés de ta Clémence des légats qui te feront
connaitre 'opinion de I'assemblée par cette letire. Aux
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1. Dans la citation que fait Sozoméne de cette lettre, Constance est
appelé « ta Divinité ».,
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légats nous avons donné pour instruction, avant toutes cho-
ses, de confirmer la vérité en partant de données anciennes
et justes. 68. Ils feront connaitre & ta Sainteté que ce n’est
pas comme }’ont déclaré Ursace et Valens qu’il y aura la paix
[160], si précisément on bouleverse une de ces justes don-
nées. 69. Car comment est-il possible que procurent la paix
ceux qui détruisent la paix ? Il y aura plutdt 4 cause d’eux
querelle et trouble avec les autres villes et avec I'Eglise des
Romains.

70. C’est pourquoi nous supplions ta Clémence de consi-
dérer ce que te dira notre ambassade avec une oreille favora-
ble et un regard bienveillant et que tu ne laisses pas adopter
quelque chose de nouveau qui fasse injure 4 ceux qui sont
morts, mais que tu nous permettes d’en rester a ce qui a été
défini et établi comme une loi par nos ancétres, eux dont
nous pouvons dire qu’ils ont fait tout cela avec intelligence,
prudence et ’aide du Saint-Esprit. 71. Les innovations pro-
posées aujourd’hui par ces gens-1a provoquent I'incrédulité
chez les croyants, la moguerie grossiére chez les incroyants.
72. Nous te supplions encore d’ordonner que les évéques qui
se consument dans des pays étrangers, qu’épuisent les pei-
nes de I'dge et les privations de la pauvreté, reviennent
rapidement dans leur pays, pour que les Eglises ne restent
pas désertes, privées qu’elles sont de leurs évéques. 73. En
plus de tout cela, nous te demandons encore que rien de ce
qui exislait auparavant ne soit laissé de ¢6té ni augmenté,
mais que tout ce que nous gardons depuis la piété de ton
pére jusqu’au iemps présent reste inaltérable ; que tu ne
nous laisses plus désormais souffrir et étre séparés de nos
territoires, mais que les évéques avec leurs peuples aient le
loisir de prier et d’adorer en paix, en faisant des supplica-
tions pour ton salut, ton régne et la paix dont la divinité te
fera la faveur pour toujours. 74. Nos envoyés t’apportent les
sxgnatures et les noms des évéques, eux qui instruiront ta
Sainteté *  partir des divines Fcritures elles-mémes. »
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1. La délégation nicéenne, arrivée i Constantinople aprés celle des
homéens, ne fut pas regue par Vempereur, mais bientdt transférée 3 Andri-
nople, puis dans le petit velais (mutatio) de Nike, on elle devait attendre le
hon vouloir de 'empereur.

2. Cité d’aprés Arnanase, De synodis, 55, 1-3 (p. 277-278). Constance
envoie cetle lettre aux évéques présents & Rimini sans avoir pris contact avec
leurs délégués. Athanase n’a connu ce document qu'aprés avoir rédigé le De
syrodis, auquel il 'ajoute en appendice, Son information sur ce concile
n’alait pas au-deld de la letire des évitques citée aux §§ 41-74. Tl ajoutait
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Suite du récit sur le concile. Réponse de Constance

75. Voila donc ce que le concile écrivit et envoya par le
canal de vingt évéques. Mais ceux du parti d’Ursace et
Valens, devangant P'arrivée de ceux-ci, dénoncent les pre-
miers le concile, tout en présentant la formule de foi qu’ils
apportaient avec eux. 76. L’empereur, qui par opinion pré-
congue était attaché a la doctrine arienne, {161] s’indignait
contre le concile, mais traitait avec beaucoup d’honneur
ceux du parti de Valens et Ursace. 77. C’est pourquoi ceux
qui avaient &té envoyés par le concile attendaient sans rece-
voir de réponse Ly mais plus tard, il écrivit en retour au
concile ce qui suit, par I'intermédiaire de ceux qui étaient
présents (auprés de lui) :

78. « Constance Vaingqueur et Auguste triomphant 4 tous
les évéques rassemblés & Rimini 2 :

Que nous ayons toujours pour souci principal ce qui
concerne la loi divine et adorable, votre Bonté ne I'ignore
pas non plus. 79. Pourtant, les vingt évéques envoyés par
votre Intelligence et qui avaient regu délégation de votre
part, nous n’avons pu les voir jusqu’a présent : la campagne
contre les barbares nous y a contraint, et comme vous le
savez il convient qu’on ait Uesprit dégagé de tout souci pour
se consacrer 4 ce qui concerne la loi divine. 80. Aussi nous
avons ordonné que les évéques attendent notre retour a
Adrianopolis pour que, lorsque toutes les affaires publiques
auront été heureusement réglées, nous puissions alors écou-
ter ce qu’ils nous soumettront et en juger. 81. Qu’il ne
semble pas pénible d votre Fermeté d’attendre leur retour,
pour que, lorsqu’ils reviendront en vous apportant nos
réponses, vous puissiez conduire 4 son terme ce qui sera 4
I’avantage de I'Eglise catholique. »

seulement que le concile s’était rapidement terminé, que les acteurs du
concile avaient été tous d’accord et avaient condamné les ariens (¢bid., 11, 3,
p. 239).
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1. Cité d’aprés ATnanase, De synodis, 55, 4-6 (p. 278).
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Nouvelle lettre des évéques de Rimini a Constance

82. Quand ils eurent recu cette lettre, les évéques répon-
dirent encore ceci ' :

83. « Nous avons recu la lettre de ta Philanthropie, sei-
gneur empereur trés aimé de Dieu, qui indiguait que tu
n’avais pas encore pu recevoir nos délégués en raison de la
nécessité des affaires publiques ; tu nous y ordonnes aussi
d’attendre leur retour jusqu’a ce que ta Piété ait appris
d’eux ce que nous avons décidé en conformité avec nos
prédécesseurs. 84. Eh bien, maintenant encore, par cette
lettre, nous confessons et confirmons que [162] nous ne
nous écartons en rien de notre décision, car c¢’est cela aussi
que nous avons prescrit 3 nos délégués. 85. Nous demandons
en conséguence que tu ordonnes avece un ceil bienveillant
que soit lue la lettre de notre Modestie, 86. mais aussi que tu
recoives favorablement celle que nous avons envoyée par nos
délégués. Cela assurément, ta Douceur s’en rend compte
avec nous : combien sont grands aujourd’hui le chagrin et la
tristesse parce que, en ces temps trés heureux qui sont les
tiens, tant d’Eglises sont privées de leurs évéques ! 87. Cest
pourquoi nous demandons a nouveau a ta Philanthropie,
seigneur empereur trés aimé de Dieu, d’ordonner avant les
rigueurs de I'hiver — si du moins cela agrée a ta Piété - que
nous revenions dans nos Eglises, pour que nous puissions
avec nos peuples nous acquitter des priéres d’usage pour ton
régne & Dieu tout-puissant, 4 notre maitre et sauveur Jésus-
Christ son fils monogéne, comme nous l’avons toujours
fait et comme nous le faisons encore maintenant dans nos
priéres. »
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3 o~ 3 i b ~ 3 ! ! A 3
adtdy dvtinabioTapévov. Kol rabra dylveto Bla wal <éw>
Tav Paothixddy mpoaTaYRaTwY, drep xod ele Td Qo pipy
dmEgTakto.
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1. Les données de Socrate sont ici inexactes, puisque le concile de
Rimini, convaincu par la délégation revenue de Niké (qui elle-méme avait
fini par céder aux pressions du groupe homeéen), signa la formule que cette
délégation leur en avait rapportée. Cette formule différait du Credo daté sur
deux points. importants : ¢ semblable en toutes choses » avait &té remplacé
par « senblable », il &tait interdit de parler d'une seule kypostase en relation
avec les prosépa (personnes) du Pére, du Fils et de 'Esprit.
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Suites du concile de Rimini

88. Aprés avoir écrit cela et attendu un certain temps,
comme il ne les honorait pas d’une réponse, ils retournérent
dans leurs villes respectives. 89. Mais 'empereur, déja aupa-
ravant, envisageait de répandre la doctrine arienne dans les
Eglises ; désireux que celle-ci emporte, il fait de leur
départ un prétexte d’outrage, disant qu’on lui avait témoi-
gné du mépris puisqu’ils s’étaient séparés contre son avis.
90. C’est pourquoi il accorda a ceux du parti d’Ursace de
faire en toute liberté ce qu’ils voulaient contre les Eg]ises et
ordonna que la formule de foi lue & Rimini soit envoyée aux
Eglises d’Italie, prescrivant que ceux qui ne voudraient pas
la souscrire seraient chassés de leur église et que d’autres
seraient installés 4 leur place '. 91. Le premier, Libére, I'éva-
que de Rome, qui avait refusé de s’accorder avec cette foi, est
exilé, pendant que ceux du parti d’Ursace et Valens met-
talent & sa place Félix, diacre [163] de Eglise de Rome qu1
s’était accordé avec la doctrine arienne et fut promu 4 I’épis-
copat. Il y en a qui disent qu’il ne s’accordait pas avec la
doctrine arienne, mais qu’il avait été ordonné par force et
par contrainte %, 93. Toutes ces nouveautés répandues en
Occident provoquaient alors du trouble, les uns étant chas-
sés et envoyés en exil, les auires installés 4 leur place. Cela se
faisait avec violence et sur les ordres de 'empereur, qui
furent aussi envoyés en Orient.

94. Or Libére, peu aprés, rappelé d’exil, recouvra son
trone, car le peuple de Rome s’était soulevé et avait chassé
Félix de 1'église ; et ’empereur, bien que contre son gré,

2. En fait Libére avait été exilé & Bérée (en Thrace) aprés le concile de
Milan, fin 355, pour avoir refusé de condamner Athanase. Félix avait 6t élu
aprés son départ en exil par le parti homéen, bien qu’il fiit peut-étre
lui-méme nicéen.
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XXXVIII

1. Of ©ol dpesrovoll pépoug Erionomol peilov $x Ty Paot-
AMx@v TposTaypaTwY TpocehdibBavov Opdsog, nal v pev
sbvodov mapeoxevalovto suyxpotely, mepl fig punpdy botepay
MEo' vk 82 mpd Tig ouvbdou b alTév yevbpeva mpbrepov
emlpdpw[164]uev. 2. "Andniog uiv yip nol [utpdgurog
MaEripov tov lepocorlpwy EEanlhoavtee Kopihhov dvrixaté-

1. Libére fut rappelé pour avoir signé la condamnation d’Athanase
{Epist. 18 et 10) et signé une des formules de Sirmium {celle de 351 ou celle
de 357 : il y a discussion parmi les historiens sur cette question : of. Han-
soN, Search, p. 360-362, qui pense qu'il n’est pas impossible qu'il ait signé
celle de 357) ; il fut donc permis & Libére de revenir & Rome, mais Cons-
tance demandait aux Romains de laisser Félix continuer d’exercer ses fonc-
tions ; ceite décision fut mal accueillie par le peuple de Rome et les réac-
tions de celui-ci poussérent Félix 4 se retirer.

V-
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donna son accord 4 cela *. 95. Ceux du parti d’Ursace, ayant
quitté I'Italie et gagné les régions orientales, arrivent a une
ville de Thrace du nom de Nikeé ; aprés y avoir séjourné un
court moment, ils y font un autre concile % 96. Ayant fait
traduire en langue grecque la formule de foi lue 4 Rimini,
sous la forme qui a été citée plus haut °, puis ayant publiée,
ils la confirmérent, tout en faisant courir le bruit que la foi
de Niké avait été composée et publiée par le concile univer-
sel, voulant tromper les simples par la ressemblance du nom
— ils faisaient croire en effet que c’était la foi de Nicée de
Bithynie. 97. Mais cet expédient ne leur fut d’aucun profit,
car peu aprés il fut dévoilé et ils étaient complétement ridi-
culisés.

98. Done, que cela soit dit sur les événements d’Occident.
Il faut passer au récit de ce qui s’est passé a la méme époque
en Orient, et commencer par la.

XXXvin

Persécutions en Orient de la part du parti arien et de
Macédonios

1. Les éveques du parti arien tirérent des ordonnances
impériales une audace accrue et ils se préparaient a réunir le
concile dont je parlerai un peu plus tard. Mais parcourons
auparavant ce qu’ils firent avant le concile [164]. 2. Acace et
Patrophile, ayant chassé Maxime de Jérusalem, installérent

2. Cf. note au § 90, Ce concile est la réunion des délégués des deux partis
de Rimini, lors de laquelle la délégation de la majorité fut contrainte de
signer la formule dite de Nikeé. Cf. Brennrcke, Studien, p. 32-40.

3. Clest an contraire la formule de Nike qui, traduite en latin et abrégée,
fut adoptée & Rimini.
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Tijg xowwvieg adtol. 7. Metd 38 tobg abuiopods Pla tdv
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1. Cf. E. Bigam, « La source d’un texte de Socrate (H.E. II, 38, 2) relatif
a Cyrille de Jérusalem », Byz 32, 1962, p. 81-91. Cette ordination date de
350 environ, aprés la mort de Maxime, mais dans des conditions discutées,
qui poursuivront Cyrille jusqu’au concile de Constantinople de 382. CF. J.
Leson, ¢ La position de saint Cyrille de Jérusalem dans les luttes provo-
quées par I'arianisme », RHE 20, 1924, p. 181-210, 357-386

2. Cette origine « hétérodoxe » des débuts du monachisme constantino-
politain a donné lieu ensuite & une relecture apologétique de ceux-ci @ of.
G. Dagron, ¢ Les moines et fa ville : le monachisme 4 Constantinople
jusqu'au concile de Chalcédoine {451) », Travaux et Mémoires, 4, Paris
1970, p. 229-276.

e
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Cyrille & sa place *. 3. De son c6té, Macédonios semait le
trouble dans les provinces et les villes voisines de Constanti-
nople, en installant des gens qui seconderaient ses pr0]ets
contre les Eglises. 4. Il désigne Eleusios comme évéque de
Cyzique, Marathonios comme évéque de Nicomédie ;
celui-ci était auparavant diacre sous la juridiction de Macé-
donios et plein de zéle pour établir des monastéres d’hom-
mes et de femmes *

5. Mais il faut dire maintenant comment Macédonios
semait le trouble dans les provinees et les villes autour de
Constantinople ®. Celui-ci, comme je 1’ai dit plus haut, aprés
s'étre emparé de 'épiscopat, causait quantité de maux
ceux qui n’acceptaient pas de penser comme lui. Il poursui-
vait non seulement ceux de lEghse qui discernent (le
vrai) %, mais aussi les Novatiens, car il savait qu’eux aussi
professaient le consubstantiel. 6. Ceux-ci donc étaient eux
aussi poursuivis et subissaient les pires traitements ; leur
évéque (son nom était Agélios) prend la fuite, beaucoup
d’hommes qui se distinguaient par leur piété étaient pris et
maltraités parce qu’ils ne voulaient pas participer 4 sa com-
munion, 7. Apres les tortures, ils contralgnaient les hommes
& participer de force aux mystéres > : on ouvrait avec un
morceau de bois la bouche des hommes et on y introduisait
les mystéres, et ceux qui subissaient cela le tenaient pour un
chitiment pire gue les autres supplices. 8. On se saisissait
des femmes et des enfants et on les forcait a recevoir 'initia-
tion ©; si quelqu'un refusait ou s'opposait d’une autre
fagon, aussitSt suivaient des coups, et aprés les coups les
chatnes, les tortures et |165] autres procédés terribles. En

3. Les données sur les perséeutions infligées par Macédonios & ses adver-
saires, en par ticulier novatiens, viennent d’Auxanon (§ 11).

4. A moins qu’il ne faille traduire : « ceux qui se séparaient de (son}
Eglise ». Il s"agit, de toute fagon, des partisans du consubstantiel {cf. WaL-
LRAFF, Sokrates, p. 32).

5. T s’agit ict de la participation 4 I’eucharistie.

6. Le verbe puésfou est appliqué a la fois au baptéme et & Ieucharistie,
recus dans la mé&me cérémonie.
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1. Sur cette église, cf. Janwy, La géographie ecclésiastique, 1, 3, p. 361.

2. Ibid., p 360. Sur la situation du Pélairgos, of. Janiv, Constantinaple, p.
405,

3. Il n’existe pas de loi de Constance ordonnant de détruire les églises
des partisans du consubstantiel ; celles-ei leur étaient confisquées et elles
passaient aux mains de leurs adversaires. On a ici le sentiment que, i ce que
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rappelant I'un ou l'autre de ces procédés je rendrai mani-
feste aux auditeurs la dureté et la cruauté de Macédonios et
des hommes qui étaient alors au pouvoir. 9. Ils sciaient en les
placant dans une boite les seins des femmes qui ne suppor-
taient pas de participer aux mystéres, 10. ils brilaient les
mémes parties du corps d’autres femmes en y appliquant
tantdt un fer, tantdt des cufs qu’on avait chauffés au maxi-
mum. Ces supplices étrangers a ceux qu’utilisaient les
paiens étaient le fait de gens qui disaient étre chrétiens.

11. Cela, je I’ai appris d’ Auxanon, I’homme trés avancé en
ige dont j’al fait mention dans le premier livre, qui était
prétre de la religion des Novatiens. 12. Il disait avoir souffert
lui-mé&me de nombreux maux de la part des Arianisants, a
une époque ol il i’avait pas encore regu la dignité de prétre,
avoir été jeté en prison en méme temps qu’Alexandre le
Paphlagonien, qui s’exercait & Pascése avec lui, et avoir recu
de nombreux coups. 13. Lui-méme disait avoir subi des
tortures alors qu’Alexandre était mort dans la prison des
coups recus. Celui-ci est enseveli sur la droite quand on
entre dans le golfe de Byzance qu’on appelle Corne, prés des
fleuves, 13 o se trouve aussi une église des Novatiens nom-
mée Alexandre .

14. Les Arianisants, sur l'ordre de Macédonios, détrui-
salent donc de nombreuses autres églises dans les villes,
entre autres celle des Novatiens qui se trouvait 2 Constanti-
nople prés du Pélargos % 15. Je vais dire pourquoi j’ai men-
tionné spécialement cette église, comme je P'ai entendu
raconter par le vieil Auxanon. 16. La loi de 'empereur et la
violence de Macédonios ordonnaient de détruire les églises
des partisans du consubstantiel ? ; la prescription et la vio-
lence atteignent donc cette église, el ceux qui avaient été

raconte Socrate est vrai, les Novatiens ont préféré démolir leur église plutdt
que de la céder aux partisans de Macédonios. Ce transfert rapide laisse
supposer que ’église était d'une construction assez sommaire.
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1. C’est le méme nom que portera plus tard I'église des Nicéens dirigée
par Grégoire de Nazianze {cf. V, vi1, 1). Il sera & nouvean question de cette
église en VII, xxxix, 2.
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désignés pour faire cela faisaient diligence. [166] 17. Or il
me plait d’admirer le grand zéle et le grand souci qu’avait
pour ses églises le peuple des Novatiens et la bienveillance
gu’avaient pour eux ceux qui un jour avaient été chassés de
leurs églises, mais possédaient maintenant en paix leurs égli-
ses. 18. Comme ceux A qui cela avait été ordonné s’appré-
taient & détruire aussi cette église, une foule trés nombreuse
de Novatiens et quelques-uns de ceux qui avaient méme
opinion qu’eux se rassemblaient et, démolissant leur église,
ils la transportérent 4 un autre endroit. 19. Cet endroit se
trouve en face de la ville, il s’appelle Sykai et constitue la
treiziéme région de Constantinople. 20. Le déplacement de
I’église fut rapide, car le peuple de ceux qui la transportaient
avec la plus grande ardeur était nombreux. 21. L'un portait
une tuile, 'autre une pierre, un autre une poutre ; chacun,
prenant une chose, 'emmenait & Sykai. 22. Et les femmes, et
le plus jeune Age participaient & 'entreprise, croyant ainsi
accomplir un veeu et acquérir un grand avantage, puisqu’ils
étalent jugés dignes de devenir les gardiens intégres des
objets consacrés 4 Dieu. 23. C’est ainsi donc qu'a ce
moment-la 1’église des Novatiens fut transportée a Sykai,
mais plus tard, aprés la mort de Constance, empereur
Julien ordonna de restituer Pendroit et permit de recons-
truive, 24. De nouveau, le peuple transporta les matériaux
de la méme maniére et batit Péglise 4 son emplacement
primitif ; ils 'embellirent et décidérent de lui donner le nom
significatif d’Anastasia . 25. Plus tard done, comme je I’ai
dit, I'église fut édifiée sous Jullen mais 4 ce moment-la ceux
de PEglise et les Novatiens * étaient poursuivis de la méme
fagon. 26. C’est pourquoi ceux de U’ Egllse aussi avaienl en
horrenr de prier dans les lieux de priére dans lesquels se
réunissaient les Ariens, mais ils se réunissaient dans les trois

2. « Ceux de I’Egkise », pour Socrate, sont les orthodoxes partisans du
consuhstantiel ; bien que partageant cette foi, les Novatiens sont cités & part
puisqu’un schisme les en a séparés (cf. déja le § 5 et V, xix, 12).
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1. L’empereur Julien, dans sa lettre aux Bostréniens, rappelle que sous
le régne de Constance nombre de chrétiens ont été ¢ exilés, persécutés,
emprisonnés. Parfois m&me on a égorgé en masse ceux qu'ils appellent
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autres églises (tel est en effet le nombre des églises qu’ont les
Novatiens a Uintérieur de la ville) et ils y priaient ensemble.
Il s’en fallut de peu qu’ils s’unissent, mais les Novatiens, qui
gardaient 'ancienne discipline, refusérent. Néanmoins ils
conservaient les uns envers les autres la plus grande bien-
veillance, disposés & mourir les uns pour les autres.

f167] 27. lsétaient poursuivis & Constantinople méme
et dans les autres provinces et villes '. 28. Ainsi donc, &
Cyzique, Eleusios, évéque de cette ville, se conduisait envers
les chrétiens comme Macédonios, les poursuivant en tout
lieu et les dispersant ; il détruisit jusqu’au sol 'église des
Novatiens a Cyzique.

29. Quant 3 Macédonios, il met le couronnement aux
maux dont il avait été "auteur. Ayant appris que, dans la
nation des Paphlagoniens, trés nombreux étaient ceux de la
religion des Novatiens, en particulier 4 Mantinée, et se ren-
dant compte qu’il n’était pas possible de faire poursuivre un
si grand nombre de gens par des hommes d’Eglise, i fit
énvoyer en Paphlagonie, avec 'accord de 'empereur, quatre
corps de troupe, pour qu’ils se rallient a la doctrine arienne
par crainte des gens en armes. 30. Ceux qui habitaient Man-
tinée, par zéle pour leur religion, se conduisirent de maniére
déraisonnable avec les soldats ; s"étant rassemblés en grand
nombre, ayant pris de grandes faux et des haches et usant de
toute arme qui leur tombait sous la main, ils allaient 4 la
rencontre des soldats. 31. Une bataille eut lieu : beaucoup de
Paphlagoniens moururent, mais aussi presque tous les sol-
dats. 32. J’ai appris cela d’un paysan paphlagonien, qui
disait avoir participé au combat, mais beaucoup d’autres
Paphlagoniens le disent aussi.

33. Telles sont les belles actions de Macédonios en faveur
du christianisme : des meurtres, des combats, des réduc-
tions en esclavage, des guerres intestines. 34. Cette conduite

hérétiques. Clest ainsi qu'd Samosate, 3 Cyzique, en Paphlagonie, en Bithy-
nie, en Galatie et dans beaucoup d’autres contrées, des bourgades entiéres
ont été pillées et anéanties » (Lettre 114, p. 193 Bidez).
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1. En fait, les relations de Constance et de Macédonios n’ont jamais été
trés bonnes, ce qui explique sa disgriice en 359 : cf. Dacrown, Naissance
d’une eapitale, p. 440-441.

2. Ml s’agit de I'église des Saints-Apbtres, construite par Constantin pour
servir & I'ensevelissement des empereurs. Les raisons de ce déplacement du
corps de Constantin, au-deld du danger d’scroulement, sont sans doute &
chercher du ¢6té des réserves de 'Eglise devant les intentions de Constan-
tin, dont la dépouille, au milieu des douze cénotaphes des apétres, semblait
vouloir tenir la place du Christ : cof. Dacron, Naissance d’une capitale,
p- 404-408 ; S. RemenicH, « Von dreizehnten Gott zum dreizehnten Apos-
tel ? : der tote Kaiser in der Spitantike », ZAC 4, 2000, p. 300-324.
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pourtant provoqua contre lui la juste haine, non seulement
de ceux A qui il avait fait du tort, mais aussi de ceux de son
parti. 35. Il s’aliéna aussi 'empereur lui-méme, et pour cette
raison, et pour la suivante . L’édifice owt se trouvait le cer-
cueil dans lequel reposait le corps de Pempereur Constantin
menaqait ruine % 36. A cause de cela, ceux qui y entraient
[168] et s’y arrétaient pour prier étaient dans une grande
crainte. Macédonios décida donc de déplacer les ossements
de Pempereur, de peur que le tombeau ne fut pris dans son
écroulement. 37. Ayant appris cela, les gens du peuple ten-
taient d’y faire obstacle, en affirmant qu’il ne fallait pas
déplacer les ossements de empereur : ¢’était comme si on
les déterrait. 38. Le peuple se divisait aussitét en deux partis,
les uns affirmaient que transférer un mort ne lui portait
nullement atteinte, les autres disaient que ¢’était impie °.
39. Les partisans du consubstantiel aussi se rassemblaient et
s’opposaient  la chose. 40. Mais Macédonios, faisant peu de
cas de ceux qui s’opposaient & lui, transfére le corps de
I’empereur dans ’église ot reposait le corps du martyr Aka-
kios *. 41. Lorsque ce fut achevé, une énorme affluence
d’une multitudé de gens d’avis différent a lieu dans cette
église. 42. Les partis s’opposaient les uns aux autres et sans
tarder en vinrent aux mains : il y a grande tuerie d’hommes,
au point que la cour de cette église est pleine de sang et que
le puits gqui s’y trouve déborde de sang, et celui-ci s’écoule
vers le portique de 1’église jusqu’a la place elle-méme. 43. En
apprenant ce malheur, Pempereur se fiche contre Macédo-

3. Ce transfert qui remettait en cause les dispositions testamentaires de
Constantin pouvait « éveiller des craintes sur la destinée de la ville, liée par
toutes sortes de rites & la personne de 'empereur fondateur » (DAGRON, op..
cit., p. 405). L’opposition que lui manifestent les partisans du consubstan-
tiel s’explique, car Constantin §'était constamment fait le défenseur de
celui-ei,

4, Ce martyrium dédié 4 un martyr byzantin du début du v° siécle est
un des plus anciens de Constantinople : ¢f. Javin, La géographie ecciésias-
tigue, 1. 3, p. 17-19; Dacron Naissance d’une capitale, p. 393-394. Le
transfert de la dépouille de Constantin est & dater de 359 ou peu avant
{Ibid., p. 405).
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XXXIX

1. Mepl 8¢ ©jg Evépug cuvddou, v dvtipipov Tig év "Apt-
pAvey xotd T avatoriv yevéolor vé Baohéwe éxéreus
mpboTaypa, viv Supyhoop. 2. 'Ededonto mpdtepov év Nixo-
undely e Bifluviag Todg édmowdmove ocuvdyecHur, Evé
[169]xoev 32 adridv Ty ucioe suvéreuaty geiopde Eruyevé-
pevog péyioroc, &y’ of auvébn v Nukopndéwy méiw meoeiv.
3. Toliro 8¢ yéyovey dmateudvrov Aatiovol xal Kepeaiiov
nepl TV Gy8omyv xal elxdda Tol Adyolarou umvés. Ebouvied-
ovto oy petabeiver ™ sdvoSov elg tiv yertwialovoay ol
Nixaway. 4. Ked wolro pv adbic perédoley, elg Tapodv 8¢ ¢
Kihxiog €86uer ouvépyesbou' ofite 3¢ Tobrou dpéoavrog el
Zeheduetav i loovplag thv émdeyopéviy Tpaysiuy ouv-
ernhibaowy. 5. Tolito 82 &v 1§ adth Eviavtd memorinacy
Orrevdvroy Hioebiov kel T ratiov. "Heoov 32 of suverfbvree
Tov dptludy Exatdy EEdxovta ovpmapiy 8¢ adrolc ele Tév év
totg Pasthelows expavdv dvopa Aswvic, ¢o’ ob mpofeivar o
reepl vhie nloteng (hmnpe 1ol Puctiéng Exéreus TpdoTayua.

1. Constance, qui était 2 Constantinople depuis la fin de 359, en repart le
14 mars 360 pour entreprendre une campagne contre les Perses.

2. La source principale de Socrate sur ce concile est, de son propre aveu
(§ 8), le Recueil des synodiques de Sabinos d’Héraclée, dont il dit n"avoir
retenu que les grandes lignes. Le De synodis d’Athanase a aussi £t utilisé
(12, p. 239-240), mais Pinformation de celui-ci sur ce concile est limitée.
Hilaire de Poitiers, présent 4 Séleucie, est aussi une source originale (mais
inconnue de Socrate) sut les événements du concile : cf. Contre Constance
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nios & cause de ceux qui sont morts et parce qu’il a osé sans
son accord déplacer le corps de son pére. Laissant donc le
César Julien s’occuper des régions occidentales, lui-méme
faisait route vers I'Orient '. 44. Je dirai un peu plus tard
comment Macédonios, peu aprés, fut déposé, ayant regu ce
léger chitiment pour de si grands maux.

XXXIX

Concile de Séleucie (359) *

1. Je vals parler maintenant de Vautre concile, dont
Pordre de ’empereur prescrivait qu’il se tint en Orient
comme pendant de celui de Rimini. 2. Il avait ét¢ décidé
d’abord que les évéques se réuniraient 4 Nicomédie de
Bithynie {169}, mais le terrible séisme qui survint, qui pro-
voqua la ruine de Nicomédie, empécha leur réunion en ce
lieu. 3. Cela arriva sous le consulat de Datianos et Kéréalios,
le 28 aofit *. On décidait donc de déplacer le concile & Nicée,
la ville voisine. 4. Puis il y eut 4 nouveau changement et on
décidait qu’ils se réuniraient & Tarse de Cilicie, mais comme
cela ne plut pas, ¢’est & Séleucie d’Isaurie, surnommée la
Rude, qu’ils se réunirent. 5. lls firent cela la méme année,
sous le consulat d’Eusébe et Hypatios. Ceux qui se réunirent
étalent au nombre de cent soixante ; avec eux était présent
un des illustres du palais, du nom de Léonas * : Pordre de
P’empereur prescrivait que le débat sur la foi ait lieu sous sa

12-15 {SC 334, p. 192.199). Sur ce concile, ¢f. SimongTTY, Crisi, p, 326-338 ;
Hawnson, Search, p. 372-376 ; BRENNECKE, Studien, p. 40-47 ; VAGGIONE,
Funomius, p. 218-223.

3. Ce tremblement de terre eut lieu le 28 aoflit 358 (Consul. Const., a.
358, MGH, p. 239). Cf. E. Guibosont, Catalogue of Ancient Earthquakes
in the Mediterranean Area up to the 10th Century, Rome 1994,

4. Léonas est comes en 359, questeur du palais sacré en 360 (cf. PLRE],
p- 499).
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1. Bassidios Laurikios est comes et praeses d’Isaurie, envoyé dans cette
région pour en combattre les brigands (cf. PLRE, I, p. 497).
2. Ces quelques autres sont les absents mentionnés au § 9.
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direction. 6. Avait aussi regu l’mdre d’éure présent Lauri-
kios, le chef des soldats d’Isaurie ' ; il devait préter son aide
aux évéques si nécessaire. 7. Réunis en sa présence le 27
septembre, ils discutaient de I'établissement d’actes offi-
ciels : 8. des sténographes en effet étalent présents pour
noter ce qui serait dit par chacun. Les érudits peuvent cher-
cher dans le Recueil de Sabinos ce qui 8’y trouve plus lon-
guement exposé concernant chacun ; quant 4 nous, nous
ferons notre exposé en parcourant seulement les points prin-
cipaux.

9. Lorsqu’ils se réunirent le premier jour, Léonas donnait
I'ordre que chacun expose son opinion, mais les présents
dirent qu’on ne débattrait d’aucune question avant P'arrivée
de ceux qui manquaient. Des évéques en effet é&taient
absents, Macédonios de Constantinople, Patrophile de Scy-
thopolis, Basile d’Ancyre et quelques autres, qui faisaient
I'objet d’accusations. 10. Macédonios était absent en faisant
dire qu’il était malade, Patrophile invoquait une ophtalmie
[170], et & cause de cela il lui fallait résider dans les fau-
bourgs de Séleucie ; chacun des autres invoquait un prétexte
pour son absence. 11. Mais comme Léonas disait que, méme
sl ceux-ci étaient absents, il fallait débattre de la question,
les présents objectérent 4 nouveau qu’ils ne débattraient
d’aucune question si auparavant on n'examinait pas la vie de
ceux qui étaient accusés. 12. Ktaient accusés en effet, déja
auparavant, Cyrille de Jérusalem, Eustathe de Sébastée
d’Arménie et quelques autres . 13, A cause de cela, le
désaccord fondit sur les présents : les uns disaient qu’il
fallait enquéter d’abord sur la vie des accusés, les autres
qu’il fallait traiter des questions concernant la foi. 14. L’avis
différent de Perpereur excitait le désaccord : on produisait
des lettres de lui qui ordonnaient de rechercher en premier
tantdt cela, tantdt autre chose. 15. Le désaccord s’étant donc
produit & cause de cela, il en résulta une scission parmi
les présents : ce fut 'origine et le prétexte de la division du
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L. Cette division sommaire est celle des homéens et celle des homéou-
siens (dont Socrate n'a nulle part évogqué Pémergence : il n’en parle qu’en
IL, xLv, 2). HILAIRE donne une répartition plus fine : selon lui, 105 évaques
étaient partisans de I’Sp.otodoiog, 19 de Pdvopotobaos, quelques Bgyptiens
de I'éroodatog (C. Const., 12, SC 334, p. 192-195) ; Eptenane, Panarion 73,
23, 3-7 (p- 296) parle de trois groupes, celui d’Acace et celui de Basile et
Georges, plus un troisiéme orthodoxe. Le véritable chef du groupe des
homéousiens est Basile d’ Ancyre, qui avait obtenu de "'empereur fa réunion
d’un concile universel, mais avait été supplanté, dans la préparation de
cebui-ci, par les rédacteurs du Credo daté. 1 était absent lors de la premisre
session, une accusation ayant été déposée contre lui. Silvanus de Tarse et
Eleusios de Cyzique jouent donc & ce concile un réle plus important.
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concile de Sélencie en deux partis. 16. A la téte d'un des
partis étaient Acace de Césarée de Palestine, Georges
d’Alexandrie, Ouranios de Tyr, Eudoxe d’Antioche, aux-
quels s’accordaient seulement trente-deux autres ; 17. 4 la
téte du second Georges de Laodicée de Syrie, Sophronios de
Pompéioupolis de Paphlagonie, Eleusios de Cyzique, que
suivait la majorité ', 18. Or, comme 'emportait la décision
de faire d’abord la recherche sur la foi, ceux du parti d’Acace
rejetérent ouvertement la foi de Nicée ; ils laissaient enten-
dre qu'’ils rédigeraient une autre formule de foi, mais ceux
de 'autre parti, qui étaient plus nombreux, tout en blimant
seulement le mot consubstantiel, recevaient tout le reste du
concile de Nicée 2. 19. $’étant beaucoup querellés jusqu’au
soir & ce sujet, & la fin [171] Silvanos, celui qui présidait
I'Eglise de Tarse °, s’écria avec force qu’il ne fallait pas
rédiger une nouvelle formule de foi, mais que devait préva-
loir celle qui avait été rédigée précédemment 4 Antioche lors
de la Dédicace *. 20. Lorsqu'il eut dit cela, ceux du parti
d’Acace se retirérent furtivement, mais ceux de ’autre parti,
ayant produit la foi d’Antioche et Payant fait lire, renvoyé-
rent ce jour-la assemblée. 21. Le jour suivant, s’étant ras-
semblés dans la maison de priére de Séleucie et en ayant
fermé les portes, ils confirmaient la foi qu’on avait lue en lui
donnant leur signature ®. 22, Des lecteurs et des diacres
signaient pour quelques-uns des absents : par leur intermé-
diaire, les absents reconnurent qu’ils approuvaient la défini-
tion.

2. Cf. Arnanase, De synodis, 12, 4 (p. 240).

3. Sur Silvanos de Tavse, une des t8tes du parti homéousien, cf. M.A.G.
Havrw, « Silvanus of Tarsus and his view of the Spirit », ¥ 26, 1982,
261-274. Il mourut en 369. Rien n'indique qu’il ait été preumatomague, et
on peut penser qu’il ne le serait pas devenu.

4. Cf. 11, x, 10-18.

5. Le comes Léonas n’assistait sans doute pas i cette session, puisque
le lendemain il accepte qu’une autre formule soit proposée par Acace (§ 2
&t 6).
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XL

L. "Asdouog 38 xai ol Tob pépoug adrod Siéavpov té vivé-
pever, SidTe Ty Exdotay dmoxdeloavres xafuméypapoy: T
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1. De ce texte, Hilaire dira que c’était ke produit d’évéques qui étaient
davantage du palais que de 1’Eglise (C. Const., 14, p. 196-197). 1| se voulait
ouvertement conciliant ; Eppuane le qualifiera &'« astucieus » (Panarion
73, 27, 1, p. 301). Le tumalte provoqué par la lecture d’un sermon d’Eudo-
xius d’Antioche dans lequel il définissait le Pére et le Fils « par leurs noms
plutdt qu’s partir de leur nature » (C. Const. 13, p. 194-197}, dissuada les
partisans du dissemblable de retenir ce terme.
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XL

Concile de Séleucie (suite)

1. Acace et ceux de son parti critiquaient ce qui s’était
passé, parce que c’est aprés avoir fermé 1’église qu’ils avaient
signé. « Ce qui se fait en cachette, dit-il, est de mauvais aloi
et donne prise au soupgon.» 2. I} disait cela parce qu’il
voulait introduire 4 la place une autre formule de foi qu'il
avait préparée et lue aux représentants de I'autorité, Lauri-
kios et Léonas, et il s’efforcait de Ja faire prévaloir seule. 3. Il
n’arriva rien de plus le deuxiéme jour mais, le troisiéme,
Léonas s’efforcait 4 nouveau de réunir les partis ; il ne man-
quait ce jour-la ni Macédonios de Constantinople, ni Basile
d’Ancyre. 4. Donc, comme ceux de lautre parti s’étalent
réunis en un méme lieu, ceux du parti d’Acace refusaient a
nouveau de les rencontrer, en disant qu’il fallait tout d’abord
exclure de I'assemblée ceux qui auparavant avaient été dépo-
sés et ceux qui présentement étaient accusés. 5. Lorsque cet
avis I'emporta, aprés une vive discussion, ceux qui étaient
mis en accusation sortirent et ceux du parti d’Acace entre-
rent 4 leur place. 6. Alors Léonas dit qu’un texte lui avait été
donné par ceux du parti d’Acace, en dissimulant que c’était
un exposé de doctrine qui, tantdt 4 mots couverts, tantdt
ouvertement, combattait les [172] exposés précédents. 7.
Comme ceux qui étaient présents gardaient le silence, car ils
pensaient que le texte contenait autre chose qu’un exposé de
foi, on lut alors la composition de foi d’Acace avec son
prologue ; elle était ainsi rédigée * :

8. « Nous qui nous sommes réunis hier, ¢’est-a-dire le
cinquiéme jour des calendes d’octobre, & Séleucie d’Isaurie
selon la volonté de 'empereur, avons fait preuve de tout




30

35

50

55

60

208 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE
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be. Col 1, 15.

LIVRE II, XL, 8-14 209

notre zéle pour préserver la paix dans I'Eglise en tout bon
ordre et pour discuter avec calme au sujet de la foi, comme
I'a ordenné notre empereur trés aimé de Dieu Constance,
conformément aux paroles des prophétes et des évangiles et
sans rien introduire dans la foi de I’Eglise en dehors des
Ecritures divines. 9. Mais puisque certains dans le concile
insultérent quelques-uns des nédtres, fermérent la bouche 4
d’autres en les empéchant de parler, en exclurent d’autres
contre leur gré, alors qu’ils avaient parmi eux des évéques
déposés issus de diverses provinces et qu'ils en amenaient
avec eux qui avaient é&té établis contre les canons, de sorte
que I’assemblée devint pleine de trouble de toutes parts,
comme le clarissime comte Léonas et le clarissime gouver-
neur de la province Laurikios s’en rendirent compte de leurs
yeux, 10. pour cette raison nous faisons cette déclaration :
nous ne refusons pas la foi authentique exposée lors de la
Dédicace 4 Antioche et nous y référons, surtout parce que
nos péres & cette époque se sont accordés sur la question en
débat. 11. Mais puisque le consubstantiel et le semblable
selon la substance en ont troublé beaucoup dans le passé et
jusqu’a ce jour, mais aussi que certains, dit-on, ont récem-
ment introduit la nouveauté de la dissemblance du Fils par
rapport au Pére, 4 cause de cela nous rejetons le consubstan-
tiel et le semblable selon la substance comme étrangers aux
Ecritures, [173] nous anathématisons aussi la dissemblance
et tenons pour étrangers i I'Eglise tous ceux qui tiennent de
telles opinions. 12. Nous confessons clairement que le Fils
est semblable au Pére, conformément 4 Papéire qui dit du
Fils : *lui qui est 'image du Dieu invisible™.

13. Nous confessons et croyons en un seul Dieu Pére
tout-puissant, créateur du ciel et de la terre, des choses
visibles et invisibles. 14. Et nous croyons aussi en notre
Seigneur Jésus-Christ son fils, engendré de lui sans passion
avant tous les siécles, Dieu verbe de Dieu, engendré unique,
lumiére, vie, vérité, sagesse, puissance, par qui tout a été
fait, ce qui est dans les cieux et ce qui est sur terre, tant les
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1. Cf. Arnanase, De synodis 29, 1.9 (p. 257-258), dans une version
abrégée avec trente-deux signatures {ef. Socrate § 10) ; Kpreriang, Panarion,
73, 25-26 (p. 298-301), le document entier avee quarante-trois signatures.
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choses visibles que les invisibles. 15. Nous croyons que celui-
ci, lors de la consommation des siécles, pour la suppression
du péché, a pris chair de la sainte vierge Marie, qu’aprés
s’étre fait homme, avoir souffert pour nos péchés, avoir res-
suscité, étre monté au ciel, il est assis a la droite du Pére et
que, venant a nouveau dans la gloire, il jugera vivants et
morts. 16. Nous croyons aussi dans le Saint-Esprit, que
notre sauveur et seigneur a appelé aussi Paraclet, ayant pro-
mis qu’aprés son départ il enverrait a ses disciples, qu’il a
de fait envoyé, par qui il sanctifie ceux qui dans 'Eglise
crolent et sont baptisés au nom du Pére, du Fils et du
Saint-Esprit. 17. Ceux qui préchent autre chose que cette
foi, Eglise catholique les tient pour des étrangers *. »

18. Telle est la déclaration d’Acace concernant sa foi. Les
signataires en étalent Acace lui-méme et ceux qui pensaient
comme lui ; leur nombre était celui que jai indiqué un
peu plus haut. 19. Quand elle eut éié lue, Sophronios, évé-
que de Pompéioupolis en Paphlagonie, s’écria en ces propres
termes : 20. « Si exposer chaque jour {174] son propre avis
constitue un exposé de foi, I’exacte vérité nous échappera. »
21. C’est ce qué déclara Sophronios ; pour moi, je dis que
si dés le début leurs prédécesseurs et leurs successeurs
avaient pensé de cette maniére au sujet de la foi de Nicée,
toute recherche née du goiit de la querelle aurait cessé et
un trouble déraisonnable n’aurait pas saisi les Eglises.
22. Mais que ceux qui peuvent réfléchir sur de tels sujets
jugent de ce qu’il en est ; & ce moment-14, aprés avoir dit et
entendu beaucoup de choses sur cette question et sur ceux
qui étaient accusés, ils se séparérent. 23. Le quatriéme jour,
ils se réunirent encore au méme endroit et de nouveau
tenaient de futiles débats ; Acace y proposa cet avis en ces
termes : 24. ¢ 5i la foi de Nicée a été modifiée une premiére
fois, et aprés cela plusieurs fois, rien n’empéche qu'une




95

100

110

115

120

125

212 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE
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1. L’expression vient sans doute de Socrate, et non de sa source (ici
Sabinos) : il est peu vraisemblable qu’Eleusios, en 341, ait appelé péres les
participants de Nicée ; en toul cas le développement qui suit sur le recours
aux péres est bien de Jui {cf. Wavrtrarr, Sokrates, p. 273-274). Le terme
‘péres’ ici n’a pas le sens technique de Péres dans la foi ni de Péres de
I’Eglise, mais renvotie seulement 4 des anciens.
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autre foi soit rédigée maintenant. » 25. A cela, Fleusios de
Cyzique répliqua : « Le concile a été convoqué présentement
non pour apprendre ce qu’il ignore, ni pour recevoir une foi
qu’il ne posséde pas, mais, se conformant  la foi des péres ',
il ne s’en écarte ni dans la vie ni dans la mort. »

26. C’est par de telles paroles qu’Eleusios s’opposa 4 l'avis
d’Acace, en appelant foi des péres celle qui avait été exposée
& Antioche. 27. Mais on pourrait aussi lui faire cette ob]ec-
tion : ¢« comment, Eleusios, peux-tu appeler péres ceux qui
se sont réunis & Antioche alors que tu récuses leurs péres ?
Car ceux qui se sont réunis a Nicée et se sont accordés sur le
consubstantiel dans la foi pourraient &tre appelés péres a
meilleur titre, et parce qu’ils les précédent dans le temps, et
parce que ceux qui étaient a 4 Antioche ont été promus au
sacerdoce par eux. 28. Si ceux d’Antioche ont rejeté leurs
propres péres, ceux qui viennent aprés eux n’ont pas vu
qu’ils suivaient des parricides. 29. Et comment encore ont-il
recue comme valable 'ordination de ceux dont ils ont rejeté
la foi comme sans valeur ? Si ceux-13 n’avaient pas le Saint-
Esput qui se transmet par P'ordination, ceux-ci non plus
n’ont pas requ le sacerdoce. Car comment ont-ils regu ce qui
est donné de ceux qui ne l'ont pas ? »

30. Voila donc ce qu’on objectera peut-étre 4 ce qu’a dit
Fleusios. Mais a ce moment-13, ils en vinrent encore 4 une
autre question. 31. Puisque ceux du parti d’Acace [175]
avaient dit, dans la foi qu'on avait lue, que le Fils était
semblable au Pére, ils se demandaient entre eux en quoi le
Fils est semblable au Pére. Les uns, ceux du parti d’Acace,
disaient le Fils semblable au Pére selon le vouloir seulement,
non certes selon la substance ; 32. mais tous les autres décla-
raient ouvertement qu’il I’était aussi selon la substance. 33.
Ils passaient la journée & se quereller sur cette question et
confondaient Acace, parce que, dans des textes qu’il avait
écrits et publiés, il disait que le Fils est semblable au Pére en
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1. Le concile, qui a eu sa premiére séance le 27 septembre 359, est done
officiellement dissous le 30.

2. La majorité homéousienne se réunit donc pour une nouvelle séance ol
elke s’occupe de questions de personnes, mais sans avoir 1aval des représen-
tants de empereur, qui n’entérinent ancune de leurs décisions,
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toutes choses. 34. « Comment maintenant, dirent-ils,
peux-tu nier la similitude selon la substance du Fils avec le
Pére ? » Mais celui-ci dit : « Ni ancien, ni moderne n’ont été
jugés sur leurs écrits. » 35. Comme ils examinaient minu-
tieusement ce probléme et ne s’accordaient nullement, Léo-
nas se leva et renvoya Passemblée, et ¢’est ainsi que prit fin le
concile tenu a Séleucie *. 36. Le jour suivant, lorsqu’on
Tinvita, il ne voulut plus participer a celui-ci avec eux, en
disant qu’il avait été envoyé par 'empereur pour assister a
un concile unanime. « Puisque certains se sont séparés, je ne
peux pas, dit-1], &tre présent. Allez-vous en donc et tenez vos
bavardages dans 1'église. » 37. Aprés cela, ceux du parti
d’Acace pensérent que ¢’était une aubaine et eux aussi refu-
sérent de se présenter.

38. Ceux de I'autre parti, s’étant séparés et réunis dans
I’église, convoquaient ceux du parti d’Acace pour juger ce
qu'on reprochait & Cyrille, I'évéque de Jérusalem 2. 39. Ti
faut savoir que Cyrille, déja auparavant, avait été mis en
accusation : pourquoi, je ne saurais le dirve, mais il avait été
déposé parce que, convoqué plusicurs fois pour é&tre jugé, il
s’était dérobé durant deux années successives, par crainte
des accusations 2. 40, Déposé, il envoya 4 ceux qui ’avaient
déposé un libelle d’appel ot il en appelait 4 un tribunal plus
élevé, et 'empereur donna son accord & cet appel. 41. Cela,
Cyrille fut le seul et le premier a le faire, contrairement a la
régle habituelle de I’Eglise, en faisant appel comme on le fait
devant un tribunal public. 1l était alors présent & Séleucie
pour &tre jugé, 42. et c’est pour cette raison que les évéques
convoquaient ceux du parti d’Acace, comme je I’ai men-
tionné peu auparavant : afin qu’ils [176] rendent un juge-
ment sur les accusés et émetient une sentence commune. Iis
convoquaient aussi en effet d’autres accusés qui s’étaient

3. Cyrille avait £té déposé par son métropolitain Acace de Césarée pour
avoir cherché & se libérer de sa tutelle ; i] est réhabilité par la majorité
opposée 3 Acace, mais sera & nouveau déposé aprés le concile de Constanti-

nople de 360. Les dépositions et nominations faltes par cette majorité
seront sans effet.
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pedyaoy. 43. "Emel odv moikdxuig wohobpevor odx &ihvry-
oav, xalellov adrdy e "Axdxiov, Dedpyrov "ArefavBpeluc,
Odpdvioy Tépov, BedSovrov Xauperdmoy tic Douylee, Ozo-
ddaiov Puhadehqetas tiic &v Audiy, Eddyprov Mutidwng tiic
vioou, Aedvriov Tpirbrens e Audlac xal Ed365i0v oy
npbrepov ey eppavixetog, petd Tobra 3¢ "Avrioyelag g &v
Zivpta Tv Emioxomiy broddvra. 44, Kabeihov 88 wat Tarps-
pLaov, 6L xat adthg, Hd Aopwbiéoy mpesbutépou xaryyopod-
pevog, xinfleic ody dminousev. 45. Todroug uev olv xabeiiov,
rnowwvhTous 88 erorhxacty 'Actépiov, Ebaé6uov,"Abyapav,
Boastauxdv, ®oibov, Oidfhov, Edtiyuavoy, Mdyvev wal
EF}O“CO’L@LOY, 6picnxv'reg’ o{’n:mg p'évew adrode, 'émf &v dmohoyn-
oapevol Tag xatnyoplag &roddowvrat. 46. Tabiva mpdbovrec
Sud ypappdtev te w6 mepl T6V xefaipeBévay Tal Exelvav
mopotriat; Yvmploavreg xabiotdow elg Tov témov EdSokioy
Tijs "Avrioysing dnloxomov 'Aviavdy Todvopa v culhabBbyrec
ol mepl "Axduiov Acawvi xal Aavpixie napéSooay, of 88 adrdv
€EbpioToy memorinasy. 47. Tobrou yevopévou of Erioxomol
of mpoBebinuévor thy "Aviavdv Surpaptuplag Sxpévre waTd
tév mepl "Axdutov 1tpdg Tov Acwviy xal Aavplxiov, St &v
aduelobo THg cuvbSou Ty xptowy Euhvuov. 48. Qg 5t 0ddey
mhéov fvieto, énl Ty Kavotavrivobmolw Gpunaay &l 16
diddEar Tov Baaihée T wptBévra adrolc.

XLk

A h) ~ ~ ~
L. Kai y&p mapfy &med té@v Eomepiwy pepdv dvaoteédac b
A N 4 o~ 3 R
Pacthevs, xol tdre mpdiTov Emapyov Tiig Kavetavtvours-
Aews watéotnoey ‘Ovapdrov dvopa, v dvlundrey tabsoog

1. Le bref récit de Socrate doit ici 8tre complété par ceux de SozoMENE,
HE TV 23 et de Tutoporer, HE11, 27,
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réfugiés parmi ceux du parti d’Acace. 43. Donc, comme ils
ne se présentérent pas, bien que convoqués a plusieurs repri-
ses, ils déposérent Acace lui-méme, Georges d’Alexandrie,
QOuranios de Tyr, Théodule de Chairétapes de Phrygie,
Théodose de Philadelphie en Lydie, Evagre de I'fle de Myti-
léne, Léonce de Tripoli de Lydie et Eudoxe, qui avait précé-
demment re¢u I'épiscopat de Germanicée, et aprés cela
d’Antioche en Syrie. 44. Ils déposérent aussi Patrophile,
parce que lui aussi, accusé par le prétre Dorothée, n’avait
pas répondu & la convocation. 45. Ceux-1a dong, ils les dépo-
sérent, mais ils rejetérent de leur communion Astérios,
Eusébe, Abgar, Basilikos, Phoibos, Fidélies, Futychianos,
Magnos et Eustathe, décidant qu’ils resteraient dans cette
situation jusqu’a ce qu’ils se soient défendus de leurs accu-
sations et qu’ils en sotent lavés. 46. Aprés avoir fait cela et
fait connaitre par lettre & leurs territoires les décisions
concernant ceux qui avaient été déposés, ils mettent & la
place d’Eudoxe d’Antioche un évéque du nom d’Anianos ;
ceux du parti d’Acace le saisirent et le livrérent a Léonas et
Laurikios, qui 'envoyérent en exil. 47. A la suite de quoi les
évéques qui avaiént promu Anianos élevérent des protesta-
tions contre ceux du parti d’Acace auprés de Léonas et
Laurikies, dénonganl ainsi le tort fait au jugement du
concile. 48. Mais comme il n’en résultait rien de plus, ils
partirent 4 Constantinople pour faire connaitre leurs déci-
sions & 'empereur.

XLI

Les deux partis de Séleucie chez Pempereur '

1. L’empereur en effet était 13, revenu des régions
occidentales ; c’est & ce moment-la qu’il institua pour la
premiére fois un préfet de la ville du nom d’Onoratos, en
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gpyhv. 2. ®hdoavreg de of mepl 'Axdurov mwpodiabddhovoiy
adTovg Buctiel, SuddEuvres i) Séyeolon Ty Un” adwddv xve-
fetoav mlotwv. 3. Abmep dyavoxtiaug 6 Pastheds Emevinosy
Sworeipat adtols, vouw wehed[177]ong Todg Hmoxeipévoue
adTédy dnuostow rerrovpyfpacy 1§ i8le oy dmoxabiaro-
oo, 4. Kat vép fody tivee 8E adrév Aertovpylotg dmoxelpe-
vot, of pév v Bovieutnplov, of 8¢ tév &v taic Emapylug
TaEewy,

5. Todtwv &) obtwg raparropévav ol mepl "Axdxiov Emi-
pelvavteg 7 Kevoravrwvourbhel suvédplov Etepov memoufo-
oL, Tobg &rd Biluviae moxbroug petanepddpevor. 6, Nevé-
pevol 0bv ol Tavteg Tov &ptBpdv Tevrixovra, ofg xetrpiBuyto
Mapis & Xoahunddvoe, BeBatobor v &v "Apiuive petd Tic
bratelog averyvesheioav nictiv, v mepirtov Fv &y Evralta
npooxeichar, el undev adty mposrebeinesav. 7. "Enady 8¢
Twvo xdtH) Tpostelelxact PhuoTa, dvayxalov nel adfig adTiy
evraibo wposvpddar. "Eot 8¢ év Toig HMuact TovTolg:

8. « [Tiotedopey el Eva Bedy matépa Tavroxpdropa, & ob
TG TAVTE, %otk £ TOV povoyevy; uidy 1ol Beol Tov Tpd ThvTwY
TV aldhvemy xad Tpd Thag dpy s yevwnBévta &1 ol Beob, S
0l Td& ThvTe EyéveTo, Th dpota ol Té dbpara, 9. yevwnhévra
3¢ povoyevi], pdvov éx pbvou Tob ratpde, Bedv Ex Oeob,

1. Constance revient de Sirmium & Constantinople vers le début du mois
de septembre 359, et il nomme Honoratus préfet le 11 de ce mois, comme le
dit le Chronicon Paschale (les Consularia Const. a. 359, p. 238 parlent du
11 décemnbre, mais il faut préférer la premiére date). En nommant un préfet
de la ville & Constantinople, Constance 11 fait progressivement de la nou-
velle capitale le double institutionnel de Rome (cf. Dacron, Naissance
d’une capitale, p. 216-217 ; sur ¢ 'institution des proconsuls », p. 217-226).
Sur Honoratus, ¢f. PLRE 1, p. 438-439.

2. Hs perdent done leurs priviléges de clercs, I'exemption des charges
publigues que Constance leur avait accordée de maniére plus libérale
encore que Constantin (ef. . Theod XVI, 2, 9, 10 et 11 lois de 349, 346,
342).

3. Il s’agit des tafiérar, forces de police ou de gendarmerie, dont la
fonction (mal payée) est héréditaire ; ils assurent le maintien de Pordre sous
la direction des gouverneurs de province.
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mettant un terme & institution des proconsuls *. 2, Ceux du
parti d’Acace, qui les avaient devancés, les accusent auprés
de 'empereur, en lui donnant avis de ne pas recevoir la foi
qu’ils avaient exposée. 3. Aussi I'empereur, indigné, décida
de les disperser, ordonnant par une loi {177] que ceux
d’entre eux qui étaient astreints i des charges publiques
sojent ramenés 4 leur situation propre 2. 4. Certains d’entre
eux en effet étalent astreints a des charges, les uns celles des
curies, les autres celles des forces de police ® dans les provin-
ces.

Concile de Constantinople (360) *

5. Alors que ceux-ci étaient ainsi mis dans 'embarras,
ceux du parti d’Acace qui étaient restés 4 Constantinople
tinrent une autre assemblée, ot ils firent venir les évéques de
Bithynie. 6. Au nombre donc de cinquante — parmi eux on
comptait aussi Maris de Chalcédoine —, ils confirment la foi
lue & Rimini avec mention du consulat ; il serait superflu de
la citer ici s’ils n’y avaient rien ajouté. 7. Mais puisqu’ils lui
ont ajouté quelques mots, il est nécessaire de la transcrire ici
de nouveau. Elle est en ces termes ° :

8. « Nous croyons en un seul Dieu Pére tout-puissant, 3
partir duquel sont toutes choses. Et dans le Fils monogene
de Dieu, engendré de Dieu avant tous les siécles et avant tout
commencement, par qui toutes choses sont venues a 1’étre,
les visibles et les invisibles ; 9. engendré monogéne, seul du
seul Pére, Dieu de Dieu, semblable au Pére qui I’a engendré

4. Sur ce concile, cf. Brenvgcke, Studien, p. 54-56. Socrate est bref et
manifestement peu informé. Sozoming, HE 1V, 24 sera plus disert. Selon le
Chronicon Paschale, a. 360, il comptait 72 évéques (PG 92, 736 B).

5. I1¢’agit en réalité de la formule de Niké, que I’on fit certes signer aux
évéques de Rimini, mais qui différe du Credo daté. Cf. Atmanase, De
synodis, 30, 1-10 (p. 2568-259) ; Tukoporer, HEII, 21, 3-7, p. 145-146 (dent
le texte est plus complet}. Cf. le commentaire de Stmonerri, 1! Cristo, 11,
p- 585-586.
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S0tV TE) YEWNCAVTL adTOV ToTpl XatTd THG Ypagdg, 00 THY
véwmay obdelg oldev b pn) wbvog & yewwhoag adtdv marhp.
10. Tobtov offauey povoyevij Beof vidy mépmovrog ol
maTpog mopayeveshul dx Tidv odpavdv, O¢ yéypamTal, &l
ratehboe THg auaptiog xal Tob Bavdrou 11, wat yewnfévra
éx Tvebpatog dylov, xal Maptuag tvic mopbévou 16 xatd odp-
xat, 05 yéyparTal, xal dvesTpagévta petd TGy palntdy xal
oG Th¢ olxovoulas minpwlelong xard Ty matpualy Bod-
anow otavpwbévia xal dmobavévra nal Tapévra nal el v&
xorayfovie xatednhobdta, 12, dvrive [LT8] xad adrde & ¢8ng
érnrngev, Sotic nal dvéoTy AT TGV vexpdv T Tty Hudpa
work Begtpiev petd Tédv palnTdv wal TAnpwlasdy Tecoapd-
xovTo Nuepdv dvedNpln el Tode odpavele xel xabéletar v
delig rob matpbs, Ehsuoduevas &v T doydry Huépa TH dvo
oTdoems Ev 1Y) Tatpikf] 80Ey, iva dmoddoy éxdoter xata T&
goyee avrol. 13. Kal elg o dywov mvebpe, Bmep adrtoc &
povoyewns vide Tol Geob & Xpioths, & xdprog xal & Bede
NUév, Ennyyelharto mépumey 16 yéver Tév dvbp@nwy Topd-
whayrov, nalémep yéypamrar, To Tvedpa i danbeiac o, drtep
adtog Emepdey, dre dvijiley sl Tobg obpavoie,

14. To 3¢ dvopa tic odoing, dmep dmhodotepoy Hd Tév
natepay evetéln, dyvoodpevov 32 Tolg Aaols ondvdaiov Epe-
pev, 316t pde al ypapal Tolito mepéyousty, foeoe TepLaLpE-
Ofjvore wod movrehdds pndepioy puvhpny Tob Aotmol Tolrou
yiveotlr, Emadmep nal al Oeton ypapal 0dSu.éic Euvnpbven-
aav mepl obalag matpds wal viel. 15. Kot y&p odx dgeliet
ombatacig mepl murpbe xal viol xal dylou TyebpaTog dvoud-
CeoBot, “Opoiov 3¢ Aéyopey 16 matpl 1dv ulby, bg Myovew ai
Oelonn ypapal xai Siddoxovow. 16, IMaom 8¢ af aipéoeie, of
Te %3 mpdrepov xatexpifmoay xal altive ddv xouvdrepar
yévwvrar, évavtion Tuyydvousal Tiig Extelelong Tadtng yeu-
©7g, dvabepa EoTwaoy. »

bf. Jn 15, 26.

1. Le second paragraphe reprend l'interdiction du Credo daté d’utiliser
ousiq. Il fui ajoute linterdiction d’utiliser le terme hypostase, sans doute
pour se concilier les Latins, toujours réticents devant les trois hypostases.
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selon les Ecritures, dont personne ne connait la génération,
sinon le seul Pére qui I’a engendré. 10. Ce Fils monogéne de
Dieu, nous savons que, envoyé par le Pére, il est venu vers
nous des cieux, comme il est écrit, pour la destruction du
péché et de la mort, 11. gu’il a é1é engendré de 1'Esprit saint
de la Vierge Marie selon la chair, comme il est écrit, qu’il
s’est entretenu avec les disciples et a accompli toute I'écono-
mie selon le vouloir paternel, qu’il a été crucifié, est mort, a
été enseveli, est descendu aux enfers, [178] 12. et 'Hadés
lui-méme a frémi de crainte ; qu’il est aussi ressuscité des
morts e troisiéme jour et a passé du temps avec les disciples,
et qu’aprés quarante jours accomplis il est monté aux cieux
et s"est assis 4 la droite du Pére, devant venir au dernier jour
de la résurrection dans la gloire du Pére pour rendre &
chacun selon ses ceuvres. 13. Et dans le Saint-Esprit, que le
fils du Pére monogéne lui-méme, le Christ, notre seigneur et
notre Dieu, a promis d’envoyer comme Paraclet 4 la race des
hommes®, selon ce qui est écrit, Pesprit de vérité, celui qu’il
a envoyé quand il est monté aux cieux,

14. Le terme d’ousie (odota), qui a été introduit avec trop
de simplicité par les Péres et qui, ignoré du peuple, faisait
scandale, parce que les Lcritures ne le contiennent méme
pas, il a plu de le supprimer et qu’on n’en fasse absolument
plus mention & I'avenir, parce que les Ecritures divines ne
parlent nulle part de T'ousie {odcie) du Pére et du Fils. 15. Et
il n’est pas besoin non plus de parler d’hypostase au sujet du
Pére, du Fils et de I’Esprit Saint, mais nous disons que le
Fils est semblable au Pére, comme le disent et I'enseignent
les divines Ecritures. 16. Et toutes les hérésies, celles qui ont
déja été condamnées et 571l en existe de nouvelles qui soient
contraires 4 l'exposé de ce texte, qu’elles soient ana-
théme *. »
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17, Talite pév v Kovetaviivoumoher tHTe dvéyvooay.
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Nuxoly nloww Govepov év "Avrioyela tolg éynawviolg Sioadg
Exlécerg dmmybpevoay, 19. Tpity 8¢ dotw A émboleioa mapa
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xele, fiv of mepl "Anduiov dveyvoneioay, 22. tedsutale 3 ftig
&v Kowvetavtivourmbel petd tig nposhiune éudédotar mpoo-
énerto yap adtl] pAte odolav phre Omboraaiy émt Geol
Advew, 23, Teadty wel Obhetdag & tay [éthuwy énloxomog
T61e mpiitov cuvéleto' TOv yap Eumpoalev ypdvov v &v
Nuxoto wioty onaleto, Endpevos Beopiie, bg tév ['ethoy
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XLID

1. Toosabro pév mepl Tobtwv elpfiabw. O 82 repl "Axdxuiov
M }';\’8/ 3 K i A 1 3 ~
wol E086Eov v Kwvotavrivourdher mepl 10 avrinalonpely
woed adrol Tvee Tob ET€pou pépoug dydva Etilevro. 2. " Totéoy

1. Cf 11, x, 4-8 et 10-18.

2. Cf 1T, xvir C'est en réalité celle qu’on appelle la guatriéme formule
d’Antioche (sur la troisiéme, cf. la note 4 IL, xvu, 2}

3. C’est Pexposé aux longues lignes : I, x1x et xx, 1.

4. On constate une fois de plus que Socrate ighore le concile de Sirmium
de 358, dont la formule du reste ne nous est pas parvenue. La formule lue 4
Rimini est celle du Credo daté.

5. Sur Ulfilas, cf. A, LiproLp, RE, s.v. ; K. SCHAFERDIEK, « Wulfila. Vom
Bischof von Gotien zum Gotenbischof », ZKG 90, 1979, p. 253-292 ; H.
Swvan, « Ulflla’s Own Conversion », HTR 89, 1996, p. 373-386. Socrate
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17. Voila ce qui fut lu alors & Constantinople. Pour nous,
parvenus enfin au terme du Jabyrinthe des formules de foi,
faisons-en le compte. 18. Aprés la foi de Nicée, un peu plus
tard, 4 Antioche, lors de la Dédicace, ils rédigérent deux
exposés 1. 19. Le troisiéme est celui qui fut donnée en Gaule
a ’empereur Constant par ceux du parti de Narcisse %, 20. la
quatriéme celle qui fut envoyée par Eudoxe & ceux d'Italie 8,
A Sirmium trois furent rédigées * [179], dont 'une fut lue &
Rimini, avec mention du consulat ; 21. la huitiéme est celle
que ceux du parti d’Acace ont lue & Séleucie, 22. la derniere
celle qui a été publiée 4 Constantinople avec une addition : il
y est ajouté qu’il ne faut pas parler d’ousia ou d’hypostase &
propos de Dieu. 23. C’est & celle-ci qu’Ulfilas, I'évéque des
Goths, se rallia alors pour la premiére fois ; auparavant, il
avait embrassé la foi de Nicée en suivant Théophile qui,
étant évéque des Goths, présent au concile de Nicée, y avait
souscrit °.

XLIx

Déposition d’évéques (360)

1. Que cela soit dit a ce sujet. Ceux du parti d’Acace et
FEudoxe, & Constantinople, engageaient le combat pour
déposer en retour, eux aussi, quelques-uns de I'autre parti.
2. Il faut savoir que ni les uns ni les autres n’effectuaient les

reparle de son action en IV, xxm. En se hasant sur PHILOSTORGE, HEIL 5
(p- 17), on a généralement placé I'ordination d’Ulfilas lors du concile
d’Antioche de 341 ; Barngs propose de la dater plutdt de 336, fors des
tricennalic de Constantin, ce qui s’accorde mieux avec Philostorge et avec
une lettre d’Auxentius de Durostorum (in SC 267, p. 236-250) : of. « The
consecration of Ulfila», JTS 41, 1990, p. 541-545. Son ralliement & la
formule de 360 aura pour conséquence I'expansion chez les Goths (et &
travers eux chez d’autres barbares) de Phoméisme, ou « arianisme histori-
que », Il resta toutefois des Goths « nicéens » en Crimée, descendants de la
communauté de Théophile, Pévéque de Gothie présent 4 Nicée (I, xau, 12).
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3¢ &7t oddeTepol Suk Gpncxsnav &M B¢ e’tepmg npoqxxcstg
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1. Basile d'Ancyre s’était fait de nombreux ennemis lors de sa bréve
période de faveur auprés de Constance, en 358 : Eudoxe d’Antioche et
d’autres avaient €16 exilés & sa suggestion, et aprés le concile de Sirmium de
358 (dont Socrate ne parle pas), lors duquel il avait convaincu I'emapereur de
se rallier 4 une formule homéousienne, plusieurs évéques anoméens avaient
été déposés et exilés. Cf. aussi Sozomine, HE IV, 24, 4.7, qui détaille les
griefs reprochés & Basile (SC 418, p. 322-325). Cf. T.D. Barwzs, « The crimes
of Basil of Aneyra», JTS 47, 1996, p. 550-554.
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dépositions pour un motif de religion, mais pour d’autres
raisons. Divisés sur la foi, ils ne critiquaient pas leur foi
respective lorsqu’ils se déposaient les uns les autres. 3. Ceux
du parti d’Acace utilisaient la colére de I'empereur, qu’il
conservait contre plusieurs et particuliérement contre Macé-
donios et qu’il avait & cceur de satisfaire : ils déposent
d’abord Macédonios, et parce qu’il était responsable de nom-
breux meurtres, et parce qu’il avait regu dans sa communion
un diacre pris en flagrant délit de fornication ; 4. puis Eleu-
sios de Cyzique, parce gue, aprés avoir baptlse Héraclius, un
prétre d’Héraclés de Tyr qui avait été pris & pratiquer la
magie, il 'avait promu au diaconat ; 5. puis Basile, dit aussi
Basilas (c’est ainsi qu’on 'appelait), qui avait été ordonné a
la place de Marcel, parce qu’il avait fait torturer injustement
certaines personnes, en avail fait mettre aux fers en prison et
avait inventé des calomnies contre certains, et encore parce
qu’il avait seme le trouble par ses letires dans les Eglises
d’ Afuque ; puis Dracontios, parce que de Galatie il était
passé a Pergame. 6. Ils déposérent aussi Néon de Séleucie,
ou avait eu lieu le concile, et encore Sophronios de Pom-
péioupolis de Paphlagonie, Elpidios de Satala de Cappadoce
et I'évéque é:le Jérusalem Cyrille, en les chassant pour diver-
ses raisons

2. Socrate ne reléve que les dépositions des homéousiens, toutes faites
pour des motifs autres que doctrinaux {infractions 4 la discipline ecclésias-
tique, fautes diverses). Sozoméne est plus détaillé sur ces motifs, sauf pour
Macédonios (HE 1V, 24, 10-15, p. 328-333). Le concile condamna aussi
Aétios.
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XL

[180] 1. Edotabrog 82 & thig &v "Appevia Zebaoreiog olite
elg dmoroyiav é8&y 0y, Sidm Imd Edhariov tob i8lov matpedg
xed Emioxbron Kowsapelos tijc v Kannadonie #8n npdrepov
rofifonTo, Enaldy) dvdppootov Tf) lepwadvy oTodv Huelesto.
2. ’lotéov 3¢ 8m elg témov Ederablov Merétiog waréory
enioxonog, mepl ob pxpdv Dotepov polpev. Elotabiog
tévtol xal petd radrta dv T 3 adrdv yevoudvy év Ddyveans
¢ Haprayoviag auvdde xatexplly, didte uerd & xabospe-
Ojvarr adTdv év 1) word Konodpeoy ouvéBa modhd mapd Todg
xurnotagtinods Tomoug Frpattev. 3. Dapelv vio éndivey
nol Ppwpdrtwv dréysclo Edoypatiley, xal Sik tolto moA-
Aobg pev yeyapnuétag Tob cuvowesiou éxapilev, ol ToC
gunhnolog Extpemopdvong ¢’ olniog Ty xowwviay Toielobal
avérelev, 4. Sodhoug Te mpooyHpatt Deocebelng Téiv Seomo-
Tiv dplota. AdThs Te GLhocdpov oyfjue @opdiv xal TolG
axohovlobvrag adtd Eévy otorf] ypfiobur Emoler, wal Tdg
yovainas wefpealon napeonebulev, 5. Kat tdg pév dplopévag
vorelog éxtpémectar, Theg wuplaxde ¢ vnoteley £8{8aaxey,
&v olxawg Te yeyaunxdrwy edyde yevéolow éndiuve, xal mpe-
abutépou yuvaine Exovroe, Ny vbuep raixde &y Aydyeto, v
eOhoyloy nal THy xotvwvloy kg pioog Sxxhively Exéhevev. 6.
Kal & mheiora mapamificta todrols molotvrog adtol xal
Siddoxovrog sbvodos, dg Epny, &y Ddyypate tiic Tlaghayo-
vlag ouvayleton wdtév e nabelhey xal to Sbypato adTol
gvellepdriaey.

1. Sur Eustathe et le concile de Gangres, of. J. GrizomonT, « L mona-
chisme au rv° siécle en Asie Mineure : de Gangres au messalianisme », SP 2,
1957, p. 400-416 ; s.v., DHGE, XV, 1964, col. 26-33 ; DECA, 1, 925-926.
Texte des canons de Gangres : PP. Joannou, Discipline générale antique,
IVe-IX® siécles. 1/2. Les canons des synodes particuliers, Rome 1962,
p. 8599, La date du concile de Gangres est discutée : 343 selon E.
ScHWARTZ, Gesammelte Schriften, V, p. 234, 355 selon Barngs, « The date
of the Council of Gangra s, JT540, 1989, p. 121.124.
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XLII

Eustathe de Sébastée. Concile de Gangres *

[180] 1. Eustathe, I’évéque de Sébastée en Arménie, ne
fut pas admis & se défendre, parce que déja auparavant il
avait été déposé par son propre pére, Eulalios, évique de
Césarée de Cappadoce %, au motif qu’il élait revétu d’un
habit qui ne convenait pas au sacerdoce. 2. Il faut savoir qu’a
la place d’Eustathe, Méléce, dont nous parlerons peu aprés,
fut établi comme évéque. Mais Eustathe, aprés cela, fut
condamné par un concile tenu a cause de lui 3 Gangres
de Paphlagonie, parce qu’aprés sa déposition au concile de
Césarée il faisait beaucoup de choses contre les régles ecclé-
siastiques. 3. [l interdisait de se marier et enseignait qu’il
fallait s’abstenir de nourriture ; 4 cause de cela, il éloignait
de nombreuses personnes mariées de la vie conjugale, il les
persuadait de faire I'cucharistie dans leurs maisons, en les
détournant des églises, 4. il séparait les esclaves des maftres
sous un prétexte de piété. Lui-méme portait un habit de
philosophe et il faisait utiliser & ses disciples un vétement
étranger, il prescrivait aux femmes de se raser la téte. 5. Il
enseignait & se détourner des jelines fixés et A jefiner les
dimanches, il interdisait qu’il y ait des priéres dans les mai-
sons des gens mariés, il ordonnait de s’écarter comme d’une
abomination de la bénédiction et de la communion d’un
prétre qui avait une femme légalement épousée alors qu’il
était laic. 6. Comme il faisait et enseignait une multitude de
choses semblables 4 celles-13, un concile rassemblé & Gangres
de Paphlagonie, comme je I'ai dit, le déposa et anathématisa
ses doctrines.

2. 5i Eulalios est évéque de Césarée en 341, il n’est pas le pére d’Eusta-
the ; il sernble quil ait été plutdt évéque de Séhastée, métropole de I’ Armé-
nie mineure (cf. I, 1, 12).
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7. Tabta pév obv Gotepov dyévero. Thre 3¢ dnbBanlivrog
MoxeSoviov E086Etog év Seutéppy Tov "Avtioyeing Dépevag
Bpévov Tiic Kwvotavrivourdhews énionomog avadelnvural
Tév mept Axdxiov dvBpovicavtav adtév. 8. OF drdviavoy
Eoutodg dvavtin vopobetobvreg Tolg b’ adrdv wexpusévorg:
of v&g Apaxévriov xallerdvreg, Siém ex Nodatiag pevéby elg
[Tépyaprov, [181] otix droyilovro, dbg E086E10v Sebtepov ToTe
mawobpevoy Thy petabuoty evlpovilovreg bmevavtia Tolg
olugiotg Séypaowy Enpatrov. 9. Talta xerepyesduevor ™y
wév dvayvoaleioav miotiv elg v "Aplunvov petk g yevo-
uévns mpoatixne G¢ doplvouvres eEaméotethay, vrethdiie-
voi Tobg piy broypdoovras adtf; Loptleclu nard rpbotaypa
ot Baosiéwe. 10. Tvappa 8¢ xabictdow & dn’ adrdy
merpoyiévae Tolg Te BAAoLG Tolg xaTd TV dvatodiv doddEong
wod [harpopiie 16 Zxulondrews obrog yép éx thic Leheu-
xefog émt Ty olxelov dpumos wohuv.

11. Ed3okiou 3¢ dvadeylévrog émondrov 1ig peyaiomsd-
Aswg Tvinalre xed ) weydhy Sodole dvopalopevn Zogle
gvenawvioln v dratela Kovetavriou 1o Séxartov xod “Touhia-
voi ol Kaloapog td Tpltov 7§ mevrexedexndty tol Pebpouva~
plou pvée. 12. Edd6Eag 32 xabealelg el tov Opdvov adtije
ety Exelvyy iy TodulpdhnToy defixey puviy phoag O
notip koebhc, 6 vidg evoebhic. 13. WoplBou Be nal ordoewe
émt Tolty yevopévng « Mndév, Epv, tapdcceole mpde T&
reyBévra map’ duobs & pév yop mathp &oebig, St o03éve
otBel, & B uidg edoebhg, 81t ofber 1oy matépe. » 14, Tolabra
700 Ed8oklou elmbvrog & pev Odpuboc nateatddy), yehwg B2
dvti BopiBou xorelye molbe Thv &adyolav, xol péver T
reyBiv dypr tiic Sslpo yehdpevov. 15, Torebra vap 8% ol
alpecudpyon cogilépevor xal Tepl TowdTog &oyoROUWEVOL
MEeig T Hodwolay Siéomacay. 16. Tére wév oby Totobtov T
Téhog el % 2v Kavatavtivounéier vevopévy advodog Eoyev.

1. Basig, Lettre 51, 2 (I, p. 132) atteste de cet envoi et de I'obligation
faite aux évéques de signer.,

2. Sainte-Sophie, entreprise quelques années avant 340 (cf. supra Il, xvi,
16}, fut dédicacée le 15 février 360 (cf. Consularia Const., a. 360, p. 238).
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Eudoxe de Constantinople

7. Cela donc arriva plus tard, mais a ce moment-lIa, lors-
que Macédonios eut été chassé, Budoxe, tenant le tréne
d’Antioche pour inférieur, est désigné comme évéque de
Constantinople, intronisé par ceux du parti d’Acace. 8. Tl
leur échappait qu’ils prenaient une mesure contraire 4 ce
qu’ils avaient décidé : eux qui avaient déposé Dracontios
parce qu’il était passé de Galatie 3 Pergame, [181] ne réflé-
chissaient pas qu’en intronisant Eudoxe, qui faisait alors un
transfert pour la deuxiéme fois, ils agissaient de maniére
contraire a leurs propres décrets. 9. Ayant fait cela, ils
envoyerent la foi qui avait été lue 4 Rimini, I'ayant en quel-
que sorte corrigée avec I'addition ; ils ordonnaient que ceux
qui ne la souscriraient pas soient exilés, selon la prescription
de I'empereur . 10. 1ls font connaitre ce qu’ils ont fait aux
autres de méme opinion qu’eux en Orient et 4 Patrophile de
Scythopolis ; celui-ci en effet était parti de Séleucie dans sa
propre ville.

11. C’est aprés qu'Eudoxe eut été désigné comme évéque
de la capitale que la grande église, celle qu'on appelle
« Sagesse », fut dédicacée, sous le consulat de Constance
pour la dixiéme fois et de Julien César pour la troisiéme fois,
le 15 février 2, 12. Eudoxe, installé sur le tréne de celle-ci, ¥
laissa échapper la premiére fois cette parole fameuse : « Le
Pére est impie, le Fils est pieux. » 13. Comme cela provo-
quait trouble et agitation, il dit : « Ne vous troublez pas de ce
que je dis. Le Pére est impie parce qu’il n’honore personne,
le Fils est pieux parce qu’il honore le Pére.» 14. Lors-
qu’Eudoxe eut dit cela, le trouble s’apaisa, mais 4 la place du
trouble un grand rire remplissait 1’église, et jusqu’a ce jour
cette parole provoque le rire. 15. C’est en faisant de tels
sophismes et en passant leur temps 4 de telles déclarations
que les hérésiarques divisérent ’'Eglise. 16. Tel fut alors le
résultat du concile tenu & Constantinople.
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XLIv

1.7HB3v 3¢ houmdy xad wepl Meherlou rextéov. Obtog ydp,
e pixpdy Eumpoctey elrov, Tie "Appeviny Zebaoteiog émi-
oxomoc mpo[182]e6r0n, Edoralbion xaborpebiévrog, 2. éx 8
tHc LebBaavelag elc Béporav tijg Zuplag pernvéyly. Nevope-
vo¢ 8¢ &v 73 wotk ehelnetoy ouvddep xal Tf) wiotel TV mept
"Axdotov Omoypdilag Gg slysy énd hy Bépolav dveywpnoey.
3. Tevopévre 3¢ 1iic &v Kwvotavtivounbier suvddou ol év
"Avtioyeta mufidpevor tov Ed86Eiov xatameppovieévar pév
g adriv dnninatag, et 8¢ tov mholtov Kevetaviivourd-
Aswe droxexhixdva, wetamepdievor Tov Mehétiov x g
Bepotog el thy "Avrioyelag dndamstay vlpoviCovowy. 4.70 8
npéTov pév mept ddypatos Siwhéyecbon brepetilero, wovny
e v HBucv Sudaoxadiay Tolg dxpoatais TpoaTyey, mpobui-
vov 8¢ v v Nuwale mapetifero miotiy xai Suddoxer 16
dpoovotoy. 5. Tabre mubbpevog 6 Bactheds tov pev EEbpiatoy
yevéoBou Exérevcev, EO{dbiov 82 rov 8y mpdrepov dpa"Apeien
xefanpeBévra The "Avtioyelag Emloxorov mpoyeiptalijvan
nemolyxey. 6. “Ocol 82 v mpdg Merétiov Stdbeaiv Ecplov,
xatahmovtee T dpardviov dBpotopa xat ISlav TG cuveyw-

1. Méléce, originaire de Méliténe, succéde i Eustathe, déposé en 358 ou
360, mais quitte Sébastée devant Iopposition de ses fidéles et se retire &
Bérée {en tant qu’ eveque ?). Sa participation au concile de Séleucie dans le
groupe d’Acace n’est pas assurée, malgré ce que dil Socrate et ce que laisse
entendre BPPHANE, Panarion 73, 23, 8 (p. 296}, car celui-ci ne le cite plus
parmi les signataires de la formule homéenne (Ibid., 26). Quoi qu’il en soit,
Acace le fait élive en 360 comme successeur d’Eudoxe d’Antioche. Selon
Jean Chrysostorne, il ne resta que trente jours & Antioche lors de son
premier épiscopat ; selon Sozoming, HE TV, 28, 6-9 et TuEODORET, HEIL,
31,8 {p. 172) - Socrate est plus vague —, ce serait pour avoir, en présence de
Constance 11, prononcé une hométic sur Prov. 8, 22 de tonalité nicéenne. Or
celle-ci, (rapportée par Eptenane, Pan. 73, 32-33) n'allait pas au-deld des
positions homéennes et n’était pas réellement une défense et illustration du
consubstantiel ; on doit donc penser que ce n’est pas & cause d'elle, mais
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XLIV

Méléce d’Antioche *

1. 11 faut maintenant parler aussi de Méléce. Celui-ci,
comme je l'ai dit il y a peu, fut promu évéque de Sébastée
d’Arménie [1827 lorsque Eustathe fut déposé, 2, mais de
Sébastée il avait été transféré & Bérée. Présent au concile de
Séleucie, il avait souscrit a la foi de ceux du parti d’Acace et
s'était rendu aussitdt & Bérée. 3. Lorsqu’eut lieu le concile de
Constantinople, les habitants d’Antioche, ayant appris
qu’Eudoxe avait méprisé leur Eglise pour se laisser incliner
vers la richesse de Constantinople, firent venir Méléce de
Bérée et ils Vintronisent dans I’Eglise d’Antioche. 4. Celui-
ci, tout d’abord, remettait a plus tard de traiter de la doc-
trine et proposait seulement a ses auditeurs un enseigne-
ment moral, mais avec le temps il exposait la foi de Nicée et
enseigne le consubstantiel. 5. Quand il apprit cela, 'empe-
reur ordonna qu’il soit exilé et il fit ordonner évéque
d’Antioche Euzoios, qui déja auparavant avait été déposé en
méme temps qu’Arius. 6. Tous ceux qui conservaient leur
attachement pour Méléce, abandonnant le groupe arien, fai-
saient leurs réunions 4 part, alors que ceux qgui étaient parti-

pour quelgue raison d’irrégularité canonique {ou peut-&tre quelque remise
en cause de décisions de son prédécesseur) qu’il fut déposé et remplacé par
LEuzoios, qui avait été condamné avec Arius par Alexandre d’Alexandrie (I,
vi, 8). Il 5°&1ait déji rendu si populaire que les Antiochiens faisaient figurer
son image sur le chaton de leurs bagues et sur les murs de leurs maisons,
donnaient son nom aux enfants (Jean CarvsostoME, fn Meletium, PG 519
C-520 A). Sur la déposition de Mélece, of. Hanson, Search, p. 383-384 ;
BrenNECKE, Studien, p. 66-81 ; F. Dunzr, « Die Absetzung des Bischofs
Meletius von Antiocheia», JoAC 43, 2000, p. 71-93. Sur la maniére dont
Socrate traite Méléce, of. P. ALren, « The Use of the Heretics and Heresies
in the Greek Church Historians : Studies on Sokrates and Theodoret », in
Reading the Past in the Late Antiquity, ed. G. CLARKE, Australia 1990,
p. 275-282.
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1. Maxedéviog 3¢ ijc Kewvotavtivourdhews énbinbel xal
i pépwy Ty xatadinny 0d8apic Hovydlew Hvelyeto, GAN
dméxiwe ey mpdg Tobg Tob ETépou iépous, 2. of v Tf] Teleu-
xeta xafethov Tobg mepl "Andntov, Stempesbebeto 8¢ mpde T
Toepbviov xal “Eredotov dvréyechar pév the mpbrepov év
"Avtioyela éurelelong mlotewe, petd robta 3¢ &v Teheunels
BeBowwbelone, wal wapachue dvépatt dpotoboiov T wloTiv
Emipnuiabijver rapfvesey. 3. Suvéppeov oby mokhol mop” adTd
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1. Les partisans du consubstantiel dés Porigine, les Vieux-Nicéens, res-
tent fidéles au souvenir d’Eustathe, déposé en 327 (cf. I, xxv, 1). 11 sera &
nouveau question du groupe des dissidents nicéens d’Antioche en ITI, vi.
Cf. I. Cavariera, Le schisme d’Antioche, Paris 1905,

2. Constance part de Constantinople pour Antioche en mars 360, mais il
n'y arrivera qu’en décembre, aprés 8tre passé par Césarée de Cappadoce,
Méliténe, Samosate et Edesse (Ammien MarcrLLn, Hist. XX, 11, 4) et avoir
tenté de reprendre Bézadbé (Ibid., 6-25 et 32).

3. Macédonios n’est pas I'initiateur de 1’dpotoboog, mais il est un de ses
premiers soutiens, avec Basile d’Ancyre, Georges de Laodicée et quelques
autres ; il est inexact de dire que les adversaires du parti d’Acace n’en
faizaient pas mention avant le concile (§ 3). Mais les Macédoniens vont
bient8t se séparer du groupe des homéousiens sur la gquestion du Saint-
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sans du consubstantiel depuis 'origine ne voulaient pas étre
en communion avec eux, parce que Méléce avait regu I’ordi-
nation 4 la suite d’un vote arien et que ceux qui s’étaient
rangés derriére lui avaient été baptisés par ces gens-la L7
C’est ainsi que 'Eglise d’Antioche fut divisée en un parti de
plus, qui avait méme croyance gu’un autre.

Cependant ’empereur, ayant appris que les Perses se met-
taient 4 nouveau en mouvement contre les Romains, partit
rapidement pour Antioche .

XLv

Les Macédoniens

1. Macédonios, chassé de Constantinople et ne supportant
pas sa condamnation, ne se résignait pas a rester tranquille,
mais penchait vers ceux de 'autre parti, ceux qui a Séleucie
avaient déposé ceux du parti d’Acace. 2. Il envoyait des
messagers & Sophronios et Eleusios pour qu’ils s’attachent &
la foi exposée d’abord a Antioche, ensuite confirmée 4 Séleu-
cie, et il les exhortait & donner 4 cette foi le nom étrange de
« semblable selon la substance (Sgotodsiog) ® ». 3. Affluaient
donc vers lui beaucoup de ses connaissances, ceux qui main-
tenant {183] tirent de lui le nom de Macédoniens. Tous ceux
qui au concile de Séleucie s’étaient séparés de ceux du parti
d’Acace professaient ouvertement le semblable selon la

Esprit, dont ils n’acceptaient pas qu’il soit consubstantiel au Pére et au Fils,
d’olt leur nom de Pneumatomaques. Ce n'est pas, semble-t-il, sous
I'influence de Macédonios, comme le signale Socrate lui-méme (§ 4}, mais
sous celle de Marathonios. Macédonios, aprés sa déposition, se serait retivé
en Bithynie, ot il mourut peu aprés (Sozomeng, HE IV, 26, 1). Sur les
Macédoniens, cf. Hanson, Search, p. 760-772 ; W.-D. HauscHiLp, DHe Preu-
matomachen. Eine Untersuchung zur Dogmengeschichte des vierten Jah-
rhunderts, Hambourg 1967.
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stag xal ol Bactiéme dv adri Swtpibovrog, SAiyor Tuwveg
dvexivouv abfe T dedoypéva adtole, paoxovres deiv mepLon~
pelijva tav 7ol Ouolou Ak dx Tijg Exdobelong nlorewg Ev T2
"Aptpfve xal &y Keovoravtivourdhet, oUrETL ETKQUTTOVTES,
GAN dvopovBdy héyovteg ST ot TEVTR dvépotog 6 Lidg TEH
mtatpl, o wovov xatd v odolay, &AAG xal ket Y Bodiy-
ow, [184] &8 odx Svrwyv T yevéslow amepfivavto adtov xul
avrol, domep Aperog Ereyev. 11. Tuveraubdvovto 3¢ TadTy
i 867 of &v "Avmioyely tére T& "Agtiov gpovolivres, dibmep
et Tol Eyew TV dpetaviy Tpocwvupkiay Eri xal 'AvéLotol te

* Hansen, ZAC 2, p. 296, hésite entre cette expression et ol 7 dpoobouov
poovolivres.

1. Ce concile, qui s'est tenu avant la mort de Constance, a vu la tentative
infructueuse, de la part d’un petit groupe d’Ariens extrémes, de reveniv sur
la formule de Constantinople déclarant le Fils « semblable selon les Ecritu-
res ». Sur ce concile, cf. Hanson, Search, p. 573.
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substance, dont auparavani ils ne faisaient pas mention.
4. 1.’opinion prévaut chez la plupart que ce n’était pas
I'invention de Macédonios, mais plutét celle de Marathonios,
qu’il avait fait évéque de Nicomédie peu auparavant : c’est
pourquoi on les appelle aussi Marathoniens. 5. Se joint aussi
a eux Eustathe de Sébastée, qui en avait été chassé pour les
raisons que j’ai dites plus haut. 6. Mais comme Macédonios
évitait d’intégrer le Saint-Esprit dans la théologie de la Tri-
nité, Eustathe déclara lui aussi : « Pour moi, je choisis de ne
pas appeler Dieu le Saint-Esprit, je n’oserais pas non plus
P’appeler une créature, » 7. C’est pour cette raison que les
partisans de la doctrine du consubstantiel les appellent aussi
Preumatomadques.

Concile d’Antioche (361) '

8. Comment il se fait que ceux du parti de Macédonios
abondent dans I"Hellespont, je le dirai en son lieu. 9. Quant
a ceux du parti-d’Acace, ils firent diligence pour se réunir de
nouveau a Antioche, car ils se repentaient d’avoir dit que le
Fils était entiérement semblable au Pére. 10. Sous le consu-
lat suivant, celui de Tauros et Florentios, venus a Antioche
de Syrie alors qu’Euzoios gouvernait I'Eglise de I'endroit et
que empereur y séjournait, quelques-uns, peu nombreux,
mettaient en discussion une nouvelle fois ce qu’ils avaient
décidé ; ils disaient qu’il fallait supprimer le mot « sembla-
ble » de la foi qu’on avait publiée 3 Rimini et 4 Constantino-
ple, ne dissimulant plus, mais disant ouvertement qu’en
toutes choses le Tils était dissemblable au Pére, non seule-
ment selon la substance, mais aussi selon le vouloir [184].
Eux aussi, comme le disait Arius, déclarérent qu’il était tiré
du néant. 11. S’accordaient a cette opinion ceux qui alors, &
Antioche, partageaient les idées d’Aéce. C’est pourquoi,
tout en ayant la dénomination d’Ariens, ils furent encore
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xal "Efouxdvrior emexhibnoay Omd vév v "Avrioyela opo-
vouVTmY ey TO buoodotov, Sinprpévey 8¢ TéTe ik THv éwl
MeXetiy yevopévny altioy, de pot xol mpdrepov elpnron. 12.
,E ﬂr 87 oo L] ’ 8 A [ ~ :
pwrtyléviee & ody Buag map” dxeiveov, Sui T, év 1§ éxbicar
THG Eautdiv miotews Bedy sx Beol Tov uidy elmbvreg, dvé-
potdy te wal ef odx Svtwv toApdowy dvopdlewv, towolode
soplopacy émeyeipovy v dvtileowy dmodieobor, 13. &t
obtwe, ooty elpnton 0 “tx Oeol’ dg Myeton Tapd 16 dmo-
4 L. b 2 > ~ -~ bgs_ @ 3 o~ ? A
6TOA ‘Ta 08 mdvTa dx oD Geol % Ev obv THV RavTov nal 6
vibg dotiv Tob @eol, wal Sk Tobto mpboxsita Ev taic éxdé-
ogat T ‘natd Tég ypuphs . 14. Tobrou 8¢ Tob sopispatog
apynyde Av Cedpyiog 6 Aaodinelag éntonomos, Satie dvdyw-
Yoi v TGY TowdTwy Adyey Nyvénoey, drwg 16 Towlbta Tob
anootbhou iBubpata Tolg dvatépw ypdvorg Qeryévne mhati-
tepov eferdoag Nppivevoey. 15, TAM dpawc, = xal rowalite
éneyetpovy copllecbu, Totg dverdiapode xed T xatdyvamo
0 @épovrec avéyvmgay TV ad Ty nlotiv Ay xal v Kwvorov-
TivouThhet, xal olTwe watk wHAELS Th ELTGY dveyhonaoy.
16. T'ewpyiog pév odv rt Ty "Arekdvdpeiav dpuhoag Tév
te Ehnoiiy éxparel, "Abavacion #11 &opavolc xobestitoc,
xod Tobg v "AkeLavBpeia 1) ppovolvrag & adTol suvhiau-
vev, 17, Xeaherde 8¢ Fv xal 16 Spey i mdhews, Si1d xald toig
mhetoow v ameyfic. "Ev 3¢ tols lepoaohdporg dvrl Kupiihou
I £l 7 y ! Ao b} L ) ~
mpoeyeplolh Lppfvioe. 18. "Iotéov 82 8o xal pet’ éxcivoy
QH Fa Fa A 3 € r . € r 1 I
paxdetog xatéotn wal abbig Thdolog botépw 82 ypbve
Kopiakog énebn védv ‘lepocordpwy xal Tig dnel dwadnaiag
Eyxpatiic &yévero.

b 1 Co 11,12,

1. Ce sobriquet signifiant : les partisans du “tiré du néant’,

2. I s’agit sans doute de Georges d’Alexandrie, puisque Georges de
Laodicée fait partie depuis 357/358 du groupe des homéousiens. La confu-
sion de Socrate vient d'une lecture trop rapide d*Athanase, De syn. 31. Cf.
MarTin, Athanase, p. 525, n. 270.
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appelés Anoméens et « Exoukontioi ! » par les partisans du
consubstantie] d’Antioche, qui étaient alors divisés & cause
de Méléce, comme je I'ai dit précédemment. 12. Cependant,
interrogés par ceux-ci sur la raison pour laquelle, alors qu’il
disaient dans 'exposé de leur fol que le Fils était Dieu de
Dieu, ils osaient le nommer dissemblable et tiré du néant, ils
tentaient de se tirer de la contradiction par les sophismes
suivants : 13. « L’expression ‘de Diew’ est & comprendre de la
méme fagon que la parole de 'apdtre : “loutes choses sont de
Dieu *®' ; le Fils de Dieu est donc une chose parmi toutes, et
¢’est pourquoi dans les exposés on ajoute ‘selon les Eeritu-
res’. » 14. L’auteur de ce sophisme était Georges, I’évéque de
Laodicée *; il était si inculte sur de telles questions qu’il
ignorait comment Origéne, en des temps antérieurs, inter-
préta, en les expliquant longuement, de pareilles fagons de
parler de ’apdtre °. 15. Cependant, bien qu’ils aient tenté
d’émettre de tels sophismes, comme ils ne supportaient pas
les reproches et la condamnation, ils lurent la méme foi que
celle de Constantinople, et c¢’est ainsi qu’ils retournérent
dans leurs villes. )

16. Georges done partit pour Alexandrie et s’y emparait
des églises, pendant qu’Athanase restait encore invisible, et
il poursuivait ceux d’Alexandrie qui ne partageaient pas ses
opinions. 17. Il était pénible A supporter pour le peuple de la
ville, aussi était-il hai par la plupart. A Jérusalem, a la place
de Cyrille, fut ordonné Errénios. 18. 1l faut savoir qu’aprés
celui-ci fut mis en place Hérakléios et encore Hilaire, mais
plus tard Cyrille arriva a Jérusalem et rentra en possession
de I'Eglise de ce lieu *.

3. Cf Origing, Comm. in Epist. ad. Rom., II1, 7 (p. 253-255 Hammond
Bammel).

4. Ces successeurs de Cyrille ont eu un épiscopat extrémement bref,
puisque Cyrille reprit son siége dés 362.




3y

15

20

25

238 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

XLVI

[185] 1. <Tobro pdv odv borepov dyévero,™ vére 88 xal
eTépa Toepeptn) afpeots & altiog toudode. "By Axodixely tiic
Zuplag ddo foay &vdpec dpridvouor, matip Te xod maiy (Exa-
e Y& v Evopa "Amohvdpiog), Gv & iy Tathp Tob wpe-
sbuteplou xate THv Soknelay HEiwTo, § 8¢ melc iy Tob
avaryveotou tabe Eneiyev. 2. Aupbrepot 8¢ Foav Eaknvinéy
Ayeov Bi8daxarot, %ol Ypopupuatindy piv & matip, fnroptrdiv
3¢ 6 vibs. 3. ‘O pév olv mahp "AreEavSped dv 1o yévog,
Tp6TERGY TE €V T7) Brputd 8i18dbuc, elra petaotic elc Axodi-
neay xal Yipog éxel, €oye tov vidy 'Anohvdptov. 4. Apgw 8
bpws Tére cuvixpadov "Emeavie 18 copuoti xal yvhoio
vtec plhow ouvexpbrovv abtédy. 5. Acicug 8¢ Bebddotog & Tig
Axodiéwy énioxomno, (1) Tf cuveyel ToG dv3pde Spuhle Tpde
Tov BNy droxhiveraty, Siexdhuey govtiv map’ adréy.
Of 88 pinps: T0B Emonbdmou peovrisovreg v tob ' Emgaviou
ity Homdlovro. 6. Metd 32 tabrta lecdpyrog & Beodéroy
dadoyos omedong &mootiicor wdrods ol pndevi Tpbrw
oupmeigon Suvnleic &upw dxovawoty dlnplwsey. 7. T8
e Nyt & mods  AmohivdpLog Té yevbueve kol tf dupobe Tol
co@LoTinod Aéyou Bappdy wavotopel xal adrtdg alpesty, %) viy
emmordlel Tobvopa éx ol edpdvtog Exovoa. 8. Qaat 8¢ Tivec
Srevey Uy adrode mpde Tedipytov ob tocobrov Sk thv
mpoetpnpévny adriay, AN 8ru Empwv adTdY dARGKOTE Soypa-
TiovTa xod VBV pév Buotov duoroyobvre Tov uidy T metet,
nobd v f) Tehevnela ovvéBero, viv 88 ele v dpetaviy

L. Sur Apcllinaive, cf. G. Vowm, L’dpollinarisme. Fiude historique,
Littéraire et dogmatique sur le début des controverses christologiques au
IV siécle, Louvain-Paris 1901 ; H. Licrzmanm, Apollinaris von Laodicea
und seine Schule, Tiibingen 1904 ; E. MinLensEre, Apollinaris von Lao-
dicea, Gittingen 1969 ; In., art. « Apollinaris », TRE 3, 1977, 370-371.
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XLVl

Apollinaire de Laodicée '

[185] 1. Cela donc arriva plus tard, mais 4 ce moment-
13, un autre parti apparut : voici quelle en fut la cause. Il y
avait 4 Laodicée de Syrie deux hommes du méme nom, le
pére et le fils (F'un et I'autre avaient pour nom Apollinaire).
Le pére avait dans I'église I'honneur du presbytérat, le fils
occupait le rang de lecteur. 2. Tous deux étaient enseignants
de lettres grecques, le pére en grammaire, le fils en rhétori-
que. 3. Le pére était Alexandrin d’origine, il avait enseigné
d’abord 4 Beyrouth, était passé ensuite 4 Laodicée, s’était
marié la et y avait eu son fils Apollinaire. 4. Tous deux
exercaient leur métier 4 la mé&me époque que le sophiste
Epiphane, et comme ils étaient de vrais amis, ils Passis-
taient. 5. Mais Théodote, évéque de Laodicée, craignant que
le commerce continu de cet homme les incline au paga-
nisme, leur interdisait de le fréquenter. Eux, sans se soucier
beaucoup de I'évéque, restaient attachés  Vamitié d’Epi-
phane. 6. Par la suite Georges, le successeur de Théodote,
qui s’était efforcé de les en détacher, mais n’avait pu en
aucune fagon les persuader, les punit tous deux en les retran-
chant de sa communion. 7. Apollinaire le fils considéra cela
comme un outrage et, confiant dans ses facilités en matiére
de discours sophistiques, lui aussi crée un nouveau parti qui
subsiste aujourd’hui encore, portant le nom de son inven-
teur. 8. Certains disent qu’ils furent en désaccord avec Geor-
ges non pas tant pour la raison qu’on vient de dire, mais
parce qu’ils le voyaient enseigner des doctrines étranges,
tantdt confessant que le Fils était semblable au Pére, comme
il en avait convenu & Séleucie, tantdt penchant vers 'opinion




30

35

240 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

Grmoxhivovtoe 88Eay. 9. Aubmep elmpogdciorov habdvreg
alrtory motabvran v dvary dpnay Bg 8 0ddelg adroty mpooel-
yev, magetadyoust oyfipe Ognoxefes. 10. Kal wpdrepov peév
Exeyov [186] u dvernebijvor Yuyay Omd ol Beob Adyou év
) olxovopia g évavBpmmiaewg, 11. elra dg éx peravoiug
¢mdiopbodpevor mpooébeoay Yuydy uév dvelingévat, voby 3¢
odx Eyew adtiy, AR’ elvan oy Oedv Abyov dval vob el wov
dvainelévra dvlpwmov, 12, Iepl todrov olv pbvou Aéyoust
Supépeston of viv &£ duebverv Tiv mpocwvuplay Exovreg v
vop Tpudda dpoovoiov elvar gaotv. 13. Tlepl pév olv tédv
"Arohvoplov kol abfic xatd yopev EYNUOVESTOREY.

XLVII

1. Tob pévror Buoréwe Kavertavtion &v ©f "Avnioysix
Sukyovtog 6 Katoap "Tovhiavdg év tatg Dadkioung molroig Bop-
Bdporg supmhanelc xel vixvoag, 2. ndot {pév} Toig atparevo-
uévoig Ercépacrog Sid Tolito yeyovde br adTdy dvayopebeton
Basthels. 3. Todtou Swwyyshlévrog 6 Bacirels Kwvortdvriog
elg dylive xatéaty), Banticlels Te bmd Edlwiou eni tov mtpic

LI Y 3 f Fi F4 A A f
ahrtdy ey wpet rhhepov. 4. Devbpevog 8¢ petald Karnadoxiug

1. Selon Sozomine, HE VI, 24, 7, ¢’est pour avoir regu Athanase, dont il
&tait un fidéle partisan, lovs de son retour en Kgypte en 346, qu’Apollinaire
fut excommunié par Georges. Il devint dans les années 360 I'évéque de la
communauté nicéenne de Laodicée. LigTzmanw {(op. cit., p. 44) pense que
Socrate utilise ici la méme source que Sozomeéne (I Histoire Ecelésiastique
de Timothée de Beyrouth, un disciple d’Apollinaire, qui lui était done
favorable), mais il préfére visiblement 4 celle-ci (« certains »} une autre
source moins favorable, s’abstenant méme de dire clairement qu’Apolli-
naire était nicéen (tout en reconnaissant cette qualité i ses partisans).

2. Enréalité, 'anthropologie d’ Apollinaire est le plus souvent tripartite
— esprit, dme, chair —, mais parfois elle s’exprime sous forme bipartite : il
est dit alors que la divinité tient lieu d’dme du Christ.

3. Cf. 11, xvi.
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arienne . 9. C’est pourquoi ils se saisissent de ce motif, qui
offrait un bon prétexte, et ils se séparent de I'évéque ; mais
comme personne ne se joignait 4 eux, ils introduisent une
forme de religion. 10. D’abord ils disaient [186] que dans
Péconomie de I'incarnation le Dieu Verbe n’avait pas assumé

*8me ; 11. ensuite, ayant changé d’avis, ils ajoutérent pour
rectifier qu’il avait pris une Ame, mais qu’elle n’avait pas
d’esprit et que le Dieu Verbe tenait la place de esprit dans
Phomme qu’il avait assumé 2, 12. A ce sujet, ceux qui tirent
maintenant leur nom de ceux-ci disent que leur divergence
consiste en cela seulement, car ils affirment que la Trinité
est consubstantielle. 13. Nous ferons encore mention des
Apollinaire en son lieu ®.

XLvll

Mort de Constance (novembre 361)

1. Cependant, pendant que ’empereur Constance résidait
4 Antioche, le César Julien, qui dans les Gaules était aux
prises avec de nombreux barbares et les avait vaincus, 2.
devenu a cause de cela trés aimé de tous ses soldats, est
proclamé empereur par eux *. 3. A cette nouvelle, I’empe-
reur Constance se prépara au combat ; aprés avoir été bap-
tisé par 'évéque Euzoios, il partait en guerre contre Iui °.
4. Mais arrivé & Mopsucréne, aux confins de la Cappadoce et

4. Julien est proclamé Auguste en février 360. Ce n’est que devant le
refus de Constance de le reconnaftre qu’il entreprend de marcher contre
Iui, au printemnps 361 ; Constance ne quitte Antioche pour aller & sa rencon-
tre qu'd la fin d’octobre (Ammien MarceLL, Hist. XX, 15, 2).

5. La Passio Artemii, 19 (Puiostorce, HE VI, 5a, p. 72.74) précise
qu’il fit venir d’urgence I'évéque Euzoios 3 Mopsueréne pour y &tre baptisé.
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sog 11 Tprdxrovta oxTd, cupbrctiedong piv TH matel €
Sexarpla, petd 8¢ T Teheutiy adtol €1y, sixoounevte, bowy-
nep xal %) Plrog wepiéyer ypbvoy ETdv.

LIVRE Ii, XLVIL, 46 243

de la Cilicie, il terminait sa vie *, frappé d’apoplexie par
suite de ses soucis, sous le consulat de Taurus et Florentios,
le 3 novembre . 5. C’était la premiére année de la 285°
Olympiade. 6. Constance vécut quarante-cing ans et régna
trente-huit ans ; il avait régné avec son pére pendant treize
ans, aprés la mort de celui-ci vingt-cing ans ; c’est aussi
précisément le nombre d’années que contient ce livre,

1. ButrorE, Brev. X, 14-15, est ici la source de Socrate {¢biit...anno...
aetatis quinto et quadragesimo). Cela place Ia naissance de Constance en
317. F. Pascroup, dans son commentaire sur Zosime, HY, 1L, 20 (p. 211-
212} propose de suivre plutdt le Ps. Aursrius Vieror, Epitomé 42, 17, qui
fait mourir Constance & 43 ans révolus, ce qui le fait naitre en 318.

2. Cette date est également donnée par les Consul. Const., a. 361
(p. 239-240).
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1. Dans tout ce chapitre et dans quelques autres chapitres du livre I11
(dont le ch. xxvi), la source principale de Socrate est le Discours 18 de
Libanios, I'Epitaphios de I'empereux, plusieurs fois expressément cité ;
quelques autres discours du méme ont £t utilisés (15 et 16). Sur Libanios
biographe de Julien, f. P. L. MALOSSE, « Vie et mort de empereur Julien,
par Libanios », Quaderni di Storia 48, 1998, p. 43-68, et plus généralement
H.-U. WiemeR, Libanios und Julian. Studien zum Verhiltnis von Rhetorik
und Politik im vierten Jahrhundert n. Chr, Munich 1955. Les études
générales sur Julien sont extrémement nombreuses : cf. J. BipEZ, La vie de
Cempereur Julien, Paris 1930 ; R, Braun et J. Ricuer (eds)., L'empereur
Julien. I : De Phistoire & la légende, Paris 1978 ; C, Fouquer, Julien. La
mort du monde antigue, Paris 1985 ; L. JerpaAGNON, Julien dit I’Apostat.
Histoire naturelle d’une famille sous le Bas-Empire, Paris 1986 ; J. Bour-
FARTIGUE, L’ Empereur Julien et lo culture de son temps, Paris 1992. Sur le
Julien de Socrate, cf. 1. KrivoucHing, « L'empereur paien vu par I'historien

SOCRATE

Histoire Ecclésiastique

Livre I

Avénement de Julien. Son histoire avant celui-ci !

[187] 1. L’empereur Constance terminait sa vie aux
confins de 1a Cilicie, le 3 novembre, sous le consulat de
Taurus et Florentius. 2. Sous les mémes consuls, le onze du
mois suivant, celui de décembre, Julien, qu était parti
d’Occident, fit son entrée 4 Constantinople, on il était pro-
clamé empereur %, 3. Et puisque 'occasion se présente de
faire un court exposé sur Pempereur Julien, un homme
cultivé, que nul de ses admirateurs ne recherche I'éclat du
style, comme s'il était nécessaire que le discours sur un tel

ecclésiastique : Julien I'Apostat de Socrate», JOB 47, 1997, p. 13-24;
K. Leeein, Pon Constantin, p. 72-85 ; H.-G. NEsseLrath, « Kaiserlicher
Held und Christenfeind : Julian Apostata im Urteil des spiteren 4. und 5.
Jahrhunderts n. Chr.», in BABLER-NEsseLraTh, De Welt des Sokrates,
P 35-39 ; . T. Buck, « Sokrates Scholasticus on Julian the Apostate », Byz
73, 2003, p. 301-318.

2. Cf. Consul. Const, a. 361 (p. 239). Julien avait été déji proclamé
empersur par ses troupes 4 Lutéce au printemps 360 (infra, I, 35). 1l s’agit
ici de sa date de prise de possession de ’Orient.

[y
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Evlla adrole xal xThiotg Hv éx mpoybvav mohhh, “Tovitavdg 8¢
odEnbels v ¢y Kovoravrivoundier matdevtdy Axpodito, cig
Ty Bastitnfy, Evle thte Td mandeutnpla v, &v Tl oypet
mpotev xal brh Moapdoviou 1ol edvoldyou maduvwyodpevos.
10. Té&v pév ol ypappatidy Aoywy Nuixoxhils & Adnwy v
adrd) madzutis, fntoply 8¢ mapd FxnBorie wataplou 16

1. Jules Constance, fils de Constance Chlore et de son épouse Théodora,
fréve putné de Dalmatios,

2. Le massacre décidé ou toléré par les wrois fils de Constantin a lien en
septembre 337 : Julien a alors en fait cing ans et demi, 571l est bien né en mai
332 {mais voir la note de Ch. Piztri, Christiana Respublica 1, p. 291, qui
exclut 337 au profit de 338, date donnée par la Chronique de Jéréme). Sur la
chronologie de Julien, cf. R. Brauw, « Notice biographique sur "empereur
Julien », in R. Braun et J. Ricuer eds., op. cit., p. 9-14, qui lui-méme suit
0. Szeck, Geschichte des Untergangs der antiken Welt, IV, 1911, p, 205.
Selon Socrate, sa mort en juin 363 survient durant sa trente-deuxiéme
année (III, xx1, 17). Sur la chronologie de son cursus scolaire, cf. aussi
L. BourraRTIGUE, op. cit., p. 13-49,
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homme ne soit pas inférieur 4 celui dont on parle. 4. Mais
parce que notre histoire est celle du christianisme, le dis-
cours, pour étre clair, a une allure humble et commune,
comme cela a été annoncé dés le début. 5. II faut cependant
parler de lui, de sa famille et de son éducation, de la maniére
dont il arriva au pouveir, et il nous faut faire cela en prenant
notre point de départ un peu plus haut.

6. Constantin, celui qui a appelé Byzance de son propre
nom, eut deux fréres issus du méme pére, mais non de la
méme mére (que lui) : Pun avait pour nom Dalmatios,
Pautre Constance '. 7. Dalmatios eut un fils qui portait le
méme nom que Jui, tandis qu’a Constance naquirent deux
fils, Gallus et Julien. 8. Or, lorsque les soldats, aprés la mort
du fondateur de Constantinople, tuérent le jeune Dalmatios,
il s’en fallut de peu que ceux-ci aussi, privés de leur propre
pére, ne soient exposés alors au méme danger que Dalma-
tios, mais une maladie qui semblait conduire 4 la mort tira
Gallus du danger et son ge (il avait huit ans) sauva Julien .
9. Lorsque [188] les dispositions hestiles de I'empereur a
leur égard se furent atténuées, Gallus fréquentait les ensei-
gnants d’lonie 4 Ephése, o ils possédaient de grandes pro-
priétés qui venaient de leurs ancétres; quant a Julien,
lorsqu’il eut grandi, il fut I'auditeur des maitres a Constan-
tinople : il se rendait 4 Ia basilique o1 se trouvaient alors les
écoles dans une tenue simple ?, avec pour pédagogue I'eunu-
que Mardonios. 10. Nicoclés le Laconien était son maitre en
grammaire * et il s’exercait a la rhétorique auprés du

3. Cf Lipanios, Disc. 18, 11, qui développe largement ce théme. Socrate,
pas plus que Libanios, ne dit rien d’un premier séjour & Nicomédie, ot
I'évéque Lusébe avait é1é chargé de 'éducation du jeune Julien ; son péda-
gogue y était déji Mardonios, que Libanios appelle « I'excellent eunuque »
(Ibid.).

4. Nicoclds n’est pas mentionné par Libanios dans son Discours 18,
sinon par une périphrase, ce silence s’expliquant parce que les deux rhé-
teurs étaient fAchés. Socrate I'a trouvé mentionné plus clairement dans le
Disc. 15, 27 (Je Spartiate). Cf. BourrarTIGUE, op. cit., p. 4L,
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sogioty, Xpwotiavd thte Tuyyxavovrt. 11, Todtou 82 6 Paot-
Aedg Kwvotdvriog mpoevdnsey, pinwg TErdhnvos Sidaoundiou
dxpocipeves mpde Serardotpovioy Sxxnhiivor Xptotiavoe yoap Ay
&8 apyfic 'Tovhavdg. 12. "Anpdovrog 88 adrol mepl tobg
Adyoug @iuy Tig elg Tov Bfjpov Stétpeyev, h¢ &l ixavdg i
‘Papatoy tpdypare Sroweiv. 13. {Kai} volito hotwdv pove-
pédg Bpurodpevoy Tapayy érolet & Poaaiel: Sid petéotnoey
adTov €x Tiig peyohomdrews elg Ty Nuxophdetay, xehedoug
W govrdy mopk Abavie @ Lopw coproti). 14 Todre ydp 6
AiBaviog Omd TAV moudaywydv Tig Kwvetavrivoumdieng
éxbanlels év vff Nucopndely 1 Swxtpibig &roretro. 15.
Obrog pev odv Thv dpyiy e vév madeywydv el oV xat
abTéy adTE ypapivro Abyov $uévwaey, ~Toulavde 8 Exew-
Aeto ourtiy map’ adrtdv, Sibtt AwBdviog Erny v Opy-
axelay ETivyevey Gv. Quue 88 dpagthg &v THY Adywy adtod
hehnBbtwe cuvdywy adtobs Hoxeito. 10. llpoxdntovroe 8¢
adTol ket ThY prropuhyv EploTatar v Nucopndela Mo
& @uAdgogog, oly 6 Buldvriog 6 Edxhetdov mathp, dAN &
'Egéotag, Bv botepoy b payyavelng motolvie & Baoiiedg
Odorevriviavog avaupsijvor dxérevoev. 17. Tobto pev odv
BoTepov véyove, Téte 88 0ol 8¢ Etepdv T mapdv elg v Nuxo-

1. Lizantos, Disc. 18, 12 traite ce sophiste de bon 4 rien, qui de plus
abuse 'enfant sur les dieux. Aprés la mort de Constance, Hékébolios se mit
4 adorer les dieux ; aprés la mort de Julien, il revint au christianisme (cf.
infra, 111, xu1, 5).

2. Cf. Lisannos, Disc. 18, 13. Le retour 3 Nicomédie, aprés un an environ
4 Constantinople, est & dater de 344, ce qui permet & Julien d’avoir un
contact avec Libanios, qui exerce son activité dans cette ville entre 344 ot
349, Cela n’est plus possible si on le place en 352, comme le font J. Bipzz
{op. cit., p. 54 : plus de 20 ans) et d’antres.

3. Libanios exerait & Nicomédie aprés avoir enseigné 4 Constantinople
et Nicée entre 340 et 344. 11 avait été chassé par la jalousie de sophistes
concurrents : cf. Discowrs I, 37-48. Son séjour & Nicomédie fut un succes
(51-65).

4. Cf. Lipantos, Disc. 34 (contre les invectives du pédagogue). Traduc-
tion de ce texte par A.-J. FEsTuGiERE, Antioche paienne et chrétienne, Paris
1959, p, 476-483.
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sophiste Hékébolios, qui 4 cette époque était chrétien .
11. L’empereur Constance avait veillé  cela, de peur que, en
étant 'auditeur d’un enseignant paien, il ne se tourne vers la
superstition ; Julien, en effet, depuis le début, était chrétien.
12. Comme il brillait dans I’art oratoire, le hruit courait
parmi le peuple qu’il était capable d’administrer les affaires
des Romains. 13. Cela, qui se chuchotait ensuite ouverte-
ment, provoquait du trouble chez I'empereur ; aussi le fit-il
passer de la capitale & Nicomédie ®, avec ’ordre de ne pas
fréquenter le sophiste syrien Libanios. 14. A cette époque en
effet, Libanios, qui avait été chassé de Constantinople par les
pédagogues, exercait son métier & Nicomédie . 15. Aussi
celui-ci déversa sa colére contre les pédagogues dans le dis-
cours qu’il écrivit contre eux *. Quant a Julien, il lui était
interdit de le fréquenter parce que Libanios était de religion
paienne, mais comme il était amoureux de ses discours, il les
rassemblait en secret et les étudiait °. 16, Alors qu’il pro-
gressait dans la rhétorique, arrive 4 Nicomédie Maxime le
philosophe ©, non pas le byzantin, le pére d’Euclide 7, mais
I’éphésien, que plus tard 'empereur Valentinien ordonna de
mettre A mort au motif qu’il pratiquait la magie ®. 17. Mais
cela arriva plus tard ; pour lors, il n’était présent & Nicomé-

5, Cf. Liawios, Disc. 18, 14 : un étudiant de Libanios, payé & prix d’or,
Tui apportait tous les jours une copie de son enseignement.

6. Lisanios, Disc. 18, 18-19 s’étend sur sa rencontre avec des Platoni-
ciens, mais ne mentionne pas de visite de Maxime 4 Nicomédie, notant
seulement que Julien y recevait la visite des dévots des muses et des dieux.
11 ne parle pas davantage, pas plus que Socrate, du séjour & Macellum de
Cappadoce, sans doute postérieur au deuxiéme séjour & Nicomédie, et qui
dura de 345 4 351. Julien requt alors Pautorisation de quitter cette résidence
forcée ; revenu & Nicomédie et mis en contact avec des Platoniciens, il
entendit parler des miracles accomplis par Maxime et se rendit & Ephése
pour le rencontrer {EuNarE, Vie des Sophistes 7, 2, 12).

7. Sur ce personnage, cof. Dictionnaire des philosophes antiques, 111,
Paris 2000, p. 273.

8. Cf. Ammuen, Hist. XXIX, 1, 42.
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1. Lipawtos, Disc. 18, 30 se contente de dire qu'il garda la méme appa-
rence malgré son changement de convictions ; 4 Pinverse de I'anc de la fable
d’Esope qui avait pris une peau de Kon, le lion Julien dissimule ses talents et
ses dispositions sous une humble apparence. Socrate est le seul 4 parler de
cette feinte imitation par Julien de la vie des moines.

2. GrEGome DE Nazianze, Disc. 4, 23 et 97 est le premier 3 dire de
Jubien et de Gallus qu'ils lisaient les livres saints au peuple lors de leur
séjour & Macellum. II utilise & propos de Julien le terme inhabituel de
Sravoryvdoryg. Il est excessif d’en tirer la conclusion que Constance vou-
lait les faire entrer dans le clergé pour les neutraliser : 1a fonction de lecteur
w’impliguait pas un engagement définitif dans la carriére cléricale.
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die pour aucune autre raison : ¢’était les bruits qui couraient
sur Julien qui P'attiraient. 18. Aussitdt que celui-ci eut goiité
auprés de lui 4 la philosophie, il imitait également la religion
du mafire, qui lul inculquait aussi le désir du pouvoir.
19. Comme cela n’échappait nullement aux oreilles de celui
qui était au pouveir, il était ballotté entre crainte et espoir,
mais comme la crainte 'emportait encore, dans I'intention
échapper aux soupgons, lui qui était auparavant un authenti-
que chrétien feignit alors de I’étre : tondu 4 ras [189], il
faisait semblant d’imiter la vie des moines *. 20. En cachette
il étudiait la philosophie, en public il lisait les livres sacrés
des chrétiens ; il fut établi alors lecteur de 1'église de Nico-
médie %, et au moyen d’un tel masque il faisait obstacle 4 une
attaque de ’'empereur. 21. Il faisait cela 4 cause de sa crainte,
et sans renoncer 4 son espoir il disait 4 beaucoup de ses
connaissances que les temps seraient heureux si lui-méme
régnait sur P'univers *,

22, Telle était sa situation lorsque son frére Gallus, qui
avait été proclamé César, vint Ie voir & Nicomédie, alors qu’il
se rendait en Orient *. 23. Lorsque Gallus fut mis & mort,
peu de temps aprés, Julien lui aussi devint aussitét suspect &
'empereur. Aussi il ordonna de le mettre sous bonne garde,
mais Julien réussit 4 é&chapper a ses gardiens, et il trouvait le
salut en échangeant un lieu pour un autre. 24. Plus tard,
’épouse de 'empereur, Eusébie, qui 'avait trouvé caché,

3. Socrate met ici dans la bouche de Julien les veeux que, selon Lipanos,
Disc. 18, 21-23, formaient ses admirateurs paiens et que partageail secréte-
ment Julien. Celui-ci reconnait du reste que sa conversion 3 Phellénisme
paien s’est accompagnée d’ambitions politigues (JuLigw, Contre Héracléios,
232 c et suiv.).

4. Gallus, nommé César le 15 mars 351, se rendit 3 Antioche, o il devait
résider. Sa visite & Julien est mentionnée par LiBantos, Disc. 18, 16, pour
souligner que le changement de fortune de son frére ne fit qu’aceroftre son
z¢le pour P'étude.




80

85

90

95

100

105

252 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

4 b I 4 A L] bad ~ 7 By

nelber Tov Baothéa pndév piv adtd Spdoon xaxdy, cuyywped-
Ao A i Ll i 3 ’ ~
ot 0t énl tag 'AMvag EM0évTL QLiocopety.

25. "Evreilev adtdv, Gg cvvtdpwe elmely, & Buothedg
uetanepfduevog xatéatrioe  Kaloopa, xal Sobg oabtd

~ 3 > 1 ! 3 v hY 2z A ~
yovetua Ty adehody Kovaraveiay iri the Dodlac nard téhv
PapBapwyv dréorethev. 20. O yép 3% Pdpbapor, obg & Paot-
Aeve Kwvatdvriog el ouppayloy xate Mayvevtiov puxpdv
Eunpaoheyv fuclooato, el 008ev ypfouror xatd Tob Tupdy-
F kY ¢ r i i L | A
vou yevbuevor 186 Popateoy Epbeipoy mérerg. 27, Kal enedy)
véog v THY HAxiav, Exélevoey prydey adTov mpdrrety Siyo
Yvopng <t@v> Nyoupdvay tol arparol. Qg 32 éxelvor Tig
tEoucstac rtodtrg AaBbuevor febupdrepoy Tév mpaypdTwy
eppbvtilov xul 1d Tolto T& Bapbhpwy Emxpuatéorepa fiv, 6
"Tovhievds Todg pev aTpaTyyede et Toupais xal whHToLg TY0-
A&Lew, Todg 88 orpaTithTag mpobupotépous Emolnaey, wabiov
©ptopgvoy T dverdvmt Phpbopov brmooyduevos. 28. Tobro
i a \ o~ 1 \ 3 3 o~ )
Tapéoyey apyAv Tob xed T Bopbhpwy Erertovoful [190f xod
adTOV Epdopiov Tapd Tolg aTpatidTong Yevéalar. 29. Adyog
3¢ me, &1 <&v Toedhieg™ ele &v 18y mohiyviwy eloerlbvrog
adrol orépavos, 4@’ Gv Tag Thhetg xocpoboy, dv péae
{rdv} nibveov & xehewdlov Aptnuéves, tf) xepard <adrol>
wxteveyfele fippooey, énl 1¢ todte mhvreg Tolg maptvTac
avabotjoon Tpodnhobolow yap odtd Sk Tol yevopévou

I 3 7 b 14 4 !

onpetou v Bactietay. 30. Poust 3¢ tives, bg Kwvotdvriog
odTov Buk TobTo Eml tolg Papbipoug dméctehey, v éxel
Sreolepf) cupmhendpevog adrtole. 31. Odx olde 8¢, el of 1

1. Socrate est ici aussi imprécis que sa source, que d’ailleurs il déforme :
Liganios, Disc. 18, 24-27 dit que Julien fut arrété et promené sans ménage-
ment ici et 14, mais qu'a la fin Eusébie obtint sa grice et 'envoya & Athénes ;
il n’est question ni de fuite, ni de cachette. En fait, on sait par Julien
lui-méme qu’il fut convoqueé et conduit sous escorte & Milan, ot il resta six
mois reclus ; il n’obtint une entrevue avec Constance que griice 4 Eusébie,
put se justifier des accusations portées contre lui et fut sutorisé & partir
pour Athénes (Juuien, Aux Athéniens, 4 et 5, 273 a, 274 a). Cf. aussi
Awmmen, Hist, XV, 8.

2. Cf. Lieantos, Disc. 18, 31-32. En octobre 355, Julien est rappelé &
Milan ; le 6 novembre, il est fait César, et peu aprés il épouse la sceur de
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persuade 'empereur de ne pas lui faire de mal, mais de lui
permettre d’aller & Athénes étudier la philosophie '

25. Cest de 14, pour dire les choses en bref, que I'empe-
reur 'envoya chercher pour I’établir César. Lui ayant donné
pour épouse sa sceur Constantia, il Uenvoya dans les Gaules
contre les barbares 2 26. En effet les barbares, que I’empe-
reur Constance avait engagés peu auparavant comme alliés
contre Magnence, qui n’avaient été d’aucune utilité contre
I'usurpateur, dévastaient les villes des Romains®. 27.
Comme Julien était jeune, i} lui ordonna de ne rien faire sans
’avis des chefs de 'armée. Mais comme ceux-ci, forts de ce
pouvoir, se souciaient fort nonchalamment de leurs affaires
et que, de ce fait, les barbares avaient le dessus, Julien laissa
les généraux passer leur temps dans les plaisirs et les beuve-
ries, mais il rendit les soldats plus courageux en promettant
une récompense fixe & qui tuerait un barbare. 28. Ce fut a
lorigine du déclin des barbares [190] et lui valut "affection
des soldats *. 29. On raconte que, alors qu’il entrait en Gaule
dans une petite ville, une couronne — de celles dont on orne
les villes, qui était suspendue entre des colonnes par des fils
—, tomba et se posa sur sa téte, et ld-dessus tous les présents
de pousser de grands cris, car I'ernpire lui était présagé par
ce signe °. 30. Quelques-uns disent que Constance I'envoya
chez les barbares pour la raison suivante : qu’il y soit tué en
combattant contre eux ®. 31, Mais je ne sais pas si ceux qui

Constance, Héléne (improprement appelée Constantia par Socrate) ; le
1 décembre, il part pour la Gaule.

3. Socrate résume Livantos, Dise, 18, 33-36, sans dissimuler la responsa-
hilité de Constance dans la présence en Gaule des barbares {la méme
accusation se retrouve chez Zosive, HN 11, 52), mais sans relever comme sa
source que Magnence avait bien gouverné le pays.

4. La source est toujours Lesanios, Disc. 18, 4245

5. Ibid., 41.

6. Le equelques-uns» vise Libanios, qui déclare que Constance
«’envoya 4 la mort non moins qu’a la victoire », car il ne lui avait donné
pour se rendre en Gaule qu’une escorte de 300 fantassins parmi les plus
inexpérimentés (Disc. 18, 37).




110

115

120

125

139

254 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

zowolitov Aéyovres dhmbedouoty & vép iy adedpiv Thy (8lav
bty cuvouioas Embovhebay Tadtd> 0ddev &Ado % i
gouTtol Ty émBouiny Etpemev. 32, Tolto pév odv, b Exdotw
Soxsl, xpwvétw. Tovavel 32 pepdapdvon mapd Baothel wiv
pabupiov tidv oTpatryolvtwy Etepog eméuoply otpatryos
Hepoapévog tf) mpollupia "Tovkavel, &v Exwv dmougydy Bap-
pisv Tolg Papbiporg auvébardev. 33. Of 8¢ SiermpeoBelovro
mpdg adTdy, Sewvivieg Mg T& PACIAEMC YPULPOTR €ig TRV
‘Popaioy yopav xereber mapeivat adrols, xol Tée rioTohds
gredehivvov, 34, ‘O 88 1ov pév mpecbeutiy Seocpey Emalx-
oev, ovpBirhet 8¢ 76 naA0e wol word wpdrog vixnd, sat tov
Poectiée T@v Papbipwv alyporatov habov Kovertavriep
Erepdev. 35, Tabra edruyfoug dvayopeterar brmd Ty oTpo-
Twotév facthels G¢ 0 orépavog Baothirde ob mupfy, £lg
t6v dopupbpwv By elye mepitpoyfhov Eovtol oTpemTOV
By o xepart ‘Toviovol weprtéfainey.

36. Tolzov pév obv Tdv rpbmov  lovhtavdy $6aciievoev. Tk
3¢ évrelifley el purocboou, Soxpalétwony ol dxodovres. 37.
My, SuxmpesBevadpevos vip mpds Kawvotdvriov unde lepo-
nedoug g edspYéTny thvra Empattey & $36xel adT. 38, Kal
Tobg udv xat dmapylav &pyovrac fucbev, Siécups B Tov
Keovordvriov, xatd mdheig dvoyvidorsy alitob dnuocty Tag
npdg Tobe Papbipous ématodds Sdmep abrd) Rposstievro,
Kavotavrlos 32 ag[191)ioravro <dmavres>. 39. Tére v
xal Ty Omoupioty Tob ypioTiavilew gavepiic amedbouto’
TEPLLOY Y&p Korde TTEAELG TOVG TE Varovg dvolywv Tols dydhpo-

1. Cf. Ihid. 48-51, mais Socrate gomme les difficultés qu'eut Julien avec
un des généraux envoyés par Constance, rapportées aussi par Ammiew, Hist.
XVI 1L

2. Rapide résumé de Lipanios, Disc. 18, 52-79 (bataille de Strasbourg du
25 aofit 357, expédition en forét hercynienne, campagnes de 358 et 359).

3. Julien lui-méme parle dun collier {pevidung) dans sa letire Aux Athe-
niens 11 (284 d), Lisantos, Discours 18, 99 d’un collier tressé (orpentoc),
Ammien, Hist, XX, v, 18 d’un torque qui était P'insigne d’un porte-
étendard.
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rapportent pareille chose disent vrai, car celui qui lui avait
donné en mariage sa propre sceur n’aurait fait rien d’autre,
en complotant contre lui, que diriger une agression contre
lui-méme. Que chacun en juge done sur ce point comme il
I’entend. 32. Lorsque Julien eut blamé auprés de I'empereur
I'incurie des généraux, un autre général qui s’accordait a
I’ardeur de Julien fut envoyé : avec son assistance, il s’atta-
quait avec confiance aux barbares *. 33. Ceux-ci lui envoye-
rent une légation pour fui montrer que des messages de
Pempereur leur ordonnaient de venir dans le pays des
Romains, et ils exhibaient les letires. 34. Mais lul fit prison-
nier le légal, puis il g’attaque 4 la multitude et remporte la
victoire de haute lutte ; ayant capturé le roi des barbares, il
’envoya 4 Constance * 35. Aprés ces succés, il est proclamé
empereur par les soldats. Comme il n’y avait pas de cou-
ronne impériale, un des gardes avait pris son propre collier
tressé et en avait ceint la téte de Julien °.

36. C’est de cette fagon que Julien devint empereur. Que
les auditeurs jugent si ce qui suivit est d’un philosophe. 37.
Car, loin d’envoyer une ambassade & empereur et de 'hono-
rer comme un bienfaiteur *, il faisait tout ce qui lui semblait
bon. 38. Il changeait les gouverneurs des provinces °, il
décriait Constance en faisant lire publiquement, dans les
villes, ses lettres aux barbares © ; aussi tous se ralliaient & lui
et se détachaient de Constance. [191] 39. C’est alors précisé-
ment qu'll se dépouilla ouvertement de son faux-semblant
de christianisme : parcourant les villes et faisant ouvrir les

4. Julien envoie pourtant plusieurs ambassades a Constance afin de
négocier, en proposant de garder son statul et sans réclamer plus de pou-
voir, mais c’est Constance qui refusa (LiBantos, Disc. 18, 106 ; AMMIEN,
Hist., XX, vim).

5. Julien fait preuve en réalité d>un grand souci de bien administrer :
aprés son élection comme empereur, « il envoya de bons gouverneurs i la
place des mauvais » {(Liganios, Disc. 18, 104).

6. Ibid., 113. Ammien, Hiss., XXI, m en parle également. Ces lettres
sont postérieures & l’accession au pouvoir de Julien et liées 4 Paffrontement
des deux empereurs.
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1. Cest seulement lors de Parrivée de Julien en Gréce, et trés précisé-
ment & Athénes, que Libanios mentionne que Julien fait rouvrir les temples
et v offre des sacrifices (Disc. 18, 114).

2. Ibid., 117

3. Le 1] décembre 361.
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temples, il faisait des offrandes aux statues et se donnait le
titre de grand prétre *. 40. En agissant ainsi, il rallumait une
guerre civile, en inventant des prétextes contre Constance,
Pour autant que cela relevait de lui, tous les maux que
procure la guerre seraient arrivés (car ce n’est pas sans beau-
coup de sang que le projet du philosophe se serait réalisé).
41. Mais Dieu, qui décide de ses propres vouloirs, détourna
Pun des adversaires de son assaut sans dommage pour les
autres. 42. En effet, lorsque Julien arriva chez les peuples de
Thrace, on annonga la nouvelle de la mort de Constance 2 et
¢’est ainsi que I’Etat romain échappa a la guerre civile.

43. Arrivé 4 Constantinople 8  Julien examinait aussitét
de quelle maniére il se concilierait les foules et s’attirerait
leur faveur. 44. Il se sert done du moyen suivant : il savait
bien que Constance était détesté par tous ceux du peuple qui
étaient partisans du consubstantiel, parce qu’ils avaient é1é
chassés des églises et qu’il avait envoyé en exil les évéques
établis sur eux aprés avoir confisqué leurs biens, 45. I} savait
parfaitement que les paiens étaient mécontents parce qu’on
les empéchait de sacrifier et qu’ils désiraient profiter de
Poccasion pour que les temples soient ouverts et qu’il leur
soit permis d’offrir des sacrifices aux statues. 46. Ainsi donc,
il savait que les uns et les autres, chacun de leur c6té, avaient
été mécontentés par le défunt, et il les trouvait tous ensem-
ble accablés par 'oppression que lear avaient fait subir les
eunuques, et au premier chef par les spoliations d’Eusébhe.
47. Aussi, il se comportait habilement envers tous : envers
les uns, il usait de dissimulation, A d’autres, dans un but de
vaine gloire, il accordait ses bienfaits, mais a tous a la fois il
montrait quelle était son attitude en matiére de supersti-
tion *. 48. Tout d’abord, voulant dénoncer la cruauté de
Constance envers ses sujets et la montrer au grand jour aux

4. Socrate utilise le mot par lequel les chrétiens désignent désormais la
religion traditionnelle, mais qui a &1¢ longtemps utilisé par les patens pour
désigner le christianisme. Cf. PGL, 5. v.
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1. Cette mesure de tolérance est revendiquée par Julien dans ses Lettres
46, 110 ot 114 (p. 65-66, 187, 193 Bides). Elle lui sera reprochée par
beaucoup d’historiens de I'Liglise, qui I’accusent d’avoir pris cette mesure
pour intreduire du trouble dans les Eglises.

2. Lipanios, Disc. 18, 126 ; Avmien, Hist. XXII, v, 2.

3. Cf. Lipantos, Disc. 18, 152. Des trois victimes retenues par Libanios
de 'épuration qui suivit la prise de pouvoir de Julien (Paul Ja Chaine’,
redoutable procureur de Constance, le général Ursulus et eunuque et
grand chambellan Eusébe), Socrate ne retient que le dernier, dont il a parlé
en 11, 11, 5 comme un de ceux qui ont favorisé la dectrine arienne & la cour
de Constance.

4. Ihid. 120.

5. La femme de Julien a dit mourir durant ’hiver 360-361; il en parle
comme d’une disparue dans la Lettre aux Athéniens 284 ¢ ; sa dépouille fut
envoyée 4 Rome et ensevelie dans le mausolée de sa sceur Constantina
(Aspuren, Hist. XX, 1, 5). Sur Hélene, of. PLRE 1, Helena 2, p. 409.

6. Lipawntos, Disc. 18, 130.
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yeux de la multitude, il ordonna que soient rappelés les
évéques exilés et il leur faisait rendre leurs biens confis-
qués *. 11 prescrivait 4 ses amis de rouvrir aussi vite que
possible les temples des paiens ?, il donnait I’ordre de rendre
a ceux qui avaient été injustement dépouillés par les eunu-
ques ce qui leur avait é1é enlevé malhonnétement. [192] 49.
Il punit de mort-Eusebe, le préposé i la chambre impériale,
non seulement parce que beaucoup avaient été lésés par Iui,
mais aussi parce qu’il avait appris que son frére Gallus avait
été mis & mort par suite des accusations de celui-ci ®. 50. Il
rendit les honneurs funébres impériaux a la dépouille de
Constance *, il chassa du palais impérial eunuques, coiffeurs
et cuisiniers, les eunuques parce qu’il avait perdu sa femme
Constantia ® — il ne devait en épouser aucune autre —, les
cuisiniers parce qu’il usait d"un régime frugal, les coiffeurs —
dit-il, « parce qu’un seul suffisait pour beaucoup de gens ©»,
51. Il chassa donc ces gens pour ces raisons-13 ; cependant,
ayant laissé 4 la plupart des secrétaires la situation qui était
la leur depuis le début, il ordonna que soit denné aux autres
un salaire de secrétaire . 52. 1l supprima des services
publics I'usage des mules, des beeufs et des dnes et permit
d’utiliser uniquement des chevaux pour les services
publics ®. 53. De cela peu de gens le louent et la majorité 'en
blime, car en faisant cesser 'admiration que provoquait

7. Ibid. 131-134. Socrate ne dit rien de la 1éduetion du nombre des
agentes in rebus ou curiost, ces redoutables espions qui avaient beaucoup
sévi sous le régne de Constance, pourtant bien relevée par sa source (135-
142).

8. Ibid. 143-145. Libanios loue les mesures prises par Julien {mais il ne
parle que d’une utilisation plus rationnelle des mules). C'est un des rares
domaines dans lequel Grégoire de Nazianze accepte de ne pas critiquer
Julien ; Disc. 4, 75 : « Un cursus publicus organisé de maniére tolérable ».
Sur ces mesures, qui ont consisté surtout en une restriction du nombre des
permis et un contrdle direct par les agents du fisc, ¢f. W. Sesron, « Notes
critiques sur I"Histoire Auguste. I1. Julien et le cursus publicus », REA 45,
1943, p. 52-60 (qui n’a pas utilisé Socrate et ne mentionne pas le détail
relevé par lui sur les animaux de trait utilisés).
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1. Lmantos, Dise. 18, 154, 157.

2. Ibid. 160. Libanios souligne que cette attitude de Julien fit faire des
progrés 4 la culture.

3. Juun, Le Banquet ou les Saturnales (= Les Césars ), &d. et trad. de
Chr. LacoMBRADE, L'empereur Julien. (Buvres complétes, Tome I1, 2, Paris
1964, p. 3-71 (CUF).
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chez beaucoup la richesse impériale, il faisait mépriser le
pouvoir. 54, Outre cela, dans ses veilles nocturnes, il compo-
sait des discours et, en descendant au sénat, il en donnait
lecture ; il fut le premier et le seul parmi les empereurs
depuis Jules César  faire des discours au sénat '. 55. Il
honorait ceux qui étaient chargés de 'éducation, surtout
ceux qui faisaient profession de philosophie ®. 56. Aussi la
rumeur amenait de partout de telles gens, qui se pavanaient
dans le palais. Beaucoup, qui portaient le manteau de philo-
sophe, se signalaient davantage par I’habit que par la cul-
ture, mais tous étaient insupportables aux chrétiens, en
hommes trompeurs qu’ils étaient, qui faisaient toujours leur
la religion de leur maitre. 57. L’empereur, dans I'excés de sa
vanité, tourna en ridicule les empereurs qui avaient pré-
cédé dans Pouvrage qu'il intitula Les Césars ®. 58. Clest
dans des dispositions semblables qu’il composa aussi des
discours contre les chrétiens %. [193] Chasser les cuisiniers
et les coiffeurs est le fait d’un philosophe, non d’un empe-
reur, mais insulter ou railler, ce ne ’est plus d’un philoso-
phe, mais pas davantage d’un empereur. 59. Tous deux en
effet laissent de cdté toute injure et toute jalousie. Qu’il soit
permis d 'empereur d’étre philosophe, pour autant que cela
concerne la sagesse, mais un philosophe, s’il veut imiter tout
ce qui est le fait des empereurs, manquera son but °.

Sur I'empereur Julien, sa famille, son éducation et sur la
maniére dont il parvint 4 'empire, que tout cela soit dit
d’emblée.

4. K.J. Neumann, luliani imperatoris librorum contra Christianos quae
supersunt, Leipzig 1880.

5. Julien a toutefois &té retenu, non sans raison, dans le Dictionnaire des
philosophes antiques, tome 3, Paris 2000, p. 961-978 (notice de Jean Bour-
FARTIGUE).
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1. Cf. Bronwmcke, Studien, po 116119 (compare les sources sur cet
événement}.

2. Sur ce théme, Rufin fournit 4 nouveau sa trame au récit de Socrate {cf.
I, v, VI, VII, IX, X, 1-2, X1, X1, IV, XVII, XIX, XX, XXI, *XIi),

3. Un des arguments polémiques qui revient fréquemment dans Papolo-
gétique chrétienne des premiers siécles : ¢f, J. Rives, « Human Sacrifice
among Pagans and Christians », JRS 85, 1995, p. 65-85, Cf. ausst III, x,
11.
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1

Troubles & Alexandrie. Meurtre de Georges (361) *

, 1. Faisons mémoire 4 nouveau de ce qui est arrivé dans les
Eglises 4 la méme époque 2. Dans la grande ville d’Alexan-
dre, il arriva que des troubles se produisirent pour la raison
suivante. 2. Il y avait un endroit dans la ville, désert et
abandonné depuis des temps anciens, plein de quantité
d’ordures, dans lequel les paiens, lorsqu’ils faisaient autre-
fois des initiations & Mithra, sacrifiaient des humains 2.
3. Cet endroit, Constance l'avait assigné quelque temps
auparavant & ’église des Alexandrins, puisqu’il était inoe-
cupé. Georges, désireux d’y construire une maison de priére,
ordonne de déblayer I'endroit. 4. Or, en le déblayant, on
découvre a une grande profondeur un antre secret dans
lequel étaient cachés les mystéres des paiens. 5. Il s’agissait
de nombreux crines d’hommes adultes et d’enfants dont on
rapportait qu’ils avaient été mis a mort autrefois, lorsque les
palens pratiquaient la divination par les entrailles et accom-
plissaient des sacrifices magiques pour ensorceler les dmes.
6. Les chrétiens, lorsqu’ils eurent trouvé cela dans I’antre
secret du mithraeum, s’empressérent de montrer i tous
publiquement comme un objet de risée les mystéres des
paiens, et ils processionnaient aussitt en montrant au peu-
ple ces crines dénudés. 7. En voyant cela, les paiens
d’Alexandrie, qui ne supportaient pas le caractére honteux
de la chose, s’enflamment de colére. Se faisant une arme de
tout ce qui leur tombait sous la main, ils s’élancérent contre
les chrétiens et firent périr nombre d’entre eux de toutes les
maniéres. 8. Ils tuérent les uns avec des épées, des batons ou
des pierres, ils en étranglérent d’autres avec des lacets, [194]
ils crucifiérent méme certains d’entre eux, adoptant ce mode
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1. Rurn, HE, X1, 22 {p. 1025-1026) est la source de Socrate dans ce
paragraphe, bien qu’il ne donne pas Je nom de I'évéque Georges {son récit
précéde celui de Ja destruction du Sérapéum en 391) et s’attarde davantage
sur la persécution des chrétiens.

2. Cf. Chronicon Paschale (p. 546, 6-10}), qui dépend ici de la méme
source que Socrate, source homéenne selon Brennecks, Studien, p. 116-
118, chronique selon Van NuFrFELEN, ¢ Socrate de Constantinople et les
Chroniques », JOB 54, 2004, p. 67. Ammien rapporte que Georges, aprés
avoir 6té hourré de coups et piéting, fut écartelé ; les cadavres des trois
victimes furent mis en piéces, briilés et leurs cendres jetées  la mer (Hist.
XXH, 1, 8-10). La mort de Georges, qui avait &té jeté en prison lorsqu’on
apprit & Alexandrie la nouvelle de la mort de Constance et en fut tiré
vingt-quatre jours plus tard pour 8tre massacré, eut liea le 24 décembre (28
choiak) 361 (Histoire acéphale 2, 10, p. 149). Elle s’accompagna du massa-
cre de deux fonctionnaires, le procurateur de la monnaie Dracontius et le
comte Diodore. Sur le contexte historique de cet épisode, cf. C. Haas, « The
Alexandrian riots of 356 and George of Cappadocia», GRBS 32, 1991,
p. 281-301. M. CarTaBIaNO, ¢ L'assassinio di Giorgio di Cappadocia (Ales-
sandria, 361 dC)», Quaderni Catanesi di Studi Classici ¢ Medievali 7,
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d’exécution pour insulter la croix, & la grande majorité ils
infligérent des blessures . 9. A ce moment-1i, comme il
arrive dans de pareils cas, ils n’épargnérent méme pas ceux
qui leur étaient les plus proches, mais I'ami frappa "ami, le
frére le fréve ; les parents et les enfants se jetérent les uns
contre les autres pour tuer. 10. Aussi les chrétiens cessérent
de déblayer le mithraeum ; mais eux, ayant tiré Georges de
Péglise et I'ayant attaché 4 un chameau, le mirent ainsi en
pices et le briilérent avec lui 2,

1L

Lettre de Julien aux Alexandrins

1. L’empereur, irrité par le meurtre de Georges, s’en prit
par une lettre au peuple des Alexandrins. On répandit le
bruit que ceux qui avaient fait cela & Georges étaient ceux
qui le détestaient & cause d’Athanase. 2. Pour moi, je pense
que, dans les émeutes, ceux qui ont de la haine s’associent &
ceux qui commettent des injustices. La lettre de I’empereur,

1985, 17-39. Ammiew, Hist. XX, x1, 8, le situe aprés 'exécution &’ Artémius
(note au § 10, lorsque la foule d’Alexandrie eut appris celle-ci, ce qui est
inexact, mais il le fait pour ne pas placer le meurtre & avénement de Julien.
Selon lui, 'attentat contre I'évéque est dii, non seulement a ses exactions et
aux dénonciations qu’il faisait auprés de ’empereur, mais aussi aux mena-
ces qu’il avait proférées contre le temple « du génie », qui pourrait &tre le
Sérapéum {fbid., 8). 5i I'on en croit Socrate, Georges toutcfois ne s’est
pas attaqué A ce temple, mais & un mithraewm, ce qui expliquerait qu’on
I'ait mis 4 mort un 24 décembre, veille du natalis invicts, la grande féte
mithriaque ; selon M. Caurasiano, art. cit., p. 36, le temple pourrait
gtre celui d’Agathodémon, le serpent qui protégeait la ville. On peut
aussi penser que Socrate a déplacé & tort I'épisode de la profanation du
mithraeum et 'émeute anti-chrétienne, qui n’ont eu lieu qu’en 391 (cf. V,
xv1, 2-9}. La lettre de Julien et les autres sources ne mentionnent en effet
que le pillage du Sérapéum et les menaces de Georges visant ce temple et
n’évoquent pas d’antre massacre que celui de Georges et des fonctionnaires.




10

15

20

25

266 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

Xopwomiavoig dyxoiel. 3. Kot palvetan 8¢ Dedpyrog xal mwpdte-
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1. Socrate est le seul auteur qui donne le texte de cetic lettre
{(aujourd’hui Letire 60 de Julien, p. 69-72 Bidez), Ammien et Sozoméne en
résument le contenu. WaLLRAFF (Sokrates, p. 92-93) pense que la source de
la lettre pourrait étre paienne, peut-étre les prétres pajens Helladios et
Ammonios dont Socrate suivit les cours (V, xvi, 9).

2. Vers de Mélanthios de Rhodes, poéte tragique du H® s, av. 1.C,, cité
déja par PLUTARQUE, Sur le contrdle de la colére, 2, 453 B et Sur les délais
de la justice divine, 5, 551 A.

3. 1l s’agit d’Artémius, que Julien fera exécuter en 362  Antioche pour
des motifs non explicités (of. Ammien, Hist. XXII, 11, 2-3) et qui sera
considéré comme un martyr, d’abord par les Homéens (il avait 816 le fidéle
exécutant de la politique de Constance, et & ce titre avait assisté Georges 4
Alexandrie et persécuté les partisans d’Athanase, ainsi la vierge Eudémo-
nis : Index des Lettres festales, XXXII ; SC 317, p. 260-261), ensuite par
tous les chrétiens. Cf. les Passiones Artemit, ed. ]. Biorz, Philostorgius
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pourtant, accuse le peuple plutdt que les chrétiens. 3. Ii
apparait aussi que Georges, en tout temps, était devenu
insupportable et importun 4 tous, et ¢’est 4 cause de cela que
la foule s’enflamma de querelle. 4. Qu’il accuse plutét le
peuple, écoute-le de la lettre elle-méme ! :

« L’Empereur César Julien, Trés Grand, Auguste, au peu-
ple des Alexandrins :

5. 5i vous ne respectez pas Alexandre, votre fondateun, et,
avant lui encore, le grand dieu, le trés saint Sérapis, com-
ment, du moins, aucune considération du bien public, de
I’humanité et des convenances ne vous est venue & Vesprit ?
6. I’ajouterai encore : ‘et de nous’, & qui tous les dieux, et en
premier le grand Sérapis, ont confié le droit de gouverner
P'univers, & qui il convenait que vous laissiez le jugement de
ceux qui vous ont fait du tort. 7. Mais peut-&tre 'emporte-
ment vous a-l-il égarés et la colére, qui a ’habitude

‘de commettre des crimes en bannissant la raison * ?

8. Ensuite, revenus de votre impulsion, vous avez fait
succéder a de soudaines bonnes résolutions [195] la déso-
béissance aux lois et vous, peuple, n’avez pas eu honte d’oser
ces actions pour lesquelles vous haissiez ces gens-13 a juste
titre. 9. Dites-moi en effet, par Sérapis, pour quelles injusti-
ces en vouliez-vous & Georges ? Vous direz, je pense, que
¢’est parce qu’il avait excité contre vous le trés bienheureux
Constance, 10., ensuite parce qu’il avait fait entrer des trou-
pes dans la ville sacrée et que le duc d’Egypte® s'était

Kirchengeschichte, p. 166-175 et 29.32, 49-59, 72-79, 80-83, 86-96, 100-104,
107-110; PLRE 1, Artemius 2 ; J. DuMMER, « Fl. Artemius dux Aegypti »,
Archiv filr Papyrusforschung 21, 1971, p. 121-144, ; Brennecks, Studien,
p- 127-131 ; D. Woobs, « The Final Comimission of Artemius the former
dux Aegypti s, BMGS 23, 1999, p. 2-24. Ses reliques et son culte seront plus
tard récupérés par les orthodoxes, comme le montrent les Miracles d’Aré-
mius, qui rapportent les guérisons procurées par le saint dans le sanctuaire
constantinopolitain de 5. Jean-Baptiste d'Oxela, ol se trouvait son tombean
(V. Grisarurit, J. NeseiTT, The Miracles of Artemios, Leyde 1977).
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emparé du trés saint temple du dien, en avait pillé les ima-
ges, les offrandes et les ornements des sanctuaires. 11.
Comme vous en étiez indignés & juste titre et que vous
essaylez de protéger le dieu, ou plutdt les possessions du
dieu, celui-ci a 0sé envoyer les soldats contre vous - un acte
injuste, illégal et impie. 12. 11 craignait sans doute Georges
plus que Constance, qui le surveillait, tout en se conduisant
de loin envers vous de maniére mesurée et politique, sans
tyrannie. 13. Voild pourquoi, dans votre colére contre
Georges, I’ennemi des dieux, vous avez infligé une seconde
souillure & la ville sacrée, alors qu’il était possible de le
déférer aux suffrages des juges. 14. De cette fagon il n’y
aurait eu ni meurtre, ni action illégale, mais un procés régu-
lier, qui vous aurait complétement mis 4 I’abri de tout repro-
che. Tout en chétiant 'auteur de ces sacriléges inexpiables, il
aurait donné ainsi une lecon de sagesse a tous les autres qui
font peu de cas des dieux et, de plus, tiennent pour rien de
telles villes et des peuples florissants, mais font de leur
cruauté envers eux un auxiliaire de leur propre puissance.
15. Comparez donc ma lettre d’aujourd’hui a celle que je
vous ai envoyée peu auparavant, et constatez la différence !
16. Combien d’éloges de vous J’écrivais alors | Mais mainte-
nant, par les dieux, moi qui devrais vous louer, je ne puis le
faire a cause de votre forfait. 17. Un peuple ose, comme des
chiens, mettre un homme en pidees, puis il n’a pas honte de
présenter aux dieux des mains qui dégouttent de sang,
comme s’il les gardait pures ! 18. ‘Mais Georges méritait de
subir un tel traitement.” Et peut-&ire un traitement pire et
plus cruel, dirais-je. ‘A cause de nous’, direz-vous. J’en suis
d’accord moi aussi. 19. Mais si vous dites ‘par nous’, cela, je
ne le concéde plus. Nous avons en effet des lois qui doivent
étre honorées et aimées par tous et chacun en particulier,
mais, lorsqu’il arrive que [196] des individus les enfrei-
gnent, il faut du moins que la communauté soit régie par la
loi, que nous cbéissions aux lois et gue nous ne trans-
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1. Tl sagit de Julius Julianus, pére de Basilina (mére de Julien), qui avait
&1 aussi préfet du prétoire de Licinius (¢f. PLRE 1, p. 478-479 et RE, s.v.
Tulianos 32). Je retiens la legon ménwov des manuserits ; Sozoméne et
Nicéphore ont retenu la legon Osiov (reprise par Hansen) par suite d’une
confusion avec I"oncle homonyme de Julien, mais celui-ci n’a pas été préfet
d’Lgypte.

2. Selon Ammien, Julien, dans cette lettre, menagait des derniers suppli-
ces « ceux qui se trouveraient avoir commis des actes que réprouvent la
justice et les lois » {Hist. XXII, x1, 11), ce qu’on ne trouve pas dans le texte
reproduit par Socrate. Il est possible qu’ Ammien n’en ait pas connu le texte
exact, & moins que Socrate ne 1ait abrégé (ce qui semble moins probable,
car Julien semble bien accorder simplement son pardon ; Ammien ne parle
d’ailleurs que de menaces de chitiment).
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gressions pas ce qui a été 1égiféré avec raison dés le principe.
21. Ce fut une chance pour vous, hommes d’Alexandrie,
d’avoir commis un pareil crime sous mon régne, moi qui par
respect pour le dieu et  cause du grand-pére dont je porte le
nom, qui gouverna 'Egypte elle-méme et votre cité °, garde
pour vous une bienveillance fraternelle. 22. Une autorité qui
ne se laisse pas humilier, un gouvernement pur et dur ne
négligerait pas de guérir 'audace du peuple, comme une
grave maladie, par un reméde plus violent encore. 23, Mais
moi, pour les motifs que je viens de dire, je vous applique le
reméde le plus doux, une exhortation et des paroles. 24.
(C’est par cela, je le sais bien, que vous serez le mieux persua-
dés, si du moins vous &tes, comme je I'entends dire, des
Grees de vieille race et que subsistent en vous encere main-
tenant les traces de cette noblesse, un caractére estimable et
généreux dans vos pensées et dans vos actions. 25. Que cela
s0it gorté 4 la connaissance de mes concitoyens d’Alexan-
drie “. »

v

Retour d’exil d’Athanase ®

1. Voila donc ce qu’écrivit Vempereur. Peu aprés, le peu-
ple des Alexandrins accueillit avec joie Athanase, de retour
de sa fuite. On chassa des églises les partisans de la doctrine
arienne et on livre 3 Athanase les lieux de priére. 2. Les
arianisants, se réunissant dans de petites maisons ordinaires,
élisent Lucius a la place de Georges.

3. Ce retour a lieu fin janvier ou début février 362 (Index des Lettres
Festales, xxxtv ; SC 317, p. 262-263).
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1. Socrate s’inspire dans ce paragraphe et le suivant de Rurie, HE X,
28-29 (p. 991), mais il se dispense de rapporter les éloges que le Latin
adressait & Paulin. Lucifer et Eusébe avaient éié exilés aprés le concile de
Milan de 355, mais Socrate n’avait pas mentionné Lucifer dans son réeit sur
ce concile (If, xxxvi-xxxv).
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v

Retour d’exil de Lucifer de Cagliari et Eusébe de

Verceil

1. Telle était la situation & Alexandrie. Or A cette époque,
Lucifer et Eusébe, sur ordre de 'empereur, étaient rappelés
d’exil ; Lucifer était évéque de Cagliari, qui est une ville de
Sardaigne, Eusébe de Verceil — c¢’est une ville de Ligurie en
talie, comme je P’ai dit précédemment. 2. Tous deux, reve-
nus d’exil de Haute Thébaide, se concertaient sur la maniére
[197] dont ils ne laisseraient pas violer la discipline de
I’Eglise.

Vi

Lucifer & Antioche

1. Lucifer décidait donc de se rendre & Antioche de Syrie
et Kusébe & Alexandrie, afin de réunir un concile avec Atha-
nase pour y confirmer les doctrines de I'Eglise. 2. Lucifer
envole 4 sa place son diacre, par 1'entremise duquel il recon-
naissait approuver de grand cceur ce gui serait décidé par le
concile %, 3. Lui-méme, s’étant rendu a Antioche, y trouve
Péglise dans la confusion, car le peuple était d’opinions
divergentes : ce n’est pas seulement le parti arien dirigé par
Euzoios qui divisait la ville, mais en outre, comme je I’ai dit
précédemment, ceux qui suivaient Méléce, par attachement
pour leur maltre, étajent séparés de ceux qui pensaient

2. Lucifer envoya en réalité deux diacres, Herennius et Agapetus (Tomus
ad Antiochenos, 9, PG 26, 808 A). Sur les problémes complexes posés par
les divergences de nos sources sur les déplacements de Lucifer et d’Eusébe,
of. A. Martm, Athanase, p. 542, note 4.
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1. Cette ordination est & Porvigine du schisme d’Antioche, qui devait
durer plus d’un siécle. Sur celui-ci, cf. F. CavaLLERA, Le schisme d’Antio-
che, Paris 1905, avec la révision de K. M. SeoekL, « The Schism of Antioch
since Cavallera», in Arianism after Arius, ed. M.R. Barwes and D.H.
WiLLiams, Edimbourg 1994, p. 101-126.

2. Sur ce concile, cf. C.B. ARMsTRONG, « The Synod of Alexandria and
the Schism at Antioch in A.D. 362, JTS 22, 1921, p. 206-221, 347-355 ;
SivoneTTI, Crisi, p. 353-377 ; Hanson, Search, p. 639-653 ; A. MarTv,
Athanase, p. 541-563 ; Y.-M. Duvm « La place et Pimportance du concile
d&’Alexandrie de 362 dans P'Histoire de UEglise de Rufin d’Aquilée,
RE Aug 47, 2001, p. 283-302. Socrate dépend ici essentiellement de Rufin,
qu’il abrége : ainsi il ne dit mot des meswres disciplinaires qui accordatent
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comme eux. Lucifer en repartait aprés avoir installé Paulin
comme évéque de ces derniers

vl

Concile d’Alexandrie (362) *

1. Eusébe, s’étant rendu & Alexandrie, s’accordait aussitot
avec Athanase pour convoquer le concile. Des évéques se
réunirent, venus de diverses villes, et ils débattirent de ques-
tions trés nombreuses et trés urgentes. 2, Cest 12 que, recon-
naissant la divinité du Saint-Esprit, ils incluaient dans la
Trinité consubstantielle ; 14 qu’ils déclaraient que le Verbe
qui s’est fait homme est doté non seulement d’un corps,
mais aussi d"une ame, comine le pensalent depuis longtemps
les hommes d’Eglise °. 3. Ils n “inventérent pomt une nou-
velle religion pour introduire dans I’ Eghse, mais dirent ce
que disait depuis 'origine la tradition ecclésiastique et qui
avait été parfaitement exposé par les sages chrétiens. 4. C’est
ce que disent tous les anciens dans les écrits consacrés 4 ce
sujel qu’ils nous ont laissés. 5. Irénée et Clément, Apolli-
naire de Hiérapolis et Sérapion, celui qui présidait 'lglise
d’Antioche, déclarent comme une affirmation reconnue,
dans les écrits qu’ils ont composés, que celui qui s’est fait
homme est doté d’une dme. [198] 6. De plus, le concile qui a
eu lieu 4 cause de Bérylle, évéque de Philadelphie d’ Arabie,

le pardon aux évBques qui avaient accepté de signer le Credo de Niké-
Constantinople, s'ils revenaient & 1'orthodoxie, car ces mesures d’indul-
gence devaient déplaire aux Novatiens dont Jui-méme fait partie. Il résume
raptdement les débats doctrinaux, ’affirmation de la consubstantialité de
PEsprit et celle de I'ime humaine du Christ, puis aprés avoir souligné
Paspect traditionnel de ces doctrines, il revient au probléme qui fut alors
évoqué sur la différence entre cusia et Aypostasis (ef. Rurm, HE X, 30,
p- 992.993).
3. Tomus ad Antiochenos, 5-7, PG 26, 801B ~ 805 A.
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1. Cf. Busie, HE, VI, 33, 1. Bérylle était en réalité évéque de Bostra.
C’est phutét un mona:c]namste Sur sa doctrine, cf. G. BarDy, Paul de
Samosate, Louvain 21929, p. 231-234 et A. Griumeier, Le Christ dans la
tradition chrétienne, I, Paris 22003, p. 421-446.

2. Le jugement de Socrate n’est pas partagé par tous les commentateurs
d’Origéne. Cf. sur ce théme A. Le BouLtuga, « Controverses au sujet de la
doetrine d’Origéne sur Idme du Christ » in Origeniane Quarta (ed. L.
Lies), Innshruck-Vienne 1987, p. 223-237.

3. Le Commentaire sur lu Genése d’Origéne, qui comptait vraiserbla-
blement 13 livres, est perdu, 4 Pexception de rares fragments. Le théme
Adam-Christ, Eve-Kglise est mentionné briévement dans son Traité des
principes, IV, 3, 7 (SC 268, P 368-369). « La fagon dont Socrate en parle et
en particulier sa référence 4 une tradition mystique de 1’Eghse pourrait
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lorsqu’il écrit & Bérylle, a transmis la méme chose .
7. Origéne sait que celui qui s’est fait homme a une ame,
partout dans les livres de lni qui sont en circulation
8. mais c’est partlcuhelement e neuvidme tome composé
par lui sur la Genése qui a montré clairement le mystére lié &
ce probléme : il y a exphqjue assez longuement qu’Adam
était le Christ, Eve 'Eglise °. 9. De cela le saint Pamphile et
celui qui a pris son nom, Eusébe, sont des témoins dignes de
foi. 10. Tous deux, qui ont présenté ensemble la vie d’Ori-
géne et ont fait en six livres * une apologie en sa faveur
contre ceux qui, par prévention, s’en prennent a cet homme,
disent que ce n’est pas Origéne qui, le premier, a traité de
cette questlon, mais qu’il a expliqué la tradition mystique de
I"Eglise >,

11. Ceux qui étaient présents au concile d’Alexandrie
n’ont pas laissé sans examen cet autre point, je veux dire la
question de P'ousic (osin) et de Ihypostase °. Hosios, évé-
que de Cordoue en Espagne, dont nous avons fait mémoire
plus haut, qui avait été envoyé par P'empereur Constantin
pour apaiser le trouble causé  celte époque par Atius ’, en
voulant proscrire la doctrine de Sabellius le Libyen, souleva
la question de l'ousie (odoin) et de Phypostase, qui devint
elle-méme le sujet d’une auire querelle. 13. Or le concile qui
se tint alors & Nicée ne jugea pas nécessaire de débattre de
cette question, mais comme aprés cela certains voulaient se

indiquer une interprétation allégorique plus audacicuse selon laguelle
Adam et Eve figuraient Iime préexistante du Chuist et de Eglise» (R.
Aumacker et E. Junop, introd. & Pampeuice, Evsiss e CEsariz, Apologie
pour Origéne, 1, SC 465, p. 56 ; voir aussi leur note 3 pour les références a
cette doctrine chez Origéne).

4, Les manuscrits grecs disent : « dans des tomes admirables », ce que
préferent R. Amacker et E. Junop, ibid., p. 55.

3. Eusthe de Césarée, qui se présente toujours comme Eusébe de Pam-
phile. Cf. Pamenice, Eustse pE Chsarte, Apologie pour Origéne, éd.
R. AMACKER et E. Jurvop, Paris 2002 (SC 464 et 4-65) Le passage évoqué par
Socrate ne se trouve pas dans le seud livre conservé de cette Apologie.

6. Tomus ad Antiechenos, 5-6, PG 26, 801 A —804 A,

7. CE L vy, 1.
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a. Cf. Heb. 1, 3.

1. Les explications de Socrate ne sont pas trés claives. Il est inexact que
I’on n’ait pas voulu discuter & Nicée du terme ousia et de I'homoousios qui
lui est li¢, méme si 'on sait que beaucoup ne souhaitaient pas qu’on utilise
ces termes non scripturaires : cf, la lettre d’Eusébe  son Eglise que Socrate
lui-m&me a citée en I, vii, 46. Le concile, par ailleurs, mit sur le méme plan
ousia et hypostasis (cf. anathématisme en I, vur, 30}, ce qui explique le
rejet qu'il suscita de la part des anti-sabelliens, soucieux d'affirmer les trois
hypostases. Le concile d’Antioche de 362 manifeste le progrés de la
réflexion des inconditionnels de Nicée, puisqu’il reconnaft que 1'on peut
parler d’une ou de trois hypestases, suivant le sens qu’on donne 4 ce terme,
ce qui permettra la réconciliation progressive avec les Néo-Nicéens, parti-
sans des trois hypostases. Socrate, écrivant 4 une époque ol cette doctrine
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quereller, on fit dans ce concile la déclaration suivante sur
Pousie (odota) et 'hypostase. 14. Ils dirent qu’il ne fallait pas
se servir de ces mots i propos de Dieu : Pousie {odota) n’était
méme pas mentionnée dans les lettres sacrées, lapbtre
s’était servi de fagon impropre d’hypostase pour les nécessi-
tés de la doctrine ®. 15. Mais ils décidérent d’utiliser ces
termes pour une autre raison lorsqu’ils rejetérent la doctrine
de Sabellius : pour que, 4 cause de la faiblesse des mots,
[199] nous ne pensions pas exprimer une seule réalité en
trois noms, mais que chacun de ceux qui sont nommeés dans
la Trinité soit reconnu comme Dieu dans sa propre hypos-
tase 1.

16. Voila ce que dit alors le concile. Ce que nous savons
nous-mémes de I'ousie {odoia) et de I'hypostase, rien n’em-
péche de le dire bridvement *. 17, Ceux qui, chez les paiens,
exposent la science du raisonnement ont défini 'ousie
(odsla) de bien des fagons, mais ils n’ont d’aucune maniére
fait mémoire de I'hypostase. 18. Le grammairien Irénée,
dans le lexique par ordre alphabétique [’Aiticiste, traite
méme ce terme de barbare 2 : il n’a été employé par aucun
des anciens, 19. et si on le trouve quelque part, il n’a pas la
signification avec laquelle on le comprend aujourd’hui. Chez
Sophocle, dans la Phénicienne, I’hypostase signifie ‘embus-
cade’, chez Ménandre ‘les sauces’, comme si 1’'on appelait
hypostase la lie dans un tonneau de vin *. 20. Il faut savoir
cependant que, méme si les anciens philosophes ont négligé
ce mot, les philosophes plus récents ont constamment utilisé

est devenue l'orthodoxie, essaie de gommenr la confusion sémantique qui a
existé entre les deux termes aprés Nicée et du fait de Nicée.

2. Socrate se livre ici 4 un petit développement pédant, mais finalement
bien peu éclaivant, pour faire montre de sa culture ! De surcroft, il est loin
d’8tre exact : hypostase a été ainst utilisé par Aristole avec le sens de
subsiance, réalité matérielle (De mundo, 4, 395 a).

3. Clest Irénée lui-méme, un grammairien alexandrin du milieu du 1%
siécle, qui est appelé « 1’ Atticiste » par plusieurs auteurs, I ne reste de son
ccuvre que de raves fragments. Cf. RE, s. v. Eirenaios 7.

4. SopHOGLE, fragm. 719 Radt ; MEnanDrE, /7. 397, 10 K.
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[200] 1. Afavdoiog 88 xal tov mepl Tijg puyTig dmohoynTe-
1oy Adyoy mohat Temovnpévoy adtd éml TGV Tapdvrwy TéTE
Suefiinfev. 2. OO pépm ta yphowa xal Emoeery) dvraila
rpooypdewy Tov Ehov Abyov ToddeTiyey Svta wed Trrelv wal
EVEYLVOIGHELY TOLE ELhombvolg dviixer.

3. ¢ '1805 Tabra 16V doebiv Th TorpfpaTta Tatte Sphv-
teg xal @) vrpamévres ¢’ olg mpbrepoy wad’ Ypdv étdpeu-
ooy woxolg, &7t xal viv xannyopoloty Enguysty SuvyBévrag

1. Origéne pourtant ne confondait pas les deux termes

2. Le terme povecyiude utilisé icl par Socrate n’est pas un titre, mais un
nont commun (cf. note a IV, xxu, g5).

3. Bvacre, Le gnostique, 27 {(SC 356, p. 132-133, avec les notes de
A. GUILLAUMONT sur les différences entre le texte de Socrate et celui d*liva-
gre}.

4. Bvacre, Le Gnostigue, 41 (SC 356, p, 166-169).
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le terme d’hypostase 4 la place de celui d’ousie {obota) *. 21.
Or ils ont donné, comme nous ’avons dit, des définitions de
Pousie (obola) différentes ; mais si 'ousie (obota) peut étre
saisie par une définition, comment lutiliserions-nous pour
Dieq, qui ne peut, au sens propre, &tre saisi par un terme ?
22. Evagre, dans son ouvrage sur les moines 2, conseille de
ne pas parler de Dieu précipitamment et inconsidérément,
et il interdit absolument de définir la divinité, parce que
simple, car les définitions, dit-il, sont propres aux éires com-
posés °. 23. Le méme enseigne littéralement ceci : « Toute
proposition a comme prédicat ou un genre, ou une diffé-
rence, ou une espéce, ou une propriété, ou un accident, ou ce
qui est composé de ces choses ; mais au sujet de la sainte
Trinité, rien de ce qui vient d’&tre dit n’est admissible.
Qu’en silence soit adoré P'ineffable *.» 24. Voila done ce que
dit Evagre, dont nous parleronsplus tard. Pour nous, méme si
nous semblons avoir dit cela dans une digression, nous 'avons
rapporté parce que ¢’est utile au sujet de cette histoire.

vil
L’Apologie pour sa fuite d’Athanase

[200] 1. Athanase lut alors aux présents le discours
d’apologie Sur sa fuite, qu’il avait composé autrefois °. 2. En
en transcrivant ici les passages utiles et avantageux, je laisse
aux curieux le soin de chercher et de lire le discours entier,
qui est long.

3. « Voila ce qu’ont 0sé les impies. En faisant cela et sans
avoir éprouvé de honte pour les maux qu’ils ont une pre-
miére fois machinés contre nous, ils nous critiquent encore
maintenant d’avoir pu échapper a leurs mains meurtriéres,

5. On date ceite apologie d’Athanase de 357 {cf. I. Szymusiak, Athanase
d’Alexandrie, Deux apologies. A l'empereur Constance. Pour sa fuite, SC
56bis, Paris 1987, p. 62). Socrate est le seul 4 mentionner cette lecture lors
du concile de 36].
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1. AtHawase, Apol. de fuga, 7,59, 1 (SC 56, p. 141-142).
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ou plutét ils regrettent amérement de ne pas s’étre comple-
tement débarrassés de nous. 4. Et voici qu'ils mettent en
avant le reproche de lacheté, sans se rendre compte que,
lorsqu’ils murmurent cela, ils retournent plutét le blame
contre eux-mémes. 5. 5’il est honteux de fuir, il est bien pire
de persécuter : I'un, pour ne pas mourir, se cache, I"autre
persécute en cherchant 4 tuer. 6. La fuite est mentionnée
dans I’Ecriture, mais celui qui cherche i metire & mort
enfreint la loi, et mé&me il fournit 'excuse a la fuite.7. Si done
ils me reprochent ma fuite, que les persécuteurs aient plutét
honte d’eux-mémes ; qu’ils cessent de comploter, et ceux
qui fuient cesseront aussitot de le faire. 8. Mais ils ne met-
tent pas de cesse a leur méchanceté ; au contraire ils font
tout pour se saisir (de moi), alors qu’ils savent que la fuite
des persécutés constitue un grand reproche contre les persé-
cuteurs. 9, Personne ne fuit quelgu’un de doux et charitable,
mais plutdt celui qui est sauvage et de méchant caractére.
‘Quiconque était malheureux et débiteur * fuyait Saiil et se
réfugiait prés de David. 10. C’est pour cela aussi que ces
gens s’efforcent de faire périr ceux qui se cachent : pour que
ne semble pas exister la preuve de leur méchanceté. 11. Mais
méme en cela ils semblent &tre aveugles, ces égarés, car si la
fuite est manifeste, la mort ou 'exil provoqués par leurs
complots deviendront d’autant plus visibles. 12. 8’ils tuent,
la mort aura plus de retentissement contre eux; et s'ils
exilent de nouveau, c’est partout qu’eux-mémes répandent
des témoignages de leur iniquité. 13. 5i done ils conservaient
leur bon sens, ils verraient qu’ainsi ils se contraignent eux-
mémes et qu’ils s’empétrent dans leurs propres raisonne-
ments. 14. Mais parce qu'ils ont perdu leur capacité de
raisonner, a cause de cela ils se laissent emporter lorsqu’ils
persécutent et ne voient pas leur propre impiété lorsqu’ils
cherchent a tuer *,

[201] 15. J’ils insultent ceux qui se cachent de ceux
qui cherchent 4 les tuer et accusent ceux qui fuient devant
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o Cf Gn 27,43, d. Cf Ex. 2, 17 e Cf 1 Rg 19, 1112.
f.CFL1Rg22 1;24 18. g CL3Rgl7,1723. h Cf 3 Rg19,3.
i CL3Rg184 }.Jn20,19. k 2Coll, 30, 1 Cf Nb35, 11-12.
m. Hb0,26. n. Mt 10, 23.
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leurs persécuteurs, que feront-ils en voyant Jacob fuyant son
frére Esaii °, Moise se réfugiant 4 Madian par crainte du
Pharaon ®? 16. Comment, avec de telles inepties,
excuseront-ils David fuyant Saiil qui envoie de sa maison des
gens pour le tuer °, se cachant dans la grotte et maquillant
ses traits jusqu'd ce qu’il échappe a Abimélech et qu’il
de]oue le complot 12 17. Que diraient-ils, eux qu1 ont
réponse facile 4 tout, en voyant le grand Elie, qui invoque
Dieu et ressuscite un mort &, mais qui se cache & cause
d’Achab et fuit 4 cause des menaces de Jézabel ® ? Car alors,
recherchés, les fils des prophétes aussi se cachaient, demeu-
rant terrés dans des grottes & cause d’Abdias *. 18. Ou bien,
s’ils n’ont pas lu ces histoires parce qu’elles sont anciennes,
n’ont-ils aucun souvenir de celles que rapporte 1’évangile ?
Les disciples aussi, par crainte des Juifs, se retiraient et se
cachaient ’ ; Paul 4 Damas, recherché par Pethnarque, fut
descendu du rempart dans une corbeille et échappa aux
mains de celui qui le cherchait ¥. 19. Alors que I'Ecriture
nous rapporte de telles choses des saints, quel prétexte
pourront-ils trouver & leur propre témérité ? 20. S’ils leur
reprochent leur licheté, leur audace se tourne contre eux
dans leur folie, et ’ils les accusent d’agir contre la volonté de
Dieu, c’est qu’ils ignorent complétement les Ecritures. 21. Tl
y avait dans la Loi l'ordre d’installer des cités d’asile pour
ceux qu’on recherchait en vue de les mettre a mort, de
maniére i ce qu'ils puissent &tre sauvés ', 22. Et 4 la consom-
mation des temps ™, le Verbe du Pére qui a parlé 4 Moise,
venu lui-méme, donne de nouveau ce commandement en
disant : ‘Quand ils vous chasseront d’une ville, fuyez dans
une autre ™, 23. et peu aprés il dit : ‘Lorsque vous verrez
Pabomination de la désolation dont a parlé le prophéte
Daniel installée dans le lien saint (que le lecteur com-

1. Sur la confusion des références d’Athanase au livre des Régnes, cf.
Ibid, p. 144, note 1.
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prenne), alors, que ceux qui sont en Judée s’enfuient dans
les montagnes [202], que celui qui est sur la terrasse ne
descende pas dans la demeure pour prendre de ce qui est
dans sa maison, que celut qui est aux champs n’en revienne
pas pour prendre ses vétements ©. 24. Connaissant cela, les
saints ont adopté une pareille ligne de conduite, car ce qu’a
ordonné maintenant le Seigneur, il Vexprimait déji dans les
saints avant sa venue dans la chair. 25. Et la régle pour les
hommes qui conduit 4 la perfection, c’est de faire ce que
Dieu a ordonné. 26. C'est pourquoi le Verbe lui-méme,
devenu homme 4 cause de nous, a jugé bon, lorsqu’il était
poursuivi comme nous, de se cacher, et poursuivi  nouveau,
de fuir et d’échapper aux intrigues *. 27. 1l convenait en
effet, de méme qu’il I'a fait par la faim, par la soif, par la
souffrance, qu’il montre de méme par cette conduite qu’il
s’est fait homme. 28. Car dés le début, au moment o1l il se
faisait homme, lorsqu’il était un petit enfant, lui-méme a
donné cet ordre & Joseph, par l'intermédiaire de I'ange :
‘Léve-toi, prends le petit enfant et sa mére et fuis en Egypte,
car Hérode va chercher & attenter 4 la vie de I'enfant v, 29.
Et lorsque Hérode meurt, il apparait que ¢’est 4 cause de son
fils Archélaits gqu’il se retire & Nazareth *. 30. Lorsque
ensuite il montrait qu’il est Dieu et qu’il a guéri la main
desséchée, ‘les Pharisiens sortirent et tinrent consetl contre
lui sur la maniére dont ils le tueraient, mais Jésus, le
sachant, s’en alla de cet endroit . Et lorsqu’il ressuscita
Lazare d’entre les morts, ‘a partir de ce jour-la, dit UEcri-
ture, ils déecidérent de le tuer ; aussi Jésus ne se montrait
plus en public parmi les Juifs, mais il partit de ld dans la
région voisine du désert V. 32. Ensuite, lorsque le Sauveur
déclarait : ‘Avant qu’Abraham fit, je suis ™', les Juifs pri-
rent des pierres pour les lui jeter, mais Jésus se cacha et
sortit du temple, et passant aw milieu d’eux il continuait
son chemin ¥ et ainsi leur échappait. 33. Alors qu’ils voient
cela, ou plutét qu’ils I'entendent puisqu’ils ne le voient pas,
comment ne cherchent-ils pas a étre briilés par le fen,
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conformément a I’Ecriture ™, parce qu’ils projettent et
affirment le contraire de ce que le Sauveur fait et enseigne ?
34. Car lorsque Jean eut subi le martyre et que ses disciples
ensevelirent son corps, ‘Jésus, l'ayant appris, partit de ld en
bargue dans un endroit désert, & ’écart *. 35. Donc, le
Seigneur [203] faisait cela et c’est ainsi qu’il enseignait. Si
du moins ces gens-1a en rougissaient et se bornaient 4 appli-
quer leur propre absence de réflexion aux hommes, sans
pousser leur folie jusqu’a reprocher sa lacheté au Sauveur,
alors qu’ils ont une fois déj blasphémé contre lui ! 36. Mais
personne ne les suivra dans leur folie ; on leur prouvera
plutét qu’ils ne comprennent pas les évangiles. 37. Le motif
d’une telle retraite, d’une telle fuite, que les évangélistes ont
rapporté de notre Sauveur, est raisonnable et véridigue, et il
faut, 4 partir de 13, que nous mettions aussi le méme au
compte de tous les saints (38. car ce qui est &crit du Sauveur
par rappott a son humanité, il convient de ’appliquer 2 tout
le genre humain : il a pris sur lui ce qui est de nous et il a fait
voir en lui les passions de notre faiblesse). 39. De ce motif,
Jean écrivait ceci : ‘Ils cherchaient d se saisir de lui, mais
personne ne mit la main sur lui, car son heure n’était pas
encore venue ¥’. En effet, avant que son heure ne vienne, il
disait a sa mere : ‘Mon heure n’est pas encore venue ®, et 4
ceux qui passaient pour ses fréres : ‘Mon heure n’est pas
encore ld *. 41. 1l disait & nouveau aux disciples, lorsque le
temps fut venu : ‘Dormez maintenant et reposez-vous car
voici que lheure est arrivée et le fils de Uhomme sera Livré ausx
mains de pécheurs *> *. 42. Niil ne se laissait saisir avant que
le temps soit arrivé, ni il ne se cachait une fois le temps venu,
mais il se livrait & ceux qui lui voulaient du mal 2. 43, Telle fut
la conduite des bienheureux martyrs dans les persécutions de
leur temps : poursuivis, ils fuyaient, cachés, ils tenalent
bon ; découverts, ils subissaient le martyre 3. »

1. Ibid., 10,4-13, 6 (p. 144-148),
2. Ibid., 15,5 {p. 151).
3. Ibid., 22,2 (p. 160).
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1. La source de ce chapitre et de X, 1-2 est encore Rurmy, HE X, 31
(p. 993-994). : ‘
2. Cf. supra, note a IV, v1, 3.
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44. Voila ce qu’exposa Athanase dans son Apologie sur sa
Suite.

IX

La situation & Antioche *

1. Eusébe, 'évéque de Verceil, aussitét aprés le concile,
partit d’Alexandrie pour Antioche. 2. Il y trouva Paulin
ordonné par Lucifer et le peuple divisé (ceux qui suivaient
Méléce tenaient leurs réunions & part). Troublé parce que
[204] tous ne s’accordaient pas sur cette ordination, il bldma
en lui-méme ce qui s’était passé, mais garda le silence par
respect pour Lucifer ; et sans 8tre entré en communion avec
aucun des deux partis, il s’en alla, aprés avoir promis que
’affaire serait réglée lors d’une assemblée des évéques. 3.
Par la suite, il fit beaucoup d’efforts pour unir ceux qui
s'étaient séparés, mais il n’y réussit pas. Méléce se hita de
revenir d’exil et, trouvant rassemblés 4 part ceux qui
s’étaient unis A lui, il se mit 4 leur téte 2. 4. Euzoios, le chef
de la religion arienne, avait a sa disposition les églises, mais
Paulin avait une des petites églises 4 l'intérieur de la ville,
dont Euzoios ne |'avait pas chassé par respect pour lui,
tandis que Méléce faisait ses réunions hors les portes de la
ville. 5. C’est dans ces circonstances qu’Eusébe quitta
Antioche. Lucifer, qui avait appris qu’Eusébe n’acceptait pas
Pordination qu’il avait faite, y voyait une insulte et s’indi-
gnait vivement. Il hésitait donc & étre en communion avec
Eusébe et avait I'intention, par esprit de querelle, de rejeter
ce qu’avait décidé le concile. 6. Ces événements, survenus en
un temps de mécontentement, en éloignérent beaucoup de
I'Eglise, et un nouveau parti apparait, celui des Lucifériens.
7. Mais Lucifer n’alla pas jusqu’au bout de son ressentiment,
car il était lié par ses propres promesses, celles par lesquel-
les, en envoyant son diacre, il s"était engagé & approuver de
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1. Sur le schisme luciférien, trés sommairement évoqué par Socrate, cf.
Pintroduction de A. CaneLLIs & JEROME, Débat entre un luciférien et un
orthodoxe, Paris 2002 (SC 473), p. 20-24.

2, Hilaire avait &8 exilé en Phrygie par Constance dans la seconde moitié
de 356 pour s'étre opposé, devant un tribunal ecclésiastique convoqué 3
Béziers, aux évéques qui soutenaient la politique de I'empereur. Il rentre en
Gaule dans le couramt de 360, aprés avoir &té ammnistié ou convié par
Constance i quitter POrient. Selon Surrice Stvire, Chronique, 45, 2
{p. 330-331), «il recoit 'ordre de rentrer en Gaule, sans &tre relevé du
bannissement ».
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grand coeur les décisions prises par le concile, 8. Cest pour-
quoi lui-méme repartait en Sardaigne & son propre siége en
accord avec la doctrine de I’Eglise, mais ceux qui auparavant
avaient partage son mecontentement sont  encore
aujourd’hui séparés de 'Eglise *. 9. Fusébe cependant, a la
facon d’un bon médecin, en faisant route en Orient, encou-
rageait ceux qui étaient faibles dans la foi en exposant et
enseignant les doctrines de I’Eglise. 10. Parti de 13, il arrive
dans les Illyries, puis, parvenu en ltalie, il y agissait de la
méme facon.

X

Conciles des Macédoniens

1. Hilaire, I'évéque de Poitiers (c’est une ville de I’Aqui-
taine seconde), avait pris les devants, ayant déja répandu les
doctrines d’une méme foi parm1 les évéques d’Ttalie et de
Gaule ; revenu d’exil le premier %, il avait en effet gagné ces
lieux. 2. Tous deux combattirent vaillamment pour la foi
[205] : Hilaire, qui &tait un homme cultivé, transmit par ses
livres en langue latine la doctrine du consubstantiel ; il 'y
démontra de maniére appropriée et il s’en prit avec force aux
doctrines des Ariens

3. Cela donc eut lieu peu aprés le rappel des exilés. 4. Mais
il faut savoir qu’a cette époque, ceux du partl de Macedo—
nios, Eleusios, Eustathe et Sophronios, qui tous, 4 partir
d’un seul, étaient appelés Macédoniens, faisaient continuel-

3. Socrate souligne les qualités d’écrivain et de théologien d’Hilaire.
Cf. la grande ceuvre de celui-ci : La Trinité, en 12 livres, &d. et trad. par
P. Smurpers, M. Figura, J. Downon, G.M. pg Durann, Cu. Morsr,
G . Perrann, Paris 1999-2001 (SC 443, 448 et 462). Socrate ne fait aucune
allusion 4 son ceuvre d’historien. Sur celle-ci, ¢f. D BErTRAND, « L historien
Hilaire », in Regards sur le monde antique. Hommage ¢ Guy Sabbah, Lyon
2002, p. 13-26.
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rpde tov [atépr @loswe Sulota Tiv olxetdtyra 16 Tob dvo-
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védg Nty Bpdvy v i danBelug #ysiv edodbeiay, Suotov
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11. Totabre pév odv of Maxedoviavel mpde tiv meliow i
Zwppoviou dmexpivavro, xobd o Zabivog &v 13 Duvaywyd]
t&v suvedudy gnot. 12. Awk 32 1ol wépdachor "Aériov dg
705 dvopofou dpynydy xod p) Tobg mepl TAxdaiov Qaivovran
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1. On ne peut citer comme concile du parti homéousien seus Julien
qu’un concile réuni 4 Zéla dans le Pont (cf. Basie, Lettre 251, 4 ; 111, p. 92
et H. Brenmecke, Studien, p. 195, n. 104}, mais il y en aura d’autres
quelques années plus tard, ainsi 4 Lampsaque 4 'antomne 364, qui se
référent toujours au concile de la Dédicace (IV, 1, 4)

2. Cf. II, xxxix, 19-20.
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lement des conciles en divers lieux *. 5. Convoquant ceux
qui & Séleucie s’étaient accordés & leur opinion, ils anathé-
matisaient ceux de 'autre parti, je veux dire ceux du parti
d’Acace. Rejetant la foi de Rimini, ils confirmaient celle qui
avait &té lue a Séleucie ; ¢’était celle qui avait été exposée
auparavant 4 Antioche, comme nous P'avons rappelé dans le
livre précédent % 6. Comme certains leur avaient posé la
question : ¢« Vous qui vous appelez maintenant Macédoniens,
si votre opinion est différente de celle des partisans d’Acace,
comment se fait-1l que vous soyez restés en communion avec
eux jusqu’d présent, comme s’ils étaient de méme opinion
que vous ? », 7. & cette question, ils firent par la bouche de
Sophronios, évéque de Pompéioupolis en Paphlagonie, la
réponse suivante : « Les Occidentaux, dit-il, étaient maladi-
vement attachés au consubstantiel, tandis qu’Aétios, en
Orient, avait introduit la doctrine pervertie du dissemblable
selon la substance, et ces deux formules étaient illégitimes.
8. Ceux-la liaient de maniére inconsidérée les hypostases
distinctes du Pére et du Fils dans une unité, en les attachant,
au moyen du mot consubstantiel, par une mauvaise corde ;
9. celui-ci dissociait complétement la parenté de nature du
Fils avec le Pére par 'expression dissemblable selon la subs-
tance. 10. Puisque tous deux tombaient dans des extrémes
opposés, la voie médiane entre les deux nous a paru détenir
suffisamment la piété véritable, celle qui dit que le Fils est
semblable au Pére selon hypostase. »

11. Telle est la réponse que les Macédoniens, par la bou-
che de Sophronios, firent & cette question, selon ce que dit
Sabinos dans son Recueil des synodigues. 12. Parce qu’ils
critiquent Aétios comme le promoteur du dissemblable,
mais non ceux du parti d’Acace, ils manifestent avec évi-
dence qu’ils altérent la vérité en paraissant d’une part reje-
ter les Ariens, de Pautre les partisans du consubstantiel.
[206] 13. IIs sont condamnés par leurs propres dires, car en
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1. Litt. ‘dépouillés’. Socrate, et aprés lui Phistoriographie orthodoxe,
sont trés injustes envers les Macédoniens qui, sensibles au danger de sabel-
lianisme du consubstantiel, mais aussi au nouvel arianisme des Anoméens,
partisans du dissemblable, ont proposé un terme qui évitait le danger du
premier et s’opposait nettement au second.

2. En II, xxxvi, 22, Socrate rapportait déja que Julien avait fait resti-
tuer aux Novatiens le terrain d’une église démolie sous Constance et leur
avait permis de la reconstruire. Ces mesures sont un bon exemple de la
politique religieuse de Julien 4 ses débuts, soucieux de ne pas prendre parti
dans les diverses factions chrétiennes, mais aussi de rendre des mesures de
justice en faveur de ceux (paiens ou dissidents chrétiens) qu'avaient 1ésés les
partisans de Constance, Cf. JuLien, Lettre 115, 424 cd (p. 196 Bidez), qui
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innovant de deux maniéres, ils se sont fourvoyés *. Que cela
soit dit sur ce sujet.

XI

La politique religieuse de Julien

1. L’empereur Julien, qui au début était apparu agréable &
tous, avec le temps ne se montrait plus le méme avec tout le
monde, 2. Lorsqu’ll y avait une occasion d’accuser Cons-
tance, ¢’est avec grand empressement qu’il accordait aux
chrétiens leurs demandes, mais quand ce n’était pas le cas, il
manifestait ouvertement i tous la haine personnelle qu’il
nourrissait contre tous les chrétiens dans leur ensemble, 3.
Ainsi il ordonne de reconstruire Péglise des Novatiens &
Cyz1que, qui avait été détruite de fond en comble par Kleu-
sios, en imposant i P’évéque Eleusios une trés lourde
amende 8’1l n’effectuait pas cette construction 4 ses frais
dans le délai de deux mois 2, 4. Par ailleurs il favorisait le
paganisine et faisait ouvrir, comme je 'ai dit, les sanctuaires
des paiens. Il célébrait en public des sacrifices 4 1a Fortune 4
Constantinople, dans la Basiligue, ol se dresse la statue du
Génie public ®

confisque Jes biens de « ceux de I'Eglise arienne » parce qu'ils ont attaqué
des Valentimiens.

3. Cette basilique se trouvait sur la Mésé de Constantinople, non loin du
Milion ; elle était désignée sous le simple nom de Basilique. Cf. Jani,
Constantinople, p. 157-160 ; 208 s. ; P. LEMERLE, Le premier humanisme
byzantin, Paris 1971, p- 65, n. 58.
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XII

1. Tére 83 nad Mépig 6 7 év Bubuvig Xehurdbvos énioxno-
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1. Maris de Chalcédoine, lors du concile de Nicée, fait partie des parti-
sans d'Arius (cf. Socrate, HE 1, vin, 13) ; il s’opposera aprés coup A la
définition du concile et sera exilé (cf. la note 4 1, vir, 34). Il fait partie du
groupe des Fusgbiens hostiles 4 Athanase et de la commission envoyée en
Maréotide par le concile de Tyr pour enquéter sur Jes agissements de ce
dernier (I, xxvir, 6 ; xxx1, 13). Au concile de Constantinople de 360, il est
du groupe homéen autour d’Acace de Césarée (Sozomine, HE IV, 24, 1).
Socrate, pas plus que Sozoméne lorsqu’il rapporte le présent épisede (V, 4,
8-9), ne rappelle ce passé « hérétique » de son héres. Sezomeéne dit que
Paltercation eut lizu dans le temple de la Fortune & Constantinople, ce qui
indique qu'il rapporte, comme Socrate mais avec un peu plus de précision
que lui, une tradition locale. Il est vraisemblable que I'évéque a connu
Julien lorsqu’il était encore chrétien, voire lecteur, et qu’il résidait & Nico-
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XII

Maris de Chalcédoine chez Julien

1. A cette époque, Maris, évéque de Chalcédoine en Bithy-
nie !, qu’on avait conduit par la main chez I’empereur (il
souffrait en effet d'un voile sur les yeux par suite de sa
vieillesse), I'injuria violemment en venant en sa présence, en
le traitant d’impie, d’apostat, d’athée. 2. Celui-ci se défen-
dait des injures en le traitant d’aveugle, et il lui dit : « Méme
le Galiléen, ton Dieu, ne pourrait te guérir. » 2 4. Mais Maris,
plein d’audace, répondit 4 I'empereur : « Je rends gréces &
Dieu qui m’a rendu aveugle, pour ne pas voir ton visage ainsi
dégénéré a cause de ton impiété. » 5. L’empereur ne répon-
dit rien & cela, mais il s’en vengeait de maniére habile 3 :
comme il avait vu que ceux qui avaient subi le martyre sous
Dioclétien étaient tenus en honneur par les chrétiens et qu'il

savait que beaucoup mettaient un grand zéle a rechercher le

martyre, il se tournait vers une autre politique, comme pour
se venger par 12 méme des chrétiens *, [207] 6. 11 évitait la
cruauté excessive qui avait sévi sous Dioclétien, mais ne
s’abstenait pas pour autant de persécuter — j’appelle persé-
cution le fait de tourmenter d’une facon ou d’une autre ceux
qui se tiennent tranquilles (ceux qui espérent dans le Christ

médie, ce qui peut expliquer la violence de ses invectives et la réaction
modérée de Julien. Cf. sur cet épisode BrENNECKE, Studien, p. 142-143.

2. Le § 3 de I'édition Hussey est supprimé par Hansen (¢ Julien avait
I’habitude d’appeler Galiléen le Christ et Galiléens les chrétiens »).

3. Cf. Ruriv, HE X, 33 « plus rusé (callidior) que les autres persécu-
teurs » (p. 994). :

4. Lisantos, Disc.18, 122-123 : « Une fausse opinion sur les dieux ne
peut jamais 8tre éradiquée en tuant et briilant. » ¢« Considérant done cela et
voyant que les affaires de ceux-ci s’aceroissaient par les massacres, il fuyait
ce qu'il désapprouvait : il conduisait vers la vérité ceux qui pouvaient
deventir meilleurs, il ne forgait pas ceux qui aimaient le moins bon. »




20

10

300 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

Ehmilovrac™>. 7. "Etdparre 8¢ O8e voup Excheve Xpiotix-
vade < Edanvudic™ moaudedocwe u) wetéyew, « iva i), onoly,
dxovepever Ty YAdtToy Erolpeg mpdg Tolg StxhexTinodg
6v Erdgvesy drmavtdao ».

Xin

1. ’Exéheue 8¢ pmdt xatd t& Pasthele orpatedeshur Todg
wh GBovhopévoug xerehimelv Ldv Tov XKproTiviopdy, Enl O
Betv 82 Tols dydhuaoty Epyeotur, unte piv Xpromiavols téiv
Emapyiidy &pyovrag viveslo, 2. Aywv <dg olxslog Tév Xpi-
aTlevev> xededer vopog w) ypfobot Efper xota THV HEa
Bavdrou merinupedlnxdrov. [Todods 88 wal xodoxelolg xal
Swpeals énl o 0bewv mpoetpémero, 3. Adtino volv o év
ywveuTypie of Te dvreg XptoTtavol xal of vopulbuevor pavepol
nioty Eylvovro® ol puév yap 6p07 yvdbuy yptoriavilovres edfu-

»

pbtepor v Loy dmeriBevro, mdvta parkoy Gmopdvery #

1. Addition tirée de I’arménien qui ne semble pas indispensable (cf. H.
Leppiv, recension de 1'6d. Hansen, ZAC 3, 1999, p. 300).

2. Phlus exact que Socrate, Ammizn, Hist. XX, x, 7 rapporte que la
décision de Julien &tait « d’écarter de Ienseignement les maitres de rhétori-
que et de grammaire qui pratiquaient la religion chrétienne ». La loi de
Julien, du 17 juin 362 (C. Theod. XII1, 3, 5) prévoit que les professeurs
devront étre nommés avec Papprobation des curies et de 'empereur, avec
des garanties de moralité, et une lettre du méme précise que « professer sur
les questions les plus graves 'opposé de ce qu’on croit » montre qu’on n’a
pas Ia moralité nécessaire pour enseigner, ce qui est évidemment le cas des
chrétiens. Cela vaut pour rhéteurs, grammairiens et sophistes (JuLien, Let-
tre 6lc, p. 73-74 Bidez). Les médecins auraient aussi été visés (Jman
CHrysosTOME, In Tuventinum et Maximinum, 1, PG 50, 579 e). Mais Julien
précise expressément : « Je n'interdis point Pentrée des écoles aux jeunes
gens [qu'ils soient chrétiens ou non] qui voudraient les fréquenter » (p. 75).
Une loi de Valentinien restitue aux chrétiens le droit d’enseigner (C. Theod.
XIHI, 3, 6, du 11 janvier 364}

3. Socrate semble ici citer Julien lui-m&me, témoignant peut-étre d’'un
texte perdu ; il reprend cet argument en I, xvr, 19 ; de méme THEODORET,
HEIIL, 8, 153.
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Jésus) 1. 7. 11 les tourmentait de la maniére suivante : par
une loi, il ordonnait que les chrétiens ne participent plus 4
I’éducation palenne 2 ¢ de crainte, dit-il, qu’en aiguisant leur
langue, ils ne soient préparés a affronter les paiens habiles

dans les discussions » °.

XIII

Mesures contre les chrétiens

1. Il ordounait que ne servent plus dans la milice impé-
riale ceux qui ne voulaient pas abandonner le christianisme
et venir auprés des statues pour sacrifier, que des chrétiens
ne soient plus gouverneurs de province *, 2. en disant
qu’une loi propre aux chrétiens ordonne de ne pas se servir
de I’épée contre ceux qui ont commis des crimes dignes de
mort 7 ; et par des flatteries et des cadeaux, il en incitait
beaucoup & sacrifier ©, 3. Aussitét donc, comme dans un
creuset, ceux qui étaient chrétiens et ceux qu’on croyait tels
se révélérent aux yeux de tous. Les premiers, qui étaient
chrétiens avec des dispositions sincéres, déposaient avec joie
le ceinturon ’, décidés a tout supporter plutét que de renier

4. La letire 83 de Julien dit a tout le moins qu’ « il faut absolument leur
{aux chrétiens) préférer les adorateurs des dieux » (p. 143 Bidez).

5. Déja chez Rurmvy, HE X, 33 (p. 994-995). Une telle remarque de la part
de Julien est trés possible, car il connaissait sans doute la réticence de la
tradition chrétienne devant ’homicide, méme lorsque celui-ci est justifié
pat la fonction exercée (cf. Tradition Apostoligque, 16, SC 1bis, p. 72-73).
I connaissait bien aussi les textes bibliques et répondait aux chrétiens en
utilisant leurs propres textes : of. infra II1, x1v, 8 ; GrEGOIRE DE NAZIANZE,
Disc. 4,97 (SC 309, p. 242.243) ; Juriew, Leitre 115, 424 d {p. 196 Bides).

6. Cf. LiBanios, Disc. 18, 168 : ¢ Si les paroles étaient insuffisantes, de
P’or et de P’argent contribuaient 4 la persuasion. »

7. Non seulement le ceinturon militaire, mais celui que portaient les
fonctionnaires : la mesure vise donc non seulement la militia armata, mais
aussi la milice palatine.
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ac. Cf. M1 5, 13.

1. Ci. IV, 1, 9. D. ‘Woobs, ¢ A note concerning the early career of
Valentinian I », Ancient Society 26, 1995, p. 273-288. Cet article ne cite pas
Soerate, mais note que les historiens ecclésiastiques (Ruriv, HE X1, 2,
p- 1003 le premier) rapportemi sur cette affaire des données confuses et
contradictoires et partage 'opinion de J. Marruews selon laquellé on peut
les ignoter sur ce point (Western aristocracy ad Imperial Court AD 364-
425, Oxford 1975, p. 34). Selon Brenwecks, Studien, p. 126-127, cette
anecdote viendrait des milieux homéens.

2. C’est un des anciens professeurs de Julien {cf. IT1, 1, 10),

3. Hékébolios se tient A la porte de 'église, avec les pénitents qui en sont
au premier stade de la pénitence, et il en rajoute en se prosternant 3 terre,
car « le groupe des pleurants est a 'extérieur de la maison de priére, ont il
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le Christ. (4. Parmi eux il y eut Jovien, Valentinien et Valens,
qui eux aussi furent empereurs par la suite) *. Les autres,
tous ceux qui n’étaient pas chrétiens avec des dispositions
sincéres, préférant les richesses et I'honneur d’ici-bas au
bonheur véritable, se laissaient aller sans hésiter & sacrifier.
5. L’un d’eux était le sophiste de Constantinople Hékébo-
lios 2, qui se réglait sur les dispositions des empereurs : sous
Constance il feignait d’étre un chrétien fervent, sous Julien il
paraissait un paien ardent, et 4 nouveau aprés Julien il vou-
lait &tre chrétien. 6. S’étant jeté 4 terre devant la porte de la
maison de priére , il criait : « Foulez-moi aux pieds, je ne
suis gu’un sel sans saveur™. » Tel fut Hékébolios, inconstant
et opportuniste au début comme par la suite.

7. A cette époque, 'empereur, voulant se venger des Per-
ses parce que [208] sous Constance ils avaieni envahi le
territoire des Romains, traversait en hite ’Asie pour se
rendre en Orient. 8. Mais comme il savait tous les maux
qu’entraine la guerre, qu’elle a besoin de beaucoup d’argent
et ne réussit pas sans celui-ci, il imagina avec fourberie de
recueillir de 'argent auprés des chrétiens. 9. A ceux qui
refusaient de sacrifier, il imposait une amende en argent % et
sa perception contre ceux qui étaient véritablement chré-
tiens devint diligente : chacun contribuait en proportion de
sa fortune. 10. L’empereur, a partir de la collecte injuste de

faut que le pécheur, debout, demande 4 ceux qui entrent de prier pour lui »
{Canon 2 de Grégoire le Thaumatuige — en fait de Ia fin du 1v° siécle, p. 29
Joannou). L’apostasie requiert une trés longue pénitence, « toute la vie »
sclon Basite, Lettre 217, 73 et GrEcoirs DE Nyssg, Letire canonique ¢
Létoios, 2, témoins sur ce point de Ja plus ancienne discipline. Les canons
du concile d’Ancyre (3, 4, 5, 9), de Pierre d’Alexandrie ou de Nicée (11}
sont plus indulgents.

4. La Lettre 115 de Junien (Bidez, p. 196} montre les méthodes parfois
utilisées par 'empereur : 4 la suite de troubles provoqués par une faction
chrétienne & Idesse, Julien ordonne que tous les biens de 'Eglise d’Edesse
sotent confisqués, « I'argent pour &tre distribué aux soldats, les terres pour
gtre réunies A notre domaine privé . Ii ajoute A cela une référence 4 la
renonciation aux richcsses pronée par les évangiles,
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b Bacuhedg x 1ijg &8lxon surkoyTic Tév {&dlxwv} ypnudTav
rayb rholdateg v ExpRito Yo TH oW, dmou Te Wi TR,
xal 1o Suébouvey.

11. Tryvixadze xed of "Erlyveg téhv ypiotionlbvrav woaté-
TPEYOV, CUPPOLX TE TEWV Qrhocopely Aevavrwy éyivets, ol
TEAETAG TG GUVTRoRY, B Xal GTTARYXVOoKROTIODLEVOL TTat-
Sag xarolibewy dpBbpoug dppevag xal Bvphelag kot wdv caprdiv
dmoyedeclon. 12, Kol tolite &molouv xatd te The &Ahag
mwhhetg, xol <pdhiaro™> werk vég AbNvac xad xotd TV Ade-
Edvdperav. 13, "Evbu xal xetd "Abavesiov 1ol émoxdmou
exeumploy moineduevor yvwptlovot Paciiel, G hvpatvorto
v woh ol wioay T Alyurtov, xed Seiv adTdy dmadidr-
Tew Tiig mbAews' xexlvyrd e waur adrol éx mposTdypatog
Bogthunol wel & "AreEavBpelag Emapyos.

XIv:

1.0 328 pedys mddwy, elmev Tolg Yvoplpow « Trooterd-
Lev pinpdv, & ethor veoldplov yép fomt xal mapépyetar. »
Tobra elndv e08bc de elye mhole Sk Tob Nethov elg v
Alyumrov Epuyey, &8lwxoy 38 watdmv of culhabelv albrdv
amebdovree. 2, "Emedn 32 ob méppwley elvan dndlete tolc
Sraoxovrag, of pév guvbvreg bg énl THY Epnpov alfl pedyewy
Enghevoy, 6 8¢ so@F yvadpn yonmodpevos Siépuyey Tolg Sudnov-
tac. 3. Tolg vép Srhnovoy efumootpédavrac dmavtay suv-
eBodhevey, xod TolTo §) Tdyog dyiveror Emel 3¢ mAnsiov TV
Jrwxdvtov of mpd puxpol gebyovree Aoy, addey <vonaov-

1. La source de ce passage est sans doute GREGOIRE DE Nazianzg, Dis-
cours 4, 92 (p. 230-233), qui évogque par prétérition des faits semblables,
mais tout aussi peu crédibles. Rufin en rapporte de semblables dans son
récit de la destruction du temple de Sérapis (HE XI, 24 {(p. 1030-1031). Sur
ces accusations portées par les chrétiens, of. F. TueLAMoN, Paiens et chré-
tiens, p. 229-234 et note 3 I, 1, 2.

2. Cf. Rurmy, HE X, 34 (p. 995). .

3. Cf. Juuiew, Lettre 112 {au préfet d’KEgypte Ekdikios), demandant
d’expulser d’Egypte cet « ennemi des dieux » qui a osé, sous son régne,
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cet argent, devient rapidement riche, car il mettait en ccuvre
cette loi et 14 ou il n’était pas présent et 13 od il passait,

11. A cette époque, les paiens eux aussi s’en prenaient aux
chrétiens. 1l y avait afflux de gens qui se disaient philoso-
phes, et ils inventérent certaines initiations, avec pour consé-
quence que, pour consulter leurs entrailles, ils sacrifiaient
des enfants innocents, miles et femelles, et se nourrissaient
de leurs chairs 1. 12. Ils faisaient cela dans diverses villes,
mais surtout a Athénes et 4 Alexandrie. 13. La, ayant monté
une intrigue contre ’évéque Athanase, ils informent ’empe-
reur que celui-ci était un fléau pour la ville et pour toute
PEgypte et qu’il fallait Péloigner de la ville % Le préfet
d’Alexandrie, sur ordre impérial, se mettait en mouvement
contre lui *.

X1V
Nouvelle fuite d’Athanase *

1. Celui-ci s’enfuit 4 nouveau, en disant a ses familiers ;
« Retirons-nous un mement, amis, car ¢’est un petit nuage,
et il passera. » Ce disant, il s’enfuit sur-le-champ en bateau
vers I’Egypte, en empruntant le Nil, mais ceux qui cher-
chaient & s’emparer de lui le poursuivaient. 2. Lorsqu’il
apprit que ses poursuivants n’étaient pas loin, ceux qui
’accompagnaient lui conseillaient de s’enfuir & nouveau
dans le désert, mais lui, grice 4 une habile décision, échappa
a ses poursuivants. 3. Il conseillait de revenir 4 la rencontre
des poursuivants, et cela se faisait aussi vite que possible.
Lorsque ceux qui, il y a peu, &taient des fuyards se furent
rapprochés de leurs poursuivants, ceux qui les cherchaient,

baptiser des fernmes de distinction (p. 192 Bidez) ; I'Histoire acéphale 3, 5,
mentionne 'édit publié le 24 octobre 362 ordonnant & Athanase de s’éloi-
gner d’Alexandrie (SC 317, p. 150-151) ; O, SgEr, « Die Verbannung des
Athanasius durch Julian », Klie 32, 1939, p. 177-188.

4. CE Rurin, HE X, 35 (p. 995), abrégé, avec quelques formules litté-
rales.
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rec™> ol Uxyrolvieg Apdhrwy Tobg mepl "Abavéoiov, el mov
[209] *ABavdorov teBéavror. 4. O 8¢ éyybg abrdy mou elvon
¢uhvuoy, xol el émiomedootey, 0% elg paxpdy RUTOY xoTahy-
Jeabas Ereyov. 5. Kal olitag ol pév mapatpanivies ouvtoveg
pdTyy 28lwxoy, 5 82 Sxpuydv iy "Akekavdpetay habpalng
wotérabey, 6. ol dxel AavBavev Stiyey, fw¢ ob 6 Suwypdg
érabouro.

Towdita (Lév odv Letd Todg morhods Xplotiavinols diwy-
wobe xol té map” EArgvev waxd tov 'Adelavdpetag éniono-
nov Stedéaro. 7. Of pévror noatd g Emupylog &pyovres,
xouLpdy olxelov xépdoug v Tol Pusiréng Bpnoxeiay vopisuv-
teg, mépa TV Paoihxdy mpootaypdtey Tods XptoTiavods
woxdsg Setileoay, yeRpara pév mielove 4 &xpfiv elompurtod-
pevor, Eati 88 e ol cwpaTdks TIMpiag TpoadyovTes. 8.
Tafita povBduemv 6 Pacireds repempa, xal Toig XproTuavols
nept TodTou mpooehfobow adTdy « Tpévepdv oy, Eheyey
{abroic}, méoyovrag xandic Hmopévey' TobTe Yae Tob bueté-
pou Beol mapdyyehpx,

XV

1. Ev yoiv Mypé néhel tijg Enapytug t7ic Pouylag doywv
{3v} *Apdyrog, 70 ide lepdv dvoryfivan mposTaLag, dxxabal-

1. Socrate reprend ici en 'abrégeant histoire rapportée par Rurv, HE
X, 33 {p. 994-995), qui illustre le courage et I’habileté d’Athanase. Selon
I"Histoire acéphale 3, 5, Vévéque quitta la ville et s’arréta 2 Chairéon, &
30 km au sud-est d’Alexandrie ; selon I'Index des Letires Festales, XXXV,
it monta en Thébaide.

2. Cf. lanote a 111, xm, 2. .

3. Socrate évite de parler d’une politique de pexsécution ouverte de la
part de Julien, mais il choisit quelques exemples pour montrer qu'il y eut
des persécutions sous son régne. Sur « I'Eglise des martyrs sous le régne de
Julien », ¢f. BrRENNECKE, Studien, p. 87-157; R.J. Penira, ¢ Julian the
Persecutor in Fifth Century Church Historians », The Ancient World 24,
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sans aucune réflexion, demandaient aux compagnons
d’Athanase si par hasard [209] ils avaient vu Athanase. 4.
Ceux-ci indiquaient qu’il était proche, et disaient que s’ils se
hitaient, ils s’en saisiraient sous peu. 5. C’est ainsi gue
ceux-ci, abusés, continuaient diligemment leur vaine pour-
suite ; mais lui, leur échappant, regagna en secret Alexan-
drie. 6. Il y vivait caché jusqu’a ce que cesse la persécution !,

Tels furent donc, aprés les nombreuses persécutions qu’il
avait subies de la part des chrétiens, les maux qui échurent 4
I'évEque d’Alexandrie de la part des paiens. 7. Par ailleurs,
les gouverneurs des provinces, estimant que la religion de
I’empereur était une occasion de profits personnels, maltrai-
térent les chrétiens au-dela de ce que demandaient les ordres
de Pempereur : ils exigeaient des sommes supérieures i ce
qu’il fallait demander, il y eut des cas ot ils infligeaient des
chitiments corporels. 8. Lorsqu’il apprenait cela, ’empe-
reur n'en avait cure, et il disait aux chrétiens qui venaient le
trouver a ce sujet : « C’est votre affaire de supporter lorsque
vous éprouvez des malheurs : tel est le commandement de
votre Dieu » %,

XV

Mise & mort de chrétiens en Phrygie ®

1. Dans la ville de Méros, de la province de Phrygie, le
gouverneur Amachios, ayant donné l'ordre de rouvrir le

1993, p. 37; F. Scorza BARGELLONA, ¢ Martiri e confessori dell’eta di Giu-
liano I’Apostata : dalla storia alla leggenda», in Pagani e cristioni da
Giuvliano 'Apostata al sacco di Roma, Rubettino 1995, p. 53-83. Le récit
qu'il rapporte ici laisse apparaitre qu'il s’agit d’exécutions faisant suite &
des provocations. Il ne nous est pas resié de Passions de ces trois personna-
ges, qui furent pourtant vénérés comme des martyrs (Synaxarivm Eccle-
siae Constantingpolitanae, ed. H. DELEHAYE, ook 38, 12 septembre), La
tradition sur eux serait d’origine homéenne (BRENNECKE, Studien, p. 146).
Sozoming, HE V, 8-11 et Tutoporer, HE 111, 14, 15, 19, 22 font connaitre
d’autres victimes chrétiennes sous Julien,

me .|
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pecbal e vdv éx Tob ypdvou suvaryBévra pimoy éxéheve, nul Té
gv adtd dydipata dmpeielag Biiov. Tolto yivbpevoy opd-
Spx Tobg XeraTiavode Eadmet. 2. Maxedéviog 8¢ tig xatl Geédou-
nog el Tatiavdg (Hhe Tob Xetottaviapol wiv Aoy odx Hve-
yrov, AN Evlsppov 70 gpdnpa wpde dpeThv xexTypévol,
vorTos €lg Tév vadv elommdiouvteg cuvtpibovot vh dydhuare.
3. Tob 8¢ fiyepdvog emi 6 yeyovért o@ddpa yahemhvavrog
1ot TOARODG TEY xatd T WOV dvartiwy dvanpelobiar omou-
SdLovrog mpospépovay Eavtode of adbévrar Tob mpdypaTag,
nod padov adtol Umip 1 dandelug dmobvioney fpolvro
Hrep 18eiv Etépoug dvh’ faurdiv drobvfioxovrag, 4. Toedtoug
roBéav & fryepdwv b dmep dSuehipatog Tol Tap” adTEHY yYevoué-
vou 8id Bustag droroyeloar Exéhevev, i) motobvrag 8¢ rolto
mipwpeiclon Areirer. 5. OL 88 yewvalow w6 gpbvnpa Bvree,
ixpd TRV dmethév ppovitoavreg, mdvl dmopévev Eroipag
elyov, xai paihov Bvioxewy Hpolvro 3 waic Ouslaig pordve-
clut. 6. Tére 39 ndoarg Pasdvorg dmeburdv Tobe &vdpac,
wéhog Soydpotg dmbelg xal wlp {radroug) dmapbijvar wered-
ong oltmg dmérdvewy. 7. Of 32 iy [210] xopwvida g
Gvdpelog tvnalra émédalay, wpbg TOv Nyepdva towalita
sinbvreg 8. « Bi ¢rebbpnoeg dmrdiv, & "Apdye, xpedv dmo-
veboasbar, atpébov e xal el Tag Etépag mhsupds, o um
elg ™ yebawy Hulomtor pavidueéy ot » Tobrov pév obv Tov
Tpbrov obtoL Tov Blov étéhecay.

XVI

1. ‘O pévror 108 Pacrémg vbuog, 8¢ Todg Xptotiavols
< ~ i : T L ’
Exanvixtig mondetog peréyay éxndivey, todg Amolveplou,

1. Cette réplique connue dans la Passion de S. Laurent a été plusieurs
fois utilisée dans des textes hagiographiques (cf. H. DeLEHAVE, ¢« Recher-
ches sur le légendier romain », AB 51, 1933, p. 55-58).

2. Cf. P Maravar, « Socrate et la culture grecque », in L'historiogra-
phie, p. 281-291 ; H.-G. NesseLraTH, « Die Christen und die heidnische
Bildung ». On retrouve dans cette défense de la culture paienne des argu-
ments présents chez Origéne ou Eusébe de Césarée.

LIVRE III, XV, 1.8 - XVI, 1 309

temple qui s’y trouvait, demandait qu’on le nettoie des ordu-
res accumulées par le temps et jugeait bon de prendre soin
de ses statues. 2. Ces actions chagrinaient fortement les
chrétiens. Macédonios, Théodule et Tatien, dans leur zéle
pour le christianisme, ne purent supporter leur chagrin et,
pris d’une briilante ardeur pour la vertu, ils se précipitent de
nuit dans le temple et brisent les statues. 3. Comme Ie
gouverneur était violemment irrité de ce qui était arrivé et
qu’il s’apprétait 4 mettre & mort plusieurs habitants de la
ville qui étaient innocents, les auteurs de cette action se
présentent, et ils demandaient de mourir pour la vérité plu-
tdt que d’en voir d’autres mourir 4 leur place. 4. Le gouver-
neur, s’en étant saisi, leur ordonnait de se racheter par un
sacrifice de ce qu’ils avaient fait, comme d’un acte délic-
tueux, et s'ils ne le faisaient pas, il menagait de les punir. 5.
Mais eux, dans leur noblesse d’8me, firent peu de cas des
menaces : ils étaient préts & tout supporter et demandaient
de mourir plutét que de se souiller par des sacrifices. 6.
Alors, aprés avoir soumis ces hommes a tous les supplices, il
les fait placer & la fin sur des biichers, ordonne d’allumer Ie
feu et les fait ainsi périr. 7. Ceux-ci [210] firent preuve alors
d’un extréme courage, en disant au gouverneur : 8. « Si tu as
envie, Amachios, de goliter des viandes bien cuites, fais-nous
retourner de I'autre c6té, pour que nous ne soyons pas a
moitié cuits pour ton goiit » 1. C’est de cette manidre qu’ils
achevérent leur vie.

XVI

La réaction des Apollinaire. Plaidoyer pour la cul-
ture paienne :

1. La loi de empereur qui interdisait aux chrétiens de
participer & I'éducation paienne rendit plus illustre les Apol-
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&v xal mpbrepov duvnupovedoapey, puvepwTépoug dnédeibev.
2. Q¢ yap Spow oty émothpoveg Adywy, § pév mathp
TROLUoTIRGY, sopLoTIXGY 82 & ulbg, ypetmdels Exutols TP
TOV TapovTa ropdy Totg Xetottavols dmedetuvuov. 3. ‘O pév
yoap eufide, ypappatinde dre T Tépvy, yeappatuoy Xet-
oTiaving Tore ouvétatte, ¢ Tt Mouctwg PBiia Suk Tol
Npenxol Aeyoudvou pétpou petébodrev xal Sou xatd Ty
moaratdy Srabiuny &v iotoplag Time suyyéypamron. 4. Kal
Tolto Wev 76 JuntomMudd pérpw cuvértarre, Tolto 88 xol TH
16 Tpaywdiae Thwew Spupatinde EEepydlero, wal movtl
péEtpe pubing éypivo, 8mwe &v undele Tpdmog T Erdnve-
wijg YAMbTTHG Tols Xptatiavols dwixoag . D, ‘O 8¢ vedtepog
"Amohwvéptoc, €0 mpdc T Myely mapeouevacpévog, Ti edory-
yEhe o T drosTolxs Sdypatae Ev Tume Stoahdywy é5ébeto
xebla ol Indrwv map’ "Exinsiv. 6. Obre pév odv <obrot
T61e> 16 XploTiaviow xpstddeig puvévteg Toll Baciiéag o
oooropa Sud Tév olxetwv movav dvixneuy. 7. 'AM ) mpbdvora
ol Beol wpeioowy eyéveto xal 1ig TodTow omoudiie xed The
108 Baothéws dppiic O wev yap vopog odx elg paxpdy cuva-
mEaty T8 Pacthel, dg mpotbvres Snhdoopey, T6v 8% of mhvol
év loe Tol uh ypogivow hoyilovran. 8. "AN €pel Tig yopydic
npdg e dravtdiv « g ghig mpovoly Beol talitayevésbor |
T pév v&p tob Baoirémg rayetuy Tehevmiy AucLterfiont 6

1. Ce chapitre sur "activité littéraire des Apollinaire a suscité la contro-
verse. P. Sprck, « A More Charitable Verdikt », Klio 68, 1986, p. 617-619, et
« Sokrates Scholastikos itber die beiden Apolinarioi», Philologus 141,
1997, p. 362-369, estime que la mention du § 7, mais aussi examen des
sources de Socrate laissent supposer que ces ceuvres des deux Apollinaire
n’ont jamais existé. Ces sources sont, selon lui : 1/ un éerit négatif sur les
Apollinaire, vus comme des hérétiques (I1, xLvi, 2-18) ; 2/ un éerit positif
montrant que leur travail littéraire avait rendu inefficaces les mesures de
Julien (IIT, xv, 1-6) ; 3 / un éerit (contre Julien ?) en faveur de ka paideia
grecque, puisqu’elle contient des parts de vérité (§ 9-15) ; 4/ un écrit dirigé
expressément contre Julien, qui critique ses vues et montie la nécessité de
la paideia grecque (§ 17-26). Les écrits 2 4 4 sont précédés de la question ;
pourquoi la Providence n’a-t-elle pas permis que 'on conserve ces textes ?
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linaire, dont nous avons fait mention précédemment !, 2.
Comme tous deux étaient experts és lettres, le pére en gram-
maire, le fils en sophistique, ils se montrérent utiles pour les
chrétiens dans les circonstances d’alors. 3. Le premier, parce
qu'il était grammairien, composait aussitdt une grammaire
de type chrétien et, en utilisant le métre dit héroique, il
transposa les livres de Moise et tous ceux qui, dans I’Ancien
Testament, sont rédigés dans le genre historique. 4. Tantét il
composait en métre dactylique, tantét il s’exercait 4 compo-
ser des drames selon le genre tragique, et il se servait de tout
métre rythmique %, pour qu’aucune forme de la langue grec-
que ne soit ignorée des chrétiens. 5. Le plus jeune Apolli-
naire, qui était bien exercé & ’éloquence, exposait les ]:Ejvam
giles et les enseignements apostoliques sous forme de
dialogues, comme Platon chez les paiens. 6. Ainsi ceux-ci se
montrérent alors utiles au christianisme, et ils 'emportérent
sur I'intrigue de Uempereur par leurs propres travaux. 7.
Mais la providence de Dieu se montra supérieure 4 leur
entreprise et & I'attaque de ’empereur, car la loi, peu aprés,
s’éteignit avec I’empereur, comme nous le montrerons plus
loin ; quant A leurs travaux, ils ne comptent pas plus que
s'lls n’avaient pas éié écrits. 8. Mais peut-8tre quelqu’un
nous dira-t-il avec colére : « Comment peux-tu dire que cela
est arrivé par la providence de Dieun 7 Car il est évident que
la mort rapide de ’empereur a été utile au christianisme,

La raison probable — leurs auteurs étaient tenus pour hérétiques — est omise
par Uhistorien. Socrate serait en tout cas, ici comme ailleurs, plus un
compilateur qu’un historien {p. 369}. Notons qu'une métaphrase des psau-
mes a ét€ publiée sous le nom d’Apollinaire, mais elle est aujourd’hui tenve
pour un ouvrage alexandrin des v®-vi® sitcles (A. Lubwick, Apolinarii
metaphrasis psalmorum, Leipzig 1912),

2. Hawmsew, dans son apparat suggére de remplacer ‘rythmique’ par ‘lyri-
que (hvpwd)’, ce quapprouve P Speck, art. cit., p. 364, n. 11, 13, 17.
Celui-ci estime ausst que lg texte de Socrate (peut-étre déja sa source) est
corrompu ; on attendrait : « I1 fit du Pentateuque une épopée, des livres
historitjues des tragédies, les uns dans le métre dactylique, les autres dans
des vers iambiques. »
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ad. Col 1,26 ; Eph 5,9. ae.Rm1, 1821
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mais qu’on ait méprisé les [211] créations chrétiennes des
Apollinaire et que les chrétiens, & nouveau, apprennent la
culture des paiens, cela n’est plus utile au christianisme, car
la culture paienne, qui enseigne le polythéisme, est plutdt
nuisible. » 9. A cela nous répondrons ce qui nous vient 4
T’esprit, autant qu’il nous est possible.

La culture paienne, ni par le Christ, ni par les disciples,
n’a é1é regue comme inspirée par Dieu ou rejetée comme
nuisible. 10. Et cela, je pense, ils ne 'ont pas fait sans une
raison providentielle, car beaucoup, parmi les philosophes
paiens, n’ont pas été loin de connaitre Dieu. 11. Ils se sont
opposés vaillamment, au moyen de la logique, & ceux qui
soutenaient qu’il n’y a pas de providence, comme les Epicu-
riens ou autres discutailleurs, et ils ont réfuté leur ignorance.
12. Par de tels discours, ils se sont rendus utiles 4 ceux qui
aiment la piété, sans cependant disposer de 'argument prin-
cipal, puisqu’ils ne connaissaient pas le mystére du Christ,
caché depuis les générations et les siécles **. 13. L’apdtre
montre qu’il en est ainsi dans I’épitre aux Romains, lorsqu’il
dit : « La colére de Dieu se révéle du haut du ciel contre
toute impiété et toute injustice des hommes, qui tiennent la
vérité captive dans linjustice, car ce qu’on peut connaitre
de Dieu est manifeste pour eux. Dieu en effet le leur a
manifesté : cela de lui qui est invisible depuis la création
du monde se laisse voir & intelligence par ses ceuvres — son
éternelle puissance et sa divinité —, en sorte qu’ils sont
inexcusables, car en connaissant Dieu ils ne l'ont pas glori-
fié comme Dien *. » 15. A cause de cela, ils paraissent avoir
la connaissance de la vérité, que Dieu leur a révélée, mais ils
sont coupables, car en connaissant Dieu ils ne 'ont pas
glorifié comme Dieu. 16. Cela étant, en n’empéchant pas
d’apprendre les sciences des paiens, ils ' I'ont laissé a
’appréciation de ceux qui le veulent.

1. Le Christ et les disciples (cf. § 9).
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1. Cf. supra, 111, 3a1, 7. La formulation erronée de Socrate est empruntée
a Ruriv, HE, X, 33 (p. 994).
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Que cette premiére raison soit dite par nous sur cette
guestion, mais une autre est la suivante. 17. Les Ecritures
inspirées de Dieu enseignent des doctrines admirables et
vraiment divines, elles inculquent 4 leurs auditeurs une
grande piété et une vie droite, elles procurent a ceux qui s’y
appliquent une foi agréable 4 Dieu, mais elles n’enseignent
pas la logique, qui permet de pouveir réfuter ceux qui veu-
lent combatire la vérité. 18. Les adversaires sont compléte-
ment battus lorsque nous utilisons contre eux leurs propres
armes, mais ce ne pouvait étre le cas pour les chrétiens avec
ce qu’écrivirent les Apollinaire. 19. Comme 'empereur
[212] Julien avait lui aussi observé cela, il interdisait aux
chrétiens, par une loi, de recevoir 'éducation des paiens * : il
savait bien que les mythes rendraient sa croyance facile 4
réfuter. 20. Pour les avoir critiqués, Socrate, le philosophe le
plus important chez eux, fut condamné comme un falsifica-
teur de leurs démons %, 21. D’autre part, le Christ et son
apdtre nous donnent cet ordre : ‘Soyez des changeurs
avisés ¥, de maniére & ‘tout vérifier et & retenir ce qui est
bon *, ainsi qu’a veiller & ce que ‘personne ne vous réduise
en esclavage aw moyen de lg philosophie ou d’un vain
leurre *8°. 22. Cela, nous n'y parviendrions pas si nous
n’acquérions les armes des adversaires et si, en les acqué-
rant, nous partagions les opinions des adversaires ; mais
rejelons ce gui est mauvais, et nous qui avons le bien et la
vérité, recevons tout en I’éprouvant, car le bien, ou qu’il soit,
est le propre de la vérité. 23. Si quelqu’un pense que nous
exagérons en disant cela, qu’il observe que 1’Apdtre non
seulement n’empéche pas d’acquérir la culture paienne,
mais qu’il semble lui-méme ne avoir pas négligée, puisqu’il
connait de nombreux dits des patens. 24. Car d’ot aurait-il
tiré ce qu’il disait : ‘Crétois : perpétuels menteurs, mauvai-
ses bétes, venires paresseux™’, &'l n'avait lu les oracles

2. Cf. Praton, Apologie de Socrate, 24 BC.
3. Agraphon 87 (A. Rescu, Agrapha, Leipzig 1906, p. 112).
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al. Act 17,28, gj. 1 Co 15,33.

1. Epiménide était particuliérement habile dans 'art divinateire {Dro-
GENE LaercE, Fies et doctrines des philosaphes illustres, 1,114, 115) ; il est
Pauteur, selon la Souda, de poémes mystiques et expiatoires ; il était expert
en initiations,

2. Comme I'a montré P. van NurreLen, « Diirre Wahrheiten », p. 352-
353, Socrate a utilisé ici le Disc. 15, 21 de Libanios, tout en en modifiant le
sens, puisqu’il attribue & 'empereur Ia responsabilité de la pénurie, et non
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d’Epiménide le Crétois, un homme qui initiait aux mys-
téres * ?25. Ou bien d’ot connattrait-il ‘Nous aussi sommes
de sa race *, §'il ignorait les Phénoménes de l'astronome
Aratos 7 26, Kt encore : ‘Les mauvaises compagnies corrom-
pent les bonnes meeurs * montre qu'il n’était pas ignorant
des drames d’Euripide. 27. Et pourquoi faut-il s’étendre sur
ce su]et ? Depuls les origines, comme par une habitude 2
quoi rien ne s’ oppose, ceux qui enseignent dans !’ Eghse se
montrent jusqu’a leur vieillesse comme des gens qui s’exer-
cent aux disciplines des paiens : c¢’est tantdt par souci de
bien parler et de s’exercer esprit, tant6t pour la réfutation
de ces doctrines elles-mémes sur lesquelles ils se sont trom-
pés. Que cela donc soit dit, autant que nous I'avons pu, sur
les Apollinaire.

Xxvil

Julien a Antioche

1. L’empereur, qui avait tiré des chrétiens beaucoup
d’argent et se portait en hite contre les Perses, gagne Antio-
che de Syrie. 2. Arrivé 14, voulant montrer aux Antiochiens
la générosité qui lui était propre, il ﬁt baisser le prix des
marchandises plus qu’il ne le fallait ®, sans [213] tenir
compte des circonstances et sans réfléchir que la présence
d’une armée trés nombreuse cause nécessairement des dom-
mages aux habitants d’une province et provoque la fin de
Pabondance dans les villes. 3. C’est pourquoi les petits mar-
chands et les commergants, ne supportant pas le dormmage

aux commercants comme le faisait sa source. Cf. aussi JuLien, Misopogon
350 a, 368¢cd,36%a ; Lisantos, Disc. 1, 126 ; 18, 195 ; Ammien, Hise. XXII,
14, 1.2 (les paralldles qu’on peut établir avec Armomien n’impliquent pour-
tant pas une utilisation de celui-ci). Un été trop sec ayant provoqué une
disette de blé et fait monter les prix, Julien publia un édit du maximum et
At venir du blé qui fut mis en vente a vil prix, mais celui-ci fut récupéré par
des spéculateurs et la disette ne cessa pas.
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1. JuLmew, Misopogon 339 b, 360 d.

2. Ibid. 371 a (et cela parce qu'il punit les riches ).

3. La prodigalité de Julien en matiére de sacrifices est bien attestée :
Lianros, Dise. I, 127 ; 24, 35 ; Ammien, Hist, XX, 12, 16 ; Jean Carvsos-
TOME, Discours sur Babylas 80 {SC 362, p. 201).

4. Aucune monnate de Julicn n’est connue qui comporte un autel et un
taureau ; en revanche, plusieurs portent un taureau. Cf. J.P.C. Kenv, The
Roman imperial coinage. 8. The Family of Constantine I. AD 337-364,
Londres 1981, p. 195, 229, 337, 380, 392, 423, 438, 462463, 483-484, 500,

531-532. Cf. aussi la monnaie qui figure en quatriéme de couverture de
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qui résultait de 'ordonnance impériale, s’abstenaient alors
de commercer. 4. Il en résultait une pénurie de marchandi-
ses, et les Antiochiens, ne supportant pas cette agression (car
ce sont des gens facilement agités), en vinrent sans tarder
aux injures contre ’empereur : ils poussaient des cris contre
lui et se moquaient de sa barbe (il portait en effet une longue
barbe) ; ils disaient qu’il fallait la raser et en tresser des
cordes !, que sa monnaie portait un taureau et que le monde
était bouleversé par lui % 5. Car Vempereur, qui était trés
superstitieux et sacrifiait continuellement des taureaux
auprés des autels des idoles ?, avait ordonné qu’un autel et
un taureau soient gravés sur sa monnaie *. 6. Mis en colére
par ces railleries, 'empereur menacait de faire tout le mal
possible & Antioche et de s’en retourner & Tarse de Cilicie ;
aprés avoir ordonné d’y préparer le nécessaire, il s’apprétait
a partir >. 7. C'est cela qui fournit au sophiste Libanios
Poccasion d’écrire la Légation en faveur des Antiochiens et
le discours dux Antiochiens sur la colére de U'empereur ©. 8.
Mais on dit que le sophiste a écrit ces discours et ne les a pas
prononcés en public. 9. L’empereur, ayant renonceé a se ven-
ger par des actes de ceux qui l'avaient insulté, soulagea sa
colére en se moquant en retour. En publiant I’ Antiochikon
ou Misopogon qu’il avait composé, il laissa 4 la ville d’ Antio-
che des piques durables.

10. Que cela soit dit sur ce sujet, mais il faut dire aussi ce
que Pempereur fit alors aux chrétiens & Antioche.

Lempereur Julien. De Uhistoire & la légende, Paris 1978. La mention de
Pautel peut renvoyer au fait que Julien sacrifiait de nombreux taureaux (cf.
P. van NurreLen, Diirre Wahrheiten, p. 356), mais surtout au fait que
I'inscription sur les monnaies était Taurus in ara supinus, qui signifiait que
Julien avait restauré-la maniére ancienne de sacrifier, mais que les Antio-
chiens interprétaient comme 'il avait mis le monde sens dessus dessous.

5. Cf. Lmansos, Disc. 15, 22, 77 ; Disc. 16, 53.

6. Lipanios, Disc. 15 et 16.
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1. La source est Ruriv, HE X, 36 (p. 996), simplement résumé. Cf,
BrenNECcKE, Studien, p. 137-138.

2. Selon Rurn, ibid., la foule chantait le Ps. 96, 7 : « Qu’ils soient tous
confondus, ceux qui adorent des objets sculptés et ont confiance en leurs
idoles. »

3. La source, ici encore abrégée (et avouée § 8) est Rurmy, HE X, 37
{p- 996-997). Comme sa source (et @ fortior: comme Libanios), Socrate
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Xvil

Transfert des reliques de S. Babylas

1. Ayant fait ouvrir les temples & Antioche, il cherchait &
obtenir un oracle de I’Apollon de Daphné. 2. Mais comme le
démon qui résidait dans le temple {214} eut peur de son
voisin (je veux dire du martyr Babylas}, il ne répondit pas (le
cercueil qui contenait le corps du martyr était en effet a
proximité). Lorsqu’il en connut la cause, I'empereur
ordonne bien vite de déplacer le cercueil. 3. En apprenant
cela, les chrétiens d’ Antioche, avec femmes et enfants, frans-
féraient le cercueil de Daphné 4 la ville, tout joyeux et
chantant des psaumes. 4. La psalmodie égratignait les dieux
paiens et ceux qui croyaient en eux et 3 leurs idoles 2.

XIX

Persécution @ Antioche ®

1. C’est alors que se manifestaient les dispositions
cachées de l'empereur, car celui gui auparavant se procla-
mait philosophe ne se contenait plus, 2. mais se laissait aller
4 la colére & cause des hymnes injurieux ; il &tait prét a faire
aux chrétiens ce gu’autrefois leur avaient fait ceux de
I’entourage de Dioclétien. 3. Mais parce que I'entreprise
contre les Perses ne présentait pas des circonstances favora-
bles pour ce projet, il ordonne au préfet Salluste de saisir
pour les chitier ceux qui avaient mis le plus de zéle dans la

ignore Uincendie du temple de Daphné, qui, survenu peu aprés le transfert
des reliques, provoqua la colére de Julien et des interrogatoires de chrétiens.
Sur Théodore, cf. BRENNECKE, Studien, p. 138-139.
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1. Cf. Lieannos, Discours 18, 164 (mais I'épisode est hors contexte).
2. La source est encore Rurn, HE X, 38-40 (p. 997-998).
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psalmodie. 4. Le préfet, bien qu’il fiit de religion paienne,
regut cet ordre sans plaisiz, mais comme il ne pouvait s’y
opposer, il fait saisir plusieurs chrétiens et ordonna que
quelques-uns restent en prison. 6. Il soumit 4 de nombreu-
ses tortures et & différents supplices un jeune homme du
nom de Théodore, qui lui avait été amené par les paiens,
ayant donné 'ordre qu’il soit déchiré par tout le corps, et il
ne le libérait des tortures que lorsqu’il pensait qu’il ne
vivrait plus. 7. Mais Dieu était la pour sauver cet homme, car
il survécut longtemps aprés cette confession.

8. Rufin, qui a écrit I'histoire ecclésiastique en langue
latine, dit avoir rencontré ce Théodore longtemps aprés ce
temps-la et lui avoir demandé si, lorsqu’il était frappé et
torturé, il avait éprouvé une grande douleur. 9. Et il dit que
celui-ci lui avait répondu que la douleur causée par les tortu-
res avail élé trés bréve et qu'un jeune homme se tenait
auprés de lui, essuyant la sueur provoquée par son combat,
pour lui redonner force d’8me et faire de ce temps de torture
un moment de plaisir plutét qu’un combat.

10. Que cela soit. dit sur cet admirable Théodore. A ceite
époque arrivérent des envoyés des Perses demandant que la
guerre cesse dans des conditions claires, [215] 11. Celui-ci
les renvova en disant : « Vous me verrez sous peu, et je
n’aurai pas besoin d’ambassade ', »

XX

La reconstruction du temple de Jérusalem (363)°

1. D’une autre maniére encore, 'empereur, en cher-
chant & nuire aux chrétiens, fit la preuve de sa propre supers-
tition. 2. Lui qui aimait les sacrifices non seulement se
réjouissait du sang des victimes, mais si les autres n’en
faisaient pas autant, il y voyait un dommage. 3. Comme il ne
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Hrawvey, 'Toudalon 3¢ xaupob Spafacon mdhan dmibupolvreg,
&v § 10 lepdv adrols mpde T Biew dvarkoSoundfoeTon, Thre
srouduior pév tpde o Epyov dylvovro, pobepoic 8¢ Toig Xpt-
stiawvole dnedelxvooay fxvrtods, Hrelovebovtd Te xat adTdy,
énamethobyres TogabTa adTois morioew, Sou adrol mapd Po-

“patoy maree memdvbasty. 6. Tol 82 Baothéwg e Snpociwv

v Samdwny mxpacyelijvan nehedborvtog edrpémiorto mavTa,
AMOot ot EGAa xat whivBog ) xad mhoe wed dobesrog nad
To &Aha doa mpdg oixodopty dmrhdew yivetan. 7. Tore 3
Kipiihog & 1@y ‘Teposordpmy énionomoe 1o ol mpogijtou
Aavilh xate voby Endpbavey, dmep xal 6 Xpratde év Toig
{éylowg} edayyerlow emesopayloato, moAhole te mpoéheyey,
dzc_, 6€\pcx vﬁfv ;’E:e:ﬁ 6 ;:cw.\pég,jﬂrs 7\690@ é-nii ABov ol &V, gmpdvor
elg TOv vadv™, dAhd 0 Tob DwTHipog Abytov Thnpobicetar. 8.
Tabt Ereyev 6 énlonomog, wal Bi& Tig vuxtds getopde péyag
gmtyevapevos dvébpacas Todg Mboug T8y ttdhet Depehwy 1ol
voeol wod wdvrag Suéonetpe oy Tole rapaxeipiévorg olnfpacy.
9. Acog e éx Tol yevopévou Tovdaloug naveérabe, xal huy
gmi Tov Tédmov Fyev xal Todg mhppw Sudyovrac. 10. Tlapbvrawy
obv 6p63pa moIAGY ETepov Tepdatioy Emvyivetar. T1Tp vip #E

ak. Mt 24,2,15;¢f. Dn9, 27.

1. Sur cette reconstruction, cf. . Levenson, Julian and Jerusalem. The
Sources and the Tradition, Leyde 1995, Parmi ces sources, il ¥ @ une lettre
de Cyrille de Jérusalem connue dans une version syriaque {ed. par S.P.
Brocxk, « A Jetter attributed to Cyril of Jerusalem en the Rebuilding of the
Temple », Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 40,
1977, p. 267-286) ; F. BLancHETIERE, « Julien philhelléne, philosémite, anti.
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trouvait partoul que peu de gens de cette sorte, il envoie
chercher des Juifs et il leur demandait pourqueoi, alors que la
loi de Moise leur ordonne de sacrifier, eux s’abstiennent de
sacrifier. 4. Comme ils lui disaient qu’ils ne pouvaient fairve
cela ailleurs qu’a Jérusalem, il ordonne de rebétir bien vite
le temple de Salomon *. 5. Lui-méme partait en campagne
contre les Perses, mais les Juifs, qui désiraient depuis long-
temps profiter d’une occasion de reconstruire le temple pour
y sacrifier, se prenaient alors de zéle pour cette entreprise. Ils
se montrérent redoutables aux chrétiens, faisaient preuve
d’insolence a leur égard, les menagant de leur faire subir
tout ce qu’eux-mémes autrefois avaient subi des Romains. 6.
Comme I'empereur avait donné l’ordre que la dépense soit
supportée par les finances publiques, on préparait tout, les
pierres, le bois, les briques cuites, I’argile, la chaux et tout le
reste de ce qui est nécessaire pour la construction. 7. C'est
alors précisément que venait a 'esprit de Cyrille, I'évéque
de Jérusalem, la parole du prophéte Daniel que le Christ
avait confirmée dans les évangiles, et il prédisait i beaucoup
que le temps venait maintenant o il ne resterait pas pierre
sur pierre dans le temple ** mais que la parole du Sauveur
serait accomplie. 8. Voila ce que disait I'évéque, et pendant
la nuit un grand tremblement de terre survint qui projeta en
I’air les pierres des antiques fondations du temple et les
dispersa toutes, en méme temps que les batiments environ-
nants. 9. La crainte provoquée par cet événement saisit les
Juifs et le bruit qui s’en répandit attirait sur les licux mémes
ceux qui habitaient loin de la. 10. C’est done en présence
d’un trés grand nombre de gens qu’un autre prodige a lieu :

chrétien : l'affairve du Temple de Jérusalem (363) », Journal of Jewish
Studies, 31, 1980, p. 61.81 ; J. Hauw, contribution dans Zerstérungen des
Jerusalemer Tempels. Geschehen — Wahrnehmung — Bewdliigung, hrsg.
von J. Haun, Tiibingen 2002, La lettre 51 de Julien {aux Juifs) les autorise &
procéder A cette reconstruction (mais son I"anthenticité est combattue par
P. vax Nurreren, « Deux fausses lettres de Julien I'Apostat (La lettre aux
Juifs, Ep. 51 [Wright] et la lettre & Arsacius, Ep. 84 [Bidez]) », FC 55, 2002,
p- 131-150).
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obpovod [216] naraoufipay wavra & TévV olxedbuwy Epya-
retoe Siégplzipev. 11.7Hy yolv 8elv dmd vig proyde dmorhupé-
voug Tog aplpag, The Yhuptdag, Tobg melovag, tobg wehéuels,
& oxémapva, mdvta dRAGE Gou wede TO fpyov émThSen
elyov ol gpyaldpevor. 12, "Erevipeto pév olv talta o ntip
8’ §ane i Mpépac, "Toudaior 88 v peylote pbéBe yevépevor
®oh &xovreg Gprordyouy Tov Xptotdy Bedv Myovreg. 13 . Odn
grolouv 3¢ adtob 16 Béhnuae, &AL Epevoy 15 Tob "Toudaiswol
wpodder xpatobuevor. 14, 0082 vap o tpivov Babpa Td
barepov émiyevopevoy elg miotw tig ddnbelug Fyey adrols.

Ked ydp ©f éxopévy vurtl o@payideg oroupol dutivoadeig

Toig Eglow[otg o0y EvTeTuTEpévar écpo’wncow &g Nupug éme-
Yevop.svnc, i36vreg, dmomhdvey wal amosp iy el ﬂs}\oweg,
oUdevi Tpdey nSuvowm 15. « Hsnmpmvm » 00V kot TOY
gmboTonov & xad o dyoBov év yepolv Exovreg, Eppimtov.

Obtw pév odv & vabe téte dvrl 1ol olxoSopmbfiver elc
TéAeov GvatéTpanTo.

XXI1

1.°0 32 Boothels eig miv tév [lepoiv EvéBahey punpdy mpd
tob €xpog, mulbpevog dobevéotata wod dvevdpdrare lvoun
yewdvoe o E0vy Tlepodiv. 2. Kpupdv yap p eépovree dmd-
[ony ot pévouct xatd T6vde TOV Y pdvov, &AN 0038 ysipa (0 Tob
Aéyou) Barot &v tére EEw Tob pdpoug MijSoc dvihp. ‘Pupalovg
§ elddig xal yerpbivog dywvileaon Suvapévovg Eragimne 1§
yope tov atpardyv. 3. Todrdg odv ntbpag wed @podpra mopl¥-
cavres oM wod The moheg EMdpBavov. 4. Tepotoryions 32
Krnowpidvta mhv peydiny woiy Togeltov imohbpuet Ty
Basthén <IMepsdv>, dore Exeivov mpeobelute yphoosor

al. Rm 11,7 ;2 Co 3, 14.

1. Cf. Eutrors, Breviarium X, xvi, 1.
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un feu venu du ciel [216] détruisait tous les outils des
ouvriers. 11. On pouvait donc voir anéantis par la flamme les
marteaux, les ciseaux, les scies, les haches 4 simple ou dou-
ble tranchant, bref tout ce qui était nécessaire aux ouvriers
pour leur travail. 12. Le feu consumait tout cela pendant
toute la journée, et les Juifs, saisis d’une trés grande crainte,
confessaient malgré eux le Christ et le disaient Dieu. 13.
Mais ils n’accomplissaient pas sa volonté et restaient prison-
niers de leur adhésion antérieure au judaisme. 14. Car méme
le troisiéme miracle qui survint ensuite ne les conduisait pas
a croire 4 la vérité. La nuit suivante, des empreintes lumi-
neuses en forme de croix apparurent gravées sur leurs véte-
ments. Lorsqu’ils les virent, le jour venu, ils voulurent les
laver et les faire disparaitre, mais ils ne purent le faire
d’aucune fagon. 15. «Ils éiaient endurcis », comme le dit
I’Apétre ! et rejetaient le bien qu’ils tenaient dans leurs
mains.

- C’est donc ainst que le temple, au lieu d’&tre rebati, fut
alors complétement détruit.

XXI

L’expédition de Perse. Mort de Julien (juin 363)

1. L’empereur fit irruption dans le pays des Perses peu
avant le printemps, car il avait appris que les peuples de
Perse étaient complétement affaiblis et sans courage pen-
dant 'hiver. 2. Parce qu’ils ne supportent pas le froid, ils
s’abstiennent de combattre durant cette période : comme le
dit le proverbe, un Méde ne sortirait méme pas la main de
son manteau & ce moment-1a. Mais parce qu’il savait que les
Romains peuvent combattre méme 'hiver, il langa 'armée
contre ce pays. 3. Aprés avoir dévasté plusmurs villages et
postes fortifiés, ils prenaient aussi des villes . 4. Ayant cerné
Ctésiphon, la capitale, il faisait subir au roi des Perses un tel
siége que celui-ci lui envoya de fréquentes ambassades et le
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ouyvals ixerebe e {nprabivae pépog 1t tijg adtold mapl-
Jog, el wxatehdoue tov wbhepov dmoywphon. 5. ‘O 3¢ ol
Erabe v Juyriy 008E Todg Inetelovrag Aéncey, GAL 0088 ©d
tol Aéyou xatd vouv Ehabey, G¢ Spa vexdv pév xahdy, Hrepui-
n&v 8¢ Enlplovov., 6. Hemateunde 32 pavreiog molv, &g
abré) supmapoy & pLidoopos MéEipog dretilero, xad dverpo-
moriong THy "Arefdvdpou Tob Maxedbvog 36Eav Aa[217]8etv
7 nod péhhov brepbaivery, Tag ixeotug [epadiv amenpodouto.
7. Kod <vap> évdpile waerde v [Tubaydpov nal 1Adrtwvec
36Eav €x uerevowpatdaosws v "Arebdvdpou Exew duythy,
porhov 88 adrog elvan "ArEEavdpog év Eépe adpate. 8. Aty
7 olrotg adtdv Enmatos nal Tepeoneduase Téte Y ixeatay
Tob [Iépoou pr) mapadébaclat. 9. Atbmrep éxeivog yvole dvi-
yote 0T i vhie mpeobelag yevbpeva gl dvdrynny webiota-
T, xod T Eyopévy petd T tpecbelay Hpbpa oy fiv elye
Sivoputy dvrirarrer 16 Popalev otpatd. 10. Awepépgovro
pév obv Tov Bagtréa Popator, Stbte iy drinepdidg bpijue ¢
éyme, Spewe 3¢ Tole rupolow dvtimapeTaTrovro, xal ablig
tobg moheploug Tpémoucy glg guyfv. 11, ‘O 8¢ Paguielde
oy inmdTng wev ol Emeppvvuey ToV aTpatédy, domhog 52
tf e ebruylag Eamide pbvy Ouppdv. 12, "EE dopavolg 82
dxbvriov pépetan wat abrol kel S1& Tol Ppayiovog Srudpapdv
elg v wheupdky eloédu. 13. "Ex tabtvg 3% thc mAnyde v
Blov xatéatpedey, &dAou yevopévou 1ol dverbvrog adtdv: of
uey vép O Tiveg [épooy adropdrou Brnlijver adwdy goowy, of

1. Cf. Lsantos, Dise. 18, 257. 1l v’y eut pas, en réalité, de sicge de
Ctésiphon, jugée inexpugnable (Ammien, Hist. XX1IV, vi, 1-2).

2. Cf. M&nanprE, Sententiae, 419 (ed. S. Jaekel, Leipzig 1964). Cars-
wut, Histories, p. 225 considére que le récit de Socrate sur la mort de Julien
est construit autour du motif de hybris, ce que conteste Lereiy, Fon
Constantin, p. 80, n. 78, qui reléve par exemple que Socrate souligne aussi
le manque de prudence de 'emperenr.

3. Cf. Lipannos, Disc. 18, 258.

4, Ibid. 297 : Libanios met dans la bouche de Julien mourant un dis-
cours fictif qui se termine par une comparaison avec Alexandre : «Si la
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suppliait de lui enlever une partie de sa patrie, pourvu qu’il
fasse cesser la guerre et s’en aille *. 5. Mais celui-ci n’en fut
pas affecté ni n’eut pitié des suppliants ; ne lui vint méme
pas a I'idée le proverbe qui dit qu’il est beau de vaincre, mais
odieux de triompher i lexcés % 6. Parce qu’il se fiait a
certaines prédictions que le philosophe Maxime, présent 4
ses cbtés, Iui suggérait, parce qu’il avait révé d’acquérir la
gloire d’Alexandre le Macédonien [217] ou plutét de la sur-
passer, il repoussa les supplications des Perses °. 7. Car il
croyait, selon la doctrine de Pythagore et de Platon, que par
métensomatose, il avait 'dme d’Alexandre, ou plutét qu’il
était Alexandre lui-méme dans un autre corps *. 8. Cette
conviction I'induisit en erreur et le poussa alors & ne pas
accepter la supplication du Perse. 9. C’est pourquoi celui-ci,
voyant que I’ambassade était sans résultat, se voit forcé par
la nécessité et, le lendemain de 'ambassade, il range en
bataille toutes les forces qui étaient siennes en face de
I’armée romaine. 10. Et si les Romains critiquaient ’empe-
reur de n’avoir pas abandonné la lutte 4 des conditions avan-
lageuses, ils se rangent cependant en bataille en face de
ceux qui sont l et A nouveau mettent en fuite les ennemis.
11. L’empereur était présent, a cheval, et il encourageait
Parmeée, mais il était sans arme, confiant seulement en sa
bonne fortune. 12. Un trait parti d’on ne sait ol se porte
contre lui et, traversant son bras, pénétrait son c6té °.13.11
mourut de cette blessure, sans que I’on sache qui avait tué :
les uns disent qu’il fut frappé par un déserteur perse, les

briéveté de mon temps (de vie) vous chagrine, qu’Alexandre, fils de Zeus,
vous apporte consolation. » Cf. aussi Disc. 17, 17 : « Alexandre Iui était
cher » ; Passio Artemii, 24 et 69 (p. 83, 100-101 Bidez). Cf. I. SzipaT,
« Alexandrurn imitatus {Amm. 24.4.27). Die Beziehung Julians zu Alexan-
der in der Sicht Ammians», in Zu Alexander dem Grossen. Festschrifi
G. Wirth (ed. W. Will), Amsterdam 1986, p. 1023-1035.

5. Ibid. 264 (le dernier membre de phrase est une citation littérale).
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3¢ Omd olxelou arpatidiron, G¢ & moAde Abyog wpuvel. 14,
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dv EyoL Th xaet’ adry, &AN odv dueivd ye ol EndvlBovey, éi
Ay & dvip Suik Tepobuplay odx dopaie, St ebradevaioy xevé-
3okog, 8t Emelusion memhaoudvyy ednatappdynTog.

17. " Tounavdg v odv év 1§ Terdpry favtod brarela, v
duo Tohovorle 23eddiner, mepl v Extyy xot el Tob
*Touviou pnvée, &v of) Ilepobiv ydpa, g Eomy, Tov Plov naté-
Maev. 18. Tobro 3¢ Eroc Fv tpizov 1iic Pac|2L8]retug wdtol,
€63opov 82 do’ o Kaloap and Kovetavtiov mpoebihby,
ToLanooTov 3¢ xal mpdtov Ty g Luwlig adtod.

XX

1. Oi 3¢ otpurniddtor év peyloty mepiotdost yevbuevor,
undev bnepbépevol 1) £€dig Nrcpa dvadaxviovst Paothéa *To-

1. Cf. Rurmy, HE X, 37 (p. 997). Lisantos, Dise. 18, 274 se pose la
question et il conclut que ce ne peut &tre un ennemi , mais un de « ceux qui
trouvaient son existence nuisible pour eux, ceux qui ne vivaient pas selon
les lois », autrement dit un chrétien, puisque ceux-ci « conspiraient depuis
longtemps contre lui et qu’alors, saisissant 'occasion, ils agirent, contraints
par toutes les injustices que le gouvernement de Julien les empéchait de
commettre et surtout par le culte rendu aux dieux, qui &tait & Vopposé de
leurs désirs » (275). Il répéte cette accusation quinze ans plus tard, dans le
Dise. 24, 21 1 « Si donc il est mort d’un coup de lance et que cela ne fut pas
fait par la main d’un Perse, il 8’en suit que le meurtre est 4 chercher parmi
les notres, ou bien ceux-ld mémes qui se réjouissaient, Fun qu'’il ne soit
plus, les autres parce que les affaires des dieux, qui les faisaient étouffer de
rage lorsqu’ils étaient honorés, étajent dans le déshonneur. » On attribuera
plus tard sa mort au centurion martyr 5. Mercure, descendu du ciel sur
Yordre du Christ {Jean Mavavras, Chrorographia X111, PG 97, 497 BC). La
mort de Julien eut lien le 26 juin 363. Sur les diverses versions concernant
celle-ci, cf. T. Borrner-Wogsr, « Der Tod Kaisers Julian. Eine Quellenstu-
die », Philologus 51, 1892, p. 561-580 (= R. Kruin (Hg), Julian Apostaia,
Darmstadt 1978, p. 24-47).
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autres par un de ses propres soldats — et pour beaucoup ceite
version I'emporte *. 14. Calliste, qui servait parmi les gardes
du corps de empereur, a rapporté ce qui le concerne en vers
héroiques ? et, en racontant la guerre d’alors, il dit qu’il est
mort frappé par un démon. 15. Cela, peut-8ire I’a-t-il inventé
comme un poéte, mais peut-&tre en est-il ainsi, car les Erin-
nyes en ont chatié beaucoup 2. 16, Mais quoi qu’il en soit de
ce qui le concerne, voici du moins ce qui ®’a échappé i
personne : que ¢’était un homme peu slir 4 cause de son
ardeur, vaniteux 4 cause de sa culture, méprisable 4 cause de
sa feinte bienveillance.

17. Julien acheva son existence pendant son quatriéme
consulat, qu’il avait donné en méme temps a Salluste, le
vingt-six juin, dans le pays des Perses, comme je I’ai dit. 18.
(C’était la troisitme année du régne [218], la septiéme
depuis qu’il avait été nommé César par Constance*, la
trente-et-uniéme de sa vie.

XXII

Avénernent de Jovien °

1. Les soldats, s’étant trouvés dans un grand embarras,
sans tarder, le lendemain, proclament empereur Jovien, un

2. Sur Kallistos, cf. PLRE I, p. 176. 1l faisait partie des protectores
domestici. Socrate est le seul témoin de son épopée.

3. Mention étonnante (par ailleurs unique), de la part de Socrate, des
déesses paiennes de la vengeance, qui ont chitié avec raison le mauvais
empereur. On peut penser qu’il réinterpréte de manidre ironique le « mau-
vais démon » de Callistos, qui aux yeux de celui-ci avait frappé le bon
empereur (cf. les remarques de WaLLraFF, Sokrates, p. 261).

4. En réalité la huititme année, puisque Julien est César depuis le 6
novembre 355.

5. Sans doute pour polémiquer contre Socrate, Théodoret déclare i la fin
du livee TV de son HE qu’il commencera un nouveau livre avec Jovien pour
ne pas lier I'histoire d’un « régne pieux » avec celui d’un « pouvoir impie »

(113, 28, 3). Cf. Leerwy, Fon Constantin, p. 90.
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dotg Toig [Hpoaig v év Mesomotaptly Nicibiv mbaw <peyi-
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yvebévrav Xptotiavol pév dveppdvwovro, ol 8¢ iy Bonoxeloy

"Eilvee mévBog Eroolbvro v "lovkiavob tereutdv, 9. To

OTPATLHTINGY 88 odprayv THv dedhaxtov adtol BepudTyra
Buepéppovto xal TAV adtioy The {nplng Tév Bpwv elg adtdy
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1. Jovien était primicier des protectores domestici (AmmEN, Hist, XXV,
v, 4). 11 apparatt ici que I’épuration de I'armée dénoncée par les auteurs
chrétiens (et Socrate lui-méme : 111, x1m, 1-4) n’a dil &tre que partielle.

2. Socrate suit ici étroitement la donnée de Rury, HE X1, 1 {p. 1001),
mais elle n'est nullement confirmée par Ammien, qui était présent lors de
cette élection ; celui-ci rapporte que le poste fut d’abord proposé au préfet
Salutius, un ami de Julien, qui le refusa en alléguant son ige (ce que lui
reprocha un de ses officiers, sans doute Ammien lui-méme) ; Jovien fut dés
lors choisi « précipitamment », et ce n'était certainement pas le candidat
&’ Ammien (Hist. XXV, v). Il est possible que Salutius ait refusé parce qu’il
était, comme Julien, un ancien chrétien devenu paien et qu'il se rendait
compte qu’il n’aurait pour le soutenir que les partisans du défunt empe-
reur.

RE—
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homme courageux et de bonne naissance, 2. qui lorsqu’il
était tribun et que Julien proposait aux militaires, par une
loi, de sacrifier ou de quitter 'armée, avait préféré déposer le
ceinturon plutdt que d’obéir a 'ordre impie de I'empereur.
3. Mais Julien, contraint par la guerre qui menagait, garda
cet homme parmi ses officiers '. 4. Mais an moment d’étre
choisi pour régner, il refusait ; entrainé de force par les
soldats, il criait que, étant chrétien, il ne voulait pas régner
sur des hommes qui préféraient étre paiens. 5. Mais comme
il v eut un cri unanime de tous qui confessait qu’ils étaient
chrétiens eux aussi, il accepte Pempire 2. Comme il était
soudain cerné et a toute extrémité dans le pays des Perses et
que les soldats mouraient de faim, il conclut la guerre par un
traité. 6. Ce traiié ne s’accordait pas avec la gloire des
Romains, mais les citconstances le rendaient inéluctable 3.
7. Aprés avoir subi des pertes aux frontiéres de 'empire et
livré aux Perses, en Mésopotamie, la ville de Nisibe, une ville
trés grande et trés peuplée, il repartait de la. 8. Lorsque ces
nouvelles se répandirent, les chréliens reprenaient courage,
mais ceux de religion paienne étaient dans la douleur 4 canse
de la mort de Julien. 9. L’armée, dans son ensemble, blamait
son ardeur inconsidérée et lui attribuait la cause du dom-
mage causé aux frontiéres ; ¢’est parce qu’il avait été trompé
par un déserteur perse qu’il avait fait briller les bateaux qui
transportaient les vivres sur les fleuves, et il en résulta la
famine pour 'armée *.

3. Socrale ne s’étend pas sur le traité de paix, qui abandonnait aux
Perses les cing satrapies transtigritanes annexées par Dioclétien, plusieurs
places de Mésopotamie, la moitié de I’Arméntie ; ce traité est violemment
dénoncé par Phistoriographie paienne (Eutrore, Breviarium X, 17, 1
{¢ ignobilem »} ; Ammien, Hist. XXV, vi,, 9-13; Zosime, AN I, xxx1-
xxxug), Cf. R. Turcan, « L’abandon de Nisibe et opinion publique, 363
ap. LC.», in Mélanges d’archéologie et d’histoire offerts & André Piga-
niol, I1, Paris 1966, p. 875-890.

4. Cf. Limantos, Disc. 18, 262-263,
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1. Lisantos, Discours 18, 178.
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L’éloge de Julien par Libanios

10. C’est alors que le sophiste Libanios composait un
thréne qu’il appela Eloge funébre de Julien. 11. Dans ce
discours, presque tout ce qui le concerne [219] est exposé
de maniére élogieuse. Il mentionne aussi les livres composés
par Julien contre les chrétiens, et qu’il y a présenté les livres
des chrétiens comme risibles et pleins de niaiseries. 12. Sile
sophiste louait seulement les autres actions de 'empereur, je
passerais tranquillement a la suite de histoire. 13. Mais
puisque, en mauvais rhéteur, il s’en prend au christianisme
en mentionnant les livres de Julien, nous aussi voulons dire
quelques mots A ce sujet, en citant d’abord ses paroles.

XXIiI

Critique de I’éloge de Julien

1. « Lorsque que I’hiver rendait les nuits plus longues,
écrit-il, I'empereur s’attaqua aux livres qui font de ’homme
de Palestine un dieu et un fils de dieu ; ayant démontré, par
une rude controverse et de puissants arguments, que ce qui
était vénéré (par les chrétiens) était risible et niais, il s’est
montré plus avisé, sur le méme sujet, que le vieillard de Tyr.
2. Mais que ce Tyrien soit favorable el accepte avec bien-
veillance ce que je dis, comme s’il était vaincu par un fils ', »

3. Telles sont les paroles du sophiste Libanios. Pour moi,
jaffirme qu’il fut un excellent sophiste, mais je sais que, s’il
n’avait pas été de méme opinion que I'empereur en matiére
de religion, il aurait dit de lui tout ce que disent les chré-
tiens, et que vraisemblablement, comme un sophiste qu’il
était, il aurait exagéré ce qu’il disait. 4. Puisque il écrivait
aussi des louanges sur Constance lorsqu’il était en vie, mais
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1. Cf. Lisanos, Discours 18, 12.

2. Cf. 'abondant commentaire de la réfutation de Socrate par J. Ham-
MERSTAEDT, ¢ Die Vergottlichung unwiirdiger Menschen bei den Heiden als
apologetischer Argument in Schriften des Sokrates, Theodoret, Cyzill von
Alexandrien und Johannes Chrysostomos », JbAC 39, 1996, p. 76-91.

3. Utile réflexion sur le genre littéraire du ¢éyog, mais que Socrate aurait
d appliquer aussi au Discours 5 de Grégoire de Nazianze, qui reléve &
’évidence du méme genre, mais qu'il va citer comme un témoignage digne
de foi.
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que, lorsqu’il fut mort, il déversait sur lui des injures pleines
de griefs, 5. il en résulte que, si Porphyre avait été empereur,
il aurait préféré ses livres a ceux de Julien, et si Julien avait
été sophiste, il aurait dit qu’il était un mauvais sophiste,
comme il I'a dit d’Hékébolios dans I'Eloge funeébre de
Julien 1. 6. Puis donc que cet homme a exposé ce qui lui
semblait bon en tant que coreligionnaire, en tant gue
sophiste et ami de I’empereur, nous aussi, autant que nous le
pouvons, répondons 4 ce qu’il a écrit 2

7. Tout d’abord, il dit que ’empereur s’attaqua aux livres
lorsque ’hiver rendait les nuits plus longues. 8. S’attaquer
signifie qu’il s’assignait comme tiche d’écrire un pamphlet,
comme les sophistes ont coutume de le faire dans 'enseigne-
ment élémentaire qu’ils donnent aux jeunes gens °. Autre-
fois il connaissait ces livres, mais alors il s’y attaquait. 9.
S’étant adonné a une rude controverse, ce n’est pas « avec de
puissants arguments », comme le dit Libanios, mais avec une
faible véracité, comme un railleur, qu’il a mis en piéces ce
qui était solidement établi dans ces livres. 10. Car quiconque
combat contre quelqu’un, tantét en déformant, tantdt en
dissimulant la vérité, profére des mensonges contre celui
avec lequel il engage le combat, 11. et celui qui a de la haine
pour guelqu’un a soin non seulement de tout faire, mais de
tout dire en ennemi, et il aime attribuer a celui & qui
s’adresse sa haine les mauvaises dispositions qui sont en lui.
[220] 12. Que Julien et Porphyre, qu’il appelle le vieillard
de Tyr, aient été tous deux des railleurs, leurs livres le
démontrent. 13. Porphyre a couvert de sarcasmes la vie de
Socrate, le plus important des philosophes, dans son écrit
Histoire philosophique *, et il a laissé sur lui des choses que
ni Mélétos, ni Anytos, les accusateurs de Socrate, n'ont
entrepris de dire — je parle de ce Socrate admiré chez les

4. De cette Histoire philosophique en quatre livres, histoire des philo-
sophes jusqu’a Platon, on n’a que la Fie de Pythagore, qui faisait partie du
premier livre, et quelques fragments chez Cyrille d’Alexandrie et Théodo-
ret de Cyr. Cf. Pappendice de A. Ph. Szconps & Porphyre, Vie de Pytha-
gore, CUF, Paris 1982, p. 163-197.
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L. Juuex, Le Banquet (=Les Césars), 35 {p. 68 Lacombrade) est en
réalité indulgent pour Marc-Auréle, dont il excuse la conduite apparem-
ment illogique envers son fils et son épouse ; c’est lui qui regoit le prix du
concours {Ibid. 37, p. 69). Le pére de Julien n’est pas moqué dans ce texte,
mais on peut penser gue ¢’est Constanlin qui est ainsi désigné par Socrate.

2. GREGOIRE DE Nazianze, Disc. 5, 23-24 (SC 309, p. 336-338).

3. BuriPtpE, fragm. 973.
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paiens pour sa tempérance, sa justice et ses autres vertus,
que Platon, leur admirable philosophe, Xénophon et le
thiase des auires philosophes vénérent non seulement
comme aimé de Dieu, mais dont ils ont pensé que sa pensée
dépassait celle d’un homme. 14. Julien, faisant la preuve de
ses sentiments intimes a ’égard des Césars, jalousa son pro-
pre pere, apres s’étre moqué de tous les empereurs avant lui
sans méme avoir épargné le philosophe Marc *. 15. Que tous
deux soient des railleurs, ils en fournissent la preuve par
eux-mémes, et je n’ai pas besoin de longs ou d’habiles dis-
cours, mais cela suffit pour mettre au jour leur caractére. 16.
Pour moi, j’écris tout cela sur leur caractére en me basant
sur les paroles de I'un et de I'autre. 17. Mais ce que Grégoire
de Nazianze a écrit sur Julien, écoute-le de ses propres paro-
les : il dit en effet textuellement ceci, dans son deuxidéme
discours aux paiens 2 :

18. ¢ Aux autres, c’est I'expérience qui I'a fait voir et
Pexercice du pouvoir lorsqu’il s’est accompagné de la puis-
sance, mais moi je 'avais vu d’une certaine maniére depuis
longtemps, dés que j’avais rencontré cet homme & Athénes.
19. 11 vint en effet dans cette ville peu aprés les changements
qui avaient affecté la situation de son frére, sur la demande
méme qu’il en avait faite 4 empereur. 20. Double était le
motif de ce voyage : I'un était fort honorable, la visite de la
Gréce et de ses écoles ; Pautre était secret et n’était connu
que d’un petit nombre : il voulait consulter sur ses propres
affaires les sacrificateurs et les imposteurs de ce pays, car
'impiété n’avait pas encore la liberté de se manifester. 21. Je
sais qu’alors je n’ai pas mal conjecturé ce que serait cet
homme, bien que je ne sois pas de ceux qui sont doués pour
cela. 22. Mais ce qui fit de moi un devin, ¢’était I’inconstance
de son caractére et son agitation excessive — s’il est vrai
qu’ * un bon devin est celui qui conjecture bien . 23. Rien
de bon ne me semblait annoncé par [221] un cou branlant,




%

80

85

0

95

160

340 HISTOIRE ECCLESIASTIQUE

BHot Tahhbuevor xal gvaxorctépevol, deluiuds sobobuevog
otk TepLpepbpevog xal pavindy Brémowv, THdeg dotatolvreg
xel petoxhdlovres, poxtip HBpwv wvémy xal TepLppovioty,
TpOGATOY oY HLATIONOl naTayéhaoTol, 16 adTd Qépavreg
véhwreg Gupatels xal Ppacuatddeis, veboelg xal dvaveboelg
obv o0devi Ay, Adyoc toTapevog xal KOTTTOMEVOG TEVEDILOITL,
épm‘r?’]csmc, &rontor nol &odvetot, &Tcoxpicmg oSy TobTWY
gpelvoue, oc)\)\*ﬁ)\ou.c, enepbolvovsar xal odx edotabels odde
tafer mpotooos nmb‘sucswg 24, T v & o Exoorov
Yp&(por.m ; Toltov -n:po T@V Epywv sﬂeo&o‘otpnv B wal &t TOV
spymv eyvmpwm, wol el pou mcpv]oow e 6V Tvxadio
GUVbVTWY Xal drovsdvTLy, ob yohermbig &v ap.o&p‘mpv]o-av oiq,
¢neldl abra dfeaodpyy, edbis EpbeyEduny: ‘Olov xaxdy 4
‘Popotov tptoet.” 25. Kol mpooyopedoug xal yevéslow dev-
Sbprovig panvtod wornuEdpny: xpetosoy YXg 7 TotobTwy
n?mceﬁvw ‘rf]v oinoup.e':vnv ®ooeddy wad TowolTov dverpoviival
tépag, olov olmw ﬂporepov, 26. morhGy pév smu.?\uo‘p.wv
Gpu)\oug.wvmv oAy 8¢ dumpmop.dv ual Bpaop,mv e ol
youopdToy, Ere 8¢ xal dvdpdv dmuvbpdhmay xal Bypiidwv
drnoxdrov Te xal cuvbétwv ploug xawvotopmleiso. Tabry
ot xol Téhog dElov Avéyxaro Tiic dmovotag. »

27. Towdwa pév Lpnydprog mepl’ Loviovol Ste&iiabey. O
8¢ kol xatd XploTiavdy Adyoug molholy &veA®oRYTES TV
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1. Ammien a relevé des aspeets semblables chez Julien, « d*un naturel
assez impulsif », qui « parlait fort abondamment et se taisait rarement »
{Hist. XXV, 4, 16-17). Cf. P. SomviLLE, « Portrait physique de I'empereur
Tulien », D Antiquité classique 72, 2003, p. 161-166.
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des épaules remuantes et tressautantes, des yeux agités et
qui se dirigeaient de tous cdtés, un regard exalté, des pieds
qui s’agitajent et ne tenaient pas en place, une narine qui
respirait insolence et dédain, des traits du visage qui prétent
4 rire, des éclats de rire sans retenue et exubérants, des
signes d’approbation ou de dénégation sans rime ni raison,
une parole hachée et interrompue par la respiration, des
questions incohérentes et inintelligentes, des réponses qui
ne valaient pas mieux et qui se chevauchaient les unes les
autres ', ni équilibrées, ni développées selon les régles de
I'école. 24. Pourquoi décrire cela dans le détail ? Je ’ai vu,
avant qu’il agisse, tel que je I'ai connu dans ses actions, Et si
j avais auprés de moi quelques-uns de ceux qui étaient alors
présents et qui m’entendirent, ils n’auraient pas de diffi-
culté & en témoigner : lorsque j’ai vu ce spectacle, J’ai déclaré
aussitdt : ‘Quel fléau nourrit 'empire romain I” 25. Et quand
j’eus avancé publiquement cela, je me souhaitai d’avoir été
un mauvais devin : cela efit mieux valu que de voir I'univers
rempli de tels maux et de voir apparaitre un monstre tel
qu’il n’y en avait encore jamais eu, 26. malgré les nombreu-
ges inondations dont on parle, les nombreux incendies,
tremblements de terre et gouffres, malgré les espéces nou-
velles qui apparaissent d’hommes dénaturés et sauvages, les
nouveautés inventées par la nature de bétes extraordinaires
et formées d’éléments divers. Aussi eut-il une fin digne de sa
dérvaison. »

217. Telle est la description que Grégoire a faite de Julien.
Mais qu’ils aient entrepris de faire violence & la vérité en
dépensant beaucoup de paroles en pure perte contre les
chrétiens, en modifiant certains passages des letires sacrées,
en v faisant des interpolations, en accommodant tout a leur
propre but, beaucoup de ceux qui leur ont donné la réplique
I’ont montré, en démontrant et en réfutant leurs sophismes.
28. Origéne avant tous, bien qu’il ait vécu longtemps avant
Pépoque de Julien, en se posant a lui-mé&me des objections
sur les passages qui, dans les livres sacrés, semblent troubler
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am. Rm 2, 20.

1. Allusion en particulier an Contre Celse d’Origéne. )

2. Soctate a-t-il tiré cet extrait du livee 111 du Gontre Julien de Cyrille
d’Alexandrie et du premier livee du Contre les Galiléens (94 A), convne on
I’a longtemps pensé ? J. HamMERsTADT, art. cit., p. 97-98 (et 91) démon-
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leurs lecteurs et en les expliquant, a repoussé les bavardages
sophistiques de ces ignorants !. 29. Si [222] Julien et Por-
phyre n’avaient pas lu superficiellement ces ouvrages et
qu’ils les aient regus avec bienveillance, ils auraient tourné
leurs écrits vers de tout autres sujets et ne se seralent pas mis
& écrire des sophismes blasphématoires.

30. Que Pempereur se soit appliqué a railler, en COMIpO-
sant des écrits pour les gens sans culture et grossiers, non
certes pour ceux qui possédent, & partir des lettres sacrées,
Pexpression de la vérité ™™, voila qui le manifeste. 31. Il
prend des mots que, par nécessité, on utilise de maniére
humaine, conformément 4 I’économie, il en ajoute plusieurs
de ce type, et 4 la fin il ajoute textuellement ceci : 32. « Donc
en chacune de ces expressions, 4 moins qu’il y ait une parole
ayant une signification inexprimable, ce que je crois, les dis-
cours sur Dieu sont pleins de blasphémes. »

33. L a dit cela en propres termes dans son troisiéme livre
contre les chrétiens %. 34. Et dans le livre qu’il a intitulé Sur
le cynisme, en enseignant comment il faut exposer les
mythes sacrés, il dit qu’il faut dissimuler la vérité sur de tels
sujets, en disant en propres termes ceci : 35. « La nature
aime se cachey, et ce qui est caché de I’essence des dieux ne
supporte pas d’étre jeté dans des oreilles impures par des
paroles sans voiles ®. »

36. L’empereur, & travers ces paroles, semble avoir soup-
gonné, touchant les écritures sacrées, qu'elles étaient des
paroles mystiques ayant une signification inexprimable. I}
s’indigne parce que tous n’ont pas a leur sujet cette maniére
de voir et s’attaque a ceux qui, chez les chrétiens, regoivent
ces paroles de maniére trop simple. 37. Mais il ne fallait
pas attaquer a ce point la simplicité du grand nombre, ni

tre quil est peu probable que Socrate ait utilisé le livre de Cyrille (ses
exemples et arguments sont empruntés i Théodoret), mais qu'il a pu tirer
cette citation d"une glose marginale ou d’une collection d’oracles,

3. Juren, Contre Hérakleios, 10, 216 C (p. 59 Rochefort).
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névTec adtd Evbouy G adrde BoleTo. 38. Niv 8¢, b Eorxe,
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40, FEmerdy 8¢ xal & soguotie ABdviog émryhevdloy « Tov
x [Maronotivg, groty, &vlpwnoy Beby te xol Beol TotBor
motebay 1, Shehijolol pot Soxel, 6w aOThg Ml Té)\e,f Tob
adrot Ayov Tov " Touhiavdy dreféwoe. 41. « Tov yap Tp@Tov,
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rovoupeudépevov. » 42, Blra mpbow puxpbdy bmobhe Q2 305!.:
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1. Que Porphyre ait 6té chrétien et qu’il ait abandonné la religic.:un pour lle
prétexte futile mentionné par Socrate n’est pas attesté avant fui. On sa,lt
seulement que Porphyre était bien renseigné sur le christianisme pour s’y
Stre intéressé dés sa jeunesse. CF. PorpuvyRE, fragm. 9 et 10 Smith. )

2. Des 25 livres Contre Porphyre d’Euséhe (cf. Jirdue, De viris in,lu.s;r‘a-
bus, 81) il ne reste que quelques fragments: cf. E. PREUSCHEN, in
A. Harnack, Geschichte der altchristlichen Literatur, I, 2, p. 564-565. Mais
Eusébe combat Porphyre dans d’autres ouvrages, en particulier dans la
Préparation évangélique.
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faire preuve d’arrogance a cause de ceux-ci envers les écritu-
res sacrées, ni hair ou rejeter ce qui est bien compris par eux
parce que tous ne les comprenaient pas comme lui le voulait.
38. Déia, a ce qu'il semble, les mémes sentiments ont affecté
Porphyre, car celui-ci, qui avait re¢u des coups de certains
chrétiens 4 Césarée de Palestine et n’avait pu contenir son
ressentiment, abandonnait le christianisme par dépit 1oetil
en vint, par haine de ceux qui P'avaient frappé, a écrire des
blasphémes contre les chrétiens, comme 'en a convaincu
Eusébe de Pamphile, qui a réfuté ses livres®
39. L’empereur, [223] qui se montrait méprisant pour ceux
des chrétiens qui étaient sans culture, se laissait aller au
blasphéme de Porphyre du fait du méme sentiment. Aussi
tous deux, volontairement tombés dans 'impiété, en recoi-
vent le chitiment dans la connaissance de leur faute.

40. Et lorsque le sophiste Libanios se moque en disant
«ils font de ’homme de Palestine un dieu et un fils de dien »,
il me semble oublier comment lni-méme, a la fin de son
discours, a divinisé Julien. 41. Il dit en effet que ¢ peu s’en
fallut qu’ils ne lapident le premier messager de sa mort,
comme s’} calomniait un dieu ® ». 42. Ensuite, un peu plus
bas, il dit : « O nourrisson des démons, disciple des démons,
qui siéges avec les démons % » 43. En disant cela, méme si
lui-méme pensait autrement mais qu’il n’ait pas, du moins,
écarté I’homonymie avec un sens défavorable, il a semblé
dire ce que disent aussi les chrétiens avec un sens inju-
rieux °. 44. i donc il avait en vue de louer, il aurait di éviter
I’homonymie, de méme qu'il a évité un autre vocable, pour
lequel il fut critiqué et qu’il supprima de ses livres ©. 45.
Comment ’homime qui est avec le Christ peut étre dit Dien,

3. LiBanios, Disc. 18, 304.

4. Ibid. 308.

5. Les démons ici évoqués par Libanios sont des 8tres bienfaisants ;
Socrate pense évidemment au démon malfaisant des chrétiens.

6. A quel terme fait ici allusion Secrate ?
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aloybverar, bv Todg ppevixols xal Bniuxode fpwtag el dma-
piflpnoalpny, puxpds Yuiv Eotar & 14 mapexbioswg AMyos.

49, Apnéger 32 tolg rabita yvéivar E0érovay & ApaTotéhoug

Menhog xal 6 Arovosiov Zrégavog xul ‘Prytvou & Tloivpwi-
pov xal Tév moTdy T TATlog, of mepl adréiv ypddavreg
vE T EvTeog wal phivagoy Tapd ot T EXAvwv Ozoro-
yiog Serxviouoty. 7

50. ‘Oz 8¢ Brov ‘Erdvesv 16 ebyepds dvlpwdymoug dmo-
Bzobv, dpxéaet dhlyav dmopvnabijvan. S51. ‘Podlowg pév yip
suppopd Teptresoliow 860 yenode, Emwg dv Tov Ppdyiov
"Avrwy, Ty lepia tig paviciic v DpuEly Tehetiic, Bepareim-
ow' D2, Exet 82 6 ypnopoe Hde

«"Artiv ihdoxneale, Oedv péyay dyvov "Adwwy,

Ebiov, 6M8t63wpov, dumabrapov Atbvugov. »
[224] 53.70 pev 34 yomoude Aty Tov éx pavie dpwTudc
gowtoy dmoxdfoavra, Tov ASwviv xal Awbwugov elval @raouv.
54. Tob 8¢ Maxedbvuwy Basthéws "AreEdvSpou &mt tiv  Agtav
SraBatvovrog of "Apgintioves <épavtebouvro, & &v morhoav-
tec> Ahebdvdpe yapllowso, xal dvelhey ¥ TTuble t&Se:

an. Is 7, 9.

1. Affirmation inexacte : cf. J. HaAMMERSTADT, art. cit., p. 79, note 12.

2. Cf. ArisToTE, fragm. 637 /44 Rose. Le Péplos est un écrit pseudo-
aristotélicien dont il reste 63 épigrammes et quelques passages en prose (cf.
RE, s. v. Peplos 2, 561-562). Dionysios de Samos est un mythographe du
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comment celui qui visiblement est homme est invisiblement
Dieu, les textes divins des chrétiens le savent bien. 46. Mais
les paiens, avant de croire, ne peuvent pas comprendre. Il y a
en effet une parole qui dit : « Si vous ne croyez pas, vous ne
comprendrez absolument pas *".» 47. C’est pourquoi ils
n’ont pas honte d’élever au rang de dieux beaucoup d’hom-
mes, et si seulement c’étaient des hommes de bonnes
meeurs, des justes, des tempérants, mais ce sont des hommes
impurs, injustes, assexvis 4 D'ivresse, je veux dire les Héra-
clés, les Dionysos et Asclépios. 48. Libanios, qui jure conti-
nuellement par eux dans ses discours *, ne rougit pas d’eux ;
or si nous faisions le compte de leurs amours pour des
hommes ou des femmes, grand serait le texte de la digres-
sion !49. Il suffira & ceux qui veulent connaitre cela de lire le
Péplos d’Aristote, la Couronne de Dionysios, le Polumné-
mon de Rhéginos et Ia foule des poétes ; ce qu’ils ont écrit
la-dessus montre & tous le véritable comique et la niaiserie
des théologies des paiens.

- 90. Qu’il soit propre aux paiens de diviniser facilement
des hommes, il suffira de le rappeler en quelques mots. 51.
Aux Rhodiens éprouvés par un malheur fut donné un oracle
selon lequel ils devraient rendre un culte au Phrygien Attis,
le prétre de 'initiation insensée de Phrygie. 52. L’oracle
était ainsi formulé :

« Apaisez Attis, le grand dieu, le chaste Adonis,

Consacré, qui donne du bonheur, Dionysos aux belles
boucles. »
[224] 53. Cet oracle dit qu’Attis, qui s’est mutilé dans sa
folie amoureuse, est Adonis et Dionysos, 54. Alors
qu’Alexandre, roi des Macédoniens, passait chez eux en se
rendant en Asie, les Amphictyons consultérent I'oracle sur
ce qu’ils devaient faire pour &tre agréables i Alexandre —, et
la Pythie rendit cet oracle :

2%.3% siécle (of. RE, s. v. Dionysos 110, 932:933) ; le Polumnémon du
grammairien Rhéginos, connu par la Souda, est un compendium de
contenu mythographique {cf. RE, s. v. Reginus, 474-475).
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o, adthe e "ASpavde "Avtivooy Tov fautol Eprevoy dme-
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61. Tabro pév obv Sk Ty ol coproTod hodoplav &v
napenbioet adrkpxws elpiobo, idtag 1e wpayporeiag deb-
peva mapoumely ot Soxé T 8& howmk Tijg lovoplug mre-
Belin Hiv.

1. Cet oracle, comme le précédent, nous est connu par le seul Socrate.

2. Cité dé&ja par Euster, Préparation évangélique ¥, 34, 2, mais aussi
par TrionoreT, Thérapeutique des moladies helléniques VIIT, 28 (SC57,
319). 1. HAMMERSTADT, art. cit., p. 87-91 montre, en raison de la similitude
de Vargumentation, que ¢’est & Théodoret que Socrate Y’a emprunté, tout
comme la mention d’Antinoiis, fe mignon d"Hadrien au § 59 et celle d’Héra-
clés, Asclépios et Dionysos au § 47.

3. (Enomacs, fragm. 12. Sur ce philosephe cynique qui, dégu par un
oracle d’Apollon, a écrit un livre sur Ia fausseté des oracles, ¢f. EUSEBE,
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55. « Zeus, le plus haut des dieux, et Athéna Tritogénia

Honorez-les, ainsi que le seigneur caché dans un corps
mortel,

que Zeus a engendré d’une maniére mystérieuse, défen-
seur

de la justice pour les mortels, le roi Alexandre . »

56. Telle est la réponse que donna le démon présent 4
Delphes, qui lui aussi divinisait les puissants. 57. 1l faisait
peut-étre cela par flatterie, mais que dire lorsqu’il rendait un
oracle qui divinisait aussi le pugiliste Cléoméde, en disant
cecl d son sujet :

¢ Dernier des héros, Cléoméde d’Astypala,

que vous honorez de vos sacrifices comme s’il n’était plus
un mortel %, »

58. A cause de cet oracle, Diogéne le Cynique et le philo-
sophe OGinomaos ® blimérent I’ Apollon Pythien. 59. Mais les
habitants de Cyzique proclamérent Adrien treiziéme dieu, et
Adrien lui-méme divinisa Antinoiis, son mignon. 60. Cels,
Libanios ne I'appelle pas risible ni niaiserie, et bien qu’il
conniit ces oracles et le livre qu’Andrias intitula Vie
d’Alexandre *, il n’a pas honte de diviniser Porphyre lui-
méme, car il dit, lorsqu’il lui préfére les livres de 'empe-
reur : « Que le Tyrien me soit favorable ».

61. Qu’'il suffise de dire cela, en guise de digression, a
cause des injures de ce sophiste : il me semble bon de laisser
de cfté ce qui manque encore & ce sujet particuliern
Appliquons-nous 4 la suite de I'histoire.

Préparation évangélique V, 18-36 et V, 17 (SC 266) ; J. HammersTADT,
« Der Kyniker Oenomaus von Gadara », ANRW 2, 36, 4, 1990, p. 2834-
2865.

4. Cet auteur et cette ccuvre ne sont attestés par aucune source antique,
et on a proposé de nombreuses corrections (Adpuavbe, "Appravée, voire
Aovwiavbs, qui renverrait A son ouvrage Alexandre, le pseudo-devin).
J. HammMerstAoT, Die Vergéttlichung, p. 82-84, en a trouvé P'explication
dans le Disc. 64, 41 de Libanios : celui-ci fait allusion 4 un sophiste tyrien
nommé Hadrianos, auteur d’'un éloge d'un danseuwr nommé Péris ou
Alexandre.
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XXIV
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1. Sur ce sujet, of. BrenneckE, Studien, p. 164-181.

2. T s’agit des chefs des différents partis apparus aprés Nicée (cf. infra,
xxv, 1). L' Histoire acéphale, 4 (SC 317, p. 152-133) rapporte qu’Athanase
g’embarqua pour aller 4 la rencontre de Jovien dés qu’il apprit la mort de
Julien, dés le 6 septembre selon I'Index des Lettres festales, XXXV
{p. 265), qui précise qu’il rencontra Fempereur Hiérapolis. Socrate n'a pas
tout A fait suivi Rufin, pour.qui Jovien aurait convogqué Athanase et regu de
lui la formule de foi et la maniére d'administrer les Eglises (HE XI, 1,
p. 1002). Athanase nous a conservé une lettre de Jovien Pautorisant &
reprendre son siége (ce faisant, il annule donc la décision de Julien}; la
réponse de 'empereur, qui est un exposé de foi nicéen (Lettre & Jovien,
Opitz, p. 330-333, PG 26, 813-820) ne peut, dans son état actuel, étre
authentique (cf. BRENNECKS, Studien, p. 171).
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XX1v

La politique religieuse de Jovien !

1. Lorsque I'empereur Jovien fut revenu de Perse, I'agita-
tion reprit dans les affaires des Eglises. Ceux qui présidaient
les Eglises [225] s’empressaient d’accourir, espérant chacun
que Pempereur prendrait parti pour sa propre foi %, 2. Lui,
dés le début, était attaché a la foi consubstantielle ®, mais il
se conduisait alors pacifiquement envers tous. 3. Il récon-
forte par une lettre I’évéque d’Alexandrie Athanase, qui
aussitdt aprés la mort de Julien s’était rendu maitre de
I’église d’Alexandrie ; ayant retrouvé son assurance gréce a
cette lettre, il était délivré de toute espéce de crainte.

4. L’empereur rappelait les éveques qui avaient été exilés
par Constance et qu'on n’avait pas fini de rappeler sous
Julien. 5. A ce moment-la aussi, tous les temples des paiens
étaient 4 nouveau fermés * et eux se cachaient, Iun ici,
I'autre 1a, 6. Ceux qui portaient un manteau grossier le
quittaient alors et le changeaient pour I’habit de tout le
monde °. La souillure provoquée publiquement par les sacri-
fices sanglants, dont ils avaient usé a satiété sous Julien,
cessait chez eux.

3. Parlant de Jovien, GrEcoire DE NAZIANZE ne le déclare pas nicéen,
mais il le dit du moins tolérant et cherchant i connaftre la vérité (Discours
21, 33, SC 270, p. 181) ; Rurm, HE X1, 1 (p. 1001) suggére seulement que
I’empereur, instruit par Athanase, était nicéen, Socrate est le premier &
Paffirmer : cf. G. WirTH, « Jovian, Kaiser und Karikatur », in E. DassMann
(Hg.), Vivarium. Festschrift Theodor Klauser, Miinster 1984, p. 373, 1. 118,

4. Aucune loi de Jovien sur ce sujet n’est conservée. Une de ses lois se
borne 4 faire restituer 4 I’Etat une partie des biens rendus aux temples par
Julien (C. Theod X, 1, 8).

5. 11 g’agit ici des porteurs du tpifev, le mantean grossier des philoso-
phes, qui s’étaient multipliés sous Julien : cf. Lisanyos, Disc. 18, 160.
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XXV
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ywptalels & dpoovsie mpostlero. 8. Tolro 8¢ émolnoay,

1. Sur le sens du mot Benoxeio chez Socrate, of. Pintreduction au volume
C471,p. 13

b g So;r};te reléve le refus opposé par Jovien au seud groupe des Macéd.o-
niens (qui s’étaient contentés de lui envoyer un libelle, en expliqua.nt qu'ils
n’étaient pas venus auprés de lui pour ne pas I'ennuyer : f’f' SOZOMENE, HL‘E',
V1, 4, 3-5), mais des représentants des autres partis s’éta.mnt renr%us auprés
de lui dés qu'il fut 3 Edesse. On sait ainsi qu’une dékegation homéenne vint
d’Alexandrie & Antioche, dirigée par Lucius : les procés-verbaux de ses trois
entrevues avec 'empereur ont été conservés par Athanase en append’ice .'2} sa
Lettre & Jovien (PG 26, 820). Philostorge mentionne auss_i une déle:ga}tmn
anoméenne et ajoute que Jovien refusa de prendre des décisions immédiates
en ¢ domaine (FIE VIIL, 6 et 7, p. 107).
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XXV

Démarches des partis auprés de Jovien. Concile

d’Antioche (363)

L. Les affaires des paiens étaient donc dans cette situation,
mais celles des chrétiens ne s’apaisaient point. Ceux qui
présidaient les religions * faisaient des démarches auprés de
empereur, en espérant obtenir de lui une assurance contre
ceux qu’ils tenaient pour des adversaires. 2. Les premiers,
ceux qui avaient pris le nom de Macédoniens, lui présentent
un libelle, demandant que ceux qui tenaient la doctrine du
dissemblable soient chassés des églises, et qu’eux-mémes
prennent leur place. 3. Ceux qui remirent ce libelle étaient
Basile d’ Ancyre, Silvain de Tarse, Sophronios de Pompéiou-
polis, Pasinikos de Zéla, Léonce de Comane, Callicrate de
Claudioupolis, Théophile de Castabala. 4. L’empereur, ayant
recu ce libelle, les renvoya sans réponse, mais il leur déclara
seulement : « Pour ma part, je déteste I'esprit de querelle,
jaime et je vénére ceux qui sont partisans de la concorde » 2,
5. Ces paroles vinrent aux oreilles des autres et tempérérent
Pardeur des amateurs de querelles, conformément aux
intentions de Uempereur. 6. A ce moment-li en effet, le
[226] caractére querelleur de ceux du parti d’Acace se mani-
festait, et ils montrérent clairement qu’ils étaient toujours
du c6té de ceux %ui gouvernent. 7. S’étant rassemblés 3
Antioche de Syrie °, ils entrent en pourparlers avec Méléce,
qui peu auparavant s’était séparé d’eux parce qu’il avait pris
parti pour le consubstantiel *. 8. lls firent cela parce qu’ils

3. Bur ce concile, qui a dft se tenir en octobre-novembre 363, cf, Sivo-
NETTL, Crisi, p. 374-375 ; Hanson, Search, p- 581.582, 651-652 ; BRENNECKE,
Studien, p. 173-178 ; J. Zacuruser, « The Antiochene Synod of AD 363
and the Beginnings of Neo-Niceism », ZAC 4, 2000, p. 83-101.

4. Socrate et Sozoméne 3 sa suite attribuent 4 Acace Pinitiative de ce
concile, pendant que Jérdme la rapporte & Méléce (Chron. a. 364, p. 243).
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metd) Tusdpevoy brd Tob Paothémg Edpwv Exel téte Sukyov-
zoc. 9. Kowdj obv yvapn PbMov cuvrdfuvreg xabopoho-
volior t6 broodaiov, xed Tiv &v Nexaly wlotv xupticavreg T
Baotret mpooxopilova. 10. " Eor 82 b Bibhlov &v tolode:

« T§ edoebeordare xal Beoprheotdre Seombry fiudv “lo-
Bravey Nuyrfi Adyodore, # tév év "Avrioxsle mapbvrov
dmioxdma dx Spbpmv Erapytiv slivodos.

11. Ty &wxdoraotindy elphyny T xol opovotay Bt cob
ol mpdvrn mpeabedety damovducey 7 edoébeie, b lopev xal
whrol, Beoprdotare Barohed. 12,0t 3¢ xepdhatoy Tijg ot
™e &vbtrrog Tile ddmbobe xal dpBodbou TloTewe HoAdG
dmethrjpog TV yepanTTipa, 088 Tolte dyveopey. 13.Tvx TR
tolvuy petd TéHY Tapayapascéviay TH Sdypa Tiig dhnleiug
verdybo voplpeha, dvapépopey Tf off edhabele, b7 g
Sylog auvddow Tiig &v Nexaly mdha mpbrepov suyxpotnlietons
iy oty xod dmoSexduefa xad naréyopev. 14, ‘Onbre xai
5 Soxoly &v adTi] Tiowy <Eévov> Bvopa (T ol dpoovsiou
podv) doguhabs TeTiynxrey THpk Tolg TATPAGLY Eppyvetog,
sMparvotong 61 x 1iic odetug Tob Tatpde & Tidg gyevwil,
xad 871 Bpotog xat’ odolay T¢ Marpl. 15. Qite 8¢ e naboug
wwvde mepl TV dppmTov Yéwnow émivoouévou otiTe xaTd TIvx
Yefiow Exmucy hapbdverar Tolg motpdot T Bvopa TG
obaioc, elc avarporiv 8¢ Tol &€ odx Bvtwv mept Tob XptoTod
doebive TorunDévtog wapd "Apstou, 8mep xal ol viv Emporty-
savreg "Avbpotor nt Bpaadrepoy xal TohpnpbTepoy ém Aopy
g Budmelastindiq dpovolung dvaiaydvres ToppnoudlovTaL.
16. Awd ouverdbupey tHide udv 15 dvepopd xed td dvtiypa-
gov g mlotewe Tig &v Nualy bmo wév ouyxpotnBévrwy
Eruondmowy Extebelong, Hvtva xal dyamdpey, frig éotiv:

1. Socrate Pemprunte 4 Sabinos (§ 19). Ce texte a fait Pobjet d’une
réfutation qui nous est parvenue sous le nom d’Athanase, mais est vraisem-
blablement I’ceuvre d’un partisan de Paulin, peut-gire Evagre d’Antioche :
Refutatio hypocriseos Meletii et Eusebii Samosatensis (CPG 2242), PG
28, 8588, Commentaire de ce texte dans M. Smonerr1, I Cristo, 11, p. 254-
256 et 586. .
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voyaient qu’il était vénéré par 'empereur, qui résidait alors
4 Antioche. 9. A 'unanimité, ils rédigent un texte ou ils
reconnaissent le consubstantiel et ratifient la foi de Nicée et
ils le présentent 4 l'empereur. 10. Voici le contenu de ce
libelle * :

« A notre maitre trés pieux et trés aimé de Dieu Jovien,
Vainqueur, Auguste, le concile des évéques de diverses pro-
vinces présents & Antioche.

11. La paix dans 'Eglise et a concorde, nous savons bien
nous aussi, empereur trés aimé de Dieu, que ta Piété a pris
soin de leur donner la premiére place. 12. Et que tu aies bien
compris que le principe de cette unité est la définition de la
foi orthodoxe, nous ne 'ignorons pas non plus. 13. Aussi,
pour qu’on ne croie pas que nous sommes de ceux qui
falsifient la doctrine de la vérité, nous faisons savoir 4 ta
Piété que nous acceptons et tenons ferme la foi du saint
concile réuni voici longtemps 4 Nicée, 14. puisque le terme
qui, en elle, semblait étrange & quelques-uns — nous voulons
dire celui du consubstantiel - a été interprété de maniére
slire par les Péres, signifiant que le Fils a été engendré de la
substance du Pére et qu’il est semblable au Pére selon la
substance. 15. On ne doit pas penser, & propos de la généra-
tion ineffable, 4 une passion quelconque, et le terme de
substance n’est pas pris par les Péres selon I'usage des
Grecs %, mais pour réfuter Pexpression «tiré du néant »,
qu’Arius a eu 'audace impie d’appliquer au Christ, ce que
les Anoméens aussi, récemment apparus, affirment sans
honte, de maniére encore plu's audacieuse et téméraire, pour
la ruine de la concorde de I'Eglise. 16. C’est pourquei nous
avons joint  notre recours la copie de la foi qui a été exposée
a Nicée par les évéques qui s’y étaient réunis, que nous aussi
chérissons ; 1a voici :

2. Leterme était d’'interprétation diverse dans les écoles philesophiques.
Sans doute les évéques s’opposent-il iel au sens matérialiste, comme le
faisait Eusébe dans sa letire & son Eglise (cf. I, vi, 50 : SC 477, p. 111).
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17. <Ilwsredopev> el Eva Oedv Harépe mavroxpdrtops
{(nedk Té hotmdk Tob poabparoc) {mihpemc).

[227] 18. Msréniog émionorog "Avrioyelag #Swxo suvor-
vév Toig mpoyeypappévors, Edcéblog Doposkrwv, Eddyptog
Zwipov, Odpaviog 'Anapeias, Zothos Axplocwy, "Andxiog
Korsapelug, "Avrinatpos ‘Pacou, "ABpdprag Odpluey, "Apt-
oTévinog Lehevxobihov, Baphapévos [lepydpov, Obpdviog
Mehtevilg, Mdyvog XaduiSog, Ebtiytog "Erevbepordrewe,
*Iooxinng "Appeviac ueyding, Titog Béstowy, TTérpog Tin-
nwv, [lehdyrog Awcodixelag, 'Apabiovds "Avrpov, Iliswv
"ABdvewv Stk Aapoplwvos mpeabutépoy, Tabiviavdg Zebypa-
To¢, "Abavdorog "Aydpwv Sk "Opeplrtou xal "Aztion mpeabu-
tépwv, Blpnviav [alne, Hicwy Abyobdome, Tlavebriog [Tar-
tou Sk Aapuplovog wpesButipov, 'Avatédhiog Bepolwy, Geb-
npog Apddou, Aowtevic "Apxwy. »

19. ToBro pév &%) & BuBrlov <&v> 13 Zuvorywyfi Tév
cuvodixéiv Tabivou yeypoappévoy edpyrapey. ‘O pévrol faot-
redg rpbbeoty elye xohaxele nal mellol 1év SeotarTwy THY
prhoveixioy dxnbdlon, phoug pndevi dyAnpog Tév OTwaoby
moteudvtwy Eoecla, dyamhoery 3¢ xal DreprTiwhoety TOUG
dexnv Th évdioer g Sneioe mapéfovrag. 20, Tabra 82
obtwg adtov mpdben xol Beplatidc eraw & guiboopog Yo
vy yip Abyov elg aldrdv Diedbov Boupdler tov Basién b
©d Epaivon Dpnonedely, B¢ Exaatol Podhovral, VINCuvTa 76V

1. Valesius propose avec raison de eorriger Limmawy (inconnu) en"Trmowy,
ville de Palestine dont I"évéque Pierre avait signé 4 Séleucie avec le parti
d’Acace (Erwrane, Panarion, 73, 26, 4, p. 300, 16}

2. Valesius propose de méme de corriger "Avrpou (inconnu) en"Adpdov,
dont Pévéque Arabion a également signé & Séleucie dans le parti d’Acace
{Ibid. 27,8 : p. 301, 8).

3. Siéges de Syrie 1 : Antioche, Chalcis, Bérée, Laodicée, Paltos ; de
Syrie I : Apamée, Larissa, Sélencobélos ; de Phénicie : Arados, Arka ; de
Palestine 1 : Césarée, Eleuthéropolis, Gaza, Hippos; d’Euphratésie :
Qurima, Zeugma ; d’Arabie Bostra, Adraa ; de Gilicie : Adana, Augousta ;
&’ Arménie I1: Comane, Méliténe ; de Galatie : Ancyre ; d’Asie : Pergame. 11
y a dans ce groupe de Néo-Nicéens d’anciens homéousiens (comme le
montre la mention du ‘semblable par la substance?). Il est plus étonnant &’y
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17. Nous croyons en un seul Dieu Pére tout-puissant, et le

reste de la formule.
[227] 18. Méléce, évéque d’Antioche : jai produit ce
texte, m’acgordant 4 ce qui est écrit ci-dessus, Fusébe de
Samosate, Evagre de Sikima, Ouranios d’Apamée, Zoile de
Larissa, Acace de Césarée, Antipatros de Rhosos, Abramios
d’Ourima, Aristonikos de Séleucobélos, Barlamenos de Per-
game, Ouranios de Méliténe, Magnos de Chalcis, Eutychios
d’Eleuthéropolis, Isakikés de Grande Arménie, Titus de
Bostra, Pierre de Sippdn ', Pélage de Laodicée, Arabianos
d’Antros %, Pison d’Adana par I’entremise du prétre Lamy-
rion, Sabinianos de Zeugma, Athanase d’Ancyre par entre-
mise des prétres Orphitos et Aétios, Eirénion de Gaza, Pison
d’Augusta, Patrikos de Paltos par I'entremise du préire
Lamyrion, Anatole de Bérée, Théotime d’Arados, Lucien
d’Arka . »

19. Nous avons trouvé le texte de ce libelle dans le Recueil
des synodiques de Sabinos. L’empereur avait le projet de
faire cesser les querelles des adversaires par la flatterie et la
persuasion, en disant qu’il n’importunerait aucun des
croyants, quelle que fit leur foi, mais que son affection et sa
vénération iraient & ceux qui donneraient la premiére place &
I'unité de I'Eglise . 20. Le philosophe Thémistios dit que
¢’est ainsi qu’il se conduisit. Dans le discours sur son consu-
lat, il admire 'empereur d’avoir laissé pratiquer sa religion
comme chacun le voulait, I’ayant ainsi emporté sur les pro-

trouver Acace de Césarée et de ses partisans {sur les fluctuations &’ Acace, 3
coup siir assez opportuniste, ef. Hanson, Search, p. 579-583). Aussi Bren-
NECKE, Studicn, p. 175-176 considére-t-il qu’on dait Pexclure : aucune autre
source ne confirme sa rupture avec les Homéens, il aurait dfi présider le
concile, et non signer en seizi¢me place, le synode homéousien de Lampsa-
que de 364 le condamnera ; il doit done s*agir d’un autre Acace.

4. Comme ses prédécesseurs chrétiens, Jovien a le souci de Punité de
PEglise, qui garantit Iunité politique de Pempire. [l reste que, tout en étant
favorable aux nicéens, Jovien n’a pas pris de mesures contre les autres
partis.
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woMwy Tode Tpémoug. 21. Obg nal Sestpwy mdwu yeholwg
o Endyyeobon adrode dhovpyldag, ob Bedv Bepanebovrac,
undév e Swxpépery adrodg Edpimou, vBv pév éml tade, viv 82
el Tovvarvriov v& peduara petabiihovros.

XXVI

1. Ofrw pdv odv & Baaiheds Tore THv bpudy 7@V Epeayehely
npoonpovéve émdayey. TH tdyog 8 Tijc Avrioyeloug dvay -
ehong v Tapobv te xataraBbv tHe Kiudag, exel 16 "Tou-
Aavol copn Eadev. 2. Kol wdvra &nl [228) 1 wndeta v&
vbpgo TRpdoag Bratog Tote dvayopedeTon, xad ellfivg &ml
iy Kwvetavtwodmohy SuButvery omoudslov &v yopla Tevi
mapocyiverat, § mpoowwupie Aaddorava: pebopiov 3¢ o
rotiro Deherrioe ot Bibuviog. 3. Evba xal Oceplotiog & puhd-
600G LeTd TEV ALY auyRATIHEY dTavrioug Tov Y aT-
wdy é adtol SrekHiAbe Abyov, By Dotepov i év Kwvotavr-
vouTthhel &l ol mififloug Emedetburo.

4.7 AW edtuyde & ‘Popatey Empaey dv té& 1o Sqpdoin
wok T TéY Exxdmotdv obtwg dyalel Busiiéwg ebtuyoavTa,
ef pA) alovidiog emyevbpevog Bdvartog Tov Torobroy dvdpo Ty
mpuypdtev dpeheto. 5. "Ev yip 1é mpoppnlévrt yowpin
yeuiivog (oo T8 THG Epgpdbews voopatt cuoyelelg drehed-
Tnoev &y bravely T wbrob xed Bapwviaved ol vioh adrol i
emtoanondexdty Tob DeBpovapiov pnvig, Basihedoag wivog
éntd, (oo Evn tpudxovia Tpla. O. llepiéye 32 ) Bibrog
ypbvoy ETév Bbo, uvév Tpidv xad Niiceoc.

1. TuimisTios, Discours 5 (sur Jovien), 67 d-68 a (p. 99 Downey).

2. Claire allusion & un cérémonial d’adventus {cf. P, Durraiong, Adven-
tus Augusti, adventus Christi, Paris 1994, p. 183, note 172).

3. Eutrope et Ammien évoquent trois hypothéses sur sa mort :
Iasphyxie par les exhalaisons d’une chambre qu’on venait de chauler, une
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cédés des flatteurs. 21. En se moquant d’eux de maniére trés
amusante, il disait qu’ils sont a traiter de serviteurs de la
pourpre, non de Dieu, et qu’ils ne différaient en rien de
VEuripe, dont le courant se dirige tantdt d’un c6té, tantdt a
I'opposé .

XXVi

Mort de Jovien (364)

1. C’est ainsi que I'empereur retint alors I’assaut des ama-
teurs de chicane. Bientét il partit d’Antioche et arriva a
Tarse en Cilicie, ot il ensevelit le corps de Julien. 2. Aprés
avoir accompli [228] tout ce qui est de régle pour des funé-
railles, il est nommé consul, et il se hite aussitdt de gagner
Constantinople. Il arrive 4 un endroit appelé Dadastana, qui
est aux frontiéres de la Galatie et de la Bithynie. 3. Cest la
que le philosophe Thémistios, étant venu 3 sa rencontre avec
les autres sénateurs >, prononga devant lui le discours sur
son consulat, que par la suite il déclama a Constantinople
devant la foule. '

4. Les affaires des Romains, les affaires publiques comme
celles des Eglises, auraient connu un heureus sort avec un si
bon empereur, si une mort soudaine n’était survenue pour
arracher un tel homme aux affaires. 5. Il fut saisi dans le
village susdit d’une obstruction ®, pendant I’hiver, il mourut
sous son consulat et celui de son fils Varonien, le 17 février.
I avait régné sept mois, vécu trente-trois ans. 6. Ce livre
embrasse une durée de deux ans et trois mois et demi.

congestion cérébrale ou « un embarras gastrique qui le fit crever d’indiges-
tion » (Hist. XXV, 13 ; Eurrorg, Brev. X, 18, 1). Sur d’autres hypothéses,
cf. la note 725, p. 286, dans Ammien, Histoire, Tome IV, Commentaire par
J. Fowraing, Paris 1977.




Errata du livre 1

p. 8, ligne 2, lire 2000
p- 13, ligne 11, live aipecig

p- 13, note 2, lire afpecig

p- 15, paragraphe 2, ligne 10, lire alpeotc

p- 18, ligne 16, lire mpdvora

p- 68, ligne 78, lire Xpuovob (et non Xptotd)

p- 70, ligne 95, lire tpemrde wal (et non tpsmwrde #)

p- 71, ligne 20, lire « proposé »

p. 84, ligne 61, lire 37 (et non 3%)

p- 116, ligne 55, lire ttve (et non tvee)

p. 145, ligne 26, lire « tout »

p- 176, ligne 13, live pvhpyv

p. 186, ligne 41, lire xAfipby 1=

p. 223, ligne 12, lire « tout »

p- 260, note, ligne 10 : au lieu de « note 282 », lire « p. 263, note 2 »
p- 263, note 1, au lieu de ¢ FC IV, 66-6770 », lire « PC IV, 66-70 »
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