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CHAPITRE 1
LE MANUEL DANS L'(EUVRE DITE D’EPICTETE

Le philosophe-esclave Epictte! (c. 50-c. 130) n'a sans
doute pas composé d’ceuvre pour la postérité. Son ensei-
gnement nous a été transmis essentiellemnent gréice a son
disciple Arrien2 Ce philosophe et homme d’Etat (c. 85-
¢. 165) affirme étre a lorigine de certains Entrefiens de son
maitre et du Manuel qui en est issu.

I. LE ROLE D’ ARRIEN DANS LES ENTRETIENS 1-1V
ET DANS LE MANUEL

Nos manuscrits des Entretiens (Diss.) en quatre livres pré-
sentent en téte du livre I, en guise de préface, une lettre d’Ar-
rien, adressée A un certain Lucius Gellius 3. L'auteur y définit
le role qu'il a joué dans la survie des « propos d’Epictéte »
(tobg Bruxtitov Adyoug) : « Moi je ne (les) ai ni rédi-
gés [...] ni publiés % » « Tout ce que j’entendais de ses 1&vres,

1. Pour ne pas charger exagérément les notes, j'introduis entre paren-
theses dans le texte les références bréves au commentaire ici publié — sous
la forme : numéro du chapitre, numéro du §, numéro de ligne, sauf pour le
chapitre & qui est dépourvu de § - et & certaines ceuvres anciennes.

2. Arrien dut étre Péleve d’Lpictdte « vers 108 », selon $. FoLLET,
« Arrien », p. 598 et P. HApOT, Manuel, p. 12 ; cf. p. 30 : « aux environs de
Pan 110 »,

3. La place de cette lettre, entre fa table du livre I et le chapitre I, I'a
parfois rendue suspecte, An contraire, P HADOT croit qu’Arrien I'a compo-
sée « aprds la mort d’Epictete, aux environs de 125-130 », Citadelle, p. 80.

4. BrICTETE, Diss. praef. 1.
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J’ai tenté de le mettre par écrit, tel quel, autant que possible
dans les termes mémes, afin de garder & ma disposition, pour
I'avenir, des souvenirs! de sa pensée et son franc-parler 2 ».
Ces’ « Propos », précise-t-il, ont I’allure d’un échange « spon-
tane avec un autre », non d’une ceuvre « rédigée a 'intention
de futurs lecteurs ». « Je ne sais, ajoute Arrien, comment des
notes dans cet état sont tombées dans le public, malgré mot
et a mon insu » (Diss. praef 1-4). '

Dans cette lettre, il parle constamment de « propos »
et n'emploie pas «entretiens? » (dratoBai). Mais ces
«propos », qu'Epictéte tenait « avec le seul désir d’exciter
a mieux Pesprit de ses auditeurs » (jbid. 5), semblent bien
désigner des Entrefiens, du genre de ceux oi la lettre 3
L. Gellius se trouve insérée.

Une autre lettre d’Arrien, interprétée par Simplicius,
appelle cette identification. Le philosophe néoplatonicien
du vI®s. introduit un long commentaire du Manuel®, dont il
Sera souvent question, en appelant Arrien «celui qui a
composé >, en livres abondants, les Entretiens 6 d’Epictete ».

L Le mot bropviparte sans article, dans le contexte, e semble pas
désigner un titre d’ocuvre, mais décrire I'objet des « Propos », « notes per-
sonnelles », dit P. HADOT, Cifadelfe, p. 46. Le mot tevient au sujet d’Epic-
tete chez MARC AURELE (1,7, 8, cf. infra).

g.. EPIC’I‘E’I‘E, Diss. praef. 2.

- Il emploie successivement : « les propos d’Epictéte » (Praef. 1), «
I(J'rbo_gog )» {ibid. 5), «ces propos» (ibid 6) et « lgs propos( euxfmgﬁesse:
ioid. .

4. Pour ce Commentaire sur le Manuel &’ Epictéte (cf. biblioeraphic). i
me référe habituellement & 1’édition compléte[iie I H(adot par%a ril-;?t)i,c{s
In Ench. Pour renvoyer a Iintroduction de cette édition, j'ajoute & In
Ench.le Chlffl:e de la page. Pour renvoyer au texte grec, fajoute soit « pr, »
(Pour praefatio), soit le chapitre, soit « ep. » (pour epilogus), suivis inxmé-
d1atemen§ des chiffres de Ia page et de la ligne. Je me réfere secondaire-
ment & lintroduction et aux netes de 1'édition-traduction L HADOT en
cours (CUF) par Sémplicius 2, suivi de Ia page.

3. Le verbe ovvrtdttewy précise le réle d*Arrien * il a « ordonné » le
maté:nau‘. 1l n'en est pas, pour autant, l"auteur ou "éditeur. Le témoignage
de Simplicius peut s’accorder avec Ia letire d’Arrien A Lucius Gellius.
B« T&f; Tob Erxktritov Sixepibac », In Ench. pr. 192, 2-3. Dans son
édition majeure du Commentaire, I. Hadot doutait qu’il s’agit Ia d’un titre.
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Parlant ensuite du Manuel méme, Simplicius poursuit :
«Quant A ce livre-ci, qui est intitulé Manuel d’Epictéte
(¢yxewidiov), celui-ci aussi, précisément, Arrien le com-
posa® en choisissant dans les propos d’Epictate les [pen-
sées] les plus opportunes et les plus utiles, en matiére de
philosophie, et les plus stimulantes pour les 4mes, comme
Arrien Décrivit lui-méme dans sa Jettre 3 Massalénos?, &
qui aussi il dédia le recueil, 4 la fois comme 4 son ami trés
cher et, surtout, admirateur d’Epictete. On trouve les
mémes [pensées] a peu prés, jusque dans les termes mémes,
de ci de 1a dans [le rapport] qu’écrit Arrien des Entretiens
d’Epictete (&v toic Agolavod tdv Enuctijtov Alxtoilbdv
yvoapopévos®). » Le Manuel (Ench.) serait donc constitué
d’extraits quasi textuels des « propos » d’Epictéte, rassem-
blés aussi par Arrien en une euvre appelée Entretiens
(Diss.). Ni Simplicius ni Arrien ne font allusion & quelque
autre titre pour Phéritage d’Epictéte.

Elle voyait dans le mot daroBat la désignation du genre littéraire et tra-
duisait «les diatribes » (In Ench. p. 152-153). Dans I'édition-traduction
{Simplicius 2, p.1-2), elle ne revient pas sur le probleme mais traduit le
mot, dans les deux emplois, « entretiens », sans capitale initiale. [Elle s’en
justifie dans Apprendre d philosopher dans 'Antiquité, Paris 2004, p. 55-56.
Dans le méme ouvrage, P HaDOT écrit p, 21 : « Il ne faut pas entendre
buatgiBal dans le sens du genre fantdme de la «diatribes> ».] Remarquons
la présence de l'article devant Ie terme grec et la syméiric entre :
Eruertjrov Sutgiag et Eruxtyjtov Eyxewidlov, qui suit de prés et qui
est clonné expressément comme un titre par Simplicius.

1. Simplicius définit par le méme verbe (ouvtdrtewy) le réle joué par
Arrien et dans les Entretiens et dans le Manuel. Aussitdt aprés, il désigne
I'enseignement d’Epictete dans les mémes termes qu’ Arrien dans sa leitre
a Gellius.

2. Sur le personnage, cf. L. HADoOT, Simplicius, In Ench. p. 152, n. 1, et
Simplicius 2,p.131,n.6 delap. 1.

3. In Ench.192,4.11. Le texte est traduit par I. HADOT, In Ench. p. 152,
et, depuis, dans Simplicius 2, p. 1-2. Quel que soit e role qu'il reconnait a
Axrien dans le Manuel et les Entretiens, Simplicius, dans son Commentaire,
attribue toujours texte et pensée a Epictéte et ne mentionne jamais plus
Arrien. N'est-ce pas scrupule de porter Peeuvre au compte d’Arrien ?
Arrien, Le Manuel d’Epictéte, met-on en titre. Dans la suite de cet exposé,
je parlerai d’Epictete comme s'il était Pauteur des Entretiens et du
Manuel.
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If. ARRIEN A-T-IL TRANSMIS D’AUTRES TEXTES
EPICTETEENS ?

Cet héritage ne peut cependant se limiter aux ceuvres
transcrites par Arrien telles qu’elles nous sont parvenues
directement : des Entretiens en quatre livres et le bref
Manuel. Déja Marc Aurgle utilise * un Epictate qui ne peut
s’y enfermer? Une trentaine d’autres fragments qui ont
chance d’étre authentiques — sur une centaine qui portent
le nom &Epictéte — y échappent aussi.

La premiére explication est que les Entretiens recueillis
par Arrien aient comporté originellement plus que nos

 quatre livres. Le Manuel, que le disciple présente comme un
recueil de morceaux choisis tirés d’ Entretiens et dont le texte
se retrouve effectivement, pour une petite part, dans fes
quatre livres suivis, contient en revanche des développe-
ments qui n’y ont pas de correspondant. Aulu-Gelle aussi, au
1 siécle, semble avoir rencontré, sous le nom d’Arrien, des
Entretiens qui ne recouvrent que partiellement les nétres. 11
lit bien, dans un exemplaire qui appartient 8 Hérode Atticus
(101-177), correspondant de Marc Auréle, un passage textuel
de notre livre TI (19, 12-17), qu’il attribue d’ailleurs « au pre-
mier livre des Entretiens d’Epictéte ordonnés (dissertatio-
num Epicteti digestarum) par Arrien? ».

1. 1V, 41 ; XI, 33-39 et passim.

2. Cf. & ce sujet P. HADOT, Citadelle, p. 80-84. 11 parle d’« Epictite
perda » et &largit la place de I'esclave dans le texte de I'Empereur. I
annence (p. 344, n. 50 de fa p. 84) qu'il examinera « le probléme des frag-
ments d'Epictéte chez Marc Aurgle » dans 1’édition quil prépare. Le
livre I des Ecrits pour fui-méme, seul paru, ne lui en a pas donné I’occasion,
mais il réaffirme avec insistance que Marc Aurdle a bien conn « les notes
d’Arrien [...] extrémement répandues vers le miliey du 1° sidcle » (Marc
Auréle, p. LXXXVII-LXXXIX). On peut cependant objecter que le trés érudit
Aulu-Gelle ne connaissait les Entrefiens qu'a travers Hérode Atticus et
Favorinus d’Arles (cf. infra).

3. NA.1,2,6.T n’est pas étonnant que I"exemplaire d'Hérode Atticus,
contemporain d’Arrien, présente une répartition du texte différente de
celle qui s’imposa, le livre n’ayant pas d’édition officiclle.
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Mais, sur la foi de Favorinus d’Arles {c. 80-150), Aulu-
Gelle rapporte, mélés de termes grecs, deux extraits « de
livres qu’[Arrien] composa des Entretiens » (de dissertatio-
nibus eiys composuit) d’Epictéte !, étrangers cette fois 2
notre tradition directe. Il «lit » méme, par la faveur d’'un
compagnon de voyage, « un cinquieme livre de conversa-
tions (duxAéEewv) du philosophe Epictete [...] ordonnées
par Arrien?», dont il cite un long extrait, égalemen.t
inconnu®. Ce «cinquieme livre de conversations », qu'il
relie & Arrien exactement par le méme terme que dans la
citation précédente de son livre I, ot on lit le texte connu
des Entretiens, appartient sans doute 2 la suite des Enire-
tiens, désignés cette fois par leur genre littéraire
(uxAéleic). Photius (1X° s.), dans sa Bibliothéque, men-
tionne aussi des « Eniretiens d’Epictéte » plus volumineux,
au nom d’Arrien. Aprés avoir rappelé la carriére de cet
«autre Xénophon », il ajoute : « Arrien le philosophe [...]
un des disciples d’Epictéte [...] mit par écrit encore d’au-
tres livres, d’abord des Entretiens (dixtgi8dv) d’Epictéte,
son maitre, huit livres & ce que nous en savons * ».

On peut aussi rattacher aux Entretiens dus 2 Arrien des
citations que Stobée attribue i « Arrien I'épictétéen » sous
des titres autres qu’Entretiens ou Manuel. Stobée se réfgre
ainsi au texte connu du livre I par les titres des chapitres :
« Sur la providence > » ; « Sur le contentement ® ». Le frag-
ment d’« Arrien I'épictétéen » Contre le mepi o0oing pour-
rait relever d’un chapitre perdu des Entretiens, d’autant

1. NA.XVIL 19,2,

2. N.A. XIX,1,14. ) ‘

3. Dans la citation (N.A. XIX, 1, 15-20), Epictete justifie longuement,
en termes stofciens —latins et grecs —, les réactions spontanées de 'homme,
antérieures  1'assentiment (cvyratd®eoic). Sénéque admet aussi cette
« prépassion », qui deviendra la mgoné&Sewx. .

4. Paotius, Bibliothéque, t. 1, Cod. 58, éd. R. Henry, Paris 1959, p. 52,
18-19.

5. Ilegi nigovolag = Diss. 1,6, 1-11, et 26-41.

6. Iepi edmpeatioews = Diss. 1,12, 1-7.
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plus que beaucoup de chapitres connus sont orientés contre
des personnages. On peut expliquer de méme les cing
témgignages sur Musonius Rufus!, tirés, sclon Stobée,
« d’Epictéte Sur Pamitié », un sujet qu'Epictéte traite
expressément *, sans qu’y apparaissent ces textes >,

Quant aux « lecons (OpAwov) protreptiques &’ Arrien »,
dont Stobée livre un extrait?, il faut les rapprocher des
«legons » que signale Photius. Aprés avoir nomié les
Entretiens en huit livres, qu’il connait, sans mentionner le
Manuel, il met au nom d’Arrien, « d’autre part, douze livres
de legons du méme Epictate 3 », qu’il semble ne pas pouvoir
contrler. Ces «legons » peuvent représenter aussi des
Entretiens, soit les mémes, répartis en douze livres au lieu
de huit®, soit une édition amplifiée ou différente. Cette
interprétation permet de n’attribuer a Arrien que les deux
titres de I’héritage épictétéen qu’il se reconnait : des Entre-
tiens et un Manuel.

III. EXISTE-T-IL UN HERITAGE EPICTETEEN
EN DEHORS D’ARRIEN 7

Mais I’ Antiquité tardive rapporte d’autres textes sous le
nom d’Epictéte, sans lien apparent avec Arrien. Stobée cite
quatre extraits de « Mémorables (amouvnuovevpdtwv)
d’Epictete 7 », sans plus. Marc Auréle, le citateur admiratif

1271. Musonius Rurus, Religuiae, Teubner 1905, XXX VIH-XLH, p. 124-

2. Diss, 11,22 : mepl @Aing.

3. Quil y ait déja un chapitre sous ce titre ne constitue pas une objec-
tion. Dans I'état actuel des Entretiens, il y a trois chapitres nepi mgovoliag,
dont deux dans le livre 1.

4. Ed, Hense, IV, 33,28,

5. Cod. 58, op. cit., p. 52,19-20.

6. On vient de voir qu’Aulu-Gelle attribue au premier livre des Entre-
tiens un extrait qui appartient au deuxiéme dans nos codex. Les divisions
ont pu varier dans les transcriptions et éditions.

7. Ed.Hense,1,3,50;II1, 6, 58 ; 11, 6, 65 ; 111, 29, 84. 1. Hadot soupgonne
Arrien d’avoir donné ce titre précis a « "édition authentigue » de ses notes
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de l'esclave (VII, 19), ne mentionne pas Arrien, son grand
contemporain, mais il dit devoir & Junius Rusticus « d’avoir
lu les souvenirs épictétéens (toig Emuctnreio VITOUVH-
paow), qu'il [lvi] a donnés en communication » (I, 7, 8).
Enfin, Photius, s’appuyant sur la Vie d’Isidore de Damas-
cius (v¢ s.), signale que Théosébius, « un des auditeurs » de
Hiérocles, « parlait le plus souvent en prenant comme point
de départ des cours d'Epictéte’ » (amd t@v Enncrrijrou
oxoA&@V), un témoignage qui se retrouve en partie littérale-
ment dans la Souda (s. v. Enlictnroc), aprés Paffirmation
étrange qu’Epictéte « écrivit beaucoup? ».

Mémorables (&mopvnuovelpata), souvenirs (Onopvi-
parta), cours (oxoAat) sont trois termes trés répandus dans
I’ Antiquité pour couvrir des genres littéraires liés a ’ensei-
gnement d’un maitre 3. Il n’est pas étonnant qu'un person-
nage aussi célebre qu'Epictéte, connu de Marc Aurgle et
vanté dés sa mort par Aulu-Gelle comme « le plus grand
des stoiciens * » et méme « le plus grand des philosophes® »,
se voie attribuer de telles ceuvres. Il peut s’agir encore
d’Entretiens dans la ligne de ceux qu’Arrien considére lui-
méme comme des vmouviuoaTa dans la lettre-préface
(1-2). Les Anciens ’attachaient pas au titre d’une ceuvre le
souci identitaire que nous en avons. I peut s’agir aussi
d’autres ouvrages, inspirés d’autres enseignements du

d’Bpictéte dans sa prétention & imiter Xénophon, Pauteur des
anopvrpovetpata Lowkgdrtous, In Ench. p. 156-157.

1. Cod.242, 58, éd. R. Henry, op. cit., t. 6, Paris 1971, p. 18, 18.

2. Ed. Adler, 1931, réimpression Stuttgart 1967, 1L p. 365,

3. DioGENE LAEBRCE, rapportant une iradition qu’il conteste (VH,
163), regroupe en trois lignes, sous le nom d’Ariston de Chios, tous les
termes évoqués ick autour ’Epictdte : « deux livres de Protreptiques. .. six
de oyxoAad, sept de datoBai sur la sagesse..., des Uropvrjuata sur la
vaine gloire, trois livres d’dmopvnuovebpata ». Cf. Anna Maria IoppoLo,
Aristone de Chio e lo stoicismo antico, Bibliopolis 1980, p. 39-50, qui, en
discutant de l'authenticité, examine ces termes.

4. NALZG

5. N.A.XVIL 19,4
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maitre. A. 8. L. Farquharson suppose ainsi que « les souve-
nirs (Oropvrjpata) épictétéens » procurés par Junius Rus-
ticus & Marc Aurele (I, 7, 8) sont ses propres noles de
cours !, parali2les a celles d’Arrien mais datant d’une autre
année.

Qu’il y ait, & Porigine des différents témoignages qui
nous sont parvenus, uniquement des Entretiens d’Arrien
—avec le Manuel qui en découle -, ou en plus, d’autres notes
de cours?, il reste que seuls quatre livres d’Entretiens et le
bref Manuel, découpé diversement (de 50 & 79 chapitres,
selon les éditeurs modernes), nous ont été transmis comme
des entités par tradition directe >. Si célebre que soit Epic-
tete dés sa mort, ses Entretiens sont peu utilisés dans I’ Anti-
quité. 11 est significatif que toute notre tradition manuscrite
soit dépendante du seul codex Bodleianus (graec. misc. 251)
du x1°-x1® siecle. Le Manuel est mieux représenté et il eut
la chance d’étre commenté, au vI° siécle, par Simplicius,
comme on I’a noté. Par cette voie ou directement, le
Manuel pénétra aussi dans le monde arabe au 1x° sigcle : il
est exploité et cité, sans nom d’auteur, chez al-Kindi, Miska-
wayh, Rhazés et Avicenne . I1 est alors solidement installé
chez les chrétiens.

1. Cf FARQUHARSON, t. 2, p. 446 ; hypothese étoffée par P HADOT
(Citadelle, p. 80-81 ; Marc Awréle, p. LXXXVII-LXXXIX). Ce dernier reste
cependant réservé sur cette hypothise «séduisante ». Jajoute que ces
« souvenirs €pictétéens » peuvent &tre ceux d’Arrien, dont Marc Auréle ne
disposait pas encore : on a vu que le lettré Aulu-Gelle, son contemporain,
cite Epictéte d’aprés les exemplaires des autres.

2. Pour les différentes hypothéses émises sur I'unité ou la diversité de
I'euvre d’Epictéte et sur le réle qu’a joud Arrien dans la rédaction, cf.
P. P FUENTES GONZALEZ, « Epictéte », p. 120-123,

3. Pour tout ce qui concerne le texte du Manuel d’Epictéte, voir désor-
mais G. BOTER, Encheiridion. Il étudie minutieusement Ja tradition {(p. 1-
147). 1l dorne une édition critique avec traduction anglaise (p. 267-349). 11
annonce, au passage, une étude sur la relation entre les Entretiens et le
Manuel, probléme qu’il ne traite aucunement ici.

4. F. JapaanNg, Llinfluence du stoicisme sur la pensée musulmane,
Beyrouth 1968, p. 88-91 et passim. Cf. BOTER, Encheiridion, p. 117.

CHAPITRE 11

LA PARAPHRASE CHRETIENNE
PARMI LES ADAPTATIONS DU MANUEL

1. CITATIONS DU MANUEL ET ALLUSIONS
DANS LE MONDE CHRETIEN

Epictéte semble avoir été recu trés tot dans le monde
chrétien. Gréce 2 la simplicité de son style, proche des Ecri-
tures, dit Origéne, « il est admiré du tout venant, qui y
recherche un effet bienfaisant » (CCels V1,2). On en trouve
effectivement des traces déja chez Justin et surtout chez
Clément d’Alexandrie. Mais il n’est cité nommément que
deux fois & P’époque patristique. Arnobe, au 1v¢ siécle, lui
attribue, sous le patronage d’Arrien, une pensée assez mys-
téricuse {Adu. nat. 11, 78). Procope de Gaza, au vI° siécle,
met sous son nom un texte proche du Manuel,ch. 171, Cest
étonnamment peu.

Cependant, 4 une date indéterminée, Epictéte inspire les
Parénéses sur les meeurs des hommes et la vie vertueuse,
attribuées a Antoine le Grand par un codex de la Biblio-
theque Synodale de Moscou, daté du XIve-xvi© siécle?, et
par la Philocalie de Macaire de Corinthe et Nicodéme I'Ha-
giorite. Ce traité, d’un stoicisme platonisant, christianisé

1. Bp. 45, &d. R. Hercher, Epistolographi graeci, Paris 1873, p. 548,

2. Conservé aujourd’hui an Gosudarstvennyi Istoricheskii Muzei
{GIM), Musée historique d"Etat de Moscou, cest le Mosqu. syr. gr. 325
(Viadimir 438 ; Matthaei 312),1.197-210.
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seulement par quelques interpolations, présente plusieurs
développements paralleles au Manuel, qu’il démarque une
fois littéralement sur trois lignes, sans aucune mention de la
source . A 'époque byzantine, on trouve citations ou rémi-
niscences du Manuel dans le Stratégikon de Cécauméne
(x1¢ siécle), chez Jean Eugénikos (Xv° siecle), dans le De
uirtutibus de Georges Gémiste Pléthon (xv® siécle), dans les
scholies qui accompagnent les ceuvres de Dion Chryso-
stome et de Lucien 2. Epictéte figure abondamment —onl'a
vu au passage ~ dans les floriléges grecs sacro-profanes, éla-
borés autour du 1x© sidcle, surtout pour le Manuel, mais en
des conditions critiquement suspectes®. Malgré le bon
accueil des débuts, la pénétration d’Epictéte dans le monde
chrétien, par citation ou allusion, est, dans I'ensemble, assez
modeste, jusqu’au XvI® sitcle oll il devient, avec Sénéque,
Pauteur préféré des humanistes chrétiens 4,

II. ADAPTATIONS CHRETIENNES DU MANUEL

Si l'utilisation ponctuelle d’Epictéte est discréte jusqu’a
la Renaissance, en revanche le Manuel a été incorpoié &

1. L HAUSHERR a signalé cette présence d’Epictete, « De doctrina spiri-
tuali christianorum orientalium quaestiones et scripta, I Un derit stoicien
sous le nom de saint Antoine ermite », OC 30 (1933), p. 212 {70]-216 [74].
On peut étendre les rapprochements qu’il a établis.

2. En particulier Vitarum auctio, ch. 21, éd. H, Rabe, Scholia in Lucia-
num, Leipzig 1906, p. 127.

3. Les Entretiens sont exploités aussi. Au xv® sidcle, le propriétaire d'un
manuscrit signale que «les maitres de la Sainte Eglise ont inséré de
bonnes parties de ces textes dans leurs instructions morales ». Sur la pré-
sence d’Epictéte dans le monde chrétien jusqu’au Movyen-Age, voir SPAN-
NEUT, «Epiktet» (centré sur les Péres) « Epictéte », col. 830-849.
G. BoTer donne quelques compléments en ¢e qui concerne le Manuel
{Encheiridion, p. 114-117). i )

4. Cf. JULIEN-EYMARD D'ANGERS, « Bpictéte », col. 849-854 ; M. SPaN-
NEUT, Permanerce du stoicisme, Gembloux 1973, p- 216-218; 308-311.
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I’héritage chrétien dans sa globalité, en trois versions diffé-
rentes, au prix d’ajustements plus ou moins heureux L

1. Le Manuel du Pseudo-Nil (Ps-Nil)

Lune de ces versions christianisées, divisée en 68, puis
72 chapitres — et tardivermnent 73 du fait d’'un additif — nous
est connue par treize manuscrits conservés et un manuscrit
perdu?. Elle est le plus souvent rangée, comme « Manuel
d’Epictete » (Eructiirov Eyxewgidov), parmi les ceuvres
de Nil d&’Ancyre dit IAscete’, soupgonné quelquefois
jusqu’a nos jours d’étre l'auteur des accommodations. La
version sera appelée pour cette raison Manuel du Pseudo-
Nil ou en bref Pseudo-Nil (Ps-Nil). Ce texte se rencontre
secondairement dans d’autres recueils sous d’autres titres.

L'adaptateur a cherché essentiellement & supprimer du
texte les traces de paganisme par des substitutions ou des
omissions, avec une certaine indulgence ou inconscience.
Par exemple, Socrate, épargné une fois, est remplacé une
autre fois par « les philosophes » et, au bout du chapitre 71
(71,6 ; cf. Ench. 51,3), trois fois d’affilée, par « Paul ». La fin
du Manuel est d’ailleurs passée au crible plus que le reste.
Les chapitres 48, 3 - 50, essentiellement un résumé de la
philosophie de Chrysippe, sont simplement supprimés. Les
chapitres 52 et 53, constitués respectivement par un exposé
des trois parties de la philosophie et par quatre sentences

1. Ces trois adaptations ont & étudiges attentivement dans leur tradi-
tion manuscrite et éditées ensemble, avec le Manuel d’Epictéte, dans le
livre plusieurs fois cité de G. BOTER, Encheiridion.

2. Drapres P. GEHIN, « Adaptations », p. 68-79. L’auteur corrige et com-
plete G. BOTER, qui recensait douze manuscrits conservés et trofs manus-
crits disparus (Encheiridion, p. 149-183}.

3. Elle est imprimée, pour la premiére fois, parmi les ocuvres de Nil,
&d. J. M. Suarez, Rome 1673, p. 327-354 = PG 79, 1285-1312. L’édition est
améliorée par J. Schweighiuser, Epictetus, t. 3, p. 98-138 ; édition critique
G. Boter, Encheiridion, p. 353-368.
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philosophiques, ne sont représentés que par la sentence
finale (53,4 }, encore expurgée : « On (Tig, pour « Anytos et
MEélitos ») peut me tuer, mais non me nuire *. » En dehors
des suppressions et autres mises en conformité avec le
christianisme, la lettre du texte original est généralement
respectée. Bien que ce Manuel cohabite habituellement
avec 'ceuvre de Nil, le christianisme n’en est pas typigue-
ment monastique 2.

‘2. Le Manuel du Varicanus graecus 2231 (Vat. 2231)

Une autre adaptation du Marnuel est, au contraire, mar-
quée expressément par le monachisme. Elle apparait dans
le seul codex Vat. gr. 2231 (£ 62r-74) 3, de la premigre moitié
du x1v® sigcle, sous le titre habituel du Manuel (Eructijtov
‘Eyxepidiov), selon I'index du £ 1 et I'en-téte du texte. I
sera appelé Manuel du Var, 2231 ou Var. 2231. L’auteur
christianise I’original, comme le Ps-Nil, mais indépendam-
ment, avec plus d’habileté et de fidélité au modele. Le
volume des omissions est dix fois moindre. Toute la finale
du Manuel, ch. 48-53, est sauvegardée, au prix de modifica-
tions souvent superficielles. Le long développement sur la
lecture de Chrysippe (Ench. 49), simplement supprimé
dans Ps-Nil, est ici maintenu tel quel, sauf que le maitre
stoicien est devenu Salomon. Au dernier chapitre, dans la

1. Quelques manuscrits tardifs éclairent le texte socratique 2 Ia
lumiére du verset de Mt 10, 28, sur ceux qui « tuent le corps » et non ’dme,
suivi d'une doxologie, ce qui constitue le ch. 73,

2. G. Boter étudie de trés preés les caractéristiques de I'adaptation
{Encheiridion, p.156-163 et 184-195). CE SPANNEUT, « Epictdte », col. 835-
837 ; « Epiktet »_ col. 664-665.

3. Pai signalé I'existence de cette adaptation, non repérée jusque li,
dans « Epictete chez les moines », MéISR 29, 1972, p. 49-57. Les variantes
apportées par cette version ne sont mentionnées ni par Schweighiuser ni
par Schenkl. G. Boter en livre la premigre édition, p. 396-411. Dans son
étude p. 257-263, il me reproche de forcer le caractere monastique de
Padaptation.
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citation {anonyme) de Cléanthe (Ench. 53,1}, Zeus devient
9ebc, mais la Destinée (ITempwpévn) est remplacée par
une périphrase qui en renforce la note stoicienne : «la
cause de production et de mouvement qui circule  travers
le tout», précision qui est inspirée du Commentaire de
Simplicius sur le Manuel'. Le témoin termine I'cuvre
comme loriginal, mais en réduisant 4 'anonymat « Anytos
et Mélitos » {Ench. 53,4) : « Des méchants peuvent me tuer
mais non me nuire » (73, 4). Au long du texte, des saints
associés au monachisme remplacent les modeles paiens.
Diogene et Héraclite deviennent Antoine et Euthyme;
ainsi apparaissent aussi Jean Chrysostome, « Grégoire et
Basile », Arséne, et de nouveau, Antoine, qui a quatre men-
tions au total. Il n’y a pas de doute : le Manuel est mis au
service des moines par un chrétien cultivé. Le remaniement
est postérieur au Commentaire de Simplicius.

La troisiéme adaptation chrétienne du Manuel n’offre
pas cette galerie de figures monastiques, mais se trouve plus
« monachisée » dans ses prescriptions 2. Comme elle reléve
d’une tradition plus riche, qui a débordé le monde grec, et
quelle est le support du commentaire ici édité, on 8’y attar-
dera un peu plus.

1. “H dudx mévtwov porteoa rouki kal kv adtia, 73, 1, Boter,
2. Cf. SMpLICIUS © TAg [...] & méveov [...] portaong aitiog romtkrie
tg kal wwnroedc, In Ench. 71, 452, 11-13. Rapprochement indiqué par
G. BoteR, Encheiridion, p. 260, n. 2. Ce dernier s’appuie sur un article de
Fr. DE Nicora, « Osservazioni », p. 45.

2. Le monde byzantin n’épuise pas l'exploitation monastique du
Manuel. Au xvii®© sigcle, Mathias MITTNER adapte ingénieusement le texte
&’Epictete a la vie des chartreux : Enchiridion cartusianum comprehen-
dens aphorismos quinquaginta ad conservandam animi pacem plurimum
facientes (éd. L.M. Guerrin, Mathiae Mittner cartusiani opuscula, t. 2,
Currigre 1898, p. 277-323).
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IIL. I”ADAPTATION DITE PARAPHRASE CHRETIENNE (PAR.)

Cette derniére adaptation est attestée d’abord par
28 manuscrits grecs, dont deux du x¢-x1° siecle *. Contraire-
ment aux deux autres adaptations, elle se présente généra-
lement sous un titre propre libellé comme suit : "YroSral
¢ elg Omopvnow éauvtiov (ou OmdBeotv  Enutoig)
yeyeagaol anovdalot kol wvopaoav Eyyewpidov, sous
réserve de quelques variantes internes. Le codex Parisinus
gr. 1053 (x®-x1° sigcle)} ajoute devant ce titre la mention
téyvr avdpdnwv dopSwtwkr ? ce qui donnerait au total :
Art de corriger les hommes — Instructions que des hommes
zélés > ont écrites pour leur propre mémoire et qu’ils appele-
rent Manuel. Le premier éditeur, Méric Casaubon (Lon-
dres, 1659) Dlintitula, indépendamment des manuscrits,
TMagagoaois Evxepwiov, Enchiridii Paraphrasis, titre qui
est devenu, chez I. Schweighiuser ¢, Enchiridii paraphrasis
christiana et qui s’est imposé sous cette forme pour la tradi-
tion greeque : les ‘Ymo®tjkaw ou Instructions sont baptisées
Paraphrase chrétienne du Manuel d’Epictéte (= Par. en
abrégé).

1. BOTER, Encheiridion, p. 199-205. Aux 24 manuscrits présentés par
I’éditeur, P. GEHIN, « Adaptations », p. 79, en ajoute quatre, dont un, par-
tiel, du x1° siécle : Hierosolymitanus Sabaiticus 157.

2. Fr. DE Nicora, qui a étudié trés scrupuleusement toutes les
variantes de ce titre, croit que téyv) av8owrwv dlopSwrtukr est un élé-
ment ancien mais non original, « Osservazioni »; p. 45-51, en particulier
p. 48, n. 49. Deux codex offrent un titre gui entretient la confusion entre la
Paraphrase et le Manuel d’Epictéte : Brucrfirov Eyxewidwov (Vat gr
1950} et wedAma o0 Emueritou & wal Byxepidbov Aédyovrar (Mosqgre.
syn. gr. 325 — Viadimir 438 ; Matthaei 312 —, 1. 214-226"). Le titre du Vat,
gr. 1950 s’explique du fait que le texte de la Par. ne commence qu*au ch. 6,
précédé des trois premiers ch. de 1" Ench. (£ 392¥-393%), cf. BOTER, Encheiri-
dion, p. 204.

3. Cette pluralité d’auteurs est une fiction : il n’y a pas une équipe a
I'eeuvre. Le pluriel renvoie & une institution ou au groupe auquel appar-
tient I"auteur,

4, Epictetus,t. 5, p. 1. Le texte figure p. 10-94, On dispose désormais de
I’édition critique de G. BOTER, Encheiridion, p. 369-394.
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Le mot «paraphrase» qui entend reformulation est
trompeur. A en juger par les témoins grecs, ces « hommes
zélés » respectent le texte du Manuel autant que Ps-Nil. Ils
le christianisent en profondeur, plus que les deux autres
adaptateurs, avec une note personnelle plus affirmée!. Ils
praticuent 'omission avec la méme facilité que Ps-Nif, mais
plus opportunément. Ils introduisent des citations ou allu-
sions bibliques et un esprit évangélique. La lecture de Chry-
sippe (Ench. 49) devient la lecture de la Bible, qu’il faut
pratiquer non en grammairien mais en «hésychaste »
(Par. 66). « Le philosophe » du Manuel d’origine (22323 ;
44,1 48, 1), maintenu par les deux autres versions, est ici
« 'anachoréte », « 'homme consacré & Dieu seul », « ’hésy-
chaste », « ’homme cher & Dieu» (Par.29,1;30,2;60,1;
64,2). Au long du texte, les conditions de vie, oli s’inscrivent
les préceptes, se conforment aux usages d'une communauté
religieuse.

Outre leur tradition grecque, les “YmoSfjkaL ont été tra-
duites en slavon au x°© siécle 2. Cette traduction est connue
actueflement par dix manuscrits, étalés du xm® au
xvie sigcle. Elle a été publiée en 1991 par Dmitrii M. Bula-
nin?. Le titre slave de l’adaptation ajoute en finale au titre
grec un complément assez surprenant. Corrompu en son
milieu dans une suite de neuf mots, I'ensemble du titre peut
se traduire littéralement (les termes corrompus en corps
plus petit) : « Instructions que copigrent pour eux-mémes
pour mémoire des ascétes et amoureux d’effort, comme cer-
tains disent d’Epictéte le philosophe (?) 2 qui sont aussi jurés le
Manuel (7). Et notre saint Pere et grand Confesseur Maxime

1. Cf. SPANNEUT, « Epictéte », col. 837-840; « Epiktet », col. 665-667 ;
BOTER précise et compléte, Encheiridion, p. 206-211 et 239-256.

2. Fr. ). TaoMson, « Distorted Mediaeval Russian perception », p. 308.

3. Antichnye traditsii, p. 301-327. Léditeur cite huit manuscrits (p. 97-
98 ; cf. p. 301). Fr. . Thomson m’en dresse une liste de dix dans une lettre
du 22 nov. 1999.
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les interpréta (protolkoba) ! ». Ce titre est composé de trois
€léments, dont le deuxiéme aussi, malgré son incohérence,
est révélateur. La premiére partie reproduit littéralement le
grec : "YmoSrjka — ontovdaiot, sans la mention préposée
par le codex Parisinus gr. 1053. Le mot omovdaiot est expli-
cité en deux termes : « ascétes et amoureux d’effort ». Ces
« ascetes (= pratiquants ?) et philopons », comme traduit
Fr. J. Thomson 2, ne seraient-ils pas des membres de cette
confrérie de chrétiens zélés, situés entre moines et laics,
dont il est question & Alexandrie, Constantinople, Jérusa-
lem, a partir du 1v® siécle, sous le nom de orouvdaiol ou
“@irdnovor® ? Ces semi-religieux auraient donc transcrit
collectivement les « Instructions ». La partie corrompue du
titre mentionne Epictéte et le Manuel. Elle correspond évi-
demment 4 la fin du titre grec : wxai wvéuacav
‘Eyxewidlov, et précise ['origine épictétéenne du docu-
ment, mentionnée d’ailleurs explicitement par deux
témoins grecs de la Paraphrase, comme on a pu le voir.

La derniére partie du titre apporte une indication tout 2
fait étrangére aux témoins grecs connus. Les dix manuscrits
slavons affirment unanimement que Maxime le Confesseur
«interpréta (protolkoba)» ces « Instructions ». On pour-
rait comprendre que Maxime est I'auteur d’un commen-

1. Cette traduction littérale du titre est issue, d’une part, des traduc-
tions frangaises communiquées par Fr. J. Thomsen (lettre citée}, par
J. Johannet (cf. p. 27, n. 2) et par une traductrice professionnelle, d’autre
part, d’une version latine établie par A, G. Gavrilov et D. M. Bulanin, qui
avaient attiré mon attention, dés 1985, dans un échange de lettres, sur cette
tradition slave (sans en indiquer les manuserits).

2. Lettre citée.

3. S.PETRIDES a signalé ces confréries : « Le monastére des spoudaei &
Jérusalem et les spoudaei de Constantinople », Echos d’Qrient 4, 1900,
p- 225-231; « Spoudaei ¢t philopones », ibid. 7, 1904, p. 341-348. Cf aussi
H. LECLERCQ, art. « Confréries », DACL, 1.3/2, 1914, col. 2553-2560, article
consacré intégralement A arrovdaiol et puidrovor, Lidée est reprise par
Fr. DE NicoLa, qui verrait un lien avec le monastére de Jérusalem et en
tirerait un terminus a quo : 494, « Osservazioni », p. 60-61.
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taire de ces Instructions, le Commentaire sur la Paraphrase
qui nous est parvenu en grec et que I'on édite ici ! Mais la
tradition slave entend manifestement mettre au compte de
Maxime ces Instructions elles-m&mes. Elles sont en effet
passées sous le nom de Maxime dans les Grandes Ménées
du Métropolite de Moscou Macaire (1542-1563) a la date
du 29 février, selon trois exemplaires manuscrits 1. Mieux !
Chez les deux témoins les plus anciens, au Musée historique
d’Etat de Moscou (Gosudarstvennyi Istoricheskii Muzei,
GIM), le codex Khludov 10 D (Xm°® s, 168 ) et le codex
Mosqu. syn. sl. 154 (anciennement 644, début xves.,, 135£) 2,
les Instructions sont intégrées dans un recueil de sept (ou
huit) textes spiritucls, ol les quatre centuries de Chapitres
sur la charité de Maxime constituent la premiére piéce. Or
dans ces deux manuscrits le titre des fnstructions porte,
aprés le nom de Maxime, en additif : « cent chapitres, cin-
quitme centurie », et le texte, effectivement découpé ici en
cent chapitres?, peut assez logiquement étre considéré
é¢omme « cinquigme centurie » de Peeuvre de Maxime 4,
Que penser de cette attribution de la Paraphrase &
Maxime le Confesseur ? Elle est le fait exclusif de la tradi-
tion slavonne. On ne I’a rencontrée « jusqu’a maintenant »
dans « aucun manuscrit grec », écrit J. Declerck. II souligne

1. Au codex 1320 de la coll. de I'Académie de Théologie de Saint-
Pétersbourg, Fr. I. Thomson ajoute les codex 179 et 991 de la coll. du Saint
Synode de Russie ; lettre citée du 22 nov. 1999.

2. Ce codex sl 154 est étudié en détail dans A. Gorsku-K. NEvo-
STRUEV, Opisanie slavjanskix rukopisej Moskovskoj Sinodal’noj Biblioteki,
IL Pisanija sviatyx otcov. 2. Pisanija dogmatieskie | duxovno-nravstven-
nye, Moscou 1859, p. 283-287. La notice m’a été signalée par P. Géhin et
aimablement traduite par J. Johannet.

3. En fait, les chapitres 1-97 constituent la Paraphrase ; les chapitres
98-100 et 'épilogue sont de MaAXIME, Ad Thalassium, PG 90, 448 AC et
449 AL

4. Fr. J. THOMSON entend bien que Maxime est considéré comme le
« réviseur », mais il 8’interroge sur Porigine de cette attribution, cf. « Dis-
torted Mediaeval Russian perception », p. 308, n.. 30.
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cependant que a tradition des Centuries sur la charité n’est
pas encore entierement explorée et que six extraits ano-
nymes provenant de la Paraphrase ont été décelés entre des
ccuvres de Maxime, dans le codex Vindobonensis suppl.
gr- 41, du x1ve s, (f 1597, 1. 15-29)1, On peut mentionner
aussi que, dans le codex Parisinus gr. 362, du X1v° s, la Para-
phrase (£ 245"-251Y) suit immédiatement les Centuries sur la
charité (f. 220"-245"), dans un recueil de textes spirituels.
Enfin, on sait que Maxime déclare, en téte de ses Centuries
reconnues, qu’elles ne sont pas le produit de sa pensée mais
de la lecture des « Saints Péres » (PG 90,960A). On ne peut
écarter d’un revers de main I’hypothése gue le grand théo-
logien du vII® sigcle soit pour quelque chose dans cette
adaptation?.

Quoi qu’il en soit, on constate la grande diffusion de la
Paraphrase chrétienne et de sa traduction. Elle a été assez
appréciée dans le monde grec pour faire I’objet d’un com-
mentaire, comme le Manuel authentique d’Epictate. C'est
de ce commentaire qu'il sera question désormais.

1. Lettre du 13 aofit 1999. J. Declerck renvoie 3 R. BRACKE et H. SEL-
DESLACHTS, « Le Parisinus suppl. gr. 156 : description du manuscrit », dans
A. SEHOORS ET P. VAN DEUN, Philohistor, Miscellanea in honorem Caroli
Laga septuagenarii, Leuven 1994, p. 279-280. Guidé par P Géhin, j'ai
consulté J. Declerck sur les manuscrits grecs et Fr. J. Thomson sur la tradi-
tion slavonne. Je dois 4 ces deux universitaires I’essentiel de mon informa-
tion dans ce développement.

2. Faut-il ajouter que les Loci communes, associés & MAXIME, PG 91,
721-1018, rapportent 57 fragments attribués 3 Epictte, le plus souvent
sans aucune garantie 7

CHAPITRE 11

TRADITION MANUSCRITE DU COMMENTAIRE
SUR LA PARAPHRASE CHRETIENNE

1. ETAT DE LA QUESTION

En 1956, A. Dain publiait, encadrée d’une bréve présen-
tation, une 'EEfynow eig 10 Eyxewidov], telle quil la
lisait, sous ce titre, dans le codex Laurentianus LV 4 (X°5.),
£ 25372557, et dans sa copie, le Bernensis 97 (xvi¢ s.). Le
texte en est constitué, pour les deux tiers, d’une large intro-
duction & linterprétation de la Paraphrase chrétienne
(100 lignes) et, pour le reste (51 lignes), d’un commentaire
qui analyse les 24 premiers mots de cette Paraphrase (1,1-2
= Ench. 1, 1a). En raison de la disproportion entre ies deux
éléments, I’éditeur intitule son texte : « Introduction inédite
a Epictéte chrétien ». I1 invite expressément 2 rendre le
mot ££ynoig par «introduction », « car c’est bien d’une
introduction qu'il s’agit », écrit-il%. Lembryon de commen-
taire s’y ajouterait comme une incitation suffisante i réflé-
chir sur le texte ainsi évoqué?. Faute de considérer la
bibliographie du sujet, sur la foi de certains indices tech-
niques, le codicologue est porté & y voir « la transcription

1. « Introduction », L’édition se trouve p. 64-67, Elle souffre de ne s’ap-
puyer en fait que sur un seul témoin, abimé en quelques endroits. L'im-
pression est de plus ficheusement négligée.

2. Ibid.p.62.

3. Ibid.p. 68 (fin).
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directe d’un texte original », délibérément arrété a ce point
et « copié une seule fois! »,

En fait, & la date (1956) oli A. Dain le publiait, ce texte
avait une longue histoire, soit sous le titre anonyme que
lisait I’éditeur, soit sous le patronage de Georges Lacapéne,
auteur présumé de P'ceuvre sclon certains manuscrits
qu’ignorait A. Dain. J.-B. Lefebvre de Villebrune, tout en
confondant Ps-Nil et Paraphrase, affirmait, en 1782, avoir lu
dans le codex Parisinus 1053 du x° sigcle, une « Exegesis
uocum Epicteti nemini antea lecta, sed bonae frugis? ».
J. Schweigh#user, aprés avoir dénoncé les confusions de son
prédécesseur, s’appuyant en outre sur le codex Parisinus
1302, citait le titre et le début d’un commentaire, qui se
reconnaissent dans ceux que présente A. Dain, avec un
explicit différent. Il ne jugeait pas I’ccuvre sans valeur mais
ne croyait pas nécessaire de la publier dans son corpus épic-
tétéen’.

Parallélement & ces indications fournies sur la base des
codex de Paris 1053 et 1302, 1a célebre Bibliotheca graeca
de J.A. Fabricius (1668-1736), alertée par L. Allatius (1586-
1669) %, repérait, dans la bibliographic de Georges Laca-
péne, moine thessalien de la premiére moitié du x1ve siecle,
un commentaire partiel inédit du Manuel d’Epictéte. La
Bibliotheca graeca complétée par G. C. Harless, en douze
volumes (Hambourg 1790-1809), le signalait quatre fois,
deux fois selon le codex Parisinus 1961 2, deux fois selon le
codex Mosquensis 48 (Matthaei), numéroté 492 depuis, la
dernigre fois avec le titre détaillé et Pincipit . Il n’y a aucun

1. IDid. p.63 ;cf. p. 68.

2. Epicteti Enchiridion sive totius philosophiae moralis Epitome casti-
gatissima, Paris 1782, p. 45.

3. Epicteti Manuale, p. cti-cvi. CL Epictetus, t. 3, p. 140. Effectivement,
I’éditeur n’a pas introduit ce commentaire dans son Epictefus, gui inclut le
Commentaire de Simplicius.

4. Diatriba de Georgiorum scriptis, Paris 1644 et 1651.

5. Bibliotheca graeca, t. G, Hambourg 1798, p. 192 et 343.

6. Op. cit. t. 11,1808, p. 627, et 1. 12, 1809, p. 59.
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doute : elle décrivait bien le texte édité par A. Dain un
siécle et demi plus tard.

Ces informations, issues dune double provenance,
navaient pas progressé au cours du XIX° sigcle. Elles furent
rassemblées, enrichies et discutées par S. Lindstam!, en
1929-1930, et rappelées par N. Dane 112, en 1949. En 1952,
W. H. Friedrich et C. U. Faye, sans cerner la nature précise
du document, en relevaient confusément une quinzaine de
manuscrits 3, A. Dain ne tenait aucun compte de tout cet
acquis.

Aprés avoir souligné plusieurs fois I'intérét de 'ccuvre 4,
j’en étudiais la tradition manuscrite en 1964°. Anna Maria
Santerini Citi®, en 1980, poussait plus loin cette recherche
codicologique et « confrontait le commentaire avec la tra-
dition exégétique de I’Antiquité tardive ». Depuis, deux
autres manuscrits ont encore été identifiés.

Au total, on a repéré actuellement 18 témoins du docu-
ment, de longueur inégale. Alors que I'introduction est fixe,
le’ commentaire proprement dit, qui demeure partout gra-
vement incomplet, s’arréte 2 trois étapes différentes. Dans
cing codex, il s’en tient aux deux premiéres lignes de la
Paraphrase : c’est le texte édité par A. Dain. Dans deux
autres, I'analyse s’étend aux deux premiers chapitres de la
Paraphrase, 17 lignes de I'édition Boter qui en compte 499
(= Ench.1,1-4) ;la longueur du commentaire est multipliée

1. « Byz. Kommentar ».

2. « Commentary ».

3. En appendice 3 W. OLDFATBER, Contributions. Supplement, p. 137-
152,

4. En particulier dans les notices « Epictete », col. 840-842, et « Epik-
tet », col. 667-670. .

3. «Tradition » ; cf. « Epictete chez les moines», MéISR 29, 1972,

. 52-33.

P 6. « Commento », en particulier p. 59. Citi n’y mentionne pas sa thése
inédite consacrée au Commentaire, & Pise, en 1975-1976. Mon travail était
terminé quand j’en ai cu connaissance. Je signale ses options dans |'appa-
rat critique.
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par cing et demi. Dans les 11 derniers manuscrits, dix chapi-
tres sont commentés (= Ench. I-V1I), 76 lignes de la der-
nieére édition, multipliant le volume du commentaire par
prés de 14, Ce texte maximum, o Pintroduction ne fait plus
qu’un gros dixidme de Pensemble, a des témoins aussi
anciens et beaucoup plus diversifiés que le texte minimun.

Cette diversité de longueurs rend complexe le probléme
des relations entre les codex et Tétablissement d’un
sternma. Aprés avoir présenté les différents manuscrits, en
trois groupes selon la longueur du commentaire, on
essaiera d’en préciser les rapports L.

II. PRESENTATION DES MANUSCRITS 2

1. Texte maximum (Par. 1-10)

s Pa Parisinus 1053, fin x¢-début x1° s, f. 174v-189". Aprés
le texte de la Par., introduction et commentaire sous le
titre unique Eig 10 avtd Eyxewidwov E&fynowk. En
finale, justification de Pinterruption (infra, 10. 6).

s Va Vaticanus 1142, xi*-xu¢ s., f. 817-87Y. Décrit dans
Ms 323 (Vat. Sala di Consultazione), f. 114* sous le titre
Eyxewidov xgwtiavicric gliocogiag. Introduction
intitulée INooékVeowg g éEnynoews tob Eyxewdiov

1. Je renvoie dans ce chapitre et dans la suite au Comumnentaire sur la
FParaphrase chrétienne édité ci-aprés. Si le titre est encore & préciser, on a
constaté que 'ceuvre est composée d’un prologue ou préface et d’un com-
mentaire proprement dit. La préface, sera évoquée par fe sigle « pr. », suivi
de la division {reprise de I'édition Dain) et de la ligne en chiffres arabes,
soit : pr. 1, 3. Pour le commentaire, les références seront au ch. §, ligne,
soit 4.1, 6, sauf pour le ch. 8 qui ne comporte pas de §. Ces divisions et sub-
divisions sont celles de la Paraphrase elle-méme, qui seront données
précédées de Par.et en grec de Y.

2. CE SPANNEUT, « Tradition » ; pour les manuscrits qui contiennent la
FPar. - ou le Manuel d'Epictate - cette description profite des datations éta-
blies par G. BOTER, Encheiridion, p. 199-205, secondairement p. 3-17,
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et commentaire placé sous le titre habituel de la Par. :
Yro9irar — Eyxewdwov, suivi de Par. 11, de Pexplica-
tion de I'arrét (infra, 10. 6), puis de Par. 12 et suite com-
plete de la Par.

e Pb Parisinus 1302, x111° s., £. 198%-2117. Aprés la Par., intro-

duction et commentaire sous le titre unique [IpoékSeoig
g EEMyNoews TV kepaAaiwv Tob Eyxewbdiov. En
finale, justification de I'arrét (infra, 10.6).

o S Sinaiticus 385, X s., . 139*-157%. Apres la Par. intro-

duction et commentaire sous le titre double : TIpéAoyoc.
"E&fynois o Eyxewldiov (sic). Justification abrégée de
Parrét (cf. infra, 10. 6 avec note).

o Pc Parisinus 39, début x1v® s, (pour la partie concernée),

£ 1795202, codex présenté par C. Guillaumont, EVAGRE
L8 PONTIQUE, Truité pratique ou Le moine, 1, Introduc-
tion (SC 170), Paris 1971, p. 201-203. Manquent lintro-
duction et les deux lignes initiales du commentaire ; mais
le pinax (f. 1787} donne les deux titres : TIgoéxdea1s TG
gEyfoewg OV keadaiwv  tob  Eyxewdiov.
“YroSfkai — Eyxewoidov, qui doivent désigner Vintro-
duction et le commentaire. Pas d’annotation explicative
de Iarrét. Suite de la Par.

e Vb Vaticanus 2231, x1iv® s. (entre 1317 et 1338), . 223

238", codex présenté par S. Lilla, Codices Vaticani Graeci,
Codices 2162-2254 (Codices Columnenses), Vatican 1985,
p.328-333. Aprés le Commentaire de Simplicius, le texte,
sous le titre unique ‘Etéga £&ynoic &ic w0 avtd
Eyxetpidov, couvre introduction et commentaire. Avec
explication de P'interruption (infra, 10. 6).

o Ve Vaticanus 740, x1ve¢ s., £. 81¥-107", Introduction intitu-
lée TlgoéxSeaig T EEnyroews ol Eyxepdiov et
commentaire placé sous le titre de la Par. : YroSna —
Eyxetoidiov. Sans explication de l'interruption. Suite de
la Par.

e Lb Laurentianus LXXIV 13,%xv¢ s, f. 196"-208" (d’apres
les chiffres du bas). Sous le titre unique : 'E&fyynoig oo
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KaAovpévov Eyxepwiov 100 Emkritou UeToTe-
Bévrog Enl 10 eboe6éa|tegov] figurent introduction et
commentaire. Sans explication de interruption. Suivi de
Par.11-12, puis Ench. complet d’Epictéte.

¢« A .Angelicus 80, fin xv*® s, £ 2517271, Sous le titre
unique ‘E&iynoig o0 xaiovpévou Eyxeipwiov tod
‘E'rm.cfcr’]'cov petatedévtog éni 10 edoeBéofzegov],
paraissent introduction et commentaire, Sans explication
finale. Suivi. de Par. 11-12, puis Ench. complet d’Epictéte.

¢ Pd Parisinus 1961, xv1© s., 24 feuillets de commentaire,
sans Introduction, sous le titre E&rynog MEQIKT) €1C TO
o0 Emtijrov Eyxewidov magd Tewgyiov T00
Aaxamivou. Interrompu en plein mot (Muag Gus-) a
deux lignes du terme habituel, sans explication.
Construction philologique de C, Paléocappa, inspirée de
divers manuscrits. ,

* Hamburg. 324 (Stadtbibliothek), xvi® 5., p. 161-203,
Manuscrit disparn, qui se présentait dans les mémes
conditions que Laurentionus LXXIV 13. 1l n’en sera plus
guestion.

2. Texte moyen (Par. 1-2)

* M Mosqu. syn. 492 (Viadimir 434 ; Matthaei 4° 48), xve-
Xvi® s, f. 387'-395Y. Lintroduction a pour titre EErjynowg
gig 10 Eyxewdwov 100 copwtdtov AAaikanivod
kw0l T'ewgylov ; le commentaire E&rjynoic LEeQuKT) gig
Tva KepaAona o0 Eyxeiodiov. Le texte en reste sans
justification 4 une phrase compléte, en pleine explication
de Par.2,4.

¢ 1lviron 388 (Mont Athos, Lambros 4508}, xvit s, £ 96%.
997. Sous le titre Eig 10 Eyxewidiov lewgyiov 100
Aowarivov, on a le texte exact de Pintroduction, puis le
texte du commentaire, résumé en guatre endroits et
aliégé par de nombreuses omissions bréves. 11 se termine
comme le Mosqu. syn. 492.
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3, Texte bref (Par. 1,1-2)

e La Laurentianus LV 4,%° 5. (¢. 960 d’aprés Dain), £ 253'-
255%. Aprés la Par., introduction et commentaire sous le
titre unique EENynows eig 10 Eyxewidov. Le commen-
taire s’arréte, sans cxplication, aux mots tag dukig
e¢néQeoav (1. 2,62). Codex étudié par A. DAIN, Histoire
du texte d’Elien le Tacticien. Des origines d la fin du
Moyen Age, Paris 1946, p. 184-197.

e Ba Bernensis 97, xv1°® s., p. 240-245. Méme présentation
que Laurentianus LV 4. Dain en fait une «copie
directe » (Les manuscrits d’Onésandros, Paris 1930,
p-61).

e ScScorial. 39 (Miller 35 ; R. 111, 5) année 1514, £ 20¥-26%
Aprés le texte du Manuel d’Epictéte, figurent, sous le
titre unique 'EEfynows eig 0 Eyyxeipidov, introduction
et commentaire arrété, sans explication, & : tdg ducdkg
émédeoav (1.2,62).

¢ Bb Bernensis 150, xvi® et XvIiI® s, J. Bongarsii scripta
theologica et philosophica, non paginé. Aprés la Par.
(n® 14), vient (n® 15) I"E&fjynowc elc 10 Eyxewidov
constituée par lintroduction et le commentaire inter-
rompu, sans explication, a tag duche enédeoav (1. 2,62).

e Pe Parisinus 2446, XviI® s., £ 107¥-110". Aprés la Par.,
introduction et commentaire se présentent dans les
mémes conditions que dans les manuscrits précédents.
Copie directe de Bernensis 97 selon A. DAIN, Les Manus-
crits d’Onésandros, Paris 1930, p. 64-65.

II1. RELATIONS DES MANUSCRITS. PROFIL D’UN STEMMA
1. Le stemma de A. M. Citi et les manuscrits négligés. Vue
d’ensemble

Létude de A. M. Citi, mentionnée plus haut, a confirmé
et considérablement affiné les propositions que j’avais
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él’nises en 1964 sur les relations qui unissent les manuscrits,
S’appuyant essentiellement — un peu trop exclusivement —

sur le crittre de «lerreur commune », elle aboutit au
stemma suivant ! ;

/ a
Laurentianus LY \B

a/ Y\E
PN RN

Porisinus 1302 Vaticanus 2231 Parisinus 39 Vaticanys 740
Pb ¥b Pc Ve
Laurentionus LXXIV {3 Lb

(;e stemma me semble tout a fait satisfaisant dans ce
quil apporte. Iauteur a raison de poser, au départ, en
d.épendance directe de P’archétype o, d’une part le Lauren-
tianus LV 4 (La), source des codex & commentaire bref,
d’gutre part un ancétre {3, qui couvre tous les autres manus-
crits 2, en supposant des intermédiaires perdus v, 0, . Mais
e-ile ne prend en compte que sept manuscrits. Elle ne pré-
cise pas la descendance de La en ses différents éléments,
Elie néglige les codex du texte moyen, et, en général, les
mterférences entre codex brefs, moyens et longs. Pour’ les
codex du texte long, auteur ne connaissait pas encore Vati-
canus 1142 (Va), ni Angelicus 80 (A). Mais elle ne situe pas
non plus Parisinus 1961 (Pd), ni Sinaiticus 385 (S).

On comprend sa réserve i égard de Parisinus 1961
(Pd). Elle y voit une « contamination évidente de manus-

1. « Commento », p. 56, Je reprodui i
L. « , P 50, oduis son stemma en |
droite 4 gauche. ’ Fimversant de

2. Ibid.p. 55.

TRADITION MANUSCRITE DU COMMENTAIRE 37

crits en notre possession ! ». Pd est assurément un produit
hybride et inclassable. Je Putiliserai uniquement comme un
apport complémentaire, 12 ol il est d’accord avec une
yariante attestée ailleurs. Cependant, sur les 135 points ol il
est solitaire, on repére une cinquantaine de particulariiés
ol1il n’y a aucune raison de supposer 'intervention person-
nelle du copiste Paléocappa. Sa collection de manuscrits
pouvait &tre plus riche que la nétre. :
Quant & Siraiticus 385 (8), il est vrai qu’il est souvent
fautif dans ses 220 variantes inconnues des autres témoins
(250, si on y ajoute les particularités communes & S et au
seul Pd). Il n’en mérite pas moins considération. Une dou-
zaine de termes de § (+ ou — Pd) qui sont sans équivalent
dans les autres codex ont I'allure d’additifs explicatifs.
Quatre fois, Ie codex échange un terme contre un autre qui
n’est pas sans intérét ; par exemple il a 1) dygbiov pour
natewiov (2. 2,16 avec note). I offre surtout la particula-
rité d’étre proche de Parisinus 1053 (Pa), le témoin le plus
ancien du texte maximum, qui est pourtant 277 fois solitaire
dans la tradition. S rejoint Pa, que Citi a isolé dans la des-

cendance de B, en 71 legcons, étrangéres a tous les autres

codex, 94 si on y ajoute les rencontres communes avec Pd
seul (PaPdS$). 1l s’agit d’erreurs communes, de mots et
expressions différents, d'interversions, 'une portant sur
cing mots (1. 5,50), une autre, enregistrée par Pd, portant
sur deux propositions (6. 3-5,15-17). § et Pa ont seuls une
suite de neuf mots qui rendent moins insatisfaisant (2. 2,18-
19 avec note) un passage assez incertain. Cette parenté PaS
ne peut étre de filiation : les nombreuses et graves omis-
sions que présente Pa seul, de beaucoup I'aing, suffisent &
écarter Uhypothése. 11 faut donc introduire, entre { et PaS,
un intermédiaire disparu {3/, d’autant plus que les codex du
commentaire de longueur moyenne s’apparenteront sou-
vent a PaS.

1. Ibid. p.54.
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Au contraire, Angelicus 80 (A) et Vaticanus 1142 (Va),

les f:odex derniers arrivés sur le marché, s’agrégent presque
;omdo,urs enisemble a I'héritage de e, que Santerini Citi a
ondé sur les particularités communes de Laurent

LXXIV 13 (Lb), de Parisinus 39 (Pe) — qui n’appa:;?:}:lb’t;
Partn: de 1. 1,3 — et de Vaticanus 740 (Vc¢). On ne trouve
jamais de singularités LbPcVe que ne rejoigne au moins
I'un des deux nouveaux venus. Dans 31 cas, A et Va se trou-
vent ensemble avec Lb(Pc) Ve seuls. I faut donc situer A et
Va dans dans la descendance de ¢ prévue dans le stemma
de Santerini Citi. Ce stemma,  cette étape, s’établit ainsi ;

La/ “\
-

B

-

PbVh Pelb + Ve + AVa

et codex brefs

Y
|
£

Sur la base de ces remarques, on peut tenter de complé-
ter et de préciser ce stemma en y intégrant tous les manus-
crits (sauf Hamburg. 324 et Pd). Comme les témoins des
comrpentaires qui ont la m&me longueur ont entre eux une
re_latlon privilégiée, malgré de curieux croisements, on exa-
minera successivement les manuscrits & commentaire mini-
I\Hum, ies manuscrits & commentaire moyen, les manuscrits
4 commentaire maximum.

2. Les manuscrits A commentaire minimum

L_e‘groupe des manuscrits & commentaire bref a bien sa
trad1t101'1 propre. L.es cing codex présentent ensemble
37 particularités qui leur sont exclusives : 12 omissions,
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7 termes en plus, 18 variantes diverses 1. La parenté leur
vient manifestement de leur dépendance commune de La.
Cette relation 2 ancétre La ne semble pas identique chez
les quatre descendants. A. Dain, s’appuyant sur la copie
Bernensis 97, a noté que La devait &tre abimé déja au
xvi¢ siecle 2. Cependant, dans les deux passages ol il voit
aujourd’hui des lacunes ou un texie de lecture difficile
(pr. 7, 9-16, et pr. 12, 2-7), Scorial. 39 (Sc) a quelquefois
sauvé, seul parmi les quatre, le texte qui semble s’imposer,
par exemple duvdpiewv (pr. 7, 10 : dv[vipewv] dans
La Dain) pour dVvapus (BaBbPe) ; o0d e Huwy (pr.7,14
illisible dans La Dain) pour ovdt ¢ ... v (BaBb™ePe). Sur
d’autres points encore, Sc présente une version différente
() moooia pr. 7,13 avec note) de tous les témoins, trés
divers entre cux.

Il faut donc subdiviser la descendance de La en Sc¢ d’une
part, qui, malgré ses fantaisies, est plus proche de la source,
et d’autre part en un sous-groupe BaBbPe dépendant d’un
o’. Ce sous-groupe offre, au total, 15 variantes qui lui sont
propres, dont deux omissions de 9 mots chacune : Twv —
ntAéov, pr. 4,57, TavTwv — Biov Svtwv 1.1,2-3. Dans ce
sous-groupe, Bb est une copie de Ba. A. Dain en dit autant
de Pe. Mais ce manuscrit, sans doute plus récent que Ba, au
moins huit fois est conforme a La, alors qu’il se sépare de
BaBb. 11 doit relever de o’ sans passer par Ba. Le groupe du
commentaire minimum se présente donc en définitive de la
fagon suivante :

1. AM. CrTI examine (ibid. p. 67-68) les cas oii La aurait « la legon cor-
recte contre Ierreur de B, qui elle-méme r’est pas représentée uniformé-
ment dans ses témoins ».

2. « Introduction », p, 62. Certains accords entre les qualre codex déri-
vés 12 ot La est désormais lacuneux prouvent que fe ms était moins abimé
tors de leur copie qu'aujourd’hui.
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1l est remarquable quune douzaine de variantes sont
communes exclusivement 2 la famille La et 3 Pa_en particu-
h_er une suite de sept mots (2mel — 1cortey :pr.6 ’9) inconnue
HIEISLII'S, prolongée par 1o Aoyuedv 1 ol tous h::s autres ont
TV /\gyuccbv. Quatre autres particularités song communes,
a la fois, au groupe des codex brefs, 8 deux manuserits longs’
Pa et §, et, dans trois de ces particularités sur quatre, au,

texte‘du type moyen (déficient dans le quatritme cas)!
dont il est question maintenant. ,

3. Les manuscrits 3 commentaire moyen

Le text{a a commentaire moyen n’a que deux témoins ;
Mosquensis syn. 492 (M) et Iviron 388 (I). Ces deux manus—l
crits tardifs ont subi Iinfluence de traditions diverses. De
plus, le deuxiéme, respectueux du texte dans l’introduciion
pfend ’bien des libertés dans le commentaire : omissiOns’
16SUmes, arrangements... On peut cependant identifier un’
couple IM, qui, pour I’essentiel, se situe en dépendance de B
dans le voisinage de 8.

Dans uzle \{ingtaine de cas, IM présentent, seuls parmi
tous les témoins, les mémes particularités : interversions,

‘ 1.1 s’f\git, hormis des variantes de
GavoipovuevTe, pr. 2,2, texte absent de |
pr. 4,12, 'absence de ¢o7, aprés wocin
texte absent de 1. ’

détai_l, de dveaugeSeiong pour
M, yvévte au lieu de YVOVTEG,
pr. 6,10, 16 en face de T, 1. 2,58,
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omissions parfois assez longues, différences dans la termi-
nologie (par exemple copla pour @LAogogia, pr. 1,2). La
rencontre la plus frappante est dans Pinsertion d’une
phrase de six mots {00 —drddoowy, apres BAabrv, 1.7,2),
qui n’a aucun sens 2 cet endroit et qui revient, & sa place
normale, plus loin (1. 7,4-5). Un correcteur a barré avec
raison le premier emploi dans M. Si on considére Pd
comme miroir d’autres codex, on peut ajouter & ces rencon-
tres, rien que pour la partie commentaire — Pd n’a pas l'in-
troduction — 44 autres particularités que IM partagent seuls
avec Pd, alors que Pd ne refléte jamais les fantaisies pro-
pres & I : 12 omissions, des échanges de termes, en particu-
lier de prépositions, réductions de verbes surcomposés,
flexions propres. IM et Pd, en outre, sont seuls a attribuer
I'ceuvre a2 Georges Lacapéne. Le commentaire proprement
dit est d’ailleurs appel€ E&fynow peguai en téte de Pd et
4 l'intérieur de M - entre l'introduction et le commen-
taire —, & Pexclusion de L 1l existe bien un type de texte
moyen IM (+ ou - Pd), attesté plus de 60 fois, malgré les
conditions spéciales ol se présente L Le copiste de 1 a dd
travailler sur la base de M, mais en disposant d’autres
témoins. N’omet-il pas curieusement une suite de dix mots
(1. 2,13-14), faussant compagnie & M et rejoignant deux
codex du texie maximum : Angelicus 80 et Laurentianus
LXXIV 137

On constate une relation privilégiée de ce type moyen
avec 8. IM s’accordent ensemble avec S seul (IMS) dans
huit cas, par exemple deux additions : évagétag moArtevd-
pevol (pr. 4,14) et Exaorov oty (pr. 6,7). Vingt autres
legons sont communes exclusivement 4 IMS et Pd
(IMPdS). 11 s’agit de variantes quelquefois trés singulieres
(Avmnodv pour movnpdy, 1. 2,46 ; yewoylo pour Uyiewa,
1. 3,23 ; pVoews pour pooviioewg, 1. 6,26) et méme d’'un
ensemble d’une quinzaine de mots, qui s'écartent, par
inversion et complément, de la version majoritaire (1. 7,
5-7). 11y a une parenié IMS (+ ou — Pd).
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Cependant IM présentent une suite de 13 mots (1.6,12-
13) et une autre de six (1. 7,9-10), omises justement par 8.
Ce dernier manuscrit ne peut étre la source de IM. 1] faut
supposer a IM d’une part, 4 8 d’autre part (+ ou - Pd), un
modele commun. Ce modele n’est pas Pa, qui, pour la
partie correspondant au texte moyen, réveéle, seul, 12 omis-
sions, dont une de dix mots (L. 2,3-9). Drailleurs, 1M,
conirairement aux codex 3 commentaire bref, ne rencon-
trent presque jamais Pa en exclusivits (trés peu de
variantes IMPa). On appellera B Pancétre disparu de IMS.
Mais on reléeve 24 legons de IM (malgré les déficiences
de I) partagées 2 la fois par Pa et 8 (soit IMPa$) et incon-
nues ailleurs sauf de Pd, qui les reproduit toutes quand il
offre le contexte (soit IMPaPdS) : variantes de flexions,
variantes de mots comme TIOALTEVOREV@Y pour TOAAGY
(1. 3,42), interversions importantes (1. 4, 10-11 3 2.2,25-26),
additions et omissions L. Lintermédiaire P, exigé par la
relation Pa 8, comme on I’a vu, relie a B a la fois Pa et p,
qui est source de $ et de IM. Soit :

Si cette hiérarchie de manuscrits autour du groupe a
commentaire moyen parait a peu prés assurée dans Ien-

L. On a signalé supra trois cas ob des variantes IMPa$ rencontrent le
texte du commentaire bref. Aucune variante de IM ne se retrouve exclusi-

vement dans les codex & commentaire bref Le couple Pa$ établit le lien
entre les codex des diverses dimensions,
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semble, bien des cas font difficulté. Le\copisjte de IXI., squlrﬁ
de I, dépendait certainement Eie\rnodeles divers. ms1cord,
parfois élrangement apparentés a PaS, ometient, en act te
avec huit manuscrits & commentaire Iong, d_ans un con e:l( ¢
douteux, exactement dans les mémes limites, u; 2{3;;;5 1%)
que rapportent au contraire — et seuls — Pa et S22, 1)
comme il a été signalé plus haut. Ces deux mamésf;:fr.c'le .
texte long, Pa et S, occupent partout une place diffici

cerner.

4. Les manuscrits & commentaire maximunt

Malgré ces anomalies et ces obscuri}és, on doit l?len1 d;s-
tinguer deux familles parmi les codexla commen;alre ;)egs,
Pa et S, déja souvent mis en cause (), eAn face : es autres,
que Santerini Citi a groupés sous I'ancétre v : Parfzszzr:;
1302 (Pb), Parisinus 39 (Pc), Vaticanus 2231 (Vb), Vartc;z)ari_
740 (Ve), Laurentianus LXXIV 1_3 .(Lb), avec ou s}z;’r;sz )
sinus 1961 (Pd), auxlqueis se sont joints Vaticanus

i Al _
et iﬁgzli_ugdg.%gti,)on peut supposer, dan§ cet ?nferr'ﬂ:fle q(lln
dépend de -y , un manuscrit disparu &, qui esta I orlgl;mv :
Pb et de Vb, et un manuscrit disparu € , qui cmffe\Lb Fde_’
rejoints par A et Va. Pb et Vb sont de’ux cpdefi trés soli e
ment insérés dans la tradition : Pb n'est 1sole’de tous 1
autres que dans 20 cas et Vb dans 62. 1] est d autant ;l;al:i
significatif de les voir d’accc_)rd enserpble Sur une SOtl an-
taine de particularités exclusives (2 fois + Pd), souven au
tives, et cela, dans 45 cas, contre tou§ les aut’res Zo o
identiques entre eux. Il n’y a pas dfa lien de dcj,peln al:—és
entre ces deux codex. Pb, le plus ancien, est resté p usI pres
du modéle & et reproduit souvent le fexte commun, la ou

1 T ? H £
1. La frontiére entre les groupes et v, issus de B, 0 estsi\tr;cl!i;n;lalfi:r;a
as hermétique. On reconnait des regroupements mons CO{II o (4 ca)
ghevauchent, par exemple S avec Ve seul {5 cas), PaS avec
ou avec Ve seul (6 cas).
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Vb se singularise & tort. Mais Vb a quelquefois la bonne
lecon, 12 ot Pb est en faute 1,

A.M. Citi répartit avec raisen Ia descendance de £ en V¢
d’une part, Lb et Pc d’autre part?. De quel cdté situer A et
Va, les derniers venus 7 La ol les dérivés de ¢ se distinguent
entre eux, A se montre trés proche de Lb, pourtant trés fan-
taisiste. Comme on le verra, dans les deux manuscrits, le
texte porte le méme titre, inconnu ailleurs, et se termine de
Ia mé&me fagon originale. 180 fois, les deux codex A et Lb se
différencient de tous les autres en des particularités com-
munes, dont 11 interversions, 14 omissions, 30 éléments
complémentaires, 2 doublons... En fait, A est en dépen-
dance de Lb. Sur les quelque 93 cas ol A est seul, 74 {ois il
est manifestement en faute : 11 omissions, 63 erreurs ou
incorrections. Inversement, A n’offre pas un seul mot omis
par Lb. A

Logiquement, A doit partager la proximité de Lb avec
Pc. Effectivement, ALb sont ensembie identiques 4 Pe,
pour le seul commentaire — Pe est amputé de Pintroduc-
tion —, & Pexclusion de tout auire codex, dans 61 cas : une
interversion, ¢ éléments complémentaires, 14 omissions,
dont une de 12 mots (1. 2,22-23), 40 particularités diverses.
Inversement, il n’y a pratiquement pas de rencontres entre
Pc et A seul. Pe, daté du début du x1ve s, anrait-il produit
Lb, avant de perdre l'introduction ? Dans quelgues cas, Lb
présente le texte recu par tous les autres codex, la ot Pc a
une variante propre ; par exemple Lb a Aoywug (3. 1,1)
contre Adyw (Pc), daceloBa (6.2,5 ; —xeioat Ve) contre
deivuadal (Pe), puoucrig (10. 4,3) contre puoews (Pc)...

1. Citl, « Commente », p. 56, n. 1, soutenait déji I'indépendance de Vb
sur la base de trois lectures ol elle jugeait Pb seul ot erroné, alors que Vb
a la bonne legon. On peut ajouter d>autres cas ol Pb est seul et sans doute
fautif : omission de adrotedés, pr. 11, 5; 0 duxgofivat pour dud T
ago9iva, 1. 3,24 ; nagoyt| pour nagadoxr, 3. 0.2 ; yao pour tovg,7.1,1.

2. « Commento », p. 55 et n. 3. L'aliteur ne peut préciser si Lb se situe
en parallgle avec Pc ou en dépendance.
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Lb, source de A n’est sans doute pas issu dfl: I”c: iln’m‘s
rBI’IlOﬂtB a ¢ par 'intermédiaire d’un manuscrit ¢ d’ou derl-

vent Pcet Lb. Soit :

Va, au contraire, ne manifeste pas fi’affinité ave(;: 1';1(
famille ALbPc. Il ne se rencontre exclusivement t?ue eu
fois avec ALb et deux fois av‘ec’ ALDbPc. I} est eaulfmﬁ
plus proche de Ve, autre dérivé de‘ s.-Vc est e;éegc a:,va
plus indépendant des codex : il e_st\sohtalre dans - cl: :tés
est, en revanche, relativement fideéle, avec 143 slvngu aé;en_,
dont explicit. Cependant, les deux.codex Va Et“t c g; sen-
tent seuls exactement les mémes t1_trels, et en, téte leTen
semble, et en téte du commentaire ..Ils s’enten elil ,en
Pexclusion des autres témoins, sur 33 points. I’ls ont s?u s, o
commun § omissions, dont une de 1_5 mots (éoTL — Loxvme,
1.4, 37-39), des variantes parfois fraPpantes, ?OI: e
ATOPATIKIG POUX dvtip-, 1. 1,9), TQITTAY pour E:gtgz gg)
(1.2,10), xoté pour peta (1. 4,31‘), ol pour 1clav o.’i éans’
Té& pour MHA&G (5.1,7). lis introduisent ensemb ‘\3 cpg; s
1a méme citation de la Paraphrase (lq. 3.0, TIQOG evaf1 L
deuxieme membre d’une cor}structlon symetrlqul;ﬁ_ n o
povoV TIQOG ... GAAG Kai [roog] (10.6,28). Va est t1ede "
coté de Ve, en face des autres codex qul‘ re]e?r_elzn g e

(ALbPc¢). Va ne peut &tre issu de Yc : outre quil €s alsitéS
doute plus ancien, il n’en partage ni toutes les origin ,

1. Ces lilres sont trés proches de ceux que Tapporte le pinax de Pc,
of.infra,ch. TV, L. ‘
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ni certaines graves omissions. Ve ne peut pas non plus des-
cendre de Va, qui a ses omissions propres et quelques
variantes exceptionnelles. Dans la descendance de &, on
leur supposera un intermédiaire commun &”. Soit :

|

A

C

Au total, la famille e (ALbP¢VaVe) présente en commun
31 singularités exclusives ; elle est moins unie que la famille
& (PbVb), qui en compte 60. Mais le nombre plus grand de
ses représentants (cinq au lieu de deux) et Pabsence du pro-
logue dans Pc réduisent forcément les rencontres singu-
ligres. I reste significatif qu’il y ait 61 formes propres a
ALDbPc, une seule 4 ALbVe, deux 4 ALbVa, aucune 4 ALb
VaVe sans Pe. Ces recherches, mélées d’hypothéses, abou-
tissent au stemima ci-contre (p. 47). Il situe les codex dans
leurs relations essentielles.

Cependant il est loin de rendre compte de toutes les
situations. Par exemple, il existe une quinzaine de rencon-
tres exclusives entre PeVaVe, dont deux face au texte
commun des autres codex ! ;cing rencontres entre Pe et Ve,
contre les autres témoins unanimes. Il y a manifestement
certaines contaminations entre les manuscrits, et les inter-
ventions d’ordre philologique ne se limitent pas & Pd. Pour
cette raison, 'apparat critique ne sera pas €tabli sur Ia base
de familles de manuscrits, mais par unité. Ont été éliminés

1. PcVaVce ensemble reproduisent, 4 chaque changement de chapitre,
le texte entier du chapitre, avant la citation au détail. Cf. note précédente
pour le double titre.

2 7
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de 'apparat critique, sauf exceptions signiﬁantez,! _les ;nis
ui descendent de La ainsi que I'et A, c.ommf.: co ICES 1ec-
cclripti qui ne peuvent apporter de matériau originel. Le le

teur inquiet pourra toujours recourir a ce schéma pour s’y

retrouver.
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CHAPITRE IV

CONSTITUTION DU TEXTE
DU COMMENTAIRE
"SUR LA PARAPHRASE CHRETIENNE

I. LES DEUX PARTIES D’APRES LE TITRE ET L'EXPLICIT

L’étude des manuscrits a fait apparaitre que le document
se compose de deux éléments : une introduction et le com-
mentaire proprement dit. Les deux sont toujours séparés au
moins par un espace ou un passage a la ligne et par la cita-
tion du début de la Paraphrase chrétienne 1. Les deux pigces
tantdt ont chacune un titre, tant6t sont couvertes par un
titre commun.

Il est remarquable que les deux manuscrits les plus
anciens présentent le méme titre unique. Le Laurentianus
LV 4 et les autres témoins du texte minimum portent en
téte : E&fynowc cic 10 Eyxewidov, « Commentaire du
Manuel », ce dernier mot représentant la Paraphrase?, qui
précéde immédiatement P'ecuvre dans ce codex 3, Dans le
Parisinus 1053, Ie texte maximum suit aussi la Paraphrase-

1. C.Paléocappa transcrit le texte sans I'introduction (Parisinus 1961) en
attribuant le Manuel commenté & Epictete : ‘Biryynoig pegucy eig 10 100
"Ertuctijrou Eyxewgibov, Commentaire partiel du Manuel &’ Epictéte.

2. Le lecteur doit toujours avoir en téte que les Y'ro3fkan ou Instruc-
tions, publiées sous le nom de Paraphrase chrétienne, sont appelées aussi,
selon le titre méme, Eyxeipidov ou Manuel.

3. Le Scorial. 39 utilise cependant le mé&me titre, & la suite du Manuel
authentique d’Epictéte.
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Manuel et le titre y renvoie expressément : Eig 0 avtd
Eyxewidov 'E&fynowg, « Commentaire du méme
A{anuel ». Ce titre est employé i tort dans Vaticanus 2231
ol I'ceuvre chrétienne suit le Commentaire de Simplicius,
sur le Manuel d’Epictete : ‘Etéga EEnynowg eic 0 avtd
nyetgiétov, « Autre commentaire du méme Marnuel ». Au
contraire, il est précisé dans Laurentianus LXXIV I3 et
d?ns Aifg:elicus 80 : E&ryynow tob kaAovpuévov Eyxegr-
dtov Tob Emictijtov perateSévtog énl 1o evoeBéo|tegov]
« Commentaire de ce qui est appelé Manuel d’Epictéte’
transposf: pour &tre plus pieux ». Dans son état premier le,
texte suivait la Paraphrase et se rangeait manifestemént
sous un titre unique centré sur le mot ¢£fAynoc?, « Com-
mentaire » de cette Paraphrase.

Mais des copistes, vers le XII® siécle, prirent conscience
c!avantage de Ia dualité de I'ccuvre et opposérent I'introduc-
{ion au commentaire proprement dit. Avec la liberté qu’ils
s’at{ribuent traditionnellement en ce domaine, certains don-
n:érent un titre & chague piéce. En téte de 'euvre, dans le
Szneziticus 385, Pintroduction est appelée logiquement
Hgvoyog et le commentaire 'EENynow 16 Eyxewidov
(sic), qujiI faut entendre « Commentaire du Manuel? ».
Dan§ trois codex du groupe £ (PcVaVc), introduction porte
en titre TgoéxBeog g EEnyhoews 1ol Eyxeigdiov
« Présentation du Commentaire du Manuel 3. Dans ces
trois mémes codex — et la uniquement — le commentaire
p‘ren(d crurieusement le titre de la Paraphrase . "Ymo8nkon g
elg Omopvnow — Evxewidiov, méme avec la précision :

1. Le Mosqu. 492 appelle successi £&T)

; . ssivement & 1g ct

parties du document. ot chacune des deux
2; Adla l?ttre, on polrrait croire que le copiste de 3, qui place ces titres

i:[] tete! e lpeuvrc, dé&gne.trms pigces © introduction, commentaire {et)

Coﬁ:tue. Mais tar.gcune version du Manuel ne suit ici le Commentaire

comine e certains manuscrits. II faut donc lire : 'EER i 5

Evyxewpidiov. By <eie> w0
3. Dans le Parisinus 1302, llgoéx9s

3 ) ; , HooéxBeaig (...), placé en téte, ann

illogiquement introduction et commentaire. hp > annones
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«70 chapitres ! ». L’explication en est que ces manuscrits
ont participé a un autre phénomene, L’ceuvre n’y étant plus
précédée de la Paraphrase, des copistes, pour plus de clarté,
A partir de sources propres, ont amplifié les lemmes. Plus
encore, dans les seuls PcVaVe précisément, chaque chapitre
de la Paraphrase, abordé pout la premizre fois dans le com-
mentaire, est reproduit d’abord dans son intégralité, le plus
souvent hors du développement 2 comme en exergue, avant
d’étre fragmenté pour le commentaire suivi, comme c’est le
cas pour les ch. 5,8 et 10, dans "ensemble des mss donl on
verra le détail bientot. Devant 'importance que prenait le
texte de la Paraphrase dans 'exposé, le commentaire s’en
adjugea le titre : “Yriodfcan (...),d’autant plus que - consé-
guence ou coincidence —, dans ces codex, le commentaire se
prolongeait par la suite de la Paraphrase. Cest le probleme
de 'explicit.

Les codex a commentaire bref ou moyen arrétent le
texte du Commentaire sans avertissement et laissent un
blanc pour passer & d’autres documents, Les codex longs se
comportent autrement, et de deux manigres essentielle-
ment différentes entre eux”.

Dans quatre manuscrits (PaPbSVb), le dernier uerbum
dicendi (Aéyovat) est suivi non d’une citation, mais d’une
breve explication de I'arrét : « Quand il en fut 14 de son
commentaire, quelque obstacle (¢umédlov) survenu empé-
cha interpréte de parler de la suite » (10. 6,56-58). Dans le
codex S, Pexplication est amputée des cing premiers mots.
Ceite indication met un point final au texte, suivie de docu-
ments étrangers & la Paraphrase. Elle apparait dans les
manuserits les plus anciens du texte long. Elle doit apparte-

1. Par suite de certains dédoublements et ajouts, la Paraphrase compte

70 4 73 chapitres.
2. Les chapitres 3,6 et 10 y sont brievement annoncés (3.1 ;6.1 initio et

10.1) et ainsi reliés & Pexposé.
5. 11 faut mettre & part le codex Pd, arrété cn plein mot & quelques

lignes de la fin normale du texte long.
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nir  I'original ou en &tre trés proche. Dés le X° s, le copiste
ne disposait donc que de ce commentaire gravement
incomplet et ne lui connaissait pas de suite.
Dans cing autres manuscrits 4 commentaire long
(ALbPcVaVce), soit toute la famiile g, le commentaire est
suivi, dans quatre cas sans mention de rupture, d’un texte
épictétéen non annots. A et Lb, aprés le dernier uerbum
dicendi (Aéyova), citent Par. 11 et 12, puis rapportent,
séparé, le texte entier du Manuel d’Epictate. Mais Pc et Ve
enchainent a Par. 11, sans discontinuer, la suite de la Para-
phrase, compléte (Pc) ou presque compigte (Vc). Dans le
seul codex Va, par une sorte de contamination, ie uerbum
dicendi est suivi successivement de Par. 11, de P’explication
(compléte) de Parrét, de Par. 12, qui permet de jouer sur le
mot éumodilov de Pexplication !, puis, dans une continuijté
parfaite, de la Paraphrase Jusqu’a son terme. En somme,
indépendamment des trois dimensions du commentaire,
Peeuvre, qui comporte toujours, sauf accident de transmis-
sion, une introduction invariable, s’est trouvée dans deux
situations opposées par rapport 4 la Paraphrase. Originelle-
ment, bréve ou longue, elle est précédée de la Paraphrase.
L’auteur du Commentaire y renvoie sans doute quand il dit
que les Instructions ont « 'allure d’un art écrit en téte des
considérations morales », comme « un art » poétique « en
préface & des poeémes » (pr. 12,6-7). Ces mots pourraient
aussi en appeler simplement aux lemmes. A une deuxiéme
¢lape, quand les citations de la Paraphrase prennent plus de
place dans le commentaire, ce dernier, au ch. 10, s’efface
devant la suite des Instructions, qui Iui donnent alors leur
nom, comme en témoignent les codex PcVaVe, Le copiste
devait avoir Pimpression d’un texte complet de la Pgra-
phrase, secondairement annotée en son début.

1. «La maladie est obstacle {(Epmodiov) pour le corps, non pour I’dme,
si tu ne le veux pas », dit Par. 12. Le copiste, en plagant cette citation apres
I'explication, semble insinuer que la maladie a arrété le commentateur,
quelle est I'¢pnédiov invoqué dans la justification.
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La présente édition tentera de refléter cette évolution de

P’eeuvre dans les titres et dans les citatipns de la Paraphrqse.
On adoptera en téte, pour introduction 'et commentalrg
réunis, EEjynoug elc 10 Eyyxewidiov, le titre commun qui
est aussi le plus fréquent. L’introdliction sera appelee
[Mooékeac, le sous-titre le plus attesté, trad_lnt « Préface ».
Le commentaire proprement dit prendra le titre de la Pa{“a-
phrase : ‘Ymo9fjxai (...) ou Instructions. On en lfc:sli)l‘()du.n"a~
les dix chapitres dans leur intégralité, selon les grandes divi-
sions du commentaire, qui s’inspire souvent dl.} te;,xte au-
dela des citations détaillées. Cependant le texte intégral en
sera reproduit en retrait et en corps plus petit pour les ch. 1,
2,3,4,6,7 et 9, qui sont ajoutés et présents seulemf:nt dans
les mss PcVaVe. Le volume s’intitulera Con:tmen.raxre‘ sur la
Paraphrase chrétienne du Manuel d’Epic_tete, sm_lphfle en
Commentaire de I'Epictéte chrétien. On dira pratiquement
le Commentaire chrétien, face au Commentaire d‘_’* Simpli-
cius, ou le Commentaire!, quand il n'y a pas risque de
confusion.

II. LES TROIS DIMENSIONS ET L'UNITE DU COMMENTAIRE

On a parlé souvent des trois dimension§ du commentaire
dans cette ceuvre. Quel est le rapport originel entre le texte
4 commentaire maximum et le texte & commentaire mini-
mum, connus tous deux dés le x*s,,oule tex.te 4 commen-
taire moyen, de tradition nettement plus ‘tar‘dwe ?

Deux processus sont possibie.s en principe, du bref au
long, par continuation progressive ; du long au bref, par
amputation. On pense naturellement que }e tej(te maxi- .
mum, dont cing copistes tentent de justifier I'inachéve-

1. Commentaire avec capitale initiale se dislinguera} donc d¢ commen-
taire, qui désignera I'exercice de commenter ou la partie du document gui
" est proprement commentaire. Sur la manigre de référer 2 ce Commentaire,

cf supra,n. 1, p. 32.
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ment, correspond a 'original et qu’il a €1€ interrompu, & des
niveaux différents, par deux copistes. Cette hypothése est
d’autant plus vraisemblable que le commentaire maximum
sc révele, & I’étude, tout entier cohérent en lui-méme ot
avec lintroduction, dans la terminologie et dans le style,
comme dans les thémes et dans les doctrines 1, Micux ! Le
texte s’inspire, comme on le verra, d’un bout i Pautre,
Jusque dans la lettre, du Commentaire de Simplicius sur le
Manuel I’Epictéte, qui en est la source principale. On peut
difficilement supposer deux continuateurs, qui puiseraient
chacun successivement 2 la source qu’avait utilisée, sans la
signaler, I'initiateur. Toute la suite confirme cette unité de
Peeuvre. Mais comment, alors, se sont opérées les réduc-
tions ? Le passage au texte minimum peut provenir de ’en-
trée du Commentaire dans la collection des trois corpus
d’art militaire qui constituent le Laurentianius LV 4, source
de tous les manuscrits 2 commentaire bref. Le copiste
n’avait sans doute prévu que deux corpus spécialisés ; puis
il avait décidé de compléter son dernier cahier, un guinion
(20 pages), par la Paraphrase chrétienne du Manuel accom-
pagnée de son Commentaire. Faute d’espace, il aurait inter-
rompu le Commentaire en bas de I’avant-derniére page de
son cahier, pour laisser délibérément en blanc la derniére
page par convenance, au mot énéSeoav, désormais explicit
du texte bref. Le méme copiste aurait 616 amené par la suite
a ajouter un trotsiéme corpus a sa collection 2. Le Commen-
taire aurait donc été victime de Poffice de remplissage dont
il avait été chargé. On est tout de méme surpris que le
copiste, quand il a ajouté des cahiers pour un troisiéme
corpus militaire, ait laissé si aisément le dernier texte

1. On e verra, ext particulier, dans la conception que 'auteur se fait de
I"acte humain et du jeu des trois opérations de Véme, au long du commen-
taire.

2. Tout ce qui concerne le contenu et la constitution du Laurentianus
LV 4 $appuie sur A. DAIN, « Introduction », P- 61-63. Mais le codicologue
ne pose pas le probléme d’une interruption, puisqu’il suppose son com-
mentaire complet, faute de connaitre les textes plus longs.
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inachevé, sans justification, et respe.ctant r,r_u%me l_a pagf;
blanche finale. Je croirais plus vo]optiers qll’ll ne dzspos:n_
déja que du texte bref et qu’i! avait ca}cule assez exac c?t
ment la surface disponible. L’llltel:l‘ll]?thn du texte sera;
due & un accident antérieur, inexpliqué, comme est mex(lj) 1);
cable interruption qui donne le texte moyen dans le code

Mosquensis 492.

III. TEXTE COMMENTE ET COMMENTAIRE

1. Identité du texte commenté : 1a Paraphrase chrétienne
du Manuel

On a constaté, dans Pétude des t'%tres, que les manuscntsl
reconnaissent plus ou moins explicitement dans le ﬂ\d;abnue_
commenté la Paraphrasg chrétienne, sauf Pd,ﬂSc et qui
renvoient au Manuel d’Epictéte . Le texte rr,l_em.e confirme
qu’il s’agit bien des Instructions. L’aut‘eur’llu{dlque n.ettei;
ment dans son introduction. Apres avoir défini son o’bject.
de mener ’homime 2 sa perfection, il ajoute : «.V01lal ensei-
gnement que prétend nous apporter le recueil des Ir;stru;
tions » (T@V YTodMKwV 10 qﬂwaw_,ux, pr.5,2), avec z m ”
Yrodfrat, le premier du titre }}abltuel de_ la Parap rasé_.
Des « hommes zélés » — autre élément du titre — cgmp(l)s
rent cette ceuvre, lit-on plus loin (pr. 5,7). Ils appelalerft eur
vertu «art de mener homme co;rectemen.t » (fc&.x\;qr\,tr
&vOodnwy drogSwruajy, pr. 9,2)%, expression qui sdeex

d’additif au titre de I'adaptation chretlen.ne dan§ le €0
Parisinus 1053, comme on 1'a vu. « Le livre (16 PBAilov,

ion s’explique d’autant plus facile-
L supra,p.49,n.1 et 3, La confusion § f:xphque . :
mexl'.ti c;ifeigextg de la Paraphrase était parfois attribué 3 Epictate, comme

ok ibi 24etn.2
ic. gr. 1950 et Mosqu. syn. gr. 325 ;of. ibid. p. _
o Eflztteétfell]; Kgg éf ;)r. 9,1-2. D NicoLa discute du probleme, « Osser\;a
zioni » p 50, n. 55 en particulier. I émet des réserves sur cette interpréta-

tion (p. 48, n. 49).
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pr. 12,6), ajouté le commentateur, porte le titre de Encheiri- '

dion [Manuel] » (pr. 13,1), ce qui est encore le cas de la
Paraphrase, « que (les auteurs} appelérent Encheiridion »,
selon le titre courant de P’ceuvre. L’introduction conclut,
comme on le verra bientdt, en invitant & avoir «sous la
main (7teoxewoov) ke livre qui contient les principes essen-
tiels du bien-vivre humain », dont « on se propose mainte-
nant de faire le commentaire » (pr. 13,10-11).

La, effectivement, tous les manuscrits citent le début du
Manuel-Paraphrase, puis, & chaque reprise, dés qu’il se dis-
tingue du Manuel d’Epictete, le texte propre de la Para-
phrase. C'est ainsi qu’avec Far. 6, 2, quand le modele invite
a prévoir les accidents qui peuvent survenir au cours d’une
action, le commentateur prend 'exemple du repas (6. 2,1-2)
et non celui du bain, commun au Maniuel originel I'V, a Ps-
Nil 9 et a Var. 2231 6 (Boter, 3), De méme, avec Par. 9,2, il
prend comme objet possible de vanité déplacée un véte-
ment (9. 2,1-2) et y adapte son commentaire, tandis
qu'Epictete (Ench. V1), Ps-Nil 11 et Vat. 2231 9 (Boter, 1 et
3) choisissent tous trois le cheval. Quand I"auteur chrétien
fait appel au texte commenté, il ne signale jamais le maitre
paien. Les formes nominales ou verbales, les quelques
verba dicendi en particulier, qui en introduisent les mots ou
les doctrines, supposent trés souvent un auteur pluriel |, les
« hommes zélés » dont il élait question {pr. 5,7), ovtol
(1. 2,14), « ces » sages. Méme quand notre commentateur
s’inspire d’un endroit ol Simplicius nomme expressément

1. On trouve néanmoins, pour 19 verbes au pluriel, 6 singuliers. Si
éndyer (2. 1,16) peut avoir comme sujet les ke@dAoun, en face de
gndyouct attendu {6, 0,1), on a deux fois pro( (4.4,5 et 10. 4,1) pour I'ha-
bituel paol ; une fois cvopacev (10.5,5 avec eigniev dans Pb et Vb, mais
wvopaony dans Ve) ; deux Aéyet (2. 4,4 avee la variante Aéyetar dans
ALbPc et 10. 1,10} ; deicvuowy (detkvdouot dans PdS) est surprenant
aprés motoUvTo Aéyovteg (5. 3,2-5). Le probléme de cette alternance
pluriel/singulier est signalé par DE NicoLa, « Osservazioni », fin de la
n. 49, p. 49. I’ai respecté la différence dans la traduction en donnant
comme sujet au pluriel « fes auteurs », an singulier « le texte ».
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Bpictete !, il substitue le pluricl au singulier r.?e son mogléle :
roweitan (In Ench. 1,204-205, 170-171) devient notovvrat
(1.1,3), et a mpotdrtet (In Ench. 2,220, 34-35) c’orfespond
MPOTATTOVTEG (1.3,4) 2. 11 se démarque de son predecesselllr
en attribuant le texte qu’il commente & un auteur collectif.
1l adopte délibérément la Paraphrase comme texte de basc?,
bien qu’il connaisse le Manuel, au moing 4 travers Simpl-
cius, et peut-étre les deux autres adaptations, comme on le
verra.

2. Présence et variation du texte commenté dans le com-
mentaire

Dans tous les manuscrits, la Paraphrase est citée par frag-
ments d’une ou quelques lignes ?, rapportés généralement
dans ordre du texte d’origine, au fur et & mesure de I'ana-
lyse. Cette citation, qui amorce un développement, s:e’veut
littérale. Des éléments de ce texte sont souvent répetes ou
évoqués dans le commentaire qui suit. _

Outre ces citations intégrées dans ’exposé, dans trois
codex issus de € (PcVaVc), comme on I'a v, cha_que chapi-
tre de la Paraphrase est présenté tout d’une pléc'e, avant
d’étre débité au gré du commentaire. Certains chapitres ont
la méme faveur en d’autres manuscrits que PcVqu. qu. 5
est présenté intégralement (Y 5.1-3), avant l’qxphcatmn,
dans Pensemble des manuscrits sauf A et Lb, qui n’ont que
le début du texte ('Y 5.1), début repris d’ailieurs‘ (intjigflle-
ment) dans Pc et V¢ malgré le texte complet qui preFede.
Le bref ch. 8 apparait en totalité dans tous les codex (Y 8),
avec reprise (inégale) des premiers mots dal_ls les seuls Pcet
Ve. Enfin, le long ch. 10, diment introduit dans tous les

1. Simplicius st ¢tudié comme source infra, ch. VI, p. 67-69.

2. Cf encore MQoelgNKATEG ... ATagBHodvat (1. 4,4 avec note) cor-
respondant a elnew ... naQadEivLTL, in fE"Ch' 3,,220, 2-3. )

3, Des copistes, dans certains cas, soulignent I’état fragmentaire de la
citation par kot Té 887G, « et la suite », ¢f. n. suivante.
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manuscrits, est rapporté en entier dans sept (Y 10.1-7), a
moiti¢ dans Pa, ce qui n’empéche pas la reprise fragmen-
taire, méme du début, pour le commentaire 1,

Beaucoup de passages de la FParaphrase sont ainsi rap-
portés jusqu’a trois fois et plus. Un méme extrait présente
assez souvent des variantes d’un emploi a l'autre, jusque
dans le méme codex. On a 0D6év g dvayxioes de Par.1,6
en exergue ("Y' 1. 6,11) et a I’entrée d’un développement,
sauf en S, avec un op8év quasi inconnu des codex du
Manuel I’Epictete et des adaptations ; mais on lit la forme
commune 3 l'intérieur du raisonnement. Les particules ye
#1¥ qui appartiennent & Par. 2, 4, comme au Manuel ancien
et & ses autres adaptations, apparaissent bien dans le texte
cité en exergue (“Y 2. 4,6), mais non dans la citation faite 4
Pintérieur du commentaire, sauf dans le codex Pd, gque Pon
sait artificiel. Dans Pay. 6, 1, 0 Epyov, forme commune &
toutes les versions, n’a pas son article dans la présentation
en exergue (Y 6.1,2). Un peu plus loin, Par. 6, 2,Vordre des
mots est différent (parmi d’autres variantes) en exergue :
npébaAde oeavtd Ta ywoueva v teic fotidoesy (Y 6.
2,2-3), texte normal de 1a Paraphrase, et aussitdt apres, en
téte du développement npobaAie (ou TEOB&AAOL)
oeavt@ {OU OEaLTOV) Td &V Taric fotidoeoiy ywousve (ou
Yevopeva). Par. 9,2 offre une inversion semblable : Edeyev
énatpduevoy de Iexergue (Y 9. 2,2), devient, sauf dans Pd,
a Pouverture du commentaire, énaipduevoy Edeyev, ce qui
est Pordre des mots dans toutes les versions dy passage.
Pans Par. 10, 6, le groupe rote dnaAdaync de len-téte
("Y'10.6,11), texte admis de 1a Paraphrase, est privé de note
a la citation initiale du commentaire dans tous jes manus-
crits ; dans une deuxieme citation, mote est absent des
codex Va et Ve, préposé a araAdayfc dans Pb et Vb, et

1. Les codex ALb rapportent ici uniquement et une seule fois Ia pre-
migre moitié de Par, 10, 1, avec xal £Liic (10. 1,2}, ce qui constitue en
fait la reprise dans les autres manuscrits.
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postposé dans la plupart des codex, comme dans Epi{cté?e,
Ps-Nil et Vat. 2231. Pour Par. 10,7, on 11.t en exergue 6 yap
éxaw un éndpevoc (Y 10. 7,12-13), qui est norr’nal; ma1s.
dans le développement tous !e§ manuscrits présentent :
5 yip un Exav Enouevog (10.3,2).

’ 7}Cér:)syx?ariantes, qtiti s’écartent de la Paraphrase courante,
aussi bien dans le texte suivi du chapitre que ‘dans les
extraits, ne sont pas typiques d’'une version précise. Elles
résultent de négligences de 'auteur, (?u des fan,talsles d;s
copistes, ou des méfaits de la tradi-tlon,_ou d’une copie
inconnue. Quelques autres contradictions internes peuvent
révéler P'utilisation occasionnelle d’une.versmn d,u Manuel
autre que la Paraphrase. Il en sera question dans P’étude des
sources.

3. Modalités du commentaire

Cette étude du texte commenté donne une idée du com-
mentaire lui-méme. Il est émaillé de citations et a],lusxons}.
Certains chapittes de la Paraphmse_ passent dans exposé
élément par élément, dans leur totalité (1) ounpresque’: (2,4,
5, 10), d’auntres trés partiellemen't (6,7,9). Meme si 1 on ne
tient pas compte de la citation faite par c':haplt’res entlers\, on
constate que jamais le début du chapltre n’échappe a la
citation et 4 I'analyse précise. Dans trois cas sur neuf, le pas-
sage au chapitre suivant transparait dans le commentaire.
Ainsi sont annoncés les chapitres 3 : « comme les autewrs
Pindiquent » ;6 : « ensuite ils ajoutent » ;10 : 1”« exhortation
gue voici », ce dernier intégré dans le c-leveloppement,
comme on 'a vu. Le découpage des Chapltl.’e.s a dqnc de
importance pour le commentateur ! et I’édition présente

1. Les chapitres sont d’ailleurs nqrpérotés dans six manulfcrltsf c—:ln
marge ou dans le texte (cf. apparat cr!tlf;ue). Ve dc%coupq fe ch. 3 4e L:
Paraphrase en deux et a donc une unité d’avance a partir du ch. b
découpage correspond en général A celui de 1a tradition directe de la Para-

phrase.
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imposera au commentaire les grandes divisions de la Para-
phrase, de 1 4 10, avec ses subdivisions 1,

Cependant le chapitre est émietté en fragments, qui
constituent comme autant de noyaux autour desquels
s'agrége successivement la pensée, suivant pas 4 pas la
Paraphrase®. 1l n'y a pas ici, comme dans I'introduction, un
projet d’ensemble, La citation qui déclenche une réflexion
ne présente souvent pas d’enchainement avec 'exposé qui
précede, quelquefois pas méme une particule de laison. Le
développement qui en découle constitue une unité. L'en-
semble du commentaire, de composition trés liche, est fait
- de la suite de ces biocs juxtaposés.

Le commentateur s’attache beaucoup aux mots de son
texte, surtout aux termes techniques, qu’il répéte et définit
progressivement, avec cohérence. Quelquefois, I'explica-
tion en reste 1a et prend Iallure d'une scholie. Mais elle
n’est jamais d’ordre philologique, grammatical ou culturel.
L’auteur ne s’arréte qu’au contenu idéologique. Le plus
souvent, il dépasse le niveau des termes ef se livre 4 des
considérations philosophiques correctement exposées. Par-
fois méme, la pensée trouve un élan et prend une certaine
hauteur 3. Le commentateur maitrise assez bien I’ensemble
et renvoie plusieurs fois avec précision 4 ses affirmations
antérieures. Néanmoins, en quelques rares endroits, I'ex-
pression, dans I’état actuel du texte, semble défaillir et la
pensée est obscure. En général, alors que la Paraphrase,
comme le Manuel, est trés concréte et pourrait suggérer des
consignes pratiques, notre auteur, dans la ligne de I'intro-
duction, tire le texte vers le haut.

1. Les subdivisions sont aussi marquées quelquefois par une annonce
de la citation. Ainsi de 2.2 4 2. 3,2 (« la suite précise [...] disent-ils ») ; de
3.3,7-82 3. 4,1 («ils expriment dans les termes suivants »} ;de 4.124.2,1
{«la suite indique ») ; de 5.2 4 5.3,2 («ils disent »).

2, Comme on le remarquera dans les notes, cette avancée est moins
régulitre dans I'étude de Par. 10.

3.1.5;2.2;72

CHAPITREV

CONTENU DOCTRINAL DU COMMENTAIRE
SUR LA PARAPHRASE CHRETIENNE

1. UNE PHILOSOPHIE

Dentrée, Pauteur présente sa morale comme « la phll(:_)—
sophie des chrétiens » (pr. 1,2 ;cf. pr. 8,9), appglee plus.l%gm
«la philosophie de chez nous » (4.3,6), expression familiere
aux Peres grecs. Cette philosophie couvre « les sciences q1111
faconnent ’homme (&vSowmoToid) 1 ». Elle pa’rt de la
connaissance de soi, qui permet de se situer (crxamg)' par
rapport aux autres étres et qui conditionne la con_form1te A
fa nature (pr. 2-4), évoquée une quarantaine de fois flans ce
bref Commentaire. « Philosopher » (pr. 4,10) et « agir selon

re » (pr. 3,4-5) ne font qu'un. w
. Igltllz)mmgpest « esgence raisonnable » (Aoyucty ovola). 11
est « doué de libre arbitre » (m’rce&of)mog). 11 est « sou':fe.—
rain » (aOTokEdTwE). La raison est sa marque propre, ol ,11
se parfait 2. Il partage les passions avec les bétes et peut 'y
déshumaniser, s’y bestialiser 3, Mais en sauvegardantA £1 soi
« la part imperturbable » (0 Amaég), « avec des bete§ on
fait des hommes » (pr. 8,10). Notre auteur exclut meme
toute forme d’« attachement » oU T(QO(T?’tdQE‘L(x (11’ errflplms
du substantif ou de mpooméoxw). Ii admire I'amaSewx

1. Pour les références précises des mots ¢t expressions utilisés ici, on se
reportera 2 I'index des mots grecs.

2. Pr.7,1:2;4.2,41;10.3,34.

3. Cf.pr.6,3-5;pr. 7,17-18.
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parfaite du moine Benjamin. Uhomme parvient 3 la « vie
sans chagrin (dAvmoc), sans trouble (drdpaxoc), religieuse
et pieuse », par I'exercice de sa liberté, par son «libre
choix », sa mpoaigpeoig, mentionnée 18 fois, qui « le main-
tient en conformité avec la nature » et ne peut subir aucune
violence I,

Cette souveraineté de Phomme, qui ne fait nulle part
appel & la Gréce, s'exerce dans le seul domaine de la
morale, limité précisément, dés le départ, aux « choses qui
sonl en notre pouvoir (ta ... £puiv) », & notre portée, qui
concernent le mode de vie, & IPexclusion de « celles qui ne
sont pas en notre pouvoir » (1. 1,1-2). Le commentateur,
écartant une ancienne division tripartie des étres, dont il
sera question plus loin, admet la position privilégiée du
coTps, mais tranche : « sont en notre pouvoir uniquement les
choses de I'ame... Ne sont pas en notre pouvoir le corps et
les choses extérieures » (1. 2,15-16; cf. 1. 3, 5-7). « Tout ce
qui dépend uniquement du libre choix, voila notre ceuvre. ..
Pour la méme raison, les vices sont nos erreurs. En effet,
dans le domaine ol la rectitude est en notre pouvoir, la
aussi I'échec est notre affaire » (1. 2,52-57). L’auteur exa-
mine en détail « tout ce qui n’a pas son principe dans notre
décision, tout ce qui se trouve en dehors de la vertu et dy
vice, tout ce qui, indépendamment de notre volonté, se fait
et se défait » (1.3,55-56). Il ne met cependant pas sur pied
d’égalité tout ce qui est extérieur, par exemple « le néces-
saire » et « l’accessoire » (2. 2,6-12). 11 n’en demande pas
«Pabandon total » a priori. Il insiste sur la bonne gestion
des choses qui ne sont pas en notre pouvoir.

La « division correcte » des réalités est condition de tout
bien, leur mélange source de tout mal?, et I'auteur décrit
plaisamment les méfaits de la confusion (1. 5,9-19.). Celui

1. Cf.1.4,29;1.6,30-34. Pour lIe détail, cf. SPANNEUT, « Image ».
2. 1.54-5;1.6,3-4:6.3-5,16-22.
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qui vise ce qui n’est pas en son pouvoir rate aussi ce qui est
en son pouvoir L.

A la base du jugement moral se trouve, comme d'f'ms la
Par. 9,3 et le Manuel VI, «'usage des représentations »
(3.2,2). L'idée est longuement développée, Bible a 1”appu1
(cf. 3.2-3). « L'origine du vice, c’est I'accueil accor‘de sans
discernement aux représentations » (3.0,1-2). L'objet dont
I'homme peut «s’enorgueillir raisonnablement » c’estt
« Péducation correcte des représentations et leur intelli-
gente tenue en suspens » (9.3,2-3 avec note).

II. UNART

Le commentateur adopte et précise le schéma de 'acte
moral que présente le document épictétéen :}devant_ la
réalité, Llopinion (OmoéAnYg) ou la représentation
(pavraoia) déclenchent la tendance (Oour), «qui se
trouve, en fait, ou désir (6pefic) vers quelque chose ou
aversion (#1cAwong) loin de quelque chose ? ». Le bon fonc-
tionnement de ces opérations est une 'réxvr]: L'auteur
emploie le mot, sans compter les dérivés, 2? fois dan’s_le.s
quelque 9400 mots de son exposé, dont 4 fois pour définir
la morale 3, La téxvn megiBlog est essentiellement' un com-
plément des « capacités connatureiles pour l’acqulsltxon' d.e
la vertu et I’éloignement du vice » : les ressources origi-
nelles « ne suffisent pas pour I'usage le meilleur ; elles ont
besoin de I’art laborieux... Ce que la nature a donné, ’art
le parfait » (4.2,35-39).

Deés Pintroduction, il a annoncé la couleur : « Partout
Part est perfectionnement des capacités existantes [...].
Notre nature ne suffit pas pour atteindre la vertu : elle a
besoin encore de I'art pour bien agir et penser correcte-
ment. Puisque donc I’essence humaine ne tient pas d’elle-

i. 1.5,18-19;1.6,18-20;2.4,1-3.
2. 1.2,32-35;¢f. 3, 3,5-6.
3. Pr.9,2;pr. 12,1;2.1,10-11 ; 7.2,35.
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méme sa plénitude, il faut que P’art se joigne aux capacités,
pour bien réaliser le double objectif [...} de vérité et de
vertu» (pr. 11,1-12.4). Art et philosophie s’identifient
comme technique du discernement. Notre moraliste écrit
tantot : « Lattrait du beau nous est bien présent par nature.
Mais le choix et le discernement sont un complément issu
de l'art » (4.2,36-37) ; tantdt en matidre de désir et d’aver-
sion, « leur discernement infaillible provient de la philo-
SOphie » (1. 2,50).

Cette philosophie est une sorte d’art au carré, comme
Pauteur le déclare dans les premiers mots : « La philosophie
des chrétiens, excellente et chére a Dieu, enrichit en droi-
ture (¢mavéeSwoig) tous les arts... Elle les parfait... et
donne & chaque art tout Paccroissement qu'il est naturelle-
ment capable d’en recevoir » (pr. 1,1-6). Il s’en explique
clairement. Les autres arts cherchent aussi la perfection de
leur objet, mais « le matériau est externe » (pr. 10,1} et I'ar-
tiste qui réussit n’en est pas pour autant parfait en lui-
méme. « C’est ainsi que Parchitecte excellent n’est pas
aussi, de toute fagon, homme excellent, pas plus que le char-
pentier, pas plus que le cordonnier » {pr. 10,4-6). Dans la
philosophie chrétienne, «nous sommes nous-mémes le
matériau » (pr. 9,3 ; cf. 4.2,40-41} ; la réussite de Iart, c’est
précisément la réussite de I'homme. « Un chrétien excel-
lent » est « automatiquement homme de bien ». « 5i'on est
moine excellent... excellent clerc, automatiquement on est
homme excellént » (pr. 9,5-7) 1.

- TII. UN HUMANISME STQICISANT

Cette « philosophie chrétienne » s’avére trés stoicienne.
Les thémes du Portique affluent : priorité de la morale,
définition du domaine qui est ndtre, description de 'agir

1. Pour plus de détail, cf. SPANNEUT, « Techn? ». Dans cet article, sup-
primer le mot « pour » p. 66, l. 2 du premier alinéa, et p. 71, . 17 du
deuxiéme alinéa.
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humain, importance de la connaissance — de soi d’abord -
emprise de la raison et condamnation de la passion, auto:
nomie de homme dans le libre choix, principe de la
conformité & la raison ou 4 la nature, les couples nature et
appropriation !, vérité et vertu? ...

Le dernier chapitre a une résonance plus chrétienne
mais ’homme que I'auteur canonise est « celui qui a gardéj
son essence raisonnable et qui a réussi la perfection du
ble_n-vivre qui sied 4 ’homme » (10. 3,14-16). Cette philoso-
phie n’a rien d’évangélique. Elle est bien, en définitive, un
humanisme de coloration stoicienne : « La réside la perfec-
tion de ’homme en tant qu’homme » (pr. 1, 8-9).

. L'auteur entre aussi dans cette tradition antique par
l’u?qportance qwil accorde aux « Instructions », «le livre
qui contient les principes les plus essentiels du bien-vivre
humain », un manuel (¢yyepidiov) que « la mémoire doit
avoir toujours prét et sous la main (mpdysipov) » * Il faut en
effet que nous ayons sous la main les régles de la vie pour
tenter de rectifier, en 'y conformant, notre existence
entitre. Il est dans la démarche des Anciens d’avoir ainsi un
recueil de sentences, parfaitement possédé, qui se tourne en
actes. Pour I'approfondir et mieux y soumettre leur vie, ils
peuvent, dans la suite, développer et préciser ce condensé,
par un commentaire, qui est autant exercice que travail
intellectuel, en gardant la possibilité de toujours revenir 4
la base. « Dans la tradition antique, écrit I. Hadot, manuel
et.commentaire constituent les deux €léments complémen-
taires de I'enseignement philosophique ou, ce qui revenait
au méme, de la direction spirituelle 4. »

1. Cf oikeiov, 4.2,24 et 6.3-5,30.
2. Cf pr. 114-5 et pr. 12,4. Pour le détail, of. SPANNEUT, « Stoicisme ».
3. Pour les mots £yxelpidov et mpdyeigov, cf pr. 13,1-8, avec notes.
. 4. Simplicius 2, p. xcvin ; of. SiMpLICIUS, In Ench. p. 54-55. I. HApot
geﬁeigppeflzonguemen} }c)ette position dans le contexte, & la suite de
3 QOT, Exercices ; of. . RABBOW. 7} ] - ]
tien in der Antike, Munich, 1954. +Seclenfuhruung, Methodik der Exersi-




CHAPITRE VI

- SOURCES DU COMMENTAIRE
SUR LA PARAPHRASE CHRETIENNE

I. SIMPLICIUS ET LES NEOPLATONICIENS

Evidemment le Commentaire a pour source premiére la
Paraphrase chrétienne et on a vu son incidence. Il faudra
rechercher si 'ccuvre d’Epictéte y laisse d’autres traces et
préciser la présence du christianisme. Mais il est un auteur,
déja souvent nommé, dont I'influence est primordiale. Le
Commentaire sur la Paraphrase chrétienne n’existerait pas
sans le Commentaire que Simplicius a consacré au Manuel
d’Epictete. Le philosophe néoplatonicien du vi© siecle a ins-
piré au chrétien, qui ne le mentionne jamais, outre le sujet,
le genre littéraire et plusieurs fois les mots. C'est de cette
source et des néoplatoniciens qu’il faut partir.

Avec son prédécesseur, le commentateur chrétien com-
mence par une préface, ot il présente I'ceuvre de base. Les
deux auteurs définissent dans les mémes termes le mot
Eyxewidwov qu’ils trouvent chacun dans I’en-téte. L'ceuvre
commentée « porte le titre d’Encheiridion (Manuel), disent-
ils ensemble, parce qu’il faut Uavoir toujours prét et sous la
main », comme le soldat son poignard, et, ajoute notre
auteur, comme le médecin sa trousse !. Mais le chrétien

1. L’auteur chrétien, pr. 13, 1-8 et SIMPLICIUS, [n Ench. pr. 193, 18-20,
On trouvera, dans Jes notes de 1'édition, les deux textes paralltles et des
remarques sur I'image de la trousse, vap$nwe, pr. 13,7.
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place & la fin de la préface cette définition, qui apparaissait
au début chez Simplicius ! ; il expose sa conception propre
de la morale et bétit, au total, un prologue trés personnel.

Le commentaire proprement dit du chrétien confirme
cette indépendance dans la dépendance. Notre commenta-
teur continue a recourir & Simplicius. On peut estimer qu’il
s’inspire une cinquantaine de fois de la pensée ou de Ia
lettre. En excluant les cas ot les termes communs provien-
nent de la proximité des textes, commentés, Manuel d’Epic-
tete et Paraphrase, on note vingt endroits, oty, sans jamais
signaler sa source, le chrétien emprunte a Simplicius des
mots, des expressions ou des phrases entigres. La liste sui-
vante, qui présente les douze rapprochements les plus frap-
pants, donme une idée du degré de parenté. Aprés la
référence a 'ceuvre chrétienne, Simplicius y est rappelé par
S avec renvoi a I'édition majeure de 1. Hadot :

¢ 1.1,2-3 et 8. 1, 204-205, 170-171 : neuf mots communs
sur une suite de dix;

* 1.3.2-4 et S. 11, 220, 34-35 : une quinzaine de termes
communs, en partie dans le méme ordre ;

* 1.3,4-5et 8.11,220,35-37 : seize mots communs dans le
méme ordre ;

¢ 1. 3,12 et 8. 11, 219, 15 : le méme génitif absolu
(moAepiwv émévrwv) dans deux propositions paralizles ;

* 1.3,34-35 est constitué d’éléments séparés de S. 11,219,
28 e 1920

* 1.3,50 et S. II, 219, 31 : trois termes communs pour
exprimer une pensée différente ;

* 1.5,52-53 et 8.1V, 222, 26-27 : quatre termes communs
dans e méme ordre dans une phrase de méme sens ;

¢ 2.1,10-11 et S. pr. 194, 51-52 : ensemble d'une quinzaine
de mots proches dont neuf identiques dans le méme ordre ;

1. Le chrétien déplace de méme, dans un contexte tout différent, ¢
ExeL pooews (pr. 6,7) emprunté a SIMPLICIUS, In Ench. pr. 195,78 : wonep
EXEL pUTEwWS ; of. g Exer wloews, ibid. 50,417, 15.
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e 4, 251-52 et 8. 1V, 222, 27 : quatre mots identiques
presque dans le méme ordre ;

s 4,.46-8 et 8. VII, 233, 113-115 : suite d’une dizaine de
mots identigues ou irés proches, 4 peu prés dans le méme
ordre ;

* 5. 1,45 et S. VII, 235, 13-15 : suite identique de
sept mots, puis de deux ;

» 10.4,3-4 et S. XXXVII, 356, 261 : expression identique
de trois mots.

Oulre ces emprunts, dont on trouvera le détail dans les
notes de I'édifion, le chrétien doit peut-&tre & Simplicius et
aux exégétes de I’Antiquité tardive de développer sa
pensée par petites unités constituées autour de fragments
du texte commenté 1, comme on I’a vu plus haut.

Mais ce pilleur est loin d’tre un imitateur servile. A tout
instant, il reprend sa liberté et ses distances. On a pu remar-
quer qu’il fait glisser du préambule de Simplicius (In Ench.
pr. 194, 51-52) en plein commentaire (2. 1) une suite d’une
quinzaine de mots, Ailleurs il réutilise les formules de la
source pour prendre une position contraire : il dit (1. 2,
27-28) avec Simplicius (In Ench. 1, 198, 24) : mponyettal
OTIOAT G, « opinion préside » A 'action humaine, mais il
inverse I'ordre des opérations qui suivent, comme on le
verra. Il ajoute des développements trés personnels et pra-
tigue des coupes importantes. Ses choix surprennent. I
adopte, en paralléle avec Simplicius (fn Ench. 8, 236-237,
39-62), 'idée épictétéenne qu’il faut commencer en morale
par les petites choses (5.2,7), mais il ne retient pas lappli-
cation, si adaptable au christianisme, du jeline progressif, oll
I'on passe de quatre repas a trois, deux, un.. Du tri
qu’exerce le chrétien, semble se dégager une constante, la
tendance a réduire la densité platonicienne de son inspira-
teur.

1. Clest I'avis de A. M. CITI qui voit 14 « le schéma typique des ccuvres
exégétiques de ' Antiquité tardive », « Commento », p. 59.
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Evidemment, avec toute la tradition classique, on I’a vu,
il définit ’homme comme «une essence raisonnable »
(1. 6,28) et situe dans la uxr}, nommée 30 fois, toute la
moralité. Mais il remplace une fois Ppuyrjv dans une citation
quasi littérale de Simplicius (In Ench. 8, 235, 14-15) par
avBowruvov Biov (5. 1,6). Alors que Simplicius, dans la
partie correspondant au commentaire partiel du chrétien,
définit 'homme onze fois comme « une &me qui se sert
d’un corps », notre auteur ne parle qu’une fois — et incidem-
ment — de cet « instrument adapté » dont « 'Ame se sert »
(9.2,12-13). Le corps, bien qu'il soit « esclave d’une consti-
tution propre » {1. 3,17-18), 4 'origine de tous les soucis et
servitudes de I'homme (1. 3,5-10), n’est pas méprisé! :
parmi « les choses extérieures, écrit-il, il est préféré a ce qui
releéve de lui, élevé a une dignité supérieure parce que son
voisinage avec I'dme est plus grand » (1. 2, 17-19). Notre
chrétien prend le parti de 'andSewa, tandis que Simplicius
fonde sa morale, essentiellement civique, sur la petguo-
néSewx. Jamais, chez le chrétien, 'ime n’est avrtorivitoc,
ni préexistante, ni partagée en raison, courage et désir,
autant de doctrines de Simplicius. Il parle 46 fois de
I'ayadSdv concret, jamais de la pla ayaSdtneg, qui est
source de biens par participation, selon Simplicius, ni de
« principe unique », ni de « principe des principes », mi de
« participation du premier Un » ... Simplicius platonise le
message du Manuel, dans la ligne de Proclus. Notre auteur
retient la note stoicienne, comme on Pa vu. En décidant de
commenter la Paraphrase, il a sans doute pour ambition
premiére d’étre le Simplicius chrétien de son Manuel, nulle-
ment d’étre disciple du néoplatonicien, pas plus que Simpli-
cius ne voulait étre stoicien en se situant dans le cadre du
Manuel authentique 2,

1. A. M. Crr1 parle de manque absolu de considération pour fe corps,
« Commento », p. 61. Je ne partage pas son interprétation.

2. Sur le choix du Manuel par Simplicius, cf. I. HApoT, In Ench.
p. 52-53.

SOURCES DU COMMENTAIRE 71

Le Commentaire chrétien exploite cependant, en dehors
des paralltles avec Simplicius, au moins deux themes plato-
niciens, développés, sur la base de 'Alcibiade 1 et de la
tradition socratique, par les grands commentateurs de
I’ Antiquité tardive : la connaissance de soi comme fonde-
ment de la philosophie et la division, bipartie ou tripartie,
des affaires humaines. On a constaté que I'auteur place au
départ de sa philosophie chrétienne «la connaissance de
nous-mémes » (¥} ¢avtwv yvog), qui conditionne «la
connaissance des autres étres en nous », comme l'ignorance
de soi inclut aussi I'ignorance du reste (pr. 2,3-4). « Savoir
ce que nous sommes » {ti Mpelg, pr. 4,13-14) est le chemin
de la perfection, comme ignorance est source du mal. Il y
insiste longuement (pr. 2-4). La thése est dans Alcibiade 1 :
on ne peut progresser « sans savoir ¢¢ que nous sommes »
(1l moTéapiv adroi) , sans « se connaitre soi-méme » (TO
yv@val éavtov 128e-129a), d’autant plus que lignorance
de soi entraine celle des autres {133¢). Porphyre a consacré
une ceuvre au I'voSt cavtdy. Deux siecles plus tard, Pro-
clus commente : « Il nous faut commencer notre propre
perfectionnement (teAewdoews) par la pure connaissance
de nous-mémes... La connaissance de soi-méme... est le
commencement de la philosophie tout entiérel.» Notre
auteur est bien dans 'ambiance quand il écrit : « A notre
perfection (teAewdtntog) préside la connaissance de nous-
mémes » (pr. 2,1). « Philosopher se rattache a la connais-
sance de soi » {pr. 4,10).

Parlant précisément de la connaissance, ’Alcibiade 1 en
définit Ie triple objet : aUTdv, t& adToD, Tt TWV £aVTOL ;
« le sujet lui-méme, ce qui est & lui, ce qui reléve de ce qui
est & lui » (133e ; cf. 131ac). Notre commentateur, devant la
bipartition d’ordre éthique, que Iui présentent les premiers
mots de la Paraphrase, divise en deux catégories les affaires
humaines. Il range du c6té des « choses qui sont en notre

1. In Ale.1,11, éd. A. Ph. Segonds, Paris 1985, p. 9, 2-5.
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pouvoir » les « activités de 'dme » et du c6té des « choses
qui ne sont pas en notre pouvoir » « le corps et les choses
extérieures » (1. 2,7-8). Mais il évoque aussit6t la division
tripartie, pour la discuter. « Certains des anciens {t@v
ntaAaov), écrit-il, établissent la division de ces choses en
trois catégories (eic Toiat), & savoir : nous, ce qui est ndtre,
ce qui releéve de ce qui est ndtre, supposant que ¢’est nous
Pame, qw’est notre le corps animé, et que relévent de ce qui
est notre foutes les choses extérieures (t& &1tdg) dont le
corps se sert » (1. 2,10-14). Il expose trés clairement cette
tripartition, qu’il écarte avec nuance. Il a pu la lire approxi-
‘mativement chez Epictéte lui-méme, ot elle cohabite avec
la bipartition morale : le maitre stoicien voit « trois catégo-
ries d’étres concernant ’homme : ’ame, le corps et les
choses extérieures » (1 gxtdg) (Diss. 1, 7,2). Le trindme
se retrouve presque identiquement chez Clément d’Ale-
xandrie : « I'dme, le corps et en troisi#me (tpitov) les choses
extérieures (t& ¢xt6g)!». Il est présent chez Philon,
Jamblique 2, Proclus... Simplicius parle de « Phomme... 'ins-
trument (6gy&vov) de I'homme... ce qui reléve de Pinstru-
ment (tawv wob dpydvov) » (In Ench. pr. 197, 123) 3. Mais
notre auteur ne puise pas, cette fois, 4 sa source principale.
C’est & Porphyre qu’il semble devoir sa formule : fjueic, v
NuéTEQOV, Tt TOL NueTéQov, Ecrit-il (1. 2, 11-12) ; et Por-
phyre : fiudg kol T péreen ead wé tov Huetéowv . Le
rapprochement est d’autant plus séduisant que le chrétien
reproduit plus loin deux sentences dites de Pythagore-

1. Paed. 11, X% 102,3, SC 108, p. 194, 5-6.

2. En particulier dans le Protreptique 5 : foxi|v kal o@pa xod & Tod
capatog (€d. E. des Places, Paris 1989, p- 59, 4-5) ; avtdc Exaorog, o
€av100, & Eomt TV abTod ... 1) YUK ... 7O ohpa Kal & w0 aopaTos,
p.59,20-60, 1.

3. Autres r¢férences & Simplicius, In Ench., dans 1. HADOT, Simplicius

2,p135(n.1delap. 7).
4. Fgt du ITegl 100 Iv@®t oautdv apud STOBEE, Anthol, 111, 21, 28,
éd. Hense, IT1, p. 582, 13-27.
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Sextus, telles qu’on les it dans ceuvre de Porphyre 1. Il pré-
sente les theéses néoplatoniciennes en connaissance de
cause 2, sans trahir pour autant le caractére stoicisant de son
texte de base, qui n’est jamais bien éloigné d’Epictéte.

II. LES SOURCES EPICTETEENNES

On a vu que le commentateur chrétien jamais ne nomme
Epictéte dans son ceuvre. Il en gomme soigneusement, en
particulier, les neuf mentions qui figurent dans la préface
de Simplicius, méme |3 o il lui emprunte littéralement le
contexte. Au texte d’Epictéte il substitue attentivement
celui de la Paraphrase, avec quelques variantes étudicées
plus haut. Cependant, au fil de I'exposé, apparaissent quel-
quefois, pour un méme passage, ici le texte de la Para-
phrase, 13 le texte, non plus d’une variante, mais d’une autre
adaptation ou peut-étre d’Epictéte lui-méme .

" Ainsi, pour Par. 1.6, on trouve en exergue ovdéve géuypn
(Y 1.6,12), texte courant de la Paraphrase (Boter, 10). Mais
dans une citation qui se veut rigoureuse, annoncée par gv
vée & (« dans les termes » ), 'expression se lit : 00 péuyn
oUéva ou ob un uépn ovdéve (1. 6,24) selon les codex, et
plus loin, unanimement : 00 péuym ovdéva, texte retenu
pour le Manuel d’Epictéte et les deux autres adaptations,
mais non pour la Paraphrase.

Commentant un passage typique de Par. 2,3 : elxo¢ puév
HndE TovTwy o& Tvyydvew reproduit selon la tradition en
exergue ('Y 2. 3,5), 'auteur, aprés 1'avoir repris identique-
ment, introduit une explication (did 10 xai T@v fuetépwv

1. Cf infra 2.4,39-40 et 10. 6,26, avec notes.

2. A M. Crmiinsiste beaucoup sur les sources néoplatoniciennes et veut
imposer des modgles précis, « Commento », p. 58-65. Notons que F DE
NicoLa fait un rapprochement autour du terme rare énavadBoopis
(4. 4,18 avec note) avec HERMIAS, In Phaedr. 11, 33 Couvreur, « Osserva-
zioni », p. 61-62.

3. Le probleéme est effleuré par BOTER, Encheiridion, p. 237-238.
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épieaat),qui est étrangére a son texte de base, mais qui se
lit, en un contexte différent, dans le Manuel antique (1, 4) et
dans les autres adaptations {Ps-Nil 4 et Vat. 2231, 2, Boter,
4-5). 11y ajoute une précision tav é@fjuiv dyoSdiv (2.3,6).
Expliquant Par. 3, 1, qui traite de la @avtaoia, il fait du
substantif le sujet de un ovvapnaléte (3. 1,21-22), qui
apparait sous cette forme précise en téte du ch. XVIII de
I'Encheiridion d’Epictéte conservé par Ps-Nil 24 et par
Vat. 2231, 24 (Boter, 1-2), mais justement supprimé par
Far. 24, 1. Cette dernitre ufilise bien ailleurs le verbe
ouvapnalw avec pavtaocia (13, 4 et 22, 1), comme le
Manuel d'Epictete (X et XVI ;cf. XXXIV),le Ps-Nil (14 et
22) et Vat. 2231 (13, Boter, 5-6, et 22, Boter, 2-3), mais pas &
I'impératif, 3¢ pers. sing.

Etudiant le début de Par. 3,2, le commentateur explique
« ce qu'est » le pronom adtrv (3. 2,1), qui ne figure pas a
cet endroit dans son texte de base — ni dans aucun manus-
crit de la Paraphrase — mais qui représente effectivement la
pavtacia (¢£étale aviv) dans I'Ench. 1, 5,le Ps-Nil 5, et
Vat. 2231 3 (Boter, 2). La suite immédiate du texte invoque
les « régles » établies pour discerner cette pavtacia : Toic
kavéaw oic Exeic (3. 2,3), ce qui est le texte du seul Ps-
Nil 5. Mais le Commentaire porte en exergue : Toig kavéat
rovtowg conforme a la Paraphrase, tandis que Ench. 1,5 et
Var. 2231 3 (Boter, 3) ont : T0i5 kavéat ToUTOIS 0lg EXELC.

Dans un passage ou Ench. III, Ps-Nil 8 et Var. 2231 5
(Boter, 2) ont émiAéyerv sans complément, et la Par. 5,1,en
général, Aéyerv &v oeavty, le Commentaire chrétien pré-
sente deux fois émAéyew ceavtg : en exergue (Y 5.1,2)!
et dans le développement, par contamination avec les
autres versions.

Commentant Par. 6, 4-3, qui emploie trois fois le verbe
puAdoow dans lidée de « sauvegarder », avec pour objet
« le Iibre choix en conformité avec la nature », comme en

1. Le codex Pca Aéyewv au lieu de éruAéyery.
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témoigne ici méme le texte en exergue (Y 6.4.9;6.5,13),
Pauteur utilise, sans prétendre citer mais avec le méme
complément, le verbe tnéw (6.3-5,7) 1, qui est Ie terme du
Manuel authentique (IV) et des versions du Ps-Nil 9 et de
Vat. 2231 6 (Boter, 9) 2.

Dans Par. 10, 2, le verbe tetdoSoan n’est pas suivi d’un
accusatif. Le Commentaire le cite sans complément en téte
de son chapitre (Y 10. 2,4) et le reprend trois fois de méme
dans I’explication (10.3,9;10.5,5 ; c£. 10. 6,10). Mais, dans un
autre cmploi le verbe est suivi, dans {ous les manuscrits, de
’accusatif Trv Sudvoway (10. 2,1), une précision qui est pré-
sente dans le texte d"Epictéte VII et dans les adaptations de
Ps-Nil 12a et de Vat. 2231 10 (Boter, 3}, si bien que Casau-
bon I'a intégrée dans le texte de la Paraphrase.

On remarquera que les formes étrangéres a la Para-
phrase véhiculées par le Commentaire chrétien ne se logent
pas dans le texte en exergue mais dans les explications. Sur
les huit cas mentionnés ci-dessus, six fois elles sont d’accord
simultanément avec le Manuel d’Epictete et les deux autres
adaptations. Le commentateur n’était pas réduit a la seule
Paraphrase. Mais il est impossible de préciser de quelle ver-
sion il disposait, d’autant plus que son exemplaire pouvait
offrir des variantes que nos témoins ont perdues.

Connaissait-il Vaz. 2231 ? La ol Epictete (Ench. V), suivi
par Ps-Nif 10, écrit que, si la mort était terrible, « elle appa-
raitrait (épaivero) (telle) aussi a Socrate », la Paraphrase
écarte le philosophe paien : « Aux Apdtres aussi et aux mar-
tyrs elle apparaitrait chose terrible » (7, 2). Mais Vat. 2231
précise : « elle apparaitrait (telle) aussi 4 Paul » (7 Boter,
2-3). Or le Commentaire chrétien, qui rapporte en exergue
exactement le texte requ de la Paraphrase, explique dans la
suite que « la mort n’apparaissait pas a Paul chose terrible ».

1. Tt dit pourtant dans le contexte pocupéoews obv 0e9TE PLAXIY,
6.3-5,16.

2. SIMPLICIUS a £avtdv ket @oow Exovia datnerioet, In Ench. 9,
241, 80-81.
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Ce peut étre un souvenir de Var. 2231. L'indication est
mince.

Enfin, le commentateur utilise une fois, dans le dévelop-
pement, hors citation, une expression propre au Manuel
d’Epictéte. « Parmi les choses qui sont hors de I’ame » il
nomme «quelque mutilation des choses du corps»,
TNRWOoeL TV TV To0 owtortog (9. 2,42), texte que j’ai tra-
duit : « la mutilation de quelque partie du corps ». Ces mots
sont Péquivalent précis de mijgwolg pégoug Tivdg Tov
owpatoc, texte du Manuel d’Epictéte (XXXIL, 3), absent
des trois adaptations!. Rencontre fortuite ou influence
épictétéenne ? Si emprunt il y a, Epictéte est Ie scul fournis-
seur possible.

Quelquefois le Commentaire rappelle les Entretiens
&’Epictete. Quand le chrétien définit sa morale, comme on
I’a vu, en termes inconnus du Manuel authentique, « un art
de vivre (téxvnv mepiBiov) » dont « nous sommes nous-
mémes le matériau (GAnv )} » (pr. 9,2-3), tandis que « dans
les autres arts, Ie matériau est externe » (pr. 10,1}, ainsi chez
Parchitecte, le charpentier ou le cordonnier (pr. 10,4-6), on
pense & Pauteur des Entretiens, pour qui «l'art de vivre
(mepi Biov Téxvns) a pour matériau {0An) la vie méme de
chacun », tandis que le charpentier travaille le bois et le
sculpteur le bronze (Diss. 1,15,2 ; cf. 111, 22,20) 2. Le Com-
mentaire et les Entretiens utilisent d’autres formules voi-
sines entre elles. « Qui donc peut (dvvatan) empécher
(kwADoat) un libre choix (ngoaipeciv) d’un autre ? » dit
le chrétien (1.3,36). Et Epictéte : « Quelqu’un peut-il
(dUvatat) nuire & ton libre choix (mgoaipecwv) ou empé-

1. SiMpLICIUS n*emploie pas Pexpression dans son bref commentaire
du ch. XXXIL, In Ench.39.

2. SIMPLICIUS compare aussi la morale, qui « n’a rien d’extérieur », et
les autres arts, qui ne peuvent contribuer a la perfection de Partisan et sont
soumis aux contingences de 'objet externe, fn Ench. 12, 251, 22-30 ; 253,
64-66. Mais le chrétien est plus proche d’Epictate que de Simplicius ou du
Protreptique de JAMBLIQUE, que rapproche A.M. CiTl, « Commento »,
p. 64-65.
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cher (kwADoat)... 7 » (Diss. 1V, 5,23). « Qui donc te forcera
(vaykaoe)) a la perversion? Et qui t'empéchera
(xwAoet) d’acquérir la vertu ? » s’exclame le premier
(1.6,30-31), et le second : « Qui 'empéchera (xwAvoet), qui
te forcera (&vorykdoed)... ?» (Diss. 11, 17, 22), les verbes
typiques se trouvant évidemment aussi dans le Manuel
d’Epictete (1,3 et Passirn), mais pas en tournure oratoire.

Le chrétien et Epictete exaltent la « docilité {(e0melQés ;
eomedng, Diss. 1L, 12, 13) a la raison (1@ Adyw
someéc) » 1a ol Simplicius parle de « docilité envers la
raison » : 1EOg TOV AGyov (In Ench. 5,225,40). La déraison
rend « inhumain (dnévSowmov) et bestial », écrit notre
auteur, et «nous appelons de tels hommes serpents ou
viperes [...], certains autres loups [...], cochons d’autres
encore » (pr. 7,18-8,6) ; Epictéte avait parlé de «celui qui,
au lieu d’homme (dvti dv@pddmov), est devenu loup ou
vipere ou guépe » {Diss. IV, 1,127). On peut noter aussi que
le lieu commun : «Je savais que j’avais engendré un
mortel » est exprimé exactement dans les mémes termes
chez le chrétien (1. 6,10-11) et dans les Entretiens (111, 24,
105) :fjdewy SvnTOV YEYEVVTKGG, expression oll Simplicius
a yevviioas (In Ench.14,292,16) L.

I11. L.ES SOURCES CHRETIENNES

Evidemment ce lieu commun de la mortalité du mortel,
ou le theme épictétéen de « vouloir qu’arrive ce qui arrive »
(1. 6,35) et d’autres se trouvent chez les Péres grecs ou
latins. Mais d’aprés ’expression, ce n’est pas la que le com-
mentateur les a puisés. Le seul écho précis qu’il donne des

1. Mais HiEROCLES, Iit aurea carmina, X1, 17-20, éd. Mullach, p. 439a, et
DioGENE LAERCE, I1, 6, 55, ont la méme formule, avec le participe égale-
ment au parfait. Un lieu commun voisin est utilis¢é par le chrétien en
termes proches d’Epictéte : 1o Svnrdv anédeave, 1.5,25-26;5¢f 1. 6,9, en
face de oi Svrrol anéSavov, Diss. 1M1, 24, 27 ; SIMPLICIUS a : T Yoo
Svnra Sviorew dvoryd), In Ench. 21,287,16-17 ; ef. 34,321, 51-52.
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Péres de I'Bglise, c’est I'épisode du moine Benjamin,
modele d'impassibilité (1. 7,26). Il s’inspire du récit qu’en
fait Palladius dans I’ Histoire lausiague (XI1,1-2}, jusqu’a en
citer une suite de 18 mots 1.

La Bible n’apparait que dans la deuxidme moitié du
texte et elle n’est guére source de pensée. Elle sert essen-
ticllement a illustrer des théses philosophiques chez un
auteur qui exclut tout exemplum paien. Le patriarche
Joseph, qui opte pour le bien, et sa tentatrice égyptienne,
qui préfére 'agréable (Gn 39, 6-12), témoignent de « la dif-
férence qui existe entre le discernement des représenta-
tions et le manque de discernement » (3. 2,24-25). Celui qui
« se glorifie de comprendre et de connaitre le Seigneur »
dans 1 R 2, 10 (Septante) symbolise celui qui s’enorgueillit
légitimement d’un « bien propre » (9. 2,4). Saint Paul, on I'a
v, atteste par « ses propos », selon le commentaire, qu’il ne
jugeait pas la mort terrible ; le commentateur invoque 2
P'appui de ce théme (7.2,11) 2 Tm 4,6 et Ph 1,23 (7. 2,12-
15). L’Apdtre apparait ainsi comme un sage qui a raison
contre la multitude. Dieu, poursuit 'auteur, n’a-t-il pas pris,
contre le peuple, le parti de solitaires au « raisonnement
correct » : Moise, Lot, Noé2? Paul surtout, <« meilleur
artiste » (Texvucdtegos) que personne dans I'appréhen-
sion des réalités, évaluait tout objet «au jugement du
Christ », auquel il s’était identifié (cf. Ga 2, 20). Mais le
commentateur ne quitte pas Poptique simplement
humaine. I conclut : on suivra saint Paul « pour mener
jusqw'au bout une existence heureuse et une vie sans

chagrin » 3,

1. On trouvera les textes grecs rapprochés dans les notes infrapagi-
nales a 1.7,20-25.

2. Les références des citations et allusions bibligues se trouvent sous le
texte.

3. Cette illustration de thémes profanes par des exemples bibliques est
considérée par A.M. CITI comme typique des commentaires de I’ Antiquité
tardive, « Commento », . 63.
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Quand la Paraphrase dit que ’homme sur terre est un
matelot qui aborde, le temps d’un mouillage, et qui veille au
rappel du pilote, le commentateur, qui la cite (10. 1), met en
parallele des expressions du Christ. « Clest, dit-il, identi-
quement, sur I'ordre de I'oracle divin, <«€tre prév, avec des
reins ceints et les lampes alluméesy, pour aller a la rencon-
tre de 'Epoux » (10. 3,13-14). Il évoque la suite de la Para-
phrase un peu plus loin (10. 5,2-4) pour Tenrichir d'une
autre image empruntée a Evangile (Mt 25, 15-28) : «Il
faut [...J toujours étre tendu vers Pappel du pilote, prét a
rapporter un ouvrage 4 la mesure des talents accordés et a
entendre la divine bénédiction » (10. 5,5-8). Il revient au
méme passage de la Paraphrase peu aprés : « Il faut ére
tendu [...] et suspendre l'attention de I’dme au pilote, dans
la pensée que c’est 14 sa patric, méme la seule véritable, ou,
avec le Christ, on trouvera parenté et proches, la cité des
saints » (10. 6,10-15} ; Pauteur christianise ici, par des sou-
venirs de saint Paul (Ep 2,19 ; Ph 3,20), le théme néoplato-
nicien de «la véritable patrie! ». Dans ces pages, la Bible
apporte, exceptionnellement, un réel enrichissement a la
pensée du commentateur.

1. Cf SmveLicius, In Ench. 13,255,48.




CHAPITRE VII

AUTEUR ET DATE DU COMMENTAIRE
SUR LA PARAPHRASE CHRETIENNE

1. L’'AUTEUR

La seule donnée sur l'origine du Commentaire que
livrent explicitement les manuscrits est manifestement
fausse. Elle figure dans 'en-téte que présente le codex &
commentaire moyen, Mosgu. 492 : EEfynow eic 10
Eyxewidwov 100 cogwtatov "AAakamivol KugoD
Tewpytow, repris par Jviron 388, qui abrége et corrige le
titre du personnage en Tewgyiov toU AccorvoD. Le
codex Paris. 1961, sous la plume de C, Paléocappa, donne
en écho : mapd Fewgyiov Tob Aakaruvod. Le commenta-
teur serait le « trés sage seigneur Georges Lakapénos », ou
Lacapéne, ou Lékapéne. On a vu que ce Commentaire dit
du Manuel figure effectivement dans la bibliographie tradi-
tionnelle de ce moine érudit du Xiv® siécle ! et ses historiens
continuent 2 le lui attribuer2,

Puisque le Commentaire est représenté par deux
témoins du X° siécle, Georges Lacapéne ne peut en étre
Pauteur. Ce philologue moralisateur en serait-il un édi-

1. Cf supra,ch. 111, p. 34.

2. L. Vorrz, «Die Schriftstellerei des Georgios ELakapenos »,
Byz. Zeitschrift 2, 1893, p. 222; V. LUNDSTROEM, « Lacapenum » p. 47-48 ;
D DONNET, « Georges Lacapéne », DHGE 20, 1984, col. 628.

3. 8. LinpsTaM I'a souligné fortement, « Byz. Kommentar », p. 43-49 ;
of. N. Dang IL « Commentary », p. 425-426.
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teur, qui aurait arrété le texte au niveau moyen ? §’il faut
un auteur de ce nom, on peut penser & un Lacapéne anté-
rieur. La famille est illustre dans le monde byzantin, au
X sigcle, jusqu’a la téte de PEmpire, avec Romanos I
Lécapéne (919-944). Mais comment la mention de 'auteur
serait-elle absente des manuscrits les plus anciens du Com-
mentaire pour apparaitre ensuite 7 Le commentateur sera
appelé désormais I’ Anonyme.

II. LA DATE

Les titres des manuscrits ne renseignent pas davantage
sur la date de 'ceuvre. Mais [a nous avons des repéres. Le
Commentaire chrétien est postérieur évidemment 4 la
Paraphrase chrétienne, qu’il commente, et au Commentaire
de Simplicius, qu’il exploite. Ce dernier est composé « aprés
532 », selon 1. Hadot !, qui s’interdit de préciser. Si ’on sup-
pose que la Paraphrase n’est pas sans rapport avec Maxime
le Confesseur et que le commentateur choisit langue et
main comme membres amputés par les tyrans (1. 4,12-14)
en souvenir du martyre de Maxime, notre texie ne peut
remonier au-dela de 662, Inversement, la date du manuscrit
le plus ancien, le Laurentianus LV 4, impose le terminus ad
querm, environ 960, selon A. Dain, comme on I’a vu.

Des 1929-1930, dans cette fourchette alors moins précise,
S. Lindstam, qui a bien vu la parenté avec Simplicius, situe
notre Commentaire dans le renouveau philosophique des
Ix%-X1° siecles, autour de Photius et Aréthas, qui connais-
saient des écrits d’Epictéte et, sans doute, le stoicisme 2.

A, Dain affine cette position, quw’il ignore, selon des argu-
ments d’ordre codicologique. Devant les conditions oll se
présente le Commentaire chrétien dans le Laurentionus

L. SiMpLICIUS, Ii Erich. p. 3-4 et passim.
2. Cf. « Byz. Kommentar », p. 47.
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LV 4, «indices fragiles », avoue-t-il, il ne peut croire « & un
texte qui ait longuement vécu ». Il en rattache la composi-
tion « & la date méme o fut écrit le Lawrentignus IV 4 », au
service de la cour impériale, soit « aux environs de I'an
960 », ou « précisément ... se manifeste, & Constantinople,
un regain des études philosophiques, avec un retour a la
pensée ancienne ! ». Plus loin, A. Dain se demande pour-
tant, sans nouvelle argumentation, « dans quelle mesure
la pensée qui l'inspire peut se rattacher & 'ccuvre plus
ancienne de saint Jean Damascene, ou refléter les préoccu-
pations venues d’Orient qui donnérent un esprit nouveau
4 la philosophie byzantine de la seconde moitié du
x° siecle 2 », L’éditeur reste bien hésitant.

A, M. Citi considére avec complaisance ’hypothése de
datation basse et I’étoffe méme sérieusement. Il est vrai
que Photius et Aréthas connaissent les Diatribes d’Epictéte,
mais ils ne mentionnent pas son Manuel, qui est 4 la source
de la Paraphrase et de son Commentaire. Rien que pour
son jugement sur le corps humain, « il serait préférable, dit-
elle, de situer le Commentaire & la fin de I’ Antiquité, plutdt
qu'a I’époque byzantine, ou de telles positions apparai-
traient anachroniques chez un chrétien » 3.

L’historienne juge que ’Anonyme, prenant la suite de
Simplicius, s’inscrit trés bien dans cette Antiquité tardive,
ol le néoplatonisme, mélé d’éléments aristotéliciens, fait
bon ménage méme avec le christianisme, autour de I’Alci-
biade 1. Tant du « point de vue structurel » que par «le
contexte culturel », qui iui fournit « sen humus », le Com-
mentaire chrétien prolongerait la lignée exégétique qui va
« de Jamblique & Proclus et Olympiodore 4 », et donc 4 Sim-
plicius.

1. Cf. « Introduction », p. 63.
2. Ibid. p. 67.

3. « Commento »,p.61,n. 1.
4. Ibid. surtout p. 59-60 et 65.
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On peut objecter que P’air de famille gui rapproche le
Commentaire chrétien et les commentaires néoplatoniciens
de I’Antiquité tardive résulte plus, chez I’Anonyme, d’une
volonté délibérée d’exploiter une ceuvre précise de Simpli-
cius que de l'influence diffuse d’un courant. On sent chez
l'auteur la présence d'un texte donné plus que celle d’une
tradition ou d’un milieu. Sa tendance dominante, on l'a
constaté, n’est pas de déprécier le corps humain et il ne lui
attribue qu'une fois, et indirectement, le réle d’instrument
pour I'dme. Dans I’ensemble, il réduit nettement la densité
platonicienne de sa source et se rapproche du stoicisme de
’ceuvre de base dans une sorte d’humanisme. Il vise « la per-
fection de ’homme en tant qwhomme » (pr. 1,9).

On note surtout que I’ Anonyme, dés les premiers mots,
se pose en champion de «la philosophie des chrétiens »
(pr. 1,2), & laquelle il revient (pr. 8,9), et qu’il appelle en
plein commentaire « la philosophie de chez nous » (4.3,6),
une expression qui se trouve chez Tatien, Méliton de
Sardes, Clément d’Alexandrie, Grégoire de Nazianze et
Jean Chrysostome. Il se range ainsi, non pas parmi les exé-
gétes paiens, mais dans la suite des Péres de 'Eglise. D’ail-
leurs it choisit comme objet de commentaire une ceuvte
christianisée et il se garde bien de nommer 'auteur paien
qui est derrigre ces Instructions, ou les héritiers de Platon
qu’il utilise de-ci de-1a, ou Simplicius qui lui a suggéré le
travail et I'inspire continuellement. Cependant il mobilise
sans scrupule, au service de son idéal chrétien, en les illus-
trant par la Bible, la terminclogie et les raisonnements de
ces philosophes et d’autres «anciens» (1. 2,10 et 21),
comme font les écrivains du renouveau byzantin. Enfin, il
semble parler du Manuel adapté qu’il commente comme
d’une ceuvre déja lointaine : « les sages » composérent ces
«instructions » morales, « tandis que beaucoup de gens, a
leur époque {(katd ToU¢ avTOV XEOVous) avaient opté
pour des recherches et des doctrines particulieres »
(pr. 5,10-11). La compagnie de Nicéphore, Photius et Aré-
thas ne messiérait pas & ce commentateur anonyme.
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REMARQUES SUR LEDITION-TRADUCTION
ET SIGLES

1. Le texte grec du Commentaire est partout lisible en
plusieurs témoins. Dans les lieux variants du texte a com-
mentaire bref, I’accord de La et Pa, les deux manuscrits les
plus anciens, indépendants "'un de I"autre, est naturellement
de grand poids, malgré des erreurs communes évidentes.
Dans la suite du texte, I'avantage que concéde & Pa son
ancienneté ne suffit pas 4 'imposer. On recourra aux autres
manuscrits, mentionnés dans I'apparat critique individuel-
leinent parce que les familles n’ont pas paru assez consis-
tantes (cf. supra, p. 46). Dans quelques passages, le texte ne
donne pas au contexte un sens tout a fait satisfaisant ; la
faute peut en revenir & 'auteur autant qu’a la transmission.

2. Dans I’édition du texte, les divisions de la préface (pr.)
sont empruntées a Pédition princeps de Dain (1-13). Les
divisions et subdivisions du commentaire proprement dit
sont celles de 1a Paraphrase, pour les raisons dites plus haut
(p. 59-60). Pour le ch. 1. 1-2,61, publié aussi par Dain, j’in-
dique en marge ses divisions (14-20). Voici les équiva-
lences : 14 =1.1;15=1.2,19; 16 = 1. 2,10-24; 17 =
1.2,25-35;18=1.2,36-42 ;19 = 1.2,43-51 ;20 = 1.2,52-62.

3. Sont composés, précédés de Y (bmoBfkar), entre guil-
lemets, en italiques, les dix chapitres de la Par. rapportés au
fil du commentaire : en retrait et en corps plus petit, les cha-
pitres présentés par les seuls mss PcVaVc; dans l'aligne-
ment en corps normal, les chapitres 5, 8 et 10, transmis par
I'ensemble des mss. En caractéres gras, dans le cours du
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développement, on lit le lemme commenté. Les mémes dis-
positions se retrouvent évidemment dans la traduction
frangaise.

4, Rappel des abréviations concernant le Manuel
d’Epictete et ses dérivés. Le Manuel ou Encheiridion est
abrégé en Ench. L’adaptation du Pscudo-Nil est appelée
Pseudo-Nif, abrégé en Ps-Nil; celle de Vasicanus 2231
devient en bref Var. 2231. La Paraphrase chrétienne a pour
sigle Par. Le Commentaire de Simplicius sur le Manuel
d’Epictéte est noté In Ench. Le Commentaire sur la Para-
phrase chrétienne, toujours introduit explicitement, n’a pas
de sigle propre , sauf que « pr. » suivi d’un chiffre arabe en
désigne la préface. Les modalités précises de ces références
fréquentes sont indiquées dans I'Introduction, au fur et
mesure des besoins p. 12,n. 4 ;p. 32, n. 1.

5. La traduction se veut textuelle. Elle précise quelques
termes grecs et explicite en particulier le sujet (alors placé
entre parenthéses} de certains verbes. Quand le verbe
introduit une citation de la Paraphrase, le sujet non
exprimé est traduit « les auteurs » 14 ol le verbe est au plu-
riel, « le texte » dans les quelques cas ou le verbe est au sin-
gulier (cf p. 56,n. 1).

6. Sigles des manuscrits et éditions :

A Angelicus 80, fin xv*® s.

Ba Bernensis 97, XVI°s.

Bb  Bernensis 150, XVI®-XVII® s.

(H) Hamburgensis 324, Xv1I® s.

I Iviron 388, xvi¢s.

La Laurentianus LV 4,X%s.

Ib  Laurentianus LXXIV 13,Xv¢s.
M Mosquensis synodalis 492, xve-xvi® s,
Pa Parisinus 1053, x°-x1% s.

Pb  Parisinus 1302, x10° s.

Pc  Parisinus 39, début X1ve s,

Pd
Pe
s
Sc
Va
Vb
Ve

EDITION, TRADUCTION, SIGLES

Parisinus 1961, XV1° s.
Parisinus 2446, XVII® s.
Sinaiticus 385, X11i® s,
Scorialensis 39,1514
Vaticanus 1142, X11°-X111° 5.
Vaticanus 2231, X1vé s.
Vaticanus 740, X1V® s.

Dain « Introduction », p. 64-67
Citi e « Commento » uel fesi inedita
De Nicola ex « Osservazioni »
Schweighiuser ex Epicteti Manuale
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'EENynots eig to Eyxelpidiov
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1. EravéQSwoic €01 MooV  TWV  TEXVOV 1)
XOWTiaviov Golotn kal SeopiAng @riocopia, ovdaps
LEV KADOLOQ TIRATTELY aUTAS TAX abTVY, WG TIVEG UTIO-
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1. «La philosophie des chrétiens», appelée plus loin 1 wotd
xeuomavobs guiocopia (pr. 8,9) ou 1 ka®Mpds riodopin (4. 3,6},
désigne la morale de 'auteur. Ces expressions, surtout ka dernitre, sont

Commentaire du Manuel
" PREFACE

1. La philosophie des chrétiens !,
excellente 2 et cheére a Dieu, enrichit
en droiture tous les arts. Loin de les
empécher de jouer leur réle propre,
comme le disent certains, qui la supposent source d’inac-
tion, elle les parfait plutdt et donne & chaque art tout I’ac-
croissement qu’il est naturellement capable d’en recevoir?.
Aussi tout chrétien se doit-il* de pratiquer cette philoso-
phie, quelque autre art qu’il soit décidé a poursuivre : la
réside la perfection de ’homme en tant quhomme 5,

L’obligation
de philosopher
et de se connaifre

fréquentes chez les Péres de PEglise. £’ Anonyme s’inscrit dans leur suite,
bien qu'il exploite essentiellement fa philosophie paienne. Sur 'évolution
du mot @ulocopic, of A.-M. MALINGREY, « Philosophia ». Etude d'un
groupe de mots dans la littérature grecque des présocratiques au 1v¢ siécle
aprés J.-C., Paris 1961,

2. « Excellente » : correction, tous les manuscrits ont doicrog. Ce mas-
culin pour qualifier gpAocogia est d’autant plus surprenant que dgiotr
apparait plus loin, 3.2.2 ; 4, 2,35 ; 10. 6,33

3. Cette premiére phrase indique un objectif essentiel du Commen-
taire : €lever tous les arts 2 un niveau supérieur par I'art de la philosophie
chrétienne ici exposée. Sur zéxvn, of. pr. 9,2 avec notes ; pr. 10,9 avec
notes ; SPANNEUT, « Techng »,

4. « 8e dott-il » traduit Pimparfait noootjkey, de fait général, fréquent
dans les exposés d’un maitre. Il doit &tre lié & I'aspect duratif du théme du
présent. Notre auteur I'emploie une douzaine de fois : £xoriv 1. 2,66 ; fiv
1.4,21:1.539:2.34:2.431;3.221 ey 2.4,13 ; édvvaro 1. 5,39.

5. CLEMENT D' ALEXANDRIE attribue 2 la gnose ke méme effet de réaki-
ser «la perfection de 'homme en tamt quhomme » dans les mémes
termes : teAsiwois Tig dvBodmov dig &vSpwnov, Str. VII, 10, 55, 1, GCS
17,40,21-22.
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2. Hysgltow d¢ 1ig TeAedntog Tjpov 1) éavtov
yvoolg, fig dvongedelong cvvavaigeitan kol 1) OV
dAAv Ev AUV yviow - O vag dyvodbv Eavdv duk tobro
O¢ i tax aAAa. Tleog ovic dv ein mapd VoV Kol GTeANG ;
TéAciov d& VOV A10VE Kl GTEAEG UT} OWHATIRGDS Kal
Kot O pavopevov, SAA& Kkatd 10 TIROURKOV

avSgeortivy @ooetl pétpov * mMEOoTiKeL dE EKACTW MUV

EVepyElv KaTh QUOLY, 0D Tyyeltal 1) éautol yVoois.

VL B8 1] katd QUOW évégyeta Ml TAvTOg 1O TEAEWOY
oy, dfAOV &K TOV UEQDV TOU CWUKXTOG TJHGV * TOTE
vop ottt Aéyopev elvon TéAew, OTe kot @Uow
gvegyei. 3. Kal éni YPuxfic odv 16 avtd tovTo * 1) Kotk
EUOW LTS Evégyela tO TéAelov avtig delkvualy, 1) b
QA Qhow 10 dteAée.

EiL obv émetal T6) £autoD YVAOOEL TO KATX QUOLV
évegyetv, ToUto B& TO TéAEWOV 1] {auTol YV@Oolg doa
teAeldTng &v ein tiic Yuyxfc. Voneg d¢ 1) yvaog doethv
ouvayet, oUTw xal 1) ayvola kaxiov kai tag vegyeiag
ig mad Lo, ‘Ot dé 1) fautob dyvowx kaxwv aitia,
dfidov. O vap Eavtdv dyvodv dyvonoet mavtwg ral ta
AAAaL.

4. MaSowg &'dv toito kal & v fwikwv év Huv

2. 1dtom.S11- 21] yvaog om. M 1| 2 dvageSeiong : —gouyew]r;
LbPbVaVbVcel 3 y&Q: 8t LbVaVb Ve Il &1 robro ¢ {B& om S] ot té
FAAQ : BET ToUdE el T &AAwv Lb | 4 xai? om. Ve || 5 a2 om. Lb Va
Ve Il 7 rigooricer 8¢ uacat Ve | fjucov om. La Pb Dain [ 9 8¢ + xai M |l
10 dfAov + 6¢ 8 | fudov om. Lb Va

3. lodvom Pall 2eévépyewxabtigLb Il f: el S I 6 1ig om. La Va
Citi Dain || 8 tag om. Vb I &t 6te S 1| éautov om. M S avtod Dain |
Koucdov uacat §

4. 1 paSog: pasfe M Ve || kad om. S || Cwixav : Cwticav La §
Dain Leikéov i Ve || év fpiv om. La Dain

1. Nouveau théme : « & la perfection préside la connaissance » de soi et
des autres en soi, indispensable pour agir selon sa nature et atteindre ainsi
sa perfection ; écho de PLaTON, Ale. 1, 128e-12%9a ; 133de, et de ses com-
mentateurs (cf. Introd. ch. VI, p. 71).

2. Antithése : « contre » (mapa, pr. 2,4) ou « selon » (xatd, pr. 2,8) la

[
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2. A notre perfection préside la connaissance de nous-
mémes !. Si celle-ci disparait, avec elle disparait aussi la
connaissance des autres étres en nous. Qui se méconnait,
par la méme méconnait les autres €tres. Comment ne
serait-il pas en contradiction avec la nature 2 et imparfait ?
Ce qui est parfait, apprends-le > maintenant avec ce qui est
imparfait, non pas corporellement et selon 'apparence,
mais selon la modalité qui convient 4 une nature humaine :
il convient & chacun de nous d’exercer I'activité conforme a
sa nature, ce & quoi préside la connaissance de soi.

Que Pactivité conforme # la nature pour chaque &tre est
le parfait, les partics de notre corps en fournissent I’évi-
dence ; ¢’est alors précisément que nous les disons parfaites,
quand elies exercent 'activité conforme a leur nature.
3. Pour I’ame aussi, il en va bien de méme. Son activité
conforme & la nature révéle ce qui est parfait pour elle,
Iactivité contraire & sa nature ce qui est imparfait.

Si 4 ia connaissance de soi se rattache Pagir conforme &
la nature, 12 est le parfait. La connaissance de soi peut donc
bien &tre la perfection de I'8me. Comme la connaissance
entraine la veriu, de méme la méconnaissance entraine le
vice et les activités contraires & la nature. Que la mécon-
naissance de soi est cause de maug, c’est une évidence. Qui
se méconnait méconnaitra de toute fagon aussi les autres
gtres*.

4. Tu peux tirer cette lecon aussi bien des affections de

nature (mal ou bien), trés fréquente dans le Commentaire, déborde large-
ment le stofcisme.

3. « Apprends-le », &wouve, est le premier d’une centaine d’impératifs
(et autres modes) A la 2° pers. sing. qui s’adressent autant & I'auteur qu’au
lecteur-auditeur ; parfois renforcé : oo yig (1. 5,9), Goar 9 (1. 5,49), doa
o (3. 4,25), oOv ob Spa (1. 4,5), BAéme odv (pr. 6,1). Ces 2° pers. sont
appelées par le texte commenté qui est fait d’« instructions », YreoSfrat
(pr. 5.2), et au suyjet duquel le commentateur parle deux fois d’ziotpynoig
(4.2,5;10.0,2) au sens d’« exhortation ». Le Commentaire lui-méme est
entierement exhortation. .

4, Cf.pr.2,34.
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nadnpatwy. Pége Y& TVa pavevta tv éavtod olkiav
ayvorjoatl - g 0DTog ERYVWQLEL TV TOU Yeltovog ; Adg
0¢ avTOV ayvofjoal kal 0 mtawiov éautod  moTe O
yvwpicer 6 towbtog 10 oD TANUiov; Ei yap wov
oixetwyv kai ovvnBecrdtwy EmAEANoTaL TMoAD &1 rov
nAéov v ELwBev kal dAAotpiwv. Ei & 1y el Té gxetog
U@V dyvola énoveidotog, paked a&v ein xatayé-
Aaotog 1) £avt@v AfSn.

Erei odv émetan 10 @Aogopety i) £avtod yvooel,
toUTo B¢ 1) twv Gviwv EmoTiun, del €& dvaykng
PLLOCO@ELY v YVOVTEG TWV TEAYUATWY THV @low,
Kata Qoo avtoig mooowegwueda. I'vévreg yao Tl
MNuels, elodpeda kal tl ovy ueic.

5 Tabta Npac frayyéAdetar  dbdokewy v
Trodnrdv o coviayua o NBmw@ pépet hs Oedng
noAteiag paAAov mooofikov. Ael 8¢ & 1)Suck 1o TV

2-3 v éavtob oixiav dyvofjone [Gvayvorioad A Lb] : vacat Ve 1. .
ayvoioal olkiav M | 3 niéog + oOv Lb Pb 8 || obtog @ odtwws La Dain |
gruyvopLel : EtLyveopiet La Dain 1 90 : wg Ve 452 om. LbM Pb § Va
Vb I avtov @ bt Lb | raadiov + 10 Lb Va Vb Ve |l favtol : adtod
Dain | 522 : b1 Pa om. M Pb S Vb + obtog Lb Il 5 6 Tototrog om. Lb |
6 guvnSeotdtwv @ guviBwv Vb || émAéAnotar + to Pa | 7 mAdov om.
LbMPaPbSVaVbVe Il wat +twv b8 Il ei: /8 I 8 fjjudov om. La Dain
19 équtiov : Equtod LbM PaPb S Va Vb Il 10 1ot Lb Pb Va Ve Citi |
™) — yvwoelL 1 1] — yv@og Lb M Pa Pb 8 Va Vb Ve Citi | 11 totto :
tovTy Lb Pb Va Vb | 13 abrois : admob Pb || mgoogepdpeda : -pepdp-
Pa § I| yag om. La Dain Citi | 14 eiodpuedoa @ iodueda Pa oicdueSa M |
ral om. Ve | Apeic + évogétwg moAtevduevol M §

5 1 zabta + 88 M § + yag Va Ve tobre Dain il 2 dmoSnrav :
Urodemikov Va | 3 paAdov om. Dain Il wéov : tovrwy Vb

1. Premier emploi antithétique de ©ix oixeix (« les affaires propres »,
15 emplois) et td aAAdTOI (« les affaires étrangeres », 20 emplots), ce qui
reléve de soi et ce qui reléve des autres, soit le domaine de la morale et le
domaine des indifférents. Opposition reprise dans les mémes termes,
9.2,40 et 9. 3,10, ot oixeicwov a pour équivalent idlow, un adjectif qui le
concurrence huit fois (cf. 1. 5, 47 avec note).

2. Ta EEwVev, « les affaires externes », est, avec 1 éxtdg (cf 1. 2,8
avec note) et & 8w {cf. 1. 3,3, avec note), une des trois expressions adver-
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notre vie animale. Voici un fou qui ne reconnait pas sa
propre maison, comment cet individu identifiera-t-il la-
dessus celle du voisin ? Suppose qu’il ne reconnait méme
pas son propre enfant. Quand donc un tel homme identi-
fiera-t-il celui d’un proche ? Si ses affaires propres! et trés
coutumiéres échappent & son attention, combien plus
encore les affaires externes ? et étrangéres. Si notre mécon-
naissance, quand elle a pour objet ce qui nous est extérieur,
est blamable, beaucoup plus risible doit &tre I'imattention &
nous-mémes.

Puisque philosopher se rattache a la connaissance de soi
et que 12 est la science des choses, il faut nécessairement
philosopher? afin que, ayant appris la nature des réalités,
nous ayons avec elles des rapports conformes a la nature.
En effet, ayant appris ce qui est nois, nous saurons aussi ce
qui n’est pas nous.

3. Voila lenseignement que pré-
tend nous apporter le recueil des
Instructions* qui concerne davan-
tage la partic morale ® de la conduite droite . 11 faut d’ail-

La raison
contre les passions

biales qui désignent, dans le contexie humain, ce qui ne dépend pas du
libre choix. Cf. Index des mots grecs, pour les autres emplois.

3. « 1l faut nécessairement philosopher » résume un theme de la pré-
face avec la connaissance de « ce gui est nous » et de «ce qui n’est pas
nous ».

4. Cf. Introd. ch. IV, p. 55-56.

5. Allusion, par I'expression méme de Chrysippe, SVF I, 1,p.3,1, 4
une partie de I'exposé tripartite de la philosophie en faveur depuis Zénon,
SVFIL, 37, p. 15,14-19 : morale, physique, dialectique.

6. TloArceing : Le mot grec n’a sans doute plus valeur politique chez
P Anonyme. ‘Evigetog moAutein est déja employé dans FPar. 29,1 et 31,17
au sens de «conduite vertueuse », ce que PAnconyme appelle ailleurs
évapetog Piog, 10. 5,4. Cependant le commentateur chrétien se défend de
mépriser les vertus sociales, 10. 6,17-28. SimpLICIUS, dans son commentaire
du Manuel, garde « les vertus morales et politiques », It Ench. pr. 195, 80-
81 ;cf. p. 52-53.
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AOYIK@V ouvavayvdokeodaL ' v Yo 3@V dedvtws
TeTaypévary, neds T dAAA evdywyog yivetat 1) Yuxr.
Ao kot el Tig Eviuxwv TOIG TODTO CUVAVAYOUGL
gnovdaloc Aoywdv 1 moovbade CrjTnua, ov dadiwe
aAAo T anmexpivavto meds avtov 1 i oxoAaldéviwv
Eoya Talta s oVl To0, oxGAagoy and 1oV Taddiov, kal
01e Ofter talbta. [IoAAQV Y& katd Todvg avT@Ov
xp6voug mepl {ntijoeic kal alpéoeig vevevidtwy, adTol
érl T NBwd pdAAov anéxAwvav, TolTov Eavtoig
puAdiavreg TOV TpoTOV &V @ Ta Av9owmomowk
uaduata * &vev yag rovtwy oLdE ti dAAX eDANTTTA.

6. BAéme obv Ot tabTa PoOVA TEXVIGWS TJHEQOL TOV
avBowrov €AsvBepoluevov TV TASNTKOV  KivT)-
MdTwV * AV Yo adog £x8noLol Tov dv9ewnov * ToDTo
8¢ tomiv OpOOTIG dvSowTToL TROS Snpiov. Kat ént pév
TV SNplwv ovk £omL Kakin té& 1tdST) * QLOKE Yoo altoic

4 ovvavaywookeodal @ brnoavay- Vo dravay- Pb 8 Vb Omavy-Va
avory- Lb M I A80v : 8wkdv Lb § Vb 1l 5 ebdrywyos : ouvdywyog Dain
edyvwotog Lb 6 &f om. Lb M Pa Pb § Va Vb Ve | ouvavdyouot
ouvéyouolLb M S Va Vb Ve Dain | 7ol :clob Lb M PbS Va Vb Ve |l
8 &AAO L dAAGTL LD M || dAA0 1/ &reepivavto 1 ~ Vb 1| 9 Eoya talna :
i Egya Vb Egya toiadta MM || &md : gl Lb # 10 (el : Oftneov M Pa
Pb 8 Va Vb Ve Citi || 11 mept Crytrioerg coniecd : megiln- codd. {l axipéozis:
e0péoeg Lb M S Va Vb Ve | 12 émi: gig La || 13 1gdmov : tomov Pa |
14 paSnjparta : madrjpata La M Pa Dain Citi

6. 2-3 EAevQsgovpevov — d&vSgwrov om. La Dain | 4 mpodg + 10 S
I 5 ot + adroic M S 1 @log : pioeL Vb

1. La morale doit précéder la logique dans I'enseignement. Cependant
les stoiciens placent la logigue en téte des « trois yevirv de la philoso-
phie », SVF1,46,p. 16,1 ;11,42, p. 16,37 ;43,p. 17,3 ; 111, 5, p. 262, 18-19 ; 2,
p. 268, 16.

2. Par le choix de onovdniorg, le commentateur fait une allusion pré-
cise aux auteurs de la Pararaphrase.

3. Aoywxdv [...] Zfjtnua : expression consacrée pour désigner les tra-
vaux de logique; <f titre d'une ceuvre de Chrysippe @ Aoywev
Crmuederwov, SVF T, 298a, p. 96, 25-26 ; cf. POSIDONIUS, éd. Edelstein-Kidd,
1,fg 165, p, 85, 81.

4. «Ils auraient peine 4 lui répondre », sans &v. Le systéme condition-
nel, au long du Commentaire, déroge souvent aux régles classiques. Le
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Jeurs lire ensemble les traités de morale avant les trai.tés de
logique 1. Quand Jes meeurs sont ordonnées comme il fe’lut,
Pame devient facile & mener vers les autres chos,es,. gest'
pourquoi, si quelqu’un, rencontrant les .hommes zeles_, qui
composérent cette ceuvre, leur proposait qilelq_ue’pomt di
logique  rechercher?, ils auraient peine a lui repm}dre
autre chose que : « ce sont la travaux de gens en conge » au
Jieu de : « prends congé de tes passions 5 et adonne-foi alors
3 cette recherche ». Tandis que beaucoup de gens, & !eur
époque, avaient opté pour des recherches et des doctrines
particulieres, ils inclingrent, eux, plutdt ve{rs la morale, se
ménageant précisément le genre de vie ol trouvent place
les connaissances qui fagonnent ’homme 6, Faute de celles-
ci, en effet, le reste non plus n’est pas facile a saisir.

6. Note donc que ces connaissances scules apportent un
art qui civilise 'homme, en le libérant des mouveme{it§ pas-
sionnels. Car toute passion bestialise 'homme : 1a réside la
ressemblance de Phomme avec la béte 7, Pour les bétes,
d’aillcurs, les passions ne sont pas vice, car c’est 12 leur

choix des modes dans la subordonnée et Pemploi de &v dans la principale
sont trés libres. Je ne signalerai plus les anomalies. o

5. Le passage o Qabiwg — oxdAagov (5, :7-9) est msat]slealsant.
Considérer &AA0 Tt comme expression adverbl_ale et oxoAxloviwy
comme impératif, 3° pers plur., ne donne pas un melllel{r résulfat. )

6. I"ai choisi dvOowrtamolk padjuaro plutst que &. radrjpaco, bien
que ce dernier terme soit plus solidement attesté et adopté par Dam‘(qm
ignorait la variante} et par A. M. CITI, « Commento », p. 56, 1. 2. &. |-
s’accorde mieux avec la suite immédiafe et avec une explication posté-
rieure oil 1a philosophie est dite &vdgdoug [...] nowvoa (p1".' 8,10}, prou-
vant que I'Anonyme domine le mot GvSQUTOTOWS, qU 1’1 emprunte
peut-&tre a SIMPLICIUS, In Ench. 32,313,164, olt il est appliqué 2 la forma-
tion des citoyens. ) ’ )

7. L’Anonyme s'écarte ici des stoiciens, qui refusent le naSog, typique
d*une raison vicieuse, aux bétes et &tres dAoyel, SVFII, 90§, p- 2‘55,.23-29 H
111, 462, p. 114, 26-30 ; 476, p. 127, 2326 et 33-36. Dans la suite, il 1n§1st‘e sur
les ma9n des bétes. SivpLICIUS dit que « nous partageons » les GAGywv
aDiov avec les dAdvolg Lpos, fn Ench. 66,441, 16-17.
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fco’ﬁ'co.,Ei vobv Seaoaipeda 10 dgmaxtwdiatov twv
CC’JFUY Ev}sgyc);ﬂm wg Exet pooEws, ovk ovedilopev, GAAX
ok dgylav S‘J:ClMEM(Pé},lESOL, el puf) Tovto 7o) Ee nuov
6.?, EMel £0TL apetvav Cwn magoboa 1) kaTd 10 Aoykoy,
EUSUQ raxio 1) TadnTue] évépyeia kai olg magd Yo
EKAGTOS TIQATTEL TOUTOIG OUOLOUTAL TIQOS T Xelpova.
7. Obdevi 8¢ dAAg duxpégopey Thv aAGYwY Lewv 1
% Aoyue, 10l MAeloow OUOOUUEVOL TTOOS avté. Kai
YoQ Buuotvran kal éxeivar kal Npels, kKal dmdupel kal
™ GAAa mavto Totel Soa EVEQYOUREV Katd To Lwikdv
oo, Evix 8¢ avtdv kal akpeotéoag Huov Exet g
ToLvTaG gvegyeing dote HUAS adTOV Katd ToDTO KAl
anor\feiﬂ&cr@m. T 8¢ Aoyukol elval moAL 0 dukpogov
lcai_c'cr]ps_Sa * TODTO Y&Q MUV Kot VoY TAQOV Kad Ty
'EOU av9pdmov didwowvy dliav- dix &M Tovto MOVOV
av?@mnoi éopev. Kai ovdepia v dAAWY duvapewy el
TouTo guvteAel* el yao ouvetéAovv ¢ mAsiovL pégel
e & GAAa Coa fjoav &vRwToL * dAA oUdEY altoig &ig
ToUTo cUpBdaAAsTan 1) magovoia v aAdywv duva-

6 16 doroucticdtaTov : 10 dragrdTatoy Dain v dgmenct X
MS il tovom. M I 7 -éva@'yof)v%- éxaatov abidv M Sgli 8 'rc:alf:']l} Tr:tche\i
Lb M Pb S Va Vb Ve Citi Il o : fjuiv Lb Pb [ 9 éreet — otk om. Lb M
Pb S Va Vb Ve Il 70 Aoyikdy : w@v Aoywawv Lb M Pb § Va Vb Ve |l
10 xoriciox -+ £otiv Lb Pb Va Vb Ve Il magix : pi) ieatd Ve

7.‘ 1 a/\‘/\c,u : GAAo Pa S || duagpégopev @ -prop- § | dAdyewv om. § I
2 mods + & Va I 3 Qupoivrad 1 SupobTan Lb Va Vb Ve Svpotvra La
Dain I kail om. M Pa Pb § Va Vb Ve | ai &iceiva : xdnceiva Lb |
4 mbvro moLel : évegyel navree Vb Evégyewr mévra Pb | Cwicov ¢
Cm"rucoy Lb | 5 fuev om. La Lb M Va Ve Dain | 6 Toito : odewv M I
776 Lb PbVa Vb Ve Il oAl : moAAol La Dain | 8 fipiv om. Lb M Pa
Pb S Va Vb Ve I 9 100 om. La Dain I &% : yao M S || 9-10 povov /
av3gerol éopey : ~ Lb || 11 1 mAeiowt péger : 10 mAgiov fpégor § |
12 xari T& dAAx Coo : weai dAAx Lo Lb et *** {ipo La [td dAAG]
{a Dain | foay + &v Lb Pb Va VB Ve | o0déy : obdé M I ic om. Va
;/g 2/11338“:'“5‘2‘{\‘)‘5?‘ :I;&i}\/\a Dain Il i} nagovola MPa S :4) TTSQIOU'O’iﬁ

iti **oi La Dain 7 i i e i i

adnot. | dAbyean: Gakooy ]il? TQOUTiex Kad neglovoio Lb Va Vc. uide

1. Cf. SmvpLiciUs, In Ench. 50,417,15 ; ¢f. Introd. ch. VL, p. 68 n. 1.

:
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nature. Si donc il nous arrive de voir le plus rapace des ani-
maux exercer son activité selon son état naturel !, nous ne
I'en blamons pas. Au contraire, nous lui reprochons méme
son inaction, $’il ne le fait pas. Pour nous, puisque nous dis-
posons d’une existence 2 supérieure, celle qui est de 'ordre
de la raison, automatiquement I'activité passionnelle est
vice, et tout homme, 14 ot il agit contre nature, par la se
rend semblable aux étres inférieurs.

7. Le seul point qui nous distingue des animaux irration-
nels, c’est le domaine de la raison . Sur la plupart des
points, nous leur sommes scmblables. Ils éprouvent de la
colére, eux comme nous ; ils éprouvent Ie désir et ils réali-
sent toutes les autres activités que nous exergons selon
notre corps animé. Certains d’entre eux ont méme les acti-
vités de ce genre plus rigoureuses que nous, si bien que sous
cet angle nous leur cédons méme le pas. Mais le fait d’€tre
raisonnable est la différence importante que nous possé-
dons. Cette qualité, qui nous est présente selon la nature,
donne aussi & 'homme sa valeur : c’est par la seulement
que nous sommes hommes, Aucune des autres capacités n’y
contribue, car si elles y conitibuaient par leur plus grande
part, les autres animaux aussi seraient hommes. En réalité,
la présence* des capacités irrationnelles ne les en rap-

2, Zan désigne proprement la vie animale, mais aussi le genre de vie
(Biog), surtout & partir de Plotin, ou Pame (Puyn). L'auteur précise : « une
existence supérieure [..] de Pordre de la raison ».

3. Le Aoyucdv est marque propre de Phomme selon les stoiciens, cf. pr.
6.9 SVFIL, 714, p.205,7-8 1879, p. 236,11 ;1012, p. 302, 4 , 111, 184,p.44,41-
43 ; 2004, p. 48,20 &t 23 ; 343, p. 84, 22, Cest devenu une thése commune
chez les Grecs. Les stoiciens vont plus loin en condamnant en ’homme
tout pathos.

4. Aulieu de fy mogouaia seul (IMPaS), la version la plus répandue ost
1) magovola ki meglovaia {ALbVaVc). A. M, Crtl, « Commento », p. 69,
a montré qu'elle résulte d'une contamination de 7} mxgovola (IMPaS}) et
f) meglovoia (PbVb). Le codex La, illisible & cet endroit, ne laisse place
que pour un mot, interprété par les lecteurs successifs : moooia (Sc) ou
nogov)oia (BaBbPe).
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HEWV ' OUK dpa Tt ouVTEAODOY oUdE EP eV gl tov
av9gwmov ai towbTat dUVENELS * TOTODTOV BE dAAOTOIwG
EXOUOL TIROC TNV AvIRWOTOU TUVTEAELAY, GOTE Kal TOV
KOT' abTag Evegyolvta e0SUC elg 10 dAoyov éxmirrtery
Kol GRAVSQWTOV kol SMoidec,

8. Avtika YoUV kaAoDpev 1o To0hToUE avIQWTOUE
Opeig ) Exewg, drav Qo TUKQOL TVES T} TtarvoDEYoL Kai
PpwAetovoay Exovtes thv movnolay - d&AAovg dé TIVOG
AUkovs  &rtokaioluey mQOG ddwciav teToapuévoue,
eTéQoug B¢ wg ovg ovewilopsv dool @AndIVLC
dudncevion kal doAdoTwe, ap 'dxdotov raSove oo
avTolg Ovopalovies ¢ kal Spowivial Tolvtwy Hudc
WV Madov  EmayyéAdetou armoradaigewy 1 ot
XQutavols priocoels, 1 kuolws puioSein Aéyertal,
av8ownous x Sniwv nowioa,

14 ovde &pWuGv : dpWudv Lb *** La Dain | v : 7o Lb 4
15 &v8gwmov + ebvaw Lb I 15-16 &AAOtolws Exouot : &AAoL ** La Dain
I 16 v &v8gurou [-rov Dain] : TV ToU &. Lb tov &, §

8. 20peic fxei [Bge fj fxi5 M]: ~ Va | flixai Pb VD | i om. La
Pa Dain Citi || 3 pwAebovonay conieci cum Citi : goAevoveav La Dain
PpoAiovcay Pa fipuwAstovaay Lb M Pb S Va Vb Ve I 4 GrokaAodpey :
kaAobuev Lb Il S i : g Lb M Pa Pb S Va Vb Ve Il §oor - Sty Lb Pb S
VaVbVe l 64’ ¢’ Ve il 7 ol : avtolc M E : 88 1| dpoodvra :
Spofovral Pa opoidvrar La Citi uide adnot,
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proche aucunement. D’ailleurg chez nous non ,plus les
capacités de ce genre ne contribuent en rien a l. homme.
Elles se trouvent tellement étrangéres a1 acclor_n?hssement
de ’homme, que celui qui y conforme'ses act1v1te§ automa-
tiquement tombe au niveau de irrationnel, de I'inhumain
et du bestial *.

8. C’est bien pourquoi nous appeions. dc? te.:ls hgmmes
serpents ou viperes, quand ils sont pour ainsi dire ?1c12uants
ou quand ils sont pervers tout en gardant cachée? leur
méchanceté. Nous en traitons certains autres de loups, tour-
nés qu’ils sont vers Vinjustice ; nous blamons iiu nom de
cochons d’autres encore, qui se vautrent dans Pamour des
plaisirs et les excés. Selon la passion de chacun, nous leur
donnons le nom de la béte 4 laquelle ils se rendent sen}b}a-
bles. De ces passions, la philosophie confo.rme au c}hrlstla—
nisme® prétend nous purifier, elle qui est d1te_ par
excellence amour de Dicu : avec des bétes elle fait des
hommes.

1. Sur Phomme devenant bestial par soumission a I'irrationnel (pr. 7-
8), cf. BPICTETE, Diss. IV, 1, 127, Introd. ch. VI, p. 7. o

2. A. M, .CiTI a montré avec raison que QwAsbovoay est a llongme,
qu'il s’est corrempu en @oAgGovaav, forme commune - avec variante ide
détail - aux codex brefs et 4 Pa; il est devenu épgwAedovoav (dans les
autres codex longs et les codex moyens) par hypercorrection, « Com-
mento », p.71,n. 1. .

3. Cf «]a philesophie des chrétiens », pr. 1,2 avec note.
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’9. ‘ExdAovv d& olrol oi dvdgeg iy towitnv doetiv
TEXVNY TEQIBLOV Kkl TEXVIIV AvIgWmwy d1opSwikv *
NUae yag avtovg DAnV €xen Ak tolto, &l dglorog
Xowtiavdg, evBVg dyadds dvSgwnos. Kat i tiua 100
XQ[GTLOEV{U[..LOIB TaypoTa - gl AQLITOG povaxos, d&QLoTog
MAVTOS avBowmog, kal £l KANQiKOg &QoTog, £09UG
&QLoT0g AVSQWTOC.

;O.T’Eni ,&3 TOV GAAwvY texvav EEwdév doTv 1) AN,
Kt 00T0g 6 KATOEBWoag v Téxvny ot evHLS Kai v
puow KATWEYWoeY * 10 Y&Q KOOpODUEVOV OTO THG
TéEXVNG Thov EEwSEV Eotv. AlTika 6 &ouomog olkodduog

9.‘ 2 megiblov 1 meel Biov Lb M S Va Ve Citi | 3 &i + &v Vbee |
4-6 kal 1& — dvBgwnog om. Lb || 4 tipue : Spowx La Dain | 1700 om. Pb
Vb IS x@to:nawcrpoﬁ s xerotiovo’ La Dain | 6 dvSgomog @ -mov Ve
.10. ‘2 obtog; obtwg Lb M § Va ll kai? om. LbM PaPb S Va Vb Ve |
4 oikodduog : oiovéues La Lb Dain

1. L'expression ool of dvd i i
i : pes, traduite « nos personnages », désigne
i auteur coliectif de la Paraphrase, cf. woic tolto Uguvavdy(;%m
gjﬂ?UﬁﬁlOlQ, pri25,26-i71, et avzol, pr. 5,11; obtol, 1. 2,14; le sujet de
vouagav, pr. 12,2. Il s’agit des erovdaiol du ti i "ai
AN e Ay L du titre, qui comporte d’ail-
) 2. et commence un long développement sur « 'art de vivre », qui a
1 fl%mmi lui-méme pour matériau, pr. 9-12 ; ¢f Introd., ch. V,
- «La vertu de ce genre », est la vertu que produit fa philo i
. > ce § s sophie
chré}:ennc, TéXvip qui fait de la béte un homme. La méme exgressioxf est
r’(;,prlse prés de wéxvn (pr. 12,1), pour exprimer I'accomplissement de
1 romme. Elle est synonyme de 1) torardtn) gr1hogopia (pr. 11,2 avec note).
Ags’n] dat)lS le (;ommentalre, désigne souvent, & proximité de wéxvy, la
capacité d’un objet accomplt, achevé {pr. 10,7 ;pr. 11,4 ; pr. 12,1), son a;;ti-
}:de A exercer sa fonction, comme chez PLATON, Rsp. 1, 24, 353b, ou chez
RISTOTE, po ui 1’4 1 *aché , ;
A 13_17.p ur qui 'agetr) est « une sorte d’achévement », Phys. 7, 3,
4. TlegiBiov est un hapax, bien attesté par i
; R par les manuscrits, adopté par
DAIN, « Introducft{or_l »p. 65, 9, 1, et par E DE NicoLa, « Osserva}::ionlz »
P 48,n.49.La dt?f;nm(\)u‘de la morale comme téxvr) nepi Biov, quand or;
n’oppose pl,u’s Téxvn & Eruotrun, est fréquente. Elle se trouve dans les
Entretiens d .E.PICTETE’ I, 15,2 — non dans le Manuel -, chez Philon, Stobée,
Sextus Empiricus. El.le se traduit ars witae chez Cicéron et Séndque cf
P.,chdland, Quaestiones Musonianae, Berlin 1886, p. 12, n. 2. CLEMI,ENT
PALEIXANDRIE développe Pexpression : «1zAzin ydo 1) copia [..]
EroThun [..‘.] Téxvn yivetau nept Biov [...] dei 10 Dov Eoyov
¢xteAobog v eblwiav », Paed. 11, 2, 25, 3, SC 108, p. 56-58 : « Car la
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9. Nos personnages® appelaient?
Unart la vertu de ce genre 3 art de vivre 4 et

dont on est soi-meme -
le matériau art de traiter ’homme correcte-
ment 5, car nous €n sommes nous-
mémes le matériau ®, Pour cette raison, si 'on est chrétien
excellent, on est automatiquement homme de bien. De
méme pour les degrés honorables du christianisme : si I'on
est moine excellent, on est de toute fagon homme excellent,
et si 'on est excellent clerc, automatiquement on est

homme excellent”.
10. Dans les autres arts, le matériau est externe, et cet

homme, qui exerce correctement son art, n’exerce pas auto-
matiquement aussi correctement sa nature. Ce qui est
embelli par I'art appartient au monde externe. C’est ainsi

sagesse est la science parfaite [...]J,unart de régir la vie, [...] accomplissant
toujours sa tache propre qui est de vivre heureux ». Quoi qu'en dise le
texte anonyme, 1éxvr megiBoc n'est pas dans la Paraphrase. F. DE
NicoLa (passage cité) essaic d’expliquer cette attribution fausse et d'au-
tres qui se trouvent dans le Commentaire.

5. Selon I'’Anonyme, les auteurs de ka Paraphrase appelaient aussi la
verte morale Téxvn Gv9pdmnwy dogSwrir). L'expression n’est pas dans
fe texte de la Paraphrase. Le commentateur vise sans doute le titre méme,
I'exemplaire dont il disposait portant cette mention, dans la ligne du codex
Pa, cf. Introd., ch. IE, IIL L’expression est discutée par F DE NICOLA,
« Osservazioni », p. 48, n. 49. Cf. Index des mots grecs s v drogSwrtirds.

6. « Nous en sommes nous-mémes le matériau » est proche de Diss. 1,
15,2, signalé comme source dans Plntrod.,ch. VI, 11 : « 'art de vivre a pour
matériau la vie méme de chacun », 7ijg megi Blov TéXVNg 0An 6 Blog
avtol fxdotov. Le théme revient dans le Commentaire 4. 2, 40-41. E’au-
teur précise que « dans les autres arts, le matériau est externe », pr. 10,1,
extérieur a Iartisan.

7. Sila philosophie chirétienne est un art qui a I'homme lui-méme pour
objet et qui pertectionne « 'homme en tant quwhomme », pr. 1,9, ses diffé-
rents aspects ou degrés {téyporta) déterminent automatiquement des
niveaux d’humanité. Lauteur distingue le xgouavds, sans doute le chré-
tien en général ou le laic, appelé plutot traditionnellement Acikog ou
Kook, le moine et le clere, pr. 9,4-6. Mais la qualification des degrés
- tiper aussi bien que la variante Spow, préférée par A. M. Crrt, d’aprés
les codex brefs, « Commento », p. 69-70 — et le membre de phrase oll elle
est insérée font difficulté, La phrase entire :cal Té wijua {...] &avSgwrog

{pr. 9,4-7) est omise par ALD.
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(?L'J RAVIWE AQLOTOS Kal &vSQwTog, oUdE 6 TEKTWV, OUDE
0~0|<v'c151')<;. Eni 8¢ 00 xowmaviopod CUVDEDQA N IE 1T
TG PLOEWS éﬁ@ﬁftf] kal i wéxvn - &oetr) & énmi naoﬁv.l;
TEXVIG TEALLOUY TAG DTIOKEWEVAC alTaic UAag * o yag
EK PUCEWG W) TéAeiov 1] Téxvn) TeAciol

’ 11. Ka'% TAVIAXOU 1] Téxvn TOV Evovodv duvapedv
ot TeAelwo - Gote Kai 1 TOWXUTY) PLAOCOQI oV év
v QUVELEDV E0TE KAV * 0¥ Y&Q avtdQrng HU@V 1
pooLS QoS &QeTv, GAAX deital wal Téxvne tva b
TATT) 1cai 0p90ws vofy. 'Emel obv ovk Exel T avToTeAd
noQ £aLTS 1) avOgwnivi ovaia, ovAdapBavéoSw Taig
duvépieotv 1) Téxvr mEdg T D droteAgty EKATEQOV.

, 1(2‘""O'n 0 &ANS@G v TowatTny GOETNV TéxVnV TGV
EV LY Aoy duvépewy dvdpaoay ikovoy TEKUTIQOV

5 dQuotog kol 1 delotwe ke Dain V L&
G : G ‘ QLOTOG Ve kot aguotog LbM PaPb §

Va Yb Qltl I olvéez: wat Ve Il 7ol om. La Dain || 8711 &v el La &v ¢l (%
Pa &v ein coni. Dain || 8 téxvne + o Lb -

1L 23 fon — duvduedv om, M | 3 éoi+ 6 Vb I § TIQATTY) :
s%aﬂﬁpllzallsén vor) i voeiFa § I odv: 88 VbPe | avtoredic : adrtotéAsioy
Vb om. nag'éavtiic om. Ve | oboia : o Ve Il 7 €0 o tv:
evamoteAeiv Dain Citi dnoteAsiv Lb oot shomonesy:

12. 132 om.S I &AnS¢cs om. La Dain I 2 Gvdpa Dy fegLh

’ ‘ ) oav: ol

‘ug Aéycwv La Dain || ikevov + 201 La Dain ¥ * apderor

. 1 Cet§ troig alrts a objet externe — architecte, charpentier, cordonnier -
itues en 1ace de la morale qui a 50i pour objet, sont exempiaires aussi ch ’
) ez
Elat_on’?f' C;’n, « Commento », p. 68, n. 1. EPICTETE, of. Introd., ch. VL II. 2
U inspirer le commentateur anonyme en partant du charpentier ét c,i
- i3 H u
sculpteur, Diss. L, 15, 2. 11 aime e couple charpenticr—cordon};ier, Diss. 11
14,4-5: 111, 10, 15 ; 22, 20 ; 23, 8, comme MARC AURELE, VIIL, 50, SiMpL.
'(1:1 :Js }itll‘ljse ]1:; groupe charpentier-architecte-forgeron, In Ench. 1,213, 363 -
il traite d’objet externe et interne a propos du ch ier, ibid, XI1, .
2030 1 240 g o prop i charpentier, ibid. X1, 251,
2.. L’Ano_nyme déveloPpe ici une idée amorcée supra, pr. 1,4-6 : Part de
la phflosc)phle_est hécessaire pour compléter ce que la pature procure ina-
chevé. Il y revient au début du commentaire proprement dit 1. 2,48-51, et
longuement plus loin, 4, 2,36-40 ; « ce que la nature a donné lart le par-

fait ». C’est une constante de Peeuvre i ‘uni
. et un signe d’unit
SPANNEUT, « Techng ». & ¢ du texte Jong, of.
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que Parchitecte excellent n’est pas aussi, de toute fagon,
homme excellent, pas plus que le charpentier, pas plus que
le cordonnier 1. Mais dans le christiapisme, 'art lui-méme se
trouve concourir 4 la vertu de la nature?. Or la vertu, en
tout art, ¢’est parfaire le matériau qui lui est soumis, car
Iart parfait ce qui, par nature, n’est pas parfait.

11. Partout, l'art est perfectionnement des capacités
existantes ; ici aussi, la philosophie de ce genre? est la
regle* des capacités qui sont en nous. Car notre nature ne
suffit pas pour atteindre la vertu : elle a besoin encore de
Part pour bien agir et penser correctement >. Puisque donc
’essence humaine ne tient pas d’elle-méme sa plénitude, il
faut que l’art se joigne aux capacités, pour bien réaliser le

double objectif.

12. Que (les auteurs) aient appelé avec raison la vertu
de ce genre® lart des capacités rationnelles qui sont en
nous’, en voici une preuve adéquate : appliquée & n’im-

3. Dans I'expression « la philosophie de ce genre » piocopia équi-
vaut a wéyvn, pr. 12,1, Cf, aussi 1. 2,50, éx @liocopiag, et 4. 2,38, fic
téxvne, rapprochement souligné dans IIntrod., ch. V.

4, Kaviov, au sens de « régle de vie », est familier 2 BPICTETE - en par-
ticulier Diss. 111, 3, 14-15 : « applique 1a r2gle » — trois emplois — et & Marc
Aurdle. La philosophie est reguia uitae pour SENEQUE, selon LACTANCE,
DI, 111, 15, 1; ad quam wivas regulam, écrit-it Ep. 20, 3. Cf. H. OpPEL,
« Kavewv, Zur Bedeutungsgeschichte des Wortes und seiner lateinischen
Entsprechungen {regula-norma) », Philologus. Suppl. 30,4,1937.

5. Le terme de la philosophie est de « bien agir et penser correcte-
ment », éxdtegov, « un double objectif », pr. 11,7, « la vérité et la vertu »,
pr. 12,4, Ainsi s’achéve le développement sur 'art qui a I’homme pour
objet.

6. Reprise littérale de pr. 9, 1-2 avec note.

7. Lexpression «art des capacités rationnelles qui sont en nous »,
TEX VNV T@V Ev Npiv Aoyucdov duvdewy, reprend la premigre ligne du §
précédent. L’ Anonyme semble Pattribuer a la Paraphrase (wvopaoav
pr. 12,2}, alors gu’elle ne s’y trouve pas. Les codex brefs, au lieu de
wvolacav portent : ovy dpégrol Tig Adywy, et omettent dAnSag, qui
n’a pas de sens dans ¢e contexte. Il semble y avoir Ia un arrangement, cf.
DE NicoLA, « Osservaziond », p. 48-49, 11, 49, Peut-&tre faudrait-il prendre
dvopdlow au sens large de « entendre par »,
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6:EI. ngon'jy’wouévn GTeoldv e0BVg &V avTe O TIKT
Yivetou aQiotwy ELewv, dAnSeiag Advw kai GpeTijc.

’Taxvrl]\ 00V EO0UKE TQOUYEYQAUMEVT] 1OV N9y
AdYwv 10 BiBAiov - ds £l T TEd THV TOMUATWY TéXVNV
mQoBAAoL ka® v ypaphoeTar ti TIOWT) AT Cx.

‘13. ’jEmyéypan'cm 6¢ Byxewidov dia 7o Erotpov del
ral mpdyeLpov avT0 Oelv ebvan v pvrun. Xon Yo éxoviag
Has &V meoxeioy tobs kavévag o0 Biov wat' avrove
T(E}lQO&O“SO&L :cﬁv OAnY Lwnv fuév dmevSvvery. O yag émi
HOVOU 0D oTATIVTOL 1O Tpdxetpor Eipoc épeig
fsyxmeiézov dix 10 peTd Xelpag Xewv aUTS * oUdDE Eqrl
tatQol povov kaAécels tov TROXEWOV V&S

3 TROOYIVOLEWY | mpoayevouvi) Lh Pb Va Vb Ve I dtwotv 1 drooby
(51'c)IM groobv (sic) § | momtucj om. Lb M Pa Pb $ Va Vb Ve Citi |
4 dolomwy ; aglo) LbMPb S Va Vb Ve il £Zecwov: #81c Lb M Pb S Vb Ve
sEzu; i (?) Pa £ Ya Il dAnSeiag Adyes : *** aSelag A. La Dain aAnSeiac
A?you Pb § Vb aAnSeia Adyov M dAnfelag xal Adyou Lb dAnSeing
?070@ Vg g{{\q%sw«; ;\/c é.ude adnot. § 518uiv : frafAdv coni. Dain e La
TIEOBAAOL : goA&BoL M Pa (7 : i
oot Ig)ajn a (1) $ Ve moooAdBol Lb Pb Vb %, La
13, 1 del : a0td del Lb adrmd Pb Va Vb | 2 a6 : odvecs
Va Vb V¢ (?) Dain § &eiv om. Va § 2.3 Exoviag Npag a—? }’&li i’gnélel;\?'r];z
LbVaVe i 3 iov La Pa Dain Citi : BBAiov cett. I 4 ot : 0i Lb (2) § 1
5 pdvou : uévov Lb Pa Ve (?) Dain Citi F 6 <0 + dei La i Exewv adTo
=~ Lb M Pa Pb 8 Va Vb Ve Il &mi + 100 Ve Il 7 icrgod pévon - ~ Pb Vi
inrgol La Dain I uévou + yao M |l vagOnka : agdnka Ve

1. Jai retenu le texte de Pa : GAn9siac Aé i dpetn
e a ¢ Aédyw kal dpetig que semble
appeler La, parce qu'il répond au double objectif de la philosophie : « bien
agir el penscy correctement », cf. supra.
5 2. T BuBAiov, of. obvtaypa, pr. 52 avee note, marque un retour i la
araphrase ct 4 sa place dans le Commentaire. SIMPLICIUS emploic aussi
« le livre » quand il parle pour la premigre fois du Manuel, dont il va justi-
fle:’3 le titre avant de le commenter, In Ench. pr. 192, 12.
. Effectivement Ia Paraphrase est dite "Evx et i
ov dans son i
courant,, Introd. ch. IL, 111, comme le Manuel d’gP?I(CTQETE. on e
o 4 LAr.lonyn_-u.z emprunte & Simplicius le commentaire du mot Enchei-
Fidion en 1 amp]lflaflt et en le précisant, pr, 13,1-7. Le début est quasi litté-
ral‘, cf: S;Mpljrcmsl :"Ey;(ﬂpfétov bt av10 Enryéypantal did o npéxELpoV
det avTo Seiv kel Erogiov eivar, In Ench., pr. 193, 18-19.
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porte qui, elle devient automatiquement productive en lui
de comportements excellents, je veux dire, de vérité et de

vertu L.

Le livre? (des Instructions) a

U;:)E:;fﬁ':;ﬂm donc lallure d’un art écrit en téte

des considérations morales, comme

si quelqu’un, en préface a des poémes, proposait un art
selon leguel seraient écrits les poémes,

13. Il porte le titre de Encheiridion [Manuel 3], parce que
la mémoire doit avolr toujours prét et sous la main*. 11 faut
en effet que nous ayoens sous la main? les régles de la vie,
pour tenter de rectifier, en I’y conformant, notre existence
entiere.En fait, ce n’est pas seulement & propos du soldat,
pour désigner le poignard qu’il a sous la main , que tu par-
leras de encheiridion parce qu’il le tient en main. Ce n’est
pas non plus seulement & propos du médecin, pour la
trousse qu’il a sous la main’, que tu emploieras le terme

5. Flgdyewpov, employé ici quatre fois et repris plus loin, 4. 2,48, est trés
significatif de cette pédagogie. 1l faut avoir le Manuel et ses principes tou-
jours «sous la main», et I’Anonyme précise : 4 la disposition de la
mémoire {tf) uviun), un organe trés actif de cet exercice. Le terme
npdxespov est {réquent, en ce sens, chez EPICTETE et Marc Aurgle ; il est
utilisé par Musonius, Plutarque et Galien. Il devient, chez SENEQUE, in
promptu, Ep. 94,26 in promptu [...] et in usu [...] ad manum, De ben. VI,
1, 3. On peut en rapprocher, dans 1' Ancien Testament, Dt 6, 69 : « Les
paroles des commandements [...] seront présentes a ton coeur [..]; tu en
feras un signe attaché & ta main» (c¢f. Dt 11, 18). « La parole est toute
proche de toi, elle est dans ta bouche et dans ton ceeur » (D1 30, 14).

6. Ce poignard vient & nouveau de SIMPLICEUS {Simplicius 2,p.2) :« Le
poignard du soldat est une arme qui doit toujours étre sous la main », 10
oTEATXWTUOV Eyxepihov Elpog totl, mpdxaigov del, In Ench. pr. 193,
19-20.

7. L'’Anonyme ajoute, commie instrument «sous la main », appelé
encheiridion, la trousse ou boite 3 onguent, v&pBrka, du médecin. Il peut
emprunter Fidée & MARC AURELE, qui, sans employer précisément
v&o9mE, invite A « tenir préts les principes », « comme les médecins tien-
nent toujours sous la main, medxeloa, leurs instruments et outils, Spyav
ket owtjoix », 111,13, 1.
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Eyxewidov - dAAX kol d@Mudv dikaiwg dyxeidov
ElMoIg &V 10 TV CUVEKTIKWTATWV SEWQNMATOV THg
avSowrtivg evlwing PiBAiov, ob xai v &Rynow
TolEloBal vOv mRoKertal :

8 ducaricog om. S 1| 9 elmorg dv o [T Vb) : drojoavo Pa | 10 BiBAiov :
-t (7) Vb

L. «Le bien-vivre humain » plutdt que « Je bonheur humain », étant
entendu que vertu et bonheur se recouvrent dans ce contexte stoicien, cf.
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encheiridion. A propos de nous-mémes aussi, tu peux appe-
ler de plein droit encheiridion le livre qui cgntient les pré-
ceptes les plus essentiels du bien vivre humain 1.‘De ce livre
on se propose maintenant de faire le commentaire.

Index des mots grecs pour les autres occurrences d’z0Cwia. L'auteur qua-
litie une fois Pevlwia de «divine », 10. 6,53 avec note. Il ponnai\t s0n
contraire duofwic (4. 2,29). Le mot n’est ni dans EPICTETE ni daqs M_arc
Aurgle. Il apparait dans le commentaire de SIMPLICIUS, accolé trois fois &
priocopia, In Ench. 30,302,26-27, 30, 33.
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Y 0. « Yrodmxan
¢ elg tmédeow favtoic Yeypapaot onovdaio
Ko dvéuaoay Eyyeipibioy,
Kepddaw o’ »

Y 1 1 % _Ta')v Ovtav td pév dorw EQRuly, Tér 62 obk épnuiv -
2 ‘é'qo rj;:uv Hév dméAnyic, Opun, Opelic, fxxhigig, xai évi
AO)fqu boo fuétepa Epyac 3 od d@ipiv 6 «o gape, 1
KTole, 00, dpxai, xai £vi Abyw doa ovx fuétepa Epya.
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Par. 0. « Instructions
que des hommes z¢lés ont écrites a leur propre intention
et qu'ils appelérent Manuel.
70 chapitres. »

Par. 1. 1 « Des choses, les unes sont en notre pouvolr, les autres
ne sont pas en notre pouvoir. 2 En notre pouvolr sont opi-
nion, tendance, désir, aversion et, en un mot, fout ce qui est notre
euvre. 3 Ne sont pas en notre pouvoir le corps, la propriété,
honneurs, charges e, en un mot, lout ce qui n'est pas notre
euvre. 4 Et les choses en notre pouvoir sont par nature libres,
sans empéchement, sans entraves | les choses qui ne soni pas
notre pouvolr fréles, serviles, sujettes a empéchement, étrangeres.
5 Souviens-toi donc que, si tu viens & estimer libres les choses
serviles par nature et personnelles les choses étrangéres, (i subi-
ras lentrave, le chagrin, le trouble ; tu feras des reproches et a
Dien et aux hommes. 6 Au contraire, si tu viens d estimer seu-
lement tiennes les choses en ton pouvoir et étrangéres les choses
étrangéres, rien ne te forcera jamais , personne ne ne t'empé-
chera ; tu ne feras de reproche @ personne ; i R'accuseras qui-
congue ; tu ne feras rien malgré toi; tu n'auras pas d’ennemi ;
7 personne en effet ne peut te causer de dommage. »

1. 1 Des choses, les unes sont
gy en notre pouvoir, les autres ne sont

ce qui dépend de nous . ,
et ce qui en dépend pas PAS en netre pouvoir. Ce n’est pas
indistinctement, pour toutes les
choses, que (les auteurs) établissent cette division', mais

- Définition :

kelpevov 1av M il gotev om. La (7) Pa Pb Vb Il 1-2 vé® — &pTmjuiv om.
Ve Il 2 fipiv + égprpvevdpevoy M L téov Svtwv vty @ @de m. 1. 6. Lb
v be TidvTeov M Pb PAd 8 Va Vb Ve i 3 megl + 70v Lb [ é]v hicine. Pe

1. Premiers mots du commentaire empruntés & SIMPLICIUS : « il ne
nous donne pas en fait la division de tous les étants, mais... », 00 révrwy
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1. 2. 1keipevov ante €@ v ser. M I opeig om. Lb* il 2 ExxAuaig
om, Ve I £Efg @ 25 fig cum sign. var. La M Pc Va Vb Ve Dain Citi |l
3 rataAdfAwe om. Ve | 3-4 dvuidujonpévens — toic om. Pa | 4 &AAo:
&AAn Dain || 7 fudv om. Lb | aveiov om. La Dain

T@V Svtwy roteitar v diaipeow, dAAd ; In Ench. 1,204-205,170-171, en
faisant passer le verbe au phuriel pour renvoyer, non 3 Epictate, mais aux
auteurs de la Paraphrase.

1. Le commentateur précise aussitdt que le domaine ol fes &tres sont
« les uns ent notre pouvoir », les autres non, est exclusivement celui de la
vie morale (téov mepl Piov), de Pacte humain (1 npali), du devoir (w0l
déovtog). Il appelle cette répartition dladpeoig, employé onze fois en ce
sens, alors qu'EPICTETE ne lui donne cette valeur explicitement gu'une
fois, Diss. 11, 6, 24.

2. La « division par contradictoire » ne se trouve pas chez Simplicius.
L’auteur exclut une « troisidéme catégorie » qui serait « a intérieur de ka
division contradicteire ». It range les « réalités » dans I'une ou 'autre caté-
gorie « selon les différences qui les opposent contradictoirement », 1. 2,3-4.
Sur Ja terminologie, cf. Diogene de Babylone, apud DIOGENE LAERCE, VI,
60 = SVF 11,25, p. 215, 1-5. Cetie technicité est sans équivalent chez Epic-
téte ou Simplicius, Les termes spécifiques présentent quelgues hésitations
dans les manuscrits.

3. Meta&l n’est employé par le commentateur qu'« 3 I'intérieur » de
la terminologie logique. Pour les stoiciens, t& petaiyy — « entre » bien et
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pour les choses qui concernent le mode de viel. Le
domaine, en effet, ol le principe jouc nécessairement, c’est
celui ol I'acte atteint ou n’atteint pas ce qu'il faut. (Les
auteurs) établissent d’ailleurs la division par contradic-
toire 2. Ce n’est pas que toutes les choses soient en notre
pouvoir, ni qu'aucune ne soit en notre pouvoir, mais les
unes le sont et les autres ne le sont pas. Une troisieéme caté-
gorie ne peut s’ajouter 2 la division, parce qu’a lintérieur3
d’une division contradictoire, il 0’y a pas d’entre deux.

1. 2 En notre pouvoir sont opinion, tendance, désir,
aversion . La division établie, (les auteurs) lui soumettent
ensuite les réalités selon les différences qui les opposent
contradictoirement entre elles. C’est une chose, en effef,
d’opérer une division cortecte, ¢’en est une autre de répar-
tir selon les oppositions contradictoires les réalités appro-
priées. Cest ainsi que (les auteurs) ont attribué aux choses
qui sont en notre pouvoir les activités de ’dme et nos mou-
vements personnels’, aux choses qui ne sont pas en notre

mal, « entre » vertu et vice — peut désigner « les indifférents », &didgopa,
SVF 1,411, p. 91,32 ; 111,71, p. 11, 24-25 ; 118, p. 28, 19 et 26, appelés aussi
i néoa, termes utilisés par ' Anonyme, 3. 2,5-6, avec notes.

4. Selon la Paraphrase et le Manuel, quatre « élants » sont « en nofre
pouveir » — en fait trois - : Popinion, jugement porté devant la représenta-
tion {pavracia), dont il sera question plus loin, la tendance, impulsion a
T'action — ou répulsion -, enfin le désir d"acquérir, avec son inverse, l'aver-
sion. La suite du Manuel et des adaptations s’organise autour de ces trois
opérations de I"dme. Les spécialistes contemporains y voient trois lienx de
la philosophie en lien avec Ia logique, la physique et 1a morale. Cf. éditions
récentes du Manuel : P. HADOT, p. 37-41 ou CATTIN-JAFFRO, p. 23-29 ¢t 93-
99 : cf. 1. HADOT, Simplicius 2, p. XC-XCIil. Notre commentateur chrétien,
aprés Simplicius, discutera de la nature et de I'ordre chronologique des
trois opérations sans y attacher les trois « parties » de la philosophie,

5. L’Anonyme, interprétant la Pgraphrase, voit dans les « étants en
notre pouvoir » les « activités de Pame » et nos mouvements personnels.
Ces expressions peuvent &tre inspirées de SIMPLICIUS qui patle au méme
endroit de « mouvements de 1"dme [...] nés de l'intérieur & partir d’elle-
méme », In Ench. 1,198, 6-7, et, plus loin, d’« activités, mouvements non du
corps [...] mais de I'ame », ibid. 38,374, 322-324.
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1. En associant ici «le corps et les choses extérieures », I’ Anonyme
anticipe sur la cifation de Par. 1. 3. Tix &xtog est employé 24 fois dans le
Commentaire pour désigner ce qui est extérieur 3 Pame ; f. CLEMENT
D'ALEXANDRIE, T& M&v Evtdg TS YUXAge, 6 d¢ Ektds, Quis diues salve-
fur, 15,1, GCS 17, 169, 12-14. Eguivalent de ta ££w, cf. 1. 3,3 avec note, et
0 EEwDev, pr. 4.7 avec note, I'expression désigne tout ce qui « n'est pas en
notre pouvoir », qui « pe se rattache pas A notre mgoaipecic » (cf. note
;ml\a). EPICTETE joint T&x &1cTd6 1ai dripoaipeta, Diss. 111,24, 56 1V, 4,3 ;
2. Tlgowigeog : capacité de se déterminer, essentielle dans ce systeme,
jusqua se confondre avec la personne. Elle est traduite « volonté » par
E. Cattin, « choix de vie » par P. Hadot. Fai adopté « libre choix» pour

COMMENTAIRE 1,2 121

pouvoir le corps et les choses extérieures !, dont la nature
ne se rattache pas 4 notre libre choix 2.

Certains des anciens établissent la division de ces choses
en trois catégories >, & savoir : nous, ce qui est ndtre, ce qui
releéve de ce qui est ndtre, supposant que c’est nous I'dme,
qu’est ndtre le corps animé, et que relevent de ce qui est
ndtre toutes les choses extérieures dont e corps se sert.
Mais eux les divisent en deux ; parmi les choses gui sont en
notre pouvoir ils comptent uniquement les choses de ’dme,
parmi les choses qui ne sont pas en notre pouvoir le corps et
les choses extérieures. Cette divergence n’a rien d’éton-
nant4. Le corps par nature reléeve des choses extérieures ;
mais par sa relation & 'ame, il est préféré i ce qui reléve de
lui, élevé a une dignité supérieure parce que son voisinage
avec I’ame est plus grand. Ainsi il peut aussi bien étre
compté comme intermédiaire ou étre rattaché au domaine
des choses extérieures, Tu constateras d’ailleurs aussi que
les auteurs plus anciens, sans faire la distinction 3, se servent
souvent de la division en &me et en choses extérieures

souligner qu'il s’agit d’une liberté en exercice, La ngoaigeaic domine les
&p'rpiv, of. Diss. 1, 22, 10. Pour une étude historique de la notion, of.
VOELKE, L'[dée de volonté, p. 142-160.

3. Sur cette tripartition des affaires humaines chez « certains des
Anciens », cf. Introd., ch. V1, p. 72.

4, L’Anonyme ne trouve « rien d’étonnant » 4 cette différence de clas-
sification. Elle vient d’une appréciation différente du corps, considéré
dans sa « nature », pUOL, ou dans sa « relation, oxéow, privilégiée avee
Pame ». SIMPLICIUS insiste sur cetie oxéaws, In Ench. 37,346-347,30-38.

5. « Les auteurs plus anciens », qui ne font pas cette distinction
(Gdroponeoc) sont difficiles & identifier, puisque la division en deux dans
le plan de la morale et 1a division en trois dans 'ordre matériel cohabitent
souvent. Adapépos peut se justifier aux dépens de diagigue, attesté par
les seuls témoins du texte bref : ces auteurs «ne distinguent pas»
puisqu’ils « comptent » «le corps parmi les choses extérieures », qui
échappent & notre pouvoir.
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1. Le commentateur décrit nettement et avec insistance le déroule-
ment dfas trois opérations de I"ame dans I’acte humain. Il met en téte I"opi-
nion, oméAni, suivie de la tendance, oy, puis du désir ou de
Paversion, doe&ic/ErkALo. Bien qu'il emprunte & SIMPLICIUS les premiers
mots, Inn Ench. 1, 198,24, i s’en détache quand ce dernier met I'dgelic en
deuxigme position, puis la Gour, consciemment contre les stoiciens, ibid.
198-199, 26-31 ; cf. 7, 232, 77-88. Le commentateur chréticn reprend plus
loin 'ordre qu'il a adopté au début, 1. 421-23;3.4,5.7 ; 4. 1,11, et qui est
donc bien le sien,
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a elle, dans I'idée que le corps appartient aux choses gui ne
sont pas en notre pouvoir et compte a bon droit parmi les
choses extérieures.

Revenons encore en arrigre pour examiner avec soin la
nature des choses qui sont « en notre pouvoir : opinion, ten-
dance, désir, aversion » et en un mot {out ce qui est notre
euvre. A la téte de ’ceuvre humaine préside Popinion, en
fait une sorte d’estimation et de jugement concernant ce
qui est a faire . Ensuite vient la tendance 3, comparable a
une main que la vie met en branle pour qu’elle saisisse ce
qui aura €t¢ estimé bon ou repousse ce qui aura été estimé
mauvais. Ainsi, de la tendance naissent et le désir et 'aver-
sion. La tendance est indistinctement un mouvement de
Pame, qui se trouve, en fait, ou désir vers quelque chose ou
aversion loin de quelque chose, tout comme la course se dit
et de Ia poursuite et de 1a fuite .

Note qu'ainsi est gouvernée notre vie entiére : les opi-
nions président et les tendances viennent emsuite. On
appelle en effet opinion foute estimation que nous faisons
au sujet de n'importe quelle réalité et tendance ce qui

2. La définition de UnéAM g comme « une sorte d’estimation », d0&a,
et de jugement, 1Qigig, concernant « ce qui est  faire » est soigneusement
reprise dans le § qui suit : « On appelle en effet opinion [...] sans empéche-
ment ». La personne en dispose, La UridAmdig n’a pas habituellement le
caractére négatif qui lui est attaché fréquemment dans Pancien stoicisme
et chez Marc Aurtle,

3. La tendance, opp1, est un « mouvement de I'ame », qui, pour I'au-
teur, inclut essentiellement saisie, AaBeiv ou éloignement, dmwoaodal,
d’un objet ; of. Epieral/dnopetyew, 1.2,45-46 avec note. Elle est « comme
une main que la vue met en branle » pour saisir ou écarter, image tradi-
tionnelle dans le stoicisme, cf. SVF I, 60, p. 18, 21 ; 66, p. 19, 36, oit elle est
liée & la compréhension. SIMPLICIUS I'applique & I'6pelig, fn Ench. 1,210,
297-298. MaRC AURELE parle de OntdAmbig kataAnmroa, IX, 6.

4. Le fait de ne pas metire I'Spefig/ExikAiog en paralldle avec la dour),
comme le fait la Paraphrase-Manitel, mais de la considérer comme une
espece de la Ogpr] elle-méme, est inspiré du stoicisme ancien ; SVF I, 169,
p- 40,9 ; 464, p. 116, 18-19. L’opposition entre les deux mouvements de la
opury, 1. 2,35, « poursuivre », dudicetv, et « fuir », petyew, reprise 4. 2,
58-39, entre dans une série d’antithéses, cf, 1. 6,39-4(} avec note,
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1. L’ame, chargée de juger, exerce ce pouvoir par la 0mdAnyig qui a
été définie « estimation et jugement », xgigw. Le jugement est capital
dans l? stoicisme, pour qui les passions, ma 81, ne sont que des jugements
erronés.

2 «Le désir du bien » et « "aversion pour le mal » sont « connaturels ».
Mais il peut y avoir erreur dans le jugement et le choix, des confusions
entre bien et mal. Lauteur consacre son teuvre 4 en dénoncer les causes et
& définir I'art de distinguer, la philosophie, ¢f. Introd. ch. V, p. 61-64.
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arrive a la suite de l'opinion. Cette opération est bien en
nolre pouvoir : je puis concevoir toute opinion que je veux
au sujet de n’importe quoi. I opinion est sans maitre et sans
empéchement.

A Popinion se rattache la tendance, qui est désir ou aver-
sion & I'égard de choses dont notre 4me se trouve avoir a
juger!. Celles qui lui apparaissent honnétes, automatique-
ment elle les convoite ; celles qui sont estimées mauvaises,
elle tente de les fuir. Mais il lui arrive de s’égarer dans son
jugement : elle choisit ce qui n’est pas bon comme bon et
repousse comme mal ce qui n’est pas tel. Assurément le
désir du bien nous est connaturel, comme 'aversion pour le
mal2 Mais leur discernement infaillible provient de la
philosophie.

« Et en un mot tout ce qui est
notre euvre. » Tout ce qui dépend
uniquement du libre choix, voila
notre ceuvre. Ainsi justice, modération, sagesse, courage .
Les vertus sont notre ceuvre. Pour la méme raison, les vices
sont aussi nos erreurs %, En effet dans le domaine oti la rec-
titude est en notre pouvoir, 12 aussi 'échec est notre affaire.
C’est bien dans la correction de I'opinion et de la tendance
que les vertus nous arrivent et dans I’échec que les vices

Les vertus
sont aotre euyre

3. L’auteur donne comme modele de « nofre guvre », « en dépendance
du seul Tibre choix », les quatre vertus, classiques depuis Platon, rendues
céldbres par les stofciens : justice, ducoaotve, madération, gcwegoovv,
sagesse, podvnolg, courage, dvdpela. CL SVF 1,200, p. 49,22-23;201,p. 49,
31233 ; 374, p. 86, 5-6 ; 376, p- 86, 20-21 ; 111, 262, p. 63, 23-28 ; 264, p. 64, 15-
16 265, p. 65, 6-7 ; 266, p. 65, 22.25. Ce sont les vertus dites cardinales a
partir de saint Ambroise, oil le commentateur — seul 7 - met la justice en
téte.

4. Le commentateur multiplie 2 nouveau les antithéses : katog@woels/
dmotuylat, watogdobvidnotuyxdve. Ces « fautes sont done bien en
notre pouvoir » et méritent « leur chatiment » On n’est pas puni pour ce
qui ne dépend pas de soi : maladie, santé, richesse, pauvreté. Par ce déve-
loppement il anticipe sur la citation qui suit : ce qui «nest pas en notre
pouvoir » et « n’est pas notre wuvre », 1.3.
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c’x:.'t?'wyxo'wsw al kaclan 2 ovtwv. EQuiv pév odv
ad apaTiat - d1o tovTwy kai ai dlka

O8ev of vépor megoteliavtes onytac Toic EQNUIV Thg
dixag EnéSecav. (Dain desy Hpas yao cwegovitewy
PotAovial d1d vty v mgootdttovow EEeiven eal
Ut Ovdelg olv didwot dixag 1ol vooeiv | Uywxively, 1
TOU TAOUTELY 1] MéveoSal- OMEQ YdQ TOV v &AAoIC
lC:El}.,lé\)wV, 0UK X0V NUAC e0SVVesSar Tav ot EQruiv
eloL tix Oveidn kal ol Enauvor i Toig TWEQOULY.

, 1. 13 Ot:m £pMuiv 3¢ 6 owua, 1 KTHOL, doLal,
agxai, kat évi Adye 6oa ovx fiuéteoa foyo. Ev T
6meéa€{ 'cc? cwpa Toic W guykatneiSunoav npotdt-
TOVTEC AUTO TV 00K E@rjuiv, BU'S kal eic xpeiav ndviwy
'r({")v 01~)K éqo’r?yiv éxmentaxapey. H doxn tav odx Epnuiv
TO owpa, O Plaog dwddorados T Tegl T ékToC

59 al m‘mim om. M Il kacign + ai M Pa Pd 8 Il 2x todtev om. Lb Pe Va
Vel piv om. M Pa Pb Pc Pd S Vb | 60 ai dixa : ai ciducion Pe 1y adeciax
Lb ad xakion S .II 61 ReglotetAavtes alThe kotareidavtes avtiv Lb |
62 énédeoav hic des. La Dain

1 262 - 1.7 LbMPaPbPcPdS$VaVb Ve Citi

6,4 12 om. M Pd Il 65-66 Uridp — e09tveoSm [EvéxecBou Va] om. Lb |

f/'/‘ Pi;cn :éotL Lb Ph Po Citi om. Va Ve | ocdppooty : gwpgovobowy Lb Pe

a Ve ’

! 1: 3. T obx:keipevov ovie M I 8dEar : 565 (N Lb S | 2 agxal :
&Qxrj Pa I g"gya + ok £QMpiv 3¢ 1o aua f keimg d6ka (7) cgoxal Lb
+ egpnvevopevov M Il 3 EXw : E2wSev M PA S ouykaeiSunoay
rotnQiBproay M PA S Il 4 albrd + & Pe | 308 : 316 M Pa Pb § Va Ve Cit
6 o oGopa om. Pa || Bicwog : puég Ve

E. Onne « rend de compte », e090vcs, que de ce dont on est maitre : cf.
SMPLICIUS, In Ench. 1,218, 491-492. ’
2 Le commentateur reprend méthodiquement chacun des quatre
« étants » qui, « dans la division », < ne sont pas en notre pouveir» : le
corps, la propriété, les honneurs et les charges. Et il conclut, 1. 3,53-56.
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s’ensuivent. Les fautes sont donc bien en rotre pouvoir;
pour cette raison aussi, elles ont leur chitiment.

C’est pourquoi les lois, quand elles les ont couvertes, ont
appliqué les chitiments aux choses en noitre pouvoir. Elles
veulent en effet nous rendre sensés par toutes leurs ordon-
nances de permission ou de défense. Personne, en fait, n’est
chétié pour raison de maladie ou de santé, de richesse ou de
pauvreté. Pour les choses qui reposent sur autrui, en effet,
nous n’avons pas de compte a rendre l. Ce sont bien les
choses en notre pouvoir qui font 'objet de blame ou d’éloge
chez les gens sensés.

1. 3 Ne sont pas en notre pou-
voir le corps, la propriété, honneurs,
charges et, en un mot, tout ce qui
n’est pas notre envre. Dans la division, (les auteurs) ont
compté le corps® au nombre des choses du dehors?, en le
placant au premier rang des choses qui ne sont pas en notre
pouvoir : par Wi nous nous trouvons réduits & nous servir de
toutl ce qui n’est pas en notre pouvoir®. 1l est le principe*
des choses qui ne sont pas en notre pouvolr, cé Corps, qui
nous enseigne par force tout le souci des choses extérieures.

Les choses du dehors
ne sonf pas notre euvre

3. Tolg €&w sans autre précision désigne les ovx L@ juiv Lexpression
est 'équivalent exact de w& £EwSev et 1é 2ictog ; of. Index des mots grecs
et note supra.

4, Le commentateur rappelle que les auteurs placent le corps en éte
des choses qui échappent « & notre pouveir » (cf. 1.2,16-19), en partie dang
les termes mémes de SIMPLICIUS, fn Ench, 2, 220, 34.35 : « Dans la section
des choses qui ne dépendent pas de nous, il place en premier lieu le corps.
Car c’est & cause de lui que nous sommes tombés dans le besoin des choses
qui ne dépendent pas de nous », &v d¢ Tf) dngéoel 1OV oDk LUy
MPOTATTEL TO CWa dik y&p ToDTo gig xpelav 1dv odk é@'iuiy
Eunemrwkapev. L Anonyme substitue le pluriel d’auteur, ngotdtovreg,
au singulier ngotatrel de Simplicius, cf. Introd. ch. IV, p. 57,

5. ‘H dpxrj n’est pas relié & ce gui précede. L'absence de particule de
liaison & Pintérieur d’un développement est rare dans le Commentaire.
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poovtidog andoneg. Awr yap Td ypiuata mavtes ol
noAepor yivevral, Tadta 6 dvaykalioueda xtdcdar bidr
v o0 cwuatos depanciav. Aux tobto oxeddv maoal
TEYVal Kal g novoc,

Ei yae fv émépol, towdtov &v Tyv olov é8ovAdunv.
BovAouat 8¢ moAAdxg moAsulwy émbvtwy ExkAlvar kail
aAAowwdNvaL mEds To Aadeiv. Ag’obv peraBaAAel po
TO odopa 1) YVouT] ; ovdapws. IaAy 0 ad duvoedns Tig
WV, £ig 10 Evavtiov tparval fovAopal, kal dvti ool
véveoBo e0QIS axoAov®el doo avTd TO OQuG;
otdapds. [Todoexe obv HTL 00k &77° EplOL TO G, oliein
danAdoer dovAgvov: Em'épol 8¢ voonoal anTo 1
Oyudval f) nnow8nvat ; mdBev ; 6 Toivuv ur) BovAopévou
pou yivetal, mée ETL Eotiv €T epol ;

AAA0UBE 10 wtdoBal T deTpiv. Apga yag orte
BovAoual eDQoel Hot & dyeds ; dpa kol tabta E70 o,
ebicgaia dégwv 1) kagmav yéveoig di'dv 1) Oylewa kai
ebpopla meQrylveTal; § dux O AQOVNvar TOV Aypov

7 poovtidog + thg (T) Vb || 8 ktaoan : kraoon Vel 11 v om M Pa Pd S
Il v om. M 1| 12 moAAdiig : moAAobg Pb Va Ve | Embvtawy @ dvrwv M Pd
émewoiovewv Lk 113 dAAowwSfven @ diBeivon Lb Pb Pe Pd Va Vb Ve
Citi dexfjver M S il 14 10 odpe /1) yvoun @ & towdTa 1} yv. Lb
Tooodtex 1) yv. Po ~ Ve | yvoun + medg 10 Aadeiv Pb Vb |l
15 BovAopar : fovAetan Pa [-Aopa ™8] Vb | &vrl ool : &. onuod Pa §
av tioe potr Citt | 16 ebouig @ ebpv Lb Pb Pe Va Vb Ve Citi e0gig Pd |
avTd : abtd PaPb S Vb Citl il 18 duaxmtAdcer: & mAdoel Ve Il dBovAetov :
dovdebwv M Pd S} adtod @ atei Ve | 19 angwdnvan @ sug- Pa |l
BovAopévou : -pevov Pa Lb | 20 pov om. Lb Pe Va Ve Citi atod Pb |
21 o om. M Pd § 71 + £otiv Lb Pe Va Ve Citi | épMyjuiv @ &rnépot Va |
23 goicoaoio : -oixl Lb (?) Pa Pec Citi || yéveows : yevéorg M Pa Pd Ve
Citi I| 7! om. Pa Citi | Oyiewn : fyeia Lb Pa Pc Ve yzwpyla MPA S 1 12
om, Pa Citi | 24 e0popin : edmogic M Pa Pd S Citi | meguylvetal :
yiveral Lb Pb Pe Va Vb Ve Il du 10 dpoSfvar : 10 duxgofnver Pb

1. Ce développement sur les contraintes qu’entraine le corps a son ori-
gine dans EPICTETE, Diss. 1, 9, 11 ; 22, 14. Mais le commentateur chrétien
en emprunte littéralement un passage a SIMPLICIUS, in Ench. 2,220,35-37 ;
« Car toutes les guerres se font d cause des possessions. Mals ces posses-
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A cause des richesses, naissent toutes les guerres. Or nous
sommes forcés d’en acquérir pour les soins du corps 1, Cest
12 Pobjet presque de tout art et de tout labeur.

Si le corps, en effet, était en mon pouvoir, il serait tel que
je le voudrais. Or je veux souvent, gquand survien.t l’ennemzz,
faire volte-face et me transformer pour passer mapercu®.
Alors, mon intention me modifie-t-elle le corps ? Pas du
tout. Autre exemple encore : assez disgracicux, je veux
passer & l'inverse et, au licu d’étre camard, avoir le nez 1f1n.
Le corps lui-méme s’y range-t-il 7 Pas du tout. ansldere
donc que n’est pas en mon pouvoir le corps, qui, de fa
constitution propre, est esclave. Est-il en mon pouvoir qu il
devienne malade ou sain ou mutilé * ? Par quel moyen ? Eh
bien, ce qui arrive indépendamment de ma volonté, com-
ment est-ce encore en mon pouvoir ?

Et il n’est pas non plus en notre pouvoir de faire quelque
acquisition *. Est-ce que mon champ, quand. je le veux, rap-
porte bien 7 Sont-elles aussi en mon pouvolr lgs conditions
gue voici : un ciel bien tempéré 5 et la germination des fruits
qui entrainent leur santé et le bon rapport ? Qu est-ce

sions, nous sommes cottraints de les acquérirlé cause des ~soins du COLps »,
Buix yép Té& xpporte tévieg ol ToAgHOL yivovTal. T(XU’[O(,_f)S dvaryko-
Lopeda xrdodal dux thv ToU owHaToS Seganugv,sauf qwil y introduit
yivovtar. En fait, Simplicius cite ici, avec de 1égeres modifications, le
Phédon de PLATON, 66¢ 7-11. Tiyvovean est dans le texte de Platon, mais le
Commentaire chrétien adopte bien les autres modifications appartées par
Simplicius.

Zp. Passage inspiré de SMPLICIUS, In Ench. 2,:21?, 1.5.-16 : « Quand sur-
vient Pennemt [...], nous voudrions bien devenir invisibles », moAgptiov
youv érudvrwv [...] 6ovASnpey &v dpaveis yevéoSat

3. Santé et maladie sont signalées par SIMPLICIUS, In Ench. 2, 21_9,
16-17. I Anonyme ajoute la mutilation, qu'il mentionne encore deux fois
parmi les choses subies, 1.4,11-14 et 9, ?1’4.2’ avec notes.

4, 1’auteur passe clairement — 4AA'00d2 — au deuxieme « étant » non
« en Hotre pouvoir » 1 1a propriété, oo

5. Lexpression rappelle SIMPLICIUS, fr Ench. 2, 21'9, 12 1« un ciel bien
tempéré », déouv eKpaTwY, dans le méme contexte idéologique-
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vetov érryiveoSal kKal ob cuuBaiver; ovxl d¢ wat
MOTAUWY YEITVIAOELS Kol DeTol TaQd waxiQov Emop-
Borjoavteg DiE@EYeIpav 1jo1 TeAewwSivia TOV Kapmov ;
Kol HOVOVOUKE ToIG AOYLOU0IS TV KeEKTNHévwY elow
oK@V YeEVOHEVWY ADuaL dedéEavro 1) PovAopévwv
Nuev. Ta odv Tooavtag cupeopais dakovoiolg URO-
Kelpeve, Twg ETUENOL; kaBdAov BE elmely, O pfy ikavi]
dott dUfauvtfc @uAGEaL 1] mpoaigeoig, ToUTO oL
£mépol.

Ao o0dE 10 eDdoleiv Mg ol MOAAOLS éprjuiv. Al
vao UnoAnpels af mapd toic dAAowg oboatl mepL HU@V
ovx gloiv £pTpuiv. Tic yag ddvatatl KwADoo TEonigeTLy
&AAov ; tavtiig 88 fijv 10 doldlewv. O odv tic &AANC
MEOKIQECEWS TOTNTAL, TWS &V TOUTO £lmolg £uov ; El tig
oDV YéAelL xocig TeQl uov doLalewv, DL TOUTO EpE
moleoBo del 1) paAAov katappovelv dkdAouvfov;
[MoAAdxic Y& moAA@Y ducains kal cwedvws BeBuw-
KOTWV Elg TOOVAVTIOV 1] TV TOAITEVOUEVW@V YVOUT]
peTa@égeL Ty doav.

Apa dt 10 elg dEXNV xataoTadval L@ iy ; pdAlota
tobto obk ot ém éuot. Quy Opaic moAAolg xodvov
TAEIOTOV ROQAMEVOVTAG Kol TMACT KOAXKE{X XQWHE-

25 EmrytveoBau : -yev- Lb Pb Pc || 5¢ om. M Pd Il 29 oneiov : ondv Pa
Vb (?} | yevopévawv : -vov Lb Pa Pb Pe Va Vb Ve Citi 1 Abpat : xopar (?)
M dijpon Pa Abung Abpo Pb Vb I 30 tocavtans cupgopais : tocottog
Lb Pb Pc Va Vb V¢ Citi || dkovoloic : axovoiwe Va Citi Exovoiog Pe i
37 aAAng @ dAAov Va dAAw Lb Pe Il 38 &v om. Pa Citi | einowg : + dv Pa
Citi einme M Pd || 39 9éAet kawweg @ ~ Va Il 40 det @ 8 S Va |
42 moArtevopévwv : moAAwv Lb Pb Pe Va Vb Ve Citi I yvaoun suppl. VaPe
om. Pa | 43 petagépet : petagégom Ve katagéper Lb PeVa |l 44 10 om.
Lb Pc || kataotadrvar : katagtival + tov Va # pdAiora : péAa (7) Pa
I 45 é¢m’épol: éppiv Pd S tav épruiv M | 45-46 xpdvov [-vouv Vb Ve]
nAglotov 1~ Lb Pc Va Ve

1. Ce passage qui concerne les accidents agricoles n’est pas sir dans le
détail et me paraft douteux pour ke sens.
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parce que le champ a ét€ labouré qu’il arrive ou non qu’une
grosse pluie survienne ? Et méme des riviéres voisines et de
grosses pluies, par un surcroit d’humidité inopportun, ne
corrompent-¢lles pas le fruit déja parfait ? Et c’est & peine
si le pourrissement ne succéde pas aux calculs des proprié-
taires présents a 'intérieur des parcs !, indépendamment de
notre volonté. Les objets soumis & tant d’incidents non
dominés, comment seraient-ils en mon pouvoir? ? De fagon
générale, ce que le libre choix ne suffit pas & sauvegarder
par lui-méme, cela n’est pas en mon pouvoir.

Aussi la bonne réputation auprés de la foule n’est-elle
pas non plus er notre pouvoir. Les opinions que les autres
se font d notre sujet, en effet, ne sont pas en notre pouvoir?,
Qui en effet peut empécher un libre choix 4 d’un autre ? Or
porter un jugement est le fait d’un tel choix. Ce qui dépend
du libre choix d’autrui, comment donc peux-tu le dire
mien ? Si quelqu’un décide de porter sur moi un jugement
méchant, faut-il pour autant que je me tourmente ? N’est-il
pas plutdt logique de le mépriser ? Souvent, en effet, bien
des gens, au terme d’une vie de justice et de sagesse, voient
le jugement des gouvernants transformer en son contraire
leur honneur.

Et le fait d’étre établi dans une charge?, est-il en notre
pouvoir 7 Cela surtout n’est pas en mon pouvoit. Ne vois-tu

-pas bien des gens manifester trés longuement leur assiduité

2. La conclusion est trés claire : comment des affaires soumises a tant
d’accidents, que le libre choix ne maitrise pas, pourraient-elles étre «en
mon pouvoir » 7

3. Le passage de la ktfjow aux Ho&an est clairement énoncé. Les deux
phrases sont partiellement empruntées 4 SIMPLICIUS, ol elles sont dans
Pordre inverse et séparées : « Et les opinions que les gens se font & notre
sujet ne sont pas en notre pouvoir », kat al déSar d al nepl MWV ovK
Epuiv eloi, In Ench. 2,219, 19-20, et « la bonne réputation n’est pas en
notre pouvoir », 10 eUdoLelv [...] ovic E@ruiv Eotwy, ibid. 219,28

4. Cette interrogation est proche d’EPICTETE, Diss. IV, 5,23, cf. Introd.
ch. VL II.

5. Cest le dernier des quatre ox &g Tjuiv antoncés.
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voug, aviovtag d¢ éviote ndév, étépwv dapogws
mpoaTaldvTwy TG REXAS ; kat oxeddv oo e dAAYw
dotveau kal dpeAéoSay, TabTa 00K £ UiV - pévov yae el
wvior agethg elev al dpyal, ot lowg dv elev épripiv.
")fé:r;re Yoo Ifa‘L v aitiav tfic megumonjoews avTOV
&’ EOUTOIG EXOUEV.

« Kai &vi Adyw doa ody fuétepa Epya. » ‘Ooa pry £xet
TV GEXNV 1O TG fpeTépag yviurng, éoa agetns Kal
1ca3ci,ag é??w keltat, doa fu@v pr) BovAopévay yivetan
kol dnoyiveta

1. 4 Kai ta uév &' fjuiv cior @doe Aevdeoa,
dxwAvta, anaganddioto. Ta 8¢ otk E@’fpiv
ao9evi), dovAn, wwAvtd, dAAdtoia. Tlgognicdtes
Tiva épnuiv kal tiva ok épnuiv, £EAC dnap@podvta
T Exatéong Emdpeva Buduata. 'Erucwy otv ob dpa miog
dux mavtwv (nNAwtd E0TL Td @Tulv; @doer uév
eActdepa wg fEw o0 TuXOVTOg Kal TG GAAwv
BovAnoswe. Amapaniédiota O Ottt oldeig dUvartau

47 éviote om. Va Ve | undév : ovdév Lb Pc Va Ve || duagpdgws
blapdprov Lb adiopopws Vb | 48 mgoapnaloviwy | dgnaléviwy M
Pd Il &AAw : &AAou S 1| 49-50 pdvov — Mpiv om. Ve | 49 yéag Pa™ Pb Pe:
om. MPdSVaVbCiti | ei:om. PbolPaVb | S0 igwg dv:~LbVa ll

51 abréov om. M Pd § | 52 é@’¢avrois @ &v éavtoic M Pd v avoic S Il .

Exopey : &v elyopev Lb eiyopev Vb Citi | 53 Exet: &xn Ve

1 4 1 xat om M { 2-3 t& — 800Ax om. Ve | 3 mooepnidTeg :
-wdtog Pb Pd Vb I 4 tiva'? + @ Lb | kai — fpiv® om. S #
anagtSpotvral 1 &nagei®- Va amopi®- M Pd {l 5 v : &rudv Va ll
o0v : 5¢ Lb om. Pa Pb PcVa Vb Ve Citi I| 6 duix mdtvawv om. Lb Pb Pe Va
Vb Ve |l éomi: elot Lb PeVa Ve |l fuiv + xei Ve + g Lb | pévom. Lb Pe
Va Vb Ve | 7 xiic 1 tév Ve | dgAAwv @ dAAAwy Pa || 8 BovArioews ¢
-oewv Ve

1. La phrase est un remploi de SIMPLICIUS passé & Poplatif : «les
charges s’achétent », wioi eiow al &oxai, In Ench. 2,219, 31, ot I'addi-
tion du complément dpetiic modifie le sens.

] 2. La ?hrase s’inspire de SIMPLICIUS, In Ench. 3,220,2-3 : « Aprds avoir
dit ce qui est en notre pouvoir et ¢e qui n’est pas en notre pouvoir, il
t.?xphc!ue ensuite..., », eimav tiva pEv X 2@ UiV, Tiva & ovx @ MUy,
&peing {...] mopadehovvoy. L Anonyme fait passer au pluriel 'auteur du
texte de base, cf. Introd. IV, p. 56.
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et user de toute espece de flatterie, parfois sans aboutir &
rien, tandis que d’autres au contraire ravissent les charges a
leur nez ? A peu prés tout ce qu’il est au pouvoir d’un autre
de donner et d’enlever, cela n’est pas en notre pouvoir. A la
rigueur, si les charges s’achetaient & coup de vertu !, alors
peut-&tre seraient-elles en notre pouvoir. Dans ce cas, en
effet, nous avons aussi en notre propre pouvoir la cause de
leur obtention.

« Et, en un mot, tout ce qui n’est pas notre euvre. » Tout
ce qui a pas son principe dans notre décision, tout ce qui
se trouve en dehors de la vertu et du vice, tout ce qui, indé-
pendamment de notre volonté, se fait et se défait.

1. 4 Etles choses en notre pou-
voir sont par nature libres, sans
empéchement, sans entraves; les
choses qui ne sont pas en notre pouvoir, fréles, serviles,
sujettes a empéchement, étrangéres. Aprés avoir annonceé
ce qui est en notre pouvoir et ce qui n'est pas en notre pou-
voir, dans la suite (les auteurs) énumerent? les propriétés
attachées a chaque série. Avance donc, toi, et remarque en
quoi sont enviables, entre toutes, les choses qui sont en notre
pouvoir. D’abord, par nature elles sont libres, en tant
qwelles sont hors du hasard? et de la volonté* d’autrui.
Elles sont ensuite sans enfraves, parce gue personne nc

Liberté des choses
en notre pouvoix

3. Le hasard est le domaine des &tres non libres, « non en notre pou-
voir ». En relevent, dit Pauteur plus loin, « tous les faits que le libre choix
n’a pas la puissance de dominer ». Iéchec y est normal, 3. 4,10-12. Hl ne
faut pas y attacher d’importance, 5. 2,4-6. Les stoiciens appellent ainsi « ce
qui survient du dehors », SVF 11, 166, p. 48, 21, les modypoa, ibid. 236,
p. 77, 9-10, mais ils sont beaucoup plus sensibles au destin, quasi absent du
Commentaire.

4, La PovAno ‘est essentiellement « Pinciination raisonnable », la
simple volonté qu’Aristote a 1éguée aux stoiciens, SVF 111, 173, p. 41,335
432,p. 105,27 ; 438, p. 107, 1-4. Pour une vue d’ensemble, cf. VOELKE, L’Idée
de volonté, p. 56-61, On trouve dans les lignes suivantes du Commentaire
d"autres termes évoquant la volonté : iy SéAovoav (1.4,9), dxdvrwy,
BovAopéveov. Pour la distinction de wgoaigeos of. 1. 2,2 et la note.
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ngoqigacrw gumodicat ovdE adwfgal | $éAovoav
1|)ux1’]v. Ta pév yag &AAa dxédvrwv fipdv dondlovo of
éuyapevo&. Kai un BovAopévay, rnoobol moAAdaag tac
TOU "O'deJ.aTog évegyeias. Kai mpadon uév § eimeiv
]CC::)/\UEL TG, AROTERWY YADOOQY 1} X€ipa, 1) dAAo T1L ToD
gwpatog Geyavov. Tovto yag fv 1o dovAov.

'O 8¢ ob dovartal 1) Bia @Selpat, woiTo avteEovaiuwg
AoyiCetan kai drwAbrwe aigeitan té QPaIVOpEVR OXUTQ
aigetd. MaSowg d'dv obtws, dtt meoe GeTig a‘igecﬁz
eunodlov ovdév. TO vao eivar éxvtéiv Tovro oUvdOUOV
Se)‘\ﬁm?w'tsi; €XOHEY, 0UdeVOs v FEwSev dediievol
TQOS TNV TWV oiKelwv dyadav kTfioty.

Tavta 52 fiv dméAnpic oo9h kal OQUY KeKQi-
HEVN, @OV kal TO 60éyeoSal SruTeukTIRGC Kal 16
ExkAlvely ameQuitdtws Nuiv mepryiveral Awx tobto
drapanédiota & épripiv eigntal Tlgoaigeowy Yoo

10 yég om. Pb Vb Il dgnalovow + fuev Va Il 10-11 oi duvépevor kai
iy PovAopévewy [-pevov Va) mgodot : kad Uy BovAouévwv ol
bUVﬁ}.lEV(?L_T[T]QOl:’O'l M Pa Pd S Citi || 11 moAAdowag om. Lb Pa Pb Pe Va
Vb \:’c Citi ]I, 13 yAcooav : yAdttav Lb || 14 totto : 10vmw Pb |
7 poc%otcg : }‘qug M Pd Il St modg : mpdg Lb Pe toir oty ot Hmd 1
(Vb ToUTéoty Boig /f téAog T (7) PO™E || 18 umébioy : wd gpnodilov
M Pd S | 1o yéo slvan tavtav @ vag elvaw Eovtiv Pb S Vb 1@ yao
0Tl + I Lb wip yép vt etva (7) éavtéov Pe | 19 avbevic ; ot’)b}xpcbg
MPd Il 20 TWV Oixeiwy : tov oliceiov Ve il 21-22 dridAnig 0091 Kkai
OQMT} KEKQIUEWT 1 DRSANIG 1ad Op. ke, Lb Pb Pe Va Vb Ve Citi on.
g oQSmgarcaKglp.évq Fxgu- M] M Pd 8 || 23 éxrchivew : dcxcAiven M
Pa Pd S’ I dnegintanws : -twtoc Pb S Va Vb | futy 1 bpiv Ve f
24 mgoatpeowv : mgonigeoic M Pb Pc Pd

1. L'auteur explique longuement, 1. 4,25, que les &p'ulv sont « sans
entraves ». Le reste subit la violence, mais le domaine moral est exclusive-
ment notre affaire. RPICTETE dit, dans les mémes termes, qu'on ne peut
«entraver un libre choix », ngoaigeowy [] Eumodilewy, Diss. 11, 23, 19,
Personne ne peut contraindre une volonté, ibid. IV, 1,89 ; 5, 34, ou nuire 2
un autre, ibid, IV, 5, 28 ; Ench. 30, ou « voler un libre choix », Diss. 111, 22,
1(_)5. MARC AURELE, qui cite ce dernier mot, XI, 36, insiste encore plus sur’
Pidée qu’on ne peut « étre empéché par un autre »,V, 34,2 ; cf. VII, 16,4
XI1I, 8, subir un dommage d’un autre, II, 1, 3 ; on se rend malheurehx s;oi:
méme, VII, 16, 3-4 ; VIII, 56, 2, coupable soi-méme, 1V, 26, 1 ; IX, 4. Jean
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peut entraver un libre choix ni léser une 4me non consen-
tante 1. Les autres choses, malgré nous, les puissants les
ravissent. Indépendamment de notre volonté, souvent ils
mutilent les activités du corps. On empéche d’agir ou de
parler, en amputant langue ou main ou quelque autre
organe du corps 2. Ces membres, en effet, sont la part ser-

vile.

Au contraire, la part que la violence ne peut corrompre,
cette part est toute libre dans ses considérations et choisit,
sans rien qui Vempéche, ce qui lui apparait a choisir. Tu
peux apprendre par Ia que, pour le choix de la vertu?d, il
n’existe aucune entrave. En effet, la disposition de soi-
méme, cet avantage qui va de pair, si nous le voulons, est en
notre possession : nous n’avons besoin d’aucun secours
externe pour ’acquisition des biens propres.

Or ce sont bien 'opinion droite et la tendance, soumise 4
jugement, d’oll proviennent pour nous e désir efficace et
I’aversion siire *. Pour cette raison, il est dit que les choses

CHRYSOSTOME a consacré a ce sujet sa Lettre d’exil, que dans une letire 2
Olympias, il intitule : « que personne d’autre ne pourra nuire a celui gui ne
fait pas de tort & lui-méme », A Glympias XVII, 4c, $C 13 bis, p. 384,32-33.
Ce titre reparait dans I'eeuvre, Lettre d'exil 1, 5C 103, p. 62, 60-61, plus ou
moins modifié, 10, p. 110, 77-78 ; 16, p. 134, 1-2 et p. 138, 43-44, et amplifié
en finale, 17, p. 144, 67-71. Le texte ne rencontre pas celui de notre Com-
mentajre, mais le théme est exactement le méme.

2. Lauteur fait allusion & une époque de violence : les puissants ravis-
sent les biens, mutilent les corps, Théme courant, cf Lettre d’exil de JEAN
CHRYSOSTOME, 1, SC 103, p. 60, 34-46 et SIMPLICIUS, qui, en finale, se félicite
’avoir pu commenter le Manuel « dans un milicu de tyrannie », In Ench.
ep. 454, 2-4. Ici I"évocation de Pamputation de la langue ou de la main
pourrait &tre une allusion précise au supplice subi par Maxime le Confes-
seur en 662.

3. Aprés avoir décrit le jen de la violence, Bie, dans « la part servile »,
le commentateur oppose la volonté, indépendante et souveraine dans « ke
choix de ce qui lui apparait & choisir », « pour le choix de la vertu », « pour
I’acquisition des biens propres ».

4. On retrouve le jeu des trois opérations de I'ame : OndAnig, dour,
Spelig/BiexMoig (cf. 1. 2,26-32, avec notes), chacune précisée, en vue de
Iefficacité morale, Kexgiuévn, appliqué & ogui, rappelle le mot xpiog,
1.2,28, qui qualifiait 1a OmdAnLg.
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oLdEV kwAVer tov EEwSev, Eav pny avt] éavnv
ovpcctoﬁicrq. Eil yag p mewoein g, ovk adikeltan gig
LPI;)X“I]V TR &AAOD * O¢ &'dv mewr B podBois 1) koAaxelag
avTog Exwv eloedé&ato v PAGBNV. TO vdo Tt moelv 1
néoxew ¢xTog Thig tedois, TovTo TV g i, oUKk eudv *
gav 8¢ T momow mewdeig, toTE ExWV TUAQTOV K
évdedwrws oikeobpat 10 Egyov. To d¢ petd Piag g
nag’&hﬂ/\ou TQOTOV OUK TV TG €UTG MQORIQETEWS *
Peoveel }I/o‘cg avThy 10 €v Euol anadic kai avévdotov
TEOG KK,

«Ta 6 obx Epijuiv dodevr, OSodAa, rwAvtd,
c:x}LAéTpux. » Toig évavrioig ovopaol ta odx é@uiv
c’xnpo'cCovmv. "Eott yap €ni th tuxdvTL mévta i
:EYIC'EK}.LEV(X ngoogAabelv & xpateilv 1) mpoalgedig oLk
loyxveL

‘ 1. 5 Méuvnoo ovv dri, 2av Ta @Uoet dovAa
EA&ﬂ@:EQa oindfjc kai ta A&AAOGTQa (B, épmo-
6;0\9:11013, Avnn 9o, TagaxINor, péppn wai Seov
Kol avipwnovs. Iag 6 86guog kat 1) tagaxr) wob Biov

25 éocuthpv : Eawtf} Ve || 26 ovprtodion) : -oet S dumnodion Va éunddiov Ve
1 mig : g Ve Il 27 nag'&Adov : dnd dAAou%’a I %-2 16 ga wg Lb |
ﬂaorSn : ana‘m‘Ss'u; Pa Il 30 vdre : todto Lb Po | 31 évdeboxag : -kdg Ve
i HeTa : Koty Va Ve Il Biag g : Blav v Va If 32 ngooidv 1 -awov Pa |l
33 avtijv : abto M Pa Pd S 1 16 v Va | anadic : anadiav Va
34 Kol + Kelevoy M I 35 doBev) om. Ve || 36 toig + =oig S |
g; OETI‘;,[O(COUSCTLH! : c')vopa'(i;fucrw Lb Pc Il 37-39 g0t — ioxOeiom, VaVe ll

£7IL om. @ om. Lb M Pb P iti v e
rvorabon M c Pd $ Vb Citi || 38 ngocAabeiv :
' i 5 1 pépvnoo : keipevov pépvnoo M | 2-4 2unodwoSior —
dv8pdmovs om. Ve Il 3 txpay®ion om. M Pa Pb Pd Vb Citi vide adnot
I 4 mixg : mévra Pa égunvevdpevov mag M ‘

1. La tournure active traduit a y i
: peu pres le passif de SIMPLICIUS, In
Ench.'35,338, 395-396 : « le libre choix n'est empéché par rien d’externe »
nrpoaigeois [...] U obdevog E5wdev dvayralopevov. Pour =i ELwev
cf. pr. 4,7 avec note. ’
2. Le commentateur oppose longuement, sous les deux mots emblé-
matiques 7:{&901.:(; et Biag, les domaines de la responsabilité et de I'ires-
ponsabilité, du velontaire et du forcé, du mien et du « non-mien ». -
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qui sont en notre pouvoir sont sans entraves. Car aucune des
choses externes n’empéche le libre choix i g’il ne s’entrave
pas lui-méme. En effet, si on refuse son adhésion, on n'est
pas 1ésé dans I'ime par autrui. Mais tout homme qui donne
son adhésion sous l'effet des terreurs €t des flatteries, celui-
14 accepte volontairement le dommage. En effet, faire ou
subir quelque chose hors adhésion, cela est le fait de la vio-
Jence 2 et n’est pas mien. Mais si je fais quelque chose en y
adhérant, alors volontairement j’ai péché et, par mon
accord, je m’approprie 'ceuvre. Au contraire, ce qui s¢ pro-
duit par la violence qu’exerce autrui n’est pas le fait de mon
libre choix. Car ce dernier est sous la protection de ce qui
en moi est sans passion > et sans faiblesse a 'égard du vice.

« Les choses qui ne sont pas en notre pouvoir sont fréles,
serviles, sujettes 4 empéchement, étrangeres. » (Les auteurs)
stigmatisent par les termes contraires ce qui n’est pas en
notre pouvoir. Il convient, en effet, d’attribuer au hasard #
tous les faits que le libre choix n’a pas la puissance de domi-
ner.

1. 5 Souviens-foi donc que,si tu
viens a estimer libres les choses ser-
viles par nature et personnelles les
choses étrangéres, tu subiras Pentrave, le chagrin, le rou-
ble’ ; tu feras des reproches et a Dieu et aux hommes. Tout
ce qui est désordre et trouble dans la vie se rattache & I'in-

Inversion des valeurs
naturelles ; ses méfaits

3. « Ce qui en moi est sans passion » s’0ppose peut-éire & « ce qui est
servile », TO dobAOY, et désigne le fyepovidv des stoiciens, le mvelpa
qui dirige la vie morale, termes inconnus du commentateur.

4. CF. « les choses qui sont hors du hasard » 1. 4,7 avec note. On remar-
quera la brigveté du commeniaire sur les o &@iipiv @ lauteur se
contente de les ranger dans Je Tuyov qui échappe a la ngoaipeoig. Il se
ratirape un peu dans le commentaire de 1a suite, 1. 5,9-19.

5. Taxporx9rjor), omis par les manuscrits généralement les plus fiables,
doit cependant étre mainteny ici, of T L. 5,9. 1) Anonyme commente aussi-
16t : « Tout ce qui est désordre et trouble... ».

|
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) EvaAAayf) TV neaypd Ty Emetal kol MaAwta 16
oleaSal Td ovx Erjuiv elvan g@Huiv, 69ev £mioQel TV
Ky 11 yéveos. Ael obv Mudg th @ooel EAevdcpa i
bovAx oleoSat, pnd ad ndAw té dodAa Elevdepa.

Voo vao: el 1g dvarddioc vrodiuata
BovAndein tov dgiotegdv Téda eig 1O defidv éubaieiv
Urodnpa, xal dvanady, &o'odk urodwfoetar; ED
HaAa, GAA'EviabSa pév 1} duotpyewr kal dvoyéoeix
Boarxeio. 'H yag dvopoidtng tév moddv pucgay éxel TV
m_xgah/\ayr’]v. Ei 8¢ v xe@adfy épcioas Tig dni TAg
Y16, Tovg d¢ mddag dvw nomoag, PovAndein Padilety,

- &Q'ol e0BV TALiov éumodioel v doyaciav; Obtw

1§ai 1) évaAdayr) Tig QUOEwS TagaxXTy TV dOYudTwY
egydéerm. El mic obv oinSein wa odx épiriuiv 2pruiv,
0UTOG OLYXEL e £0ruUTOD AV

Ot 8¢ 1@ towodt 1) peyiow duoxéoe ofjAov -
%}@nvr']crs} y‘dg we £avToV AnoAécag Tt TV EEwdev, & ur
EOTY avtog Eavtov UmoAauBavwv. OUx 60dc Tovg
ToAAOVS aQupoivtag kal duvoxegaivovtag émi Toic
ovuBaivouot kal Aéyovtag duk Tl Tolto épSdpr, tobto
i‘fé thvog xdgw toxioSn B dkoddn; Ak Tl 1o SvnTov
anéSoave ; Ax Tl yéyove tolto & pi) yevéoSar od

St 1o MPaPdS 1 6 clvatom, Vi § 2pruivd @ (i Vb 1 7 xawaow ;
koKOY Ve | éAeiSeca : EAeuSegualery M Pa Pd S Citi | 9 6poc: ad Lb I
g 2 e Vo i 11-12 &b pdAa coniedt : ad péAc M (?) Pa Pd S om. Lb Pb
PeVa Vb Ve Citi | 12 pév om. Pa Il dugégyewa kai om. Lb PeVa Ve i kai
duoxégewx om. Pa kai 7) dvoy. Vb Citi I 15 BovAnSein : ovAnSi Vb |
16 mAglov : mAgiol Lb § mAgiov Pa I ofte : tout {7} Vb I 17 1cad om. Pa §
[ EvaAdayiy : EnaAdayn Pa 8 | tagaynv : tagaxh Vb Il doyudrwy :
ngayATwWY [Boypdrtwy M Pb Vb 1 18 épuiv? om. Ve I 20 1) om. Lb
Pb PE: Va Vb Ve Citi | 21 droAfoac : drwdions M Citi 1 év 1 700 Ve |
22 a0tdg Eoutdv : av. éavtod Pb attod tawtdv (7) Vb | éautdy : + bi
ebva Lb + glvat S 1 26 bidk i yéyove toimo : toiito 02 duk i yéyovev Lb
Pb Pe Va Ve zotito duk Tl yéyovey Vb || pry om. Lb Pa Pb Pe Va Vb Ve Citi

L. L'inversion des réalités (cof. EvaAAdLavre [..] mo&yuata, infra),
des valeurs « naturelles », la confusion entre « ce qui est en notre pouvoir »
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version des réalités! et surtout au fait d’estimer qu’est en
notre pouvoir ce qui n’est pas en notre pouvoir. De i dérive
P'origine des maux. Il nous faut donc ne pas estimer serviles
les choses libres par nature ni non plus en revanche libres
les choses serviles.

Remarque donc ! Si quelgu’un inverse ses chaussures et
en vient a vouloir introduire son pied gauche dans sa chaus-
sure droite, et réciproquement, n'en sera-t-il pas entravé 7
Bien str ! Encore ici la difficulté et 'ennui sont-ils réduits,
car la dissimilitude des pieds n’offre qu’une faible diffé-
rence. Mais si quelqu’un vient & vouloir marcher en
appuyant la téte sur le sol et en mettant les pieds en I'air, ne
va-t-l pas automatiguement entraver davantage son effi-
cience ? De la méme maniére, l'inversion des valeurs natu-
relles produit le trouble dans les évaluations 2. Si quelqu’un
dong vient & estimer qu’est en notre pouvoir ce qui w'est pas
en notre pouvoir, cet homme brouille tout ce qui releve de
lui.

 Que pour un tel homme, Pennui soit capital, c’est une
évidence. Il gémira, comme ’il s°agissait de sa personne, s’il
perd quelque objet externe , parce qu’il regarde comme sa
personne ce qui nest pas lui. Ne vois-tu pas la multitude
éprouver découragement et ennui devant les événements
et dire : pourquoi cette destruction ? Quelle est donc la
raison de cette fissure ou de cet incendie ? Pourquoi ce qui

et ce qui ne 1'est pas, comme I'ignorance qui en est cause, pr. 3,7 et 4,8, sont
source de tous les maux, Le theme est longuement développé, 1. 5,20-35.

2. Jai traduit par « évaluation », avec JAFFRO, Manuel, le d6ypoa, un
jugement de valeur que porte la mpoaigeats, libre choix. Il se situe entre Ia
povtaotia, représentation, et la cuykataSeois, assentiment. Selon EPIC-
TETE, Ench. V, et Par. 7, 1, c’est le dogma qui trouble 'homme et non la
réalité.

3, L'opposition éavtdv [...] wov #EwSev rappelle la division binaire
développée supra,1.2,14 5., en d'autres termes.
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TEPUKEY ; BAéme Gt o0dE edgeBig Civ duvatdv tov
TollToV OV oltwg Evadddbavia T avtacix T
nodypata - pémpetal yao kal 1o Selov de ddka
naoxwv. ag &'av ein edoebrg 6 twov Sedv @ducov
olopevog ; Ti Avmtij, & &vSpwme ; Otmote nowjon avta
émtl 00l " GAA& AvrnSrjon pdvov. Tt ot ; mpooamoAéoeic
Ueav'tc'zv TOlS OUK &7l ool. Ovk fott @ooeL o TQAYLL
AuTnEOV, GAA™) TeQl adTOD dyvowx TV AUV ddiver -
dfAov ovv &t 6 dyvoel todte AvnmSroerad.

Edv obv oindiic énl voi elvar o pny éni oo, oUdEY pév
€Esic €&k ToUTOUL ANV anoAdAekac Ekatégou v

- xotiav - onpelov 8¢ g dmdng 1 dmotuxia. Exeiva dé

v &prpiv, & 1) meoaigeois LoV QUAdTTew £d0varo, Ti
b8 Ew tavng dAAOTOWY, kai TO COMUA PDY adTd,
KQITOL ouppuEs UGV &y, ovk oty éipiv, dg RN

27 [Br\éns\ (pALres Vb || dteom. M I sboeBax : doeBéic Pd Va Ve om. Lb
I duvatdv : duvatiow Ve |l 28 ol : odtog Ph Ve || 29 dduca : &ducov
Pc‘: Va | 30 naoxwv : ndoxov Ve I eln evoebig @ &in &oBic Va
eboetinoet Lb eboebig Po 31w+ otv Lb || ¢ om. Va | ooy : -aet Pa
-oeG Lb M Pc Pd Va {?) Citi | o0t ; atd oic M Pd || 33 geautoy
¢awtov Lb Pb Pe S Va Vb Ve Il 34 atitod : adtd Pb Ve Il dyvow &yveLo
Ve I 356 om. Ve + tic Va || totu Pa : tobto cett. || 36 ) : ovic Va b
37 é&latg : ££ijg Lb Ve || aroAedAencac : -AdAzoSar Lb | 38 822 om. Pa |
39 uovn < uévov Pa Citi om. Ve | £divarte @ -tew Ve fddvato PaVa Vb |
40 76 opa Moy avTtd 1 1. 0. & 1. Ph . f. 1. 0. Vb |l 41 Nu@y 1 Huiv Lb
Pc Va Ve rfjueiv 8

. %/'I (])Iue le mortel doive mourir revient en 1.6,7-12 et 5. 3,8-10 ¢f. Introd.
ch. VL 11

2. Lauteyr attire I'attention sur idée que confondre « ce qui est en
hotre pouvoir » €t ce qui ne l'est pas méne A Pinjustice et A I'impiéts,
1.5,29-31. Cette these est familitre a4 EPICTETE, Ench. I3 et XXXI,1-2;
Diss. 1, 6,38-40 111,19, 26 ; 111, 22, 48, et 4 MARC AURELE, VI, 41 ; XI1, 12,
Le commentateur y revient : 1.6,19;2.2,51 ;5. 3,8-10 1 8. 6-8.

3. _L’échange trompeur des valeurs s fait par la pavtagia, la repré-
sentation, qui apparait ici pour la premiére fois. Le « bon usage » des
(pavraoiot sera la base de la philosophie.

4. Seul emploi, avec 10. 6,46, de I"adjectif substantivé o Seiov.

5. Le vocatif dvSpwne est cher i Epictéte.
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est mortel est-il mort! ? Pourquoi s’est produit cet événe-
ment, qui par nature n’avait pas de raison de ne pas se pro-
duire ? Note qu’il n’est méme pas capable de vivre dans la
piété?, ce genre d’homme, qui inverse ainsi les réalités par
sa représentation 2. Il adresse des reproches jusqu’a la divi-
nité 4, comme s’il subissait une injustice. Comment done
serait pieux 'homme qui estime Dieu injuste ? Qu’as-tu a
te chagriner, mon homme * ? Jamais tu ne réduiras les évé-
nements en ton pouvoir®. Oui, tu ne feras que te chagriner.
Hé bien quoi! Tu ajouteras ta propre perte’ a celle des
choses qui ne sont pas en fon pouveir. Non, la réalité, par
nature, n’est pas chagrinante, mais la méconnaissance qui
I’entoure engendre le chagrin® Cest bien évident : ce que
'on méconnait, c’est de cela qu’on sera chagriné.

Si donc tu viens d estimer gu’est en ton pouvoir ce qui
n’est pas en fon pouvoir®, d’abord tu n’en retireras rien,
sinon d’avoir perdu le bénéfice de Pun et de 'autre. Et le
signe de ton erreur, c’est I'échec *0. Ces choses-1a sont préci-
sément en notre pouvoir, celles que le libre choix, a lui seul,
est capable de sauvegarder. Mais les choses du dehors lui
sont étrangéres, et notre corps méme, bien qu’il nous soit
connaturel I, n’est pas en notre pouvoir, comme il a été dit

6. L'expression émi goi apparait ici quatre fois. Elle appartient 2 la
suite du texte commenté (1. 6,39}, évoquée clairement dans un de ces
emplois, 1. 5,32. Equivalent exact de é@™juiv, avec quoi elle alterne libre-
ment ; dans SIMPLICIUS, [r Ench. de méme.

7. TlpooanoAéasl; est repris infra avec note, 1. 5,52,

8. Lignorance est source de chagrin et de maux en général (pr.3,7 et
4,7-9) engendrant 'opinion fausse, tandis que la réalité ne peut qu'étre
source de bonheur. On est dans 'optique stoicienne.

9. Cette proposition paraphrase le texte cité rigourcusement, avec sa
suite, plus loin, & sa place normale (1. 6,1 et 20-22).

10. «I’échec », ou la non-obtention, &notuxia, notion invoquée fré-
quemment par P'auteur, en lien avec e vice, waxin, ou la faute, pogrio,
découle toujours d'une erreur de jugement, quévoque ici dnatng,

11. Privilégié parmi les choses extérieures par sa relation, son voisi-
nage avec ’ame (1.2,17-19), le corps est dit cup@uéc, Infra il sera dit « ins-
trument adapté »,9.2,12,
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gipnTou, MO MEvTwY éToluws nEorMAaialopevov. Ael
obv xal MUaS we mepi dAAotpiov davoeloSae €v Q)
amiévar aUTO xai ) ntdoxew T duoxepés, MUndE
YALxeoDo avtov, undé amnetioSal, undé aAiov Tvog
TV £KTOC.

‘O 8¢ fyyovpevog bl avtol Tabta elvae T avonTe
npoonadeig TV apalpsowv avT@v duoxepeoTépav
tavte elgytoato. Opa dé - xai y&ko tigavvos i Tig
aAAog twv év eumopiq, Plaldpevég oe mEog o XEigov,
TOUTWV MQWTOV &TTETOL OV &v TUXTEC W¢ WV Ti)
nigoonadeia EArduevog. Tiodv ; TlgooanoAécelg Exwv &
ur) éxelvos dpeAéodar Svvatar ; Bav obv Tig @ioews 1
ThG KwALOpLEVG T4 mRokelpevoy, &v Gow pEv Exeig, Xow
KOTX POCY * d@ai@ovpévon 08, dAAlTws ELiotago.

1. 6 Edv 8¢ i éni goi pova oindig o4 eivan, Ta
02 AAAGTOLA BAAGTOLY, OUDEV O Avaryrdoel 0DDEmOoTE.

43 it om. Lb M Pc Pd S Citi | &AAoTolov @ -lwv Vb [ 44 adto: faved S
I o ) : iy Pa axi Pb (7) Vb I 45 adrrolr om. Va || pnde! @ pf Lb |
46 wiov om. Pe || 47-48 1) devorjtp ngooraSely : wp & 1. Ve i} dvorjan
7. Pb Tfj dvorjiw wrgom. S | 49 éxute om. M Pd | eigydonrto : anewy-
Va |l 50 puxlouevos oe / mpde o xgigov @ ~ Pa § Citi | 51 tovtwy :
Tovtouv M Pd 8 Il modrov @ mgarecov Lb Pa il dwv &v : 00 &'6v M Pa Pd o
Odv S Il woxns :toxoic MPb () PA VL (D) | oéov 1 oob M Pd Il 51-52 4
nrpoonadein | ) rgon- 8 Va () 1y ngoondafetay Pa 1l 52 £Axdpevos :
-ov M Pd I o0v om. Va | 55 &popovpévou : -pevov Lb M Pe Pd -pusvog
Pa Ve Citi | dAdmwe : -rog Ve
1. 6. 1d&:vyaoLb I 20tbév: odeic 8

1. Renvoi interne, signe de la maftrise de la pensée et de l'unité du
texte.

2, "Tdwog, « propre », « personnel » — concurrencé par oikeiog, pr. 4,6
avec note — & ['opposé de &AASToLog, qualifie neuf fois « ce gui est en notre
pouvoir »,cf. 2. 2,24 avec note, emprunté au Manuel 1,3 - Paraphrase 1, 5.
L'éducation, selon les Entretiens, IV, 5,7, « consiste & apprendre ce qui est
propre et ce qui est étranger ».

3. La ngoonafeia, « attachement », est considérée comme « insen-
sée ». Le substantif, employé huit fois (+ deux ovpndoxw, un
argooniadrc et un angoonafag, cf. Index des mots grecs), familier &
Marc Aurele et a Clément d’Alexandrie, est guasi inconnu de I'ancien
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déjal, lui que chacun est prét a outrager. Il faut donc aussi
que notre réflexion le considere comme un o.bjc-_:t étranger,
quand il nous quitte, et que nous n’en subissions aucun
ennui, que nous n’en ayons pas un vif désir et que nous n'y
soyons pas accrochés, ni non plus a quelque autre des
choses extérieures.

Celui qui croit que ces choses lui sont personnelles?,
par son attachement® insensé se rend leur perte plus
ennuyeuse. Remarque encore | Par exemple, un tyran ou
quelque autre des personnages bien nantis, quand il te
réduit par force au niveau inférieur, porte la main en pre-
mier lieu sur toutes ces choses-13, dont tu viens a disposer
comme tiennes entrainé par ton attachement. Qu’est-ce a
dire ? Tu ajouteras volontairement a la perte ce que cef
individu ne peut pas tenlever*? En fait, si objet en ques-
tion est d’une nature soumise & empéchement, tout le
temps que tu le détiens, fais-en un usage conforme a la
nature” ;s’il Uest enlevé, renonces-y sans chagrin.

1. 6 Au contraire, si tu viens 2
estimer que sont tiennes senlement
les choses en ton pouvoir et étran-
géres les choses étrangéres, rien ne te forcera jamais.

Discernement
et fruits de la sagesse

stoicisme el méme d’EPICTETE, quoique le ch. Diss. 111, 24 soit intitulé :
« Qwil ne faut pas §’attacher & ce qui ne dépend pas de nous », 11eQl toD
uf) delv mpoondoyey Tol6 OUK £@ Titv. .

4. Ce développement est subtil : en faisant « siens» par «attache-
ment » des biens extérieurs, on se rend vulnérable Ia ol on ne 'est pas et
on perd, avec ses biens, quelque chose de sa personnalité. Expressipn par-
tiellement empruntée 2 SIMPLICIUS, In Ench. 4, 222,26-27 : « nous ajoutons
4 la perte ce qui dépend de nous et que celui-la ne peut pourtant nous
enlever », TQOCARGAAVEV Kai T& £ Tipiv deQ Exeivog apeAéoSaLov
dovato. )

5. Idée nouvelle : « user selon la nature » des choses dont on dispose,
bien guelles ne soient pas « siennes ». La xonois, usage, occupe une cer-
taine place dans le Commentaire, cf. Index des mots grecs.
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Voa pév xaxda Enetar T tagaxy 1fc Evariayfg,
Eyvopev - boa b td dyadd Ti) 009 dxyvdael TV
MQAYHATWY OLVETEQXeTal, vuvi Aéyouev. Bott &
TavTa * 0 dAvTnog Biog, O dtdpoxos, 6 dowog kal evoebric.
O yae oindeic o Svira Svnra elvar ed tig TeAevTig
TG &v 1) ExBdoel Tod owpatog T dtdaxov KékTrTaL.
Kai yoiv 115 gopog dxotoag tov viov teSvnréval
a@fikey Aradn Qv elmwv - « fjdewv Svnrov yeyev-
VIIGEG », TO ATIOV oUYXWE@V druévar, [voig obv taita
1) émi oot 6via, @ége KaAGS Td TpooninTovTa.

Ovde yago dpeArioeis e dxSouevos © cavtdv dé g
apadiag elonodén dixag, énti toic Ut} duvapévorg GAAwS
Exewv aviwpevog patnv. LU uév yao katéxew SéAsig i
) émi ool. Tix O péverv ob mépuiev, ws dAAGTpLa - Kol
olitw paxOpevog i} yvoui) meds td cupbaivovta, TEAog
¢t ot T dlowoboav aitiav &voloeie v néudw
Kal cavtp ngoodnoes acéeiay, xonuatwy § térvev

3 pév+ obv Lb Il tagayf : oyl Ve ll dvaddayic: érn-PaPd S ar- M |l
5-6 Eom B¢ Ot om. M Pd || 8 =fic condeci : To Pa tob cett. Citi || <o
gpatos o om. Pa | drdeaxov : -xog Va | 9 tic : te Pe || wdv viov M Va
Vb coni. Citi : tov 0AOV Ve 1dv £EAdV Lb Pb Pero viov (2) Pa Il 10 dma®iy:
-9%¢ (?) Pa -S@s MPcPd Va Ve 1 12 iy : pmde S 1 12413 2mi — &8 om. S
W12 Svtar: elvan Lb Pe |l 13 00l : ol Lb Pe Va Ve || cxpeAnoe : -ong M
-0 Vb | savtov @ adtdg Lb M Pb Pe Pd S VaVb Ve Citi uide adnot. |
14 elompadn : -£e1 8 -Eeig M Pb Pc Pd VaVb Ve eic npdder Citi ! ) om.
PbPcVb I 1600 : 00 00§ || 17 ofitw : tovtwv Pa 1| 18 dowovoay om. Va
Ve I 19 aoéBeaav : -8lag Va | téxveov : técvor M Pa Pd § Citi rondiov Va

1. Cette transition solidement charpentée emprunte ses premiers mots
& SIMPLICIUS, In Ench, 4,222, 28, ot ils servent au méme objet.

2. « Le discernement correct des réatités » est une pitce maitresse de
cette morale. Cf. « leur discernement infaillible » (1.2,50 ; of. 8,17) et « leur
discernement selon leur nature » (1. 6,21-22) ; Introd. ch, V, 1-2.

3. Sur d’autres biens qui découlent du bon discernement, cf. 1. 6,23-24.

4. Sur la mort du mortel, ¢f. 1. 5,25-26 avec note.

5. L'« absence de trouble » serait une anticipation du calme de la mort,
idée mal accordée au contexte.
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Des nombreux maux qui s'attachent au trouble provoqué
par I'inversion, nous avons pris connaissance 1, Des nom-
breux biens qui accompagnent le discernement correct des
réalités 2, nous parlons maintenant. Et les voici : la vie sans
chagrin, la vie sans trouble, la vie religieuse et picuse *. Qui
estime mortelles les choses mortelles 4, posséde I’absence

de trouble avant le terme lié a ’abandon du corps>. Cest
ainsi qu’un certain sage, a la nouvelle que son fils était mort,
émit une parole impassible que voici : « Je savais gue j ’ava‘zs
enfanté un mortel®. » 1l laissait s’en aller ce qui s’en allait.
Sachant donc que ces choses-1a. ne sont pas en for pouvolr,
supporte comme il faut les événements qui surviennent:

Tu ne gagneras rien en effet, & te laisser accabler. Mais tu
feras toi-méme’ les frais de ton ignorance, en t’affligeant
en vain de choses qui ne peuvent aller autrement. Voila,
que toi, tu prétends retenir ce qui n’est pas en fon pouvoir ;
or ces choses-1a ne sont pas de nature a demeurer, étran-
géres quelles sont. En combattant ainsi, par ta décisior},
contre les événements, finalement, c’est sur la cause organi-
satrice ® elle-méme que tu reporteras le reproche et tu te
chargeras toi-méme d’une impiété® : ne pas supporter 4 la
maniére d’un homme pleinement éduqué!® Ia perte de

6. CL.BPICTETE, Diss. I11,24-105 ; Introd. ch. VI, I .
7. ¥ai opté pour oautov, le texte de Pa, parce qu’on retrouve ainsi lfl
construction de glomodttopan dlcas avec un complément de, personne a
Paccusatif (cautov) et indication du motif au génitif (apaSaa'g), of e &
CYRILLE D’ALEXANDRIE, fn Isaiam V, 5, PG 70, 1356 AB : O‘XQLO-"EO‘;
eloemgadoto dE xal diag ooy ¢ ..] &oebeiag : « Lo Christ exigea
méme de lui (= Satan) punition pour son impi€té. » X
8. Expression, de coloration stoicienne, inspirée peut-étre de SIMPLI-
cus : i [...] S mévewy [.] portwong altiag, In Ench. 71,452, 11-12.
9. Sur Paccusation portée contre Dieu et I'impiété, cf. 1. 5,27-31 avec
note. L
10. LYdée que I'impiété est liée & un manque d’éducation est explicitée
infra,8.0s.
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amnoBoAN un menmadevpéviog @épety. « Edv 62, WG paal,
Ta £l ool pova oindfic o elvas, T 6& aAAGTPI GAAG-
Tpia », 8o dua kegdavels €k TS KATA QUOW aiTdv
dayvwoewe, EAsvSegiav, edicoriav, apobBiov wat &mi
n&aw evoéBeiav. 'Ev yde 1@ - o0 péppr ovdéva, o Tiig
eboebelag ardrertar yépas - @ége d xai ka® Ekactov
eruokePapeda Tovg THS Poovioews Kagmous.

« Obdeic o& dvayxdoet. » LE 1OV dvQowmov, od v
Aoyt ovoiav, ot 1OV Taig épriuiv OUVAMEDL KEKOO-
HNpévoy, 8v abTokQATOQX TOC &QETHG KTRoY & 9edg
remoinke, Tl olv avayrdoet kakuvSfival Tig dé
KwAvoer ageTy ktjoacal ov @ioeL EAetBeQov, Eav
m‘] avtdg Eautov mROdS dryvoia Tov Yévoug, mgotl-
proag Eautob T dkTds ; « ODdeic oe avaykkaer ovdé-
mote. » Katagpgovioeis yae @g dAdotgiov tob ) énmi
ool agougovpévov. Kav SeAnone viveoSar o YWo-
HEVOV, 0Ddeic Or kwAvOEL" el yaQ py &vayxdoat
divaral, dBAoV g 0vdE KwADoL

20 remondevpdviss L -vog Lb Pb Pe S Va Vb Ve Il 22 dpoom. M Pd || Soac:
7000 Pb Vb | 23 wad om. MPAS Il 24 i : 10 M Pa Pc PA™ ™8 § || o0 + [0
In\fl PaPc(?) I?d S VI?/] ‘{)c(::I Citli uide adnot. I| 25 k&t om. Lb Pe Va Ve Citi |
£kaoToV + adtiv S 126 ZrokepaopeSa : -Pdu- S || poovioea :
Plocws M Pd S || 27 ge! om. Ve 304;15$0£m<s ?pf;#:e’omgjs% Pe} Ci(fig i
1cm§uv8f]vou : wawBvae Pe $ 1 de - 1 (2) Vb I 32 moodds 1 -5 Va
- S naxgadovs M Pd I éyvoia : dyvela Lb Ve I 32-33 ngoryuioa :
-uong M Pd

1. 1Parmi les fruits du discernement selon la nature, seule est commune
avec Pénumération précédente la piété, développée ici. La présente énu-
mération est proche des suivantes : 2. 1,13-14 ;6.3-5,17.

2. Sur a citation o9 HEPn oDbéve, ses variantes, ses auires emplois, cf.
Introd. ch. VI, p. 73.

3. 'Le triple emploi de o¢ et la répétition de Tig provoquent un effet
oratoire, exceptionnel dans le Commentaire.

i 4. Apposée & cr:é Tov dvBpwnov, expression est une définition de
lhorn.me_, cf. Adoyua)v cuotaoty, SVF 111, 476, p. 127, 19 selon Galien;
conslitutionem ratichalem, SENEQUE, Ep. 121, 14. L’adjectif rappelle que le
logos est caractéristique de I'homme, ef. pr. 7,2 ; 4.2,41.
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propriétés ou d’enfants. « Au contraire, si, comme disent
(les auteurs), tu viens d estimer que sont tiennes seulement
les choses en ton pouvoir et étrangéres les choses
étrangéres », remarque tous les avantages que tu retireras
du discernement des choses selon leur nature : liberté, amé-
nité, sécurité, et, par-dessus tout, pic¢té 1 Car dans les mots :
ta ne feras de reproche a personne 2, est en réserve le privi-
lege de la piété. Voyons donc. Examinons un 3 un les fruits
de la sagesse.

« Personne ne te forcera. » Toi?, 'homme, toi, essence
raisonnable ¢, toi qui es paré des capacités qui sont en notre
pouvoir, que Dieu a fait souverain pour Pacquisition de la
vertu, qui donc te forcera a la perversion ? Et qui t'empé-
chera® d’acquérir la vertu, toi, I’&tre libre par nature, si toi-
méme tu ne te trahis pas par méconnaissance de ton origine
et ne préferes A toi-méme les choses extérieures® ? « Per-
sonne ne te forcera jamais. » Tu mépriseras, en effet, comme
chose étrangeére la chose enlevée qui n’est pas en torn pou-
voir. Et si tu veux qwarrive ce qui arrive’, personne ne
Pempéchera. Quand on ne peut pas forcer, évidemment on
ne peut pas davantage empécher.

5. Le commentateur chrétien rapproche logiquement de dvaryxdoet,
« forcera », wwAvoet, « empéchera », qu’il cite dans Ie texte de la Par. peu
aprés, pour reprendre I"antithése. L'idée que personne, ou rien, ne peut
empécher ou forcer un autre est une constante du Commentaire, cf. supra
1.3,36 ;1. 4,25) ; thése stoicienne — SVF 11, 567, p. 150, 10-12 — familigre a
Epictéte et 4 Marc Aurgle, commentée par PHILON, Quod ominis probus,
60, éd. M. Petit, Paris 1974, p. 182, 15-18.

6. Lauteur résume les deux erreurs qui entravent le libre accés a la
vertu : la méconnaissance de soi, présentée dés le début comme « cause de
maux » (pr. 3,8), et Pinversion des réalités, dénoncée plusieurs fois dans le
contexte ;ici  travers les termes éavtoD et tdx éxtds ; of. Eavtov [L..] Tav
£EwBev, 1,521,

7. Vouloir « gu’arrive ce qui arrive », c’est le désirer et non seulement
s’y résigner. Le commentateur s’inspire ici de Par. 11 : 83éAe avté [= &
yivopeva) yiveoSar wg yivovtal, Boter, 2, ou 45,2 : @éAe yiveoSa udva
& ywwoMevn, Boter, 3-4, correspondant & Ench. VI et XXXIII, 10. La
premiére formule est trés exploitée par le Commentaire de SimpLICIUS, In
Ench. 14,257, 19 ; 258, 52 ; 268, 293 ; 272, 399-400 ; 15, 273, 3-4, Eile s’est
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Axove 8¢ 1@V Asyopévwv g PodAetar & dANSNg
Aé}/og, « Ot?-yé‘ul[){]‘ ovdéva ». Emti ool yoQ 1) TV &yaSdov
KTNOIG Kal Tov kardw 1) Quyr)’ év olg 8¢ &l vavtol
KOQLoG, &0y Guaetng, GAAow ovk énGées TV altiav
00 apagtipatos. Awkwv medfeis ovdév. Ei pnre
Gvaykaodnor), prte kwAuvSton neds Tivog, g drwy T
nipadeic ; QDL Yo dAA0 Tl 20T T drovta TEATTELY 1
T0 avaykalopevov.

1. 7 BAapai o oUdeig divatar. Ilig yao &v
Nynoouo BA&Bnv tac magdk v &dikwv EmiBovAdc,
undev v ovk épruiv dov elvar 18éuevog; O
d'adAAotgiwv dpaigoduevos PAGBnV oV kplver TV
amoBoAry, aAA’dnddoow. Eig d¢ fpée, Tovg dviws
Nuag, PAABN mag &AAOL xwEelv ob mépukev elmeg T
E@uiv EAevBs0a Kai abToyEVT).

38 f)a om. Lb Pe Va Ve Citi | 39 1) om. Lb | 39-40 1) 1éov dyaSdv ktioig :
T. & 1) % Va b dyaSdov + 1) Lb | 40 xtijowg + éou Vb 1l 8¢ £l Vb : 8k elg
Lb M PbPc Pd 8¢ Pa Va Citi dovg (?) Ve | 40-41 saurtoi xUglog : adrod
k. Pa 8 Ve éavrol k. Lb Citi 1. ceawtot Pb . favtod Vb | 43 mdsg [nég
Lb 7]+ yé&g av Lb I meom. M Pd | 44 o0div: o082 Lb (?) Va Ve |l tf om.
Pa 8 | nodrrewv:-tel S

L7 loe:oot M avom Va ll 2 BA&Bnv + ob xeiver v
anofoAnv dAAdnddoow M2 of. 4-5 || 4 dAAoTgiwv : -Tglov MPaPd S |
5 tobs : @oode (7) M abtabe Lb Pb Pe Va Vb Ve I 5-6 Gvwe 1jués Pa
ovtwg Lb M Pb Pe Pd VaVb Ve dvtag S || 6 fuag @t eAev9epa kal

“avtoyeviy pove L@ iy elvan olopévoue M Pd S Il eimeg © &t mepi Va |

6-7 eineg — adroyeviy om. M Pd 8 | 7 fuiv + «i Pa Pe || adtoyevn :
avtokwvel (7) Pa

répandue plus ou moins littéralement dans e monde chrétien des pre-
miers siecles : BASILE DE CESAREE, Ep. 151, PG 32, 608 AB ; PROCOYE DE
Gaza, Ep. 75, éd. Hercher, Epistol. graeci, Paris 1873, p. 561,26-27 ; DORO-
THEE DE GAZA, Ep.2,117,5C 92, p. 502, 14-16.

1. « Ce quon dit» signific manifestement «ce qui est dit» dans la
Paraphrase, 6 &An9ig Adyoc, « le traité véridique ». En appelant ainsi les
Instructions, le commentateur semble ignorer le traité de Celse contre les
clirétiens qui porte ce titre. Dans la suite, Adyog désigne encore cing fois le
texte commenté, 4.2,9;4.4,14:9.3,12 ; 10.6,19 et 21.
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Apprends encore ce qu’on dit. Comme le veut le traité
véridique !, « tu ne feras de reproche @ personne ». En ton
pouvoir se trouvent 'acquisition des biens? et Ia fuite des
maux ; dans le domaine oll tu es maitre de toi-méme, si tu
péches, tu ne rejetteras pas sur autrui la cause du péché. Tu
ne feras rien malgré toi. Si tu n’es ni forcé, ni empéché par
qui que ce soit, comment feras-tu quelque chose malgré
t0i3? Il n’y a aucune différence entre agir malgré soi ou
agir par force.

1. 7 Personne ne peut te causer
de demmage®. Comment peux-tu
croire dommageables les desseins
que trament les gens injustes, si tu poses en principe qu’au-
cune des choses qui ke sont pas en notre pouvoir n'est per-
sonnelle ? L’homme qui se voit enlever des choses
étrangéres ne juge pas leur perte un dommage, mais une
restitution . A notre égard & nous, ce qui est réellement
nous, il est natureliement impossible qu'un dommage pro-
vienne d’autrut, si précisément les choses en notre pouvoir
sont libres et issues de nous-mémes.

Inviolabilité
de ’homm:e libre

2. « L'acquisition, ktfols, des biens » {(cf. 1. 4,20) ou «de la vertu»
(4. 2,33) s'oppose 2 «la fuite (puyy) des maux », antithise stoicienne
selon Galien, SVF 111, 172, p. 41, 22-23. Le commentateur emploic aussi
wxiotg f amopuyn jethog / dmotgor ; dubiels / guyal, of SVFIL, 391,
p. 95, 19:20; dubkewy | @evyay; tpleoaL / dropedyewv; EAly /
dmoquyely ; adpeiodal / dnwdeioDal; Aabetv / andoaoSa. CL Index
des mots grecs.

3. Méme rapprochement entre &kwv et dvaykaldusvov chez
PHILON, Quod omnis probus, 60, éd. M. Petit, Paris 1974, p. 184,2-3.

4. Le Commentaire inverse les propositions de Ia Paraphrase. BAdnpat
— Svverrar, qui précede icl éx8pov ovy E£eic, vient aprés dans la citation
continue placée en (éte.

5. Lidée de « restitution », dnddoo, est appliquée fréquemment a la
perte d’un bien extérieur ou de la vie, chez EPICTETE (en particulier Diss.
11, 16, 28 : dAAOTRIwV [...] depongovmévor dé Tvog drodddvat), chez
Plutarque, $énique. Elle s¢ retrouve dans le christianisme, Clément
d’Alexandrie, Basile de Césarée, Ambroise.
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Ex900v ovUx £8e1g. Bl U’ 00devis BAabriom, Aoy bt
ovdE éxBpov oifom) Exew. Ei yag & BAdmrwv éx9pds,
dfAoV g 6 ury PAdTtTiov oUk Ex90dc elvai ool d6Eer. Kav
Ekelvog Do duadiag otnou BAGmTery, ob EAeavov tig
ol|oews avTdv KQIVels, ovk ExSpov. Keitan yho oot év
AoQaAEl T Eprjuiv i) 0097 TEOMLRETEL PROLROVLEVA,
O8zv Sagpav Adye uf Exewy ExS0ov &v toic Epiuiv, du
og ovdEv BAdpar Svvatar, ov pévov meglotacic OO
avdQWnwy Emayopévr, &AA’OUdE VOOOS 1Y GhpaTt
TQOCYLVOLLEVT).

Kaiyoiv &yvwpey Beviapiv tiva t@v dylwv matégwv

©TOLG TOWOTAUG dQeTais fouTov Tagioavta, O olon-

OaVTOG GUTOD TOL 0WUATOS Kal Togoltov dykwSévroc,
we TEOCdordcaL Goov obmw dyvuoSal, TV moko-
TOOVTWY abTov ddeA@@v andlopévav 10 madoc kal
g Seg amootoeopévawy, EAeyev -t « ebéaade, Téxva,
tva yuny 6 Eow pod &vdpwnoc HopwTdey. Odtoc yap odte
evnadav pe dvnoev, otite dvonadav EBAape. » Maxa-

8 Gmiom. M Pb Pc Pd Vb Ve || 9 0t38¢ @ oivte Lb M Pb Pc Pd Vb I 9-
10 £xSpdc — BAdnTwy om. § § 106 om. M Pd || elvei / oot 865t - ~ Lb
PeVa Ve I 11 omé @ drd M Pd || oftou @ ofetan Lb M Pd I 12 iouveic :
“ifg Ve -ve Vb + xal M Pd || 12-13 gou / év dogpadel @ ~ Lb |
13 aogadei : -Af Pa -Aeig MPcPd I 14 &xerv + 0e MPA || Ste:éee Lb |l
1,5 c‘nbbév sobdeig Lb i BAdpou tbvarron : ~ Vb Il megiotaoic : -ong Ve i
Lo om. Lb I 16 &raryopévn om. Lb Pe -yeo- Ve Citi &ncyevopévn M Pa
Pd§ Il 00d¢ vooog : ovdev Citi | 17 mgooywvopévn : mpoy- S 1 18 drylewv
om. Ve Il 20 exdrob : faxvtol Ve adeg Lb Pe S Va | 22 avtdov om. § |
abez\fpcbv :-ov Pb (7} Ve || dndifopévav @ vov Vo | 23 EAeyev + 6
porekguog Lb Pe | ebdaocfe 1 ebyec®e Va Il 25 pe: pév Ve ll duonaSav:
Buona®n Pb + pe Lb Pb Pe + pév Ve

1. Inspiré de StvpLICIUS, In Ench. 4,222, 41 : éx800¢ 8% & PAdrwv.

2. Le sujet de pAdipar Stvorran passe du masc. ovdeic au n. ovdév,
approprié aux exemples qui suivent : intervention étrangre, maladie,

3. On ne peut tirer parti de cette formule pour la datation du texte.
Elle est stéréotypée et la 1% pers. plur. est fréquente chez I'auteur.
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Tu n’auras pas d’ennemi. Si tu ne subis de dommage de
la part de personne, évidemment tu estimeras aussi n’avoir
pas d’ennemi. Si homme qui cause du dommage est I'en-
nemil, évidemment celui qui ne cause pas de dommage, tu
ne Pestimeras pas un ennemi. Et si cet individa par igno-
rance $’imagine causer du dommage, toi, tu le jugeras digne
de pitié pour sa suffisance, non pas ennemi. Les choses qui
sont en notre pouveir reposent pour tol en sécurité, proté-
gées par la rectitude de ton libre choix. En conséquence,
affirme hardiment I’'absence d’ennemi dans les choses qui
sont en notre pouvoir, parce que rien? ne peut te causer de
dommage, assurément pas une circonstance que t'imposent
des hommes, mais pas davantage une maladie qui affecte
ton corps.

(’est ainsi que nous avons connu ?, parmi les saints Péres,
un certain Benjamin, qui s’était emmuré de vertus de ce
genre. Tandis que son corps avait enflé et était devenu volu-
mineux au point qu’on s’attendait presque 2 le voir éclater,
ses fréves, qui le veillaient, étaient dégotités devant le mal et
détournaient les yeux. Mais il disait : « Priez, mes enfants,
afin que Uhomme intérieur en moi* ne devienne pas hydro-
pigue. En effet, Phonume que vous voyez, ni par sa bonne
santé ne m’a é1¢ avantageux, ni par sa mauvaise santé ne m'a
causé de dommage>. » Je félicite ce personnage de son

4, Lexpression « & fow pob dv9guwmog » peut venir de saint Paut :
2 Co 4, 16. Lidée de « I'homme intérieur » est chez PLaTon (Rsp. IX,
589a), et se retrouve chez Philon, Porphyre, Plotin, Clément d’ Alexandrie,
Origene. ..

5. L’épisode du moine Benjamin, modéle d’apatheia dans 'hydropisie,
est raconté dans | Histoire lausiague de PALLADIUS, €d. Butler, Cambridge
1898, XII, p. 35-36 : togovtov OyKddn [...] ochua; Tobg dpSaipaly
amneoroéopev. Et surtout edéacde - Eowdev — EBAape., ol 'Anonyme
rejoint sa source avec 18 mots identiques. Cf. traduction latine, Historia
{ausinea, V111, 13, PL 73,1104 D-1105 B ; SOZOMENE, H. E. V1,29, PG 67,
1376 BC ; RurN, H. £.11,8, PL 21,517 B.
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Qifw T amaSeiag tov &vdoa, ST M ovdEV yelto
navra Goa 1iig YPoxucis ovolag ixtdg. ‘O8ev kai
adapbows elxe mEog TV xpRow adtev xal THv
amn6Seoy, kal nagoboly 808G XQWUEVOS Kai AR0DGLY
o0 ouyKkadeAkduevos,

Y 2. 1 «TnAwovTwy obv E@uépevos péuvioo dti ol Sei
fetpiwe xexvnuévov dnteoSa adtav, 2 dAAd Td piv
&ptévar naviedos, & 6 fmep9éadar mpdg To mapdy, Kai
rponyovuévag favtot dnipeAeioSar 3 Edv 8¢ xai tadta
DéAne, xal dpyew, xai mAovtely, sikog pév undé TobTwWY ve
TOYXdvEw " 4 madvTwe ye Wiy Exeiviwy dToTedén O dv povoy
EAevdepin kai eldikpviic e0AdBea nepryiveTar. »

2. 1 TnAkovtwy olv £@iéuevog péuvnoo Gt ov
del petpiwg wekivnuévov anteoSou avtav. Ti
KeQdavoupey € tiig 00916 Kpioewe TV moayudtwy
kat Tc fupoovog TEOE althk oxéoewe, wKal OTL
EAe0Begov Exel Blov dviwg & knodpevos adtd, #on

26 Nyeito : Nyfoawe M Pd 1| 27 g Yuyacrs odaiag @ ijg tig Phuxfic o.
PeVe I éxtoc + v Lb | 28 ddiagdows 1 -gog Ve Suapdomwg Pe

T2 PeVaVe

5 &leog @ elcwg Ve Il 6 droteddl : ém- Ve || pévewv : pdvov Pe Va |
7 Aeveoin / wal / eiducpiviig evAdBeaix 1 ~ Va

2.1 - 430 LbMPaPbPcPdS VaVbVeCiti

2. 1. TanAucovtwv : xeqdAatov B’ mAwottwy § dedrepov™s TA.
Vb xepdiAaiov B’ keipevoy A M B mA. Pb | pépvnoo om. Lb | 6t
om. Pa I 2 xexivnuévov @ vmuévwy Pa § | adtav @ adtod
fopnvevopevoy M Il 4 Eugpgovos 1 éupedvue M Pd I admd : taiti Pb
Vb Il 5 avté om. Pa Pb Pc Va Vb Ve

1. L_e commentateur célébre I'dmaSeia, seul emploi du mot. 11 utilise
deux fois favorablement I'adjectif dnaSric et met en garde huit fois contre
'« attachement », RgoomdSeia, cf 1. 5,48 avec note.
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impassibilité 1, parce qu’il croyait sans importance toutes
les choses extérieures & I'essence douée d’ame 2 En consé-
quence, il était indifférent 3 devant leur jouissance ou leur
perte : il usait correctement de leur présence, mais ne se
laissait pas chavirer par leur départ.

Par. 2. 1 «8i tu convoites des biens de cetle imporiance, sou-
viers-toi qu’il ne faut pas te remuer médiocrement pour les pren-
dre en main;, 2 mais renoncer d certaines choses totalement,
en différer d'autres pour le moment, et en premier lieu te soucier
de toi-méme. 3 Mais si i veux d la fols ces biens, et les charges
et la richesse, il est vraisemblable que tu n’arteignes méme pas ces
derniéres. 4 De toute facon certainement tu rateras ces biens-
Id, qui seuls peuvent procurer la liberté et la piété sincére. »

2. 1 Situ convoites des biens de
cette importance, souviens-toi gu’il
ne faut pas te remuer médiocrement
pour les prendre en main. Quel avantage nous allons retirer
du jugement correct* porté sur les réalités et de I'attitude
intelligente a leyr égard, et qu’une vie libre réellement est
I'apanage de ’homme entré en possession de ce discerne-

Exigences de la vie
accordée i laloi divine

2. Wuxwie peut surprendre. On s’attend plutdét & Aoy, adjectif
employé 10 fois — cf. Aéyoc 18 fois —, en particulicr dans la définition de
Phomme, Aoylkr) odoia, 1. 6,28 avec note ; 10. 3,2 et 14, ou @Ua1g Aoyi,
4.2,40-41. Mais les Yuxmeal évépyswn sont bien rangées dans les &p'rjpiv,
1.2,6 et la Puyt) est en grand honneur dans le Commentaire.

3, Cette attitude « indifférente » est liée aux « indifférents », 3. 2,4;
4.1,21;7.2,5, tout ce qui n’est e soi ni bien ni mal, mais dont on fait bon
ou mauvais usage, thése stoicienne, SV 1,190, p. 47, 24-26 ; 111, 117-123.

4. L'auteur parle souvent du « jugement », wpicic. I applique ici la
0081 keiowg, notion stoicienne, SVF 111, 473, p. 123, 6, aux réalités, twv
noaypdiwv, comme il leur a appliqué la 0g91) dukyvwolg, 1. 6, 4 avec
note ; plus loin il parle de la wpicig Tov paviaciov, 3. 2,2. Ce jugement
des représentations permet d’appréhender correctement les réalités.
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pepadrrapey ek g dlaugéosws kal v VToBAN-
Dévrwv i) dnéoset kal TV Enopéveov ToVTOL.

Awxove 0 vOv g del cuvteivavta fovtov kai
aguooavia xoroaoSoar wp Biw. Kol 1d xepdlaa yao
£0TL magayyéAuata megryeyooupéva elg piav téxvny
vevovta dwopdwtikny tic dvdpwnivne Cwic. « Tl
KoUTwY 00V épiéuevoc. » Tolwv ; tov Epauiv xelpnévay
ayadov & mooamnodufoapev, apobiag, GaoTaVTg,
£Aevdegiag, dmrjuovog Biov kal cvpp@vou T eiw
vou. Tov tnAottwy odv Eguépevoy, ti del rowElv TEog
MV Mgav TV EQeTdv; dndyel we oV Sel petpiwg
KEKWIHEVOY ETUXEWREWV TV peyiotwv ayaSov Tf
KTIOEL GAA EQUTUICOG PaVEVTA KAl TLAQAKIVITAVTA TOD
mEoTEQOV Pilov T MASN TIRdG GoeTHv EvSovoildoan kol
nhoav aviguwnivny Unegdpaueiv omovdnv, dg Omég

8 vovom. Va | ¢ xorjoaoSar: xofoSar Lb P | 1ad téc: watd Lb Pa § §
10 ooy yéApata s magey- Va I 11-12 tnAucottwy @ keipevov mA. M |
12 odv om. Lb Pc || motwv + tounvevspevow M Il 13 & Lb : @v cett. Citi
I mgoarnei®urioapey Lb uide adnot. : mgoarmei®mioato Pa Pb S Va
Ve Citi mgoannoBufoats Pe Vb (?7) ngoanmo®prioavto M Pd |
Gaorewvng om. Va Ve Il 15 tov 1 tov M S Il dpiépsvov @ -pévov Ve i
16 Srjgay : Bogav Pd™ ™8 Ve il t@v om. Va || 17 keivnpévov @ -pévov
Pa 8 Ve il peylotwv om. M Pd Il 17-18 11j ktoer : v wetfjeiv Lb M Pe
I'18 magakLvtjoavrer : -tog Pb (7) Pe || 19 dperny : tijg Pe

1. Tout ce passage est effectivement un rappel, dans les mémes termes,
des avantages, Ia liberté en particulier, que I'on retire de la bonne division
des étres. .

2. Ta xepaAaia peut désigner les points principaux d’une doctrine, la
formulation des dogmes, comme I'a montré P. HADOT pour Marc Aurile,
Citadelle, p. 52-59. Ici, il désigne sans doute les chapitres de la Paraphrase
et, de 14, la Paraphrase elle-méme. Le contexte est nettement inspiré d’'un
passage de Simplicius ol ce@dAare — A proximité de Dro9vjxar — désigne
bien les « chapitres » du Manuel, cf. n. suiv. Le mot se trouve d'ailleurs
dans plusicurs manuscrits en t&te de la Paraphrase, aprés le titre pour indi-
quer le nombre de chapitres, ¢t, une fois, comme titre d’une &dition par-
tietle : Mosq. syn. gr. 325 (Sawwa : 438 VI : 312 Matt) ; of. Introd. ch. II, IIL
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ment, voila ce que nous a appris déja I'étude de la division
et des choses soumises i cette division et de celles qui s’at-
tachent 4 ces dernieres’.

Apprends maintenant comment on doit, quand on a réa-
lisé en soi vigueur et harmonie, faire usage de la vie. De fait,
les chapitres® sont des principes bien définis, qui indiquent
Part unique de traiter correctement Uexistence humaine?.
« Si tu convoites des biens de cette importance », Lesquels 7
Les biens placés en notre pouvoir, que nous avons énumé-
rés précédemment* : sécurité, aisance, liberté, une vie
exempte de peine et accordée 4 la loi divine. Celui qui
convoite des biens de cette importance, que doit-il faire pour
la conquéte de l'objet convoité 7 (Les chapitres) ajoutent
qu’il ne faut pas te remuer médiocrement pour entreprendre
I'acquisition des biens les plus grands. Mais il faut qu’épris a
la folie et laissant de cOté les passions de sa vie antérieure,
on s’enthousiasme pour la vertu jusqu'a surpasser fout
empressement humain, en homme empressé pour les biens

3. Des termes essentiels de ce passage sont tirés de SIMPLICIUS,
In Ench. pr. 194, 51-52 : K&v & kepaoux [} i plav [..] téxvny, T
dogSwtudv 1A &vBgwrivng {wijs. L’Anonyme a employé plus haut
Fexpression plus concise téxvnv &v8gmmwy dogBwruerv, pr. 9,2 avec
note.

4, Lalegon retenue est celle de Lb suivi & peu prés par A. Elle présente
un acc. compl. direct et un verbe & Ia 1% pers. plur., habituelle dans te Com-
mentaire. Le verbe renvoie 3 une énumération de biens antérieure, que
'on retrouve effectivement, cf. note suiv. Ieoanmedpufoato, beaucoup
mieux représenté, devrait avoir pour sujet les « chapitres » de la Para-
phrase, qui n’offre, avant le texte ici commenté, aucune liste de biens de ce

enre.

8 5. Les biens énumérés ict se trouvent approximativement supra .
« liberts, aménité, sécurité et, par-dessus tout, piété », 1. 6,23. La «lot
divine » 2 laguelle est « accord€ » I'homme vertueux peut &tre la loi natu-
relle, que Zénon juge divine selon CICERON, De nat. d. 1, 14, 36. L'auteur
ferait alors allusion 2 la vie conforme 2 la nature, SVFIIL, 12, p. 5,14 ; 16,
p. 6, 9-10. Mais la suite immédiate du commentaire semble orienter plutdt
vers une morale qui dépasse I'humain (cf. n. suiv.).
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Belwv dyalSov aneddovra kal 1OV UMéQ Puxhc dviwe
dyva Stovra. Al yap to0g thv 1nAdedtov &SAnTag
HMTE JIKQR POVELY, W)TE XOHAITETOUS EATiDoS elvat
CoUAOUCG.

2. 2 AAAG A pev, (G QaOLY, APLEVAL TAVTEADG
ta 02 vmepdéoBa moog 10 magdv., Eyelpaviag
@oovNUa eAevBegov TRG Tgoonadeiag, tiva obv éoTiv &
oel mavieAws dpiévar; tiva 8¢ & del mpoc 10 mapov
vnepdéodar, Aéyopev.

Tov ovx EpAuly & pEv elolv dvaykaia, Ta O

- meQuitd, olov TEoQT HEv avaykaix, Touer dE ovk

avaykaia, Evdupuax davaykaiov, moAvteAéc d¢ elva
o010 ovk avaykaiov. Kal éni t@v &AAwv Opoiwg
sopioes. A uiv 1 @O Amaitel, avaykaia xal
gOmdoloTa - & Ot 1) mponigeois ob dedvrwe Emewayet,
TEEQUTTA Kol XaAemég moglopeva.

Ta towalta navteAwe milntelv o vopodetobaty
tovg Eoopévous evdaipovas: twv & avaykatwy Tiv
kaSnkovoav émpédsiay eloadSig avabdireafal, olov

21 Svawg @ dvrog Ve | 22 dydova © ayaSav Lb Pe || toig : 10v M |
TRAUOTTWY | -Tov Ve totovtwy Va # a8Antég 1 -ty M 23 urje bis :
pndé bis M Pa Pd 8 | pukgd @ puxgdv Pa | éAnidog @ -bag Ve

2. 2. 18AAK: kelpevov aAAa M | & oo @ dxg @nowv Pdom. S |
agiévor @ dméver M | 3 @pdvnux @ @odvnowy Vb o+ wxal Pa |l
npoonadeing | rgonadeiac § + Epuvevdpevoy M 1 4 deit ; beiv Pa Vb
I ceprévou + kaxi Pb Vb | 82 & : '&v (?) Lb Ve ll dei?: o7 S deiv Lb Pb P
Va Vb Ve | 5 Adyopev 1 -yw- Lb Il 6 eloiv : dotvy Va Vb || dveryreado
avaykaiov Pe If 7 touen @ ooty Ve I avaykaia : dvayxaiov Pa |
¢ totto ok @ 0b v Lb 1| tdv &AAwv : tov -Aov Ve | dpolws @ -ou Vb
-o¢ Ve |l 11 evrdpiona @ ov népuota Ve | od dedvtwg : obdé dvrog Pe
M Ve |l ériewodye: émayet M Pd 1 12 xaAemag :-0¢ Ve il 13 émilneiv/
o0 vopofetobawy : ~ Pb Vb || 14 dvayrkaiwv : -kadov Ve

1. Certains termes de ce passage et la pensée détonnent dans I’ensem-
ble. Dauteur voit dans les « biens les plus grands » qui demandent un
effort « non médiocre », « [es biens divins », objet du « véritable combat
pour I’ame ». Il semble s’élever & un plan proprement religieux, alors qu’il
revient ensuite 4 la simple morale par un commentaire exceptionnelle-
ment abondant de Par, 2, 2.
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divins, qui dispute le véritable combat pour I'ame . 11 faut
en effet que les athlétes dont I'enjeu est de cette importance
ne soient pas des petits esprits ou les esclaves d’une espé-
rance & ras du sol.

2. 2 Mais, comme disent (les
auteurs), (il faut) renoncer a cer-
taines choses totalement; en différer d’autres pour le
mement. Quand on a suscité? un esprit libre d’attaches?,
qu’est-il donc & quoi il faille renoncer totalement 7 Quy
a-t-il qu'il faille différer pour le moment ? Nous le disons.

Des choses qui ne sont pas en notre pouvoir, les unes sont
nécessaires, les autres sont accessoires 4. Ainsi la nourriture
est nécessaire, le luxe n’est pas nécessaire. Le vétement est
nécessaire, mais qu’il soit colteux n’est pas nécessaire. Et tu
feras des constatations semblables pour le reste. Ce que
réclame la nature est nécessaire et facile 2 se procurer. Mais
ce que le libre choix ajoute, sans qu’il y ait obligation, est
accessoire et difficilement procuré.

De telles choses, (nos auteurs) décrétent que les gens qui

Liberté et détachement

_se préparent au bonheur® n’ont pas du tout a les recher-

cher, d’autre part qu’ils remettent 4 une autre fois le souci

2. L’auteur aborde ici la formation du désir, sur laguelle il revient plus
tard, 4. 2,3, avec la Paraphrase.

3. Sur ngoonadeln, ¢f. 1. 5,48 avec note.

4, L’auteur commence ici une division de « ce qui 1'est pas en noire
pouvoir» en « nécessaire » et «accessoire », Le « nécessaire », qui est
aussi bon marché, peut ére provisoirement « différé » ; & « 'accessoire »,
qui est aussi cofiteux, il faut renoncer. Cette division, trés appuyée, ne se
trouve ni dans la Paraphrase, ni chez Epictéte, ni chez Simplicius. Elle se
présente discratement chez Musonus, éd. Hense, %4, 10-11; 105, 14;
106, 5 : 108, 10-11, et chez CLEMENT D’ ALEXANDRIE | dviyKr/megrocds,
Paed. 11,103, 2, SC 108, p. 196, 6-8.

5. Budaipovag, « heureux », est synonyme de « vertueux ». L'auteur
professe une morale dont le terme est le bonheur, cf eddaipwy Eozat,
4,2,9 ; Ly ebdaipova, 7.244. « Les gens qui se préparent au bonheur »
sont tous ceux dont I'éducation est en cours, cf. 4, 4,3.
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povaotnpiov N ayowiov, éavtov d& mEO TOUTWY
drupeAndivon yvnoilwg Kol AMEQOTACTWS © OV Y&D
TOUTO eionyolvial, we déor mEd dvdykng dlrttewy drtAdg
T MERL NUAG MAVIA Kal TaQaxds £kovoiws éauToig
npodevelv éx Th)g adwpitov Goufs. AAA Stav fudv
008¢ TR AOYITLG aLIOg Toig ODUY dvayrkalowg
XQWHEVWY AT TL TV 00K EpTuly, TOTE wal NHEl
deriowpey 1O AMov, TEOLDATEG AVTO 1Kl RAQOV OVK
idov.

O0dEv y&o TV ETog et 1 Kakiag Mpétegov, ov
KTAOIG XonudTwy, oU kdAdog odpatos, oy Uyiewn,
AAA ToUTWV doBéviwv, fjuels povng g xonioewe
koL, Taov pév obv pnuiv kal 1 Kol Kal 1) XoRo

16 §) aygwdiov S @ marpdiov cett. Citi uide adnot. || fovrod @ ~tdv Va |l
Tobtwv : toutov Ve || 17 érmpeAnSijvan : -AgioBou Lb | ywnoiag : -otog
Ve il ameguomdotws : -tog Ve Il 18-19 déo1 - mtdveoc: om. Lb M Pb Pc Pd
VaVb Ve I 1% kai om. Ve ll éxovoiwg : -owog Veom. M Pd | 21 t¢ om. Lb
M Pb Pc Pd 8 Va Vb Ve Citi | dvayxaioig : -ieaécog Lb Pb Pc Vb Ve Citi |
22 amin : anier Pa § 1 23 dgrowpev 1 -co- Lb Pa Pc Va Ve |
23 mpoeddTes : mpotd- Pa | 25 obdév : ovdE Lb Va | éxrodg : éx afjg Ve
7 eal Va |l 25-26 o0 ktijowk xorudtwy om. Lb Pb Pc Va Vb Ve || 26 ov
K&AAOS 1 00K &AAog Citi | dvlewx : Oyelo Lb M Pc Pd § + o0 xonpéawy
ktiow Lb Pb Pc Va Vb Ve || 27 pévng @ povor Lb Pa Pe Citi |l yorjoews :
xeeiac Lb Pe I 28 wdgiot : wowvewvoi Lb Pe | wtijaig ... xpfjow : ~ Va

1. « Le souci convenable », relatif (cf. SVF 1, 230, p. 55, 6-12), peut étre
reporté, devant le souci de ce qui est soi absolument. Pour un emploi plus
technique de ka1, of 4. 2,21 mais surtout 10. 4,3-4 et 10. 6,20, avec
notes.

2. Le commentateur donne le monastére comme exemple de chose
« nécessaire » parmi celles « qui ne sont pas en notre pouvoir ». Clest
normal, puisque la nourriture et le vétement en sont aussi, face & « 'acces-
soire ».

3. Fai adopté ayegwdiov du seul S, gui remonte a une tradition
ancienne. [Tatgdlov (ou -dlov), « petit pere », n’a que faire dans ce
contexte. A. M. CiTI y voit un nom propre attaché 4 povaotngiov mais n'a
trouvé aucun monastére sous ce vocable, « Commento », p. 58, 1. 4.

4. D'expression éavtob [..] émipedAndnvar est tirdée de Par. 2, 2.
‘Eatvtod v a sa valeur propre et forte : il faut s’occuper de soi, de sa person-
nalité, avant de s’occuper du corps et des £i1cT6g.
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convenable! des choses nécessaires, tels monastére? ou
petit champ 3, pour se soucier de soi-méme?, avant cela, sin-
cérement et sans distraction ®. L'exhortation (des auteurs)
nest pas, en effet, qu’il faille 6 devant la nécessité, aban-
donner indistinctement tout ce qui nous concerne et nous
attirer volontairement des troubles issus de la tendance
incontrdlée ; au contraire, si un raisonnement correct ’ régle
notre usage des choses qui sont précisément nécessaires,
quand s’en va quelqu’une des choses qui ne sont pas en
noire pouvoir, alors, oui, laissons nous-mémes partir ce qui
s’en va®, prévenus que cette chose, méme présente, n’est
pas personnelle °.

Rien, en effet, de ce qui est extérieur 4 la vertu ou au vice
n’est notre fait, ni Pacquisition des biens, ni la beauté du
corps, ni la santé. En fait, ces choses nous sont données, et
nous, nous sommes maitres seulement de leur usage. Des
choses qui sont er notre pouvoir, bien sir, et 'acquisition et

5. L'adverbe amepiomdotwe peut &tre suggéré par SIMPLICIUS, qui
emploie deux fois dnegionactog dans le commentaire du méme passage
épictétéen : In Ench. 5,p.224,23 e1 225, 4.

6. L’optatif déo1 est étonnant et les lignes qui suivent (nd — 6ouis),
composées d’éléments bien identifiés — les mepl Nuds, «nécessité »,
« troubles, issus de la tendance incontrblée » —, ne donnent pas une suite
logiquement satisfaisante. L'omission de dfot — mdvta, qu'on lit seule-
ment en Pa et §, n’arrange pas Pensemble.

7. Le Aoyiopdc est 1a raison raisonnante, le raisonnement, la faculté de
réflexion. Employé dix fois, le mot est qualifié ici (cf. aussi infra) de dg96¢
« correct », parce qu'il est « pur », ka®agde, 5. 3,22 ; 7, 2,31.  est proche
de la dukvowa, 3. 1,7 avec note.

8. Cf 1,6,11: « il laissait s’en aller ce qui s’en allait ».

9. Au long du commentaire, idtov équivaut 3 « en rotre pouvolir », cf.
1. 547 avec note. Inversement, & Td ok épijpiv correspondent Té
AAASTOW, of. pr. 4,7, 1& £xtdc, opposés & idw, 1. 5,46-47 avec note, 1. 7,27.
Téx £wctdc, of. 1. 2, 8 avec note, se trouve ici avec un complément qui expli-
cite la portée de 'expression : téw éktag deTis i kaiciog, 2. 2,25, « ce qui
est extérieur » 4 la moralité.
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é(g’r;'t‘ufv, TV B¢ 00k & uiv 1| xofoig épuiv pévn. “Ewg
obv f{Lf)OV"EO(I. TAUTA, g ENiTooTov del mEossTaval Tig
dgetic avTwv, xoHoews pévov xvgov  yevéoSar
TEEQWHEVOY, un prv ovvandAAvoSal dmoAAvuévol,
we wal dikag dgooolvng Oméxewv Tag EoxAtas,
av8aiRétwe AVTIAG TIOOTKTWUEVOV.

A{\A’c"mag glmopey TV £KTOG OVIWV TQOUTKEL
TI(:)LE‘LO'S(XI. My ErupéAeiay, eDAvtov £xovia Ty modg
ot .o‘xtémv,_ Kai Pndapot ouvanmoAAVHEVOV TOlg 00K
&p ity &modat, pnd’ad magotol guodpevoy. O bk
TWV EKT0G v émipeAntéov €we v maph, dvaia-
6c_>v't£g /\éy:opev. Opag moAAoUG el iaTEOVS POITEOVIOG
TV V(':)O'OUVTO.}V, we &v Vyelag toxotev * &AAovg
TEVOUEVOUG Kal omevdoviag eic MOMOUOV Tva Blov
wv Eviot KaToRBoUoL A0 del T maQ fauvtdv fpac
navTa nmotely, g O 6pB0¢ Dgnyeitar Adyog: un
TOYXAvovTag 0f, mpdwe Exewv Kat evnviwg, TolTo
€xceivou AvarteAfotegov  wivovtag, pndoapold O
nQEXEY adtiav trig amotuxiag adT@v.

2% EpMpiv névn ¢ dpMpiv povov M Pb S Vb pdvov dpmiui

30 didoven : pidotat Lb Pb Pe Va Vb Ve Citi | éﬂif@onov i@p%}.\ligv \\{/ac ::
bel om. Pb Vb | 32 puf) pryv 2 i) M S Pa Pd | anoAdopévors © -pévav M
I"d + OLEO'S{XL‘ Pa S Citi 1| 33 cbg om, Pa Citi | xai om. M Pd 8 Il Téc
EOXATAC  TOVG -TOUG M Pd | 34 adaugézwe : -tovs Lb M Pe Pd Citi |l
nQooKTOUEvOY : toret- § I 35 drre @ domeg M Pd k etropiev - zimov Va
I 37 ouwmof\/\upsvov 1 =AAvoBal § I 38 amiodo @ - Lb () 1| 39 téov
om. Lb Pe I Auiv : fuiv Ve If 40 Aéyopev : <yw- Lb | &g iamgois Pa §
C‘m 1 1QOS ok, M P'd iatpot cett. | 41 tov voootvrwv M Pa Pd § Citi : ¢ig
TV v v. Emptdaay [-Aelag Va] cett. | dyweing conieci @ Oylag Vb
yelav PP Pd Oyelag cett, | @qAdous @ dAAws Vb Il 42 Blov : Blov Pd® || 43
WV:@S38v Va+oiPb |l 5¢i: o) PaPd Va | Auéc om. Va Il 44 dpnyetrau
Ao]{og : Adyog DenyeUlf Va Il 44-45 pif) suyxdvoviag ¢ 1 bis Lb | 45
TREwS : gxog $ I 46 & om. Pb Vb || 47 airiary 1 -ticig Pb (?) PcVa

1. Développement béti sur le jeu de mots kTAo1g/XoH oL i 3
la propriété (cf. kUgiog) et I'usage. Dans le dom;l]in: (I(E':QEI r;;(,):;éa;;}gyl;:{ts}t
nous sommes maitres et usagers ; dans le reste nous sommes usa gc;rs scu[e-’
ment de biens qui nous sont « donnés » et dont nous sommes invités & maf-
triser I'usage. La m&me opposition revient au sujet des « biens apparents »,
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J'usage sont en notre pouvoir. Mais, des choses qui ne sont
pas en notre pouvolr, l'usage seul est en holre pouvoir‘.
Tant que ces derni¢res sont données, il faut, comme un
intendant, présider a leur qualité, en tentant de devenir seu-
lement maitre de leur usage ; ne pas étre surtout éperdu
soi-méme de leur perte, jusqu’a subir ainsl e chatiment
supréme de la folie, en acquérant volontairement des cha-
grins en supplément.

L Mais, comme nous ’avons dit, il
ettf)':ﬁﬂi‘:;:;'ﬂ: {',lgc“l:c . convient davoir le souci des choses
qui sont extérieures en gardant une

attitude dégagée 2 leur égard, sans jamais étre éperdu du
départ de ce qui n'est pas en notre pouveir, ni non plus, ail
contraire, exalté par sa présence 2. Qu’il nous faut pourtant
nous soucier des choses extérieures tant qu’elles sont pré-
sentes, nous le disons et répétons. Tu vois beaucoup de gens
fréquenter des médecins, parmi les malades, de maniére a
atteindre la santé ; d’autres gens peiner et s’empresser pour
quelque moyen de vivre. Et certains d’entre cux y réalisent
une vie droite. Aussi nous faut-il faire tout ce qui est dans
nos moyens, selon les indications de Ia raison droite?; en
cas de non-réussite, rester doux et sourmnis, jugeant ce résul-

tat plus avantageux que le succes, et ne jamais imputer la

responsabilité de notre échec*.

2. 4,12-13 ; elle débouchera sur la XONULG QaVTAoIOV, 3. 2,2 avec note.
SIMPLICIUS I'utilise aussi, mais dans un autre contex(e, In Ench,57,427-428,
3-12 ; 429, 35-38. Le chrétien ne lui doit rien dans ce domaine.

2. ’auteur précise & nouveau le souci convenable des choses « exté-
rieures », cf. 1. 7,27 ; 2. 2,25. 11 emploie des expressions qui se répondent
pour en dire départ et présence, amoboynagotol,1.729e12.2.23, tandis
que éwg &v maed, 2. 2,39, reprend £eag 00V didovray, 2. 2,29-30.

3. Notion fondamentale du stoicisme, SVF I1L, 308, p. 76, 5 et passim.
Dans « les choses extérieures », il faut agir selon la raison, dans la logique.
Le résultat, réussite ou échec, sera alors « le plus avantageux », le « préfé-
rable », redit Pauteur plus loin.

4. L’invitation & ne pas chercher un responsable dans « notre échec »
rappelle qu’il ne faut accuser personne, cf. 1.6,24.

T

et L T T
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Dége vao' el mg Ev T mMOAel maidwv Epiépevog
aydyorto yoabv Uneprjuegov wob tiktew, deAsaoSeig
xonuatiols, it eikdTwe droTUYXAVOL 10D oKOTOD Kal
ETIL TOUTOU MELQPOLTO Uf] £auTdv dAAX TOV BE6V, g U
naida nagaoxovia, Tl doxel gou 6 av8owmnog; ov
KatveoDal; kai 1o mAgioTov Tag favtob duatuyeiv, 6Tt
noudonoliag EmBUUdY AoDTov dvenAAdiato tovtov,
déov {nretv NAwclav tiktovcav; El 8¢ AaBav véav
axpalovoav grutndeiov mpog naldwv yéveowv dmo-
TyX&vol, un dedwihg avtog dnotuxing dgogur)y, iotw
toUTo elval TO &psvov avTd.

Ouoiwg 8¢ xav el mAedoai 1 BovAnSels ¢mbi) vog
eVTtaryols Kepd MAwiw TAfowpa Exovarg, olov dei,
o0 vavayiov, € gupBain, dvaitiog kai v yvdpny
avéyrkAntog, tavavtion 0'éAdpevos, moAdolc 1pbg
anoAewoy magéoxeto. NVore kai cwHeic obrog ovx
dvetuvos OV kakws E8ovAetoato.

Oga dwr mavrwv evBovAiav wal mepl T fietde
GTLAITOVUEVODS MUAS TaQd 1ol Adyou tva TL oUVTEATR) Td
épfuiv mEog dmavopSwoy v otk dpipiv. Ta yao

48 eqiépevog om, M Pa Pb Pd 8 Vb Citi | 49 dydyorto : éydryneoe M Pa
Pd 8 I 50 xonpatio @ xerjpeor VOP uide adnot. | &motuyxdvor :
-xdvet M Pa Pb Pe Pd Vb Citi || 5T ro0tov : uacat Ve ovme Lb Pe Va Citi
tolto Pa § Vb || pépgorto pi @ ~ Lb [l 52 napaoydvia : nagéxovia M
Pb Pd Vb Il doxet coL : ~ Lb Pe || davSpwmog + olmog M Pd |l
33 dbuatuyeiv : duotuxel M Pa Pd § I 54 totrou : tovtewv M Pd tadtng
Lb Pc (?) Va (?) Ve | 56-57 anotvyxdvor @ -xéver M Pb Pd Va |l
57 dedwkdxg 1 -1e0¢ S | adtdg : azd Pe |l drotuyiag om. Ve I 58 elven
om. Lb Il oty : £owtdp Ve Il 59 et ieat Va Ve I tig : m Ve |l ovAnSeig :
-9 MPe Pd || énibij : émi Lb Pe Va Ve i 60 edmaryols : evayoig Lb Pe |l
AWt : -pav M Pd 8 | 61 100 vavayiov : 10 -yov Lb | gupBain
-Balvel 8 -Baivor Pa Il 62 moAdoie Pa S ; 6doig cett. Citi I 64 dvedSuvoc :
&v ed9uvog Citi dvaitiog M || 65t : wéov M Pd | 66 mapd ; o1 M Pd
S 1 67 émavéedwowy @ -ag Ve

1. Xprjuatiow est un mot trés rare.
2. Sur le reproche fait & Dieu, cf 1. 5,29.
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Voyons donc. Si quelqu'un dans la cité, souhaitant des
enfants, s’avise d’épouser une vieille fernme qui a dépassé
le temps d’enfanter, séduit par son petit avoir 1, qu’ensuite il
rate naturellement son objectif, et que, la-dessus, il fasse des
reproches non pas 4 soi-méme mais 4 Dieu?, parce qu'il ne
lui a pas procuré d’enfant, que te semble de cet individu 7
N’est-ce pas un fou ? £t la plus grande part de son malheur
n’est-elle pas de son fait, parce que, désirant la procréation,
il a échangé cette fin contre la richesse, alors qu’il devait
chercher Pdge ot 'on enfante ? Au contraire, si, prenant
une jeune fille en sa fleur, & qui Ia production d’enfants est
normale, il vient 4 échouer, sans avoir fourni lui-méme le
point de départ de ’échec, qu’il sache que cette situation
est préférable pour lui.

De la méme maniére, si tn homme qui a décidé de navi-
guer? monte sur une embaércation bien congue, par temps
navigable, avec un équipage complet, dans les normes, il
serait irresponsable a I’égard du naufrage qui adviendrait
et irréprochable dans son dessein ; mais, 8’il avait fait un
choix contraire, il aurait offert beaucoup de gens a la perdi-
tion. Aussi, méme sauvé, cet individu n’en aurait pas moins
a rendre compte de ses mauvaises décisions.

Remarque * quentre tout, méme dans les choses exté-
rieures, nous est demandée la prudence de la part de la
raison, afin que les choses qui sont en notre pouvoir contri-
buent en quelque sorte A donner une qualité supéricure aux

3. Deuxigme exempie de conduite inconsidérée paralléle au premier.
Mais le développement est moins bien mené. Il faut sous-entendre le
verbe « &tre » auprés de dvaitiog et de dvedduvog et remarquer Pomis-
ston trés libre de &v. La culpabilité du navigateur imprudent, méme sans
accident, est affirmée plus loin chez SiMpLICIUS, In Ench. 9,238-239,12-14.

4, Cet impératif ouvre la conclusion tirée des deux exemples : I'impor-
tance de 'ebBovAin « dans les choses extérieures », La prudence dépend
de la peévnog chez les stoiciens, SVF 11, 264, p. 64,20-21 ; 268, p. 66,3 ;
295,p.73,5.
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TEQL Nuas mavra Tf] ebAoviorw xofoel maédwicey O
fe0¢ mavaywyeioSal AW odx 1 mavreAlc avTOV
ATOOTACIG TIQONYOUHEVWS Seopig, dAAT] T@v dido-
Mévewv  del evmeld®nc Ymodoxn wal TmEoohkovox
émpé{\sla EUPEOVWES &ua kal evoeBiis. Tabta pév mepl
TOU METQOL THG XONTEWS TAV EKToG.

2. 3 T b ur meopéve Toig Goois Tig 6 kivduvog
EENG émAéyouowv - dav B¢, paoi, kai Tatta YAy
ot ; Tax épnuiv ayaSa—. Kai &gxewv, xai mAovteiv,
& ovk v épiruiv, eicog pév undé Tovtwv o8 TUyXd-
VEW, ToV dpyew kal nAovtely, did 10 xai T@v npotépwv
épieodau, v dpRulv &yaSdv. Avtionaos yao thc
TeQl Ekeiva oTtovdg, 1) Teol talta Epeoic.

2. 4 Kai peolopévng &mi tavavtia s mgocoxfi,
TMAVIWS EKelvwv &moTevsr), di'dv udévov éAsvSegia
kal eldkgivris ebAdBeta megryiverar. AfAov yép Gt

68 xorjoeL : wpioel Va | 69 adwiv : avtod Vb || 70 dnéoracc ; Hmo- S |
TQONYOUHEva & -vog S om. Lb Il 70-71 &wbopévwv ; de- M PA S |
71 eUmedig : -G (7) Lb Ve | kai: 8¢ Ve || 72 dugodvax : -voc Pa
Pb (?) 1 evoeBiog : -Boig Pa Pb (?) | 73 yorjoews : ktiaswe M Pd

2. 3. lag:1oPall 2 fuAéyovery + keluevoy M I gooi ; gnai Va
Ve Il xkaiom. M Pd || tatta : 720010 § | $éAng : BéAec Pa + xai doxerv,
kol mAouTelv kil Uyaively elxog piv U d& 1oltwvy or Tyxdvery
RAVTWG ye v Exeivwv dmotedin o dv povov eAevBgpla kod
AV evAGB et meQuytvetau Lb Il 3 ol + 2aita $ 1wk + otne MPe
Pa 5 | mAovrety + kai Oywxivev Lb || 4-5 & — mAovteiv om. Lb Pc Ve |
47y om. Va | ge om. Vb* || 540 : i Lb | mgotégay : wodtegoy Vbic me
Il 6 avricnao : dvri ndang M Pd

2. 4. 1advavrio: i dvavrio Lb Pe Ve Citi | ngocoxfic + Keiplevoy
M 1l 2 rdvrws : medvwv M+ ye pufjv Pd || pévov : pévev Lb M Ph Pd Va
Vb I 3 neguyiveran : nagay- S + fopnveudpevov M

1. Cette collaboration entre ce qui est « en notre pouvoir » et ce qui
ne lest pas se trouve aussi chez SwvpLiciUs, In Ench. 8, 237, 63-65 et
10,245, 80.

2. La formule té [...] megi fpds mévra se trouve supra, 2.2, 19 avec
quelques précisions.
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choses qui ne sont pas en notre pouvoir . Toutes les choses
qui nous concernent 2 en effet, Dieu les a confiées 4 notre
usage avisé 3, pour guelles en soient guidées. Aussi leur
abandon complet n’est-il pas en priorité cher & Dieu, mais
bien 'accueil toujours bienveillant de ce qui est donné et le
soin qui convient a la fois en toute intelligence et piété.
Voild. pour ce qui est de 1a modalité dans ’'usage des choses
extéricures.

2. 3 La suite précise Ja nature du danger que court
celui qui ne se range pas aux définitions. 8i, disent (les
auteurs), tu veux a la fois, cela. — Quelle espéce d’objets ?
les biens qui sont notre pouvoit — et les charges et la
richesse, qui ne sont pas en noire pouvoir, il est vraisembla-
ble gue tu Watteignes méme pas ces dernieres, les charges et
la richesse, parce que tu convoites aussi les premiers*, les
biens qui sont en notre pouveir. Uempressement que 'on
met a celles-la subit, en effet, action révulsive gu’exerce
Iattrait de ces biens,

2. 4 Du fait que I'attention? s¢
trouve dispersée en des sens oppo-
sés, de toute facon, tu rateras ces
biens-la, qui, seuls, peuvent precurer la liberté et la
piété sincere. Evidemment (le texte) signifie qu’il rate

Dangers
d’une attention partagée

3. EvAoyioTw : terme stoicien appliqué en particulier au choix moral.

4. Ay — &pieoBar est étranger au texte de la Paraphrase, méme telle
qu'eHe est reproduite dans le Commentaire. Mais le groupe appartient au
Manuel d’Ep1cTiTE (1, 4) et aux adaptations Ps-Nil (4) et Vatic. 2231 (2,
Boter 4-5). Ct. Introd. ch, VI, p. 73-77.

5. Premigre mention de mpacoy, « Pattention », utilisée six fois (cf.
aussi mgbdoexe), avec la valeur technique qu'elle a dans le stoicisme, cf.
Index des mots grecs. Il s’agit de la vigilance d’esprit attachée a 'essentiel,
qui est tenu sous la main (rigdxswpov) grace a la tension (tdvoc) de I'ame,
Sur la notion stoicienne, cf. P HapoT, Exercices, p. 18 ; B. L. Humans,
AZKHZEIE, Notes on Epictetus™ Educational Sysiem, Assen 1959, p. 68-70 ;
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TV AeTa@v anotebinoal Aéyel TOV ICOTIHWG €T TX
Extog PAémovia toic égruiv ayaSoic. Enapeotepi-
Covoa yaQ mepl tavTar, 1) oTOVdN TWV PEV KUEVOVWV
NAVTWC amotvyxdver, o0 MAVIwg Of TAOV &AAwvV
TUYXGAVEL Ol 0 évdexOpevov TG TV TovTwvY
MeAypdTwv @uoews. LvuPaivel odv dtdxtwg U@’
éxatépwy av9éAkeodat, xkal dix ToUTO MnderiQwv
avtéxeoBat, xal apeAgiv wév 1OV dviwg dvadSav,
onovdalewv d¢ mepl v Qawvouévav, OV ov TRg
KTHoEws GAAX TG Xorjoewe ey KigLot.

Ay dgl Thov PeATidvwv TiHdg del moelodaL TEoT)-
Youpévws @povtda, T d'dAAa Tig éxelviwv omouvdng
Gel moleioal maQeQya, kal un éva Exactov fudv
CnTetv dpo mepl thvovtio PoadiCerv. Miov yap €xopev
nigoooxtv, fiv Unopsgioag doSevip mEoOg ExATeQov
¢gydon). Kak todtov cuubrioetal oot appotega
{nrovvTi, undetépov tuxeiv. Kal meior 1 tob xuvog émt
T oxid 100 kpéwe dmarnBévrog - g mEog & E@epev
dAAo ueilov EAclv eAntiong, amAeoe kal O kateixev.

4 derotediaoBan: -E£e0BaL Vb | Adyet: Adyera Lb Pe ll tov:iziov Pa S I
5 pAénoveo : Adyovion (7) Pa | fjpiv + v S | 6 megl : ént M Pd |l
7 rtdvreos om M Pd S || 8 towottwy om. Pb* MEVHEME § 9 O’ : &g’ M Pd
I 10 &ovBéAxeoBau 1 EAk- Pe Ve [ wobto @ tovte S 1o Pe || undetégawv :
-pav M Pd umd'Exatégov Lb | 11 dpeAetv 1 -Aet Ve Il dvicog : fvtwv M
Pd || 14 dei : &1 Pd™ ™8 Ve | mosioBo mponyoupévig @ . mQoT-
youpévny Pa ~ Va roetoBaL + v M Pd [ 17 vép om. Pb Vb | 18 fjv: Av
0 Pa Citifig Ve || 19 tovzov : zovtwy M I dugdtegn : -gov (7} Pb S -pwv
\I\;I Pd !/21 kQéwe @ xgéatag Vb | anatnBévrog : dnounS-MPd | 6: @
a0t ¥YC

VOELKE, Idée de volonté, p. 137-138. Sur l'utilisation chrétienne de la
notion, cf. P. HADOT, Exercices, p. 63-70 et 73-74 ; P. MIQUEL, Lexigue du
désert, Bellefontaine 1986, p. 250-238. Le commentateur insiste sur 'uni-
cité (uiav) de la mpocoxm, qui s’éparpitle (pegillopévng) quand ’esprit

‘s’arréte A co qui n'est pas essentiel, 2, 4,17-18, L'idée de la mgowoyy indivi-

sible ne vient ni de Simplicius ni ’BPICTETE. Ce dernier parle cependant
en termes voisins de PémyuéAen, Diss. 1V, 10,25,
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les vertus, Thomme qui regarde les choses extérieures avec
autant de considération que les biens qui sont er notre pou-
voir. Partagé! & Pégard de ces biens, en effet, 'empresse-
ment, 2 la fois, rate de toute facon les biens meilleurs et
n’atteint pas de toute fagon les autres, vu les possibilités
naturelles des réalités de ce genre. Il advient ainsi qu’on se
laisse attirer désordonnément en sens contraire par les
deux especes d’objets, et quon ne s’attache, pour cette
raison, ni & 'une ni a Pautre. On se désintéresse méme des
vrais biens et I'on applique son empressement aux biens
apparents, matidre oit nous sommes maitres non de 'acqui-
sition, mais de 'usage?.

Aussi nous faut-il toujours porter notre souci en priorité
sur les biens supérieurs et juger toujours le reste accessoire
par rapport a cet empressement >, Que pas un seul d’entre
nous ne cherche & marcher en méme temps dans des sens
opposés. Unique est 'attention dont nous disposons ; a la
diviser, tu Ia rendras faible en chaque direction. En consé-
quence, il t'adviendra, si tu cherches un double but, de n’at-
teindre ni I'un ni l'autre. Et tu subiras le sort du chien
trompé par I'ombre de la viande : espérant prendre autre
chose de plus important que ce qu’il portait, il perdit méme
ce qu’il détenait 4.

1. « Partagé » rend insuffisamment I'idée de deux, contenue dans
énappotegilovon, déjh annoncée par tavaviio. Cette dualité est évo-
quée continuelement dans les lignes suivantes : éxarégoy, Etégwy,
thvavria, fkdTegov, dpedregn, ETépov, &upw. Lauteur a toujours en
téte ce qui est en notre pouvoir et ce qui ne I'est pas. CE SIMPLICIUS, [n
Ench. 5,225-226, 55-69.

2. « Maitres [..] de l'usage» : <fjic yofjgews [..}J wogot, cf i
xenhoews kipiov. Sur ktfiow/xefows, of. supra 2.2,28-29 avec note.

3. Contre « 'empressement » autour d’objets « accessoires », cf. Sim-
PLICHUS, In Ench. 5,224,12-13. )

4. Le commentateur est témoin de la tradition Esope-Babrios qui
aboutit & la fable V1,17 de La Fontaine, « Le chien qui 14che sa proie pour
I’ombre ». Mais il n'y a aucun emprunt littéral.
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Opa i mov kai ov, dupw SéAwv Exewy, koatroeig
ovdéregov. O yag épiépevos doxnic kal mAovtov xal
DGENG, ETLdE odV ToTOK TOD dikalog elval kal owEEwY
kat 60106 kal 0Awg maddv Ael8egog, mAvTWS TOL
PraodMjoeral, dux i xelgova kol madued, e drpiBeing
T Kadvpeival « Al udvov EAsvdepia xal eidikpvng
evAdBetx meprylverar » xaxeivov fowg pny Tuxeiv. OO
Yo \v twv épriuiv. Bl yao T dpyew, fj 10 nAovteiv, §
v towlTwy Egyov Nuétegov Ty, 1 TEoniQecis autd
nédvtws mepeTtotel. NOv °0pdc mtoAAols dpeyouévoug
HEV Towoltov Tvdg Gel dmdodlaodal, tuyxavovioag b
ovdénore.

b obv £Aol EAevepiav thv v naSwv vregdvw
ywopévny Yuxiic edyéveiav xal meog Sedv dpoiway
oboav xal uyny &nd tob SvnTobd TéTov, HITS EoTiv 1
AANDVY e0AGBex Tig 1) EAevBepion mEds Ty dovAciav
avtouwentar v madav. Ooa yap nadn yuxi,
Too0vToL ol deoridtar. ‘H 0¢ evAdBex, Qutov doetiic

23 8Awv : BéAev M I wpartiiosig @ -ome Lb Pe Va Ve Citi |
24 pudétegov : -pov Pe Va Ve Citi -pwv Pb Vb || épiépevog : apiépevos S
I 25 tol: 1o Pa S || divonog : diconov Pa | 26 SAcwce : SAoc M Pa Pd om. Lb
I mévtas : movedg (7Y Pb Vb il 27 tocom. S 1 kad om. Pa § 1| 27-28 15
axgueiog /111 ~ M Pd g docg. Lb Pe | 28 xa®upeivan : -@fivoe M Pd S
Va Ve Il pévov @ -veov M Pb Pd Va Ve Il 29 mepuyiveton : mogay- S §
30 wéov om. Lb Pe | fjuty hic des. M

2.430et3.0,3 LbPaPbPePdS VaVbVeCiti

30 16% om, Pa Pd S |l 31 Zgyov : Egyowv Pd Va Vb || fuétegov v : ~ Pb
I 1 om. Pa § Il 32 mnévrws : tavtodg (7) Pb + mov Lb 1 33 &ei om. Pa® ms
Il uyxdvovtag : tuxdvrag A Lb toyxdvov S | 35 b — éAob om. Pa ll
36 ywvoptvny : yev- Pa Pd Va Ve | edyéveav : ~ag Pe 1 37 odoay : ovox
S 1 puyiv : -yewv Pa § Vb Il wgémov @ -mov Ve I 37-38 fug éoriv 1
&ANSwv) evAdBewa Tig 1) : g wail TodTV dotiv a1 GANSLvn) edAaBEin )
obv Pa I 37 1] om. Lb Pb Pc § Va Vb [ 39 dovudnjonran : -deewg- Pa |
40 rogottol : Tooobto Lb || copot : duol Pa vopor Lb | deondrar : -toug
Ve -teoi Lb

L. La liberté, considérée surtout comme affranchissement des passions,
est une des vertus le plus constamment mentionnées par le commentateur.
I en fera bientot un ’éloge, Pidentifiant 2 la « piété véritable »,2. 4,38,
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Veille au risque, pour ta part aussi en quelque sorte,
qu’en voulant avoir double résultat, tu n’en emportes pas
méme l'un des deux. L'homme qui convoite charge,
richesse et gloire, et encore, avec cela, d’étre juste et sensé
et religieux et entidrement libre de passions !, sera réduit de
toute fagon, je crois, a cause des soucis inférieurs et puérils,
3 relacher un peu de sa rigueur quant aux biens « qui seuls
pewvent procurer la liberté et la piété sincére? » et probable-
ment A ne pas atteindre non plus les premiers. En effet, ils
ne sont pas au nombre des choses qui sont en notre pouvoir.
Si les charges ou la richesse ou 'un quelconque des avan-
tages de ce genre étaient notre ceuvre?, le libre choix de
toute facon les procurerait. Mais, en faif, tu vois bien des
gens désirer mettre toujours la main sur un bien de ce genre
sans P'atteindre jamais.

Pour toi, choisis la liberté, qui, établie au-dessus des pas-
sions, est noblesse d’dme, ressemblance 4 Dieu? et fuite du
comportement mortel. C’est elle qui est la piété véritable :
sa liberté répond contradictoirement & la servitude des pas-
sions. En effet, autant de passions de I'dme, autant de maitres
cruelsS, Au contraire, la piété®, qui est un rejeton de la

2. Cette reprise de Par. 2,4 : di'wv — mepryiveral, présente dans tous
les mss, s'insére mal dans le développement, qui se poursuit logiquement
par-deld. Serait-ce un rappel marginal qui se serait glissé accidentellement
dans le texte ?

3. "Egyov fiuéteqov, entre é@rjuiv et ngonipedis, reprend au singu-
lier ’expression de Par. 1,2 fjuftega £ova, synonyme de 1é £ mpiv, citée
déja six fois.

4. En faisant de Paffranchissement des passions une ressemblance a
Dieu, le commentateur évoque la spiritualité grecque qui, depuis Clément
d’Alexandrie et Origene, fait de 'apatheia humaine un moyen d’assimila-
tion & Dieu.

S. Cette sentence dite de Pythagore (71), rapportée par Sextus (75b),
se lit textuellement — avec addition de kai devant wuoi — dans PORPHYRE,
A Marcella, éd. des Places, CUF, Paris 1982, p. 126,12-13.

6. Dans I'emploi de e0A&Bzx, le commentateur est délibérément
fidele & Par. 2, 4, qui remplace evdaipovic du Manuel et des deux autres
adaptations par giducguvt)e evA&Bew, 2. 4,3. Le nom n’a pas la valeur
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000®, AVTIKEITAL TIQOG TNV £ KATAPOOVNOTEWS
adAdtna, fiv 1) kaxia yevva.

’ 3. {0 TRe &8 woxiog d&QynYoS 1] TV @Pavtaouiv
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Y 3. 1 « EoSig o0v mavii Aoywouw eaviaciov dsixvovti
Tpaxeiay pedéta Ermdoyny 81t paviacic el, xal o0 ndviwg
Tb, poawdpevey © 2 Ererre doxipale Tolg wavdot tovroi -
TEPOV MEPL TWY E@Tiuiv doTiv 6 Adyoc 1f mepl Tov ovk
Epuiv. 3 Kai éov T@v odic £@1ipiv 0pda, npdxeipov £090¢
Aéyerv bt obdév mipog Eué. 4 Méuvnoo aby d11 dpédews pév
é:‘nayye}tia TUxeiv ol dpéyn - exxAioews Ok TO U mepLrecEiy
éxelvw od Erxdives. Kal dpééews pév dmotvyydvev
obvvndijon, éxxAioel 5& nepimintwy yeAaodion. »

?. 1 Ev80g obv mavii Aoyiopg @avraciav
6Teucv\vv:u rcpaxeiav pHeAéta frudoynv, 6TL QavTagia
el wal ob naviwe TO pavopevov. Ovdév GAAC oTiv 1)
pavTaoia 1) 1) 700 eatvopévov Evdeliig, o0 navtwe O¢ 10

41 v : it Pb Pc
3. 0. 2 nagadoxy): nagoxn Vb

T 3 PcVaVe(l'™)

1‘(pavmc‘iav'om. Pe | 2 tpaxeiav peAéra EmAoylv: & W T. Va |
4-5 dorv— iq’ n‘p‘wl om. Pc Il 5 2av + megl Va 1l 6 £ug + A™ Ve |
9 0§UVT}:91‘]0‘IJ L M- Ve + atoxig Vat il megurimtwy ¢ -tov Ve |l
yeAaoSon) + duatuxric Vas

3. LbPaPbPcPdSVaVbVcCiti

31 1 e090g : tpitov™e [I™ ser, Pb 8] e090g Vb Pb 8 I Aoywoug :
Adyw Pe || 12 gaviaciav deievuvti toaxeiay @ delkv, cpo:vmc{&g
Tpaxeiog Lb | 2 dmmdoyrv : druAédyerv ALb Pa Citi | 3 el : éou VB |l
mévews ; -10g Pb () Ve | pavopevov + kal 1 €87 Ve |l 4 1jom. Pb Vb
E,cpawopévou Pa Pd 3 Citi : pavévrog cett. | mdvroeg : 105 Lb () Ph(?)

c

tech_nique qu’il avait dans la Stoa. H désigne, d’apres le contexte, 1a piété,
« rejeton de_ la vertu », opposée a P'a9A1dtne dérivée « du mépris qu'en-
gendre le vice ». Le texte serait-il corrompu ? Lidée de vice souléve le
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vertu, se trouve en opposition avec la misére issue du
mépris, qu’engendre le vice.

3. 0 Dorigine du vice, c’est Paccueil accordé sans dis-
cernement! aux représentations. Aussi faut-il trancher
entre elles, comme (les auteurs) Vindiquent
Par. 3. 1 « Automatiquement donc, chaque fois que ta pensée

offre une représentation pénible, exerce-toi d la précision 2itmes

une représentation et pas tout 4 fait Pobjet représenté”.

2 Ensuite éprouve-la selon les régles suivantes : est-il question

des choses qui sont en notre pouvolr ou des choses qid ne sont

pas en notre pouvoir 7 3 Situ vois qu’il s'agit de choses qui ne
sont pas en rotre pouvoir, il est d ta portée de dire automatique-

Rt : vous ne me concernez en vien. 4. Souviens-toi donc que

la visée du désir, c’est d’atteindre l'objet de ton désir ; celle de

Paversion, de ne pas renconirer cet objet de ton aversion. Si tu

rates (Pobjet) du désix, tu en seras affligé ; si tu rencontres {(lob-

fet) de Paversion, tu seras risible. »

3, 1 Automatiquement donc,
chaque fois que ta pensée offre une
représentation pénible, exerce-toi 2
la précision : tu es une représentation et pas tout a fait Pob-
jet représenté. La représentation n’est rien autre que la
preuve de "objet représenté, mais pas tout d fait U'objet

Représentation
et objet représenté

probleme de son origine et ram&ne au texte de la Faraphrase sur 'usage
des représentations, 3. 1, qui fera 'objet d’un long développement.

1. I n'a ét€ question qu'une fois de la représentation (povraoia) et
précisément comme lieu ol les réalités peuvent étre faussées (1. 5,28).
L’auteur, qui va traiter du bon usage des représentations, dénonce aussitot
leur «accueil sans discernement », dvemixglrog magadoxy), comme
source de vice.

2. ErttAoyr] : formule tenue en réserve et appliquée a bon escient pour
ramener la représentation A la réakité, cf P. HADOT, Manuel, p. 52,
I. Hapor, Simplicius 2, p. 148, n. 3 de la p. 42, avec indications bibliogra-
phiques.

3. Sur le sens et la traduction de 81 — paivépevov, cf. P Hapor, Cita-
delle, p. 129, interprétation précisée dans Manuel, p. 52-55. Je ne suis pas
P. Hadot jusqu’au bout.
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Eﬂ_s‘t c?(fﬁv anatd 1) atodnowg kai Pevdeis pavraciag
YEWaQ, Stav g pavtacia meooéAdr, xataclyale
avty, va pr tov Aoywpob npoefaviotatar Emnideye

-0& ael o1t paviacia €, xai o0 maviwe AANQewa.

Ovewilwv ¢ dvdpatt ooteAde o opodoodv alriig wai
eLRAQAywyov. Eowdev 8'E0tw O émewdds. Exaotov yog

o

yvwodev § Eotv Eav mAdov T meQuegyalnTal, ovk

6 i dANDel : ) &dAnBein Va Ve 1§ aAnSivi Pe toig AN Swvoic Lb 1
etoe - olde Pa § Citi 1oe Pd I 71 : olg Pa | énopévn : émopévor Ve I 1
wgtaeg : eliepivol Pa Citi | to 11 8 | 8 Ppeddog : Pevdic Lb PeVa Ve Il v
o Pa I goyor: etdyor Lb Pe Il pevdig : Peddog Pe | nagadéLeto :
-doLetal Pb Vb -déknton Ve | 9 weomen 2 womn Pa Ve || dodran + kal Ve |l
11 1CUIC/\OT‘:EQT:] i -wAw- Pa Pd 8 |13 Wevdels - Ppeudnc S | 14 npogéA9ry)
-%0i 8 nQo£Adn Lb I 15 ngoefaviotatat: tiaviotatal Pd § vide adnot.
I16 mavTwg Ltog Pb (7} V(7)) Ve I 17 < oqodpov aitis : 16 paudpdv
o, V!J avtoc o op. Va Il 18 simagdywyov © &v mapdywyov (7) Ve
naQaywyov S Vb I 196 : 61e Lb Pe I totev om. Lb Pe | mAdov i~ § |
neQEQyAalnan : -Ceral Pd -arpa Ve | otk : ol ket Ve ovk #1LLb

1. Le commentateur souligne la distance entre la pavtac(a, représen-
tation, et le pawdpevor, objet représenté, qui est « vrai automatique-
ment », « vérité ». Il dénonce aussitdt les illusions d’optique et fait ensuite
de la raison, du raisonnement, le juge souverain des représentations,

2. CICERON atiribue aux stoiciens la méme doctrine, presque dans les
mémes termes : « Stoici multa falsa esse dicunt longeque aliter se habere ac
sensibus videantur. » « Les stoiciens disent que beaucoup de choses sont
fausses et vont fort différemment de ce quelles paraissent aux sens »,
Acad. pr. 11,31, 101. Les données des sens sont versées 3 fa réflexion qui
d01t. les juger sous peine de tomber dans le faux. C’est la théorie attribuée
a Diogéne de Magnésie chez DIOGENE LABRCE, VI, 49, SVF 11, 52,p.21,

"5-11. Le commentateur y revient en 3. 1,13.
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représenté et vral automatiquement 1 Le sens, en effet, voit
bien des choses de maniére contraire au vrai? et il les trans-
met, dans I'état ou il les a vues, 2 la réflexion?. Si le juge-
ment la suit, souvent il pourra fuir le vrai comme faux, et il
accueillera le faux comme vrai*. Ainsi la rame dans la mer
se voit brisée et la terre apparait en mouvement quand
Pembarcation s'éloigne ; les carrés, de loin, sont estimés
arrondis, parce que chaque angle, avec la distance, se
dérobe a la vue?.

Puisque le sens est trompeur et engendre des représenta-
tions fausses® quand une représentation quelconque
arrive, fais-la taire, de peur qu’elle ne devance le raisonne-
ment. Précise’ donc toujours : fu es une représentation et
pas tout & fait 1a vérité. En la bldmant par son nom, réduis-
en le caractére violent et séducteur. Que le refrain soit inté-
riorisé. Tout objet, en effet, dont on sait ce qu’il est, §'il
prend un peu trop de place, trompe difficilement. Chaque

3. Sur dudvowr ef. 2. 2,21, n. 7 p. 159. La notion est proche du
fyyepovucéy, principe directeur, un terme qui n’apparait pas dans le Com-
mentaire, oi se trouve cependant une fois voOg fyepdv avec cette valeur,
3.2,44.

4, Lopposition Ppevdnic/aAnds se retrouve infra.

5. Ces trois illusions d’optique se trouvent, diversement associées, chez
CICERON, Acad. pr. 11,7,19 ;25,79 et 81 ; 26, 82, chez SEXTUS EMPIRICUS,
Adu. Math. VI, 411-414 ; cf. 242, Elles sont passées chez les Peres de
I'Eglise : TERTULLIEN, De anima 17, PL 2,716 AB ; NEMESIUS D'EMESE, De
nat. b VI, PG 40,648 BC.

6. Le commentateur explique ici comment la raison, le raisonnement,
Aoyiondg, doit arréter « les représentations fausses », — expression fami-
ligre aux stoiciens : SVF 11, 65, p. 25,15-16; 78, p. 27, 30-31 ; 88, p. 29,23 ;
994, p. 291,22 ; HI, 177, p. 42,28 — Jes ramener & leur réalité de représenta-
tions quand elles veulent séduire et s’imposer.

7. Kawaoiyale, éniAeye — of. supra EmuAoyry, émAéyew. Le com-
mentateur interpréte son texte exactement comme P. HADOT interpréte le
Manuel 1, 5, p. 52, qui voit dans ce passage une invitation 4 « marguer un
temps d’arrét » A la représentation et 3 «ajouter quelque chose 2 ce
qu'elle nous dit », « un discours intéricur ». Le commentateur anonyme,
plus loin, fait appel explicitemnent & une tenue en suspens, énox), 9. 3,2
avec note, et invite 3 « parler clairement » (3. 3,1) aux représentations.
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20 eLamatd ; -tatal Lb Pb fadlwg 1 -1og Ve I vav : St Pd Vb e Va il
21 &AnSHc 1 -Qeic S -S&¢ Pa || 21-22 guvaprnalétw : -ete Va | 22 1 ;16
Pa

3. 2. 1 elven attf)v @ elvar avtd Lb Pb Pc Va Vb Ve attd Pd |l
2 xonow ... keiaig Pa Pd S 1 ~ cett. Citi J 3 motog + tovtoig Ve ll
4 ddagpogwy : dapogwy PaPd S | pév + odv Pb Vb || o0biv : oddé Ve
I 5 neog o AoywWdpevog : mgocemroyilGuevog Lb Il éotiv : eloiv Lb
Pc | adbuipogn : didpogn Pa S 11 6 Exovra @ éméyovia Lb Pc Va Ve
7 ity + ki Lb Pb Pc Va Vb Il & dya94& om. Ve I 8 oltws + motdv Pd
$ Ik Omorewévrg : -kévng Pa fl 9 eig: fic Va Il BAénng : e Pa -mav Va
Ve | 10 oov fj Pa Citi : 1 eig cett, || o0dé : olrte Pa Pd S o0 Lb Pe {l Hudmw:
deldm Ve + 00 S | éoreom. Lb

1. Dans ce passage compliqué, I'auteur semble considérer la
@avtagia comme un objet séducteur, ednmapdywyov, enchanteur (cf.
£rwdos), que analyse doit ramener de l'apparence, ngooygruaty, & la
réalité, § Eotv.

2. Lauteur aborde ici, & 'occasion de Par, 3, 1-2, un th&me central de
son commentaire — cf. Introd. ch. V, 1 — qui n’apparait cn ces termes qu’a
Par. 9, 3, ¢f. Ench, V1. La xofiowg @aviaouov, comme guide, 2 la fois, du
désir, de I'impulsion et du jugement, est 'effet de la meonigeos, 1. 2,8
avec note. Elle est familidre aux Ensretiens 1,12,34 ;30,4 ;11,19,32 ;22,29 ;
101, 22,20 ; 24, 69 ; « Peeuvre de homme vertueux, ¢’est d'user des repré-
sentations selon la nature », I11, 3, 1. Simplicius traite du méme sujet, mais
4 sa place normale, quand il commente le ch. VI du Marnuel.

3. Sur le jugement, kpiowg, dans « I'usage des représentations » ¢£.2.1,3
et 3.1,7, avec notes,
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fois donc qu’une (représentation) qui est fausse se prétend
vraie, quelle s’entende dire le nom qui lui convient et r’er-
traine pas par Papparence de la vérité 1.

3. 2 Toi,donc, décide qu'elle est précisément ce qu'elle
est. I usage des représentations ?, en effet, c’est cela le juge-
ment? excellent. Eprouve-la donc selon les régles que tu
possédes*. De quelle espece 7 Celles qui concernent le
bien, le mal et I'indifférent 5, d’une part en considérant que
les choses qui ne sont pas en notre pouvoir ne te concernent
en rien, parce que, par nature, elles sont indifférentes et
intermédiaires et jouent le rdle de matiére 2 usage de vertu
et de vice, d’autre part en situant parmi les choses qui sont
en notre pouvoir le bien et le mal”. Et ainsi tu ne te laisseras
pas abuser en présence d’une représentation, si tu ne
regardes vers aucune des choses du dehors comme vers ton
bien ou ton mal, C’est que le mal n’est pas fait non plus par

4. Aoxipale {..] Exeic, of infra. Pour le texte, cf. Introd. ch. VL, p. 74: Le
commentateur, aprés avoir stoppé, wataoiyale, 3. 1,14, 1a représentation,
invite maintenant 2 la juger, énikguvov 3.2,1, en la soumettant aux regles,
xavoo. Cest Je deuxiéme temps, marqué & nouveau par facawvile.

5. Les régles « concernent le bien, le mal et Pindifférent », cf, 4. ?,21.
On retrouve les trois catégories sous les mémes termes chez les stoiciens,
SVFIIL70,p. 17,16-17 ; 71, p. 17,24-25, chez EpicTETE en particulier, Diss.
IL 9, 15 et 19, 13. Le commentateur double aussitot « indifférent » de
« intermédiaire », cf. péoog 1. 2,19, qui plus loin remplace « indifférent » :
oy [..] ayaddv [...] néoov,7.2,10.

6. Le commentateur anticipe ici, par une allusion précise, sur Par. 3,3,
qui sera c¢ité partiellement en son lieu.

7. L'auteur précise trés bien que «les choses qui sont en rotre pou-
voir » constituent, de soi, la sphére de la moralité, en bien ou en mal. Il le
dit dans les termes d’EpicTiTe, Ench. 31, 2, et de SIMPLICIUS, [ Ench. 38,
388, 188-189 « 71, 453, 45-46, qui développe souvent le thame, ibid. 4,223,
58.59 ; 28, 364, 86-87 ct 368, 188-189. Au contraire, « les choses qui ne sont
pas en notre pouvoir » sont « par nature indifférentes » moralement : elies
peuvent servir de « matidre 4 usage de vertu» ou de vice, cf. 4.1,22. Le
Manuel en dit autant, XXX1I, 2 ; cf. Diss. 11, 5, 1, dans la tradition stoi-
cienne, SVF 111, 122, p. 29, 28-29 ; 123, p. 29, 41-42. Le commentateur dit
plus loin que peine et agrément, qui ne sont ni mal ni bien, « se trouvent
matidre 3 Pusage de I'ame »,3.2,38,
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12 mgoioxeta : mposioxetal Pd noogioxetal Lb Pb Vb 1l 13 yivetal :
yivovrar Vb Ve || 15 éx mavtog [ Exaotoc Pa PA S Citi : ~ cett, | sAsiv -
Alev Lb Pe | 16 tetou Lb Pe @ {etan Pa § Va Ve Citi oieta Pb Pd Vb uide
adnot. | 18 &Advia @ ddovra Pa || kol retodv @ xai metodv Pa etk
netev () § 1 19 rowatdn) 1 zowabt Va () Ve 21 wiv : tov Va (Hvel
22 1gde : mod Pe 8 b mpdov : Auiv Pb Pd || 23 &vSpdmov ovalac ¢
Av9gWRWY 0. § otoiag Tob avipwov Ve Il 25 9fa + pot (7} Pb Vb
B sic Citi I| 26 toU kdAAovs om. Lb || 1z om. Lb Pe Il & om. Pa Pd S il
2870 :1ov § || megudolon : dregidoboa Pa Citi | té: = S

1. « Le mal n’est pas fait [...] parce qu'il est mal » reprend la sentence
de Socrate : « nul n’est méchant volentairement », mais « par ignorance » ;
PLATON, Prot. 345d ; Gorg. 509¢ ; Tim. 86d ; ap. Awrist. Eth. Nic. VII, 3,
11455, 26-27. SMpLICIUS développe volontiers ce théme, In Ench, 14,271,
358-359 35,331, 223-224 et 228-229 ; 339, 409-410.

2. 1l faudrait peut-gtre lire paviaciy : [le mal] « devient désirable par
la représentation ».

3. L’auteur reprend une idée développée avec insistance dans sa pré-
face : « les capacités irrationneHes » « ne contribuent en rien 4 "homme »,
pr.7,13-15.
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les hommes parce qu’il est mall, mais parce qu’il leur pro-
pose une représentation de bien et que, faussant ainsi sa
nature, désirable aux insensés, il devient représentation?
d’une chose belle, pour laquelle tout homme, par nature,
éprouve un désir.

De fait, ¢ce qui est apparu comme bon, chacun tend par
tous les moyens 4 s’en emparer ; ainsi, ’homme qui admire
la richesse comme le plus grand bien choisit aussi tous 1e§
chemins qui y ménent. L’objet convoité entraine celui qui
est épris méme du haut de rocs escarpés, pour ainsi dire.
Suivre la représentation de ce genre est d’une dme déna}tu—
rée, qui se laisse séduire jusqu’a.s’imaginer qu’il existe
quelque bien parmi les choses extérieures, alors quaucune
d’elles, en réalité, n’a cette qualité, pour la bonne raison
que la chose située hors de I’essence de ’homme ne contri-
bue pas 3 notre bon état >,

Si tu veux apprendre la diffé-
rence qui existe entre le discerne-
ment des représentations et le
manque de discernement 4, observe
comment I’Egyptienne et Joseph congurent une représen-
tation non identique de la beauté. L'une, ne sachant
pas dire : fi es une représentation, porta sur la justice un
regard sans attention et donna priorité a 'agrément sur

Discernement
des représeniations :
exemple de Joseph

4. Sur «le discernement des représentations » et son absence, ¢f.
1.6,23;3.0,1-2;3.2,24.25, avec notes, et Introd. ch. V, p. 63.

5. Voici le premier recours 2 la Bible {cf Gn 39, 6-12). Joseph le
Patriarche et sa tentatrice vont incarner le bon et le mauvais usage de l_a
représentation, une « représentation de la beauté », car Joseph « était
beau 2 voir » (Gn 39, 6). L' Bgyptienne « ne sait pas dire » 4 la représenta-
tion ce qu'elle est; par manque de discernement, digitwg, « elle donne
priorité A I"agrément (tod 7o) sur le bien » et tombe dans le crime. Joseph
« au contraire, prenant la raison comme juge des choses représentées »,
subit ['épreuve courageusement.
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ayaSod mootpioaca, dounoe piv avaneigar ToOv
cweoova Enecal abtiic T Epéoe, wg O Toltov
duagTe kai eic PevdoAoyiag warnyyopiov &méxAve,
vouilovoa Javate watadudoatr tov dikaov, oltw
mSavg katrpyopovoa. O 8¢ Aoyiopdv kv tv
pavopévey Aabdv, elde g pavraciag 16 dtorov kai
uaAdov gfdeto BaocaviCovoav avatAfjval ta dliata
puAdttwy, 1] doyaoduevog o Hicog TIHWG mag’ avTi)
elvat. "Byvw yaQ g obte movol kakdy, ovte o 1dU
&ye®dv aAA Exatega DA Ros v g YPuxric xofotv
URaQyovoLY.

Baodavile obv 1d¢ avtacias med 1M cuykata-
Séoews kal Toic kaviow olc MEoAABWV Exele AvAxQLve
noTegov £ TV PRIV MEocTNTovowY 1) €k TV 0vK
epmuiv. Kal tobto dayvotg, thc XoNoews avt@v voiv
fNyepdva goiotaco, 3. 3 ¢ éosl caphs tals puév ot
oUdEV MEOS EUE, Taic D¢ GTL 0DBEY Tipo AAAOV, AAAK
P0G EuE povov.

31 dpevdoroving + wxai Lb | xatnpyogiav @ -piag Lb Pec Pd |
32 rocvaducdoal : karadidleoSan Pa Citi | 1ov dikenov : iwafjep €i Pa
Citi I 33 ru8avig : mei®- Pa 8 Citi | katnyogodoa @ -goin Pa Citi ||
AOYWHOV 1 A, xprtdov Ve icoutfly Tv Aoyioudv [tov AoyouovT] Lb i
34 elde : ide Paolde Vb | 35 Baoavifovoav — dikawa om. Lb 1l 36 picog :
pogog Citi 1| 37 xawdv : -xawov Lb Pd || 38 moos : mpod Pe IF 39 Omaoxovowy
-oav Ve Il 41 toig : 1g Ve || mgoAaBdv : -Bov Ve || dvérowve @ dvdkgivan
Pb (7) Pd Va 1 44 npoiotaco : éniotnoov Lb

3.3, 1 8¢ fgel Pa Pd S : g ¢peis cett. | 2 obdév! @ oUbéva Ve |l
ovdEvt: ovdtE Ve

1. WevboAoyiag compris comme génitif de contenu : accusation (faite
de} tromperie.

2. La construction de koradixdd erv avec 'accusatif de la personne et
le datif de la peine est surprenante mais s’impose.

3. Sur «le raisonnement juge », Aoylopodv kottfv, cf. 7. 2,30-31, avec
rapprochement des mémes termes.

4. La peine et Pagrément, fdu, cf. ©idovr), sont des indifférents,
« matiére & usage » moral, 3. 2,5-8 avec note.
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le bien ; alors elle entreprit de séduire '’homme avisé pour
qu’il céde a son attrait, ef, comme elle n’y parvenait pas, elle
se laissa méme aller & 'accuser en propos trompeurs?,
croyant condamner 4 mort le juste 2,en portant une accusa-
tion si plausible. Lui, au contraire, prenant le raisonnement
comme juge? des choses représentées, vit le caractére
étrange de la représentation et préféra souffrir qu’elle le
mit a Uépreuve, en sauvegardant la justice, plutét que d’étre
honoré auprés d'elle, en agissant odicusement. I savait
bien que la peine ne constitue pas un mal, ni 'agrément un
bien, mais que I'une et I'autre se trouvent mati¢re a 'usage
de I’ame *,

Eprouve donc les représentations > avant de donner ton
assentiment S et, selon les régles que tu possédes” en préno-
tions, vérifie si elles surviennent a partir des choses qui sont
en notre pouvolir ou des choses qui ne sont pas en notre pou-
voir. Ce discernement établi, donne priorité, comme guide
de leur usage, & I’ esprit, 3. 3 qui dira clairement aux
ures : vous ne me concernez en rien ; aux autres : vous ne
concernez en rien autrui, mais moi exclusivement.

3. En reprenant Pexamen (Bacdvile) des représentations, selon
quelles viennent ou non du domaine en notre pouvoir, 'auleur invoque
ici — et ici sealement, cf. 3. 1,7 avec note - le vobig fjyepeov qui leur « dira
clairement » si elles sont 7dc éué on mde dAAov, 3. 3,2-3. Supra le
AoYLoHOC était « juge », 3.2,33 avec note,

6. L'assentiment — guyrxatdeoic, utilisé seulement ici —, acte de la
mpoalpeois, est bien, dans la conception épictétéenne, la suite de 'examen
de la pavtaoia; il est consentement aux jugements. [Zauteur emplote
plus loin cuvalvobuev, 3. 4,8, pour exprimer I'adhésion qui donne
I'dpefis. L'assentiment a des valeurs diverses dans le stoicisme.

7. Sur cette allusion & Par. 3,2,¢f. 3. 2,2-3 et Introd. ch. VI, p. 74.
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Enel 8¢ maca @aviacia 1} &yaSdv nootelver
mgoowmnela, olg émuctveltan 1) dpedis 1 Kakv vOAA-
Hata @égel, Do’av Sogubeitan 1} EkKAIOLS, dvayKkaiov
av gl Tov mept TovToL Tuvaal Adyov, OV molobvTal év
Toig dpelfc

3. 4 Mépvnoo obv Ot ogéiews piv Emayyelia,
TUXELY OV 0QEYr} " EkkAigEws D& TO uny meQuneoeiv
Exetvep oU Exrdivels, Kai 0pé&ews pév dnotuyxdvwv
0dvvn Mo * éxrdicer 8¢ megnintwv yeAaodMon.
[ed méone mpaxtus €vepyeing VTOANPIV Tva Kal
d6&av mepl TV MEAKTEWY Me@Oiapey AapBaveLv.
Enterta obtwg dyadijg pév fuiv @aveiong i mod&ews,
oUVaEVODUEY eDB0G Kal 00eydueda TOD £QY0U, PEVKTRS
d¢ vopoBeiong dragvovpeSa kal éxkAivopey o paviv
KooV * erel 00V 0gexDévreg Tvog, el ) Tuyxavoluev
00 £eToD, &lkdTws Avrovpeda, kdv ) TV TLXOVTWY
kal oLdevos déiwv 1) anotuyia ékxAlvovteg 8¢, el
TEMMECOLUEY T QeVKTE, yeAwpeda. Tobro yap
opélews énayyelia kal dBeo1g Tuxsly éxeivou, o0 &v
N épeog f). ExxAlcews d& oxomde &mepinTwrov
YevioBaou éxeivp 6 @evyelv énelyetal Tic.

4 naoa @aviaoio ; néoav p—olav § néAw 1| @—oia Lb ndAw p—oix
Pc || dyaSdv : -8év Lb [-84%] | 5 npoowrein : -neiov Lb {meiad] |
56 WddAparta 1 -pa Pa Citl | 7 zotdtov @ todtwv Va 1 nowdvray ;
Rroteltal Lb Pe

3. 4. lobvom. PaCiti | émayyeAia: + 1o Pd + 10 8 il 2 &icAiosws ;
-0l Vb Il w0 : wp S om. Pa | 3 éxelve : -vou (D Pall o : 5 S Il
ARoTUYXAVGY [ -xavov Ve | 4 aduvnSrion : -vrjon Lb Pe du duvn®ijoy)
Vel éxrAfoe: -oews S 16 0085av + kat Lb | AapBavew : Aap8ave Ve
I 7 ofita @ ofitog Ve Il pév om, Pb Pd Vb || fpiv paveiong [-vi- 8] éot
qovraciag Pe obong govtaciag Lb | 9 éxrcAlvopev @ ~vouev S |
10 émel: émi Ve Il pry tuyxdvoipey 1 i) t—vopev Ve piv AToTOXoIuEY
LbPc ll 114): et Ve I 12 a&iwv : akia Pd Va 1 13 geuvicrd 1 @evxrig Ve
14 6pétews : -Ea S | EroryyeAln | éndyyeAua Ve | mpdSeoig + 16 § +
oD Pd | 151 : el 8 Ve Il 16 éxeivep : Exeivo Pd Ve | érelyetal: éniveté
Ve Il mig om. Pa
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Puisque toute représentation ou
offre le visage du bien, qui met en
branle le désir, ou porte les marques du mal, qui déchainent
I’aversion, il est nécessaire sans doute de rattacher ici le
propos consacré i ce point, que (les auteurs) expriment
dans les termes suivants :

3. 4 Souviens-toi donc que la visée du désir, c’est d’at-
teindre Pobjet de ton désir ; celle de Paversion, de ne pas
rencontrer cet objet de ton aversion. Si tu rates ('objet) du
désir, tu en seras affligé ; si tu rencentres ('objet) de Paver-
ston, tu seras risible. Avant toute activité de conduite, nous
concevons naturellement une certaine opinion et estima-
tion! sur I’action a faire. Ensuite, si I'action nous est ainsi
apparue bonne, nous acquiesgons automatiquement et
désirons I'ccuvre. Mais si elle a été jugée & éviter, nous la
repoussons et éprouvons de I'aversion pour ce qui est
apparu mauvais. Lors donc que nous désirons quelque
chose, & supposer que nous n’atteignions pas l'objet
convoité, tout normalement nous voila chagrinés, méme si
la non-obtention porte sur des choses fortuites et sans
valeur aucune. Et quand nous éprouvons une aversion,
supposer que nous rencontrions I'objet évité?, nous voila
risibles 3, C'est cela précisément la visée du désir, et son
propos, d’atteindre 'objet, oul que porte Iattrait. Quant au
but de Paversion, il est d’8tre & 1'abri de Pobjet que I'on
s’efforce d’éviter.

Désir et aversion

1. Sur la priorité de Popinion, broAnyng, estimation, do&w, dans I'acte
moral, ¢f 1. 2,28 avec note. Si elle est favorable, il y a dpekig, si elle est
défavorable, il y a kiAo (3. 4,2), doctrine classique de la Stoa.

2. Cf. SiMpLICIUS, fn Ench. 7, 229, 12-13 : T4) QEVKT() REQIMECELV,
« tomber dans ce que I'on fuit ».

3. T'eAdipueda reprend veAaodrjan, cf. 4. 1,24. Le commentateur reste
strictement fidéle 4 la version de la Paraphrase, trés spéciale en cet
endroit.
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ARAov wg elye PovAoipeda kaBagevewy ULV TOV
Biov maong arnotuying kai Avrng kal yéAwtog, éxeivawv
del TG 00éEeig moteloBan dv Erjuiv 1) Tedis, kal ano
TOUTWV QEVYEWY Olg ur mepmedeiv topev avTeLoV0IOL
IMavraxot yae 1) 6pelic medg Tivog Kiveitan EArtidog, Thg
émi mépag EASetv avtv aveyepovorns. Kai mpdtov i)
pavracia 0 TéAog althg meoeATtioavteg, obtwg éml
TNV TeAELY 1€ueda, To duvatdv Thg Tetiewe tf) davoly
neoAabdvres. Doa oM we ovdels v KadegT@wtwV
nianvov yevéoSal dgéyetal To yap &dlvatov Tic
YEVETEWS TOD MEAYUATOS CUVEYVWOUEVOV EQECEL
xweav ob didwow. Vv 8¢ Eotwv dpedig, TovTwv Kal
reviig EAniletal katd dbvapv.

T 4. 1 «Eav b& uybva Exxdive 1& napd guow twv & ool
ovdevi wv fxxAivews eprear. Nocov §'dv Eicichivar 8éAne, 7
Javatov 1 neviag, odvvnpae didéeic. 2 Apov odv TV
Exxdiow dmo maviwv Tov ovk E@huiv, wal petddec dmi
Td mapd Euoty tov &p Hulv, Ty dpelv 5 navicdas émi
Tob mx,c))évmr; dvede - 3 dv Te yap Oopéyr TV 0UK EQTHV
TIvog, GROTUYXAvEwy dvdykn - Tov TE Qv Sowv Opé-
yeodar xaAov, ovbév ovnw cot ndpeoti 4 pdvov @ dpudy
wat dpopudv xpd, kodpwe xal uedidnelmpiéocwe wal
dverpévwe. »

17 dRAov + ol Lb [ BovAoipefa : BovAdueda Ve é8ovAdpueda Pa
fuov + Hudov Ve ll 18 Biov + &nd Lb 19 dei: 52 § 1| 20 todtwv : tobtov
Ve rovrou Pb Pd 1l ols iy @ elg iy 8¢ Ve oig Lb I 21 tivog : tive Pa § (7)
Tiveov Pb | weveitan @ kelton Pa Pe Pd Va Ve || 22 éA8¢iv : GveABeiv Pd
om. Va || dveyeigotons : eyeipodong S Ve Il 23 véAog + nag' PaPb Pe S
Va Vb Ve Citi | avtijg : abtoig Pa Pb Pe Va Vb Ve Citi | 24 iépeSa
conieci : tépeSa Lb Pa Pb Pc S Va Vb Ve Citi oiopeda Pd || tevdenx :
&vteviews Lb Pe | 25 mpoAaBdvres ; moooA. Pb Vb Ve I xaSeotdtwv :
kadeormcdTov Va |l 28 rovrwy @ tovtov Pb (7) Ve

T4 PcVaVc

. 1&&v: 0. £av Va ™ v Ve || pova: pdvov Pe |l 2 obbevi: obdév Ve ll
ExrcAivels -vng Ve | véoou : -gov Va | 1 om. Ve | 3 Savétou conieci :
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11 est clair, & supposer justement que nous voulions notre
vie pure de tout ce qui est échec, chagrin et dérision ', qu'il
nous faut appliquer le désir aux choses dont I'obtention est
en notre pouvoir, et éviter celles ol notre libre arbitre
permet de ne pas tomber. Partout en effet le mouvement du
désir a pour origine quelque espérance, qui l'incite & parve-
nir 2 une fin. En proposant, d&s 'abord, a la représentation
I’espoir de son accomplissement, ainsi nous nous €lancons
vers I’action, parce que nous anticipons par la réflexion la
possibilité de l'obtention. Remarque-le bien : aucun
homme rassis ne désire devenir oiseau. En effet la
conscience de I'impossibilité que se produise une chose ne
laisse pas place & Dattrait. Est objet de désir ce dont on
espére aussi obtention dans I'ordre du possible.

Par. 4. 1 « Siton aversion a pour seul objet les choses contraires
d la nature parmi celles qui sont en ton pouvolr, fi ne rencontre-
ras aucune de celles qui sont objet de ton aversion. Mais si 11

- prétends prendre la maladie pour objet d’aversion, on la mort,
ou la pauvreté, tu passeras une vie pénible. 2 Enléve donc ton
aversion de tout ce qui n'est pas en notre pouvoir et transpose-la
sur les choses contraires @ la nature, parmi celles qui sont en
noire pouveir. Quant au désiv, supprime-le totalement pour le
présent. 3 En effet, si tu désires quelqu’une des choses qui ne
sont pas en notre pouvoir, nécessairement tu échoues. De loutes
les choses en notre pouvoir qu'il est beau de désirer, aucune n'est
encore g ta portée. Use seulement de tendance et répugnance en
surface, avec réserve et sans tension. »

Supod Va Pc om, Ve | 4 petd9eg © xatddeg Pe ll 5 tdv + ovi e
6 Gvede : dveAke Pe Il 7 dowv : doov Ve || 8 kaAdv i -Adv Ve il ¢ 1o Ve

1. Ces trois substantifs reprenment exactement : AvmoUpeSa, &notu-
xia, yeAdpedn 3.4,11-13.
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4. 1 Eav d¢ poéva éxkAivijg Ti maQa QOO TV
énti ooi, ovdevi wv ExkAivels megimesty. Kal év toig
Epnulv dimAf tic dotiv 1) dalpeois elg Ta xatd EUOW
Ko mapd piow, daigovpévev éxatéguv eig £5ac kal
oreprioets. Kata @uow yap v 1oig éprjuiv évepyoiv-
Teg, AMAav@G UroAToueSa kal 008dg OgujoopEy,
0QexOMooUEDA Te OV del kal ékcAvodpev & del. Aux
TolTwy B mAvTwy al agetal ovviotavtal katopSou-
Mévwv, g Kkal dpapTavopévwy al karciol maQuei-
otavial, 0tav napd oo ol Epnuiv émibkAAwuey,
UToAfPeat TAGVOLS Kal dpuais drdrrow, duobeot e kad
puyals P ket AARAOLG.

Towtta pev t@v épjuiv o katd QOO kal napd
puaw. Tav dé ol épnuiv Oylelx pév kal k&AAog xal

TIAOUTOG Kad e0doEla T Katk @LOW, napd oty 8 i

gvavia, o

Ael o0v fuag &k mavtog melp&odat TV Hiv E@uly
T Mapd POoW EkkAvEly pova kai & Katd @Oow
0QE&eIs MoLeloBal — TOUTWY YA Kal TUXEV @ Tiuly, kal
ATOTUXELWY —, TV DE 00K @1V unNdév &yaSdv 1} xaxov

4. LbPaPbPcPd S8 VaVb Ve Citi

4. 1. 1 é&&v: ke@dAoiov &édv S TétagTov™s idv Vb 58 £av Pb |l
ot : pév obv Pa Citi | pdva : uévov § 1| 2 ovdevi @ ovdév Lb Ve i
exkAlvels i -vie 8 I kel + e Ve Il 5 yop : pév Pa Citi | 7 2iccAavodpuey :
-vawp- (7) Vb -vop- Pd I 882 : odv Ve i 10woig : v Ve || émBaAdwpey
-8&Awp- Pb PeVa Ve -8aAAop- Pa | 11 mAdvos : mAdwne Pb (7)) PAS Vb
Il dppai dedictolg : ~ Vb ) 13-14 ot -~ @oow om. Pa | 14 dyiewa : Oyeia
Lb Pd 8§ Va Ve | kol xdAAos om Va § 15 ta! i 16ov S 1 15-16 «é évavria :
Thvavtia Va Ve + toltwv Pd $ | 17 1dov pév @ wipv pév Pe 1ov ok Ve |l
18 o om. S Va ll wowtéc : magdr Vo | 19-20 2 Mptiv/ xal artotuxelv : ~ Lb
Pb Pc Va Vb Ve

1. L’Anonyme commence ici 4 expliciter longuement la division en
conforme et contraire a la nature - kovrd et HoaEd, of. déja pr. 2,4 et § avec
note —, que la Paraphrase, aprés le Manuel, introduit a l'intérieur des
&q'ijuiv. La conformité a la nature, pénétrée de raison, est la régle de base
de la morale stoicienne. Le développement qui suit est d’une rigueur
exemplaire, dans le raisonnement et la terminologie.
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4. 1 Si ton aversion a pour seul
objet les choses contraires a la
nature, parmi celles qui sont en {on pouvoir, tu ne rencon-
treras aucune de celles qui sont objet de ton aversion. Dans
les choses aussi qui sont en notre pouveir, la division est en
quelque sorte binaire : les choses conformes a la nature et
(les choses) contraires d la nature 1 divisées, les unes et les
autres, en possessions et privations 2. En effet, si nous agis-
sons selon la nature, dans les choses qui sont en notre pou-
voir, nos opinions seront sans erreur et nos tendances
droites ; nos désirs auront I’objet qui convient et nos aver-
sions 1'objet qui convient. Si tout ainsi se passe correcte-
ment, les vertus se renforcent. De la méme maniére, si tout
est faussé, les vices surgissent, quand nous nous appliquons
contre la nature aux choses qui sont en notre pouvoir, avec
des opinions erronées et des tendances désordonnées, des
poursuites et des fuites qui ne se répondent pas >,

Telles sont donc, parmi les choses qui sont en notre pou-
voir, les choses conformes & la nature et (les choses)
contraires d la nature. Parmi les choses qui ne sont pas en
notre pouvoir, santé et beauté, richesse et bonne réputation
constituent les choses conformes & la nature; sont
contraires d la nature leurs opposés.

Il nous faut donc, par tous les moyens, tenter, pour les
choses qui sont en notre pouvoir, d’avoir pour seul objet
d’aversion les choses contraires a la nature &t de faire, des
choses conformes & la nature, nos désirs ; car ces choses-la,
il est en notre pouvoir de les atteindre ou de ne pas les
atteindre. Mais pour les choses qui ne sont pas en notre pou-
voir, (il faut) se mettre dans l'idée qu'aucune n’est bonne

Vertu, vice et nature

2. La division en é£ei kai oregriosig est de tradition avistotélico-stoi-
cienne, selon Simplicius, SVF II, 177-179. L'antithése se retrouve chez
GREGOIRE DE NYSSE, Cat. VI, SC 453, p. 176, 66-67.

3. On reconnait kovede @UowY et magx @ooy, en positif et en négatif,
les quatre £@7piv énoncés au début du commentaire, 1. 2,1-2, aboutissant
aux dpeal ou aux kakiaw Sur Pantithése dicolig/puyn, of 1. 6,40 avec
note,
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w6 TROG eVLwiay Puyis oieoBar, GAA ddiGpooa TtdvTa
TOG &petfig xTow TiSeoSal. Brnel avaykn we &yaSdiv
pév EpLepévous AumeioSat, g & Kakois regLrintovag
aAyelv kail yeAdoSou, @edyovtag deukta, olov véoov 1
Savatov, xai dudkovtag &Anmia, olov Oyicav 1)
RAOUTOV.

4. 2 Ilaxg odv del molelv, EEAS Venyoivtal Agov
ol TV EKKALOIY &TO MAVTWV TV oLk £ UiV kai
petadeg i ta magd @UoOW TV & fjuiv. Trv dgelwv
d¢ mavieAdds eni Tov magdvrog dvede. Tolg Goxo-

- pévolg TG agetig, 1) elof)ynow, fite petagoudniler Ty

kAo ral eig Kapov anrotapieveral v dpefwy,
diamAatter g YuxAc the duvauelg, dvopSol Tov
av8gwmov, texvol 1ov dAov Biov. Katd tavta y&e tig
Badioac o0 Adyou i magayyéApata evdaipwy fotar

T d& gnrav, 10 uév mel g ékkAloews Aeyduevov

21 &g om. Lb Pe | oieeSalPa Citi ! elva cett, | &AA™: dAA& Lb Pb Vb Ve
I adecpopa : drdepoga Lb Ve il 23 dog 1 v Pb Vb Il 82 : del Lb || kakoig :
®one Vb Il 24 yeAdoSan: yeAdoo Ve | pedyovrag + té Pb Vb |1 om.
Ve Il 25 duowovrtas : -teg Ve Pb (?) + i Pb Vb Il Gyigiav : Oyeiav Lb Pd
SVave ’

4. 2. 4 movieA@c om. Po Vb Il S :fj g Ve | 6 eig: &l Va |
7 domAdrreer @ ~trovol (7) Pb il g Yuyfs [ wdc duvdpeg : ~ Ve i
avop9ot @ dvengel Pa 1 8 dAov @ dxAov Pa Il 10 tav : 2i S Il gnav -
oneov 8

1. Sur « le bien-vivre de 'dme », e0lwiov Puxis, ¢f. pr. 13, 10 avec
note.

2. Comme les ép'fjuiv sont la sphere de la moralité, les oox 2¢'fuiv
constituent le champ de la non-moralité, L'expression ddidqoga [...] 7odg
&oeTr)g xErowv se trouvait émicttée dans 3.2,5-7.

3. Le commentateur s’inspire de Par. 3,4, commenté en son lieu.

4. I’ Anonyme souligne opportunément que les « Instructions » 4, 2
— et donc Manuel 11, 2 - s’adressent & «ceux qui entament, 1oig
agyouévoug,la vertu ». If parle peu aprés de « qui entame son éducation »,
4.4,3 avec note. Ces débutants sont des progressants. Bien que les stoiciens
divisent les hommes en sages et en fous, ils admettent le progrés chez le
non-sage.
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ou mauvaise pour le bien-vivre de I’dme ! et supposer gue
toutes sont indifférentes a 'usage vertueux 2. Car nécessai-
rement, si on les convoite comme biens, on est chagring, et,
si on les rencontre comme maux, on souffre et on est risi-
ble 3, puisqu’on veut éviter I'inévitable, comme maladie et
mort, et poursuivre I'insaisissable, comme santé et richesse.

4. 2 Comment donc faut-il
faire ? (Les auteurs) Pindiquent
ensuite : Enléve donc ton aversion pour tout ce qui n’est
pas en notre pouvoir et transpose-la sur les choses
contraires a la nature, parmi celles qui sont en notre pou-
voir. Quant au désir, supprime-le totalement pour le pré-
sent. Au service de ceux qui entament la vertu4,
Pexhortation >, qui corrige 'aversion et réserve au temps
favorable le désir b, faconne les capacités de 1ame, redresse
I’homme, assure la technique de la vie ? dans son ensemble.
En ce sens, quiconque marche selon les principes du traité
sera heureux &, Parmi les propos, ce qui est dit de Paversion

L’éducation du désir

5. Dans Pexplicitation qui suit, eiorjynolg désigne manifestement, non
pas U'Introduction du commentaire, mais le conseil qut vient d’étre donné
dans la citation, comme plus loin, 10. 0,2, le terme annonce le conseil qui
sera donné. Ici commence un long développement sur I'éducation de
I"E#xicAioig/dpeLis chez le progressant, jusqu'a 4. 3.

6. Le désir, 8pekis, proscrit pour le présent, est « réservé au temps
favorable », eig wawgdv, oll le moi s'accorde avec la nature, selon
Petwcaupia stoicienne, SVF 111, 524, p. 140, 32, et 141, 3-4 ; 763, p. 150, 1-2.
Le sage stoicien est eUxawpog, SVF IH, 630, p. 161, 3, et son action
evkaipnux, SVFIII, 502, p. 136,29-30. CL R. SCHAERER, Le Héros, le sage
et Pévénement, Paris 1964, p. 167 ; V. GOLDSCHMIDT, Le Systéme stofcien et
lidée de temps, Paris 1969, p. 143-144.

7..La morale est essentiellement une téxvn, cf. Introd. ch. V, p. 63.

8. Evdaiucwv : équivalent stoicien de « vertueux » ; cf, Tobg égopévoug
evdaipovas, 2. 2,14 avec note. En plein contexte chrétien, Cwiyv
evdaipova, 7. 2,44, correspond a « vie vertueuse »,
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Tl &1 navteAwe adtiv keAedovol npoc 10 mapov
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amotuxia, Gt dn 10 Aeyouevov ntagi Svgag ficer

Tov b épruiv obi del tNe 0Qefews améxeoal del,
AAA Ewg av dWaxSduey Tivwv opéyesdal kadrkeL xal
Tiva fjuiv éom @ooe dgerta. TupAr) yap éotv 1) épeog
o"c‘vev (QQOVI"]O’E(O!; TG XeWaywyovone avtiv €ni T
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Kai moAAd Pevdetor 1) rwob dyaSob EémBupia,
paviaoiag avemkpito HUas deAealovoa xal mEOC

13 aderyv ¢ -tov Ve I 14 o0v om. Lb Pc Ve Il 15 2 ... Exove : tawv ...
£xovt (7) Ve || 15-16 memAnppeAnuévn @ memAngwpévy) Lb Po
remAnpuévn Pd Va Il 16 drevietds @ ebrartds Pd Va | dotev om. Pa Ve
17 anaoxoAel: anooxoAgl Pa Pe | 18 megl: mpds Va Il abthv : adt) Pa
Va Ve || 19 &roTuyia : Grio- Ve | &f @ det Pa § Ve Citi || nagi : mpd Lb |l
20 & + ot Ve | 21 ziveov @ alva Vb || 22 opererd @ dgextikg Ve |f
24 obgix : oixelws (7} Pe § 25 1 ... &nBopia @ 1 ... &ruSupia Pa |l
26 ki om. Pd 8 '

1. Transition paralléle chez I' Anonyme et chez SIMPLICIUS, T Ench. 7,
231, 60-62. '

2. La proposition naviedwe [..] npog 70 mapdyv dvedeiv est I'effet
d’une contamination enire navredac [...] dmepdéadat ntpog 16 mapov,
2.2,1-2, et nawvredews &t To0 mapévTos dvede, 4.2.4.

3. Le commentateur étudie méthodiquement I'ége&ic, selon qu'elle a
pour objet « les choses qud ne sont pas en notre pouvoir » 0u « les choses
qui sont en notre pouvoir » 4.2,14 et 20.

4. 'O vobv éxwv désigne 'homme sensé, voire le sage, chez BPRICTETE,
Diss. I, 23, 6 et dans la tradition stoicienne, SVF III, 548, p. 147,22 et 25 ;
563, p. 149,16 ; 567, p. 150,20 ; 672, p. 168, 18 ; 701, p. 176, 3 ; 717, p. 180, 32.
ELauteur veut dire sans doute que le désir, dans le domaine non en notre
pouvoir, est incompatible avec la sagesse.

5. Dans « les choses qui sont en notre pouvoir, il ne faut pas s’abstenir
du désir pour toyjours », puisque « la visée du désir », c’est de se réaliser,
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est clair, mais ce qui est prescrit au sujet du désir fait un peu
question L,

Pourquoi donc (les auteurs) ordonnent-ils de le suppri-
mer totalement pour le présent? 7 A Végard des choses qui
ne sont pas en notre pouvoir3, il ne faut donc pas que le
désir vienne jamais 3 I'homme qui maitrise son intelli-
gence *, parce que ¢’est une sorte de désir désordonné, et
qu’il est, de ce fait, incapable d’atteindre Pobjet qu’il
convoite. L’homme qui a pris cette direction occupe le désir

‘a des choses qui ne sont pas de son ressort. L'échec apprend

alors au désir que se réalise bien I'expression : il est arrivé a
c6té de la porte.

A Végard des choses qui sont en notre pouvoir, il ne faut
pas s’abstenir du désir pour toujours, mais jusqu’a ce que
nous soyons instruits de ce qu’il convient de désirer*® et de
ce qui est désirable pour nous par nature. C'est que Pattrait
est aveugle, s’il n’est pas guidé par la sagesse® vers les
choses convoitées qui lui sont propres. '

L'appétit du bien est souvent
trompeur : il nous séduit par des
représentations mal discernées’ ; il entraine vers lui-méme

L’art du discernement

¢f. 3. 4,19 ; mais il faut nous en abstenir « jusqu’a ce gue nous soyons ins-
truits de ce qu’il convient de désirer », éwg v ddaxSLMUEV TiVwV

‘ooéyeoSou kaStien. Ces derniers maots sont proches de SIMPLICIUS il est

dangereux de désirer « avant d’avoir appris ce qu'il faut désirer », mpd T0D
paSelv tivwy ogéyeada xon, fn Ench. 7,232, 79. L' Anonyme emploie
plus loin, 4. 4,6, I'expression de Simplicius rigo o0 padelv. Les objets
qWw«il convient de désirer » sont aussi « désirables par nature », puaEL
AQEKTE, « appPropriés », olicein.

6. La @gbvnog mentionnée déja comme source de fraits multiples
(1.6,.26), « guide » ict Iattrait vers ce qui est approprié. L'auteur précise
qu'efle impose sa « mesure » « aux désirs et aversions », 4. 2,30. Ce role
convient & sa définition classique chez les stoiciens : science de « ce qui est
A faire », SVF HI, 262, p. 63, 23-24 ; 263, p. 63, 39 ; science des biens ¢t des
maux, SVF 11, 174, p. 50, 17 ; 1180, p. 340, 2 ; I1I, 265, p. 65, 8-9 266, p. 65,
22,274, p. 67, 3031 ; 598, p. 156, 2. L' Anonyme y attache beaucoup d’im-
portance, cf. en particulier 6, 3-5,6-7 avec note.

7. C£.3.0,1-2:;3.22, avec notes.
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gavtnv kaSéAovoa ws Eml dyadd, kai tov i) dAnSeia
KaAwv dnooteipovon, olfoews EuninAnoL kai Oro-
xévou @oovrpatog, olg dSAwdng émeton kai dvolwia.
ArooedpeSa B TadTNV POOVITEL TAQAHUETQOUVTES TAG
0pé&etg v kol tdg éxxAioetg, va ta@v dvawg dyaSov
vivovral ai dudEetg kal t@v dvrws koaav al @uyal. Ei
Y&Q Kol oup@uels £xopev DUVANELS TEOG AQETHS KTV
Kal wawxiog aroguyiv, mv dpelv kai v ExkAow,
GAA0UK agkobol ve altal npdc v agiotnv xofow
&vev g @Ulomdvou téxvng. H uév ydo épeoe taw
KaAQV £k @Uoewsg MUV mageotv - 1] 8¢ €xAoyn kal

dudyvwais £k Téxvng meooyivetal Kal oltws 6 dédwiev

N pooLg, 1] Téxvn TeAL0l. A69wols pév oDV 0TV 1
TolxUTn dgetty g paviaoias. H ydo @voic v
Aoyucr) ovon VAN éxuti)v OméSnKe i) towa0tn TV,
LU obv, £n0pevog Th) UOEL, TNV TEXVIV pdviave wat
BAETE Dl MAVIWY WG PUOIKAG DTIOYRAPAG EXOUEV TV
TEALOVOGVY TUAG TEXVAOV, kivow Kkal Qwvhv xal Tk
dAAa, v EKaoTov TIEOdQOUOV E0TIV IXVOS TQAVOURLEVOV
T Wiw i Téxvne. Kal 1pdg totto vévevkev ékaatog
Nudv mEdg & paAdov MO Thg EmundewdtnTos AkeTan

27 fooeiyv + 8 Pd 8 || 1) dAndeia : wiic dAnSeiag Lb Pc Pd S Va Ve i
2820 ymoxévouw @ Emk- Lb Pe duax- Ve Il 30 tattnv : Tadta (1) Vb |
32 yivovron : yivwvtal Va yivaoxwvtal Pb Pd Vb Il ai om. Pa Il wai
om. Lb Pe Va Ve |l 34 droquyriv : puyrv Ve I 35 v delotnv : dolotyv
Ve doetig Pd S || 37 quiv ndgsouv @ ot magnpiv Lb Pe Va Ve
38 buaryvwog : ddgios Pb Pd Il ngooytvetal: mpoy- S [ 39 pév om. Pa
I 40 doeri) g : dgeig Ve I 42 kai om. Pa § I| 43 ndvrwy : ndvra Pa™
I 44-45 = GAAx : T'&AAx Lb Citi || 46 ®gog todTe : o (2) toitov Pere
| &caorog : #xaotov Pa | 47 Emetndewdtyroc : lbdtnroc Lb
trenbeidtog LbY + flucv Pb Pd § Vb

L. Infortune et misére résultent de '6geLig, d’un désir non maitrisé par
la odvnoig, cf. 4.2,22-24 avec note.

2. Ici commence le dernier développement sur la Téyvn qui parfait la
nature, cf. pr. 10-11, avec notes.

3. Sur acquisition et éloignement, 4. 2,33-34, paraliéle 4 poursuite et
fuite, cf. 1. 6,40 avec note.
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comme & un bien, et, en détournant du beau véritable, il
nous remplit de suffisance et de fierté sans fondement, qui
ont pour conséquences linfortune et la misére!l. Nous
I’ébranlons en mesurant nos désirs ef aversions a Uaune de
la sagesse, pour faire naitre la poursuite des biens véritables
et la fuite des maux véritables.

Méme si nous avons des capacités connaturelles? pour
Pacquisition de la vertu et Iéloignement du vice 3, le désir
et Paversion, hé bien ! ces ressources ne suffisent pas pour
'usage le meilleur : elles ont besoin de I'art laborieux .
L attrait du beau nous est bien présent par nature. Mais le
choix et le discernement * sont un complément issu de [’art.
Et ainsi ce qgue la nature a donné, I'art le parfait. La qualité
de ce genre fait justement la correction de la représenta-
tion . Notre nature, en effet, raisonnable qwelle est, s’est
soumise elle-méme comme matériau  ce genre d’art 7.

Toi done, docile a la nature, apprends I'art® et note, en
toutes choses, les ébauches naturelles que nous avons des
arts qui nous perfectionnent, le mouvement, la voix et le
reste, chacun de ces dons étant le signe précurseur que
vient illustrer le caractére propre de ’art. Chacun, nous
nous trouvons orientés vers ce vers quoi de préférence nous

4. Cette qualification de lart, giAondvou, est surprenante, mais e
commentateur associe ailleurs « tout art et tout labeur », 1. 3,10. On peut
rappeler aussi que le traducteur slave de la Paraphrase devait lire
@Adnovot dans le titre de Peeuvre, cf. Introd. ch. 11, p. 26.

5. Sur I'importance capitale du discernement dans le commentaire, cf.
1.2,50;1. 6,4 avec note ; 8,17 ; Introd. ¢h. V, p. 62-63.

6. Seul emploi de duW0eSwoe, mais I'auteur utilise trois fois éxvn)
BogSwrin, of. Index des mots grecs.

7. La nature humaine, en tant que raisonnable, est matigre de I'art
moral ; cf. pr. 9,3 avec note : « nous en sommes nous-mémes le matériau ».
On remarque & nouveau la continuité de Ja pensée dans 'ceuvre.

8. Ces mots ouvrent un développement remarquable : chacun a en soi
un don naturel qu'il est appelé & mener 4 terme par I'art appropri€. Ainsi
le mouvement pour la danse, la voix pour le chant... C'est pourquoi
I’homme intelligent doit apprendre 'art des désirs et des aversions.
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48 w6 om. Pb S Va Vb Il 49 leten conieci : lezan Lb Pa Pb Pc § VaVb Ve
(P;EHP?;?{IP(J I gl ;ca‘n;om}.)?a 5 I 52 bei pa®eiv Lb : xon paShoeoSat
Le 1A Ve paonoeoSa Pa S 1 ua®ioeton d¢ toito Pa : pnalr

;t)ou'ro 0§ paSnUsu?al d¢ toiito Lb Pe Citi paSfoeoat ééF f:o?infcfgfg

b Pd Vabe Ve Il 53 émopévac Pa -voug Lb Pb Pc Pd § Va Vb Citi om
Vel TQATTELY Pa 8 : mpoatdtrew cett, Citi || 54 TS TWV & TIg 1) v Pa
Citi 10l 1oV _S‘ ‘II 54-55 gwwAlvery BovAotto Ta EX avaykng
RUORIOVTA 1 701 €8 dv. 11Q. pedyor Pa Citi Il 55 1 ovubnoduevov Pﬁ:
-psvgc S Jl‘q ot ?a Citt | 57 éxovoog : -gies Ve | 59 avijvutov :
Lb (7) ", totv 6t Pe om. Lb i éAciv om. S || 61-63 C‘tVéQSwUO-V —
PeoveovUevon om. Va Il 61-64 dvdgBuoov — Apuiv om. Ve | 61 oty +
oo Lb Fe I 1w duvdpeov : om. Lb Pe I 62 Hdapo @ uiq Pd S 1
BTOTUYXAVWOLY : -vovory Pa Il 63 dgov ot : doov Pb S Vb c‘(g’qof)v Pcl

%ot:iow notv PaS I 66 xoeiav + i Lb | peta$ec : katéSec Lb Pb Pe

1. Cf. SmpLiciu 1 008ag Opé
bk S, In Ench. 4, 222, 27 : 6086 aRéysodal kat
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entraine notre aptitude et nous tendons an perfectionne-
ment pour chaque capacité que nous avons sous la main.
Aussi faut-il que I’étre épris d’intelligence et de sagesse
acquiere un art: il faut qu’il apprenne comment éprouver
des aversions et des désirs corrects 1. 1l apprendra donc ceci :
agir en harmonie avec la nature ? et dans la soumission aux
définitions divines3. A supposer en effet que quelqu’un
prenne comme objet de désir impossible, ou comme
objet d’aversion, délibérément, ce qui survient par néces-
sité, qu’en adviendra-t-il, sinon évidemment craintes et
chagrins et passions en tout genre et trouble varié et misére
consentie et fatigue vaine’? Quand on est incapabie
d’échapper, il est vain de tenter de fuir, et il est sans effet de
poursuivre ce qu'il n’est pas en notre pouvoir de saisir®.
Redresse donc I'usage des capacités par I'art, afin que
jamais elles n’échouent, maintenues dans le domaine des
choses qui sont en notre pouvoir. « Enléve donc ton aver-
sion, disent (les auteurs), de fout ce qui n’est pas en noire
pouvoir », puisque 12 elle n’aboutit a rien. Partout, en effet,
chaque étre se trouve pourvu d’organes pour son besoin
personnel. Transpose aversion, differe le désir .

2. Sur « ’harmonie avec la nature », ¢f. en particulier 5. 1,14 et 5.3,11,
avec notes.

3. Cf «la vie accordée a la loi divine », 2. 1,14-15 avec note.

4. Sur le désir ou Paversion pour I'impossible, cf. 3. 4,26-28.

5. Les m&9n résultent de Péchec des désirs et des aversions. L'auteur
est bien fidéle 2 la tradition épictétéenne en situant les troubles dans le
domaine de I'dpedic.

6. Sur @etryerv/oudrely, cf. 1. 2,35 avec note ; et antithéses paraliéles,
cf. 1. 6,40 avec note.

7. Aprés avoir cité & nouveau la premitre partie de Par. 4, 2, Pauteur
résume succinctement le fong commentaire de Par. 4, 2. Metddeg avec
FixAwoty se trouve dans le contexte ; OrépDov reprend OmepBicBal de
2.2,2 et 5. Le report du désir chez le débutant est justifié aussitot apres par
la deuxiéme partie de Par. 4, 3, citée et britvement commentée,
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1. Jai traduit npornetein « témérité », of i i
‘ , > ok temeritas chez Cicéron, SVF
I,ESS, %16, 23 ; 111, 281, p. 69, 34. Le mot inclut I'idée d’« infondé », cf. D10-
GENE AERE:E V11,46, SVFII,130,p.39, 32, et par suite, de précipitation ; Ja
dénzlarche n’a pas attendu son weugog (4. 2,6) '
. Les «modalités, pétpois, divines » de «la phi i
1 \ philosephie de che
nousl l,i, cf. Pr. 1,2-3 avec note, rappellent « les définitions, c'igl;)ou;, divines i
?a? elltes & la nature, 4. 2,53‘1. L’auteur se souvient peut-&tre de SIMPLICIUS
n Enc .3{3,'367,,157-158 10 Hérgov [.,.] éntt tdv Seiwv tiv ps’rgot’)\f’rw\;
mx;q:cx Kol dguloviwv [..] gois.
- Le commentateur, au sujet du bon usa O T}
, ) ge de la opury, reprend -
;(;.mE:I.lt le texte de Par. 4,4, qui correspond 2 celui du J‘I/Q[ttlr?uel g’]ép[c?-g:;
M,Z fin, avec en particulier 'expression ye9’ vnedmpéoewe chére aussi 2
Citzgcpgugfgséévkbg ;I}/I, 2263 1 VI, 50, 2 ; of. dvumelaigémiog VIIL, 41,4
\ s , . 149, 29, traduite cum exce, tior;,e ,ar!
SEII*JEQUE, Dc_ben. 1V, 34, 4-5. P. HADOT a bien montté la portél; de celite
«clause de réserve » selon laquelle on doit laisser le champ de Paction

ot
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4. 3 De toutes les choses en
notre pouvoir, en effet, qu’il est
beaun de désirer, ancune n’est encore
a ta portée. Pourquoi donc mets-tu en branle un organe qui
n’a pas encore & sa disposition les objets adaptés 7 Pour-
quoi troubles-tu le désir par I'inexpérience de T'usage ?
Pourquoi fausses-tu la nature par ta témérité 12 Voici com-
ment 1a philosophie de chez nous veut que nous agissions et
ordonnions : que ses modalités i elle, autant dire les moda-
lités divines 2, réglent nos désirs et nos aversions.

4. 4 Use seulement de tendance et répugnance en sur-
face, avec réserve et sans tension 3, Pour qui entame son
éducation 4, ces mots peuvent étre le principe qui ordonne
]a manidre d’appréhender initialement les réalités 3. Use de
Ja tendance, dit (le texte), sans insistance et sans attache-
ment, tant que fu n’'as pas appris ® les modalités des vertus,
sans faire des apparences’ des évaluations, de maniere que,
s’il faut méme changer pour une estimation différente et
plus exacte des réalités, tu te trouves mobile et disponible 3.

La disponibilité
au progres

ouvert A l'imprévisible, 2 la nature, au destin : Exercices, p. 140-141 ; Cita-
delle, p.220-221 ; Manuel, p. 60-61. Cf. infra, I'émoxr, 9. 3,2 avec note.

4. Cf. « ceux qui entament la vertu », 4.2 4-5 avec note. L'expression
&oxeodar modebeoDan anticipe sur Par. 8, 8-9 = Manue! Vh. Elle se
trotve chez SIMPLICIUS au méme niveau du texte commenté, In Ench. 7,
232,78 ;233,113 ; 234, 135-136, ot ailleurs : 11,247,12; 16,277,52 ;18,283,
68-69 ; 31, 305, 19-20.

5. Le chrétien applique Pusage de fa g avee Untefalgeaic 2 « l'ap-
préhension, £miBoAr, initiale des réalités ». Selon Stobée, les stoiciens rap-
prochent aussi I"0redaigeoic de T'¢ruBoAn, SVF 111, 564, p. 149, 28-29, qui
serait une doui TEd ogurs, ibid. 173, p. 41, 30. Le commentateur déve-
loppe longuement Par. 4,4. Il insiste sur le caractére provisoire de la saisie
an niveau de la 6o : Papprenti philosophe doit toujours rester disponi-
ble pour une appréhension autre et meilleure.

6. Hpd o0 padeily est une expression de SIMPLICIUS, [# Ench. 7,232,
79, rapportée supra dans son contexte en note a propos de 4.2,21.

7. Seul emploi de @dvEaoUA ; « appareace » s'oppose 3 dGyue (cf.
1. 5,17 avec note) et se distingue de avraoia, « représentation ». Sur
paviaciafpivtaopa, of. 1. HADOT, Simplicius 2, p.152,1.2 de la p. 50.

2. Dans le méme contexte des « débutants en éducation », I’ Anonyme
et SIMPLICIUS, In Ench. 7, 233, 113, donnent la méme consigne dans les
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KaA@v  emavaBiBacuots  mowioSal  {nrelv kad
(pav&;@(u*cé@mg TOV Sviwvy adyals étgépeoSal v
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1'__\.L<‘) peddnelapéoews moteloSon v douv TOQEY-
y})mv'tat Th avIgwnivng oToxaldpevor acaSeveiog, olov
?n ToLovoL Kot ol téAeio dvdgeg ovUk del dxtevdpevor
EV TALE ATIOPETECL TV SEIKVUUEVWY, GAAR Kol EvOOoL&-
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10 dreotiSeviad : -Setan Pa $ Il 11 undeves : prite vodc Pa § § 1 DTy :
wUto PA Ve I 1) : el Ve Il 13 50w '.:52, v Pd g?l ivou ‘:;slvcu Pazll,tlo;:g :
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Pllyc}(:da\?éde adnot. | 22 TGt tag Pb Pd Ve toig S | av8gwnivng : -vouc

mémes termes. Le néoplatonicien dit qu’« il ne faut pas faire... des appa-
rences des éwf[uations, afin que, méme 5'if faurt changer - ob xon doOYUaTR
f...] & paviaouata noweodal, iva, kdv &y petadéodal -, on change
doc:len}ent_ », In Ench. 7, 233, 113-115. Dans le texte de I’Anonyme, ia
iubordlnatfon de la proposition dv 8y xai peradéodar i la proposit;on
olnwc;.[....] DTIAQYELS est prouvée, si besoin en est, par le parallélisme avec
S}mplmtus. Le PGL donne un exemple de rwe + indicatif. E DE NicoLa
lit, avec quelques codex, Umdgxng ; « Osservazioni », p, 62, n. 90.

plic}i:ss?:zlne}ll'npbi de wookory chez le chrétien, assez rare aussi chez Sim-

A ilier aux stoiciens. Mais | i X C i

btésont doveloppmore Mais la notion de progrés est essentielle au
) 2. Le dev'roir de progresser empéche 'homme de « se complaire dans
Pinaction », doyia. Le commentateur dit aussitt aprés qu’on ne peut pas
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(Les auteurs) posent ce principe, parce qu’il faut que
notre esprit soit toujours en progrés 1, et, quand il s’est saisi
de quelque petite chose, qu’il ne s’en contente pas, quelle
que soit la nature de I’objet saisi, pour se complaire désor-
mais dans P'inaction?, alors qu’il est possible d’aller plus
avant en sagesse. Le traité ne veut pas que I'on soit sans
activité, mais qu’on se trouve disposé a opter toujours pour
un niveau supérieur ; qu’on ne congoive pas, pour ce qui est
apparu initialement beau, de désir tel qu’on s’attende a ce
que la position soit de toute fagon irréfutable, mais que tou-
jours on cherche i gravir des degrés dans le beau et a
donner en nourriture 4 Pame des rayons plus éclatants des
choses>. '

Aussi (les auteurs) conseillent-ils de traiter la tendance
avec réserve, en considération de la faiblesse* humaine,
comme font précisément méme les personnages parfaits,
qui ne sont pas toujours entétés dans leur interprétation de
ce qui est montré, mais qui vont jusqu’a hésiter parfois et
douter intelligemment>. Il faut, en effet, que nous mainte-

&tre « sans activité », &vevegyrtovs. Dés les premiers mots, il défendait la
philosophie chrétienne contre le soupgon d’inaction, pr. 1,4, L’animal qui
ne se réaliserait pas mériterait ce reproche, pr. 6,8

3. Ce passage présente plusieurs difficultés de texte et d’interpréta-
tion. Le texte est étudié par F. DE NicoLa, « Osservazioni », p. 61-62, et
it. 87 : il ne voit que awTais 13 ol jai ln adryaic et conjecture, 4 la place,
aitioug, 11 croit le mot énavaBlBaoupots emprunté & Hermias d’Alexan-
drie, dont il fait une source (c¢f Introd. ch. VI, p.73 n. 2). La variante
¢navaBacuovg (Pa) est dans PLATON, Conu. 211c, avec le sens précisé-
ment de degrés dans la montée vers le beau. L'idée que I'ame se nourrit,
txtoépeoa, « des rayons plus éclatants, goavegwtégois, des choses » est
platonicienne. Chez PLATON aussi, I'dme «se nowrrit », Toépeoda,
Phaedr. 247d, dans la contemplation de la part «la plus brillante de
I'&tre », w0l dvtog 10 pavotatov, Rsp. VII, 518 ¢.

4, ’appel a la faiblesse, doSévean ou imbecillitas, releve du Portique :
SVFIIL 177, p.42,31;473,p. 123,1-2 ;531,p. 142,28-29 Elle y est lide 2 1a
non-sagesse, cf. 6. 3-5,33 ; 8,13 avec note.

5. Lapprobation de I'hésitation et du doute chez le parfait dénote une
certaine tendance au scepticisme.
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nions notre réflexion docile, pour qu’elle se laisse convain-
cre par ce qui, sur preuve, est apparu meilleur, et que notre
pesanteur ne nous attache pas a I'incorrect. En surface aussi
ot sans tension, c’est-a-dire qu’avec aisance et bienveillance
il faut dtre disposé a laccueil de ce qui est meilleur.
L’homme qui s’en tient & son propre jugement, de valeur
moindre, n’est pas amoureux de beauté, mais plutét amou-

reux d’avoir raison 2.

Par. 5. 1 « A Poccasion de chacun des objets qui char-
ment, ou qui suscitent U'intérét, ou que tu affectionnes, songe d
Pen préciser @ foi-méme la nature, en commencant par les
objets assez secondaires. Si tu affectionnes une coupe, (songe)
que tu affectionnes une coupe ; si elle se brise, tu n'en seras
pas troublé. 2 Si c’est une marmite, qu’il est de sa nature de
casser. 3 Si iu aimes un frére ou un ami, que tu aimes un
hormme mortel ; s’il vient 4 mourir, i ne seras pas troublé. »

. 5. 1 A Poccasion de chacun des
Contréler objets qui charment, ou qui susci-

ses attachements s g n s
dans leur objet tent Pintérét et que tu affectionnes,
songe a t’en préciser A toi-méme la

nature en commengant par les objets assez secondaires ct la
suite. Plaisir, intérét et affection® due au lien naturel, ainsi se

1. Dans cette maniére précautionneuse d'user de la Oppy, le commen-
tateur ne cesse de recommander une sorte d’honnéteté et de docilité pour
passer du meins bon au mieux, apeivova, BeAtiovt, &UEVOVWV.

2. L'antithése entre @pLAdkaAos et @LAdveikos n'est pas transparente.
Pourtant Pa, seul, Pexplicite : « or il faut &ire amoureux de beauté et non
amoureux d’avoir raison » : je considére qu'il s’agit d'une glose.

3, Le commentateur suit rigoureusement le texte de la Paraphrase. Les
trois éléments, fidoviy el xpe (e ol duews dvaykala agtogyn rappel-
lent PoyaywyotvTwy, Xpeiav, oTepyopévawy et sont développés dans les

trois phrases qui suivent. i s’agit de trois expressions de la ngoonadewx,
I’« attachement », traité plus haut d’« insensé », 1. 5,47-48 avec note, ef ici
d’« ennui mortel », of, 10, 3,18-20 avec note. L’énumération initiale du
développement est empruntée littéralement i SIMPLICIUS, avec l'expres-
sion « ennui mortel », SvnTi dvoxépeta, In Ench, 8,235,13-15.
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L «Le lien naturel», v puouciv avd
i : : ; v ) L
avoztyliﬁtlccix appliqué & gtogvi, 5. 1(?4-5. k yi, reprend gloews
- L'idée d’«adopter une relation 2 la mesure i
5. Bél 1;)1%é 1td pétgov [L.] Tig axéoewc. > dos cltoses revient
- Prévoir la « nature des choses » dans leur réalité et leur j g
. ure eur issue, ¢
Ev:lter le choc en cas,d accident, La pensée est précisée 6.3-5,1-3 avec noetzt
gst une théorie d’Epictéte et de Mare Aurdle — cf. P Hapor, Citadelle.
P-221-224 ~ développée par SIMPLICIUS, [t Ench. 8,236, 33.34 1 9, 238, 6.7,
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délimite notre attachement, qui remplit la vie humaine
d’ennui mortel de toute sorte. Nous prenons plaisir a tout ce
que nous possédons pour le charme et les délices, tels des
oiseaux, du gazon ou quelque objet de ce genre. Nous por-
tons intérét 4 un 4ne ou un esclave ou un instrument étran-
ger. Nous affectionnons nos péres et nos fréres en raison du
lien naturel .

11 faut donc, puisque nous connaissons la nature de
chacun de ces objets, ou mortel, ou cassable, ou sujet a des-
truction, et, en tout cas a corruption, que nous adoptions
alors la relation qui soit A leur mesure 2,

5. 2 Situ calcules 4 I'avance leur nature 3, tu garderas,
dans I’échec, I'absence de trouble, si tu affectionnes une
marmite ou une coupe*. Ne considére pas le caractére
banal de I'exemple, mais remarque la valeur de Iévalua-
tion 3. Le propos se veut éducatif : il vise & blamer les petits
esprits, qui croient capital n’importe quoi® Il veut aussi
habituer et former’ & des objectifs plus importants® :
Phomme qui sest exercé dans les choses moindres® s’habi-
tuera plus facilement dans les plus importantes.

5. 3 Considére donc qu'automatiquement des choses
minuscules (les auteurs) opérent le passage a de plus

4. «Si 1u affectionnes une marmite ou une coupe » est un abrégé de
pr.5.2,3-6.

5. Cette « valeur » ou « puissance » du ddypea, cf. 1. 5,17 avec note, est
nettement exprimée dans Par. 7, 1.

6. « N’importe quoi » peut évidernment désigner le fortuit, cf. 1. 4,37
avec note.

7. L’idée d’une accoutumance par Pexercice est développée par
SIMPLICIUS, [ Ench. 8,236, 36-37 : « I'exercice, formant une habitude... »,
1 peAéan, cuvieldv Tiva nooboa, cf. 235-236, 35-62.

8. 'Ermi peifova suivi de peiCoot est repris 5. 3,2. Lexpression inclut
I'idée de progres, cf. mooxory, 4. 4,10 avec note.

9. L’expression rappelle SIMPLICIUS, In Ench. 9,241,74-75 : « s’exercer
3 &tre attentif aux petites choses », mgogéxew 10lg EAATTOOL YUUVA-
Ceaolal
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1. Avec Par. 5,3, le commentateur passe des objets aux proches. If uti.
lise peut-&tre le mot drgoon&Sewn, seul emplot dans le Commentaire.
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grandes. Ils disent : Si (tu aimes) un frére ou un ami,.(songe)
que tu aimes un homme mottel ; s’il vient a mounlli, tu ne
seras pas troublé. (Le texte) montre qu;a les rgatleres sie
présentent diverses a notre détachement et qu il y faut le
seul art qui libere des traits issus de la t(’il?ltlon. Quand on
aime un frére ou un ami, il faut donc 1 aimer comme un
mortel 2, ne pas imaginer qu’il doive é_tre éternel ni inamis-
sible, car la perte de tels étres devient source de toul‘.e
espéce de chagrin et de blaspheme 3. Une attitude a}cco4rdee
avec la nature seule procure la mesure de la ‘rc?latlon . Et,
bien s(r, tous les objets de ce genre ont qualité, naturelle-
ment, & &tre jugés dignes chacun d’un soin p_luss grand selon
Péquilibre de valeurs qui est en notre pouvoir”.

Remarque cependant que '’homme qui s a?tache. sotte-
ment 6 n’est pas capable d’apporter le soin qui convient. Il
faut, en effet que, ayant donné congé aux larmes, on appelle
des médecins ou que I’on s’inguiéte par tout aut}’e moyen
du traitement de I'ami. Cet homme—lﬁ. en reste a ple_urer,
sans rien faire autre que nuire par out il pense SeCcourir. Et
donc la raison, qui supprime T'attachement’, ne Q1ss1p\e le
soin aucunement mais plutét I'intensifie en le cpnﬁant aun
raisonnement pur &, Qu’il en soit ainsi sur ce point.

Mais le développement, dans le texte qui nous cst parvenu, est moins satis-
faisant que le précédent. .
2 «qli fau? aimer {I’étre cher) comme un mortel », se.lon sa vSrazlg
nature : cette idée apparait plusieurs fois dans le Commentaire, 1. 5,25-
et 1.6,10-11, avec notes ; 5. 1,12-13. ) ) ) ]
3. Tiy a blasph2me parce qu’on accuse Dieu de son état prétendu mau
vais, cf. 1. 5,29-30 avec note.
4, Cf.5.1,14 et 10.4,3, avec notes. i . o
5. Je ne maitrise pas mévra — mé@uxkev. Lauteur doit \:r?u101r dire
que "[0118 les objets n’en sont pas pour autant confondus dans I'échelle des
valeurs. . . L )
6. Cf. «par son attachement insensé », 11} avorjty npoomaSeis,
1.5,47-48 avec note. ] . . )
7. La raison est chargée trés logiquement de « supprimer l'attache
ment » insensé, qui est de ordre dua néSos. o
8. Surle /\o;lwpér; « pur » ou « correct », 6g86g, cf. 2. 2,21 avec note.
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6. 0 "B&fig d¢ éndryovoiy -

Y6 1 « O{'ratf’éinfecr&‘ai Tvo¢ Epyov néAAne, dmopipvnore
OEAVTOV GO0V Ti éonv Epyov. 2 Eav elg éotinow d?iifng
npobadde oeavto 1d ywipeva &v taic éotidosow, 3 'ro't)c;
np!au,uo'répovg oo, 1ol nappnoiac nAéov cov petTé yovtac
'n?vc; keAeboviag, tovc moAd nivovrag xai Aotdopovviac crm;
fn?v Eykpdreiay, Tobc dtdxtwe cvvdbamvotviac. 4 Obtw
yap ‘dm(paﬂ.écrepov &1y o0 Epyov pdAiota Edv evSic
Ent/lgy:;g aneddeiv eig éotidow VéAw, TV Euavtod
Tpoaipeaty xaTd Qo Exovoav guddttav. Kai doadtwe
é’(p éxafm‘ov fpyov. 5 Obtw yhp &dv 1 npoc 8 mpoédov
ép)_/ov yévnTal Eumédiov, mpdyeipov Eotan oot Aéyew - o
0010 13198/\01} povov, dAAd xal Ty égavtod npoaipeo kata
pvow Exovoay puAdéar - ot puAdiw 64, Eav dyavartd mpog
T VIVOUEVE, »

,6. 1 'Otav dnrecSai tivog #gyou HEAATG, Uno-
pipvnowre ():aav'r(‘)v omoi6v ti éort To foyov. 2 Eav &ig
Eatiaoty aning, mEéBaAde cravtey T& &v Taig
£0TIAOETL ywoépeva. Kai tabta 6 ékAoyiouog tév
TQOKTEWV dldwaoty dmwe xef NUdS v taic Kowwvialc
KoL Tais Tedg &AANAOUE Gvaotgopaic dakeloSal.

6: 3-5 M’ch(bv yag old éomv Exaota kal mQoAo-
YIOGpevos tiva émeoDart avmois Tépuiev, 00 Tapay S
WG £ml mot magaAdyols Toig cvpbaivouoty ﬁbﬁ

Y6 PcVaVc[(™8 Va (2) Ve

7 IJQ"AIO T }JOCM()V Va Ve " 8 & HE/\SElV}' £IC ETTLOOLWY : ~ Va ' BéAw:
5 ¢ N -
S/\A({)th o V=T ? &’ ,V 2& T
33 (PU/\aTTCﬁJ CTTW Va (.) VC I 10 LCP Lo C " EaUTOL

6. LbPaPbPcPdS VaVb Ve Cid

6. 1. 1 &tav: firov™ drav Vb G §rav P ; ‘4
o L v Biee Grav b}capa/\atov(: Orav §
" P(:)%EQYOU i~ Pa Zgyou Pb S Vb | uéAAnc : péAdec Pa S Il 2 1i om.
6. 2. 1-3 &av — yevopeva om. Ve |l 2 mob
3 : . QOBaAAE 1 -AAGUPBPA S V
Ve Il oeavtd : oeavtov § 1| 3 yivéueva 8 Va Vb Citi : yevopsva Lb Pi;

COMMENTAIRE 6,1-5 205

6. 0 Ensuite (les auteurs) ajoutent :

Par. 6. 1 « Quand tu vas prendre en main quelque action, mets-
toi en téte la nature de Paction. 2 Si tu pars pour un repas, pro-
jette dans ton esprit ce qui se passe dans les repas, 3 les gens
plus dignes que foi, ceux qui font preuve de plus d’audace que
tol, ceux qui donnent des ordres, ceux quii boivent beaticoup et
bafouent fa modération, les convives dévergondds. 4 De celle
maniére, en effet, tu prendras Uaction en main avec plus de sécu-
rité, surtout si automatiquement lu précises . je consens d partir
pour un repas en sauvegardant mon libre choix en conformité
avec la nature. Et de la méme maniére d propos de chaque
action. 5 Ainsi, en effet, si quelque entrave survient sur le
chemin de Paction que tu te proposais, il sera d ta portée de dire :
je ne voulais pas cela seulement, mais encore sauvegarder mon
libve choix en conformité avee la nature. Je ne le sauvegarderai
pas si je m'indigne devant les événements. »

Prévoir ce qui n’est pas 6 L Quand tu. vas pl‘endr(’a en
en notre pouvoir main quelque action, mets-toi en
téte la nature de I'action, 2 Si tu
pars pour un repas, projette dans ton esprit ce qui se passe
dans les repas. Et voila ce qu’apporte la considération de ce
qui est a faire : la maniére dont nous devons étre disposés
en société et dans nos fréquentations mutuelles.
6. 3-5 Situ as appris la nature de chaque acte ct en as
supputé les suites naturelles, i n’éprouveras pas de trou-
ble! devant les événements comme devant de 'inattendu.

Pb Pc yevopévov Pd I 4 didwol Lb PaPd:+on PbPcVa Vb Vel 5 mgoc:
70 Pe || BrokeioSen : detvvuoSat Pe

6. 3-5. 1-2 mpoAoyiodpevos : magaioy- Ve I 2 ol tagaySriar) om.
Pa

I. Lauteur explicite sa formule antéricure, « calculer 2 Pavance la
nature » des événemients pour éviter e trouble, 5. 2,2 avec note. Il dis-
tingue ’espece, olx, de l'action et ses suites, frec®al, normales, Le but est
bien le méme : ob tagax9fon, 6. 3-5.2, citation du chapitre précédent,
“¥5.2,5;75.3,7-8;5. 3-4, qui entraine le passage 4 la 2° pers. sing.
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yé(gl'cafyrrx npoAabov, €9oeic o TEPUKOS €V Uiy
TOQATTEODAL QOGS 10 eVrVIoV Kai eDmaDéc T Adyw
HeTapéQewy, e v évdexouéviov EKAOYONOY o'ncgt@ﬁ
TOUHEVOS ’(pgévncw, oxtL goboay Td 2@ruiv
D(f)lO(O'"EQO(pO{ £V TT) XQNOEL TV 00K &'y, Kad yaAnvoy
ﬁ90§ ev i touwvpiong tob Blov meobdAdovcay - T
pﬂésv:tcbv EKTOC dareivew eig fuag v pAabrv, },lT]E)lé
oucugvcr%m i) mQoonadela v RATYHV, tnoeiv b2 Ty
TPOALPETIV KXTA QUOow Exovony.

ISOLi’tOL nav BéAog fpiv mepl i EKTOG oupBaivel,
To’v'r‘o 0 fomi, undév elow mafeiv OO TGOV £EwBev,
Oubfsv Y& MASOG xawdv, sav M1 ob o0inSic avto
xakov. Tlpoagéoews olv 6oHiig PuAair) Podvnoig.
Tré/'\og d¢ tabTa - dragakin kai evyéoewx. "On b tadta
oltwg _Exst, Yo & Tob dvtiotedpov, noomg EurinAnot
TAQAXMS Hds, £ig dovis kad AVmac, ermdupiag e xal

4\'1:er'1:0( + ) pavtaoia S 1| é9iceig:-oag Pa s | o TEPUIAS : TH 1. S 10
-wePal6 Heta@épew : -owv Lb-ge Pd om. Pa S Il g : 6c Pa S I oy
evdexopévay : 16v -pevov Lb Pb Pe Pd Va Vb Ve Citi | ExAoyloudy
-p&v S Aoyiopdv Lb Pb Pe Pd Va Vb Vo Il 9 taic om. S | ) : 16 Pa Pd
Citi Ji 213 Kaftol 3‘[5(\! BéAos : wai Tol T napeAis Pa it 15-i7 oubiv —
Kawrdv? TROMQETEWS — eDyépein PaPd S Citi: ~ cett, || 15 mdSoic : dv
'rtécS‘c.-u; Lb 74816 Pb Vb mnaQeiv S | 2év et Va | 15-16 oo waxév Pa
S C}tl  Koucov glvan Lb kaxdv cett. | 16 0p91ic : 0g9 Lb I 17 xobrer
Tavne Pd § Il evxégewan : edgown Pa Citi | 19 ¢ic + wixe Pb + 12 Vb Il
AUmag : Aovrde Pe

L. « Docile a la raison » se trouve identi 3 i
quement chez EpiCTRTE, Diss,
111,12, 13 ; ¢f. Introd, ch. VL, II.
. 2. Cefte version, retenue parmi les variantes, tay Evdexopévay
gwéxgywpov, reprend approximativement 6 éxAoyioude Tov TIRXKTEWY,
3. 1a PRAVNOLS est présentée ici comme la vertu qui préserve Iinté-
grité _du domaine «en notre pouvoir » contre toute nuisance des « choses
extérieures » et qui « garde le libre choix en conformité avec la natre » : cf.
4.2,22-24 avec note. Lexpression est lourde, encombrée de participes, mais
la pensée est claire. '
4. L’image est chez SiMpLICIUS, It Ench. 32,315, 201202 : év TRV
YHATIVHOVTA, '

COMMENTAIRE 6,3-5 207

En effet, puisque tu auras déja prévu ces incidents, tu t’habi-
tueras & transférer la part en nous qui se trouble naturelle-
ment au pouvoir de ce qui est bien guidé et docile 2 la
raison ! ; tu fais ainsi de la considération des possibles? une
sagesse rigoureuse *, qui, par sa vigueur, garde ce qui est en
notre pouvoir inaltéré dans l'usage de ce qui n’est pas en
notre pouvoir, et qui produit une disposition sereine au
milieu des tempétes* de la vie, par le fait quaucune des
choses extérieures n’étend ses dommages jusqu’a nous,
gu’on ne s’approprie pas le coup sous I'effet de Pattache-
ment 3 et que 'on garde ® son libre choix en conformité avec
la nature. :

Ab e troubl Assurément, tout trait’ nous
5e1ce de trouble : - -
f bien propre a.dwent a propos des c'h(_)gefz exté-

rieures. Mais il y a possibilité de ne

,souffrir en rien intérieurement sous le coup des choses

externes. Car tu ne peux souffrir aucun mal, si tu ne viens
pas a imaginer toi-méme qu’il y a mal. La sauvegarde du
libre choix correct, c’est en fait la sagesse, et le terme le
voici : absence de trouble et disponibilité® Qu'il en est
ainsi, observe-le & partir de la situation contraire : de quel
grand trouble (le libre choix) nous remplit quand il nous
entraine vers les plaisirs et les chagrins, les désirs et les

5. En I'absence de mgoond9ea, les coups n'atteignent pas la person-
nalité.

6. Sur teeiv, qui introduit v — £yovoav mais n’appartient pas au
texte de la Paraphrase, cf. Introd. ch. VI, p. 75.

7. Ce passage poursuit et précise le § précédent. BéAog rappelle
ANV | Gropakic, yaAnvoy ; i ExTog est repris de v £etos, of. Tov
£w9ev, L’Anonyme dénonce le risque d’intérioriser 'extérieur. La
sagesse, oOvNoig, est A nouvean la sauvegarde de la mooxigeots.

8. Sur l'effet du bon discernement des réalités, cf. 1, 6,4 avec note.
Arapakin —of. togoxig, 6. 3-5,19 - est fréquent chez les épicuriens. Chez
EPICTETE et Marc Aurgle, le terme est synonyme ou doublon de drtéen ;
cf. M. SPANNEUT, « Apathein anciennc, apatheia chrétienne », dans Aufstieg
und Niedergang der Romischen Welt. Teil 1, 36, 7, p. 4666-4670 ; 46914699,
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@bébovg EkmArikToug EAKovon, AV, TEV oDk Epnpiv
AYVONTAVTES THY QUOWY, Tt pév adtév Tuéteoa dyadd,
i 0 Kakd oinSwpev. EVSUC yip watd KONUV@V
GVayKT @pégeofat, Cnrobvtag t& uiv £Agly, o 8¢
ATOPUYELV.

Ti ofv o dyaSov Nuav § & 1 avtod magoveig
TEALWL OV dvBowmov ; Ti 8¢ 10 kakov 1) 6 mapd o
TNtV mooaigeaty ; O yag Ew T oboiag U@V 6
aya®ov [nrelv del, émel pndE 100 oopatos TV yleay
&v T TAoUTw Tdépeda. Braotov obv aliovpey vt
TO Olkelov ayaSov kektioSou 00 otépnoty 10 fkdotou

Kakov emewdyel. O0 yao eldog T woucdv &AA eidove

amovota kal 00 @UTEL TROCTKOVIOE oTégNEIC Kal
aodeveing yévvnpa xal Svntiv énarxoAovSnua.

Y 7. 1 « Tapdooer 1o0¢ dvdpamnove ob & npdyuate, dAAa
& TEPL avT@V Soypata - 2 olov & Sdvatoc ovdEY Sevéy -

20 ExnAticTous © dumA- Lh Pe Va Vb Citi | 21 avtdv fuétega Lb Pa
Citi : ~ cett. | 22 wgnuviov : -voy (2) Vb koipvary S | 23 1& i S |
28 {neelv Bgi : ~ Lb Pe Va Vb || 100 odpatog ;1@ adpan Va Ve |
Uyletay ; Oyglav Lb P § Va Ve Il 29 ofv om. Pa | afotpev + év Lb I
30 oxépnow @ -0 Citi 1 atégnog Vb 1l 31 inaictyet Pa Pd S :
ouvewwdyet Lb Pb Vb Citi ouvdye P Va Ve | 32 rgootjkoviog Pa §
Citi : mgoodvrog cett. || 33 Svnrdv : -1dv Lb¥ Pa Pd Va Ve

Y7 PaVavg
1 tagéoaer: {™ tag- Va || 2 adtav : fauvtov Pe

1. Plaisir, chagrin, désir, crainte sont les quatre passions classigues,
illustrées par les stoiciens : SV 1, 211, p.51,33-35; 111,378, p. 92,16 ; 386,
P-94,7:,391,p.95,16,;412, p. 99, 34-35,

2. L'Anonyme, qui situe 4 la base de la morale la distinction entre « ce
qui est en notre pouvoir » et ce qui ne Pest pas, et qui dénonce les méfaits
de la confusion, signale 4 nouveau le risque de faire entrer dams le
domaine de la moralité « ce qui n'est pas en notre pouveir », cf. 4,1, 20.

3. L'auteur reprend I'antithése choisir / fuir (cf. 1. 6,40 avec note) 2
propos de faux biens et de faux maux.

4. Le bien, c’est « ce qui parfait homme » dans la lgne de sa nature,
L'idée apparait des le début de la préface, pr. 1,9.

COMMENTAIRE 6,3-5 -7 209

craintes ! insensés, si, faute de savoir la nature des choses
qui ne SONL pas en notre pouvoir,NOUS €N venons a imaginer
que certaines constituent nos propres biens, d’autres nos
maux 2. Quautomatiquement, en effet, on soit emporté au
bord des précipices, c’est fatal, quand on cherche 4 saisir les
unes, & échapper ? aux autres.

Qu’est-ce donc ¢ue notre bien, sinon ce qui par sa pré-
sence parfait I’homme ¢ ? Et qu’est-ce que le mal, sinon ce
qui met le libre choix en opposition avec la nature 7 Il ne
{aut pas, en effet, chercher notre bien hors de notre essence,
pas plus que nous ne mettons la santé du corps dans la
richesse. Nous prétendons, en conséquence, que chague
étre posseéde son bien propre, ce dont la privation constitue
corrélativement, pour chacun, le mal. C’est que le mal n'est
pas une forme, mais une absence de forme, la privation de
ce qui convient par nature’, un produit de la faiblesse ® et
une suite de la mortalité.

Par. 7. 1 « Ce qui trouble les hommes, ce n'est pas les réalités,
mais les évaluations qu’ils en fort. 2 Ainsi la mort wa rien de

5. Le commentateur, qui a opposé otéonoig 4 £8ig, 4. 1,4-5 avec note,
précise ici le mal-privation, « absence de forme », gidoug L'fmouma.lLa
thise du mal-privation est présente chez PLOTIN, qui s’en fait une ob]ecA:—
tion : « Le mal est-il une forme, £1dog ? Comment Pimaginer s’il n’apparatt
que par I'absence de tout bien ? », Enn. 1, 8, 1, éd. Bréhier, t. 1, p. 115, 11-
12 ;¢f.8,11,p. 126,1-11,I11, 2, 5,1. 3, p. 31,28. GREGOIRE DE NYSSE, Cat. VI,
SC 453,p. 175,63-67 ; De anima et res., PG 46,93 B et BASILE DE CESAREE,
In Hex. hom. 11, 4-5, 5C 26 bis, p. 159, 18-160, 2 ; Hom. Q. Deus non est
auctor mali, PG 31,341 BC, adoptent 1a thése du mal-privation sans c_ettfz
précision. Mais AUGUSTIN dit que, si le mal « était substance, subs{antfa, il
serait bon », Conf. VII, 12, 18, S1MPLICIUS ne parle pas de ce sujet a ce
niveau du texte, mais en traite longuement autour du bref ch. XXVII du
Manuel, en étudiant Porigine du mal. Il y voit aussi une c'régqcnc,: une
absence de forme, €ldog, de substance, undotaoig, d’essence, ovoia,
In Ench. 35,328-329, 166-186 ; cf. 330, 195-197. Le commentateur chrétien
peut s’en inspirer ; il ne le suit pas a la lettre.

6. Sur 'écévea, cf 4. 4,22 et 8,13, avec notes,
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érel kel Toic &MOoTOADIC Kal TOIC papTvoL dewvdv dv Epal-
vero s 3 drav olv fumobilaueda, pnnote dAdov aitia-
owpueda GAAT éavtode, TovtéoT Td favtav ddypaTa. »

7. 1 Tagdooet tov¢ Av8pwnovs ov T neAYHaTa,
GAAA T TEQl avtdv doOYyparta. Qitog O Adyos xowvde
éO’T’lV, d@yééwv £ml mavtog mEdypatos. OO yap i
TRAYMATA €0TL T NUAG TAQAoToVTA, &AA'at Umo-
Afbewg &g Exopev megi avtdy - Mote dv el elnpev
£avtolg aitor tagaxdov. O yobv Eni v TaQaTTOpEVOGS
and g otkelog UMoANPews TapdTTETAL OUK ATO TAG

C @uoswe  ToU mMEAypatog, Otav  wf)  pevdodolin

TIRQAPEQT)TL TTEOGC TO XElQoV, dapagrwv avtov THg
vroAfpewe. ‘T d0&a obv fjv Exopev mepl Otovobv
MEAYHGTOG TNV ToaXfv EUTOLEL, OTav kokd eivon T
uéoa olnSdpev.

7. 2 Olov & tov Bavarov dewov DroAauBavwy,
ovy Umd Tob Savdartov tapdtietal AAAOQ g alvtog
VoA Pews avty Teptédniev. Ei yao fiv 6 Savartog
Kooy ) idlg @Uoe, navti &v épaiveto waxds. Nov 0,
ws 6p4g, Tolg PEV 00Woic AdLAPOROE, TOiC BE dvorjToLg
poBepdg doxel. Tlawg obv dnodeifopev 611 o0 KaxoOV 6

7.-8. LbPaPbPcPdS VaVb Ve Citi

7. 1. 1 tapdooet @ €88apov™e tag- Vb (™8 tap- Pb S | tolc @ yag
Pb I 2 &AA&— dbdypata - wat wi EEng Ve | avtiov @ éoutiov Pe |l
3 agpoauv agudtov Va il 41 e ~ Lb Pe § Va Ve Citi fiugg PaPd |
5 éxopev: txwpsv Pa Il mepi : moga (7) S 4 einpev: efpev Pa | 6 éavroig
om. Ve || 7 &mo @ omd Lb Citi 1| =ig? om. Ve I 9 adeod g ~ Lb |
10 étovoiy : dtov Va ll 12 péoa + tiv @oow S

T.2. 1 vnoAapGavwv : boAaBov Lb Pe Va 1 2-3 i avToe
t?no)\rjq)smg ot [-tov Citi] meguédnuev Pa @ 1 gavracia 1Ag
UmoAfbEws adToV obTw BLéBnKev [DiatéSnkev Pd] cett. uide adnot. |l
4 woeov @ dewvdv Lb Pe il 6 amodeifouev : -Ewp- S || kaxov -5 Lb

1. Cf. tapdocovra fuag, SIMPLICIUS, In Ench. 10, 240, 15;243. 26 et

28.
2. §ur !cs opinions, OroArperg, cf. 1. 2,28 avec note, oit [e commenta-
teur dit déja qu’« & [a téte de ’ccuvre humaine préside l'opinion ».

COMMENTAIRE 7,12 211

terrible, car aux Apotres aussi-et aux martyrs elle apparaiirait
chose terrible. 3 Et donc quand nous sommes entravés, n’accit-
sons jamais personrne autre gue nous-mémes, c’esi-d-dire nos
propres évaluations. »

7. 1 Ce qui trouble les hommes,
ce n’est pas les réalités, mais les esti-
mations quw’ils en font. Cette réflexion est commune et
s’adapte 4 toute réalité. Non, ce ne sont pas les réalités qui
nous troublent !, mais les opinions? que nous avons & leur
sujet, si bien que nous risquons d’étre responsables de trou-
bles® pour nous-mémes. Celui qui se trouble a quelque
occasion est bien troublé par sa propre opinion, non par la
nature de la réalité, quand il se laisse détourner par erreur
de jugement vers le moins bon, se trompant dans 'opinion
qu’il s’en fait. C’est donc P’estimation que nous faisons de
n’importe quelle réalité qui introduit le trouble, quand nous
venons A imaginer que les choses intermédiaires ¢ sont des
maux.

7. 2 Ainsi, celui qui suppose la mort terrible n’est pas
troublé par Ia mort, mais par Popinion dont il I'a lui-méme
entourée %, Si la mort était un mal par sa nature propre,
elle apparaissait comme mal a tout hommeS. En réalité,
comme tu le vois, les sages ’estiment indifférente 7, les sots
objet de crainte. Comment donc démontrerons-nous que la

Trouble et opinion

3. CE SiMpLicius, In Ench. 10, 242, 13-14 et 246, 98 : g tapaxis
ot

4. Elles sont « indifférentes », hots du champ de la moralité, cf. 3.2,3-5
avec notes ; 7. 2,9-10.

5. Fai adopté le texte du seul ms. Pa, grammaticalement et logique-
ment satisfaisant.

6. Le raisonnement peut étre emprunté & SIMPLICIUS : ce qui est terri-
ble (ou mal) par nature est terrible (ou mal) pour tous, In Ench. 10, 242-
243,18-26.

7. La mort est un indifférent pour les sages, donc en réalité :1a doctrine

est stoicienne, de Zénon, SVF 1,190, p. 47,24 ; 111, 117, p. 28,7 , 256, p. 60,

33-35, 3 BpIcTETE, Diss. 11,19, 13.
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Bavatog ; OvdEv twv éx Selng dvdykne oupBavovtwy
Kakov 1} o0 cup@égov. O B¢ Sdvaros €k Selag avayrng
ovpBatvel - ok &pa 0 Bavarog Kakdy * el dE ur) kaKdy,
ovK €071 O] "&VTWE &yasSdv, dAAX péoov.

Ot 8 1@ HavAw dswvov & Sdvatog obk Epaivero,
dnAov éx Twv altrold Adywv. ZrévdeoDar yap Afyel
TEOG aUTOV TEEXWY, KAl TOIG KAAOS OVOMATL kai TOlg
aAAoLg katadelcvooy fiv elxev yvopnv el avtob.
« Kpeittov yéo, pnotv, dvarvoar kai ovv Xplot@ etvar »
@ Yo pméya kal tipov 1] mede Sedv droAovSin, Tovtw
AT T GAAG AQEQY XK.

Erel obv dvtidoLdler 10 dxAobv mARS0G ¢ &mo-
OoTOAQ, dewvév elvar tov Sdvatov olduevov, moTégw
dotéov Eavtdy, T axpitw SxAW 1) ¢ EVi T Eu@oovi;
ARAov 611 10 émwotipovt kai Blov momoauévey o0
dyadot v katdAnPy. OV yae Stav moAdol @ évi
aviwobaltwowy, 1@ mANSeL npookewdueda. Eyvwpey
y&o TOv Seov éva avdoa UTMEQ MAvia TOV Aadv
arodeEapevoy, 6te o Mwlael xonopwddv épn - « olbd
oe napa ndvrag. » Kat Lodoprt@v d¢ maviov udvog

7 oUddv : ovdt Lb () Pd I éx + aijc Lb | dvdying om. S |
aupBoavovTev om. Va Il 8 wancdv @ waxdov S || 1§ 00 : i) Pc dAA& Lb 8
9 otk &oa : ol ydg Pa | 10 otic £omu &1y : ok £omt Ve dAA'oUk #otl Lb
ovk 101 Pa 1 13 avedv 1 éovtdv Pa Citi | 14 katadelcovvow @ -xvig Pa
Citi Il elxev: Exet PA S I reepi: mexpdx (2) S | 17 mavaa [/ & &AAac: ~ Ve
18 70 — mAfBog om. § || ©0 dxAolv : 0 10T dxAou Pb Vb 1d dxAciov
Pa || mAf90c : maog Vb mdoov Pb I 19 deivdv elvan : detv slvet Ve
20 dotéov favrtdv @ etéov aTdV Pa |l A @ kal Va Il 107 : tav Ve
22 Stav : St Pa Vb | 23 dvrdolalwowy ; -Lovaww Pa 8 Vb |
TiooKewOpeSa | -kaicwp- Pd mgoxewodu- § I 24 v om. PbPd S Vb |
25 powiioel correxi : pwbof Lb Pb (?) pcwo cett. || 26 &¢ om. Ve

1. L’association enfre « mal ou non utile », bien et utile, est stoicienne :
SVF1,558,p.127,28-29 111, 86, p. 21, 42-22,2 ; 310, p. 76, 15-19.

2. Sur « I'intermédiaire »,cf. 3.2,6 et 7. 1,12, avec notes.

3. UVintroduction de saint Paul & I'appui d’un raisonnement philoso-
phique est comparable a celle de Joseph 4 Poccasion du discernement des

COMMENTAIRE 7,2 213

mort n’est pas un mal ? Rien de ce qui advient par nécessité
divine n’est mal ou non utilel. Or la mort advient par
nécessité divine. La mort n’est donc pas un mal. Mais si elle
n’est pas un mal, elle n’est pas pour autant de toute fagon
un bien, mais une chose intermédiaire 2.

Que la mort n’apparaissait pas a
Paul?® chose terrible, c’est évident
d’aprés ses propos, Il dit §’offrir en
libation en courant  vers elle. Par les beaux vocables et par
d’autres moyens, il traduit le sentiment qu’il en avait. Il dit
en effet qu« il vaur mieux se dissoudre et étre avec le
Christd ». A ’homme pour qui 'obéissance & Dieu est
chose grande et précieuse, tout le reste est accessoire.

Puisque la masse populaire s’oppose au jugement de
' Apétre ®, s’imaginant que la mort est terrible 7, a qui faut-il
se rendre, au peuple sans discernement ou a I'individu intel-
ligent ? Evidemment 4 ’homme instruit, qui a fait sa vie de
la saisie du bien. En effet, quand beaucoup s’opposent au
jugement de I'individu, ce n’est pas & la masse que nous
adhérerons. Nous avons appris, en effet, que Dieu soutint
un seul homme contre tout le peuple, quand il dit en oracle
a Moise : « Je te connais parmi tous®. » De méme, seul de

L’opinion sur la mort
et Paul

représentations, 3. 2,26 avec note. Elle constitue la premiére marque typi-
quement chrétienne du texte, longuement développée. Pour I'origine de
cette mention, ¢f. Intrad. ch. VI, p. 78.

4. « S'offrir en libation » reprend onévbopen de 2 Tm 4, 6. « En cou-
rant » peut &tre un souvenir de 1 Co 9,26, évoquant la course au stade.

5. Lacitation de Paul est en partie littérale : « se dissoudre et &tre avec
le Christ est préférable », dvaAboar xai ovv Xpiote eivan xpeicooy,
Ph1,23.

6. Le commentateur fait de « ' Apdtre » Paul, qui a raison contre avis
commun, puis de Moise, de Lot, de Noé, autant d’incarnations du sage soli-
taire face a la foule {cf. Introd. ch. V1, p. 78}, dans ’esprit platonicien de
Crit. 47b-48a, et 1l multiplie les antitheses,

7. Cf. tov Sdvatov devov brmoAapbavwv,7. 2,1,

8. Ex 33,12 (Septante).
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te Kai EEnoknuévov kpiveoSat T kowvdueva - tolto dé
gomv 080 Aoylouog kal Téxvn StopdwTikn v Sviwv.

Tig obv 1ol avAov év tovtog TexvikdTegos ; Tic B¢
butw KQUTE TV dvtwv wg obtog douotog; &g émi
T000UTOV UPwae oV Eavtol voiv eig TV TV dedviwy
e0peaiv e kal koW, Wote XpoTov adtol oikelv Tov
volbv kal mav 1o voovpevov tf tod Xpwtold kpiloel
do&aleodan. Kal yobv alg8éuevog Thg Totadtns XAQLtog
&v Eaut enov « Zo 0& ovxétr &yw - [ 8¢ év éuol
Xptotég. » Tovtw obv Erwueda katd to éyxwody, fva
Cownv evdaipova kal Biov dAvTov dlaviowuev.

Y 8. «Anatbetrov Epyov dAAw éEyraldciv, é@loic

27-28 pagrugeital @ npopagt- Vb F 28 &xu: ot Va Il 29 doldlowv :
dvudol- Vb I 30 yap + av Lb | 31 0 + 1 Lb P | 32 dvraws dolotov :
~ Pd 1éov vty do- Pa Il tz om. Pd S [ 34 wpiveoBan : kpivovta Pd S |
37 wg ovtog om. Pa Il 39-40 oikelv tov voiv : oikeiv 1@ vi Pa évoucety
@ vé Lb || 41-42 ydoirog &v fautd 1 x. év abtip Pd év ot %, Pa
43 oty : toUTo 8 | éredpefa : Emop- S Ve ll 44 diavoowpey : -oop- Pa

T8 1 anawebrov : kegdAaov 1" &t § dydoov™ drm. Vb 1™ &t
Pb Il gAAw : 10 aAAog Lb Pd &AAo Pa S 1l olg + atrtog Pd Lb

1. Cf. Gn19,1-29.

2. Cf.Gn 6,9 et 8i 44, 17. Des deux cOtés, No€ est dit « parfait ».

3. On constate 4 nouveau I'antith&se kot dgLotos — le jugement lié
4 la raison, cf. 3.2,33 avec note — et 6xAoc, le peuple, dépourvu de « raison-
nement pur », cf. 2. 2,21 avec note. Mais pourquoi le commentateur dénte-
t-il au peuple tout jugement droit 7 La définition qu’il donne aussitdt du
« juge excellent » tourne & la pétition de principe.

4, Cest le troisitme emploi de Téxvy 6topSwTikr}. Lexpression avait
pour complément dv8gwnwv, pr. 9,2 avec note, puis dv9owrtivig Lwig,
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tous les Sodomites & porter un jugement contraire a leur
déraison, Lot le juste est reconnu 1, Et, auparavant encore,
portant seul un jugement contraire & tout I'univers, Noé
obtint de Dien la reconnaissance de sa perfection en
matiére de vertu 2. En fait, comment peut-il &tre juge excel-
lent, le peuple® qui n’a jamais encore fait usage d’un rai-
sonnement pur ? L’homme, en effet, que nous disons juge
réellement excellent et digne de créance, ¢’est I'homme qui
est rigoureux et bien exercé & juger ce qu’il juge selon ce
critére-1a, ¢’est-a-dire le raisonnement correct et Part de
traiter correctement les choses®,

Or qui est meilleur artiste que Paul en ce domaine > ?
Qui encore est juge des choses au méme point que cet
homme excellent 7 I1 éleva son propre esprit 4 un tel niveau
vers la découverte et acquisition du devoir, que le Christ
habitait son esprit et que tout objet de U'esprit était évalué
au jugement du Christ. S’apercevant précisément d’'une
telle grace en lui, il dit : « Ce n’est plus moi qui vis ; mais en
moi vit le Christ S, » Suivons-le donc dans la mesure du pos-

‘sible, afin que nous menions jusqu’au bout une existence

heureuse et une vie sans chagrin .

Par 8 « Clest Peeuvre d'un homme sans éducation d’ac-

2.1,11 avec note. Cette fois, elle est suivie de tév dvtwv, premiers mots du
Manuel-Paraphrase, « les choses » en général, en notre pouvoir ou non.

5. Dés les premiers mots de la préface, lauteur entendait faire du
christianisme une surmorale (pr. 1, 4-3). « Si l'on est chrétien excellent,
disait-il plus loin, on est automatiquement homme de bien » (pr. 9, 3-4).
Dans cette confusion des valeurs humaines et chrétiennes, saint Paul, iden-
tifié an Christ, est v comme meilleur artiste que personne pour juger les
choses.

6. 11 est étrange de voir interpréter au niveau d’un simple systéme
moral une des déclarations les plus hautement mystiques de saint Paul,
explicitement citée, Ga 2,20.

7. Lradhésion 2 la spiritualité de saint Paul a pour fin « une existence
heureuse et une vie sans chagrin » ; Pauteur en reste 4 un moralisme d'ins-
piration stoicienne, cf. Introd. ch. V, p. 65.
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2 Aoyuévou + 0E 8 Il 3 memodevptévou + B¢ S + 16 Lb # dAAw: dAAo S |
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8. 1 anoudeitov — dyrkaAelv Pc Ve:om. Lb Pa Ph Pd § Va Vb Citi
I 1-2 2 olg modooeL xaueddg Ve : xad T ekfic Pcom. Lb PaPb Pd § Va
Vb Citi | 3 duagpdgous : -gwg Pe Pd || 4 éxdoten @ ¢ Lb Pe || 8 toug
revtogpavévtag @ v ~twv Lb 1 10 perd9soig : -owv Pb () Pd Il ein + 1
Pb Vb | cig: a1 S 1| 14 ovdevi Pa Pb Vb : obdéva cett. | otdt : o0 Lb
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B

1. L’Anonyme, qui a déja fait allusion 3 Phomme pleinement éduqug,
1.6,20, et a parlé du débutant en éducation, 4. 4,3, arrive dans son analyse
au chapitre du Manuel Vb - Par. §, qui étudie les trois degrés de moralité,
Il fes commente un & un : « l'honune sans éducation », celui qui « a bien
entamé son éducation » et Phomme « pleinement éduqué ». Il s’en tient ici
strictement & ces trois catégories, ¢f. note suiv. SIMPLICIUS est aussi net
quand il commente ce passage du Manuel, In Ench. 11,247, 8-10 ; 248-249,
53-54 ; 249, 63-69. Mais ailleurs, en particulier ibid. 66, 441, 7-12, il dis-
tingue, parmi les progressants, rtgoxdntovies, « les débutants » et « ceux
qui ont déja réalisé quelques progrés », Moo #dN wEOKEKOPITHG.
L. HApot n’hésite pas A dire, avec de nombreuses citations & appui, qu’il
distingue « quatre degrés », ibid. p. 147-148 ; Simplicius 2, p. 145-146,n.4 de
la p. 39. E. CatTin parle d’une « ambiguité fondamentale » chez Epictate
entre le progressant et le sage, Manuel, p. 104, n. 11.
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cuser autrii des raisons de ses malheurs ; quand on a bien
entamé son éducation, on s’ accuse soi-méme ; quand on est
pleinement éduqué, ni autrul, ni soi-méme Ly

8. C’est Peeuvre d’un homme
sans éducation d’accuser autrui des
raisons de ses malheurs. (Les
auteurs) congoivent irois degrés dans les dispositions? et
trois hommes différents : bestial, civilisé, pleinement
éduqué. Et ils ajoutent ce qui s’attache & chacun de ceux-ci.

E’homme sans éducation, dans l'insuccés 3, incrimine tout
plutdt que sa propre ignorance : il fait des reproches a Dieu,
invective son gouvernement 4, voit des oiseaux de malheur
dans les personnes qui se sont présentées®. L’homme qui
a bien entamé son éducation, dans les faux pas, s’incrimine
lui-méme, dans I'idée qu’il n’a pas compris comme il faut.
Ce peut bien &tre un passage vers la sagesse et vers la
croissance, qui méne du moins bon vers un état meilleur 8,
qu’un tel exercice. Désormais donc un homme de ce niveau
a pris conscience de son ignorance et de sa faiblesse”.
Quant au personnage pleinement éduqué et divin, il ne
fait de reproche a personne8. Cest qu’il ne commet méme

Trois dispositions
devant le malheur

2. Cf. wgeic £Ee1g, SIMPLICIUS, In Ench. 66, 441, 6, commentant Ench.
48a. L’ Anonyme ajoute : « trois hommes différents : bestial, civilisé, pleine-
ment édugué », termes connus d’Epictéte, mais jamais ainsi groupés.

3. Le lien entre amaidevtog et dlapogtdvov, «se trompant,
échouant », n’est pas dans Manuel-Paraphrase ; it peut venir de SmMPLI-
crus, In Ench.11,248,37-38.

4. L'inéduqué, par ignorance, accuse Dieu de son mauvais gouverne-
ment. Avec le Manuel-Paraphrase, cité 1. 5,3-4, le commentateur dénonce
plusieurs fois ce reproche fait & Dieu, cf. 1. 5,29-30 avec note.

5. Phrase obscure.

6. Cf. PLATON, Prot. 318a. 1’ Anonyme signale une fois de plus la pro-
gression vers le plus grand ou le meilleur.

7. Deés le début de la préface, ignorance est déclarée source de maux,
pr. 3,7. Ici la faiblesse, aoSévewn, lui est associée comme contraire 3 la
sagesse, cf. 4. 4,22 avec note,

8. Le commentateur trace un bref portrait de I’homme & ’éducation
achevée qu’il appelle, en dehors de la tradition stoicienne, « homme
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15t om. S | 16 pépecos om. Vere Il avtd {-tod V] Ayrjoetac: ~ Vb |
otic : PbPe M8 om. Vb

T9 PcVa[d™e] Ve [L'™E]
1 émagdi : -Beig Po (7) Ve l 5 rav :dvte Pe

9,-10. LbPa Pb PcPd § Va Vb V¢ Citi

9. 12, 1,122 émil — fjv om. Va I 1 émi: Evorov™® énl Vb 98 émi
Pb S # 2.1-2 ei — fiv: ki el Lb Pc om. Ve il 1 yip om. Pa |
4 oticeiewv dyaddov : ~ Lb Pe Va Ve |l tioxou @ tixer Pa Pd § Va Ve |
S guvidvau 1 ovvielv Va Ve |l wigiov + kai Pa

divin ». Il commente en fait la caractéristique fournie par le texte com-
menté, Par. 8 = Ench. 5b : cet homme n’accuse « ni autrui ni soi-méme »,
Y 8,1-3. Mais pour le dire, il utilise non le verbe éyiaAsiv du présent cha-
pifre, mais ovdevi péuperal, «il ne fait de reproche a personne »,
employé par Par. 65,1 = Ench. 48, 2 pour caractériser le progressant. Ail-
leurs Par. 1,6 = Ench. 1,3 dit & celui qui juge sien ce qui est sien : « tu ne
feras de reproche, ué i, d personne », et le commentateur chrétien y lit
manifestement le sage, 1. 6,24, Cet usage refléte I'hésitation entre le pro-
gressant et le sage dénoncée chez EpICTETE lui-méme par les historiens, cf.
supra,findelan. 1,p.216.
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pas de faute. $’il lui advient quelque sujet d’ennui
autour des choses qui sont hors de sa décision, il ne le
croira pas digne de reproche, doué qu’il est du discerne-
ment infaillible des choses qui ne sont pas en notre pou-

voirt,

Par. 9. 1 « Ne te vante au sujet d’aucun avantage étranger.
2 Si le vétement se vantait et disait : “Je suls beau”, ce serait
supportable. Mais si toi, tu te vantes et dis : “j'al un beau véte-
ment”, sache que fu te vantes au sujet d’un vétement. 3 Qu’y
a-t-il donc de tien, si ce n'est l'usage des représentations ? En
conséquence, guand tu gardes I'usage des représentations en
conformité avec la nature, alors seulement tu tives vanité de ton
bien. »

9. 1 Ne te vante au sujet d’au-
cun avantage étranger. 2 Si le
vétement se vantait et disait : « je
suis beau », ce serait supportable. C’est le fait d’un homme
qui se méconnait?, que de tirer vanité de quelqu’une des
choses qui ne sont pas en notre pouvoir. Il faut, en effet,
s’enorgueillir de Pacquisition de biens propres?, si I'occa-
sion se présente, & la fagon dont on se glorifie de compren-
dre et de connafire le Seigneur®, mais ne pas se vanter de

Il n’y a de beauté
quintéricure

1. L’Anonyme achéve son portrait de 'homme éduqué, que rien d’ex-
térieur ne peut atteindre : il est « doué du discernement infaillible » méme
a Pégard « des choses qui ne sont pas en notre pouvoir » L'auteur avait
parlé dés le début du commentaire du méme « discernement infaillible
(qui) provient de la philosophie », 1. 2,50, et ailleurs du « discernement
correct des réalités », 1. 6,4 avec note. Tout le Commentaire est un traité du
discernement,<f, Introd. ch.V, p. 61-64.

2. L’auteur, d&s Ie début, place «la connaissance de s0i» en téte du
perfectionnement humain, pr.2,1-2, et fait de « Ia méconnaissance de soi »
une « cause de maux », pr. 3,8,

3. L’expression est reprise identiquement de 1. 4,20 ;¢f. 2. 1,18 1 « I'ac-
quisition des biens les plus grands »,

4. Cf.1R 2,10 (Septante).
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1. Reprise de émti undevi énapdic dAAotpie rporephuaty, Y 9. 1,1.
Le verbe émxigecQae couvre le biblique kauvyxdo9ar. Les deux verbes
sont associés infra 9, 3,11,

2. Le commentateur prend pour objet de vanité « une belic maison »
et non un vétement, comme Par. qw’il cite 9. 2,1. Ni I'une ni autre ne rele-
vent du milieu monastigque.
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beautés étrangéres !, dont aucune n’étend jusqu’a nous son
avantage.

Quel intérét, en effet, pour une 4me malade de méchan-
ceté, qui se trouve de ce fait laide et déparée, d’€tre entrée
en possession d’une belle maison?? La vertu seule, en
effet, peut soulager son propriétaire de sa propre perver-
sité. Et pourquoi parler des choses qui sont hors du corps,
puisque justement Pinstrument lui-méme qui nous est
adapté ne rend en rien meilleure 'dme qui s’en sert> et ne
lui fait pas partager® ses propres supériorités ? De quel
profit pour la sagesse est la beauté ? De quelle utilité pour
1a justice est la santé’ ? Pour I’éloignement du vice et I'ac-
quisition ® de la vertu, quel intérét y a-t-il que quelqu'une
des choses du dehors” se trouve étre belle ?

C’est en nous-mémes donc qu’il nous faut acquérir la
beauté, pour éviter que, en possédant un beau mobilier,
nous ne prouvions davantage notre propre laideur par le
mauvais usage des avantages de la nature et de I'origine 8,
En effet, méme si la nature t’enveloppe ? de son incroyable

3. Cf. définition platonicienne de Phomme, « une dme qui se sert du
corps comme instrument », Alc. T, 129e-130a ; et SPANNEUT, « Image »,
p. 222 et n. 22. Le commentateur n’en fait cependant pas, comme Simpli-
cius, une définition, cf. Introd. ch. VI, p. 70.

4, La variante coivoUta, moins bien représentée gue iwvettal, est
satisfaisante pour ke sens. I'idée que le corps « ne fait pas partager (a
I'ame) ses propres supériorités » vient d’étre énoncée : « aucune » des
« beautés étrangéres » « n°étend jusqu’a nous son avantage ».

5. « De quel profit est la beauté 7» peut simspirer de Pr 31, 30 :
« Vaine est la beauté, » PdS ajoutent aprés guvijveyrev : 1) yévoug
ngotégn e, expression qui apparaft plus loin dans les autres mss.

6. Sur Pantithése éloignement / acquisition (drorgomiviktiow), cf.
wrfjoigfpuyn, 1. 6,40 avec note.

7. Sur « les choses du dehors », v £Ew, of. tolg ££w 1. 3,3 avec note,
“Ev fipiv ofiv aUToic, « en nous- mémes » s'oppose A Tov ELw.

8. La phrase est compliquée. Le sens général est clair : il n’y a de bien
et de beau qu'intérieurs.

9. MepiB&An serait construit avec un double accusatif, construction
inconnue, semble-t-il, mais assez logique. ALb présentent oot au lieu de
ot
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neBaAn, Ti npde o avamngov Svta v Ypuxny;
MaAAov 8¢ &v eing 10 éni goi pepntds dti dvaouoatog
el T &vdov toig awouévoig, kai v Tig PHoEWS
EQywv AmeAeipdne T MEOMQETEL U} KTWUEVOS TQOG
TolG doKOUOL kaAoig wal td dviws kadd. Obrtw yig
OU'SAwv £omy kaAde, i UV éx TG PUoEWG AaBdv, Ta b
&x tfig MQONIQETEWS TAVTRH TEQLIOTAS.

Oupolwg 8¢ wav &nl mAoUtw peyaAnyoeids, ok
Emauvetdos avtdg el dAA0 yao O mAoutolv - ob B
nrévng &l, Eav maQ'@v dEl mAovteiv Yuxnv uty Exig,
doethg fonuog v, Méyiotov 8'&v eln dyadov 1] wav
XenudTwy megovoia omovdalove e0YVC dmopaivovoa
ToUg avtnV kextnuévovs. Nov 8¢ ovy odrwe Exel
IMAoUtog  yag wkakicg u&AAov 7 kadoxdyaSiag
UTNEETNE, WS T TTOAAL YiveTal

Elmeg obv #uaSec Em'dAdotplo dyafoic, dte
€EwBev obOwY M@V TG oboiag, uf énaipeaSal, #yvag
e0BVg e ovdE TamevoboBail ve del toig dAAoTploig
Kaicoig kal €V toig E&w Thg Poxiic Kelpévoug, nevia Aéyw

23 meguB&An Pa Pb Vb Citi : megiBdAAn Pd S Va Ve ngo8aAin Lb Pe |
24 5¢ &v Lb Pa Pc Citi : 8'dv cett. || &ing : gin) coni Citi 1 25 &l ; + xatix Vb
Il 26 drreAeipOnG : -AVSNC Va Il moodg : med Pe 8 1l 27 dvrws : dvta Va Ve
Il ydg : youv Pb Vb || 28 Awv : GAcu Pb Pc 8Aov b il 29 Tijg om. Ve I
oovt ¢ geovte Lb Pe Citi | 32 £dv mag'@v del mAoutelv Duyxry )
Exnc feorrexi : Exeig Pa Citif doztfis Eprjpog dv Pa Citi : 2év o v [fig
Lb] el [61] 8] rAoutetv Yuxiv doetis [-tiov Va] fpnpog Ag [elg 8] cett.
uide adnot. | 33 &in : fjv Va Vb || 34 dropaivouoa : amepp: Pb Pd Vb |
36 KaAoxayadlog : dgetig Va Il 38-39 ¢’ dAAotgiols — #EwBev om. Lb
Pc 1l 38 &e : oUte Ve eite (7) Va || 39 olowv — ) @ Toig pf) obow &v 1)
ovola ) fiuetéon Lb

, 1. L'expression 1{ npog oé se rencontre absolument identique chez
EPICTETE, Diss. 1,20, 19 et IV, 1, 84 ; avec ovv, 111, 18, 2 et IV, 4, 28. Elle se
trouve aussi dans Par. 31, 15, Boter 26, mais pas dans le Manuel d'Eric-
TETE gui a cependant : o0dév mpde oé, XXXIL, 2.

2. 'Bmigot, cf. 1. 5,33 avec note.

3. Si « par libre choix », cf. 1. 2,9 avec note, on s'attache au beau exté-
rieur, on risque de n'atteindre ni le beau extérieur, ni le beau intérieur,
C'est le méme raisonnement que supra : viser ce qui « n'est pas en notre
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beauté omniprésente, gue t'importe !, si tu es mutilé dans
I'ame ! Tu n’en serais que plus bldmable pour ce qui est en
ton pouvoir?, parce que tu es en désaccord en ce qui
concerne les choses intérieures avec les apparences et que
tu t’es laissé éloigner par ton libre choix des ceuvres de la
nature en n’acquérant pas, outre ce qui apparait beau, aussi
ce qui est réellement beau?. Voici donc comment tu seras
beau intégralement : en recevanl de la nature certaines
choses, en t’en procurant d’autres & partir de ton libre
choix 4.

Semblablement, méme si tu ie magnifies au sujet de la
richesse, tu n’es pas louable toi-méme : c’est autre chose qui
est riche. Toi tu es pauvre, si tu ne détiens pas les biens qui
conditionnent la richesse de I’dme, étant dépourvu de
vertu”. Ce serait un trés grand bien, que la surabondance
des propriétés, si elle rendait automatiquement sages ceux
qui la possédent. En réalité, il n’en va pas ainsi. La richesse
est aux ordres du vice plutét que de Phonnéteté, dans la
plupart des cas.

S§i tu as donc appris précisément & ne pas te vanier au
sujet de biens étrangers, parce qu'ils sont externes a notre
essence S, tu as compris automatiquement que tu n’as pas
non plus 4 t"humilier pour les maux qui sont éirangers et
situés parmi les choses qui sont hors de I’dme, je veux dire

pouvoir » peut priver 4 la fois de « ce gui est en notre pouvoir » et de ce qui
ne 'est pas, 1. 5,36-38.

4. Une fois de plus ka réussite, ici « Pintégralement beau », est dans la
conjonction de la nature et du travail personnel, de la npocigeoig a la
TEXVE).

5. Comme pour la beauté, seule vaut la richesse intérieure, «la
richesse de I'éme ».

6. « Notre essence », cf. 6. 3-527, est appelée ailleurs « essence de
Phomme », 3. 2,23, « essence humaine », pr. 11,6, e commentateur la
déclare encore « doude d’dme », Yuxury, 1. 7,27 « raisonnable », Aoyucrt,
1. 6,28 avec note. Ici, il emploie aussitdt apres, en paralléle avec ££w9ev

[...] guaov g ovoing, Ew g Puxrc.
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1] TU1ewTEL TVl TV ToL odpatos, TANY &l ur) xaxiag
gyyovov et 0 maSoc. Kai tdte d¢ ovk &mavtd
Katoduoduedn, aAA’Eml ) attig " 6t &) o0 nddovg
6 huxTic TV oUATIV &v T opatt @égopev. Eni toig
oielowg yao pévov Mudg xof tanewvobofar kal
EnaigeoBal - £ 0Udevi ¢ t@v dAAOTOIWV.

9. 3 BEmitivi obv e0AGYwe péya oovijooupey 1j énit
T 0091 TGOV Qaviadlov nadaywynoel Kal Enoxi
toUtwv 1) Eupeove; ‘Ot odie £Eedddnpey avtaig wg
fipopols Immowg ovde dxaAivwg EAkovonig axpltwg
ouvEDEUEDa, TEQLUEVELY DE AUTAG TOV PLAOKQVHTOVTX
Aoywouov cvvelSioapey, cuykatpriotal & HuUOv @
AOYIOpQ T0 énaigeoSou DéAew ¢’ dyaSoic.

Orav 0dv ta megl éxvtovs dyada i) ebgpev ¢ ole
povoig énalpeoSo dikatov, tote onpin oixelwv dyadav
TOig AAAOTRIOW W iblow dwor‘]'rwc, EmeQeddueda.

429 : kal Va || mngwoel: nwg- Pa Il tév om, Lb I 43 Eyyovov : #cyo- Lb
Pc 8 Va Ve Il 10 + 1otobtov Va | avtg : aimd 8 1| 44 caraduobeSa :
-duowu- Lb Pe Pd 8 -dudp- Pa || &1 : bel Pa Pd | 45 @égopev @ -pap- Lb
(?) Ve mequpégopev Pd 1 46 yép om. Pa Pd S | pdvov : pdvog Lb |l
fugs om. Lb Il xom) tanewoboBau : xon fuas tam. Vb fuds wan. xon
Ve || 47 émaipeoBal + ok Pb Vb I ¢ om. Pb Vb :

9. 3. 1 gooviioaysev : -owpev Pd § 1 fj om. Ve | 3 Fupoow :
£uggdvee Lb Pb Pe S Vb || avtaic : avtoic Pa (7) S 1| 4 axadivee :
-vartwg Lb | 5 pAorgevijoovia [puio- ser. Va Ve : -cavra Lb PaPd S
VaVvel 710:1@S || 8 dtav: 6te Vb I éautoig Pa Citi : adrobc cett, |l
ebgupey : -go- Pa § (7) | 9 otkeicwv dyaSdv ~ Va | 10 &vorjrwe om. Lb
Pb Pc Pd Va Vb Ve || énegeiddueSa Pa Pd § Citi : 2rangdpeSa cett.

1. Cette expression — ¢f. 1.3,19 ;1. 4,11 avec note — est & rapprocher de
mRwols pégous Tvag Tol owpatog, formule qui existe dans le seul
Manuel ’EPICTETE, XXXII, 3 & Pexclusion des trois adaptations, cf,
Introd. ch. VI, p. 76.

2. Pour I'antithése « propres [...[/étrangers », cf. pr. 4, 6-7 avec note,

3. « L’éducation correcte des représentations » en vue de leur bon
«usage », ¢f. 3. 2,2 avec note, est un théme essentiel du Commentaire,
cf Introd. ch. V, p. 63.
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Ja pauvreté ou la mutilation de quelque partie du corps 1a
moins que l'accident ne soit enfant du vice. Méme alors,
nous n’allons pas nous cacher pour I'accident mais pour sa
cause, parce que précisément c’est la trace de I'accident de
I’ame que nous portons dans notre corps. Pour les seuls
objets propres, en effet, nous devons nous humilier ou nous
vanter, pour aucun des objets étrangers 2.

9. 3 De quel objet pouvons-
nous donc nous enorgueillir raison-
nablement ? N’est-ce pas de I'édu-
cation correcte des représentations® et de leur intelligente
tenue en suspens * ? Que nous ne nous soyons pas livrés a
elles comme a des chevaux emballés et n’y ayons pas
consenti sans discernement, tandis qu’elles nous entrainaient
sans frein ; que nous les ayons accoutumées a attendre le rai-
sonnement qui aimera distinguer. D’ailleurs en nous cohabite
avec le raisonnement la volonté de nous vanter au sujet des
biens.

Quand donc nous ne trouvons pas les biens de notre res-
sort, qui seuls méritent qu’on se vante  leur sujet, alors,
faute de biens propres, nous nous appuyons sottement sur
des biens étrangers comme s'ils nous étaient personnels>.

Se vanfer seulement
du vrai beau

4. « L’intelligente tenue en suspens » des représentations qui attend le
raisonnement habile 4 distinguer a déja été conseillée en d’autres termes.
L'auteur dénongait « Paccueil sans discernement » 3, 0,1-2 avec note :
« fais taire {la représentation] de peur qu’elle ne devance le raisonne-
ment », 3. 1,14-15 avec note. Il emploie ici le terme émoyr}, familier aux
scepliques et repoussé par Chrysippe, SVF 11, 121, p. 36, 28-30. EricTETE
s'en sert une fois, Diss. I, 4, 11. On peut rappeler que le commentateur
développe aussi longuement, 4. 4,21-25, les réserves el précautions que la
Paraphrase, avec le Manuel @ BPICTETE, exige dans Pusage de la tendance.

5. Sur les mots qui s’appellent : oixeiwy [...] dAAotplow [...] idlo, cf.
pr. 4, 5-7, avec notes.
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Qorte 10 énmaigeoSar 1] kavxacSar 00K ExdAvos
avtwe 6 Adyos, dtav 1@ Gvti énaipeoSan den). Eav ot
:cof)J)Udearcog | TV éktdg cavtov dobAov mowmoag
én SKEiVO}C HEYa @ooviig, kevig Eiaig O @Uonua.
Kataneowv yag eing éningoofev mpdg tove. Mdvov
Ot BéBouov podvnua T i kAAAEL PUXAS Eyyivouevov.
Ob yae Yevdetar 10 kaAdg elvar O @ éavtp oepvy-
vpevos dte katd evow dakeluevos kal kKYQLOG GV TOD
KektoBat 10070, @ elicdtwg dydAietar Kad taita pév
‘TCF:Qi ToU urf deiv EmtonoSau mEods Tk £Ew unde Toig
CWOHATOS 1] Yévoug mAsovertipaowy énaipesdar.

10 0 IMegi b2 Tig mEodg Yeov ebnaSeing éupodvig
dltikdvog TV Savuaoty oltw Twe  elofynow
nolotvtaL

Y 10. 1 «Qomep &v mAoiw, to0 mAoiov xaSopuio-
dévtog, el &LéASoic Ddpevoacdal, G660 pév mapepyév
g0t koxAidag dvadéiacdar ¥ yneidac ocvvalal,
2 retdodar O& Bei mpoc 10 mAoiov kal ovvexwg
motpépeodar un i 0 xvBepvijtne kadéon, 3 wdv
kaAéorn, navia éxeiva dpévra Spapeiv, tva urn dedepévoc
pAndiic we ta npdébata 4 obtw kal év 1@ Piw tovTw,

13 craurcc‘w s avrdv Pa Il 14 @povije @ -veilg Lb Pd Il wevios : kevoc Pa
xevov § Il td it 8 115 eing : oin Pa |l éningooSev ; infpSac [-oat
Elm] Pa Citi | modg Bdroug : pog wob Boug Pb mpd 1ol toug Vb mpds
tog 'Pa Pd g Goug Lb amo tpoue S 1l 17 xaAds : kaAAdg Ve kakdx
Pd Il om. Ve ll éavr@:-tovLbPbPe Vb Ve ll 18w : 2orivS 196 6
Pd S om. Pa || 20 éntofioSal : érrociodar Pb Pc P4 S Vb Ve dnrweloBou
Pa Il Tofc + o0 Lb Pd § Va Ve Il 21 ) + to0 Lb || énaigeoSar : émép- Ve
10. 0. 1mpog: med Pe$ eig Lb I 250 elxedvog [-va Lb Pe} /wiy |2 Pa)
Savpaotiy [-tfig Pa] : ~ Va I nwg + v Pa
) 10. 1-13 @oreg — meloetal om. Lb | 1 domneg : ékarov™s
woneQ Vb '™ Gomeg Pa Pb Va ta ™8 domeg Ve kegpdAaovt domeg § |
mAoiw Pa Pc § Va Vb : Citi nhog Pb Vb ntAd cett. I 2 OdpetoacSar :
Ubpwo- Pa |l 4 5t om. Pd S | dei om. Pa | mgds @ mpd Pe il § i e
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En somme, le traité n’empéche pas du tout de se vanter
ou glorifier, quand la réalité vaut d’étre vantée. Mais si tu
t'es rendu esclave du corps ou des choses extérieures et si
tu tenorgueillis de ces objets-I4, ton exaltation sera vaine :
abattu, tu risques de te trouver en face, tombé de la cime 1
La seule fierté assurée est celle qui a pour objet la beauté
de I'ame 2. En effet, il ne se prétend pas beau mensongere-
ment, ’homme qui tire vanité de sa propre personne, parce
qu’il est disposé en conformité avec la nature et possede en
maitre I’objet dont il se pare avec raison. Et voila pour ce
qui concerne le devoir de ne pas se passionner a I'égard de
choses du dehors? et de ne pas se vanter* des avantages du
corps et de la naissance.

10. 0 Pour ce qui concerne la docilité a I'égard de
Dieu, intelligemment, au moyen d’une image, (les auteurs)
donnent une sorte d’admirable exhortation que voici :

‘Par. 10. 1 « De méme que dans un navire, quand le
navire a abordé, s'il Carrive de sortir pour faire provision
d’eau, il est possible, en accessoire au voyage, de ramasser
des coquillages ou collectionner des cailloux, 2 mais il te
faut étre tendu vers le navire ei, en permanence, te tourner
dans cette direction, veillant é Uappel du pilote, 3 et, 5'il
appelle, abandonner tout cela et courir, de peur que tu ne sois
jeté, ligoté comme le bétail. 4 De la méme maniére aussi,

prirote Po Va Ve prftor cett. | 6 wadédon®™ @ waréoe™ S I 7 todmey -
TOUTO 3

1. Quelle que soit la variante adoptée, le texte me parait insatisfaisant.

2. La « beauté de I'ame » — seul emploi - s’oppose 4 la « beauté du
corps »,2.2,26.

3. Elles sont explicitées par la suite : « les avantages du corps et de la
naissance ». Cette phrase résume bien tout ce dont il ne faut pas se vanter,
objet de Par. 9 et de son commentaire.

4. Le dernier verbe de Pexplication, énaipeoSai, st aussi celui qui
ouvre le chapitre : « Ne te vante au sujet d’aucun avantage étranger »,
signe de Ja maftrise de la composition.
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éqv Oedwvtar abeAgol 1j pidot 1§ ovyyeveic 1f olxnua,
ovdtv kwAver. 5 Eav 8¢ 8 xvbepvitng xadéon, Tpéxe
émi 70 mAoiov &peic éxelvovs, undE EmicTPEQPOUEVOC.
6 Edv 8¢ yépwv fic, undénote dnaddayic tot mAoiov, un
ToTe kaAovuevoc EAAIMNC wal dedeyévoc BAndnc - 7 6
Yap Exwv yn EMOPEVOS dvayKi} TOUTO TElTETaL. »

10. 1 Qomneg év mAoiw, ToU mAoiov xaSoguo-
Bévrog, &l €&éABolg Vdpevoaodal, kai ta ELfg.
OoaAdtty év moAAoig tob PBiov magewmaodévrog, wii
évtalBa moelkaoton ¢ Plog 6 fjuétegog dx 1o
onrevdewv Eml TV Oviwg TPV matQida EvOEvde
peSopuioaoDal, €£6dw 8t 1) mepl 10 Vépevoacdar 1
nF:Q‘L T X0£wdn kal oxetwd guykatdBaoig yivopévn
TAVTWG fpumlcd)g. KoxAiou 8¢ fj Ynelow oikeiot, @idor,
CUYYEVEIG Kal T &AAa Th EKTOC TapewkAodnoav.
KuBegvitnv 08 Aéyer adtov tov & mévta diotkolvia
Beov. Towabtn pév 1) eikwv Kal ThAkabta alvittopév.

10. 2 To &¢ tetaoBar deiv v davolav &ni to

2_3—10. 1.2 éav — £Lfic om. Pa || 8 deddovran ; 8¢ ddvtal Ve dédovial §
bédevan () Pb Vb | 9 kadéam : -oer 8 I 11-10. 1,2 &dv — éEfjc om. S 4
11 g :elg Ve Il amaAAaryic 1 -vewg Pb | 12 EAAIms ¢ -Aeinng Po Pd Cit
-Aeimow; Ve -Almerg Ph | BAnS1n¢ conieci : -8rom) codd.

10. 1. 1-2 domeg [tg Ve] — wadoguioSévrog Lb Pe Ve : om, cett, |
2 &i — &&ig Lb Pc @ om. cett. | €A + 13 Lb I 3 SaAdroy @ + pév Lb |
6 8Edbe bE i) Pa Citi - 88w 8¢ ot LbPb Pe Pd S (7) Va Vb Ve il 10 : Tob
Va Ve | Ddgevoac9a 1 Odpio- Pa | 7 ovykatdbaoig @ ~owv Ve
8xroyAiou -xAloug Lb ()} I B2 om. S I v eai Lb Pe S 1| 91d dAAcc om. S
nagedodnoay : om. Pa § 1 10-11 10v & rtdvta dioikotvia Sedv : tov
mavie 0, Seov Pb Vb 16v 8edv tov ndvta d. kal mgovootpevoy Pd
11 anAueatta : ot Lb Va

10, 2. 116:tiPa

1L Ce ch. 10 n’apparait en exergue, hots texte, dans aucun manuscrit. Il
est introduit et annoncé par le mot elofynoty, cf 4. 2,5. Sur les variations
de la citation selon les manuscrits, cf. Introd. ch. IV, p. 57-59, et Papparat
critique,
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dans cette vie, si te sont donnés des fréres, des amis, des
parents oy une habitation, rien n’empéche. 5 Mais si le
pilote appelle, cours vers le navire, en les abandonnant, sans
méme te retourner. 6 Et si tu es vieux, ne {'éloigne jamais
due navire, de peur qu’un jour tu n’arrives en retard 4 l'appel,
et tu seras jeté, ligoté. 7 L’homme qui ne suif pas de bon
gré nécessairement subira 'événement. »

10. 1 De méme que dans un

Meétaphores navire, quand le navire a abordé, s’il
du passage de ’homme | . - . -
sur lerre tarrive de sortir pour faire provi-

sion d’eau, et la suite. Bien souvent
la vie a été comparée & une mer ; ici notre vie est comparée
3 une embarcation a cause de Pempressement a quitter le
mouillage d’ici-bas pour la patrie qui est réellement nbtre Z,
A la sortie pour faire provision d’equ? correspond la
condescendance autour des choses qui sont utiles et main-
tiennent dans 1’&tre, démarche tout & fait conforme a la
nature 4. Aux coquillages ou aux cailloux sont comparés
gens de la maison, amis, parents et les autres choses exté-
rieuresS. Par pilote, (le texte) désigne Dieu lui-méme, qui
organise toutes choses. Telle est 'image, avec les impor-
tantes réalités qu’elle évoque.
10. 2 Quant aux mots : la réflexion doit étre tendue

2. Cf. « patrie... véritable », 10. 6,13 avec note.

3. Jai retenu la lecon du seul Pa, & cause de sa parenté avec la formule
de SIMPLICIUS, Teepl 1iyv Udgevory ELodog, I Ench. 13,254, 39. Le chrétien
emprunte encore A SIMPLICIUS, ibid. 254, 14, le mot xpe1ddn — « choses
utiles » — qui suit immédiatement.

4. L’eau répond & un besoin «tout & fait conforme & la nature »
contrairement « aux coquillages et aux cailioux », idée développée par
SipLICIUS, In Ench. 13,254-235, 37-46.

5. Cette énumération rappelle celle de Par. 10, 4, citée en téte de ce
développement et non commentée : « des fréres, des amis, des parents ou
une habitation », Pour téx éxtog, of. 1. 2 avec note.
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1;{)\0{0\1 TV TROG OV okomdV 10U doigTou Biou
&yQumvov 'n@‘ocroxf]v Aot av yvae dnaocxoAfons
oavToV £V 10ig MAQEQYOLs Kal Ti] oxéael KkaTad|ang
TIQOS Tt TV EPMEQWY, MMAikog O kivduvog émdryel.

103 .Ifo pr| dedepévog BANSTC ¢ Ta mEGBata.
O yép p1i éxav énduevog Sem v Aoywkr|v ovoiay
duaxpBeiget wai v avTeovolov Goethv katadjoag i
OZTIQOUEE,in Seippatog diknv Ty TATYY) vépeTon Kol
@OTEQ & XQOVIX TAV TRAVIATWY KOUTTOL AGITOV Kaxl
o] S:egm-taﬁertat, déov  teAein  mgocoxh) undE
UTIOTtEQELY T} VOOQ 1jyouv dronecdvia moodooiy o
'J:IIXSOUC emiyvovra v aitlav éavtdv meog Hyletay
avaraAeioSar. To 82 « tetdoda [...] mpoc o mAoiov kal
ovve}xcbg éruotpépeada un 116 KvBepviptng kaAéon xiv
kaAéon, mavia » deiival - Tavtéy Eott T Sl XONOHED
15&‘/\81’)0\}’17[ etvan étoipovs Tac dopiac nspts(:wcryéva:;
EXOVIAG tai Tove ADYVoUg kawopévovs mEdG ™V tob

%’:W fdg Va ARAoXOARONS © anooyoAioe Pa Il 4 gavtdv : evtov Lb
10. 3. 1 iva pr) om. Va Ve || BA g : BANDon Pb onal BAnSH
Vavell 4 dﬂpooe&{q& : arpadin Eanchc [(331:1] IIn'thqﬁ)\r}(f/g : sﬁpnl?)gip]
de]etur{a Va iy yfiv Lb 11 5 1éx xedvia : e (2) X0igwvic Pa | KAUTiQL E
kawotnoe Pa | 6 top) : topdg S o pi Pa Vb Citi I 7 Nyovv:tfjkai S Pd
fi l9’l'0 2@ 5 1 mAoioy : mAgiov Ve {10 druotpépeoSa : anogtg-Ve |
Mty e Pa Pd Va: pif oucett. | 10-11 cadéon®™ : kaAéoes S kaAéoot Pa |
12 reueCwopévas : -pévoug Pa Vb Citi

L Le commentateur passe a 10, 2 par une allusion au début du § :
TeTdoBon b8 del mgog 10 mAoiov. 11 transforme cet élément en sujet de
bnAol; il change mQog en &mi, mais surtout introduit v dukvotav
;rp;\;/rlu’r;t% 5a.ux versions du Manuel autres que la Paraphrase, cf, Introd,

2. Sur la ooy, of. 2. 4,1 avec note,

3. Rappel de la citation 'Y 10.1,2 ; of. encore 10, 6,5.

4; Cet}e E:ltation de Y 10. 3,6-7 doit étre une réponse i Pinterrogative
'n'ltn/\ucoc; .olrcwbuvm; de la fin du § précédent, justifiée par une citation par-
tielle anticipée de Par. 10, 7 : « L'homume qui re suit pas de bow gré », pas-
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dans la direction du navire !, ils expriment ’attention 2 vigi-
lante portée an but que constitue la vie excellente. En effet,
si tu te laisses occuper par Paccessoire? et enchainer par la
relation & quelgu'une des choses éphémeres, (le texte)
convainc de Ja grandeur du risque...

10. 3 Que tu ne sois jeté, ligoté
comme le bétail?, L’homme qui ne
suit pas Dieu de bon gré corrompt son essence raisonna-
ble?, et, parce qw’il a enchainé autonomie de sa vertu par
sa négligence, il est mené paftre comme un petit animal &
coups de batonb, et les effets prolongés de ses blessures,
en quelque sorte, sont soignés désormais par brilure et
incision’, alors qu'il aurait dd, par une attention parfaite &,
ne pas méme céder & la maladie, ou, du moins, §’il avait
cédé par trahison, reconnaissant la cause du mal subi,
se ramener lui-méme  la santé, Quant aux mots : « Etre
tendu (...} vers le navire et, en permanence, te tourner dans
cette direction, veillant d Uappel du pilote®, et, s’il appelle,
rout » abandonner, c’est, identiquement, sur I'ordre de
'oracle divin étre prét, avec les reins ceints et les lampes

Tension vers Dieu

sage qui ne sera plus ni cité ni commenté en son lieu, puisque le commen-
taire en restera i 10, 6.

-5, TAv Aoyudv ovelav, repris 10. 3,14 avec note, désigne la nature
humaine dans son caractére propre ; cf. 1. 6,28 et 9. 2,39, avec notes.

6. Ce développement, surchargé de notions diverses, n’est pas trés
satisfaisant.

7. « Brillure et incision » constituent les deux grands moyens de la
médication classique. Il en est question fréquemment chez SIMPLICIUS, In
Ench., cf. 1. Hapor, Simplicius 2, p, 167,n. 2 de la p, 87.

8. Une « attention parfaite » peut préserver de la maladie ou du moins
en guérir. Sur la mgocoyy cf. 2. 4,1 avec note ;10.2,3.

9. En plein commentaire de Par. 10. 3, voici, annoncé & nouveau par 1o
B¢ (cf. 10. 2,1}, le texte quasi intégral de Par. 10, 2, déja commenté mais
évoqué seulement en ses premiers mots. S’y ajoute le début de 10, 3. Dans
Ia suite, la progression de I’analyse, malgré des rappels, redevient plus
réguliere.
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voupiov drnavrnow. O vap monoag Tv Aoyud|v ovaiav
kel THv avSolrw meénovcav tilg evlwing TeAeiwoy
katopdwoas, ovdév Myeltal Twv évtatBa MOV + oLdE
HETAOXETY povAeton Sowv pn n&oa avaykn. Tératon dé
Eri iy EvBévde petactacty TV YPuxiv 1O olkeip
KOOUG Qadpvvag Kal mEog undév Tov Svnrev obtw
mEoonreNoviws we W) 0&éws énatety To0 kuBepvrjtov -
TIQOTIYOVUEVOV Y EQYOV Th TeAgiw 1) mEOg Bedv kAT
T EPueTov avSgmivyy puoeL avadgopr.

10. 4 Obtw, @noi, kai év @ Piw ToUTE, &av
dedwvral aded@oli N @idot §} ovyyeveig | oiknua,
ovdev kwAvel Talta ¢ Quowkns oxéocws T koS-
wovta. 5 Ta 8¢ tig dBavatov Lwig MUV mgorvos-
ueva €pya, ol éotwy, akove ' 'Eav 88 6 kuvBegvitng
kaAéor), toéxe &mi 1O mAoiov dupeig éxeivoug, unde

16 ovdtv 1 o0dE 8 | 17 petaoyeiv : kataoyxeiv Lb Pb Pe Ve napaoyeiv
Va | dowv Pb Vb : oov cett. Il wétatad @ e o (7) Pa tarreron Pd
20 mpoonenovOws : moorn- Pa Pd § nerovBag Lb I 0&écg : éEewg Lb
21 gorpyoduevoy : -pevol S I g teAci 1 tob TeAeiov Va

10. 4. 1T noi: om. Pd cg qnoi Pa 8 || 2 deddovrou : dédovten Pa §
Citi débevrar Lb Pb Vb I} 3 wewAver : -Abot Ve il guoucie © puoews Pe

ICSI. 5. 1-2 moorpyotpeva : -uévis Pb Vb | 2 &dv : v Vb Il 3 kaAdom :

-oet

) 1‘. Ces l_ignes comprennent trois allusions aw Nouveau Testament.
E'rm‘uo‘vg vient de Lc 12, 40 (cf. Mt 24, 44) ; vag [...] xowopévoug, de Le 12,
35 ; meds TV 1ol vuppiov dnidvinoy, de Mt 25, 1-6.

2. CI. 10. 3,2 avec note. « Garder son essence raisonnable », c’est pré-
server la domination de la raison, ce qui est précisé aussitdt : « réussir ia
perfection du bien-vivre (evfwing) qui sied a 'homme ». Cf. CLEMENT
D’ ALEXANDRIE, Paed. I1, 1, 25, 3, SC 108, p. 58, 3. Pour eviwia, cf. pr. 13,10
avec note.

3 Ce dédain pour 'agrément des choses d'ici-bas peut &tre monas-
tique autant que philosophique.

fi. Tétatat évoque encore la tenston vers fe navire, of. 10.2,1; 10. 3,9.
Mais le commentateur y voit le signe du départ, de la migration.

2 Cette expression surprend chez I’ Anonyme. Paidpovery est platoni-
cien - cf. Leg. 1V, T18b — et se retrouve chez MarC AURRBLE, VI, 31, 1. Pour
Pidée d’éclat et dintériorisation de I'univers, on peut rapprocher, dans le
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allumées, pour aller @ la rencontre de I’Epoux1. De fait,
celui qui a gardé son essence raisonnable Z et qui a réussi la
perfection du bien-vivre qui sied & I'nomme, ne croit agréa-
ble aucune des choses d’ici-bas . Il ne veut méme pas y par-
ticiper, sauf le cas d’extréme nécessité. Au contraire, il est
tendu? vers la migration qui Penléve d’ici-bas, parce guila
rendu son dme rayonnante par SOn univers propre 5 et se
trouve n’éprouver pour aucune des choses mortelies un
attachement® qui Pempéche d’entendre aussitdt le pilote.
I’eeuvre prioritaire”, pour le parfait, c’est, en effet, la
montée vers Dieu selon le degré accessible & une nature
humaine.

10. 4 De la méme maniére aussi, dit (le texte), dans
cette vie, si te sont donnés des fréres, des amiis, des parents
ou une habitation, rien n’empéche. Ce sont la les conve-
nances de la relation naturelle®. 5 Mais les ceuvres prioti-
taires de notre vie immortelle’, apprends-en la nature :
Mais si le pilote appelle, cours vers le navire en les aban-

Commentaire : « donner en nourriture 4 'dme des rayons plus éclatants
des choses », 4. 4,19-20 avec note.

6. Sur mpoomacxEw ct la nrgoona9ewx, cf. 1. 5,48 avec note. Le com-
mentateur exclut tout attachement concernant les Svntd, attitude quali-
fide plus loin de $vryei} rgoondde, 10.6,16 ; cf. 5.1,5 avec note.

7. L’occupation principale, comme chez SIMPLICIUS, In Ench. 13, 235,
43-44, est d’étre tourné vers Dieu. L’Anonyme précise peu apres les
migorpyorpeva égya, 10.5,1-2.

8. Par. 10, 4 n’est commenté que d’une bréve remarque, qui semble
s’inspirer d’un passage ultérieur : « les convenances, T kadfcovia, ont
pour mesure la relation, ox£oic », 34,1 = Ench.30, 1,largement développé
par SIMPLICIUS, In Ench. 37,356, 261. L’ Anonyme a déja rapproché « 'ac-
cord avec la nature » et « la mesure de la refation », 3. 3,11-12 avec note, &t
invité 2 « adopter une relation qui soit & la mesure » des objets, 5. 1,14 avec
note. Té ka$fcovra est employé dans son sens technique, cf. aussi 10, 6.4
avec note : « ce quil convient de faire », en conformité avec la nature, dans
ce qui ne dépend pas de nous, dans le domaine des relations diverses avec
ce que nous ne maitrisons pas. Sur la notion, cf par exemple P. HADOT,
Manuel, p. 102-104.

9. 1.¢ commentateur oppose aux « convenances » de « cette vie » « les
ccuvres prioritaires » de « la vie immortelle », cf. 10. 3,21-22 avec note.
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EMOTREQOHEVOS. Tagdg nAciov Tov Evdgetov Biov
wvlpaoev év ¢ 0dpevoacdar xof Kal del TeTdodar npdg
TV 100 KuBegvriTov KATOLY, ETOOV drevéyran foyov
T0 DOVEV TAOV TaAGVTLY Hétov Kal doboal oD Seiov
HOKOQUITOV.

10. 6 Eav 3¢ végwv tjg, undé anailayns tov
nAGioU, ur) mote kaAovusvog £AAinng. OV yép mavtl
eE0V oicodopelv povaothiolx ovdE wrtilerv 1d A
MOAAOUG XQdvovg éodueva, Olg ¢ K91 Kel, ToUTOWG
Katd o 6800 ndpepyov ErutndevioSw ¢ el dE ndAv Toig
evteAeoTdTOKG ATtelkaooy Td Tegt TOV SvTov Blov ov

© Oel Savpdley, dAAA ouvémeoDar Tij MEYaAO@oooUve

TWV avdowv kal piQa Tavta BAémew i) mEoc T&
Sﬂc'):tsgrx ETUOTQOQT Kal ) KaSeivar T Supa TS
Yroxric mog Té év moooSrjrng uéoet. TetdoSar §¢ bei, dc
elmav, megl 16 TAolov kai TV MEosoxXV Tfig Puxnc ént
OV kLBeovATV dvagTioal, Ekeivnv fyovpevov eivat
vty matelda xal uoVNY GANSIVRY, &v 1 obv Xowot

5 dvopacey : «oav Ve gigniev Pb Vb | $8pe000oSa : ibgtioSaL Pa Pb
Va Vb Ve Citi I| 6 kAfow @ xpiow Lb Pe | amevéyico anéveyxe Pa
émevéykalLb Pe

10. 6. 13¢: yéo Va Ve Il undé @ ) Va Ve || 2 gAAinng : -Aeinmg Lb
Pa Pc Pd Citi -Azinoig Ve Il 3 80v : €8 v 8 xa®rjicet Pa |l HovaoTnpus
-0ov § Il 4 moAAols 1 &AAoug Pa PA S || xgovoug + pijLb Il S 10 + g Pb
Vb | Erutndevéodw 1 -eoBan Lb Pb (7) Pe Vb Citi | 6 euTEAEoTATOL ¢
g Ve |l dneikacay : énei- Lb dneicaoe Pd ) negl Pa S Citi
om. celt. I 7 GAA& ouvéneoor : GAA Erieo®ar Lb Po Va Ve Il 8 o + =i
Lb® | 9 1o Sppex : téx Spuata § Tt Lb (?) Pc I 10 péger: pégn Lb ()
FaPcPd Citi | 52 om. Ve |l 50 Pd S : om. cett. [ 11 elrav Lb Pa Pe § -
elrov cett. | 12 fjyodpevov [-vog Ve elvar: ~ Va Il 13 favtd : éxvrol Pa
PdS I xowtp: S2¢p (2) Pb Vb '

1. L'auteur redit que « la vie vertueuse » est comparée A un navire, non
a la mer, qui est I'image classique, 10.1,3.
2. Le texte évoque la parabole des talents, Mt 25, 15-28.
3. Le choix du monastére comme type de construction montre que le
milieu monastique est concerné par le commentaire. Ménie le monastére
est assimilé & un « accessoire du voyage », comme les coquillages, cf. 10,
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donnant, sans méme te retourner. (Le texte) nomme claire-
ment navire la vie vertueuse?, ot il faut faire provision
d’eau et toujours érre fendu vers Pappel du pilote, prét a
rapporter un ouvrage 4 la mesure des talents accordés et &
entendre la divine bénédiction ?.

10. 6 Et si tu es vieux, ne
A g téloigne méme pas du navire, de

mais soucieux R . O
de ses compagnons  PEUT qu'un jour tu n’arrives en
de vie retard i Pappel. Il n’est pas laissé a
chacun de construire des monas-
teres? ni de batir les monuments voués 4 un long avenir.
Ceux a qui en revient la charge, qu’ils s’y appliquent
comme  un accessoire du voyage. Et si (les auteurs), encore
une fois, comparent aux choses les plus banales * les affaires
de la vie mortelle?, il ne faut pas s’en étonner, mais s’asso-
cier & la grandeur d’dme des personnages, regarder ces
choses comme petites en se tournant vers les choses plus
divines et ne pas abaisser 'ceil de ’ame ® vers ce qui joue un
rdle auxiliaire. « Il faut étre tendu », comme disent (les
auteurs), autour du navire, et suspendre lattention de
’ame 7 au pilote, dans la pensée que c’est 12 sa patrie, méme
la seule véritable 8, ot1, avec le Christ, on trouvera parenté

Proche da ciel

1,8. I1 était pourtant traité¢ en 2. 2,16 de « nécessaire » parmi les choses
« 0N €n notre PoOUvoir »,

4. Evoquant la marmite ou la coupe, le commentateur a déja souligné
« le caractere banal de 'exemple », 5. 2,3, choisi pour une fin pédagogique.

5. Sur «la vie mortelle » ou matérielle, cf. 10. 6,30,

6. Equivaut & « la mpocoxr de Péme ». Dexpression, d’origine platoni-
cienne — Rsp. VII, 533d - s’est valgarisée. Cf. CLEMENT DE RoME, Cor.
19, 3 ; CLEMENT D’ ALEXANDRIE, Paed. 11, I1X, 81, 1, §C 108, p. 160, 15-16.
G. BOTER en mentionne 63 autres emplois, The textual tradition of Plato’s
Republic, Leyde 1989, p. 341-342.

7. Sur ngoooyn, cf. 2. 4,1 avec note. C’est le seul emploi ol le mot soit
accompagné de tijc puxfc ; cf. dppa ths Puxhs, supra.

8. CI. «la patrie réellement ndtre », 10. 1,5, sans doute inspiré de Siv-
PLICIUS, TV motgida v aAnOwnv, In Ench. 13,253, 48.
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evpfjoetal kai yévos kai oirefove, Td ThV ayiwv
moAitevpa - kai pry dyvoia Tt@v obtw peylotwv T
Svnri) mooonadeiq Lautév cuvdioal

Ei 8¢ tic pny doéoetal opuQuvopévwy obtw Thv
Kotk OV magévta Blov drodov, 1oy pév dxeivo
AoylodoDw el ur) aAnSns 6 Adyos - émerta py puoorv-
Sowmtiav HPoATSm uNdE TOV KaSKOVTWY OArywpiny
TUVEITAYEW TOV AdYov. O yég oodg Sedv del TETHPEVOS
K(Z{‘L TG &g TeAaidTna 6doL dpeyduevos Tdg apeAnoeL
TV TROG ToUg ouuBotelovTac dikaiwy, kv Eévoug
einmne, k&v BagBhgovs, un Tl ye cuyyeveis kal oilkelovg,

- LuvéCevitat o0v T4 A0S 10 @UAGVSowRov. Kpnric

Yoo T eboebeiac 1§ pidavSpwnic. To B8 avtd
TAQAYYEARA 01 UOVOV TIPOG &BEAQOVS Kl @iAoug GAAX
Kal 711Q0¢ MAvVTAG AvORWTOUS ATIAGE #0TwW KOV -
navri}y&g ) 7Qog TV Seiav dgetiv nagauetorioe
OpikQoTATA Qaivetal t& Tod 9vnToD Biov cuverti-
KTt Ael 9 nhvag fude nods EAevSegiay TV dro
e Svnths mooonadelag vlovadviag umdE tav

14 zbgrioeton Pb Vb : ebpeSrjoztar cett. | 15 1 : ko Lb Pc Va Ve om. Ph
Pd Vb I 17 pp) : oox Pa | doéoketar @ -kntaL Pb Vb Ve
GRUQUVOLEVOY : -vowpéveoy Pa Il wiov : v § 1| 18 tév mapdvta Blov :
©0v Blov oV . Ve Il éxeivo : -ver Pa Pe § ¥ 19 pi) om. Pa Pd S Citi
19-20 pwavdganiav @ -miag (7) Lb | 20 pogdoSw : -o9ac S |
21 guvewdyew Pa @ guvdyew cett. | 22 ol — opeydpevos om. Ve l
23 gupBotebovias Lb Pb Pc Va Vb : gupBotetoavtac Pa $ Citi
24 etrye < -o1g Lb I wdv @ kel Ve | ury i ye : piyrorye Pb Vb ufjtoL 8 1
26 yag + 2ot Vb || tAig edoebeiog 1 griavowmnic Pa ; g prAcvSpw-
nlag 7| eVoebia [-Geix Va) cett. nide adnot, | 27 mode Va Ve : om. cett. |
28 avBouwmous &mAdk : tols dvSpdmovs dmAd Pd amAdc Tode
avSparoug Pa Citi I cowvév Pa : + ob cett, | 29 ravri yop ~ Pb Vb Il
31 8¢ : y&o Lb Pe Citi il 32 Svnwiic + qloewe Lb

1. Cette désignation des élus, wal yévog xal oixelove, 6 v ayiwv
ToAlteLUa, s’msp}re_de Paul : oupmoAital adv ayiwv kai oliceiol oD
$e0v, Ep 2, 19, et v yag w0 moAiteupa £v ovgavois, Ph 3, 20,
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et proches, la cité des saints ! ; et (il faut) ne pas s’enchainer,
par méconnaissance de ces biens tellement suprémes, de
Pattachement mortel 2.

Si quelqu’un n’est pas content d’entendre ainsi réduire
les choses de la vie présente, d’abord qu’il considére bien si
le traité n’est pas véridique ; ensuite, qu’il ne redoute pas
que le traité entraine misanthropie ou manque d’intérét
pour le convenable . Lhomme toujours tendu vers Dieu et
désireux du chemin de la perfection, comment se désinté-
ressera-t-il de la justice qui concerne ses compagnons de
vie 7 Que tu entendes par la étrangers ou barbares, 4 plus
forte raison parents et proches. En fait, "amour de Dieu et
IPamour de 1 ‘homme sont conjoints. Le fondement de la
piété, c’est 'amour des hommes *. Que le méme principe soit
commun, non seculement & 1’égard des fréres et des amis,
mais a 'égard de tous les hommes indistinctement ! Tout
homme, en fait, trouve tout petits, en comparaison avec la
vertu divine >, les éléments constitutifs de la vie mortelle.
Mais notre devoir & tous, c’est de nous libérer de I'attache-
ment mortel 6 avec enthousiasme, sans nous désintéresser

2. D« attachement mortel » qui a pour objet des choses mortelles, cf.
10. 3,19-20 avec note, est lié ici & 'ignorance des choses célestes. Des la
préface, pr. 3, 8, ignorance et mal sont conjoints.

3. Le souci de la cit€ céleste ne fera pas négliger les devoirs de la vie
sociale. La suite précise ['objet de ces kaSrjcovra, cf. 10. 4,3-4 avec note :
« la justice qui concerne les-compagnons de vie »,10. 6,23,

4. Yai préféré la legon du seul ms Pa parce qu'elle correspond & une
sentence dite de Pythagore (51) rapportée par Sextus (371) : wonmic
evoebeiag [..] ) puAavigwrtia, qui se it chez PORPHYRE, A Marcella,
CUF, éd. E. des Places, Paris 1982, p. 127, 5-6. Cf. 2. 4,39-40 avec note, une
sentence de méme origine.

3. La mesure relative, nopopuenonioet, des petites choses par rapport
au divin rappelle la mesure, pétpouv, « la modalité dans I'usage des choses
extérieures », rapprochée plus haut de la piété, 2.2,72-73. L'idée de mesure
est fréquente chez le commentateur.

6. La liberté o0 I'on se dégage « de Pattachement mortel » évoque la
liberté « établie au-dessus des passions... fuite du comportement mortel »,
contraire « a Ia servitude des passions », 2. 4,35-39, avec notes,
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ORIKQOTATWY apeAely, GAAL TV dplotnv mepl avtd
Xnow épodov g g Seov edaebeiag moroaoSat.

«Av 8¢ xai yépwv Tic, un anardayic mote Tod
nAolov. » “Oow meokekopdtes touev &v 16 Bic, Tovovtw
TIROG TNV peTdotacty elwvotégous elvan rootkel. Tic
Yoo 1@ tH Bl magndnrdt domimayois ofkou ypein ;
o 8¢ werfjowg éo9fjtog kal BANG eig pakols xpbévoug
agretv duvapévawy ; H y&Q tev yegdvrwy megl tabta
TETOUEVT @QOVTIS AxQBES YVdQoua To0 TetapdySal
neQl T EEw 1OV vobv xoi pr) SéAswv fjoepeiv pundi
$éAewv eldévan St agd médag & Sdvartos.

OV pévov 8¢ 6 mpeoBing dgéletal v ToHTWY
aoxoAly, ENdpeVos T TS TOALIS VoUW, dAAX Kol O
véog £l TV mEog 10 felov adtol meocoxnV kAgmto-
HEVIY ato9ntal T mepl 1 Towbta peovtidl. Mévoc i
ETL TV TV TOUTWY PROvTIda MQooeXOVTWS GR&Tw O
angooma$tc kal ebAvTog wkal duvapevog, dav b 6
kvBepvijtne kaAéon, Tpéxew énl 1o ntAoiov dgeic méva,

33 meQi : mgog Lb Pe 1l adede: edvedov § 1 35 &v - é6v Lb Pe Ciiti | ki om,
Pb Pd 8§ Ve Il dnaAAayfs mote : ~ Pb Vb anadAayis Va Ve i
36 mgoxexopoteg @ meokekup- Lb Pc Pd Citi mgokexng- Pa |
37 moootikel ; kel Lb Pc Pd Va Ve [ tig: i Pa 1 38 <§' : om. Pa Pd
<0 8 &vLb Pe 1 39 8¢ + wat Ve I 41 terapiévn om. Pb Vb | tetapdySa ;
TetdxSou Vb [ 42 fgepely @ «pob (7) Ph || 44 toottwy : Biov v Lb |
4514 1t § || moAiag Lb Pe Ve : moAwteiag cett. | véue 1 vépov S Il &
om. Lb Pc || 47 alo9nte @ aioSoto Pa |t towabta : tavta Va |l
47-48 B2 &mi wyv v ... MEOTEXGVIWE OQATw BT TR Erl AWV ... TG
exdvrewy dapay Pa Il 48 émti — dgdww om. Lb 1 50 weaAson : kaAéoel §

61 é Reprise particlle de Par. 10, 6, cité déja, presque intégralement 10,
) 2. « Bien ceints » rappelle 1ég oopiag meglelwopévac, 10. 3,12, ins-
piré de Lc 12, 35,

COMMENTAIRE 10, 6 239

de nos toutes petites affaires, mais en faisant de Pusage
excellent de ces derniéres une base pour la pi€té envers
Dieu.

« Bt si fu es vieux, ne t'éloigne
jamais du navirel » Plus nous nous
trouvons avancés dans la vie, plus il convient que nous
soyons bien ceints? pour la migration3, L’homme dont la
vie a perdu définitivement sa jeunesse, quel avantage tire-t-
il d’'une maison nouvellement bitie ? A quoi bon "acquisi-
tion d’un habit ou de matériau capables de lui suffire pour
longtemps ? Le souci des vieillards tendu autour de ces
objets est le signe précis que leur esprit se trouve troublé
autour des choses du dehors* et qu’'ils refusent d’étre
calmes et refusent méme de savoir que la mort est devant
leurs pieds . Mais 'homme 4gé ne sera pas seul & s’abstenir
d’embarras de ce genre, conséquent avec la loi de la vieil-
lesse ; le jeune homme aussi (s’en abstiendra), s'il sent gue
son attention au divin est détournée par le souci dont il
entoure ce genre d’objets. Que seul veille attentivement au
souci de ce genre d’objets, 'homme sans attachement, dis-
ponible et capable, si le pilote appelle, de courir vers le
navire, abandonnant tout, sans méme se retourner. Mais

Prét pour le voyage

3. Le mot est éclairé par I'expression antérieure « la migration qui
enlgve d’ici-bas »,10. 3,18,

4. « Les choses du dehors », ¢f. 1. 3,3 avec note.

5. L expression mapa nddag ou wpod nobov est fréquente dans la lit-
térature grecque - et latine, ante pedes — en particulier pour souligner la
proximité incontournable des réalités terrestres opposées aux réalités
célestes, of. W. C. VAN Unnik, « Theological speculation and its limits », éd.
W. R. Schoedel, R. L. Wilken, Early Christian Literature and the classical
intellectual Tradition, in honorem Robert M. Grant, Paris 1979, surtout
p. 35-39. Parmi les références les plus intéressantes, cf. IRENEE, Adu. haer.
11, 28,2 et 9 ;111 Macc. 4,8.
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undt Eratpe@opevos - 6 dE Dpopiuevos kadotuevog
EAAgime MOQEWSEV PeVYETE TOVG TOLOVTOUG KATEXOVS.

TowaxvTn pév 1y eicawv 1) mEog v Seiav evlwiav Nuag
pu8pilovoa toug Umelkoviag * ££fg d¢ el THg TQOS TO
niav mednviov evagegtrews obtw Aéyovowy -

‘Bwg toUtov eEnynodpevov tov briopuvnpatioavta
EuTOMOV TU yevolevov ExwAvoev Elg T Emdueva
gimeiv,

51 émotge@opevog -pevol Pa | 52 EAAcinewy @ ExAei- Pe éAAemeiv Ve
53 towxtar @ towatte Pa |92 0 &i 8 || fjudc om. Lb Pb Pc Va Vb |
54 gu8[uifovoa hic des. Pd || todg dmelkovrag : 1ovg Orixdoug Lb Pe
Tovg Umetkfjrovg Schweigh. (Epicteti Manuale, p. CVI) om. Pa § |
55 meadnviov : me@nviovg Vb mednviag kal Pd | Aédyovow : Adyewy Lb
P + uty {rjtet té ywvdpeva yiveoSou wg ol B€Aels dAAL paAdov SéAe
avtd ylveoat we yivovran kel dAVTwe dudLes (= Par. 11) Va

56-58. PaPbS VvaVvh

56 #we — Onopviuatioavtoc om. S 1| 57 ttom. Va Il éxdAvoey + kal
Va | 38 eimeiv : eimcyv Va

1. L’auteur réinteégre dans son développement en mettant fes phrases &
Pinfinitif presque tout Palinéa Par. 10, 5, qu’il a déja cité et commenté, et
une bribe de 10, 6, qu'il a cité intégralement, Y 10. 6,11-12 ou presque,
10. 6,1-2, et qu'il commente ici.

2. D'expression «les liens » essaie de rendre xkatoyoug, un masculin

COMMENTAIRE 10,6 241

celui qui redoute d’arriver en retard d Uappel !, qu’il évite de
bien loin les liens de ce genre?.

Telle est image qui nous met a un rythme de bien-vivre
divin?, nous qui obéissons. Ensuite, au sujet de la bonne
volonté docile au Tout, (les auteurs) disent ainsi® ...

Quand il en {fut 14 de son commentaire, quelque obstacle
survenu empécha I'interpréie de parler de la suite >.

pluriel (sans variantes) qui est surprenant. Peut-&tre s’agit-il des « fréres,
amis, parents », 10. 4,2 rappelés par éxeévoug, 10, 5,3.

3. « Bien-vivre » traduit evwiorv, cf. pr. 13, 10 avec note. La qualifica-
tion de « divin » peut faire penser au « bien-vivre » de Dieu, Pimage nous
mettant « au rythme du bien-vivre » de Dieu. Mais e0{wict convient-il
A Dieu ? En revanche, 'homme éduqué est traité de « divin » par le com-
mentateur, 8,13 avec note.

4. Le commentateur en reste sur une formule de transition : towcitn
pév [..] éEfg B2 [...] Aéyovou, avec un dernier appel 3 'auteur pluriel de
la Paraphrase, cf. Introd. ch. 1V, p. 57. La citation, annoncée avec son objet,
« la bonne volonté {edageotrioews) docile au Tout », ne vient pas. Lau-
teur doit viser, non pas Palinéa suivant Par. 10, 7, mais Par. 11 : « Ce qui
arrive [...], veux qu’il arrive comume il arrive », anquel il a fait allusion
supra : 1. 6,35 avec note. La référence au Tout, présent seulement ici dans
le Commentaire, peut venir de SIMPLICIUS, qui Putilise prés de edagéotw,
en commentant le méme passage, In Ench. 14, 256, 9-10. L’idée du bon
accueil fait aux événements revient plus loin chez SimMPLICIUS, ibid. 38, 361,
21-23 ; 364, 83-86. Elle est chére 4 Epictete et surtout & Marc Aurele.

5. L'explicit est étudié dans I'Introd. ch. IV, p. 51-52.
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Ies références en italiques
signatent que fe mot est utilisé dans une citation.

Beviapiv 1.7,18

Tworie 3.2,26

At 7227

Mwborg 7.2,25

Née 7.2,29

TMabAog 7.2,11;7.2,36

Yodouita 7.2,26

Xowotéds 7.2,15;7.2,39;7.2,40;
7.2,43 ;106,13

dyaS06g pr. 945 1.2,31; 12,47
(bis); 1.2,49;14.20; 1.64;
1.6,39; 2.1,13; 21,17,
2121 233, 236, 245,
24,111,323, 327, 32,10,
3211, 3215; 3216,
3220:;32,29;3238,334,
3.4,7,4120,41,22,4225;
42727;4231,;6.3-521;6.3-
525; 63-528; 63-530;
7.2,10:7.2,22:924;9233;
92,38:9.3,7;93,8;939

&ydAAea9a1 9.3,19

ayanév 44,13; 5.3,4; 53,7,
538

dyewv 2.2,49

dylog 1.7,18 ;10.6,14

d&yvoetv pr. 2,3; pr. 3,9 (bis);
pr. 43; pr. 4,4; 1.535; 6.3
521,922

dyvowx pr. 3,7 ;pr. 3.8 ; pr. 4.8
1.5,34;1.6,32;8,11; 10.6,15

dygdiov 2.2,16

dypds 1.3,22;1.3,24

dyoumvog 10.2,3

ayav 2.1,22

adeAgoc 1.7,22; 51,11 5.3,3;
53,7:10.4,2,10.6,27

adéomnotog 1.2,41

ddidnegrros 2.2,20

adicotpopos 6.3-5,8

adidpopos 324; 32,5,
4.121;725

abapopws 1.2,21 5 1.7,28

aduceiv 1.4,9;1.4,26

dducior pr. 8,4

dducog 1.5,29;1.530;1.7,2

4d16p9wrog 4.4,28

advvartog 3.4,26;4.2.54

andilewv 1.7,22

ane 1.3,23

aQéavatos 10.5,1

G9AnTic 2.1,22

890t 42,29, 4.2,57 ;24,42

1. Cet index a été confectionné 2 Paide du logiciel LEXIS 3.0.4 de
Richard Goulet, par M.-G. Guérard, IR & P'Institut des Sources Chré-

tiennes.
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aQuueiv 1.5,23
abyvntia 3.2,26
&idtog 5.3,9
aiviteeo®a 10.1,11
adgety 1.247; 14,16; 2262
24.22,2435,32,15;32,17;
32,35;4259;63-523
aigewv 4.2,1;4.2,63
aipeow pr. 5,11 ; 1.4,17
aigerde 1.4,17
aioBdaveoSal
10.6,47
aicSnow 3.1,6;3.1,13
aloxoc 9.2,20
aloxpos 92,9
adrioc pr. 3,8; 1351 ; 1.6,18;
1.641; 2.247; 5310; 92,
44:10.3,8
aitiiodo 8,5 ; 8,8
attiog 7.1,6
dxpalew 2.2,56
AIOAGTTAX Pr. 8.6
dicoAoueiv 1.3,16
acoAouSia 7.2,16
ardAovSog 1.3,40
didountog 92,9
Grotew pr. 2,5; 1.6,9; 1.6,38;
21,8;31,21;10.52;105,7:
10.6,18
&icotiowoc 1.3,30
Gipibeta 2.4,27
axgiBric  pr. 7.5;
7.2,33.10.6,41
drprrog 7.2,20
drpitwe 32,28 ;9.3.4
crwAvtog 1.2,42 5 1.4,2
diccwArawg 1.4,16
drwv 14,10 1.6,42: 1.643;
1.6,44
AAveiv 4.1,24
ariSaia pr. 124
3.1,22;3221;4227
aAndnc 1.6,38; 3.15; 31,6;
31,7,31,8,3.1,21;10.6,19

7241; 811,

63-5,6;

31,16,

aANSwis 24,38 ;10.6,13

aAnSds pr. 12,1

aAnmrog 4.1,25

aAloxeodar3.2,18

GAAO0TV 1.3,13

aAAbToog  pr. 4,7
1436,152;1.540;1.543;
16,2 (bis); 1.6,16; 1.6,21
(bis); 1.6,34; 1.7,4; 5.1,10;
9.15,1,92,6;9238; 9240
92,47,93,10

dAAotpiwg pr. 7,15

dAoyog pr. 7,1; pr. 7,13 ; pr.
7,17

dAvnog 1.6,6 1 7.2,44

aAvmwe 1.5,55

Guodin 1.6,14 ;17,11 : 8,6

Guogtivery  1.430; 1641 :
8,13

apdotnpe 1.6,42

auagrio 1.2,60

apetvov pr. 6,9 ;22,58 ;246 ;
4.4.8;4430

apeAeiv. 24,11;  10.6,22 ;
10.6,33
dvaBaAiew 2.2.15

avaykalew 1.38; 1.62; 1.6,
27, 1.630; 1.6,33; 1.6,36;
1.6,43 ;1.6,45

dvayratos 1.1,4; 22,6227 ;
22,8 (bis); 229; 22,10;
22,14;2221;33,6;5.15

dvdykn pr. 4,11; 22,18 ; 4.1,
22;4255;51,11,;6.3-523:
7.2,7;72,8;103,17

avadgopr] 103,22

dvongeiv pr.2,2; 4.2,4: 42,14

dvaltios 2.2,61

dvaradey 10.3,9

avapivey 3.2.41

avadopBivev 2.2,40

dvaAvery 7.2,15

avarneiDew 3.2,20 1 3.2,29

avénneos 9.2,23

14,3

4
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avamumAdver 5.1,7 dvréxewv 2.4,11
dvandbAnTog 5.3,9 avudwongeiv24,39;1.2,3;1.25
a&vappootog 9.2,24 dvudolaleww 72,18 7223,
agvaprav 10.6,12 7.2,27
avaorgogy] 6.2,5 avtixetoBa 2.4,41
avatlSévar 5.3,22 avrtionaowg 2.3,6
avatAnveut 3.2,35 avtiotgopog 6.3-5,18
avapégerv 1.6,18 dvtipaoic 1.1,6
avbpein 1.2,54 avuipaTicog 1.1,9
dveyeiperv 3.4,22 avoev 13,47 ;42,64
avéyrAntog 2.2,62 avew 1.5,15

dvepévog 4.4,2 1 4.4,28

avévdortoc 1.4,33

avevégynroc 44,14

dveEédeyktog 4.4,17

dvenegeiotws 4.4,5

averixprrog 3.0,2;
42726

avevduvos 2.2,64

avijvutog 42,59

avie pr. 9.1; 1.7,26; 44,23,
7.2,24:812:10.6,8

fvdéAewv 24,10

avigdmvos pr. 2,7; pr. 11,6
pr. 13,10; 1.2.28; 2111;
21,20,4.422:51,6;103,22

avpwnomnowg pr. 5,13

dv8owmroc pr. 1,7 ;pr. 1,9 (bis) ;
pr. 6,2; pr. 6,3; pr. 64 ; pr.
79; pr. 7,105 pr. 7,12 pr.
7,15, pr. 7,16 pr. 8,1; pr.
8,10;pr. 92 ;pr. 9,4, pr.96;
pr. 97 pr. 10,5; 154,
1531;1.627;1716;1.7,24;
2.252:;3211;3.223;428;
53,3; 63-526; 71,1; 82:
10.3,15;10.6,28

dvia 5.3,10

dviav 1.6,15

avdnrog 1.5,47 72,5

avortws 5.3,16 5 9.3,10

dvopowdtng 1.5,13

&vopSotv 4.2.7 ;42,61

avtoaAAdrtewy 2.2,54

3.2,25;

GvwSev 12,25

GElopr.79;1.2,18

&&log 8,15:3.4,12

aElovv 5.3,14 ; 6.3-5,29

anadewx 1.7,26

ana9ng 14,33 1.6,10

anaidevtoc 8,1; 8,6

grateiv 2.2,10; 2.2,66

antaAAayn 5.3,10

GriaAAdetewy 106,15 10.6,35

amdvdgwnog pr. 7,18

ardvnog 10.3,14

anaganodgtog 14,2, 148,
1.4,24

aragBueiv 1.44

anagveloBor 3.4,9

anograv 1.545

anog 1.3,7

amacxoAeiv4.2,17;10.23

amotav 24,21 ;3.1,13;328

amdTn 1.5,38

arneucalewy 10.6,6

amewpio 43,4

amneptntwrog 3.4,15

anepittwtwg 1.4,23

aneQuunaotws 2.2,17

amevdvew pr. 13,4

&méxewv 4.2,20;10.6,44

ampowv 2.1,14

amgvar 1.544; 16,11 (bis);
1.729,2222:2223,2238,;
6.2,2

amAaviis 8,16 ;1.2,50
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artAovas 4.1,6
anAdg 1.1,2; 12,33 22,18,
10.6,28
&né pr. 59 pr. 8,6; 1.2.34;
13,54, 1422; 2437,
3.419; 42,2, 42,63 513
53,1; 53,6; 7.1,7 (bis);
8,10;10.6,31
anoBoAn] 1.6,20 ;1.7,5
anoylyveofar 1.3,56
amodeucviival 7.2,6
amédedg 4.4,27
amodéxeaSar 72,25
amoddéval 1.2,6
anddoog 1.7,5
andSeoig 1.7,29
amodvijorewv 1.5,26; 5.3,4
aroxadaigewy pr. 8,8
ATOKaAELY pr. 8,4
amokelofon 1.6,25
amoxAivety pr. 5,12 ;32,31
amowively pr. 5,8
anoAsimew pr. 7,7 ;9.2,26
amoAAUvar 1.5,21 ; 1.5,37; 2.2,
32;2422;51,13
drovéueav 1.2,5
amooeigw 4.2,30
anéotacg 2.2,70 ; 3.1,12
ambéotoAog 7.2,19
anootpépev 17,23, 4.2,28
grotapuedey 42,6
anoteAetv pr. 11,7
amnotéuver 1.4,13
anotgomn 9.2,16
anotyyavery 11,5, 1.2,59;
22,50 22,57, 242,244,
24,7;343;4120,42,62
Grotuyio 12,57 1.538; 22,
47, 22,57; 3.4,12; 3.4,18;
4219;5272
‘amovoia 6.3-5,32
dnogaivery 92,34
ardpaos 44,24
anogéperv 10.5,6

| amopetyev 1.2,46 5 6.3-5,24

drtoguyr] 4.2,34
&rnpooeiin 10.3,4
ampoonaSeia 53,5
amngoonadrs 10.6,49
angoonadog 44,5
anteoBar 1.5,51;2.1,2 1 6.1,2
amwdelv 1.2,31;1.2,48
amnAewx 2.2,63
doagiokev 1.2,18
aoylapr. 1.4;pr. 6,8;4.4,13
apéoxev 10.6,17
agetq pr. 3,6 pr. 9,1 ; pr. 10,7
(bis) ; pr. 11,4 ; pr. 12,1 ; pr.
124;1.2,55;,1258; 1.3,50;
1.3,54; 1.4,17; 1.6,29; 1.6,
31; 17,19; 2.1,19; 2.225;
2.2,31; 24,4; 2.440; 326,
4.1,8;4.122;425; 4233,
4240,44,6,7229;9210;
92,17; 9.233; 10.3,3; 10.6,
29
aplotegds 1.5,10
dowrog pr. 1,2, pr. 93, pr. 9,5
(bis); pr. 9,6; pr. 9.7; pr.
104; pr. 10,5; pr. 124,
32,2;4235,72,31,7232,
72,37;10.2,2;10.6,33
doweiv 4.235,44,12,10.6,40
apudlerv 2.1,9;7.1,3
agouv 1.3,24
apnalerv 1.4,10
QQTAKTIKOG P 6,0
aptav 1.2,53;1.3,38
agureoyis 10.6,38
agxmiog 1.2,21
aGoxeww 2.33; 2.35; 2430;
425:433:51,4;88
apxy) 1.3.2; 135; 1344;
1.348; 1350; 1.3,54; 24,
24;4.4,16
doxnyss 3.0,1
aotbean 16,19
ac9éveix 4.422 ;6.3-5,33 ;8,13

|
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GoSeviic 1.4,351.4,35,2.4,18
aoxornog 9.2,22
aopairs 1.7,13
aoyoAin 10.6,45
graxtog 4.1,11
atduetwg 2.4,9
aragalio 6.3-5,17
driooxos 1663168 522
&TeAng pr. 2,4 | pr. 2,5;pr.3,3
&revktog 4.2,16
amualev 1.4,37
&romog 3.2,34
a3 1.3,14:1.58;2.2,38
ovyn 4.4.19
avSagétwg 2.2,34
avtdekng pr. 11,3
avtelovong 3.4,20510.3,3
avtelovoing 1.4,15
adrtika pr. 8,1 ; pr. 104
avtoyeviis 1.7.7
avtokpdtwg 1.6,29
avtoteAs pr. 11,5
dpougely 1.3,49 ; 1.5,53;1.555;
1.6,35;1.7,4;53,20
apalgeaic 1.5,48
apiivar 1.6,10; 2.27; 224;
22.23;53,16;10.3,11;105,
3:10.6,50
aguotavoe3.1,10
&poBicn 1.6,23 121,13
apopuav 4.4,1
agpooppr) 2.2,57
duppooivn 2.2,33
apowv 3.2,13
Goung 3.2,20
apurrog 4.1,24
dxoAivewe 93,4
dx9eoSoi 16,13

BodiCerv 1.5,15;2.4,17;4.29
BaAAewv 10.3,1

Bdobapos 10.6,24
pacavilewy 3.2,35;3.2,40
Béboiog 9.3,16

BéAos 6.3-5,13
BeAtiov 2.4,14; 4.4,15;44,27;
8,11,;92,13
Biex 1.4,15;1.4,29; 14,31
Bualerv 1.5,50; 24,27
Biauog 1.3,6
BiAiov pr. 12,6 ; pr. 13,10
Biog pr. 133, 113 1.2,36;
1.54; 1.66; 2.1,5; 2.19;
21,14 2.1,19; 2.242; 3.4,
18:42,8;5.1,6,63-59;72,
21; 72.44; 10.1,3; 10.14;
102,2:10.4,1 ;1054 ;1066
10.6,18; 10.6,30; 10.6,36;
106,38
Bovv 1.3,42
pA&EN 1428; 17.2; 174,
1.7,6 ;6.3-5,10
pAdmrey 17,15 1.7,8: 1.7.9;
1.7,10;  1711; 1.715;
1.7,25,5.320
Acapnuin 5.3,10
EAéng} pr.6,1;1.2,36; 1.5.27;
245:3.2,9;42,43;10.68
BoAlg 5.3,7
BovAeoSar  1.2,63; 13,115
13,12:1.3,15;1.3,19;1.3,22;
1.3,29;1.3,55;1.4,11;1.5,10;
15,15:;1638;22359;3224,
3.417; 42.54; 43,5; 44,14,
103,17
BovAevewy 2.2,64
BovAnos 1.4,8
Boaxvg 1.5,13
Botdewv 44,27

YOATIVOS 6.3-58

yerrviav 1.3,.26

yertovoiv 1.2,19

yeltwv pr. 4,3

veAdv 3.4,4 ;34,13 ; 4.1,24

yérws 3.4,18

YEVETIG 1.323; 1.57; 2.2,56;
34,27
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yevvav 1.6,11:2.4,42:3.1,14

yvévvhua 6.3-5,33

Yévog 1.6,32; 9221; 93,21
10.6,14

yégas 1.6,25

Yéowy 10.6,1 ;10.6,35 : 10.6,40

y1 1.5,15;3.1,10

Yiyvodicewy pr. 4,12 ; pr. 4,13 ;
1.6,4;1.6,11;1.7,18;3.1,19:
3.2,24,3237;7.2,23;925;
92,39

YAlxeo®ar 1.5,45

YAGwoon 1.4,13

yvnolwg 2.2,17

yvoun 1.3,14; 1.3,42; 1.3,54 ;
1.6,17;22,61:7.2,14: 8,15

yvwilew pr. 4,5

yvegioua 10.6,41

Yvaows pr. 2,2, pr. 2,3 ; pr. 2,8 ;
pr. 34, pr. 3,5; pr. 3,6; pr.
4,10

Yoavg 2.2,49

YQdepewy pr. 12,7;0,2

yopvdlew 5.2,8

yowvia 3.1,12

daxgvely 5.3,19

dewevival pr. 32; 31,2
4.4,24.535

oetv pr. 53, pr. 11,4 pr. 13,2 ;
0411;1.1,5;1.3,40;1.4,19;
157; 1.542; 21,2, 218;
2115, 2016, 21,22:224
(bis) ;2.2,18;2.230;2.2,43 ;
2255;22,60;:2.4,14;3.02;
34,19; 41,7 (bis) ; 41,17
421;42,14;4220;4251:
4.2,52,4.4,7;4.4,10;4.425:
536; 53,8 (bis) ; 5.3,16:
63-528; 7.238: 923:
9.2,32;92,40;9.3,12;9.3,20;
162,1,103,1,103,6;106,7;
10,6,10;10,6,31

dewvog 7.2,1 ;72,11 ;72,19

deAealewv 2249 ;42726

de&i16c 1,510

dedvrwg pr. 54 ;2.2,11

deondng 2.4,40

déxeoSarpr. 1,6

dnAog pr. 2,105 pr. 3,95 1.5.20;
1.535;1.6,37;1.7,8;1.7,10;
24,3;3417;4256,72,12;
72,21

dtnAotv 10.2,3

dylyvaokew 3.2,43

buayvwog 1.2,50; 1.6,4; 1.6,
23;4238,817

xdéxeodat 1.3,29

dadldpdokey 4.2,58

daxDéog 8,1

dogeiv4.14;1.24

duxlgeow 1.1,2; 1.16; 1.1,8;
1.19;122; 1211; 1.222;
1.3,3:;216;21,7;413

droncetoBan pr. 8,6 ; 4.4,29 ; 62,
5,93,18

bupogtavery 32,31; 4.19;
7.1,9;86

duxvoetv pr. 1,8 ; 1.5,43

ddvox 3.1,7; 3424 ; 4426 ;
1021

doviev 7.2,44

uanAaoc 1.3,18

anAdriewy 4.2,7

damtwoig 8,8

baneivery 44,23; 6.3-510;
92,7

duapégetv pr. 7,1

dapBeigerv 1.3,27;10.3,3

duxpopa 1.2,4 ;32,25

Otkepogos pr.7,7;5.3,5; 82

oo 1.3,47

dbdgkaAog 1.3,6

buddoxerv pr. 5,1;4.2,18;4.221

Duwbdvan pr. 4.3 pr. 7.9 1.2,64 ;
13,49;22727,2230:22,57;
22,71 ,3428, 4238624 ;
72,20,104,2;10.5,7
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duchlev 3.0,2

dlwkonog 2.4,25; 32,28, 3.2,32;
3235:72727:,93,9:10.623

ducatoguvn) 12,54 592,16

ducaticog pr. 13,85 1.3,41

dieny 12,235 1.2,60; 1.2,62;
1.2,64;1.6,14:2.233;1034

doueeiv 1.6,18 ;10.1,10

diolknowg 8,7

510gwois 4.2,39

dopSwtucde pr. 925 2111
7.2,35

dumAoie 4.1,3

dudkerv 1.2,35;4.1,25;4.2,59

diwéic 4.1,11;4.2,32

doyua 1.517; 44.7; 524,
7.1,2

doxpalev 3.2,2

d6ka 12,28 1230 1.231:
1238;71.3,1,1343;2425;
346:448;7.1,10

dokalewv 1.3,37; 1.3,39; 7.2,
29,7241

dovAsela 24,38

dovAsvewv 1.3,18

dovAog 1.43; 14,14; 1.435;
15,1, 1.58 (bis); 2.1,24;
93,13

dodpog 1.2,34

dovapg pr. 7,10 pr. 7,14 ; pr.
7,15; pr. 11,1 ; pr. 11,3 pr.
11,7; pr. 1225 1.6,28; 3.4,
29 427, 4233; 4248,
4261;524

duvartdg 1.5,27 ;34,24

duoednic 1.3,14

duoépyeir 1.5,12

dvolwia 4.2,29

dvonaBeiv 1.7,25

duotwyxavew 2.2,53

duoyepalivev 1.5,23

dvoxéoewr 1.5,12:1.520;5.1,6

duoyepric 1.5,44;1.548 ;8,15

duoyxenotia 9.2,21

EyylyveoSat 9.3,16

&yyovog 9.2,43

gyelpev 22,2

eyraAeiv 8,1

¢yiceioSm 1.4,38 ;5.3,18

éyxewidov tit. 1; pr. 1,3;
pr. 13,1; pr. 13,6; pr. 13,8
(bis)

gy xeogeiv 7.2,43

£9ie1v 5.2,9;6.3-54

eidévorpr.4,14;1.6,10,22,57;
3227, 51,12, 7225,
10.6,43

eidog 6.3-5,31 (bis)

etcotwg 2.2,50 ;3.4,11 ;9.3,19

eixcov 10.0.2 :10.1,11 ; 10.6,53

gikwe 2.3,4

elAmouvic 2.4,3 ;2.4,28

gig tit.; pr. 1,2; pr. 7,10; pr.
7125 pr. 7,14; pr. 717,
12,10;1.2,14;1.2,18;1.34;
1.3,15; 1.342; 1.3,44; 14,
26; 1510; 1.7,5; 2110,
2.240; 2242, 32,9 (bis);
3231; 413; 414, 426,
6.2,1; 63-510; 63-519;
7238, 810; 92,7; 9.2,15;
10.6,22 ;10.6,39 ; 10.6,57

elodéxeofon 1.4,28

slonyeio9ax 2.2,18

elonynowc 4.2,5:10.0,2

elompdtte 1.6,14

elow 1.3,28 ;42,62 ;6.3-5,14

fxpr.2,10;pr. 4,1 ;pr. 4,11 ; pr.
810; pr. 109; 1239;
1.2,50; 1.259; 1.537; 1.6,
22:213;21,6;2220;2.4,
19, 2441; 32,15; 3242
(bis) ; 4.1,17 ;42,37 ; 42,38 ;
4255, 63-5,18; 7.2,7; 72,
8;72,12;9228;9.229

&xBooic 1.6,8

Exdidova 9.3,3

£8nowodv pr. 6,3
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gicrcAivew 1.3,12;1.423 ;34,3 ;
34,9; 3412, 41,1 41,2,
4.1,7;4.1,18;4.2,51 ;4254 ;
437

facow 1.2,2; 12,26 1.2,32;
1.2,34;1.243;1.249;3.3,6;
342, 344; 3415, 42,2,
426;42,10;4231;4.234;
4.2,63;4.2,66

éxAovye 42,37

ExAoylopds 6.2,3;6.3-5,6

éxovowoc 4.2,57

&éxovoiwe 2.2,19

éxmimrew pr. 7,17 1.3,5

EkmAnKTog 6.3-5,20

gxtos pr. 47; 1.28; 1.2,13;
1216; 1.217; 1.220;
1.2,22;1223,13,6;1.429;
1546, 1633, 1.727;
2225, 2235; 2239
22,65;2273;245:3221;

6.3-5,10; 63-5,13; 93,13; |

10.1,9

fxtpépewv 4.4,19

Expogog 9.34

fwcov 1.428; 1430; 1.552;
10.3,2

EAGTTIwv 5.2,7

EAfyyew 9.2,20

gAesvidg 1.7,11

tAsvepin 1.6,23; 2.1,14; 2.4,
2 2428; 2435; 24738;
10.6,31

EAe0Bepog 1.41;1.47; 1.52,
1.57; 1.58; 1.631; 1.7,7,
2.1,5;223:2426

£AsuBegolv pr.6,2 ;53,6

fAkewv 1.5,52; 32,18 4247 ;
6.3-520:,9.34

AAeimewy 10.6,2;10.6,52

EATiCev 24,22 ;3,429 : 44,17

£ATic 2.1,23;3.4,21

gubaAAev 1.5,10

gummAGvar 4.2.28 5 6.3-5,18

¢umodifewv 14,9;1.5,3:;1.5,11;
1.5,16

Eumddlog 14,18 ;10.6,57

gumotety 7.1,11

fpgodvwg 22725 4425,
10.0,

Eupowv 2.1,4;7220, 933

&v pr. 23; pr. 4,1 ; pr. 5,135 pr.
11,2 pr. 12,2; pr. 12,3 ; pr.
13,3; 1.1,3; 1.14; 1.2,14;
1.2,15; 12,23, 1.2,35 (bis) ;
12,57 (bis); 1.2,58; 1.2,65;
1.32;1433;1.543,1.550;
1.554;1.6,8;1.6,24;1.6,40;
1.7,12;1.7,14;22,48:3.1,9;
31,105 32,7 (bis); 3.3,7;
412;415;4410; 44,16;
4424, 52,2, 52,7, 528;
6.2,2;62,4;63-54;6.3-58;
6.3-5,9; 63-529; 7.2736;
7242 (bis); 89; 925;
9.2,19,9241:9245;101,1;
10.1,3:1024:10.41:105,5;
10.6,10;10.6,13;10.6,36

évadday] 1.5,5;1.5,17:;1.6,3

evaAAdooerv 1.5,9;1.5,28

Evavtiog 1.3,15;1.3,42,1.4,36 ;
2262;241;2417:41,16;
72,29

gvovtiwe 3.1,6

évagetos 1054

&vbabicilg

£vdéxeodu2.4,8;6.3-56

Evdiddvon 1.4,31

gvdowrlerv 4.4,25

£vdov 9.2,25

Evdupa 2.2,8

evégyewx pr. 2,9, pr. 3,2; pr.
37;,pr.610; pr. 7,6; 1.2,6;
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svSovuoiav 10.6,32
gvTuyxdvew pr. 3,6
¢Lanatav 3.1,20
EEaoxev 7.2,34

£Eelvon 12,63 ;4.4,13,106,3
£Eéoyeodon 10.1,2
¢tevplorev 5.3,12
£Eryyeio®on 10.6,56
g&nynoe tit. 1 ; pr. 13,10
Ewpr.124;4.14
¢&wotdvon 1.5,55

£todog 10.1,6

gw 1.33; 1.355; 147;
1540; 3.29; 3222; 6.3-
527; 814; 92,11; 9.2,17;

9.2,41;93,20;10.6,42

EiwSev pr. 4,7; pr. 10,1; pr.
104;1.4,19;1.4.25,1.5.21;

6.3-5,14;9.2,39
foucévo pr. 12,5
fmoyyeAin 3.4.1;3.4,14
enoyyEAAew pr. 5,1 ;pr. 8.8

greayev 1.6,41;1.7,16;2.1,16;

6.0,1;83:102,5
enaiewy 103,20
gmoveTog 9.2,31
émowvog 1.2,67

fmaigery 90,15 927; 92,6,
92,39 9.2,47; 93,7; 93.9;

9.3,11;9.3,12;9.3,21
EMAKOAQVDN A 6.3-5,33
inapgotegilev 2.4,6
navabifacpoc 4.4,18
émavogSwois pr. 1,1 ;2.2,67
énanogelv 4.4,25
énelyecSa1 3.4,16
merodyew 2.2,11
émepeldery 9.3,10

émecBoupr.3,4;pr.410:12.8;

1.412;34,5

Evegyeiv pr. 2,8; pr. 2,12 ; pr.

3.5:pr.6,7;pr. 74 ;pr. 7,17;
4.1,6

&vSovaalev 2.1,19

1229;1243;145; 1.5,5;
1.6,3; 2.1,7; 3.1,7; 32,19,
32,30, 4229, 4242; 6.3-
52; 7243, 85; 1032,
10.6,45;10.6,57

gnlpr.2,9;pr.3,1;pr. 512 ;pr.

6,4; pr. 6,8; pr. 7,14; pr.
10,1 ; pr. 10,6; pr. 10,7 ; pr.
134; pr. 13,7; pr. 13,8,
ILLI; 112; 11,7 (bis);
12,15 126; 127, 1.2,14;
1.2,15; 1.2,23; 1.2,33; 1.2,
40; 1.256; 1.2,59; 1.2,61;
1.2,66; 1.3,1; 1.34; 1.3,11;
1.3,17; 1.3,18; 1.320; 1.3,
21; 1.3.22; 1.3,31; 1.333;
1.3,34; 1.3,36; 1.3,44; 1.3,
45; 1.348; 13,49; 135
(bis); 1.3,50; 1.3,52; 1.4,1;
1.42;1.44 (bis); 1.4,6; 1.4,
24, 1.435; 1436, 1.437;
156 (bis); 1.514; 1.5,18
(bis});1.523;1.5,32;1.5,33;
1.5,36 (bis}; 1.539; 1.541;
161:;16,12;1.6,14;1.6,16;
1.6,18; 1.6,21; 1.6,23; 1.6,
28; 1.634; 1.639; 1.73;
1.7,7;,1.713:1714;2.1,12;
22,225 22728; 2229 (ter);
22,38; 2.251; 226, 22,67
(bis); 22,9; 233; 234;
236; 241, 244, 245;
2420;2.430; 324, 32,7,
32175 32,42 3243, 34,
19; 34722: 3423, 41,2;
41,3;415;41,10; 41,13,
4.1,14; 41,17; 41,19, 4.1,
20;4.22;423 (bis); 4.24;
42,14; 42720; 4223; 4.2,
27; 4.260; 4.2,62; 4.2,64;
431, 448, 511; 527,
532, 5313; 6.3-53; 6.3-
57,63-58:63-520;7.13;
7.16; 7237, 811, 816;
911; 922, 923 (bis);
9.2,6;92724:9230,;9.238;
9243: 92,44; 9245, 9.2,
47;93,1 (bis); 9.3,7; 93.8;
93,14;9.3,16;93,17,10.1,5;
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102,1; 103,18 ; 10.5,3; 10.
6,3;10.6,11;10.6,48 ; 10.6,50

trmBaivewv 2.2,59

emuBaAAewv 41,10

émBoAn 4.4,4

é¢rBovAn 1.7,2

éruyiveoOar 1.2,37; 1.3,25

gmryryvaookeny 10.3,8

gnryvwilew pr. 4,3

gryodepey pr. 13,1

¢midooic 8,11

emdgatTecSal 2.4,33

eréva 1.3,12+1.45

grlnyeiv 22,13

éruBuueiv pr. 7,3 ;2.2,54

emSupin 4.2,25; 6.3-5,19

sruavetv 1.2,30;3.3,5

¢rucovpilewy 9.2,11

grucpivety 32,1

smAaviaveaw pr. 4,6

gmAdyev 2.3,2;3.1,15; 51,2

Aoy 3.1,2

émpéAeta 2.2,15; 22,36, 2.2,
72:53,13;5321

frupeAsicBal 22,175 53,15,
2239

Emupépgpeoda pr. 6,8

gropévey 44,30

fninAnéig 5.2,5

£ruppetv 1.5,6

sruoicénteadal 1.2,25;1.6,26

sruoromely 1.7,22

ot pr. 4,11

fmotipwy 7.2,21

¢morgépeay 103,10, 1054,
10.6,51

&raorgory 10.6,9

énteivery 53,21

gmitevticig 1.4,22

emindetos 2.2,56 ;4.3,3

Emndeldng 4.2,47

drandevewv 10.6,5

trmmdévar 1.2,62

gnitponog 2.2,30

mtvyxavewy 11,5

emyeigev 2.1,17

émouBpeiv 1.3,27

gnopévog 42,53

énoveldtotog pr. 4,8

énoxr] 9.3,2

Emedog 3.1,18

gooatric 4.2,50

éoyaleoBor 1.518; 1.549;
24,19;3.2,36

goyaoia 1.5,16

goyov pr. 5,9 1.2,27; 1.2,28;
1.2,52,1253,1255,132;
1.3,53:1.4,31;2431;348;
6.1,2; 613; 81, 9226;
10.3,21;10.5,2;10.5,6

épeldev 1.5,14

gonpice 9.3,9

£onpog 9.2,33

foxeoBa 3.422

fpwrueing 2.1,18

£09mc 10.6,39

totinoig 6.2,2 ;6.2,3

foyaroc 2.2,33

éow 1.7,24

£0wdev 3.1,18

£rowog pr.13,1;10.3,12;10.5,6

£tolpwe 1.5,42

£vdywyog pr. 5,5

evapéonowg 10.6,55

eVBovAln 2.2,65

evyévewx 2.4,36

ebyvwpdvws 4.4,29

eDdaipwy 2.2,14 ;429 ;72,44

subokeiv 1.3,34

evdotio 4.1,15

eveikTog 4.4,26

eblwio pr. 1310; 4121,
10.3,15;10.6,53

£0Cwvog 10.6,37

eUNvVIOG 6.3-5,5

glnviewe 2.2,45

s0Q0verv 1.2,66

0BG pr. 6,10, pr. 7,17 5p1. 94 ;
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pr. 9,6; pr. 10,2; pr. 12,3;
1.245; 1516 3.1,1;3.1,5;
348;: 53,1; 63-522; 9.2,
34,9240

gvxivntog 4.4,9

gUoAia 1.6,23

gvroaoin 1.3,23

eUAGBeta 2.4,3;2.429;2.4,38,;
2.4,40

evAnTeTOS pr. 5,14

eUAOYIOTOG 2.2,68

g0AGYWG 9.3,1

elAvTOg 2.2,36 1 4.4,9 ;106,49

evmoeyis 2.2,60 ‘

gonadeiv 1.7,25

somagdywyos 3.1,18

gumagadertog 7.2,33

eomeBeio 10.0,1

eomedric 22,71 ;6.3-3,5

sometwg 4.4,29

gvmogia 1.5,50

sumogwtos 2.2,11

gbpeoig 7.2,39

g0gg 1.3,16 )

ebploxev 1.2,20;22,10;9.3,8;
10.6,14

evoébewx 1.6,24; 1.6,25; 10.6,
26;10.6,34

evoebnis 1.5,30;1.6,6

evoebag 1.5,27 522,72

ebTeAr)s 5.2,3;10.6,6

evtemtiCarv 4.3.3

evpopeiv 1.3,22

eOpogin 1.3,24

eUxégex 6.3-5,17

eUxeodal 1.7,23

Epeong 2.3,7; 3.2,30; 34,15,
3.4,27,4.2,.22:4.2,36

¢petdg 21,165 32,18 3.4,11;
42724

£qrjuegog 10.2,5

épiévar 1245 2.1,1; 21,12
2.1,15;2248;23,60:;2424,
4.1,23;4217

gpirtog 103,22

gpodov 10.6,34

£x9gac 1.7,8; 1.7,9 (bis); 1.7,
10:1.7,12;1.7,14

éxicpr. 82

{nAwtdg 1.4,6

{nv 1.5,27; 7.2,42 (bis)

{nrew pr. 5,105 2.2,55 ;24,17 ;
2.420:4.418; 6.3-523;6.3-
5,28

{qTnue pr. 5,7

fmowg pr. 5,11 ;42,12

Lo pr. 6,9; pr. 134; 2.1,11;
72,44 ;1051

Lwixds pr. 41 ;pr.7,4;1.2,13

Léov pr. 6,7 ;pr. 7,1 ; pr. 7,12

fyyeioSar pr. 2,1; pr. 28,
1.2,37;1.547;1.7,2;1.726;
52,6,8,16;10.3,16;10.6,12

fyepcov 32,44

fderv 5.1,7

noovn 5.1,4;6.3-5,19;

Ndvs 3.2,28 ;3.2,37 ;103,16

A9uweds pr. 5.2 5pr. 5,3, pr. 5,12 ;
pr. 12,5

N9oc pr. 5,4 ;6.3-5,9

ety 42,19

NAiBatog 3.2,19 .

NAucic 2.2,55

fuegovv pr.6,1; 8,3

Noeueiv 10.6,42

Q6Acoon 3.1,9,10.1,3

Savavog 3.2,32, 41,25, 7.2,1;
722; 723, 72,7, 728;
729;72,11:7.2,19;10.643

Sappeiv 17,14

Savualew 10.6,7;3.2,16

Savpaotos 10.0,2;1.2,16

QeqoBon pr. 6,6; 3.2,25; 6.3-
5,18 :

Qv 21,22
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Seiog 1.529; 2.1,14; 2.1.21;
4253, 43,7, 72,7, 728;
8,13;10.3,11;10.5,7;10.6,9;
10.6,29 ;10.6,46 ; 10.6,53

SéAerv 1.339; 1240; 149;
1.4,19;1.6,15;1.6,35;2.3,2;
24,23:3.1,20,93,7;10,6,42 ;
10,6,43

Bedc 1.5,3:1.530; 1.6,29; 2.2,
51; 22,69, 2436 712,16,
7.224; 7230, 8,7 10.0,1;
10.1,11; 103,2; 10321;
10,6,21 ;10.6,34

Yeopidris pr. 1,2;2.2,70

Yepamein 1.3,9;5.3,18

Begametev 10.3,6

Béowg 53,11

Yewonpa pr. 13,9

9rjox 2.1,16

Onplov pr.6,4 ;pr. 6,5 ; pr. 8,10

9npwwdng pr. 7,18 ; 8,3

Svijurewv 1.6,9

Svmrdg 1.525; 1.6,7 (bis);
1.6,10,2.437,51,6,51,13;
53,3; 538; 6.3-5,33; 10.3,
19:10.6,6 ; 10.6,16 ; 10.6,30;
10.6,32

BopuBelv 3.3,6

9bouBog 1.54

Yoéppa 1034

Bgnvetv 15,21

SupotoSa pr. 7,3

Slox 42,19

otpds pr. 13,7 ;22,40 5 5.3,17
B0 1.52;1.547;1.73,2224,;
4.246,42,65;7.24:9.3,10

idicoper 1.4,5

igvar 32,16 3.424; 4.249;
- 44,13;7.1,5

teavég pr. 12,2 51.3,31

tpdriov 9.2,7

vddApa 3.3,6

{nmog 93,4

tootpin 5.3,13
icotipwes 2.4,4
igyverv 1.4,39
ioxvg 6.3-5,7
ixvog 4.2,45

koSogetey 3.4,17

KaBogdg 53,22 ;7.2,31

kaSéAxewv 4.2,27

xadreery 22,15, 42721,
10.4,4;10.6,4 ;10.6,20

KaSéval 10.6,9

katotavon1.3,44;3.4,25:929

waSopuilew 10.1,2

xkoSugplevon 2.4,28

wolew 1.525:10.3,13

kouos 1.3,26 ;4.2,6 ; 2.2,60

xkaxio pr. 3,7 ; pr. 6,10; pr. 6,5 ;
1.2,55;1.2,59;1.355:14,34;
22725;,24,42:,3.0,1;3.2,7;
4.1,9:;4234,9217;9.236;
92,42

wkads pr. 3,8; 1.2,31; 1.2,48;
1.249; 1.5,7; 1.6,3; 1.6,40;
3245 3.27; 32,10 (ter);
3237;335;349; 41,20,
4.1,23;4232:63-5,15;6.3-
5,16;6.3-5,22;6.3-526 ; 6.3-
5,31 (bis) ; 7.1,11;7.2.4 (bis) ;
726; 728; 729 (bis);
92,41

kaxkvew 1.6,30

rokéog 1.3,39:2.2,64 .82

kiAAog 22,26 ; 3.2,26 41,14,
92,6;92,15;92,19;9222;
93,16

kaAokayaSin 9.2,36

koaAdg 32,14 4228 4237,
43,1;44,16;44,18;7.2,13;
921;929;9218; 9.2,20;
9.2,27 (bis) ; 9.2,28 ;9.3,17

kaAdg 1.6,12;5.3,15:8,10

| kovewv pr. 11,3 ;pr. 13,3 3.2,3;

3.2,41
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raprde 1.3,23;1.3,27;1.6,26

watd pr. 2,6 (bis); pr. 2,8 ; pr.
29;pr.2,11;pr. 3,1 ;pr. 3,4;
pr.4,13;pr. 5,10 ; pr. 6,9 ; pr.
T4;pr.76;pr.7.8,;,pr.7,17;
pr. 88; pr. 12,7; pr. 13.3;
11,6,1.555;1.6,22;1.6,25;
32,14;3219;34729;413;
41,5;4.1,13;4.1,15;4.1,18;
42,8:4.3,5;53,12;6.3-5,12;
6.3-522,72,29:,7233,72,
43; 924; 93,18; 10321,
10.6,5;10.6,18

xataBoav 8,8

xatayéAnotog pr. 4,9

rotadeucvivon 7.2,14

xatadetv 10.2,4;10.3,3

xaraducaley 3.2,32

xotadirewy 9.2.44

watdAndig 7.2,22

xoevoortimetery 9.3,15
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koAakein 1.3,46;1.4,27

kopifev 3.2,27

woguelv pr. 10,3 ; 1.6,29
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xoxAilc 10.1,8

kpotety 1.4,38;2.4.23

Koeittwy 1.2,14

wpéws 2.4,21

KONUVos 6.3-5,22

wonnic 10.6,25

wolverv 14,225 1.74; 1.7,12;
2.2,46;7.2,34 (bis)

wxoiow 1.2,28; 1.247; 2.13;
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10.6,10

pégog 1.2,19; 3.2,6; 7.1,12;
72,10

perd pr. 13,65 1.4,31; 442,
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psTaTtSévm 4.2,3:4266;448
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6.3-5,14 ; 6.3-5,15

nate 1.7,18 ;51,10

nateic 10.1,5;10.6,13

neiQewv 14,26 1.4,27; 1.4,30;
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30;9.2,36

TAwiog 2.2,60

moa 5.1,8

mtoteiv pr. 6,8 ;pr. 7,4 ; pr. 8,10 ;
pr.13,11:1.1,3;1.1,5;1.2,2;
1.2,10; 1.4,28; 1.4,30; 1.5,
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