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INTRODUCTION

CHAPITRE I

DEUX SERIES CHRYSOSTOMIENNES :
DE DIABOLO TENTATORE ET
DE OBSCURITATE

Lensemble des spécialistes de Jean Chrysostome, depuis
I’édition de B. de Montfaucon de 1718}, considérait comme
une série les trois discours De diabolo tentatore*. Nous
avons démontré ailleurs® que ce regroupement était erroné
et que la premiére homélie, placée en téte de la série par
B. de Montfaucon, n'en faisait probablement pas partie et
trouvait mieux sa place dans la série De obscuritate®.

1. B. DE MONTFAUCON, S. P. N. Joannis Chrysostomi archiespiscopi
Constantinopolitani opera omnia qua exstant,t. 11, Paris 1718, p. 245-246.

2. Clavis Patrum Graecorum (CPG) 4332.

3. Voir A. PELEANU, « Deux séries chrysostomiennes : Sur [impuis-
sance du diable ex Sur ['obscurité des prophéties », Revue des Etudes Augus-
tiniennes 57 (2011), p. 89-108.

4. CPG 4420.
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1. LA SERIE FAUTIVE DE DI4ABOLO TENTATORE 13

Constitution de la série

La série fautive a été constituée par B. de Montfaucon!,
qui, dans lesprit des éditeurs de I’4ge classique, s'est attaché &
reconstituer des séries thématiques. C’est ainsi qu’il a proposé
de regrouper les trois homélies, maisla maniére méme dontil a
procédé signale d’emblée la faiblesse de son hypothése. En effet,
s'il est parvenu 4 démontrer I'unité thématique? des homélies
2 et 3, la troisi¢tme étant le prolongement tout 4 la fois logique
et chronologique® de la deuxiéme — elle la suit de deux jours —,
la place de la premicre est en revanche nettement moins bien
établie. B. de Montfaucon lui-méme avoue qu’il ne saurait
préciser la place exacte de la premi¢re homélie & 'intérieur de
lasérie?, ce quiaurait di 'amener 4 reconsidérer son hypothése.
En effet, 'insertion de cette homélie dans la série De diabolo
tentatore parait reposer essentiellement sur le titre qu'elle porte®,
Contre ceux qui disent que les démons gouvernent les affaires
humaines, qui s'irritent contre les chitiments de Dieu et qui se
scandalisent de la prospérité des méchants et des malheurs des

justes, titre qui peut donner a penser quelle traite le théme des
démons et de leur emprise sur le monde. Or ce n'est pas ce qui

1. Lasérie Sur le Commencement est fondée, et les premitres homélies
Sur la conversion forment bien une série de prédications.

2. MONTFAUCON, Joannis Chrysostomi opera, t. 11, p. 245.

3. Eneffer, quclqucs années avant B. de Montfaucon, L. S. LENAIN DE
TILLEMONT, Mémoires pour servir 4 I’ histoire ecclésiastique des six premiers
siécles, t. X1, Paris 1706, s’était intéressé au cadre historique et au lieu de
prédication des homélies de Jean Chrysostome et avait situé les homélies
sur le diable, ainsi que les deux homélies Sur [ obscurité des prophéties, 3
I'époque de la prédication antiochienne, en 388.

4. MONTFAUCON, Joannis Chrysostomi opera, t. 11, p. 245.

5. Certains manuscrits (Monacensis gr. 6, Constantinopolitanus§. Trin.
129) annoncentaussi dans le titre I'exposé « surla Providence », largement
développé dans cette homélie.
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apparait 4 lalecture: la question du gouvernement des démons
etdel’injustice apparente dansle monde n'y tient qu'une place
secondaire. Chomélie développe principalement la question de
la division des langues, laquelle est précisément abordée dans
la deuxieme homélie De obscuritate, et cest dans le cadre de
ce développement relatif 4 la division des langues, notamment
pour appuyer ’idée de la providence divine, que sont évoqués,
en guise d’arguments, le gouvernement du diable et I'injustice
apparente dans le monde. C’est |4 une raison supplémentaire
pour ne pas ranger cette homélie a c6té des deux autres de la
série De diabolo tentatore.

Cependant la série, une fois constituée par le savant
mauriste, n'a plus été remise en question, méme i les difhcultés
chronologiques et thématiques qu'elle posait ont parfois
affleuré!.

La place réelle de la premiére bomélie de la série De
diabolo tentatore

Chronologiquement, la premiere homélie de la série De
diabolo tentatore suit de quelques jours la deuxi¢me de la
série De obscuritate’, ce que reconnaissent tous ceux qui
se sont intéressés a ces deux séries>. En dehors de l'ordre
chronologique, qui justifierait 4 lui seul le rattachement de
cette homélie 4 la série De obscuritate, d’autres arguments
viennent confirmer cette unité : d une partla prise en compte
dela construction du texte, qui est la suite et le développement

1. Voir PELEANU, « Deux séries », p. 90-92.

2. Le plus grand écart serait de sept jours: si on accepte la possibilité
que ces homélies aient été prononcées pendant le caréme, il est alors trés
probable que Chrysostome ait prononcé cette troisitme homélie un jour
de la semaine, quelques jours aprés la deuxiéme.

3. Voir page précédente et infra, p. 13.
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des idées déja annoncées dans la deuxi¢me homélie’, d’autre
part le témoignage des manuscrits et du Cazalogus Augustanus*.

Donc, la série De diabolo tentatore se trouve réduite 3 deux
homélies, alors que la série De obscuritate compte 3 homélies.
Pour marquer ce changement par rapport a la série De diabolo
tentatore, nous avons dénommé la série nouvellement définie
Sur Uimpuissance du diable, conformément au sujet des
homélies et 2 leur titre (hom. I: 8t 0038y Auéc BAdmTeL 7
tobToL movrpie; hom. II: ...08te adTdg 6 dtédBorog TOV
viipovta morpalBAddat SHvata).

Dans ce volume, les références aux homélies (H) Sur
Uimpuissance du diable indiquent en chiffre romain le numéro
del’homélie (H Iet HII, PG 49, 257-264 et 263-276), puis le
numéro du paragraphe suivi d'une virgule et, enfin, en chiffres
romains, le ou les numéros de lignes dans cette édition, le cas
échéant séparés par un point. Les références 2 la 3¢ homélie
De obscuritate renvoient quant 4 elles aux pages et numéros
de lignes de notre these, La troisiéme homélie de la série Sur
Lobscurité des prophéties et la série Sur I impuissance du diable
(1-2), de Jean Chrysostome, Paris 2007, t. I1, p. 12-82.

1. Voir PELEANU, « Deux séries », p. 96-99.

2. Le Catalogus Augustanus est édité par H. SAVILE, Tod &y dyiow
rotoog Huav Twdyvou doytemioxdrov Kwvotaytvovrndiews T00
XpvoooTouov t@v ebptoxouévwy tduos dydoog, Eton 1613, col. 707-
714 (au début des notes du t. V, en guise d’introduction 4 I’édition des
homélies séparées) d’aprés un manuscrit de la Bibliothéque d’Augsbourg
(aujourd’huia Munich), envoyé par son ami David Hoeschel, ' 4ugustanus
Reipublicae Bibliothecae, gr. 8 (= Monacensisgr. 478),duxirs.,f. 287-288".
Voir I. HARDT, Catalogus codicum manuscriptorum graecorum Bibliothecae
Regiae Bavaricae,t. V, Munich 1812, p. 24. Le Catalogue est ensuite repris,
d’apresle méme manuscrit, par MONTFAUCON, Joannis Chrysostomi opera,
t. I, p. 841-843 (rééd. Gaume, t. XII, 1, Paris 1839, p. 406-409), pour étre
enfin réimprimé dansla PG 64, 141-146). Cf. P. AUGUSTIN, « La pérennité
del’Eglésc selon Jean Chrysostome », Recherches augustiniennes 28 (1995),
p- 95-96.
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2. LA SERIE SUR L’IMPUISSANCE DU DIABLE 1-2

Epoque et lieu de prédication

Comme pour un grand nombre d’homélies chrysosto-
miennes, la date des deux homélies Sur [’impuissance du
diable n'a pas été érablie avec certitude. Deux dates possibles
de prédication ont été proposées: J. Stilting soutient que
c’était pendantle caréme de 386" et L. S. Lenain de Tillemont,
pendant le caréme de'année 3882. Quant au lieu, puisqu’il est
question, dans la premiére homélie, de I’évéque Flavien, ce ne
peut étre qu’Antioche?, point sur lequel saccordent presque
tous les spécialistes®.

Nous ne sommes pas plus en mesure de préciser la date
exacte de cette série, mais ces homélies ont été apparemment
prononcées dans la semaine qui suit la féte des PAques® et non
pas pendant le Grand caréme, comme I'affirment Lenain de
Tillemont, Stilting ou ceux qui ont repris leur hypothése &
ce sujet.

1. J. STILTING, «De S. Joanne Chrysostomo, episcopo Constanti-
nopolitano et ecclesiz doctore, prope Comana in Ponto, commentarius
historicus », Acta Sanctorum Septembris, t. IV, Anvers 1753, p. 401-700,
ici p. 464-465.

2. LENAIN DE TILLEMONT, Mémoires, p. 86.

3. LENAIN DE TILLEMONT, Mémoires, p.84-86; MONTFAUCON,
Joannis Chrysostomi opera, t.11, p. 245-246 ; STILTING, « De S. Joanne
Chrysostomo », p. 464; G. RAUSCHEN, Jabrbiicher der christlichen Kirche
unter dem Kaiser Theodosius dem Grossen. Versuch einer Erneuerung der
Annales Ecclesiastici des Baronius fiir die Jahre 378-398, Fribourg-en-
Brisgau 1897, p. 524; J. QUASTEN, Patrology, t.III, Utrecht-Anvers-
Westminster (MA) 1960, trad. fr. ]. Laporte, Initiation aux Péres de I’Eglise,
t. III, Paris 1963, p. 635. Voir aussi PELEANU, « Deux séries », p. 100-102.

4. C.BAUR, Der heilige Johannes Chysostomos und seine Zeit, t.1:
Antiochen, Munich 1930 (éd. angl. Saint John Chrysostom and His Time,
t. I, Londres — Glasgow — Westminster 1960, p. 392, n. 10), reconnait
comme antiochienne seulement la premi¢re homélie.

5. Voir note complémentaire 1.
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Succession des homélies

Lexorde de la premitre homélie fait allusion 4 une autre
homélie, dont elle serait la suite, qui avait été prononcée deux
jours auparavant et qui aurait apparemment traité du méme
sujet’, le diable et ses ruses. Montfaucon observe 4 juste titre
que I’homélie 4 laquelle Jean Chrysostome fait référence ici
ne peut pas étre la troisi¢tme de la série De obscuritate (qu'il
considére comme la premiére de la série De diabolo tentatore),
car méme si l'orateur fait allusion aux démons et 4 leurs ruses,
en utilisant les mémes exemples lorsqu’il parle du gouvernement
des démons, les arguments ne sont pasles mémes. L3, en effet,
pour illustrer la méchanceté (rovnpter) des démons?, il montre
ce que feraient ceux-cis’ils gouvernaient le monde, en évoquant
I'exemple des démoniaques® et celui des troupeaux de beeufs
et de moutons de Job®. En revanche, dans la premiére homélie
Sur limpuissance du diable, si Jean Chrysostome cite ces deux
exemples, dansle méme ordre’, c'est pour établir le fait que les
démons n’usent ni de violence, ni de contrainte®. Son allusion
de l'exorde doit donc renvoyer 4 un autre discours, ol il avait
été question du diable et de ses artifices.

Cest toujours I'exorde de cette premiére homélie qui nous
apprend que la prédication eut lieu I'aprés-midi et que ¢’était
la deuxi¢me fois qu’il parlait ce jour-1d”. Apparemment, dansle
discours du matin, adressé surtout « 4 ceux qui se font initier® »,

1. HL 1, 32-36.

2. Ilinsiste 4 trois reprises sur la méchanceté des démons: 3¢ homélie
sur L'obscurité des prophéties, 1. 461-462, 477, 491-492, p. 60-64.

3. 3¢ bomélie sur L'obscurité des prophéties, p. 60-64, 1. 464-492.

4. 3 homélie sur lobscurité des prophéties, p. 62-64, 1. 492-499.

5. HI, 1,42-47.

6. HI,1,48-51.

7. Voir note complémentaire 1.

8. H,1,34; pour parler de ceux qui se font initier, Chrysostome utilise
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ilavait été également question du renoncement 4 Satan. Lenain
de Tillemont croit identifier cette homélie du matin comme
étant 'ancienne 21° homélie Au peuple d Antioche, publiée par
Montfaucon comme la seconde d’une série de deux catécheses
au peuple d’Antioche (PG 49, 231-240)". Mais 4 'exception
d’une tres bréve allusion au renoncement 4 Satan, juste 2 la fin
de ’homélie, il n'est guére question du démon. Lhypothese de
Lenain de Tillemont n'est donc pas fondée, tout d’abord, parce
que cette homélie n'a pas pu étre prononcée pendant le Grand
caréme?, et ensuite, parce que méme si elle avait été prononcée
pendant cette période, une simple allusion au renoncement 4
Satan eiit été trop habituelle pour constituer un indice probant.

Par conséquent, le plus plausible est que cette premiére
homélie était précédée d’'une autre, relative au méme sujet,
mais qui ne nous est pas parvenue. A ce sujet, il est intéressant
de remarquer que Stilting voyait une continuité, surtout
chronologique, avec la série De obscuritate, et qu’il proposait
une série de cinq homélies, prononcées, selon lui, pendant le
caréme de I'année 386.

Quant 4 la deuxi¢me homélie, elle a été prononcée deux
jours apres la premiére (mpd tig X0&¢ Ruépag)’, comme nous
I'apprend son exorde. Il y a donc une relation chronologique
bien établie, étayée 4 la fois par la continuité des idées et du
développement au sujet du diable?, par les manuscrits et par
le Catalogus Augustanus®. En effet, la tradition manuscrite,

le terme puoTaywyovuévou, qui désigne les personnes nouvellement
baptisées. A ce sujet voir la note complémentaire 1.

1. MONTFAUCON, Joannis Chrysostomi opera, t. 11, p. 234-244.

2. Voir note complémentaire 1.

3. HIL, 1, 1.

4. Audébutdu deuxiéme paragraphe est clairement reprise la question
« pourquoile diable a-t-il été laissé dans le monde ? », largement développée
au cours de la premiére homélie.

S. Voir supra, p.12,n.2.
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sur les 72 témoins de ces textes, présente 37 fois ensemble ces
deux homélies. Le Catalogus Augustanus, lui aussi, présente
les homélies 4 la suite 'une de l’autre, aux numéros 28 et 29.

Nous n'avons aucun indice, ni chronologique, ni thématique
pour faire fusionner ces deux séries en une seule, et nous
y sommes d’autant moins autorisée que les manuscrits ne
présentent pas une seule fois ces deux séries 'une  la suite de
I’autre. En revanche, il est tout 2 fait plausible que les deux
séries aient été prononcées 4 la méme époque de prédication,
Cest-a-dire apparemment dans les premiéres années de prétrise
de Jean Chrysostome.



CHAPITRE II

PRESENTATION DE LA SERIE
SUR L’IMPUISSANCE DU DIABLE

1. GENRE ET COMPOSITION DES HOMELIES

Les deux homélies offrent une structure similaire : comme
toujours chez ’Antiochien, la thése, comportant 'examen
d’une ou plusieurs questions ({ftnua') et la démonstration
(6m68etErg?) par les exemples, précede I'exhortation, qui se
conclut dans la péroraison. Globalement positif, le discours
défend, dans les deux homélies, une double these, celle de la
liberté et de I'utilité de chaque étre créé, méme mauvais. A vrai
direil sagit moins d’une théodicée — ou apologie de Dieu — que
d’un plaidoyer pour sa création, couplé avec sa forme négative,
le réquisitoire contre le diable et contre les hommes ; & chaque
fois étayé sur des exemples, en particulier sur des antithéses,
il est polarisé dans le sens du blime du mal et de I'¢loge de la
vertu; les genres épidictiquc, judiciaire et parénétique3 sont

1. HL, 1,55;2,18.

2. Cf. HII, titre, 4 et I'importance de la « démonstration » par les
faits (H 11, 1, 31-46; 2, 57-76). On compte dans les homélies environ une
trentaine d’occurrences de mots de la famille de eixvop..

3. Lhomilétique étantle plus souvent hors genre, Iépidictique n’exclut
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donc souvent mélangés'. Poussant sa thése jusqu'au paradoxe,
lorateur n’hésite pas 4 se faire, en quelque sorte, I'avocat du
diable — ou plutét du plan divin justifiant son existence — et
le détracteur des grices divines... mal employées.

Premiére homélie

1. Exorde 1,128
Eloge de I’évéque Flavien, présent lors de I’homélie

I1. Pourquoi le diable ?

Rappel du dernier discours sur le diable 1,29-54
L'anéantissement du diable serait nuisible 1,55-2,20
Les attributs du diable, malin non par nature, mais par choix
Calomniateur 2,21-49
Malin et apostat 2,50-66
Le mal vient d’'un mauvais usage du bien
La création 2,67-3,36
Le corps humain 3,3757
La Croix et les apotres 3,58-70
Le Christ méme 4, 1-11
Partout le mal vient d'un choix 4,12-17
Le role du diable et ses limites: exemple de Paul et du
débauché 4, 18-59
I11. Parénése
Connaissance de la fragilité humaine et de soi-méme 5,1-43
Les voies de la conversion S, 44-95

pasicides emprunts aux autres genres de discours, notamment le judiciaire,
commeen H, 1,43 (xoi TobT0L texpipLov mopnydyopey, « et de cela
nous avons fourni une preuve ») ou en HII, 1, 27-28 (poptupiav oot
Toéxw, « je produis pour toi un témoignage »), ou encore les occurrences
du terme #yxAnuo (le « grief » fait au diable, HI, 5, 2; 11, 1, 19; 4, 56)
ou de mots de la famille c%e xotnyopoduot (concernant l'accusation du
« Maitre » delacréation), d'aittdpo, etc. Voir H 11,4, 6-61, p. 183,n. 2.

1. Ainsil'exhortation aimiter Job (H IL, 4, 62 - 6, 62) aaussi bien valeur
démonstrative, illustrant la possibilité d'endurer les épreuves sans pécher.
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1V. Péroraison

Exhortation 4 la conversion 5,96-114

Deuxiéme bomélie
1. Exorde 1, 1-15

Rappel de la précédente homélie ; 'auditoire a su résister au diable

1L I faut de tout pour faire un monde

Différence des choix 1,16-33
Utilité mutuelle des bons et des méchants 1,34-95
Utilité du diable lui-méme 2,128
La parabole du levain 2,29-59

L. Le choix comme critéve du Jugement de Diew : exemples en
antithése

Lexemple des bons 2,60-76
La parabole des talents 2,7791
Les brebis et des chevreaux 3,1-43
Les dix vierges 3, 44-58
Les gens de Ninive et les juifs 3,59-90
Adam et Job 3,91 -4,61
IV. Parénése : Job comme modéle
Supériorité de Job 4,62-5,12
Les épreuves extrémes de Job 5,13-23
La pauvreté 5,24-67
La maladie 5,68 -6,10
La mort 6,11-23
La désertion des amis 6,24-62

IV. Péroraison
Exhortation a trouver le réconfort dans le livie de Job 7, 1-12
Depuis le Christ la lutte est plus aisée 7,13-38

La structure présentée ici est bien siir le produit d’une
interprétation, fondée sur quelques indices formels : emplois
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significatifs de toivov', de Aotrtév?, de @épe®, annonce de
conclusion®, formules récurrentes®, toutes articulations qui
ont souvent aidé¢ 2 la disposition en alinéas dans la présente
édition. La structure proposée voudrait du moins montrer 2
quel point, sur un sujet qui suscite « une bien grande bataille
et une bien grande guerre® », I'argumentation est serrée.

2. LE MAL, LE DIABLE ET LA LIBERTE

Le sujet, en effet, dont Jean Chrysostome ose traiter
dans ses deux homélies est rien moins que le probléme du
mal dans le monde. Sur cette question’, 4 la suite d’autres

1. HL 1,48;5,96; HIL 2,1;6,11;7, 1.

2. HL 1,2955.

3. HII, 3,44; 4, 62.

4. TadT’ 0dv &mavta vvoodvieg, « ensongeant donc i tout cela »,
HII, 7, 29, formule introduisant de fagon presque systématique, par
exemple, la fin des lettres d’exil.

5. Ageiocdw 6 SaBolog, «laissons de coté le diable », HI, 2, 21,
annongant déja le passage a la création, H1,2, 67 ; t{ Aéyw..., « pourquoi
patler (de cela, parlons plutdt de ceci) » : H 1, 3, 37.58. Des formules comme
«veux-tu un autre exemple ? » (BoOAet xai...) reviennent réguli¢rement
(HI,2,50; 4, 1; S, 44.66; HII, 3, 59; 6, 13). On peut relever aussi
certains passages ol |'orateur mentionne son propre discours (Adyog:
HI,4,1;HIL2,1;3,44; 4, 63) ou encore des formules de reprise avant
le passage 2 une autre partie: 6 p&v odv... t mept... (HL, 3, 1-2), pio
pEV obv... devtépa Bt... (H1I, 5, 68-70), Tatbtéd pot mavta elpnTon
VOV... BAX fpetg ui todTo motdpev... (H 1,5, 1-10), todty xod adtdg
xéxpnoo tij amodeifer obtw xoi... (HIL, 2, 60-61).

6. HI1,2,77-78.

7. Voir entre autres L. BOUYER, « Le probléme du mal dans le chris-
tianisme antique », Diex vivant 6 (1946), p. 17-42; Y.-M. BLANCHARD —
B. POUDERON — M. SCOPELLO, Les forces du bien et du mal dans les pre-
miers siécles de ’Eglise, coll. Théologie historique 118, Paris 2010, notam-
ment B. POUDERON, « Lorigine du mal chez les apologistes grecs : esprit
et matiére », p. 13-47 ; M.-H. CONGOURDEAU, Diex et le mal, PdF 69,
Paris 1997, p. 7-35, qui introduit notamment 4 I'avant-dernier écrit de
Jean Chrysostome, L'homme ne peut étre victime que de lui-méme, qui
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Peres!, Jean Chrysostome devait affronter le danger que
pouvaient représenter pour les fideles non seulement les
philosophies paiennes, mais aussi les syst¢mes de pensée?
commele gnosticisme et surtout le manichéisme, qui « avaient
parmi leurs motivations premieres le désir de disculper
Dieu de la responsabilité du mal®». Loin de renvoyer 4 un
ordre cosmique abstrait et déterminé, il insiste donc sur la
liberté humaine et cherche 4 prouver que la principale cause
du mal réside dans la négligence (paBupio) et que, le choix
(mpoaipeaic) étant souverain, les moyens d’action du diable
sont limités et inefficaces sans l'assentiment de I’homme.
Quand il préche, avec des conseils pratiques, sur le diable?,
sur l'utilité des tentations® et sur le role fondamental du libre
choix dans la vie du chrétien, son souci premier est que ses
fideles soient mis en garde contre les stratégies du diable,
ennemi privé et public’.

est la lettre d’exil & Olympias et tous les fideles (Letzre d'exil, SC 103;
voir Introduction p.7-33). Concernant Jean Chrysostome, voir aussi
E.NowaK, Le chrétien devant la souffrance. Essai sur la pensée de Jean
Chrysostome, coll. Théologie historique 19, Paris 1972.

1. Par exemple, Basile de Césarée et son frére, Grégoire de Nysse, ont
laissé chacun un traité sur ce théme, respectivement Diex n'est pas [ autenr
des maux et A Hiérios, sur les enfants morts prématurément (voir aussi, de
Grégoire, le Discours catéchétique, VI-VIL, SC 453, p. 170-186). Dans son
traité, Basile montre que Dieu n'est pas l'auteur du mal, qu'il s'agisse du
mal réel ou du mal apparent, mais que, comme un bon médecin, il se sert
de ce dernier pour combattre et guérir le premier. Voir Diex er le mal,
PAF 69, Paris 1997, p. 37-96.

2. Cf. TERTULLIEN, Traité delaprescription contre les hérétiques, V11,5,
SC 46,p. 97 : « Ce sont les mémes sujets qui sont agités chez les hérétiques
et chezles philosophes, les mémes enquétes que I'on enchevétre. D'ou vient
le mal, et quelle en est la cause 2 »

3. Dieu et le mal, PdF 69, Paris 1997, p. 8.

4. HI, 1,36-38.

5. HL 4, 14-17.

6. Parex. HI, 4, 13-14; HII, 1, 31-33.

7. HI1, 1, 38-40.
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L’Antiochien commence donc par délivrer un enseignement
sur le diable (8ta80oAog), qu'il présente comme source du mal
apparent, et sur sa malice (rovnpio), et reléve les conséquences
positives du fait qu'il soit encore dans le monde. Mais il en vient
vite au mal réel et, de ce point de vue, ce sont I'insouciance
(6adupia) et le libre-choix (rpoaipeots) de ’homme qui
saverent les sources principales de ses maux: ’homme est
I'instrument véritable de son malheur.

Le prédicateur combat ainsi les opinions qui font du diable
le principe effectif du mal dans le monde, en déployant une
argumentation bien construite, ot I'on peut lire une réfutation
voilée du manichéisme. De fait, pour Chrysostome ce n'est
pas le diable qui est 4 l'origine du mal, car il n’est pas mauvais
par sa nature; la responsabilité du mal incombe en réalité &
I’homme, car son libre choix est souverain.

Savoir distinguer le mal réel et le mal apparent

La démonstration repose sur une premiére distinction entre
mal réel et mal apparent: le diable n'est que la figure du mal
apparent, si bien que son pouvoir est limité. Le mal réel, cestle
péché, quivient de la négligence de’homme ou d’un mauvais
usage de son choix.

Le mal réel etle mal apparent

Jean Chrysostome, en effet, précise dansla troisi¢me homélie
Sur Lobscurité des prophéties la double acception du terme
«mal » (xaxia), qu'il signale comme « homonyme' » : « Le
mal, le mal véritable, cest la fornication, I'adultére, la cupidicé
etles mille maux terribles qui méritent les pires accusations et

1. Cf.ladéfinition de’homonymie chez Aristote, qui fait Ja distinction
entre les homonymes et les synonymes: ARISTOTE, Catégories, 1a, CUF,
p- 2-3; voir aussi la n. compl. 2 du méme livre, p. 73.



LE MAL, LE DIABLE ET LA LIBERTE 23

chatiments. Le mal, c’est encore — ou plutdt ce n’est pas, mais
ainsi nomme-t-on — la famine, la peste, la mort, la maladie et
toutes choses semblables’. » Il sagit donc de distinguer entre
ce qui est véritablement mal, cest-3-dire le mal commis, le
péché, et ce qui est regu et interprété comme un mal, le mal
subi, c’est-a-dire tout malheur qui frappe ’homme;; ce type de
« mal » n'en est pas vraiment un, pour Chrysostome, puisqu’il
est « cause de biens?». Certes, les machinations du diable
peuvent avoir comme résultat la souffrance de’homme, mais
elles ne nuisent qu'aux négligents et rendent meilleursles gens
vigilants®. Le mal réel, en revanche, est celui qui est commis
délibérément : déslors, il devient un péché et détourne ’homme
de Dieu et de la vérité. Ainsi, 4 celui qui n'est pas vigilant et
vit dans le péché, peuvent nuire non seulement le diable -
unanimement reconnu comme malin —, mais encore ce qui
est bon et merveilleux. Pour étayer cette idée, Chrysostome
donne cinq exemples, sur lesquels nous allons revenir.

Pour I'instant, I'essentiel est de noter que le prédicateur
antiochien entend utiliser un mal contre ['autre: le mal
apparent, cest-3-dire le diable et ses artifices, aide ’Ame & guérir
du mal réel, Cest-a-dire du péché. Celal'amene 4 commenterle
passage de 'apétre Paul : « Livrez un tel homme 4 Satan pour
la perte de la chair, afin que I'esprit soit sauvé*. »

Le combat contre le manichéisme

Outre son souci d’expliquer l'origine du mal et sa cause et de
donner un enseignement pratique sur le mal et sur la maniére

1. 3¢ homélie sur l'obscurité des prophéties, p. 50, . 343-347.

2. «Si c’éraient des maux, elles ne seraient pas devenues les causes de
biens pour nous, rendant sage la déraison, mettant fin 2 la négligence et
ramenant au z¢le, rendant les hommes plus attentifs » : ibid., % 348-35L

3. HI, 1,69-76; 2, 13-20.

4. 1Co5,5 commenté en H1, 4, 20-59.
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dont un chrétien doit I'affronter, Jean Chrysostome met aussi
en garde contre le manichéisme, né en Perse au milieu du 111¢
siecle!, car il représentait un réel danger pour les chrétiens
du 1v* siecle?. Dans leur effort pour disculper Dieu de la
responsabilité du mal, les manichéens voyaient l'origine des
maux dans le principe mauvais et dans sa création, la nature. La
thése de Mani, telle qu'elle était simplifiée par ses adversaires,
consistait essentiellement 4 admettre deux principes, le Bien
et le Mal, qui étaient 4 l'origine de toutes les formes de bien
et de mal présentes dans le monde?.

Dans le monde chrétien, le manichéisme a connu un grand
succes, car il apportait une solution séduisante aux problémes
du mal et dela souffrance. Un tel danger explique que, maintes
fois*, Jean Chrysostome réfute le manichéisme et ses idées.
Il y fait clairement une allusion dans la premi¢re homélie,
lorsqu’il défend la création et le corps humain, comme étant
bons par nature. Lauteur attire tout d’abord I'attention sur le
fait que I’hérésie — qu’il ne nomme pas — exerca son emprise
non seulement dans le milieu paien, mais aussi dans le milieu
chrétien: « Car ce ne sont pas n’'importe quelles matiéres,
mais des matiéres qui suscitent bien des discussions en bien
des endroits et bien des circonstances, qui suscitent une bien
grande bataille et une bien grande guerre, non des croyants

1. Mani, l'auteur de la doctrine manichéenne, est mort en 277.

2. Le manichéisme, qui a perduré pendant des si¢cles, a été combarttu
notamment par Basile et son frére Grégoire en Cappadoce, Cyrille de
Jérusalem en Palestine, Titus de Bosra en Syrie, Augustin en Afrique, qui
a été lui-méme manichéen.

3. Surle manichéisme, cf. par ex. M. TARDIEU, Le manichéisme, Paris
1981; G. STROUMSA, Savoir et salut, Paris 1992.

4. Parex.: Surles Actes de Apétres, 2,4, PG 60, 31B; Sur Matthieu, 55,
5et59,2,PG 58, 546D et 576C.
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contre les incroyants seulement, mais aussi des croyants entre
eux. Et cela me remplit de chagrin'. »

Parmi les cinq exemples destinés & montrer que méme
les bonnes choses peuvent nuire 4 ceux qui n'en usent pas
correctement, deux visent directement le manichéisme. En
premier lieu, Jean Chrysostome invoque la création : belle et
merveilleuse?, ceuvre de Dieu et preuve de son amour pour les
hommes, elle devrait conduire tout homme 4 la contemplation
et la connaissance de son créateur. Mais pour ceux qui vivent
dans la négligence et le péché, la création peut devenir cause
d’impiété, tout en demeurant bonne par sa propre nature?.
Abolir la création pour supprimer la cause du mal ne serait
pas chose utile, mais preuve de déraison et de folie, puisque
la cause du mal ne réside pas plus dans la création que dans le
diable. Le deuxi¢me exemple est celui du corps humain, qui
avait été lui aussi créé bon par nature, mais qui, 4 cause de
I'insouciance, peut devenir un instrument du péché, d’une
mauvaise conduite*.

Les trois autres exemples insistent sur la variété des réactions
en fonction de la nature humaine. La croix, par exemple, est
un motif de salut pour les justes, mais un scandale pour les
faibles. Quant 4 la prédication apostolique et 4 la venue méme
du Christ, elles peuvent étre vécues différemment, en fonction
de I'inclination du cceur: pour ’homme bon et vigilant,
tout est bon et cause de salut, méme le mal, alors que pour
I’insouciant, tout est mauvais, méme ce qui est unanimement
reconnu comme bon.

1. HI,2,76-80.
2. Cf.Ps 103, 24.
3. HI,3,33-36.
4. HI,3,3757.



26 INTRODUCTION

Le mal est nécessaire an bien : influences platonicienne et

stoicienne

Ce principe moral, 4 savoir que le mal est nécessaire au
bien, est trés cher 4 Jean Chrysostome. En effet, le véritable
mal est toujours le mal moral, le péché. Le mal subi, lui, ne
saurait étre nuisible 2 ’homme bon : bien au contraire, il rend
le juste meilleur et le fait briller davantage'. homme vigilant,
dés lors, ne saurait étre 1ésé en rien, ni par le mal subi, ni par
le diable lui-méme?.

A.-M. Malingrey® et A. Uleyn* remontent 4 Socrate pour
retrouver l'origine de ces principes chers 4 Jean Chrysostome.
De fait, « pour un homme de bien, il nexiste aucun mal »,
avait dit Socrate face & la mort®. Il avait aussi désigné le mal
moral comme le plus grand des maux, en précisant qu'« entre
deux maux, commettre I'injustice et la subir, nous dirons que le
plus grand des maux est de la commettre et que la subir en est
un moindre® ». Cette idée, formulée par Platon, a souvent été
reprise et débattue par la suite par ses successeurs. Le véritable
philosophe ne saurait souffrir ni dommage ni injustice;; bien
au contraire, c'est I'injuste qui se fait lui-méme du tort.

Cette opposition entre mal réel et mal apparent est 'un des
thémes centraux de la morale antique. On le retrouve chez les
stoiciens, pour qui le mal moral est le seul qui devrait affecter
I’homme, le mal apparent ne faisant qu’éprouver le juste et
le fortifier’.

1. HIL, 1,59-62; 2,2-5.

2. HII, 1, 20 et suiv.

3. MALINGREY, Lettre d’exil, SC 103, p. 23-26.

4. A.ULEYN, «La doctrine morale de saint Jean Chrysostome dans
le Commentaire sur Matthieu et ses affinités avec la diatribe », Revue de
U’Université d'Ottawa, Section spéciale 27 (1957), p. 5-25,99-140, icip. 113.

5. PLATON, Apologie de Socrate, 32d.

6. PLATON, Gorgias, 509c.

7. Voir MARC AURELE, Pensées, IV, 49.
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Cest donc un théme d’origine socratique et platonicienne,
repris ensuite par les cyniques et par les stoiciens ainsi que par
les Péres cappadociens', que Jean Chrysostome adopte 4 son
rour’. Ce principe lui est si cher qu’il ne cessera jamais de le
faire entendre et de le rappeler, 2 Antioche en tant que prétre,
puis 2 Constantinople, comme évéque de la capitale. Il le redira
aussi dans ses derniers écrits d’exil.

Néanmoins, ce théme du mal nécessaire au bien n'est pas
identique chez Chrysostome 4 ce quon trouve en philosophie :
la nature du mal - le péché, son rapport 4 la tentation et 2 la
liberté’ —, la perspective des rétributions ici-bas, du Jugement
et de l'au-deld, et notamment le motif dominant de la
philanthropie divine, par exemple, jouent chez lui un réle
bien spécifique.

En conclusion, aucune cause extérieure, qu'elle soit humaine
ou démoniaque, n'est considérée par Chrysostome comme la
source réelle du mal. Selon lui, le chrétien doit faire preuve de
discernement et distinguer entre ce qui appartient  sa nature
et ce qui vient de l'extérieur, et faire son propre choix, qui est
toujours souverain.

1. Voir BASILE DE CESAREE, Dieu n'est pas [ auteur des maux, PG 31,
329-353; JEAN DE CESAREE, Syllogismes contre les manichéens, CCSG 1,
p. 131-133.

2. Sur la coloration stoicienne de la pensée de Jean Chrysostome,
notamment dans le domaine de la morale, voir NowaK, Le chrétien devant
la souffrance, p. 83-88 et L. BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens » 4 la
«vieangélique » : Jean Chrysostome prédicateur entre idéal monastique et réalité
mondaine, Paris 2005, p. 38.

3. Comme le remarque NOWAK, Le chrétien devant la souffrance,
p- 85-86, n. 314-315, la faute, chez les philosophes grecs, est comprise
3 un niveau intellectuel, alors que pour Jean Chrysostome, le péché est
I'infidélité de ’homme qui se détourne de I'amour de Dieu.
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Lenseignement sur le diable

Afin que ses fideles ne rejettent pas sur le diable la respon-
sabilité de tous les maux, Jean Chrysostome consacre de longues
explications 4 ce qu'est le diable, et notamment 4 sa malice et
a son pouvoir apparent sur les hommes.

Le sens des noms du diable

Le prince des ténebres est un esprit mauvais, incorporel
(&koo>patog!). Dans nos deux homélies, Jean Chrysostome le
présente sous deux dénominations, StdBoAog et Saxipwv?. Ainsi,
Jean Chrysostome utilise six fois le mot aipwv?, quatre fois
au singulier, pour désigner I'action de I'esprit mauvais?, et deux
fois au pluriel, lorsqu’il indique la présence de plusieurs esprits
mauvais. Notre auteur emploie différemment StdBohog et
Saipwv®. Le premier terme est utilisé seulement lorsqu’il s’agit
del’ennemidel’humanité en général, et le second, lorsqu’il est
question d’un esprit précis, qui peut tourmenter’homme d un
moment donné comme la littérature monastique en témoigne
abondamment. Rappelons que Chrysostome lui-méme a écrit

1. H1,4,46.55; voir aussi Sur la Premiére épitre aux Thessaloniciens,
3,6, PG 62,414 C; Homélies sur la Genése, 22,2, PG 53, 188 A-C.

2. Dans la premiére homélie, Chrysostome le dénomme deux fois
Tatovdg, mais cest lorsqu’il fait une citation biblique (en H1, 4, 21, ot
ilcite 1 Co 5,5 eten HI, 4, 37, ott il cite 2 Co 2, 11). Ailleurs, il arrive
aussi 4 Jean Chrysostome d’utiliser I'appellation Zatavég, notamment
dans ses commentaires des passages bibliques qui font référence 4 Satan.
Néanmoins, cette dénomination est la moins usitée, méme si on compte 406
occurrences de Zatavég et de cortavixdg dans 'ensemble de son ceuvre.

3. Ilya 1855 occurrences du mot Saipwy et de ses dérivés dans tous
les écrits chrysostomiens.

4. HL,3,31;HIL2,17;3,79; 4, 59.

5. HIL, 1,44; HIL 1, 38.

6. Pour plus de détails A ce sujet, voir PELEANU, Lz troisiéme homélie,

t. I, p. 45-49.
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un traité, la Consolation 4 Stagire, pour réconforter son ami
tourmenté par le démon du découragement’.

Jean Chrysostome insiste sur le fait que les noms du diable
sont instructifs en eux-mémes?.

Av&Borog vient de StaBaAAeLy, qui signifie « calomnier® ».
Le diable est le calomniateur et essaie toujours d’induire
en erreur les deux parties qu’il dresse 'une contre l'autre.
Néanmoins, Jean Chrysostome précise une nouvelle fois que
la calomnie n'est pas inscrite dans sa nature : cest un attribut
acquis et relatif, autrement dit, quelque chose qui se produit
et disparait, arrive et cesse, et qui reléve toujours de I'usage
de la liberté®. Comme tout étre créé par Dieu, le diable n'est
pas mauvais par nature: il est devenu un esprit malin par un
mauvais usage de la liberté.

Ilovnpdg désigne un autre attribut du diable, qui n’influe
que sur lui-méme (Eawt® TOVNESCS), ne pouvant nuire en rien
aI’homme vigilant’. Sa malice n’est pas due 4 la nature, mais a
l'usage delavolonté : « S'il est mauvais, c'est & cause d'une telle
décision et d’un tel choix®. » Si, 4 force de faire toujours un
mauvais usage de la volonté, la malice s'est attachée au diable,
tel n’était pasle casal'origine (¢’ Exeivouv odx € &pyfig 7v7).

1. Voir E. MATHIEU-GAUCHE, La Consolation 3 Stagire de Jean
Chrysostome. Introduction, traduction, notes, thése de I'Université Paris
IV-Sorbonne, 2003.

. HI,2,22-24.

. HIL2,25.

. HI1,2,42-45.

. HI,2,52-53.

. HIIL 1,20-22.

Tiere HII; HIL 1,225 2,7-9.

. HII, 2,13-14 : 8t& T007T0 TTOVNEAG, St THY TOLADTNY YVOUNY
%ol TNy TEoaipeEaTLy.

9. HL2,56.

00 N G\ W
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Ce choix lui a dailleurs valu lappellation d’apostat
(&mootdtng). Lamootdng!, cCest « celui qui fait défection,
celui qui s’est éloigné ». Tel est bien le diable, puisqu’il sest
éloigné, qu’il est tombé, qu’il a renoncé & son état primordial?.

Il est enfin &x8pd¢ xai ToOAéuLog, 'ennemi tant privé que
public, cest-3-dire de chaque étre humain pris isolément et de
I’humanité dans son ensemble?.

Fléments de démonologic

Du reste, la démonologie de Chrysostome se situe dans
la lignée des Péres* du 1v* si¢cle et ne présente pas de traits
particuli¢rement nouveaux. Pour lui comme pour ses
prédécesseurs, le diable est un esprit incorporel devenu mauvais,
mais créé bon par Dieu. Il est tombé par orgueil et par jalousie,
avant la création de ’homme. Le prédicateur antiochien se
rattache plutét 4 'opinion selon laquelle la chute du diable a
été provoquée par lajalousie et parl'envie (cf. Sg 2, 24). Voyant
I’homme honoré, le diable le jalousa’ pour ses biens et lui jeta
un défi®, son désir étant de « détruire et engloutir’homme’ ».

1. Ce terme figure déja dans la Septante (2 M55, 8; Jb26,13). De
la méme famille lexicale, exprimant une rupture, une séparation, un
éloignement font partie dmootacia, dans la Septante (2 Ch29, 19;
1M2,15;]Jr2,19) et dans le Nouveau Testament &c 21,21;2Th2,3),
et anootdatov (divorce) dans la Septante (Dt 24, 1. 3; Is 50, 1; Jr 3, 8)
et dans le Nouveau Testament (Mt S, 31; Mt 19, 7; Mc 10, 4).

2. H1, 2,57

3. HL 1,38-39.

4. Sur le diable et les différentes opinions 4 son sujet dans les trois
premiers si¢cles, voir A. MoNACI CASTAGNO, Il diavolo e i suoi angeli,
Florence 1996.

S. Le verbe utilisé est Baoxavifw (H1, 2, 63) ; Chrysostome 'utilise
aussi ailleurs (par ex. Homélies sur la Genése, 16, PG 53, 126.43) pour
soutenir la thése de 'envie malveillante du diable comme cause de la chute.

6. HL,2,62-64.

7. HI1,4,31-32.
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Dans les deux homélies Sur [’impuissance du diable, Jean
Chrysostome présente le diable comme une cause apparente
du mal dans le monde. Or, comme il le dit 2 maintes reprises
dans son ceuvre, le mal apparent n'est pas i craindre, car il peut
devenir source de guérison pour celui qui vit dansle péché, ou
rendre meilleur celui qui est déja dans la bonne voie.

Dans ses offensives, le diable n'use pas de violence (Bie) ni
de contrainte (&véyxn): sa tactique est celle de la ruse et de
la tromperie (&mdty)'. Mais méme ainsi, il n'est pas assuré
d’avoir le dessus, car la vigilance (vijrg) de ’homme peut
Pemporter. Il est donc nécessaire que le diable reste dans le
monde, puisque, en raison de son impuissance, il ne peut
qu’étre utile a celui qui a le désir de vivre selon le Christ?. En
outre, ceux qui parviennent  le vaincre sont plus dignes de
considération, méme s’ils sont moins nombreux que ceux qui
se laissent vaincre>.

Les démons, eux, ont un pouvoir limité, car ils ne peuvent
agir qu'avec l'autorisation de Dieu®. Et si Dieu permet l’action
d’un esprit mauvais, cest toujours pour que ’homme puisse
obtenir des biens plus grands.

Les causes du mal réel: la padvpia et la mpoaipeais

Dans nos textes, Jean Chrysostome cherche 3 démontrer ce
qu'est le véritable mal pour ’homme. Pour cela, il montre que
la source de tout mal ne peut pas étre extérieure 4 ’homme,
mais qu'elle est intimement liée 4 lui et 4 son libre choix. Ni
la malignité du diable ni aucune autre action susceptible
d’entrainer des conséquences néfastes pour ’homme ne
sauraient étre un mal véritable, car l'origine réelle du mal réside,

1. HI, 1,40.48-51.
2. HIL 2,5-11.
3. HI, 1,60-70.
4. HI,1,42-47.
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comme nous I’avons vu, dans un mauvais usage de la volonté.
Et avant tout, ’homme s’égare par négligence (padopio).

La padupio!

Lanalyse que Jean Chrysostome fait de la padupio® est trés
riche. Chez lui ce terme prend une importance particuliére, tant
quantitative, puisqu'on en dénombre prés de 800 occurrences
dans son ceuvre, que qualitative, car elle joue, selon lui, un réle
essentiel dans la vie morale®. Aussi met-il constamment ses
interlocuteurs en garde contre la négligence, qui estla cause de
tous les maux: la cause de la chute d’Adam et de la perte des
dons originels*, la cause des péchés’, celle du désespoir®, 'origine
des passions’, ou encore ce qui a causé le meurtre de Cain®.

La paBupia revét des formes comme la paresse’, I'insou-
ciance, lalégéreté d’esprit qui détourne l'attention de ’homme
et le perturbe pendant la priere°.

1. Sur la paBupia chez Jean Chrysostome, voir aussi la n. compl. de
L. BROTTIER, Sermons sur la Genése, SC 433, p. 376.

2. Pour le sens classique et post-classique de la paBupie, ainsi que sur
la padvpio dans la littérature patristique, voir PELEANU, La troisiéme
homélie, t.1, p. 52-55.

3. Sur I'importance accordée par Chrysostome 4 la padvpia dans la
vie morale, voir L. MEYER, Saint Jean Chrysostome, maitre de perfection
chrétienne. Les principes de sa doctrine spirituelle, Paris 1934, p. 108-109.

4. Lettre d'exil, 4, SC 103, p. 74-75, 1. 3.6; Sermons sur la Genése, 4,
SC433,p.220,1.23; 8, p. 358-359, L. 138 ; Sur [ obscurité des prophéties,
I1, 3, ZINCONE, Sull oscurita, p. 122,1. 57 et p. 124, 1. 74.

S. Homélies sur la Genése, 5 et 10, PG 53, 50.32 et 84.2.

6. A Théodore (Traité), 21, SC 117, p. 210212, 1. 23.27.32.

7. Sur les Psaumes, 6,3, PG 55, 75.

8. Homeélies sur la Genése, 18, PG 53, 155.22 et 29.

9. A Théodore (Traité), 13,SC 117, p. 158,1. 84; La Virginité, 67,SC 125,
p-336,1.17;75, p. 360, 1. 24.

10. Sur lincompréhensibilité de Dieu, 3, SC 28 bis, p. 216, 1. 367; 4,
p.256,1.354 et p. 262, 1. 437.
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Dans les deux homélies sur Sur ’impuissance du diable,
aux yeux de Jean Chrysostome, la négligence est un défaut
majeur, la véritable source du mal (éx padupiag # xaxia'). La
négligence, jointe 2 I'insouciance (paBopiog te xod dpeeiag?)
etala déraison (padupiag te xai dvoiag?), cause la perte des
gens qui manquent de vigilance®. Elle jette '’dme de ’homme
dans « bien des abimes de méchanceté® ». Clest aussi 4 cause
de I'insouciance 4 I’égard des paroles de Dieu quAdam et
Eve ont été trompés par le démon : dés lors, ce nest pas tant
3 cause de la malice du démon que par leur négligence qu’ils
sont tombés®. Lopposé de la padupio est la vigilance” (viirg),
qui fortifie ’homme de bien et l'aide 4 suivre la bonne voie®.

. Titrede ’HII.

. HI,2,40.

. HI,3,56-57.

. HIL,2,67-73.

. HL2,72-73.

. HI, 2, 13-20.39-40; H]I, 4, 81-82. On trouve chez Origé¢ne des
réflexions comparables, avec le méme vocabulaire — mémessile théme dela
satiété (x6p0c) est absent chez Chrysostome —, pour désigner la cause dela
chute des dmes: voir M. HARL, « Recherches sur 'origénisme d’Origéne :
la satiété (koros) de la contemplation comme motif. dc%a chute des dmes »,
Studia Patristica 8 (1966), p. 373-405, repris dans Le déchiffrement du
sens. Etudes sur I’ herméneutique chrétienne d’Origéne 4 Grégoire de Nysse,
Paris 1993, p. 191-223.

7. Ailleurs Chrysostome explique que ce sont la douleur et I'af-
fliction (686vn xoi O9Aidig) qui chassent la padouio, par ex. Sur
Uincompréhensibilité de Dieu, 5, SC 28 bis, p. 310, 1. 469.

8. Lopposition entre la négligence et la vigilance est exprimée plusieurs
fois au cours de I'ceuvre chrysostomienne: par exemple, dans la Leztre
d'exil, 4, SC 103, p. 74, . 3; Sur la Providence, 12,7, SC79, p. 186, 1. 4;
Homélies surla Genése,5, 1 et 30,5, PG 53,48.43 et 280.8 ; Sur Matthieu,
59, 4, PG 58, 578.31. Comme I'a déja remarqué MALINGREY, SC 103,
n.2, p.74 et SC79, n. 1, p. 187, Jean Chrysostome emploie souvent le
verbe viji¢w en couple avec les verbes éyeipetv ou Sieyeipewy, s'inspirant
sans doute de saint Paul, 1 Th 5, 6.

AWV AW N =
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Mais il ne suffit pas de ne pas céder 4 la paresse et d’étre
vigilant: pour Chrysostome, ’homme doit surtout faire
correctement usage de sa liberté.

La wpoaipeoig’

La notion de tpoaipeotg traverse comme un fil rouge toute
I'ceuvre de Jean Chrysostome. A I'instar de padupia, on en
trouve pres de 800 occurrences. Chrysostome lui consacre
une homélie, Sur ce passage du prophéte Jérémie (10, 23):
« Seigneur, I’homme n'est pas maitre de son chemin, le pélerin
nefixe pas lui-méme sa démarche » (PG 56,153-163), et unlong
développement dans’homélie 59 Sur Matthien (PG 58,576C).

Pour lui, comme pour les autres Péres, cette notion est
fondamentale, car elle est 4 'origine du mal, comme elle l'est
delavertu. Néanmoins, comme le remarquait D. Amand, « 2
la différence d’Origene et des Cappadociens, Chrysostome
n'envisage jamais le libre arbitre sous un angle théorique. 11
ne philosophe pas 4 son sujet, et ne le démontre nulle part. Il
y adhére comme 4 un dogme de sa foi chrétienne®. »

Chrysostome insiste beaucoup sur I'opposition entre la
nature (pVotg) et le choix (rtpoaipeotc) : le mal ne peut pas

1. Sur la notion de mpoaipeotg dans la philosophie grecque, voir
F.E.PETERS, Greek Philosophical Terms. A Historical Lexicon, New
York 1967, p. 163. Sur le sens classique de la tpoaipeotc, voir Nowax,
Le chrétien devant la souffrance, p. 58-60. Sur cette notion dans l'ceuvre
de Jean Chrysostome, voir la n. compl. de BROTTIER, Sermons sur la
Genése, SC 433, p. 375-376, ainsi que l'article de J. DUMORTIER, « Les
idées morales de S. Jean Chrysostome », Mélanges de Science Religieuse
12/1 (1955), p. 27-36. Voir aussi PELEANU, La troisiéme homélie, t.1,
p. 57-63, « Le sens classique de la mpoaipeotig» et «La mpoaipeatg
chez les Peres ».

2. D. AMAND, Fatalisme et liberté dans | antiquité grecque : recherches
sur la survivance de l'argumentation morale antifataliste de Carnéade chez
les philosophes grecs et les théologiens chrétiens des quatre premiers siécles,
Louvain - Paris 1945, p. 497.
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venir dela premiére, originairement bonne, mais est le résultat
dusecond’. Sila nature est limitée et ne peut pas étre changée,
lavolonté, elle, 'emporte sur la nature®. Le libre choix, opposé
4 la contrainte?, est la source de la vertu®. Il peut faire passer

facilement du vice 4 la vertu’, mais également, si on en fait

. d) 7 o A 7 . 7 . 6
un mauvais usage, d un ctat supcricur a un ctat mfcncur .

La mpoaipeotg, par ailleurs, est aussi un critére de jugement,
qu'il sagisse des usages’, des états®, des qualités®, du jetine et
de la virginité®.

1. Homéliessurla Genése, 1,3 PG 53,24.24 ; Sur Matthieu, 59,2, PG 58,
576C; Panégyriques de saint Paul, 6, 3, SC 300, p. 266-267,1.21; 6, 4,
p. 268-269,1.5; Consolation 4 Stagire2,3, PG 47,414.21 : « Recherchons
le désert, non seulement celui qui résulte des lieux, mais aussi celui qui
découle du libre choix (&md T1ig Rpoopéoewg) : avant toute autre chose,
conduisons notre dme vers la terre inhabitée elle-méme. »

2. Panégyriquesdesaint Paul,6,6,SC 300, p. 272,1. 4.10;.4 Olympias,
X, 1c, SC 13 bis, p. 242-245 : « Car ce n'est pas dans les lois immuables de
la nature qu’il nous est impossible de dompter et de changer, mais dans
les libres décisions de la volonté... » ; La Virginité, 64, 1, SC 125, p. 330,
1.16;74, 1,p. 356,1. 5: « non que la nature des choses soit changée, mais
la détermination de ceux qui supportent avec joie ces souffrances permet
de triompher méme de la nature » ; Sur le sacerdoce (Homélie), 3,SC 272,
p-408,1. 197 : «...ilaconsidéréIéclat de ses ancétres, non pas ceux qui lui
ont été donnés de force par la nature, mais ceux auxquels il était apparenté
par un choix délibéré que lui inspirait la piété » ; Sur les Actes des Apitres,
32,3,PG 60,238 C.

3. Surlesacerdoce (Dialogue),11,3,8C 272, p. 112-113,1. 64-65: « Dieu
couronne non pas ceux qui s éloignent du mal sous la contrainte (&vdyxn),
mais ceux qui le font par libre choix (rpoarpéoet). »

4. Homélies sur la Genése, 54, 1, PG 54,471.

5. Sur Matthieu, 29,3, PG 57,274.

6. Sur Matthieu, 59,2-3, PG 58,575-577.

7. Homélies sur la Genése, 29,3 et 47, 3, PG 53, 265 et 432.

8. Sur Matthieu, 15, 1, PG 57, 224.

9. Homélies sur la Geneése, 32,5 PG 53, 300.

10. La Virginité, 4,2, SC 125, p. 104, 1. 14 : « Car le jetine et la virgi-
nité ne sont pas un bien ou un mal en eux-mémes, ils le deviennent 'un
et l'autre par I'intention de ceux qui le pratiquent. »
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La mpoaipeats, enfin, est renforcée par I’Esprit saint, qui
fortifie celui qui a pris la bonne décision. Assez souvent,
Jean Chrysostome présente la grice du Saint-Esprit comme
lauxiliaire' de la liberté?.

Clest sur cette toile de fond qu'il faut comprendre la
wpoaipeots dans nos deux homélies. Chrysostome |y
présente comme une qualité essentielle, un trait constitutif
de I’étre humain, que chaque homme peut mettre 2 profit,
indépendamment de la nature.

Pour mieux expliciter cette notion, le pasteur qu’était
Chrysostome, effectivement, ne cherche pas & délivrer un
enseignement théorique A son sujet, mais se préoccupe plutét
de l'aspect pratique de sa prédication, jusqu'a consacrer sa
deuxi¢me homélie 4 une série d’exemples destinés 4 agir sur
Pesprit de ses fid¢les et 4 les éclairer dans leurs vies de tous les
jours. Ainsi, pour mieux leur faire comprendre I'importance
décisive du libre choix, il vise 4 persuader ses auditeurs que
cesten fonction de cette capacité personnelle de discernement
que va se faire le jugement dernier?, et il en donne quelques
exemples, qu'il présente d'une manicre graduelle. Voici les
traits les plus importants de la tpoaipeotg qui s'en dégagent :

1. Elle sexerce d’abord en toute liberté, par l'effort per-
sonnel de chacun, et ne reléve pas de la nature: elle dépend
exclusivement de ’homme. Pour illustrer ce trait de la
npoaipeotg, Jean Chrysostome prend quatre exemples. Il

1. Toutefois, il n'a pas tenté de résoudre I'antinomie entre grice et libre
arbitre, ni de formuler de théorie sur le probléme, si discuté peu aprés sa
mort, du péché originel et de la grice, comme le remarque 2 juste titre
AMAND, Fatalisme et liberté, p. 498.

2. Sur la Premiére épitre aux Corinthiens, 3,3, PG 61,26 : « Car la
libre décision (mpoaipeatc) de celui qui savance et la grice de Dieu font
désormais tout » ; Sur [’Epitre aux Hébreux, 12,3, PG 63,99 ; Sur Jean,
10, 1, PG 59, 73.

3. HIL 3, 1-4.
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commente tout d’abord le Jugement de Mt 25, 33-36, qui a
comme protagonistes des hommes égaux par nature; ils seront
cependant jugés de maniére différente, en fonction de leur
volonté. Son deuxi¢me exemple concerne des femmes, égales par
nature, mais qui opérent des choix différents: c'est la parabole
desdixvierges en Mt 25, 1-13. Il présente ensuite deux exemples
contraires, pour mieux mettre en lumiére I'importance du
libre choix. Dans le premier cas, il s'agit de 'opposition entre
les gens de Ninive et les juifs qui n'avaient pas voulu recevoir la
venue du Christ : leurs conditions étaient bien différentes, mais
paradoxalement, ce sont les moins préparés en apparence qui
firent le bon choix. Le dernier exemple oppose Adam et Job,
qui ont manifesté des volontés différentes, dans des conditions
différentes: la encore, Cest celui qui était dans une situation
moins favorable, Job, qui a réussi 4 opérer un bon choix.

2. Lampoaipeotgest intimement liée ala décision (Yvedun) :
N mpoaipeatc aitia, TovTaxoD N Yveun xvpia!. Ladécision
(yvédun), essentiellement fondée sur 'intelligence, renforce le
libre choix?.

3. C’est la grace du Saint-Esprit qui aide ’homme 4 exercer
la poaipeotc. Pour sa part, le chrétien doit avoir en toute
circonstance une bonne volonté, faire le bon choix et prendre
labonne décision®. Mais c’est la grice du Saint-Esprit quivale
renforcer et laider, car seule, la bonne volonté ne sufhit pas®:

1. HI, 4, 13-14: « Partout, en effet, c’est le choix qui est responsable,
partout c'est la décision qui est souveraine. » Cette association se retrouve
aussidans H1,2,22; HIIL 2, 14.

2. Dans son ceuvre, Chrysostome associe 4 maintes reprises ces deux
termes. Voir par exemple Sur la trahison de Judas, 1,2-3, PG 49,376-377 ;
Homélies sur la Genése, 29,4, PG 53,266.25 ; Sur Matthieu, 59,3, PG 58,
577.23 ; Homélie sur la parole : « Le Fils ne peut rien faire de lui-méme qu’il
ne le voie faire au Pére »,2, PG 56,250.6.

3. HII,2,57-58; la méme idée revient aussi dans H I, 1, 33.

4. Sur I'importance de la grice dans la théologie chrysostomienne
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encore faut-il que ’homme ait fait son libre choix'. Etla venue
du Christ® et celle du Saint-Esprit ont rendu plus aisé le combat
du chrétien, car la grice s'est faite alors plus abondante®.

3. EXEGESE ET EXEMPLES BIBLIQUES

Les homélies Sur [’impuissance du diable constituent une
série qui ne reléve pas de la littérature exégétique — l'auteur
ne commente pas un texte scripturaire précis —, mais de
la prédication. Les références bibliques y sont cependant
assez abondantes pour quion y reléeve deux traits de I'exégese
chrysostomienne*: d’une part, Jean Chrysostome utilise
ponctuellement des citations bibliques, de ’Ancien comme
du Nouveau Testament®, le plus souvent pour illustrer ou
construire son raisonnement, et d’autre part, il développe,
parfois longuement, des exemples qui mettent en scéne des
personnages bibliques.

Mais ces références au texte biblique appartiennent avant
tout 4 la dimension pratique de sa prédication: elles lui
permettent de sappuyer sur des exemples concrets, connus de
tous et irréfutables — tous les épisodes et événements bibliques
étaient considérés comme réels, 4 I’époque — pour illustrer les

concernant le libre arbitre, voir aussi AMAND, Fatalisme et liberté,
p- 497-499.

1. Acesujetvoir G. BARDY, « Saint Jean Chrysostome », Dictionnaire
dethéologie catholique V111 (1924), col. 679 et A. PUECH, Un réformateur
de la sociéré chrétienne au 1v* siécle : Saint Jean Chrysostome et les maeurs de
son temps, Paris 1891, p. 325-330.

2. 1l faudrait néanmoins noter que dans ces deux homélies, Jean
Chrysostome ne fait aucune mention du Christ libérateur, laissant en
quelque sorte tout le travail au libre choix de ’homme.

3. HI1,7,20.

4. Nous avons relevé dans ces deux discours une centaine de citations
et allusions.

5. Voir PELEANU, La troisiéme homélie, .1, p. 67-73.
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notions de mpoaipeotg et de pabuyia, ainsi que ses explications
relatives aux véritables causes du mal et 4 I'apparente malice
du diable.

Selon I’habitude des Péres, Jean Chrysostome utilise la
citation dans son discours selon deux procédés. L'« accu-
mulation de citations » sur un méme théme, autour d’un méme
mot, produit «un effet saisissant d’imprégnation », pour
reprendre les mots de M. Harl'. Par ailleurs, on peut parler
del’« éclatement d’une citation », lorsque l'auteur part d’'une
citation et en reprend ensuite les mots, afin de les expliciter,
voire les combiner, faisant d’eux son langage?.

Personnages bibliques

La maniére de mettre en scéne des personnages est différente
selon la visée du discours : soit 'orateur présente en miroir un
personnage négatif et un personnage positif, soit il prend deux
par deux des personnages positifs ou des personnages négatifs.
Mais C’est toujours I'image du juste souffrant et triomphant
qu’il veut mettre en valeur’.

Avant de s'attacher longuement 4 quelques personnages, il
fait tout d’abord référence A des personnages collectifs, tels que
les dix vierges*, les gens de Ninive et les juifs®, afin de mettre en
évidence, par antithese, I'idée selon laquelle I'exercice du libre
arbitre n'est pas déterminé par les circonstances extérieures,

1. M. HARL, Le déchiffrement du sens. Etudes sur I’berméneutique
chrétienne d’Origéne a Grégoire de Nysse, Paris 1993, p. 49. Pour des
exemples, voir H1I, 3, 59-64; H I, 6, 32-39.

2. Ibid., p. 49. Pour des exemples, voir HI, 3,29-36; H1I, 4, 9-24.

3. Un exemple particuliérement important est étudié par R. ZIADE,
Les martyrs Maccabées : de [’ bistoire juive au culte chrétien, Leyde 2007,
qui commente et traduit plusieurs homélies de Chrysostome, p. 111-114,
155-296, 315-344, en rapport avec le Discours 15 de Grégoire de Nazianze.

4. HII, 3, 44-58.

5. HII, 3, 59-81.
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naturelles, ou sociales : les réactions différentes, dans une méme
situation, montrent que le choix est possible. Les exemples, on
le voit, sont introduits de fagon progtessive : Jean Chrysostome
commence par des exemples collectifs, pour en venir 2 des
exemples individuels, impliquant un choix personnel dans une
situation particuliére. Sa visée est pédagogique : il veut mettre
en lumiére sous tous ses aspects, public et privé, 'importance
de la pabopic et de la Tpoaipeotc.

Ici comme dans d’autres écrits, Jean Bouche d’Or oppose
d’une maniere récurrente les paroles et les actes. Il reprend
une thématique ancienne, capitale chez un historien comme
Hérodote, qui montre la supériorité de la vue sur le témoignage
entendu. C’est bien cette conviction qui sous-tend la place
hypertrophiée des exemples bibliques, qui valent non par les
paroles, mais par les actes: « Nul besoin de longs discours,
nul besoin d’un raisonnement complexe, ni de syllogismes:
cest par les actes que se fait la démonstration’ » ; « Je vousl’ai
montré en me fondant non pas sur de simples raisonnements,
mais sur nos compagnons de servitude qui vivent dans le
monde lui-méme?. »

A T'opposé de cette confiance mise dans les actes, Jean
Chrysostome insiste 4 de nombreuses reprises sur le danger
de la parole, en particulier sur celui des blasphe¢mes. La parole
peut tromper, mais non pas l'acte. C’est pourquoi on retrouve
cette méme opposition pour distinguer l'attitude de Dieu de
celle du diable*: Dieu donne des preuves de sa bienfaisance
a travers des actes, tandis que le diable n'a montré en actes
aucun bienfait, et par de simples mots il a trompé la femme.
Or, parmi les exemples en actes, c’est surtout 'insistance sur
le personnage de Job qui constitue 'un des points originaux

1. HIIL, 1, 44-46.
2. HIIL 2, 58-59.
3. HIL 4, 36-37.
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de la prédication de Jean Chrysostome. Sa prédilection pour
Job sexplique en partie par le fait que cette figure biblique
connait un paroxysme de malheurs, comme en témoigne
'emploi des termes OnepBoAy (H 11, 6, 12), oyatég (HII,
5,59; 6, 41), &popntég (H 1, 6, 27), I'insistance sur le fait
qu’il a supporté la totalité des maux de tous les hommes en
méme temps (H II, 5, 14-17).

Il faudrait donc souligner 2 quel point le cas de Job est limite,
puisque les malheurs apparents de Job ne peuvent sexpliquer
par le mal qu’il a commis. Job ne peut se consoler en se disant
que le mal apparent lui est envoyé pour punir son mal réel,
cest-a-dire son péché, puisque précisément, il est juste!. Cest
pourquoi le pire pour Job c’était de penser que le Dieu juste
était en guerre contre lui et cela sans motif raisonnable (aditia,
HII, 5, 44.54.97).

Dans nos discours, Jean Chrysostome fait bri¢vement
allusion 24 No¢, digne d’admiration, qui « était juste, parfait »,
par opposition a sa génération corrompue?. Lauteur accorde
surtout une grande place 4 Adam et 4 Job, et aux conditions
dans lesquelles ils ont été éprouvés. A cette occasion, il évoque
aussi les compagnes des deux hommes, mais sa visée ultime
est d’illustrer la souffrance du juste, vainqueur et couronné.

Adam etJob

Chrysostome fait référence & Adam et 4 Job 4 maintes
reprises. Dans nos homélies, il entend mettre en évidence
la supériorité morale de Job, personnage qui illustre I'idée
selon laquelle la volonté est souveraine et peut dominer les
épreuves. Lauteur met en miroir les deux hommes?®, ainsi

1. HIL 5, 39-58.
2. HIL 1,65-75.
3. HIL 3,91 -4, 84.



42 INTRODUCTION

que les conditions dans lesquelles ils ont subi la tentation et
ont pu manifester leur volonté. Plus précisément, il met en
paralléle le récit de la Geneése relatif 4 la tentation (le chapitre
3 notamment) avec certains passages du livre de Job.

Apres avoir montré 'inégalité des conditions de I’épreuve
— Adam se trouvait au Jardin de 'Eden, ot1 il ne manquait de
rien — et la supériorité de Job', le prédicateur encourage les
fideles & suivre I'exemple de ce dernier, qui devient I'illustration
privilégiée de son enseignement : Job est par excellence I'athléte
de la souffrance, I'image du juste persécuté, vainqueur et
couronné, comme souvent chez les Péres. Job, en quelque sorte,
fournit al'orateur une version positive, non fataliste, de ce qui
est dans la Genése le récit de la chute d'Adam.

Il est néanmoins étonnant que Jean Chrysostome ne
développe pas de typologie en voyant dans Job la figure du
Christ, ce qu'il aurait précisément pu faire sur la question du
malheur subi en I'absence d’injustice commise. D’ailleurs, de
maniére générale, I'image du Christ n'apparait guére dans
ces homélies que lorsqu il est fait mention d’un de ses propos
ou gestes dans I’ Evangxle mais sans aucun commentaire
sur son action salvifique, 4 l'exception d’une rapide allusion :
« Maintenant les luttes sont devenues plus aisées ; car apres la
venue du Christ, toutes ces difficultés ont été supprimées’. »

1. Il est bien connu que Job est 'une des figures de prédilection de
Jean Chrysostome. Voir L. MEYER, Saint Jean Chrysostome, maitre de
perfection chrétienne. Les principes de sa doctrine spirituelle, Paris 1934,

p-320; MALINGREY, Sur ['incompréhensibilité de Dieu, SC 28 bis,

265 n.2; L. BROTTIER, « Lactualisation de la figure de Job chez Jean
Chrysostomc », dans Job chez les Péres de I’Eglise, coll. Cahiers de Biblia
patristica 5, Strasbourg 1996, p. 63-110.

2. HL,4,1;5,43;HIL 2, 29;4,3;7,23.

3. HIL 7,22-24.
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Eve etla femme de Job

En évoquant Eve et la femme de Job*, Chrysostome ne les
oppose pas, puisque les deux femmes ont tenté leur compagnon.
Cependant, son attention se concentre davantagc sur Eve,
par laquelle la tentation et le mal sont entrés dans le monde.

Les deux femmes ont été tentatrices dans des conditions bien
différentes. Eve s'est laissé elle-méme séduire par le serpent,
avant de tenter son compagnon. Puis le couple a cédé a la
tentation sans subir aucune nécessité ni contrainte extérieure :
tous deux jouissaient de tous les dons de Dieu. Au contraire, la
femme de Job a tenté son mari au moment méme ou celui-ci
avait tout perdu et ou il aurait pu céder 4 la tentation de
blasphcmc et de révolte contre Dieu. Mais malgré tout, _]ob a
résisté A la tentation, d’ott sa supériorité sur Adam — et sur Eve.

Car en réalité, par une sorte de chiasme entre les figures
masculines et féminines, la comparaison se développe surtout
entre Eve et Job lui-méme. La condamnation esqulssec ou
annoncée dans1'homélie I? tourne franchement au réquisitoire
contre Eve dans 1'homélie II%. Sans dédouaner Adam, ce type
de discours, tres fréquent chez les Péres, permet du moins au
prédicateur d'approfondir les conditions spirituelles du mal
et de mieux souligner la souveraine liberté humaine.

Lexégése chrysostomienne

En plus du commentaire exégétique des passages relatifs &
la chute d’Adam et 4 I’histoire de Job, I’auteur ajoute souvent
un bref commentaire personnel aux citations qui servent
d’exemple ou de conclusion 4 un raisonnement. Aprés avoir

1. Sur la femme de Job voir C.BrOC, «La femme de Job dans
la prédication de Jean Chrysostome», Studia Patristica 37 (2001),
p- 396-403.

2. HL5,9.

3. HII, 3,98 - 4, 69.
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donné 'exemple de Job, il cite ainsi saint Paul pour renforcer
I'idée que le mal subi aide 'dme 4 guérir du mal commis:
«Livrez cet individu 4 Satan pour la perte de sa chair, afin
que lesprit soit sauvé » (1 Co S, 5), citation qu’il commente
longuement'. Une autre citation de saint Paul sera suivie, elle
aussi, d’'un long commentaire”. Dans d’autres cas, ses remarques
sont plus bréves; mais il ajoute toujours un commentaire,
soit autour d’un mot, soit autour d’une idée’. Parfois méme,
il part d’une citation qu’il se propose de commenter et, dans
son cxplication, en introduit une autre®.

Les deux Testaments sont cités dans des proportions presque
égales, ce qui confirme qu’ils forment pour I'auteur une unité
indissociable. Chrysostome met d’ailleurs en lumiére le lien
profond entre les deux Testaments, en employant par exemple
une citation du Nouveau Testament pour appuyer ce qui avait
été illustré par ’Ancien Testament: « Et cela nous l'avons
montré notamment 4 partir de I'exemple de Job ; mais on peut
également 'apprendre de Paul’ ». Dans un autre passage, il
donne une citation du livre de la Sagesse, renforcée par un
passage du Nouveau Testament, toujours de saint Paul®. Il lui
arrive aussi de citer le Nouveau Testament en premier, pour
expliciter une citation de ’Ancien Testament: « pour la perte
de sa chair, Cest-3-dire: ne touche pas son 4me” ».

1. HL 4, 18-59.

2. 1Co11,19: «Ilfaut qu’il yait desdivisions parmi vous, afin que ceux
qui ont fait leurs preuves deviennent visibles parmivous » (H II, 1, 58-60).
3. HII, 2,29-48 sur la parabole du levain dans la pate (Mt 13, 33).
4. H1,5,27-39:1Th 5,2 suivide Si 5, 7.

5. HI, 4, 18-19.
6. HI,3,15-19:Sg 13,5 et Rm 1, 20.
7. H1,4,53-54:1Co5,5ctJb 2, 6.
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4. PEDAGOGIE ET VISEE PASTORALE

Pédagogie du pasteur

Jean Chrysostome était avant tout un pasteur, dont le
principal souci était de sauver’dme des fidéles. Comme I'a bien
vuL. Brottier', « il estanimé par un triple idéal - monastique,
sacerdotal, missionnaire — et confronté en méme temps 4 la
réalité des communautés de chrétiens hellénisés, qui attendent
un orateur cultivé, un homme de théitre, et des communautés
non hellénophones auxquelles il veut également transmettre
I’Evangile, en dépit de l'obstacle linguistique. »

Cest ce qui explique qu’il ait rarement traité de maniere
systématique des sujets dogmatiques. Sa méthode consistait
plutdt 4 partir d’'un texte de I’Ecriture ou d’'une question
morale qui préoccupait ses fidéles, en veillant 4 toujours
faire le lien entre les réalités terrestres et les vérités célestes,
et a susciter chez ses fidéles le désir de sauver leur 4me et de
suivre le Christ. A ses qualités incontestables de pédagogue
s'ajoute une parfaite maitrise du langage et des techniques de
la thétorique?. Plus exactement, la rhétorique se fait chez lui

lancilla de la pédagogie.

La mobilisation de I'auditoire

Il ne faut pas oublier que Jean Chrysostome se trouve
devant un auditoire divers, constitué en grande majorité de
chrétiens « pétris de la paideia hellénique? », grands amateurs
de spectacles?, et qui ne voient le plus souvent dansle cadre de

1. BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens », p. 57.

2. Voir PELEANU, La troisiéme homélie, p. 78-81.

3. BROTTIER, Ligppel des « demi-chrétiens », p.127.

4. EnHIIL, 1,15, le prédicateur y fait ouvertement référence : « Nous,
avant-hier, nous développions devant votre Charité les discours sur le
diable, et d’autres, avant-hier, pendant qu’étaient développés ici de tels
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la prédication qu'un rassemblement parmi d’autres'. Pour étre
écouté et suivi, le prédicateur doit tenir compte de la nature de
cet auditoire et retenir 4 chaque instant son attention. C'est
la raison pour laquelle, le plus souvent, il offre 4 son auditoire
«des discours qui peuvent, pour I’éloquence comme pour
la culture, soutenir la comparaison avec les conférences des
sophistes? ».

Dans sa relation avec son public, Chrysostome doit sans cesse
faire un double effort : d'une part s'adapter (cuyxataBaivew)
lui-méme 4 son auditoire?, cest-a-dire étre lui-méme « divers »
(mouxirov), et d’autre part I'entrainer dans la dynamique de
son enseignement. Sa prédication « traduit une volonté de
transformer 'auditeur en acteur® ». Parfois, il juge nécessaire
de donner un enseignement qui ne pourra pas étre compris
par un grand nombre, mais il prend le soin d’en avertir son
auditoire : « Je sais que, pour beaucoup, ce discours sur I'essence
etles accidents est difficile 4 saisir ; mais certains sont capables
d’écouter aussi un discours plus subtil; c’est bien pourquoi
nous avons employé ces mots®. » '

Pour que ses auditeurs suivent le mouvement de son discours
et pour maintenir éveillée leur attention, l'orateur s'adresse
directement au public par des formules de rappel fréquentes:

discours, contemplaient, assis dans les théatres, le cortége du diable. »
Voir L. LUGARESI, « Traevento e rapresentazione. Per un’interpretazione
della polemica contro gli spettacoli nei primi secoli cristiani », Rivista
di Storia et Letteratura Religiosa 20 (1994), p.438-463; Ip., Il teatro
di Dio: Il problema degli spettacoli nel cristianesimo antico (II-V secolo),
Supplementi Adamantius 1, Brescia 2008, qui comporte un long chapitre
consacré 2 Jean Chrysostome (p.695-812) et BROTTIER, Lzppel des
« demi-chrétiens », p. 164-170.

1. BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens », p.127.

2. BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens », p. 140.

3. Surlanotion de ouyxatdBaotg chez Chrysostome, voir lan. compl.
de BROTTIER, Sermons sur la Genése, SC 433, p. 376-377.

4. BROTTIER, Luppel des « demi-chrétiens », p. 57.

5. HI,2,46-49.
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eimé pot, 6pdc, €idec, Tt ody, Tt Aéyeic!. Il vise de la sorte 2
stimuler leur propre capacité de jugement et 4 les associer 4 la
découverte de la vérité, selon une méthode qui n'est pas sans
rappeler la maieutique de Socrate. En effet, « chercher ou
sembler chercher avec son interlocuteur, I’acheminer vers la
conclusion par une série de jugements précongus, telle est la
méthode de Socrate. Ce goiit du dialogue est demeuré tres vif
danslalittérature grecque? ». Ainsi, Jean Chrysostome emploie
assez souvent, en sadressant i ses fidéles 2 la deuxiéme personne
du singulier® en alternance avec le pluriel®, ce quilui permet de
s'adresser 4 la fois 4 'ensemble de la communauté et 4 chaque
individu pris isolément. Par ailleurs, 'emploi de la premiére
personne du pluriel et de la premiére personne du singulier®
souligne I'unité indissociable que formentla communauté et le
pasteur. En outre, pour rendre sa parole vivante et accessible, il
fait souvent une large place 2 la diatribe”. Ce procédé permettait
de mettre dans la bouche d’un interlocuteur fictif la question
débattue, comme quand il lui fait dire : « Pourquoi donc est-il
appclé ainsi® ? », ou encore « Ou voit-on que cette création, qui
conduit vers la connaissance de Dieu, est cause d’ impiété® ? »

I énonce d’abord la question dont il veut débattre, en
employant la plupart du temps un verbe 4 la premiére personne
du pluriel, pour obliger son auditoire & chercher une réponse et

. Parex.HI,3,22.50; HII, 1, 63.92, etc.
MALINGREY, Lettre d'exil, SC 103, p. 20.
. HI,4,1.8.12.45.54; 5,19; HII, 1, 26.42.46.63, etc.
. HIL 1,50;5,2.44.
. HI,1,40.43.48; HIL 1, 65.
. HL,2,46; HIL 1, 19-21.
. Pour I'influence de la diatribe sur Chrysostome, voir A. ULEYN,
«La doctrine morale de saint Jean Chrysostome dansle Commentaire sur
Matthieu et ses affinités avec la diatribe », Revue de [’Université d’Ottawa,
Section spéciale 27 (1957), p. 99-140.
8. HI,2,60-61.
9. HI,3,26-27.
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aréfléchir avec lui, tout en montrant sa solidarité 2 ’assemblée :
« Qu’allons-nous objecter 4 cette difhiculté? ? », demande-t-il,
ou encore: « Si nous voyons cette création belle et admirable
devenir elle-méme une cause d’impiété pour beaucoup, I'accu-
serons-nous> ? »

Pour favoriser 'adhésion des auditeurs 4 ses conclusions, il lui
arrive également de formuler les réponses sous la forme d'une
interrogation rhétorique, comme quand il demande: « Que
pourrait-il donc y avoir de pire que cette méchanceté, sinon
devoir la haine et la guerre s'installer sans motif fondé*? », ou
encore : « Chacun n’était-t-il pas pour lui-méme responsable
du vice comme de la vertu’® ? »

Clest dans un méme souci d’impliquer constamment ses
fide¢les qu’il faut comprendre les nombreuses tournures impé-
ratives: « Laissons donc le diable de coté pour porter notre
attention sur la création »*, « écoute par exemple’ », « écoute
quelquundire® », « écoute aussi Paul’ » ; « examine ce point™® »
« examinons les paroles elles-mémes ».

Dans certains cas, aprés avoir avancé une idée importante,
Chrysostome la fait suivre d 'une accumulation de questions, la
forme interrogative réitérée étant certes un moyen de maintenir
Iattention en éveil, mais surtout un moyen pour ancrer telle
ou telle idée dans les esprits. Il s'agit de détruire par avance les

. BROTTIER, Luppel des « demi-chrétiens », p. 384.
. HI 1,65.
HI, 3,23-25.
. HI,2,64-66.
H I, 3, 80-81.
. HL,2,67-68.
HI3,9.

. HIL,3,14.

. H1I,3,16-17.
10. HI, 3, 40.
11. HIL 3, 98.

WO NGOV AW N —
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objections éventuelles: « Del’aveu général — comme jele disais
- le diable est mauvais ; mais que dirons-nous de la création, de
cette création belle et admirable ? Est-ce que la création aussi
est mauvaise 2 Mais qui est assez impur, stupide et dément
pour accuser la création ? Que dirons-nous donc d’elle! ? »

Lantithése comme moyen de persuasion

Jean Chrysostome se sert aussi de I’antithese pour convaincre
son auditoire qu'en toute circonstance et en tout lieu,ilyaun
bon exemple 4 suivre. Mais sa fagon de procéder est subtile, et on
peut parfois parler de 66y xptotg (« comparaison »)?, puisqu’il
s'agit d’apprendre 4 ]'auditeur 2 opposer deux comportements
et 4 en corriger un par un autre. Il exhorte ainsi les fideles &
appliquer continuellement ce principe: « Quelquun est-il
débauché ? Montre-lui un autre qui est chaste. Quelqu’un
cherche-t-il 2 avoir plus et & voler ? Montre-lui celui qui donne
I'auméne. Vit-il dans la malveillance et 'envie ? Montre-lui celui
qui est pur de cette passion. Est-il dominé par la colere ? Mets
en avant celui qui vit dans 'amour de la sagesse®. » Il sollicite
ailleurs aussi la participation active des fideles en les invitant &
trouver eux-mémes ces exemples, non seulement dans les récits
anciens, mais dans la vie de tous les jours: « En effet, il faut
non seulement se tourner vers les récits du passé, mais prendre
aussi ses exemples dans le présent. De fait, aujourd hui encore,
par lagrice de Dieu, les bonnes actions ne sont pas inférieures
i celles d’antan®. »

Le procédé dela confrontation lui semble méme si important
et utile pour le salut des dmes qu’il va jusqu’a affirmer que Dieu
lui-méme en fera usage le jour du Jugement dernier, mettant face

1. HL 3, 1-6.

2. HII, 3, 49-60.
3. HIL 2, 63-68.
4. HIL2,68-72.
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afaceles bons et les méchants, de maniére 4 rendre le jugement
¢évident : « Clest ainsi que notre Maitre aussi nous juge. Il place
ensemble les compagnons de servitude et il ne se fonde pas sur
son propre jugement pour prononcer la sentence. »

Lemploi de’antithese permet 4 Jean Chrysostome de donner
corps A une opposition morale trés importante — entre le bien et
le mal - et de montrer que le choix est possible : la thétorique est
au service de I’éthique. Mais son souci de la pédagogie amene
Jean Chrysostome 2 privilégier des exemples concrets, afin de
ne jamais couper les auditeurs de leur vie quotidienne : cest dans
celle-ci qu’ils auront a faire les choix.

La maniere progressive dont les exemples sont introduits
constitue un trait remarquable de la pédagogie chrysostomienne.
Ainsi, il commence par des exemples de la vie de tous les jours,
puis construit son argumentation autour d’un certain nombre
d’exemples bibliques, qu’il énumére et commente dansun ordre
bien étudié. Il commence par un exemple allégorique, celui des
brebis et des jeunes boucs?, pour continuer avec deux exemples
de personnages collectifs, les dix vierges® et les gens de Ninive et
les juifs*, qui offrent eux aussi une gradation : le premier exemple
oppose des personnages appartenant 4 la méme catégorie et
partageant les mémes conditions sociales, alors que le deuxieme
met en scéne des gens de conditions différentes. Enfin, pour clore
cette série d’antithéses, il sarréte longuement sur des personnages
bien connus, Adam et Job, et tout spécialement ce dernier, dont
il montre la supériorité et qui constitue, en fait, la conclusion de
son argumentation en tant que modele exemplaire 4 suivre pour
ses fideles. En observant une telle progression, Jean Chrysostome

1. HIL,2,77-79.

2. HIJ, 3, 11-43 (Mt 25, 32 et suiv.).
3. HII, 3, 44-58 (Mt 25, 1 et suiv.).
4. HII, 3,58-81 (Mt 12, 41 et suiv.).



PEDAGOGIE ET VISEE PASTORALE 51

fait le lien entre la vie quotidienne et les Ecritures, et éléve peu
a peu les 4mes vers des archétypes.

La visée du pasteur d’dmes

Tous les efforts du pédagogue, de l'orateur, de I'exégete, du
théologien et du moraliste, convergent vers un but unique qui
est celui du pasteur. Par son discours, Chrysostome visait le
salut des fideles et le sien. Il a toujours été préoccupé par ce
double aspect de la prédication, ce qui lui faisait vivre, comme
le releve L. Brotrier!, un véritable conflit intérieur.

Lédification spirituelle des fideles

Des son ordination comme prétre, Jean annonce, de facon
imagée, son entrée «sur le stade de l'enseignement® », car
c’est 'enseignement qui est la premiére mission du prétre’.
Il s'attarde longuement sur I'importance de la prédication et
de 'enseignement dans son traité Sur le sacerdoce®, précisant
d’emblée que le role du prédicateur® est de donner un

1. BROTTIER, Lappel des «demi-chrétiens », p. 186-194. A cause de la
réalité complexe de son auditoire, il était soucieux aussi de la forme de son
discours et partagé entre deux extrémes: « la parole qui enthousiasme le
public mais qui se révéle mauvaise puisqu'elle ne sauve ni les auditeurs,
ni le prédicateur, la parole vaine en apparence mais qui sauvera peut-étre
certains auditeurs, et assurément le prédicateur » (#bid., p. 187).

2. Sur le sacerdoce (Homélie), 1, SC272, p.394, 1. 47-48: 15 tijg
Sdaoxaiiog aTASLOV.

3. Voir BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens », p. 86-90.

4. Sur le sacerdoce (Dialogue), V, SC 272, p. 280-305.

5. Sur les qualités exigées du prédicateur, selon Chrysostome, et les
apparentes contradictions qui découlent de certains passages de son ceuvre
4 ce sujet, voir BROTTIER, Luppel des « demi-chrétiens »,p. 91-105. Comme
ellele remarque avec justesse, « soit'accent est mis sur 'accord nécessaire
entre la vie et 'enseignement du prétre, soit Jean préconise une écoute et
une mise en application de I'enseignement sacerdotal, quels que soient les
défauts du prétre et ses incohérences avec son propre enseignement » (p. 91).
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enseignement’ qui cherche non pas 4 séduire, mais A faire
connaitre la parole de Dieu, dans un enseignement qui soit utile
a ceux qui écoutent?. La prédication exige aussi un effort® de
la part de l'orateur, comme il 'annonce lui-méme au début de
notre premiére homélie : « Nous avions perdu la force de notre
voix et la vigueur de nos pieds depuis I'entretien du matin®. »

Dans les homélies qui retiennent ici notre attention, il précise
atrois reprises le but de son discours. Dés le début de la premicre
homélie, pour assurer son auditoire que la question du diable
et du mal n'est pas un sujet qu’il affectionne, il précise: « Et
si nous procédons ainsi, ce n'est pas parce que nous prenons
plaisir 4 parler du diable, mais parce que I'enseignement 4 son
sujet nous procure la sécurité. En effet, cest un ennemi privé
et public 2 la fois; or, il y a une grande sécurité 4 connaitre
clairement la conduite de ses ennemis®. » Son objectif était donc
de donner 4 ses fideles un enseignement pratique, consistant 2
les mettre en garde contre la malice et la tromperie du diable®.
A lafin de cette homélie, en guise de conclusion i ce qui a été

1. Comme le souligne justement BROTTIER, Lappeldes « demi-chrétiens »,
p- 105, « abien des égards, La premiére homélie lorsqu’il fut ordonné prétre
semble étre un véritable programme », carily annonce consciencieusement
les devoirs et les attentes du prétre, comme messager de la parole divine.

2. Néanmoins, deux qualités indissociables sont nécessaires au
prédicateur pour transmettre l'enseignement divin: «le mépris des
louanges et la capacité de parler» (Sur le sacerdoce (Dialogue), V, 2,
SC272, p.284,1.3-4).

3. Lhom. 22 Sur Jean commence par la déclaration : « Parler (td Aéyew)
comporte une part d’effort (v wévov) » (PG 59, 133.10).

4. HL, 1,9-11.

5. HI,1,36-40.

6. En effet, sa responsabilité était grande, car dans la vision de Jean
Chrysostome, en tant que pasteur, le prétre doit rendre compte 2 la fois
de lui-méme, s’il a mis en pratique ce qu'il enseignait (cf. Sur [ ’Epitre aux
Romains, 6, 1, PG 60, 433), et de chacun de ceux qui lui ont été confiés:
Sur le sacerdoce (Dialogue), V1, SC 272, p. 304, 1. 1.3-5. Voir BROTTIER,
Lappel des « demi-chrétiens », p. 105-116.
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dit, il rappelle une nouvelle fois 4 ses fidéles que le principal
objectif de son enseignement est de «les libérer de [leur]
négligence' ». Dans ’homélie suivante, il va encore plus loin:
«Je mefforce de vous libérer des péchés®. »

Ayant clairement défini son but, qui est la guérison spirituelle
des fid¢les, il leur propose divers remeédes, parmi lesquels chacun
pourra choisir celui qui lui convient, en fonction de ses besoins
spirituels. Il leur recommande, d’une part, les cinq voies de la
pénitence et, d’autre part, I'imitation du bon exemple.

Les voies de la guérison

Le processus de guérison commence pour chacun par
une vision juste de son état spirituel et la reconnaissance
de sa faiblesse et de ses péchés. Cette prise de conscience,
proche du « Connais-toi toi-méme », est un point de départ
obligé: « Connaissons-nous nous-mémes, connaissons nos
blessures® ! » ; « découvre la cause du péché et tu ne trouveras
nul autre que celui qui a péché: toi*! »

Une fois identifiée la cause du péché, la deuxiéme étape est le
repentir et le désir de changer, qui doivent animer égalementle
jeuné’® et le moins jeune®. Le pasteur essaie d’écarter le danger
du désespoir, citant I'exemple du bon larron sauvé au dernier
instant: «Ne va pas penser, méme ainsi, que tu es exclu
d'une conversion et ne va pas désespérer de ton salut; songe
au contraire au brigand libéré sur la croix’. »

1. HLS,2-3.

2. HIIL, 1, 19-20.

3. HLS5, 10-11: emiyvduey £xuTols, ETLYVOUEY T& TPAVUOTO.

4. HII,2,55-57 : Eniyvedt tov oitiov tiig dpaptiog xat 00Séva
&Ahov edpiioetg §) TOV HuopTNXéTA OF.

5. HL,5,25,35-36.

6. HI1,5,19-20; 35.

7. HI,5,20-23.
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Puisque personne ne connait le moment de sa fin, du fait
que « le jour du Seigneur arrive comme un voleur en pleine
L% § \ \ .
nuit' », le pasteur recommande 4 ses fideles les voies de la
conversion, qui sont « nombreuses, variées et différentes, mais
ménent toutes vers le ciel® ».

Chrysostome propose a ses fideles de
prendre pour guides les différentes voies
de la conversion®, qui les aideront 2 se
purifier de leurs péchés®. Les chemins proposés sont variés,
afin de répondre aux besoins de chacun: Jean Chrysostome
sait que pour étre efficace, la « thérapie » proposée doit étre
diversifiée’.

La reconnaissance de ses proches péchés — cest la voie que
Chrysostome considére comme la meilleure (&piotn abtn)® -,
le pardon des ennemis (et la maitrise de la colére)’, la priére
briilante et consciencieuse?, 'auméne (} &ienpootvn)’
et, enfin, la modération et I’humilité!®, forment une sorte
de pentacle qui n'est pas sans équivalent dans les écrits de
I'Antiochien’!.

Les cinq voies
de la conversion

1. HL,5,27-28 citant 1 Th 5, 2.

2. H1,5,44-46: moA\ai Tvég eiot xoi motxidat xoid Stapopot.

3. Voir 4 ce sujet L. BROTTIER, Les « Propos sur la contrition » de
Jean Chrysostome et le destin d’écrits de jeunesse méconnus, Paris 2010,
notamment p. 205-295.

4. HI,5,63: dpoptudtwy xoddpatov.

5. Sur l'emploi de la poikilia dans la rhétorique et la pédagogie
chrysostomiennes, voir BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens »,notam-
ment p. 145-146.

6. HI,5,47-48 et 58.

7. HL,5,59-61.

8. HI,5,66-67: edyn {éovoa xott axpLBig.

9. HI,5,73-74.

10. HI, 5, 85: 10 petptélety 8¢ xoi Tometvo@poveiy.

11. Voir n. compl. 3.
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Il est intéressant de noter qu'en définitive, pour ce dernier, ce
chemin de guérison spirituelle a une valeur liturgique directe,
puisqu'il permet de jouir avec confiance de la communion
eucharistique'. Sans étre completement dénué de caractére
«disciplinaire », l'enseignement de Chrysostome est bien
lié 4 la « pénitence » comme institution ecclésiale. Sa valeur
générale, cependant, ainsi que 'usage moderne, nous a incitée
atraduire plutdt le mot uetdvora par « conversion », faisant
ainsi droit au sens positif et tout spirituel du terme.

La voie de I’imitation Outre qu’il leur conseille les
(pignots) du bon exemple voies dela conversion, le pasteur
exhorte ses fidéles 4 surveiller
leur attitude intérieure, car « en toute circonstance, il faut
une bonne volonté? » : sans elle, on ne peut faire le bon choix.
Pour illustrer cette voie, il emploie le procédé de I'antithése,
que nous avons évoqué plus haut?; chacun doit déterminer
son niveau spirituel et savoir trouver des modeles 4 suivre 4 la
fois dans le monde environnant et dans les Ecritures.

Chrysostome essaye de susciter 'admiration de ses fideles
pour « le grand et noble Job », afin deles inciter 4 transformer
leurs vies et 4 suivre l'exemple de celui-ci®. Cest d’ailleurs un
des procédés qui lui sont chers®.

Lexemple de Job représente tout 2 la fois un paradoxe et
une consolation. Job est une figure exemplaire du juste frappé
par le malheur, qui a choisi de rester fidéle 4 Dieu, en dépit de
toutes les épreuves qu'il a eu 2 subir, et qui sera couronné et
récompensé pour sa fidélité. Les souffrances de Job, ainsi que

1. HI, 5, 108-111.

2. HII, 2,57-58 : tavtoyod mpoatpéoewg xpeia ayadijc.

3. P.49-51.

4. Surl’imitation deJob comme modéle & suivre, voir BROTTIER, Lizppel
des « demi-chrétiens », p- 263-264.

S. BROTTIER, Lappel des « demi-chrétiens », p. 64.
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sa fin glorieuse, peuvent étre une grande consolation pour le
chrétien dans I’épreuve, car il y a peu de chances, d’une part,
qu'aucun des fideles ait 2 endurer des souffrances comparables
et, d’autre part, les fideles seront aidés dans leurs démarches
par la grice de I’Esprit saint, plus abondante dans le monde
apres la venue du Christ.

Lalecture du livre de Job est donc censée apporter a chacun
un grand réconfort spirituel: « Nous y trouverons (dans le
livre de Job) une consolation suffisante et ainsi nous nous en
sortirons'. »

Limitation du juste suppose en outre la patience et I'endu-
rance — thémes d'origine stoicienne assez récurrents chez
Chrysostome. Mais elle implique également la gratitude:
« Supportons noblement tout ce qui nous assaille, et avec
une grande reconnaissance, afin de pouvoir obtenir les mémes
couronnes que Job?.» Dans ce chemin de sanctification,
Chrysostome n'hésite pas ici a faire appel au vocabulaire
militaire pour exhorter les fideles 4 sengager dans le combat,
qui est devenu plus aisé aprés la venue du Christ dansle monde®.

CONCLUSION

Dans ces homélies, Jean Chrysostome n’apporte guére
d’éléments nouveaux sur le rdle du diable et son apparente
emprise sur le mal; son principal objectif n’y est pas d’ordre
doctrinal ni théologique?, mais pastoral.

1. HIL, 7, 11-12.

2. HIL 7 31-34.

3. Parex.,, il parle de la guerre que Job eut 4 endurer (H 11, 5, 86.95; 6,
13-15), du combat que les chrétiens doivent mener (H II, 7, 1-7).

4. Ilyatoutde méme des problématiques théologiques, méme i le but
dela prédication estla petdvora de l'auditoire : par ex. la mpoaipeotgest
responsable du mal, non le diable.
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Dans la premiére homélie, il pose donc les bases théoriques
de son enseignement, développe ses explications sur le diable,
énonce les vraies causes du mal (la paBvpia et la mpoaipeotc),
combat par la méme occasion le manichéisme et propose les
cinq voies de la conversion. La deuxi¢me homélie pourrait
étre lue comme la mise en pratique de la précédente. Elle la
renforce et la prolonge en répondant 4 la question qui y était
débattue et quannonce son titre: « Pourquoi est-il utile que
le diable ne soit pas supprimé du monde ? » Cette réponse est
constituée d’'une série d exemples, visant & mettre en évidence
I'importance du choix, source véritable du mal comme du bien.

Autant que les exemples parlants, Chrysostome sait alors
manier le paradoxe frappant, notamment par des associations
d’idées et des images insolites. Lidée centrale qu’il veut
communiquer est en effet & premicre vue paradoxale : du mal
extérieur — qu’il s'agisse de 'action du diable ou des diverses
formes de malheur qui frappent chacun dans sa vie — peut
toujours naitre le bien, le vrai bien, qui est spirituel, car les
épreuves extérieures servent 4 couronner et 2 rendre encore
plus éclatants les mérites de celui qui reste juste, vigilant et
inébranlable dans sa foi, constituant ainsi un modeéle 4 suivre
pour ceux qui vivent dans I'insouciance et la négligence.

Le paradoxe, loin d’étre un simple procédé rhétorique,
constitue I'instrument privilégié d un enseignement spirituel,
dansla mesure ot les vérités de Dieu elles-mémes apparaissent
souvent paradoxales et incompréhensibles 4 I'intelligence
humaine. La pédagogie du prédicateur sassocie alors 2
lexpérience du mystique, visant & préparer I’Ame de ses fideles
A une transformation intérieure (uetdvoi) menant 2 la
renaissance spirituelle.

Ainsi, dans la perspective chrétienne de Jean Chrysostome,
son enseignement sur le diable et ses mises en garde sur la
paduuia et la tpoaipeotg ne sont rien d’autre que des armes
spirituelles qu’il fournit 4 ses fidéles pour les soutenir dans
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leur combat contre le mal et dans les épreuves qu’ils auront &
affronter en ce monde.

Ces homélies Sur l'impuissance du diable sont donc tout
autant des discours sur la souveraineté du choix humain.
Aussi loin du débat, tout occidental, qui allait avoir lieu sur
le péché originel, que d'une vision fataliste ou pessimiste de la
nature humaine ou d'une conception négative de la création, le
prédicateur antiochien signe ainsi, 4 sa fagon, un éloge vibrant
et contrasté de la liberté humaine.



CHAPITRE III

LHISTOIRE DU TEXTE

1. LA TRADITION MANUSCRITE

Présentation des manuscrits grecs

Létude du texte nous a prouvé que la série peut étre
considérée comme un seul ensemble, puisque les manuscrits
grecs que nous avons étudiés jusqu'a présent parmi ceux
qui contiennent la série complete se comportent de fagon
cohérente. Dans ’ensemble, la transmission de cette série est
treés homogene.

Dans les 73 manuscrits repérés, la situation se présente ainsi' :

37 manuscrits contiennent la série compléte: 25 4; 5; 8;
9;10;19;20-21;22;24;25;26,27;28;29;30; 31; 33;
36;37;43;46;47;48;49;50;51;52;54;59;60;62;64;
69;71;72.

4 manuscrits contiennent les deux homélies, séparées: 14;

16;18;53.

1. Les numéros sont ceux que nous attribuons aux manuscrits dans
les pages suivantes.
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23 manuscrits contiennent seulement ’homélie I: 1; 3;
6;7;11;12;13;15; 23; 32; 34; 35; 38; 39; 41; 45; 55;
58;63;65;68;70;73.

9 manuscrits contiennent seulement ’homélie IT: 17;40;

42:44,56;57;61;66;67.

Description des manuscrits par ordre alphabétique

(1) Athénes, Bibliothéque nationale de Gréce (E9vixh
BtBAtod7xn tfic ‘EAA&Soc: EBE), 210

Fin du1x®oudébut duxs. (d’apres Sakkelion), parchemin,
380x250 mm, 478 f., 2 col., 32 lignes par page.

f. 388"-395", Sur ’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: 1. et A. SAKKELION, KatdAoyog T@V Yel00ypdpwy
iis Edvixiic BiBAodvxns tiig EAAdSog, Athénes 1892, p. 40;
G. ASTRUC-MORIZE, notice de 'PIRHT ; DUMORTIER, Sur
Ozias, SC 277, p. 20, 22, 41 ; PIEDAGNEL — DOUTRELEAU,
Trois catéchéses, SC 366, p. 75 ; G. PERSIANI, « Contribution
sur 'authenticité de ’homélie chrysostomienne De Chananaea
(CPG 4529) », Classica et Mediaevalia 48 (1997), p. 283-307;
D. M azzoN1 DaM1, Giovanni Crisostomo. Prima omelia sul
matrimonio : In illud Propter fornicationes uxorem, Florence

1998 ; WENGER, Huit catéchéses, SC 50 bis, p. 31.

(2) Athenes, Bibliothéque nationale de Gréce (EBE), 212

X°s., parchemin, 418 x260 mm, 202 f., 40-43 lignes.

f. 104-108, Sur [’ impuissance du diable, H 1.

f.108-113" Sur ’impuissance du diable, H 11 (lacune : PG 49,
269.35 - 270.62).

Bibl.: I.et A. SAKKELION, KatdAoyog T6v xelpoypdpwy
t7ic Edvixijc BiBlodixns tijg EAAddog, Athénes 1892,
p- 40-41; M. RICHARD, notice de 'TRHT ; DUMORTIER,
Sur Ozias, SC277, p. 20, 22; MALINGREY, Sur [’égalité du
Pére et du Fils, SC 396, p. 95; R.F. REGTUIT, Severian of
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Gabala, Homily on the Incarnation of Christ (CPG 4204):
Text, Translation and Introduction, Amsterdam 1992, p. 5-6.

(3) Athenes, Bibliotheque nationale de Gréce (EBE), 456

X°s., parchemin, 360x260 mm, 408 p.!, 40 lignes.

p- 406-408 Sur 'impuissance du diable, H I (fragment).

Bibl.: G.P. KREMOS, KatdAoyos t@dv yeipoypdpwy
tiic 100 Ilavemotnuiov BiBAodixng cApolntixog
Xol TEQLYQOPIXOS UET'EXOVWY Xal TAVOUOLOTOTWY
xat’ émoTiuog xatatetoyuévwy,t. 1, Athenes 1876, p. 189-
191 (n° CLVII) ; DUMORTIER, Sur Ozias, SC 277, p. 20,23;
REGTUIT, Severian, p. 8 et 49.

(4) Athénes, Bibliothéque nationale de Gréce (EBE), 2564

(olim Monés Prodromou Serrén, 23 [39))

XI°s., parchemin, 328 x 250 mm, 167 £,,2 col., 32-35 lignes.

f. 81-85", Sur l'impuissance du diable, H 1.

f. 85-92", Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: G.Nowack, notice de I'IRHT,; F. HALKIN,
Catalogue des manuscrits hagiographiques de la Bibliothéque
nationale d Athénes, coll. Subsidia hagiographica 66, Bruxelles
1983, p. 146.

(5) Mont Athos, Bibliotheque du Prétaton, 7

X°s., parchemin, 342 x235 mm, 305 £,, 2 col., 30 lignes; le
début et la fin du manuscrit sont mutilés.

f.202-210 Sur ’impuissance du diable, H 1.

£.210-221, Sur ’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: S. P. LAMBROS, Catalogue of the Greek Manuscripts
on Mount Athos, t. 1, Cambridge 1895, p. 2-3; P. AUGUSTIN,
noticede 'IRHT ; MazzoN1 DaML, Prima omelia, p. 28-29.

1. Ce manuscrit présente  la fois une foliotation et une pagination;
dans notre description nous avons gardé seulement la pagination.
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(6) Mont Athos, Monastére de Vatopedi, 320

XIv®s., parchemin, 300x220 mm, 351f., pleine page,
27 lignes.

£.270V-277 Sur limpuissance du diable, H 1.

Bibl.: notice fournie par P. Augustin; L. POLITIS, «Eine
Schreiberschule im Kloster t@v ‘08ny®v », Byzantinische
Zeitschrifi 51 (1958), p.17-36, 261287, ici p.264;
P. AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte de ’homélie
chrysostomienne In Kalendas (CPG 4328). Réflexions en
marge d’une nouvelle édition », dans Giovanni Crisostomo :
Oriente e Occidente tra IV e V secolo, coll. Studia Ephemeridis
Augustinianum 93, Rome 2005, p. 231277 ; F. P. BARONE,
« Per un’ edizione critica delle omelie De Dauide et Saule di
Giovanni Crisostomo », Augustinianum 45 (2005), p. 231-
258; EAD., Iohannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae
tres, CCSG 70, Turnhout 2008, p. XX'V.

(7) Mont Athos, Monastere de Vatopedi, 440

XVs., papier, 180x 130 mm, 205 £,,20-21 lignes (f. 174-205",
écriture de petit module, 22 lignes), mutilé au début. Ecriture
archaisante d’imitation.

f. 125-138" Sur [impuissance du diable, H 1.

Bibl.: notice fournie par P.Augustin; G.Mas1, Per
un’ edizione critica dell omelia Peccata fratrum non evulganda
di S. Giovanni Crisostomo, Tesi di laurea, Florence 1998,

p. 65-66.

(8) Mont Athos, Monastére des Ibéres, 49

XI°s.,, parchemin, 350x230 mm, 251f, pleine page,
32-34 lignes.

£.213-218, Sur ’impuissance du diable, H 1.

f. 218-225" Sur I’impuissance du diable, H 11 (lacune d’un
f. aprés le f. 218: 90D [thv mpdvoray — dmdvorro] udArov,
PG 49, 265.27 - 266.32).
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Ce manuscrit pourrait étre un apographe du Genuensis,
Urbani 12, car il transmet exactement les mémes séquences
que lui et comme lui est mutilé 4 la fin’.

Bibl.: LAMBROS, Catalogue, t. 11, p.5; P. SOTEROUDIS,
Tepa Movy) T6hpwy. Katdoyog EAANVIXGY xelpoypdpwy.
Tépos A’ (1-100), Hagion Oros 1998, p. 89-93; BARONE,
De Davide et Saule, CCSG 70, p. XXV-XXVI, XLIXLIV.

(9) Mont Athos, Monastére des Ibéres, 255

XIV®s., papier, 380x250 mm, 357 £,, 2 col., 37 lignes®.

f. 45-048" Sur Iimpuissance du diable, H 1.

f. 48'-54 Sur 'impuissance du diable, H 11.

Bibl.: LAMBROS, Catalogue, t.11, p. 67; M. AUBINEAU,
« Soixante-dix textes attribués & Jean Chrysostome dans le
Codex Athous Iviron 255 », dans Ip., Chrysostome, Sévérien,
Proclus, Hésychius et alii : Patristique et hagiographie grecques,
Londres 1988, p. 55-64 ; PIEDAGNEL - DOUTRELEAU, Trois
catéchéses, SC 366, p. 79-80 et p. 95 ; BROTTIER, Sermons sur
la Genése, SC 433, p. 72-73 ; MASL, Per un’ edizione, p. 55-56 ;
S. ZINCONE, Giovanni Crisostomo, Omelie sull oscurita delle
profezie, coll. Verba Seniorum n.s. 12, Rome 1998, p. 34,48-52;
N. RAMBAULT, Jean Chrysostome. Homélies pascales (PG S0,
417 ter-442). Introduction, texte critique, traduction et notes,
these, Université de Poitiers 1999, p. 94.

(10) Mont Athos, Monastére de Karakalla, 63

XV*s., papier, 220x 150 mm, II + 650 p. (+ 1 non numéro-
tée), pleine page, 30 lignes.

p- 383-391, Sur limpuissance du diable, H 1.

p- 391-401, Sur I’ impuissance du diable, H I1.

1. Voir P. AUGUSTIN, Codices Chrysostomici Graeci VII: Codicum
Parisinorum partem priorem, Paris 2011, p. XXXV, n. 76 ; cf. infra, n° 24.

2. Selon PIEDAGNEL - DOUTRELEAU, Trois catéchéses, SC 366, p. 79,
ce manuscrit pourrait étre une copie du Mosquensis gr. 129.
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Bibl.: REGTUIT, Severian, p. 10-11 et 43-44; MALINGREY,
Sur ’incompréhensibilité de Dieu, SC 28 bis, p. 68.

(11) Mont Athos, Grande Laure, 4 77 (453)

XI°XII 5., parchemin, 380x270 mm, 397 £., 2 col., 28 lignes.

f.278-283", Sur [’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: P. AUGUSTIN, notice de 'IRHT; S. LAURIOTIS
— S.EUSTRATIADIS, Catalogue of the Greek Manuscripts
in the Library of the Laura on Mount Athos, with Notices
from other Libraries, coll. Harvard Theological Studies 12,
Cambridge (MA) 1925 = KatdAoyos t@v xwdixwy Tiig
Meyiotne Aabpag (tijc év Ayiw “Opet) ovuvtaydeic Omod
2rupldwvos puovoyob Aavpdtou lotpod, EncEepyaocdeic
Ot xal Staoxevaodeic OO Xwepoviov EdoTpoaTIAd0L
uUnTtPoToAtov TP. AgoVTOTOAEWS X.T.A., AYlOQELTIX®Y
BiBAodxen 1I-111, Paris 1925, p.68-69; J.P.FEDWICK,
Bibliotheca Basiliana Vniuersalis. A Study of the Manuscript
Tradition, Translations and Editions of the Works of Basil of
Caesarea. 11. The Homiliae Morales, Hexaemeron, De Litteris,
With Addsitional Coverage of the Letters, Part One : Manuscripts,
coll. Corpus Christianorum, Turnhout 1996, p. 284.

(12) Mont Athos, Grande Laure, K 13
XVIII s., papier, 150x 100 mm, 197 f.
p. 46-61%, Sur [’impuissance du diable, H 1.
Bibl.: LAURIOTIS - EUSTRATIADIS, Catalogue, p. 216.

(13) Mont Athos, Grande Laure, 2 59
XIV*s., papier, 210x 130 mm, 518 £, pleine page, 47-58 lignes.
p- 82-83*, Sur limpuissance du diable, HI oull (fragment?).

1. Lastérisque souligne 'incertitude sur la fin du texte, lorsque le
catalogue ne mentionne pas le dernier folio ou annonce seulement ou
finit le texte d’avant.

2. Nous n’avons pas pu consulter ce manuscrit. La notice du catalogue
étant déficiente, nous ne pouvons pas savoir de quelle homélie il s'agit.
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Bibl.: LAURIOTIS - EUSTRATIADIS, Catalogue, p.338-
339; BARONE, « Per un’edizione », p. 231-258; BARONE,
De Davide et Saule, CCSG 70, p. XX V1.

(14) Mont Athos, Monastére de Simonopetra, 11 (Lambros
1279)

Ce manuscrit du X°s. contenait les homélies 1 et 2 Sur
Uimpuissance du diable, mais il a été détruit dans I'incendie
de 1891.

Bibl.: LaMBRoOS, Catalogue, t.1, p. 115; BARONE, « Per
un’ edizione », p. 231-258.

(15) Mont Athos, Monastére de Stavronikita, 6 (Lambros 871)

XI*XII's., parchemin, 250x360 mm, 453f!, 2col,
34 lignes.

f. 348"-359" Sur Iimpuissance du diable, H 1.

Bibl.: LaAMBRoOS, Catalogue,t.1,p. 75 ; AUGUSTIN, « Pour
une histoire du texte », p. 231-277 ; WENGER, Huit catéchéses,
SC50 bis, p. 7-21.

(16) Mont Athos, Monastére de Stavronikita, 32 (Lambros
897)

f. 1-195": X1r° 5., parchemin, 270 x 345 mm, 2 col., 33 lignes;
f. 196248 : x1v* ., parchemin, 270 x 345 mm, 2 col., 32 lignes.

£.23-27" Sur limpuissance du diable, H 1.

f. 238-248" Sur I’impuissance du diable, H I1.

Bibl.: LaAMBROS, Catalogue, t.1, p.76; M. AUBINEAU,
« Neuf manuscrits chrysostomiens : Athos, Stavronikita4,7,
10,12,13, 15,22, 31, 32 », Orientalia Christiana Periodica 42
(1976), p. 86-91; REGTUIT, Severian, p. 13-14; ZINCONE,
Sull’ oscurita, p. 34.

1. Enréalité, le codex 6 de Stavronikita est composé de trois manuscrits
reliésensemble: I, f. 1-339, du x1°s.; IL, f. 340-448, du x1°s.; II1, f. 449-453,
duxrves.ouduxirs. Voir WENGER, Huit catéchéses, SC 50 bis, p. 13-21.
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(17) Bale, Universititsbibliothek, F. III. 1a

XVIs., papier, 320x 218 mm, 87 p., 29 lignes.

p. 44-51" Sur Iimpuissance du diable, H 11.

Bibl.: R.E. CARTER, Codices Chrysostomici Graeci III:
Codices Americae et Europae Occidentalis, Paris 1970, p. 69.

(18) Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, gr. 37 (Phillipps 1441)

XVI®s., papier, 320x 225 mm, 335 f,, 30 lignes.

£. 103*-109" Sur ’impuissance du diable, H 1

£.255 [254] - 262 [261) Sur ’impuissance du diable, H 11.

Ce manuscrit a été copié par Bartolomeo Zanetti' ; en 1887
il a été acheté par la bibliotheque de Berlin.

Bibl.: R.E.CARTER, Codices Chrysostomici Graecill:
Codices Germaniae, Paris 1968, p-19; PIEDAGNEL -
DOUTRELEAU, Trois catéchéses, SC 366, p. 74,76 ; MASL, Per
un’ edizione, p. 67-68.

(19) Cambridge, Trinity College, B. 8. 11 (195)

XIs., parchemin, 280x210 mm, 308 £., 29-30 lignes.

f. 188-196 Sur I’impuissance du diable, H 1.

f. 196'-209 Sur [’ impuissance du diable, H I1.

Bibl.: M. AUBINEAU, Codices Chrysostomici Graecil:
Codices Britanniae et Hiberniae, Paris 1968, p.27-28;
MazzoN1 DaM1, Prima omelia, p.42-43; ZINCONE,
Sull’ oscurita, p. 32-33.

(20-21) Cambridge, University Library, Nn. I 21 (2550) et
Nn. 122 (2551)
XIXII* s., parchemin, 330x230 mm, 2 col,, 30 lignes.

Lordre des folios est A reconstituer ainsi: 1-52Y, 54-107",
53+, 108-180".

1. A.CaTaLDI PALAU, «Bartolomeo Zanetti stampatore e copista di
manoscritti greci», The Greck script in the 15th and 16th centuries, Athénes
2000, p. 83-144.
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- (20) Cambridge, University Library, N». I.-21 (2550),
180 f.
£. 167-174" Sur I’impuissance du diable, H 1.
£.174"-180" Sur I’ impuissance du diable, HI1, des. ouveideg
[&yodov (PG 49, 269.43): voir Cantabrigiensis Nn. I. 22
(2551),f. 1.
Bibl.: AuBiNEAU, CCG, p. 15-16.

- (21) Cambridge, University Library, N». I. 22 (2551), 166 £.
£.1-5" Sur impuissance du diable, H11 : suite du Nz. I. 21
(2550), inc. ovveidec) &yadov (PG 49, 269.43 - 276).
Bibl.: AuBIiNEAU, CCG1, p. 15-17 ; MazzoNI Dawmi,
Prima omelia, p. 46-47 ; ZINCONE, Sull’ oscuritd, p.34 et
37-43.

(22) Dublin, Chester Beatty Library, Eblanensis W 131

(olim Athous, Panteleimonos 65)

X¢s., parchemin, 360x270 mm, 208 £., 2 col., 36 lignes.

f. 28-33" Sur l’impuissance du diable, H 1.

f. 33-41" Sur Iimpuissance du diable, H 11.

Bibl.: AuBINEAU, CCG1, p. 3-4; MALINGREY, Sur le
sacerdoce (Homélie), SC 272, p. 375-387 ; DUMORTIER, Sur
Ozias, §C 277, p. 20,23 ; PIEDAGNEL - DOUTRELEAU, Trois
catéchéses, SC 366, p. 77-78 ; MaZzoN1 DAML, Prima omelia,
p- 27-28; RAMBAULT, Homélies pascales, p. 94-99 ; AUGUSTIN,
« Pour une histoire du texte », p. 231-277.

(23) Florence, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteus IX 35
XI°s., parchemin, 315x230 mm, 530 £, 2 col., 32 lignes.
f. 312-317" Sur limpuissance du diable, H 1.
Ce manuscrit a appartenu 4 un certain moment au monastére
de Saint Georges des Manganes 4 Constantinople’.

1. Onlit 2 la fin du manuscrit, f. 530: ©; BiBAog abtn mépuxe g
poviig T@v Mayydvwy Fewpyiov paptuvpog, 0d péyo xAéog.
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Bibl. : A. M. BANDINTY, Catalogus codicum manuscriptorum
Bibliothecae Mediceae Laurentianae, t.1, Leipzig 1961°
(Florence 1764"), p.458-459; MALINGREY, Lettre d'exil,
SC 103, p.35, 37-41; DUMORTIER, A Théodore, SC 117,
p- 26-29; DUMORTIER, Sur Ozias, SC 277, p. 20.

(24) Génes, Biblioteca Franzoniana, Urbani 12

X°s., parchemin, 320x235 mm, IT + 305 £.,2 col., 37 lignes
(f. 1-5: x11r° 5., papier)

f. 245252 Sur I’impuissance du diable, H 1.

£.252-261 Sur ’impuissance du diable, H 11.

Codex mutilé A la fin. Cf. Athous, Iviron 49, cf. supra, n° 8.

Bibl.: R.E.CARTER, Codices Chrysostomici Graeci V:
Codicum Italiae pars prior, Paris 1983 p. 18-19; MALINGREY,
Sur le sacerdoce (Homélie), SC 272, p. 375-384; A. CATALDI
Pavrav, Catalogo dei manoscritti greci della Biblioteca
Franzoniana (Genova), Rome 1990, p. 75-78.

(25) Génes, Biblioteca Franzoniana, Urbani 13

XI°s., parchemin, 304x237 mm, IT + 297 £,,2 col., 29 lignes.

£.252%-259 Sur I’impuissance du diable, H 1.

£.259-268 Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: CARTER, CCGV, p.20-21; A. CATALDI PALAU,
Catalogo dei manoscritti greci della Biblioteca Franzoniana
(Genova), Rome 1990, p.79-83; ZINCONE, Sull’ oscurita,
p.32,41-42.

(26) Istanbul, Bibliothéque du Patriarcat CEcuménique, size
num. [26]

XXI's. (XI's. selon A-M. Malingrey), parchemin, 291 f,,
2 col,, 32 lignes. Ce manuscrit appartient probablement au
Fonds Ancien non décrit du Patriarcat d’Istanbul.

£.190%-196, Sur ’impuissance du diable, H 1.

£. 196205, Sur I’ impuissance du diable, H 11.
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Bibl.: Notice de 'IRHT fournie par P.Augustin;
J-M. OLIVIER, Répertoire des bibliothéques et des catalogues
de manuscrits grecs de Marcel Richard, Leuven 1995, p. 384
(Mss. sans cotes) et n°2; MALINGREY, Sur le sacerdoce
(Dialogue), SC 272, p.28; RAMBAULT, Homeélies pascales,
p- 94; AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte », p. 235, n. 12.

(27)Jérusalem, Bibliotheque du Patriarcat Grec Orthodoxe,
Sabaiticus 25

X°s., parchemin, 360x264 mm, 389 £. (numérotés f. 6-394;
les f. 1-5 manquent), 2 col., 33 lignes.

Ce manuscrit a été écrit par un certain KaAdg 6 votdptog,
diacre dela Laure de S. Sabas, en Palestine, comme en témoigne
le colophon (écrit & I'encre rouge) du f. 389: + ypapey du&
¥(eLpdg) Kadod veot(apiov) xai Staxdvou tiig Aadpag T0D
&yiov 2éBa. Exceptionnellement le lieu de la copie coincide
avec le lieu de conservation de ce manuscrit.

f.248%-254" Sur [’impuissance du diable, H 1.

£.254"-263" Sur l’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: Notice de I'IRHT fournie par P.Augustin;
A.PArADOPOULOS-KERAMEUS, KatdAoyog tév év taig
BtBAodnxats Tiig vijoov AéaBouv EAANVIXGY xELROYPAPWY,
dans O év Kwvotavtwovrndier EAAqvixog DiroAoyxog
Z6Adoyos... I (Tlapdptnue Tod IZT’ tépov), 1885, p. 45-84,
ici p.45-47; DUMORTIER, Sur Ozias, SC277, p.21-23;
A.PERISTERIS, « Literary and Scribal Activities at the
Monastery of St. Sabas », dans J. PATRICH (éd.), The Sabaite
Heritage in the Orthodox Church from the Fifth Century to the
Present, coll. Orientalia Lovaniensia Analecta 98, Leuven 2001,
p- 176; L. PERRIA « Libri e scritture tra Oriente bizantino e
Italia meridionale », Rivista di Studi Bizantini e Neoellenici
n.s. 39 (2002), p. 157-187, ici p. 173, n° 52.
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(28) Londres, British Museum, Arundel 542

XI°s., parchemin, 405 x270 mm, 237 £, 2 col., 36 lignes.

Lordre des folios est & reconstituer ainsi: f. 1-2*,9-10%, 15-16",
3-6", 11-14*, 7-8, 17-237".

£ 111%-117 Sur Iimpuissance du diable, H 1.

£.117-126" Sur limpuissance du diable, H 11.

Bibl.: AuBiNEaU, CCGI, p.41; T.S.PATTIE -
S. MCKENDRICK, The British Library. Summary Catalogue of
Greek Manuscripts, ], Londres 1999, p. 21-22 ; E. DOBRYNINA,
« The Moscow St. John Chrysostom’s Homilies and the group
of manuscripts of the late 9* — early 10* c. », XX* Congreés des
Etudes Byzantines. 11 — Commaunications libres (Pré-actes) 1,
Paris 2001, p. 27"

(29) Messine, Biblioteca Universitaria, Saz Salvatore 1, 6, 37 ;
Bruxelles, Bibliothéque royale Albert I¢, IV 459 (Phillipps
22406)

- Messine, Biblioteca Universitaria, Saz Salvatore 6

XI°s., parchemin, 368x270 mm, I+ 136f. (+ f. 82 bis),
2 col,, 31 lignes.

Bibl.: CARTER, CCGV, p. 32, 34-36, 52; MALINGREY,
Sur ’égalité du Pére et du Fils, SC 396, p. 61.

- Bruxelles, Bibliothéque royale Albert 1%, IV 459 (Phillipps
22406)

Début du x1vs., parchemin, palimpseste, III (A, B,
C) +153f, 290x240 mm, 2 col., 28-36 lignes; écriture
inférieure : 1X® 5., onciale ; écriture inférieure du f. 1017: 1295,
latine documentaire; f. 141-150: X1¢s., minuscule; f. 151-152:

1. E. DOBRYNINA soutient que ['4rundel 542 a été copié par le méme
scribe que l'4theniensis, EBE 210. Cela implique que les deux manuscrits
seraient du X°s., alors que Ldrundel 542 est daté du x1°s. Puisque nous
n’avons pas pu faire de recherches approfondies concernant la datation de
ce manuscrit, nous relevons seulement ce probléme.
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Messine, 1209, minuscule documentaire ; feuilles A et 153 :
XTI s., minuscule. La partie du X1v* s. a été copiée par le scribe
Daniel, skeuophylax du monastére du Saint Sauveur’.

Bibl.: F. HALKIN, Bibliotheca bagiographica Graeca, t.2,
Bruxelles 19573, p. 237 ; M. AUBINEAU, Bruxelles, Bibliothéque
royale Albert IV. Quinze années d acquisitions, de la pose de la
premiére pierre 4 I'inauguration officielle de la Bibliothéque,
Bruxelles 1969, p. 30-32; ]J. NORET, « Le palimpseste grec
Bruxelles, Bibl. Roy. IV.459 », Analecta Bollandiana 95
(1977), p- 101-117.

La structure du recueil primitif, qui comportait les deux
homélies Sur I’impuissance du diable, est complexe, puisqu’il
estaujourd’hui disjoint en presque 10 manuscrits différents en
plusdu S. Salvatore 6 et du Bruxellensis IV 459 : S. Salvatore 1,
f. 1, 119-120 et f. intégré 4 la reliure; S. Salvatore 2, f. 214;
S. Salvatore 3, £.1-2; S. Salvatore 8, f.intégré 2 la reliure;
S. Salvatore 37, £. A-B; S. Salvatore 63, f. 1; S. Salvatore 71,
f.1 et 170; S. Salvatore, Frammenti 6, 7, 18, 20, 35, 47, 51;
Vaticanus gr. 1635, f. 1 et 283 ; Scorialensis @. I. 1, f. 1.

De méme le Bruxellensis IV 459 est, pour les deux tiers, un
assemblage de plusieurs manuscrits dont certains remontent
au 1x°s. et dont les folios ont été lavés et récrits au début
du x1ves.: Messine, S. Salvatore 6; Alexandrie, Bibl. tou
Patriarcheion 603 ; Cheltenham, Phillipps 22406 ; Londres,
collection L. et Ph. Robinson (lui-mémeissu du S. Salvatore 2).

J. Noret? reconstitue ainsi les séquences des deux homélies :

1. Cf.NORET, « Fragments bruxellois », p. 175.

2. «Fragmentsbruxellois du ms. grec 6 dela Bibliothéque de I’ Université
de Messine (fonds du Saint-Sauveur) », Az¢i della Accademia peloritana dei
Pericolanti, Classe di lettere, filosofia e belle arti 54 (1977-1978), p. 176-177.
Voir aussi B. M. FoT1, « Contributi alla ricostruzione del Codice greco
6del Fondo del SS. Salvatore della Biblioteca Universitaria di Messina »,
Atti dell Accademia Peloritana dei Pericolanti, Classe di Lettere, Filosofia
e Belle Arti 51 (1973-1974), p. 249-259.
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HI San Salvatore 37 f.A PG 49,259.10 - 260.23

HI San Salvatore 1 f. 119 PG 49,261.35 - 262.39

HI San Salvatore 6 f.A PG 49,262.40 - 263.46

H I | BruxellensisIV459 | £.153* | PG 49,263.47 - 265.9

HII | San Salvatore6 f.136 PG 49,2659 -266.9

HII | BruxellensisIV459 | f A PG 49,266.11-267.9

HII | San Salvatore 1 f. 120 PG 49,267.10-268.13

(30) Météores, Monastére Saint-Etienne, Hagiou Stephanou 2
x1ves. (1346-1347), papier, 296x 195 mm, 314 p., 2 col.
£.26-32" Sur [’impuissance du diable, H 1.

f. 32-42" Sur Iimpuissance du diable, H I1.
Ce manuscrit a été copié par le hiéromoine "Tax8og en

1346/1347 et semble avoir une parenté avec Vaticanusgr. 222"
Bibl.: D. Z. SOF1ANOS, Les manuscrits des Météores, vol. 111 :

Les manuscrits du monastére de Saint-Etienne (. Hagios Stefanos),

Athénes 1986, p. 4-8 ; MASI, Per un’ edizione, p. 19 ; BARONE,

«Perun’ edizione », p. 231-258 ; BARONE, De Davide et Saule,

CCSG 70, p. XX VII et XLI.

(31) Milan, Biblioteca Ambrosiana, 4 126 inf (gr. 806)

XI°s., parchemin, 326 x248 mm, IT + 224 £, 2 col., 29 lignes.

f. 88%-94" Sur I’impuissance du diable, H 1.

f. 947104 Sur ’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: CARTER, CCGYV, p. 105-106; MALINGREY, Sur
Uincompréhensibilité de Dieu, SC28 bis, p. 67; C. PASINI,
Inventario agiografico dei manoscritti greci dell’ Ambrosiana,
Bruxelles 2003, p. 162-163 ; AUGUSTIN, « Pour une histoire
du texte », p. 231-277.

1. Pourlestextes qu'elle a édités, BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70,
p- XLI, soutient que les Mezeorensis 2 et Vaticanus Ottob. gr. 222 sont tous
deux copiés sur des manuscrits sans grande valeur et présentant beaucoup
d’erreurs communes.



LA TRADITION MANUSCRITE 73

(32) Modéne, Biblioteca Estense, z. W. 2. 5 (gr. 70)

XV°s., papier, 245x 165 mm, I + 347 + 1 {, le nombre des
lignes est variable.

f. 1-3" Sur I’impuissance du diable, H I (fragments).

Bibl.: CARTER, CCGYV, p.126-129; MALINGREY,
Sur Dincompréhensibilité de Dieu, SC28bis, p.69;
MALINGREY, Sur [’égalité du Pére et du Fils, SC 396, p. 63 ;
BROTTIER, Sermons sur la Genése, SC 433, p. 74 ; PERSIANT,
« Contribution », p.283-307; Mas1, Per un’edizione,
p- 57-65; BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70, p. XX VIIL

(33) Moscou, Musée historique d'Etat (Tocyaapcraennsrit
ucropudeckuii Myseit : GIM), Bibliothéque synodale, gr. 113
(Viadimir 169)

XIs., parchemin, 363 x286 mm, 389 f., 2 col.

35 sermons intitulés « Margaritai ». Les premiers et derniers
folios, ainsi que les f. 21-36 et 43-54, sont usés.

£.225-232* Sur ’impuissance du diable, H 1.

£.232*242" Sur ’impuissance du diable, H I1.

Bibl.: Archim. VLADIMIR, Sistematikeskoj opisanie rukopisej
Moskovskoj Sinodalnoj (Patriarcei) Biblioteki, Moscou 1894,
t. I, p. 184-186 (trad. fr. X. Grichine - J. Johannet, Description
systématique des manuscrits de la Bibliothéque Synodale
Patriarchale de Moscou, t. 11, 5. 1. 1995, p. 196-197).

(34) Moscou, Musée historique d'Etat (GIM), Bibliothéque
synodale, gr. 124 (Viadimir 162)

X°s., parchemin, 396x264 mm, 288 f., 2 col.

f. 85790, Sur I’impuissance du diable, H 1.

Bibl. : VLADIMIR, Sistematikeskoj, t. 1, p. 171-175 (trad. fr.
t. 11, p. 182-183).

(35) Moscou, Musée historique d'Erat (GIM), Bibliothéque
synodale, gr. 135 (Viadimir 170)
XI°s., parchemin, 308x220 mm , 310 £,, 2 col.
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f. 197°-206", Sur I’impuissance du diable, H 1.

Ce manuscrit pourrait étre apparenté A 1’'Oxoniensis Collegii
Noui 80"

Bibl. : VLADIMIR, Sistematikeskoj, t. 1, p. 186-187 (trad. fr.
t. IL, p. 197-199) ; BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70,
p- XXVIII et XLI.

(36) Moscou, Bibliothéque nationale de Russie (Poccuiickas
rocyaapctBeHHas 6u6bamnorexa), @ 270 [= Fonds
P. I. Sevast’janov], N° 58 (gr. 12I)

XII®s., parchemin, 380x300 mm, 156 .

f. 169-174 Sur [’ impuissance du diable, H 1.

f. 174-183 Sur l’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: M. RICHARD, notice de 'IRHT; A. VIKTOROV,
Moskovskij Publicnyj i Rumjancevkij Muzej. Sobranie rukopisej
P. J. Sevast’janova, Moscou 1881, p. 17-18, n° 58 (trad. francaise
al'IRHT). Cf. B. FONKIC, « Scriptoria bizantini. Risultatie
prospettive della ricerca », Rivista di studs bizantini e neoellenici
17/19 (1980), p.73-119, ici p. 114 n.139; A.P.KAZDAN,
« Greceskie rukopisi biblioteki im. V. I. Lenina [= Les mss.
grecs de la bibl. Lénine] », Voprosy Istorii 10 (1946), p. 107-
108 et Inventaire,n° 121 (511) ; K. PAPOULIDIS, « ZuvomTixy
avaypopy EAMNVLXGY XELPOYPAPWY XAl EYYPAPWY TG
BiBAtodxne Lenin tfic Méoxag », @coloyior 52 (1981),
p- 481-499, ici p. 491.

(37) Munich, Bayerische Staatsbibliothek, g7. 6
XI°s., parchemin, 360x 245 mm, 326 £, 2 col., 36 lignes.
£. 31-37" Sur Iimpuissance du diable, H 1.
f. 37-46", Sur I’impuissance du diable, H I1.

1. Pour les séquences qu'elle a éditées, BARONE, De Davide et Saule,
CCSG 70, p. XL1I, est arrivée 4 la conclusion que ces deux manuscrits,
Mosquensis gr. 135 et Oxoniensis Collegii Noui 80 dépendent d’un
exemplaire commun.
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Bibl.: CARTER, CCG1I, p. 40-42; MALINGREY, Lettre
d'exil, SC 103, p. 34, 37-39, 41, 45, 47, 53-54; MALINGREY,
Sur le sacerdoce (Homeélie), SC272, p.375-377, 382-387;
V. TIFTIXOGLU, Katalog der griechischen Handschriften der
Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen, t 1, Wiesbaden 2004,
p-47-53; C.BELLUCCI, Per un’edizione critica dell’omelia
In illud oportet haereses esse di S. Giovanni Crisostomo,
Tesi di laurea, Florence 1991, p.34-35; G.BiacGlorTi,
Per un’ edizione critica dell'omelia De profectu euangelii di
S. Giovanni Crisostomo, Tesi dilaurea, Florence 1993, p. 26-27;
PERSIANT, « Contribution », p. 283-307 ; AUGUSTIN, « Pour
une histoire du texte » p.231-277; BARONE, De Davide et
Saule, CCSG 70, p. XX VIII et XLVL

(38) Mytiléne, Monastére de Leimén, 32

XXI* 5., parchemin, 290x 215 mm, 231 £, 2 col.

f. 41-47, Sur [’ impuissance du diable, H 1.

Bibl.: A.ParaporourLos-KERAMEUS, KatdlAoyog
@Y &y talg BBlodixoug tiic vioov AéoBov EAANVIXGY
XepoYEdpwy, dans O év Kwvotavtwovrdler EAAvixog
Dirodoyeog SAAoyog... I (Tlapdptnupo 100 IZT’ tépOL),
1885, p.47-49; BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70,
p- XX VIl et LVIIL

(39) Oxford, Bodleian Library, Auctarium E. 3.9 (olim
Miscell. SI°)

XVEXVIES. (avant 1612), papier, 350x230 mm, 981 p.
Exemplaire de Savile (codex K).

p- 303-312 Sur limpuissance du diable H 1.

Bibl.: AUBINEAU, CCG I, p. 125-129 ; REGTUIT, Severian,
p- 19.

(40) Oxford, Bodleian Library, Auctarium E. 4.2 (olim
Miscell. S1*®)

XVIXVIEs. (avant 1612), papier, 802 p. Exemplaire de
Savile (codex T).
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p- 241-259 Sur ['impuissance du diable, H I1'.
Bibl.: AuBINEAU, CCG, p. 151-153.

(41) Oxford, Bodleian Library, Auctarium E. 4.4 (olim
Miscell. S1%°)

XVIXVIEs. (avant 1612), papier, 720 p. Exemplaire de
Savile (codex X).

p- 337-367 Sur ’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: AuBINEAU, CCG L, p. 155-156.

(42) Oxford, Bodleian Library, Auctarium E.S.7 (olim
Miscell. 72)

XI°s., papier, 280x210 mm, 237 f,, 2 col., 28 lignes.

Lordre des folios est i reconstituer ainsi: 1-17", 26-29",
22-25Y, 18-21%, 30-237".

£. 166-177, Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: AuBINEAU, CCG, p. 160-161;; MAazzoONI DaMI,
Prima omelia, p. 44-46.

(43) Oxford, Bodleian Library, Baroccianus 186

XI“XII 5., parchemin, 335 x 320 mm, 313 £,, 2 col., 29 lignes.

Lordre des folios est 4 reconstituer ainsi: 1-61%, 63-166",
285-292", 277-284", 269-276", 261-268", 253-260", 245-252",
237-244", 229-236%, 221-228", 213-2207, 205-212", 197-204",
189-196v, 181-188, 175-180", 167-174", 293-313".

f.284-291, Sur Iimpuissance du diable, H 1.

£.291-299" Sur I’ impuissance du diable, H 11, des. mut. peta
Tiig taydtne (PG 49, 272.20).

Bibl.: AuBINEAU, CCG 1, p. 182-184 ; REGTUIT, Severian,
p- 17-18 ; BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70, p. XXX.

(44) Oxford, Bodleian Library, Canonicianus gr. 99
XVI*s., écrit par deux mains, papier, 340x230 mm, 197 f.
(f. 110-197": 29 lignes).

1. Copie de la premiére édition de Bartolomeo ZANETTI, publiée &
Rome en 1581.
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f. 154-161" Sur I’impuissance du diable, H 11.
Bibl.: AuBINEAU, CCG 1, p. 206-207.

(45) Oxford, Bodleian Library, Cromuwell 10

XVeXVI's., papier, 210x150 mm, 672p. (p.477-483:
26 lignes; p. 617-672: 30 lignes).

p. 663-672, Sur I’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: AuBINEAU, CCG, p. 212.

(46) Oxford, Bodleian Library, Cromwell 20

Xr's., parchemin, 300x220 mm, 784 p., pleine page,
32-35 lignes.

p- 431-437, Sur I’impuissance du diable, H 1.

p. 438-448 Sur ’impuissance du diable, H 11.

Ce manuscrit a été copié par le copiste Nicolas, dansla laure
de la Sainte Trinité, comme nous I'apprenons de lui, p. 784:
« Voici le texte de Chrysostome, utile 2 'dme, qui a été écrit
dans la Laure de la Sainte Trinité par la main de Nicolas,
pécheur, alors que le trés saint et tres pieux Athanase était
supérieur, au mois d'octobre de la 8 indiction’. »

Bibl.: MALINGREY, Lettre dexil, SC103, p. 35, 37-41,
43; Sur la Providence, SC79, p.28; A.-M.MALINGREY,
« Quelques remarques sur Cromwell 20 », Studia Patristica 16
=TU 129 (1985), p-456-462 ; AUBINEAU, CCG 1, p. 214-216;
MALINGREY, Sur [’égalité du Pére et du Fils, SC 396, p. 61 ;
MALINGREY, Sur le sacerdoce (Dialogue), SC 272, p. 27 ; MasI,
Per un’ edizione, p. 27-30 ; RAMBAULT, Homélies pascales, p. 94.

(47) Oxford, Bodleian Library, Holkham gr. 44 (olim 100)
XVI°s., copié par Emmanuel (Maxime) Margounios® avant

1578 (RGK 1A, n°259), papier, 192x 130 mm, IV + 226 f,

30-31 lignes. Apographe du Marcianus gr. 569 (infra, n° 72)

1. Traduction de MALINGREY, « Remarques », p. 456.
2. Emmanuel (en religion Maxime) a été métropolite de Cythére en
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f. 103-108, Sur [’impuissance du diable, H 1.

f. 108-116" Sur ’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: AUBINEAU, CCG I, p. 234-235; K. H. UTHEMANN,
« Die pseudo-chrysostomische Predigt CPG 4701. Kritische
Edition mit Einleitung », Orientalia Christiana Periodica 59
(1993), p. 5-62, ici p. 9-10.

(48) Oxford, Bodleian Library, Roe 24

XI°s., parchemin, 330x260 mm, 136 £, 2 col., 35-36 lignes
(f. 32-33, 48-49: xV*s., papier, 2 col., 28 lignes; f. 133-136:
XIII*XIV®s., parchemin, 2 col., 34 lignes).

£.55-58", Sur I’ impuissance du diable, H 1.

f. 5866, Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: AUBINEAU, CCG 1, p. 247-248 ; MALINGREY, Lettre
dexil, SC 103, p. 35, 37-45 ; ZINCONE, Sull’ oscurita, p. 33,
42-44,

(49) Oxford, New College, 80

X*XI°s., parchemin, 363x240mm, 367f, 2col,
34-35 lignes.

£. 129-134 Sur limpuissance du diable, H 1.

f. 134"-142" Sur Iimpuissance du diable, H 11.

Bibl.: AuBINEAU, CCG 1, p. 98-99; REGTUIT, Severian,
p- 19-20; AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte », p. 239,
267-269; BARONE, « Perun’ edizione », p. 231-258 ; BARONE,
De Davide et Saule, CCSG 70, p. XX XTI et XLI.

(50) Paris, Bibliotheque nationale de France, gr. 749
XI°XII s., parchemin, 318 x 224 mm, 618 p.,2 col., 33 lignes.
p- 258-269 Sur I'impuissance du diable, H 1.

résidence & Venise, 4 partir de'année 1583-1584: AUGUSTIN, « Pour une
histoire du texte », p. 250-251.

1. Les folios 56'-57 ne sont pas numérotés dans le manuscrit. Le f. 57"
est numéroté 56". Cette absence de foliotation n’est pas mentionnée dans

CCG1L
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p. 270-291 Sur I’ impuissance du diable, H I1.

Bibl. : H. OMONT, Inventaire sommaire des manuscrits grecs
de la Bibliothéque nationale et des autres bibliothéques de Paris
et des Départements, t. 1: Ancien fonds grec, codd. 1-1318, Paris,
1886, p. 122-123; notice de 'IRHT.

(51) Paris, Bibliothéque nationale de France, gr. 754

XI°s., parchemin, 385x290 mm, 687 p., 2 col., 32 lignes.

p- 304-316 Sur [’impuissance du diable, H 1.

p- 316-335 Sur [’impuissance du diable, H 11.

A la p. 687, on lit une note de possession du monastére de
la Sainte Trinité : ‘H BiBAog adty mépuxe Tic mavTovpyod
Towxdog tiic év 1ij viow XalAxjj te uovng e 100
Eodnzpov...

Bibl.: OMONT, Inventaire,t. 1, p. 125-126 ; noticede 'IRHT ;
J. DARROUZES, « Obits et colophons », Xaptotiotov eis
Avaotdooy K. Opidydoy, 1, Athénes 1965, p. 301-302
et p. 308 ; MALINGREY, Sur le sacerdoce (Homélie), SC 272,
p- 376-387; MASI, Per un’edizione, p.42-43; MAZZONI
DaM1, Prima omelia, p.35-36; ZINCONE, Sull’oscuritd,
p- 32 et p. 37-39.

(52) Paris, Bibliothéque nationale de France, gr. 768 (Colbert
1030)

X1rs., parchemin, 270x185 mm, 291f, pleine page,
35 lignes. Copie' du Parisinus gr. 754.

f. 131-136" Sur ['impuissance du diable, H 1.

f. 136*-144" Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: OMONT, Inventaire, t.1, p.134-135; notice de
I'IRHT; J. DARROUZES, « Les manuscrits originaires de

1. Cette parenté a déja été observée pour d’autres textes: voir
MALINGREY, Sur le sacerdoce (Homélie), SC 272, p. 384, et ZINCONE,
Sull’ oscurita, p. 40.
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Chypre 4 la Bibliotheque Nationale», Revue des études
byzantines 8 (1950), p. 180; MALINGREY, Sur le sacerdoce
(Homélie), SC272, p.376-387; MAaSI, Per un’edizione,
p- 53-54; MazzoN1 DAML, Prima omelia, p. 49-59 ; ZINCONE,
Sull’ oscurita, p. 34 et 37-39.

(53) Paris, Bibliothéque nationale de France, gr. 811 (Font.-
Reg. 1964)

XI°s., parchemin, 345x250 mm, 178 f., 2 col., 32-33 lignes.

Lordre des folios est 4 reconstituer ainsi: 1-12¥, 14-71%, 73,
72, 74-79, 13, 81*, 80™, 82-97%, 100, 98-99", 101-178".

Au £. 50" il y 2 une note du possesseur: + viv (pro vdv) 8&
Omépyn (pro Omdpyew) YeopYi(w) vouvtli(w) T Tap(dy) /
BiBAiov agp® x¢® peBplov)apiov tn: « Eta présentle présent
livre appartient 4 Georges Nuntios, le 18 février 1526'. »

£. 159"-166" Sur I’ impuissance du diable, H 11.

£. 166*-171" Sur [’ impuissance du diable, H 1.

Bibl.: OMONT, Inventaire, t.1, p.150; H.OMONT,
Catalogue des manuscrits grecs de Fontainebleau sous Frangois I
et HenriII, Paris 1889, p.166; P. AUGUSTIN, notice de
IIRHT; MALINGREY, Sur ['incompréhensibilité de Dieu,
SC28 bis, p. 67.

(54) Paris, Bibliotheéque nationale de France, gr. 10194
XIV®s., papier, 237 £, pleine page, 29 lignes.
f.100"- 105" Sur I’ impuissance du diable, H 1.
£105% 113" Sur Iimpuissance du diable, H 11.
Bibl.: OMONT, Inventaire, t.1, p.203-204; notice de
'IRHT ; MALINGREY, 4 Olympias, SC 13 bis, p. 71.

1. Il s’agit probablement d’'un parent du scribe Andronic/Nicandre
Nucciode Corcyre; voirJ.-A. DE FOUCAULT, Nicandre de Corcyre. Voyages,
Paris 1962, p. 8, ol est mentionné un Ménander Nuntius Corcyraeus, qui
publie & Venise en aofit 1526 la liturgie de Jean Chrysostome, et qui serait
vraisemblablement le pére d’Andronic.
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(55) Rome, Biblioteca Angelica, g7. 28

XIVS-XV* s., écrit par plusieurs mains, papier, 212 x 145 mm,
VIII + 324 £, 24-33 lignes.

£.236%-243 Sur I'impuissance du diable, H 1.

Bibl.: CARTER, CCGV, p. 160.

(56) Rome, Biblioteca Casanatense, 1396

XVI°s., papier, 324x 225 mm, 208 f,, 29 lignes'.

Copié par le copiste £ (appelé ainsi & cause de la forme
caractéristique de ses £, dont la boucle supérieure, qui remonte
dela gauche vers la droite, est légerement aplatie ; la lettre elle-
méme est de grande dimension?) 4 partir du méme exemplaire
que le Vaticanus Ottob. 8.

£. 109-118 Sur l’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: CARTER, CCGYV, p.184-185; MALINGREY,
Sur I’égalité du Pére et du Fils, SC 396, p.63; Masl, Per
un’ edizione, p. 68-70;]. DUMORTIER, Jean Chrysostome. Les
cobabitations suspectes, CUF, Paris 1955, p. 34.

(57) Rome, Biblioteca Vallicelliana, gr. 11 (B 35)

XI°s., parchemin, 287 x240 mm, V (papier) + 191 £, 2 col,,
40 lignes (f. 156-189v: x111° 5., 24-29 lignes).

£.151-156 Sur [’impuissance du diable, HI1, avec une lacune
apres yéyovey ; Kol tva jusqu'a éye & odx eipt (PG 49,
263 -270.4;273.17 - 276).

Bibl.: CARTER, CCGV, p. 188.

1. (;'cst le premier titre de la main de Manuel Provataris (RGK 3A,
n° 418).

2. P. CANART, «Les manuscrits copiés par Emmanuel Provataris
(1546-1570 environ). Essai d’étude codicologique », Mélanges Eugéne
Tisserant, V1, Studi e Testi 236, Vatican 1964, p. 199-201.

3. Selon MasI, Per un edizione, p. 68, qui est arrivé i cette conclusion
pour les textes qu’il a étudié.
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(58) Sinai, Monastere Sainte-Catherine, g. 380

XIII*XIV's., papier, 250x180 mm, 319f, pleine page,
22 lignes.

f. 146-148, Sur [impuissance du diable, H I (fragments).

Bibl.: V. GARDTHAUSEN, Catalogus codicum graecorum
Sinaiticorum, Oxford, 1896, p. 88 ; V. BENESEVIC, Catalogus
manuscriptorum Graecorum qui in monasterio S. Catharinaein
mone Sina asservatur, t. 1, Saint-Pétesbourg 1911, p. 209-210;
G. ASTRUC-MORIZE, notice de 'IRHT ; MALINGREY, Sur
’égalité du Pére et du Fils, SC 396, p. 82.

(59) Thessalonique, Monastére des Vlatées, 5

X°s., parchemin, 375x265 mm, 363 f,, 2 col., 34-35 lignes.

£. 117-122" Sur I’impuissance du diable, H 1.

f. 123-131" Sur ’impuissance du diable, H 11.

Bibl.: notice de 'IRHT ; S. EUSTRATIADIS, KartdAoyoc
t@v év tfj povij Blatéwv (Toaods - Movaotiot)
droxeévey  xwdixwy, Thessalonique 1918, p. 104;
E.MANN, Die Weibnachtspredigt Gregors wvon Nys.m
Uberlieferungsgeschichte und Text, Miinster 1976, p.224;
F. MANN et aliz, Gregorii Nysseni Sermones, Gregorii Nysseni
Opera X/2, Leyde — New York — Cologne 1996, p. 59-61;
MALINGREY, Lettred exil, SC 103, p. 64; AUGUSTIN, « Pour
une histoire du texte », p. 267-268.

(60) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, Archivio di San
Pietro B. 58

X°s., parchemin, 385x260 mm, 230 f,, 2 col.

Lordre des folios est 4 reconstituer ainsi: 1-122, 129-135,
123-128, 136-230.

Ce manuscrit, perdu, contenait les homélies 1 et 2 Sur
Uimpuissance du diable.

Bibl.: P. CANART, Catalogue des manuscrits grecs de
[ Archivio di San Pietro, coll. Studi et Testi 246, Vatican 1966,
p. 2729,
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(61) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottobonianus
7. 8

¢ XVI*s., papier, 340x228 mm, 294 f., pleine page, 29 lignes.

f. 128"-138, Sur ’impuissance du diable, H 11.

Apographe du méme exemplaire que le Casanatense 1639
(copiste &').

Bibl.: E. FERON — F. BATTAGLINI, Bibliothecae Apostolicae
Vaticanae codices manuscripti recensiti inbente Leone XIII Pont.
Max. Codices manuscripti graeci Ottoboniani Bibliothecae
Vaticanae descripti, Rome 1893, p.11-12; P. CANART -
V.PERY, Sussidi bibliografici per i manoscritti greci della
Biblioteca Vaticana, Studi e Testi 261, Vatican 1970, p. 182;
CANART, « Les manuscrits », p. 199-204; J. DUMORTIER,
Jean Chrysostome. Les cobabitations suspectes, CUF, Paris 1955,
p- 34; MASI, Per un’edizione, p.70-73; S.]. Voicu, notice
des CCG inédite.

(62) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottobonianus
gr. 222

XVIs. (XVIrs. selon FERON — BATTAGLINI, Codices),
papier, 322 x217 mm, 335 £, pleine page, 27 lignes®.

f. 67-73" Sur I’impuissance du diable, H 1.

£.73"-83 Sur Iimpuissance du diable, H 11.

Bibl.: FERON — BATTAGLINI, Codices, p. 129;S. ]. Voicu,
notice des CCG inédite ; BARONE, « Per un’ edizione », p. 245;
BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70, p. XXX VIIet XLI.

1. Voir supra, n° 56, et CANART, « Les manuscrits », p. 199-201.

2. Selon le témoignage de la séquence des textes ce manuscrit est
apparenté au Mezeorensis 2, copié en 1346/1347 par le hiéromoine Iakébos
(voir supran® 30). Néanmoins, pour la deuxiéme homélie Sur [’ impuissance
du diable, Iinitiale est différente, due peut-étre au iotacisme: ‘Hueig
(Meteorensis, £. 32") ; Yueic (Ottobonianus, f. 73"). BARONE, De Davide
et Saule, CCSG 70, p. XLI, a remarqué aussi cette parenté.
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(63) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottobonianus
gr. 285

XVIs., papier, 212x139 mm, 40 £.

£.24-31"%, Sur I’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: FERON — BATTAGLINTI, Codices, p. 156.

(64) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottobonianus
gr. 428

XI°s. (avant 1020), de la main de Théophane d’Iviron’;
parchemin, 360x280 mm, 330 £, 2 col., 27-35 lignes.

£. 1320 Sur I’impuissance du diable, H 1.

£.20-30 Sur limpuissance du diable, H 11.

Bibl.: notice fournie par P.Augustin; E.FERON -
F. BATTAGLINI, Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices
manuscripti recensiti iubente Leone XIII Pont. Max. Codices
manuscriptigraeci Ottoboniani Bibliothecae Vaticanae descripts,
Rome 1893, p. 238.

(65) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 450 (olim
588)

x*xrs. (f. 1-3, 238-239 refaits entre le X11° et le X1V°s.),
parchemin, 276 x210 mm, I + 406 f., pleine page, 28 lignes.

f. 183"-190" Sur ['impuissance du diable, H 1.

Bibl.: S.J.Voicu, Codices Chrysostomici Graeci VI:
Codicum Civitatis Vaticanae pars prior, Paris 1999, p. 34-35;
MALINGREY, 4 Olympias, SC13bis, p.71, 77, 82-83;
DUMORTIER, Sur Ozias, SC 277, p. 21-24; MazzoN1 DaMm,
Prima omelia, p.30-33; ZINCONE, Sull’oscurita, p.31 et
p- 37-40.

(66) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 559 (olim
376)

x°s., parchemin, 433x295 mm, 269 f,, 2 col., 36 lignes.

f. 175%-183 Sur [’impuissance du diable, H 11.

1. RGK1,136;11,180;1II,230, qui ne mentionnent pas ce manuscrit.
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Bibl.: C. BELLUCCL, Per un’ edizione critica dell omelia In
illud oportet haereses esse di S. Giovanni Crisostomo, Tesi
di laurea, Florence 1991, p. 35-37; MASI, Per un’ edizione,
p. 22-26; Voicu, CCG V1, p. 79-80.

(67) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 570 (olim
388)

XI°s., parchemin, 325x265 mm, 388 f,, 2 col., 31 lignes.

f. 378-388" Sur l’impuissance du diable, H 11.

Bibl. : MALINGREY, Sur [’égalité du Pére et du Fils, SC 396,
p- 62 (n° 41); Voicu, CCG V1, p. 93-94.

(68) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 574 (olim
786)

XI°s., écrit par deux mains, parchemin, 373x262 mm,
II + 407 £. (f. 1: papier), 2 col., 28 lignes.

£.298-307 Sur ’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: REGTUIT, Severian, p.28-29; Voicu, CCG VI,
p- 96-97.

(69) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 1225

X*XI°s., parchemin, 310x235 mm, 181 £. (f. 165 manquant),
26 lignes.

£. 50%-57" Sur [’ impuissance du diable, H 1.

f. 58-62" Sur I’impuissance du diable, H 11.

Bibl. : Voicu, CCG V1, p. 147-149 ; ZINCONE, Sull’ oscurita,
p- 33 et 40.

(70) Vatican, Biblioteca Apostolica Vaticana, gr. 1639

Xr's., parchemin (£.I et 340: papier), 366x270 mm,
I+340f, 2 col, 33 lignes.

£.77"-83 Sur I’impuissance du diable, H 1.

Bibl.: Voicu, CCGVI, p.178-181; DUMORTIER, A
Théodore, SC 117, p. 27-29.
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(71) Venise, Biblioteca Nazionale Marciana, gr. 109 (coll. 467)

(olim Card. Bessarionis 140)

Fin X1° et X111 5., parchemin, 330x250 mm, 285 f.

f. 154-158v Sur ’impuissance du diable, HI, expl. mut.
mAcovextnddpey OTO 10D StaBérov (PG 49,257 - 262.20);
les f. 159-175" sont vierges.

f. 176*-180 Sur ’impuissance du diable, HII, inc. mut.
xoté>Bakev eig tHy ToD Yavdrtov TLEavida (PG 49,
269.41 - 276).

Bibl.: E. M1ONT, Bibliothecae Divi Marci Venetiarum Codices
Graeci Manuscripti, vol. 1: Thesaurus Antiquus. Codices 1-299,
Rome 1981, p. 154-155 ; RAMBAULT, Homélies pascales, p. 94'.

(72) Venise, Biblioteca Nazionale Marciana, gr. 569 (coll. 332)

milieu du X°s., parchemin, 420x310 mm, 293 f.

f. 81-86 Sur 'impuissance du diable, H 1.

f. 86-93" Sur [’impuissance du diable, H 11.

A la fin du XVIs., ce manuscrit appartenait 3 I’érudit
vénitien Giacomo Contarini (1536-1595)%. Avant 1578 ce
manuscrit a servi de modele au Bodleianus Holkham gr. 44
(voir plus haut n° 47).

Bibl.: E.MIONI1, Bibliothecae Divi Marci Venetiarum
Codices Graeci Manuscripti, vol.11: Thesaurus Antiquus.
Codices 300-625, Rome 1985, p. 472-473 ; K. H. UTHEMANN,
« Die pseudo-chrysostomische Predigt CPG 4701. Kritische
Edition mit Einleitung », Orientalia Christiana Periodica 59
(1993), p. 6,9, 10; AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte »,
p- 267-268 (notamment p. 252, note 49).

1. Pour le texte quelle a étudié — De resurrectione mortuorum -,
RaMBAULT, Homélies pascales, p. 99, conclut que Marcianus gr. 109 est
un descendant du Cromwell 20.

2. Voir AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte », p. 252-253.
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(73) Vienne, Osterreichische Nationalbibliothek, 7heol.
gr- 210 (olim 266)

XIVXVs. (vers 1400), écrit par plusieurs mains, papier,
218/220 x 145/147 mm, III + 412 f,, 27 lignes.

f. 397-398" Sur I’impuissance du diable, H1, extrait, inc.
‘Hudptouey moAda, oida xayed (PG 49,262.54 - 264).

Subscriptio: T 9ed 86Ex 1@ d6vtL dpyhv xal TéAog.
Apnyv. Etedetdddn O edy@v TOD TAVOYLOTATOL MUGV
3e0mdTOL XAl BELOTATOV XAl UNTEOTTOAITOL BecoaAovixng
x0p Totdpov (= Isidorus Glabas, 1380-1396).

Bibl.: W.LACKNER, Codices Chrysostomici GraeciIV:
Codices Austriae, Paris 1981, p. 58; H. HUNGER, Katalog
der griechischen Handschrifien der Osterreichischen
Nationalbibliothek, Teil 3, Vienne 1992, p. 47.

Note sur le choix des sigles de manuscrits

Nous avons essayé de conserver les sigles déja consacrés,
pour les manuscrits qui en avaient un. Néanmoins, nous avons
da quelquefois effectuer un choix, car il arrive que des sigles
différents soient affectés 2 un méme manuscrit, non seulement
d’un éditeur A l'autre, mais aussi chez le méme éditeur. Voici
quelques exemples:

o Le manuscrit de Dublin, Eblanensis W 131, est mentionné
par MALINGREY, Sur le sacerdoce (Homélie), SC 272, p. 375,
sous le sigle A ; par DUMORTIER, Sur Ozias, SC 277, p. 20,
sous le sigle 1; par PIEDAGNEL — DOUTRELEAU, Trois
catéchéses, SC 366, p. 74, K. H. UTHEMANN!, MAZZONI
DaM1, Prima omelia, RAMBAULT, Homélies pascales, et
AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte », sous le sigle D.
Nous avons retenu le sigle D.

1. Die pseudo-chrysostomische Predigt In baptismum et tentationem
(BHG 1936m; CPG 4735). Kritische Edition mit Einleitung, coll.
Abhandlungen der Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Philos.-
hist. Ki. 1994/3, Heidelberg 1994.
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o Le Vaticanusgr. 450 est utilisé par MALINGREY, 4 Olympias,
SC 13 bis, p. 71, sous le sigle I, par DUMORTIER, Sur Ozias,
S$C277, p. 21, sous le sigle v, par MazZzoN1 DaMI, Prima
omelia, sous le sigle V et par ZINCONE, Sull’ oscurita, sous
le sigle A. Nous avons retenu le sigle J.

o Le Monacensis gr. 6 est utilisé par MALINGREY, Sur le
sacerdoce (Homélie), SC 272, p. 375, souslessigle C etailleurs,
Lettre d'exil, SC 103, p. 34, sous le sigle E ; par PERSIANI,
« Contribution », et AUGUSTIN, « Pour une histoire du
texte », sous le sigle M ; par BARONE, « Per un’ edizione »,
sous le sigle H. Nous avons retenu le sigle E.

o LAtheniensis, EBE 210 est utilisé par DUMORTIER, Sur
Ozias, SC277, p. 20, sous le sigle L, par PIEDAGNEL -
DOUTRELEAU, Trois catéchéses, SC 366, p. 74, par PERSIANI,
« Contribution », sousle sigle A, par MASI, Per un’ edizione,
sous le sigle Y. Nous avons retenu le sigle A.

Classement des manuscrits

Le grand nombre de témoins a compliqué le choix des
manuscrits 2 collationner en vue de I’établissement du texte.

Pour cette série, quatre manuscrits avaient servi de base 2
I’édition jusqu’a présent: pour ’homélie I, le Vaticanus gr. 1639
(V) etle Parisinus gr. 811 (R), tous deux du X1° 5., le Parisinus
gr- 768 (H) dux11r s. et 'Oxoniensis, Collegii Noui 80 (C) du
x° ou du X1°s.; pour I’homélie I1, I'Oxoniensis, Collegii Noui
80 (C), le Parisinus gr. 811 (R) et le Parisinus gr. 768 (H).

Pour notre édition nous avons collationné intégralement
les manuscrits échelonnés entre le début du x°s. et le début
du Xrs. qui nous ont été accessibles, ainsi que quelques
manuscrits du XI° s. auxquels nous avons eu accés. Nous avons
donc collationné intégralement les manuscrits suivants qui
contiennent la série complete :
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Manuscrits du x°s.:

Atheniensis, EBE 212 (N), Athous, Prétaton 7 (P), Eblanensis
W 131 (D), Genuensis Urbani 12 (G), Sabaiticus25 (S),
Marcianus gr. 569, Thessalonicensis, Viatadén 5 (B).

Manuscrits du X* ou du Xr°s. :

Constantinopolitanus sine num. [26] (F), Oxoniensis, Collegii
Noui 80 (C), Vaticanus gr. 1225.

Manuscrits du Xr°s. :

Vaticanus Ottobonianus gr. 428 (T), Athous, Iviron 49 (1),
Genuensis Urbani 13 (K), Monacensis gr. 6 (E), Bodleianus,
Cromuwell 20 (L), Bodleianus, Roe 24 (O), Parisinus gr. 754
(M), Marcianus gr. 109.

Parmiles manuscrits qui contenaient seulement ’homélie I,
nous avons collationné : Atheniensis, EBE 210 (A), du1x°oudu
X¢s.; Vaticanus gr. 450(]), duxcouduxrs.; Vaticanusgr. 574
(du xx°s.) et Vaticanus gr. 1639 (V), du X1°s.; et parmi ceux
qui contenaient la seconde seulement, nous avons collationné
le Vaticanus gr. 559 (U), du x°s.

Les manuscrits éliminés

e Nous avons éliminé le Marcianus gr. 569", parce qu’il
comporte un texte contaminé, parfois lacunaire, et qu’il
n’apporte rien de neuf par rapport 2 D et O.

e Nous avons aussi éliminé Vaticanus gr. 1225 parce que,
pour ’homélie I, il est trés proche du Vaticanus gr. 450 (]),
que nous avons gardé dans 'apparat, et que, pour ’homélie II,
il présente une importante lacune (2 partir PG 49, 268.40).

e Le Bodleianus, Cromwell 20 (L) s’est avéré un manuscrit

1. P. AUGUSTIN, « Pour une histoire du texte », p. 267, est arrivé 4 la
méme conclusion en ce qui concerne ce manuscrit, pour les textes qu’il
a étudiés.
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peu fiable, ce que notait déja A.-M. Malingrey' et que nous
avons confirmé dans I’étude de la 3¢ homélie Sur [ obscurité
des prophéties*. 11 contient plusieurs omissions et interversions
propres; dans]’homélie IT (2, 10) il présente une une addition :
I8 + ToAAGxLg dimedeiEapev. De plus, il partage un grand
nombre de legons avec O, K, R, D, mais ses conjectures sont
parfois celles du groupe P, G. Voici quelques exemples tirés
de I'homélie I':

Tit. + xod eic tov IHB L

1, 11 mod&v LOKR : moAAGY

1, 14 wortaey L OKR D G: mwéAy

1,25-26 thv Loy v onv: v oy {whv LD

1,55 dmoréretmtton: OmoAeinetowr L G

1, 62 popiwv L P M J: pupiovg

2, 8 modaiotpe LOKR D AN JTV: nadaiotpotg

2,31 xatégaye: xatépreye LO G

2,77 moarot L OKR GC M FBJTV': moAhoic.

Puisque nous avons gardé dans'apparat D, O et K ainsi que
le groupe P, G?, nous avons éliminé le Cromuwell 20.

o LAthous, Iviron 49 (I) étant trés proche du Genuensis 12
(G) etle Marcianus gr. 109 étant proche du Cromwell 20 (L),
nous les avons éliminés, ainsi que le Vaticanus gr. 574, qui
présente un texte contaminé?, avec beaucoup de corrections.

1. A-M. MALINGREY, « Quelques remarques sur Cromwell 20 »,
Studia Patristica 16 = TU 129 (1985), p. 456-462.

2. Voir PELEANU, La troisiéme homélie, t.1, p. 152-157.

3. Nous avons recu les manuscrits G et K numérisés par les soins du
Prof. Claudio Paolocci, directeur de la Biblioteca Franzoniana, et par
I'intermédiaire du P. Constantin Filip de Génes, qui a réussi & nous obtenir
les microfilms, en juin 2006.

4. Sont du méme avis REGTUIT, Severian, et J. M. TEVEL, De preken
van Basilius van Seleucié. Handschriftelijke overlevering — Editie van vier
preken, Utrecht 1990.
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En ce qui concerne les autres manuscrits qui contiennent la
série compléte, nous avons fait des sondages sur les manuscrits
qui nous ont été accessibles. Ainsi, pour les autres manuscrits
du X1°s. et des XI°s. et XIIs. auxqucls nous avons pu avoir
acces, nous n'avons pas retenu les témoins qui donnaient
deux mauvaises legons dans un passage problématique, quia
été pour nous un indice de la qualité des manuscrits. De fait,
dansl’homélie I (1, 11), la plupart des manuscrits donnent une
lecon dépourvue de sens: Thv dovauty @V TOAAGV. Seuls
O, K, R donnent la bonne legon, thv Sdvouy t@dv moddv
(dont la legon de D, éx wod&v, se rapproche). G donne thy
dvvouty TGV Adywv, qui na pas de sens non plus. Il s’agit
sans doute d’une faute de translittération lors du passage de
l'onciale 4 la minuscule: TTOAQN/ TIOAAQN/AOTQN.
Un peu plus loin (H1, 1, 14), il s'agit sans doute aussi d’une
faute de translittération, que reproduisent la plupart des
manuscrits. Seuls PG, D, OK et R donnent la bonne legon,
Aoptpdy tohiawy, alors que tous les autres donnent Aapmpéy
oA, qui n'a aucun sens. Nous avons ainsi éliminé les
témoins suivants: Cantabrigiensis, Trinity College B. 8. 11",
Arundel 542, Ambrosianus A 126 inf-, Laurentianus Pluteus
IX 35, Cantabrigiensis, University Library, Nn.I 2I%, et
Oxoniensis, Barocci 186.

Nous avons aussi examiné les Parisini g7. 749, 754, 768, 811,
10194, et écarté trois d'entre eux : le Parisinus gr. 749 contient
une longue lacune (PG 49, 261.17 - 262.7) et n'apporte rien
de neuf par rapport aux manuscrits O, K, G, D; le Parisinus

1. Deplus,le Cantabrigiensis, Trinity College B. 8. 11, quiestun ancien
manuscrit du Monastere de Pantocratér au Mont Athos, est apparenté au
Vaticanus gr. 450 (cf. MAZZONI DAMLI, Prima omelia) et au Prétaton 7,
que nous avons gardé pour I’'apparat.

2. Ce manuscrit de Cambridge semble apparenté au Prétazon 7.
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gr- 768 (H) est une copie' du Parisinus gr. 754 (M), que nous
avons retenu; le Parisinus gr. 10194 donne quant & lui les
mauvaises lecons, ToAA&V A la place de to8@v (H I, 1, 11) et
moAiv 4 la place de moAiav (H T, 1, 14).

Les manuscrits retenus

Nous avons donc retenu pour notre étude les manuscrits
suivants: Atheniensis, EBE 212 (N), Athous, Prétaton 7 (P),
Eblanensis W 131 (D), Genuensis Urbani 12 (G), Sabaiticus 25
(S), Thessalonicensis, Viatadon S (B), Constantinopolitanus sine
num. [26] (F), Oxoniensis, Collegii Noui 80 (C), Vaticanus
Ottobonianus gr. 428 (T), Genuensis Urbani 13 (K), Monacensis
gr. 6 (E), Bodleianus, Roe 24 (O), Parisinus gr. 754 (M) qui
contiennent la série complete, ainsi que 4theniensis, EBE,
210(A) etles Vaticanigr. 450 (J) et 1639 (V) pour’homélie I
et le Vaticanus gr. 559 (U) pour ’homélie IT.

Homélie I: Lexamen des notices d’en-
téte et du titre lui-méme nous a permis de
distinguer deux groupes. En effet, on
retrouve deux formules d’introduction, I'une t00 adT0OD
optAia, suivie du titre, que donnent la plupart des manuscrits,
et l’autre, pluslongue, 00 &v &ylotg Tatpdg HudY Twdvvou
apytemioxdémov Kwvotavtivourtdiewg Tod Xpuoootopou,
que donnent seulement C, O et R.

Dans le titre de ’homélie, les manuscrits AN EP2C S M
F J B donnent {ntobvtag, alors que O KR D G V donnent
gyxohodvTog.

Caractéristiques
extérieures

1. Voir MALINGREY, Sur le sacerdoce (Homeélie), SC 272, p. 384.

2. Nous avons pu consulter le manuscrit P grice I'aide du P. Christian
Chivu de Thessalonique, qui s’est rendu trois fois 4 Karies pour essayer
de photographier le manuscrit. C’est en avril 2006 qu’il a réussi, aprés de
longs pourpatlers, 4 obtenir pour nous la numérisation de ce manuscrit
tant désiré.
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La doxologie est presque identique pour tous les manuscrits:
... Xpto1® 'Inood 1@ xvple MUY, 6T adT@® N d6Ea eig
Tobg ai@vag T@v aidvwy. ApAv. Seul V a une doxologie
particuliére, différente des autres, qui a pu nous aider 2
identifier le Vaticanus gr. 1639 comme celui qui a servi de
base pour la premitre édition de cette homélie'. R a aussi une
doxologie courte et un peu différente de celle qui est donnée
par la plupart des témoins: ... &1L 0dT® mpPémet 7 S6Ex %ol
N TN xold 7] TEOGXVYNGLG ElG ATTEPAVTOVG OLWVOG. AUNV.

Homélie II: Les notices d’en-téte ne nous ont pas fourni
d’informations qui puissent fonder une classification. En effet,
sion excepte deux manuscrits qui ont une notice plus longuc, U
et C - 100 &y ayiolg Totpog Hdv Twdvvou dpxtemtoxdmon
Kwvotavtivountdrews tod XpuoooTtépov —, tous les autres
ontla formule bréve 100 adTod, suivie du titre de ’homélie I1.

Les doxologies s'accordent toutes, & quelques nuances pres. La
plupart des manuscrits ont comme doxologie finale la formule::
&v (® ON) yévorto mavtag Hudc petaoyeiv (Emituxetv D
et E) ydottt xoi @uravdpwmia 100 xvpiov fuév Tncod
XpLotod, ued’ 0d Td Tatel  S6Ea oLV TG ayiew TveduaTL,
VOV xai el xal €ig ToLG al@dvog TV aivwy. Apiy.

. Létude du texte révele que la transmission
Etude du texte o s o .
s'est faite d une maniére assez unitaire, mais
qu'on peut y distinguer 2 groupes.

Dans le premier groupe (formé de O, K, Ret D) O, K, R
forment un sous-groupe homogene. R se distingue parfois de
O et K, par des legons propres; en revanche, O et K sont trés
proches: il est fort possible qu’ils aient eu un modéle commun.

1. Voicila doxologie de V: ydpttt xai otxtippols xai @raavdpwric
70D xVPiov HdY Incod Xptotod, 3’ 0D xat ued’ ob T matpl d6Ew,
XPATOG, TLUY), &pa T6 Tavayiw xal &yodd xoi {WwomoLd TvedLaTL,
vOv xot &el xal gig TOLG ALBVOG TAV aldvwy. Auiv.
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R a des lecons communes avec D. D donne aussi la bonne
lecon pour les passages problématiques. Néanmoins, D a
aussi des lecons propres, ainsi que des legons communes avec
lautre groupe.

R ne suit pas toujours O et K, présentant des lecons propres
ou communes avec D ou avec les autres manuscrits. Néanmoins,
sur un nombre de points assez important il est trés proche de

OetK.

Voici quelques lecons communes de R avec D
HIL1,19 gnetdyn: enetaxInRD

HIL 1,20 gnetdyny: énetdyxdnv RD

HI 1,57 3t&x TobTo: obTwgRD

HIL 1,62 Séxa: moArot 8¢ RD

HL3,44 moTiv: deondétv RD

HII, 3,89 opeirovteg meptyevéodat tr. RD
HIILS, 32 eiye tugtiover. RD

Legons communes de O, K et R:

O,K,R cett.
HI 1,10 xoaitot ot
HIL 1,11 mod&v &x tod®v D Adywv G ToAAGY A
NE PC SM FBJVT
HI, 1,14 moAhdv (+ G,D)  w6Mv A NE PC SM FBJVT
HI, 2,28 mavtwy om.

H I, 2, Ttivog 8¢ &vexev om.
57-58 TOVNPOG AéyeTOL

HL2,60 Aéyetot TodTO om. ToLTO
HI1,2,73 éuBdilet ®oToBEAAEL
HI 3,3 Yoavpaociog Savpoaoiig
HI, 3,31 Jaipoveg Saipwy

HI, 3,32 7 Suddoxahrog dtddoxarog
HI,3,54 Texvitny deoméTNY
HI1, 3,58 uéAq T\

HI, 3,63 Tueig o8& om.
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O,K,R cett.

HL3,64 &not (+F) #dveot
HI1,3,70 0mo amd
HI 4,12 mdg 8Tt
HI1, 4,45 madlog améotohog
HI1, 4,47 &omnep b6mep
HI,5,46 @épovoar pépovoLy

Legons propres de O, K:

HIL 1,45 Seom6ToL + 00 PNV AL xoi O K

HIL2,68
HILS, 21
HI,5,86-87
HILS, 91

6ttom. OK

éovtod owtnpiog tr. O K
apapTirdtwy + ™y O K
gdeiEapey: énedeiEopey O K

En raison d’'une omission par saut du méme au méme de K
(HI,2,12-13: 16 omovdaie [xoi Toocadta memovnxdTt ;
eB8nhov 81t 1® omovdaiw)), O ne peut étre une copic de K,
mais il est certain que les deux manuscrits sont tres proches.

Lecons propres de R:

HL 1,12
HIL 1,25
HIL 1,37
HIL2,2-3
HI, 2,45

H.L2,15
HI, 2,2122
H.1,2,27
HI,2,34-35
HI2,44

TaToLkny: dAndviv R

iooax + éABeivR

A6Y0g: ddaoxariog R

g0t &vTaywvloTig elg om. R

TPOG EXEVOV TTOAGELY EANOVTEG KOl TOVTWY
16v 360 om. R (saut du méme au méme)
padvpog: paduudtepog R

Tovnpogom. R

{6 + Tov xVpLov R

xot TOV SEGTOTNY TPOG TOV doDAov om. R
xai amoyivéuevov om. R

1. Cette proximité a déja été remarquée par ZINCONE, Sull’ oscurita,

p. 41-43.
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HIL2,72
HILS, 10
HILS, 21
HIL5,42
HIL5,43
HILS,57
HILS,73

INTRODUCTION

xotorimtet: wimtet R

TOLDUEV: TTotoopey R

THig owtnpiag éavtod om. R
apetiig: petaBoAtic R

xototégom. R

gt Tod Pripatog Tod xvpiov om. R
el ¢ xai tetapTnvom. R

Pour ce qui est de 'autre groupe, A, G,N, P,S,F,C,J,M, T,
B, E, la situation est moins claire que pour la branche O, K, R
et D. Nous avons pu néanmoins faire quelques rapprochements.

Les manuscrits PC, M, FB, présentent une glose marginale
(HIL 3,17): 8¢ fjv aitioy épigio ToDG GropTwAodg kel

0 xvpioc.

N et E semblent avoir eu des ancétres communs. Ils partagent
un bon nombre des legons, ainsi que des omissions et additions :

HI 1,50
HIL 1,89
HIL 2,23

obtw: ToVTw N E
E@déyEavto: EQYEéYEatoNEGS
xaiom. N E

HIIL, 3, 110-111 00 — 9edgom. N E (saut du méme du méme: 9eéc,

HILS5,78
HIL 6,62
HIL71

00 un @AayYNTE &TO TOVTOG EVAOL ; XOil UAv
00X elmev 6 9eog).

Statpobduevov: avoatpodpevov N E

o0ToD + éyéveto 36Aog N E

YevéoBw om. NE

Or le Monacensis gr. 6 (E) présente beaucoup d’omissions
et d’interversions, ce qui prouve ou bien qu’il a été copié avec
négligence, ou bien qu’il a eu un modéle copié avec négligence.
Voici une liste des omissions de E:

HI 1,23
HL1,66
HIL3,7
HIL 416
HI, 5,42

ool
TIOAD
xori!
MEYGAO

Yevoueda xdptot tiig dpeTiig
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HIL5,52-54 &pxei tobT0 T de0m6Ty TPOG Atoroyioy: &
Y&E xatoryvodg T@Y HropTtuévey (saut du
méme au méme)

HIL 1,54 eic

HIL2,7 oD pévov

HIL 3,110  =i?

HII, 5152 odx amo PBlog

Puisque N présente une lacune importante dansI’homélie 11
(4, 20 -5, 30), nous avons décidé de garder dans I'apparat
seulement N et de citer E pour la lacune de N'.

Nous avons pu remarquer une proximité entre PG et parfois
C; S M? et U pour la deuxiéme homélie F, J et qui ont un
certain nombre de variantes en commun ; F qui a parfois des
lecons différentes.

Voici du moins les lecons communes de P et G:

HIL2,8 TaAaiotpa: TaAaiotpaacPGFCMBS
HIL2,29 edAoyroet: Braopnuioet PGNSFKVOK
HIL 3,107  OmooxeAioow + o0x P G

HIL 3,107 o03¢om.PGSUMF

HIL 79 xat dvaxtwpévnyom. P G

Nous citons les manuscrits retenus dans I'apparat dans
l'ordre suivant:
OKRD A N(wuE) PGC SUM FBJTV

La tradition arménienne

Cette série présente aussi une tradition arménienne, trés
prochc du texte grec. Les homélies ont suivi une transmission
séparée: elles sont conservées dans deux manuscrits différents.

1. Voir I'apparat des témoins pour la section de texte concernée.

2. Dans cegroupe, les manuscrits P, F et M semblent étre des manuscrits
de qualité. L'écriture est trés soignée, les fautes d ‘orthographe et de jotacisme
sont trés rares. On pourrait supposer qu’ils ont été copiés 2 Constantinople
ou aux alentours, méme si on ne peut pas le démontrer.
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L homélie I se trouve dans le manuscrit d’Erevan, Matena-
daran 989, f.194-201, copié i Skevra, en Cilicie, dans le
couvent du canton de Lambron, appelé aussi dans la langue
des paysans d’apres le vieil usage Kemertzeker, en 1198. Ala
fin du manuscrit on lit un colophon': « Souvenez-vous de
I'acquéreur de cet écrit, dom Nerses?, orné dela grice divine et
rempli de science, qui se reposa cette année méme en Christ. »

Ladeuxi¢me homélie se trouve dans le manuscrit d’Erevan,
Matenadaran 988, f. 165-179, copié en 1046, 4 Ani, pour le
catholicos des Arméniens, Pierre (Getadartz®). Il sagit d’une
copie d’'un exemplaire remarquable et exact, du sage Itite (ou
Idide), copiste expert. Au f. 484" on lit un colophon: « Ce
livre a été copié et relié de ma main, Georg, humble copiste. »

Ces deux manuscrits reprennent de treés anciennes
collections; I’état de la langue laisse penser que la traduction
s'est faite en arménien au v s.%.

Il s'agit de manuscrits de luxe, de bonne qualité, dont les
copistes étaient aussi de bons théologiens. M. Bernard Outtier,
qui a collationné pour nous le texte arménien, nous a confirmé
que dans cette tradition, tout comme dansla tradition grecque,
« le texte est peu variant. Parfois, 'arménien ne permet pas de
départager le grec: présence ou absence de 'article, variantes
orthographiques ou dialectales® ».

1. Sur ce colophon voir L. ALISHAN, Sissouan ou [Arméno-Cilicie,
Venise 1899, p. 117.

2. Voir B.L.ZEk1YAN, «Nerses de Lambron », Dictionnaire de
Spiritualité X1 (1982), col. 122-134.

3. Sur Pierre Getadartz, voir J.-M.MAYEUR, C. et L.PIETRI,
A.VAUCHEZ, M. VENARD, Histoire du christianisme des origines 4 nosjours,
t. 1V, Evéques, moines et empereurs (610-1054), Paris 1993, p. 525 et suiv.

4. Jeremercievivement M. Bernard Outtier d’avoir lu pour moil’édition
des Méchitharistes (Yovhannu Oskeberani Kostandupolsi episkoposapeti
car'k, Venise 1861, p. 171-195) et de m’avoir transmis les informations
concernant les manuscrits.

5. Lettre du 17 avril 2007.
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On peut toutefois remarquer que l'arménien appuie souvent
la branche O, K, R'. Voici quelques exemples:

O, K, R + arménien Cett.
HIL1, 14 TCOALGLY TTOALY
HIL2,75 TPOCEXETE Tpboeye
HI 3,54 TEXVITNY 3eomoTNY
HI 3,58 wén unv
HIL 4,12 &g 6t
HIL 4,18 om. TOANOGTOV
HI, 4,45 TadAOg &TT60TONOG
HILS,9 om. odv

2. HISTOIRE DES EDITIONS

Les différentes éditions

Les deux homélies ont d’abord été éditées séparément. La
deuxi¢me homélie a été éditée, seule, pour la premiére fois &
Rome par Ioannes Baptista Gabius en 15817, ensuite 4 Fribourg
par Beurer, en 1585°.

1. Méme lettre du 17 avril 2007.

2. Tob év ayiois matpds Huev Twdvvov 100 Xpvoootduov
doyemioxdrov Kwvotavtwovrndlews. Outlicr Séxa Sidpopot,
ékaupetol te xal mavu weeleic. — Te viy mpdTov Exdedoudvat,
Rome 1581, p.105-123. Il s’agit de l'une des premiéres éditions
grecques de Jean Chrysostome. Sur les éditions chrysostomiennes, voir
J-L. QUANTIN, «Du Chrysostome latin au Chrysostome grec. Une
histoire européenne (1588-1613) », dans M. WALLRAFF - R. BRANDLE
(éd.), Chrysostomosbilderin 1600 Jahren. Facetten der Wirkungsgeschichte
eines Kirchenvaters, Berlin — New York, 2008, p. 267-346, notamment
p- 342.

3. S. P. NostriD. Ioannis Chrysostomi arcbiepiscofi Constantinopolitani
nunc primum editarum bpmestantiss. et plane utiliss. Orationum Decas
Graecolatina, Ioan. lacobi Beureri, in Academia Frilmrgemi Latinarum
literarum Professoris publici, opera et studio Palla pro viribus expolita, etiam
Toga comparata, Fribourg 1585, p. 286-336.
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Dans!’édition de 1609, due 4 Fronton du Duc!, la premiére
homélie est la vingt-troisi¢éme du tome I, p. 285-292, et la
seconde est la quatre-vingt cinquiéme du tome II, p. 882-8902.

Dans le tome VI de I’édition de Sir Henry Savile® de 1613,
la premiére homélie se trouve p. 690-695, et la seconde plus
loin, p. 844-851.

Lasérie Sur [’impuissance du diable se trouve regroupée pour

la premiére fois par par le mauriste Bernard de Montfaucon®,

t. II, p. 260-267 et 267-276, qui lui annexe I’homélie qui se
trouve étre, en réalité, la troisieme homélie Sur [ vbscurité des
prophéties. En ce qui concerne la traduction latine, pour la

1. FRONTON DU Duc, S. P. N. loannis Chrysostomi archiespiscopi
Constantinopolitani operaomnia, t. I-V1, Paris 1609-1624, avec texte grec
et traduction latine en vis-3-vis. Voir L. DOUTRELEAU, « L'assemblée du
clergé de France et I’édition patristique grecque au XVII° siécle », dans
E.BURY - B. MEUNIER (éd.), Les Péres de [’Eglise au XvIr siécle, Paris
1993, p. 99-116, notamment p. 103-106; L. BROTTIER, « Fronton du
Duc, éditeur et traducteur de textes grecs », dans Science et présence jésuites
entre Orient et Occident. Journée d’études autour de Fronton du Duc, Paris
2004, p. 89-115: D. BERTRAND, « Henry Savile et Fronton du Duc »,
ibid., p. 117-140.

2. Les références des pages que nous avons données sont celles de
I’édition de référence (1609), utilisée aussi par les autres éditeurs. Dans
lesautres éditions de Fronton du Duc, la pagination des volumes et l'ordre
des homélies ne sont pas les mémes. Voir la liste des ceuvres de Fronton
dressée par P. LECRIVAIN, Science et présence jésuites, Paris 2004, p. 171-
176 et la bibliographie établie par J. D10T, ibid., p. 179-183; QUANTIN,
«Du Chrysostome latin au Chrysostome grec », p. 344-346.

3. H.SaviLE, Tod év ayiog matpdg nuev ITwdyvov dpytem:-
oxorov Kwvotaytivoundlews 100 XpuoooToUOL TGV EVPLOXOUEVWY
t. ['VIIL Eton 1613, avec texte grec seul. Les notes concernant les homélies
se trouvent au t. VIII, col. 813-814 pour I’homélieI et col. 820 pour
I’homélie IT.

4. B. DE MONTFAUCON, S. P. N. Joannis Chrysostomi archiespiscopi
Constantinopolitani opera omnia quae exstant, t. 1-XIII, Paris 1718-1738.
L’édition de Montfaucon a connu, tout comme celle de Fronton du Duc,
plusieurs réimpressions: Venise 1734-1741, en 13 volumes; Venise 1780,
en 14 volumes.
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premiére homélie Sur [’ impuissance du diable, Montfaucon
reprend la traduction de Fronton du Duc, 4 laquelle il apporte
quelques petits changements; pour la deuxi¢me homélie il
propose une nouvelle traduction, car I'ancienne, faite par un
anonyme, n’était pas trés exacte'.

Une édition revue et corrigée de I’édition de Montfaucon
a été publiée chez les freres Gaume par les soins de Théobald
Fix?, t. II, 1= partie, Paris, 1834, p. 306-314 et 314-326. Cette
derniére édition fut reproduite par I'abbé Migne en 1862,
PG 49,257264 et 264-276.

Les manuscrits utilisés

Comme le soulignait déja L. Canet en 1914, généralement
«la technique des anciens éditeurs consistait a corriger une
édition antérieure 4 I'aide d’une autre édition et de quelques
manuscrits® ». Autrement dit, le premier 4 éditer un texte se
servait d’'un ou de deux manuscrits qu’il avait sous la main,
et ses successeurs prenaient comme base de travail son texte,
qU’ils tentaient d’améliorer 4 I'aide d’un ou de deux nouveaux
Manuscrits.

1. Primae concionis, daemones non gubernare mundum, & secundae
de diabolo tentatore interpretationem concinnavit Fronto Ducaeus, quam
paucissimis immutatis edidimus. Tertiae de ignavia novam adornavimus,
quia vetus Interpretatio incerti cuiusdam viri paraphrasin sapiebat, nec
accurata erat (.11, p. 246).

2. Leditio Parisina altera parue en 13 tomes chez A. et J. Gaume,
S. P. N. Joannis Chrysostoms archiepiscopi Constantinopolitani opera omnia
quae exstant, Paris 1834-1840, a été révisée par L. de Sinner, T. Fix et
F. Diibner; voir notamment P. AUGUSTIN, Codices Chrysostomici Graeci
VII: Codicum Parisinorum pars prior, Paris 2011, p. xX1v-xxX; G. BADY,
«Leditio Parisina altera des ceuvres de Jean Chrysostome et la Patrologie
grecque de Migne », Eruditio antiqua 4 (2012), p. 1-17.

3. «DPour I'édition de S. Jean Chrysostome Aéyot xoté Toudaiwy
et de Théodoret ‘Yréuvnua eig Tov Aaviid », Mélanges d archéologic et
d’bistoire 34 (1914), p. 97-200, ici p. 111.
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La premiere homélie a été éditée par Fronton du Duc,
a Paris, en 1604, puis en 1609. Fronton a ainsi donné deux
éditions successives de cette premi¢re homélie. La premicere,
en 1604, se fondait sur les manuscrits de Grottaferrata,
copiés par Jacques Sirmond'. Nous ne sommes pas arrivée a
retrouver le ou les manuscrits de Sirmond, mais, en partant des
anciens manuscrits des fonds de Grottaferrata qui contenaient
I’homélie I, nous avons essayé de retrouver le manuscrit qui a
servi de modele. En fait, le seul manuscrit que nous avons pu
trouver est Vaticanus gr. 1639 (V), qui est un ancien manuscrit
de Grottaferrata®. L'étude du manuscrit, et notamment sa
doxologie, qui est celle que Fronton a publiée, nous permet
de supposer que Fronton a édité la premicre fois ou bien le
Vaticanusgr. 1 639, ou bien un autre manuscrit, trés prochede
celui-ci, mais qui sest perdu.

Pour I’édition de 1609, Fronton a utilisé en outre un
manuscrit de la Biblioth¢que Royale, avec une reliure de type
Henri II®. Nous avons pu identifier ce manuscrit comme
étant le Parisinus gr. 811 (R) %, I'ancien Fontaineblean 500°.

1. « Conservarunt nobis hunc tractum vere aurem Cryptae Feratae
codd. Ex quibus exscriptum misit ad me Roma p. Jacobus Sirmondus, socius
et collega meus charissimus, cujus sedulitati plurima Graecorum Patrum
monumenta debet, et porro debebit Ecclesia Christiana » (Notes, t. 1, p. 66).

2. Cf. Codices Vaticani Graeci, codices 1485-1683, Vatican 1950, p. 347.

3. Jam vero secunda hac editione absoluta codicem alterum nacti regis
Henrici II aetate bilioth. Regiae additum, cui titulus popyopitat, non
paucas dttoypaiog et emendationes ex eo collegimus, lacunas explevimus,
et quae obscura erant illustravimus (Notes, t. 1, p. 67).

4. Le Parisinus gr.811 a eu plusieurs cotes, respectivement:
Fontaineblean 500, qui était I'ancien 483, qui était I'ancien SIS, qui
érait l'ancien 1694: voir H. OMONT, Catalogues des manuscrits grecs de
Fontainebleau sous Frangois I et Henri II, Paris 1889, p. 166.

5. Voici la notice du Fontainebleau 500: BiBAiov o’ wixovg mévy
uéya, Todatdtortoy, év pepBpdavew evdedupévoy 8¢ dépuatt xuTEive,
eiol 8¢& &v adT®d Xpvoootépov Adyol ol xahobuevolt Mopyopitat,
&vev &pyig xol TéAovg.
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En fait, Fronton édite le manuscrit de Grottaferrata et cite le
Parisinus gr. 811 seulement dans les notes, 2 la fin du premier
tome, p.66-69, méme quand celui-ci présente des lecons
bien meilleures du point de vue du sens que le manuscrit de
Grottaferrata. Nous nous contenterons de quelques exemples.
Il préfere moAA&Y & m0d@v (R) en HI, 1, 11, wéAwy & moAtéey
(R)enHI, 1, 14, &v a mévtwy &v (R)en HI, 2, 28.

Savile, quant 4 lui, s'est servi de1’édition de Fronton du Duc
en reproduisant presque littéralement son texte, qu'il a corrigé
4 l'aide de I'Oxoniensis, Collegii Noui 80 (C), dont il ne fait
pas mention dans ses notes. Il reproduit également certaines
notes de Fronton.

Montfaucon reprend aussi le texte de Fronton du Duc, qu’il
corrige 4 I'aide de deux manuscrits de la Bibliothéque Royale
de Paris: le Regius 1694, Cest-a-dire le Parisinus gr. 811 (R),
et le Colbertinus 1030, Cest-3-dire le Parisinus gr. 768 (H). 11
change parfois le texte de Fronton, méme s’il ne cite pas toutes
les lecons adoptées.

Cette premiére homélie a été collationnée pour Bernard de
Montfaucon par Dom Frangois Mesange sur R et H. Nous
avons pu lire ces notes dansle Suppl. gr. 436 aux f. 17*-18" pour
le premier manuscrit, et dans le Suppl. gr. 280 aux f. 9*-10
pour le second.

La seconde homélie a, elle, été éditée pour la premiére
fois, comme nous l'avons vu, par Gabius, 2 Rome, en 1581.
Ce dernier ne précise pas quel manuscrit il a utilisé pour son
édition, mais dit seulement: « vz eius’ plurimis vetustissimis,
ijsque optimis resertasit libris. Ex qua decem has homilias diuini

1. Ils’agit du cardinal Guglielmo Sirleto (1514-1585) ; sur sa bibliothéque,
voir I. BACKUS — B. GAIN, « Le cardinal Guglielmo Sirleto (1514-1585),
sa bibliothéque et ses traductions de saint Basile », Mélanges de I’Ecole
frangaise de Rome. Moyen Age - temps modernes 98 l986§ p- 889-955
et F. Russo, « La biblioteca del Card. Sirleto », dans L.CALABRETTA
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illius Ioannis Constantinop. Episcopi ob vere aureum eloquentiae
flumen cognomento Chrysostomi, in varios sacrorum bibliorum
locos depromptas (...) meis typis nunc primum excuderem'. »

Savile a eu recours & une copie du texte édité par Gabius, copié
dans son codex T (Auct. E. 4. 2), corrigé et annoté 4 l’aide de
'Oxoniensis, Collegii Noui 80 (C)~.

Pour cette homélie, Fronton reprend I’édition de Savile.
Nous navons pas d’indications concernant les sources
manuscrites de Fronton, mais tendons i croire que, tout comme
pour la seconde homélie, il a utilisé le méme manuscrit de
Paris (Parisinus gr. 811), qui contient I’homélie II juste avant
I’homélie 1.

Montfaucon reprend 4 son tour I’édition de Fronton, qu’il
corrige avec les deux mémes manuscrits qu’il a utilisés pour
la deuxi¢me homélie, les Parisini gr. 811 et 768, d’aprés les
collations de Dom Frangois Mesange.

3. LES TRADUCTIONS FRANCAISES

Les deux homélies ont connu trois traductions franqaises
au XIX® siecle.

La traduction dirigée par M. Jeannin® a été publiée en 11
volumes chez L. Guérin & C*. Les homélies Sur [’ impuissance
du diable ont été traduites dans le tome I11, 1864, p. 158-171%,
par A. Sonnois.

- G. SINATORA (éd.), Il Card. Guglielmo Sirleto (1514-1585), Squillace
1989, p. 219-299.

1. Introduction, f. 2".

2. «Hancorationem damus ex editione Romana accurate castigatam tam
ex notis doctissimi Florentis Christiani, quam ex codice scripto in fibliotbem
Noui Collegii Oxonii » (Notes, t. VIII, col. 820).

3. Saint Jean Chrysostome. CEuvres complétes, Bar-le-Duc, 1863-1867',
Arras 1887-18882.

4. La premitre homélie aux p. 158-163 et la deuxi¢me aux p. 164-171.
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La traduction des (Euvres Complétes de Jean Chrysostome de
I’Abbé Joly a été publiée en 8 tomes, chez Bordes Fréres, Paris
— Nancy, entre 1864 et 1867. Les homélies Sur [ impuissance
du diable se trouvent dans le tome VII, 1867, p. 487-497".

La traduction de J. Bareille a connu deux éditions chez le
méme éditeur, Louis Vivés, sous le titre (Euvres complétes
de Jean Chrysostome. La premitre présente le texte grec et la
traduction franqaise, en 20 volumes, et fut publiée i Paris,
entre 1865 et 1873 ; la deuxi¢me, qui présentait seulement le
texte frangais, toujours en 20 volumes, fut publiée entre 1865
et 1873. Les homélies Sur ’impuissance du diable se trouvent
dans]’édition qui comporte le texte grec, t. III, 1865, p. 435-
463 et dans la version qui comporte seulement la traduction

francaise au tome III, 1864, p. 426-453.

4. LES PRINCIPES DE LA PRESENTE EDITION

Nous avons privilégié le sens comme critére de choix des
legons. De ce point de vue, la « meilleure » leon dans la plupart
des cas a été celle donnée par la branche OKR, inconnue des
éditeurs antérieurs®. A cet égard, la tradition arménienne nous
a été trés utile, en confortant notre choix.

Les éditions antérieures de la premiere homélie reposaient sur
un manuscrit de la fin du x¢si¢cle, deux manuscrits du X1¢ siécle
et un manuscrit du X111° siécle. Les éditions antérieures de la
deuxi¢me homélie reposaient aussi sur un manuscrit de la fin
du x° siecle, deux manuscrits du X1° siécle? et un manuscrit
du x111° siecle.

1. Premiére homélie p. 487-491, deuxié¢me homélie p. 491-497.

2. En effet, méme s’ils ont eu recours au manuscrit R, ils n’ont pas
retenu ses legons.

3. Il est probable que le manuscrit dont s’est servi Gabius était aussi
un manuscrit du X1° si¢cle.
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Notre édition a été enrichie par I'acces 4 des témoins plus
nombreux et plus anciens : un manuscrit de la fin du 1x¢ si¢cle,
7 manuscrits du X siécle, 10 manuscrits des x*-X1° siecles et
nous avons pu consulter encore des témoins échelonnés entre
les X1° et X VI° siécles.
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M. GEERARD et alii, Clavis Patrum Graecorum,
5 vol. et un Supplément, Turnhout, 1974-1998.

P. CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la
langue grecque, Paris 1999

Sur Iimpuissance du diable, homélie L.

Sur Uimpuissance du diable, homélie I1.

(Euvres de Philon d Alexandrie, Paris.

Les Péres dans la foi, Paris.

Patrologia Graeca, éd.].-P. Migne, Paris.
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rium der Griechischen Kopisten 800-1600, ¢. I-111,
Vienne, 1981-1997.

Sources Chrétiennes, Paris.
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JEAN CHRYSOSTOME

PRINCIPALES EDITIONS ANCIENNES
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1718-1738 ; éd. révisée par L. de Sinner, T. Fix et F. Diibner
chez A. et J. Gaume, Paris 1834-1840, reproduite par
J-P. Migne, PG 47-64, Paris 1858-1862.

SaviLe, H.,, Too év ayioc matpoc Hudv Twdvvou
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EDITIONS MODERNES
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chrysostomien est concerné; le titre est précédé du nom de
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BARONE, De Davide et Saule, CCSG 70 = BARONE, F.P,
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Homélie sur Babylas, SC 362, Paris 1990.
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Atheniensis, EBE 210
Atheniensis, EBE 212

Athous, Prétaton 7

Eblanensis W 131

Genuensis, Urbani 12
Hierosolymitanus, S. Sabae 25
Vaticanus gr. 559
Thessalonicensis, Viatadon S
Constantinopolitanus sine num. [26]
Vaticanus gr. 450

Oxoniensis, Collegii Noui 80
Oxoniensis, Roe 24

Parisinus gr. 754

Parisinus gr. 811

Monacensis gr. 6

Vaticanus gr. 1639

Vaticanus Ottobonianus gr. 428
Genuensis, Urbani 13

IX®-X°s.

X°s.
X°s.
X°s.
X°s

X°s

X°s

X°s
X°-XI°s
X°-XI°s
X°-XIs
XIS
XIS
XI°s
XIS
XIS
XIS
XI°s

Hom.I
Hom. I-1I
Hom. I-II
Hom. I-II
Hom.I-II
Hom.I-II
Hom. II
Hom.I-II
Hom. I-II
Hom.I
Hom. I-II
Hom.I-II
Hom. I-II
Hom. I-II
Hom. II
Hom. I
Hom. I-1I
Hom. I-II

Liste des abréviations et conventions de l'apparat

mg

om.

pe

tr.

ante

in margine

omisit / omiserunt
post

post correctionem
supra lineam

addidit / addiderunt

transposuit / per transpositionem
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TRADUCTION

N. B. La division en numéros est celle de B. de Montfaucon,
reproduite en PG 49, 257-276, mais les alinéas proposés sont
nouveaux. Par commodité, le numéro des colonnes de la Patrologie
est indiqué dans la marge gauche du texte grec.
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<Opthic o>

Tod év ayioig motpodg Nedv Twdvvov dapyt-
emtoxdTov KwvotavtivoutoAewg tod Xpuoootop.ov
OUtAla TPOG TOVG EYXOAAODYVTAG, TIVOG EVEXEY 0DX
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<PREMIERE HOMELIE>

De notre Pére parmi les saints, Jean Chrysostome,
archevéque de Constantinople, homélie contre ceux qui se
plaignent que le diable n’ait pas été éliminé ; et sur le fait que
sa malice ne nous nuit en rien si nous sommes attentifs®!;
et sur la conversion?.

ELOGE DE L'EVEQUE FLAVIEN,
PRESENT LORS DE L’'HOMELIE

1. Un jour Isaac, qui désirait manger un repas des mains de
son fils, envoya son fils 4 la chasse® hors de sa maison ; mais
notre Isaac?, qui désirait recevoir un repas de nos mains, au
lieu de nous envoyer hors de la maison, est accouru lui-méme
a notre table. Quoi de plus tendre que ce geste ? Quoi de plus
humble ? Lui, il a jugé bon de manifester un amour si briilant

1. Sur la notion d’attention, en rapport avec Dt 15, 9 ainsi qu'avec
le yv@®t oeavtov socratique, voir infra, p. 145, n. 3, et P. MIQUEL,
Lexique du désert, étude de quelques mots-clés du vocabulaive monastique
grec ancien, Spiritualité Orientale 44, Bellefontaine 1986, p. 249-258.

2. Sur la notion de petdvora, voir MIQUEL, Lexique, p. 181-189.

3. Allusion 4 I’évéque Flavien; voir BROTTIER, SC 433, p. 379.
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%ol T0000ToV XotalBfjvon HvEoyeTo. Atd ToL TODTO Xt
NUETG Xl TOV TOVOV TTiG PWVTig Xl TNV SOVOULY T@V
Tod®DY *AToBOAGVTEG ATO THig Ewdvijg SLoAéEewe,
1d6vteg THY TorTELXNY By, edEwg Emeradoueda Thg
aodeveiog, amedéueda Tov Oxvoy, dvemtepwdnuey HTO
TTig NOoVviig, EIBOUEY TNV AXUTTOAY TTOALAY XL QWTOG
gvertAnodn &y N Yuyn.

Awx T00TO0 x0i petoe mpodvpiog THV TEATELOY
nopatdépeda, va @aywv edAoynoy Muog. Odx
gotv évtaddo xAomy xal O6Aog, xoddamep €xel
T6TE" ETEPOG UEV ETETAYT €loeveyxely, €Tepog O&
glofveyxey: OAXN Eye xal ETETAYNY €eloeveyxely,
gyo xol elonveyxa. EDAGynoov 8% fuée, & mdtep,
edAoylav TveLUATIXNY, NV TtAvTEG 0XOUEd ABely
&el, THY o0 ool udvoy, GAAX xal Euol xal ToVTOoLG
ool xonoiluny. llapoaxdAecoy TOV XKooV ATEVTLY
NUOV SeoTTdTNY Eig TO LOxEOVY YHipag Tod Toadx Thv
Cwhvlthy ofy gEoyayeiv. Tobto Y& xod &uol xai
T0UTOLG TTig 3p600L TOD 0VPAVOD ol TG TLOTNTOG
TG YTig® TULLOTEPOVY Xal AvaryxatdTeQov.

1, 10 xait: xaitor OKR || 11 mod&v: moAA@v AN PC SM FBJTV
éx moddv D Aéywv G || 12 moatpuxiy: &ndwiy R || 12-13 <vig —
amedépedo om. A || 14 mohav: méhv A N PC SM FBJTV || 15
gmhiodn C || 19 émetdydn R D || 19-20 &tepog 8¢ eiofveyxev
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c. Cf. Gn 27, 28. 39

1. L'arménien suppose la legon wévwv, qui est aberrante du point
de vue du sens. Chrysostome fait ici allusion 4 sa faiblesse physique.
En effet, puisque le prétre préchait debout, il était fatigué depuis sa
premiére homélie, prononcée le matin.

2. Ladjectif éwdivég (qui apparait 12 autres fois dans le corpus
chrysostomien) désigne le temps du matin, qui se distingue de celui



HOMELIE I, 1 121

etaconsentiasabaisserace point! Voila pourquoi nous-méme,
alors que nous avions perdu la force de notre voix et la vigueur
de nos pieds' depuis 'entretien du matin?, 4 la vue du visage
paternel®, nous avons aussitdt oubli¢ la fatigue, nous avons
renoncé A I’hésitation, nous avons été transportés par laile
du plaisir; 4 la vue de sa vieillesse* éclatante, notre 4me s'est
emplie de lumicre.

Aussi est-ce méme avec empressement que nous dressons
la table, afin qu’il y mange et qu’il nous bénisse. Il n'y a 4 ni
vol ni ruse, comme il y en eut alors la-bas. L'un a requ 'ordre
d’apporter, et cest I'autre qui a apporté; mais moi, j’ai regu
I’ordre d’apporter, et j’ai apporté moi-méme. Bénis-nous, 6 Pére,

b) ’ ’ . . Jo .
d’une bénédiction spirituelle, que nous demandons tous, dans
nos prieres, de toujours recevoir et qui soit utile non seulement
4 toi, mais encore & moi et 4 tous ceux-ci. Supplie celui qui est
notre Maitre commun 4 nous tous d’étendre ta vie jusqu’a la
longue vieillesse d’Isaac. Car cela, pour moi, aussi bien que
P q

pour ceux-ci, est plus précieux et plus nécessaire que la rosée
du ciel et la fertilité de la terre©.

du soir (Eomépivog, remplacé une seule fois par « Avyvix6g », Sur les
Actes des Apétres, 18, 5, PG 60, 147.57), lorsqu’il fait référence aux
sacrifices de I’Ancien Testament (Lettre d'exil, 17, SC 103, p. 142-142,
L. 44); Sur les Psaumes, 140, PG 55, 430.31.36.37, 431.24.25.28), ou
aux priéres des fideles (Sur I’Epitre aux Hébreux, 22,3, PG 63, 158.56),
matinales et vespérales. L'adjectif £éw3tvég se trouve une seule fois en
relation avec le temps de la nuit, lorsque Jean Chrysostome souligne
I'importance des pritres faites la nuit et le matin, qui préservent
contre la dispersion de la journée (Sur [’Epitre aux Hébreux, 14, 4,
PG 63, 116.21). Suivant le sens le plus fréquent du couple matin-soir,
Chrysostome fait référence ici 4 son discours du matin, qui se distingue
de celui-ci, prononcé le soir. Cette idée est renforcée un peu plus loin
(H 1, 1, 33-34), lorsqu’il parle de I’entretien du matin adressé & « ceux
qui se font initier», ot 'expression revient sous forme adverbiale:
Ewdev.

3. L'évéque Flavien (voir supra, p. 119, n. 3).

4. Larménien confirme aussi la lecon moAt&v, donnée par les
manuscrits OKR G.
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1, 32-33 &v — éxwroopey om. C || 33 tdv: ante todTwv tr. OK
post Auepdv < T om. A PG F || 33-34 6v - eimopev om. A
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d.Cf Mc8,2832 e CEJb1, 12

1. Allusion 2 un autre discours sur le diable, qui s’est probablement
perdu.

2. Voir la note complémentaire 1.

3. Amotay” et ovvtayy sont des termes liturgiques consacrés qui
désignent le rite unique par lequel les catéchumeénes inscrits au début
du Grand caréme pour I’illumination (uéAdovtes @uwtilecdon ou
illuminandi) déclaraient le renoncement 4 Satan (&mo-) et I’adhésion
au Christ (ouv-). A Antioche, ce rite avait lieu le Vendredi Saint
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POURQUOI LE DIABLE ?

. Mais allons, il est ’heure désormais de
Rappel du dernier d latable: id . lle 2
discourssurle  aresserlatable; en quoidoncconsiste-t-elle ?
diable Ce sont les restes des paroles dites tout
récemment’ 4 votre Charité. Nous allons
continuer, oui, continuer & développer le discours sur le diable
que nous avons entrepris il y a deux jours et que nous avons
adressé ce matin encore aux initiés?, lorsque nous nous entre-
tenions avec eux du renoncement a Satan et de I'adhésion au
Christ. Etsi nous procédons ainsi, ce n'est pas parce que nous
prenons plaisir 4 parler du diable, mais parce que 'enseigne-
ment 2 son sujet nous procure la sécurité. En effet, cest un
ennemi privé et public 4 la fois; or, il y a une grande sécurité
i connaitre clairement la conduite de ses ennemis. Nous avons
dit précédemment qu’il n'use pas de violence pour dominer,
ni d’un pouvoir tyrannique; il n’a recours ni 4 la contrainte,
ni 2 la violence. Car si tel était le cas, il nous aurait tous fait
périr. Nous en avons fourni pour preuve les porcs®, & qui les
démons n'ont pas pu sen prendre avant d’avoir la permission
du Maitre®, ainsi que les troupeaux de beeufs et de moutons’
de Job: le diable, en effet, n’a pas méme osé les détruire tant
qu’il n’en avait pas regu d’en haut l'autorisation®.

a trois heures de l’aprés-midi. Jean Chrysostome évoque méme les
formules liturgiques dont le verbe indique I’origine des deux termes:
Anotdooopal got, Tatavd, xal Ti TOUTT oov xoi T AxTpeiq
oov xoi tolg Epyolg oou. (..) Kal ovvtdooouai cot, Xpioté
(Huit catéchéses, 2, 20 et 21, SC 50 bis, p. 145); pour d’autres détails
a ce sujet, voir WENGER, Huit catéchéses, SC 50 bis, p. 79-83.

4. Voir la note complémentaire 2.

5. Dans le corpus chrysostomien, les termes Boux6ita et moiuvie
apparaissent en relation avec Job seulement trois fois (Sur les
statues, 2 et 5, PG 49, 33.51; 70.14; Sur [’Epitre aux Hébreux, 20,
PG 63, 147.5); voir aussi la note compl. 2.
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£CEJb1,22 g CEGn3,6

1. Chrysostome emploie souvent une métaphore sportive lorsqu’il
fait référence 4 Job. Ainsi, celui-ci est présenté comme «’athléte de la
fermeté » (A Olympias, XIV, SC 13 bis, p. 352-353, 1. 39), «I’athléte
de la piété » (Homélies sur la Genése, 23, 4, PG 53, 202), «I’athléte
de ’endurance» (4 Olympias, XVII, SC 13 bis, p. 372-373, L. 21),
«’athléte de Dieu» (Sur [’incomprébensibilité de Dieu, 4, SC 28 bis,
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Nous avons donc appris une premiére chose: ce n'est pas
par la violence qu’il nous domine, ni par la contrainte; nous
avons ajouté 4 ce point un deuxi¢me enseignement : lorsqu’il
recourt aussi 2 la tromperie pour dominer, méme ce procédé
ne lui permet pas de I'emporter sur tous. Et de nouveau, nous
avons introduit comme exemple l'athlete qu'est Job!, contre
lequel le diable déploya d’innombrables stratagémes, sans pour
autant|’emporter : au contraire, il fut vaincu et battit en retraite.

Il reste & examiner une question. La-

b 7 .
L dan(cia.m;isscmc.r:t quelle ? A défaut de dominer par la force,
u diable serai . . .
nuisible dit-on, c'est par la ruse qu’il domine; et

Cest pourquoi il elit été préférable qu’il
fiitanéanti?. Si, en effet, JobfI’aemporté, Adam, en revanche,
seest laissé tromper et a trébuché®?; or §’il avait été supprimé
une fois pour toutes, Adam non plus naurait jamais trébuché.
Mais puisqu’il subsiste, s’il est vaincu par un seul, il 'emporte
sur beaucoup et si dix le dominent, il y en a des milliers qu’il
terrasse 2 la lutte. O, si Dieu lavait supprimé, ces milliers de
gens n‘auraient pas été perdus non plus.

Qu’allons-nous objecter 4 cette difficulté ? Avant tout, que
ceux qui le dominent ont beaucoup plus de prix que les vain-
cus, méme si ces derniers sont plus nombreux, et les premiers,
moins nombreux. Un seul homme qui accomplit la volonté

p- 266-267, 1. 486). Sur la figure de Job chez Jean Chrysostome, voir
aussi BROTTIER, Luppel des «demi-chrétiens », p. 274-281.

2. La résolution de ce dilemme, que Jean Chrysostome recommande
aux fideles pour répondre 4 ceux qui demandent « pourquoi Dieu a
laissé le démon », se trouve dans H II, 2, 5-11.

3. Le verbe OmooxeAilw, «donner un croc en jambe, faire
trébucher », est emprunté au vocabulaire de la Septante (Ps 16, 13;
36, 31; 139,5; Pr 10, 8; 24, 17; 26,18 et Jr 23, 12). Jean
Chrysostome l'utilise souvent pour décrire I’action du diable (par
ex. Sur la Providence, 12, 1, SC 79, p. 182, 1. 7; A Olympias, V111,
2, SC 13 bis, p. 166, 1. 60, etc.), qui essaie de tromper et de faire
trébucher I’homme (dans nos homélies, il I'utilise 7 fois avec ce sens).
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du Seigneur, dit I’Ecriture, vaut mieux que les milliers qui
transgressent la loi*. En second lieu, nous dirons que la sup-
pression de I'adversaire lese celui-la méme qui domine. En
effet, si on permet A l'adversaire de subsister, les gens négligents
sont lésés non pas i cause des gens zélés, mais 4 cause de leur
propre négligence, tandis que si I'on supprime I'adversaire,
les gens zélés sont désavantagés A cause des gens négligents,
et ils ne manifestent pas leur propre capacité ni n'obtiennent
les couronnes.

2. Peut-étre n’avez-vous pas encore com-
pris ce que je viens de dire ; il est donc néces-
saire de le redire plus clairement. Soit un adversaire, un seul,
contre deux athlétes! sapprétant a affronter 4 la lutte ; de ces
deux athletes, que I'un soit, 4 cause de sa gloutonnerie, cor-
rompu, insouciant, affaibli, énervé, et l'autre plein de zéle,
vigoureux, passant son temps a la palestre, multipliant les
entrainements physiques, pratiquant manifestement tous les
exercices préparant 2 la lutte. Eh bien, si tu supprimes leur
adversaire, lequel de ces deux hommes as-tu lésé ? Celui qui
est négligent et insouciant, ou ’homme qui est plein de zéle
et qui a fourni de si grands efforts ? Bien évidemment, clest
I’homme plein de z¢le. En effet, ce dernier a subi un préjudice
du fait du négligent, une fois quon a supprimé I'adversaire,
tandis que le négligent, si I'adversaire subsiste, n’a pas été lésé
i cause de ’homme zéJé : cest du fait de sa propre négligence
qu'il est tombé. Je veux proposer encore une autre solution 4
cette question, afin que tu comprennes que ce n'est pas le diable
qui lése, mais que c'est la négligence propre 4 chacun qui fait
trébucher partout ceux qui ne sont pas attentifs.

Exemple sportif

h. Cf. Si 16,3

1. Suivant I’exemple de saint Paul, Jean Chrysostome aime uriliser
des métaphores athlétiques: voir J.A. SawHILL, The Use of Athletic
Metaphores in the Biblical Homilies of S. John Chrysostom, Princeton
1928.
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2,21-22 movnpedg om. R || 27 18 + tov xbptov R || 28 dpopa
D || mévtwyv om. D A N PG SM FBJTV || ei: #§ G M || unv: uq
OK N PG S FJV || 29 edhoyroet: Bracenuioer OK N PG S FJV

31 xotépreye O G || 32 meloon: moufioon A || 100 obpavod A

33 ob7og ante 32 6 tr. C || 33-35 tov — SobArov: TdvV deombTny
TPOg TOV S0DAOV xal TOV oixétny wpog TOV Seombtnv T ||
34-35 xai — SobAov om. R || 35 Sobhov: oixétyy A

2.2.Jb1,9 b.Jb 1, 11 cJb1,16

1. Jean Chrysostome affirme plusicurs fois que le mal n’est pas par
nature (00 @Voet TovNEOY N xoxia, Sur ’Epitre aux Romains, 12,
PG 60, 503.40-41; mpootpéoewg gott TO TAY ol 00 QUOEWLG,
Huit catéchéses, 1, 10, SC 50 bis, p. 112), mais I’idée que le diable n’est
pas mauvais par nature n’est reprise qu'une fois ailleurs, dans 1’hom.
19 Sur Matthieu (PG 57, 282.13).

2. T'védun, terme plus usuel que yvdorg, implique 4 la fois I’idée
de connaissance et celle d’avis, de décision prise en connaissance de
cause (CHANTRAINE, DELG, p. 224). Nous avons choisi de traduire
Yvoun par décision.

3. Nous retrouvons cette idée dans I’hom. 2 Sur la Deuxiéme épitre
aux Corinthiens (PG 61, 402.32-34). La deuxi¢me partie, ou le diable



HOMELIE I, 2 129

Lesattribus ~ Quon laisse de coté le diable et sa grande
du diable méchanceté; il est mauvais non par nature’, mais
par choixetdécision?. Car le diable n'est pas mauvais

par nature : apprends-le de ses noms eux-mémes.

En effet, diabolos, diable, vient de diabal-
lein, « calomnier », car il a calomnié
I’homme aupres de Dieu? : Est-ce pour rien que Job te vénére* ?
dit-il, 7ais étends la main® et touche a tout® ce qu’il posséde ; je
gage qu’il te bénira’ en face® ! Inversement, il a calomnié Dieu
devant ’homme, en disant: Le feu <de Dieu> est tombé du
ciel et il a dévoré tes moutons©. 1l sefforqait, en effet, de
convaincre Job que cette guerre avait été précipitée du haut
du ciel, et il brouilla le serviteur avec le Maitre et le Maitre
avec le serviteur. Ou pluté, il ne les brouilla pas; il entreprit
de le faire, sans en avoir la force, afin qu'en voyant un autre

Calomniateur

conseille 4 I’homme de calomnier Dieu, nous la retrouvons aussi dans
I’hom. 3 Sur le destin et la Providence (PG 50, 759.23-27).

4. Cette citation apparait environ 20 fois chez Chrysostome,
notamment dans les homélies Sur les statues et le commentaire Sur
Job. 1l est intéressant de remarquer que c’est dans les mémes homélies
(Sur les statues, 2 et 5, PG 49, 26.28; 30.10; 69.47) que figurent les
deux citations (sur trois) ott Chrysostome emploie les termes BouxéAtar
xail moiuvio en relation avec Job (cf. supra, p. 123, n. 5).

5. Cette citation (Jb 1, 11) apparait 10 fois dans le corpus
chrysostomien, surtout dans le comm. Sur Job (4 fois), mais elle est
une seule fois mise en relation avec la citation Jb 1, 9 (Sur les statues,
2, PG 49, 26.44).

6. Nous avons préféré la lecon des manuscrits OKR, qui donnent
le texte de la Septante.

7. Nous avons choisi la lecon ebAoyvioet, qui est un euphémisme,
3 la place de Braopnuiiost, que donnent la plupart des manuscrits,
d’une part, parce que c’est la lecon de la Septante, et d’autre part parce

ue Chrysostome utilise le méme mot 4 d’autres endroits lorsqu’il cite
Jb 1, 11 (par ex. comm. Sur Job, 11, 1, SC 346, p. 156, 1. 17; Sur ’Epitre
aux Ephésiens, 19, PG 62, 130; etc.). Le remplacement de edbAoytioet par
Braopnuiioet a en fait été entrainé par une premiére altération: piv
devenu la négation uy (on devrait avoir 9 piv au lieu de €i pi).
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ETEPOV GLYXPOVOUEVOV OLXETNY TTPOG TOV dECTHTNY,
TOv Adap tpog Tov Jebv, xal TiotevoVTA dTOD T
OLoBoAf, padng 6Tt 00X ATTO THg oixeiagl SLVAUEWG,
OAX &Tto TG éxelvou paduuiog Te xal dpeleiog T™HY
toybv EAaBe.

AvaBoAlog Toivuy St TobDTO glpnTot TO SLaBEA-
Aewy Ot xol pn StaBaAAewy oD @UVoLg EoTly, AN
TEAYUO YLVOUEVOV Ol QTOYLVOUEVOY, cuuBaivoy
xal aroovpuBaivov: To 3€ ToLaD T 00 PVOEWG ETTEYEL
TGELY 003t odoioc. Oida HTL TOANOIC SuoXATEANTTOC
0 Adyog 00TOog 6 TePL TTig obolog kol T@Y oLWGe-
BnxdTwy, &ANeiolv oi xol AemtédtEQOV AXOUVELY
ovvapevol dLOTEP Xl NUELG TADTA ELPNXOUEV.

BoVAeode xal €@’ Etepov vopa ENJw; Kai 6eode
xGxelvo 00 Tfig obalag 0DSE TG PUOEWS Gvoua Ov.
[Tovnpog xaAeital, N O Tovnpia 00 PHOENS EaTLy,
OAAO TIPOOLPECEWG oL YOP XOb oDTN TOTE WUEV
gyyiveton, wote 8¢ amoyivetar. My yop 31 T00T6
pot eimng, 6t €T Execivov dLamtavTog LEVEL XAl YO
%ol &7 éxeivou odx EE &pxiig Ay, AAAX HETE TODTO
gneyéveto, OL0 xol amootatngd Aéyetan. Tivog 3¢
EveXEY TTOVNPOG AéyETAL ;

Kaitolt ToA@Y &vdpdmwy Svtwy Tovnpdy, uévog
gxelvog xatT €Eoxnv Aéyetanr TodTO. Ti Svimote
o0V 00Tw xoAeital ; “OtL 003EV ToE MUY NSLxN-

2, 40 ¢ om. OK || 44 ytyvépevov R S || xoi om. R || &mo-
ywoéuevov: &moytyv- S V om. R || 47 62 om. A || 55 pot om. KR
G || 56 %ol om. A || 57-58 tivog — Aéyetar om. D A N PG SM
FBJTV || 59 xaitot: xainep OR || 60 éxeivog + movmpog D A N
PG SM FBJTV || todto om. D AN PG SM FBJTV

d. Cf. Jb 26, 13

1. Apéheta, qui désigne I’insouciance, la négligence, est un terme
beaucoup moins utilisé par Chrysostome que padvpic. Dans des
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serviteur se brouiller avec le Maitre, Adam avec Dieu, et croire
la calomnie du diable, tu comprennes que ce n'est pas de sa
propre capacité, mais de la négligence et de I'insouciance' de
cet homme que le diable a tiré sa force.

Cest donc pour cette raison qu'il est appelé diable (« calom-
niateur »). Or, calomnier et ne pas calomnier n’est pas le fait
de la nature, mais quelque chose qui apparait et disparait, un
« accident » qui va et qui vient. Ce genre de choses ne tient
pas 4 l'ordre de la nature, ni de l'essence. Je sais que, pour
beaucoup, ce discours sur I'essence et les accidents est difficile
asaisir, mais certains sont capables d’écouter un discours plus
subtil ; cest bien pourquoi nous avons employé ces mots.

Voulez-vous que j'en vienne 4 un autre
nom ? Vous verrez que ce nom-ci non plus
n'est pas le nom de l'essence, ni de la nature. On I'appelle le
Malin?; or la malignité ne reléve pas de la nature, mais du
choix. Elle aussi, en effet, tantdt apparait, tant6t disparait. Et
ne va pas m'objecter quelle est un attribut permanent du
diable; car 4 I'origine elle ne lui était pas attachée, mais cest
ensuite quelle lui est advenue ; Cest pourquoi on 1’2 aussi appelé
apostat?. Mais pourquoi 'appelle-t-on le Malin 2

Malin et apostat

En vérité, bien que beaucoup d’hommes soient mauvais,
seul le diable est appelé le Malin par excellence. Pourquoi
donc est-il appelé ainsi ? Parce que, alors qu’il n'avait subi

textes attribués & Chrysostome, ces termes sont quelquefois utilisés,
comme ici, pour insister sur le danger que constitue la négligence (Sur
le jedne, PG 60, 718.57; PG 62, 758.57). Sur &uéheia, voir MIQUEL,
Lexique, p. 39-48.

2. Le diable est dénommé le Malin par le Christ lui-méme, dans
la priére du Notre Pére (Mt 6, 13) et & d’autres occasions (par ex.
Mt 13, 19.38; cf. Ep 6, 16). Nous traduisons wovnp6g par Malin (et
non par « mauvais ») seulement lorsqu’il s’agit du nom du diable.

3. La thématique de l'envie, & c6té de celle de 'apostasie, est aussi
bien illustrée par IRENEE DE LYON, Contre les hérésies, V, 24, 4,
SC 153, p. 305-307.
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KLEVOG, 0D ULxEby, 00 uEYo EYXOAElY Exwv, OGOV
TIuNdévta TOV dvipwmoy, eddéwg EBdoxnvey adTOd
Toig &yadoic. Tadtng 00V TTig TOVNEiag Tt Yévort’ &v
¥elpov, &AX 3 &tav Exdpa ol méAepog 7 undepioy
ebAoyov aitiay Exwv;

Ageiodw Toivuy 6 StédBorog, xol TOPXYAYWUEY
elg péoov TV xtiow, iva padng 6Tt ody 6 didBorog
Nuly oftlog TAY xox®Y, oy FEAWUEY TTPOCEXELY
va puédng 6t 6 dodevng v Tpoaipeaty xol
nueAnuévog xatl padupog, xol dtaB6Aov odx Gvtog
xataTinttet xal eig fapodpa TOAX xaxiog EXLTOV
xotoBéAAeL. O SLdBoAog TOVNEGCS €0 Ty OIS X&YW,
xol OUOAGYNTAL TODTO TOPA TAOLY, GAAX UETA
axplBeiog mpboexeTe TOlg UEAAOULOL PNdMosoBot
vov. 00 y&p T TUXGOVTO €0TLY, GAX DTTEQ GV TOAACL-
%00 TTOAAOL TTOAAGXLS YivOVTOL AGYOL, DTTEQ OV TTOAAY
w6 xat TOAELOg 00YL TTLOTOLG TTPOG ATTioTOLG LEVOVY,
OAAX xOl TTLOTOLG TTPOG TLGTOVG TOVTO YA ECTL TO
03VVNG YEUOV.

Y . ‘O p&v odv StédBolrog HOAGYNTOL, X0 EPTy,
ToVNEOC elval mopd maolr Tt TeEL Tiic xtioswc
gpodpev THig xoAfig Tadtng xal Jovpoaotiig; "H xot
N xtiog mwovnpd; Katl tig obtw ptapds, tig odtwg
avaiodnTog %ol TUPATANE ©O¢ xoTNyopfioot TG
xTioewg; Ti odv Tepl TadTNg EPodpey; OO ydp EoTt

2, 64 ti: tig T || 68 €ig + t0 A || &1t om. OK || 72 xotominzer:
minter R || moAh& xaxiog: moAkdxig OK A || 73 xotaBdAAet:
guBéArer OKR || 75 npbéoexe AN G S FBJV || 77 moAoti: moAhoig
D A N P S post moAkdxtg tr. OKR || 78 miotoig + xai N ||
80 yéuwv AN

3, 3 awpoaociag OKR F || 4 xoi tig om. D || obtw: obtog C T
om. D || wopég: movnpés C om. D || oBtwg: obtog T

1. L'expression Auiv ofttog T®v xax@v apparait également chez
Chrysostome en relation avec Dieu, dans I’hom. 23 Sur les Actes des
Apétres (PG 60, 181.17).
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aucun tort de notre part, qu’il ne pouvait ni peu ni prou nous
faire de reproche, des qu’il a vu ’homme honoré, il I’a jalousé
pour ses biens. Que pourrait-il donc y avoir de pire que cette
méchanceté, sinon quand elle tourne 4 la haine et 4 la guerre
sans motif fondé ?

Laissons donc le diable de c6té pour por-
ter notre attention sur la création, afin que
tu comprennes que ce n'est pas le diable qui
est responsable de nos maux’, si nous voulons
bien faire attention; afin que tu comprennes que I’homme
faible dans son choix, insouciant et négligent, méme sans le
diable tombe et se jette lui-méme dans bien des abimes de
méchanceté. Oui, le diable est mauvais; je le sais, moi aussi,
et c’est un fait unanimement reconnu, mais prétez attention?
a ce que je vais dire 4 présent. Car ce ne sont pas n’importe
quelles matiéres, mais des matieres qui suscitent bien des dis-
cussions en bien des endroits et bien des circonstances, qui
suscitent une bien grande bataille et une bien grande guerre?,
non des croyants contre les incroyants seulement, mais aussi
des croyants entre eux. Et cela me remplit de chagrin.

Le mal vient
d’un mauvais
usage du bien

L 3. De l'aveu général — comme je le disais - le
Lacréation ({;able est mauvais; mais que dirons-nous de la
création, de cette création belle et admirable ? Est-ce que la
création aussi est mauvaise ? Mais qui est assez impur, stupide
ou dément pour accuser la création* ? Que dirons-nous donc

2. La lecon mpooéyete est aussi confortée par I'arménien.

3. Allusion aux controverses et débats contre le manichéisme.

4. Le manichéisme considérait la création comme mauvaise. Llndex
generalis des ceuvres de Chrysostome, PG 64, 305-306, montre le souci
récurrent qu’il avait de lutter contre le manichéisme. Ainsi, dans le
traité Sur la Providence, 4,12, SC 79, p. 89: « Parmi les manichéens et
d’autres hérétiques, les uns ont dit que <la création> n’était pas I’ceuvre
d’un Dieu bon, les autres, aprés en avoir retranché une partie, [’ont
attribuée 4 une matitre qui s’est engendrée elle-méme et ont décidé
qu’elle était indigne de I’action créatrice de Dieu. »
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TOVNEAQ, GAAG xol xoAn xol Selypa THg Tob de0d
coplog xol duvduews xol @LAavdpwTriog €otiv.
"Axovooy YOOV TG adTNY O TPoeRTNg davpdlet,
Mywy Q¢ Eueyaddvdn v Epya oou, xOpte.
IIavta év copiq émoimoac?. O0 xadéxaotov Emnek-
TiIABeY, AAAX TTOPEYWPNOE TG AXATAMTTTE TTig oOQiag
700 9€00. “O7L 38 ol XeNoipwsg adTHY 00T XAV
xOl LEYAANY ETTOINOEY, AXOVOGY TLVOG AEYOVTOG OTL
‘Ex ueyédovg xol xaAAoviis xTioudtwy avordyws
O Yeveotovpyos adT@®y Yewpeltat®. "Axovoov xoi
T00 [lavrov Aéyovtog Ta yap dadpata odTOD
GO XTICEWS XOOUOL TOIS TOLJUAOLY VOOUUEVO
xoSopatat .

Tobtwy Y& &xoaoctoc fviEoto 8 v eimev 6Tt
abTn TPOg Yeoyvwoiov Nudg ' xetpaywyel OTL
oty Tolel Emyvwoxewy TOV deoméTny. Ti 0Dy,
gov 8wpey ™V xaAny Tadtny xoi Sovpaocthy
oOTNY YeEVOUévNy &oeBeiog aitiay ToAAOlg, aitio-
obpeda adTv; O0daudg, AAX éxelvoug TOLG WY
xenoopévoug eig déov 1@ Qappéxw. IIod odv &oe-
Belag aition ad ) N YeLpaYWYODoA TTPOG deoyVvwaioy;
"Eoxotiodnoay, enoly, év toig dtadoytouoic adtdy
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1] xtioet wopo Tov xticovtac. O0dopod SLéBolog

3, 16 xai om. V || 18 wovjuooty + adtod A || 21 wpodg + Tty
A || 23 davpaciov OKR || 24 &oeBeiag om. T || 30 0dSopod
StaBorog om. A

3.2 Ps 103, 24 b. Sg 13,5 c.Rm 1, 20 d.Rm 1, 21
e.Rm 1,25

1. Jean Chrysostome emploie trés souvent le terme @uiavdpwmnio
et I'adjectif @uAdvipwnog pour désigner 'amour que Dieu porte aux
hommes, manifesté dans toutes les circonstances. Sur 1’évolution de
cette notion dans la littérature antique, ainsi que sur son importance
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d’elle ? Que loin d’étre mauvaise, elle est belle, elle est la preuve
de la sagesse de Dieu, de sa puissance et de 'amour qu’il porte
aux hommes!. Ecoute par exemple comment le prophéte
I'admire, quand il dit: Que tes cuvres sont grandes, Seigneur!
Toutes avec sagesse tu les fis*! Il ne les a pas exposées en détail,
mais il s’en est remis 4 la sagesse incommensurable de Dieu.
Clest aussi de facon utile qu’il a fait la création si belle et si
grande;; écoute quelqu'un le dire : La grandeur et la beauté des
créatures font, par analogie, contempler leur Auteur®?. Ecoute
aussi Paul le dire: Ce gu’il a d’invisible depuis la création du
monde se laisse voir a Iintelligence 4 travers ses ceuvres*.

En effet, chacun de ces témoins a laissé entendre par ses
paroles que c'est la création qui nous conduit vers la connais-
sance de Dieu, que c’est elle qui fait reconnaitre le Maitre. Eh
quoi ? Si nous voyons cette création belle et admirable devenir
elle-méme une cause d’impiété pour beaucoup, I'accuserons-
nous ? En aucune fagon, mais nous accuserons ceux qui ne se
servent pas du remede comme il faut. Ol voit-on que cette
création, qui conduit vers la connaissance de Dieu, est cause
d’impiété ? Ils ont été couverts de ténébres, dit PApdtre, dans
leurs raisonnements, les philosophes??, ils ont adoré et servi la
créature de préférence au Créateur©. 1l n'est nullement question

dans I’ceuvre de Jean Chrysostome, voir BROTTIER, Sermons sur la
Genése, SC 433, p. 377-378, et MALINGREY, SC 79, Sur la Providence,
p- 130-131, n. 1. Sur l'utilisation du terme @tAavSpwmia dans le
langage chrétien, voir H. PETRE, Caritas, Paris 1948, p. 207-211 (cf.
MALINGREY, Lettre d’exil, SC 103, p. 86-87, n. 2).

2 Citation largement utilisée par Jean Chrysostome: voir
BROTTIER, SC 433, p. 143, n. 5.

3. Citation légérement modifiée par rapport au texte du Nouveau
Testament, qui est épataiwdnoay €v T0ig SLXAOYLOMOIG AOT@DV
xal €oxotiodn N &odvetog adTdV xopdia («ils ont perdu le sens
dans leurs raisonnements et leur cceur inintelligent s’est enténébré »);
Ot @\éoogot est une adaptation du verset suivant (Rm 1, 22):
péoxovteg elvarl co@ol Euwpdvdnoay, «dans leur prétention 2 la
sagesse ils sont devenus fous ».
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du diable ici, il n'est nullement question du démon, mais cest
la création qui est offerte comme seule 4 méme d’enseigner la
connaissance de Dieu. Comment donc est-elle devenue cause
d’impiété ? Ce n'est pas par sa propre nature, mais par|’insou-
ciance' de ceux qui ne sont pas attentifs. Eh quoi ? Allons-nous
supprimer jusqu’a la création, dis-moi ?

Mais pourquoi parler de la création ?
Considérons nos propres membres*! En
effet, nous trouverons qu’ils sont eux aussi cause de perdition
si nous ne prétons pas attention, non par leur propre nature,
mais par notre négligence 4 nous. Examine ce point: I'eeil t’a
été donné afin qu'en regardant la création, tu glorifies le
Créateur et le Maitre ; mais si tu ne te sers pas bien de ton ceil,
il devient pour toi le pourvoyeur de I'adultére. La langue t’a
été donnée pour que tu loues, pour que tu chantesle Créateur;
mais si tu n'es pas assez attentif, elle devient pour toi cause de
blasphéme. Les mains tont été données pour que tu les éleves
dans les priéres ; mais si tu n'es pas vigilant, tu les tends pour
la convoitise. Les pieds tont été donnés pour que tu coures
accomplir de belles ceuvres; mais si tu es insouciant, tu en
feras les instruments des actions mauvaises.

Le corps humain

Vois-tu que tout nuit 4’homme faible?® ? Vois-tu que méme
les remedes salutaires poussent I’homme faible vers la mort,
non par leur propre nature, mais par sa faiblesse  lui ? Dieu
a fait le ciel afin qu'en admirant I'ceuvre, on adore ’Artisan*;
mais d’autres, oubliant le Créateur, ont adoré le ciel lui-méme,
et cela, 4 cause de leur négligence et de leur déraison.

1. Voir supra, p. 130-131, n. 1.

2. Encore une allusion au manichéisme, qui considérait que le corps
était mauvais. Voir supra, p. 133, n. 4.

3. Méme idée dans I’hom. 54 Sur les Actes des Apétres, PG 60, 378.9.

4. La lecon Ttexvitny est confortée par I’arménien.
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AN Tl Aéyw xtioty xol péAn; Ti Tob otowpod
OWTNELWOETTEPOY YEVOLT &v; AAX 6 oTawEOg 00TOG
oxavdoov toig dodevodor yéyovey: ‘O Adyos yap
0 700 oTAVPOD TOIG UEY ATTOAALUEVOLS uwplo éoT,
Tolc Ot owlouévorg dvvoyls 9e0d ottt Kok Ay
‘Huelgc 0¢ xnpbooouey XpLotoy ECTOVEWUEVOY,
Tovdaiowg uey oxavdaldoy, &dveor ¢ uwpiavs. Ti
100 ITodAov SLOOHUMXWDTEPOY YEVOLT &V Ol TRV
AT00TOA®WY; AAN ol &TTGaTOAOL 0DTOL OGWY] BovéTou
Tolg TOAMOLG éyévovto. Dot yobv Oic uév doun
davarov eic davaroy, oic 8¢ doun {wijc eic Lwnivh.
‘Opag 6TL 6 pev aodevng xoi &mo Tod IlavAov BAamTe-
To, 0 O loyvPOg 0DAE &Tod ToL StaBéAov &dixeital;

0". BoVAel xal émt 10D XpLotod TOV Adyov yvu-
valwyuev; Tl tiig owtnpioag éxeivng Toov; Ti Tiig
TEPOLOLOG EXEIVNG YENOLLWTEPOV; AAN adTn 1
TOEOLOLA 1] CWTNELWONG, N XENOLUY, TTOAAOIG TTPOO-
INun xoAdoewg Yéyovev. Eis xpiua yop, enoty, éyw
HASov el TOV xdouoy TodToV, Vo of un BAémovteg
BAEYwor xoi of PBAémovteg TuEAOl Yévwvrard. Ti
Aéyerg; TO Q&g TNEwoewg aftiov Yéyovey; 00 T0 Pidg
TNEWOEWS aiTLov YEYOVEV, GAN T &odévelor TGOV
0By g Yuyfic TO Q&g LTOdEEodaL oLX
{oyvoev.

3, 58 xai WéAn Ti: xal pyv puncto interrog. ante xoi positu D
A N PG SM FBJTV || 60 toig &odevobor oxdvdohrov tr. O ||
yéyovev om. R || 61 6 om. D || 62 ¢ott om. D N PG SM FBJTV
|| 63 npeig 8¢ om. D N PGC SM FBJTV || 64 #dveor: EAAnot
OKR FT || 67 toigc om. OKR || ¢yéveto G || 68 doun om. N ||
69 piv om. A || 70 &mo: Ondo OKR C || &dixetron: BAdmTeton A

4, 2 1i' - Toov post 3 mapovoiag tr. OKR || 2-3 Toov - éxeivng
om. C || 3 éxeivng: xptotod OKR || 5 yéyovev: éyéveto A ||
8 aitiov Tpwoewg tr. OKR || 9 mnpwoewg aitov: a. w. tr. OKR
a.Dn AG

£1Co1,18 g 1Col,23 h.2Co 2,16
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La Croix Mais pourquo% parlerdela créaFion etdes
etles Apotres membres' 2 Quoi de plus salutaire que la
Croix ? Or cette Croix est devenue un scan-
dale? pour les faibles : Le langage de la Croix, en effet, est folie
pour ceux qui se perdent, TALS POUT CEUX UL Se SAUVEnt, puissance
de Dieu®. Et encore : Nous proclamons un Christ crucifié, scan-
dale pour les juifs et folie pour les paienst. Que peut-il y avoir
de plus apte 2 instruire que Paul et les ap6tres ? Or ces apdtres
ont été pour la multitude une odeur de mort. Paul dit, par
exemple : Pour les uns, odeur de mort qui conduit 4 la mort, et
pour les autres odeur de vie qui conduit 4 la vie®. Vois-tu qu'a
I’homme faible méme Paul nuit, tandis que ’homme fort ne
subit pas de dommage méme du diable ?

4. Veux-tu que notre discours s’exerce en
parlant aussi du Christ ? Quoi d’égal a ce
salut-la ? Quoi de plus utile que cette venue-la ? Mais cette
venue salutaire, utile, est devenue pour beaucoup un surcroit
de chatiment. Ez effet, dit-il, cest pour un discernement que
moi je suis venu en ce monde: pour que ceux qui ne voient pas
voient et que ceux qui voient deviennent aveugles*. Que veux-tu
dire ? Lalumiére est-elle devenue cause de cécité ? Ce n'est pas
lalumiere qui est devenue cause de cécité, mais c'est la faiblesse
des yeux de’Ame quin’a pas eu la force de recevoir la lumiere®.

Le Christ méme

4.2.Jn 9, 39

1. Nous avons préféré la lecon de OKR, plus satisfaisante du point
de vue du sens, qui est donnée aussi par la tradition arménienne:
xtio xol péAn; i (plutdt que xtiotv; xai phy).

2. Dans le traité Sur la Providence, 15, SC 79, p. 214-218, Chry-
sostome reprend le théme du scandale de la Croix, avec la méme
citation (1 Co 1, 23-24); aprés la Croix il mentionne, tout comme ici,
les Apbtres (15, 4), avec la méme citation (2 Co 2, 16), et la venue du
Christ (15, 5-6), avec une citation comparable (Jn 15, 22 la et Jn 9, 39
dans notre texte); et de méme enfin, I’exemple de I’Ecriture (15, 6).

3. On retrouve cette métaphore chez un bon nombre des Péres pour
disculper Dieu de la responsabilité du mal. Cf. par ex. THEOPHILE
D’ANTIOCHE, 4 Autolycus 1, 2, SC 20, p. 60-62.



262

15

20

25

30

35

140 HOMELIES SUR L’IMPUISSANCE DU DIABLE

Eidec midg &odevig mavtodev BAdmtetor, 6 O&
ioyvpog mavtodev w@elelton; Ilavtaxod yap 7
mpoaipeatg aitia, Tovtaxod 1 Yvoun xvpio. ‘Emel 6
dtaBoAog, i BovAet podely, xal ypNoLLog RuUlv EoTLy,
gav eig Oéov adT® Ypwueda xol To peydAo Nuog
OQEAET %ol xEPSAIVOUEY 0D TA TUYOVTAL.

Kai todro! gdeiEopey xoi amo tod 16 EEegott
3¢ xoi amo tod Ilavdov podelv: mept yop TOO
TETOPVELXOTOG YPAPWY 00Tw Aéyer Ilapadote
TOV ToLoDTOV T® Zotavd el SAedpov Tijg copxdg,
va 10 mvebuo cwdi®. I8oL xol ocwtnping oftiog 6
St&BoAog YéYOVeY, AAN 00 ToPd THY XDTOD YVOUNY,
AAAG TTapo THY TéXVNY TOD amoatérov. Kaddamep
Yop ot iotpol gxidvog AapuBdvovteg xol ta OAEYpLA
DTV ATOTEUVOVTEG UEAN TA IMPLOXX XOTAOXEL-
alovot @apuoaxa, obdtw xai O Iadlog €moinoev
ooV YeHoLLOoV NV &Td THg *O0A&oewg THg Emaryo-
uévng mopd Tod dtaBéAov AaBwv, TO AoLTTOV ElooEY.

“Tvae yap padng 6t ody 6 St&Bolog THig owTy-
plog aitiog, &AX &moréaon TOV dvdpwTov NTelyeto
xol xotomiely, 0 Ot ATMO0TOAOG OLx THig ALTOL
co@iag THY AOuny évéxodey, &xovoovev Tf] SeuTépa
1§ tpog Koptvdiovg émiotolf] ti pnot mept adTod
700 TeTopveLxdTog Kvpdoate el adTtov ayanny«,

4,12 tdg: 61t D N PGC SM FBJTV || 15¢&i om. A ||
18 &3eikapey + moArootov D A N PGC SM FBJTV || 25 iotpot +
motodoty OKR || AauBévovot C || 31 Aneiyeto post 32 xatamtely
tr. N V || 35 t0b om. N

b.1Co5,5 c.2Co2,8

1. La legon &g donné par les manuscrits OKR A est confortée
par 'arménien.

2. La méme idée revient, exprimée d’une maniére plus concise,
dans HII, 1, 33.
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As-tu vu comment!' tout nuit au faible,
tandis que le fort de tout tire profit ? Partout,
en effet, cest le choix qui est responsable,
partout cest la décision qui est souveraine?. Car le diable, si
tu veux le savoir, nous est aussi utile, pour peu que nous 'uti-
lisions comme il faut; il nous apporte de grands profits et les
gains que nous en retirons ne sont pas sans irnportance3.

Partout le mal
vient d’un choix

Et cela, nous I'avons montré* par

Lf, ré.l: du diablclc:iscs l'exemple de Job®; mais on peut éga-
imites : exemple de ;
Paul et du débauché lement’apprendre par Paul. En effet,

écrivant au sujet du débauché, il parle
ainsi: Livrez cet individu 4 Satan pour la perte de sa chair, afin
que lesprit soit sauvé®. Voici que le diable est devenu aussi cause
de salut, non par sa propre décision, mais par I’art de ’Apétre.
En effet, de méme que les médecins attrapent des vipéres et
prélevent leurs organes mortiféres pour préparer des remedes
contre les morsures venimeuses, de méme a procédé Paul: il a
retenu du chitiment amené par le diable seulement ce qui était
utile, et il a laissé le reste.

Et, afin de comprendre que ce n'est pas le diable qui était cause
desalut, - il n'avait quune hite : détruire et engloutir ’homme -,
mais que cest Apétre, qui, dans sa sagesse, a retranché sa malfai-
sance, écoute ce qu’il dit du débauché méme, dans la Deuxieme
épitre aux Corinthiens: Faites prévaloir envers lui la charité:,

3. Cette affirmation, reprise dans H II, 2, 7-11, constitue le point
de vue de Chrysostome sur la présence du diable dans le monde et se
retrouve dans bien d’autres endroits de son ceuvre, par ex. dans [’hom.
54 Sur les Actes des Apétres.

4. De méme que le groupe OKR, l'arménien ne donne pas
edeiEopuey + TOAOGTOV.

5. Allusion, sans doute, 4 la prédication du matin, cf. aussi H I,

1, 33-34.
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Ui mwg Tij mEPLocoTépq AUTH xatamodij O Tot-
00t0c¢ xol mAcovextndduey OTWO TOD Zotavac.
IMpoekpmdowuey THg @apvyYoSg Tod Onpilov TOV
avipwmov, enaiv. Qg yap dNuiew TOANGxXLS Exprioa-
70 T® SLaBOAw 6 &dmdoTolog ol 3& dfutot xoAdlovat
HEv ToLg NuUapTNxdTag, o0 unv 6oov BovdAovtol,
&AX 6oov ot dtxdlovteg EMLTPETMOLOLY: 0DTOG YOQ
dNpiov vopog, TG VELUATL TOD ILXATTOD TTPOCEXOVTX
Tipweetodat.

Eidec eic 6oov &Eiwpo &véBn 6 Madrog; O odpo
TEPIXEIPLEVOG TG AOWUATW ®OG dNui EYPNOXTO ol
Womep O ®xowog deomdTng Aéyel T SLoBOAw TEPL TOD
1658, TapayYéAAwy 0btwe, Aat Tijc oopxos adTob,
ANV THg PuYTig adTOD uN GPns, Spovg adTE dLdolg
X0l UETOO TLUWPELAY, VoL U TTPOTETES OV T0 Unplov
AVaALOYVYTOTEPOY ETULTTNONCY], TOOTO Xl O ATTOGTOAOG
TOLET TTOPADOVG YOP DT TOV TTETTOPVELXOTA, PNTLY*
Eic 6Aedpov tijc oapxoch: toutéott Tiig Yuyig ad-
700 uf &dne. Eidec addevtiov oixétov; My toivoy
©0B0D TOV SLABOAOY, X&Y AOWUATOS 7' TTPOCEXPOVOE
Y& 00JEV BE TOD TTPOOKEXPOLXOTOS ACIEVEGTEQOY,
%8y U7 odpo TepLxeievog it Gomep 0DV 0DBEY TOD
TopENalay EXOVTOG LoYVEATEPOV, XAV OCBUX TTEPLPEEY
dvntov.

4, 38 @dpuyyog om. V || 43 Sixaotod: Stxdloviog A ||
45 madrog: &néotohog D A N PG SM FBJTV || 47 omep: dnep

D N PGC SM FBJTV || 47 Seométng om. A || 56 8¢ om. D A ||
57 o03ev om. A

d2Co27 e2Co21l  £Jb2,5  gCEJb2,6
h.1Co5,5

1. On retrouve l’exemple des médecins (H I, 4, 24-27) et des bour-
reaux vis-3-vis des juges (H I, 4, 39-44) au §5 de I’hom. 3 Sur
Dobscurité des prophéties (PELEANU, La troisiéme homélie, t. 11, p. 52,
1. 374 et p. 54, 1. 403-405, PG 49, 251-252).

2. La legon TlabAog est appuyée par I'arménien.
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de peur que cet homme-la ne vienne 4 sombrer dans une tristesse
excessive® et que nous ne soyons dupés par Satan®. Arrachons
d’abord I’homme de la gueule de la béte, veut-il dire. Car PApo-
tre sest servi souvent du diable comme d’un bourreau. Or, les
bourreaux punissent les coupables non pas autant qu’ils le
veulent, mais autant que les juges le leur ordonnent; telle est,
en effet, la loi du bourreau: chatier en étant attentif au signe
de téte du juge'.

As-tuvua quelle dignité sest élevé Paul® ? Lui qui est entouré
d’un corps s'est servi de celui qui n'a pas de corps comme
d’un bourreau. Notre Maitre commun dit au diable au sujet
de Job, en I'exhortant ainsi: Touche sa chairf, mais ne touche
pas a son 4ame??, lui donnant des bornes et une mesure pour
les chitiments, pour éviter que la béte, dans sa précipitation,
ne mette trop d’impudence dans ses assauts: cest cela aussi
que fait 'Apétre. En effet, aprés lui avoir livré le débauché, il
dit: la de sa chair®, Cest-3-dire: « N h 3

: pour la perte de sa chair®, cest-a-dire: « Ne touche pasa
son 4me&. » As-tuvu le pouvoir du serviteur ? N’aie donc pas
peur du diable, méme s’il est sans corps; de fait il a frappé,
mais rien n’est plus faible que celui qui a frappé, méme s’il
n'est pas entouré d’un corps; de méme, donc, rien n'est plus
fort que celui quial’assurance confiante?, méme s’il est revétu
d’un corps mortel.

3. La citation différe du texte de la Septante: pour la premiére
partie, Chrysostome cite Adar tfig capxdg adtod (Jb 2, 5) au lieu
de Adoat @V 60TdY adTOD X0l TEV CoEX@Y odToD; et pour la
seconde, Chrysostome cite mAnv tfig Yuyxfig adtod i &dn (Jb 2, 6)
au lieu de pévov thy Puxiy adTod StopOraEov. La premiére partie
de la citation figure encore deux fois dans le corpus chrysostomien,
sous la méme forme (Sur les Psaumes, 5, PG 55, 368.19), tandis que la
seconde apparait compléte seulement une fois (Sur la premiére épitre
aux Corinthiens, 15, 3, PG 61, 124.38), et plusieurs fois partielle (thv
Quyy adTod pn &Pn ou adTod wh 6dy), notamment dans le
comm. Sur Job.

4. L'expression moppnoiav &xetv provient du Nouveau Testament
(1Jn 2, 28;3,21;4, 17; Phm 8; He 10, 19). Sur les emplois bibliques
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€. Tadtd por mavia cipntor vOy, ody iva TOV
OtdBoAov EYXANUATWY ATXANGE®, GAX Tva DG ENev-
depdow tiig padvuiag. Kai yop o@ddpa BodAeTon
EXEVOG TOV NUETEPWY AUOPTNUATOY ETT ADTOV &YELY
TNV altioy, tva Tadtong Tals EATtiol Tpe@duevol xol
Ty €ld0¢ xoxiog EmMOVTES, TOAAMYY odERCWUEY
xod EQVTAY TNV *OAXOLY, ODIEULBS TUYYAVOVTEG
OLYYVOUNG &TTO TOD HeTaTIIEVOL ETT O TOV TNV ity
woTep o0OE N Eda® ETuyev.

AAX fiuelg pN TODTO TOLDWUEY, GAN ETTLYVOUEY
o ToVG?, Emtyvdpey T Tpodpota. OBt Yop xol
T Qbppoaxo Emdelvar dvvnoduedar 6 yop TNV
véoov ayvodv oddepiay TTomoeTot THig dPEwoTiog
g¢mpéetay. ‘Hyudptopey ToAA&: oida xdyw: TAvTeg
YGp &opev &v émitipiols AN oOx ameotepfueda
oLuYYVOUNG 00dE EEeméoopey petavolag €Tl YO
gV TG OXQUUOTL ECTAXOUEY, XAl €V TOlg Ay®dat THg
UETAVOlOG ECUEV.

S, 7 tuxévteg R || 9 domep + odv D A N PGC SM FBJTV
[| 10 movhoopev R || AN émiyvidpev om. S || 15 éopev post
gmupiog tr. A || 16 éEenéoapev OKRD CF

5.a. Cf. Gn 3, 13.16 b. Cf. Pr 12,26

de moppnotia, voir p. JOoUON, « Divers sens du mot mappnoio dans
le Nouveau Testament» dans Recherches de science religieuse 30
(1940), p. 239-241. Sur la moppnoia chez Jean Chrysostome, voir
MALINGREY, Sur [’incomprébensibilité de Dien, SC 28 bis, p. 231,
n. 4 et Sur la Providence, SC 79, p. 66-67,n. 2; G. ]. M. BARTELINK,
« Tappnoio dans les ceuvres de Jean Chrysostome », Studia Patristica
16 = TU 129 (1985), p. 441-448 et la note compl. de BROTTIER,
SC 433, p. 373-374. Dans ’hom. 5 Sur [ ’incompré};emibilité de Dieu,
Jean Chrysostome explique tout spécialement, et dans un tout autre
contexte que dans notre texte, ce qu'est I’assurance véritable, opposée

4 ’audace (SC 28 bis, p. 312, 1. 488-495).
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PARENESE
Connaissance de la 5. Si je vous ai dit tout cela mainte-
fragilité humaine et 220G € n'est pas pour affranchir le

diable des accusations qui pesent sur
lui, mais pour vous libérer de votre
négligence’. De fait, il souhaite fortement, lui, se voir attribuer
la responsabilité de nos péchés, afin que, nourris par de telles
attentes, et nous livrant A toute sorte de mal, nous augmentions
le chitiment qui nous menace, sans obtenir aucun pardon
pour avoir rejeté sur lui la responsabilité — comme Eve?, qui
ne |a pas obtenu? non plus.

de soi-méme

Mais nous, ne faisons pas cela, et connaissons-nous nous-
mémes®?, connaissons nos blessures ! Cest ainsi, en effet, que
nous pourrons appliquer les remedes;; car celui qui ne connait
pas samaladie ne pourra prendre aucun soin de son état. Nous
avons commis beaucoup de péchés?; je le sais moi aussi: tous,
nous méritons des chitiments ; mais nous ne sommes pas privés
de pardon ni exclus d’une conversion : nous sommes encore
debout sur l’aire de lutte et nous sommes dans les combats de
la conversion.

1. Idée reprise dans H II, 1, 18-20. Cette idée se trouve pour
la premitre fois chez Chrysostome dans la Consolation 4 Stagire 1,
PG 47, 435.36.

2. Nous avons édité la lecon du groupe OKR confortée par I’armé-
nien (Gomep 00BE).

3. Formule proche de la célébre maxime delphique yv@9t oeavtoy,
reprise par Socrate, qui apparait dans deux spuria de Chrysostome
(Synopse, PG 56, 363.46 et Sur le publicain et la pharisien, PG 62,
725.27). Cette idée est exprimée aussi dans H II, 5, 43-47. A ce sujet
voir aussi P. COURCELLE, Connais-toi toi-méme, de Socrate & saint
Bernard, Paris 1975, notamment t. I, p. 109 (cf. H II, 5, 104-105)
et 129, n. 63.

4. L'expression se retrouve une seule fois dans le corpus
chrysostomien, dans I’hom. 20 Sur les statues, PG 49, 205.44.
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Tépwv el xol mpodg THY EoYdTny &TAVTINXOC
gEodov; M1 vopiong unde oLTWG EXTETTWXEVOL
petavoiag unde Aamoyvds'tiig owtnpiog €avTod,
OAX EvvOMooY TOV ANoTNHY TOV €V T® oTAVE® EAEL-
depwdévrtac. Ti yap tiig dpoag exeivng Ppaxdtepoy,
xad’ Ny €oteEavodTo; AAX Spws TjoxECEY DTG ol
adtn medg cwtnpiav. Néog ei; My dapoiong T
vedtnTL, unde voulong txavny Exey mtpodeopioy Tig
lofig H yop quépa xvplov ¢ xAEmTng v vuxti,
o0twg &pyetord. AudvtobTO &dMAOY NUdV EToinoe
TNV TEAELTYY, (v ANV ToMowpeda THv aToLdNY
xal TV mTpovoray. OOy 6pdcg dwpovg xad exdotny
Nuépov avapralouévoug; Awx TODTO TOEOULVEL
TG Aéywv: My avdueve émiotpédar mPOS xVELOY
unde cvalBaiiov Nuépoy €E Nuépocs <, pf TOTE, ©G
ULEAAELS, ExTELBTG.

0O yépwvy éxelvny ExéTtw TNV Tapaiveoty: 6 vEog
TNV €x€Tw THY voudeoiov. AAXNEv do@aAeia
el, xol TTAOLTELG, XL XOUAC YOAULATL, Xl OOSEV ToL
yivetow Setvév; AAXN &xovoov ti @nowv 6 Iladrog
Otay 6t Aéywow elpnvny xol Ac@dAeiay, TOTE
alpvidiog adrols épiotatot Aedpog . TIoAATg Yéuet
LETABOATIG T TPAYUOTH: ODX €ouEV xVPLOL TG
TeAeVTHig Yevopeda xbdplot Tiig apetiic QLAdvdpw-
TG €0TLY O OEOTOTYG NUBY XPLoTOG.

5, 20 unde: 8¢ C || exmentwxévan + tfig D || 21 Tig owtn-
plag éowtod: T. ¢ 0. tr. OK om. R || 28 énoinoe Audv tr. S
30 npévorav: mpoduuiov T || 31 Gpralopévoug OKR C T
33 Auépav ¢E OKR D F™ om. AN PGC SM FBJTV || 35-36 éyétw
- tadTny om. C || 36 &xétw TtadTny tr. S || 39 &opdrero OKR ||
42 &petiig: petaBohiig R || 43 fuév + incodg OK || xprotég om. R

c. Cf. Lc 23,39-43 d.1Ths,2 e. Sis, 7 f£.1ThsS,3
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Es-tu vieux et parvenu 4 I'ultime sortie ? Ne va pas penser,
méme ainsi, que tu es exclu d'une conversion et ne va pas déses-
pérer de ton salut ; songe au contraire au brigand libéré sur la
croix<!. En effet, quoi de plus bref que cette heure ou il a été
couronné ? Et pourtant, elle lui a sufh pour son salut. Es-tu
jeune ? Ne te fie pas 4 ta jeunesse, en pensant que tu as un délai
de vie suffisant: e effet, le jour du Seigneur arrive comme un
voleur en pleine nuit®. Il ne nous a pas fait connaitre notre fin,
pour que nous fassions connaitre notre z¢le et notre intention.
Ne vois-tu pas chaque jour des gens emportés prématurément ?
Clest la raison pour laquelle quelqu’un prodigue ce conseil :
Ne tarde pas pour te tourner vers le Seigneur et ne remets pas
de jour* en jour<, pour éviter d’étre anéanti 4 force de tarder !

Que le vieillard conserve ce conseil ! Que le jeune homme
conserve cet avertissement ! Connais-tu la sécurité, la richesse,
I'orgueil que procure la fortune, et I'absence de danger ? Eh
bien, écoute ce que dit Paul: Lorsqu’ils disent paix et sécurité,
cest alors que tout d’un coup fond sur eux la perdition’. Les
affaires humaines sont pleines de bouleversements; nous ne
sommes pas maitres de notre fin: devenons maitres de notre
vertu ! Notre Maitre, le Christ, aime les hommes.

1. Limage du bon larron comme modele de pénitence 4 1’age de la
vieillesse apparait dés le premier écrit de Jean Chrysostome, la Lertre
4 Théodore, 4, SC 117, p. 68, 1. 20-21.

2. Darménien conforte la legon que nous avons retenue, figurant
dans les manuscrits OKRD F™, qui donnent la citation compﬁ‘:tc de
la Septante. Dans les autres textes (4 Théodore, SC 117, p. 68, Lettre
4, 1. 30-31; Contre ceux qui attaquent la vie monastique, 3, 17, PG 47,
378.13; Sur Matthieu, 68, 5, PG 58, 647.19, etc.) ot Chrysostome cite
Si 5,7, il donne aussi la citation compléte. La seule différence avec
le texte de la Septante est le verbe: Chrysostome emploie toujours
dvaBéAAw, alors que la Septante a OTtepBaAAw.
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OR || odv om. PG SM J || 57 &mt t0b Pripatog om. R || xvptov:
xototod OK N M om. R || 64 ¢not om. A || 68 todto om. OK ||
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Voulez-vous que je dise aussi les voies de la

Les voies ) .,
dela conversion! ? Elles sont nombreuses, variées
. différentes, mais elles ménent toutes vers
conversion Ct »

le ciel.

La premi¢re voie de la conversion, c’est de condam-
ner ses péchés. En effet, toi, sois le premier 4 dire
tes péchés, afin d’étre justifiét. Aussi le prophéte disait-il: Jzi
dit: j'irai au Seigneur confesser ma faute, et toi, tu as absous
Uimpiété de mon caeur®. Condamne donc toi aussi tes péchés!
Cela suffit au Maitre pour ta défense. En effet, celui qui
condamne ses péchés sera moins prompt 4 retomber dans les
mémes erreurs. Eveille en toi ’accusateur qulest ta propre
conscience, afin de ne pas trouver d’accusateur la-bas, au tri-
bunal du Seigneur?. Voila donc une voie de conversion, et c’est
la meilleure.

1< voie

Il en est encore une autre, qui n'est pas inférieure
ala premiére : ne pas garder rancune  ses ennemis,
maitriser sa colére, remettre les péchés de ses compagnons de
servitude'. Cest ainsi, en effet, que seront remis aussi nos
péchés envers le Seigneur. Voila une deuxi¢me maniére de
purifier ses péchés. Car si vous remettez 4 vos débiteurs, dit-il,
votre Pére céleste aussi vous remettra 4 vous).

2¢ voie

Veux-tu apprendre encore une troisiéme voie de
conversion ? C’est la pri¢re fervente et conscien-
cieuse, qui vient du plus profond du cceur. N’as-tu pas vu
comment cette veuve sest gagné le juge impudent* ? Or toi,
tu as un maitre doux, favorable et qui aime les hommes. La

3¢ voie

g Is 43, 26 h. Ps 31,5 i. Cf. Mt 18, 33 j- Mt 6, 14
k. Cf. Lc 18, 2-8

1. Voir note compl. 3 sur les voies de la conversion.
2. Expression équivalente 4 2 Co 5, 10, &unpoodev 10D PBripatog
710D XpLotod, «devant le tribunal du Christ ».
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l. Dn (%) 4, 27 m. Cf. Mc 7, 8; Lc 11, 10 n. Cf. Lc
18, 10-14



HOMELIE I, 5 151

demande que faisait cette femme était dirigée contre des enne-
mis, mais la tienne n’est pas dirigée contre des ennemis: tu la
fais pour ton propre salut!

Et si tu veux apprendre encore une quatrieme
voie, je parlerai de 'aumoéne, car son pouvoir est
grand, et méme indicible. C’est ainsi qu'a Nabuchodonosor,
qui s’était abandonné 4 toutes sortes de maux, qui s’était livré
a toutes sortes d’impiétés, Daniel dit: Roz, que mon conseil te
plaise! Rachéte tes péchés par les auménes et tes iniquités en
ayant pitié des pauvres'! Qulest-ce qui pourrait égaler cet amour
pour les hommes' ? Aprés des milliers de péchés, aprés tant
d’iniquités, la réconciliation est promise & celui qui a frappé ™,
pour peu qu’il montre son amour pour ses compagnons de
servitude.

4°voie

En outre, la modération et ’humilité n'effacent
pas moins la nature des péchés que tout ce que nous
avons dit. Le publicain en est témoin : il ne peut citer de bonnes
actions, mais, 4 la place de toutes, il offre ’humilité? et dépose
ainsile lourd fardeau de ses péchés™3. Voila, nous avons montré
les cinq voies de la conversion : la premiére c’est de condamner
ses péchés; la deuxieme, de remettre les péchés du prochain,
la troisi¢me nait de la pritre, la quatri¢me prend son origine
de 'auméne, et la cinqui¢me de I’humilité.

5¢ voie

1. Voir supra, p. 134-135, n. 1.

2. Cf. Sur Jean, 33, 3, PG 59, 192: «Rien n'est égal 4 I’humilité.
C’est pourquoi le Christ a commencé par 13 ses béatitudes »; Sur
Matthieu, 15, 2, PG 57, 224-225: « Méme si tu rassembles quoi que
ce soit — pri¢re, auméne, tempérance ou n’importe quel autre bien —,
sans humilité tout s’écroule et va 4 sa perte. »

3. Jean Chrysostome associe souvent I’image du fardeau 4 la notion
de péché. Sur I'emploi de cette métaphore chez Chrysostome, voir
BROTTIER, Sermons sur la Genése, SC 433, p. 368.
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EXHORTATION A LA CONVERSION

Ne reste donc pas inerte, mais engage-toi chaque jour dans
toutes ces voies. En effet, ce sont des voies faciles 4 prendre
et tu ne peux pas prétexter la pauvreté: méme si tu vis dans
la misere la plus noire, tu pourras renoncer 4 ta colére, étre
humble, prier ardemment, condamner tes péchés, sans que
la pauvreté y fasse le moindre obstacle. Mais 4 quoi bon dire
que, méme dans cette voie de la conversion, ot il est possible
de donner de l'argent (je veux patler de 'auméne), la pauvreté
ne nous empéche nullement’ de respecter ce commandement ?
Elle nous I'a montré, la veuve qui a donné ses deux dernieres
pi¢ces de monnaie®2.

Ayant donc appris la fagon de soigner nos blessures, appli-
quons continuellement ces remedes, afin que, revenant vers la
santé véritable, nous jouissions de la sainte table avec une assu-
rance confiante’ et qu'avec une grande gloire nous accueillions
le Roi de gloire, Jésus-Christ notre Seigneur, 4 qui revient la
gloire pour les si¢cles des si¢cles. Amen !

1. Méme idée énoncée dans la Lertre d'exil, 6, SC 103, p. 86, 1. 4-5.
2. Exemple trés souvent cité par Jean Chrysostome, par ex.: Sermons
sur la Genése, 1, SC 433, p. 174, 1. 314; Sur [’égalité du Pére et du
Fils, hom. 8, SC 396, p. 176-177; Sur Matthies, 78, PG 58, 714;
A Olympias, 1X, 5S¢, SC 13 bis, p. 238, etc. A ce sujet, voir aussi
BROTTIER, SC 433, p. 380 et BROTTIER, Lappel des «demi-chrétiens »,
. 47.
d 3. Voir supra, p. 143-144, n. 4.
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1. Sur la notion de vigilance, voir MIQUEL, Lexique, p. 191-199.
2. Chrysostome blime maintes fois les fideles qui abandonnent
la synaxe pour aller au stade et aux spectacles, considérés comme



<SECONDE HOMELIE>

Du méme, homélie sur le fait que de la négligence nait le
vice, et du z¢le, la vertu et que niles hommes mauvais, nile
diable lui-méme ne peuvent nuire a ’homme vigilant'. La
démonstration s’en trouve, entre autres, dans les histoires

d’Adam et de Job.

RAPPEL DE LA PRECEDENTE HOMELIE ;
LAUDITOIRE A SU RESISTER AU DIABLE

1. Nous, avant-hier, nous développions devant votre
Charité les discours sur le diable, et d’autres, avant-hier, pen-
dant qu’étaient développés ici de tels discours, contemplaient,
assis dans les théatres, le cortége du diable?. Ceux-14 prenaient
partades chansons grivoises, tandis que vous partagiez, vous,
des lectures spirituelles; ils mangeaient, eux, la souillure du

étant « le cortége du diable »: voir notamment Huit catéchéses,
6, 1, SC 50 bis, p. 215; Sur [’égalité du Pére et du Fils, 7, SC 396,
p. 108-110; Homeélies sur sainte Anne 4, PG 54, 660. A ce sujet,
voir aussi O. PASQUATO, Gli spettacoli in S. Giovanni Crisostomo.
Paganesimo e cristianesimo in Antiochia e Costantinopoli nel IV secolo,
coll. Orientalia Christiana Analecta 201, Rome 1976; LUGARESI,
« Tra evento e rappresentazione. Per un’interpretazione della polemica
contro gli spettacoli nei primi secoli cristiani », Rivista di Storia et

Letteratura Religiosa 20 (1994), p. 438-463; BROTTIER, Luppel des
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1, 9 tig — &meBouxbinoe post 10 iepdg tr. T || 11 6 om. S
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1.a. C£. Rm 6, 19; Ep 4, 19 b. Cf. Mt 26, 31; Mc 14, 27
(Za 13, 7)

<« demi-chrétiens », p. 164-170. Lexpression « cortége du diable »
renvoie aussi 2 la formule de renoncement 4 Satan, prononcée par les
illuminandi le Vendredi Saint (cf. supra, p. 122-123, n. 3). Voir aussi
J. H. WasziNk, « Pompe diaboli », Vigilize Christianae 1 (1947),
p. 13-41.

1. Jean Chrysostome utilise ici le terme pdpov alors que saint
Paul, pour parler de la bonne odeur, du parfum spirituel, utilise le
mot dopt| (2 Co 2, 14.15; Ep 5, 2; Ph 4, 18).
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diable® pendant que vous faisiez, vous, votre repas du parfum
spirituel'. Qui donc les a laissés s’égarer ? Qui donc les a sépa-
rés du troupeau® sacré ? Est-ce le diable qui a trompés ceux-1a
aussi ? Comment, alors, n'a-t-il pas réussi  vous tromper ? Vous
étes des hommes comme eux, je veux dire selon la nature ; vous
avez la méme Ame, vous et eux, vous avez les mémes désirs?
naturels: comment se fait-il donc que vous ne soyez pas dans
la méme situation qu’eux ?

IL FAUT DE TOUT POUR FAIRE UN MONDE

Cest que vos choix et les leurs ne sont
q

pas les mémes; clest pourquoi ils sont, eux,
dans I'erreur, alors que vous étes en dehors de
Lerreur. Une fois de plus, je ne cherche pas 4 disculper le diable
en parlant ainsi: je m’efforce de vous libérer des péchés’. Le
diable est mauvais, j'en conviens moi aussi, mais mauvais pour
lui-méme, et non pas pour nous®, si nous sommes vigilants.
En effer, telle est la nature du vice: il est funeste seulement 4
ceux qui le possedent; pour la vertu, c’est le contraire: elle
peut aider non seulement ceux qui la poss¢dent, mais encore
le prochain.

Différence
des choix

Et pour que tu comprennes que le mauvais est mauvais
pour lui-méme et que le bon est bon aussi pour les autres,
voici un témoignage tiré des Proverbes : Enfant, est-il dit, si %

2. Nous avons traduit en frangais les trois mots w690¢, émtdopia,
gpwe, par le méme terme, « désir », tout en sachant qu'en grec ils
ont des nuances légérement différentes: t680¢ implique une nuance de
manque, émtdvpuio dans 'emploi classique exprime le désir en général
(CHANTRAINE, DELG, p. 446) et €pwg exprime le désir amoureux.
Dans ce passage, ol les trois mots sont utilisés successivement, on
observe une gradation de w680g a Zpwe.

3. C£HILSs, 13

4. La méme idée, exprimée dans les mémes termes, se retrouve dans

la Consolation 4 Stagire, 1, 4, PG 47, 433.
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1, 29 copbg: xoaxdg K || 30 9edrtporg + éxeivor OK T ||
34 t00tw: To0to RN P S || 38 xai! om. C

c.Pr9 12

1. Lacitation de Chrysostome est différente du texte de la Septante:
LI, &V 00QOg YEéVn OEauT®, 00QOg Eon xoi Toig TAnoiov:
gav Ot xoxdg &moffic, wévog dvovtiioerg xoxd. Voir la note
de D.-M. D’HAMONVILLE, Les Proverbes, coll. Bible d’Alexandrie 17,
Paris 2000, p. 214-215.

2. Voir aussi H I, 4, 13-14 et H 11, 2, 57-58.

3. Ce passage vise les doctrines qui: 1) nient la Providence,
2) attribuent Fc gouvernement du monde aux esprits mauvais,
3) soutiennent que le monde est soumis au hasard et au destin,
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es mauvais, tu puiseras seul les maux ; mais si tu es sage, ce sera
un profit pour toi et ton prochain. Ils ont été trompés dans
les théatres, mais vous, vous n'avez pas été trompés. Cest la la
démonstration la plus grande, par les faits, la preuve claire et
I'argument incontestable que le choix est souverain en toute
circonstance?.

Toi-méme, sers-toi de ce ‘genre de

Utilité mutuelle , . . .
démonstration; si tu vois un homme
des bons et des . .
) vivre dans le mal et faire preuve de toute
méchants

sorte de vice, puis apres cela accuser la
providence de Dieu et dire qu’il a livré notre nature 4 la
contrainte de la fortune et du destin et 2 Ia tyrannie des démons,
si tu le vois éloigner de lui la responsabilité par tous les moyens
etlareporter sur le Créateur?, lui qui est la Providence de notre
univers, ferme-lui la bouche, non pas en parole, mais en acte,
en lui montrant un autre compagnon de servitude qui vit dans
la vertu et I’équité*. Nul besoin de longs discours, nul besoin
d’un raisonnement complexe ni de syllogismes: cest par les
actes que se fait la démonstration. Dis-lui: « Tu es, toi aussi,
le serviteur de Dieu, comme cet homme est son serviteur? ; toi
aussi tu es un homme, comme lui aussi est un homme. Tu
habites dans le méme monde, sous le méme ciel, tu te nourris

4) attribuent 4 Dieu la responsabilité du mal. Cf. Consolation 4 Stagire,
1,2, PG 47, 427: « Si je m'adressais 4 quelque incroyant, ou 4 'un de
ceux qui pensent que tout obéit au hasard, ou de ceux qui attribuent
aux mauvais démons la Providence de ce monde, j'aurais fort 4 faire
pour d’abord le débarrasser de cette opinion erronée, puis le persuader
de la vraie Providence. » Voir aussi Sur le destin et la Providence,
PG 50, 751.2-9, ’hom. 3 Sur ['obscurité des prophéties et les homélies
Sur la Providence.

4. La méme idée est reprise, avec des exemples, un peu plus bas
(H 11, 2, 63-70).

5. L'image du serviteur et du maitre et la différence entre les
serviteurs (Job, Adam) ont déja été développées dans H I, 2, 31-41.
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&vdpwmog, xdxeivog &vdpwmog. Tov adTOV x6CUOY
oixelg, OO TOV ADTOV 0DPAVOY, TOG ADTAG TEEPY
TP0@as. IIdg oL uev év tovnpla, Exeivog d¢ €v &peTTi;

Awx ToDTO Ol 0 8e0¢ A&piixe TOLG TOVNEOULG
Tolg &yadoig avopeuiyxdal xol 0dx &AANY pEV TOlg
Tovnpolc ESwxe YTy, eig ETépav 3& TOLG &yadolg
OLXOVLUEVNY ATTOXLOEY, AAAA AVEULEE TOVTOVG ExEl-
VOLG, TTOAD TO YpNotpov Epyalduevos. Ot yap ayodol
doxtputepoL Qaivovtan! v péow TOV *XWALOVTWY
oD TOLG 0pY&¢ Ly xal TPOG xoxiay EAXOVTWY BvTEG
xol Thg dpetiig avtiAauBavéuevol. Aet yap, onol,
xol aipéoeic elvar v Ouly, o oi doxuot pavepol
Yévowytar v Ouly <. OOxobv xol St TODTO TOUG
Tovnpodg &eTixey eivor &v Td péow, iva ol &yoadol
StoAGpmwot LEAAOV.

Opdc TO0 x€pdog 6oov; AAXN 00 Tapx TV
TOVNPE®Y TO %€PJ0G, GAAX Ttapd TTig avdpeiag TOV
ayad@v. A todTo xot tov Nade Sawvpdlopey, ody
6Tt Sixarog v 008E GtL téAetog RV wévoy, AN 8Tt
&v T1] Yeved éxeivn T Oteotpappévns xol Tovned b
diéowoe THY &peThy, 6Te odx elye mopddetypa
QPETHiG, OTE TAVIEG TPOG TNV Tovnpiay odTOV
mopexdAovy:  xol TRoov & évavtiag  NAdev
gxelvolg, xaddmep Tig O08iTNg TOAAG TANdeL HOUY

1, 58 &avudapBavépevor: émA- G T || 61 t® om. P || 62
Srargumovot OK || 66 Av? om. T || 69 v om. OK D N || 71
gxeivog P

d. Cf.1Co 11, 19 e.1Co 11, 19 f.Cf.Gn 6, 9
g Cf. Dt 32,5 ; Mt 17, 17 h. Cf. Mt 12, 45 ; Lc 11, 29

1. Cette idée est reprise plus bas, H II, 1, 92-95 et H II, 2, 25-28
(&pTixev &vauepiyda) et revient aussi dans les Homélies sur la Genése,
S, 2 et 40, 4, PG 53, 50.13 et 374.23 (ouveywpnoev &vopepiydor).
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de la méme nourriture. Comment se fait-il que tu vives, toi,
dans le mal, et lui, dans la vertu ? »

Si Dieu a permis que les gens mauvais soient mélés' aux bons
et qu’il na pas donné une terre aux mauvais et fait émigrcr
es bons dans une autre, mais qu’il a mélangé les seconds aux
les bons d t q g
premiers, cest pour produire un effet trés utile. En effet, les
ons sont mieux éprouvés® quand ils sont au milieu de ceux
b t 4 quand ils sont lieu d
qui veulent les empécher de vivre droitement et les tirent vers
le vice et quand, malgré cela, ils s'attachent 4 la vertu®. Car i/
Jaut bien, dit ’Apotre, qu’il y ait des scissions parmi vous, pour
permettre aux gens éprouvés de se manifester parmi vous*. Si
onc il a laissé aussi les mauvais vivre au milieu du monde,
d lal 1 lieu d d
cest pour que les bons brillent davantage®.

Vois-tu la grandeur du profit* ? Mais loin de venir des mau-
vais, le profit vient du courage des bons. Voila pourquoi nous
admirons Noé: non pas seulement parce qu’il était justef, non
pas seulement parce qu’il était parfait, mais encore parce que
dans cette génération pervertie® et mauvaise® il a conservé
sa vertu, alors qu’il navait pas d’exemple de vertu, alors que
tous I’invitaient au mal; et toute sa route a été & l'opposé de
la leur, tel un voyageur qui va a contre-courant d’une foule

2. L’idée est reprise dans [’hom. 22, 1 Sur la Genése, PG 53, 186.30.

3. La méme idgc, illustrée par la méme citation biblique (1 Co 11,
19), se retrouve dans le traité Sur la Providence, 12, SC 79, p. 184.

4. Le terme x€p30g, qui appartient au vocabulaire commercial tout
comme &umépevpa (H I, 1, 75), est trés souvent utilisé par Jean
Chrysostome (854 occurrences dans son ceuvre), qui s’adressait sans
doute 4 un auditoire habitué & penser en termes économiques. Sur
Iutilisation du lexique commercial par Chrysostome, voir A. SIFONIU,
« Les fondements juridiques de I'auméne et de la charité chez Jean
Chrysostome », Revue de droit canonique 14 (1964), p. 241-269.



266

75

80

85

90

95

162 HOMELIES SUR L’IMPUISSANCE DU DIABLE

QPEPOUEVE TNV Evavtiay 6eDwY 036y. At ToDTO 0L,
arAidg eirme: Nie Sixouog, Téletog’, AAAX TPOCE-
Inxev év 1] yeve@ adtod’, év T} dteoTpaupévy), év
Tfi &meyvwopévy, 6te 008EY Eumdpevpa Ry &EETTC.

Toig pév odv ayodolig &md TOGV TOVNEGY TODTO
70 %€pdog Av: 0OTw YOOV %ol dévdpa DO &véuwy
gvovtiny pumiléueva ioyvpdtepa yivetat. "Eott 8¢

xal Tolg Tovnpolg x€pdog Amo Tiig EémutEiag
TRV ayoddy aidodvtol, aloydvovtal, €pudpldaty
gxelvoug, xB&v PN AmooT®dot THg xaxiog, AN Suwg
et ToD Aovddvely ToApdoY Amep ToAp®dotv. OO
Utxpov O& TODTO, U EYELY TETTAPEYOLOCUEVTY TNV
TTopavopioy 6 Yo T@Y GAAwY Blog xatNyopog Tig
TOUTWY Xoxiog yiveTon. "AxouGov YOOV Tl (oot TTEPL
70D Sixaiov” Baplc oty Huiy xoid BAemtduevogt. 00
utxpa d& &pyxn Stopdwoewg T0 ddxvesdal odTOD
T} Tapovoiqr xol Yo el un Edoxvey adTOLG 1 BPLg
700 dwxaiov, oL &v ToDTO EPIEYEXVTO TO PTua: TO
O& ddaxveodot xol otdQeador TO cVVELSOG ATO TTig
Tpovoiog EXeivoy, o0 ULxEOV &v eln xWOAvUA TOD
un petd &deiag T movnpiq xexpfiodon. Eidec méoov
g0l xépd0og xal Tolg &yadolc &mod TV ToVNE®Y, Xol
TOLg TTOVNPOLG ATTO TRV &yod®dv; Atdx ToDTO 0D Stelhey
oOTOLG 0 Yebe, GAXN &@Tixev dvopeuixdol.

1, 74 v om. D || &v? om. OK D || 78 &o7t: 8oov R || 82 toAudouv!
a. pyetd tr. R || &mep toApdov om. R || 83 tobto + 0 OK ||
84 mapavopiav: xaxiov R |85 xaxiog: wapavouiog R || 89 todto
a. ' tr.N || ¢p9éyEoato N GS|| 93 eoti + 0 T

i. Gn 6, 9 j-C£. Dt 32,5; Mt 17, 17 k. Sg2, 14
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nombreuse emportée par son élan’. C’est pourquoi I’Ecriture
n’a pas dit seulement : Noé était juste, parfait’, mais a ajouté
dans sa génération’, qui était pervertie), désespérée, alors que
la vertu navait pas cours.

Voila donc le profit que les bons retirent des mauvais. Cest
ainsi, par exemple, que les arbres, agités par des vents contraires,
se fortifient?. Mais il y a aussi un profit pour les mauvais 2 étre
mélés avec les bons:: ils sont génés, ils ont honte, ils rougissent
devant ces derniers et, & défaut de s’éloigner du mal, ils seffor-
cent du moins de passer inapergus dans ce qu’ils osent. Or, ce
n'est pas rien que de ne pouvoir transgresser les régles en toute
liberté: en effet, la vie des uns se fait accusatrice des vices des
autres. Ecoute par exemple ce qu’ils disent du juste: Sz vue
méme nous est 4 cbarge“. Etre piqué au vif* par sa présence
constitue un début non négligeable de redressement ; de fait,
si la vue du juste ne les avait pas piqués au vif, ils nauraient
pas dit cela; que la conscience soit piquée au vif et contrainte
par la présence du juste, cela peut grandement empécher quon
agisse mal sans éprouver de crainte. As-tu vu le grand profit
que les bons retirent des mauvais et les mauvais des bons ?
Voila pourquoi Dieu ne les a pas séparés, mais a permis qu’ils
soient mélés.

1. A propos de Noé, la méme idée, exprimée par la méme image
du voyageur qui prend un chemin opposé  celui de la foule, apparait
dans le traité Sur la Providence, 13, SC 79, p. 192-194.

2. Le méme exemple est repris: Sur [’Epitre aux Hébreux, 19, 2 et
29, 3, PG 63, 142.50 et 206.52.

3. Cette citation, conforme au texte de la Septante, est utilisée une
autre fois seulement dans le corpus chrysostomien, Sur les Psaumes,
5,3, PG 55, 65.37.

4. Par I'emploi du verbe ddxvw, Chrysostome exprime ici 1’image
de la morsure, d’une douleur trés vive, que nous avons essayé de rendre
en frangais par le verbe « piquer au vif ».
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B°. 'O adTog Toivuy Nulv Adyog xal mepl Tod dLo-
B6Aov. At Yap ToDTO Xl TODTOV AQTixeV EvTadY
eivar, tva ot loyvpdtepov Epydontar, tvo Aop-
TE4TEPOY TOWioy TOV &IANTHY, Iva peilova R T&
aywviopoto. “Otav odv Aéyn Tig Ak ti Tov dtdBoiov
apfixev 0 9e6g; Tad T AéYE TTPOG EXETVOY TA PR OTO
“OTL ToLG VNPOVTAG XAl TPOCEYOVTHS 0oL Ubévov
003V TtapéBladey, AAAXL xol OQEANCEY, 0D TP
TNV EQVTOD TPOLPEDLY: TTOVNPA YOQE EOTLY: GAAX
TP TNV Exelvwy avdpeiav TV Tf] TovnpEig E€ig
déov ypnoouévwy. 'Entel xal 1@ ‘o8 mpooemAdxy
uév, od diax TodTO &€, v aOTOV AauTPOTEPOV
ToWoY, GAX tvae OooxeAion” St ToDTO TOVYNPHC,
St TNV TOLABTNY YVOUNY %Ol TNV TEOIPECLY.
AAX Gpwg 003eY ToEEBAaPE TOV dixatoy, GAAX xol
ATTHVOTO LEANOY EXEIVOC &TTO THig pdiymg, 6Tep 0DV
xol amedelEopey: xol 6 daipwy TNV TovNEiay, xot
0 Oixatog TV &vdpeiov EmedeiEato. AAAX xoi
OTooXeALLEL? TTOAAODG, PNOi TTaPX TNHY ADTHY dodé-
VELaY, 00 oA TNV oixelay ioyvv.

Kol yap to070 &medeixdn Stoe ToAAGY 7dy. Ty
oaVTOD TOLVLY XATOPYWAOV YVHUNY, XL TTOLY 0DSEVOS
o0d€mote 3EEY BAGBog, AAAX Xal TO LEYLOTO XEPDO-
velg, o0yl TTapd TOV ayad@®dy Lévoy, AAAX xol ToEd
T@V TOVNE®V. Al Yop T00TO, xaddmep Eumpoadey

2, 1 Aéyog fuv tr. D || 3 toyxvpbtepov Epydontar iva om. K
6 exeivov: adtov P || 9 owtod: adtod S || 10 mapd: mpog D
12 pév + 6 ddBorog G || 14 yvedpny + e T || 18 &vdpeiav:
xaptepiav G || 22 oawtod: adtod S || yvduny xatépdwoov tr.
R || 23 xat om. N

2. a. Cf. Ps 139, 5 ; Pr 24, 17 ; Jr 23, 12

1. Idée déja annoncée dans H 1, 4, 14-17.
2. Voir supra p. 160, n. 1.
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Utilicé du diable A2. Eh' bien, nous pouvons appliquerle
méme raisonnement au diable. En effet,
si Dieu a permis qu’il existe lui aussi ici-
bas, c’est pour qu’il te fortifie, pour qu’il rende I'athléte plus
brillant, pour que les combats soient plus grands'. Ainsi, lorsque
quelquun demande: « Pourquoi Dieu a-t-il permis que le
diable existe? ? », fais-lui cette réponse: « Loin que le diable
nuise A ceux qui sont vigilants et attentifs, il les aide ; ce n'est
pas un effet de son propre choix - il est mauvais -, mais du
courage de ceux qui exploitent comme il faut ce qu’il a de
mauvais. » Quand il sest attaqué 4 Job, ce n’était certes pas
pour le rendre plus brillant, mais pour le faire trébucher?; s’il
est mauvais, c’est & cause d’une telle décision et d’un tel choix.
Cependant il n’a nui en rien au juste: celui-ci a méme tiré
profit de la lutte, comme nous I'avons démontré. Le démon a
montré sa méchanceté, et le juste, son courage. Mais il en fait
trébucher® beaucoup, dit I’Ecriture. Oui, mais c’est par leur
faiblesse, et non par sa propre force.

lui-méme

De fait, cela a déja été démontré par de nombreux exemples.
Aussi, amende ta décision et, loin de recevoir jamais aucun
tort de personne, tu retireras au contraire les plus grands
profits, non pas des hommes bons seulement, mais encore des
mauvais®. Car si, comme je I'ai dit auparavant®, Dieu a laissé

3. Voir supra p. 125, n. 3.
4. Lidée de ce passage va étre reprise par Chrysostome dans son
avant-dernier texte, Lettre d'exil, SC 103, qui se propose de démontrer
ue « nul ne pourra nuire 4 celui qui ne se ?ait pas de tort 2 lui-méme »
?6':1. TOV EauTOV pi &dtxobvta 00deic mapaBAddoat SuviceTal),
p- 56 et p. 135-137. Voir aussi L. BROTTIER, « Et la fournaise devint
source. L épisode des trois jeunes gens dans la fournaise (Daz. 3) lu par
Jean Chrysostome », Revue d’Histoire et de Philosophie Religieuses 71
(1991), p. 309-327.
5. Cest-a-dire H II, 1, 51-62.
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elmoy, LET GAMALY &@Tixev elvat TodG Avdpwmovg O
9ebc, xal péAiota ToLG dyadodg HETA TRY TTOVNERY,
vo xdixelvoug TPOG TNV OixElOY LETAYAYWOLY KPETNV.

"Axovoov YOOV Ti @not tolg podntals 6 Xptotds
Quowddn 7 Poaotlel TV 00pavdy Yuvouxi,
fitig AaBodoa {ouny Expuey eis aAebpov oato o ®.
“Qote {Bung ddvapty Exovaoty ol dixatot, tvoe TEOG
TV EQVTEAY TTOLOTNTA TOVG TTOVNPOVG LETAUCTNOWOLY.
AAX OAiyor ot dixaror. Kai yop xot N LOun pixpds,
OAX 000V 1] wxpOTNG ToPoBAATTEL TO PLEOUA,
QAN N UxOTNG EXElVN ATTaY TO AAELPOV TTPOG EXVLTNY
pediotnot S tiig évodong avti duvapews. ObTw
3N xal N SVvopLg TV Stxaiwy odx €v Tf ToooTNTL
70D &EdoD, &AX év T Tod Ilvebpatog xéprtt Ty
loxOv #yet. Akdexo foav ol &rmdotohor eldeg TG
wxed 1 Loun<; “OAn N olxovpévy &v &miotiq €ideg
7000V TO QVEOpe; AAXN éxelvol ol 3Wdexa ROV
THY oixovuévny TPOg Eavtodg Enéatpedav. H {lun
xal TO QOEOPA TTig ADTTG PVOEWS, AN 0D TTig AT
TOLOTNTOG. At ToDTO &Qfixe PETHED T@V Stxaiwy
TOUC TTOVNPOLG 6 Bedbg, vV HoTep Thig adTHg PVOEWG
eiot toig dxaiolg, 00Tw xal Tig ADTHG TPOALPETEWG
YévwvTo.

Tobtwy péuvnode, TobTolg EmioTowileTe TOLG
OaBpoLG, TOLG SLaXEXVIEVOVG, TOVG OXVNPOTEPOUG,
T00g Gvoduopévoug TPOg ToLG Tiig &pPeTTig Tévoug,
TOLG TOD *0tvoD Se0TTOTOL XU TYOopO VTS “Huaptes,

2, 28 petaydyworv &ydy- R || 32 Sovapig S || 35 mapaBrdmo
R B || 36 ouxpétng OKR G || 41 amotia + v OKR D N PC
T || 46 6 89e6g om. D N PGC SUM FBT || 49 &riotopiletor C S

b. Mr 13, 33 c.Cf.1Co5,6
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vivre les uns avec les autres, et précisément les bons avec les
mauvais, cest pour que les premiers ameénent aussi les seconds
a leur propre vertu.

Ecoute, par exemple, ce que dit le Christ
auxdisciples: il compare le royaume des cieux
3 une femme qui, ayant pris du levain, /e
cacha dans trois mesures de farine®. Par conséquent, les justes
ont la capacité du levain, pour faire passer les mauvais 4 la
qualité qui est la leur. — Mais les justes sont peu nombreux !
— Defait, le levain aussi est petit¢, mais cette petitesse ne nuit
en rien 4 la pate. Bien au contraire: Cest cette petite quantité
qui attire 2 elle toute la farine, grice 4 la puissance qui est en
clle. Pareillement aussi, la puissance des justes ne réside pas
dans leur quantité numérique, mais elle trouve sa force dans
la gréce de I’Esprit saint. Les apotres étaient douze' : as-tu vu
combien ce levain était petit® ? Le monde entier était incroyant :
as-tu vu la quantité de la pate ? Or ces douze-1a ont converti
le monde entier 4 eux. Le levain et la pate sont de la méme
nature, mais non de la méme qualité. Voici pourquoi il a laissé
les mauvais parmi les justes: étant de la méme nature que les
justes, ils doivent en venir  faire aussi le méme choix.

La parabole
du levain

Souvenez-vous-en ! Fermez ainsi la bouche aux négligents,
aux relachés, aux timorés, 4 ceux qui reculent devant les peines®
delavertu, A ceux qui accusent le Maitre universel. As-zu péché ?

1. Cette idée apparait plusieurs fois dans le corpus chrysostomien,
mais la référence aux Douze apdtres revient une seule fois seulement,
sous la méme forme (AdSexa fioav ot &néotorot), dans le 1 sermon
Contre les juifs (PG 48, 849.11), prononcé début septembre 386.

2. Sur le mot m6vog et ses emplois dans le Nouveau Testament et
chez les Péres monastiques, voir MIQUEL, Lexique, p. 235-247.
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onoty, | Hovyoaooy 4, ui TPoodic ¢ Seutépay dpopTioy
XOAETTWTEPOY" OVY, OVTW XUAETTOV TO AUXPTELY, WG LETX
™Y aupopTioy T0D 3e0TdTov *ATNYOPELY. "Emtiyveth
TOV afTiov THig &popTiog xol 003Eva EAAOY EDPROELS
7 Tov NuapTtxéTe o€. Iloavtoxod TPoaLpEéoews Xpelo
ayodig €3t LUTY TODTO OUX ATTO AOYLOUEY PLADY,
GAX &0 CLUVOOVAWY TAV €V AT TG XOOUW {HOVTWV.

Tadty xal adTog xéxpnoo Tfj amodeifer oLt
xal 0 XOWwog NUag xpLvel deomdtng pnadete TobTOY
Tfig &modeifewg TOV TPOTOV xai 00Ol OPAG
duvnoetor ovAroyioaodor. Ilopveder Tig; AetEov
o0T® owppovodyta Etepov. ITAcovextel Tig xot
apTmalet; AetEoy adT® TOV €Aemuoovny dLddvTa.
’Ev Baoxavia ff xol @96vw; AciEov odT® TOV
xadopov 100 madovs. YT dpyiig xpateitor; Tov év
@Lhocopia L@dvta ig uéoov ayoye. OO yop Sl uévov
elg T oA AVOTEEXELY SNYNUATO, GAAX xoil

2, 62 tov tpbmov THg &modeiEewg tr. C || 68 det yap tr. G
d.Gn 4,7 e.Cf. Si2l, 1

1. L'impératif fiobxaoov traduit un terme ambigu de I’hébreu
et peut étre compris de diverses facons: « rester silencieux »,
« ne pas se faire de souci (aprés son péché) » ou « se repentir ».
PHILON D’ALEXANDRIE, Questions sur la Genése, 1, 65, OPA 34,
p- 136, 'interpréte comme « l’abattement, la honte bénéfique » ; les
Constitutions apostoliques, 11, 16, 3-4, SC 320, p. 186, comme une sorte
de sentence ayant pour sens « arréte-toi de pécher »; PROCOPE DE
GAZA, Sur la Genése, PG 87*, 237, comme repentir. Pour DIDYME
L'AVEUGLE, Sur la Genése 124, SC 233, p. 292, fiobyacov équivaut
4 otfijoov, « arréte-toi de faire le mal ». Nous avons préféré la
traduction « calme-toi », plus expressive que « reste tranquille ».
Voir M. ALEXANDRE, Le commencement du Livre. Genése I-V: la
version des Septante et sa réception, coll. Christianisme antique 3, Paris
1988, p. 352-354 et M. HARL, Bible d’Alexandrie 1, p. 114-115.

2. Chrysostome combine ici deux citations bibliques, Gn 4, 7
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dit UEcriture, calme-toi?*, n'ajoute* pas un second péché, plus
grave”. Pécher n'est pas aussi grave que d’accuser le Maitre?,
une fois le péché commis. Reconnais le responsable du péché
et tu ne trouveras nul autre que celui qui a péché: toi. En toute
circonstance, il faut un bon choix : je vous I'ai montré* en me
fondant non pas sur de simples raisonnements, mais sur nos
compagnons de servitude qui vivent dans le monde lui-méme.

LE CHOIX COMME CRITERE DU JUGEMENT
DE DIEU: EXEMPLES EN ANTITHESE

Toi aussi, sers-toi de cette démonstration !
Cest ainsi que nous juge aussi notre Maitre
commun. Apprenez ce genre de démonstra-
tion et personne ne pourra vous Opposer un raisonnement
formel. Y a-t-il quelqu'un de débauché ? Montre-lui un autre
qui est chaste. Quelqu'un de cupide et de rapace ? Montre-lui
celui qui donne I'aumoéne. Quelqu’un de malveillant et de
rong¢ par 'envie ? Montre-lui celui qui est pur de cette passion.
Quelqu'un de colérique ? Mets en avant celui qui vit dans
I'amour de la sagesse®. En effet, il ne faut pas seulement se
tourner vers les récits du passé, mais prendre aussi ses exemples

L’exemple
des bons

(uopteg; fovyxaoov), Si 21, 1 (u) mpEoodiic unxéty), et le mot
apoptio. On retrouve encore deux fois dans le corpus chrysostomien
cette combinaison des citations et du mot &poptior: "hom. 4 Sur le
destin et la providence, PG 50, 764.15-16 et I'Homeélie prononcée aprés
le retour d’exil, PG 52, 443. 31-32.

3. La méme idée revient dans [’hom. 6 Sur la conversion (PG 49,
317.48-52). Un peu plus loin dans cette homélie, PG 49, 318.2-3,
Chrysostome fait aussi allusion 4 la parabole des talents, Mt 25, 24,
tout comme dans notre homélie (H 1I, 2, 85-91).

4. Voirsupra, H 1,2,2-20 et 11, 1, 31-50, I'exemple des deux athlétes.

5. Sur le sens de ce mot et son évolution dans la littérature patristique,
sur la philosophie comme mode de vie, voir A.-M. MALINGREY,
« Philosophia ». Etude d’un groupe de mots dans la littérature grecque,
des Présocratiques au IV siécle aprés J.-C., Paris 1961, chez Jean
Chrysostome p. 263-288, notamment p. 277-280.
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Ao TAV TAPOVTwY AcuBdvely T ToEASEIYHLATA.
Kol yap xoi tiuepov dta tqv 100 80D Ydptv 0dx
EAATTOVO TRV nporépwv goTl o xatopﬁu’)p.a‘ca
"AToTég EOTL KOl q)SUSeLg nyetton ‘tag YooQ&g elvat;
00 motedet, 6Tt 6 16 ‘cowo‘tog nv; AetEov adT®
gtepov dvdpwov TOV €xelvou ToD SLtxaiov Z‘q)\ouv'ca
Tov Biov.

O0tw xal 6 deomdTNG NUAG XPLVEL GLVSOVAOLG
{otnot petet oLYSOVAWY xol 0dx &md THg adTOD
xpioewg @Eépel ™ Piipoy, tva un Gpkntor Aéyely
TLG TTAALY, xodaTep EXEVOG O OIXETNG O TO TAAXVTOY
miotevdelg xal &vTi TaAdvTOL XaTNYyOopioty TPOOoE-
veYxY, ‘Ot oxAnpoc el . Aéov Yap otévety 6Tt 0Dx
ESmAaoiaoe TO TAAAVTOV, AAAA XOL XOUAETTWOTEQAY
™Y auopTiay elpY&oaTo, THY XaTNYopioy THY Xt
100 deomdTov Tpoodelg Tif oixela &pyia. Ti ydp
onow; Eiddy oe St oxAnpog il "Q &de xod to-
Aaimtwpe xol AYVwRoVEY xol OxvnEE: OQeiAwy Tiig
ooLTOD XaTNYOEEly GpYiag xal LeeAéodal Tt THg
Tpotépag auoptiag, ob 3& Eml TOV deomdTNy TNV
XATNYOPLOtY UETEVEYXW®Y, GVTL TOD TAAAVTIOUL TNV
apaptiav edimAacinoag.

Y. Atx t0oDTO O Ssog 800)\oog xol doVvAovug
LO‘T‘I]O’L\) va. odToL sxewoug xpivwot, xéxelvol Sta
TOUTWY XPEWOUEVOL UN EYWOL AOLTOV XATNYOPELY
T00 deomdtov. At To0T6 Qnowv: "Epyeton o Yiog

2, 71 xai yép om. R || 72 éott om. S || 75 tov éxeivov om.
C || 76 v om. OKR || Biov post 75 éxeivov R |l 80 méAa C |
82 6Tt oxAnpog el om. OK || 84 eipydooto thv apaptiov tr.
R || ® om. R || xatnyopiov post 85 deométov tr. R || 86 oe
om. D || 87 &yvopovev: ayvopwy N GC SU T é&yvopov P M
|| 90 05 om. C

3, 2 iva obtor &xeivoug om. F || xpivwot: xpivovov N C om. F



HOMELIE 1I, 2-3 171

dans le présent. De fait, aujourd’hui encore, par la grice de
Dieu, les bonncs\actions ne sont pas inférieures a celles d’antan.
Quelqu’un ést-il incroyant et pense-t-il que les Ecritures sont
mcnsongérej 2 Il ne croit pas que Job était tel quon le dit 2
Montre-lui un autre homme qui cherche 4 égaler la vie de ce
juste.

Cest ainsi que notre Maitre aussi nous
juge. Il place ensemble les compagnons de
servitude et il ne se fonde pas sur son propre
jugement pour prononcer la sentence, pour éviter que quelquun
ne se mette a rétorquer a son tour comme ce serviteur a qui
avait été confié un talent et qui, en guise de talent, portait une
accusation : Tu es dur®. Car il aurait dfi se lamenter de navoir
pas doublé son talent, certes, mais de surcroit d’avoir rendu
son péché plus grave en ajoutant]’accusation contre son Maitre
4 sa propre paresse. Que dit-il, en effet ? Jzi vu que toi, tu es
dur®. Misérable, malheureux, ingrat, timoré ! Alors que tu
devrais accuser ta propre paresse et racheter un peu ton premier
péché, toi, tu as reporté I'accusation sur ton Maitre, et au lieu
de doubler le talent, tu as doublé ton péché.

La parabole des
talents

3. Si Dieu a placé les esclaves avec les
esclaves!, cest pour que les uns jugent les
autres et que ceux-ci, jugés par les premiers,
n‘aient plus aucun motif pour accuser le Maitre. C'est pourquoi

Les brebis et
des chevreaux

f. Mt 25, 24

1. Quelques lignes plus haut (H II, 2, 77-78), Chrysostome emploie
le terme ocuvvBoblou (qu'il reprend ensuite, H II, 3, 57-58). Cf.
Homélies sur la Genése, 25, 1, PG 53, 219.27-33, avec la méme citation
de Mt 12, 41 que dans notre texte (H II, 3, 61-63).
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100 avSpwmov ént tijc 86&ng 100 Ilatpos adTob 2.
“Opoa tiig 86Eng TO &mapdAAaxtov: 0dx eimev &mi
306Eng oOpoiog tf) 86En tod Iatpdg, &AXN émi Tijg
00&ns 106 Iatpbs*® xoi ovvaker to Edvy mavro b
@0Bepov TO xPLTNELOY, POBEPOY TOlG AUAPTAVOLGL
xol Omevddvolg Emel TOlg OULVELSOOLY EQVLTOLG
xatopdvpoata  modewov  xol  mpoonvés  Kai
otioet Tt TeoBata éx Sekidy xal o Epipia EE e0-
wvbuwy °. Kot obtot xaxeivol &vdpwmot dta i ody
éxelvol pév mtpdBata, odtol 3¢ EpipLa; OdY iver ThHy
EVOANaYNY THig QUOEWG, AN vt THY EVOAAXYTV
THig TPOooPEoEwg Ladns. Awa Ti & ol pn StdévTEG
gEhenuoctvny gpleio; “OTL dxapméy €0t TO DOV,
xal 00TE TNV &TO TOD YdAaxTOg AEtTovEYIOY, O0DTE
TNV ATTO TV YEVVNUATWY, ODTE TNV ATTO TGV TELYDY
elo@épety dVvatar Tolg xexTnuévolg, mavtoyddey
Eomuov v Tiig TotadTNg Qopdg dta TO TTig NAxiag
GwEOoV. ALt TODTO TOUG OVBEV XOPTIOV EAENLOCHYYG
@épovtog ExdAeoey €pl@la, TOLG Ot €x OeELdv
TP6Batar Ao YAE TOOVTWY TTOAAY 1 POPA, EX TTiG TOD
EPLOV PVOEWG, X TAY YEVVNUATWY, EX TOD YAAXXTOG.

Ti{ o0y @not mpodg adToVC ; Mewvdvta pe eidete,
xol Edpédate yopvoy, xot mtepieBaiete: E€vov, xal
ovvnyayete 9. TIdAw mpog éxeivoug ta évavtio ®

3, 5 &vdpwmov: deod R || &mi tfig 86Eng: &v tf 86En T ||
7-8 ¢mi tHg S6Eng: év Tii 36k T || 8 matpdg + adTod T || 9 0
xputhptov: Texpnptov C || 15 thg — évalhayhv om. G || 17 &pipro:
gp. Aéyovtar OK ép. dU Av aitiav €pipia ToLg &uapTwAoLG
xoAel 6 xvpiog PmsCms M™e F"eB™¢ || 23 3¢ om. SU F || 24 &md -
7 om. R || @opéd: Stapopd F' om. R F || 27 &dpédate + Sipdvra
xai émotioate OK

3. a. Mt 16,27 b. Mt 25,32 c. Mt 25,33 d. Cf. Mt
25, 35-36 e. Cf. Mt 25, 41-43
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il dit: Le Fils de I’homme vient dans la gloire de son Pére*.
Regarde I'identité absolue de la gloire!: il n'a pas dit « dans
une gloire semblable 2 la gloire du Pere », mais dans la gloire
du Pére* et: il rassemblera toutes les nations®. Le tribunal est
effrayant, oui, effrayant pour les pécheurs qui doivent rendre
des comptes, alors qu’il est désirable et doux pour ceux dont
la conscience est emplie de bonnes actions: Et il placera les
brebis 4 sa droite et les chevreaux 4 sa gauche*. Les uns et les
autres sont des hommes; pourquoi donc les uns sont-ils des
brebis et les autres des chevreaux? ? Pour que tu comprennes
que la répartition ne reléve pas de la nature, mais du choix.
Or, pourquoi ceux qui ne font pas 'auméne sont-ils des che-
vreaux ? Parce que cet animal ne donne aucun fruit et qu’il
ne peut servir ses propriétaires en rien, n'apportant ni lait, ni
rejeton, ni toison, complétement incapable de fournir de tels
produits & cause de son 4ge immature. Cest pourquoi ceux
qui ne produisent aucun fruit d’aumdne, il les a nommés che-
vreaux, et ceux de droite, brebis : car leur production naturelle
est abondante, en laine, en rejetons, en lait.

Queleur dit-il donc ? Vous m’avez vu affamé, et vous m’avez
nourri; nu, et vous mavez vétu; étranger, et vous m'avez
accueillid. Aux autres, inversement, il dit le contraire®. Or les

1. La référence explicite  la gloire du Fils renvoie 4 I'un des thémes
des homélies Sur [’égalité du Pére et du Fils, notamment hom. 7,
SC 396, p. 114: mept yap Tfig T00 povoyevodg 36Eng 6 Adyog
Auiv &ott m&Aw. On retrouve aussi dans [’hom. 8, SC 396, p. 174-
176, la méme citation de Mt 25, 31-43 (le jugement dernier) suivie
de la parabole des dix vierges. Cette dernitre parabole est développée
dans toutes ces homélies comme dans I’hom. 3 Sur la conversion, c’est-
i-dire en rapport avec ’auméne et les pauvres; sur le lien entre H I et
les homélies II et III de la série Sur la conversion, voir n. compl. n 3.

2. Cette interprétation de ce passage évangélique est reprise dans

I’hom. 79, 1 Sur Matthieu, PG 58, 717.50-59.
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xoitot ye ol adTol &VIpwTOoL 0DTOL X&XEIVOL, TAG
o0t EAaBov | gmoryyeAiog xal 0OTOL XAXEIVOL, T
oOTo ETTOOA ALPOTEPOLG TTPOEXELTO XATOPIDTAGLY,
6 adTOC %0l TTPOC TovTOUE XAl TTPOC Exelvoug AADE,
UETA THiG ODTHG YOUVOTNTOG Kol TTPOG TOVTOUG Ol
TPOG €xelvoug, peta Thig avTig Telvng, xai Eévog
opoiwe mévta too xéxeivolg xai tovtote. Ide odv
70 TtéAog 0O Toov; “OTL N TPoaipeEDLS 0OX APTXEY
oDTN YO HOVN TNV SLaipeaty ETOMOnTO. At TODTO
gxeivol pév eic Yéevvaw, obtol 8¢ eig BaotAciov et 8&
6 3t8Borog Ay adTOIE TV Ao TNUETLY ofTLog, 00X
av BAAOL GpoETOVTOG XAl OIoAYTOC, 00 TOL ELEAAOY
xoA&leodar. Eidec vtadda xol todg auaptdvroc
xol Todg xatopdnoavtoac; Eidec ndc id6vteg Todg
ouvdoVAovg Emteatopiodnoay;

Dépe oot xal & Etepov ToPASELypo TOV AGYOV
aydywpey. IMopdévor, @noiy, floav Séxas. I&Aw
évtadda ai mpootpéoelg ol xatopdwoaoot, TEALY
ol Stopoptodoot, (o €x TOEPAAAAAOL xal TOVTWY
o dpopThHRoTa I8ng, ®&xeivewy té xatopddpata. ‘H
Yoo obyxpLolg oopéotepa TadTo TOLED xal adTOL

3, 29 &vdpwmol + xot N C || 29-30 &g - xéxetvor om. C
34 adtiig om. F || Eévng F || 39 6 om. OK D N PG SM BT
apaptnuatwy + 6 UM || 40 apopticavtog R || 46 évtadda om.
G || méAw + ai mpoarpéoeig R || 48 9: €l R

f. Cf. Mt 25, 46 g Cf. Mt 25, 1

1. Lexpression mdvta ioo se retrouve seulement 4 fois dans le
corpus cﬁrysostomicn, notamment dans 'hom. 2 Sur les statues,
PG 49, 43.21, ou Jean Chrysostome se référe aux riches et aux pauvres,
qui ont en commun ce qui est nécessaire (le soleil, I'air), par opposition
aux choses qui ne sont pas indispensables (I’argent), qui créent les
différences et les vertus (I'auméne).
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uns et les autres sont tous des hommes, les uns et les autres ont
recu les mémes promesses ; les mémes rétributions étaient pré-
parées pour les uns et les autres, s’ils agissaient bien ; le méme
Christ est venu pour les uns et les autres, avec la méme nudité,
pour les uns et les autres, avec la méme faim, et pareillement en
étranger ; tout a été pareil, pour les uns et les autres. Comment
se fait-il, alors, que la fin ne soit pas pareille ? Parce que le
choix ne I'a pas permis: cest lui seul qui a fait la différence.
Cest pourquoi ceux-la vont dans la géhenne, ceux-ci dans
le royaume?!. Si le diable était responsable? de leurs péchés,
puisqu'un autre aurait péché et aurait été I'instigateur, ils ne
seraient pas soumis au chatiment. As-tu vu ici 2 la fois ceux
qui ont péché et ceux qui ont bien agi ? As-tu vu comment, &
la vue de leurs compagnons de servitude, ils ont été muselés ?

Permets-nous de poursuivre notre propos
par un autre exemple. Les vierges, dit le
Christ, étaient dix#. Ici, 4 nouveau, il y ales choix qui meénent
aux bonnes actions et 2 nouveau, ceux qui ménent au péché,
afin que le parallélisme te fasse voir les péchés des secondes et
les bonnes actions des premitres*. En effet, la comparaison
fait ressortir plus clairement I'enseignement : les unes comme

Les dix vierges

2. Méme expression que dans H I, 2, 68-69 (cf. supra p. 132, n. 1),
mais avec AUOETNUATWV.

3. Cette parabole revient souvent dans I’ceuvre chrysostomienne,
mais il est remarquable quon la retrouve dans trois des premiéres
prédications, H I, I'hom. 3 Sur la conversion et ’hom. 8 Sur I’égalité
du Pére et du Fils, associées déja 4 d’autres références (cf. supra p. 173,
n. 1). A part ces trois homélies, cette parabole n’apparait pas dans les
autres textes de la premitre période de prédication de Chrysostome.

4. La parabole des dix vierges est trés souvent employée par
Chrysostome, notamment pour montrer que la virginité ne suffit pas
3 assurer le salut, par ex. Sur la Deuxiéme épitre aux Corinthiens,
hom. 23, 6 PG 61, 553 ; Sur Matthiex, hom. 78,2, PG 58, 713; Sur les
Actes des Apétres, hom. 20, 4, PG 60, 164. Voir C. BROC-SCHMEZER,
Les figures féminines du Nouveau Testament dans 'euvre de Jean
Chrysostome, Paris 2010, p. 383-401.
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Topdévor xaxelvor, xol odTol TEVTE XAXEVOL
pr.ndSocg elyov xoi obTon xéxelvar TOV vop.(piov
avsp.svov oo B, TIdg ody ai pév enonlﬁov ol
3¢ oux eiofiAdov; “OTt al pev amdvdpwrol noav
ol Ot fuepor xal @LA&vdpwmot. ‘Opdg TaAw TNV
Tpoaipeaty ToD TEAOLG alTioy YLvouévny, odYL TOV
dtéBorov; Eideg éx mapoddfhov tég xpioelg, xod
Ex TAV Opolwy @epopévny TNV Yfjpov; ZVvdoviot
oLY30VAOVG ®PLYODOL.

BovUAet oot OeiEw xal €€ avopoiwv ytvopévny
obyxptow; Iivetow yop xal €€ dvopoiwy, Gote Ty
XOTAXPLOWY YeEVEODAL caeatépay. Avdpes Nweul-
To, ONOLY, AVAOCTHOOVTAL Xl XOTOXPWODOL TNY
yeveay tadtny . OOxéTL 6uotot ot xpvéuevor ot uev
yap BapBapot, ol 3¢ Tovdaior ol uEv TPOPNTLXTG
amhAowoay SL8aoXaAlog, ol O 0VSETOTE UETETKOV
delag dxpodoews. OO T00TO O P6VoVY EaTL TO dLdo-
oV, &AX 6Tt Exel pev doDAog amiiAdey, Evtodda O
o Seoné‘cng‘ x(xxsivog KEV xa‘coco‘tpocp'hv éxv’;pv‘r‘ts
TXPAYEVOUEVOG, ou*cog 3¢ Baotheioy 00PAVGY eony-
YeAileTo. Twag odv emog NV TLOTEDOOL LAAAOY, ‘toog
BapBdpoug xai &vofToug xol uNdETOTE UETATYOV-
Tag delog ddaoxaiog, 7 TOLG Ex TEWTNG NALxioG
TPOPNTIXAIG EVTpaévTag BiBAotg; Ilavti dfjAov 6L
T0o0g ‘Touvdaiovg LEAAOY GAAX YEYOVE TODVAVTIOV.
Kot obtor pév Amiotnoay 1@ dcomdty Baotheiov
00POVAY XMEVTTOVTL, €xelvol Ot E€mioTELOAY TR

3, 50 xai — xéxeivow om. C || 51 Aaumédog - xéxetvon om. F
|| 52 dvopévovoar M I oov om. N || 55 aitiav a. 00 tr. D ||
57 iigov: @bow C || 63 o' om. G || xptvépevor: xAnpovépor C

h. Cf. Mt 25, 1-2 i. Mt 12, 41
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les autres étaient vierges, les unes et les autres étaient cing; les
unes, comme les autres avaient des lampes ; toutes, elles atten-
daient I’époux’. Comment donc les unes sont-elles entrées, et
les autres, non ? C’est que les unes étaient dépourvues d’huma-
nité, les autres douces et pleines d’humanité. Vois-tu, 4 nouveau,
que la cause de la fin est le choix, et non pas le diable ? As-tu
vu qu’ily a un parallélisme entre ces jugements et que la déci-
sion est prise dans des conditions similaires ? Les compagnons
de servitude' jugeront leurs compagnons de servitude.

Veux-tu que je te montre aussi une com-
paraison qui sappuie sur des cas dissem-
blables ? Car elle peut sappuyer sur des
exemples contraires, de maniére 4 rendre la condamnation
plus claire. Les hommes de Ninive® dit le Christ, se dresseront
et condamneront cette génération'. Ceux qui sont jugés ne sont
plus semblables: en effet, les uns sont des barbares, les autres,
des juifs; les uns ont joui des enseignements prophétiques, les
autres n'ont jamais eu part a I’écoute des paroles divines. Et
ce n'est pas |4 la seule différence: chez les uns, c’est un esclave
qui sen vint, chez les autres, le Maitre ; le premier était 1a pour
annoncer une catastrophe, l'autre proclamait la bonne nouvelle
du royaume des cieux. Lesquels auraient dd, vraisemblable-
ment, manifester davantage de foi ? Ceux qui étaient barbares,
insensés, et qui n'avaient jamais eu part 4 'enseignement divin,
ou ceux qui avaient été nourris depuis leur plus jeune 4ge par
les livres prophétiques 2 Il est évident pour tout le monde que
ce sont plutdt les juifs; mais c'est le contraire qui est arrivé.
Ces derniers n'ont pas cru au Maitre qui proclamait le royaume
des cieux, tandis que les premiers ont cru au compagnon de

Les gens de
Ninive et les juifs

1. Voir supra p. 171, n. 1.

2. Cette référence revient plusieurs fois dans le corpus chrysostomien
par ex. Sur les statues, 20, 8, PG 49, 210.5, et Homélies sur la Genése,
25, 1, PG 53, 219.35.
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OLVSOVAW XATOOTPOPNY &TELAODVTL, Tvar petldvwg
xoxelvwy N émeixeto xol TOOTWY N AYVLOROoHVY
@ovinontot. M7 Tl daipwyv; M7 L StdBorog; M7 T
ToXN; M T etpapuévn; OOxL Exaotog EoVT® oiTLog
xal Tfig xoxiog xal Tfig &petiic €yiveto; Ei yop
uh adTol EueAdoy Orebduvol Eoeodar, 0dx &v eimey
OTL xoTaxpwobot THNY Yeveay TodTNY): odx &Y
xal ™y Boaocidtocoay TodD VOTOL XATOXEIVELY TOLG
Tovdaiovg® Epyn. 00 yap ON dfjuot dMpovg ubévov
XOTOXEWVODOL TOTE, GAAX %ol gig &vdpwmog Sfuov
OAOXANPOV TTOAAGXLG, OTAY ODG UEY EVESEYETO LAAAOY
armatndijvar @aivovtor peivavteg aveEamdaTnTol,
ol d¢ &éx TovTOg TPOTTOL TtepLyevéadal dpeilovTec,
ntndévreg ToHYWOL.

Awx To0T0 ol T00 Aday xal Tod Id6 Euviodn-
UEV" vy xm YOop TTaALY ETtaveAdely €l Thy Otédeoty
gxelvny, Gote ta Asidpoava dmodobvar T@ ASY®.
T& pEv odv Adap dud PNuétwy TEooéBaie YLAGY,
1@ O¢ Tw6 dtax TPAYU&TWY TOV UEV YAP TOD TAOVTOL
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3, 77 cuvB0VAw + xai S || 79 @aivnton R || un tt StdBorogom. CT
|| 79-80 u1 Tt tOxn om. C || 84 xai om. C || 85 fjpot om. G || wévov
om. R || 87 moAAGxtg 6AGxAnpov tr. D || odg: 6 R || 88 paiveton
pévwy aveEemdtntog R || 89 dpeidovteg meptyevésdouw tr. R D ||
95 108 + xot D C U || 97 &oeirato N C SU T

j. Mt 12, 41 k. Cf. Mt 12, 42

1. Allusion plurielle aux tenants du fatalisme astral et aussi sans
doute aux superstitieux, deisidaimones, craignant la toute-puissance
de démon mauvais.

2. Jean Chrysostome revient souvent sur ce cas, notamment avec
I’exemple de Noé, par ex. Homeélies sur la Geneése, 23, PG 53, 201.26-
205.6).

3. Ilya déja fait référence dans H I, 1, 57-60 et va reprendre maintes
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servitude qui menagait d’une catastrophe:: ainsi devaient étre
manifestées avec plus de force I'équité de ceux-la et I'ingrati-
tude de ceux-ci. Etait-ce le démon ? Etait-ce le diable ? Erait-ce
la fortune ? Erait-ce le destin' ? Chacun n’était-il pas pour
lui-méme responsable du vice comme de la vertu ? En effet,
s'ils ne devaient pas eux-mémes rendre des comptes, il n’aurait
pas dit: Ils condamneront cette génération’; il n'aurait pas dit
que méme la reine du Midi condamnerait les juifs. En effet,
ce ne seront pas seulement des peuples qui jugeront alors des
peuples, mais souvent un seul homme qui jugera un peuple
tout entier?, lorsque ceux qui avaient plus de chances d’étre
dansI’erreur seront de toute évidence restés exempts d’erreur,
et que ceux qui devaient absolument 'emporter se retrouveront
vaincus.

C’est pourquoi nous avons mentionné’ a la fois
Adam et Job*: il est nécessaire de revenir 4 nou-
veau a ce théme, de fagon 4 y consacrer le reste de
notre exposé. A Adam, donc, le diable s'est attaqué par de
simples paroles®, tandis que Job, il I’a attaqué en actes;; ce der-
nier, en effet, il I'a dépouillé de toute sa richesse et il I'a privé
de ses enfants, tandis qu'il n’a enlevé au premier aucune de ses
possessions, petite ou grande.

Adam
et Job

fois cet exemple dans son ceuvre, la derniére fois dans la Lerzre d'exil,
4.1-10, SC 103, p. 74.

4. Dans le traité Sur la Providence, 14, 13, SC 79, p. 208-211, cest
Judas que Chrysostome oppose 4 Job, pour appuyer la méme idée que
« les insensés et les insouciants ne tirent méme pas profit de ce qui leur
est utile, mais que les gens bien disposés et vigilants trouvent une trés
grande utilité dans les événements mémes qui scandalisent les autres ».

5. Méme si l’association des termes QA Qwvy ou Pruéta PLAd
revient & d’autres endroits dans I’ceuvre chrysostomienne, il n’y a qu’ici
et dans I’hom. 3 Sur ['obscurité des prophéties qu'elle fait référence a
Adam (PELEANU, La troisiéme homeélie, t. 11, p. 30-31).
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. Gn3,1 m.Cf. Gn 2,18 n.Gn3,1 0.Cf. Gn 3,3

1. Dans!’hom. 16 Sur la Genése, PG 53,127-128, Jean Chrysostome
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Mais examinons plutét les paroles elles-mémes et la facon
dontila tendu son piege. Le serpent sest approché, dit I’Ecriture,
etil a dit 4 la femme : Pourquoi Dieu a-t-il dit : Ne mangez pas
de tout arbre dans le jardin'® ? Ici, un serpent; dans le cas de
Job, une femme; pour commencer, grande est la différence
entre les conseillers : I'un est un esclave, l'autre partage la vie;
celle-ci dispense son aide™, tandis que l'autre était un subor-
donné. As-tu vu combien cela est impardonnable ? En effet,
Eve?, Cest le subalterne et I’esclave qui I’a trompée, tandis que
Job, méme celle qui partage sa vie® et qui I'aide n’a pas réussi
3 le faire trébucher®.

Mais voyons aussi ce que dit le diable : Pourquoi Dieu a-t-il
dit : Ne mangez pas de tout arbre™ ? Or, Dieu n’a pas dit cela,
mais le contraire. Vois donc la malfaisance du diable: il a dit
ce qui n’a pas été dit, pour apprendre ce qui avait été dit. Qu’a
fait la femme ? Alors qu'elle aurait dd lui fermer la bouche,
alors qu'elle aurait di ne pas lui répondre, dans sa folie, elle a
divulgué la sentence du Maitre®; c’est pourquoi elle a donné
au diable une forte prise.

4. Vois combien il est mauvais de se livrer tout bonnement
entre les mains de ses ennemis et de ceux qui complotent contre
soi. C’est pourquoi le Christ disait : Ne donnez pas aux chiens
les choses saintes, ne jetez pas vos perles devant les porcs, de crainte

rapproche ce verset de Jn 8, 44: « menteur et pére du mensonge »
(CE ALEXANDRE, Le commencement du Livre, p. 299).

2. Aprés avoir annoncé Adam et Job (supra, p. 178-179, n. 3), Jean
transfére I’antithése & Eve (H 11, 4, 6-61) et 4 Job, pour revenir ensuite
3 Adam (H IL, 4, 75 - 5, 1-3). L’association Adam-Eve, renforcée par
l'utilisation de la méme citation (Gn 3, 6, cf. supra, p. 186-187, n. 2)
se retrouve déja dans la Consolation 4 Stagire, 1, 5, PG 47,435.20, ou il
montre qu’Adam avait été tenté par le diable par I'intermédiaire d’Eve.

3. Dans les homélies adressées au peuple d’Antioche pendant le
caréme de 387, Chrysostome compare souvent les femmes des notables
d’Antioche 4 la femme de Job, notamment dans [’hom. 13, PG 49, 139.

4. Voir supra p. 125, n. 3.
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4.a.Mt7 6 b. Gn 3, 4 c.Gn 2,17 d.Gn 3, 4
e. Gn 3, 45
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qu’ils ne se retournent contre vous pour vous déchirer!. Cest
précisément ce qui est arrivé a Eve?. Elle a donné les choses
saintes au chien, au porc, et il a foulé aux piedsles paroles, sest
retourné et a déchiré la femme. Et vois comment il déploie sa
malfaisance ! Vous ne mourrez pas de mort®, dit-il. Soyez ici
attentifs, je vous prie, au fait que la femme pouvait percevoir
la tromperie. En effet, 4 peine le diable eut proclamé ’hostilité
et la guerre contre Dieu, qu’il affirma aussit6t tout le contraire
de Dieu. Admettons quavant cela, Eve, tu disais la sentence
a quelqu’un qui voulait la connaitre ; mais apres, quand il eut
affirmé le contraire, pourquoi le suivais-tu ? Dieu avait dit:
Vous mourrez de mort©. Lui, il a affirmé le contraire et il a dit:
Vous ne mourrez pas de mort®. Qu'y a-til de plus clair que
cette guerre ? A quel autre indice reconnaitre I’adversaire et
Pennemi, sinon 4 cette affirmation contraire 4 celle de Dieu 211
fallait donc fuir aussit6t I'appét, il fallait bondir hors du filet.
Vous ne mourrez pas de mort, div-il; car Dieu savait que le jour
o vous en mangeriez, vos yeux souvriraient et que vous seriez
comme des dieux*. Par I'espoir d'une promesse plus grande, il
leur a fait rejeter jusquaux biens qui étaient dans leurs mains.
Ilavait promis d’en faire des dieux etil les jeta dansla tyrannie
de la mort. D’ot, femme, t'es donc venue I’idée de croire le
diable ? Qu'y as-tu pergu de bon ? Le législateur n’était-il pas

1. Jean Chrysostome fait le méme rapprochement avec Mt 7, 6
(cité ici avec des variantes notables) dans les Homeélies sur la Genése,
16, 2, PG 53, 128.2.

2. Les lignes suivantes (H 11, 4, 6-61) trahissent la formation
juridique de Chrysostome, suggérant le déroulement d’un proces: les
actes d’accusation (6-8), I'interrogatoire (13-19.26-33), le réquisitoire
(4, 20-26.33-60), les arguments supposés de la défense (31.54.56) et
enfin la sentence (59-61). Lorateur joue donc 2 la fois le réle de narateur
ou de grefier, d’accusateur et d’'une certaine fagon, celui de I'avocat
de la défense, dont il imagine les arguments, en s’adressant parfois 2
ses auditeurs comme 2 un jury (9-11.33-34.51-54).
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assez digne de foi pour montrer que ¢’était Dieu, I'ouvrier du
monde et le Créateur, alors que le diable en était l'ennemi ?
Etje ne dis pas encore diable : tu pensais que ¢’était un simple
serpent. Un serpent, dis-moi, fallait-il le mettre sur un pied
d’égalité, au point de lui révéler la sentence du Maitre ? Vois-tu
qu’il lui était possible de percevoir la tromperie, mais que c’est
elle qui ne I'a pas voulu ?

Or Dieu avait donné des preuves suffisantes de sa propre
bienfaisance, et 2 travers ses actes il avait montré sa sollicitude.
De fait, il avait fagonné ’homme alors qu’il n'existait pas, il
lui avait insufflé une 4mef et l'avait fait & son images, I'avait
rendu maitre de tout ce qui est sur la terre, avait gratifié dune
aide®, avait plantéi un jardin’, et 'ayant laissé se nourrir 4 tous
les arbres, ne lui avait défendu de toucher qu'a un seul’; et
cette défense, précisément, c’est dans son intérét qu'il Iavait
imposée. Le diable, lui, n’a montré en actes aucun bienfait, ni
petit, ni grand ; par de simples mots il a exalté la femme et il
I'a gonflée de vains espoirs - et ainsi il I'a trompée. Et cepen-
dant, elle a jugé que le diable était plus digne de foi que Dieu,
méme quand par ses actes il avait témoigné sa bienveillance;
cest celui qui luiavait offert de simples mots - et rien d"autre -
que la femme a cru®.

1. TlepGdetoog, mot emprunté au perse (pairi-daeza: « enceinte »,
cf. gr. mepitetyog) apparait chez XENOPHON (Anabase, 1, 2, 7; 2,
4, 14; etc.) pour les parcs consacrés aux plaisirs des rois et nobles
perses. Dans la Septante, il traduit I’hébreu gaz (jardin) dans le récit
de I’Eden, Gn 2, 8.9.10.15.16; 3, 1.2.3; etc. Trés vite mopddetoog
est devenu un terme technique désignant l'au-deld. Dans la
littérature intertestamentaire (II Hénoch 42, 3; Testament de Levi
18, 10), comme dans le Nouveau Testament (Lc 23, 43; 2 Co 12, 4;
Ap 2, 7) il désigne le lieu préparé pour les justes; cf. ALEXANDRE,
Le commencement du Livre, p. 244-246.

2. Ce fragment semble étre la version homilétique de ce que Jean
Chrysostome avait déja écrit 4 Stagire (PG 47, 427.51-428.3;5.



55

60

65

70

186 HOMELIES SUR L’IMPUISSANCE DU DIABLE

Opdg g €E avolag pdévng xol padvpiog, odx
amo Blog N amdatn véyove; Kat tva padng odtod
OOPETTEPOY, AXOLOOY TG XOL 1] YOAPY] XOTNYOPEL
Tiig yovouxde. 00 yop eirey aroatndeion, EAXN (Sod-
oa 10 EbAov Ot wpaiov éotw, Epayey k. “Qote g
OPewg THg AxPATODG TO EYXRANUA, 0D THG ATTATNG THS
o To0 StoBéAov pdvng OTO Yo Tiig Emdupiog
NTTNdn THg oixelag, ody OWO Tfig TovnEicg TOD
Saipovog. Atx ToDTO 00OE CUYYVOUNG ATTAAXVOEY,
AKX eimoboa, 6T O Spig HraTnoé e, xal obtw dixny
Edwxe THY Eox&ny &v adT| Y&Q 7V TO uN TTECEIV.

Kal tva padng tobdto caéatepov, Qépe EmL TOV
T8 tov Adyov &yaywpey, &mod T@V ATTNIEVTOV
ETTL TOV XPATAOAVTA, ATTO TAV VEVIXNUEV®Y ETTL TOV
vevuxnxoto. Kai yop mAeiova iy 0dtog dwoet mtpo-
doulay, dote avtapor xelpag xata o0 StaBérov.
Exel 6Qtg Ay 6 dmoat®dv xol éxpdtnoey: évtaddo
YOVN™ xol oOx toyxvoe, xoitolL Ye abTN TOAAD
mdavwtépa éxeivov. Kal 1@ pev I8 peta Ty
ATTOAELOY TEV XENUATWY, LETA TNV ATT0B0ANY TGV
Taildwy xal TNV YOUVWOLY TV VTV ATAVTWY 7
unyovi) Tpoohyeto. "Exel 8¢ 003tV T0L00TOVY RV 00X
améBaie moidag, o ATOAeoe ypRuoto 6 Addy,

Testes OKR D E PGC SUM FBT
4, 51 Og: 6nwg D E || 57 mopd om. G || wévng om. C || 71 xait
om. G || 72 8¢ om. C

k.Gn 3,6 l.Gn 3,13 m. Cf. Jb 2, 9-10

1. Rappel de I'idée centrale de I’homélie I: 9 oixeior Padupio
TovTayod OmooxeAilel Todg un mpooéyovtag (H I, 2, 19-20).

2. Chrysostome cite ici le texte de Gn 3, 6 en abrégé. Cette
citation revient dans la Consolation & Stagire, 1, 5, PG 47, 435.33-36
(cf. supra, p. 181, n. 2), avec le méme texte que celui de la Septante;
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Vois-tu comment seules la folie et la négligence , et non pas
la violence, ont fait la tromperie ? Et pour le comprendre plus
clairement, écoute comment I’Ecriture elle-méme accuse la
femme. En effet, elle n'a pas dit : « ayant été trompée », mais
ayant vu que | arbre était beau, elle mangea™®. Par conséquent,
ce qui est incriminé, cest le regard intempérant, et non pasla
seule tromperie du diable ; car elle a été vaincue par son propre
désir® et non par la malice du démon. Aussi elle n’a pas joui
non plus de pardon, mais alors quelle avait dit: Le serpent
ma trompée, elle a malgré tout subi le pire chatiment. Car il
dépendait d’elle de ne pas tomber.

PARENESE : JOB COMME MODELE

Suptronictde e e Tobvespasons e
b , et passons des

Jo perdants au gagnant, des vaincus au vain-

queur. Car il nous donnera un plus grand z¢le pour lever les
mains contre le diable. L3, c’était le serpent qui cherchait 4
tromper et qui a gagné; ici, Cest la femme™, mais elle n’a pas
réussi’; or elle était bien plus persuasive que celui-la. Contre
Job, ce fut apres la destruction de ses biens, aprés la perte de
ses enfants, aprés qu'il eut été dépouillé de tout ce qu’il avait,
que la machination fut mise en ceuvre. Il n'y avait rien de tel
dansle premier cas : Adam n’avait pas perdu ses enfants, n'avait

il est remarquable que cette citation se retrouve dans le corpus
chrysostomien seulement dans les Homélies sur la Genése.

3. Méme idée et mémes termes que dans la Consolation 4 Stagire,
L, 5, PG 47, 435.32.

4. Job est trés souvent présenté par Jean Chrysostome comme le
modéle du juste éprouvé par la souﬂ‘fance: Sur les statues, 5, 1, PG 49,
69; A Olympias, VIII, 8a et X, 7a, SC 13 bis, p. 186 et 266; Sur
Lazare, hom. 1, 3 et S, 4, PG 48, 967 et 1022; Sur la Providence,
21, SC 79, p. 254, etc.

5. Reprise de I'idée énoncée plus haut, H II, 3, 102. Voir aussi
I’hom. 13, 4 Sur Matthieu, PG 57, 214.6-15.
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1. Voir supra p. 185, n. 1.

2. Pour Jean, les fleuves du Jardin de délices (Gange, Nil, Tigre et
Euphrate) divisent le monde en xAiporta (Homélies sur la Genése, 13,
PG 53, 110); cf. ALEXANDRE, Le commencement du Livre, p. 259.

3. Voir supra p. 125, n. 3.
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pas été privé de ses richesses, il n’était pas assis sur du fumier®,
mais il habitait le jardin des délices®’, il jouissait d’arbres de
toutes sortes, d’une source, de fleuvesP? et par ailleurs d’une
entiere sécurité. Nulle part de peine ni de douleur, de décou-
ragement ni de soucis, de raillerie, ni d’injures, ni les mille
maux qui se sont abattus sur Job ; et cependant, quoiqu’il n’etit
rien de pareil 4 subir, il est tombé et a trébuché®: n'est-il pas
évident que ce fut par sa négligence ? De méme Job, alors qu’il
était accablé par tous ces malheurs, a résisté noblement et n'est
pas tombé : n'est-il pas évident que ce fut par la vigilance® de
son Ame ?

5. Des deux cétés, bien-aimé, recueille donc un trés grand
fruit® et fuis I'exemple d’Adam en voyant® quels grands maux
engendre la négligence. Au contraire, imite la piété de Job, en
apprenant les grands biens que le z¢le fait fleurir’. Songe sans
cesse 4 ce vainqueur couronné et tu auras une consolation
suffisante pour toute douleur et toute vicissitude. En effet,
resté debout comme dans le théitre commun du monde, ce
bienheureux et noble héros exhorte tous les hommes, par
les souffrances qu’il a subies, 4 supporter noblement toutes

4. Voir supra p. 154, n. 1.

5. Voir supra p. 161, n. 4.

6. Larménien conforte la lecon i8cv.

7. Lenseignement moral que Jean Chrysostome tire de Iantithese
Adam-Job constitue, probab?cment, I'un des modéles patristiques qui
ont inspiré saint André de Créte (+ 712) lorsqu’il a composé le Grand
Canon. Ce Grand Canon est 4 la fois un texte et un ofhce liturgique,
qui occupe jusqu'a aujourd’hui une place importante dans I’Eglise
orthodoxe, notamment durant le Grand Caréme. Dans ses 9 odes,
ce canon reprend les bons et les mauvais exemples du Nouveau et de
I’Ancien Testament, pour exhorter 2 suivre la voie de la pénitence et
de la vertu. Dans la 8¢ ode, André s’exprime dans les mémes termes
que Chrysostome: « J’ai fait venir & toi, mon 4me, pour leur exemple,
toutes les figures de ’Ancien Testament. Imite les actions divines de
ceux qui aimaient Dieu. Et fuis les péchés des malins » (strophe 12).
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les épreuves qui surviennent, sans sabandonner en rien aux
malheurs qui surviennent.

Car il n'est pas de souffrance humaine,

Les épreuves . . ird
. non, pas une, qui ne puisse recevoir de son
extrémes ] lati Fet 1 £
de Job exemple une consolation. En effet, les souf-

frances éparpillées & travers le monde entier
se sont rassemblées pour fondre en méme temps sur une seule
personne, la sienne. Quel pardon aura-t-on donc si l'on n'est
pas capable de supporter avec gratitude une partie des terribles
épreuves qui l'ont accablé, lui, quon voit supporter non une
partie seulement, maisla totalité des maux de tous les hommes ?
Et pour que tu ne condamnes pas I'exagération du propos,
permets-nous de prendre un 4 un chacun des maux qui I'ont
assailli et tenons cette promesse.

Etsi tu veux bien, ce qui passe pour étre le
plus intolérable de tout, mettons-le d’abord au
centre de notre examen, je veux dire la pauvreté, et a douleur
qui en découle;; car cest sur cela quen tout lieu, tous les hommes
se lamentent. Quy-a-t-il eu de plus pauvre que Job', lui qui
Pemporte en pauvreté aussi bien sur les laissés-pour-compte
gisant dans les bains® que sur ceux qui dorment dans la cendre
de la fournaise et, en un mot, sur tous les hommes ? En effet,
ceux-ci ont quand méme un vétement, fiit-il troué, mais lui,
assis, était nu et le seul vétement qu’il tenait de la nature, le
vétement de sa chair, c'est lui que le diable faisait se corrompre
de toutes parts en lui infligeant une terrible putréfaction®. Et

La pauvreté

5. a. Cf Jb2,7-8

1. Méme idée dans ’hom. 13, 2 Sur Matthieu, PG 57, 213.53-214.6.

2. Sur les bains dans I’Antiquité, voir F. YEGUL, Bathing in the
Roman World, Cambridge 2010, p. 5-19, et sur les bains romains
d’Antioche, p. 188-192.
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encore, ces pauvres trouvent quand méme un abri sous les
portiques des bains et se couvrent de chaume'; mais lui, il
passait continuellement les nuits 4 la belle étoile, sans avoir
méme la consolation d’un simple toit. Et voici le pire: si les
pauvres ont conscience de leurs nombreux torts, lui n’avait
rien sur la conscience. En effet, si I'on passe en revue tout ce
qui lui était advenu, ce qui rendait sa douleur plus vive, ce qui
rendait son désarroi plus grand, c’érait de ne pas méme
connaitre la cause de ce qui lui arrivait. Donc, comme je I’ai
dit, les autres pourraient saccuser de beaucoup de fautes; or
ce n'est pas rien pour se consoler de son malheur que d’avoir
conscience d’étre touché par une juste punition. Job, lui, était
privé méme de cette consolation et, alors qu’il avait montré
une vie pleine de vertu, il supportait ce quendurent les hommes
qui ont osé les pires crimes. En outre, ces pauvres qui vivent
parmi nous se sont habitués au malheur depuis longtemps,
depuis le commencement ; mais lui, il supportait une pauvreté
dont il navait pas ’habitude, subissant tout d’un coup le ren-
versement de sa richesse. Si donc, connaitre la cause de ce qui
arrive aide puissamment 4 se consoler, vivre ainsi dans la pau-
vreté n'y aide pas moins, méme si l'on n’a pas été habitué dés
le début i la pauvreté ; or ce juste était privé de ces deux conso-
lations et, malgré cela, il n’était pas abattu.

As-tuvu qu’il était arrivé 2 une pauvreté extréme, une pau-
vreté telle qu'il n'est pas possible de trouver pire ? En effet, que
pourrait-on trouver de plus pauvre que celui qui est nu et n'a
méme pas de toit ? Bien plus: il n’était méme pas maitre de

1. Larménien conforte la legon xoAgun.
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jouir complétement du sol, car i/ était assis non sur de la terre,
mais sur le fumier®. Donc, lorsque tu vois que tu es tombé
dans la pauvreté, songe 4 la souffrance du juste, et aussitdt tu
te reléveras et tu repousseras toute pensée de découragement.

Cette seule infortune semble donc étre, pour
les hommes, le fondement de tous les malheurs
ala fois. Mais il y en a une deuxi¢me aprés celle-13, ou plutée,
avant celle-13 : les plaies corporelles. Qui donc a jamais été aussi
infirme que Job ? Qui a enduré une telle maladie ? Quiaregu
une si grande plaie ou a vu un autre en recevoir une ? Personne !
Peu 4 peu son corps se consumait, un ruisseau de vers coulait
de tous cotés de ses membres et ce flux était continuel, forte
érait'odeur fétide quil’'environnait ; son corps, qui se décom-
posait peu 4 peu et se liquéfiait d une telle putréfaction, rendait
les mets désagréables et il avait une faim étrange et extraordi-
naire;; car il ne pouvait méme pas jouir de la nourriture qu'on
lui donnait: Frémissement, dit-il, je vois dans ma nourriture©.
Lorsque tu tombes malade, homme, souviens-toi donc du
corps de celui-la et de sa sainte chair: car elle était sainte et
pure, méme avec de telles blessures.

La maladie

Et si quelqu’un accomplit le service militaire et se voit,
apres cela, sans motif juste ni raisonnable, suspendre au bois
et déchirer les cotes!, il ne doit ni considérer ce traitement
comme un opprobre ni sabandonner 4 la douleur, en songeant

b.Jb2,8  cJb6,7

1. Témoignage historique sur I'une des punitions pratiquées dans
I’armée, 4 I’époque de Chrysostome, lorsque certains soldats éraient
suspendus sur le bois et qu'on déchirait leurs cotes.
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A ce saint homme. « Mais, dira-t-on, celui-ci avait un récon-
fort et une consolation suffisants: il savait que c’est Dieu qui
lui envoyait cela. » Dis plutdt que Cest cela qui le troublait
et I'affligeait le plus, de penser que le Dieu juste, qu’il avait
servi de toutes les fagons, lui faisait la guerre ; et il ne pouvait
pas trouver un motif raisonnable 2 ce qui lui arrivait; or, dés
qu’il en eut compris la cause, plus tard, regarde quelle grande
piété il a montrée ! En effet, lorsque Dieu lui a dit: Penses-tu
que je taie exposé dans cette affaire pour autre chose que pour
rendre manifeste ta justice* ? frappé de stupeur, il répond: Je
mettrai ma main sur ma bouche; jai parlé une fois, je najou-
terai rien pour la deuxiéme fois®. Et encore : Jusque-la je ne te
connaissais que par oui-dire, maintenant mon @il ta vu. Cest
pourquoij ai honni ma bassesse et je me suis liquéfié ; pour moi,
je suis terre et cendre.

6. Etsitu penses que cela sufht comme réconfort, tu pour-
ras, toi aussi, avoir cette consolation. De fait, si ce n’est pas a
cause de Dieu que tu subis quelque malheur, mais du fait d’'une
malfaisance humaine', si tu rends grace? et si tu ne blasphémes
pas celui qui pouvait 'empécher, mais|’a permis pour éprouver
ta fidélité, de méme que ceux qui ont souffert & cause de Dieu
sont couronnés, toi aussi tu obtiendras les mémes récompenses,

1. Méme idée dans la Lettre d'exil, 4, SC 103, p. 81, 1. 62-65:
« Toutes ces souffrances, lorsqu’elles sont causées par un homme 4 un
autre, délivrent celui-ci de ses fautes et sont une cause de justification.
La grandeur de leur utilité est proportionnelle 4 la noblesse d’ame de
ceux qui les supportent. »

2. Idée largement explicitée aussi dans I’hom. 4 Sur [’incom-

prébensibilité de Dieu, SC 28 bis, p. 266.
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pour avoir enduré noblement les malheurs' attirés sur toi par
des hommes et pour avoir rendu grice 4 celui qui pouvait les
empécher, mais ne I’a pas voulu.

Eh bien donc, tu as vu que la pauvreté et la
maladie, et toutes les deux avec la derniére inten-
sité, sont venues accabler le juste. Veux-tu que je te montre
aussi la guerre que la nature a déclarée alors avec une si grande
intensité a ce noble personnage ? Il a perdu dix enfants?, dix
d’un coup, dix dans la fleur de I'sge, dix qui avaient montré
une grande vertu et qui sont morts non pas méme par la loi
commune de la nature, mais par une mort violente et lamen-
table®. Qui pourrait décrire une telle infortune ? Personne !
Dong, lorsque tu a perdu un fils et une fille en méme temps,
reviens vite vers ce juste, et sans aucun doute tu trouveras une
grande consolation pour toi-méme.

La mort

Sont-ce donc lales seuls malheurs qui lui soient
arrivés ? Ajoute 'oubli et la trahison des amis,
les quolibets et les injures, la moquerie et le rire ;
la dérision de tous, c’était insupportable. Car en général, la
nature des infortunes ne pique pas tant au vif notre ime que
ceux qui nous raillent pour nos infortunes. Non seulement il
n’y avait personne pour le réconforter®, mais encore il s'en trou-
vait beaucoup, de toutes parts, pour I’accabler de leurs railleries.
Et tu le vois le déplorer et dire : Eb bien, vous aussi, vous avez
marché contre moi® ! 1l les appelle des hommes sans pitié et
dit: Mes voisins m'ont rejeté et mes serviteurs parlaient contre
moi; j appelais les fils de mes concubines, mais ils s’ éloignaient®.

La désertion
des amis

6.2.CfJb 1,2 b. Cf. Jb 1,18-19 c. cf Si4 1
d. Jb 6,21 e.Jb 19, 14. 17

1. Cf. A Olympias, X, 8a, SC 13 bis, p. 268-271.
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HOMELIE I1, 6 201

Les autres, dit-il, crachaient sur moi et je suis devenu la fable de
tous* et, ditil, méme mon manteau ma inspiré du dégoiit®.

Non, ces maux sont insupportables méme 4 entendre, sans
parler d’avoir 4 les endurer effectivement. Extréme pauvreté,
maladie insupportable, inouie et extraordinaire; la perte de
tant d’enfants, d'une telle qualité, et d’une telle maniére. Les
outrages, les moqueries et les insultes des hommes: les uns se
mogquaient de lui, d’autres le couvraient d’outrages, d’autres
le méprisaient, non seulement des ennemis, mais des amis;; et
non seulement des amis, mais méme des serviteurs. D’ailleurs,
ils ne se contentaient pas de se moquer de lui et de l'outrager:
il les dégotitait, et cela non pas deux, trois ou dix jours, mais
pendant de nombreux mois. De plus, chose qui n'est arrivée
qu’a lui, il n'avait méme pas la consolation que procure la
nuit, mais l'effroi des visions nocturnes était un surcroit plus
pénible encore aux malheurs de la journée. Qu’il vivait en
effet des choses plus terribles dans ses réves, écoute-le le dire :
Pourquoi meffraies-tu dans des réves et m’épouvantes-tu dans
des visions" ? Quel homme de fer, quel homme dur comme le
diamant pourrait endurer de tels malheurs ? En effet, si chacun
était insupportable en lui-méme, songe au grand tourment
qu’ils suscitaient en se conjuguant tous 2 la fois. Et cependant,
lui, il endura tous ces malheurs et dans tout ce qui lui arriva,
il ne pécha pas’, pas méme par ses levres.

£ Jb 30, 9-10 g Jb9, 31 hJb7 14  iCEJb1,22;
2,10
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1. Sur la figure consolatrice de Job, voir BROTTIER, Lippel des
« demi-chrétiens », p. 279-280.
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EXHORTATION A TROUVER LE
RECONFORT DANS LE LIVRE DE JOB

7. Quelessouffrancesde Job deviennent donc des remedes
4 nos propres mausx, et que la terrible houle qu’il a essuyée soit
un port pour nos propres souffrances. Dans chaque épreuve
qui nous arrive, comparons-nous a ce saint homme ; et voyant
qu’une seule personne a épuisé les malheurs du monde entier,
nous ferons face noblement, nous, 4 la part que nous en avons.
Comme vers une mére aimante qui tend ses bras de tous les c6tés
pour accueillir et serrer ses enfants effrayés, réfugions-nous
toujours dans ce livre' ; et si les malheurs les plus lamentables
qui soient nous assaillent, nous y trouverons une consolation
suffisante pour tout et ainsi nous nous en sortirons.

Et si tu me dis : « Lui, c’était Job, et
cest pour cela qu’il les a supportés;
mais moi, je ne suis pas de sa trempe »,
cest 13, 4 mes yeux, la plus grande accusation que tu portes
contre toi-méme et, inversement, le plus grand éloge de ce juste.

Depuis le Christ
la lutte est plus aisée

En effet, cest A toi de supporter cette souffrance plutée
qu’a lui. Pourquoi donc ? Job a vécu avant la grice et avant
la loi?: alors qu'une grande rigueur de vie n’était pas encore
de saison, alors que la grice de I’Esprit saint n’était pas aussi
abondante, alors que le péché était difficile 2 combattre, alors
que la malédiction régnait, alors que la mort érait effrayante.
Mais maintenant les luttes sont devenues plus aisées ; car aprés

2. Voir I’éloge des personnages de I’Ancien Testament qui ont
montré une foi inébranlable et sont arrivés 4 une trés haute vertu, sans
I’aide de la loi et de la grice: Sur la Providence, 13, SC 79, p. 188-200;
Lettre d'exil, 5, SC 103, p. 82-84; A Olympias, V11, 12, SC 13 bis,
p- 210. Voir aussi J. DANIELOU, Les saints paiens de [ Ancien Testament,
Paris 1956, p. 109-128.
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lavenue du Christ, toutes ces difficultés sont supprimées'. Aussi
nous n'avons aucune excuse si, aprés tant de temps, aprés une
telle offrande, aprés de tels dons que Dieu nous a faits, nous
ne pouvons pas atteindre la méme mesure que Job.

En songeant donc 4 tout cela, au fait que tous ses malheurs
étaient plus grands et qu’il s'est dévétu pour lutter 2 une époque
ott le combat éeait plus difficile, supportons noblement tout
ce qui nous assaille, et avec une grande reconnaissance?, afin
de pouvoir obtenir les mémes couronnes que Job : puissions
nous tous les avoir en partage, par la grice et 'amour pour les
hommes® de notre Seigneur Jésus Christ, 2 qui appartient la
gloirc, comme au Pére et au Saint-Esprit, maintenant et tou-
jours et pour les si¢cles des si¢cles. Amen !

1. Clest le seul passage de ces deux homélies ou la venue du Christ
est mentionnée comme salvifique.

2. « Si nous supportons avec action de grices et courageusement
(edxapiotwg xal yevvaiwg) tout ce qui nous arrive, le malheur aura
finalement pour nous un résultat excellent et comportant pour nous
beaucoup d’avantages » (Sur [’égalité du Pére et du Fils, 10, SC 396,
p- 264-265).

3. Voir supra p. 134-135, n. 1.






NOTES COMPLEMENTAIRES

1

CEUX QUI SE FONT INITIER
(LvoTaY®YOLPEVOL)

Muotaywyobuevor, HI, 1, 34, ne peut en aucun cas désigner
les catéchuménes’. A cette époque-13, la distinction entre les
fideles, ou ceux qui étaient initiés, et les catéchuménes, ou ceux
qui n’étaient pas initiés, était trés nette (cf. WENGER, Huit caté-
chéses, SC 50 bis, p. 66-73, chapitre « Catéchuménes et fidéles »).
Or, les catéchuménes ne participaient pas aux mysteres et n'y
étaient pas initiés: ils n’étaient pas pvortaywyoduevot. Jean
Chrysostome emploie seulement cing fois ce mot dans son ceuvre,
pour désigner ceux qui regoivent le baptéme (3 fois, mais le terme
uvotaywyobuevor est utilisé seulement dans la comparaison entre
ceux qui retardent le baptéme jusqu’a la fin de leur vie et ceux
qui le recoivent tout de suite : Sur ceux qui vont étre illuminés,
PG 49, 224.12.23 ; Sur les Actes des Apétres, 1, 8, PG 60, 25.8),
Veucharistie (Sur le baptéme du Christ, PG 49, 370.5) oules deux

1. Cf. la traduction d’A.Sonnois dans M.JEANNIN, Szint Jean
Chrysostome. (Euvres complétes Bar-le-Duc, t. 111, 1864, p. 159: « pour
initier aux mystéres les catéchuménes », celle de I'abbé JoLy, CEnvres com-
plétes de Jean Chrysostome, t. V11, Paris 1867, p. 487 : « les catéchuménes »
etcellede]. BAREILLE, (Euvres complétes de saint Jean Chrysostome, . 111,
Paris 1865, p. 436 : « ceux qui vont étre initiés aux divins mystéres ».
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(Sur Jean, 85, 1, PG 59, 463.28-29 : foaow of pvuotaywyobue-
vot, 8" B3aTog LEV AVaYEVVOUEVOL, B’ oipartog OE Xl ooPxOg
tpepbuevor). De plus, la tonalité triomphante du discours sur
le diable, dans nos deux homélies, qui suivent — du point de vue
chronologique et thématique — celle du matin, adressée plutét aux
pvotaywyobpevor, exclut tout lien avec I’état des catéchumeénes,
qui « sont encore 4 la merci du diable et sous sa domination »
(Bt mpdxevtor 16 StaB6Ae xal HTTO THY &EYNY elot THY adTOD :
Sur la Deuxiéme épitre aux Corinthiens, 2,7, PG 61,402.25-26).

Ladistinction entre les catéchuménes et les puotaywyobuevor
est mise en évidence par les écrits de I’époque:

1. Des Catéchéses de Cyrille de Jérusalem, les 18 premieres sont
dites xatnynoeig putifopévev (Cest-a-dire « ceux qui doivent
recevoir I'illumination », 2d illuminandos : de fait, la premiére,
dite Procatechesis, PG 33, 331-366, est qualifiée d’« introduc-
tion pour ceux qui se présentent au baptéme », elcaywytxy
T0tg 1§ Bantiopott mpooeAdodot): consacrées pour la plupart
i l'explication du Symbole de la foi, elles préceédent le baptéme.
Les catéchéses 19-23, quant 4 elles, sont dites puotaywytxai,
car, prononcées aprés le baptéme, elles expliquent les mystéres:
le renoncement 4 Satan et 'attachement au Christ, le baptéme,
l'onction, I'eucharistie. Pour plus de détails, voir CYRILLE DE
JERUSALEM, Catéchéses mystagogiques, SC 126, p. 15-16; voir
aussiS. GRIGNON, « La cobérence de la foi ». Lireles Catécheses
prébaptismales de Cyrille de Jérusalem, thése, Univ. Paris
IV-Sorbonne, 2003, p. 108-112.

2. Le Journal de voyage d'Egérie é évoquantau ch.46]acatéchese
aJérusalem affirme que seuls « ceux qui accédent au baptéme »
(qui accedunt ad baptismum: SC 296, p. 306, . 3) peuvent par-
ticiper, 4 coté des fideles qui le désirent, 2 la catéchese dispensée
pcndant le Grand caréme (et non pas ceux des catéchumeénes qui
n'ont pas encore été admis: « cathecuminus non intrat », ibid.,
p- 308, 1. 10). Egérie explique également que pendant la Grande
semaine de Piques (ibid., ch. 27, p. 258.20-23), ceux qui vont étre
baptisés prononcent le Symbole de la foi devant I’évéque, occasion
alaquelle celui-ci déclare : « Pendant ces sept semaines, on vous
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a instruits de toute la loi contenue dans les Ecritures, vous avez
aussi entendu parler de la foi ainsi que de la résurrection de la
chair, vous avez entendu également toute I'explication du sym-
bole, autant du moins qu’il vous a été possible d‘en entendre tant
que vous &tes encore catéchumeénes. D'un mystere plus profond,
le baptéme lui-méme, vous ne pouvez entendre parler tant que
vous étes encore catéchumenes. Pour que vous ne pensiez pas que
quoi que ce soit se fasse sans explication, lorsque, au nom de Dieu,
vous aurez été baptisés, vous en entendrez parler 4 [I’église de]
’Anastasis, pendant l'octave de Piques, aprés quon aura fait le
renvoi de I’église. Mais parce que vous étes encore catéchumenes,
on ne peut vous parler des mystéres divins les plus secrets » (ibid.,
ch. 46, p. 313). Plusloin, décrivant le déroulement des catéchéses
mystagogiques, elle affirme: « Aucun catéchumene n’a acces &
I’Anastasis; seuls les néophytes et les fidéles qui veulent écouter
les mysteres entrent & 'Anastasis (cathecuminus nullus accedet
ad Anastase ; tantum neofiti et fideles, qui volunt audire misteria,
in Anastase intrant). (...) Lévéque (...) dévoile tous les mystéres
(misteria omnia absoluet) » (ibid., ch. 47, p. 314-315).

Par conséquent, pvotoywyoduevor ne désigne ni les catéchu-
menes, ni les illuminand;i, mais seulement les nouveaux bapti-
sés, veopdTiaToL ou vedoputot (sur la distinction entre ces deux
termes, voir WENGER, Huit catéchéses, SC 50 bis, p. 25, n. 3),
qui ont requ le sacrement du baptéme et de 'eucharistie et I'ini-
tiation nécessaire, rentrant ainsi au nombre des fidéles ou des
initiés (ueponuévor, uunBévtec ou méme LepvOTAYWYNUEVOL
— cette dernieére forme n’apparait quune seule fois chez Jean
Chrysostome: Sur les statues, 2, PG 49,46.52). Chrysostome lui-
méme confirme que les nouveaux baptisés fétaient cet événement
une semaine aprés Paques (6° Cazéchése baptismale, WENGER,
Huit catéchéses, SC 50 bis, p. 215-228; Sur la résurrection du
Christ, PG 50, 442.4; cf. WENGER, Huit catéchéses, SC 50 bis,
p- 56-57). La série de Huit catéchéses baptismales, nouvellement
découverte, est un exemple des catéchéses prononcées a cette
occasion (cf. 7bid., p. 41-42), comme ¢’était la pratique 3 Jérusalem.
A Jérusalem, les catéchéses avaient lieu aprés I'office (EGERIE,
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Journal, ch. 46-47, SC 296, p. 313), qui se tenait le matin (cf.
ibid., ch. 25, p. 245-247), comme le faisait Jean Chrysostome
(cf. supra, p. 120-121, n. 2 sur Ewdvég). De plus, le contenu de
la 1= Catéchése mystagogique de Cyrille de Jérusalem (SC 126,
p- 82-103) est apparemment le méme que celui de I'entretien
matinal de Jean Chrysostome (le renoncement 4 Satan et I’atta-
chement au Christ, supra, p. 122-123, n. 3).

En conclusion, I'entretien du matin, adressé 4 ceux qui se
faisaient initier (pvotaywyovpevoy), était une catéchése mys-
tagogique, prononcée pendant I'octave apres la PAque, de méme
que les autres catéchéses baptismales chrysostomiennes qui nous
sont parvenues, méme si certaines de ces catéchéses « ne sont
pas  proprement parler des catécheéses mystagogiques. Bien que
Chrysostome s'adresse toujours aux néophytes, il n'oublie pasles
autres membres de 'assemblée chrétienne. Tous, en effet, peuvent
étre appelés néophytes s’ils ont gardé I’éclat de leur baptéme.
Le theme de ces homélies n'est pas I'explication des sacrements,
mais |initiation 2 la vie chrétienne » (WENGER, Huit catéchéses,

SC 50 bis, p. 41).

2
LES PORCS ET LES TROUPEAUX DE JOB

A part notre homélie I (1, 42-47) et la troisiéme homélie de
la série Sur ['obscurité des prophéties, 'exemple des porcs (xoipot,
xotpwv) apparait dans le corpus chrysostomien seulement 4 fois en
relation avec celui de Job, mais jamais en rapport avec les beeufs
et les moutons, t& Boux6ha xat T& Tolpvia:

CPG xotpot T8
CPG 4310.2 PG 47, PG 47,463.37.44
Consolation 4 Stagire 463.31
CPG 4327.1 PG48, | PG48,855.38
Contre les juifs 854.26
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CPG Yoipot T8
CPG 4426.54 PG 60, |PGG60,378.7
Sur les Actes des Apotres 378.18
CPG 44325 PG62, |PG62,225.17
Sur UEpitre aux Philippiens | 225.11

On serait donc tenté de faire un rapprochement chronologique
entre cette homélie et la troisi¢me de la série Sur ['obscurité des
prophéties, les seules qui, dans 'ensemble du corpus chrysosto-
mien, mentionnent la triple relation entre les yotpot, les Bovx6Ata
xot moiuvie et Job.

3
LES VOIES DE LA CONVERSION

Chrysostome parle fréquemment de la pénitence ou de la
conversion (uetévota) dans ses discours, exhortant toujours
ses fideles au jetine, 4 la priere, 4 'auméne, 3 ’humilité, 4 ne pas
dire du mal des autres, etc.

Mais dans la série Sur la conversion (CPG 4333), surtout les
homélies 2 et 3 Sur la conversion (PG 49,283-300), il présente les
mémes voies de conversion que dans notre texte (H 1, 5,44-107) ;
I'hom. 5 Sur I’ incompréhensibilité de Dieu présente elle aussi des
points de comparaison.

Le premier point concerne la relation entre diable, négligence
et conversion. Dans la premiére homélie (5, 1-14), Chrysostome
met en garde contre le fait que le diable veut toujours étre consi-
déré comme responsable pour les péchés des hommes, afin que
’homme puisse rester dans la négligence, I'ignorance de lui-méme

1. Dansd’autres homélies ot dansles écrits de la jeunesse, surtout dans
les écrits ascétiques, Jean Chrysostome parle aussi de la componction, la
xotdvuELg, qui est la tristesse poignante causée par la conscience de son
péché. Pour plus de détails sur la katanyxis voir MIQUEL, Lexique, p. 229-
231 et L. BROTTIER, Les « Propos sur la contrition » de Jean gbrysostome
et le destin d’écrits de jeunesse méconnus, Paris 2010, p. 127-200.
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et des remedes qui pourraient le guérir; ce pi¢ge du diable peut
étre évité par la conscience du péché et le repentir (Judprouev
noAré: H1,5, 14). Dans’hom. 3 Sur la conversion, Chrysostome
affirme que clest précisément le repentir qui — semblable 4 une
épée - fait fuir le diable (tadtnVv THy payotpay &etl Qedyet
6 3tdBorog, PG 49, 297.49-50). Celui-ci a peur du repentir et
il en tremble (20816n xai EppiEe, PG 49, 283.57), parce que le
repentir lui vole les meilleurs instruments (peydAo pov oxedn
fioTaoey 1 petdvora abty, PG 49, 284.57-58).

Le deuxi¢me point est la diversité des voies de la conver-
sion : dans notre homélie, Chrysostome affirme (H L, 5, 44-46)
qu'«elles sont nombreuses, variées et différentes, mais elles
ménent toutes vers le ciel » (roAAai Tivéc eiot xal motxitaw xail
SL&popot, xai TacaL TEOC TOY 00pavdY Pépovaty). Dans’hom. 2
Sur la conversion, il dit: «Jai dit que les voies de la conversion
étaient nombreuses, afin de te faciliter le salut par la variété des
voies » (moAAdg 8¢ 630dg uetavoiog einoy, iva T1j TouAia TGV
68@®v ebxoAéY ool THy owTnelay Epydowuat, PG 49, 289.38);
et dans ’hom. 3 il affirme: « Tu trouveras dans les Ecritures
plusieurs autres voies de conversion » (moAAdg &Ahag 63odg
petavolag edpfioetg &v i Yooof, PG 49, 297.41) ; et quelques
lignes plusloin : « ... Dieu nous a donné de nombreuses et diverses
voies, afin de couper 4 la racine tout prétexte de lacheté » (morhég
xal GAAog 6300¢g drapipoug Edwxey Nuly, iva ExxdPn Taoav
AudV Tpdeacty padvuing, PG 49, 297.46-47).

Le méme nombre de cinq voies apparait aussi bien dans notre
texte que dans les homélies Sur la conversion, méme sila deuxi¢me
voie est différente et I'ordre, légérement modifié.

HILS, 44-90 Homélies 2 et 3
Sur la conversion
1. La reconnaissance des 1. Aéyew tag apaptiog,

péchés, auaptmuétwy xata- | PG 49,285.7
yvwoug: Is 43,26 et Ps 31, 6 Is 43, 26, Cain et David
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2. Le pardon des ennemis, 1o
un pvnowxoxeiv toig éxdpoig
Mté6, 14

2. 1o mevdfioat Thy
apaptiav, PG 49, 287.41
Akhab (1 R 21) et les
Ninivites (Jonas)

3. La pri¢re, edxn
la veuve (Lc 18, 2-8)

S. edyii, PG 49, 297.25
I’ami importun (Lc 11, 5-8)

4. Laumone, éAenpocitvy

Nabuchodonosor (Dn 4, 27)

4. &\enpooivy,
PG 49,2939

Corneille (Ac 10, 4), les
vierges (Mt 25) et la veuve

de Sarepta (1R 17)
5. Chumilité, tarewvogpoveiv | 3.7 tanewvoppocitvy,
le publicain (Lc 18, 10-14) PG 49,289.41

le publicain et le pha-

risien (Lc 18, 10-14)

Une telle synthése figure seulement dans ces homélies Sur
la conversion et Wapparait nulle part ailleurs dans le corpus
chrysostomien. Néanmoins, on retrouve une ébauche de clas-
sification similaire dans ’hom. 5 Sur ’incomprébensibilité de
Dieu (SC 28 bis), avec 4 voies, 13 encore dans un ordre différent :

3. Lapritre, edy#: SC 28 bis, p. 308, 1. 433

Ps119,1

2. Les larmes, Saxpba: SC 28 bis, p. 310, 1. 479

5. LChumilité, tarewoppootvn: SC 28 bis, p. 312, 1. 497
1Co4,4; 2Tm 1,15 et le publicain et le pharisien
(Lc 18, 10-14)

1. La reconnaissance des péchés, auoptquérta Aéyew:
SC 28 bis, p. 314, 1. 507

4. ...

On retrouve certaines allusions 4 ces voies de la conversion
dans d’autres homélies de la méme période de prédication que les
homélies Sur I’incompréhensibilité de Dieu (la 5¢ date de I’hiver
386/387), comme par exemple Sur le bienheureux Philogone
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(edxdic xaBapéc, Tamevopoctdvy, Eenuoctvy, PG 48,753.48)
et le 3¢ sermon Contre les juifs (PG 48, 861-872).

Dansl’hom. 5 Sur I’ incompréhensibilité de Dieu, Chrysostome
affirme encore: « Je manque d’assurance, dit-on... Cest 1a une
timidité d 'origine satanique, ce sont 1a des prétextes dont se couvre
laveulerie, le diable voulant te fermer les portes qui donnent acces
jusqu’a Dieu » (Zatavixy adty  eOAGBeta, padoping TadTa
TO TPOXOADPLOTA: ATTOXAEIOOL Y& ool Tag BVpag THig TEOG
OV 9edv TPoobéBov BovAetan 6 SiéBohog, SC 28 bis, p. 310-313,
1. 483-487). Méme si le mot uetévora n'apparait quune seule fois,
lorsque Chrysostome cite Mt 9, 13 (SC 28 bis, p. 322,1. 610-611),
l'expression « les portes qui donnent accés jusqu’a Dieu » équi-
vaut 2 « (les voies) ménent toutes vers le ciel » (H I, 5, 45-46)
et concerne expressément la conversion, qui « nous ouvre le ciel
et nous introduit dans les demeures célestes;; elle nous donne la
liberté de parler au Seigneur, de verser des larmes en sa présence;;
elle nous rend victorieux de toutes les ruses du démon » (hom. 8
Sur la conversion, PG 49, 3379-12).

Enfin le terme mappnoio («assurance »), expliqué dans
I'hom. 5 Sur l’incompréhensibilité de Dieu, SC 28 bis, p. 312,
1. 488-495, cf. supra, p. 143-144, n. 4), est étroitement lié 2
I’humilité et au repentir des péchés, comme dans ’hom. 8 Sur
la conversion: «La conversion... est assurance devant Dieu »
( Yoo petdvora... Tappnoia TEdg TOV debv, PG 49, 337.4-6).
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PARALLELE ENTRE QUELQUES IDEES DEVELOPPEES
DANS LAD STAGIRIUM ET LES HOMELIES DE
OBSCURITATE 111 ET DE DI14BOLO I-11

CPG 4332.1-3
1 = HIILSurl'obscurité des prophéties
2-3=HIIl Sur limpuissance du
diable

CPG 4310.1
Consolation 4 Stagire

1. « Ce n'est pas seulement lorsqu’il
fait du bien, mais encore lorsqu’il chitie,
que Diew est bon et aime les hommes. En
effet, ses chitiments et ses punitions sont
une trés grande part de sa bienfaisance,
une trés haute forme de sa providence »
(H 1L lignes 321-324)

1. « Ainsi les détresses, les
épreuves, les chagrins qui nous
arrivent, non moins que les
bonheurs, nous montrent la
sollicitude de Dieu» (PG 47,
429.58-60)

Exemples: Cain et Eve
Analogies: un tendre pére, le
médecin, les juges, les viticulteurs

Exemples: Adam et Cain
Analogie: les médecins

2. « Ce n'est pas par la violence qu’il
nous domine, nipar la contrainte» (H1,
1, 48-49)

Exemples: les porcs, les troupeaux de
beeufs et de moutons de Job

2. «...Can, si cet étre impur
gouvernait par la force, la
question serait pertinente;
mais puisqu’il est privé de cette
puissance, qu’il nagit que par
la persuasion (4 nous de n’étre
pas persuadés!)...» (PG 47,
432.15-17)

Pas d’exemples

3. « Lorsqu’il recourt aussi d la trom-
perie pour dominer, méme ce procédé ne
lui permet pas de l'emporter sur tous »
(HI, 1,50-51)

3. «Si plusieurs ont déja
renversé la puissance et les forces
dudémon, et siplusieurs doivent
encore le vaincre...» (PG 47,
432.2728)
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CPG 4332.1-3
1 = H 111 Surlobscurité des prophéties
2-3=HIIl Sur limpuissance du
diable

CPG 4310.1
Consolation a Stagire

4. « A défaut de dominer par laforce,
dit-on, cest par la ruse qu’il domine; et
cest pourquoi il eiit été préférable qu’il fir
anéanti » (H1, 1,56-57)

Réponse:

a) « Ceux qui le dominent ont beau-
coup plus de prix que les vaincus » (H1,
1,66)

b) «La suppression de | antagoniste
lese celui-la méme qui domine» (H1I,
1,69-70)

Analogie: un adversaire et deux
athlétes pour le combattre ('un cor-
rompu, négligé, affaibli, énervé &mo tig
oixeiag paduvuing,l'autre plein dezéle,
vigoureux).

) «Laissons le diable de coté pour
porter notre attention sur la création
[xtiow), afin que tu comprennes que ce
n'est pas le diable qui est responsable de
nos maux» (H1, 2, 67-69)

4. «Si l'on demande pour
quelle raison donc il na pas
anéanti celui qui a trompé depuis
Lorigine... » (PG 47,432.14-15)

Réponse:

a) « Pour quelleraison suppri-
mer cemotifde distinction, retran-
cher cette occasion de couronnes ?
(..) il est bien plus juste, en effet
que les gens valeureux regoivent
des occasions dans lesquelles ils
montrent leur liberté de choix... »
(PG 47,432.28-39)

b) «Les justes seraient, 4
cause des méchants, privés de
leurs légitimes honneurs, puisque
par la faute de ceux-ci, ils ne
pourraient exercer leur courage »
(PG 47,432.42-44)

Analogie: deux athlétes en
combat (I'un fort et vigoureux,
'autre préférant le repos et
les délices &md Tfig oixeiog
oaduuiac, PG 47,432.38)

<) «A présent, il semble que
la question ne porte pour eux
que sur le diable; mais si, de
proche en proche, on poursuit ce
raisonnement plus loin, on abou-
tira & de nombreux reproches et
blimes contre la Providence de
Dieu, on critiquera sa création
tout entiére [dnpovpyioy] »
(PG 47,433.4-7)
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CPG 4332.1-3
1 = H XX Surlobscurité des prophéties
2-3=HIIl Sur limpuissance du
diable

CPG 4310.1
Consolation 4 Stagire

Exemples: la création, nos propres
membres (I'eil, la langue, les mains,
les pieds), le ciel, la croix, les apétres, la
venue du Christ.

Exemples: la bouche, les
yeux, les pieds, les mains, les
oreilles, les aliments et la bois-
son, le ciel, la terre, la mer, le
soleil, la lumiére, la lune, le
cheeur des éroiles, et tous les
animaux.

5. «8’il punissait ici-bas tous les
méchants, et s’il honorait tous les hommes
bons ici-bas, le jour du jugement serait
superflu... Il ne les punit pas tous, afin
de te persuader qu’il y a la résurrection;
maisilen punit certains afin de rendre les
négligents plus zélés par la crainte que leur
inspire le chitiment des autres » (H 111,
1. 538-540, 551-554).

Exemple: Lc 13, 4-5.

S. «Afin donc, que la doc-
trine du jugement ne soit pas
rejetée, que la multitude com-
mune ne devienne pas non plus,
par ce dédain, plus méchante,
Dieu poursuit dés ici-bas beau-
coup de ceux qui péchent et
récompense quelques-uns des
justes; ainsi, en n’étendant pas
4 tous ces mesures, il accrédite
la doctrine du jugement, et en
sanctionnant certains avant le
jugement, il réveille ceux qui
dormaient d'un profond som-
meil » (PG 47,443.28-35)

Exemple: Lc 13, 2-5.
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