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A u lo r i lA lC A  ic r.M ’l i ic i  n o a s tre  l-MScriccşl i Γti t im p u l d o  λ ϊ ι ,  d r e p t u ­
r ile  ,-i îm p u te r n ic i r i le  c i  c a  ic iA r l i io  in s t i t u i lĂ  ιΊο Π ιιη ιιιο το ιι, so în lc -  
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ίη \ 'Λ ΐλ 1 ΐΜ Λ  o i şi in  v c c l i im c 1. în  p e r io A d A  B is e r ic i i  " ΐιο ΐιιιρ Λ ΐ'1 ίΙο ,·/ cu m  
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d o ic- c  '.Λ so π ιρ Λ  tio  t r e e u lu l  lo r  b isc ricesc Ic i in i  s - a i i  ru p t  pivlos·· 
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d e- p ’V  su cccs iu n o A  A p o s to lic Ă :  coi d in ţ i i  con test Λ a c c a s IA  succes iune 
A i ' . ' l o ' i c Ă  în  Λ ΐη ί ι ι ΐ ί ΐΛ  ie rA r l i ic ,  co i d e  λ Ι  d o ilo A  o  A r^ u m e n tC A - Ă .
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ric.x ι ι ο λ Ί γ λ  A s .ip rA  c o .m m i lÂ l î i  o lo ro d o \ e  iii chestiun i*/ şi în  s p c c iA l 
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•I:. ·  11! i ic λ  v i - l  i o n i i o A  po ρ Λ π ι ΐ η Ι  I i . ' . mh n  mi i  il i ii ! or.  ( roti  î n l r  u i i a

I ) .  Λι· ι ·;<1 ; : ! i l i l i ' . i  ί ι  l’i i : : t  p u b l i c u l  |>r i η ι : i >! .<! . i « l i ·  Γ/ i i i  i-t■;><>!i 11il  Κ ι τ ; . ; | ι ΐ ι ·  
( S : ; i . : . . . ; (n - ; i i i l k i ) .  | i ; i l r i ; i r l l u  1 < t r  l î v i i  t î i Y . i u ,  i l l  . . . l u n c i !  l\ i i » N ro v N t -*i i P ; i l r i ; u  h i : "  
λ : 1. -TV1 i l : i i  1!ΙΙ1Γ». I n i i ) i » r 1  ; ι η ^ ; ι  l o m ^ i  * i  m i l u i  i l . i l c . i  : 1111.·>r 1111i i . ; i u  t 'o h l . r i l > i t i t .  
!.· i v | ) u l> ! ie : i ! * t ' : i  l u i  i n  „ . l i i r n i i l  M n s i u o s o u i  I  *:ι I r : ; i  i l  t i i "  M r .  I I I  Ί i i  i i  l i l i î l .  A c o -  
l i ' . i f i  f i i i i s i d o r o n l t ·  n o - ; i u  i : i t l o m n ; i l  . s . i - l  l r ; n l u t i ' m  · i ■ r u i n i n c . ş l c .

D. S.



«· · ,'·· ,ş 
.s t u d i i _______________________________________________________________________________ 5 7 5 1

slînta, sobornicească ţi aposlolească Biserică” ). Numai ca λ it ierarhia ; 
autentică apostolică, distribuitoare λ tainelor mînluiloare. Comunită- 
1 iIc elcrodoxc despărţite de Biserică, oricum s~ar- deosebi între ele: 
lie că λ r λ λ' c λ ierarhia aposl oii c λ , lie că η-ο au, lie că doresc să 
λ ibă preoţie, lie că nu recunosc dc loc preoţia, - loat c so confundă 
peulru Biserică în masa comună, de acelaşi sen, λ celor lipsiţi dc 
bar, creştini numai printr-o întrebuinţare inexactă λ cuvîntului.

I:, adevărat că in Biserica exista trei ritualuri de primire λ 
celor ce vin la sinul ci, din clerodoxie: pe unii ea fi primeşte, c î  pc 
pă<ţîni, prin bote:, pc alţii prin ungere cu sl. mir; în. slujit, pe alţii 
prin pocăinţă, desisur clericii în cazul din urmă primindu-se în la^ma 
lor. Dar aceste trei ritualuri nu presupun in nici un lei existenţa λ 
Irei categorii dc cterodocşi, ca să se poală spune că unora Biserica 
iui le recunoaşlc nici un Ici de taine, altora Ic socoteşte boierul 
valid, iar celor dc=al treilea nu numai boierul, ci şi ungerea cu sl. 
mir şi chiar preoţia, şi prin ritualul ei de primire corespunzător îi 
completează fiecăruia ceea ce nu are. Aplictnd unei comunităţi etc- 
rodoxe un ritual dc primire mai siriei, iar alteia sau cbiar aceleiaşi, 
dar în altă vreme, un'rilual dc primire mai condcscendcnl, Biserica 
se călăuzeşte exclusiv' dc considerente praclicc, dc considerentele ico» 
nomiei bisericeşti: dc dorinţa şi dc datoria ei de a aiula la mîntu·» 
irea unui eîl mai marc număr de oameni. In lond ca ar Ircbui să 
boteze şi să uiifţă cu sl. mir pc oricine vine la sinul ci şi, după 
aceea, dacă c vrednic dc primirea in cler să-l învrednicească dc 
hirotonia ortodoxa. Dar menaiînd sentimentele naturale ale oame­
nilor, obişnuiţi să se socotcască pe ei botezaţi şi cniar slujitori ai 
Bisericii, aceasta nu repelă asupra lor nici botezul, nici hirotonia, ci 
se mărgineşte numai, la al treilea ritual, prin care odată eu taina 
spovedaniei dă im plicite (ncdczvăluind-o aceasta prin nimic) celui 
primii şi botezul şi ungerea cu sl. mir şi hirotonia.

Povţorămînlul manileslat cu o ocazie sau alia oe Biserică, nu 
oblică prin aceasta Biserica să observe aeclari rilual şi în viilor. Cu 
schimbarea împrejurărilor se schimbă şi ritualul dc primire.

Justeţea părerii expuse sc dovedeşte, spun aderenţii ci, nu 
numai prin 'fidelitatea ci laţă dc do^mă, ei şi prin extrema varia- 
bililale a practicii bisericeşti în raport cu elerodocşii. De pildă, pe 
catolici, Biserica rusă la început i = a primii cu ritualul a! treilea şi 
fn lacjma în care erau > pc urmă a început să=i reboteze, apoi iarăşi 
s»a înlors la practica dc mai înainlc, carc c în νί$ΟΛ>£ 5' Λ-'· Bisc- 
rica ţţreacă/ dimpotrivă, înainte i»a primii pe catolici la fel ca noi, 
iar din sec, X V III a început să-i reboteze. Dar în acelaşi timp, Bise­
rica sreacă nu mimai că nu mustră Biserica noastră penlru acest 
poserămînl, dar şi ea c s·'1·' ^  Iacă, după cazuri. cu considerare la 
dilerilele împiejurări, excepţie de la refula ei severă. iar prin recii» 
noaţleiv-a hirotoniilor anglicane, Biserica greaca v.» li lo«ic oblicată 
să înmoaie şi poale acum a şi înmuiat (menţionăm ca Muilitil a fost 
seri- in ll\'S. Red.) practica ei în raport cu catolicii. Aceeaşi lipsă 
ile fixitate o dezvălui·: şi practica Bi-cricii vechi în i aport cu dilc» 
rilele comunităţi (de pildă cu t'.onalişlii şi alţii;. A r  !i zadarnic să 
căutăm vreun sislcm în această varielatc şi să Λ̂<.·ι:ι niscai temeiuri 
iloiţmalicc pentru accaslă comporlarc a Bisericii. Nu iwislă aici nici. 
un sislcm şi nici un Ici dc temeiuri dosmaticc nu ob!i-:ă Biserica s&
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•tntrcbuintc-c în loc de primul ritual pe λΙ doilea sau pc λΙ lrciIc.-v. 
Biserica poate acţiona in această problems absolut liber, alcgînd 
după aprecierea ci ccca cc în împrejurarea dată 51 Î 11 t im p u l dat c 
mAi folositor din puncUi! ei «.Ic vedere.
j/. Părerea c.\pusă Ic lură prin caracterul ci dogmatic liniar şi prin 
ACeeA că înlătură ţoale nelămuririle şi neclarităţile în raport cu 
etcrodocfii. L  suficicnt clcrodojailui să vină la v ia  bisericească şi 
Aducă el oricc cu sine, Biserica îl răsplăteşte în rînd cu fiii ci cre­
dincioşi. Astlel. răposatul arhiepiscop llarion a răspuns profesorului 
Anglican: «Încetaţi de a vă munci cu întrebarea: aveţi sau 1111 pre­
oţie? Inloarccţi-vă direct la Biserică, t a  vă va primi fără nici un 
fel de umiliri, Iară rcbolcrări, fără rchirotoniri, şi din plinătatea ci 
V& va  da şi exigenţă Î11 sinul Bisericii l'.cuiueuUe λ lui I Iristos şi 
preoţie liarică si lot".

La  noi, însă, iu i c principiul catolic, după care dogma deter­
mină istoria. Noi ortodocşii mi putem închide ocliii la indicaţiile ulti­
mei. Vărînd dezacordul istorici cu dogma, noi trebuie să 11c îutre- 
b&m înainte de toate, oare înţelegem corcct dogma bisericească ? 
Iar în carul de faţă, indicaţiile istoriei nu vin în favorul înţele­
gerii amintite. I'raclica Bisericii 111 raport cu ctcrodocşii e, într-ade» 
văr, extrem de variată şi de ncstabilă. Importanţa iccnoniicf btscri- 
ceşti în chcsliunea primirii clcrodocşilor a lost totdeauna toarte marc. 
Dar cu toate accftca, cxislă o trăsătură clar vizibilă, pc carc Bise­
rica, în practica ei, niciodată nu o ncsocotoştc. Această trăsătură c. 
Absentă înlr-una sau alta din comunităţile eterodoxe a liirotonici 
episcopale canonice, păstrată prin succcsiunc de la apostoli (desigur, 
tn legătura şi cu învăţătura apostolică despre preoţie). Oricît de. 
categorice ar fi nulerilc iconomici biscriccşli, pe membrii iniei astlel 
de comunităţi Himerica niciodată nu»i va  primi în sinul ei cil al 
treilea ritual (fără ungerea cu sf. mir) şi cu a lît mai vîrtos nu-i va 
introduce în clorul ci fără hirotonia ortodoxă. De pildă, pastorul 
luteran, prcsbilcru! scoţian şi cei asemenea, pot fi oameni cu totul 
vrednici de primirea în clerul ortodox şi totuşi niciodată nu vor li 
recunoscuţi ca preoţi fără o hirotonie ortodoxă, nu vor primi în taina 
poc&inţii (prin al treilea ritual) implicite şi harul preoţiei.

Aceasta îiv.camnă că existenţa succesiunii apostolice desparte 
vlstbil o anumită grupă de comunităţi cterodoxe de toată masa cca» 
lalt&. Numai ne cei ce păslrcană succesiunea apostolică, Biserica îi 
primeşte îără hirotonie în clerul său. Recunoaşte ca, deci, hirotoniile 
acelea ca harice ?

Apărătorii părerii expuse cxplică lucrul altfel. Biserica, s ic  c i,  
preţuieşte foarte mult moştenirea apostolică Î11 general, şi în caşul 
dat nu voieşte să nesocotească nici măcar formele externe, păstrate 
ie  la A p osto li, deşi accstc forme au devenit goale, au pierdut conli- 
lutul apostolic, haric.

Dar fa p te le  p ra c t ice i b isericeşti ne în fă ţ iş e a z ă  î n v ă ţ ă t u r a 'b is c -  
•Icească ia r ă ş i  în  a l t ă  lu m in ă . D e  p i ld a ,  r e g u la , e x is te n tă  la  n o i, a  
«•(mirii p re o ţ ilo r  c a to lic i  în  t r c A p ta  în  c a re  s în t, se în t in d e  p în ă  aco lo , 
:& dacă un  a s t fe l de p reo t să  a d m ite m , d in  d o r in ţ a  de  a  se c a s ă -  
o r i ,  nu vo ie ş te  să f ie  p i im it  în  t r e a p ta  în  c a r c  este, d u p ă  p r im ire a  

Bisericii ortodoxe ( d a c ă  s-a  c ă s ă to r it ) ,  n il e soco tit c a  s im p lu  
ci ca un scos d in  treapta lu i şi de aceea nu  m a i poate avea
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speranţa să primească pc urmă hirotonia ortodoxă. k  picu dc admis 
că din respect pentru o lorniă soală Biserica λ lipsii ΛΐΐΙ «.ic irevo­
cabil pc im om vrednic de speranţa de λ  li prcol orlodo.v, cu a lî l  
ΙΙΙ.Λ i umil cu cil s I a re a  J c  .căsătorie pentru. un prcol c permisă de 
canoanele ci. I„a  obiecţia «Λ/ în caziil da t Biserica pedepseşte nesla-" 
lom icia n i O l w l â ,  ncadm i'ib ilă  111 cler, lepădarea dc crucea pc C Λ  I C  Λ  

luat-o asupra sa, răspundem: dc cc Iii serie a  lasă nepedepsit pc paS- 
lorul luteran, pc prcsbilcrul scoţian şi pc coi asemenea lor, cînd prin 
trecerea lor la ortodoxie, ci Ιλ Ici i u i  voicsc să inlrc tn clerul orto­
dox, dai' pc urmă vor cere accasla ?

Biserica înţelese prin succesiunea aposlolică, Iară îndoiala, nu o 
transmitere cxlcrioară, mecanică, a aclnliii însuşi al hirotoniei, ci si 
credinţa iinil.S cu accsl aci, adică păstrarea în comunitatea respec- 
ti\'â λ  învăţălurii apostolice, despre harul preoţiei. Accasla sc armo­
nizează, iarăşi, anevoie cu părerea expusă. Λ  primi o formă soală. 
Iară har, şi în acelaşi timp a crede în acord cu învăţătura apos­
tolică, adică a primi Ilarul dumnezeiesc şi λ  cxpcria prin aceasta 
stările şi sindiirilc corespunzătoare, aceasta ar fi o aiiloamă$irc, sau, 
în ţţi'aiul duhovnicesc, o slarc m.*s>că. Alas'*-' insă nu o tolerează 
Biserica, dimpotrivă luplă împotriva ci cu loalc mijloacele îngăduite. 
Har aici Biserica parcă s^ar slrădui în lot IcIul să lase pc om în 
vra/a lui ca si cînd s-ar teme să clatine în om convingerea lui min­
cinoasa că prin hirotonia eterodoxă λ primit un har real. Ncpoinc- 
nind măcar dc necesitatea hirotoniei ortodoxe, Biserica inventează 
chiar un ritual dc primire, ca să comunice prin taina spovedaniei 
celui primit, lără ca el să basc dc scamă, im plicite fi harul preo­
ţiei. He aceea c mai aproape dc adevăr şi de învălălura biseri­
cească să presupunem că la clcrodocşii aceia, la care s-a p ă s Ir a L  
succesiunea aposlolică, adică a lîl forma apostolică a hirolonici cît si 
învăţătura aposlolică despre harul· preoţiei, hirotoniile nu sini, după 
cugetarea Bisericii, numai nişle lormc' lără !u\r ţi dc aceea mi se 
repetă la introducerea acestor clcrici în clerul ortodox.

L· mai drept să înţclccţcm astei învăţătura bisericească, dccît 
să născocim vreo transmisiune fictivă a tainelor în med implicit, 
idee despre care nu sc pol săsi urme nici în canoanele bisericeşti, 
nici în învăţătura SI. Părinţi, unde .săsim mai degrabă dale con­
trare ci.

Sînlcm dc acord că această teorie iscusită dar arlilici.'.lă sim­
plii ică foarte mull practica pastorală şi misionară, împrăştiind toate 
şovăielile. De pildă omul s-a «ocolii pc sine orlodox a venii la îm­
părtăşanie dar după accca descoperă că nu c botezat. Ce să facă1' 
Răspuns: odată ce s>a împărtăşii, înseamnă că are ţoală plenitu­
dinea harului şi 1111 mai arc lipsa dc botez. Sau : la întoarcerea din 
■“Biserica înnoitoare- ce să se Iacă cu copiii unşi cu mir acolo'' Răs­
puns: la prima Lilursliie să fie împărlăşiţi toţi şi «ala lucrul. Par 
aceşti sl ăl ni lori, cum spune proverbul, vărsînd apa din vană, varsă 
şi copilul odală cu apă. Horind să scutească pc oameni di' agitaţia 
şi tulburarea obosiloarc unite inevitabil cu săvîrşirca lainclor, dc 
care aii lipsă, sfătuitorii aceştia decid arbitrar să nu sc mai săvîr- 
şcască şi lasă deschisă înlrcbarca nemăsurat mai importantă: lolo- 
scsc oare tainele biscriccşti acclora carc nu au intrat încă în Biserică 
pc calea rînduită? Nu este oare aceasta (Sf. împărtăşanie, n. Ir.)
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mîncare pentru mort? In primul canon λ [ sf. Tiniotci al Alexandriei 
sc spune: oglaşcnicul împărtăşit din greşeală nu numai că nil trebuie- 
scutit de bote: ca unul ce ar fi primit deja lotul şi fără bole;, ci 
dinootrivă trebuie boteţat (neaştcptîndu-se sorocul oglaşcniei).

Dar fi in general canoanele sînt împotriva rezolvării simpliste: 
a uiior caquri atît de importante, cînd c în joc renaşterea si sfin­
ţirea lie măcar a unui singur om. După caii. S3 al Sinod. Cartag. 
in ca;ul de nesiguranţă dacă e boteral un copil, nu trebuie dus la 
împărtăşanie, liniştindu-ne uşuratec cu ghidul că in sl. împărtăşanie 
el primeşte totul. Canonul porunccştc cu liotărîre -«să fie boteţat, lără 
nici o îndoială", din teama "de λ  nu lipsi (pc copii) de curăţirea 
prin acest lucru sfînt”, nehotărînd să fie bolcjafi (evident din frica 
de a repeta taina). Lucrul acesta s-a socotit atît de important că 
sinodul trulan (cc. V I, 84) a săsit nccesar să repete can. Cartag.. 
pentru practica universală. In acest chip, Biserica prin canoanele; ci 
preferă să rişte o repetare a tftinei ncrepctabile (apost. 47), decît să 
admită Învăţătura despre posibilitatea transmiterii acestei taine în 
mod implicit. $i s-ar putea spune, că ar fi fost momentul cel mai 
potrivit pentru a formula această învăţătură.

Putem ii încredinţaţi că atunci cînd s-ar îndoi de validitatea 
tainelor etcrodocşilor, Biserica lui Hristos şi-ar manifesta cu toată 
sinceritatea această Îndoială, liotărînd direct să repete tainele ncce- 
sarc şi n-ar căuta să-şi ascundă îndoielile sale şi cu atît mai mult 
convingerea despre invaliditatea tainelor, prin transmiterea lor im­
plicită.

ku socotesc (cum am arătat în studiul din hr. 2-4 al “ Jurna­
lului» nostru, din l93l), că nuiltc laturi din raporturile Bisericii cu: 
eterodocşii ne-ar deveni mai înţelese, dacă n-am scăpa din vedere 
faptul că, eterodocşii sînt consideraţi de Biserică nu ca ceva de sine· 
stătător şi cu totul străin pentru ca, ca un fel de altă religie, cA, 
eterodocşii în realitate sînt o categorie de căsuli sau penitenţi sînt 
cărulii despărţiţi de comuniunea în taine, iar unii şi în rugăciune 
dar ei se află încă în Biserică şi sub acţiunea ci. Desigur, etero- 
docţii sînt mai străini dc Biserică decit cei căluţi, ci nu păcătuicsc 
numai, ci nu recunosc nici Biscrica şi luptă împotriva ci. Totuşi ra­
portul Bisericii cu ei rămîne acclaşi, ca şi cu cei căruti în general. 
I". un raport de osîndirc necondiţionată "iirînd şi cămaşa mînjită ele 
trupul lor" (luda 1, 23) dar prin aceasta i u i  doritor de rău şi nu 
duşmănos, ci “mînluilor prin frică". Biserica -predă satanei" şi pe ele- 
i’odocşi, dar cu scopul unic «ca iluliu [ lor să se mînluiască” (I. Cor. 
5, 5). Cu alte cuvinte, raportul Bisericii la\ă de etcrodocşi este nu­
mai mia din laturile activităţii judecăţii bisericeşti, înţeleasă în sen­
sul larg de acţiune de îndreptare a celor căţuti. Natural că 
acest raport rcllectă în sine trăsăturile generale ale activităţii 
judecătoreşti.

Pentru noi în casut de fală e important să observăm trăsătura 
generală, negativă, ce caractcrircasă judecata tisericcască, anume 
că ca, avînd depline puteri, cînd vede un tcmciu pcnlru a lua 
(pentru totdeauna, sau temporar) ceea cc s-a primit în taine, (o 
face), dar nu poate da, prin sentinţa ci, ccca ce sc poale primi nu­
mai în taine: judecata nu poate recunoaşte pc ccl neboteţat ca bo­
te-a t, pc mirean ca preot ş. a. ni. d. Aceasta o şi face anume în ra»
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port cu etcrodocşii: pe aceia, la carc Biserica nu află bote~ cai 
ca· nu-i primeşte fără.bote?; pc aceia la carc nu afla preoţiei 
nic£, ea nu-i introduce în clcr fără hirotonie, şi invers. Λί

Dacă Biscrica ortodoxă primeşte pc clcricii cterodocşi Γη treapţi 
în care sfnl, pentru că recunoaşte ca validă preoţia lor, cum ţa  
poate împăca cu accastă recunoaştere faptul istoric al schimbărilor! 
în raporturile Bisericii cu comunităţi carc au o astfel dc preoţie, de 
pildă cu catolicii? .- 9

Nu trebuie uitat, că şi faţă dc tainele proprii, săvîrşitc în sînti| 
ci, Biscrica nu sc raportă fără distincţic. Există o întreagă serie djjjj 
hirotonii ortodoxe, care au fost declarate invalide. Dc pildă, Metλ 
xim Cinicul, a fost ortodox şi el, şi nu din cci de rînd, iar hirotonuvL, 
a primit-o dc la episcopi ortodocşi şi canonic instituiţi. Totuşi, 
coca cc s-a făcut pentru cl, şi ceea cc s - λ  făcut dc căfrc el, toti)|&T| 
c nul" (Sin. cc. II, 1+). A ici sc rclcră şi toate acclc canoane, prtnT 
care se declară nevalide hirotoniile ortodoxe, săvîrşilc cu abatera 
esenţiale dc la canoane, de pildă fără voia mitropolitului regiunljjj 
(Sin. cc. I. ό), sau de un episcop în eparhie străină (apost. 14. 
sau asupra unui cleric străin (sin, cc. 1. i6 , Sardica 15, Cartag. 91 
cclc asemenea).

In acclaşi timp, praclica stabilită prin astfel dc canoane nu iji 
arată, la rîndul ei, neschimbabilă. In istorie % necontenit sc repet̂  
caruri dc excepţii dc la canoanc. Aceasta pentru motivul că, c«ţ« 
noanele Bisericii nu sînt definiţii dogmatice despre adevăruri deicrşef;” 
dinţă, hotărînd pentru totdeauna într-o chestiune, şi nu acţioneasÎŞi;· 
automat. Ele sînt date înainte de toate pentru căl&usirea juilecMj£-2 
bisericeşti şi, în consccinţă, fiecarc cas la care sc aplică cere ohotAgf^ 
rîre deosebită ă accstci Judecăţi. In special, vorbind despre Invalid}"^! 
tatea hirotoniei, în cutare sau cutare condiţii, canoancle vorbesc “
mai despre dreptul judecăţii bisericeşti de a declara aceste hirotopţ^.. 
ca ncvalide. Aceasta înseamnă, că în ca;ul dc neccsitatc, cu eonii**;'’ 
dcrarc la împrejurările situaţiei date, sau simplu din considerente 
icononiie bisericească, judecata poate opri paloşul său pedepsitorii' 
lăsa hirotonia respectivă în visoarc. In istoria Biscricii sînt c u n o s c ^  
caruri cînd cpiscopii ortodocşi, siliţi dc împrejurări extraordinare, sAţj“; 
de un abu? extraordinar, au făcut judccală şi drcplalc dincolo 
hotarele regiunii tor, au depus pc unii episcopi şi clcrici, instituitul' jj 
pc alţii. Totuşi, în conştiinţa Biscricii asemenea intervenţii au 
justificare şi au rămas în vigoare (dc pildă actclc sf. loan Gură 
Aur ş. a.). > I U*

Dar făcînd asemenea cxcepţii dc la canoanc, Bisericanicio-y 
dată nu crecagă prin accasta precedcnte pentru timpul viitor^.5t 
dă nimănui dreptul să-şi justifice călcarca canoanelor prin invoca— 
rea accstor preccdente. IcOnomia bisericcască nu abrogă şi nici 
slăbeşte măcar puterea canonului. Ea  are în vedere numat'ca 
spccial dat cu natura lui nerepetată şi îşi limiteasă la cl inţervi 
ţia ei. Pentru toate celelalte rămîne obligator canonul,
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ceaşcă puţind pedepsi pe vinovat după asprimea 'lui, dacă nil 
lOtivul să aplice principiul iconomici. ■ '■ . · ·<<ι * 

[‘Aproximativ după această schemă sînt structurate şi raportu- 
Bisericii cu comunităţile cterodxe. Deosebirea esenţială e numai 

[CA că puterea judecăţii bisericeşti se întîmplă să aibă de a face 
ţansgresori singulari a i canoanelor bisericeşti/ iar aici e vorba de 
le Întregi de astfel de transgresori care sînt mai mult sau mai 
P organizaţi, grupe din care fiecare se distinge printr-o' abatere 

iubită. Judecata asupra reprezentantului singular al grupei atîrnă 
In mod inevitabil'de judecata prealabilă asupra grupei.
C a  purtătoare'.unică pe pămînt ai puterii de ă'lega şi dezlega 

vistiernică unică a harului mîntuitor, Biserica lui Hristos are 
a ji dreptul de' a declara nevalide toate hirotoniile extrabisc- 

Dar călăuzindu-se de principiul iconomiei bisericeşti, ea nu 
iiz de acest drept totdeauna şi pretutindeni. Hirotoniile comunl- 
>r eterodoxe în care, s-a păstrat şi învăţătura apostolică despre 

Eonie şi forma apostolică, Biserica' le lasă în vigoare, le recit­
ate pe o calc oarecare valide, trăgînd din această recunoaştere 
iinclusiile necesare: de pildă nu repetă nu numai botezul,dar 
'ungerea cu sf. mir, săvîrşite de acest cler. Cu toate acestea, 

.ilicarea de către' Biserică a acestui drept fundamental al ei, în 
3>rt cu o anumită grupă de comunităţi eterodoxe nu înseamnă şi 
ÎJhţarea Bisericii pentru totdeauna de la dreptul acesta. Cînd îm- 
Urările vieţii bisericeşti se schimbă şi pogorămîntul amintit faţă 
^bmunitatea respectivă'încetează să mai contribuie la mîntuirea 
?cît mai mare număr de oameni, ba mai mult, cînd să o îm- 
ie  direct, Biserica se întoarce-la-dreptul ei fundamental şi sus- 

dă dispensa, leagă iarăşi ce a  dezlegat. Prin aceasta se lămu- 
Şj£ părută lipsă dc sistem şi nestabilitatea raportului Bisericii cu 

Jhftăţile eterodoxe.
‘.De pildă, ierarhia vechilor catolici şi ierarhia bclocriniţă îşi 

Jţnceputul de la o hirotonie unipersonală. Ierarhia belocriniţă e 
^frisă fără condiţii, de Biserica ortodoxă şi toate actcle ei sînt 

Iţelarate nevalide, iar pe cei ce vin dc acolo îi primim prin ungerea 
!f. mir. L,a fel Biserica noastră nu recunoaşte ierarhia vechilor 
lici. Cum se raportă faţă de ea Răsăritul grec pînă acum nu se 
«şte. Dar raportul cercurilor conducătoare bisericeşti faţă de 
IU catolici (în măsură extremă, mai înainte) a fost de cea mai 

simpatic şi la noi şi în Răsărit. In speţă, hirotonia uniperso- 
; n-a fost considerată ca o picdică necondiţionată pentru rccu- 

jterea ierarhiei vechilor catolici. Spre justificare s-au provocat la 
—...iul că hirotonia unipersonală e admisă de dreptul Bisericii apu- 
Ş lK e (un  episcop cu coliturghisirca a doi abaţi împuterniciţi spre 
Aceasta). E  verosimil că această abatere s-a impus pentru motivul 

colo treapta episcopală, subordonată autorităţii, peste /năsură 
ezvoltată a papei, se deosebeşte prea puţin de cea. preoţcască. 
tm ar.fi, dar dacă vechii catolici şi-ar însuşi real -învăţătura 
cii Vechi, nedespărţite, despre sine, însăşi, şi ar stărui mai puţin 
iMdenţierea scădcrilor, în expuneri şi în discuţii despre amănUn- 
învăţăturil şi cultului, dacă conducătorii lor ar imita mai puţin 

. (rotestanţi, foarte posibil că ar fi primiţi în comuniune cu rccu- 
ţterea ierarhici lor.
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Multe lucruri c&numc sc află Ia originea anglicanismului 51 a 
•«înnoitorilor» de Ia  noi. Precum Aici, aşa şi acolo, Începutul a fost pus 
prin rupercA de patriarhul lor şi de ierarhia canonică unită sub el 
•f(întrucît sc p o A te  spune A cea-sta  de ierarhia catolică). Precum aici, 
aşa. şi acolo arhiereii eparhiali cu pline puteri s-au rupt de primA 

hirotonie episcopală săvîrşită. Precum A ic i aşa şi acoIo cea dintîi 
hirotonie au săvîrşit-o nfişte arhierei întîmplători, în parte vicari, în 
parte, retraşi ale căror puteri e r A U  limitate se p a r c ,  deşi p u te re A  
Biscriccască legală nu 'reuşise în acea vreme s ă  pună asupra lor o 
'interdicţie.

l e r a r h iA  A nglican ă n-a p r im it  d e  Ia  Biserica o r t o d o x ă  o  recu­
n o a ş t e r e  b is e r ic e a s c ă .  Totuşi/ d a c ă  l ă u d a t a  « A p ro p ie re  a  Bisericii 
a n g l ic a n e  d e  ortodoxie» ş i- a r  m erg e  drumul e i  n o r m a l,  bisericesc/ 

•dacă Anglicanii ca c o m u n i t a t e  α γ  f i c h in u iţ i  i n t r - a d e v ă r  d e  c ă u t a r e a  
A d e v ă r a t e i  Biserici şi a p re o ţ ie i harice, dacă c ă u t ă r i l e  lo r  nu ar fi 
"încurcAte, uneori d c  g în d u l  de a  d o b în d i  î n a in t e  de toate r e c u n o a ş ­
t e r e a  i e r a r h i e i  lo r  (p c  c a r e  la v r e m e a  s a  a  o s în d it- o  A t î t  d e  Aspru 
p a p a  dc Ia  Roma), p e n t ru  a  rămînca în  c a z u I a c e s t a  I a  t o t  cc Ic e 

'p r o p r iu  -  d a c ă  α γ fa c e  a ş a ,  u n i r e a  a n g liC A n ilo r  cu BisericA o r t o d o x ă  
α γ  p u t e a  s a  sc în f ă p t u i a s c ă  ş i p ro b le m a  ie r a r h ie i  a r  puteA fi rcsol- 
"VAtă în sens pozitiv.

Dim potrivă, reînnoitorii a u  fost condamnaţi de Biserica noastră 
după toată  asprimea canoanelor, deşi nu fă ră  o gradaţie. Declarînd 
■Teînnoitprismul schismă, Prea Fericitul PAtriarh în sinodul episcopilor 
prezenţi, pc temeiul cAnoanclor bisericeşti în vigoare, (vez i m a isu s ), 
* r  fi putut hotărî dccădcrcA din treAptă, sau, la  urma urmei, inter- 
d ic ţ iA  tuturor episcopilor şi clericilor insubordonaţi, cecA cc αγ fi în- 
-semnat primirea reînnoitorilor întorşi I a  Biserică prin a l d o ileA  ritual 
(prin ungerea cu sf. mir). D A r Patriarhu l în 1923 a  A p l i c a t  acest 

•drept numai în parte, ad ică  numai în raport cu hirotoniile care în 
a fa ră  dc fA p t u l  că s-au făcut cu dc la  sine putere a veau  şi a lte 
defecte. Patriarhu l n-a recunoscut c a  arhierei pc episcopii căsătoriţi 
•,|ŞÎ hirotoniile săvîrşitc dc ci prccum nici hirotoniile în treapta preoţiei 
a  celor căsătoriţi a l do ilea sau căsătoriţi cu v ăd u ve  ş. a .  m. d. $i 

"numai la  2 A p r i l ie  a fost emisă intcrdicţÎA asupra conducătorilor 
'reînnoitorilor (ccca ce înseamnă că şi asupra celor află to ri în comu­
niune cu ci). Din Siua aceea noi socotim ncvalide hirotoniile reînno- 
Itorilor şi celelalte taine, între care şi unserea cu sf. mir, chiar dacă  
•‘s-ar întrcbuinţA Ia  săvîrşirca ci sf. mir vcch i, ad ică  luAt dc la  Bi­
serică.' A cca s Ia  pentru că sf. mir nu este un lucru cc acţionează dc 
ţine, prin care orlctnc a r unge, această ungere a r  f i «taină». După 
în v ă ţă tu ra  Bisericii, ta in a  ungerii cu sf. mir o săvîrşcşte în nied 
propriu cpiscopul şi numai cu delegaţia lui prcsbitcrul (sc înţelege ccl 
neinterzis).. Ungerea săv îrş ită , dc p ildă, dc un diacon sau mirean nu 
-c ta ină.

: Această atitudine ncuniformă faţă dc manifestări egale sc 
explică prin considerente dc utilitate bisericească, pastoral practică. 
"Vechiul catolicism şi anglicanismul s-au despărţit dc Roma, cînd ca 
Însăşi /reprezenta o schismă. Despărţirea lor a fost în esenţă o ieşire 
din schismă, deşi nu s=au încoronat pînă acum prin unirea cu Bisc- 
ficA i; Ele. trebuie dojenite iu i pentru despărţire', ci mai degrabă pentru

• 2 
*. *
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că nu s-au despărţit atîta vreme, l’c [însă accasta, prin ieşire* lorA 
au slăbit fără îndoială, schisma romană ţi prin accasta au întărit 
în parte politia Bisericii ortodoxe. E natural ca şi ele să privcască. 
la Biserica noastră ca Ia o aliată şi să aibă faţă dc ca interes şi 
simpatic, dar şi Biscrica noastră să spere că atitudinea condcsccn- 
dentă faţă dc ele va  servi spre mîntuirca unui cît mai marc ntlmăr- 
dc oameni. Dimpotrivă, ierarhia bclocriniţă şi rcînnoitoarc au apărut, 
cu intenţia dircctă dc a întări schisma cu implacabila ci duşmănie 
faţă de Biserică, dc a slăbi gravitaţia sufletelor credincioase spre 
adevărata preoţie, prin surogatul confecţionat dc ca şi prin accasta. 
dc a strîmtora ierarhia ortodoxă şi de a se aşesa ca în locul acc- 
Icia. Scopul acestor comunităţi nu e zidirea ci fărâmiţarea corpului 
bisericesc. lată dc ce, aplicînd la primele două comunităţi ritualul' 
Konomici bisericeşti, în raport cu ullimilc, Biscrica i u i  vede temeiuri 
pentru a renunţa la acrivia canoanclor, în capiii extrem pînă atunci; 
pînă cînti poliţia accstor două schisme asemănătoare între ele nu. 
se va schimba spre bine.

Dar oare nu călcăm canonul 6S al sf. apostoli, rchirotonind pe 
clericii carc vin Ia noi dc Ia nişte comunităţi schismatice? Canonul,, 
se obiectează, hotărăşte rehirotonirea numai după o hirotonie pri­
mită dc la crclic, dar aici nu sînt crctici, ci schismatici. Dar mai: 
întîi, trebuie să se ştie că cuvîntul crctic în graiul canoanclor are 
două înţelesuri : unul larg (corespunzător literei cuvîntului eretic),, 
înscmnînd pe oricine se desparte de Biserică, şi unul spccial însem-. 
nînd> pc ccl ce se desparte dc Biserică în credinţă. In al doilea rînd),. 
hirotoniile eretice se repetă tocmai pentru motivul că nu sînt va li­
date («c cu neputinţă slujitorilor Bisericii... să fie hirotoniţi dc aceia” ); 
adică nu dau nimic. Dar ncvalidă poate fi declarată, după cum, 
sc vede din canoanele bisericeşti citate mai sus, orice hirotonie ne», 
canonică, cu atît mai mult cea schismatică. Insă deosebirea între Ur­
mările anulării unei hirotonii canonice şi a uncia necanonice sînt, 
esenţiale. Ccl cc a primit o hirotonie canonică poate fi numai “de­
pus din treaptă··, adică sc ia dc la cl ccva real, ce a avut. Pe 
lingă accasta cl sc depune nu numai din treapta în care a fost, ci 
Î11 general din orice treaptă a ierarhici, aşa că, dc pildă cpiscopul 
depus din treapta arliicrcască, nu poate să rămînă nici presbilcr 
(Sin. cc. IV , £9). Iar cel depus din treaplă 1111 poate li din nou hiro­
tonit. Dimpotrivă, hirotonia nccanonică se recunoaşte ncvalidă, ca 
şi cînd n-a fost dc loc, şi accla carc a primit-o poale rămînea În 
treapta lui de mai înainte, în carc a fost în momentul accslci hiro­
tonii, dacă, desigur, nu c pedepsit pentru primirea mici hirotonii ne- 
canonicc şi cu depunerea din treapta sa dc mai înainte, conform 
caii. ap. 35. Dc pildă, după conicnlarul l\ S. Episcop l,oli lurcvschi 
(vesi cap. V II, Alexandria şi Egipt. J7 Mişcarea Colutiană), pres- 
biterul ciin Alexandria, Colul, împreuna cu alţii a primit hirotonia 
episcopală nccanonică dc la Mclclic (schisma mclcţiana sub cpisco­
pul Alexandru, prcdcccsorul sf. Atanasic). După accca, întrucît hiro­
toniile mcleţiene au fost dcclaratc nevalide, «Colul' a murit pres- 
biter" (Cuvîntărilc Sf. Atanasic), ceea cc nu s-ar fi putut îmtîmpla 
dacă cl ar fi lost “depus** clin treapta de episcop. Iar rămînînd pres- 
biter, cl, fără îndoială, a păstrat, dacă nu moral, măcar formal,, 
dreptul de a fi şi candidai dc episcop. Posibilitatea unci a doua
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hirotonii (în- realitate ca va fi prima) după aceasta, întrucît pţimâ 
a fost recunoscută ca ncvalidă, nu poate fi, astfel contestată. ^{1̂

Astfel, contrar părerii mai sus expuse, carc neagă în mccLjie<< 
condiţionat hirotoniile cterodoxe, e niai corect a gîndi că Biserica! 
nu repetă hirotoniile cterodoxe (cînd vede în comunitatea respectivul 
succesiunea apostolică) nu numai pentru motivul că Bisericii îi sînt5 
scumpe formele apostolice, ci pentru motivul că sccotcşte acesle hiro<tl 
tonii valide. Totuşi aceasta nu înseamnă că ar putea fi, Γη i\far& d?SL 
Bisc rică, taine harice. Biscrica rccunoaştc Ilarul la clerodocşi numai If  
pentru motivul că îi socoteşte pe aceia «nu străini» de Biserică, tân j®  ' ' 
τ η ς  Εκκλησίας» (Vas. c. Mare, can. l )  şi anume pînă atunci, pînă^M ■ 
cînd rămîn astfel. Păstrînd cu ei «oarecare canon al comuniunii» ®  j 
(deşi oficial c ruplă cu ci şi comuniunca cuharistică şi cea a '■
ciunii), Biscrica Ic dă posibilitatea să sc folosească în oarecare m o d #  ■ 
de fărămiturilc harului de la acea masă bogată, la carc îşi hrăneşte'rÎÎ, 
copiii ci credincioşi. A lt  hcsr, ncbiscrkesc, nu există şi de accea Bise- ' 
rica, avînd puterea «să lege şi să dezlege», poate să-şi prelungească1̂  : 
acest «oarecare canon al comuniunii» cu cterodocşii, cînd aceasta ejjjjP 
potrivit cu scopurile ci (mîntuirea oamenilor), şi să oprească această lţ; 
comuniune, să întrerupă aşa sicînd, curentul harului şi prin aceasta t»T 
să întoarcă respectiva comunitate în starea ci neharică, în care în.$· 
esenţă trebuie să fie toate comunităţile nebiscriceşti. IV dc altă ;t;> 
parte, Bisericile ortodoxe locale, despărţite între ele prin spaţii ţi 
acţionînd fiecare în mediul ei, pot săvîrşi acest act de respingere α·$ 
unei comunităţi cterodoxe (de pildă, a, catolicilor) nu în acelaşi timp,iff; 
sau una să-l săvîrşească, iar celelalte să rămînă la raportul de mal ^ i 
înainte. De aici şi neuniformitatea în practica intcrbiscriccască. D a f j i ,  
aceasta e numai o apariţie vremelnică, trecăloarc, ţinînd p în ă S  
atunci pînă cînd se înstăpîneştc practica uniformă ccumenică. , ip

111 M
.

In opoziţie cu negarea extremă a oricărei importante a sucec- ψ: 
sinnii apostolice în eterodoxie, alţii, şi în primul rînd cterodocşii 
înşişi, exagerează pînă la extrem accaslă importanţă, hi îşi repre-'îf 
silită hirotonia apostolică, basată pe succesiune, ca pe un oarecare ώ 
lucru îu sine, putînd să existe în afară şi fără Biserică, chiar împo- 
triva voinici ci. O  asemenea preţuire exagerată a succcsiunii apos- jii 
lolicc îi c proprie înainte dc loaic Apusului catolic, corespunzător 
cu caracterul general al concepţiei sale religioase, în special cu înţe-;^· 
Icgerca catolică puţin duhovnicească a harului dumnezeiesc. Dcose» 
birea fundamentală între ortodoxie şi catolicism în accst punct a l 
învăţăturii s-a dezvăluit în mod cu toiul determinat în cunosculelc 
dispute între palamiţi şi varlaamiti. I’alamitii (ortodocşii) înţelegeau 
energia (lucrarca lui Dumnezeu asupra creaţiunil şi în speţă asupra :· 
omului) ca nemijlocită, aşa zicînd ca o lucrare personală a Iui Dum- ft 
nezeu. De aceea ci numeau enersia direct Dumnezeu. V a r l a a m i ţ i i ' 
(apusenii), dimpotrivă, pornind dc la idcca inacccsibilităţii lui Dum- '4> 
nezeu vedeau în cnersic, un fenomen al lumii create şi îi atribuiau î
o existenţă creată, separată dc Dumnezeu. Aplicînd accst principiu 
dc temelie la învăţătura despre taine obţinem: harul este energia'!'»
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|Im Dumnezeu. A  spune: «harul se dă în taine"/ pentru ortodox în» 
IfeAnină: «Dumnezeu acţionează asupra omului în taină». De aici şi 

^greutatea extraordinară de a formula cu o ultimă preciziune învă- 
;||P&tura ortodoxă. E  necesară ţi forma pentru taină, dar e cu nepu- 
M ţfttft să fie legată lucrarea liberă, creatoare, a  lui Dumnexeu dc 
jp in  anumit simbol sau de un lucru ca semn, ţi prin aceasta de a o 
îlltesa, aţa slcînd, la dispoziţia săvîrţitorului simbolului. Forma pentru 
altÎWăţ&turA ortodoxă, nu este un vcnicol al harului, ci mai degrabă 

semn sau o mărturie că lucrarea lui Dumnezeu are loc. L a  fel 
,|ji&vîrşitoru[ tainei nu este un donator suveran al harului, ci un ru- 

tor pentru lucrarea lui Dumnezeu ţi un garant că Dumnezeu lu- 
perează cu adevărat. Pe lîngă aceasta ţi rugăciunea ţi garanţia 
|îjŞreotului primesc puterea lor de la rugăciunea ţi garanţia Bisericii, 
lişpravnica fui Hristos pe pămînt. Accasta înseamnă că tainele sînt 

!f|rvălide pînă cînd preotul e în legătură cu Biserica ţi ienirghiseşte pc 
^■garanţia ci.

,'&Τ Dimpotrivă, Ia  catolici, totul e clar ţi definit. G raţia  lui 
/Dumnezeu este o putere, ieţită de la Dumnezeu, predată de E l ierar- 

. r/Hlei, prin urmare avînd o existenţă separată de Dumnezeu. Ea  poate 
i f  uşor fixată în calitatea ci de putere impersonală, de o anumită 
formă (opus operatum) ţi pusă într-o directă dependenţă de voia 

ί ♦wlvîrşi torului.
Trebuie să recunoaştem că şi noi, ortodocşii, ne încurcăm ade­

seori într-o asemenea reprezentare coborită, oblcetiformă, despre har 
ff|taine. Aceasta provine şl din Influenţa catolicismului. Dar cauza 

«principală stă în raptul că omului trupesc, omului «lumesc», îi este 
*£Î8Meauna mai uşor să opereze cu înţelesuri corporale," psichicc*, dccît 

cele «duhovniceşti». Dar în orice caz aceasta este o inconsecvenţă 
t cu punctul de vedere pur ortodox.

Concluzia lo$îcă cc derivă din înţelesul apusean al harului 
este accentul exagerat ce sc pune pe însăşi persoana preotului în pa­

guba importanţei lui ca slujitor al Bisericii, accent deosebit dc dez- 
Iw lt a t  în catolicism. Primind hirotonia harfei legiuită, preotul devine 
fa b lo  personal un fel dc izvor de sine stătător al gratiei, deşi prin 
Jlâcecsiune de la alţii. Dacă la accasta sc adaugă învăţătura des- 

pre indclchilitalca graţiei, sc obţine că preotul sc poale despărţi dr 
auloilt.NlCA -.λ l'lserUvas«.\\, po.Uo li oprit, poale lepăda creştinismul 
Cu toiul, poate deveni, dc ex., oculist, sau alcu pc laţă, şi totuşi el 

fiMi&mînc preot, păstrează hirotonia apostolică şi toate actele lui, ca 
|Âle unui preot, continuă să fie valide, chiar dacă el a săvîrşit şi 
|S$K numita «missa neagră». L a  rîndul său, episcopul 'săvîrşind o 
j;]ŞÎr0 tonic, lucrează cu puterea graţiei arhiereşti prezentă în cl ca 
|J*rsoană, dăruieşte vorbind grosolan/ graţia sa, nu graţia Bisericii şi 
O c a  ceea nu e prea important dc sc află în acord cu Biserica sa, 

, i!ţu a  ieşit din ea. Iar hirotonia nu se primeşte dc Ia Biserică, cl dc 
®®hirotonisitori, care la rîndul lor au primit- 0  dc la hirotonisi tori i 
S lo r  ş. a. m. d. pînă la apostoli. Dar atunci nu e cu totul egal, că sînt 
Ijif^odocji, că aparţin Bisericii ecumenicc sau oricărei alte comunităţi 
Sererodoxe? Principal e numai să existe în mod neîndoelnic succesiu- 
fmift apostolică în respectiva comunitatc ii hirotonia v a  fi validă. 
PjKffl^ccl sfinţit v a  fi la rîndul său purtător dc sine stătător al haru-
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liii, de cârc se poate folosi după propria judecată/ neţinînd seama 
nici de învăţătura, nici de dorinţa acelora care i-au dat hirotonia.

Minciuna de temelie a acestei idei desfigurate despre har, des­
pre preoţie şi în general despre viaţa spirituală sc dezvăluie cu 
toată claritatea în special în consecinţele extreme, absurde, la care 
ajung uneori în practică căutătorii p rcA  liniari şi din păcate, prea 
nescrupuloşi ai hirotoniei descendente de la apostoli. Dacă harul 
preoţiei reprezintă prin sine ceva de natura lucrului (aproape marfă) 
inconştient şi orb în existenţa lui, nu vedem cauza pentm care nu 
s-ar putea folosi dc un astfel de lucru oricine care ştie să o facă 
indiferent prin ce mijloace.

Ne amintim ceva asemănător şi din istoria rascolului nostru 
starobread, dc diferite chiţibuşuri, uneori cu totul copilăreşti (dc ex. 
afundarea preotului în cristelniţă, lără să-l dezbrace dc odăjdii, ca 
«s& nu i se ia hirotonia»), la care rccurseau pentru ca să-l atragă 
pc om la ci cu hirotonia apostolică, dar ci nu sc molipseau dc 
niconianism. Spre cinstea starobrcaţilor (vechi ritualişti), nici unul 
din ei nu s-a hotărît pentru sacrilegiu: să acccptc fraudulos orto­
doxia ca să obţină acolo hirotonia şi după accca să se întoarcă, cu 
preoţia primită iarăşi la ăi săi. A/lai departe dc invitarea sau atrA- 
gerca arhiereilor şi preoţilor ortodocşi la unirea cu ci, nu au mers.

Nu aşa s-a întîmplat în Apus. Acolo nu s-au limitat la atra­
gerea arhiereilor şi preoţilor străini, ci s-au hotărît direct să pună 
mina personal pc hirotonia apostolică înlr-o comunitate străină, chiar 
eretică, pentru a folosi apoi hirotonia obţinută în grupa I c  preten­
dentă la ortodoxie. Dc pildă V ila tt, care a făcut pc vremea sa 
atîta zgomot. Pentru hirotonia apostolică cl s-a dus chiar în India/ 
la Iacokiţii dc acolo, pentru ca după accca să dea hirotonia cui 
dorea, nu numai dintre anglicani (în America), nu numai dintre ve­
chii catolici (dc pildă în Franţa), ci pretutindeni şi oricui voia să 
profite dc scrviciilc lui arhiereşti. Iar imitatorii lui V ila tt apar pînă 
în timpul de faţă. De pildă, în Germania, care sc mîndreşte în mod 
ik’osi’hil cu ştiinţa ei teologică şi cu cultura creştină, există cîtcva 
grupe religioase (nesocotind pc vechii catolici), cave au pretenţia la 
recunoaşterea din partea ortodocşilor. Aşa c «Frăţia Evanghelică 
Catolică”, care numără cîlcva Mite dc mii dc aderenţi. In înmiea 
el slA |MtiU>ml lnleran I lirico;), care a primii hirotonia arhierească 
de la moiioliqiţi. Pentru luterani cl continuă să fie pastor, dar în 
Frăţia «ortodoxă’' îndeplineşte obligaţiile unui episcop ortodox. Epis- 

! copul Tihon (din grupa Carloviţ) a primit pc aderenţii Frăţiei în 
comuniunea rugăciunii şi chiar a sf. împărtăşanii. A la i este ''Comu­
nitatea Bisericii înalte”, cu mai mult dc o jumătate dc milion dc 
aderenţi. Această comunitate c condusă dc prolcsorul luteran dc 
teologic Hcilcr, care a primit hirotonia arhierească tot dc la mono­
fiziţi -şi de «siitc* dc pastori luterani, instituiţi (verosimil chiar dc 
Heiler) ca preoţi ortodocşi. Toţi aceştia, păstrînd obligaţiile lor lute­
rane, cl dc profesor, aceia de pastori, servesc în acelaşi timp, în 
calitate dc ierarhie ortodoxă în comunitatea «ortodoxă».

A/lai există în Germania aşa risa «diaspora gerniano-ortodoxă», 
sau «Spiridion», de la numele celui cc s-a numit pe sine «mitropolit» 
al acestei diaspora, o persoană cu totul reprezentativă pentru căută­
torii dc hirotonie apostolică. După mărturisirea Iui proprie, arc 33
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dc ani de la naştere, dar deja dc 7 ani sc află în treapta arhie­
rească. E german, botesat şi confirmat în catolicism. A  urmat în 
mănăstirile din Belgia şi Luxemburg mi curs dc teologic. La  19 iani 
a li'ccut dc la catolicism la vcchii catolici. S-a căsătorii. In cun'nd 
s-a simţit deramăgit şi dc vcchii catolici ţi din anul 192.6 «s-a 
situat pc teren curat ortodox·*. Accasta nu l-a împicdccat pc Spiri- 
dion în oct. 1927 să sc apropie dc un oarccarc episcop armean căsă­
torii (după cîl sc parc, voiajor), Grigoric Guric, cârc după cinci 
rile l-a IiiroloiiiL (pc ol cârc era lot căsătorii) i'ii diacon, pivsbiloi· 
şi la slîrşil episcop al “ Bisericii armeano-ortodoxe” (lără indicarea 
uimi scaun). Primind o astfel dc hirotonie, Spiridion s-a socotii pe 
sine Γη drept să sc dcclarc mitropolit al diasporei germano-orlodoxe, 
asociaţie care numără vreo ;\V do membri cu 7 pivoţi, şi acum core 
să lie recunoscut cu numirea aceasta, puri îmi, desigur, culion negru 
şi o cruce -roşie'· (nu şi alllcl). Cine este accst Guric, dc la carc a 
primit arhicria, după cîl se parc nu sl ic nici Spiridion însuşi. In 
ultima analiră, la înccpul a spus că iui poale stabili exact prove­
nienţa hirotoniei lui C’uric; pentru că acum toţi cei ce s-au împăr­
tăşii dc hirotonia (ui (si sc. parc că însumi L'»i“ ic) s-au reîntors la 
Roma. La  înccpul Spiridion l-a numit pc C'uric episcop ortodox de 
orientare rcînnoiloarc, dar instituit nu de rcînnoilori, ci dc armeni 
imiţi, anume în acea grupă armeană carc pc la anii 70 ai secolu­
lui trecui, urmînd episcopului său Kipclian, s-a rupt dc Roma. 
Inirucît rupîndii-sc dc Roma, aceşti armeni nu s-au alipii la mono- 
I iriţi.' Spiridion s-a srăbit să-i numească ortodocşi. Acest "patriarh 
orlodox-armeaii” (cum îl intitulcară Spiridion) Kipclian, cu episcopul 
său Kasan^hian, l-ar fi hirotonii pe Grigori o Guric episcop rcfnnoi- 
tor. Menţionăm: Kipclian s-a reîntors la Roma încă în anul 1S7V' 
şi deci hirotonia lui Guric a trebuit să aibă loc mai înainte. /Mai 
departe, Spiridion dcscopcrc că ccl dc al doilea hirotonisitor al lui 
Luiric, Kasanshian, s-a dovedit a fi nu episcop, ci horcpiscop în 
treaptă de prcsbilcr. Dar din ultimilc scrisoii ale lui Spiridion sc 
stabileşte că pc Guric iui l-a hirotonit Kipclian cu Kasanshian, 
ci cpiscopul anglican Gorc, iar legătura lui Kasanshian cu hirotonia 
s-a mărginit !a faptul că grupa sa armcano-unilă a recunoscut, 
validă hirotonia lui Guric. O  astfel dc dcscopcrire îi surîdc oarc- 
cum lui Spiridion : acum hirotoniile anglicane au lost recunoscute de 
i'nii patriarhi ortodocşi răsăriteni, iar accasta înseamnă că acum 
poate fi recunoscută mai tijor şi hirotonia lui. In 1 olul accsta, hiro­
tonia anglicană recunoscută dc grupa armeano-unită, despărţită 
dc Roma, dă un cpiscop reînnoitor (mult timp înainte dc apariţia 
rcînnoitovilor), iar accsta din urmă e compclcnt să instituie un arhie­
reu ortodox pentru diasporaua germano-ortodoxă.

Ciudăţenia tuturor accstor căutări ale hirotoniei ortodoxe în 
atenansele dosnicc c cu atît mai marc, cu cît în buropa occidcnlală 
au fost şi sînt la îndcmîna căutătorilor arhierei ortodocşi prerenţi: 
grcci, sîrbi, romîni şi alţii, ncmai vorbind dc I. I*. S. Mitropolit Elcftc- 
ric, rcprcrcnlantul Bisericii noastre în Europa occidentală. 1; probabil· 
că voiajorii armeni şi cci asemenea lor au fost mai fnţclcgătoîi, au 
tratat dăruirea hirotoniei cu mai puţina scriorilatc şi dc accca n«au 
pus condiţii prea constrângătoare.

Asemenea apariţii monstruoase reprezintă, desigur, caruri cx-
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'treme şi fără îndoială sînt condamnatc fi de oamenii serioşi din* \ 
Apus. Totuşi terenul c-λ re le naşte rămînc şi el stă la baza n&SUr.l 
iuţclor cu totul sinccrc şi înarmate cu lot aparatul ştiinţific după 1  
unitatea ecumenică (exemplu: anglicanii, vechii catolici ş. a.)· Exage- ·!, 
rînd importanta -succesiunii apostolice, aceşti căutători ai unităţii pre» 
supun că comunitatea eterodoxă, deşi s-a despărţit de Biserică a păs- 
trat totuşi preoţia dc succcsiunc apostolică; continuă să rămînă o Bisc- ’? 
rioă locală ca o parlc componcnlă λ Biscricii ccumcnice. Π drept că * 
ailniiţtnd erori în do.smc sau abateri dc Ιλ exigenţele canonice funda­
mentale şi alte asemenea/ au lipsit accaslă Biserică locală de comu* 
numea cuharistică cu Bisericile localc ortodoxe. Dar chiar dacă c în 
afară dc comuniune, ca, pînă nu sc abate definiliv dc la crcdinţa în
I Irlslos, coulliuiA să trăiască vlAţft biscriccască şi sAvîrşcvle tainele, ·|| 
mÎntuicşte poporul. Comuniunea cuharistică cu ortodocşii pentru o ast- ·',· 
fel dc Biscrică locală este extrem dc dorită şi practic folositoare în 
•scopul rcciprocci întăriri în munca bisericească. Cu toate acestea, ■ 
pentru că aceasta c numai o datorie morală (după porunca lui Hristos: f  
“ca loţi să (ic una”), mai degrabă un ideal depărtai, cu toiul sedu- / 
călor, dccîl c ncccsitale praclic-vitală. I’icrzînd comuniunea, comu- ;;; 
nilatca eterodoxă, nu încetează, chiar fără ca dc a fi o Biserică ' 
locală, o parte a Bisericii ecumcnicc.

Pentru a sc reaşeza pe sine în Comuniune, ‘ Biserica” eterodoxă, 
trebuie să-şi recunoască numai erorile dogmaticc şi canonicc şi să şi 
Ic corcclczc, ceea cc ca poate facc şi prin puterile proprii. Şi chiar ■,■■■ 
prin faptul corcctării ea sc face membru deplin îndrcptălit al uniu- 
nii Bisericilor ortodoxe locale, unite între olaltă prin comuniune (în  ̂
Euharistie şi în rus&clunc. Nu c necesară pentru această reaşezare ^  
nici primire rituală, nici o unire cu vreuna din Biscricilc ortodoxe 

■existente. Pc lîngă aceasta, occidentalii, cunoscîiid din experienţa ΐ,; 
•numai unirea cu Roma, urmată de înghiţirea oricărei autocefalii şl ■£& 
ncatîrnări locale, sc tem ţi de invitaţiile spre unirea cu BiscricA or- ·ψ 
todoxă din Răsărit, ca să nu întîlnească acceaşi înccrcare dc a-i ifi 
supune Răsăritului cu pierderea neatîrnării lor. Teama accasta, de- ®  
sigur, răceşte nu puţin gîndurilc şi aşa calde-reci despre o unire bi- S  
scriccască. $i dc fapt, dacă comuniunea cu Biserica ortodoxă în ®  
Euharistie reprezintă numai o înfrumuseţare dorită a vieţii biscri- 
ceşti şi nu însăşi v iaţa, e raţional oare ca pentru o idee abstractă, ik. 
chiar dacă c cu totul seducătoare şi înălţătoare, dar praclic puţin 
folositoare, să se rişte realităţi atît de valoroase. Dc accca în t rA » ’i l ­
lative se spun multe vorbe dulci, sc cheltuieşte multă erudiţie, pre- ^  

■cum sc manilestă şi multe contradicţii pentru lucrări sccundarc şi *  
multă încăpăţinarc în apărarea a ccca cc e propriu ficcăruia, dar 
nu sc vede nimic din acca sete/ care forţează «să sc meargă Ia  
izvoarele mîntuitoarc" (lsaia 51, 1. 12, 3), din acca luptă duhovni-’ 
•ccască, prin care sc pot «săvîrşi cclc mari” (Canonul ccl marc).

·' · 'a'·
1V

Reprezentarea Biscricii Ecumcnicc ca un conglomerat dc .părţii; 
eterogene, dc Biscrici localc, din care unele sînt ortodoxe, altele nu,"i 
•arc multe laturi seducătoare. Uneori ca c exprimată şi dc ortodocşi, a
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lcmiAr.de reprezentanţi Ai ierarhiei ortodoxe.. Dc pildă, mitropolitul. 
JpGhievului, Plftton (Gorodeţchi, t  1891), într-o călătorie prin eparhie,, 
m^iHtîind o biserică catolică, a declarat public într-o predică, (deci; 
î?*fik' sicînd oficial), că «îngrăditurile noastre nu, ai,uns pînă Ia cer»., 
fe$eieastă idee se Întinde şi devine modă pe perioadele năzuinţelor- 
fepre unificare, cum a fost sub Pavel I cu Marele Maestru dc A'lalta,. 
Mifiperioada Sf. Alianţe ş.a.m.d. M i s-a arătat că chiar mitropoli- 
iţ’iut'Moscovei, Filaret, a tîlcuit cererea din ectenia mare: «pentru- 
§ fcfihăştarea sfintelor lui Dumnezeu Biserici», adieă a celor ortodoxe.· 
ί1*$Γ pentru unirea tuturor», adică a Bisericilor neortodoxe (Greşeala 

„ RA^estci tîlcuiri este evidentă : cuvîntul «tuturor» e pus aici la senul' 
If? masculin sau neutru, iar ecclesia — Biserica cere feiniriinul). Prooabil*’ 

expresiuni mult asemănătoare se pot auţl şi la diferitele şedinţe,. 
%£<>hgrese relisioase etc. contemporane nouă. Dar această teorie cu 
Itotul seducătoare, atît de lăţită şi carc vrea să-i împace pe toti,, 
|n&,sc poate numi bisericească. Biserica lui Hristos a înţeles totdeauna,, 
lÎKîitatea sa într-o unică Euharistie: «toti se împărtăşesc dintr-o> 

ifpfne şi dintr-un pahar». Ierarhia poate fi prezentă şi-şi poate deriva., 
^neîndoielnic succesiunea ei de la apostoli, dar despărţită de comu- 
|nîunca în Euharistie cu Biserica, ierarhia pierde şi puterea de a lesa,. 

||şf£dczlega, care a rămas cu Biserica şi cu atît mai mult puterea dc 
||âVsăvîrşi Euharistia adevărată..»De aceea mădulare'vii ale Bisericii·' 
/ecumenice a  lui Hristos pot .fi numai acele Biserici locale, care n-au 

ippierdut participarea la această Euharistie ecumenică unică. Cercul” 
feacestor participanţi se poate micşora în anumite timpuri pînă Ia. 
âultim ul minim; dar accasta nu schimbă lucrurile şi nu dă majori— 
Îft^ ţii căsuţe dreptul de a  se socoti pe sine Biserică. Maximum ce se.·· 
« ţ »  ate admite este: eterodocşir" sînt' pridvorul sau curtea Bisericii,, 
8» siinde au stat cci căluţi, scoşi de la sf. împărtăşanie şi de la  cornu-- 
V{ÎrBunca în rugăciune, deşi încă nu cu totul străini dc Biserică. Calea'. 
* ff*^re restabilirea comuniunii pierdute şi prin accasta şi spre mîntuirca.' 
$4fveşnică e aceeaşi şi pentru comunităţile căzute care e şi pentru orice.- 
” |||cksut. E  neccsar tui numai să-şi recunoască greşelile proprii ţnaintea 

.jBisericii, ci şi să primească de la Biserică, singura posesoare a puterii-: 
■hde' a  lega şi dezlega, dezlegarea (pentru participarea la Euharistie), 
||ci:ea cc se şi face prin ritualul de primire. Numai această dezlegare · 
Ideschide celui despărţit accesul'în Uniunea membrilor deplin îndrep-· 
ţutţiţi ai Bisericii.
||f C ă  aceasta este învăţătura autentică a Biscricii despre sinc- 

„  ,, 'nsăşi şi că aceasta este învăţătura Biscricii vcchi “nedespărţite* atît 
jji^cle scumpă vechilor catolici şi celor asemenea, o arată nu numai' 

lăocumentele scrise ale acelui timp, ci şi martorele vii, supravietui-- 
ftoare pînă azi, care sînt comunităţile nestorienilor şi monofiziţilor- 
Jpgrmcni, copţi, maroniţi şi ceilalţi. Toate aceste, comunităţi au ieşit 

fpdîn Biserica «nedespărţită», dar cînd au ieşit, fiecare din ele a ere»· 
fflşut (şi continuă să creadă pînă asi) că ea eslc Biscrica ortodoxă a. 
S lu t  Hristos, iar cclelaltc toate (anume şi ortodoxia noastră), sînt ■ 
®‘pi:htsmc sau erezii. Ele s-au considerat deci nu numai parte a Bisc-· 

|ricii în rînd cu cclelaltc părţi de sine stătătoare, fie şi cea mai 
lln ină din toate. Biserica pentru ele a fo;t şi este nu suma părţilor - 

l^icoscbite în valoare şi despărţite ca viată, ci o comunitate . mono-.
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lită, închegată prinlr-o unică Euharistie. In afară dc această comu­
nitate nu sînt decît aşchii ce ηιι au o importanţă dc sine stâtăloarc..

In cc priveşte încercările mai sus descrisc dc a căpăta harul 
preoţiei, ΙΛγΛ Biserică, adică în afară dc ca, sau cliiar şi dc la ca, 
dar lără consimţămîntul ci, loatc accstc încercări poartă Γη ele în­
seşi osind.S lor. Ele sînt pentru Biserică inacceptabile şi pentru cei cc 
sc străduiesc în acest sens, lără valoare; nu Ic aduce străvechiul 
har al preoţiei.

In primul rînd, asemenea înccrcări au ca premisă o noţiunc- 
grosolan-scnsibilă, superstiţioasă despre însăşi taina preoţiei, ca des­
pic un oArccarc talisman (crmccat, cârc arc pc dc o parte atîta putere 
că faec minuni, pc dc alta lipsit dc putere ca oricc lucru neînsu- 
Mc\iV. L I poale fi răpit pc luriş dc la vrăjitor şi după accca te poţi. 
lipsi dc el ca de un talisman după poftă proprie. Dar o asemenea 
orbire duhovnicească înseamnă propriu sis o necredinţă lăuntrică, «o 
nesimţire dc piatră» pentru viaţa spiritual harică şi în general o 
slarc de suflet care împiedecă primirea harului autentic. Amintim 
că Simon magul n-a primit harul arhicrici tocmai pentru că a “cu­
getat" ceva profanator prin ceea cc s-a descoperit «răutatea inimii 
lui în faţa lui Dumnezeu® (.Fapte S, £8, 2,3). Desigur, există şl în 
Biserică preoţi cu astfel dc stări sufleteşti. Dar pînă cînd preotul 
c în Biserică şi lucreasă în numele ci, insuficienţele lui sînt acopcritc 
dc plenitudinea Bisericii. Ieşind însă din ca, cc aducc nou turmei 
sale?

In al doilea rînd, încercările descrise sînt însoţite în realitate 
şi de o călcare a canoanelor, aducînd după clc condamnarea, foarte 
adeseori a corupătorilor pentru ademenirea preoţilor şi arhiereilor, 
cum a fost cu Ambrozie Belocriniţki (şi dc A cc ca  nu numai cei insti­
tuiţi şi cei ce instituie pentru mită sc lipsesc dc har, ci şi complicii 
lor mireni şi monahii sc predau anatemei Sin. cc. IV , t ), şi aproape 
totdeauna a fraudatorilor, frauda într»un sens sau  altul liind con­
damnată la Ici cu cumpărarea şi lipsind la fel, pc cei cc iccasă dc- 
ca, de har.

Un exemplu clasic de încercare dc a sc înşela unul pc altul 
cu transportarea harului din ortodoxie în schismă c “ritualul" inven­
tat în sept. 1925 în Aşhabad dc cpiscopul Andrei Uhtomschi ţi dc 
arhimandritul Climcnt fugit din Biserică, Din Însărcinarea vechilor 
rilualişti (starobreaţi), Climcnt a venit la cpiscopul Andrei să-l 
invite să treacă la ci. Episcopul Andrei a ştiut foarte bine că vcchii 
ritualişti îl primesc pc cl numai cu ritualul al doilea, adică cu lepă­
darea dc niconianism şi cu ungerea cu sf. mir, şi cu toalc accslca a 
consimţit. Dar lepădîndu-sc dc niconianism, cl s-a folosit dc un 
sofism, corecturile lui Nicon au servit ca impuls pentru reformele 
bisericeşti ale Iui Petru I fi pc terenul celor din urmă a răsărit o 
nouă direcţie în viaţa bisericească, din care s-α născut rcînnoiloris- 
mul. In consecinţă a sc lepăda dc niconianism, înseamnă a sc lepăda 
de reînnoitori. S-a uns pc sine şi cu mir, dar s-a străduit să cugclc 
că nu săvîrşcştc taina ungerii cu sf. mir, ci o simplă ungere ca semn 
al bucuriei duhovniceşti pentru ceea cc se întîmplă. Climcnt, care 
avea în perspectivă, primirea hirotoniei întru arhiereu dc Ia cpiscopul 
Andrei, s-a grăbit să închidă ochii la toate accstc mici inexactităţi. 
Episcopul Andrei a devenit arhiereu al vechilor ritualişti, iar Cli-
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m cnt λ  c ă p ă ta t  h irotonia. ToUişi pc vech ii ril ι ι λ \işl i asem enea ci ui 
pro i|iio nu ί-Λ sa lis lă cu t, c i n-au recunoscut nici pc A n d re i c a  λ Ι 
lor, nici pc C lin ic u l c a  Arhiereu.

D a r  Ιλ  asemenea chiţibuşuri rccurs în csen\ă adeseori şi vech ii 
riluc\!iţti înşişi. I)c  p ild ă  sc străduicsc ca  ccl cc v ine  Ιλ  ci d in  Bisc- 
rică  să iac  Λ astfel c a  să rcuşească, aşad c fn d , să trca că  prin ograda 
bisericească - sa treacă prin r itu a lu l prim irii Ιλ  vech ii r ilu a liş li - niAi 
în a in le  dc cc jud eca ta  bisericească rosteşte asupra lui in te rd icţia  s a u  
scoaterea d in  trca p lă . t i  u ită  o λ in a la r ă  dc jud eca ta  ex te r io a ră , 
om enească, cslc încă  jud eca ta  lu i Dum nezeu, dc  carc 'nu sc poale 
ascunde c incvA  n ică ir i ţi prin nimic. ~De sc v o r  ascunde în  ia d , fi 
dc acolo m în ia mica ii v a  smulse* (A m o s 7, 2). Dai· şi ju d eca ta  
ex terioară  bisericească poate Ajunse pc tran s lu s , oriunde Ar i i  fu s it 
el ; după can o an c , clcricul Iransfus răm înc cleric a l eparhiei de m ai 
îiiA in lc  şi supus ju risd ic lic i arh iereu lu i său an terio r, ca  şi arh ie reu l 
tran>lu$ ch iriarhu lu i său. U n ire a  cu com un itatea  schism atică nu în ­
seam nă o ascundere de ju d e ca tă , ci num ai un teniei în plus. pen­
tru scoaterca transfugului d in  IrcA p tă  sau, în  u ltim a in s tan ţă , in ter­
d ic ţ ia  si d e c la ra re a  c a  n c va lid  a  lo t cc a  săvîrş it cl dc la  ieşirea 
d in Biserică.

Incă şi m a i suspect şi Ia  fel dc fă ră  nădejde penlru prim irea 
a  c e v a  autentic, cslc m ijlocul de a  se adresa c ineva  pentru preoţie 
la  v iv o  c o i i m n i t A U - clerodoxă. D c p ild ă , m i  arh im an d rit, carc 1111 e 
1111 0111 de rîn d , a p ierdui răbdare  a dc a  aştepta o arh ieric  orto ­
d oxă , ţi s-a h o ta rit  să o ob ţină prin lr-o niişcare oco lită  : s-a în ­
d rep ta i spre reînnoilori, a  prim it acolo hirotonia şi după  scurtă vreme 
a  ven it la  mine cu pocăinl'ă şi cu cererea dc a- l prim i în B iserică. 
Sau  m ai b in e : un l în a r  ierom onah, foa rte  a c t iv ,  ca rc  a  fost ră s ­
p lă t it  dc arh iereu l său, în tre a lte le  şi pentru lupta cu rc în iio ilo rii şi 
scisorcvscicn ii, d e o d a lă  111 i sc a r a tă  ca  episcop si'isc'rcvscian şi-mi 
scrie .o  ccrcrc penlru prim irea în  Biserică, făgăd u ind  să a d u că  cu sine 
ţi to a tă  eparh ia  sa. Ju d e c a ta  cc ş î - a u  lă cu l-o  am ihdo i c uşor dc 
înţeles: “ E  drept, că  a  trccc la  schismă c un pXcalv jud eca ta  biseri­
cească îl pedepseşte cu cp ilin iic , d a r  cu m ă vo i pocăi dc păcA t, vo i 
s u p o r l A  cp ilim ia , d a r  lotuşi p înă  la  u r m ă  vo i răm îivca  c u  arh ie ria*. 
Desigur accsle d o u ă  persoane i u i  p o l  li prim ite în  l ie a p la  l o r ,  ch ia r 
d a c ă  noi am  prim ii h iro ton ia srifiorcvscicnilor şi (d u p ă  i  aprilie  l9ă+^ 
pc a  reînnoilorilor. C c l m ai m arc po^orămint cc s-ar p u ica  face fa tă  
dc cci doi postu lanli a r  fi' să nu fie lipsiţi dc preoţie, pentru şireţii·* 
cui lor sacrilcţţ, lăsînd  pc unul a rh im andrit şi pc c e la la lt  ierom onah.

A ş a  sînt şi drum urile p rc a în vă ta t ilo r  profesori germani pc la  
m .tno lu ili dup ă  hirotonie. C c l cc e hirotonit recurse, ev id en t, la  o 
am ăg ire : celeştc o m ărlu ris iiv  mono! i ' i t ă ,  tăgăduieşte cred in ţă  ie ra r ­
h ie i m onofisile, d a r  în  su llc l şlic lo a r le  bine că  el 1111 poale li 1110» 
iio lir iţ  fi 1111 v a  li, că  în d a tă  v a  rupe oricc iwporturi dc cu lt cu 
ie ra rh ia  in o n o f iî ilă , penlru că  ierarh ia  îi cslc necesară lui fi comu­
n ită ţii lui. Ia r  d a c ă  liirotonisilorii 1111 pol li am ăsU i cu p riv ire  la  
intenţiile rea le  a Ic  CAiid idA lu lui la  hirotonie, ei p a rtic ipă  la  am ăg i­
rea  com un ită ţii lor m onoli^ ilc. 1 ,νΐ'Λ vo ie  se introduce b ă n u ia la  că 
V igilenţa rriloi· sp irituale  ale m onolirilism ulu i în a s llc l de ca ru ri 
ad o p lă  n iijloacc cu to iu l neduhovniccşti. Ia r  d a c ă  liiro tonisilo iii sînt 
m inaţi, fă ră  nici o lăcom ic, dc o do rin ţa  sui jţencris a  fa ccrii dc
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bine: să Aprovizioneze cu arhierei o comunitAte rAtAcitoAre, carc 
s-a  rup t dc lulcranism sau  CAtolicism, dAr nu s-a  A lip it  Biscrlcit. 
Biscrica Arc dreptul să considcrc o astfel dc hirotonie c a  o Acţiune 
întreprinsA spre pASuba misiunii ortodoxe şi sa- î Aplicc unei A stfel 
dc hirotonii cxtrAteritorÎAlc toAtc rigorile canoanelor (apost· 1 + ; cc. 
I, 16; SArd. 15 ş. c.).

C c  priveşte pe m a i  sus pomenitul episcop O u s ic  ş i  pc creatura 
lui Spiridion., nici unul nici A l t u l  nu p o t  fi recunoscuţi c a  Arhierei 
chiAr d A C Ă  ii-αγ fi cAsĂtoriţi. G uz ic  a  primit IiirotoniA dc I a  Angli- 
C A n i ,  a  căror preoţie nu e recunoscuta dc B i s e r i c A  noAslrĂ rusA. Ia r  
rccunoAŞtcrcA A c c s t e i  hirotonii de cAtrc K A S A i i g h i A n ,  Armeanul unit, 
C A r e  s - a  rupt dc RoniA, c a  nu e obligAtoric penlru nimeni. Trebuie 
însĂ s a  nc mire faptul c ă  Spiridion om cu pregătire teologica, S - a  

lĂsAt hirotonit dc un episcop vagabond, fArA s ă  ştie mĂcar cc hiro­
tonie Are, ÎAr dupĂ accca s - a  declArAt pe sine episcop ortodox.

i n  felul A c e s t A  nu au drcptAtc nici aceia care contcstA orice 
importanţA succcsiunii A p o s t o l i c e  î n  cterodoxie, cuni Îa c  zeloşii’ fă ră  
m Ă S L i r Ă  A i  dogmei ortodoxe, d a r i t i a î  mult greşesc a c c î a  C A r e  îşi repre» 
s i n t A  succesiunCA c a  pe o V A l o A r e  în sine, c a t c  se poAte mînui şi ÎArA 
BisericA ortodoxA ecumenică. M a ic Ic  A V A n t A j  a I c o m u n i t Ă l i l o r  etero» 
doxe C A r e  a u  pÂslrAl succcsiuncA aposlolicA slA în a c c c a  c a  Kiserica 
Ie socotcşlc încĂ «bisericeşti» (βά τής ί,κκληοΐα;), »încA nu strAinc dc 
UiscricA", c a  p Ă s t r c A Z A  Î n c Ă  cu ele “OAreCAre C A n o n  a I com uniunii', 
A s e m e n e a  aceleia pc care o Arc cu cei căzuţi şi nesupuşi epititniei. 
Totuşi, d A C Â  A C C A s t Ă  comuniune ncdcsâvirşitA şi incertA nu se dcsA- 
vîrşeştc prinlr-o deplinA unire cu Biserica într-o unicA Euharistie; 
toate  A V A n t a j e l c  A c c s t e i  c o m u n i t Â l i  cterodoxe se pierd fArA folos 
■(Rom. 9, 4-5; 10, 4).
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