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în  loc de prefaţă
Răsfoind paginile glorioase ale trecutului nostru politic şi 

bisericesc, am rămas adânc impresionat de rolul important pe 
care l-au jucat Românii în istoria popoarelor balcanice. Amestecuri 
de arme, diplomatice sau bisericeşti s'au alternat dealungul vea
curilor, începând dela cucerirea Vidinului de cătră Vlaicu- Voevod, 
trecând peste raziile pe care le făceau in sudul turcesc al Du
nării un Vlad Dracul, un Vlad Ţepeş sau un Iancu Corvinul, 
ori, mai târziu, un Mihaiu Viteazul — care concentrase toate 
aspiraţiile de eliberare ale Balconului ortodox — şi ajungând 
până in timpul domniilor strălucite ale lui Şerban Cantacuzino 
şi Constantin Brâncoveanu, toate constituind ceea ce dl N. Iorga 
a numit foarte fericit un ,,imperialism românesc". Aceasta se 
vede insă mai ales când deschidem capitolul daniilor, pe care 
Românii le-au semănat prin tot răsăritul ortodox, începând dela 
cele câteva mănăstiri sârbe şi bulgare, continuând cu Meteorele 
şi Athosul grecesc, ajungând prin toate centrele ortodoxiei in- 
genunchiate de puterea Semilunei: Constantinopol, Antiohia, Ieru
salim, Alexandria f i  sfârşind cu îndepărtatele mănăstiri: Sumela 
din Trapezunt, sf. Ecaterina de pe muntele Sinai, cele din Cipru 
şi Megaspileon din Peloponez. Pretutihdenea mila românească s’a 
îmbiat cu dărnicie — şi în această privinţă nici domniile fana
riote n’au făcut excepţie, daniile continuându-se până la mijlocul 
veacului trecut — venind să pecetluiască prin situaţia unică de 
Domni relativ liberi pe care o aveau Românii — şi deci cu în
tinse puteri politice, diplomatice, culturale şi bisericeşti — ceea ce 
s'ar putea numi hegemonia românească în orientul ortodox.

In lucrarea de faţă, prilejuită şi urzită în timpul studiilor 
făcute la Athena şi in sf. Munte in 1935 — avem să arătăm, 
cu modestele noastre posibilităţi, uA capitol din măreaţa operă 
de afirmare românească şi creştinească ce s’a făcut de către
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mmmJmfm moţtn: Voevozi, boeri. arhierei sau particulari, sub formă 
dr λαοί închinări de moţa. de mănăstiri, de cărţi, odoare bise- 
ncrfS smt sub orice formă, la mănăstirile din sfântul Munte al 
Athosakn. JV meem pretenţia de a fi epuizat tot imensul material 
reiata? la zceste danii — lucru de altfel imposibil de realizat in 
cadrele i n ·  singur voiam — dar esenţialul cred că l-am sesizat. 
Şi aceasta interesează, deoarece lu c ra re a  p rezen tă  v re a  să fie
o s i· ie z i a  tot ce  d ă rn ic ia  rom ânească  a  p u tu t să facă  la sf. 
Moaie. .Vj me vom pierde, deci in amănunte de puţină impor
tantă. fandcă atunci, dacă am cuprinde şi documentele însăşi, 
ar fi trebuit să ne ocupăm ca unul sau două capitole mărunte 
Λα lucrare. Dar credem că nici nu vom perifraza pur şi simplu 
ceeace s’a mai spus. ci — in aceasta stă noutatea metodului — 
d in  în ş i r a r e i  donaţiilo r (bani, moşii, cărţi, obiecte preţioase, etc.) 
τ ο ·  scoate ideea unei continue asistenţe şi solidarizări ro m â
neşti ca  în treg  orientul ortodox, in speţă cu ceea ce ne priveşte 
pe noi. Aceasta sigur numai întrucât — cititorul cinstit o va 
spame — va reeşi din cercetările obiective.

De aceea ţ i  planul lucrării va H altul decât cel obişnuit; 
aceasta pentruca concluziile la care am ajuns să iasă mai bine 
im evidenţă.

Vom avea întâi o parte generală, in care vom vorbi despre 
geografia şi istoria sf. Munte, apoi despre organizaţia vieţii mo
nahale şi desroltarea ei deahmgul veacurilor. După aceea vom vorbi 
despre starea actuală a vieţii monahale athonite, despre Ro
mânii din sf. Munte şi o statistică. Nu am putut îmbrăţişa în 
toată extensiunea lor — nici nu era locul — aspectul canonic 
al vieţii monahale athonite şi nici specificul spiritualităţii acestui 
monahism aşa etan a înflorit el in cursul timpului. Ne-au inte
resat doar legăturile de patroni şi ajutători. De aceea am crezut 
necesar să vorbim în această parte generală, pe rând, despre 
ajutoarele bizantine, georgiene, bulgare, sârbeşti, româneşti şi ru
seşti. pentruca, având la urmă o imagine clară a tuturor aju
toarelor de care s ’au bucurat dealungul veacurilor mănăstirile 
athonite, să reese şi mai bine in evidenţă rolul preponderant, pe 
care l-am jucat noi Românii în susţinerea lor.



In  l o c  d e  p r e f a ţ a

In partea a doua vom urmări pe scurt întemeierea şi des- 
voltarea fiecăreia din cele 20 de mănăstiri mari (care au de 
altfel sub stăpânirea lor întreg sf. Munte), urmând ca partea 
unde-i vorba de daniile româneşti s'o tratăm mai pe larg. Am 
urmat această metodă şi nu cea sinoptic-cronologică (de a se 
arăta daniile fiecărui Voevod român pretutindeni, în ordine cro
nologică), pe care a urmat-o de pildă dl N. Iorga, pentrucă am 
crezut că scopul urmărit de noi iese în acest fel mai bine în 
evidenţă. Am vrut să dovedim că Românii au făcut la sf. Munte. 
mai multe danii decât toate popoarele ortodoxe la un loc- Mai 
mult decât strălucitul Bizanţ — de altfel în agonie după sec. 
XII — mai mult decât Georgienii sau Ivirii, cari apar doar ca 
ctitori sporadici, mai mult decât Bulgarii, cari şi ei apar foarte 
rar în scurta lor viaţă istorică până la supunerea de către 
Turci, mai mult decât Sârbii, cari au dominat Athosui sub 
toate raporturile în prima jumătate a sec. XIV şi, în fine, mai 
mult chiar decât Ruşii, cari donează bani cu începere din 
preajma anilor 1600 şi mai ales de la începuturile politicei de 
protecţie religioasă în Balcani, Românii susţin şi refac toate 
mănăstirile sf. Munte în sec. XV şi XVI (de fapt relaţiile încep 
pe la 1350, cum vom arăta vorbind despre mănăstirea Cutlumuş, 
fosta „Lavra mate" a Ţării Româneşti), dând în acest timp mal 
ales danii în bani, iar în sec. XVII, XVIII şi XIX (până la 1863), 
pe lângă bani şi închinări de moşii, odoare bisericeşti şi alte 
ajutoare.

La sfârşit, pe lângă o hartă a sf. Munte, vom da şi un 
tablou general al daniilor în bani, clădirilor, reparaţiilor şi zu
grăvelilor făcute de dărnicia românească în aceste lăcaşuri de 
viată ortodoxă. Un alt tablou va cuprinde şi o listă aproximativă 
a icoanelor, odoarelor, manuscriselor şi tipăriturilor mai impor
tante cari s ’au dus după vremuri din Ţările noastre în sf. Munte. 
(De altfel acest capitol, al relaţiilor culturale, necesitând cerce
tarea la faţa locului a tuturor acelor obiecte preţioase, precum 
şi scormonirea întregului material aflător prin arhivele noastre 
sub semnături athonite, va fi mai sărac şi deci îl dăm deocam
dată cu aproximaţie. Poate că ne va ajuta Dumnezeu să-l com
pletăm altădată).
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inairJaşH noştn Voevozi, boeri, arhierei sau particulari, sub formă 
& barj' închinări de moşii, de mănăstiri, de cărţi, odoare bise- 
ricmt sau sub orice formă, la mănăstirile din sfântul Munte al 
Aihosului. S 'avem pretenţia de a fi epuizat tot imensul material 
relativ la aceste danii — lucru de altfel imposibil de realizat in 
ccdrele unui singur volum — dar esenţialul cred că l-am sesizat. 
Şl aceasta interesează, deoarece lucrarea prezentă vrea să fie 
o sinteză a tot ce dărnicia românească a putut să facă la sf. 
Munte. Sa ne vom pierde, deci, in amănunte de puţină impor
tanţă, fiindcă atunci, dacă am cuprinde şi documentele însăşi, 
ar fi trebuit să ne ocupăm ca unul sau două capitole mărunte 
din lucrare. Dar credem că nici nu vom perifraza pur şi simplu 
ceeace s'a mai spus, ci — in aceasta stă noutatea metodului — 
din înşirarea donaţiilor (bani, moşii, cărţi, obiecte preţioase, etc.) 
vom scoate ideea unei continue asistenţe şi solidarizări româ
neşti cu întreg orientul ortodox, in speţă cu ceea ce ne priveşte 
pe noi. Aceasta sigur numai întrucât — cititorul cinstit o va 
spâne — va reeşi din cercetările obiective.

De aceea şi planul lucrării va fi altul decât cel obişnuit; 
aceasta pentruca concluziile la care am ajuns să iasă mai bine 
in evidenţă.

Vom avea tntâi o parte generală, în care vom vorbi despre 
geografia şi istoria sf. Munte, apoi despre organizaţia vieţii mo
nahale şi desvoltarea ei dealungul veacurilor. După aceea vom vorbi 
despre starea actuală a vieţii monahale athonite, despre Ro
mânii din sf. Munte şi o statistică. Nu am putut îmbrăţişa in 
toată extensiunea lor — nici na era locul — aspectul canomc 
al vieţii monahale athonite şi nici specificul spiritualităţii acestui 
monahism aşa cum a înflorit el în cursul timpului. Ne-au inte
resat <har legăturile de patroni şi ajutători. De aceea am crezut 
necesar să vorbim în această parte generală, pe rând, despre 
ajutoarele bizantine, georgiene, bulgare, sârbeşti, româneşti şi ru
seşti., pentruca, având la urmă o imagine clară a tuturor aju
toarelor de care s’au bucurat dealungul veacurilor mănăstirile 
athonite, să reese şi mai bine în evidenţă rolul preponderant, pe 
care l-am jucat noi Românii în susţinerea lor.
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In  l o c  d e  p r e f a ţ a

In partea a doua vom urmări pe scurt întemeierea şi des- 
voltarea fiecăreia din cele 20 de mănăstiri mari (care au de 
altfel sub stăpânirea lor întreg sf. Munte), urmând ca partea 
unde-i vorba de daniile româneşti s'o tratăm mai pe larg. Am  
urmat această metodă şi nu cea sinoptic-cronologică (de a se 
arăta daniile fiecărui Voevod român pretutindeni, în ordine cror 
nologicâ), pe care a urmat-o de pildă dl N. Iorga, pentrucă am 
crezut că scopul urmărit de noi iese în acest fel mai bine în 
evidenţă. Am vrut să dovedim că Românii au făcut la sf. Munte 
mai multe danii decât toate popoarele ortodoxe la un loc.. Mai 
mult decât strălucitul Bizanţ de altfel în agonie după sec. 
ΧΪΙ i-*- mal mult decât Georgienii sau Ivirii, cari apar doar ca 
ctitori sporadici, mai mult decât Bulgarii, cari şi ei apar foarte 
ra r în scurta lor viaţă istorică până la supunerea de către 
Turci, mai mult decât Sârbii, cari au dominat Athosui sub 
toate raporturile în prima jumătate a sec. XIV şi, în fine, mai 
mult chiar decât Ruşii, cari donează bani cu începere din 
preajma anilor 1600 şi mai ales de la începuturile politicei de 
protecţie religioasă în Balcani, Românii susţin şi refac toate 
mănăstirile sf. Munte în sec. XV şi XVI (de fapt relaţiile încep 
pe la 1350, cum vom arăta vorbind despre mănăstirea Cutlumuş, 
fosta „Lavra mate*' a Ţării Româneşti), dând în acest timp mai 
ales danii în bani, iar în sec. XVII, XVIII şi XIX (până la 1863), 
pe lângă bani şi închinări de moşii, odoare bisericeşti şi alte 
ajutoare.

La sfârşit, pe lângă o hartă a sf. Munte, vom da şi un 
tablou general al daniilor in bani, clădirilor, reparaţiilor şi zu
grăvelilor făcute de dărnicia românească în aceste lăcaşuri de 
viaţă 6rtodoxă. Un alt tablou va cuprinde şi o listă aproximativă 
a icoanelor, odoarelor, manuscriselor şi tipăriturilor mai impor
tante cari s'au dus după vremuri din Ţările noastre în s fM u n te . 
(De altfel acest capitol, al relaţiilor culturale, necesitând cerce
tarea la faţa .locului a tuturor acelor obiecte preţioase, precum 
şi scormonirea întregului material aflător prin arhivele noastre 
sub semnături athonite, va fi mai sărac şi deci îl dăm deocam
dată cu aproximaţie. Poate că ne va ajuta Dumnezeu să-l com
pletăm altădată).
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5f  Cade să spunem câteva cuvinte şi despre bibliografie. 
Am dat ta începutul lucrării o bibliografie, pe cât ne-a fost po
sibilcompletă, asupra Athosului. Dintre cărţile citate am însemnat 
cv o steluţă pe margine (*) pe cele consultate. Multe din aceste 
cârfi sant, e drept, descrieri de călătorie, făcute mai ales pentru 
pelerini (Προσχυντ,τάρια), — îndeosebi cele mai vechi — dar cu
prind cu toate acestea fi ştiri destule. Dintre diferitele domenii 
de manifestare athonită. se pare că arta (arhitectura, sculptura, 
pictura, ar lele minore) e azi relativ destul de cunoscută (Didron, 
Papety. Schafer, Sebastianov, Brochhaus, Kondakov, Balş, Millet, 
Fichtner, Sotiriu, etc.). Urmează apoi partea de organizaţie ca
nonică fi de curiozitate ca stat monahal, care iarăşi numără 
destui cercetători (Pischon, Riley, Ph. Meyer, de Bore, Petra
kakos, A. Monferratos, Klarke, Leake, Proust, Miller, Spunda, 
Perilla, etc.). Mai puţini cercetători numără problemele de cult, 
aghiografie, mistică aghiorită, etc. cel puţin după cât cunoaştem 
noi (Hrisostom Papadopulos, Sotiriu, Vafide, Nicodim Aghioritul, 
Pamjalovski, Evloghie Kurila, Sofronie Eustratiidis, etc.). Aici 
abundă mai ales scrierile de popularizare a vieţilor de sfinţi (ca 
sf. Atanasie Athonitul, cuv. Pavel de Xiropotamu, sf. Grigorie 
Palama, etc.) sau descrieri de icoane făcătoare de minuni şi de 
iconiţe şi obiecte sfinte aduse dela Athos. Cele cari au venit 
mai târziu şi cari sunt încă departe de a fi epuizate sunt stu
diile privitoare la inscripţii, hrisoave, manuscrise, miniaturi, arhivă 
de corespondenţă, de care sunt pline mănăstirile sfântului Munte.

Cercetarea sistematică a Athosului a început cam prin 1840. 
Intre cercetătorii mai însemnaţi amintim pe arhimandriţii ruşi 
Antonin şi Porfir, cari au strâns un material enorm, ca şi alt 
cercetător rus Sebastianov, care material s’a editat mai târtiu 
în volume deosebite (de ex. 9 volume ale lui Porfir Uspenski, 
Kiev-Moscova 1877—1880) sau a fost publicat şi studiat in re
vista „Byzantijskii Vremennik (Βυζαντινά; Χρονικά) din Petersburg 
între 1905—1927. Totuşi, dintre ei mai ales Porfir Uspenski, 
publicând în 1847 în „Jurnalul Ministerului Instrucţiunii publice“ 
din Petrograd un catalog al hrisoavelor şi actelor mdi impor
tante din Athâs, a stârnit repede interes în lumea cercetătorilor.

Dr. TEODOR BODOGAE __  .Γ*
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In loc d e  p r e f a ţ a

Incâ la sfâşitul anului aceluia catalogul e tradus în limba ger
mană, iar peste 3 ani apare pentru a doua oară însoţit de un 
studiu asupra Athosului scris de Iosif Miiller în „Slavische Biblio- 
ihek" a lui Miklosich, Viena, 1851. In 1848 fusese tradus şi 
publicat împreună cu un alt studiu în sârbeşte de D. Abramovici, 
iar în 1887 Zah. a Lingenthal îl inserează în Jus graeco-ro- 
manum III, Leipzig. La aceştia diferă doar numărul de ordine, 
materialul e acelaş. Cel care întreprinde, tot pe baza datelor lui 
Uspenski, o istorie clară şi o sistematizare a celor mai impor
tante documente athonite este francezul V. Langlois,1 cel care 
publicase şi geografia Iui Ptolomeu tot după o copie luată din 
arhiva Vatopedului de Sebastianov. (De altfel călătorii pomenesc 
că arhivele Athosului posedau odată şi multe opere de literatură 
antică [Homer, Hesiod, Sofocle, Eshile etc.]), din care azi s'au 
păstrat doar geografia lui Strabo şi Ptolomeu (cea publicată de
V. Langlois) şi discursul lui Fotie despre invazia Ruşilor în 
Constantinopol în sec. IX  (in mân. Cutlumuş); restul s’au pierdut 
cele mai multe în revoluţia din 1821 şi ulterior.2

In privinţa inscripţiilor, afară de vreo 234 culese de Porfir 
Uspenski (unele se pare nu prea critic studiate) şi altele de 
Arhim. Antonin — cartea căruia regret că nefiindu-mi accesibilă 
n’am putut-o consulta decât după alţi autori — abia cu Millet- 
Pargoire-Petit,0 s'au dat la iveală cele dela 7 mănăstiri. Dela 
celelalte mănăstiri se pare că la fel a adunat G. Millet tot mate
rialul, dar nu ştiu să fi fost incă editat. Cataloagele de manu
scrise, începute mai serios în 1880 — căci existaseră şi de mai
* m inte  — (şi tipărite în 1895 şi 1900 in Cambridge) de Spiridon 
Lambros, nau fost complete decât atunci când s’au publicat de 
către Spiridon Lavriotul şi Sofronie Eustratiadis cel din Lavra 
(Paris şi Cambridge, 1925) şi de Sofronie Eustratiadis şi Arcadie 
Vatopedinul, cel din Vatoped (Paris şi Cambridge, 1924). Dar şi

1 Le mont Athos et ses monasteres, Paris, 1867.
8 Cf. Leclercq tn „Dlctionnaire d’archiot. chrit et de Liturghie", X I  2, 

p. 2405.
8 Recueil des inscriptions chrStiennes de VAthos, Paris, voi. i, 1904. — 

Volumul I I  n*â mai apărut.
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acum mai sunt încă necercetate cele din schituri şi din chilii, 
căci m această categorie doar Evhghie Kurila a publicat o parte 
de material din schitul Cavso-Calivia. Ediţii critice de texte, în 
a/ară de cele publicate de Manuil Ghedeon, altele nu se prea 
disting. Ele au început ceva mai de vreme. Prima, în ordine 
cronologică este „Acta praesertim graeca rossici in Monte Atho 
monasteru“ Kiev, 1875, care Însă nu pare a fi cu totul lipsită 
de tendinţă. In cea de ΠΙ-α misiune a lui,1 G. Millet a putut să 
fotografieze aproape toate actele aflătoare în arhivele mănăsti
rilor, sigur exceptând actele de corespondenţă. Tot din această 
a Ill-a misiune reuşeşte să fotografieze picturile tuturor mănă
stirilor (album publicat, Paris, 1927) şi se pare şi artele minore 

Ύvolumul II, in pregătire). Atât din punct de vedere tehnic, cât 
şi critic, materialul oferit de misiunea Millet întrece tot ce s ’a 
publicat pân acuma. El se înşirue, şi depăşeşte chiar, materialul 
publicat de revista „Vyzantijski Vremennik“ după colecţiile Se-  
bastianoo- Uspenski şi alţii. Actele fotografiate de Millet sunt 
date la diferiţi bizantinologi şi filologi să le studieze şi să le 
publice. Aşa, cele ce privesc istoria noastră şi au fost scrise în 
limba slavă au fost date dlui Gr. Nandriş, prof. univ. în Cer
năuţi, care a şi publicat un volum în 1936 (Documente slavone 
din mănăstirile muntelui Athos). Cele de sursă greacă sunt date 
la diferiţi cercetători. Cele aflate în arhiva Lavrei le studiază 
G. Rouillard şi P. Collomp, cari au şi publicat în 1937 primul 
volum (cuprinzând acte intre anii 897—1178). Cele din arhiva 
mân. Cutlumuş, sunt date spre studiere dlui P. Lemerle dela 
şcoala franceză din Athena, care le are sub tipar. Actele din 
celelalte arhive nu ştim cui sunt date.

La Români, cel care a cuprins pentru prima oară multe din 
binefacerile româneşti la mănăstirile din M. Athos a fost doctorul 
lui Constantin Brâncoveanu, Ion Comnen, care a compus în 1701 
un Προσκυνψάρισν al sf. Munte, ce s'a tipărit prima oră în limba

1 Prima misiune franceză alai Millet a fost in 1898 în Lavra f i  Vatoped, 
A doua in 1903— 4 tot in Lavra ţt  în cele 7 mănăstiri de unde culese inscrip
ţiile. A treia, cea mai rodnică, ca întreruperi între 1915— 1920.
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ÎN LOC DE PREFAŢĂ

grecească la Snagov in acelaş an, iar de atunci a avut o mul
ţime de ediţii, între cari, pe cât ştiu, 2 româneşti. El este poate 
cel mai bun în genul lai, deşi nu-i scris cu aparat critic. Anii 
din preajma secularizării (1857—1870) au ridicat-problema cu
noaşterii mai în adâncime a relaţiilor dintre Ţările româneşti şi 
sf. Munte şi unii dintre polemiştii ce-au luat parte la discuţii au 
publicat şi documente, iar Cezar Bolliac (Monasiirile din Ro
mânia (mon. închinate) Buc. 1862) şi Ion Brezoianu (Mănăstirile 
zise închinate şi călugării streini Buc. 1861) — ca să nu mai 
pomenim de N. Istrati, G. Mânu, Al. Odobescu (Otmenedec), 
Gr. Bengeşcu etc.m— au publicat în parte şi studii, articole, etc. 
E  drept însă că multe din ele sunt tendenţioase şi nebazate pe ' 
o critică serioasă. Sigur nu sozotim între acestea publicaţiile» 
lui Tr. Laurian şi Bălcescu din „Magazin ist. pentru Dacia“ I —IV , 
unde sau  publicat o serie de documente în legătură cu mănă
stirile închinate. Cel dintâiu care, cunoscând catalogul lui Us- 
penski-Miiller-Langlois, vorbeşte la noi de documente de danii şi 
de închinări de moşii româneşti la sf. Munte este T. Cipariu în 
„Archival“ lui (anii 1867—8). După el, Teodor Burada publică 
în „Revista pentru ist,, arhiv. şi filologie“ Buc. ,1883 vol. I —I I  
câteva date culese în călătoria lui prin sf. Mante, propunând „să 
se trimită o comisie de cunoscători români să studieze pe larg 
mulţimea daniilor înaintaşilor n o ş t r iN a  uităm sigur cele scrise,- 
mai ales in legătură cu mănăstirea Xiropotamu, de C. Erbiceanvt 
in revista „Biserica ort. rom." 1887—1898. 1

Dintre Românii care au vizitat sfântul Munte, cel care a 
lucrat mai serios a fost d. St. Nicolaescu dela Şcoala sap. de 
Războiu, care în 1913 a fotografiat o serie de acte slavone pro
venind dela Voevozii noştri şi pe care le-a publicat în diferite 
reviste, cum vom vedea când ne vom ocupa de fiecare mănăstire 
în parte. Tot în acelaş an regretatul Gh. Balş dădea cel med

1 Colecţiile de documente în legătură cu moşiile mănăstirilor închinate 
(Th. Codrescu: Urikariul... vol. V—XXIII, Hurmuzachi: (Documente vol. V, 
supl.; X III;  XIV , 1—2; X V III, multe din ele în cdpii făcute pentru Academia 
Română de M. Ghedeon) ca f i  alte studii in legătură cu problemele acestea le 
vom indica in josul paginei. Aici am pomenit numai pe cele mai însemnate.
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ban stadiu ce sa  scris până azi despre ahitectura mânăstirilor 1 
agtoritice (Analele Acad. rom. 1913). In acelaş timp a publicaţi 
d. N. Iorga, ca larga d-sale informaţie bibliografică — dar fără j 
a fi fost la faţa locului —- stadiul: „Muntele Athos in legătură 
cu Ţările române" (Bac., 1913, Anale). In 1935 d. Marcu Beza 
a strâns in elegantul său volum „Urme româneşti in orientul- 
ortodox“ vreo 25 de portrete de Vcevozi. fotografii după mânu- j 
scrise, miniaturi sau obiecte preţioase date de Români in sfântul 
Munte.1 Tot in acel an a apărut şi lucrarea dlui N. Iorga t Byzance ] 
apres Byzance', in genul celei din 1913, dar concepută pe baze ■ 
mii largi. La începutul anului 1938 s’a publicat in greceşte teza \ 
de doctorat a prietenului Gh. D. Cioran, privind relaţiile dintre 

"y Ţările Române şi 4 mănăstiri· athonite (Cutlumuş, Lavra, Do- 
hiar şi Russicon (Athena, 1938), privite mai ales sub aspect cul
tural şi bisericesc, sigur fără material inedit decât tot pe bază 
de informaţie.

Acesta fiind stadiul cercetărilor în legătură cu Athosui, 
neavând deci nici inscripţiile toate publicate, nici actele — ca să 
nu med vorbim de mulţimea codicilor, cari cuprind material ce ne 
priveşte (din care noi am copiat o parte ce credem că va vedea 
lumina tiparului) şi îndeosebi necanoscând vasta arhivă de cores
pondenţă, — care este poziţia problemei şi îndeosebi a lucrării 
noastre? Sigur încă nam pomenit că nici materialul ce se află 
la noi în 4ură: acte de danii, închinări de moşii, etc., nn este 
încă în întregime studiat, pentru a aduce lumină deplină în această 
problemă. Cu toate acestea însă, credem că lucrarea noastră de sin
teză — care aduce şi unele precizări, iar la noi este unica în genul 
ei — îşi va fi ajuns scopul dacă va putea arăta cititorilor cq. în tre
cutul nostru naţional şi religios noi am exercitat o continuă 
asistenţă materială şi o neîntreruptă hegemonie spirituală asupra 
Atkosului. Domniile Voevozilor din Ţara Românească şi Mol
dova, ca şi mărinimia boerilor, arh'reilor şi altor drepteredin-

Dr. TEODOR BODOGAE 1

' 1 Ar ti o operă naţională, care cere rezolvare cât mai grabnică, Mirii- 
Una, cum zicea Barada, a unei comisii de cercetători la Athos, spre a aduna ] 
in fotografii mari tot materialul care vorbeşte de un aşa frumos capitol din 
istoria Românilor. Cam in genul Sebastianov f i  Millet.
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I n  l o c  d e  p r e f a ţ a

cioşi români au fost refugiul şi adăpostul întregului sfânt Munte, 
pentrucă mai mult decât orice neam ortodox noi ne putem socoti 
un „Byzance aprez Byzance", deoarece „nici un alt popor pra
voslavnic n a  făcut atâta bine pentrti Athos cât au făcut Ro
m â n iic u m  spunea Porfir Uspenski (Hristianskij Vostok (Răsă
ritul creştin), Afon, vol. III, p. 3 (Moscova, 1880) p. 334).

Deaceea chiar faţă de cioparţirile teritoriale şi de îngenun
cherile morale şi naţionale ale vremilor prin care am trecut, evo
carea acestui măreţ trecut ne poate aduce între alte lecţii şi no
stalgica dorinţă de a reînvia trecutul glorios, şi demn al hegemo
niei faptei româneşti în Sud-Estul Europei.

Exprim şi pe această cale mulţumirile mele cele mai res
pectuoase I. P. S. Sale Mitropolitului Nicolae al Ardealului, 
pentru sprijinul acordat la studii în Athena şi înlesnirile ce le-am 
avut de a putea şedea să studiez lucrurile la faţa locului, precum 
şi pentru înalta bunăvoinţă ce mi-a arătat prin tipărirea acestei 
cărţi în cadrul „Seriei didactice”.

Totodată, mulţumesc şi dlui S. Reli, profesor la Facultatea 
de Teologie din Cernăuţi, pentru îndrumările ce le-am primit in 
timpul studiilor mele. Pentru greşelile de transcriere a numelor 
slave şi pentru alte eventuale greşeli ce se vor mai fi strecurat, 
rog pe On. cititori să fie cu îngăduinţă.

Sibiu, Octomvrie, 1940

Preot Dr. TEODOR BODOGAE. .

—  XI -



Bibliografie'
I. Istorie 1

a) Proschinitare,2 scrieri şi impreaii de călătorie, informaţii, etc. 1

1340 (?) * 1. Nichifor Gregoras : Historiae, libr. III, Migne, I 
Patrologia graeca, voi. 145 col. 162 sq. 1

1350 (?) * 2. loan C antacnzino : Historiae, liber I, Migne, 1 
Pair. gr., voi. 143 col. 522 sq.

^  1360 (?) * 3. Nichifor Calist: Opera, Migne, P. gr., vol. 1
■  147, col. 524—530 ; 633 şi urm.

4. Stareţul Zosima din Kiev: Călătorie la Sf. Munte 
Athos. Ediţia ultimă Sîroiev şi Zaharov, Moscova, 1870 j  
(ruseşte). Enumeră 22 de mânăstiri existente atunci în Athos. J

5. Christophe Buodelmonte: Liber insularum archi- 1 
pelagi, ed. Sinner, Leipzig-Berlin, 1824, pag. 127—129. j

6. Ştefan Aghioritul: Istorie despre Sfântul Munte · 
şi cum s'a numit el κλήρος της Θεοτόκου („partea (soarta) 
Maicii Domnului"), după un manuscris din Lavra, Moscova, 1
1890 (ruseşte).

1 Cnnoscându- se puţin trecutul sfântului Munte, dăm in cele următoare o 1 
bibliografie, pe cât posibil, completă despre istoria, organizaţia, arta şi aghio- | 
grafia Athosului. Chiar dacă ne vor fi scăpat unele cărţi, credem că cele mai ] 
importante le-am indus, aducând prin aceasta un oarecare folos cercetătorilor 1 
cere se *or interesa de astfel de probleme.

Ordinea inşirării va fi cea cronologică. Anul pus inaintea operelor arată |  
data când autorul a vizitat Athosul.

Semnul * arată lucrările pe care le-am consultat.
Din literatura românească asupra problemei ce ne preocupă inducem j 

aia doar unele studii speciale şi monografii, restul le amintim in josul paginei j 
ia decursul lucrării.

3 Προσκυνηταρίον =  guide sau vademecum pentru pelerinii ce vizitează i 
«fintele locuri.

. — XII —

^ 1420

1442

147...



BIBLIOGRAFIE

1489 * 7- Is^ia de Hilandar; Descrierea Sfântului Munte»
in „Itinâraires russes en Orient1*, traduits pour la Societe 
de lOrient latin en Orient, par. M-me de Khitrowo, 
Geneve, 1889, vol. I, partea I.

1508 8. . . . egumen la mănăstirea rusească sf. Pantelimon
din Athos: Istorie despre Sfântul Munte, Petersburg, 
1883 (ruseşte).

1546—6 * 9. Pierre Bellon: Observations des plusieurs sin- 
gularites trouvees en Grece, in folio, Parisiis, .1553— 158, 
pars I, pag. XXXV sq. Tradusă şi în latineşte sub titlul: 
Memorabilium rerum in Graecia, Asia, etc., interprete 
Clusio, in octavo, - Antverpiae, 1589; in folio, Antver- 
piae, 1605.

1550 10. Paisief egumen de Hilandar: Povestire despre
Sfântul Munte, în Khitrowo s Intineraires russes... p. 
274—282.

1561 * 10. a) Ioachim, egumen la Sf. Pantelimon: Skazanie
o sv. gorje Afonsţei, (ruseşte) în Arhim. Leonid, ed. 1882 
p. 15 (vezi Nr. II, 24).

1573—78 * 11. Ştefan Gerlach, consul la Constantinopol al 
împăraţilor germani Maximilian şt Rudolf II : Tagebuch... 
ed. Frankfurt a. M., 1674.

1584 * 12. Martini Crusii i Turco-graecia, Ubri octo, in
folio, Basiliae (Bâle), 1585.

1619 13. Christophori Angeli G raed: Enchiridium de stătu
hodiernorum Graecorum, Lipsiae, 1619, p. 676 sq.

1620—40 * 14. Porfiriu, mitropolit de Niceea: Περίοδος zoo 
άγιωνύμου *Όρους τοϋ ’Άθωνος, 114 versuri descriind toate 
mănăstirile Athosului foarte pe scurt. Editată prima oră 
în traducere engleză, London, 1677. Textul grec tipărit 
de B. de MontfâUQon: Faleographia graeca... Parisiis 
1708, p. 501 sq. şi de M. Ghedeon: Ό ’Άθως, Constan
tinopol, 1885, p. 241—244.

1666—7 15. Arhim. Teofan Sârbul \ Descrierea Mănăstirilor 
din Sfântul Munte, Petersburg, 1883 (ruseşte).

-  xiii —



1666—1667 * 16. Iosif Georgirinis, arch-bishop of S am os: D esJ 
criptioo of the present state of Samos, N icaria , Patm os 
and Mount Athos, London, 1678.

1687 * 17. Philippi Cyprii, protonotarii Ecclesiae Con-1
stantinopolitanae : Chronicon Ecclesiae Graecae, Leipzig! 
1687. Appendix-

1690 (?) * 18. Ricaut; Wahrhafte und eigentliche Beschrei- 
hung dess gegenwSrtigen Zustandes deren unter der Turki-1 
sc hen Tyranei seuffzenden Griechisch — und Armeni-1 
schen Kirchen, deutsch. Fankfurt und Leipzig, fără dată. j 
Originalul francez nu l-am cunoscut.

1700 * 19. loan Comnen, doctor la curtea lui Constantini
Brâncoveanu şi apoi episcop de Dristra; Προσκυνητάριον 
τοϋ iriieu "Ορους τοΟ ’Άθωνος, Snagov, 1701, editor Antim j 
din Iviria. Este cea mai bună descriere a sf. Munte făcută ] 
pentru pelerini, de aceea s'a şi bucurat de cea mai mare j 
circulaţie. Alte ediţii greceşti s'au tipărit la Veneţia 1 
(1701, 1745, 1857 şi 1864) şi Athena 1880. In româneşte j 
s'au făcut două traduceri, din care eu cunosc una — i 
îmbogăţită — publicată de Varnava Lucian Monahul: |  
Descrierea Sfintelor Locuri, Bucureşti, 1856. In ruseşte I 
la fel a avut mai multe ediţii, din care eu am cunoscut I 
pe a lui Macarie de Ivir, Moscova, 1809. In limba fran- 1 
ceză l-a tradus Braconnier în „Revue de bibliographie", I  
Paris, 1843—1844.

Am consultat ediţia cu text grec şi traducere la- j 
tină a lui B. de Montfauţon: Paleographia graeca.. .  1 
Parisiis, 1708, p. 541—611.

1704 20. L B. Luhn: Athos Sanctus. in IV-o, Wittem- 1 
berg, 1704.

1705 * 21. Paul Lucas: Voyage dans la Grece, l'Asie 1 
Mineure, La Macedoine et l'Afrique, Parisiis, 1712; j 
Amsterdam, 1714, vol. I, p. 146 sq.

1706 * 22. Braconnier, iezuit: Memoire pour servir â 
l'histoire du Mont Athos, in „Revue de bibliographie 
analitique, (ed. Em. — A. Aubenas), Paris, 1843—1844.

Dr. TEODOR BODOGAE

1707 * 23. Aymon: Monuments auteotiques de la Re·
ligion des Grece, Parisiis, 1708.

1715 (?) * 24. Olahus-Celsius: De Athone disertitatio, Up- 
sala, 1721.-

1724—44 * 25. Vasile Grigorovici Barskij: Stranstvovanie 
za svietaja Gora... (Călătoria la Sf. Munte), un capitol 
din lucrarea mai mare despre „Călătoria în Turcia eu
ropeană". Ed. II Petersburg 1855, 1857, 2 vol. In 1885 
cartea lui Barski a fost editată de N. Barsukoff, ed. VII.

1737 * 26. Richard Pockocke: Description of the East,
3 voi, London, 1743—1745. Traducere franceză „Vo
yages en Orient". In XII0, Neuchâtel, 1772—1773, tome
VI, livre 111, chapitre VII, pages 53 sq.

1755 * 27. Timotei Grabaşvili, ediscop de Kartli: în
dreptar pentru pelerinii la Sfintele Locuri, în 1. geor
giană. Editat de Platon Joselian, Tiflis, 1852. Folosit în 
trad, greacă.

1766—76 * 28. Părintele Ignaties Deserieri de călătorie la 
Constantinopol, Athos, Ierusalim şi Egipt, în B. de Khi- 
trows: Itineraires russes, I, p. II.

1770 * 29. Atanasie de Păros: Έρμογένους 'Ρητορική, Ve
neţia, 1779 (μετά σχολίων).

1785 30. D'Anse de Villoison: Observations archeolo-
giques et hlstoriques sur la Grâce. Manuscrisul in mai 
multe volume, din care vol. IX cuprinde foarte puţin 
despre Athos — autorul stând abia 1 lună Athos — 
stă şi azi needitat în colecţia manuscriselor Bibi. na
ţionale din Paris. Cf. Dacier: Notice, în „Memoire de 
Γ Academie des inscriptions", Paris, 1815, p. 368.

1771 * 31. Macarie Trigonis din Lavra: Προσκυνητάριον 
τ ς̂ Σερδς μονής μεγίστης Λαύρας, Veneţia, 1772 şi 1792.

1778 * 32. Cezar Daponte: Δακικαί έφημερίδες, editate şi
traduse de Em. Legrand, Paris, 1880, 2 voi.

1778 * 33. Cezar Daponte: Κήπος καρίτων, poemă în ver
suri. Importantă pentrucă arată cum strângeau călugării 
milostenii dela noi din ţară. Publicaţi de Em. Legrandi

BIBLIOGRAFIE ___

— XIV — -  XV -



Dr. TEODOR BODOGAE

Bibbotheqxie grecque vulgaire du XVIII-e siecle  ̂ 111/ 
(Paris, 1881) p. 1-232.

1780 ‘ 34. Cezar Daponte: Άπαρίδμησις v&v όνομάτων ναών]
κα: μονών rţi Παναγίας καί περί νοΟ σχολείου υοϋ άγίου ’Όρους, ] 
m HurmuzacU: Documente, vol. XIII, pag. 279—317. 1 

1780 35. Sava Lavrîotul, ascet rus: Πρωσχυγητάριον Γ/̂ ςΙ
Μεγίσ̂ ς λαύρας, Veneţia, 1780.

1780 (?) * 36. Choiseul Gouffier: Voyage pittoresque de la i 
Grece, Paris. vol. II (1800) pag. 138— 155.

1791 * 37. Petru Psalida: Περιγραφΐ) roO μοραστηρίου rooj
■v αγίου Χίκολάου to0 Ιπονομαζομένου τοΟ Γρηγορίού too έν rfi>l

’'Attorn, trad, după Barski (vezi No. 25), -Viena, 1791. J 
Prima traducere s'a făcut în româneşte şi numai după 1 
aceasta In greceşte.

1794 38. Sibthorps (pentru flora şi fauna sf. Munte)»
In Walpole; Memoires relating to european and asiatic 1 
Turkey, London, 1817 p. 195 sq.

1801 39. E. Clarke: Lettre â l'eveque de Durham, tot ]
in Walpole: Memoires... p. 193—194. (Pentru fauna ] 
Athosului).

1801 * 40. E, Clarke: Travels in various countries of 1 
Europa, Asia and Africa, 6 volume in IV-o, Cambridge· 1 
London, 1810—1823 (Despre Athos vol. II (1812) p. j 
180 sq.

1802 (?) 41. Naţov: Descrierea mănăstirilor athonite, în j
revista „Sdredeţ", Sofia, 1891 (în 1. bulgară).

1806 (?) 42. D. Straşimirov: Prin Athos, memorial în re- | 
vista „Biblioteca", Filipopol, 1895, N-rii 7, 8 şi 9 (în j 
L bulgară).

1806 * 43. W. M. Leake: Travels in northern Greece, ]
London, 1806, vol. ΠΙ p. 114 sq.

1816 44. Walpole; Travels in various countries of the i
Levant, London, 1820, p. 38 sq,

1829—31 45. Ad. Slade: Records of travels in Turkey, j 
Greece, etc., London, 1832—1833, vol. II p. 398 sq.

.— XVI _



BIBLIOGRAFIE

1827 (7) * 46 Pouqueville : Memoires pour servir a l'histoire 
du mont Athos, Paris,, 1829 (dup& Braconnier şi Villoison, 
cf. Zaharias Reise... p. 228—230).

1830 * 47 D. Urquhart s Spirit of the East, London, 1838.
Tradusă şi în 1. germană, Stuttgart, 1839, vol. II, p. 78 sq.

1834 48. Ionioss ’Ανθολογία, Corciră, 1834 (despre cultura 
şi şcoala athonită din sec. XVIII).

1835 49. Vladimir Orlov Davidov: Impresii de călătorie 
în Arhipelag, Asia Mică, etc., Petersburg, 1845, vol. II, 
p. 214 (ruseşte).

1836 50. Reber Smith — Wolfes Travels... în „Journal 
of the geographical Society" VIII (London, 1837) p. 61 sq,

1837 * 51. R. Curzon: Visits to monasteries of the Le
vant, London, 1849, p. 282 sq. S'a tradus şi în 1. ger
mană de I. Meissner, Leipzig, 1854.

1837 * 52. R. Curzon; Les monasteres grecs, în „Revue
britannique", London, 1849 p. 171 sq.

1837 * 53. Kirshop Lake: Early Days of monasticism on 
mount Athos, London, 1845.

1837—8 * 54. E. Zahari a von Lingenthal: Relse in den 
Orient, Heidelberg, 1840, pag. 212—344. II interesează 
arhivele Athosului, mai ales în ce priveşte materialul de 
drept bisericesc.

1838 * 55. Constantin Oiconomos ·. Τό άγιον ’Όρος, în re
vista din Constantinopol „Εύαγγελική Σάλπιγξ“ Γ', φιλ. Ε', 
ρ. 135 sq.

1839 * 56. Grisebach: Reise dutch Rumelien, Gottingen, 
1841, pag. 227 sp.

1839 57. Didron l’Aine: Voyage au mont Athos, în 
„Journal de Bruxelles" la data de 28 Iulie 1856.

1840 * 58. Chirii de Smirna: Προσκυνητάριον ττης μονής 
roO Δοχειαρίου, Bucureşti (tip. Vauban), 1843.

1843 (?) 59. Andrei Muraviev: Scrisori din Răsărit, Mos
cova, 1845 (ruseşte).

1843—5 60. Egumenul Serafim: Scrisori dela un călugăr 
către prietenii lui, ed. IV, Petersburg 1864 (ruseşte).

— xvn — · Π



Dr. TEODOR BODOGAE

1839—46 61. Monahul Partenie: Povestiri din umblările şi 
călătoriile făcute in Rusia, Moldova, Turcia şi Ţara 
sfântă, Moscova. 1855 (ruseşte).

1845—64 * 62. Arhim. Porfir Uspenskij: Descrierea călăto
riei la sfanţul Munte in „Journal de l'Instruction pu- 
blique" Petersbourg, 1847, tom. LV, pag, 36 sq(r Nrii 7 
—8. Vezi şi in „Annales des voyages", Moscova, 1809 
voL CIX, p. 249 sq.

1847 63. Porfir Uspenskij: Scrisoare despre sfântul Munte»
in revista „Hristijanskij ctenije", 1848, p. 72 sq. (ruseşte).

N 1847 64. Platon Joselian; O vizită la sf. Munte, în ziarul
rusesc „Telegraful transcaucaziană Tiflis, 1848, Nrii 22 
—31, 35—36 (în L rusească].

1852 65. G. F. Bower; Mount Athos, Thessaly and Epirus,
London, 1852, p. 51 sq.

1856 * 66. Serafim din mân. Ivir şi Ştefan Skatharos 
din Athena : Προωωντ,ζάριον της μονής t<ov Ίβήρων, Athena, 
1857.

1857 67. V. Mansurov; O excursia la Muntele Athos, in 
„Colecţia maritimă" Moscova, 1857 (ruseşte).

1859 * 68. V. Nicolaidis, căpitan de geniu: Les Turcs
et la Turquie contemporaine, II (Paris, 1859), cap. VIII 
p. 1—28.

1859 69. Kaminskij : O călătorie la sfântul Munte, Pe
tersburg, 1859 (ruseşte).

1860 * 70. Pischon: Die Monchsrepublik des Berges Athos, 
în „Raumer's Hist. Taschenbuch" I, Leipzig, 1860. A 
fost publicată şi in traducere franceză în „Revue ger- 
manique“, 1862.

1864 71. Blagoviecevskij: Athosul, memorial de călătorie»
Petersburg, 1864 (ruseşte).

1866 72. V. Miller s Souvenirs du Mont Athos, In „Le ■ j
Correspondent", Paris, 25 Aprilie 1866.

1873 * 73. F. A. Nicolopulos: Περιήγησής εις τάς μονάς coO
άγώϋ ’Όρους καί Γής Χαλκιδικής, Athena, 1874.

1875 * 74. Eugene Melchior de Vogue: Syrie, Palestine»

• -  xvm -



BIBLIOGRAFIE

1875

1877

1878 

Î879

1879

1879

1882

1885

1886

1886
1888

1889

1890

1890

Mont Athos, Paris 1878, 2 voi. Folosită în ed. din 1913,
75.'de Vogues Le Mont Athos. Un voyage dans 

le passe, în „Revue de deux Mondes“ tome XIII (Paris 
1876), p. 281—317.

76. W. Rosmann; Ein Besuch bei deft Monchen 
aus dem Berge Athos, în „Deutsche Rundschau", Leipzig, 
1877, p. 84—109.

* 77. S. A. Neyrat î L’Athos. Notes d'une excursion 
â la presqu'île et â la Montagne des Moines, Lyon, 1880.

* 78. St. de Norhac: La Dalmatie, Ies îles ioniennes, 
Athenes et Mont Athos, Paris, 1882.

* 79. St. de Norhac î Une visite aux monastâres 
de 1'Athos, în „Le Correspondent" tome CXVIII (Paris, 
1880) pp. 256—287 ; 501—526/

80. loan Raptarhis: Εντυπώσεις περιηγήσεως εις *Άθα>να, 
în revista „ Έπχάλοφος Κωνσταντινούπολις*, Constantinopol, 
1879, an. I, Nr. 9.

81. Alex. Pencovici; Impresiuni dela sfântul Munte, 
în gazeta „Timpul", Bucureşti, Nr. 232 din 22 Oct. 1882.

82. H. Retyj Le Mont Athos, în „Annales de VAca
demie de Mâţon, Paris, 1885, p. 35—50.

* 83. Nic. Ghinas, general de geniu: 'Οδοιπορικά. 
Σημειώσεις Μακεδονίας, Ηπείρου, νέας Προθετικής γραμμής καί 
Θεσσαλίας, Athena, 1887, vol. II—III, p. 583—726.

84. Schweiger-Lerchenfeld: LOriente, Milano, 1886.
" 85. V. Vanateli: La penisola monastica, Roma,

1888.
* 86. Em. Miller: Le Mont Athos, Vatopedi et l’lle 

de Thasos, Paris, 1889.
* 87. Averchie Lambiris, lost arhiep. de Patras: 

Βραχέα uvâ περί άγίου ’Όρους, în revista ,Σωτήρ“, Ierusalim, 
an. XI (1890), fascicolul 10.

88. G. Gravier: La Sainte Montagne, în „Bulletin 
de la Societe libre d’emulation du commerce et de I'in- 
dustrie de la Seine inferieure, Rouen, 1890—1891, tom.
24, p. 207—225.
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1892 * 89. G. Ebers: Der Athos. Vom Fels zum Meet, 
Leipzig, 1893.

1893 * 90. Ierom. Ghedeon Ploeşteanu, superiorul chino· 
viului românesc Podrom din Sf. Muntes Istoricul Sfân- 
tului Monte, în revista „Biserica ortoxă română", XVIII 
(Buc., 1894—5) p. 553—564 ; 659—668. Slabă.

1897 91. Eduard von Goltz: Reisebilder aus dem grie- 
chisch-turkischen Orient, Halle, 1902.

1898 92. Ί. Hantz: Dix jours aux mont Athos, Paris, 1898.
1898 * 93. O. Kern: Bei den Monchen auf den Athos,

Hamburg, 1898.
1902 * 94. H. Gelzer: Vom heiligen Berg und aus Ma- 

zedonien, Leipzig, 1904, p. 1—129.
1903 * 95. Schmidke: Das Klosterland des Athos, Leipzig, 

1903, p. 1—166 (are şi câteva reproduceri).
1906 * 96. A  Struck: Mazedonische Fahrten, I; Kalci- 

dica, Wien, 1907.
1907 * 98. P. de Meester: Voyage de deux benedictins 

aux monasteres du Mont Athos, Paris, 1908.
1907 * 99. Dr. Badea Cireşeanu: Călătoria mea la Sfântul 

Munte Athos, în Palestina şi Egipt, în revista „Biserica 
ortodoxă rom.“ XXX (Buc., 1906—7) p. 930—945, 1018— 
1031, 1128—1141.

1908 * 100. Arhim. Nifon: 0  călătorie la sf. Munte şi la 
Constantinopol, Bucureşti, 1909. %

1916—7 101. Anonim: La France en Macedoine (Salonic), 
Paris, 1917.

1917 102. Risal: La viile convoitee, Paris, 1917.
1919 103. Deschamps: La Grece d’aujourd’hui, Paris, 1921.
1920 104. G. Remond: La tres Sainte Montagne d'Athos, 

în revista „L'Ilustration", Paris, 1921, Nr. 9.
1922—3 105. Manuil Ghedeon: Έπιστολαί ώς έπίλογοςκαί πρό

λογος άγιορειακοϋ προσκυνηταρίου, Athena, 1923.
1923 * 106. Th. Dăubler: Der heilige Berg: Eine Sym-

phonie, Leipzig, 1923.
1927 * 107. F. Perilla: Guide au Mont Athos, Salo-

nique, 1928.
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1927 * 108* F. Spundâî Der heilige Berg Athos s Land-
schaft und Legende, Leipzig, 1928.

1929 * 109. G. Fischers Vom Athos zum * Ida, Miin-
chen, 1930.

1929 * 110. Monah Teodosie Bonteanu: Istorisirea unei
călătorii în Muntele Athos, Mân. Neamţu, 1930.

1934 * 111. Gr. T. Marcus Monahii români din Sfântul 
Munte, în „Revista teologică" Sibiu, 1934, p.

1935 *' 112. Costi Palama: T6 dfyiov ’Όρος, Athena, 1935.
1936 * 113. Spiridon Lavriotuls Προσκονητάριον τής μονής 

Μεγίστης Λαύρας Athena, 1936.1
1938 * Aurel Cosma s Sfântul Munte. însemnări de că

lătorie în „Cunoştinţe folositoare" Seria C Nr. 81, Bu
cureşti, 1939.

1938 * Veniamin Pocitan Ploeşteanu: Sfântul Munte al
Athonuluî, cu prilejul unei călătorii în Răsărit — lucrare 
cu ilustraţii în text, Bucureşti, 1940, 128 pag.

b) Colecţii de documente şi manuscrise. Studii şi monografii istorice *

1. Colecţia Suchanov (510 manuscrise, din care un număr 
important luate din arhivele Athosului în 1653), azi în Biblioteca 
sinodală din Moscova. Cataloagele lui C. Fr. Mathaeî (Accurata 
codicorum graecorum bibliothecae Mosquensis sancti Synodi 
notitia et recensio, Leipzig, 1805) şi Arhim. Vladimir (Sistema- 
ticeskoe opisanie rukopisei moskovskoi sinodalnoi biblioteki, I 
(manuscrise greceşti), Moscva, 1894) le-au identificat pe cele 
mai multe.

* 2. Hrisant Nottaras Κατάλογος τ<δν χειρογράφων των έν αρ- 
χείοις τοδ ’Άθωνος εύρισκομένων, Ierusalim 1711. Publicat în Κ. 
Sathass Μεσσαιωνική βιβλιοθήκη, I (Athena 1872) p. 269—284 şi

1 Sigur că mare parte din aceste descrieri de călătorie sau TtpOG- 
κυνηταρία cuprind şi date istorice pe lângă partea informativă, beletristică 
sau turistică. Aşa sunt mai ales cele de sub Nrii 25, 33, 5.1, 54, 62, 94, 107· 
108 şi 112, de aceea le-am folosit şi in cursul lucrării, Nu mai vorbim de 
προσκυνητάρια de sub Nrii 19. 31, 35, 58, 113 şi altele cari pot fi socotite 
ca mari ajutoare la istoria mănăstirilor, Dacă le-am amintit pe toate aici, e 
pentrucă au fost scrise câ ocazia unor călătorii prin Athos.

2 In legătură cu arhiva mănăstirilor pomenim aici nţimai lucrările mai 
mari şi de caracter mai general. Cele speciale pentru fiecare mănăstire — câte 
am putut afla — le dăm în jbsul paginei la începutul fiecărei mănăstiri.
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in „Wiener Jahrbficher der Litteratur" Wien, 1845, tom. LXVI, 
p. 15 sq.

* 5. Nicodim Aghioritul: ’Ιστορία καί κατάστασις roO άγίοιί 
”( Athos, 1800. S a publicat ca notă in ,Πηδάλίον- pe care-1 
publica monahul Teodoret, Leipzig. 1800, p. 549—550. Se află 
fl ia traducere germană in Zaharia: Raise... p. 222—227.

4. Hunt: Monastics institutions and bibliothecs of the Athos, 
Loodon 1801. S’a publicat in Walpole: Memoirs relating to 
coropean and asiatic Turqey, London, 1817 p. 198 sq.

* 5. Teodoret, proigumen de Lavra şi Esfigmen şi epitrop 
Nal moşiilor Esfigmenului din Moldova: Τό 'Άγιον ’Όρος, Athos,

1812 (7). Manuscrisul, nepublicat de autor, a fost consultat de P. 
Uspenski, Ghedeon (care şi publică fragmente din el), Cosma 
Vlahos, ele. A fost publicat fără nici un scrupul, de alt călugăr 
esfigmenit Gherasim Smirnakis, Athena, 1903. Vezi mai jos, Nr. 
65 şi la partea specială (Mân. Esfigmen).

6. Mynoide Minas: Rapport au Ministere de l'lnstruction 
publique, in „Moniteur universel", Paris, 5 Janvier 1844. Vezi 
şi „Revue de bibliographique analitique, Paris, 1844, p. 80 sq. 
Minas a copiat multe manuscrise din arhivele sf. Munte, dar 
lucrarea lui — azi mssul 454 din Biblioteca Naţională din Paris
— a rămas nepublicat Tot Minas a instreinat şi vre-o 40 de 
codici athoniţi, azi in aceeaş bibliothecă.

7. Ph. Fallmerayer: Fragmenten aus dem Orient (în spe
cial vol. II cap. 9—10). Ed. I Stuttgart, 1845. Folosit în ediţia 
Feigl-Molden, Leipzig, 1913.

* 8. Arhim. Porfir Uspenskij: Ukazatel aktov kraniaăeihsia 
v obieteliah sv. goru Afonskoj =  Catalogul celor mai impor
tante acte din arhivele Athosului, publicat (titlu şi începui) în 
„Journal du Ministdre de l'lnstruction publique, Saint Peters- 
bourg, 1847, tome LV p. 46—74, 169—200. Din acest număr 
total de 722 de documente, 234 sunt inscripţii. Aici numai le 
înşiră, autorul revenind asupra lor în voluminoasa operă „Hri- 
stijanskij Vostok" (= Răsăritul Creştin), de care va fi vorba 
mai jos. Importanţa acestui catalog a fost repede remarcată, de
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aceea in curând l-au folosit şi alţii. Aşa a fost tradus acest 
catalog de:

9. Archiv fur wissenschaftliche Kunde von Russland, Berlin, 
1848, vol. VII.

10. Dim. Abramovic: Sfântul Munte din punct de vedere 
artistic, religios şi istoric, Belgrad, 1848 (sârbeşte).

* 11. loseph Miiller: Historische Denkmăler in den Kl8s- 
tern des Atkos, publicată în „Slavische BibUothek" a lui Mi- 
klosich, (Wien. 1851) I, p. 123—207. Dela p. 123—146, Miiller 
dă un succint studiu istoric asupra Athosului.

* 12. Zaharia von Zingenthal; De libris ad jus graeco- 
romanum spectantibus, qui in bibliothecis monasteriorum montis 
Atho asservantur, in „’Ανέκδοτα* Leipzig, 1843, iar mai apoi re
produse de el însuşi în Jus Graeco-Romanum, III (Lipscae, 1857) 
p. XV— XXVII. ,

13. V. Langlois: Le Mont Athos et ses monasteres, Paris, 
1867. Lucrarea aceasta — cea mai serioasă din câte s'au scris 
pân'atuncî în genul ei — se împarte în istorie (p. 1—23), orga
nizaţie (23—38) şi arhive (39—125). Ca unul care cunoştea şl 
limba georgiană a publicat şi studii şi documente în legătură 
cu arhiva mân. Ivirilor (Vezi partea specială). Tot el a publicat 
din arhiva Vatopedului — după o copie luată de P. Sebastianov
— geografia lui Ptolomeu şi Strabo, Paris, 1867.

Din lucrările amintite sub 9—13 diferă numai Zaharia (12) 
puţin, întrucât catalogul pe care-1 dă, cuprinde acte nufnai până 
la 1430 (nu aminteşte nici de un act dat de vreun Voevod 
român). Celelalte cataloage (Archiv; AbramoviC; Miiller şi Lan
glois) nu diferă întreolaltă, decât în ce priveşte numerotarea. 
Cel mai critic lucrat este al lui Langlois. Sigur că Uspenski n'a 
catalogat toate actele, căci întâlnim multe amintite sau publicate 
ulterior, care la el nu se aflau.

14. Petru Sebastianov: Muntele Athos, material cules şi 
fotografiat cu tot utilajul ştiinţific în anii 1852, 1857—1860. 
Această colecţie de fotografii şi schiţe, cuprinzând documente, 
inscripţii, miniaturi etc. a publicat* o P. Florinskij: Documente
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atkomtie fi fotografiile lor după Sebastianov, Petersburg, 1880. 
Dă şi us studiu introductiv. Mi-a fost inaccesibilă.

* 15. Arhim. Porfir Uspenskij: Hristijanskij Vostok (Răsăritul 
rraftiaj, operă voluminoasa (9 voi.) culeasă in călătoriile făcute 
iatre 1845—1847, 1858—1861. Primele 8 volume mal au şi sub
total : Istorija Afona (Istoria Atb osului) şi anume; I—III = Isto- 
r p  Aiona. IV—Vil Pervoe putesestvie v afonskie monasteri i 
skiîu {Prima călătorie la mănăstirile şi schiturile athonite); VIII 
=VtoreLi putesestvie (a doua călătorie); IX—Prilojenie za 7 
ciastii (adaos la cele 7 părţi). Vol. I—VI apar in Kiev 1877; 
voi VO—IX in Moscova, 1880—1881. Netipărindu-se aici tot 
materialul cules. Academia imperială rusă din Petersburg (1892) 
a adaos la volumele celelalte (pe care le-a împărţit de astădată 
li 2 părţi I—VI şi VII—IX) încă un volum: Hristijanskij Vostok. 
Istoria Afona, 10 dasti. Vezi recenzia lui Dmitrievski în „Byz. 
Zeitschrift, I (1894) p. 413—419; Krumbacher: Gesch. der byz. 
Litteratur, ed. Π (1897, Leipzig) p. 515. Mi-au fost accesibile 
numai roL I—III şi adaosul din 1892. Imensul material cules de 
Uspenski a fost studiat de bizantinologii:

λ)  V. Vasilievskij: Descrierea colecţiei de documente bi
zantine a iui Porfir, în „Zapiski Imperat. bibi." Petersburg, 1885.

6y Jernstedt: Catalogul manuscriselor greceşti datate, aflate 
ia Colecţia Iui Porfir, ibidem, 1887.

ς/ P. Sârcu: Descrierea documentelor episcopului Porfirie, 
„Zapiski imperat. Akad." (tom. 64, lase. 9), Petersburg, 1891. 
Toate 3 ruseşte. Nu mi-au fost accesibile niciunul.

16. Brosset; Explications de quelques inscriptions photo- 
graphiques apportees par M. Sebastianov du Mont Athos, in 
„Bulletin de 1'Academie de sciences" de St. Petersbourg IV 
(1862) p. 1—16. inaccesibilă. * ]

17. K. Frearitis, prof. univ. Athena: ΙΙερίπλους Μακεδονίας 
nai ίλΛθ9cvo; Άοσίας, in revista «Πανδώρα*, Athena, 1863, tom.
XV, p. 515 sq. Are şi documente.

18. Arhim. Antonin: Observările unui închinător la sfântul 
Munte, Kiev, 1864. Foarte bună monografie. Nu ml-a fost ac
cesibilă.
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19. Arhim. Antonim C&l&torii în Rumelia, Petersburg, 1879.
E o ediţie adăogită a celeilalte. Observaţii critice au făcut asupra 
ei P· Sârcu (in Jurnalul Min. Instr. publ. 1880, N-rii 209, p.. 
382—429 şi 210 p. 171—215) şi Destunis (ibidem, Nr. 210, p. 
412—431.

* 20. Gass: Zur Geschichte der Athoskloster, Giessen, 1865.. 
Redactată prima oră în limba latină (65 p.). Bună.

21. Gass: Nachtrfigliches zur Geschichte der AthosklOster, 
In rev. „Serapeum", Leipzig, tom. XXVII, 1866, p. 376—380.

* 22. M. Miller: Rapport â l'Empereur sur une mission 
scientifique en Orient, în „Le moniteur universel" din 15 Moni- 
teur universel" din 15 Maiu şi 14 Iulie 1865, Paris. Reprodus 
textual în „Archives des missions scientifiques et liţteraires" (Il-e 
serie, tome II, Paris, 1866, p. 493—508, 509—521) precum şi în 
„Comptes-rendus de Γ Academie des inscriptions", Nouvelle serie, 
tome I (Paris, 1865, p. 16 sq., 39 sq.

* 23. Macare Vatopedinul: Κατάλογος ιών εγγράφων συνταχ·* 
θείς υπό vcO Ρ. Uspenski, Moscova, 1868. Macarie era atunci la 
Moscova. Manuscrisul lui se află încă în arhiva schitului Cav
socalivia sub titlul Κώδιξ Ίωασαφαίων Nr. 55 şi a fost publicat 
de învăţatul călugăr lavriot Evloghie Kurila în „Έπετηρίς εταιρίας 
βυζαντινών σπουδών", an, VI (Athena, 1930) p. 181—222 şi an. VII 
(1931) p. 66—109.

24. Timotei Cipariu: Documentele sfântului Munte Athos,. 
în „Archivul filologic şi istoric", Blaj, 1897, p. 313 sq. Cunoaşte 
pe Muller, Langlois, Montfauţon etc. Catalogul urmează pe Mu
ller, dar e incomplect.

24 a) Arhim. Leonid: Istori£eskoe opi sanie serpskoj car- 
skoj Lavru Chilandaria (=  descriere istorică a împărăteştii lavre 
sârbeşti Hilandar) (ruseşte). Moscova 1868, 1871, 1882, 1897. 
Populară, dar destul de solid lucrată.

25. Sofronios Kalligas, egumen în mân. Sf. Pavel: Άδωνιάς 
ήτοι σύντομος Σστορία τοϋ άγίου ’Όρους ’Άθωνος, Smirna, 1870. Are 
şi unele documente, dar conţine şi foarte multe greşeli.

26. Dionisios Pişti, fost mitropolit de Xanti: Περιγραφική 
ιστορία τοΟ * Αγίου ’Όρως ’Άδωνος, άρχήν ε/ουσα πρό 2187 έτών, Sa-
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foaie, 1870. Mai slabă şi decât precedenta. Ambii sau folosiţi 
de manuscrisul lai Teodorei. Ci Ghedeon: ’Άθως, p. 69—70.

* 27. Acta praesertim graeca rossici in Atho monasterii, 
Kiev, 1874 (VI11-a, 617 p.). Coprinde 46 documente greceşti şi 
15 slavone. Parte din ele sont date de Voevozii noştri (vezi la 
mân. Pantelimon).

a 28. Duchesne et Bayet: Memoire sur une mission au Mont 
Athos. A apărut de 2 ori: a) în „Archives des missions scienti- 
fiques et litteraires", Paris, 1876 şi b) în „Bibliotheque des ecoles 
fraaţaises d'Atheoes et de Rome” tome I; pârtie 1 (1876). Mare 

'parte din material se află însă inedit în mssul 202, fonds Coisl. 
din Biblioteca Naţională, Paris. Am folosit ediţia de sub a). Se 
interesează mai ales de inscripţii (arhitectură, pictură etc.).

* 29. Nectărie Ieromonahul: Schitul românesc din Sfântul 
Munte. Documente dela întemeerea schitului până azi. Bu
cureşti, 1878.

* 30. Spiridon Lambros, prof. univ. Athena: ’Έκθεσις πρδς 
xty Βουλήν τών Ελλήνων περί τής εις τδ "Αγιον ’Όρος άποστολής αύτοΟ 
«ές zb θέρος του 1880, Athena, 1880. Fusese trimis, adică din 
partea statului grec să catalogheze manuscrisele tuturor mănă
stirilor aghiorite (sigur manuscrisele greceşti). Avea ca ajutor 
Iacă vreo 5 inşi (directorul şcolii normale din Athena F. Geor- 
gandâ, 4 studenţi şi un artist elveţian, Em. Gillieron). Expozeul 
pe care-1 făcu Lambros în Cameră asupra importanţei unui 
astfel de catalog a stârnit tot interesul. încă în acelaş an s'a 
publicat an fascicol din lucrare, conţinând catalogul codicilor 
-din Protathon, SL Pâvel, Hilandar, Zograf, Constamonitu, Gri
goriu, Xenofon şi Schitul Ana, adică cele mai sărace. Lipseau 
însă mijloacele şi interesul pentru a se putea publica în condiţii 
bune o astfel de operă. Nici fascicolul ce apăru în 1888 nu era 
mai norocos. Avu noroc însă de ecoul pe care-1 trezi peste 
graniţă. Intr adevăr in 1881 apar două traduceri ale Expozeului 
din Cameră:

1. August Boltz: Die Bibliotheken der Kloster des Athos 
.Bonn, 1881.
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2. Heinrich v. Rickenbach: Ein Besuch aul dem Athos 
Wurzberg, 1881.

Acestea popularizează ideea mare a iui Lambros, de aceea 
presa universitară din Cambridge luă asupra ei publicarea mate
rialului complet strâns de el. Lucrarea apare în 2 volume: 
Catalogue of the greek manuscripts of mount Athos, I, 1895;
II, 1900. Mai lipseau cataloagele codicilor din cele 2 mai bogate 
mănăstiri: Lavra şi Vatoped, precum şi cataloagele manuscri
selor slavone, cari şi azi îşi aşteaptă un cercetător. Lambros a 
mai publicat;

31. Sp. Lambros: Περί ιών παλιμψέστων κωδίκων των άγιο- 
^ειακών βιβλιοθηκών, Athena, 1888.

32. Sp. Lambros: A new palimpsest on mount Athos, în 
rev. „Athenaeum" Nr. 3281 din 13 Sept. 1890, London.

33. Sp. Lambros: Ελληνικά χειρόγραφα, în ziarul athenian 
.„Εστία" Nrii 32, 43, 47/1893 cu descriere şi facsimile. Astfel, 
deşi nu completă, opera lui Lambros e de cea mai mare în
semnătate pentru cunoaşterea arhivelor aghioritice.

* 34. Athosberg, în Wetzer*und Welte's Kirchenlexikon 
Il-e Auflange, Freiburg ί. Br. 1882, vol. I, p. 1555—1563. Istoric 
şi bibliografie. Nu prea excelează.

35. Biserica ortodoxă română": Faceri de bine ale Ro
mânilor la sfântul Munte, în rev. „Bis. ort. rom.", 1881—1882 
p. 627—635. Apăru şi în traducere grecească: Εύεργεσίαι τών 
^Ρουμάνων εις vb "Αγιον ’Όρος. Broşura cuprinde simple parafraze 
luate după Προσκυνητάριον al lui Ion Comnen.

* 36. Manuil Ghedeon: Ό ’Άθως; Αναμνήσεις, Ιγγραφα, ση
μειώσεις, Constantinopol, 1885 (356 p.). O primă parte (p. 7—65), 
în legătură cu importanţa istorică a sf. Munte şi cu forma lui 
de organizare, a fost publicată înainte în rev. „Νεολόγος*, Con- 
stantinopol, 1882. Istoria specială a mănăstirilor (155 — 197) e 
mai puţin importantă; mai preţioase, sunt cele ce privesc istoria 
generală (p. 65—156) precum şi cu, ştiinţa, cultura şi arta Atho- 
-sului (198—240) şi mai ales anexele şi bibliografia, pe care o 
împrăştie în tot volumul. Toate acestea fac din monografia lui 
Ghedeon (mai ales pentru vremurile acelea) un studiu important.
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Sigur că azi e depăşită. Vezi şi recenzia lui Destunis în „Jur- 
naiul Min. Instr. pubL“ Petersburg, 1886, p. 349—375 (favorabilă).

* 37. Athels Riley: Athos, or the mountain of the monks, 
London, 1887. Are şi date istorice.

* 38. Gavriil ProtuÎ: Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale Părintelui 
nostru Nifon, patriarhul Ţarigradului. Editată întâiu de B. P. 
Haşdeu în „Revista Istorică a României11 I, 2, p. 132 sq., apoi 
C. Erbiceanu (cu ajutorul mitr. Iosif Naniescu), Bucureştii 1888» 
iar in urmă de Tit Simedrea în revista „Biserica ortodoxă ro
mâni*, Bucureşti, 1937. Am utilizat ediţia Erbiceanu.

N * 39. Ph. Meyer: Beitrage zur Kenntnis der neueren Ge- 
schichte und des gegenwSrtigen Zustandes der Athos-kloster, îa 
„Zeitschrift fur Kirchengeschichte", Leipzig, 1890, X, p. 395— 
435, 539—576. Este o foarte serioasă contribuţie la cunoaşterea, 
regimului idioritmic aghiorit, precum şi a stării mai noiţă a mo
nahismului din sf. Munte.

40. A. Dmitrievski: Mănăstirea sf. Ion Teologul din Patmos 
in comparaţie cu mănăstirile idioritmice din sfântul Munte, în. 
„Trudi Duh. Academrja", Nov. 1892, p. 326—492, Kiev (ruseşte).

41. T. C. Marr: Lettre â M. Villoison sur Ies bibliotheques 
du Mont Athos, în „Revue des Bibliotheques 11 (Paris, 1892) p.. 
83 sq.

* 42. Alexandru Lavriotul: Λόγιο: άγιορεΓται în revista „’Εκ
κλησιαστική ’Αλήθεια" XIII (Constantinopol, 1893) p. 329 sq. Vor
beşte mai ales despre Atanasie. Athonitul.

43. Alexandru Lavriotul: ’Αναγραφή καί δημοσιεύματα είκοσι-, 
πενταετίας (1874—1898), Constantinopol, 1898. Acest călugăr din 
Lavra a publicat în câteva reviste [mai ales în „Εκκλησιαστική 
’Αλήθεια* din Constantinopol şi în „Vizantijski Vremennik" (Βυ
ζαντινά Χρονικά) din Petersburg] o întreagă serie de studii. Unele 
din ele le indicăm în decursul lucrării. Excelează mai ales stu
diul: ΆθωΛις στοά,, publicat în „Viz. 'Vrem,", 1898—1902.

44. Ph. Meyer: Die Haupturkunden fur die Geschichte 
der Athoskloster, Leipzig, 1894. Cea mai bună monografie pri
vitoare la desvoltarea monahismului aghiorit. Partea primă (p.
1—99) se ocupă cu istoria şi evoluţia monahismului, iar partea.
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11 (ρ, 101—275) cuprinde textul tipi coanelor şi documentelor 
m ai importante privitoare la istoria Athosului. Vezi şi recenzia 
iavorabilă a lui „Berliner filol. Wochenschrift", Berlin, 1894 p. 
1332—1336, precum şi a lui Socolov în „Jurnalul Min. Instr, 
publ." Nr. 303 (Petersburg, 1896) Febr., p, 469—470.,

* 45. Margaritis Dimitsa; Ή Μακεδονία έν λίθοις φθεγγομένοις 
, -καί μνημείοις σωζομένοις I (Athena, 18%) ρ. 638. Operă incom

pletă, cu multe informaţii, dar şi multe greşeli.
* 46. K. Krumbacher: Geschichte der byzantinischen Litte- 

ratur, Il-a Aufl., Miinchen, 1897. Bibliografie generală şi spe
cială în legătură cu Athosui, la p. 513—515.

• 47, Ainalov: Expunere asupra misiunii încredinţate la Athos, 
Kazan, 1897 (ruseşte). Inaccesibilă.

48. H. Omont: Catalogue des. manuscrils grecs et latins de 
M. Em. Miller, Paris, 1897.

49. Ch. Loparev; Expunere sinoptică asupra călătoriei 
(vara 1896) la Athos. In „Comunicările Soc. Imp. ort. palest." 

Petersburg, 1897, Febr. p. 22 sq. Inaccesibilă.
50. Belocurov: Mănăstirile Constantinopolei şi ale Atho

sului, în „Trudi ist. i arheol." III, 4 (Petersburg, 1897).
51. D. Şestakov: Colecţii de manuscrise din Athos, în 

«Ifcenie zapiski Kazan", vol. LXTV fasc. 12 (Kazan, 1897).
52. Sava, Monah din Hilandar: a) Istoria şi descrierea 

mănăstirii Hilandar, Belgrad, 1894; b) Sfântul Munte, Belgrad, 1898.
53. Ph. Meyer: Athosberg, în Herzog-Hauck's Realen- 

cyclopedie fur protestantische Theologie und Kirche, II Band 
(Leipzig, 1897) p. 219—213. Istorie succintă şi bibliografie.

* 54. Συλλογή ιών άπό των άρχαιοτάτων χρόνων ύφ'έλλήνων ποι
ητών, ιστορικών καί γεωγράφων μέχρι τοΟ Δ'αίώνος γραφάντων περί τοΟ 
'’Άθω, în revista „Νεολόγος*, Constantinopol, 1893, p. 881—904,

55. Ν. I. M arr: Despre cătătoriile la sf. Munte, Moscova,
1898 (ruseşte). Inaccesibilă.

56. Revista „Vizantijski Vremennik" (Βυζαντινά χρονικά) 
din Petersburg a publicat intre 1894—1927 o mulţime de acte 
3I studii asupra Athosului, din care remarcăm următoarele:
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a) tom. X Usc. 1 (1903): L. Petit; Actes de Xenophou, 25 
documente greceşti; complectare de Kurz in vol. XVIII (1913)· 
inci 6 doc. Toate din epoca bizantini.

bj tom. X, fasc, 2 (1903) W. Regel: Actes de Pantocrator 
Se publică 26 documente greceşti şi 4 slavone.

cj tom, XII, fasc. 3 (1906): L. Petit şi W. Regel; Actes 
d'Esphigmenou. Intre ele se află şi câteva care ne interesează.

d) tom. XIII, fasc. 4 (1907): Regel-Kurz-Korablev: Actes 
de Zografou. Se publici 67 documente greceşti şi 13 slavone 
(câteva din cele slavone provin dela Voevozii români).

N t) tom. XVII, 1, fasc. 5 (1911): Petit-Korablev: Actes de 
Hilandar. Cuprinde 171 documente greceşti şi 21 slavone.

f) tom. XX, 1, fasc. 6 (1913): Regel-Kurz-Korablev: Actes 
de Philotheou. Cuprinde 14 doc. grec. şi 2 slavone. Alte fasci
cole din aceasti revistă nu tni-au fost accesibile. Despre docu
mentele care ne privesc a se vedea în decursul lucririi.

* 57. W. Regel: Χρυσόβουλοι λόγοι καί ιερά γράμματα τί)ς μονής 
BorcortsStou, Petersburg, 1898.

* 58. G. Millet: Memoire sur une mission au Mont Athos 
in „Compt-rendus de ΓAcademie des inscriptions, Paris, 1898, p. 
381—382, 516—518.

59. I. Socolov: Afon, articol in „Pravoslavnâi Theol. 
Enkiklopedija” a lui Lopuhin, II (Petersburg, 1901) p. 190—236.

60. Ch. Diehl: En Mediterranee. Promenades d'histoire 
et d'art, Paris 1901. Folosiţi în ed. II (Paris 1910, p. 178—204 etc.).

* 61. Revista „Byzcmtinische Zeitschrift", Leipzig a publicat 
o serie de studii şi documente, pe care le vom introduce in 
decursul lucririi. Remarcim aici:

a) P. Papagheorghiu: Inschriften aus dem Athos an. X 
(1901) p. 574 sq.

b) G. Fischer: Vom heil. Berg, VIII (1898) p. 306 sq. 
(cuprinde studiu despre tipiconul sf. Sava Sârbul).

c) H. Gelzer: Sechs Urkunden des Georgskloster Zografou,, 
ΧΠ (1903), p. 398 sq. etc.

* 62. Revista engleză „Athenaeum" din Londra la fel a pu
blicat studii in legături cu Athosul. Aşa:

Or. TEODOR BODOGAE
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a) Mahaffy: Notes from Mount Athos, I (1889) p. 623.
b) I. S t.: Mount Athos, III, p. 161.
c) I. St. > Catalogue of manuscripts Athos, XIII (1901) p.

18 sq. etc.
* 63. V. Gardthausen: Sammlung und Kataloge griechischer 

Handschriften, în „Byz. Archiv". Leipzig, 1903, p. 80—85.
* 64. Kalinik Delikanis, arhiep. de Cizic: Περιγραφικός κα

τάλογος των tv τοΓς κώδιξι τοΟ πατριαρχικοΟ άρχιφυλάκείου σωζομένων 
έπισήμων έγγράφων περί τών <·’ν ’Άθφ μονών (1630—1863), καταρτισ- 
θεις κελεύσει τοΟ Οέκουμ. ΙΙατρ. Ιωακείμ τοΟ Γ*, Constantinopol 3 
vol. 1902—5. Cuprinde ο descriere a 1590 documente aflate mai 
mult în c6pii în arhiva Metocuhii sf. Mormânt din Constanti
nopol. Din acestea, 1207 documente privesc istoria relaţiilor 
dintre România şi sfintele Locuri. O seamă din ele sunt pome
nite şi publicate în Mikiosich-Milller: Acta patriarhatus Constan- 
tinorolilani, Wien 1860—1862, vol. I—II precum şi în Acta et 
diplomata monasteriorum orientis, I—ΙΠ, Wien, 1871—1890 ale 
aceloraş autori. Partea cea mai mare din aceste documente des
crise de Kalinik privesc epoca dela 1800—1863, deci sunt in 
legătură cu problema mănăstirilor închinate. Din actele mai 
vechi vom pomeni câteva în decursul lucrării.

* 65. Gherasim Smirnakis, proigumen din Esfigmen: Ti 
άγιον ’Όρος, Athena, 1903 (publicat de societatea „Ελληνισμός"). 
Lucrare voluminoasă (703 p.), tratând: arheologia, tipicoanele, 
istoria, organizaţia', arta, aghiografia, bibliotecile şi obiectele 
preţioase ale Athosului. Se adaogă şi o hartă. Cuprinde însă 
şi multe inexactităţi. Vezi mai sus (Nr. 5).

66. Cosma Vlahos, ierodiacon din mân. Sf. Pavel: Ή χερ
σόνησος τοΟ 'Αγίου ’Όρους ’Άθω καί ol έν αύτη μοναχοί πάλαι ca καί. 
νΟν, Volos, 1903. Cea mai bună monografie ce s’a scris in gre
ceşte asupra Sf. Munte. Partea I (p. 1—169) se ocupi cu istoria, 
în general şi cu organizaţia Si. Munte, iar partea II (p. 169—342) 
vorbeşte despre fiecare mânăstire în parte. La urmă (p. 343—365) 
autorul publică o bogată bibliografie asupra Athosului. Isvoarele 
şi studiile de sursă slavă i le-a comunicat Papadopulos Kerameus.
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Vezi ţi recenzia toi Lambros in „Νέος Έλληνομνήμων, I (Athena,
1904} p. 120—123 (favorabilă).

* 67. L Petit: Actes de ΓAthos, in „Compt-rendus del 
i'Academie des inscriptions**, Paris, 1903, p. 81 sq.

* 68. G. Millet—I. Pargoire—L. Petit: Recueil des inscrip-J 
tioos chretiennes de ΓAthos, 1 (Paris, 1904). Volumul II n'a mai 
apărut Se dau inscripţiile culese din 10 mănăstiri.

69. HL Omont: Missions archeologiques franţaises en Orient! 
m  XVil-e et XVIII-e siecles, Paris, 1904. Volumul II cuprinde] 
şi un memoriu asupra mănăstirilor aghioritice. 

n * 70. G. Millet: Recherches au Mont Athos, in „Bulletin; 
de Correspondance hellenique*' XXIX (Athena, 1905), p. 58—98 
105—141. Se ocupă de trecutul şi de monumentele Lavrei.

* 71. Drag. Anastasijevi* s Sfântul Munte în trecut şi pre
zent, Belgrad, 1907 (sârbeşte).

* 72. Spiridon Lambros: Τά πάντα co0 Αγίου ’Όρους, în „Νέος 
Έλλτ;̂ μνημών “ IX (Athena, 1912) p. 116—161, 208—244. Dealtfel 
in aceeaş colecţie se mai află împrăştiate o mulţime de note şi 
informaţii in legătură cu trecutul Athosului.

’ 73. F. W. Hasluck: Athos and its monasteries, London, 
1913. Monografie serioasă, mai ales în ce priveşte datarea clă
dirilor şi reparaţiilor de mănăstiri.

* 74. N. Iorga: Muntele Athos în legătură cu ţările ro
mâne, in „Analele Academiei Române", s. II, tom. XXXVI, secţia 
istorică, Bucureşti, 1913. Informaţie bogată.

75. N. Iorga—Hurmuzaki: Documente cu privire la Istoria 
Românilor, vol. XIV, 1—2 Bucureşti, 1915—1917.

76. Gh. Sotiriu: T6 "Αγιον ’Όρος, Athena, 1915. Mono
grafie scurtă asupra istoriei, organizaţiei şi mai ales artei athonite.

77. Varlaam Anghelakis, monah din mân. Sf, Paveli 
Ή έν Άγίψ ’Όρε: Ιερά μονη το0 άγιου Γρηγορίου, Salonic, 1921.

78. Κατάλογος ιών έν τφ άρχείω της Σέρας Κοινότητος άποκει- 
ρένων τυπικών too ‘Αγίου ’Όρους, χρυσοβούλλων, φίρμαν ίων τε καί κηρό- 
.βοόλων (compus de Evloghie din Vatoped, Daniil din Dohiar, 
Ioasaf din sf. Pavel, Gavriil din Stavronichita şi Ştefan din Gri· 
goriu) Athena, 1921, 29 p.
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78 a) P. Otmar Schlssel ; Kataloge griechischen Handech- 
riften, Graz, 1924.

* 79. Sofronie Eustratiadls, fost mitropolit de Leontopole 
(Egipt) şi Arcadie, ierom. din Vatoped > Κατάλογος tfi&v κωδίκων 
χ7|ς μεγάλης ,μονής Βατοπεδίου, Parii, 1924,

* 80, Sofronie Eustratiadls — Spiridon Cabanaul, doctor şi 
monah lavriot: Κατάλογος τών κωδίκων μεγίστης Λαύρας, Paris 1925 
şi Cambridge, 1925. Vezi pentru ambele cataloage elogioasa dare 
de seamă a lui Th. Lefort in „Revue d'htstoire 6ccl6siastique“, 
XXII (Louvain, 1926) p. 337—8, 811—2.

* 81. Evdochimos, proigumen <lin Xiropotamu: "Η έν άγίφ 
” 0ρει ίβρα, βασιλική, σταυροπηγιακή καί πατριαρχική μονή τοΟ Ξηρο- 
ποτάμου. I, Tesalonic-Seres, 1926.

* 82. Arhim. Hristofor Ktena; Ή ίερα μονή τοΟ Γρηγορίου καί 
οά πρ6ς zb δοΟλον ΚΦνος ύπηρεσίαι αότης (963—1921) Athena* 1926.

* 83. Arhim. Hr. Ktena; Τά γράμματα έν Άγίφ *Όρ·ι καί ή 
Μεγάλη τοΟ ΧριστοΟ Εκκλησία, Athena, 1928.

* 84, Μβγάλη Ελληνική Έγκυκλοπαιδβία, ed, Makri, Athena, 
1926, voi. Ii, p. 337—361. Are şi bibliografie bogată.

* 85. Filaret Vafide s Εκκλησιαστική* Ιστορία, rol. III, 2 Alexan
dria, 1928, I

* 86. Revista ,,Γρηγέρως 6 Παλαμ&ς din Salonic a publicat
o mulţime de studii şi documente In legătură cu Athosul. Amintim 
aici următoarele;

* a) Arcadie Vatopedinul: * Αναλέκτα έκ τοΟ αρχείου τοΟ Βατο
πεδίου, „Grig. Pal4' 1919, p. 209 sq,

* b) Arcadie Vatopedinul; 'Ιστορία τοΟ ‘ΙβρισσοΟ, în „Gr, PaL*4 
1929, p, 118 sq, etc.

* 86. Revista „θεολογία* din Athena ia fel a publicat şi ea
o serie de studii in legătură cu Athosul, Aşa Dr. Spiridon La
vriotul; ’Έγγραφα περί τής μονής Περιστερών καί τίνων μονών Θεσσα
λονίκης, în rev, .θεολογία", Athena, 1927, p. 257 βςμ

* 87. Evloghie Kurila Lavriotul, azi episcop de Coritca: 
Ιστορία τοΟ άσκητισμοΟ. 1, Οί ΆθωνΓται, Salonic, 1929.

BIBLIOGRAFIE

— XXXIII — in



Dr. TEODOR BODOGAE

88. Varlaam Anghelaki, monah din mân. Grigoriu: ’Έγ- 
jpmfm Tţi η 'At?? ~0ρ« {ίανης coO άγίαυ Γριγορίου, vol. I, Salonic  ̂
1929. Να am aflat-o. Al doilea volum nu ştiu dacă a apărut.

* 69. Baudrillart-Vogt: Dirtionnaire d'histoire et de geo
graphic ecclesiastique, V (Paris, 1930) col. 54—120. Articolul· 
ci C. Korolevskîf: L’Athoe. Istorie şi geografie aghiorită. Biblio
grafie bogată. Despre arhivele Athosului col. 113—118.

* 90. Ar him. Hristofor Ktena: Ή  σύγχρονος άθωνιάς σχολής 
xx: ol έν xxrt Ζ&χξχκες £χό coO 1845 μέχρι toO 1916, Athena, 1930.

* 91. Leclerq: L'Aihos, articol in Cabrol-Leclerq: Diction* 
naire d’archeologie chretienne et de liturgie, XI, 2 (Paris, 1934), 
eol> 2395—2412. Bibliografie foarte bogată, mai ales pentru mâ
n erile  şi cercetări arheologice.

92, Evdochimos, proigumen de Xiropotamu: Κατάλογος άνα- 
xvratcc :ăv έν τφ άρχβίφ της ίερδς μονής Ξηροποτάμου άποχβιμένων 
tŢtpeşw», Salonic, 1942. Nu mi-a parvenit.

* 93. Marcu Beza: Urme româneşti în Răsăritul -ortodox* 
finiâiu in revista „Boabe de grâu" 1934—5, pe urmă în volum 
separat), Bucureşti, 1935. Are şi câteva reproduceri, de care 
pomenim in text

* 94. N. Iorga: Bjzance apres Byzance, Bucarest—Paris 
(Gamber), 1935. Largă informaţie bibliografică.

* 95. Arhim. Hristofor Ktena: ’Άπαντα τα έν Άγίφ ’Opet 
Iapa safeδρόματα *ίς 726 έν δλψ άνερχόμενα χα! αί πρός τό δοΟλον- 
έθνος δπηρεσίαι αάτων, Athena, 1935. Operă voluminoasă (906 p.), 
importantă mai ales pentru datele mai nouă în legătură cu or
ganizaţia şi viaţa monahală athonită.

* 96. Grigorie Nandriş: Documente slavone din mănăstirile 
sfântului Munte Athos, Bucureşti, 1936. Text slavon şi tradu
cere românească (cu note).

* 97. Teodor Bodogae: Mănăstirea Cutlumuş din sfântul 
Munte, ctitorie românească, în „Revista Teologică1*, Sibiu, 1937* 
p. 17—21, 55—64.

98. G. Rouillard et P. Collomp: Archives de ΓAthos. 
Actes de Lavra, I (697—1176), Paris, 1937. Nu mi-a patvenit.
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* 99i G. D. C ioran ; Σχέσεις τών 'Ρουμανικών Χωράν μετά το5 
’’Αθωνος καί δή τοΟ Κουτλουμουσίου, Λαύρας, Δοχειαρίου καί τοΟ άγιου 
Παντελεήμονος ή των 'Ρώσσων, Athena, 1938. 'Teză de doctorat în 
teologie.

* 100. Diferite studii şi articole în revistele! „Εκκλησιασ
τικές Φάρος" din Alexandria, 1910 sq.; „Έπετηρίς εταιρείας βυζαντινών 
σπουδών" Athena, 1925 sq.; „Byzantion*1, Bruxelles, 1929 sq. şi 
altele, pe care le cităm dealungul lucrării. Dintre publicaţiile 
româneşti menţionăm cu titlul pe cele din care am folosit studii 
în cursul lucrării: „Revista istorică" Bucureşti, 1923 sq.; „Noua 
revistă istorică" Iaşi, 1929 sq.; „Cercetări istorice" Iaşi, 1932 
sq.; „Arhivele Olteniei" 1931—1937, Craiova; „Buletinul Comi- 
siunii Monumentelor istorice", Bucureşti, 1619 sq, etc.

c. Problema greco-română (chestiunea secularizării averilor 
mănăstireşti].

î , Memoire sur Ies eglises et Ies biens conventuels de 1a 
Principaute de la Moldavie et le reglement qul Ies regit, Iassy,
1857 (anonim).

2. Eclaircissement sur la question des monasteres grecs 
situes dans Ies Principautes danubiennes, Paris, Oct. 1857. Cu
prinde şi câteva documente.

* 3. N. Istrati: Question des monasteres de Moldavie 
voues aux Lieux Saints, Iassy, 1860.

4. I. Brezoianu: Mănăstirile zise închinate şi călugării 
streini, Bucureşti, 1861. (Cuprinde 128 pag. studiu + 168 acte 
justificative).

5. Cezar Bolliac: Mănăstirile din România (mănăstirile 
închinate), Bucureşti, 1862. Are şi documente. Autorul a mai 
luat parte la polemica iscată pe chestia secularizării averilor 
mănăstireşti şi în ziarele „Buciumul" (1861—1863) şi „Trompeta 
Carpaţilor".

6. Otmenedec (Odobescu Alex.): Etude sur Ies droits 
et Ies obligations des. monasteres roumains dedies aux Saints 
Lieux, Bucarest, 1863.
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* 7. Memoire sur les convents remains places sous
I invocation des Saints Lleux dOrient, Bucarest, 1863 (guver
namentala!.

* 8. ’λκχκηβις κρός το όπόμν^μα τής ήγεμονικής κυβερνήσεως, 
Constantinopol 1863. Publicată şi în 1. franceză.

* 9. Îjaaott τάν διαφόρων δ:πλοματ:κών έπισήμων έγγραφων, 
Γ<ι—tintlnopnl 1863. Şi in 1. franceză.

■ 10. Considerations sur les monasteres grecs des Prlnci- 
pauies ronmaines, Constantinopol, 1863 (antiromânească).

11. Precis sur la question des convents dedies en Moldo- 
Yakchie. Vienne, 1863 (antiromânească).

12. Un Moldave: La veri te sur la question des convents 
dedies, Iassy 1863; Paris, 1863 (antiromânească).

* 13. G. A. Mano: Des interets religieux de TOrient au 
ssjet des biens conventuels dans les Principautes danubiennes, 
Paris, 1864. (Are şi câteva documente, dar le tâlcuieşte contrar 
Intereselor româneşti).

14. A- C. Floresco: Quelques mots sur la secularisation 
des biens conventuels en Roumanie, Bucarest, 1864.

15. Etat general des possessions des Saints Lieux en Rou
manie, Constantinople, Sept. 1864.

16. Silbernagel: Die Verfassung der Kirche des Orients. 
Landhut, 1865. ..

* 17. Gherman Sinaitul: Άπάντησις πρός τά υπομνήματα τοΟ 
Negri, Constantinopol, 1865.

18. Collections des documents diplomatiques et des pieces 
officielles concemant la question des monasteres dedies en Rou
manie 1 (1858—1864), Π (1864—1878), Constantinople, 1880.

* 19. Αταμαρτόρησις κατά τής πωρήσεως των Ιν ταϊς ήνωμέναις 
χτημάτων, Constantinopol, 1868.

20. Ιστορική εκθεσις τοΟ μοναστήριακοΟ ζητήματως, Constanti
nopol, 1882.

* 21. Th. Blanchard — Le Mavroţeni: Memoire des Saints 
Lieux sur les biens dedies en Roumanie. Anexată la scrisoarea 
adresată de Sfintele locuri lui Bismark, Paris, 1878.
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22 . Polemica dusă de ziarele din Constantinopol:
a) . ’Ανατολικός ά<πήρ“ an XX (1878) p. 309 sq. (autor Kal- 

lifronos).
b) ,,Νβολόγος* 1880, p. 108 sq.
c) .Εκκλησιαστική άλήθβια* I (1880) p. 306 sq.j II (1881) p. 

53 sq .; 149 sq ,; 530 sq .; IV (1883) p. 461 sq. etc.
23. Polemica intereselor româneşti au susţinut-o periodicele s
a) Correspondances Havas, Janvier, 1865, Paris.
b) L'Opinicn naţionale, Janvier, 1865, Paris.
cj Le Constitutionnel, 4 Fevrier 1865, Paris.
d) La France, 3 Fevrier 1865, Paris.
Din ziarele româneşti notăm:
a) „Buciumul", Bucureşti, 1861, 1881.
b) „Observatorul", Bucureşti, 1881, 5 Mai (ari de Gr. 

Bengescu).
c) „Biserica ortodoxă română", Bucureşti, 1881.
d) „Timpul", Bucureşti, 1881,3 Martie (AI. Pencovici) etc. etc.
* 24. Baron Adolf d 'Avril: Sur Ies couvents dedies de 

Roumanie, în „Revue de l'Orient chretien", V (Paris, 1900), p. 
109 sq. Are şi câteva documente în traducere franceză.

* 55. Terţiu Filipovs Υπόμνημα περί των έν Βεσσαραβία, 
Athena, 1901.

* 26. Spiridon A ntiohu: Υπόμνημα περί τών έν ’Ρουμανί? μο
ναστηριακών κτημάτων τών άγιων τόπων, Athena, 1901.

* 27. Kalinik Delikanis, mitropolit de Cizic: Πατριαρχικά 
έ'γγραφα, vol. III, Constantinopol, 1905—6.

* 28. Miltiade Karavokiros, avocat: Τά δίκαια ιών άγιων 
πόπων έπί των έν 'Ρουμανίφ μοναστηρίων κατά; τά χρυσόβουλλα των 
ιδρυτών αότών, τά 6ψηλά Βεράτια (hatişerif), τά προαιώνια Ιθιμα άπό 
τοΟ Στ' αίώνος, τάς διεθνεΓς συνθήκας καί τά διπλοματικά έγγραφα, 
Constantinopol, 1913. Foloseşte şi codicil, 96, 97 şi 98 din Bi
blioteca Metocului sf. Mormânt din Constantinopol.

* 29. G. M. Ionescu: Influenţa culturii greceşti în România, 
Bucureşti, 1902.
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* 30. Iconom Stavrofor Coman Vasilescu: Istoricul mănă
stirilor închinate şi secularizarea averilor lor. Contribuţii la 
istoria Bisericii române, Bucureşti, 1932.

* 33. M. Popescu-Spineni: Procesul mănăstirilor închinate. 
Contribuţii la istoria socială românească. Bucureşti, 1936. Este 
cea mai documentată lucrare în genul ei, după câte ştim.

* 34. Nam amintit de corespondenţa şi actele oficiale pre
mergătoare secularizării Ele se află în Colecţia Hurmuzaki: 
Documente, voL V supl. 1 şi 2. Un studiu juridic şi istoric 
asupra problemei mănăstirilor închinate a dat şi Λ. D. Xenopol: 
Istoria Românilor (ed. ΙΠ), voi. ΧΙΠ, p. 176—226; XIV, 37 sq. 
A epuiza întregul material al acestei chestiuni nici n'a format 
obiectul intenţiunii noastre şi nici n'ar fi fost locul. — Vezi şi 
o judicioasă dare de seamă publicată în 1864 în ruseşte şi apoi 
tradusă şi în 1. franceză în revista „Spicuitor în ogor vecin", 
Chişinău 1924: St Berechet: Dovezi noi asupra secularizării... p. 
30—51. Autorul broşurei pare a fi Filaret Scriban.

d] Polemica greco-rasă [1874, 1913]

1. N. Constantinov: Le panslavisme au Mont Athos, Con- 
stantinopole, 1873.

* 2. ΦιλακήΟης (pseudonim): Περί τοΟ ζητήματος τής έν *Άθψ 
ίεράς μόνης τοΟ άγιου Παντέλεήμονος, Constantinopol, 1874. Fiind ο 
lucrare serioasă (209 pagini), bazată pe isvoare (între cari şi V. 
Langlois, vezi I, b, No. 13), a fost tradusă şi în limba franceză.

* 3. ’Ανάγνωσμα έν τϊ) κατά τήν κα’ Αύγούστου συνεδριάσει τής 
ίεράς Συνόδου καί τοΟ έθνικοΟ συμβουλίου όπδ τήν προεδρίαν τής Αδ. 
θειοτάτης παναγιότητος τοΟ οίκουμενικοΟ πατριάρχου ’Ιωακείμ τοΟ Β' 
περί τοΟ ζητήματος τής έν 'Αγίψ ’Όρει ίεράς μονής τοΟ άγίου Παντε- 
λεήμονος, δπδ..,, Athena, 1874. (I se atribuie lui Antonie Psihari).

4. P. Thomas: Εκτενής άνταπάκρισις έξ άγίου ’Όρους, în rev. 
„Νεολόγος* Constantinopol, Aug.-Sept. 1884.

5. Teodor Bellianis, deputat de Patras: ,Τό άγιον ’Όρος, tn 
ziarul ,  Εστία*, Athena, 1891, Nrii 28, 31—35.

* 6. Diacon Cosma din Mân. Sf. Pavel: Impresii, în ziarul 
„Κωνσταντινούπολή", Constantinopol, 1892, Nrii 37, 47, 90, 161, 
179—180, 208.
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7. A. Dimitrievskij i Planul de activitate al egumenului 
mănăstirii ruse a Si. Pantelinon, Petersburg, 1895. (ruseşte).

* 8. Doctorul Anastasie s Ή έκδρομή μου ε?ς "Αγιον "Ορος, In 
ziarul „Νέα έφημερίς", Constantinopol, 1896, Nrii 1722—1731.

* 9. Paul Karolidis, prof. univ. Athena: Ή ένεστώσα κατάσ- 
τασις έν Άγίψ ’Όρει, Athena, 1896 (ed. „Ελληνισμός").

10. Alexandru Lavriotulî 01 'Ρωσσοι έν ’Άθφ, Constanti
nopol, 1898.

11. Ν. Marr: Dintr'o excursie la Athos, In „Jurnalul Mi
nisterului de Inst. publ.“, Petersburg, 1899 (ruseşte).

12. Atanasie Papadopulos: Έξ άγιου ’Όρους, Athena, 1900. 
Cuprinde 11 scrisori. (Sub pseudonim se ascunde arhim. Hr. 
Ktena).

13. S(otirios) K(utruba): Τό "Αγιον ’Όρος 6πδ έθνικήν εποψιν, 
Athena, 1900.

* 14. G. S. I. Ε. (Gherasim Smirnakis, ierom. Esfigmenit): 
Ό  ’Άθως καί ή Χαλκιδική, Athena, 1902 (în ed. „Ελληνισμός*). 
A re şi o hartă reuşită.

‘ 15. Revista "Ελληνισμός" Athena, 1899-1900-1901-1902. 
A  strâns multe scrisori şi articole de polemică îndreptate împo
triva Ruşilor. Multe sunt foarte pătimaşe.

16. Isidor Monah: Άπάντησις είς τδν Dimitrievski, Smirna, 1913.
* 17. Aktaios (pseudonim): Memoire du Mont Athos contre 

la  proposition insolite, Athenes, 1913. Şi în text grec. (Contra 
propunerii ruseşti la Şedinţele protocolului din Londra, 1913).

18. ,M. Karavokiros: Άνασκενή τοϋ υπομνήματος Τώσσών 
χινων κελλιωτών μοναχών κατά τοΟ προνομιακοΟ καθεστώτος τοΟ άγίου 
’Όρους, Constantinopol, 1913,

19. Τό Σερόν ψήφισμα τοΟ αγίου *Όρυνς και τό συνακη επίσημα 
έγγραφα, Tesalonic, 1913.

20. Άναίρεσις τοΟ Υπομνήματος τών 'Ρώσσων κελλιωτών δπό τής 
Ίερ$ς Κοινότητο;, Tesalonic, 1913.

21. Α. ΆθωΓτου (pseudonim pentru I. Bazdeka): Ή  έν ’Άθψ 
μονή τοΟ άγίου Παντελεήμονος, în rev. „Έκκλμσιαστικός Φάρος**. 
Alexandria, 1913, ρ. 594 sq.
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• 22. Meletie Metaxakis: Τδ "Αγιον ’Όρος καί 'ρωσσική no. 
Âsx^ έν ’Ανατολή, Alexandria, 1913.

■ 23. Arhim. Hristofor Ktena: Ή άρπαγή της έν Άγίφ ’Όρεε 
ρον^ς τοϋ άγίου Παντελεήμονος δπδ των Τώσσων, in revista Έλλη- 
καρ&ς XVD—XVHI (Athena, 1914—1915). Sunt 12 epistole tri
mise din sf. Munte.

24. Zahariadu Kiriarkos, monah din Xiropotamu: Σύντομος 
zspqpofi; xspi roO έν Τωμανία καί 'Ρωσσία κτημάτων μοναστή- 
puouO Αιτήματος ir e  τοΟ 1421 μέχρι τοΟ 1912, Salonic. 1916. Se 
ocupi cu problema moşiilor mănăstireşti în felul cum a fost 
soluţionată atât de Români (1863) cât şi de Ruşi (1913). 

x  * 25. AL Bambetsos: Τό δγιον ’Όρος καί ή Ελληνική Πολι- 
πχη, Athena, 1917.

• 26. (Εδταξίου Αθ.): Προσοχή είς τδ άγιον ’Όρος, Athena, 
1925. Propunerea Ministerului de externe grec pentru un nou 
regulament favorabil Grecilor. Intre semnături figurează per
soane ca: D. Petrakakos, Am. Alivizatos, I. Stefanidis, Al. Pa- 
padopolos şi alţiL Şovinistă.

* 27. Al. Soloviev: Histoire du monastere russe au mont 
Athos, Belgrad, 1933. (Retipărire din revista „Byzantion", Bru
xelles, 1933). Un demn răspuns la precedenta.

28. A. Majevskij: Sveta Gora Atonska Sr. Karlovci, 1938»
* 29. A  Majevskij: Svietaja Gora Afonskaja, Karfoin (Man

ciuria) 1939, 2 voL Amândouă se ocupă în special cu problema 
şovinismului călugărilor greci la Athos, mai ales după răsboiu.

Π. Organizaţie. Juridice2
1. Arhim. Porfir Uspensklj: Hristijanskij Vostok, UI, 1—2. 

Istoria monahismului athonit dela 911—1861. Textul tipicoanelor 
şi studiu. Ediţia Academiei imperiale de ştiinţe dată de I. Sârku» 
Petersburg, 1892.

2. De Boore: Περί τής κληρονομικής διαδοχής είς τήν περιου
σίαν των κληρικών καί μοναχών, Athena, 1887.

’ Despre organizarea sf. Munte se află ţi ia cele pomenile sub I, b_
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* 3. Antonie Monferratos jT4  τυπικά τοΟ 'Άθω, ca adaos lâ 
„Κληρονομικών δίκαιον τών κληρικών καί μοναχών έν Έλλάδι καί 
Τουρκία. Athena, 1890. Incomplet.

* 4. Miklosich-Muller: Acta et diplomata monasteriorum 
Orientis, I—III, Viena, 1871—1890.

5. Mordmann: ‘Ιστορικά Ιγγραφα περί τοΟ ’Άθω,ca adaos ia 
„Σύλλογος* arheoL şi filol. No. XX—XXII (Constantinopol, 1792), 
p. 61 sq.

6. Ph. Meyer s Die Haupturkunden fur die Geschichte der- 
Athoskloster, Leipzig, 1894. Textul tipicoanelor celor mai im
portante in legătură cu organizaţia Athosului, precum şi uo. 
studiu introductiv.

* 7. I. Socolov; Sostoianie mona£estva v vizantijskoj cerkvi. 
Starea lăuntrică a mănăstirilor în Biserica bizantină de la 842 
până la 1204. Studiu de istorie bisericească. Kazan, 1894 
(ruseşte).

f, 8. Ralli-Potli: Σύνταγμα τών θείων καί Σερών κανόνων, I—VI*, 
Athena, 1852—1857.

9. Alexandru Lavriotulj 'Ιστορική μελέτη περί τής μετατροπής- 
τών ίδιορύθμων Kultumuş, Zograf şi Sf. Pavel εις κοινόβια και τών· 
έπεισοδείων τοΟ κατά ti 1861 γενικοΟ ζητήματος έξ άφορμής τής Γέρας 
μονής Κουτλουμουσίου, în . ’Αναγραφή συγγραφών είκοσιπενταετίας1*

*(1874—1898), ρ.  ̂117 şi urm. Nu mi-a parvenit.
10. M. Theotoka: Νομολογία τοΟ οίκουμενικοΟ πατριαρχείου άπ&< 

τοΟ 1800—-1896, Constantinopol, 1897.
11. Karl Holl: Enthusiasmus und Bussgewalt beim grie- 

chischen Monchtum, Leizig, 1898.
12. Evang. Nikolaidis: Περί τής μοναχικής άκτημοσύνης έν rq> 

κοινψ καί τφ έλληνικώ δικαίψ, Athena. 1901.
13. Sokolov, Republica monahală, Observări şi amintiri din 

sf. Munte, în „1st. Vestnik“, Kazan, 1903, p. 163—188, 948-972 
(ruseşte). Μί-a fost inaccesibil.

* 14. I. Stavridis: Συλλογή πατριαρχικών καί συνοδικών έγκο- 
κλίων, Constantinopol, 1900.

* 15. Κ. D. Petrakakos: Ο! μοναχικοί θεσμοί έν τη ’ορθοδόξφ 
άνατολική Έκκλησή, Ή πρώτη όργάνωσις. (Canoanele Sf. Antonie,
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Paboss» * VasiH Leipzig. 1907. Studiu sintetic. Bibliografie
ţ-,ιΡ̂τ, ft

* Ιό. Hsrz.zzr.xb'i τχ[Όύ:σ> περ: τοΟ κ=λλ:ωτικοΟ ζητήματος, 
tahl>(_ «*_. Ţ ί—ţ  Γ. Constantinopol, 1907. Sub aceiaş titlu 
m mai pdhHc* fi în 1913, cu puţine schimbări.

* 17 Lambert EhrHch: Die schisma ti sche Monchrepublik 
âEî âtm Berge Athos. Leipzig, 1913. Aatorul vorbeşte despre 
«MKtd. locuri origina, starea şi clădirea mănăstirilor; prove- 
aksţa călugărilor şi asceza aghiorită.

* ÎS. K. D. Petrakako·; Ne* *ηγαί των θεσμών Γοο Άγιου 
"Ορος Alexandria, 1915. Retipărire din revista „Εκκλησιαστικός

Ia cele XV-f 185 pagini autorul publică textele isvoa- 
reior mai nouă ia legătură cu desvoltarea monahismului aghiorit 
iincepând cu 1774). Toi aici se află şi sighilioanele patriarhale 
de revenire la viaţa de obşte a unei părţi din mănăstirile idio- 
ritmke athonite.

* 19. Arhim. Xristofor Ktena: Νεωτέραι πηγαί πρός καθορισμόν 
αβ 'Αγίου *Όρους# în revista „Γρηγόριος δ Παλαμάς", Salonic, Î918 
(ρ. 3ό2 sq.) fi 1919 (p. 670 sq., 793 sq., 889 sq.).

* 20. loachim Iviri tul: Ή αγιορειτικη πολιτεία, Salonic, 1921. 
Autorul susţine un punct de vedere liberal-idioritmic, încercând 
să dovedească neatârnarea Athosului de autoritatea Patriarhului 
din ConstantinopoL

21. K. Dim. Petrakakos: Τό μοναχικδν πολίτευμα τοΟ Αγίου 
Όρους *Άθω, Athena, 1925. Studiu sintetic asupra organizaţiei 

aghiorite din punct de vedere al dreptului bisericesc. La urmă 
|p. 164—199) se publică şi „O νέος καταστατικός χάρτης τοΰ Αγίου 
"Όρβ°ς * Αθω“ votat in 10 Maiu 1924 în Karies şi subscris de 
reprezentanţii tuturor mănăstirilor, afară de Rusicon. Acest Re
gulament e şi azi la vigoare. Înainte de el fusese în vigoare: 
Γενικοί Κανονισμοί, Constantinopol, 1913 (broşură).

22. Arhim. Hrist. Ktena: Τά έν Άγίφ ’Όρει ιερά καθιδρύ- 
peaa καί 6 πρέπων αύτά οιοργανισμός, Salonic, 1925.

23. Hrist Ktena: Ό πρώτος τοΟ Αγίου ’Όρους ’Άθω καί 
ΤΙ Μεγάλη Μέση ή Σύναςις, în ,Έπετηρίς εταιρείας βυζαντινών σπουδών* 
(Athenp, 1929).
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* 24. Hrist. Ktena s ’Άπαντα τά έν Άγ(ψ *Όρβι ίβρα καθιδρύ- 
ματα έν δλψ εις 726 άνερχόμενα καί ai πρδς τό δοϋλον έθνος δπηρβ- 
■σίαι αύτων, Athena, 1935. Am mal pomenit de ea. Are material 
mult în legătură cu organizaţia şi viaţa aghiorită.

25. Dintre studiile catolice scrise asupra Athosului ca or
ganism monahal aparte, notăm:

* aj B. Laures et J. Pargolre: La vie cenovitique â Γ Athos, 
în revista „Echos dOrient11, Belgique, IV (1900—1901) p. 80—871 
145—153 î

* b) B. Laures et J. Pargoire: Les monasteres idiorythmes 
-de Γ Athos, ibidem p. 288—295.

c) B. Laures et J. Pargoire: A la Sainte Montagne, în 
„Missions des Augustins de l’Assomption", Paris, 1902—1903·

* d) S. Vailhe: Les moines de Constantinople, în „Diction- 
naire de Theologie Catholique“ III, 2 (Paris, 1902), col. 1492— 
1500. Cuprinde şi date statistice, după o broşură (Συνταγμάτιον) a 
patriarhiei ecumenice, Constantinopol, 1901.

Toate aceste studii, reflectând punctul de vedere catolic 
asupra Athosului, nu sunt lipsite de neînţelegere şi de patimă 
confesională.

III. A rta athonită (arhitectură, piciură, arte minore etc.)

1. Didron l'Aine: Le Mont Athos, în „Annales archeolo- 
giques" Paris, 1839—1860, în special anii IV, p. 69—36, 133—147, 
223—237; V, 147 sq .; VII 174; XVII p. 72 sq.; XVIII, 72—«0, 
109—124, 195—205; XX, 275—283; XXI, 27—38, 80—93, 125— 
136, 173—185; XXIII 243 sq.; XIV 147 sq* Se ocupă mai ales 
.de pictura Athosului şi de Panselin.

2. Dionisie de Furnas Manuel d'iconographie chretienne 
grecque et romaine, editată de către Didron, Paris, 1845. Cu 
studiu introductiv. Traducerea — respectiv publicarea — în 1. 
greacă se face încă în 1853 Athena, iar germanul B. Schăfer o 
traduce în nemţeşte, Trier, 1855, Textul grec l-a editat cu note 
■critice Papadopol-Kerameu s Διονυσίου τοΟ έκ Φουρνα« Έρμμνεία τής 
ζωγραφικής τέχνης, Petersburg, 1904. Din traducerea românească,
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fltaoftft de an a h il Macarie din Căldăruşani in 1805 (poate să 
ft» db  fi mai veche), se cunosc vre-o 9 exemplare. Vezi sta· 
ώΛ* dki p ro i V. Greet: „Versiunile româneşti ale erminiilor de 
p k tsrâ  ki rev. -Codrul Cosminului“, Cernăuţi, I (1924) p. 107 
sq .; Vfl (19321 p. 49. D-sa a tipărit şi texul „Erminiei" in rev. 
.C w U i*  din Cernăuţi 1936— 1937 de unde a fost scoasă In 
roeum separat Vezi şi studiul lui Dom Leclerq in „Dictionnaire 
d archecicgie cnredenne et de liturgie" voi. Vi, 2, col. 1905—
1907 etc.

* X Dominique Papety : Les peintures byzantines e t Ies 
convents de ΓAthos, în ..Revue de deux mondes", 1 Iunie 1847» 
^ v k  Discută despre centrul de pictură athonit şi despre Panselin.

* 4. Em. Miller: L'Athos, în „Archives des missions" II 
(Paris 1847) şi în „Le Correspondant" Paris, 1866, 3 Juin.

5. Petru Ioanovid Sebastianov: Fotografii de acte şi de 
pkrruri athonite, redate parţial, Moscova 1856. In întregime le-a 
publicat în 1880 Florinski la Petersburg. Vezi şi „Annales archeo- 
Iogiques“ XXI (Paris, 1859).

6. Proust: Voyage au Mont Athos, în revista „Tour d u  
Monde", Paris. 1861 p. 103 sq. Pe lângă acest studiu se publică 
şi cii-ee. întreg articolul a fost republicat de A. Barthelem y: Un. 
philosophc en voyage: L'Athos et les moines byzantins, Paris,. 
1864 p. 220 sq.

7. Abbe Duchesne et B ayet: Meinoire sur une mission, 
au Mont Athos, în „Archives des missions scientifiques" Hl-e 
serie, tome ΠΙ (Paris, 1876) p. 205—528. Cuprinde inscripţii, do
cumente, manuscrise etc. Sigur incomplect.

8. Eugene Melchior de Voguţ ; Syrie, Palestine, Mont 
Athos, Paris, 1878. Discută despre Panselin.

9. H. Brockhaus: Die Kunst in den Athosklostem, Leipzig,. 
1891 (cu reproduceri). O excelentă monografie asupra artei atho
nite, îndeosebi cea minoră (micogravuri, miniaturi, obiecte pre
ţioase) şi pictura. Vezi recenzia lui I. Strzygovski în „Bizanti- 
nische Zeitschrift" I (1892), p. 347 sq.

10. N. B. Petrovskij: Iconografia creştină, Petersburg 1881,
1891 (ruseşte). Nu mi-a fost accesibilă.
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11. P. N. Kondakov i Pamijatniki hristljanskago iskustva 
na Afon (Monumente de artă creştină In Athos), Petersburg, 1902· 
Primele 2 capitole (p. 1—50) vorbesc despre specificul artei 
athonite, despre arhitectura şi despre sculptura din sf. Munte. 
Capitolul IQ, cel mai mare (p. 51—182) vorbeşte despre icono
grafia Maicii Domnului in Athos, iar ultimul' capitol (p. 182—300) 
despre alte manifestări artistice în Athos. In total cuprinde 49 
de fototipii şi 103 xilografii.

* 12. 1. Strzygovski: Byzantinische Denkmăler, I—III Wien, 
1891—1903. -Mai ales despre locul arhitecturii athonite in ca
drul celei bizantine în general.

13. E. Berger: Material-und maltechnische Untersuchungen 
der Athosfresken, ed. II, Leipzig, 1902.

14. D. Ainalov: Monumente bizantine în Athos, Icoane 
{în reproducere), în „Vizantiskij Vremennitk" 1899—1902, Pe
tersburg.

* 15. Ch. Diehl: Etudes byzantines, Paris, 1905.
* 16. Ch. Bayet: L’art byzantin, ed. III, Paris, 1904.
17. Gherasim Smirnakis: Λεύκωμα τοΟ 'Αγίου ’Όρους ’Άθως, 

Athena, 1904 Soc. ,,Έλληνισμδς"). N'am aflat acest album al 
sfântului Munte.

* 18. G. Millet: Recherches au mont Athos, în „Bulletin 
de Corespondance hellenique*' Athena. 1905. Vorbeşte, în legă
tură cu arhitectura Lavrei, despre baptisteriul (ή φιάλη) şi toaca 
■(τό σύμαντρον) în uz la mănăstirile ortodoxe (vezi pag. 105-141),

19. Ch. Diehl: Manuel d’art byzantin, Paris, 1910. Ediţia
II (Paris 1925—1926) în 2 volume.

* 20. Th. Balş; Notiţă asupra arhitecturii sfântului Munte, 
„Analele Acad. rom.“, s. II, 1912—1913, Bucureşti. Este cel mai 
bun studiu ce s’a scris despre arhitectura sfântului Munte.

21. N. Turchi: La civilitâ bizantina, Torino, 1915 (mal 
ales p. 217 sq.).

* 22. Th. Balş: Bogdan-Sarai, în „Analele Academiei Ro
mâne", 1916, Bucureşti (mai ales în legătură cu arhitectura 
acestei ctitorii româneşti din Istambul).
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* 21 Ierom. Ştefan din mân. Iv ir : Λεύκωμα toO άγιου ’Όρους 
ŞaTnnic 1913. Reeditat cu note istorice şi cu explicaţii în limba 
franceză în „Kunst — und Lichtdnickwerk" de Paul Richter 
Magdeburg. 1928. Nu prea reuşit,

* 24. G. Millet: Recherches sur l'iconographie de l'Evan- 
gOt aux XIV, XV et XVI-e siecles d ’apres les monasteres de 
Mystra, de la Macedoine et du Mont Athos, Paris, 1916. O fa
vorabilă recenzie vezi în „Byzantion" II (Paris, 1925) p. 457, 
scrisă de Ainalov-Gregoire.

25. G. Millet: Lecole grecque dans l'arhitecture byzan- 
tine, Paris, 1916.

N ’ 26. C. Romstorfer: Die Architektur auf der Athos halbinsel,. 
in „Zeitschrift fur die Geschichte der Architektur" VII (Wien,. 
1919) p. 26 sq. Mai mult reproduce pe Balş.

* 27. Louis Brehier: L’A rt byzantin, Paris, 1924.
* 28. Ad. Adamantios: Ή τέχνη τοΟ 'ΑγίοΟ ’Όρους în „Με

γάλη Ελληνική Εγκυκλοπαίδεια1* ed. Makri, vol. II (Athena, 19261 
ρ 356 sq. Bibliografie bogată.

29. G. Sotiriu: Τδ άγιον ’Όρος ed. III, Athena, 1925. Dă 
şi reproduceri mai ales în legătură cu reprezentarea iconogra
fică a Maicii Domnului în. Athos.

* 30. F. Perilla: Le Mont Athos, Salonique, 1927. M ulte 
reproduceri, desene, aquarele.

31. Gabriel Millet: Monuments byzantins de 1’Athos vol. 
L Les Peintures, Paris, 1927. Superioară în toate privinţele lui 
Sebastianov, Kondakov, Brockhaus etc. lucrarea dlui G. Millet 
este din toate punctele de vedere neîntrecută până azi în legă
tură cu pictura sf. Munte. Volumul II, despre arhitectură şi ar
tele minore, încă n'a apărut.

32. Fritz Fichtner: Wandmalereien der Athoskloster Berlin» 
1931. Cuprinde 103 icoane pe 63 de tablouri. Bibliografie şi 
studiu introductiv. Mult inferioară lui G. Millet.

IV. Aghiografie athonită. Cult, Mistică, etc.
1. SL Grigorie Palama: Βίος toO άγίου Πέτρου toO Άδωνίτου, 

în Migne, Patr. graeca, voi, 150, col. 1005 sq.
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2. Agapios Landosţ Καλοκαιρινή, Veneţia, 1656. Intre alte 
vieţi de sfinţi din lunile de vară (prelucrate după Sf. Simeon. 
Metafrastul) cuprinde şi viaţa sf. Atanasie de Athos:

3. Agapios Landos, monah cretan s Βιβλίον καλουμενον ’αμαρ
τωλών σωτηρία. Veneţia, 1641. Cuprinde între altele şi minunile 
Maicii Domnului după tradiţiile sf. Munte. A mai apărut şi în. 
multe ediţii posterioare.

4. Origo coenobii Iberorum in Monte Sancto erecţi et admi- 
randa apparitio Beatae Virginis, quam Portaitissa vacant. Venetus 
(typis Bortoli), 1713.

* 5. Nicodim Aghioritul: Νέον Έκλόγιον, Veneţia, 1803, Con
stantinopol 1863 etc. Cuprinde redacţiuni populare (scrise în: 
κοινή) ale vieţilor de sfinţi ce au strălucit în Athos. Aşa: Sf. 
Petru Athonitul, Atanasie Athonitul, Grigorie Sinaitul, Grigorie 
Palama, Dionisie dela Olimp, etc. De fapt lucrarea este numai,
o lărgire a cărţii cu acelaş titlu compusă de Agapios Landos şi 
tipărită la Veneţia, 1679.

* 6. Nicodim Aghioritul: Άσματική 'Ακολουθία τών δσίων καί: 
θεοφόρων πατέρων ήμών των έν τφ άγίφ ’Όρει τοΟ ’Άθω διαλαμψάντων, 
Ermupolis (Siros) 1847, Athena, 1869. Cuprinde vieţile sfinţilor 
din sfântul Munte împreună cu rânduelile liturgice compuse în . 
cinstea lor. Lucrarea a fost foarte mult citită.

7. Afonskij Paterik iii iizneopisanie svjatih na svjatoţi 
Afonskoj Gorje prosijavăih (2 vol., Moscova 1889 ed. VI, 1897 
ed. VII) =  Patericul athonit sau descrierea vieţii sfinţilor cari. 
au strălucit în sfântul Munte al Athosului. Este cea mai com
pletă în genul ei, deşi uneori nu cuprinde decât traduceri din 
Agapios Landos, Nicodim Aghioritul, etc.

In româneşte încă a apărut: Slujba sfinţilor Cuvioşilor părinţi 
ai Athonului, Bucureşti, 1900. (Traducătorul mi-e necunoscut)- 
La fel se mai află în mulţi codici din arhivele sf. Munte (cod. 
Vatoped 93, 2 ; Rossicon 204, f. 115 sp, etc.).

8. Despre odoarele şi moaştele păstrate în mănăstirile din 
Athos vezi codicii Vatoped. 207 (f. 38-a sq), 821; Rossicon 282 g~ 
298 sq; Zograf 32, etc., e drept în redacţiuni abia dela începutul, 
sec. XIX.
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* 9. Benedict, ierom. din mân. Russicon: ’Ακολουθία «ς ci 
aŞov iocv (icoana festivă din Karies), Athena, 1854.

10. Viaţa rf. Atanasie AthonituI, Moscova, 1887 (ediţia V, 
roşeşte).

11. Viaţa sf. Petru AthonituI, Moscova 1889 (ed. V, ruseşte).
* 12. Ύχόσχεσις της μψρος τοΟ θεοΟ πρός τόυς εόσεβείς κατοί

κους caO άγιου ’Όρους, Moscova, 1890 (ed. VII).
* 13. iflfaoi* κερί τής είχόνος τής Θεοτόκου Ίεροσολυμίτησσα, 

εύρ:σχζμέντ; έν τφ Ταχτπχφ μοναατψίφ τοΟ άγιου Παντελεήμονος, 
Moscova, 1890, ed. fl. Şi in limba rusă. La fel sau publicat mai 
^pnlte ediţii din istoria celebrei icoane Portaitissa din mân. Ivir, 
atât in limba greacă (Athena, 1869), cât şi in limba rusească 
(Irerskaija Mater, Moscova, 1825, 1852 etc.). Nu mai vorbim de 
mulţimea icoanelor şi altor obiecte religioase, cari circulă şi azi 
prin toate ţările ortodoxe. Vezi în această privinţă studiile lui: 
Arsenie Volokaminski, rectorul Acad. teol. din Moscova, in 
„Anuarul" acelei Academii 1901, I. Sokolov în revista „Hrist. 
Vestnik“ Moscova, 1902; P. Uspenski: Istorija Afona ΠΙ, 1, p. 
280 sq. Sa distins in această privinţă mân. rusească a sf. Pan- 
teiimon, publicând de mai multe ori „îndreptarul de călătorie 
la sf. Munte cu lista locurilor de pelerinaj din el şi a celorlalte 
locuri şi monumente însemnate", Moscova, 1897 (ed. VI, cu hartă, 
vederi, etc.). Un lucru similar a făcut mai ales pe la finea sec. 
XIX şi schitul românesc Prodrom, sigur mult mai modest.

* 14 L PomjaJovskij: Jitie sv. Athanasia prepodobnago 
Athonita (Viaţa sf. Atanasie din Athos), Moscova, 1895 (după 
cod. 398, sec. XI, al Bibliotecii sinodale). Este cea mai bună re- 
dacţiune a vieţii întemeetoruJui monahismului aghiorit.

15. Alexandru Lavriotul: 0Σ ίγιογράφιοι της ’Ανατολικής ’Εκ- 
χλησίας, in publicaţia periodică ,Κωνσταντιν ούπολι ς “, XXXII (Con
stantinopol, 1898), N-rii 176—179. Vorbeşte de primii redactori 
a  vieţilor de sfinţi din Athos.

* 16. L  Petit: Vie de S. Athanase d'Athos, în colecţia 
„Annalecta bollandiana, XXV (Paris, 1906). Textul e luat după 

^un Cod. CoisL (Bibi. Naţ. Paris) din sec. XIV.
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*17. Evloghie Kurila Lavriotul: Ιστορία roO άσκητισμοΟ, I. 
Οί ΆθωνΓται, Salonic, 1929. Se ocupă mai ales de vieţile sfinţilor 
asceţi din epoca isihastă (sf. Grigorie Sinaitul, Neofit Cavsoca- 
livitul, Maxim Cavsocalivitul, Nifon, etc. Bibliografie bogată.

* 18 Sofronie Eustratiadis, fost mitr. de Leontopole: Συμ
πλήρωμα άγιορειτικά&ν καταλόγων Βατοπεδίου καί Λαύρας. Μνημεία 
άγιολογικα, Paris, 1930. Cuprinde material inedit în legătură cu 
imnografia athonită compusă în cinstea sfinţilor. Lucrarea e încă 
la început. Pân’acum au apărut:

* a) Ή Θεοτόκος iv τη δμνογραφία, Paris, 1930. Aşezată după 
însuşiri, un fel de concordanţă.

* b) θεοτοκάρiov, vol. I (în colaborare cu Spiridon Lavriotul) 
Paris, 1931. Imnele acestea (grupate pe glasuri, vol. 1 cuprinde 
glasurile I— ΠΙ) compuse de scriitori aghioriţi constitue material 
inedit.

19. Sigur că acest capitol — poate cel mai larg în legă- 
tură cu Athosui — e departe de a putea fi epuizat. Despre 
agbiografia athonită mai pomenim şi în cursuţ lucrării. Indi
caţii preţioase vezi şi în L. Petit: Bibliographie agiographique 
orientale, Paris, 1909.

* 20. N. Cartojan: Cărţile populare în lit. rom., Buc. 1929, 
1939, I—Π. Se ocupă de legendele aghiografice ce au circulat pe 
la noi, unele originare din Athos.

\
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Prescurtări

1. B .C .M . L =  Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice.
2. Bis. o r t= „Biserica ortodoxă română", revista Sf. Sinod.
3. B. Z. =  Byzantinische Zeitschrift.
4. DACL=CabroI-Leclerq: Dictionnaire d'archeologie chre- 

tienne et de Liturgie.
N 5. DHGE =  Baudrillart-Vogt: Dictionnaire d'histoire et de 
geographie ecclesiastiques.

6. DTC =  Amann: Dictionnaire de Theologie Catholique.
7. Έκκλ. ’Αλ. =  Εκκλησιαστική ’Αλήθεια, fosta revistă oficială 

a SL Sinod patriarhal din Constantinopol.
8. Έπετηρις =  Έπετηρίς εταιρίας βυζαντινών σπουδών, Athena, 

1921—1937.
9. Ν. Iorga; Byz. =  Byzance apres Byzance, Bucarest, 1935.
10. M. P. P. =  Millet-Pargoire-Petit: Recueil des inscriptions 

chretienne de l'Athos, I, Paris, 1904.
11. RE =  Hauck's: Realencyklopedie ftir protestantische 

Theologie und Kirche, Leipzig.
12. Viz. Vrem. =  Vizantijski Vremennik (Βυζαντινά Χροντκά), 

revistă de studii bizantine, Petersburg.
13. ZKG =  Zeitschrift ftir Kirchengeschlchte.
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P A R T E A  G EN ER A LA

I. Geografia sfântului Munte
In desvoltarea monahismului ortodox nu puţină importanţă 

^are şi configuraţia geografică a pământului. Leagănul acestor 
'vieţi trăite la mari temperaturi spirituale, au fost totdeauna ţi
nuturile sălbatice şi pustii ale Nitriei şl Libiei egiptene sau de
serturile Siriei, Arabiei şi Anatoliei, cu adăposturile naturale pe 
oare le puteau da nu din belşug şl pe nemuncite, ci după stră
duinţe grele — după ce te munceai întradevăr — şi în măsura 
celor mai mărginite posibilităţi de trai. Aceasta sigur pentru 
iaptul că trăsătura esenţială a monahismului ortodox e înfrâ- 
narea personală sub toate raporturile şi ridicarea întregii făp
turi spre Dumnezeu. Şi sigur că nu în mijlocul lumii sau în 
locurile unde mâna omenească ar putea înjgheba locuinţe co
mode şi chiar oraşe, nu în astfel de locuri s a  realizat mona
hismul genuin, ci în depărtare şi în retragere de lume. De aceea 
câteva» cuvinte se cade să închinăm şi geografiei locurilor în 
care s’a semănat pe vremuri atâta dărnicie românească.

Colţul macedonic cel mai plin de vulcani odinioară, lângă 
care şi azi apele egeice se ridică spumegânde şi neliniştite, ame
ninţând pe corăbieri, Athosul1 este degetul de răsărit al Calcl·-

1 După mitologia greacă, numele de Athos vine dela un personagiu cu 
acest nume, pe care în lupta lor f u  zeii, giganţii l-au aruncat ca pe o piatră 
uşoară după zei, împlântându-se unde este până azi. După altă tradiţie, numele 
i-ar veni dela un fiu al lui Poseidon care se chema Athos. Cei vechi, pentru a 
arăta înălţimea Athosului, ziceau — după Strâbo — că ceice stau pe vârful 
Athosului văd soarele răsărind cu trei ore mai iute decât cei dela poalele lui 
xăsăritene.

Γ . A. Σωτηρίου : T6 άγιον δροζ, ed. ΙΠ, Athena, 1925, p. 15 nota.
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dfcei bifurcate 1 Pe o lungime de aproximativ 60 km. şi pe o  
iâţfeae ce variaai  între 8—12 km. (până Ia Istmul Ierissos şl el 
loog de vreo 18 km dar îngust numai de 1,8 km. — sunt de fapt 
peste 89 km)* Athos ui propriu zis, republica monahală de azi* 
se întinde dela capătul de sud al peninsulei in spre N.-V. până 
aproape de istmul „.'legali Vigla* (ίΐεγάλη Βιγλα =  paza, sentinela 
cea aurei o linie convenţională din imediata apropiere a 
kwigîîJidinii răsăritene 23,55' şl a latitudinii 40,21' desparte „Mun
tele Sfânt’ (in care nu-i permis animalului de sex femenin să 
inirej de restul Calcidicei Suprafaţa intregei peninsule este de 
385 km D
\  Ţinutul e In întregime muntos, ca de altfel toată Calci- 
dfca. Odinioară, span geologii, cele trei degete ale palmei 
cakidice erau împreunate şl numai isbucnirea unui vulcan pu
ternic — ce şi azi mai răbufneşte in jurul coastei sudice — le-a 
despărţit, încreţind în era secundară şi terţiară scoarţa în formă, 
de masive mart dintre cari cel mai important este Athos ui, lung 
cât e peninsula şl inalt in colţul, de sud-est, de 1935 m.3 De 
aceea spre deosebire de celelalte două ramificaţii ale Calcidicei: 
Cassandra şi Longos (împăduritulj, la ţărmul cărora pot ancora

1 Pentru geografia şi mitologia Athosului vezi: Μεγάλη Ιλληνίκή Εγ~ 
tmUozatStx, «L Mskri, Athena, 1926, vol. II, col. 332 sq ; Εγκυκλοπαιδικών 
Λπκίν, ed. Elefterudaki, Athena, 1927. vol. I, 425 sq. Baudrillart-Vogt .* Dic- 
doc^iire d mstoire et de geographie ecclesiastique, Paris, 1930, art. „Athos" de 
C  Korolerschi in vol. V, col. 54sq.; Ph. Meyer: art. „Athos" în „Zeitschrift. 
far Kirchengeschichte" hrg. von Brieger, „Gotha" 1890 (XI), P. 395 sq.

* Datele asupra mărimii Athosului sunt destul de variate. Noi am admis cele: 
«ie lui V. Langlois (Le mont Athos et ses monasteres, Paris, 1867, p. 2j, ca unul 
care e fi geograf. La alţii, diferă. CL Ch. Bayet; La grande enciclopedie fran- 
***** IV. ^  -Athos", dă 40/6 km.; Smirnakis (Ό  "Αθως καί ή χαλκίδίκη),, 
Athena, 1902. p. 8) dă 50/10 km. La fel in „Der grosse Brockhaus", ed. XV, 
(a. 1929), II. p. 15.

3 Ph. Meyer a rt cit. Vezi şi broşura publicată de societatea ,  Έλληνίσ- 
μος“ in 1902 ; 5 Άθως και ή καλκίδική de Γ. Ε. Ί. Ε. (Gherasim Smir- 
aoius ieromonah in mănăstirea Esfigmenj p. 8—12. La fel şi excelenta mono
grafie a diaconului Cosma Vlahos din mănăstirea sf. Pavel: *H χερσόνησος VoO 
άγίου ipou; ’Aθα καί αί έν άυπ) μονα! καί ά μοναχοί πάλαι re καί 
νΟν, Volos 1903. ρ. 8.
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AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

vapoarele, Athosul e scăldat continuu de valuri mari, Iar rada 
portului Dafni (la jumătatea apuseană a peninsulei) e aşa de 
plină de curenţi (300 p&nă la 700 m. adâncime) tncât ancorarea 
e Imposibilă. De aid şi numele vechi al Athosulul Ακτή =  ţărm 
scăldat de ape, plajă.1 Culmea muntelui pornind dela istmul 
lerissos se lărgeşte imediat ce ajunge In Megali Vigla până in 
mijlocul peninsulei, în dreptul mănăstirilor Pantelimon şi Xiro- 
potam de pe versantul apusean şi Karies, Pantocrator, Stavroni- 
chita, Ivir şi Cutlumuş de pe versantul răsăritean. In acest ţinut 
dintre istm şi mijloc, deşi nu e fertil, pământul e acoperit cu 
păduri în cea mai mare parte şi doar ici-colo pâraie adânci (cum 
e cel dela Xiropotam (ζηρδς =  uscat, ποταμός =  râu, deci valea 
seacă) formează câte-o râpă prăpăstioasă. Golful dela Vatoped 
poate adăposti chiar vaporaşe, fiind marea mai liniştită şi ţărmul 
mai puţin abrupt. Totuşi din cauza sălbătăciei lui, nici acest 
ţinut n'a fost dintru 'nceput locuit de călugări decât puţin în 
jurul istmului lerissos. Jumătatea cealaltă a muntelui, dela Dafni- 
Karies până la capătul lui de Sud, este ca o spinare pleşuvă, 
cu versante prăpăstioase şi mult mai sărace, iar colţul de sud 
şi vest este un adevărat deşert.2

Clima Athosulul este, exceptând ţinutul dela poalele pis
cului (din dreptul mănăstirilor sf. Pavel-Filoteiu înspre sud), ac
ceptabilă. Temperatura variază între 25 şi 40° C. vara, iar iarna 
între 4 şi 10° C. Primăvara şi toamna, cele mai plăcute în Athos, 
sunt frumoase, doar tulburate uneori de ploi, singurele anotim
puri când plouă.3 Pe pisc se vede şi vara nu arareori zăpadă, 
care iarna coboară aproape pe întreafga spinare a peninsulei. 
Pustiul din jurul vârfului Athosulul e bântuit însă de veri do
goritoare şi de ierni friguroase. Dacă nu ar fi vânturile regulate 
cari bat cel puţin spre coasta dinspre mare, ar fi nelocuibile

1 Thukydide: Bell. pelop. IV, 109, cf. Lederq D. T. C. XI, 2, col. 23%.
2 Aici şi· au găsit doritorii de schimoicie aspră vestitele „colibe dogori

toare", καυσο-καλύβα.
3 Foarte abundente sunt descrierile frumuseţilor sfântului munte, începând 

din epoca clasicităţii păgâne. (Strabo XIV, 1, 23; Plutarch [„Vita Alex“] Thucidide. 
Eshil, Juvenal, — vezi-le. în general reproduse în D. T. C. XI, 2, 2397—8).
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_M  ca grea — molie din ţinuturile acestea. De altfel toată
pos&iHiaiea de locdi a A th osului se datoreşte mării care-1 
scaMI îatr'o climă aşa de dulce, încât mulţi vizitatori il asea- 
naâaă ca satele mândre ale Italiei romantice, locurile mal înalte 
ca privelişti din Elveţia, iar spre toamnă când umbra Olimpului 
se culcă la poalele Athosului, este într'adevăr fermecător, în 
xsalte colţuri din sf. munte.1 Pentru poziţia lui minunată (fiind 
la gara Helles pon tui ui) Gibral tarul Greciei, Athosul dominând 
întreaga mare. a fost numit „Farul Egeii “.

Vegetaţia e tot aşa de importantă pentru geografi, ca şi 
şisturile de quarţ, de marmoră şi minunile de disolvare calca- 
roasă pentru geologi. Dar pentru existenţa omului în afară de 
mărădnişuri şi mici păduri de fag, stejar, mesteacăn şi alun
— şi acestea numai în jumătatea nordică a peninsulei — şi ici 
colo câte un cedru, măslin, smochin sau dud, prea puţine posi
bilităţi oferă solul athonit In deosebi jumătatea sudică a pen
insulei nu hrăneşte nici puţinele semănături sau plantaţii puse 
de Prădalnica mână a călugărilor. Mici pâlcuri de vii, sau câte 
o grădiniţă modestă de legume, au putut înjgheba insă călugării 
şi în jurul celei mai sărace mănăstiri sau schituri. Acestea din 
necesitatea de-a avea cu ce trăi, căci în afară de peştele sau 
caracatiţa marină, călugării nau altceva (sigur nu mai trebuesă 
spunem că regimul sfetagoriţilor mi permite deloc consumarea 
cărnii sau unsoarei, cel puţin în mănăstirile cu viaţă de obşte,~ 
«ocpca).

Din vremuri îndepărtate, din motivele înşirate mai sus, 
aceste ţinuturi au atras numai vieţi nepretenţioase de călugări. 
Vechile localităţi dinaintea erei creştine (înfloritoare mai ales în

1 Dintre scrierile din epoca bizantină notăm pe a lui Nichifor Gregora 
(Migne, P. gr. 148, 918), Ion Can Ura ήη (P. gr. 147, 352) şi patr. Isidor (P. gr. 152, 
1299}. Dintre scriitorii moderni Bellone, Vogue, Nolhac 217, Langlois şi în limba 
Îneacă arhaizanţi Eug, Bulgarul, rectorul de mai târziu al Acad. At. (N. Logadis: 
Πζράλλτ/.ον φιλοσοφίας rol χριστιανισμού C. pol. 1830, v. 90) şi în deo
sebi marele poet Panaiot Şufu (vezi versurile reproduse în M. Ghedeon Ό  
“ΑΙκς, C-pol 1885, p. 22) iar recent de tot, laureatul Coeti Palamas (zb &ΊΙ0V 
Spor, Atena, 1935).
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timpul războaielor macedo-persice: Αχρόθωοι (capul Athosului 
de sud) şi Νΐμφαίον, unde s'a scufundat de furtună vestita flotă 
a generalului Mardonius (493 a. H.) cu treizeci vase şl 20.000 
oameni, precum şi Σάνη, ’Απολλώνια şi Δ(ων la istmul acanthic 
lângă Ierissos,1 unde Xerxes în 480 a. Hr. a pus din armata 
lui o mulţime de soldaţi să taie istmul printr'un canal spre a 
nu i se mai scufunda flota — de atunci se şi numeşte Provlaca 
dela προαύλαξ =* canal (şi care e şi azi o vale foarte roditoare 
de care pomenesc istoricii Herodot, Tucidide, Strabo etc.), s'au 
distrus'* în primele veacuri după Hristos; Doar la istmul acantic 
s'au mai păstrat până în vremea primelor aşezări călugăreşti 
(sec. IX), unele mici aşezări, iar azi se văd doar urmele unei 
foste akropolis.2

* Vezi Z ah aria  a  L in g en th a l: R eise in  den  O rien t, H eidelberg  1840, 
pag. 218.

2 V ezi p riv ito r la  epoca păgână a A thosulu i ş i ce le  scrise d e  R . So
ko lov  î A fon , în  E nciclopedia de Teol. o r t. a  lu i L opuhin , P e tro g rad , 1903» 
p . 191—2.

A-to



II. Istoria sfântului Munte până la 
Atanasie

1. L egende

Tradiţia păstrează in formă de legende, începuturi, foarte 
timpurii ale vieţii monastice in Athos. Pentru prima oară Gri
gore Palama in cuvântarea despre viaţa lui Petru Athonitul, po
meneşte că acestuia 1 s'a arătat Maica Domnului asigurându-1 
de patronajul sf. Munte pe care l’a ales ca parte a ei (κλήρος) 
şi ca cel mai bun loc pentru monahi1 In populara lui carte 
„'Aapeari; *κολα4ί*·,* Nicodim Aghioritul (f 1804), vorbind de
spre Tiaţa aceluiaş sf. Petru populariza ideea că după învierea 
Domnului când s'au adunat apostolii, spre a vedea fiecare unde 
să plece la propoveduire, Maicii Domnului i-a căzut sf. Munte, 
unde venind a trebuit să ducă grea luptă pentru a introduce 
învăţătura creştină, căci până atunci era subjugat cultului lui 
ApoBo.* Această istorie s’a generalizat încât o reproduc toţi 
vechii cercetători ai sf. Munte, cum sunt I. Comnen, doctorul lui 
Constantin Brâncoveanu,* Smirnakis,5 iar după aceştia toţi călu
gării athoniţi — până şi un scriitor serios ca Vlaho8.® De aceea

1 Migne. P. G r. 150. 1006.
2 Νικοδήμου Αγιορείτου: Άσματική δκολουθία των όσιων καί θεο- 

πατέρων ήμών tftv έν Άγίφ Όρει τοΟ Άθω διαλαμψάντων,
Έ ρ μ ο ό ΐτο λ : ' (Sira·) 1847; A thena, 1869. Ediţia I, pags 60.

* Vezi fi una din aceste multe variante ce se numesc Άνάμνησίς μερική 
«“  W  sfcp ca  după Teodorei in Ghedeon: o Άθος, Constantinopol 1885, 
P- 297. 8. S a  încercat să se afle şi dovezi din Sfânta S crip tură (A poc. XII, 14] 
c i  Maica Domnului a r  fi venit in Athos.

* Proskimtarion ed. Montfaucon, Parisiis, 1708, p. 471 sq.

5 Sm irnaki: To ÎŢIOV δρος Atena, 1903, pag. 82. sq.
* C oana V laho·: o. c. 13—14.
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sf. Munte primi numele de „Grădina Maicii Domnului", Κήπος 
τής Θεοτόκου. Tot aşa pornind dela o relatare a vieţii sf. Nil is- 
vor&torul de mir ni se spune c& unui ascet i s'arătase în vie 
că împăratul Constantin cel Mare, înainte de a zidi oraşul Con- 
stantinopol voind să-şi întemeeze o capitală a imperiului său la 
istmul acantic fu oprit de episcopul Marcu de Arethusia, spu- 
nându-i că Athosul este sortit Maicii Domnului (κλήρος1 τής Θεο
τόκου),1 fapt pentru care Constantin nu mai clădi decât doar 3 
biserici şi îşi schimbă gândul.2 După alţii împăratul Constans ar 
fi întemeiat mănăstirea Constamonitul sau Castemunit, Teodosiu 
cel Mare Vatopedul, iar Pulheria Xiropotamul şi Esfigmenul,3 ba 
unii au mers până acolo că s'au gândit în legătură cu mănă
stirea Caracala la o ctitorie a împăratului păgân Caracala.* Dacă 
in 1904 s'a aflat lângă mănăstirea actuală a sf. Pavel o inscripţie 
creştină funerară din sec. IV, originară din Hefestia (ins. Lemnos) 
ajunsă aici probabil ca o piatră funerară familiară,8 aceasta pro
babil înseamnă că avem de-a face încă în sec. IV cu viaţă cre
ştină în aceste locuri pustii.

1 V ezi v iaţa lu i N il M iroblitis in  Νέος παράδεισος a lu i A gapie Landos, 
V en e ţia  1641 şi fragm entu l respectiv  rep rodus in  T eodorit de Esfigm en, CL 
G h ed eo n  309— 311.

D eşi nu -i adevăr is to riceşte  bazat, totuşi nu -i m ai pu ţin  ad e v lra t că n i- 
c ă iri ca in  A thos nu  s 'a  desvo ltat aşa de m ult in  ortodoxie cu ltu l M aicii Dom
n u lu i. In  în treg  A thosul, ap ro ap e  2/a din toate bisericile, num ele Fecioarei se 
in tâ ln e şte  la  h ram  sau  la  icoane ce lebre ca ri pream ăresc  felurite scene d in  v iaţa 
E i, D e aici şi num ele lo r :  Ε λ ε ο ύ σ α  =  m ilostiva , Β ρεφ οκρατοΟ σα — cu 
p ru n cu l In b raţe , Έ σφαγμένη =  cea  îndu re ra tă , Έ λ ε ο β ρ ώ τ ις  =  cea ca re  ne  
« atu ră  d e  m ilă, Παραμυθία =  m ângăitoarea, Τ ρ ίχ ερ ο ϋ σ α , Γ λυκοφ υλοΟ σ α , 
e tc .,  e tc . vezi S o tiriu  o. c. p , 18, 142—5. V ezi şi K ondakov: P am iatn ik i hrist. 
is c u s tv a , P e tro g ra d , 1902, 145 —280, un  capitol special înch in a t cu ltu lu i M aici 
D om nulu i in  A thos.

2 S o zo m e n : Εκκλησιαστική ιστορία (ed. Bonn, 1822), p . 82. Zaharia 
a  L ingen th a l: R eise in  den  O rien t, H eidelberg  1840, 231.

8 G e lz e r : V om  heiligen Berg... Leipzig 1904, p . 10— 14; O h a d i^ ,  o . c. 
p .  23, 76— 8.

*  C o m n en : P rosk in ita r... 4 9 0 ; D ionisie P işti < Ό  " Α θ ω ς  Salonic 1870, 18.
5 Vezi in scrip ţia  in  M illelet— P argoire— P e ti t: Recueil 1 des inscrip tions

c h rt tie n n e s  de  l ’A thoe, P a ris , 1904, I 4 4 5 ; M ille tî R echerches au  M ont A thos.
i n  .B u lle tin  de  co resp . hgllen ique”, A ten a  19o5w p . 5 5 — 7 2; D Â CL, U, 2643
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2. Epoca prim elor începuturi m on ah a le  
in A thos până la  A tan asie A th on itu l

N’am putea preciza când apar primele urme de viaţă mo-
_l. u fa sf. Mante. Sigur că cu toată sihăstria lui, Athosul nu
poftea să rămână neinfluinţat de puterea cuceritoare a creştinis
mului care se lăţia. Deaceea imaginea simbolică a povestirii 
tL Grigorie Palama că la sosirea in Athos a Maicii Domnului 
toţi idolii s au prăbuşit cu putere în valurile mării, este semni
ficativă. Dacă cu toată apropierea lui de vechile centre creştine 
cu origină apostolică, cum sunt: Filippi, Tesalonic, Bereea, Troia* 
etc. Athosul nu ne-a păstrat până la sfârşitul sec. VIII sau în- 
cephtul sec. IX urme de monasticism, aceasta cred că are a se 
datori şi multelor invazii barbare prin aceste ţinuturi. ■ Slavi* 
Avari, Bulgari, Arabi ca să nu mai pomenim de piraţi începând 
deia finea sec. VI şi până în sec. XIV roiau cu toţii mai ales 
în jurul Tesalonicului apropiat

Arhim. Porfir Uspenski, care a scris cea mai monumentala 
istorie a sf. Munte, crede că în urma invaziei arabe asupra 
Macedoniei dintre anii 670—6, împăratul bizantin Constantin: 
Pogonatul ar fi dat Athosul în seama unor călugări.*

Aceasta ar fi prima dată când ar apărea călugări în Athos. 
N'am putut afla însă pe ce se bazează Uspenski când susţine 
acest lucru.2

Primul călugăr vestit care a atras in jurul său mulţi admi
ratori în Athos a fost sf. Petru Athonitul despre care unii cred 
că a trăit la finea sec. VII şi în prima jumătate a sec. VIII 
(681—734),3 iar alţii cred că a trăit în sec. IX.*

Mai sigură e ultima eventualitate, căci se pare că el a fost 
generalul bizantin de sub imp. Teofil (827—842) care părăseşte 
lumea şi după ce scapă din închisoarea Samara unde-1 aruncase

1 Uspenski: Jurnalul Min. Instr. publ„ Ptburg, 1847, p. 59, 130.
2 V ei şi P. Sokolov art. citat in Enciclopedia lui Lopuhin voi, II p, 192*
* Uspenskij 1st Afona I 116 sqr Sokolov: Afon p. 192.

Drag. Anastasijevic: Sveta Gora Atonska, în Enciclopedia sârbă a lui 
S t  Stanojevie, IV (Zagreb 1929) p, 53.
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ultimul împărat Iconoclast, se retrage în Athos, într'o peşteră' 
de lângă mân. Ivirilor de azi unde trăeşte 53 ani în viaţă aspră 
pustnicească şi bogată în minuni. Un vânător care-1 află rătă- 
cindu-se, îi pune moaştele în mân. sf. Climent dela Ivir înteme
iată de el.1

Fapt pozitiv este dară că pe la jumătatea veacului al IX-lea 
existau călugări în Athos. Scriitorul bizantin Genezios,2 care a trăit 
în sec. X, iar după el şi anonimul Teofan Continuatus, care scria 
din porunca lui Constantin Porfirogenetul,3 povestesc că la re
stabilirea cultului icoanelor, în 842, erau în Constantinopol o mul
ţime de călugări, purtând în procesiune pe străzi icoanele sfinte 
persecutate de iconoclaşti. înclinăm a crede că unul din condu
cătorii călugărilor în procesiunea din Bizanţ a fost sf. Petru 
Athonitul, fost general sub împăratul Teofil (829—842).

Pela 869* cuviosul Eftimi? din Tesalonic, vechiu şi vestit 
centru bisericesc, unde se distingeau în viaţă călugărească Sf— 
muc. Teodora din Egina, cuv. Arsenie, fost arhiepiscop de Cor
ciră şi alţii — vine la Athos şi întâlneşte prin jurul istmului 
acantic şi în Megali Vigla pe alţi doi monahi: Petru Athonitul 
şi loan Colovul (Ciuntul).5 Eftimie, in tocmai ca şi ceilalţi monahi,, 
persecutat de piraţi, se refugiază când în ins. Sf. Eustratie (la 
răsărit de Athos vreo 15 km.), când în Cassandra, când la nord. 
în Calcidica, unde zidi mănăstirea Sf. Andrei, se duse apoi la 
Tesalonic unde zidi mănăstirea Porumbeilor (τών περιστερών) pe 
care Nichifor Foca o dă în 963 Lavrei şi unde ucenicul său 
Vasile, (nu acelaş cu arhiep. de Tesalonic cum s'a crezut), îi

1 V ia ţa  i-a  scris-o  un  o a rec a re  N icolae şi sf. G rigorie  Palam a {P. gr. 150 ,. 
1006 sq.). C f. N icodim  A ghioritu l ’Ακολουθία... Ρ· 60— 4, 77—8.

2 M igne, P . gr, 109. 1096.

3 M igne, P . gr, 107, 173.

4 Ia r  nu  la  824 cum  cred e  C osm a V lahos (o, c. 17), c a re  m ai a re  p e
lâ n g ă  Ion  Colov şi p e  u n  Io s if  de la  O lim p şi pe un  Sim ion ce tră ia  la  L e m n o s .

6 H riso sto m  P apăd o p u lo s; * 0  δ σ ιο ς  Λουκάς δ Νέος, A ten a , 1 9 3 5 .. 
p . 8— 9.
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^  i ^ 1 Viaţa aceasta a cur. EJtimJe ne spune că la venirea 
y  # iatiiisit deshd călugări pe la istmul acanthic. Unii scriitori
I  μ socoî pe sf. Ffrrmig al D lea, întemeetor al monahismului 
ifk ra t dspă si. Petru AthonituL2

Oe a p t noi şi aflăm că la 885 împăratul Vasile Macedo- 
r r f »J»[ dă. m  Hrisov prin care loan Colovul şi ucenicii lui şunt 
opriţi de-a.fi trece riiele în sud de Ierissos, căci au destul loc, 
1b C x l r w i - ·  Athos ui rămânând ca locuinţă a călugărilor.3 Se 
vede câ între timp se înmulţiră şi se întăriră, căci la începutul 
domniei lui Le on cei înţelept, îi smulg acestuia un alt sighilion 
fals prin care iau in sfârşit Athosul cu câteva sate- Atunci călu
gării de pe aici (care-şi aveau şi ή γερόντων χάθεδρα, un fel de 
CMtri în jurul satelor Musakon, Cardiognostis), Atanasie şi Luca, 
ia 911, la frunte cu κρ&ος-αΐ Andrei, se plâng lui Leon, care 
in i r r l f i  an dă un sighilion spre a restabili drepturile mona
hilor şi a mărgini pe coloviţi numai în jurul mănăstirii „Mân
tuitorului" din Ierissos,* Aceste două sighilioane, le-ar fi întărit 
un ai UMea (care pare fals) eliberat pe la 920 de imp. Roman I 
Lecapenul, apoi de Ştefan şi Constantin, în care se specifică a 
se menţine dispoziţiile anterioare şi anume coloviţii păstrându-şi 
mai departe laflorttoarea lor mănăstire toO Σωτηρος5 iar atoniţii

1 P i y d o p n l K e ra m e u : Βίος COC ό σ ίου  Ε υ θ υ μ ίο υ ,  In  „B yz. Z e its c h r if t"  
VAI. 659. N  am  ajuns s ă  c o n su lt s tu d iu l d o c to ru lu i S p ir id o n  d in  L a v ra  t 
" Ε τ ι ρ χ φ Λ  X M f {  r r t ;  μ ο ν ή ς  ιώ ν  Π ερ ισ τερ ώ ν , In  re v . „ Θ ε ο λ ο γ ία " ,  A te n a , 
1927, 257.

* P . Sokolov a r t  ext p. 193.

* S e  pom en eşte  acest luc ru , i n t r o  n o tă  adausă  d e  N icod im  A g h io r itu l In  
P id i h o n  (e d . L ipsea 1800), p . 549. V ezi tra d u cerea  g e rm an ă  in  Z a h a r ia : R eise ... 
222— 7. ia r  tex t In G edeon, o . c. 79. D . P i ş t i: δ  Α εω ς... p . 28.

* V ezi ac tu l, tru n c h ia t ţ i  el, in  P o rf ir  U sp e n sk i; V ostok  h r is ti jan sk i, is 
to rii*  A fo n a , ΠΙ K iev  1877, p . 302—5, cu  m u lt m ai în g rijit In  P iş t i  o . c . p .  28 ., 
fi m ai com plect in  G hedeon 81—3. N icodim  p o m en eşte  f i  e l in  n o ta  a m in ti tă  
d in  P idahoo  1549) d a r  fi p u n e  anu l 1400(1)

* C e ·  p e n tn ic ă  începuse  p e  la  964 să  se  ru in e ze , fu  re fă c u tă , i a r  în  9 80  i u  
î nch in a ţi  d e  V a i t  II B uigaractonul la  m ân . Iv ir . V ezi m o n o g ra fia  lu i A rc a d ie  
V atop ed in u l despre  Ierissos ia  rev ista  „G rig o re  P a la m a " , T esa lon ic , 1928 p , 5 0  sq .
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menţinându-şi Athosul şi Αρχαία x&v γερόντων κάθεδρα, După cum 
bine observă Ghedeon, din aceste documente — dacă nu sunt 
false — reese că în Sf. Munte exista o organizaţie monahală 
bazată pe pustnicie cam în genul lavrelor palestiniene (care se 
dovedeşte că încă in sec. IV aveau conducători eu numele de 
πρώτος).1

Protosul rezida la început în Nord-Estul peninsulei atonl- 
fice, lângă fostul canal al lui Xerxes, azi Πυργούδια, dar pe urmă 
s'a m utat spre mijlocul peninsulei, Μέση, cum se numea pe atunci 
localitatea Caries (Nucet, plină cu nuci).a Lipsea însă o organi
zaţie statornică mai ales că hărţuelile au continuat între coloviţi 
şi atoniţi în întreg secolul al X-lea.

Pentru  a se curm a certurile dintre coloviţi şi'athoniţi şi 
pen tru  a se unifica în tr 'o  instituţie puternică monahală, a tre
buit să vină o persoană im portantă ca Atanasie, adevăratul în
tem eietor al monahismului athonit.3

1 G h e d e o n  8 4 ;  a c e la ş :  P .  P . 3 9 5 ;  M e y e r  34  n o ta  2 . T o a te  aceste  d o c u 
m e n te , m ă r tu r is e ş te  N ico d im  A g h io r itu l  (P id a lio n  1800, 550) c ă  le -a  v ă z u t in  
a r h iv a  d in  C a rie s . Z a h a r i a : R e ise  224 .

2 Κτένα: Ό  πρώτος καί ή  Μεγάλη Μέση, în Έπβιηρίς τών β υ ζ .  

σ π ο υ δ ώ ν ,  V I  (1929), 2 33  —7. G h e d e o n :  *0 "Αθως ρ . 80.

3 D e s p re  A ta n a s ie  A to n itu l,  a f a r ă  d e  s in a x a re , n u  s 'a  s c r is  p â n ă  b in e  d e  
c u r â n d  n im ic  p re c is . P u b lic â n d  v ia ţa  s fâ n tu lu i A ta n a s ie  („A n n u s  E c c le s ia s tic u s  
g ra e c o s - s la v u s " , B ru x e lle s , 1863  p . 168  sq), b o lla n d is tu l lo a n  M a r tin o v  n u  d ă  la  
d a ta  d e  5  Iu lie , d e c â t o  t r a d u c e r e  d in  g re c e ş te  a  c ă r ţ i i  lu i  A g ap io s  L a n d o s : 
Καλοκαιρινή (v ie ţile  s f in ţ i lo r  d in  lu n i le  d e  v a ră ) , in  c a re  ac e s ta  d ă d u s e  o  p r e 
lu c r a r e  a  v e c h ilo r  v ie ţ i  d e  s f in ţi  în to c m ită  p r in  sec. X — X I d e  S im io n  M e ta - 
f  r a s  tu l , a d ă u g â n d  d o a r  d u p ă  a l te  m a n u sc r is e  ş i v ia ţa  s fâ n tu lu i A ta n a s ie  A to n itu l 
(pag . 141 sq .). C e l c a re  a  s c r is  p e  b a z ă  ş tiin ţif ic ă  v ia ţa  lu i  A ta n a s ie  e s te  ru s u l 
I .  P o m y a lo v sk i , c a re  in  o p e ra  s a : J i t i je  p re p o d o g n a g o  A th a n a s i ja  A th o n ita , P e 
te r s b u r g ,  1895, p u b lic ă  o  v ia ţă  a  s fâ n tu lu i d u p ă  m a n u sc r is u l 398  (sec. XI), 
d in  b ib l io te c a  s in o d a lă  d in  M o sc o v a , p ro b a b il  r e d a c ta t  d e  m o n a h u l la v r io t A ta 
n a s ie , c a re  a  t r ă i t  s u b  u rm a şu l in te m e e to ru lu i ,  su b  E u s tra tie  (d u p ă  1011). C . J .  
M e y e r :  H a u p tu rk u n d e n  p . 21 . I n  1906, In  „ A n a le c ta  b o l la n d ia n a " . (X X V , p . 
2 5 — 89), L . P e t i t  p u b lic ă  o  a l tă  v ia ţă  a  s fâ n tu lu i d u p ă  C o d . C o is l. 2 2 3  d in  B ib i. 
N a ţ. P a r is  (sec. X IV ).
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3. SL A tan asie  în tem eietoru l 
m onahism ulu i athonit

S£ Atanasie, după numele său din copilărie Avram, s'a 
născut | |  începutul sec. X în Trebizonda. Rămas orfan de mic, 
a leat crescut şi purtat la şcoală în oraşul natal şi în Constan- 
tttoţXM de o rudă a sa, un ofiţer. Cunoscu în Constantinopol 
pe restitui câhefâr Mihail Maleinos4 pe când acesta venise din 
re stila mânistire ςτ^ρλίμνη de pe muntele Κύμινα (Paflagonia) şi 
pe aepoţii lui: generalul Nichifor Foca, mai pe urmă împărat 
;%3—9j şi Leon, mare demnitar imperial (Κουροπαλάτη), cari mai 
târziu d vor ajuta în planurile lui de refacere a monahismului. 
Atras de viaţa cuvioasă pe care o ducea Mihail, Atanasie vine 
şi rămâne în muntele Kimina lângă sf. Mihail, părintele său du
hovnicesc, unde se împrietineşte de-a binele cu credinciosul, 
general Nichifor Foca al cărui duhovnic devine în curând, 
dupăce-1 tunde Mihail.1 Iniţiindu-se de-ajuns în viaţa monahală, 
pe care-o lăţise în jurul Constantinopolei marele iconodul Teodor 
Studitul, iar pe de altă parte, nevrând să rămână moştenitor al 
lui Maleinos — faţă de care se simţea prea mic — Atanasie, 
care va ϋ auzit sigur că în Athos mai sunt monahi, a plecat cu 
un meuHOUJUW (scufie călugărească), al lui Maleinos ca talisman şi 
cu dooă manuscrise — Atanasie era deci şi un caligraf distins — ' 
după ce stă ca simplu monah necunoscut în mănăstirea toO ΖυγΟ 
în preajma istmului acantic,3 se aşeză în chilia pe care i-o 
rânduise la cererea lui Foca, Ştefan protosul de atunci al SL 
Munte cum zice Atanasie însuşi în tipicon/

Ca unul care se înconjura în palat tot de călugări, petre
când viaţa în psalmi şi cântări bisericeşti,5 Nichifor Foca, trimis

1 Viaţa lai Maleinos se află in „Rev. de ΓOrient Chretien", Paris 1902, 
p. 543—92. editată tot de L. Petit

* G. Schlumberger: L epopee byzantine (Nic. Phocas), Paris, 1923 p. 253—4,
* Ghedeon p. 91: Meyer p. 146.
4 Meyer: Die Haupturkunden fur die Geschichte der Athoskloster, Leipzig, 

1194. p. 23 şi (tact) pag. 104, 4—11.
5 Lucru pentru care evlavia şi recunoştinţa călugărească Iau pus Intre 

sfinţi. Vezi codicele Simopetra 113.
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intre timp in expediţie contra Arabilor in Creta (960—1), scrise 
lui Atanasle, rugându-1, ta  pe un duhovnic ce-i fusese, să-l vizi
teze in tab&r& şi s& vină să-i dea prin rugăciunile lui ajutor 
contra păgânilor. Venind şi incurajându-1 până termină răsboiul, 
Nichifor îi promite ajutoare pentru a clădi chilii şi pentru el, 
ca unul ce vrea să-şi ia şl el acolo σχήμα monahală, scârbit fiind 
de lume.1 Intre timp Atanasie începe clădirea chiliilor care sunt 
gata până în 1 Maiu 963, când trimisul lui Nichifor Metodie, ii 
aduce, pe lângă ajutoare bogate,2 vestea că generalul Nichifor a 
ajuns împărat şi se căsătorise, iar în 16 Aug. 963 va fi întronat.9 
Atunci Atanasie plecă supărat la Constantinopol şi-l mustră că 
nu şi-a ţinut cuvântul. împăratul promise că şi pe tron va duce
o viaţă de înfrânare ca un monah/ Cu ajutoare şl mai mari 
dela Nichifor şi poate şi dela fratele lui Leon, Atanasie clădi 
lavra Katholiconul (biserica principală),5 apoi celelalte despărţă- 
minte şi în fine katholiconul din Karies, în care s'adunau monahii 
de câteva ori pe an pentru chestiunile generale.6 încărcat de 
împărat cu atâtea daruri, Atanasie începu o viaţă monahală pe 
picior material larg. Mai primise ca metoc şi marea mănăstire 
των περιστερών în Salonic/ o cutie cu moaşte sfinte, o bucată 
din Lemnul sfânt şi — după unii — un σάκκος arhiepiscopesc8

1 Asta se petrecu între Iulie 960— M artie  961. M eyer 103— 123,

2 Un σετηρέσιον (~  tain) de 244 de bani de au r (χρυσά νομίσματα “  
4480 fr. aur) proveniţi din veniturile insulei Lemnos, ia r d in  trofeele  luptelor 
din Creta, 100 litre aur, sigur o' sumă enormă p en tru  vrem urile  acelea.

3 Muralt: Cronographie byz. 1 [St. P etersburg , 1875) p . 539.
4 Meyer o. c, 104, 33,
5 Poarta de fier, ce există Încă, e to t o d onaţie  a  lui, cf. N ichifor Schluin- 

berger o. c. 260.
8 Ghedeon 95, Meyer 104, 1.
7 Vezi Zaharia a Lingenthal: Jus graeco-romanum Leipzig 1857, III, p. XVI.
8 Sacosul (6 σάκκος), [derivat greşit din  hlam idă (haina p r in  excelenţă 

militară, împreunată prin copcie pe umărul d rep t şi îm podobită  pe  p iep t cu  un
patrat de stofă (τάβλίον) sau din dalmatică), tun ica  lungă până  la  glesne, cu  
mâneci strâmte, transformată mai apoi în  stihar] nu  e  altceva decât com binarea 
dalmaticei cu hlamida. Ca atare constitu ia  ha ina  p rin  excelen ţă a  îm păra ţilo r 
bizantini. Din sec. XIII începând s'a d at şi p a tria rh ilo r voie s ’o  poarte , în tâ i

-  1Ş -



Dr. TEODOR BODOGAE

pm cm* i ax β purtat in viaţa Nichifor Foca fJ urmaşul sau loan 
Iz23Eiskes. c u t  iasă, purtând ca decor emblema bizantină θικέ- 
ΐζλs-ς xzzc; =s rulturul cu două capete ce apare num ai după 
sec. .W  in Bizanfc e mai probabil că e donaţie m oldoveană 
ori rasă.1

S m ira i mctnahilnr atraşi de personalitatea puternică a lui 
Α ΙημΙτ era încă pe vremea lui Nichifor Foca de 80.2 Pârât la 
acest împărat de cătră o delegaţie a celorlalţi monahi pe care-i 
găsise el în Athos şi cari duceau o viaţă de aspră schimnicie, 
cA le strică orândueiile şi schimhă duhul călugăresc, Atanasie 
primeşte încă şi dela Ion Tzimiskes daruri în moşii, bani, moaşte, 
i a r \nmăml monahilor crescu la 120, semn că de-acum încolo  
M n U a n l  atonii se va desvolta după pecetea pe care i-a im
pus-o Atanasie/ Girul vieţii şi activităţii lui cfescu asupra ce
lorlalţi monahi, şi prin faptul c a  fost învrednicit să săvârşească 
mia ani, cum a fost aceea a găsirii apei din locul numit azi 
’Aţfeop· precum şi altele despre care vorbeşte viaţa sa.4

Atraşi de faima lui Atanasie, vin in Athos o mulţime de 
monahi unii din ei personalităţi marcante. Intre ei se distinge boerul 
georgian Ioane, unul din cele mai influente personalităţi dela 
curtea strălucită a regelui David, împreună cu fiul său Eftimie, 
cari dupăce stă tura câtva timp într'o mănăstire de sub Muntele 
Olinp, veniră în Lavra compatriotului lor Atanasie, unde ajung 
cei mai iubiţi tovarăşi de viaţă ai sfântului.5 Mai târziu vine

mmm la cele trei mari sărbători ale anului, mai apoi la toate sărbătorile. Din 
wc. XV o poartă to{i arhiereii. Vezi T. Bodogae: Contribuţii la istoricul hainei 
clericale, în Jir». Teol.", Sibiu 1935, p. 325 sq.

1 Sotiriu. zi xjîcv ίρος (IU εκθ.) Atena, 1925, p, 161—2 nota.
* Meyer, o. c. p. 106, 35.
* Pomjalovskij: Jitie pvebodognago Atanasija. . .  114, Schlumberger e . 

Lepopee byz., Ion TzâBukea Paris, 1925, 284; Meyer 114, 32,
4 Pamjaiovskij a. c. 119 sp. Cosma Vlaho· a. c. 29. Korolevski: 1’Athos 

in D.H.G.E, V, col. 55—7. Aţă spune viaţa lui, că în timp ce o delegaţie de 
călugări porni in frânte cu τρΑτος iii Ion Fakinos să-l pârască la împărat, deo
dată au fost surprinşi şi atacaţi de piraţi, ca pedeapsă dela Dumnezeu. N’au 
reuţit nici atentatele contra lnL

s Vezi mai fie larg la mănăstirea Ivirilor. Meyer o. c. 118, 24—30; 
124, 7—126. 16 etc.
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a ic i  ş i  u n  a l t  p e r s o n a g iu  v e s t i t ,  v ă r  d e -a l lu i  Io a n e , Io n  T o r - ·  
n ik io s  s a u  T o rn in g , u n u l  d in  c e i  m a i s t r ă lu c i ţ i  g e n e ra l i  a i  t im 
p u lu i ,  c a r e  d u p ă c e  f u  c h e m a t s ă  a p e r e  im p e r iu l  c o n t r a  r ă s c u la 
tu l u i  B a r d a  δ Σκλη^Ιος, r e v e n i  în  A th o s  d e p u n â n d u - ş i  a ic i  în a in te a  
lu i  D u m n e z e u  a r m u r i le  c u  c a r e  lu p ta s e ,

P e n t r u c ă  n u  m a i  în c ă p e a u  în  L a v ra ,  Io n  E f t im ie  ş i I o n .  
T o r n ik io s  s e  r e t r a g  la  o  m i lă  d e p ă r t a r e  s p r e  N o r d  d e  L a v r a  ş i  
z id e s c  b i s e r i c a  sf. lo a n  E v a n g h e li s tu l ,  te m e l ia  a c tu a le i  m â n ă s t i r i  
iv i r i t e  ş i  p u n  t o t o d a t ă  te m e l ia  m a r e i  m ă n ă s t i r i  a  A d o r m ir i i  
M a ic i i  D o m n u lu i  ( Iv iru l  d e  m a i  a p o i) ,  p e  c a r e  o  v a  te rm in a  u n  
a l t  p e r s o n a g iu  v e s t i t  d in  G e o r g ia ,  G h . B a r a s b a t s e  ( în a in te  d e  
1 0 30 ).1 In  n o u a  m â n ă s t i r e  a  I v i r i lo r ,  E f t im ie  a  în v ă ţa t  f i lo so f ia  ş i 
a i c i  v a  în c e p e  t r a d u c e r e a  Sf. S c r ip t u r i  in  l im b a  g e o rg ia n ă  în  
a c e a s tă  e p o c ă  d e  r e n a ş t e r e  a  r e g a t u lu i  iv i r .

In  m ă n ă s t i r e a  L a v r e i  m a i  e r a u  p e  lâ n g ă  A ta n a s ie  ş i a l te  
p e r s o n a g i i  v e s t i te .  A ş a  s e  p o m e n e ş te  d e  A n to n ie  v i i to r u l  e g u m e n  
d e l a  Κ ηρολίμνη  d in  ξυμ ινά , a p o i  G r ig o r ie  δ μαίστω ρ, lo a n  C a l ig r a f u l , . 
D o r o t e u  m o n a h u l ,  T e o fa n  p r e s b i t e r u l ,  e t c .s

D e s p r e  A ta n a s i e  n u  se  m a i  p o m e n e ş te  în  βίος d e c â t  d o a r
o  î n t â m p l a r e  în  l e g ă tu r ă  c u  m o a r t e a  l u i  ( c a re  t r e b u e  c 'a  a v u t  

lo c  în t r e  9 9 7  şi 1 011 . L a  a c e a s tă  d in  u r m ă  d a t ă  e  p o m e n i t  c a  
u r m a ş  a l  s ă u  E u s tra t ie } .3 A n u m e  A ta n a s i e  v o i a  s ă  r id i c e  la  c u p o lă
o  p i a t r ă  d e  în c h e e r e  a  z id u r i lo r ,  c â n d  d e o d a tă  se  p r ă b u ş i ,  c u  
a l ţ i  ş a ş e  m e ş te r i ,  s u b  d ă r â m ă tu r i .4 P e n t r u  m u l te le - i  m in u n i  ş i m a i  
a le s  p e n t r u  i m p o r t a n ţ a  l u i  în  d e s v o l t a r e a  v ie ţ i i  c ă lu g ă r e ş t i  o r ie n 
ta le ,  a  f o s t  p u s  în  s e c . X V III  i n t r e  s f in ţi ,  a ş a  c ă  ş i L a v ra ,  c a r e  
p â n 'a tu n c i  a v e a  h r a m u l  A d o r m i r i i  M a ic i i  D o in n u lu i ,  a d o p t ă  c a  

h r a m  z iu a  d e  5  Iu l i e  c â n d  s e  p r ă z n u e ş t e  p o m e n i r e a  lu i .5

1 Ghedeon 169; Schlumberger Ep. byz. Tzimiskes 368—79.
* Meyer 129—130,
8 Millet i Recherches au m, Athos, in „Bulletin de Corresp. h6l“, Athens». 

1905, 109; Schlumberger; L'6p. byz., Tsimieces, Paris, 1925, p. 286.
4 Pomjalovski Jitie... 126.
6 Cosma Vlahos: *Ά γΐον  ’Ό ρ ο ς , 169-170.
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4  Caracterul organ izaţiei m o n a h a le  
a ta n a s ie n e  In cad ru l v ie ţi i  g en e
rale a m onah ism ulu i o r ien ta l

Spre a putea cunoaşte şi aprecia mai just specificul vieţii 
monahale alhonite in felul in care a înţeles-o Atanasie, vom 
spune câteva cuvinte despre formele in care a fost înţeleasă ea 
de alfii înainte. Deşi sar părea că nu-i în strânsă legătură cu 
subiectul nostru, vom vedea că din înţelegerea adevărată a mo
nahismului aghioritic, vom putea deduce mai uşor şi caracterul 
relaţiilor pe care le-am întreţinut noi cu sf. Munte.

\  Sa spus, şi cu drept cuvânt, că monahismul oriental nu 
reprezintă o organizaţie unitară, în sensul că ar exista un ord 
călugăresc, cum se cunoaşte în apus. Acolo e drept că s'au şi 
dat norme atât de detailate, încât pare că nu mai lasă călugă
rului nici o urmă de libertate personală. Ori, zace în duhul orto
doxiei de a lăsa omului libertatea şi să interpreteze idealul de 
perfecţiune creştină şi să aleagă mijloacele mai potrivite pentru 
atingerea lui De aceea şi cele dintâi organizaţii monahale iau 
forma vieţii de anahoret, de sihăstrie. Nu-i vorbă că şi în această 
viaţă de retragere s’au observat diferenţe care mergeau dela 
eremiţi până la călugări cu viaţă de obşte, dela stâlpnici şi 
achimiţi până la lavrele palestiniene de mai târziu. Căci in toate 
se urmărea acelaş scop: Mântuirea sufletului,1 Primii Organiza
tori ai vieţii de obşte, Pahomie şi sf, Vasile cel Mare, au ob
servat însă că faţă de slăbiciunea personală e bine să se pună
o margine libertăţii omeneşti. De aceea chiar sf. Pahomie cel 
Mare nu mai recomandă viaţa de anahoret decât ca o încercare 
şi ca o suferinţă pentru cei ce au comis greşeli în chinovie, în 
viaţa familiară a obştejitiei.2 Cât despre sf. Vasile, el recomandă

1 Minunat spunea în această privinţă sf. Vasile: Ό  άσκητίκδς βίος ενα 
σκοπόν έχει: njv της ψυχής σωτηρίαν (Migne, Patr. gr., tom. XXXI, col. 881);

2 0  frumoasă comparaţie intre viaţa monahală preconizată de sf. Antonie 
cel Mare, sf. Pahomie şi sf. Vasile a scris K. Petrakakos: Οι μοναχικοί θεσμοί 
ev t τι ’ορ θοοέξψ  άνατοληχτ) Ε κ κ λ η σ ία ,  Leipzig, 1907, unde se află o foarte 
-bogată bibliografie. Din lucrările apărute in româneşte in legătură cu legislaţia
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— şl chiar înfiinţează — mănăstiri de dimensiuni mici, unde fie
care, dupăce a lepădat grija lumească după avere şi plăcere, să 
petreacă în ascultare de Dumnezeu, rugăciuni şi în muncă de 
ajutorare reciprocă. £  drept că „Regulile pe larg" şi „pe scurt" 
ale sf. Vasile nu constitue un cod de paragrafe, ci mai curând 
un tratat de morală şi de contemplaţie. Căci „lăsând proesto- 
sului mânăstirii grija de a determina miile de detalii individuale, 
locale şi zilnice· sf. Vasile s'aprople cu blândeţe de monah, îl 
înlănţueşte în ambianţa personalităţii sale, îl conduce prin toate 
necazurile vieţii sale şi-i ajută să lupte contra firii rele. De aceea 
fără a  condensa toată practica vieţii religioase întc’un număr de 
formule inflexibile care să poată prevedea toate cazurile ce vor 
veni spre elucidare, regulele sf. Vasile impresionează prin dis
creţie şi înţelepciune" spune un admirator apusean şi bun cu
noscător al duhului monahal al sf. Vasile.1 Căci poate în aceasta 
constă mai mult caracteristica monahismului oriental, iar nu în 
slujirea de multe ori a unor scopuri mai puţin evanghelice, cum 
•e cazul în Biserica romano-catolică.

Dar pe lângă formularea celor trei voturi monahale2 şl pe 
lângă introducerea vieţii de obşte,, legislaţia sf, Vasile mai are 
<o notă nouă pentru vremurile acelea: a supus viaţa călugă
rească conducerii Bisericii, Nu degeaba chiar dupăce ajunge pe 
tronul arhiepiscopesc din Cezareea întreţine şi pe mai departe

m o n a h a lă  a sf. V asile  pom enim  tra d u c e re a  „R egulelor p e  la rg" făcu tă  de  s tud . 
N. C otos, C e rn ă u ţi, 1907. O  sp len d id ă  in te rp re ta re  a  s tilu lu i d e  v ia ţă  m o n a h a l 
.ortodox , d u p ă  d u h u l vech ilo r tr a d iţi i ,  d ă  I. P . S , M itro p o lit N ico lae  a l A rd e a 
lu lu i,  c i . · .  „T e leg ra fu l R o m â n "  N r, 40/1936 şi s e p a ra t :  M onah ism ul o rtodox . 
S e n s u l şi m isiunea  lu i în  v iito r. B ibi, „P o p a su ri d u h o v n ic e ş ti" , n r . 8, S ib iu  1936.

1 I. B esse : R eg ies e t m oines d e  S t. B asile, in  „D iq tjonnaire  de Tâologie 
C a th o liq u e "  II, 1, co l. 448. D e a c eea  n u  este  u n  defec t a l leg islaţiei b as ilitan e  
l ip sa  p a rag ra fe lo r , cum  c re d e  P h . M e y e r : D ie  H a u p tu rk u n d e n . . .  7 sq . E  
d r e p t  c ă  p re v e d e r ile  în  le g ă tu ră  cu  îm p ă rţirea  av e rii în a in te  d e  â  d ev e n i 
m o n a h , c a  ş i p r im ire a  o am en ilo r că să to riţi, co p iilo r ş i sc la v ilo r  s u n t tra ta te  m a i 
p e  la rg ^  ia r  ce le  în  le g ă tu ră  cu  tip icu l v ie ţii z iln ice în  m ăn ăstire  m ai p e  scurt» 
cf, P e tra k a k o s :  0 ί  μοναχικοί θεσμοί... 84— 157,

2 P ah o m ie  ac ce n tu a  m ai m u lt v o tu l să răc ie i, sf. V asile  p e  a l  f e c io r ie i ,  
d a r  p r in  a c e a s ta  v o ia  o  c r e ş t e r e  a  u n e i  În tre g i p e r s o n a l i tă ţ i  s t r e in e  d e  d u h u l 
lu m ii a c e s te ia . P e t r a k a k o s  156.
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krfitvri cm aaaaisnrife sale. Ba s’a vorbit chiar de o imbiseri- 
cvc i  M d t a M  şi de o monahism re a Bisericii,1 mai ales 
c* tmeafimâ din sec. IV cele mai mari figuri ale Bisericii au 
m(B dia f T i h i  Iacă sinodul din Gangra (360) fi mai apoi cel din 
Cakedon (cm  4, 7. S) orânduiau pe călugăr sub conducerea 
e^emea-olui, iar prin acesta sub aspra supraveghere a epis- 
eopeiiii eparhial Ba sinodul trullan (canon 4) va opri pe cineva 
fi să devină călugăr fără ştirea episcopului eparhiot*

După «l Vasile. micile familii cu viaţă de obşte împrăştiate 
pria sate şi oraşe. * tind să adopte pe încetul regula marelui 
capadodan.* Totuşi în sec. VI avem în lavrele de anahoreţi din 
Palestina, de sub conducerea sL Eftimie şi sf. Sava (f 534), o- 
puternică reînviere a duhului de retragere pustnicească. Dar 
iliiuri de marile lavre de anahoreţi — in care de astădată tipicul 
vieţii şi al slujbelor era fixat până în cele mai mici amă
nunte — mai exista şi un traiu chinovial sub conducerea sL 
Teodosie ίτ 529). unde familii chinoviale de bătrâni trăiau în. 
duh. basiiitan Ba ce e mai mult, lavrele în care se trăia viaţa 
individuală de pustnic, de anaharet, îşi schimbă cu totul fiinţa, 
trecând în centre cu viaţă de obşte. Cel care introduce acest 
lucru a fost Iustinian Acest împărat extinse peste întreg im
periul roman noile sale hotărâri cu privire la viaţa monahală. 
Mai îniâiu, nici o mănăstire nu se poate clădi, zice el, fără ca

1 Kattenbcsch: Konfessionskunde I, 527. Mohler: Gesch, des Monch- 
to ss  492.

1 RaIH-Potli: Σύνταγμα :ών θείων καί ιερών κανόνων, Athena, 1853„ 
Q, 180. 320, 668. Petrakakos: Μονα*/. θεσμοί... 160 sq.

* Dm»h ianiilii de monahi ce trăiau κατά συνοικίας έν πόλεσιν ή; 
TMţliii; 1» colonii prin oraşe sau sate) scriia incă istoricul Sozomen: Έκκλ. ίσ- 
σ » fix, libs'- VI, cap. 34, (ed. Bonn).

Te· pe atunci pomenea sf. Nil Sinaitul (f 430) că chinovia era preferată, 
f* că deprinderea isihiei şi a contemplării se permitea doar temporal, trebuind 
călugărul, pentru a nu cădea, să se reîntoarcă in mănăstire. Migne Patr, gr.» 
voi. 79, coL 772—3; 1133-6.

4 Aceasta a cunoscut-o in epoca ecumenică şi biserica apuseană, căcil 
BencAct de Nursia s'a folosit de traducerea făcută de Rufin. Migne Patr. la t. 
voL 103. coL 483-554, ci. Besse o. c. 456.
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episcopul locului să-şi fi dat aprobarea prin infigerea unei cruci 
(σταυροπήγια).1 Mănăstirea va fi locuinţa a unuia sau mai multor 
călug&ri — deci va avea şi mai multe ci&diri — toţi având casă, 
masă şi dormit în comun. Numai bătrânii şi cei ce trăiesc în 
viaţă contemplativă (θεωρία) se vor putea retrage într'o chilie 
specială, dar tot între zidurile cari înconjură deacum încolo mă
năstirea ca o cetate.2 Dispoziţiile cu privire la avere, la primirea 
copiilor, sclavilor ca şi la primirea unui monah fugit dintr'o altă 
mânăstire, sunt foarte aspre. Egumenul se alegea şi avea de re~ 
gulă grad de arhimandrit.3 Pe cum se vede, Iustinian generaliză 
viaţa de obşte incadrând~o în organismul general al Bisericii 
(sub supravegherea căreia trebuia să stea) şl impunând, în ce 
priveşte dreptul civil, dispoziţii foarte aspre.

Legislaţia lui Iustinian a fost valabilă mult timp în Biserica 
ortodoxă. Dintre urmaşii săi cel care a adăogat ceva nou a fost 
Leon filosoful, care în concepţia lui mai liberală a admis ca un 
monah să poată fi executorul ultimei dorinţi a unui mort 
(έπκροπος).4 Cu alte cuvinte, de unde sf. Vasile impusese prin 
votul sărăciei totală abstinenţă dela avere,5 iar Iustinian oprise 
pe monah de a poseda ceva ca al său propriu,6 iată că Leon 
permite monahilor să dispună mai liber de averea câştigată în 
timpul călugăriei.7 Sf. Vasile oprea pe monah de a primi măcar

1 N o ţiu n ea  d e  s tav ro p ig h ie  in  sensul a p ro a p e  an ticanon ic  in  c a re  ap a re  m a i 
tâ rz iu  ac o rd a t acest d re p t  n u m a i p a tr ia rh u lu i d in  C-pol de  a  scoate d e  sub  ju 
r isd ic ţia  u n u i ep iscop  ep a rh io t o  m ănăstire , nu  este  a ic i iden tică  cu  cea  d a tă  
m a i tâ rz iu  sf. M un te . V ezi m a i jos.

2 C an . 41 tru l la n  v a  h o tă r î ca  num a i câ to rva  să  se p erm ită  tra iu  d e  a n a 
h o re ţ i  şi an u m e d a c 'a u  s ta t  în a in te  3 a n i cel p u ţin  în tr 'o  m ân ăstire  (R a lli-P o tli: 
Σύνταγμα... Ii, 611— 612).

3 In  ep o c a  lu i Iu s tin ian , a rh im an d ritu l e ra  sau  egum enul u n e i s in g u re  
m ă n ăs tir i , sau  p ro es to su l u n u i g ru p  d e  m ă n ăs tir i (N ovellae 123, 3 4 ; 20) cf. 
M e y e r : H a u p tu rk u n d e n  12— 13. D isp o z iţiile  m onaha le  d a te  d e  Iu s tin ian  se a flă  
m a i a les  In  N ov . 5, 123, 133 sq. In  legă tu ră  cu  le g is la ţia  m o n ah a lă  a  lu i Iu s 
t in ia n  v ez i m in u n a tu l s tu d iu  a l p ro f. d e la  B elg rad  F ii. G r a n ic : „S itu a ţia  d e  
d r e p t  a  o rg an iza ţiilo r  m o n a h a le  g receşti d u p ă  d re p tu l lu i Iu s tin ian "  (sâ rb eşte ) 
în  r e v , „Bos1ovlje“ B e lg rad  1928, p . 481 — 196, 269— 278 şi în  b ro ş u ră  a p a rte .

4 C onstitu tio  68 în  Z a h aria  a  L in g e n th a l: J u s  g raeco -rom anum , L eipzig , 1857, 
III, p . 1 6 4 - 5 ,  cf. ş i p . 7 9 - 8 2 .

5 R egu le le  p e  la rg . 9 ;  „p e  s c u rt"  92. M ey e r  o . c . 13 sq .
6 N ovella  133, P e tra k a k o s : Μοναχ, θεσμοί,.. 122.
7 Z a h a r ia :  J u s  g raec o -ro m an u m , III, 73 — 6.
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Trw cbusia,1 lwcm pe care can. 6 truilan îl confirmă,2 dar când 
Lmm dă h m m m  JhpoiiţM sigur că s a  deschis o uşă de scă- 
p,ire pentru pofta de îmbogăţire ce va apare aşa de semnificativă 
Î2 Athos. la a d a r  va nega-o Nichifor Foca printr’o novelă a 
sa, cftd urmaşnl său Vasile II i-o va abroga.3

l i  privinţă formală, Atanasie datorează însă mai mult lui 
Teodor Sîuditul Acesta dusese la atâta perfecţiune viaţa de 
obşte încât nici hainele pentru irebuinţa zilnică nu le aveau mo- 
n v--- ca personale Pentru buna supraveghere a chinoviilor sale, 
Tcoder crcă un aparat întreg de funcţionari, cari raportau zilnic 
tot ce se întâmpla în viaţa didactică, ascetică şi contemplativă a 
r. V i iii or Datoriile zilnice ale monahului ca şi sancţiunile pre-r 
cise pentru Secare caz au creat din mănăstirea Studion un centru 
de raciaţiune a celui mai organizat monahism oriental/ Atanasie 
de Athos, Hristodul de Patmos,5 Teodosie din Pecersca Kievului6 
şi după ei aproape tot Orientul, îi datorează mult Studitului.

1 Refulek pe scurt. 204—5. Petrakakos: θεσμοί... 160—1; 191-4, 
AmU«: Ti jtovar/txcv πολίτευμα roO άγιου ’Όρους, Leipzig, 1925, p. 20. 
Vcrf şi stadiul proL Dr. Fii. Granic „Legislaţia novelară a lui Leon II în ma
tern de mănăstiri şi călugări·· (sârbeşte) SkopKje 1930 şi nemţeşte în „Byz. 
Zeitschnft*, 1931.

* RaHi Potli : Σύνταγμα... Π, 667.
* Zanana : Jus gr.-rom., IU, 292 — 6. Dealtfel însuşi acest evlavios împărat 

fct* bogate danii lui Atanasie Atbonitul, cum vom vedea.
* O peek sale principale in această privinţă Μεγάλη κατήχησίς (Migne 

P.Gr.voL 100 şi Papad. Kerameu, Petersburg 1904, (2 vol.) şi Διαθήκη (Migne 
Ψ. Gr. 100, coL 1813 sq.) le-a folosit îndeosebi Athanasie.

5 Ακολουθία teO χριστοδοόλου, ed. Βόίνη, A thena , 1884,
* Philare t: Geschichte der Kirche Russlands (deutsch von Blumenthal 

Leipzig, 1872) l, 127-8.



111. Istoricul organizaţiei sf. Munte dela 
Athanasie până la introducerea idiorit- 
miei (963—1390). Epoca vieţii de obşte

1. O p era  le g is la t iv ă  a sf. A ta n a s ie  
A th o n itu l. L avra

După cum am văzut, Atanasie s'a format In orbita de in
fluenţă a monahismului studit. Operile sale de organizare a 
vieţii călugăreşti Τυπικών ήτοι κανονικών1 şl Διαίύπωσιςa ca şi lu- 
crarea-i postumă *Γποτύπωσις,β nu prezintă prea multă originali
tate, ele nefiind decât compilaţii, uneori chiar literale, după 
„Catihezele11 şi „Testamentul1! lui Teodor Studitul. Căci, dupăce 
vorbeşte în Τυπικόν despre ajutoarele primite dela Nichifor Foca, 
Atanasie transcrie aproape identic dispoziţiile Studitului privi-

1 R eg u la  sau  tip icu l lu i A t. a  fost com pus d u p ă  uc iderea  lu i F o ca  
(16 XII. 969) d e c i ca m  la  Începu tu l anu lu i 970, când  A t. vo ia  s& se conv ingă 
d a c ă  n o u l im p ir a t  T zim iskes ii m ai lasă pu te re  d ep lin ă  a s u p ra  ls v re i (M eyer 
H a u p tu rk u n d e n ... p . 106, 25). T ex tu l lu i a  fo s t pub lics t d u p ă  cod. iv ir  754 (an
te r io r  an u lu i 1540) de  M . G h e d e o n : ’ Α θ ω ς , , ,  245— 272, iXr m ai t&rziu, to t 
d u p ă  acelaş  cod ice , co lafionat cu  o copie oficială (din 1814) p ă s tra tă  In  a rh iv a  
L a v re i, d e  P h . M e y e r :  H a u p tu rk u n d en ... p . 102 — 122.

2 „T estam en tu l"  ac e s ta  a  fost scris  p u ţin  în a in tea  m o rţii a u to ru lu i şi a  
fo s t  p u b lica t m a i in tâ iu  de  P o rf ir  U sp e n sk i) : Is to rija  A fo n a  (ed. S y rk u , P e- 
te rb g , 1892), Π, p , 1082 — 3 d a r  n u m a i fragm en tar. In  în treg im e  a  fost e d a t d e  
M eyer.: H au p tu rk ... 1 2 3 —30, d u p ă  acelaş cod. iv ir  754 şi co p ie  d in  L a v ra . In  
Δίατύπωσίς se p o m e n eş te  c ă  V asile  II Bulg· d ă ru ise  lu i A tan a sie  u n  h r is o v  p e n tru  
d a n ii ş i p e n tru  co n d u c ereâ  A th o su lu i, c a re  în să  n u  s 'a  p ă s tra t. M ey er... 125, 19.

3 D eşi p o m en eşte  însuş A t. de  n iş te  r â n d u e l i  b ise riceş ti p e  c a re  le  lă sa  
el în suş  p r in  tip ico n u l său  (M eyer 116, 8 —9), to tu şi aceste  „N orm e sau  fo rm u lă ri"  
("Γποτύπωσις) nu  le -a  red a c ta t e l, ci p ro b ab il u cen icu l său , ca lig ra fu l A tan a sie  
( în tre  1010 — 1030). A  fost p u b lica t d e  M e y e r  o. c. p . 130— 140.
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toaje k  i h f r f f  i f —  enului $1 la primirea monahilor streini.1 
s; cek ia Legătură cu interzicerea animalelor de sex femenin în 
a  Mante/ ca şi cele în legătură cu interzicerea posedării de 
aven pcm ailr * şi in ime şi cele privitoare la simplitatea traiului 
fi i  ^abricâminţii egumenului,4 toate le ia Atanasie după pres- 
try ţHwttf StudituluL* Şi cele in legătură cu rânduelile de slujbă 
b î n r i  r  t şi de port, ca şi numărul funcţionarilor folosiţi la 
« Μ ίκ η ( Ι ι  ddaovicdui, tot după Ύποιύπωχς a lui Teodor Stu- 
S t d  sunt luate.*

la conducerea ei, Lavra era încă din 963 „de sine stătă
toare' («Anii κακός).* Bine spunea M eyer9 că nu se poate pre- 
c n \  di ta ciad apare acest fenomen al mănăstirilor neatârnă- 
Iohy de nici o autoritate lumească sau bisericească. Noi în
clin im să credem că pentru marea lui dragoste ce-i purta lui 
ALwasie, ca şi pentru faptul că nu-şi putuse ţinea faţă de 
acesta angajamentul de a-1 urma în monahism, această inovaţie

* Γ—  obişnuită era ca egumenul să designeze pe urmaşul său, dar 
• k g n i ' i i  ofttn o delegaţie de proestoşi se încetăţeni mai tare (Meyer 108—9). 
Faţă dt streins Atanasie era atât de iubitor, că alerga înaintea lor şi le spăla 
picioarele, d  Pomialovski o. c. 98. Meyer o.' c. 112.

* Interzicerea folosirii de către călugări a animalelor de sex femenin e 
■  mAmari introdus de scrupulosul Plato, unchiul lui Teodor Studitul: Cf. 
Vaiihc: Les souses Pe C-ple, in „D. T. C." ΙΠ, 2. col. 1499. Dela aceştia îl ia 
AImmk. iar in 13S4 tipiconul ΙΠ opreşte formal — dispoziţia se respectă şi 
ΛΜ — intrarea oricărui astfel de animal in Athos; cf. Meyer o. c. p, 199, 14—18,

9 Teod. Studitul: Λ:αθήκη cap. 7, Migne, P. gr., voi. 100, col. 1816= 
A tan a sie : TtlEîXCV, Meyer o. c. p. 113,

* Vezi Întreagă, aceasta paralelă, pe două coloane in Petrakakos: T i  μο- 
vr/.xov roÂiTTJţu ţaO Ιγίου ’Όρους "  Αθω, Leipzig, 1915, p. 7—11.

5 Atanasie a exclus din dispoziţiile Studitului canonul 6, care oprea călă
ri tul căiugîrilai pe cai şi catâri; can, 11 care obliga pe egumen să ţină de 3 ori 
săpt ămânal şcoală cu monahii, etc. cf. Meyer: Beitrâge zur Kenntnis der neuren 
G e tk  der Atbosklăster, in K. G.“, x, p. 545 sq.

* Veri comparaţia in Petrakakos: Πολάευμα... p. 12,
' Despra noţiunea şi istoricul cuv. „Lavra" vezi Alex. Lavriot în _£κκλ . 

iX .m xn . p. 39...
* M eyer o. c. p. 107, 15; 109, 10.
* Meyer o. c. p. 25.
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-este o creaţie a lui Nlchifor Foca. De aici pleacă autonomia sf. 
Munte,1 care se va pronunţa după epoca Comnenilor atât de 
tare. Foca mărginite numărul călugărilor la 80, dar Ion Tzimiskes 
il ridică in urma daniilor (ρόγα, σολέμνιον), la 120, uşurătate care 
1 se poate imputa lui Atanasie, mai ales că in 1046 —■ deci nici 
după 80 de ani — Lavra numără 700 de monahi.* Constituia şi 
acest fapt o abatere dela normele sf. Vasile, care preconiza, cum 
am văzut, comunităţi mici în care să se cunoască toţi unul pe 
altul şi să se zidească sufleteşte unul pe altul. In lavrele palestiniene, 
dacă şi erau mulţi anahoreţi, domnea o disciplină aspră. La fel era 
ş i în populatele mănăstiri studite, unde supravegherea deaproape 
ca şi munca obligatorie sub controlul atâtor funcţionari, domina 
u n  spirit de perfectă ordine. In lavra lui Atanasie — şl după 
ea  în întreg sfântul Munte — disciplina se va înmula curând» 
m ai ales că, după cum am văzut, tipiconul lui nu prevedea o 
instruire obligatorie* a monahilor. Altă notă pe care ţinem s'o 
observăm, e că se permitea unora din monahii noi veniţi
— celor mai aleşi — să doneze mănăstirii, sub formă de προσ
φορά, averea personală pe care o aduceau.8 Aceste două mo
tive şi altele pe care le vom mai vedea, fac în special un punct 
<ie trecere spre epoca idioritmică, în care monahul are pretenţia 
să  ducă o viaţă liberă, să poseadă averi, etc.

2, R e a c ţiu n e a  a n a h o r e ţ ilo r . 
P r im u l t ip ic o n  (970).

Cum am văzut, mai înainte de a veni Atanasie existase în 
A thos o viaţă călugărească cu un pronunţat timbru de anaho- 
retism. Vieţi de asceţi ca Petru Âthonitul, cuv. Pavel de Xiro
potam, protosul Ion Fakinos, etc. înfloriseră într'o aspră asceză

1 V ez i d e s p re  fe lu l in  c a re  s 'a  m a n ifes ta t a c e a s tă  a u to n o m ie  d ea lu n g u l 
v e a c u r i lo r ,  in  P e t r a k a k o s : Πολίτευμα.^ p . 4 3  sq .

2 M ey e r o . c . p . 106, 35 114, 3 2  ; 152, 2.
3 S ig u r c ă  a c e s te  d a ru r i  le  a d u c e a u  m a i a le s  m o n a h ii c a r i  in  m ire n ie

a u  fo s t d e  n ea m  d o m n e sc  sau  b o g a t ş i « a r i  -erau  p r im iţi  d e  m u lte  o r i  c h ia r
s u b  v â r s ta  p re sc risă , f a p t c o n t ra  c ă ru ia  a t â t  d e  a d e s e o r i  s 'a u  n ă s c u t  c e r tu r i
in  A th o s . C f. P e tra k a k o s  o . c . p , 65, 124, 168— 9,; M e y e r  o . c. p . 26.
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Cm ·  ce Bpsea acestei 
Mcâ înţelegere a traiului 

O· contemplarea —
11 « timpului. Aceste ele- 
A tanas» Dar în zidurile 

ale împăraţilor fi la 
al mmehSm, aa puteau redea aceşti 

de tmrgfrezie f i  de căkare a  preda- 
|  Im C M i  Irirtd spunea despre Atanasie c i  
I m m ,  rtrM  w h i t  tradiţii de infrânare şi 
A A m J iatr aa ţinui lumesc, incăt a isbucnit o 

istoricii spun că deşi Atanasie 
M l  impâraţi câte 7 litre de aur pe 

m p aM  a k riA n baserfca â i  Karies,* totuşi anahoreţii an 
m M  al M i a d  ca sistem, ba s'a aţuns la certuri.4 Se cerea 
M m m |i  t a ş M M l  patronul s i Munte.

l i  v a t  aaai pâri wâam h  Bizanţ, de «pfcoi al Atanasie (altul 
ămM ύ  Ataa A ân M d l Φ de cur. Parei de Xiropotam, Împăratul 
Im  TatmâAm trimit* Ia Athos pa călugărul studit Eftimie, care. 
d i MMd ca ta fcd i părţi fi In faţa tuturor egumenilor, formu- 
kazâ — a i i  saci: Jupi ÎM-ai» al lui Atanasie — normele după 
MM a  ra coed ace d i acuma comunitatea călugărilor. Hotărâ
ri*  acestea laMMMiâ consacrarea oficială şi extinderea peste

* :*£» mm kM^dbi lai Atmmei» m ( i  ■  o a f l u ?  ac esta
MM MaM a i A i a : j C M  » a i r f W r i  In A i i l  M  e rau  m ulţi m o n a h i. 
Am Mai * ia  meşm hm f M M  o m  ct s 'ap ro p ie  d e  ce r. C o rtu rile  e ra u  
Mar i a  ă* Imm la ia M i care  M m  p* vrem e re a  ia rn a -v a ra , ta  
<*M M H a . Nmm M  a'a p M i MM h raaâ . cad cu legeau  d o a r  r o a d e le  

M M i Cm  M ai a rii ·  cAMm m  a  trapului**. C i  A g ap io s  I a n d o s : 

VmM IM 1. i  >*: l  FtMMM: ilapftrlouc Μ α κ ε δ ω ν ία ί xat 
'A x j t i ,  l i  rr», . I l a a M f a " ,  XV (A thena. 1863), p . 196.

* DiVft C U w  Ό  * Α Ι · ( ,  p. 99—IOOl

* Vm  astr* dH i t  A. VMb» ; Hi*t de î empire byz.. Paria. 1932, I.
ml

•N a a i l  Mm Jm »~ p. 41
Α Μ ϋΜ  M M*jae. P. gr. mL 101. col. 1025 note 96 eL 

l a a i o i a i  C aM a>w M  1875. p. 455 nota 2; Ghedeon o. c. p. 98.
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întreg Athosul a concepţiei lui Atanasie. Ele s a u  scris (970) pe 
piele de ţap τράγος) şi ca atare se păstrează ca o magna charta 
a sf. Munte în arhiva din Karies.1 Ele formează primul tipicon 
al sf. Munte.

Călugării sunt, după acest tipicon, de două fe lu ri: cu viaţă 
de obşte şi pustnici (xasâ μόνας άσκοΟντες καί iv τψ κοινψ).® Ace
ştia din urmă trăiau în Lavra şi in alte mănăstiri ce s au ri
dicat in curând după ea. Ei aveau in stăpânire aproape întreg 
sfântul Munte. F răţia fiecărei mănăstiri (ίβρδς σύλλογος) se con
ducea de către egumen şi un număr de proestoşl (ευλαβέστεροι, 
πρόκριτοι),3 dintre cari se distingeau iconomul, eclesiarhul şi alţii, 
cum prevăzuse chiar Atanasie. Toate mănăstirile laolaltă se con
duceau prin adunarea egumenilor (σύναξις) în Karies, la început 
de trei ori pe an, iar pe urma acestui tipicon numai odată, la 
ziua hramului sfântului Munte (Adormirea Maicii Domnului)/ 
Cu acea ocazie iconomul 6 făcea darea de seamă asupra trebu
rilor materiale şi administrative ale tuturor mânăstirilor spre a
o iscăli πρώΓος-ul şi egumenii.' Spre deosebire de restul impe
riului bizantin — căci instituţia npQtoc-ului era in fiinţă pre
tutindeni unde erau mănăstiri mai multe 7 — πρώτος-ul din sf.

1 S'a tipărit Intâiu de P. Uspenskij: Istoria Afona, I II , p . 265 sq. Apoi 
de M eyer: H a u p tu rk u n d e n .p. 141—151, iar in u rm ă  de Smirnakis: Τδίγιον 
’Όρος, Athena, 1903j p. 293—9. Meyer (o. c. p. 31) fi alţi mulţi credeau că  
tipiconul s'a dat in 972, iar de curând s'a stabilit (O. Anastasievici: L e typikon 
de Tsmisces, in „Byzantion" IV, p. 7—11) că a fost dat în a in te  de expediţia 
contra Ruşilor, deci 970.

2 Meyer o. c, p. 146, 6,
3 M eyer o. c. p. 108, 29; 112, 20; 118, 32.
4 înainte de 970 — şi chiar mai târziu uneori — adunarea egumenilor 

se întrunea la Crăciun, Paşti şi Adomirea Maicii D om nulu i. Cf, Meyer 165, 16 f  
41 nota 2.

5 Οίκονόμος Γης Μέσης avea drept împreună c u  încă 3 -4  egumeni să  
substitue în unele lucruri mai puţin importante pe ηρ&ΙΟζ. Cf. Meyer 148, 
27—30. Aici se află sâmburele din care se va desvolta m ai târziu o rg an u l exe
cutiv al adunării, actuala [epoc έπίσταάία.

* Meyer o, c. p, 149, 17—20.
7 Ghedeon t Εκκλησιαστική άλήθεta III, p. 358 s q .; acelaş .Πατριαρ

χικοί πίνακες, Const-pol, 1884, p. 395 s q . Meyer o. c. 32—4.
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8 chilii pe care le va putea vinde oricui,4 Aceşti isihaşti nu 
erau obligaţi la lucrurile vieţii de obşte, trăiau izolat şi doar 
Sâmbăta veneau să petreacă timpul serviciilor divine alături de 
cei din chinovie. La hram (πανήγυρις) primeau şl ei puţin peşte 
(şi dacă erau bolnavi), încolo traiul lor era un post aspru.

Cu timpul aceste chilii s'au înmulţit atât de tare, mai ales 
în jurul Lavrei şi a Kariel, încât putem spune (mai ales despre 
Karies) că formau adevărate lavre de anahoreţi in sensul pale
stinian al cuvântului.3 E şi aceasta un câştig de cauză, măcar 
tacit, pentru vechea concepţie anahoretică, căci materialiceşte 
s’au desvoltat mai tare mănăstirile preconizate de Atanasie, încât 
dela o vreme au înghiţit şi chiliile şi minăstioarele mai mici, 
ajungând până azi stăpâne peste tot Athosul. Ori nu e mai 
puţin adevărat că înflorirea isihastă şi frumoasele mişcări spiri
tuale de mai târziu se datoresc mai curând locuitorilor acestor 
sărace locaşuri, decât marilor mănăstiri.

3. In tem eerea  ce lo r la lte  m ăn ăstir i. 
T ip ico n u l II (1046)

In urma intervenţiei lui Ion Tzimiskes a crescut şl mai mult 
autoritatea lui Atanasie, iar tipul de organizare al Lavrei devine 
normă pentru toate celelalte. 0  mulţime de lăcaşuri se clădesc, 
mai toate opera unor mari personalităţi atrase de faima lui 
Atanasie. Am văzut cum mai mulţi boeri georgieni au întemeiat 
încă pe vremea Lavrei strălucitoarea mănăstire a Ivirilor (972).a 
Ca a treia în ordine cronologică apare — tot Înainte de anul 
1000 — mân. Vatoped, întemeiată cu permisiunea lui Atanasie

Încât m  conducea ca o mănăstire liberă. La 1250 redevine tn posesia Lavrei. 
Se pare că ea e primul inceput al actualului schit sf. Ana. Cf. şi Korolevski: 
Athos, in D. H. G. £., V, col. 68.

1 Meyer o. c. p, 118, 24—30.
2 Karies era numită la 1046 „ή tfijv καρεών Λαύρα", iar mai târziu 

„κελλιωτική Λαύρα". Ci. Meyer o. c. 32; 147, 11; apoi S. Kalligas: Άθω** 
νιας... Smirna, 1870, p. 53, 73» Ea avea înfăţişarea actualelor schituri idiorit- 
n»ice „σκήτη τών καρυ&ν", cf. Meyer o. c. p. 154, 2 ; 169, 15,

8 Vezi mai pe larg In partea specială.
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dr către trd fraţi din Adrianopol.1 Tot pe acea vreme se cu
noaşte mor. Fîioteu, cum pomeneşte în 992 un document de al 
U m L 1

Dela începutul sec. XI datează mănăstirea de lângă istmul 
akaatic Esfigmen în care intrase inainte de 1050 Antonie dela 
Kiev. Contemporane mal sunt locaşurile: Dohiar, Xenofon şl 
Xiropotam.3 Ceva mai târziu apar (totuşi înainte de 1100) Cara- 
calu fi Constamonîtu.

ia acest timp — in care împăraţii 'bizantini încărcau pe 
aghioriţi de daruri, me toace şi privilegii, iar unii din e i4 au scos 
Athosul ţi de sub jurisdicţia episcopului eparhiot şi chiar a 

'patriarhului din Constantinopol — intre ucenicii lui Atanasie se 
petreceau o serie de hicruri pe care tipiconul acestuia nu le 
prevăzuse. încă Vaslle Π Bulgaroctonul trebui să dea o aspră 
decizie pentru a opri comerţul întins pe care monahii aghioriţi 
Λ făcea până departe, prin Salonic, Tesalia, etc.5 Mănăstirea la
tină a Amalfinezilor ca şi Vatopedul, Ivirul şi altele aveau va
poare mari pentru acest scop. Afară de aceasta Lavra şl Vato
pedul folosiau în gospodăria mănăstirii un număr impresionant 
de vaci şi capre. Cât despre puterea protosului se vede că era 
întunecată de a unor egumeni, căci la 1046 se dă dreptul egu
menului Lavrei să vină la adunare în Karies însoţit de 6 sluji
tori (δκουργοί), al Ivirului şi Vatopedului de câte 4, Iar protosul 
abia de câte 3 slujitori.6 Aceasta e starea de lucruri pe vremea

1 Rouillard-Collomp: Ades de Lavra, I (Paris, 1937), p. 109.
2 Vezi la partea specială.
'  Se pare totuşi că mân. Xiropotam (=  Secu) a avut o existenţă modestă! 

chiar de pe vremea sosirii lui Atanasie in sf. Munte. Ca mănăstire mare apare 
insă abia in jurul anilor 1000. Despre începutul celorlalte vezi la pârtea specială,.

1 Alexie Comnenul a fost acela care a hotărit „că libertatea sf. Munte 
trebae observată de toţi f i  nici un mitropolit sau episcop să nu s amestece în 
conducerea lu t. Meyer 169, 34—170, 25. Despţe acest lucru vezi mai jos.

5 Tipiconul lui Vasile nu s'a păstrat. El e amintit doar în cel din 1046 
dat de C-tin Monomahul. CL Meyer, p. 155, 4—20.

* Meyer o, c. p. 160, 12. La primul tipicon protosul venea însoţit de
3 slujitori, egumenul Lavrei de 2, Pavel de Xiropotam de 1, iar egumenii ce
lorlalte mănăstiri singuri, Meyer,.. p. 143, 30—4.
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celjii de-al doilea tipicon, dat in 1046 de împ. Constantin Mono- 
mahul prin delegatul său, călugărul studit Cosma dela mân. 
Ţinţiluki din Constantinopoi.1 După multe discuţii, delegaţii celor 
180 de locaşuri, câte existau atunci,2 declară în faţa lui Cosma 
că le pare rău de abuzurile la care se dedaseră.3 Dar el rămân — 
aşa aprobă tipiconul — şi pe mai departe într'o comoditate 
oarecare (comerţ, vaporaşe, vite, moşii, etc.), cum îi deprinseseră 
Împăraţii din Bizanţ. Ba peste câteva decenii, când 300 de familii 
de Vlahi au năpădit cu turmele de oi Athosul provocând mari 
desbinări şi corupţii, au fost necesare afurisanii şi exiluri spre 
a curma viaţa decadentă care se ducea atunci în Athos.4

In această vreme (sec.XII) sau mai înfiinţat o serie de mănă
stiri, de astă dată slave: Zograful (înfiinţat încă pe la anii 1000), Ro- 
siconul sau Sf. Pantelimon (1143) şi Hilartdarul (1197). Elementul 
slav va aduce spre finea sec. ΧΠ şi până în sec. XIV o tradiţie 
aspră de chinovie, căci spiritul liberal al grecilor era încă de 
mai demult înclinat spre traiul individual al idioritmiei. Dealtfel 
avem şi în timpul desvoltării materiale a marilor mânăstiri o 
existenţă paralelă mai modestă, dar destul de importantă: e con
tinuarea traiului de anahoret. Aşa că dacă mare parte din că
lugării marilor mânăstiri se ocupau cu lucruri mai puţin duhov
niceşti ca cele pe care le-am amintit, în schimb aceşti asceţi au 
menţinut aspra tradiţie călugărească în mare înflorire, ceeace ne 
dă dreptul să considerăm epoca chinovială (970—1390) ca cea 
mai înfloritoare din istoria sf. Munte. Dac'am pomeni numai

1 Tipiconul din 1046 a fost publicat de P. Uspenskij: 1st, Afona, ΙΠ, 
p. 275—283; Kalligas: Ά θωνίάς,., p. 72 şi Smirnakis o. c. p. 300—8. Un text 
mai critic a dat, după cod. ivir 754 (uc. XVIJ şi după un alt codice din chilia 
-sf. Treimi (Karies), Ph. Meyer o. c. p. 151—162.

2 Sigur c i in acest număr Intră şi μονύδρία şi χελλία.
3 Meyer o, c. p. 154. 20—5. Despre exploatarea de scânduri, Meyer... 157

28. sq.
4 Se primeau şi ne vârstnici şi eunuci in mânSstiri (Meyer o. c. p, 154 

sq., dar mai ales p. 44—5 nota). Patriarhii Nicolae Misticul şi Hariton (1178) s'au 
ocupat mult de lucrurile din Athos, Vezi şi Ralli-Potli: Σύνιαγμ,α.,. II; p. 14, 
precum şi descrierile poetului Teodor Ptohoprodromos din m&n. Filoteu (in E. 
Legrand: Bibliotheque grecque vulg. (Paris 1880), I, p. 52—80.
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jgggggOBgj «cm culme de viaţă fi experienţa duhov-
aae*®scâ a « ^ k W I  setaţii w  mai ajunsă ulterior in Biserica 
mHâmL* lot ar i  destul ca floria monahismului aghiorit să 
M a l  a m a ^ lL

Q v sa « M i a  fi alte evenimente din epoca chinovială.

4» Evenim ente politice In sec. X III ş i  X IV . 
Intem eerea ultim elor m ănăstiri d in  co
legiul celor d ouăzeci ex isten te  azi

'  !■ arma cwcmrirU Bizanţului de către Latini (1204J se în
cepe fi pentru Athos o epoca deosebită. Secolul ΧΠΙ ajunge 
peafcra Athos an veac de tulburări. Căzând in stăpânirea bise
ricească a arhiepiscopului latin de Tesalonic Nevelon de Soisson 
11207i. a urmaftilni acestuia Guarin de Bereia fi mai ales sub 
sopravegherea episcopului „in pardbusu Benedict de Se bas ta,
Iegatul papal — Athosui ajunge ţinta tuturor baronilor latini 
den iei după aventuri fi prădăciuni Aceştia ifi iac un castel în 
«t Mante de unde pot prăda ia voie locaşurile sfinte, prea 
slabe pentru a se apăra. E drept că aghioriţii sau plâns ade
seori de aceste încălcări, fapt pentru care papa Inocenfiu III a 
intervenit fi a pus Athosui (1211) sub scutul văduvei lui Simon 
de Moaîferrat, Maria sau Margareta, fostă înainte soţie a unui 
împărat bizantin Ba faţă de multele abuzuri săvârşite de Cru-

* XWaMUL cam am oui amintii, epocile de renaştere spirituală fi cui- 
h n i l  ac ir iM M  a i i  radt vieţii din chilii şi schituri decât marilor mănăstiri. 
A «i m c te w i  em ir· decadenţei din epoca convieţuirii cu Vlahii (pela 1100) 
m proim» W di* partea anahoreţilor, isihaştilor şi a celor din peşteri, cari 
isp ita  haite d in  contra atoicârii moravurilor călugăreşti. Meyer o. c. p, 164,
X m. Perie ne-o  100 de ani după aceea, călugărul sârb si. Sava îşi Întemeia .
A» Cartea duhlie ala tot după tipul iâhaat Meyer o. c. p. 185, 5—6. Iar pe 
la finea sac. XXB şi începutul sec. XIV când Înfloreşte isihasmul, tot schiturile 
fi rh iS te par a avea mai mulţi reprezentanţa Vezi despre schitul Magula, 
ceatrul iehaennltâ, la m. ivirilor. Nu găsim necesar a insista aici mal pe larg. 
despre aceste lucruri. CL Ghedeon o. c. 205 sq.

Bfc. 1 M P 0 I  «OPOCAI ______
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daţi, papa a pus sfântul Munte chiar sub protecţia sa.1 Totuşi 
călugării aghioriţi au dus, în aceste vremuri de mari duşmănii 
intre ortodocşi şl catolici, zile grele. La câţiva ani dup'aceea, 
mân. Ivirilor a fost prădată „de piraţi din Francia" (υπό πειρατών 
εκ ψραγκιας) cum se exprimă cronica timpului.* Spiritul de li
bertate în credinţă nu l-au recăpătat călugării nici pela 1234, 
când ortodoxul rege al Bulgarilor loan Asan .II a supus Athosul 
şi Salonicul jurisdicţiei patriarhului nou înfiinţat al Târnovei,. 
de aceea în număr de peste 3000 cer patriarhului din Constanti- 
nopol, Gherman, să le redea autonomia respectată de toţi împă
raţii, cerere pe care ierarhul le-o împlini.3

Ca o urmare a spiritului de duşmănie contra latinilor, se 
păstrează în arhivele sf. Munte o serie de rapoarte în care mo
nahii aghioriţi arată cum au fost supuşi la chinuri şi silnicii din 
partea împăratului Mihail VIII Paleologul şl a partidei unioniste 
în frunte cu patriarhul Ion Beccos, Călugării din sfântul Munte 
n'au vrut adică să primească unirea cu Biserica romano-apuseană 
pe care partida unionistă o săvârşise în 1274 la Lyon. Drept 
pedeapsă împăratul, patriarhul şi o bună parte din aderenţii lor
— între cari şi destulă armată — au debarcat în Athos şi, afară 
de mănăstirile Lavra şi Xiropotam, cari îi primiră cu fast deosebit 
şi cu celebrarea Liturgiei cu azimă, celelalte mănăstiri au

} Despre epoca latină în viaţa Athosului, vezi documentele lui Hopf t : 
Griechenland in Monographien, in „Ersch- Gruger Encyclopedic",, 1870, vol. 
VI, ρ, 250 sq, Dintre epistolele lui Inocenţiu notăm app. 36—41 şi mai ales 
168, ed. Baluze, Paris, 1682, voi, II, p, 829 sq. Vezi şi monografia mai nouă 
a lui Th, Hoffmann: Athos e Roma, în „Orientâlia Christiana"; Roma, 1925*.. 
p. 211 sq. Alte isvoare în Meyer: Haupturkunden... p, 49—53; Ghedeon o. c. 
136 sq. Epistola papii Inocenţiu III către monahii din sf. Munte se află şi în 
Migne Patr. lat. voi. 216 col. 956, Data: 25 I 1213.

2 La Ghedeon: Άθως... Ρ· 173, cf. şi Gelzer t Vom heiligen Berg und 
aus Mazedonien, Leipzig, 1903, p, 20,

* Lucrurile s'au întâmplat pe la 1250, cum notează istoricul Gh. Acro- 
polita. Annales cap. 21—50,

Vezi şi fragmentul in legătură cu Ion Asean „regele ţinutului Zagora şi 
al Castrelor romei ce" în Meyer o. c. p. 187—9.
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fost pnstiite, iar călugării lor au fost martirizaţi.1 Istoriografii 
catohd  neagă veracitatea acestor fapte, pe motiv că un împărat 
ijsa pios na putea uza de astfel de mijloace de constrângere. 
Ea Tk M eyer crede că rapoartele cari povestesc aceste lucruri 
confundă faptele întâmplate mai târziu (1307—9) când invazia 
celor 6000 de Catalani catolici la Iei a călcat Athosul.2 E de 
observai »*«* că această invazie nu e amintită decât în nordul 
Athosulni şi nu ştiu dacă a mai avut de suferit pe urma ei şi 
altă mănăstire decât Hilandarul sârbesc, despre care se spune că 
a susţinut un greu atac de 3 ani.3 In orice caz, pe deasupra 
tuturor exagerărilor adăugate de cronicarii timpului nu e mai 
pttfin adevărat că fată de marile probleme ale ortodoxiei cum 
au fost şi încercările de reunire ale Bisericilor, Athosul a fost
o cetate de dârză rezistenţă pe poziţiile tradiţionaliste ale Răsă
ritului. Aşa se explică de ce scriitori ca Nichifor Gregoras4 
şi patriarhul Isidor5 numeau în vremea lor Athosul μόνον, ώς 
άλη?ύς, άχ&της τής άρετής θαυμαστών παγκράτιον sau άρετής τό έργα-

1 Rapoartele sau  păstrat In amaxsre, e drept cel mai vechiu abia din 
sec. XVII (cod. rusikon 335 p. 57—63). Vezi-Ie publicate de I. Dimitrakopulos: 
T o o p il τοΟ σχίσματος, Athena 1870, p. 70—4 şi Ghedeon o. c. p. 139—146. 
Studiul catolicului Th. Frommann din „Jahrb. der protest. Theol/, Leipzig, 1877, 
p. 594 sq., care neagă persecuţiile lui Mihail Paleol. sigur că este neobiectiv. 
CL Meyer: Athosberg in HRealencyclopedie fur prot. Th." II, 211.

2 Pentrucă împăraţii bizantini nu i-au plătit cum doreau ei, această 
armată de mercenari spanioli au întreprins o nouă Άνάβασίς, căreia i-a căzut 
jertfă şi partea nordică a CalcidiceL Vezi despre ei studiul lui G. Schlum- 
berger: L expedition des Almugavares (Catalans), în L'Epopee byzantine, Paris, 1916. 
Ρ- 930 940. Un referat asupra lor l-a publicat după un codice din Valladolid 
-Sp. Lambros: \έος Έλληνομνήμων, VI, p. 319—321. Studiul mai vechiu al 
h· Stamatiadis: 0: καταλάνο: έν ’Ανατολή Athena, 1869 nu mi-a parvenit. 
Se pare că şi Teodor Magistru îi are pe ei în vedere când descrie greutăţile 
prin care trecea pe atunci Athosul. Migne P. gr. 145, 444.

3 Vezi descrierea lăsată de Dometijan din Hilandar, în Shafarik: Ge- 
schichle der sudslavischen Litteratur, Belgrad, 1865, ΠΙ, 116—8. Vezi şi la mân. 
Hilandar. Din bogata literatură sârbă asupra Hilandarului vezi în această pri- 
ν-ίημ studiul nou al D-lor VI. Mosin şi M  Pukrovi6: Hilandarski igumani 
srednjega veka. In rev. „Hriscansko Delo" IV (Scoplie, 1940) 70—90, 1 3 9  -5 0  etc.

* Historiae, libr. ΙΠ Migne, P. gr. 148, 989.
5 Migne, P. gr. voi. 152, col. 1299.
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o | t
» «ρήριον, iar mal târziu (1452) călugărul Teofan din Imbros scria 
§  ultimului împârat bizantin că o crimă ca cele săvârşite la Lyon 
«4ί Florenţa va duce — cum bine spun Aghioriţii — la căderea 
«imperiului, dacă nu se va căuta liniştirea duşmăniilor produse 
||< |e acele 2 trădări in ale credinţei.1

——’1 încă după vremea Comnenilor şi mai ales în epoca latină, 
libertatea şi autonomia sl. Munte era prea mare. £  drept că 
protosul şi egumenul Lavrei — numiţi de împărat — erau obli
gaţi a merge chiar la patriarh pentru a-şi primi hirotonia.2 Dar 
aceste porunci date încă de pe vremea patriarhului Leon(1140) 
nu se mai respectau, — şi era natural în epoca dominaţiei latine
—  de aceea în 1312 Andronlc 11 Paleologul, în înţelegere cu Nifon I, 
patr. C-polei, hotăreşte ca de acum încolo protosul să He supus 
numai puterii patriarhului.3 Se vede că se observase prea marea 
autonomie a monahismului athonit — care va sfârşi prin a  duce 
nu peste mult timp la idioritmie — de aceea în anul următor, pe cât 
se crede a fi dovedit Ghedeon, patriarhul Nifon 1 îngrădeşte şi mai 
mult libertatea protosului prin aceea că supune sf. Munte jurisdicţiei 
şi supravegherii episcopului locului, celui de Ierissos.4 Se vede însă 
că protosul ca şl toţi egumenii nu doreau deloc pe episcopul de 
Ierissos, căci pe la 1368 isbucnesc certuri acute între protos şl

AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

1 A. I. Dimitrakopulos: Ή  όρθόδοξος Ε λ λ ά ς , Athena, 1872, p. 106; 
acelaş: ' la i .  roO σχίσματος; p. 170, cf. şi Migne Pi gr. 160, coL 261. De 
când Athosul ajunsese să fie numit „δγίον δρος (— nume pe care i l-a dat 
prima oră Const. Monomahul, cf. Frearitis: Περίπλους Μακεδονίας κ α l έλάσ- 
σονος Άσίας, in rev. „ϋανδίορα*, Athena, 1863, ρ, 197), de atunci Athosul 
pe lângă că a dat cei mai mulţi ierarhi, ά fost cel mai mare focar de spiri
tualitate ortodoxă.

2 Ghedeon o. c, p. 160.
8 Această σίγίλλιώδες γράμμα a patriarhului Nifon se cuprinde şi în 

cod. Dionisiu 226 (sec. XVI), cf. Mtiller: Hist. Denkm. p. 156. Zaharia: Ius. 
gr.-rom., Lipsiae, 1857, III, p,'XXI. Meyer o. c. p. 54. Vezi şi A. A. Vasiliev: 
Hist, de l'Empire byzantin, Paris, 1932, Π p. 360—1.

4 Ghedeon Ό  ’ Αθως p. 119; Dimitsa: Μακεδονικά... p. 472. De altfel 
conform canoiiului 8 al Im. din Calcedon, cum am văzut mai sus, orice că
lugăr era supus jurisdicţiei episcopului locului. Nu .e mai puţin adevărat, că 
Athosul — cum am amintit de atâtea ori — -era exempt de această jurisdicţie. 
Cf. Balsamon în Ralli-Potli; Σύνταγμα II, p. 236.
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episcop. Protoeul surpase tronul (cd σύν&ρονον) pe care-1 avea 
episcopal ia Karies. Certurile ajung la sinodul patriarhal. Ca 
unul care ani dear and ui petrecuse în lavra, patriarhul Filotei 
decise că de acum încolo episcopul „de Ierissos şi sf. Munte“ 
poate merge oridecâteori vrea să facă slujbă, să inspecteze şi să 
îndrepte lucrurile în Athos. De fapt drepturile episcopului de 
Ierissos nu erau mai mari ca ale unui protos — care la fel 
avea drept să fie pomenit pretutindeni în Athos, să servească 
cu epigonation, să propună monahi pentru hirotonie — situaţia 
episcopului era deci asemănătoare cu a unui egumen în grad 
de arhiereu, la fel cu al Sinaiului. Faţă de nesupunerea proto- 
soluik episcopul de Ierissos a răspuns în 1370 prin depunere.1 
Lucrurile nu puteau rămâne aşa chiar în epoca în care puterea 
protosului era mai mare. Se pare că demnitatea de protos o 
aveau atunci mai mult Sârbii, căci peste 20 de ani alt patriarh, 
Antonie, care va reda Athosului autonomia, va justifica supu
nerea sf. Munte sub autoritatea episcopului de Ierissos pentru 
a se apăra astfel mai bine contra hegemoniei sârbeşti. Cu alte 
cuvinte, prin supravegherea mai deaproape a episcopului de Ie
rissos s'ar fi putut apăra de influenţa prea mare a Sârbilor. 
Poate Ie era teamă ca aceştia să nu ajungă a domina prea 
multe mânăstiri, de aceea întocmai cum patriarhul Calist luase 
din mânile călugărilor georgieni mănăstirea Ivir şi o dase Gre
cilor, tot aşa un exagerat simţ de apărare naţională îl va fi în
demnat pe patriarhul Filotei să facă acest gest.2

De fapt pericolul sârbesc dispăruse cu stingerea Casei Ne- 
maija (1368). De aceea un altul, comun, se ivia, mai puternic i cel 
turcesc. Aşa încât nici jurisdicţia episcopului de Ierissos n'a durat 
mult şi n'a fost decât nominală, căci spiritul de independenţi 
al aghioriţilor era prea puternic spre a-1 putea stăpâni un episcop

1 Ralli-Potli: Σύνταγμα... IV, p. 478; Ghedeon: ’Αθως p. 120—122 ţ 
Muller: Hist Denkm, p, 234; Meyer: Haupturkunden, p. 54—56; Ktena 
^Απαντα... p. 399—407, etc,

2 Vezi la Ivir, Epistola lui Antonie din 1392, vezi-o in Ghedeon: *0 
*Άθως p. 124—6. De altfel Sârbii aveau pe atunci mai multe m&n&stiri In 
mâinile lor.
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mal mult nominal ca cel din Ierissos, un protos care nu mai era 
ascultat sau chiar şi un patriarh de Constantinopol, care nu avea 
asupra Athosului nici o putere de constrângere. Daniile multe 
ale Paleologilor, Sârbilor şi Voevozilor români, ca şi libertatea 
sf. Munte mult consfinţită prin actele împăraţilor, au creat in 
Athos o stare de spirit care nu mai era în spiritul tipiconului 
şi a testamentului lui Atanasie.

In această a Il-a jumătate a sec. XIV nou înfiinţatele mănă
stiri Cutlumuş, Pantocrator, Sf. Pavel, Grigoriu, Simopetra şi 
Dionisiu, ca şi Stavronichita, care va apare doar pela 1540, vor 
completa dolegiul celor douăzeci He mănăstiri cari stăpânesc 
întreg Athosul. Se vede că pofta după avere şi putere le pun 
ţp aşa situaţie încât aceste mănăstiri ajung la serioase certuri 
pentru moşii şi pentru ranguri. Dar cu aceasta am intrat în alt 
regim de viaţă monahală, în cel idioritmic.
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IV. Utorla monahismului aghiorlt 
dela Introducerea idioritmiei până 

azi (1390—1940)
I. Noţiunea şi cauzele In tro d u cerii: 

idioritmiei, T ip icoanele III (1394) 
şi IV (1407)

N iMtpâ ptrrtdftiU  vieţii chinovia!? monahul era Intru totul 
m ş«i n»dorsrK ş in titih  a egumenului, Nimeni narea voie 
at aAi n · ·  « tm  mm t r m  privilegia de libertate fl de putere. 
Aiadi I m n  «pirHuJ legislaţiilor monahale, fl a celei date de 
PafcaaAs fi ·  mW date de d. Vadle. Egumenul era socotit ώς 
utf4*af Μβ^, i  căni votată at asculta orbeytc. In Athos e drept 
«A «Ml sşirtt de a»c uitare necondiţionată a fost mai puţin ac- 
ceatoat. fw in c l firea grecului este ea însăşi republicani, dis- 
poai la IftrrUto, la speculat!·, Iar fa ce priveşte organizarea vieţii 
•oridb. mei apropiată de punctai de vedere confederativ, demo
cratic 1 Mal credincioşi spiritului de supunere fată de autoritate 
râm in SavH fi Românii, cari fl azi urmează In Athos o viaţă 
H ffl in fsa ea  sub conducerea egumenului. Spre deosebire de 
sm kafM  dr coaaaadamentete comune, apare viaţa dusă In Idlo- 
rifmir H -*■»:>·'* «iii propria de viaţi.)* Aceasta se caracterizează

• V«I i n f n  im m U iftdtc loans abaorvaţle a bizantinologului H. Gelzcr 
a r t e · ·  «NMat ♦ V a· keOtfm Serf und « a  Mw d w ilw , Leipzig, 1903 p, 32 sq,

'  Tarmeeaf i  lalaaaa f M ă .  Im  S clra ru l (Mlgne P. |r., voi. 88, col. 969), 
4 a  a o M t M i  ea aso* m o ra l d« aaaaaniUre ( d l t t l l h i c c ) .  In aoalsf Bena (1 po- 
b m w  fi Taaier flM fcM  M r '·  aertaoare (Migoe P. | r .  voL 99, col. 1428), Si. Ion 
Daaaaaafcis paweaetle IMJ0m P. f r .  voi. 94, col. 760) secta Larapetlen ilor 
ai · Μ  a i M i  Irttae  i a ş i  plasei individual ((tiopiSMf), De aceea Sofronla, 
fM rtaffeai ftanmafcsM·! aafts pela ISM câlufArllor din Patm os c i  cel dinUUu 
•ari m  MM MarUaal# m  lea l aeeftt M aaslleei seu Laoipeţieal. C t  M tkloslcb- 
M b r i  Alto sl diplomata, VI. p. 2T7 sq. Sigur să observaţia  nu s  d reap tă, 
set M *  *a mmmsI Is cars se icaemaa Idloritmia m onahale pe la 1580.
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prin călcarea a două din voturile călugăreşti i ai sărăciei şi al 
ascultării. Propriu zis nu putem vorbi de o călcare absolută, 
căci nici posedarea de averi nu e nemărginită şi nici ascultarea nu 
e Intru totul călcată. Cred că mai curând se trece accentul de 
pe punctul de vedere colectiv in cel individual. Totuşi o alte
rare a voturilor rămâne. '  .

S'a susţinut că idioritmia s'a introdus din cauza vitregiilor 
vremii. In urma deselor năvăliri pirate· a incursiunilor Crucia
ţilor şi a încetării ajutoarelor bizantine, mănăstirile ar ii trebuit 
să adopte un traiu mai personal pentru a scăpa dela pieire 
soarta mănăstirilor.1 Ba s'ar mai H adăogat la acestea şi domi
naţia turcească, faţă de care trebuind să plătească monahii im
pozite prea mari şi neavând de unde, sultanii le-au confiscat 
metoacele şi au despoiat mănăstirile de orice venit.

Mal intâiu nu e adevărat că daniile s’ar fi terminat odată 
cu stingerea imperiului bizantin. Sârbii şi mai ales Românii vor 
continua aceste ajutoare poate incă şi mal conştiincios. Nici din 
cauza piraţilor nu au putut fi siliţi monahii să schimbe viaţa 
lor, deoarece incursiunile pirate nu erau aşa de dese şi de ge
nerale. Cât despre ingerinţele pe care le-ar fi făcut Turcii asupra 
Athosului, iar se exagerează lucrurile. Se ştie doar că Turcii nu 
s'au atins de libertatea internă a mănăstirilor,9 iar in ce priveşte 
faptul că Turcii s'ar fi atins de averile aghioriţilor sau i-ar fi 
impus la mari impozite, este iar o exagerare. Căci idioritmia se 
semnalează Încă Înainte de a ocupa Turcii Salonicul (1430). Din 
contră, tradiţia monahală vorbeşte de anumite scutiri şi imuni
tăţi fiscale pe care Însuşi Mohamed Cuceritorul le-ar fi acordat

1 Aşa α crezut istoricul Coama V laho· /‘Η χιρσάνΥ)σθζ τοΟ 'Αγίου 
’Ορους... p. 76—80), justificând Îmbrăţişarea ldioritm iei ca fiind singura m o

dalitate ca p rin tr 'o  adm in istra ţie  dem o cra tic i să ae salveze ceea ce nu  ae pu tea  
printr'o eventuală nedeatoinicie a egum enului. D ar vom  vedea că tocm ai adm i
nistraţia democratică a id ioritm iei va face pe m ulte m ânăatiri aă ae re în to a rcă  
la chinovie. T o t ca şi Coama, credeau  şi D ellkania (ΙΙβρΐγραψΐκ&ς κατάλογος... 
ρ, 197) şi F. V ui ide (Έχχλ. ιστορία, 111, 2 (A lexand ru , 1928] p . 339 sq,) şi alţii.

* Vezi aerieoarea patriarhu lu i M axim  de Conatantlnopol că tre  dogele V e
neţiei (1480) tn  Mildosich-Miiller, V, p. 284, In 1584 la  fel no ta şi M artin  C ru - 
aiua in  a aa Turcograeoia, Băle, 1585, p. 250.
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AeaAaaf b r a n d  Ih v  β aprobat fi Selim I care e 
paaaaaft fi M r  e t to d  mân. Xkopobm.1 E drept că începând 
4 b  I S B  ««Mi in orAfaM Skttrocard· din Calcidica — de 
a n a il ρ Μ κ Μ  depindea fi Athosul — un regiment de gardă 
lapariall BoetamâzhJ la întreţinerea cărora coatribulao fi mo- 
i i i '  Acesta ar I  M  primul haraciu pe care-1 plăteau aghio- 
n |0 Hai tirzm hai i  lai a a mărit, incât in sec. XVII (1670) se 
• k s  la l&OOO tăieri* Se pare că aceea? sumă a rămas asupra 
ΑΛtm kd P pe ia 1764 când. din cauza unei certe dintre mâ- 
aăaHnfta a^înrîk. bancherul sultanului, Stavracoglu, obţinu dela 
Salba ca toţi monahii ai plătească una din cele trei categorii 
<i<\l o mm 10 talan, după posibilităţi.5 Se vede că înainte se 
plMn aaf a:olt global Acestea însă na constituiau o greutate 
deosebiţi peatru viaţa unui monah, mai ales că suma tot mână- 
abrae o achita din metocuriie sale.

Oi aceea lăsând fi această opinie laoparte,* va trebui să 
d a d a  canada idioritmiei în altceva mal adânc. Adâncul cu· 

Mor al trecutului ai Monte GL Meyer, susţine 7 că idioritmia

de na rjrsÂ ţî οοολος Mihail Critobulos care aducea 
(Sathas: S e o u l,  φιλολογία, Athena, 1867, p. I l l  şi 

Getei. der byz. Litiera tor, Leipzig, 1897, p. 107), dar nu se ştie 
mmO era câhafăr a g e r i t  cl. Meyer: Haupturk., p. 65 nota. Cantemir 

I G a A â i n n L  H io fc f. 1745, p. 250) pomeneşte şi de un testament 
M ai ă t Hokxmtd fi la acest sens. cL fi Langlois o. c. p. 10.

1 la enaa mmi bubobi făcute de moaştele celor 40 sfinţi (hramul 
XmsJ ii E«pt S 4 a  ar fi didit fi un tern la Xiropotam. cf. M uller: Hist, 

pi. 147: G M m  a  c. p. 113 Vezi la Xiropotam.
* Veci C oai & c  p. IU  Ktena: "Aravco... p. 258—260.
1 Aşa p e w a a  Ioai Gheorghirinis, arhiep. de Samoa In: Description ol

ai Sw nfc and Athos. London, 1678, p. 73 sq. La lei tot 
•cm  fi Ricaat: Beschreibung des Zustandcs griechisch-armenischen 

K N k  dcetsch. Fraakfcrt-Leipng (firi an), p. 48.
1 Ve» cei* rdatate de AL Comnen Ipsilanti: Τά μετά rijV αλωσίν, 

G w M t a f d .  Ι8Μ. p. 400—1.
* Mere* · B a f l r i a i i a .  p. 60—61.
r De «Mi e saspecti motivarea aduşi de autorii acestei păreri, că Turcii 

a a m · m  iapm t a W iin b  de avui pen traci acestea nu mai erau in stare 
<W latBMaeâ. Sa **de că administraţia moşiilor nu prea era cinstită. CL Meyer: 

gesch. der Âthosklâster... p. 412 sq.

— 38 —



AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

apare ca o reacţiune faţă de epoca de mari tensiuni spirituale 
şi de aspre înfrânări duhovniceşti pe care a însemnat-o isihasmul 
(1250—1370). In parte, observata e adevărata, căci câtă vreme 
fenomenul isihasmulul desemna o totală desfacere de pământesc, 
idioritmia apare caracterizată prin pofta după * avere şl după 
mărire. Iată de ce am susţinut mai sus că multe danii făcute de 
împăraţi şi scoaterea Athosului de sub jurisdicţia Bisericii n’au 
putut avea alt rezultat decât tocmai 0 slăbire a duhului vieţii 
chinoviale şi o pregătire spre un traiu mai de suprafaţă şi mai 
individualizat.

Starea de lucruri provoca îngrijorări, de aceea în 1393 pro
tosul Dometie şi cu Grigorie egumenul Lavrei se plâng patri
arhului Antonie. Acesta dă în Maiu 1394 un Τόμος καί τόπος 
τοΟ αγίου ’Όρους καί τοϋ Πρωτάτου, pe care istoria il consideră ca 
al III-lea tipicon al sf. Munte.1 Se vede că instituţia protosului 
nu mai era respectată, de aceea tipiconul prevede că toţi egu
menii sunt datori a-1 cinsti ώς ούράνιον πατέρα, plătindu-i, după 
posibilităţile fiecărei mănăstiri, un tribut anual. Chiliile trebuiau 
să-i presteze chiar şi o serie de munci.2 Dispoziţiile acestea voiau 
să salveze principiul monarhic şi autoritar în conducerea sf. 
Munte, dar era prea târziu. Cele 25 de mănăstiri se preocupau 
de altceva: îşi disputau întâietatea şi ordinea după care iau loc 
reprezentanţii lor la adunarea din Karies. Patriarhul stabili şi această 
ordine ierarhică, aşezând în frunte Protosul şi egumenul Lavrei, 
apoi al Vatopedului şi Ivirului, Hiiandarului şi Xiropotamului şi 
pe urmă celelalte, ordine care în esenţă a rămas până azi.3 Ca

1 Textul acestui tipicon l-au publicaţi S. Kalligas: Ά θω νίάζ. . p. IU  
«q.; Porfir Uspenskij: 1st Afona, II, p. 667—673; Ph. Meyer: Die Haupturk, 
p. 195—203 (după cod. ivir 382 (sec. XVII) şi după acelaş codice al chiliei 
sf. Treimi din Karies); Smirnakis; T i  <£γΐθν ’Ό ρος, p. 308—312.

2 Meyer o. c. p. 200—202. Pasagiul prin care se acordă protosului drept 
să hirotonească preoţi şi diaconi (Meyer o. c. p. 198, 21—3) sigur e interpolat, 
căci nici Antonie care voia să salveze instituţia protosului prin acordare de 
drepturi, nu putea veni in aşa grea contrazicere cu canoanele.

3 Meyer o. c. p. 197. Schimbările ulterioare In rangul mănăstirilor de
pind şi de starea lor materială, tn care Voevozii noştri au avut rol principaL 
Vezi la partea specială. In istoria fiecărei mănăstiri.
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o întărire a acestui tipicon, publică in 1406 Manuil Paleologul 
na hrisov care consfinţeşte starea de fapt a idioritmiei.1 Dacă 
tomoeul ini Antonie pomeneşte numai de călcarea poruncii ascul
tării, in schimb acest hrisov — socotit ca al IV-lea tipicon —- 
dă voie călugărilor să moştenească, să câştige şi să transmită şi 
altora averea personală câştigată în viaţa de mănăstire.8 Cât 
despre instituţia protosului, Manuil nici nu prea pomeneşte. El 
vorbeşte numai de egumeni a căror putere o diminuiază prin 
aceea că le pune în coastă un consiliu (βουλή) de 15 fraţi, cu 
ajutorul cărora vor avea să conducă treburile mănăstirii.3 Aceasta 
însemna înlocuirea principiului monarhic cu cel democratic. 
De <şcum egumenul aproape va dispare, luându-i locul un dikeu 
(&χαΓος) care mai poartă — ca un simulacru de egumen — un 
toiag ca şi vechii egumeni, dar care nu mai are nimic din ve- 
chinrile drepturi. Organe executive sunt doi epitropi, aleşi cÎin. 
sfatul celor 15. Manuil mai pomeneşte mai departe de monahi 
cari îşi părăsesc mănăstirea spre a se ocupa cu lucrtiri lumeşti 
sau a pleca prin ţări streine după milă unde rămâneau câte 
odată fără să se mai reîntoarcă.4

Idioritmia sa întins repede, nu numai în Athos ci în întreg 
Orientul. Chiar în anul când dădea amintitul ΐέμος, patriarhul An
tonie scria călugărilor din nou înfiinţata mănăstire Pantocator (lângă 
Caries) că e bine să rămână în acea sărăcie evanghelică a chinoviei,, 
iar nu să se străduiască a urma pilda rea a altora ce umblă

1 Textili original al acestui hrieov-tipicon se a f li In arhiva mân. Ivi
rilor. El a fost publicat primaoră de Porfir Uspenskij: Istorija Afona IU 
675—682, iar pe urmă de Ph. Meyer î Die Haupturkunden, p. 203—210.

* Textul constată că „deoarece în manile călugărilor se află averi ce le* 
aduce câştig, să le folosească până trăesc, iar dup’aceea să revină mănăstirii,, 
afară de o parte pe care o pot dona monahii oricărui urmaş- pentru serviciile- 
făcute. Meyer o. c. p. 205, 20—25. CL şi Meyer p. 206, 36 sq. Poate era şi: 
greu a le lua averile, dar şi decizia e prea moale.

3 E drept că intr'un fel împăratul întăreşte puterea egumenului p ria
aceea că deacum îl aleg toţi proe&toşii din mănăstire şi asceţii din afară (Meyer
p. 205, 34—7), in conducere dicta de acum încolo majoritatea,, nu părerea egu
menului.

* Meyer o. c. p. 208. Termenul idioritmic e pomenit aici, Meyer 205, L·.
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după îmbogăţire.1 Peste 100 de ani patriarhul Ioachim observa 
că protosul şi egumenul Lavrei au uitat de mult să-şi mai ia 
hirotonia dela patriarhul ecumenic. Cât despre nevârstnici şi cei 
de altă lege, cu care împreună vieţuesc, nici nu le mai pasă. Rân- 
duelile s'au stricat pentrucă nu mai respectă buna siătuire în 
comun.2 Tot cam pe atunci, Nifon Peloponezianul, viitorul patriarh, 
abia a putut găsi — după căutare multă — o mănăstire care 
mai păstra încă rânduelile vieţii de obşte în Athos: mân. Dio
nisiu.3

2. Epoca decadenţei idioritmice. 
Tipiconul V [1575]. Schiturile

In urma introducerii averii personale în mănăstiri o mul
ţime de anomalii au început să se arate. Comerţul cu g râu ,, 
castane, alune, cireşe, vin, rachiu şi alte alimente se urma ne- 
stingherit. Certuri pentru averi şi metoace au învrăjbit timp în
delungat (sec. XVI) între ele mănăstirile Esfigmen cu Hilandar,4 
Lavra cu Filoteu.5 Daniile româneşti au reparat şi Îmbogăţit în 
sec. XVI şi XVII absolut toate mănăstirile din sf. Munte. îndestu
larea şi belşugul ar fi trebuit să se vadă şi în afară de zidurile 
pe care voevozii le ridicau şi de odoarele pe cari le donau» 
Totuşi nu era aşa. Şi e explicabil de ce. Se introdusese o ad
ministraţie slabă, subminată de luxul pe care-1 făceau călugării, 
pe împrăştierea sufletească în care se depăna deacum încolo 
viaţa în mănăstiri.

1 M tiller: Hist. Denkm. p. 241. Meyer: Beitrăge... p. 409.
2 Vezi textul acestei scrisori trimise de Ioachim călugărilor aghioriţi in  

Meyer .* Haupturkunden p. 210—212. Despre intinderea idioritmiei si in cele
lalte centre monahale din Orient vezi Meyer o. c. p, 70 nota 1.

8 Vezi viafa sf. Nifon, de Gavriil Protul ed. Erbiceanu, Buc, 1888f p, 63. 
In text grec se a f li în Νέον Έ κλόγίον , Veneţia, 1803, p. 376 sq. Vezi mai pe 
larg N. M, Popescu; Nifon Π, „Analele Acad. Rom.", 1913—14, s, Q, tom. XXXVI, 
p. 764 sq.

* M. Ghedeon; Π ατριαρχικοί π ίνακες, Constantinopol, 1884, p. 521.
5 Martin C rusius: Turcograeds... Băle, 1585, p. 333. Procesul pentru 

împărţirea de moşii Intre Dionisiu şi S i  Pavel durează de vre-o 300 ani.
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Yăzâad această stare de lucruri, o seamă de egumeni in- 
( i ^ a k  pe patriarhuJ Ieremia II care se afla, de sărbătorile 
Crăciunului 1573. în tovărăşia prietenului său Silvestru de Ale- 
lAsdria. îa trecere prin Salonic Ieremia trimite pe Silvestru în 
Alb·· să hadrepteae lucrurile. Idioritmia făcuse ravagii mai ales 
ia Livra După o şedere mai îndelungată, Silvestru readuse în 
U m  viaţa de obşte. In Septemvrie anul 1574 apare şi sighi- 
Im bI dat de cei doi patriarhi pentru venirea la viaţa de obşte 
şi care formează tipiconul al V-Iea.1 Tipiconul constată că mulţi 
călugări îşi părăseau mănăstirile fără voia egumenilor ducându-se 
prin ţări streine după milă şi trăind pe acolo din slujbele şi să- 
n^UreW pe cari le făceau pentru banii primiţi dela credincioşi.2 
LTaii din administratorii trimişi la metoace primeau călugăriţe 
intre zidurile acestor dependinţe.3 Ba unii călugări ajunseseră 
să producă, să consume şi să vândă cantităţi mari de rachiu.4

Hotărârile patriarhului nu au fost drastice şi rezultatul lor 
a fost efemer. Lavra însaş decade, încât pela 1621 abia avea
5 monahi intre zidurile ei.’ Pela jumătatea sec. XVII erau în
chise din cauza sărăciei: Filoteul, Rusiconul şi Costamonitu.J‘

* Textul tipiconul ui fu publicat după originalul din Lavra de Porfir 
Uspenskij: k t  Afona. II. p. 1058—1061 şi Meyer: Haupturk. p. 215—218. 
Voi m cele «puse de V. Petrakakos: Τδ μοναχικον πολίτευμα γοΟ άγιου 
'■'Ορους "AdeK, Leipzig, 1925, p. 16 sq.

* Meyer: Haupturkunden... p. 217, 10—15. înainte de 1580 întâlneşte 
fi Martin Crusius (: Turcograecia, p. 332—3) pe un călugăr aghiorit in Con- 
«tantinopol ca s'adone milă. Tot pe atunci se plângea dikeul Lavrei, Neofit, 
Wl Teodor Zigomala de necazurile prin care-i trece mănăstirea (la 6 ani după 
tipicoaul V 0· cerându i totodată recomandaţii pentru călugării losif şi Pă
t ă m  cari veniri s'adune ajutoare. Cf. Ghedeon: ’Ά θ ω ς , p. 162—4.

* Meyer: Haupturk. p. 217, 28—30.
1 Meyer o. c. p. 216, 30—32.
* A*a o găsi patriarhul Antim II când se retrase aici, ba încă monahii 

■mm destinaţi in două clădiri şi abia-i putu împăca Antim. Cf. Ghedeon: 
Ά ν έ χ δ κ α  σημειώματα, in  ,Έχκλ. Αλήθεια", II ρ. 608.

* Vezi descrierea lui Ricaut: Wahrhafte Beschreibung des gegenwărtigen 
Zcstawdf-s deren unter der turkischen Tyrannei seufzenden griechisch-arme- 
nischen Kirchen. deutsch, Frankfurt-Leipzig (fără dată) p. 48; Meyer o; c. 67.
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La 1660, când nu mai exista instituţia protosului,1 Lavra fu\ 
silită să-şi vândă chiliile ce le avea in Karies spre a-şi plăti 
datoriile.3 Căci aceasta era cea mai mare greutate prin care tre
ceau atunci mănăstirile. Călugărul isihast Pahomie Rusanos des· 
crie, lntr'o minunată scrisoare adresată proestoşilor din Karies, 
luxul pe care-1 fac toţi cu nesăbuita, fapt pentru care sunt cu 
toţii înglodaţi în datorii la bancherii evrei din- Salonic.3 Din cauza 
abuzului de libertate (αύτεξούσιον) se 'ntrec toţi in mâncări, bău
turi, haine luxoase, ţin tot soiul de vite, de cai nobUl, nu mai 
ascultă de patriarh, iar ca protos pun pe cel mai slab. Spre a 
scăpa de aceste rele se cere înfrânarea patimilor şi munca albinei 
şi a furnicii.4

Ca o reacţiune contra acestui duh de descompunere şi de 
împrăştiere spre cele lumeşti apar schiturile. E drept că ele nu 
vor reveni la viaţa de obşte, ci se vor caracteriza prlntr'o aspră 
viaţă de asceză şi contemplaţie. In această ipostază ele nu sunt 
decât reunirea vechilor chilii de anahoreţi şi isihaşti. Se pare 
că trecerea dela chilii la schituri o face insaş Karies, unde 
foarte de timpuriu se îngrămădiră o mulţime de călugări cari 
îşi închiriau câte-o colibă şi se nevoiau câte doi-trei în deprin
derea isihiei, a muncii şi a rugăciunii încă tipiconul din 1394 
trebui să precizeze că nici o mânăstire nu mâi are voie să po
sede vre un metoc (vre-o chilie cu dependinţe) în Karies.5 Iar în 
1574 se pomenesc expres de schituri.5 La această dată colibele,

1 Ultimul protos pomenit in acte e din 1611, iar primul act in care deja 
nu-i mai apare iscălitura e din 1678. Cf. Ghedeon in „Έκκλ. ’Αλήθεια", 
per. II tom IV p. 411 şi Meyer: Beitrăge... p, 402 sq.

2 Atunci venise in Athos patriarhul Dionisie Vardalis, care după o în
delungată şedere acolo îndrepţi multe lucruri în Ivir, Lavra şi schituri. Cf. 
G hedeon: ’Ανέκδοτα σημ., în Έκκλ, άλ. II, p. 604, 608 s K tena: ’Άπαντα... 
p. 324.

8 Pahomie Rusanos a tr&it In jurul anilor 1600. Scrieri de ale lui a editat 
şi Migne: Patr, gr. 98, col. 1333 sq. Textul acestei frumoase scrisori l-a tipărit, 
după o copie de pela 1860, Meyer o. e. p. 218—223, iar de aici a fost reprodus, 
şi în K tena: ’Άπαντα,,, anexa IX, p. 856—861.

4 Meyer: Haupturk, p. 221—223. ,
5 Meyer o. c. p. 192, 23—28.
6 Meyer o, e. p. 217, 2j 22.
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din actualul schit al sf. Ana vor fl fost numeroase, del ae para 
ci la al· a· face aluzie.1 Tot de acolo va fl foat şl Pahomie Ru- 
sanoa fl autorul necunoscut al unor frumoase fragment· do în
drumar· ascetici, pe car· le-α publicat Meyer,8 Tot In acea 
vreme vor fl existat şl In părţile sudice al· Athosulul o seamă 
dc colibe, cari mal tirzlu vor forma schitul Cavsocallvla. La 
1670 ac pomeneşte ca existând schitul Kerasia din spr· vârful 
Athosulul.1 Sigur că toate aceste schituri şl altei· cari a'au 
format In sec. XVIII fl XIX,4 erau aşezate p· moşia marilor 
mănăstiri — acestea stăpâneau doar Întreg pământul sfântului 
Munte — dc aceea rămân vasala acestora, cum vom mal vedea. 

\
3. Organizarea democratică a Athosulul. 

Tipiconul VI (1783). Revenirea la viaţa 
de obşte a unor mân&stiri

Încă de p« la 1660 conducerea din Karies era Încredinţată 
unei comlslunl de protstamcnl (ή Μβγάλη Μέση),* care luase In 
mână administrarea generală a sf. Munte in locul vechil insti
tuţii a protonului. La Început, ea era formată din câţiva api- 
tropi cari conduccau alegerile protosului in caz de saedls-va-

1 G hedeon t (Ό ’ Αθως, p. 164) p u n ·  oa an al Întemeierii acestui achit 
1572. Vexl şl U partea ·  p e d a lă  (dependinţele Lavrei).

* M eyer i H aupturkunden.·. p. 223— 225 (după cod. iv ir  208, aec. XVII).
'  loali G heorghirln li i D escription of the p resen t «lat» of Sam oa, N lcarla , 

Patino* and  A thos, L ondon, 1678, p. 78. Deapre lo s lf G hoorghlrln ia, v e i l  K . 
SaU uai Νιοβλληνιχί) φιλολογία, A thens, 1867. p. 344—5,

4 C ele 12 echituri oxletente a i l  in  af. M unte n 's u  —  de a ltfel ca  şi m i ·  
năattrlle — un an  preeis de cftnd incep a l existe. D e re g u li  ao o b lşnueşte  a  
ac socoti oa an  al Intem eerll data c&nd a s  d ă  sighilionul p a tr ia rh a l do  În fiin 
ţa re . La unele in să  nu se cunoaşte nici această  d a t l ,  ia r  a lte le  au n t m a l vechi 
dsc&t data sighllioanelor. la tă  lista lor· cu data  ap rox im ativă a Jn te tn eerii (res
pectiv aprobării) r si. Iile (P antocrator) 1739, C svsocsliv ia  (L avra) 1740(5), sf. 
A na (Lavra) 1753. Noul Schit (af. Pavel) 1755, af. D um itru  (V ato p ed ) 1759, 
D uosvestire  (Xenofon) 1770, ef. D um itru sia Lacu (sf. P avel) 1760, P ro d ro m  
(Ivir) 1788, Bogorodiţa (Rusicon) 1818, Prodrom  (L svra) 1820— 185?, sf, P au lo - 
lim on (Cutlumuş) 1798 şi sf. A nd rei zis S era l (V atoped) 1839.

6 Ktena ι ’Άπαντα... p. 234 sq.
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canţă a acceluia sau 11 auplineau !n treburi administrative de 
mai puţină importanţă. Credem lmft cft mai ale· dela jumătatea 
•ec. XVII —■ când ie Închină Comunităţii sfântului Munte marea 
mănăstire a Trei Ierarhilor lui Vaaile Lupu şi mai apoi Cotro- 
cenii lui Şerban Cantacuzino — s'a format această comisie din 
mai mulţi delegaţi (βουλβυϊβΐ), care să supravegheze o mai echi
tabilă distribuire a daniilor In bani şl In natură pe care le făceau 
voevozii noştri. Şi Întrucât nou Înfiinţatele schituri nu puteau 
avea metoace nici tn Athos, nici afară —■ doar locuitorii lor se 
cădea să trăiască In Infrânare1 — această comisie trebuia să 
ţină seamă şi de nevoile lor. Şi fiindcă epoca Închinărilor era 
Încă in toiu, această comisie s'a Înfiinţat prima dată la noi In 
principate, pentrucă Înainte de a se trimite veniturile metoa
celor „la mănăstirile de jos", se scădea o reţinere pentru ne
voile locale i contribuţie In caz de războlu, reparaţia metoacelor, 
scopuri culturale, cutia milelor, etc. De aceea a existat o epi- 
tropie pentru administrarea acestor bunuri In Bucureşti şi alta 
la Iaşi.' întrucât insă din aceste epitropii făceau parte delegaţii 
mănăstirilor cari puteau fi — şi au fost — nu prea drepţi tn 
distribuirea bunurilor, patriarhul Paisie II Înfiinţează, cu sediul In 
Constantinopol, (1744) o instituţie de control tn persoana breslei blă- 
narilor (ή συν«χνία tfi&v γουναράδων),0 Sub conducerea unei comisii 
din sânul sf. Sinod, această epitropie cerceta gestiunea mate
rială a mănăstirilor aghlorite, propunând remedii pentru elibe
rarea de datorii.4

1 Aşa recomanda pomenitul autor de acriorl ascetice — de fapt aşa se 
şl tril· in schituri — ci. Meyer o. c. p. 217, 22—26. Vezi şi cele raportate 
pe la 1578 do Oerlachi Tagebuch.,,, Frankfurt a. M. 1674, 460.

8 Veal mai pe larg la capitolul „Patronalul aaupra af. Munte".
8 Textul aighilionulul lui Paiaie ae afli in Petrakakoai Νέαΐ πτγα! 

Κρ6ς θβσμόν toO άγίου ’Όρους, Alexandria, 1915, p. 5—14. Unii conalaeri 
«coal aighllion ca un al Vl-lca tipicon al af. Munte. cf. Ktena r "Aicovca... 
p. 328 aq. Inatituţia brealei blinarilor a exercitat controlul peate Athos pâni 
tn 1806 cind vin tn locul lor doi delegaţi athoniti. cf. Ghedeon o. c. p. 128, 
323—6.

4 Veal mai po  larg tn Ktena t ’Άπαντα,,, 325—341; Petrakakos t N i a i  
πήγα!,., p . 7 sq .; Vafldo c Έχχλ, tocoρία, III (Alexandria, 1928) 2, p. 346.
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M&i importante pentru viaţa sfântului Munte au fost hotă
rârile «Am în 1783 de patriarhul Gavriil, hotărâri cari formează 
âpanaaf al VI4ea.t Acesta, văzând multele peripeţii prin care 
au trecut lăcaşurile athonite, mai ales din cauza relei admini
straţii a veniturilor, fixează o epitropie (ή Ispi επιστασία), din 4 
membri aleşi dintre delegaţii (αντιπρόσωποι) celor 20 de mănăstiri. 
Pentru precizie, mănăstirile sunt împărţite in 5 tetrade, locul 
fhm  din fiecare tetradâ ocupându-1 pe rând câte un delegat al 
Lavrei Vatopedului, Ivirului, Hilandarului sau Dionisiului. Pentru 
locul prim (κραακ:3εάπ|ς), cele 5 mănăstiri numesc alt delegat 
decât cel din comunitate. Durata Epistasiei e de 1 an. Ea e 
organul executiv al Comunităţii (ή -ερά κοινότης sau ή ίερά σύνα- 
; compusă din cei 20 de delegaţi ai mănăstirilor. In această 
situaţie epitropia supraveghează orice gestiune financiară, orice 
resituri şi cheltueli necesare întreţinerii arhivei centrale din 
Kareis, a Bisericii Protathonului, a şcolii,2 toate se aprobă de 
către ei. Ei fixează asupra fiecărei mănăstiri, schit sau chilie, 
cât trebue să plătească pentru întreţinerea acestora. Sigilul3 e 
— după modelul dat de patriarhul Samuil în Constantinopol — 
împărţit în 4 părţi, fiecare epitrop având una, anume pentruca 
lucrările să le facă împreună fără părtinire.

Intre alte fapte pe care le semnalează tipiconul, amintim de 
oprirea călugărilor de a mai părăsi sf. Munte fără a justifica în 
faţa Comunităţii din Karies motivul acestei plecări. Se va acorda 
aprobarea numai pentru cazuri binecuvântate, iar celui care nu

1 Tipiconul cuprinde 18 capitole. El fu publicat de Porfir Uspenskij 
1st- Afona. U p. 1062—1067; Meyer: Haupturk p. 243—248, iar in urmă de 
K. DeîiÎani»; Περιγραφικές κατάλογος... Constantinopol, 1902, p. 281—285..

* Din 1844 exişti — cu Întreruperi — o şcoală pentru educaţia şi In
strucţia monahilor aghioriţi cu sediul in Karies. Vezi despre ea monografia 
P4r* ,r**· Hr. Ktena: Ή  σύγχρονος άθωνιάς σχολή καί ol έν αύτ^ 
διδάζανεε;. άπδ TOO 1845—1916, Athena, 1930. Iotre 1749—1759 a existat 
âmmφ η  Vatopedului vestita Academie in care invăţa Eughenie Bulgarul şi alţii 
Ne-i local aici a vorbi mai pe larg despre ea. Vezi şi la Vatoped.

2 Cel mai vechiu sigll al sf. Munte e pomenit in 1046. Un altul din 1300. 
V«a studinl Ini Gavril din Stavronichita in rev. „Grig. Palama" 1922, p, 120.
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se supune acestor dispoziţii, i se va confisca coliba.1 Nu-i vorbă 
că aceste dispoziţii nu s'au prea aplicat, deoarece întâlnim o 
serie întreagă de monahi r&maşi prin ţările creştine· mai ales la 
noi· unde plecaseră după milă.* Cât despre averea personală a 
monahilor, tipiconul nu mai Încearcă nici măcar s'o stăvilească. 
Din contră, cine are bani e recomandabil, zice tipiconul, să nu-i 
mai depună in băncile evreeşti din Salonic, ci să-i lase in cele 
din Athos luând în schimb un procent de 8%, cum se obişnuia 
pe atunci pretutindeni.8 Pentru a se scăpa Athosul de marile 
datorii în care zăcea, Biserica a încercat să lichideze cele 850 . 
de pungi sau 290.000 groşi, impunând in rate convenabile şi în 
mod proporţional asupra fiecărei mânăstiri o sumă oarecare. 
Acestea s'au întâmplat încă in acelaş an (1783). Lavra însă — 
care avea mai multe datorii — a refuzat.4 Lucrurile mergeau 
rău. Se introdusese în viaţa monahală o iremediabilă aplecare 
spre lucrurile lumeşti. întreaga Karies era înţesată de prăvălii.5 
Călugării ajunseseră să-şi vândă hainele proprii şi chiar din odoa- 
rele primite dela împăraţi şi voevozi spre a se scăpa de datorii.® 

Faţă de această insuportabilă stare de lucruri, Biserica a 
intervenit de nenumărate ori. Şi se pare că însuş rezultatul ti- 
piconului din 1783 n'a întârziat. încă în anul următor (1784) 
mănăstirea Xenofon îmbrăţişează din nou viaţa de obşte. Se vede 
că şi greutăţile prin care trecuseră au contribuit la acest început

1 M e y e r; H aup tu rk u n d en  o, c. p. 245, 15— 31.
2 V ezi d ife r ite  cazuri In  is to ria  fiec&rei m ânăstiri (partea specială). P e la  

m ijlocu l sec. X VII un  că lugăr d in  m ân. Iv ir D aniil C astris io s  ajunsese şi in  
Anglia, F ran ţa , G erm ania, U ngaria  etc. cfi P h ilipp i C y p riit C hron icon ... A p 
p en d ix . S a th a s t Ν βοβλλ. φ ίλ ο λ , ρ ·473— 4. In 1797 şi 1887 p a tr ia rh ia  a  o p r i t  
d in  p le ca rea  m onah ilo r d in  A thos. Cf. G hedeon  t Κ α νο ν ικ α ί δ ια τά ξε ις , C -pol. 
1893, p . 3 03 ; ‘„ Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ά λ ή θ β ια " ,  VIII (1887), p, 9. V ezi ş i în  ca
p ito lu l u rm ă to r .

8 M ey e r; H au p tu rk  p. 246, 16— 21.
4 K te n a :  ”  Α π α ν τ α .. .  ρ· 328— 30, 338 şi an e x a  VIII (p. 853—856).

5 D e aceea sighilionul p revede că vor pu tea  răm ânea num ai 2 p răvălii,
M eyer, H au p tu rk  p. 245, 15— 31.

* A şa  sp u n ea  Incă Pahom ie R usanos, cf. M eyer o. c. p . 222, 1— 20*
A ces t lu c ru  s 'a_ o b se rv a t tn  is to r ia  m odernă  a  fiecărei m ânăstiri.
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d e  r e f a c e r e .  Urmează apoi. te decors de o jumătate de veac, încă
10 miaAatkis EsBgmen 1796, Slmopetra 1801, Rusicon 1803, 
Dionîsin 1805, Caracalu 1813, Constamonit 1818, Sf. Pavel 1839, 
GrigoHu 1841 (1841), Zograf 1849 şi Cutlumuş 1856.1 Celelalte 
rămân şi pe mai departe idioritmice.2 £  de observat că cele cu 
m ai puţine averi au îmbrăţişat din nou viaţa de obşte. E şi 
acesta un fapt semnificativ. AI doilea fapt semnificativ e că lo
caşurile in care se nevoiesc Slavii — ca un ii cari se potrivesc 
mai bine cu tipul de conducere autoritar — sunt toate sub 
regim de obşte.*

x 4. S ituaţia actuala  a  m o n a h ism u lu i  
aghiorit. O rganizaţie. S ta tis t ică . 
C oncluzii

Din punct de vedere al organizaţiei, sf. Munte se conduce 
şi azi ca şi pe vremea sighilionului din 1783 printr'o reprezen
tanţă democratică. De atunci n'au mai intervenit schimbări nouă 
decât în ce priveşte raporturile dintre mânăstiri şi dependinţele 
lor: chilii şi schituri, despre care va fi -vorba în cele următoare.
0  dispoziţie nouă * — ivită în urma conflictelor greco-ruse de

1 Unele mănăstiri (ca Dionisiu, Grigoriu) au cerat ele inşi-le revenirea 
la obştejitxe, altora (Esfigmeo, Rusicon, Cutlumuş etc.) le-a fost impusă de 
Biserică spre a pune capăt unei vieţi prea puţin duhovniceşti. Vezi, textul 
sigbilioanelor de revenire la chinovia în K. Petrakakos: Νέαΐ πηγαί πρός 
θεσμόν toO αγίου ’Όρους, Alexandria, 1915, p. 16—52. Sigur că epoca in
troducerii idioritmiei nu poate fi precizată ca această revenire la chinoviu, 
care se bazează totdeauna pe acte. Vezi mai pe larg: M eyer: Beitrâge zur 
neueren gesch. der Athoskloster, în „Zeitschrift fur K-gesch". X (1890) p. 
414—423. Ultima care revine la viaţă de obşte e Hilandarul (1896, 1937).

z Idioritmice sunt: Lavra, Vatoped, Ivir, Hilendar, Pantorator, Xirop- · 
stăm, Dohiar, Filoteu şi Stavronichita. In 1835 redeveni chinOviu- şi Xiro- 
potam, dar nu rămase.

3 In 1896 se înscrise cu chinoviu şi Hilandarul sârbesc, dar poate din 
cauza mizeriei materiale sau a numărului prea mic de monahi, redeveni idio- 
ritmică, pentruca abia în 1937 să se facă iar chinoviu. Schiturile şi cele mai 
multe chilii slave sunt chinovii.

* Veri art. 3 din Regulamentul dat in 1924, în Petrakakos: τό  μονα> 
χικόν πολίτευμα too άγίου ’Όρους, Athena, 1925, p. 164—5. In acest sens
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la finea veacului trecut — este aceea că nu se mai poate înfiinţa 
pe viitor nici o mănăstire nouă, deşi înainte nicăeri nu se stipu
lase in vre-un tipicon că numărul lor trebue să fie neapărat 20, 
iar nu mai mult. Sigur, măsura aceasta de şovinism grecesc 
trebue să dispară. încolo, principiile de organizare (legislaţie, ad
ministraţie, judecătorie) rămân aceleaşi. In acest sens Regula
mentul din 1924, azi în vigoare, este d o a r ' o compilaţie după 
cele dinainte.1

întreg teritoriul sf. Munte este in stăpânirea celor 20 de 
mănăstiri (αί κυρίαρχα: μοναί). In conducerea lor, acestea sunt de 
două feluri: de obşte şi idioritmice (κοινόβια καί ίδιόρυθμα), după 
cum au rămas în ultima sută de ani.2 Organul de conducere în 
cele de obşte îl formează egumenul ajutat de un consiliu de 
10—15 proistameni. Organul executiv îl formează o comisie de
3 epitropi, dintre care unul îndeplineşte slujba de secretar. Funcţia

spiritul de confederaţie al grecilor au exc lu s , cu  un  ra r  şovinism  şi f&ri n ic i 
un temeiu in tipicoanele sf. Munte, p e  S lav i (Ruşi, S ârb i, Bulgari) şi p e  R om âni 
de a avea parte la conducerea A thosu lu i. S lav ii to t îşi au  m ic a r  u n  rep rez en 
tant (3 faţă de 17 greci), dar R om ânii n ic i un u l, deşi au  fost cei m ai m ari 
binefăcători ai sf. Munte,

1 S ’a u  m ai d a t no rm e în  le g ă tu ră  cu  v ia ţa  sf. M unte  în  1806 (In legă
tu r ă  c u  h iro to n ire a  m onah ilo r), 1810 (o p e ră  exc lusiv  a  m o n a h ilo r  ag h io riţi , în 
d re p ta tă  c o n tra  p a tr ia rh u lu i)  1876 ş i 1880 (la fe l ex trem iste), c a ri în să  n u  s’au  
a p l ic a t .  Γη 1912 s ’a  m a i d a t  u n  reg u lam en t în  246 a rtico le , d a r  in c o m p le t. In  
u rm a  p ro to c o lu lu i d e la  L o n d ra  1913 şi m a i a le s  a  ră sb o iu lu i m o n d ia l, s 'a u  
c r e a t  s itu a ţi i  nouă. D e aceea  in  În ţe legere  cu  o  co m is ie  d e  5 teo log i d in  
A th e n a  ş i su b  e p i tro p ia  m in is te ru lu i d e  e x te rn e  —  A th o su l e  o re p u b lic ă  
au to n o m ă —  s 'a  d a t in  1924 u n  n o u  R eg u lam en t (κ α τ α σ τ α τ ικ ό ς  χ ά ρ τ η ς  to 0  
άγιου ’Όρους ’Άθως) în  188 a r tic o le , se m n a t d e  d e leg a ţii c e lo r  19 m ă n ă s tir i  
(R u s ico n  se  ab ţine). V ezi te x tu l în  P e t r a k a k o s :  Π ο λ ίτ ε υ μ α ...  Ρ· 164— 198 şi 
în  b ro ş u ră  s e p a ra tă . D in  c e le  v re -o  12 re g u la m e n te  p r im ite  în  c u rs u l tim p u lu i 
u n i i  d in  m o n a h ii id io r itm ic i re sp in g  p e  ce le  im p u se  d e  p a tr ia rh ie , ia r  a lţii , 
c h in o v ia ţ i ,  p e  ce le  d a te  fă ră  a p ro b a re a  B ise r ic ii . V ez i S m irn a k is  o. c. 312— 3 3 0 ; 
P e tra k a k o s  : Πολίτευμα, p . 1 6 —1 7 ; K te n a ; ’Ά π α ν τ α  3 7 9 ; Io ach im  I v i r i  Πο
λιτεία... ρ· 13 s q . e tc .

2 N 'am  c re z u t n e c e sa r  să  dăm  ş i a m ă n u n te  în  p r iv in ţa  ac tu a le i s itu a ţii 
a  m ă n ă s tir i lo r  agh io rite . In fo rm a ţii d e ta ila te  d ă  K . P e tra k a k o s : Πολίτευμα... 
p . 48— 160 ; ib id em  p . 164— 21 1 : R eg u lam e n tu l d e  c o n d u c e re  a  sf. M u n te  d in  
1924 ; M e y e r :  H a u p tu rk , p . 80— 88, V ez i ş i b ib lio g ra fia  g e n e ra lă ,
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egumenului e pe viaţă. De aceea stabilitatea aceasta con- 
tribae malt la o bună conducere duhovnicească şi materială. 
Sigur câ mare rol are şi regimul mult mai aspru ce se duce în 
aceste chinovii. Mâncările sunt pentru toţi la fel. Frumoasele 
trapeze istorice îi adună totdeauna, pe când în cele idioritmice 
trapezele — afară de slujbele la hram şi marile sărbători — au de
venit singurele ocazii de întâlnire. Carnea e interzisă. Dar şi slujbele 
divine precum şi celelalte obligaţii de muncă, post şi rugăciune în 
comun (şi chiar în chilia de dormit) sunt mult mai aspre ca în idio- 
ritraie.

In mănăstirile idioritmice viaţa se bazează pe reuniuni de 
fanftlîi de câte 6—7 membri, în fruntea fiecăreia stând un proestos. 
Fiecare familie are locuinţă, bucătărie aparte, comun fiind doar 
arhondaricul pentru primirea streinilor (τ& ξενόν). Conducerea o 
exercită dikeul (ό δίκαιος) împreună cu adunarea (ή σύναξις) pro- 
istamenilor. Ca organ executiv este şi aici o epitropie din 2—3 
membri, care girează pe câte un an toată activitatea financiară 
şi administrativă a mănăstirii, sigur sub comandamentul adu
nării S'a vorbit de o călcare a voturilor ascultării şi sărăciei. 
De fapt şi libertatea în care trăesc cei din idioritmie — liber
tate care într'o privinţă aminteşte viaţa cu mult spirit de ini
ţiativă personală a vechilor lavre de anahoreţi şi care, mai ales 
în schiturile idioritmice, s’a dovedit de multe ori ideală — cât 
şi nerespectarea votului sărăciei, nu sunt nici una absolute. E 
drept că regimul idioritmie e mai puţin aspru (unii consumă şi 
carne, pe lângă vin, untdelemn şi peşte), iar proestoşii pot ago- 
nisl şi avere personală pe care-o pot transmite şi altora decât 
mănăstirii, cum ar trebui, dar de fapt — exceptând pe unii 
proistameni — averea personală nu e atât de importantă/

Dacă ar fi să facem o comparaţie între viaţa de obşte 
şi cea idioritmică, cât şi între ceeace au realizat pe tărâm 
duhovnicesc şi cultural unii şi ceilalţi, vom putea spune că dacă 
în locaşurile cu viaţă de obşte s’a putut observa o mare putere 
de tenacitate în menţinerea tradiţiilor şi a credinţei monahale,

1 Vezi Petrakakos· Πολίτευμα... p. 127.
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in schimb în cele i dl or it mice s'au înregistrat, în ultimele 3 veacuri, 
cele mai importante apariţii de naţionalism, cultură şi ştiinţă 
teologică.1 Probleme de teologie, de liturgie şi mistică preocupau 
pe monahi, unele din ele producând adevărate tulburări cu ecouri 
în întreg Orientul ortodox. Academia Athonită de deasupra 
Vatopedului, care concentrase la lecţiile lui Eugenie Bulgarul o 
mulţime de bărbaţi culţi din întreg bazinul egeic, se datoreşte 
tot acestui spirit mai liberal de a vedea lucrurile, pe care-1 
aducea idioritmia.2 Pe la finea veacului XIX şl în primele decenii 
ale celui prezent, cei mai culţi reprezentanţi ai sf. Munte — ade
vărate personalităţi culturale — tot dintre monahii cu viaţă idio
ritmică s'au ridicat.3

Siib stăpânirea mânăstirilor se află toate celelalte lăcaşuri 
din sf. Munte. Intre acestea cele dintâi sunt schiturile şi chiliile.

In ordine cronologică am văzut că chiliile au apărut deo
dată cu intemeerea chinoviilor, ba prin traiul ascetic şi retras, 
de anahofet, pe care-1 prezintă, sunt într’un fel chiar anterioare 
chinoviilor în Athos. Ele au coexistat tot timpul cât au fost în

1 In afară de popularele cărţi de vieţi de sfinţi şi de educaţie religioasă 
ale unui Agapios Landos în sec. XVII (3Αμαρτολδ>ν σωτηρία, Νέος παράδεισος 
etc.) sau inai ales ale lui Nicodim Aghioritul A sec. XVIII (Πνευματικά Γυμνάσματα, 
’Αόρατος πόλεμός, Χριστοήθεια, Νέον Έκλόγιον etc.) pomenim de frumoasele 
discuţii teologice despre pomenirea morţilor — dacă e posibilă şi Dumineca — 
apoi a desei cuminecări cu sf. Euharistie, dacă icoanele sunt sfinţite prin puterea 
celui pe care-1 reprezintă sau trebuesc sfinţite, care e deosebirea intre sfinţirea 
apei mici şi cea mare, care e dreapta sf. Disc unde trebue pusă p&rticica 
pentru Maica Domnului, etc, etc. Cf. Ghedeon: Έτεροδίδασκαλίαΐ έν ΐη 
Έκκλησή Κωνσταντινουπόλεως μετά τήν άλωσιν, în ,,Έκκλ. άλήθειά“', 
Γ ' (1883) ρ. 596 sq. Θ' (ι888) ρ. 198 sq .; Sathas : Μεσσοαωνική Βιβλιο
θήκη, Athena, 1874, III, pag. 290 sq ,; Meyer; BeitrSge... p. 560 sq .; acelaş: 
Haupturk p. 76—80, etc.

2 Vezi despre Academia athonită (1749—1759) monografia lui Nicandru 
de Vatoped:. Ή άθωνίάς σχολή, Salonic, 1923. Ştiri răsleţe in K. Sathas: 
Μεσσαιώνική βιβλιοθήκη, Athena, 1874, III p. 219 şi urm .; acelaş: Νεο
ελληνική φιλολογία, Athena, 1867, p. 5l0. 565—74, 605 etc.; revista Πανδώρα 
XVIII (Athena, 1866) p. 146 sq. Gelzer: Vom hi. Berg, Leipzig, 1903, p. 27 sq. 
Enciclopedia greacă Makri VII 120 sq. etc.

3 Vezi Meyer: Haupturkunden... prefaţa.
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In n  chinoviile dar mai tare sau înmulţit — cum am mil 
Amintit — In epoca idforJtmieă. Reprezentând o direcţi· mal 
«îspră, numărul chilloţilor (ia început locuitori ai unei chilii 
iati*· «idurile mănăstirii, pe urmă afară) era mărginii. Azi 
- ca fi io vremea ultimelor 2 veacuri — chiliile se constituiau 

in modul următor. Un monah, încercai înainte in viaţa comună
• mănăstirii, închiria dela mănăstirea mamă (κυρίαρχος μονή) pentru 
întreaga viaţa o chilie cu ceva avere şi dependinţe în jurul el. 
Acest jefrutv (bătrân) Ifl alegea Ia riadu l său încă 2 ucenici 
(kiwwmit cari formează familia lui (ή συνοδ/α). Preţul unei 
chilii a variat dealungul vremii· El depinde şl de condiţiile în 
cţre m prezintă chilia.1 Gherontele inchee cu mânăetirea-mamft 
· ·  contract Ομόλογον), în care se specifică drepturile şl obliga- 
(iile reciproc·! Mănăstirea dă clădirea chiliei cu dependinţe, 
dota 1· cărţi, odăjdii şi ustensile (προΐξ), furnizează lemne f In 
schimb chilloţii îngrijesc de chilie să fie In bună stare, prestează
o serie de ajutoare la ziua hramului mănăstirii (πανήγυρις), la 
tăiatul lemnelor (ξόλεοσίς), etc. Relaţiile dintre mănăstiri şi chilii — 
chiar şi cele din schiturile Idloritmlce, numite de regulă καλόββΗ
— au dus la mari conflicte, deoarece primele apăsau prea tare 
pe celelalte, le fixau preţuri (ΐριμερίδια,) prea mari* In 1842 NI” 
codim Bulgarul porni chiar o răscoală cu tovarăşii săi din chl* 
liUe sf. Ane contra Lavrei. Se vede că nici chilloţii nu respectau 
clauzele — din care cea mai importantă era să nu instrelneve 
averea chiliei, căci chilloţii sunt numai chiriaşi sau arendaşi 
Iar nu posesori — de aceea Lavra răspundea şl ea drastic· In 
1864, In urma unor mari tulburări o comisie mixtă (din delegaţii 
chiliilor şl mănăstirilor) Împreună cu 4 membri al sinodului pa
triarhal stabilesc normele necesare, pe care in 5 Oct· 1864 patr·

1 înainte de răstwiu se vindeau chilii ρμ câte 18.UU0 piaştri turceşti/ isr 
»*i preţul |or variază intre 8—50,0110 drahme (iei), Cf. Meyer ni Si p< 871 
Ί ’ρέμνημα If art· 161—6 din Regulamentul din 1924 In Kt Petraknkoif 
Himuum,,, p· 205, Cănd murea unul din eei trei ehilinţl devenea f ipwv 
o*i mai bătrân, lat locul vacant ll ocupa un sl treilea nou dupăce plătea n 
treime (tAiuaetăiav) din preţul chilie». Sigur că unele chilii ajung până la
•  mu 10 entităţi· Ei au şi paraclisul lor yi dependinţele necesare.
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Sofronle le aprobă printr'un slghlllon Iscălit şl de reprezen
tanţii celor 30 de mănăstiri·1 Sigur că neînţelegerile au con
tinuat, aşa că In 1909 şl 1911 a foit necesară o Intervenţie, Iar 
mal nou, In Regulamentul din 1924, se semnalesză noi neajunsuri,*

Schiturile sunt de două feluri: idioritmice şi chinoviale, 
Cele dlntâlu sunt cele mal vechi. Ele suiţt reuniuni de chilii 
(καλύβαι)a cari formează adevărate sate. Conducerea e demo
cratică, Întocmai ca şl la mănăstirile Idioritmice. Hotărârile adu
nării proestoşilor (ή σύνβξις ?ΐ)ς σκήτης) le execută dikeul (4 Bixaloc), 
ales pe câte un an dintre bătrânii schitului (fipoviic). El işi pri
meşte Întărirea şl Instalarea de către un delegat al mănăstirii 
suverane. El execută hotărârile Sinaxei, supravegheată bunul 
mers al slujbelor comune de Dumineca din Κυριάκόν,4 fixând 
pentru aceasta pe preoţii de serviciu, reprezintă schitul in extern· 
judecă in prima instanţă neînţelegerile chilioţilor — cu un cu
vânt este un fel de egumen in schitul său.1

Schiturile chinopiule (Prorocul Ilie, Bogorodiţu, Serai şl 
Prodromul românesc) sunt socotite abuzuri, pentrucă se spune 
că nu sunt altceva decât lărgirea zidurilor unei chilii·0 Ele se şi 
prezintă — şi se administrează — întocmai ca nişte mănăstiri 
mari, ba uneori numărul lor şi situaţia lor maUrială au întrecut

♦ Veei-i publicat In Meyer o. c, 254-359,
♦ Alunei s'au fixat-5 categorii (in 1909) de ohilll, pentru cere se plă

teau — analog condiţiei —r câte 75, 60, 45, 30 iau IS lire otomane p chilie· 
Sigur chilioţii se grăbeau să-şi spadă preţul chiliei, ceeace provoca mereu 
neînţelegeri, Cf, Υπόμνημά,.· ρ· 2Q4—6,

8 O deosebire Intre acest· chilii din schituri (καλύβαι) vi pele singu
ratice «au chiliile propriu *lse, o află Meyer (o, c, p· S7—HH) in aceea ci cei 
dintAiu trăiesc din lupru manual (icosne, cruci, haine eţe<), pe cAnd ceilalţi 
seamănă In eele materiale cu ţăranii gospodari· Aceştia din urmă eoualltue
o mică celulA chlnovlalA, Tot κβιλΜαί sunt şi caroerlle dAruite In afarA de 
mănăstire cAte unui bătrân ipre odihnlre· Ktena ι ,fATP94VM„, p> 682,

♦ Κυριάκόν este biseripa centralA din schiturile idioritmice, iar καθο
λικών pea din mănăstirile chinovlale,

6 Meyer o, e, p, 323-4,
« Ghedeon! *0 ’Άθως,,, P· 57«
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m  cele m l  multe din mănăstiri.1 Sigur că «unt o anomalie in 
situaţia axl, dar ele aveau de gând — şl trebuia — ai li· 
promovate In mănăstiri şl numai şovinismul monahilor greci a'a 
opus (fâri nici o basi legală), Incit acest gând nu s'a putut 
realiza

Alte ftfetimintc monahale sunt sihăstriile (ή συχβττήριη), cari 
«« sunt altceva decât locuinţe modeste, uneori ţipate  în peşteri 
fi atiact. In acestea se nevoesc câţiva asceţi, cirora fraţii mai 
tiaerl din minăstlrea-mamă le duc din cind in cind pâine fi 
«pi. Aceştia sunt puţini fi trieac mai ales in ţinutul prăpăstios 
de lingi poalele fi piscul Athosului.1

O altă categorie de locuinţa tot pentru monahii mal bă- 
trini o formează cothismoh (*iWonew), El· sunt nişte colibe 
modeste, uneori cu cite-un singur scaun fi pat — deci fără bi
serici proprie — locuitorii lor trebuind să vini la slujbele di
vine In «β*ολιχ6ν-ιι1 mănăstirii celei mal apropiate. Ele se în
chiriaţi pe un numir de ani fi se pot transmite ca fi chillil··9

0  ultimă grupă de afciiminte monahale sunt aşa numitele 
aipuH iar locuitorii lor caviftl (χαβιάκις), Ele sunt camere singu
ratice care se închiriată pe un timp mai icurti de regulă de 
către călugării sau Ierarhii In trecere prin sf, Munte, Cele mai 
multe săpun se află in părţile Kariel fi ale Stavronichitei.4

1 In teoi mUIuI Serai avea 400, Iar Rogorodiţa 300 monahii PfUfi vreme 
nici (m  An marii# mănăstiri alart 4a pen ruaaaautt n'avasu 200· ol, broşura

Cenalantinopnl, IVQI, p, 17 i Vai 11)6 In DTCi llli 9, poli Η9Φ
1 Soliriut T6 Iţiev "Opos, p. 75 6| Ktenai "Anew·,,, Pi 683· Nu» 

■ ini lor a loerto rndui, nloi 10, înainta arau mai niulţi·
• IU « m i "A ftevM ... p> 087, Vaai daapra toate aaaate feluri i a  a ş a i l ·  

mini· şi in F. tUrolidiai *K ivaetA e* x a tie v e e ic  teO ăţtew " ( )eeu(, 
Athena. 1896, p, 30-r3l.

4 N'am mai pomanii Intre aoaata aşeaiminla voniwşlş vi mafuupa/ai Cala 
dlalAJ anal ln<min|e comode in Karita in rara patran dalafaţii ρρΙογ 30 da 
mânâtUfi, Meloacele Mela MflVM — pariiaipi dani auauriall) aunt
pniaeiuni mai îndepărtai? da mAnAalira, unda un daiatfal aau mai mulţi din 
•laiul miaAatiril (SeuXluvel) eMvarnlaeea vanilii) niănaaiiiii· (Jnaori a da·* 
vanii matoa n load mănăstire aaw aabii Inuliijile da o mAnJifltlrSi af> Pulrfl» 
kakeat IleXInupa,,, p. IW-T.
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N'am Insistat mal pe larg asupra atftril mtnnhoh (noviciat 
rasofor, stavrofor, ou chip IniJeresQ (|ΐΐΐβλ69ΧΎρθΐ) şl nici asupra 
vieţii Interne a clluglrllor· Cât despre Instanţele yl procedura 
de judecata a litigiilor colective şl personalei er fl lucru preţ) 
de specialitate să mat Inslstl m aloi·1

ShitMIco Instituţiilor olluglreştl ca şl nunlful m onahilor 
aghlorlţl a variat dealungul veacurilor· înainte de Atanasie erau 
puţini· După moartea lut Atenasle a urmat o epoci de mare In· 
florlre, aşa d  tnoA la 1046 erau peste 180 de lloaşurl, sigur ou 
mal mult de 2000 de monahi·* Pe la 1213 papa lnocenţlu UI 
numiră 300 de mânlstlrt aghlotile,4 tar peste 20 de ani nu» 
mirul clluglrllor se cifra la 3000·* Nu ştim daci In urma !n* 
vaalllor şt a silniciilor din epoca latini sau cirul fapt se dato* 
reşte ol la 1394 abia se IntAlneiOi din vechile llcaşurli 25 de 
mAnlstlrl.* Sigur d  avem de a face cu o apariţie a Idlorltmleli 
olcl la acea datl cele 23 de lloaşurl alunseseri s l stlp&neascl 
Întreg teritoriul sfântului Munle, Înghiţind pe celelalte şi ajun* 
gând sl-şl albi o serie intreagl de metoace· P u p i 1493 se d l 
ca oifrl a locuitorilor Athosulul 2300 călugări," In sec· XVI ar 
fl existat dupl unit* 5000, Iar dupi alţii 6500 monahii" Cam la

1  Despre sipeelul jurldie sl vieţii atfliloritliie veil mnnnflrftfis Iul Pe» 
IraUakos 1 ΙΙ*λ(νιυμ«.„ e< In primă inslanlS judepl ejjumenul eu
•fslul Iul (yieevvfa) pentru nhtnovit şl adunarea prolulsmenilnr pentru solii* 
turi fl mlnlsMri idinrihnipe | In s 3«i instanţă Keiv4w)( din Hurii· 1 pentru 
esuse Importante speiessi In ultimi instanţă Is patriarhul din CeeitMttt· 
nnpoh Vesl articolele 41—11 din Regulamentul din 1994 In PelrsksKesi lie· 
λ ί« υμ * , P< 179—178»

e Meyer I Hiupturkn p> 114, 1—*3·
0 luneeentll lit Pt P, K^iituruin lihi XVI tipielole IWli Mi£ne Pi L 

314 euli 9S6»
1 Meyer. θ· β· ρ· IM» 19· 
fi Meyer Οι β· p< 179·
λ Am rspurls eoniulul luitflis §t, Qerlaeh (după informaţii dsll de 

patriarhul Mitrofan 1378) 1 Tagebufibm edi FranUfurt s· Mi, 1674 p, 44l>
? Qerlsph 1 Tsgehuph, p· 419 după Informaţia ierem· Melodie din Athos, 

In s i l i  parte (ο· β· p> §9) see liţ Qerlaeh d l 1000 de monahi In 100 de ml* 
n iitlfli seu (pt 370) in 60 de m lnlstlrl, din eare 34 suni mat marii 

8 Martinii Cruilli TureegrsepUm Bilei 1M4, pi 48t JM»

■ is



D r. TEODOR BO DOG A F

«M(h se w j l f  IJ la sec. XVII.1 Dela jumătatea sec. XVII şi
li întreg sec. XVIII numărul monahilor scade mereu, iar unele 
Mm mănăstiri au stat vreme îndelungată închise. Sigur că slaba 
adarinistratie a mănăstirilor cât şi plecarea prea deasă a multor 
călugări la colindare după milă şi rămânerea pe la metoacele 
din ţările creştine, sunt intre cele mai importante cauze a ace
stei decadenţe. E timpul reacţiimii contra idioritmiei care duce 
la imnulţirea schiturilor şi la reîntronarea vieţii- de obşte. La 
1800 existau 20 de mănăstiri, 11 schituri şi 290 de chilii, cu un 
număr ceva mai mare de 2000 de monahi.2

In sec. XIX, pentrucă Aghioriţii au adăpostit mulţi refugiaţi 
faţ revoluţia din 1821, Turcii au ocupat milităreşte Athosul 
(1822—1828), călcând şi prădând mănăstirile. De aceea şi în 1837, 
când vin vizitatori pe acolo, se pare că numărul monahilor nu 
trecea mult peste 1000, adaogându-se la aceştia şi vre-o 200 de 
laid, negustori şi lucrători.3 După 1840 începe o nouă eră de 
creştere. Mai ales elementul slav e într'o extraordinară înflorire. 
Statisticele din 1901/2 dau 7532 călugări,4 ba după istoricii Karolidis 
şi Valide se ridica la 10.000, st-mă prea exagerată, chiar dacă se 
socot şi laicii.* In 1913 Athosul număra 6345 locuitori, sigur cu 
laici cu tot* Din aceştia 3615 erau ruşi, 3207 greci, 340 bul
gari, 288 români, 53 georgieni şi 18 sârbi. In urma răsboiului 
mondial numărul călugărilor scade, în deosebi Ruşii abia mai 
rămânând vre-o 900. In 1928 păr. arhim. Hristofor Ktena, fost preot

1 kmI Gheorf hirini*: Description oi the Samos... and Athos, London, 
1678, p. 90—94. In schituri erau vre-o 2000, iar In mân&stiri 4000.

2 Πηδάλιον ed. 1 (Leipzig, 1800) p. 550; vezi referatul tradus in Za- 
haria: Reise in den Orient, Heidelberg, 1840, p. 225—6.

* Zaharia a Lingenthal: Reise... p. 233. Vezi mai pe larg despre ame
stecai călugărilor In Revoluţia din 1825 in Ktena; Ά π α ν τ α .,  p. 393—9.

* Συνταγμ&τίον τοΟ άγιου ’Όρους, Constantinopol, p. 16 (oficial). De 
aici au lo s t lu a te  da te le  în Vailhe: Les moines de Constantinople, D, T. C. 
ΠΙ, 2, col. 1393 sq. ţi in H. Gelzer: Vom hi. Berg und aus Mazedonien, 
Leipzig, 1903, pag. 52.

* P. Karolidis: Ή  ένεστώσα κατάστασις τοΟ ’Άθω, Athena, 1896, p.
26 sq . F ttaret V alid e : Εκκλησιαστική ιστορία UI,1 (Alexandria 1928)p. 351.

* M. Metaxahis: Ή  ρώσσική πολιτική έν ’Ανατολή, Alex, 1913, p. 
70; Sotiriu o. c. p . 77.
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al Bisericii greceşti din Braşov şi mult timp secretar al comuni
tăţii din sf. Munte, numără 3811 locuitori, călugări şi laici.1 Dăm 
şi noi, după acest recensământ şi după notele noastre din 1935, 
următoarea statistică s

Ruşi . . . 900
Români . . 350
Bulgari . . 160
Sârbi . . . 40
Georgieni 17

Total 4417
După instituţiile monahale în care trăesc, monahii aghioriţi 

se împart astfel:*
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g rece şti 17 1S1 7 J 205 20 40 33 i 20 497

ru seş ti 1 30 2 — 67 28 9 137

ro m â n e ş ti '  —  . 16 2 25 17 13 — 73

b u lg ă re ş ti 1 6 1 — 2 —  · — 2 •2

s â rb e ş t i 1 -*:.■· ·— 1. — — • ή - 1 2 4

g eo rg ien e — —  . .. ' îŢ iV 2 , ■ — — —  ■ 2

T o ta l 20 203 12 231 108 | 81
1 33 34 726

Făcând o reprivire asupra desvoltării organizaţiei mona
hale aghioritice, vom spune următoarele :

1 K t e n a :  *'Anavt&... P> 690. In  1930 m o n a h u l T s o d o s ie  B o n te an u  (Is
to r is ire a  u n e i c ă lă to rii in  A thos, m ân. N eam ţ, 1930, p. 26) a  a f la t 5095 m o 
n ah i, d in  c a r i  500 ro m â n i. S u m a e cam  exagera tă . In  s ta tis tic a  n o a s tră  in t r ă  
şi la ic ii. V ezi ş i cea m ai no u ă  s ta tis tic ă  a  c ă lu g ă rilo r  ro m â n i d in  A th o s  d a tă  
d e  p r. D . V e ş te m e a n u  In  „R ev ista  T eo lo g ică"  1939, p . 270— 6.

2 D u p ă  K te n a : "Awavta ta iv άγίψ ”Opei ιερά καθιδρύματα έν 
β λ φ  εις 726 άνερχόμενα, A th e n a , 1935, ρ . 690. S u b  t i t lu l  „ c h ili i1*, d in  ru
b r ic a  a  H -a  p ă r . K te n a  În ţe leg e  a p a rta m e n te le  d in  m ă n ă s tir i ,  „C a liv e le  v e c h i1* 
s u n t  u n ită ţi le  c o m p o n e n te  a le  u n u i s c h it  id io r itm ic .
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| i  | m  iatâia, până la venirea lui Atanasie, monahismul 
4 m A  se caracteriza printr’o viaţă de asceză aspră, fără o or- 
f fh i ţ iT  centrală unitară şi fără o preţuire mai înaltă a obiec
tivelor morale «i spirituale.

la epoca a doua, a vieţii de obşte, se organizează cu un 
srm practic o frumoasă viaţă monahala care cuprinde 

fi asceză şi contemplaţie. Dacă în această vreme s au clădit 
aproape toate marile mânăstiri existente azi — şi altele care au 
dispărut — apoi şi sub raport moral şi duhovnicesc călugării 
»φ έoriţi au fost modelele după care s’a transplantat viaţa mo
nahali in toate ţările ortodoxe (Bulgaria, Serbia, România, Rusia). 
Dbc* s'ar şi putea semnala un neajuns al organizaţiei atanasiene 
ăi amestecul prea mare al împăraţilor bizantini1 şi in scoaterea 
Athosuiui de sub jurisdicţia Bisericii — fapte cari vor da idio- 
ritmia de mai târziu — totuşi epoca chinovială ne-a dat o fru
moasă înflorire duhovnicească în marele fenomen spiritual al 
isâiasmuloi, una din cele mai înalte culmi de spiritualitate ale 
ortodoxiei.

In epoca a treia, a idioritmiei, care începe prin nemaias- 
cuharea de autoritate2 şi prin pofta după îmbogăţire, s’a in
staurat un principiu democratic de conducere. Viaţa e mai in
dividuală — deşi uneori tot aşa de aspră ca în cea de obşte, 
mai ales în chiliile şi schiturile ce apar acum — şi a dus prin 
îngrămădirea de averi personale (propriu zis mai mult printr’o 
slabă administrare a lor) la o decadenţă a chemării monahale. 
Faţă insă de multele abuzuri în administraţia mănăstirilor, s!au 
putut semnala şi frumoasele apariţii ale unei renaşteri spirituale 
şi culturale, fapt pentru care şi idioritmia a înscris pagini lumi
noase in istoria spiritualităţii aghioritice.

Azi primul gând care s’ar cere realizat e revenirea tuturor 
mănăstirilor la viaţa de obşte, mai ales fiindcă metoacele de pe

1 De atunci poartă cele mai multe din mănăstirile aghioritice atributul 
de „împărăteşti* (βασΐλίχά μοναστήρια), „patriarhale şi sUvropighiacale".

* De iapt bine observa Gelzer: (Vom bL Berg p. 32—6) că organi
zaţia mai democratică este proprie spiritului vechiu de confederaţie panelenă.
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vremuri au dispărut,1 iar o administraţie chinovială s'a dovedit 
totdeauna mai fructuoasă. Sigur că a doua poruncă va rămânea 
aceea a adâncirii unei vieţi cât mai duhovniceşti. De aceea ro
stul actual al Athosului va fi şi să desgroape trecutul monahal 
de altădată, dar mai ales apropierea de vechile modeluri de de
săvârşire isihastă, iar prin aceasta să redevină sf. Munte o ce
tate a ortodoxiei, o academie duhovnicească a monahismului 
întregului Răsărit.

1 D in  p u n c t  d e  v e d e re  p o li t ic  A th o s u l e s te  a s tă z i o r e p u b l ic ă  in d e p e n 
d e n tă , In  c a re  d o a r  o rg a n e  p o li ţie n e ş ti  g re c e ş ti  e x e rc i tă  o  s u p ra v e g h e re ,  a l tfe l  
to a te  in s t i tu ţ i i le  m o n a h a le  e x is te n te  Îş i a u  d re p tu r i le  lo r  d e  v ia ţă  ş i l i b e r t a t e ,  
f ie  c ă  s u n t  g re c e ş t i ,  r u s e ş t i ,  b u lg ă re ş t i ,  s â rb e ş t i  sa u  ro m â n e ş ti .  în c ă  t r a ta t u l  
d e la  B e r l in  1878 p r in  a r t .  62 , c a  ş i p ro to c o a le le  d e la  L o n d ra  (17 M a iu  1913) 
ş i B u c u re ş t i  (25 Iu lie  19 :3 ) ia r  m a i n o u  t r a ta tu l  d e la  L a u sa n n e  (1923, a r t .  13) 
a u  s ta b i l i t  c ă  G r e c ia  v a  r e c u n o a ş te  d e p lin a  eg a lita te  d e  d re p tu r i  a  m o n a h ilo r  
d e  a l tă  n a ţ ie  d e c â t  g re a c ă , o b lig â n d u -s e  a  p ă s t r a  în tre a g ă  a u to n o m ia  s f â n tu lu i  
A funte c a  ş i În a in te . V ez i M e ta x a k is : Τ δ  ά γ ιο ν  ’ Ό ρ ο ς  κ α !  ή ρ ώ σ σ ικ ή  π ο 
λ ίτ ικ η  έν  Ά ν α ΐο λ τ ] ,  A le x a n d ria , 1913, ρ . 11, 30, 103 sq . ; P e t r a k a k o s ;  Τ δ  
μ ο ν α χ ικ ώ ν  π ο λ ίτ ε υ μ α ,  A th e n a , 1925, ρ .  161— 3 ;  K aro lid is·. Ή  έν εσ τ ώ σ α  κ α -  
τ ά σ ΐα σ ίς  έν  ά γ ίφ  * Ό ρ β ΐ, A th e n a , 1896, ρ . 41— 44 (d e sp re  s itu a ţia  p o l i t ic ă  Ν 
s u b  T u rc i). A zi şo v in ism u l m o n a h ilo r  g re c i şi a  s ta tu lu i e le n  a  tre c u t d e  o ric e  
m a rg in e . E  ş i a c e a s ta  o  u rg e n tă  p ro b le m ă  d e  re z o lv a t  a c o lo .
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V. Patronajul asupra sfântului Munte 
şi problema naţionalităţilor

a) Patronajul bizantin, georgian  
papal, bulgar şi s&rbesc

Ia cele precedente am vizut cum, incă înainte de venirea 
IuiNAtanasie in Athos, împăraţii bizantini — ca stăpâni ai locu
rilor şi ca binefăcători ai monahismului — s’au amestecat in 
treburile mănăstirilor aghiorite, hotărând pentru locuitorii lor 
cele necesare pentru siguranţa materială şi financiară.1' Cu ve
nirea lui Atanasie, legăturile intre călugării aghioriţi şi între 
împăraţi se întăresc şi mai tare, datorită prieteniei şi jurămân
tului ce obligau pe Nichifor Foca de a furniza lui Atanasie bani 
şi ajutoare pentru clădirea şi întreţinerea mănăstirilor. Urmaşii 
împăratului Nichifor Foca vor dovedi cu toţii aceeaş mărinimie 
şi credincioşi* in ajutorarea sfintelor locaşuri, de aceea aproape 
toate cele 20 de mănăstiri ce există şi azi poartă de atunci atri
butul de împărăteşti (βασιλικά μοναστήρια). Dintre împăraţii bi
zantini cari au excelat în ajutorarea aşezămintelor athonite s'au 
distins mai ales Nichifor Foca, Ion Tzimiskes, Vasile II Bulga- 
roctonul, Constantin Duca (1060) care şi scuteşte Athosul de 
orice impozit,2 apoi Alexie Comnenul — care a proclamat au
tonomia complectă a sf. Munte — iar după regatul latin îndeo-

1 Despre motivele de drept care dau putere Împăraţilor bizantini 
— mai ales începând cu Iustinian — să supravegheze şi să îngrijească de 
bunurile bisericilor yi mănăstirilor, vezi afară de pomenitele lucrări ale prof. 
Fii. Granic {Belgrad) şi Gh. Cront: Ή έκκλησιασακή περιουσία κατά τούς 
V κρόκους αιώνας, Athena, 1935, ρ. 125 sq.

2 Porfir Uspenskij: Journal de l'instr. publ., XV (St. Petersbourg, 1847) 
p. 39; Mfillerj Hist, Denkmăler... p. 54; Zaharia; Jus graeco-romanum UI 
(Lipsiae, 1857) p. XVII.
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sebi Andronic II Paleologui şi Ion V Paleologul. Toţi aceştia 
precum şi alţi mulţi nobili au donat bani, moşii, au închinat 
metoace, au reparat clădirile mân&stirilor, cu un cuvânt au fost 
patronii credincioşi ai tuturor aşezămintelor monahale din sf. 
Munte.

Sigur că cei dintâi călugări in Athos au fost Grecii. Dar 
încă în 972 sosesc aici şi un număr important de Georgieni, 
mare parte din ei fiind din cea mai bună societate a curţii 
georgiene. Aceştia se călugăresc aici şi înfiinţează o mănăstire 
pentru Iviri. La fel dobândesc şi mai multe chilii. Natural că 
ajutoare pentru întreţinerea aşezămintelor georgiene veneau pe 
lângă cele date de împăraţi,1 şi dela conaţionalii lor, de aceea 
se poate vorbi şi de un patronaj georgian. Regi ca David II şi 
III, Vagrate, ca şi mulţi nobili, se numără între aceştia. Sigur că 
la început, ca şi multă vreme după aceea, nu s'a făcut nici o 
deosebire de naţie între monahii greci şi georgieni. Doar însuşi 
tipiconul lui Atanasie era contra acestui lucru,2 ba încă înte- 
meetorul monahismului athonit iubi atât de mult pe Ion (Ioane) 
Ivirul, încât după moartea sa l-a designat să-i fie epitrop al 
Lavrei, iar pe Eftimie, fiul lui Ion — pe care-1 numea „fiul său 
duhovnicesc*' — îl lasă urmaş în egumenie.3 Sigur, monahii iviri 
s'au înmulţit foarte mult, iar mănăstirea lor s'apropia de stră
lucirea Lavrei. In sec. XIV, deoarece regatul georgian decăzuse, 
monahii iviri se împuţinează, iar locul lor încep să-l ocupe 
grecii, pe atunci foarte numeroşi mai ales în chiliile din jurul 
Lavrei şi Ivirului. Monahii greoi în frunte cu protosul Arsenie, 
geloşi de starea înfloritoare a mănăstirii Ivirilor, între ale cărei 
ziduri se vede c& se micşorase numărul georgienilor, cer patri
arhului Calist — el însuşi fost aghiorit — să le dea pe mâna lor 
Ivirul. Patriarhul decide (1358 [?]) ca de acum încolo katolikonul 
mănăstirii, precum şi posturile de conducere (egumen şi ecle-

AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

1 Doar Înşişi călugării Ion T o rn ik io s , Gh. Barâsbatşe şi alţii, slujiseră 
la  curtea b izan tină . V ezi pe  la rg  la  mân. Iv irilor·

1 ή διαφορά Αλλοφύλου μή τυγχάνουσα, cf. Meyer: Haupturkunden... 
p . I l l ,  23.

8 M eyer o. c. p . 124, 27— 125, 7.
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Mikj că le ocupe monahii greci (oc ρωμαίο: μοναχοί] „ca unii 
cari sunt mai numeroşi şi mai desăvârşiţi duhovniceşte", iar 
călugării georgieni se vor mulţumi cu bisericuţa Portăresei 
(V  lkpcaiiţm) şi cu slujbe mai mărunte în administraţia mâ- 
Băsttrii.1

E primul caz, când, contrar testamentului lui Atanasie, că
lugării greci, conduşi de şovinism sau poate şi de dorul după 
bunăstare materială (pe atunci doar începea idioritmia), au 
asuprit pe monahii aghioriţi de altă naţionalitate.

Georgienii mai apar ca ctitori ai lăcaşului lor şi pe la finea 
sec. XV (1492) şi al XVH-lea (1590—1600), chiar şi când conna- 
ţiooţlii lor au fost siliţi să se mulţumească cu o chilie sau două. 2 
Azi sunt în dispariţie.

Un al ΠΙ-lea protectorat asupra sf. Munte, exercitat de 
papa Inocenţiu ΠΙ, pe timpul Regatului latin de răsărit, a fost 
numai nominal. El n'a adus sfântului Munte nici un bine, dimpo
trivă a îndârjit spiritele şi mai tare într’o epocă în care luptele 
confesionale şi politice erau atât de aprige între Răsărit şi Apus. 3

Nu se poate preciza când a început opera de patronaj 
bulgar asupra sf. Munte. E drept că încă pe vremea ţarului 
Simeon (finea sec. X) exista o puternică colonie de slavo* bulgari 
în Ierissos.1 Iar dacă în 1018 Vasile II Bulgaroctonul distruge 
ţaratul bulgar, nu e mai puţin adevărat că monahii ctitoriei 
bulgare a Zografului se întâlnesc sub iscălituri slavone în ac
tele dela începutul sec. XII şi în timpul următor.5 Asăneştii

1 Mikloâch-Mfiller: Acta et diplomata gr. aevi medii, 1, 375, Meyer; 
Haupturk, p. 90.

2 I> 1882 monahii georgieni din chilia sf. Ion Teologul trimit în Georgia
o scrisoare prin care solicită ajutoare pentru a-şi repara modestul locaş ce 
Ie-a mai rămas, urmând ca dacă Ruşii vor binevoi să poată pune mâna pe 
vechea lor ctitorie, mân. Ivir. Sigur faptul a rămas doar un vis. Cf. Rev. 
Έκκλ. αλήθεια, Π, p. 630; Meyer o. c. 91; Karolidis: Ή ενεστώσα κα
τάστασής τοΟ ’'Αθω, Athena, 1896, p. 61—64.

3 Vcsi mai sus, cf. Ghedeon o. c. p. 134.
* Miller: Hist. Denkm. p. 148; Jire£ek: Gesch. der. Bulg., 1876, p. 98.
1 Acta rossid in monte Atho monasterii, Kiev, 1874, p. 102, 132, 138 etc.
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se ştie sigur c’au ajutat la clădirea Protathonului, Zografului şi 
a Lavrei,1 deoarece in urma luptei dela Klocotiniţa (1230), Ion 
Asan II luase dela despotul Teodor al Epirului, deodată cu stă
pânirea asupra Salonicului şi dominaţia asupra sfântului Munte.* 
Pe la 1250 înflorea în Athos învăţatul arhiepiscop al Bulgariei 
Iacob, întâlnit în scrierile lui Ion Beccos.3 Dintre ceilalţi ţari 
bulgari cari s'au distins în ajutorarea aşezămintelor aghiorite, 
amintim pe Alexandru, care la 1342 numea Zograful „naş mo- 
nastir" (mănăstirea noastră).4 De altfel tradiţia unor legături 
bulgăreşti cu Athosul era foarte puternică în timpul când Bogo- 
milii şi Massalienii condamnaţi la sinoadele din Târnova (13^0 şi 
1355) aduceau fanatismul lor din Athos.5 Tot pe atunci se înfiinţase, 
în urma deselor legături cu Athosul, un „Athos b u lg ă re sc p e  
muntele Vitos lângă Sofia, unde strălucia sf. Ion Rilski.7 Din 
epoca ţarului Alexandru şi a altor binefăcători, bulgarii ajung 
să domine, pe lângă Zograf şi în mănăstirea Filoteu. Abia în 
sec. XVI ajung Grecii reeditând cazul Ivirului — să-i scoată 
afară.8 Deşi seria călugărilor bulgari n'a pierit nici pe vremea 
lui Paisie de Rila (sec. XVIII),9 totuşi, din cauza robiei în care 
se afla statul bulgar încă din 1393, nu se mai întâlnesc danii 
bulgare posterioare sec. XIV.

Mai îndelungat şi mai neîntrerupt â fost patronajul sâr
besc. In urma călugăririi în Athos a celui care mai târziu va 
ajunge primul arhiepiscop al Serbiei, Sava Nemanija şi a tatălui 
acestuia Ştefan, călugării sârbi se înmulţesc şi ei tot mai mult

1 J ire iek : Gesch, der Bulg., p. 159 etc. Vezi şi minunata carte a prof. 
J. Ivanov: Severna Makedonija, Sofia, 1906, 35 sq.

2 Meyer î Haupturkunden p. 51—3, 187—9.
3 Migne Patr. gr., tom. 140, col 977.
4 Al. Soloviev! Le monastere russe du Mont Athos, Belgrade, 1933.

p. 18. Vezi la partea specială.
6 J ire ie k : Gesch. der Bulg., p, 258 sq. 398 s q .; Ghedeon o. c. p. 147 etc,
6 Jirecek o. c. p. 397, Mai era un „Noul Athon“ îa Georgienii din 

Caucaz.
7 Jirecek: ibidem. J. Ivanov; Sv. Jovan Rilski, Sofia, 1908.
8 Vezi Ghedeon o. c. p. 61, 134.
9 JireCek o. c. p. 511 sq.
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l i  gfenHtl Munte. Pe la 1200 aveau deja marea mănăstire a 
Hilandarului, apoi vechea mănăstire a sf. Vasile de lângă mare 
şi in fine mai multe chilii in Karies. In sec. XIII şi XIV se 
întâlnesc o mulţime de iscălituri sârbeşti in actele vremii, iar 
nnii au ajuns chiar să ocupe demnitatea de πρώτος al sf. Munte.1 
De altfel nu era mirare fiindcă începând cu Ştefan II şi con
tinuând cu toţi membrii casei Nemania până la Ştefan Milutin, 
Ştefan Duşan şi Cneazul Lazar, toţi sunt întâlniţi în actele de 
danii ale sfântului Munte. Mai ales în 1345/6 când Ştefan Duşan 
vizită Athosul, influenţa sârbă era atât de simţită aici, încât 
nu-i de mirare dacă un patriarh dela finea sec. XIV (Antonie 
al Constantinopolei) va spune că exista teama că întreg sf. Munte 
va fi slavizat. De aceea şi shisma de pe acea vreme dintre 

N Biserica sârbă şi patriarhia din Constantinopol era tot un re 
zultat al supertensiunii greco-sârbeşti de atunci.2 In afară de 
Hilandar, ajung sârbeşti şi mănăstirile sf. Pavel şi Xenofon, în 
care mai ales după 1350 au intrat în monahism o întreagă serie 
de boeri sârbi. Ele se păstrează tot cu fizionomie sârbească şi 
în sec. XV, când încă se continuau daniile celor din urmă Brari- 
covici, şi chiar în sec. XVI.3 Deşi Iosif Georghirinis4 exagerează 
când pune pe la 1670 nu mai puţin decât 800 de călugări sârbi 
in Hilandar, nu e mai puţin adevărat că sârbii erau încă tot 
numeroşi în lăcaşurile athonite, căci şi la 1700 spunea Doctorul

1 Vezi şi Ktena: Ό πρώτος τοϋ άγιου ’Όρους καί ή Μεγάλη Μέση 
ή Σύναξις, în  Έπετηρίς βυζ. σπουδών, VI (Athena, 1929) ρ, 245—280. Vezi 
fi la partea specială (mân. Hilandar).

2 Intre alţii vezi şi Meyer o. c. p. 56,
3 Pe Ia 1546 călătorul francez Pierre Bellon-scria în cartea ea: Obser

vations sur des plusieurs singularites trouvees en Grece, Paris, 1533—1538 
(tradusă de Clusius în latineşte, Antversen 1589, 1605) p. 180 că în Athos 
sunt ale slavilor mănăstirile: sf. Dumitru, a Maicii Domnului şi a sf. Gheorghe, 
Sub numele cel dintâi se înţelege Zografu (numai din sec. XVIII s’a adaptat 
hramul sf. Gheorghe în Zograf), iar sub numele sf. Gheorghe -se raportă ori 
la Xenofon ori la sf, Pavel, căci ambele aveau sârbi mulţi in ele. Vezi şi 
partea specială. Sub numele Maicii Domnului sunt multe mănăstiri athonite, 
probabil se Înţelege despre Hilandar (Intrarea în Biserică). Rusiconu-1 era 
decadent,

4 Iosif Georgirines: Description of Sâmos... and Athos, p. 92.
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Comnen câ Hilandarul, Xenofonul şi sf. Pavel erau locuite de 
Sârbi.1 In sec. XVIII Slavii ajung foarte slab reprezentaţi în sf. 
Munte, de aceea Grecii, abili în acapararea de moşii şi mănă
stiri, ajung cu ajutorul Fanarioţilor să ocupe şi să grecizeze 
aproape toate lăcaşurile sfinte din Athos.2 Nu va fi mirare câ 
peste un veac rolurile se vor întoarce complect.

b)  Patronajul rusesc
Certurile dela 1875 şi 1913

Ajungând spre finea veacului trecut atât de numeroşi în. 
sf. Munte încât întreceau pe toţi monahii ortodocşi de alte 
naţionalităţi, călugării ruşi întreceau şi întrec şi azi prin evlavie 
pe toţi ceilalţi. In timpul acelui panslavism periculos pentru Grecii 
din sf. Munte s’a negat Ruşilor orice trecut în Athos mai vechiu 
decât 1700. Până şi istorici serioşi ca Vlahos Cosma,* Karolidis,4 
Sotiriu,5 Smirnakis6 şi alţii susţineau acest lucru. Cum arătăm 
însă în altă parte,7 monahii ruşi apar încă dinainte de mijlocul 
veacului al XI-lea între ceilalţi aghioriţi. Călători şi închină
tori ruşi întâlnim la sfântul Munte în tot timpul ocupaţiei tătă
reşti (1224— 1480). Locaşurile aghiorite locuite de monahi ruşi 
ξυλουργάΟ şi sf. Pantelimon numită în acea vreme Rosikon (nume 
păstrat până azi) erau pe atunci în grija jupanilor sârbi şi a 
voevozilor Ţârii româneşti. Ca patroni ai sf. Munte apar Ruşii 
abia în sec. al XVI-lea. In 1509 apar primele ajutoare date de 
ţarii ruşi în sf. Munte.8 începând din a H-a jumătate (1568) a

1 Io n  C o m n e n ; ΙΙροσκυνηϊάριον... P< 501, 503 sq.
2 A stfe l av e a u  p r e te n ţ i i  ş i a su p ra  Z ografu lu i b u lg ă re sc  p e n tru  care" in t r e  

1818— 20 a u  fo s t  c e r tu r i  ap rig e  !nt>e m onah ii ce lo r  2  n a ţio n a l ită ţ i .  Cf. G h e
d e o n  o . c. p. 62,

8 C o sm a V la h o s :  'Η χερσόνησος τοΟ αγίου ’Όρους... 314 sq.
< Ρ. K a ro lid is :  Ή ένεστό&σα κατάστασις έν τφ άγίψ *Όρβι, Athena, 

1896, ed . „E llin ism o s" , p. 83 sq .
• 5 G . S o tir iu :  Τό άγιον ’Όρος, A th e n a , 1925, p . 41.

6 S m irn a k is  (su b  In iţ ia le le  Γ. Σ .): Ό ’Άθως καί ή  Χαλκιδική 
e d i tu r a  „Ελληνισμός*, A th en a , 1902, p .  36 s q .

7 V ez i p a r te a  s p e c ia lă  (m ă n ă s tire a  R usicon).
8 Vezi mai jos.-

/
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tee. XVI se întâlnesc tot mai des călători din si. Munte prin 
Rusia- El veneau aici — tot Ia 4, 5 sau 6 ani — să adune 
contribuţiile credinciosului popor rus. Ba pe la mijlocul veacului al 
XVU-lea călugării greci din Ivir obţin metoace bogate in Moscova şi 
ia Caucaz.1 Cit despre monahii ruşi din mănăstirea sf. Pante- 
limon se crede că se împuţinară atât de mult, încât în prima 
jumătate a sec. XVIII era închisă, iar pe la 1760 încape pe 
mâaiie călugărilor greci ajutaţi de fanarioţii din ţările noastre. 
Călugării ruşi au trebuit să se mulţumească cu câteva chilii in' 
jurul Pantocratorului şi Stavronichitei, în regiunea Capsala şl în 
schitul sl Uie,2 unde duceau o viaţă mai modestă şi plină de 
renunţări decât Grecii din sf. Pantelimon, pe atunci căzută în 
abuzurile regimului idioritmic.

Spre finea sec. XVIII, mai ales după ce Rusia primi prin 
tratatul dela Cuciuc-Cainargi (1774) dreptul şi obligaţia de a 
proteja pe creştinii din imperiul turcesc, monahii ruşi şi Influ
enţa lor în sf. Munte începu să crească. E drept că daniile 
extraordinar de bogate pe cari le făcură între 1744—1819 Fa
narioţii în mân. Pantelimon au susţinui încă supremaţia greacă 
şi in acest lăcaş rusesc. Dar slaba administraţie idioritmică a 
Grecilor duse Pantelimonul la o datorie de vre-o 5 milioane de 
Lei In 1837 un număr de Ruşi vin din Capsala şi se aşează, 
cu voia conducerii, în mân. Pantelimon. Între 1840—60 călă
toresc prin Athos învăţaţii Porfir Uspenski, Andrei MuraViev 
şi arhim. Antonin din Kiev, iar în 1845 veni însuşi fiul ţarului 
Nicolae I, marele duce Constantin Nicolaevici. Aceştia şi *alţi 
mulţi închinători ruşi obţin declararea Seraiului — în care erau 
mulţi ruşi — ca schit, iar mai târziu, datorită multelor ajutoare 
colectate în Rusia de către monahii ruşi, recâştigarea condu
cerii ruseşti in mănăstirea sf. Pantelimon. încă din 1840 ocupă 
un paraclis aparte. In urma tratatului delâ Paris (1856) obţin 
slujbă alternativă slavonă în katholicon şi trapeză. Datoriile se 
plătesc toate, ba încă se obţin şi rezerve. După 1863, când averile

1 Vezi la  mân. Ivirilor.
1 Intre alţii vezi P. Karolidis; Ή  ένεσυώσα χαΐάΟασίζ... p. 83—4.
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mănăstirilor închinate fură secularizate în Principate,1 darnicii 
credincioşi ruşi ajung salvatorii lăcaşurilor aghiorite. Raportu
rile în mân. Pantelimon se încordează. Pe la 1870 era vorba 
să se designeze un urmaş la egumenie, căci bătrânul Gherasim 
era pe moarte. Ruşii aleg pe un grec, lilo-rus. Monahii greci 
propun un comitet de 3 συμπράκτορες, ca organ administrativ al 
întregii frăţii. Ruşii vedeau în aceasta un semn de idioritmie. 
Conducerea din Karies s’amestecă. O comisie de 6 membri în 
frunte cu Cosma Lariotul, ia în Martie 1871 conducerea mănă
stirii. Peste o lună comisia se schimbă, venind alta şi mai duş
mană Ruşilor. Un regulament, propus de această comisie şi 
aprobat de Comunitatea din Karies, prevedea că, deoarece mănă
stirea a fost totdeauna grecească (sic!) urmează că şi egumenul 
ei să fie ales dintre greci. Ca ajutor, acesta Va primi un consiliu 
mixt format din 10 bătrâni (γέροντες) greci şi 5 ruşi.

Faţă de această situaţie, Ruşii, cari deja ajunseseră mai 
numeroşi ca grecii în jurul mănăstirii, se plâng patriarhului din 
Constantinopol, cerând ca mai curând să se desfacă Panteli- 
monul în două chinovii decât să s'ajungă ia ceartă. Consulul rus 
din Constantinopol le ia apărarea. Se pare că n'au lipsit nici 
pretenţii materiale din partea Grecilor,2 după cum o întreagă 
campanie dusă de ziarele ,,Νεολόγος" şi „Θράκη" din Constanti
nopol n'au făcut altceva decât să întărâte şi mai mult spiritele. 
In 1874 patriarhul Ioachim II trimise o delegaţie semioficială 
compusă din mitropolitul Larisei şi dintr'un funcţionar musulman, 
de origine grec. Pe baza raportului acestora şi poate în urma 
unor demersuri diplomatice, Ioachim dă în Sept. 1875 un Si- 
gillion prin care recunoaşte meritul monahilor ruşi în eliberarea

1 G recii secu la riza ră  incă d in  1833 av e rile  m ănăstirilo r d in  cu p rin su l 
s ta tu lu i lor. V ezi In tre  a lţii S chm id tke : D as K losterland  des  A th o s , L eipzig . 
1903, p . 28.

2 U nii trim iş i greci d in  m ân. P an te lim on  in te rv in  p e  lângă  a u to r ită ţi le  
d in  C o n s tan tin o p o l ca să  le  p lă te a s c ă  R uţii 15 m ilioane d e  g ro ş i s p re  a le 
ced a  lo r  m ă n ăs tirea . Un m onah  d in  E sfigm en, a tu n c i in  tre c e re  p r in  C-pol 
p ro m ite  că  p e n tru  3 m ilioane e l a r  îm plin i d o rin ţa  R uşilo r. V ezi K a ro lid is r  
Ή  ένεστώσα καυάστασις... p . 90— 92.
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mănăstirii de datori!, ca şl in viaţa lor duhovnicească, de aceea 
coadurerei chinoviului va (rece in mănile Ruşilor· Delegaţia 
com pută din mitr. loanichle de Niceea şi ioachiin din Derkos 
proceda<e la alegerea egumenului. Grecii s'au mulţumit ·Α pro* 
testeze, de aceea n'au propui nici un candidat. A fost alei Ma
terie cel eusţinu! de Ruşi. Regulamentul făcut din spirit de par
ţialitate şl şovinism In 1871, fu acum anulai.1 Slghillonul care 
întăreşte pe Macarle, fu semnat de întreg ainodul patriarhal1 şl 
Intri imediat In vigoare. De unde pân'atunci Ruşii fuseseră 
admişi In mănăstire In proporţie de Va faţă de greci, de acum 
lucrurile se Inversări. Ba se pare că faţă de îndârjirea Gre· 
cilor, Ruşii au uzat de mijloace puţin duhovniceşti i l-au evacuat 
pur şl simplu din mănăstire Intr'o noapte/ De acum abia au mal 
râmas vreo 35 de greci, pe cAnd numărul Ruşilor crescu con
siderabil. O mulţime de călălori ruşi cari vialtau Athosul făceau 
propagandă In ţara lor, IncAI in decurs de 35 de ani Ruşii au 
ajuns «ă întreacă In număr toate celelalte naţionalităţi repre
zentate In Athos. Numai In mân. Pantelimon erau peste 2000. 
Fiind bogaţi, monahii ruşi cumpărară foarte multe chilii şi sihă
strii, IncAt preţul acestora crescuse considerabil,4 Grecii s'au 
speriat de acest număr şi forţă abia mal tărsiu, tn(Aiu fiindcă 
Ruşii erau foarte evlavioşi, iar in al doilea rAnd mănăstirile 
greceşti, chiar şl cele mai mari, erau întreţinute şl chiar cum
părate de rublele ruseşti. Lavra, Vatopedul, Ivirul — ca să nu 
mai vorbim de Esfigmen şi Simopetra, care a'au refăcut Intre 
1891—-5 din ajutor rusesc —« toate erau tributare ajutoarelor

* M ey er t H a u p tu rk u n d e n ... p . 264, 16— 18.

8 S lg h illo n u l eu  N r. p ro to c o la r  5453 S e p t 1873 * 'a p u b lic a t In  b ro ş u ră  
s e p a ra tă  In tip o g ra fia  BiaanU a d in  C o n a tan tin o p o l, D upft a c e a s tă  b r o ş u r i  a  
p ub lica t« o  şl M e y e r  In H a u p tu rk u n d e n ·· , p, 263— 9, V t i i  d e sp re  în t re a g ă  p r o ·  
b le m ă  g re e o -ru s ă  p ân ă  la  a c ea  d a tă  p u b lic a ţ ia  a n o n im i b in e  in fo rm a tă  a  lu t 
Φιλαλήθης: lUpi toO ζητήματος τής ev "ΑΦψ ΙιρΑς μονής τοΟ £γ(ρυ 
Παντβλεήμονος, Constantinopol, 1874, 209, pagini.

* K aro lld ia  ι Ή ένεστώσα χατάστασις,,. ρ· 9 3 1 K te n a  "Απαντα.,, 
ρ. 919.

* Karolldia ο. β. 30.
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marelui imperiu. Mănăstirii Zograf l-au făcut cadou monahii 
ruşi p serie întreagă de hain· şl odoart bisericeşti.1 De altfel In 
mân. Pantelimon ie împărţea In fiecare SAmb&tă ajutoare In bani 
şl haine, iar călătorilor şi Închinătorilor le dăruia mănăstirea 
totdeauna la plecare bani şl danii in alimente.1 Şi aveau de unde, 
căci nici un popor ortodox n'a vizitat atât de des if. Munte ca 
Ruşii. Iar oălugării ce veneau aici — e drept că unii din el 
erau transfugi spre a scăpa de serviciul ţnllltar sau de pedepse 
politice8 — pe lângă o viaţă evlavioasă prin care se disting 
totdeauna Ruşii, erau mari personalităţi ştiinţifice şi culturale.

In această situaţie, Grecii au văzut un pericol care viza 
insaş existenţa lor In Athos,4 Ei, care n'au permis ridicarea 
vre-unui schit rusesc sau românesc la rang de mănăstire (ba In Re
gulamentele din 1912 şi 1924 au specificat că numărul mănăstirilor 
e sfânt i 20, altele nu se mai pot Înfiinţa),6 au Început să întărâte 
şi pe ceilalţi monahi contra Ruşilor. Erau Insă fără putere, căci 
pe când Grecii din mănăstirile Dionislu, Cutlumuş, Esfigmen, Si. 
Pavel erau originari din regatul Greciei, cel din Lavra, Vato
ped şi Ivir erau supuşi turci din insule şl Asia mică. De aceea 
ei erau foarte desmembraţi, câtă vreme Ruşii erau un bloc unitar.* 
In 1913, când de fapt imperiul rusesc a luat atitudine şi politl-

* Karolidls o. o. p. 95 1 H. G tln ri Vom HI. Berg und i u i  Miiedoniie· 
Leipsig, 1903, p, 39 j Sehmidtkei Daa Klosterland.i. p. 28.

8 Karolidls o· c, p. 94,
8 Io  1868 yi 1871 A c e ru t consulul rus din Constantinopol patriarhului 

s l  pună In vedere conducerii din Karias oă numai acei monahi ruşi vor fi 
primiţi cari se vor putea justifica in fata egumenului din Rusicon, Cf, 
Φιλαλήθης | lltp! toO ζητήματος,,. p> 176.

4 In 1881 se făcuse o perchisiţie la monahii aghioriti şi a'au aflat in mân. 
Ruaicon o serie de arme vechi, lucru pentru care presa greacă a făcut mult 
agomot (Εκκλησιαστική Άλήϋ«(α, U. p, 210). De fapt arme au avut tot· 
deauna monahii spre a se apăra de hoţi. O bandă de hoţi a călcat Athosul 
fi in 1887. of, Meyer o· c, p, 98,

6 De altfel inşişi Greoii susţineau că acest număr nu e sfânt, nici po
runcit de legile Athosulul, Cf, Karolidls o· c, p, 89,

• Gelsert Vom hi. Berg p. 40.
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ceşie (Biserica Rusiei nu a prea sprijinit monahismul aghiorit)1 
ncât a luptat în preajma tratatului dela Londra să poată întinde
o hegemonie rusească peste Athos, atunci s’au răsculat din nou 
grecii şi au luptat pe toate căile spre a-şl menţine situaţia.2 To
tuşi exagerau când spuneau că Ruşii vreau o bază navală în 
Athos. Luptele se curmă prin hotărîrile tratatului dela Londra, 
care nimici pretenţiile ruseşti. După răsboiu, Ruşii au început 
să piardă poziţiile tot mai mult, iar în zilele noastre şovinismul 
grecesc vrea din nou să pună mâna pe conducerea mănăstirii 
sf. Pantelimon.3

Am lăsat la urmă cele în legătură cu patronajul românesc, 
pentrucă prezintă un aspect deosebit şi o durată mai lungă 
decât toate celelalte.

c )  Patronajul românesc 
asupra si. Munte4

In timp ce Bizanţul aproape încetase daniile în Athos, iar 
Bulgarii şi Sârbii trăiau ultimele decenii de viaţă politică inde
pendentă In faţa pericolului turcesc, monahii sfântului Munte 
şi-au câştigat alţi patroni, de astă dată mai statornici: sunt voevozii 
Ţărilor româneşti. In 1393 Bulgaria a încetat ca stat, iar des- 
poţii Serbiei trăiau vremuri de groază.5 De mult încă, de pe la

1 ta 1890 Biserica rusă a oprit orice ajutor pentru Athos, cf. Meyer o. 
c. p. 97.

2 Amintim din scrierile polemice greceşti: Meletie Metaxakis : T5 άγιον 
’Όρος και ή ρωσσιχή πολιτική έν ’Ανατολή, Alexandria, 1913; Μ. Kara- 
vokiros: Τοϋ άγιου ’Όρους τά δίκαια καί προνόμια, Constantinopol, M l 3 ; 
Anonim: t b ίερον ψήφιφμα τοΟ άγιου ’Όρουσ και τά συναφή επίσημα 
έγγραφα, Tesalonic, 1913. A fost atunci şi o puternică mişcare a chiliilor şi 
schiturilor ruseşti. Vezi şi restul bibliografiei la începutul lucrării noastre.

* Cei vreo 19 monahi greci din sf. Pantelimon au nădejde s’ajungă să 
conducă pe cei vreo 200 de ruşi, voind să-şi pună egumen grec. Iată de ce 
conducerea greacă din Karies tărăgănează de vreo 5 ani alegerea egumenului.

4 Cele spuse aici formează numai liniamentele generale a ceeace arătăita 
în partea specială pentru fiecare mănăstire în parte.

5 In 1396 urmaşul eroului dela Cosova, Ştefan Lazarevici — care dădea 
tribut şi trupe Turcilor, ba chiar şi pe soră-sa Mileva în haremul lui Baiazid — 
scria călugărilor din mănăstirea Rusicon să gătească pentru caz de pericol, loc 
Intre zidurile mănăstirii pentru el, fratele său Vuk şi mama lor Milita (in mo
nahism Eugenia). Cf. C. JireCek: Gesch. der Bulg., p. 344.
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1350, legăturile între Athos şi Voevodul Nicolae Alexandru Ba
sarab începuseră.1 Fiul său Vlaicu imita fapta rudei sale Alexandru 
al Bulgariei, asigurând monahilor români loc de frunte în mân. 
Cutlumuş. După aceşti primi voevozi a urmat o serie întreagă 
de danii dela Mircea Vodă, Alexandru Aldea, Vladislav II, Radu 
cel Mare şi mai ales Neagoe Basarab. Când acesta din urmă 
chema la sfinţirea bisericii din Curtea de Argeş (15 Aug. 1517) 
pe toţi egumenii mănăstirilor din Sfântul' Munte şi i-a încărcat 
de daruri,2 a creat tin precedent care va rămânea viu în istoria 
fiecărei mănăstiri aghiorite, aşa că de acum îşi vor aduce tot
deauna aminte călugării că au un ctitor gata oricând să-i ajute. 
De unde pân’atunci fuseseră ajutate de ceilalţi veovozi români 
doar Cutlumuşul, Zograful, Vatopedui, Filoteiul, sf. Pavel, Gri
goriu şi Rusiconul, de acum încolo toate cele 20 de mănăstiri 
ajung în legătură cu darnicii voevozi români. Ba unele mănă
stiri ajung să fie mai preferite de voevozîi Ţării Româneşti, iar 
altele de cei din Moldova. Cutlumuşul deveni „Lavra cea mare 
a Ţării Româneşti", în timp ce Zograful era numită de Ştefan 
Vodă şi de ceilalţi Domni Moldoveni „a noastră mân&stire". 
Nume de boeri, ca al lui Vulcu (spătarul oştirilor lui Vlaicu), 
ale fraţilor Craioveşti: Pârvu, Danciu, Radu etc., iar din Mol
dova Gavriil Trotuşan şi alţii, se întâlnesc alături de ale evla- 
vioşilor voevozi Vladislav III (vrednic imitator al lui Neagoe), 
Radu Paisie, Petru Şchiopul şi Mihai Viteazul din Ţara româ
nească, iar din Moldova î Bogdan Chiorul, Petru Rareş, Alexandru 
Lăpuşneanu cu evlavioasa lui Doamnă Ruxandra şi in fine Movi
leşti!. Sigur că în această epocă a marilor danii în bani şi mul
telor reparaţii şi clădiri de mănăstiri, s'au donat şi o mulţime 
de icoane, haine bisericeşti, odoare sfinte şi alte obiecte, cari 
păstrează toată pecetea geniului muncii româneşti şi tot aurul 
credinţii străbune.

In a 11-a jumătate a sec. XVI ajutoarele româneşti iau altă 
formă. Nu că daniile în bani şi odoare sfinte n'ar mai fi con-

1 Vezi mai pe larg Ia Cutlumuş.
2 Nu cunosc in întreagă istoria de aproape 1000 de ani a sf. Munte să 

mai i i  făcut cineva atâtea danii câte a făcut Neagoe. Nu-1 egalează nici An- 
dronic II Paleologu!, nici Ştefan Duşan şi nici alţii după aceea.
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tiotiat. Dimpotrivă, acestea se continuă încă multă vreme şi chiar 
ţi în epoca fanariotă. Dar începând cu 1550 intervine o nouă 
formă de danii: sunt închinările de mănăstiri. Încă din 1398 şi 
chiar din 1368 se ştie de moşii închinate Lavrei româneşti a 
Cuthimuşuhii.1 In 1430 acelaş lucru îl făcea şi Alexandru cel 
Bun dând moşia Căpriana din Basarabia Zografului.2 Dar scoa
terea unor biserici şi mănăstiri de sub autoritatea episcopului 
sau a mitropolitului Ungro-Vlahiei sau Moldovei şi închinarea 
lor la sfintele locaşuri din Athos e un fenomen ce apare abia 
în a 11-a jumătate a sec. XVI-lea. Fenomenul pare a sta în legă
tură cu următoarele două fapte: întâiu pentrucă monahii aghio- 
riţi care aduceau pe la noi moaşte sfinte, icoane şi faima unei 
vieţi creştine atât de înfloritoare — se dovediră pe acel timp 
buni administratori şi îngrijitori ai lucrurilor bisericeşti; iar al 
doilea e autoritatea morală a stavropighiei.3 Pornită poate pen
tru a apăra mai bine credinţa ortodoxă din ţinuturile expuse 
prozelitismului catolic, această instituţie a stavropighiei' — în 
fond necanonică4 — era în floare încă din sec. XIV în Biserica 
ortodoxă.5 Mai târziu însă stavropighia va avea de scop întă
rirea unei donaţii, oprindu-se prin aceasta ca cel care a închi
nat unei instituţii vre-o ctitorie a sa, să o mai poată recâştiga 
chiar când nu se respectă condiţiile închinării. Sigur că în acest 
sens ideea stravropighiei jignea simţul de libertate al voevozilor 
şi mitropoliţilor noştri,6 de aceea se cunosc puţine cazuri de în-

1 Vezi la mân. Cutlumuş.
* Vezi la mân. Zograf.
3 Σταυροπήγια =  înfigerea Crucii patriarhale într’o b ise ric i d in  a ltă  

eparhie scoţând-o prin aceasta de sub autoritatea acesteia. St. pare a se iv i 
în  Bizanţ deja în sec. X. Vezi despre noţiunea şi orig inea  ei in Petrakakos: 
Πολίτευμα Ρ· 39—43. unde se dă şi destulă bibliografie.

4 Aşa credea încă A. Schaguna: Das Recht der morgenl. Kirche, Her- 
mannstadt, 1868. § 238 p. 199.

5 Despre multe cazuri de stavropighie între sec. XIV—XVII vezi în 
Ghedeon, Πατριαρχικοί πίνακες, Constantinopol. 1884, p. 513, 540—640; 
Mikloâch-Muller: Acta et dipl. XI 281—301; N. Iorga: Byzance..'. p. 90—9Γ.

* Mănăstirea sf. Mihai din Peri a fost făcută stavropighie spre a se 
stăvili prozelitismul catolic. In Moldova unde mitropolitul era un fel de p a 
triarh  s au făcut puţine stavropîghii. Vezi şi Melchisedec: Cronica Huşilor, 
Buc. 1869, p. 157 şi Iorga: Byzance... 91 sq.
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chlnare prin stavropighie intre mănăstirile închinate de voevozii 
noştri. Oricum însă, „pentru mântuirea sufletului", voevozii no
ştri au inchinât multe mân&stiri Înzestrate cu toate dependinţele 
necesare (moşii, case, prăvălii, robi, etc.) şi care laolaltă formau 
„metocul" 1 sau sucursala locului sfânt unde se iăcea închinarea. 
Cea dintâiu mănăstire închinată de un voevod român la sf. 
Munte credem că este schitul oltean Zdralea sau Roaba, ctitorie 
a boerilor Craioveşti, cari se întâlnesc ctitori la mănăstirea Xe
nofon curând după 1500. Sigur că întâiu şi acest metoc oltean 
era format numai din moşii (Recica, Siliştea Plopului, o baltă de 
pescuit etc.) pe care mai târziu s'a clădit schitul acesta, care 
deşi nu-i pomenit în acte, totuşi noi credem că e primul locaş 
închinat de un Domn român la Athos.3

La 1585 se închină mănăstirea Plumbuita (in Colentina Bu
cureştilor) la mănăstirea Xiropotam.3 Abia In 1599 se închină 
ctitoria lui Mihai Viteazul (mân. Mihai Vod&) la Simopetra,4 
sigur dupăce patriarhul leremia s'a îngrijit s'o declare stavro
pighie. După 1600, obiceiul închinării de mănăstiri era tot mai, 
puternic. Unii călugări streini falsifică hrisoave de danie spre 
a ajunge în posesia bogatelor metoace româneşti.5 A fost nevoie 
de adevărate mişcări naţional-revoluţionare spre a stăvili cu
rentul grec atât de puternic pe atunci în toate ramurile de viaţă

1 Metoc (= r  Μετοχή —  participare, sucursală, dependinţă) Însemna 
In limbajul donatorilor mai curând uzufruct decât proprietate. Şi venitul 
care se trimetea la sfintele Locuri reprezenta numai suma rămasă după 
reparaţia metocului, după achitarea impozitului şi a câtimii fixată In timp de 
războiu. Vezi despre noţiunea „metocului" scrierea lui Otmenedec (Odobescu)· 
Etude sur Ies droit et Ies obligations des monast&res roumains dedies aux 
Saints Lteux, Bucarest, 1863, p. 27 sq .; -Al. Xenopol: Istoria Românilor [ed, 
ΙΠ], voi. XIII p. 208 sq., etc.

2 Vezi şi partea specială [mân. Xenofon].
* Vezi la Mân. Xiropotam.
4 Se credea că Mihai-Vodă a fost prima mănăstire închinată la Athos. 

Cf. Cipariu: Achivulu, Blaj, 1867, p. 311; Xenopol: 1st. Rom. (ed. ΠΙ) VI, p. 
28; N. Iorga: 1st..bis. rom. (ed. Π). Buc. 1929, I, p. 217.

5 Vezi cazuri de plastografieri de acte 'n  I, B rez o ian u : Monastirile În 
chinate şi călugării streini, Buc., 1861, p. 15, 17, 77—78; Xenopol: 1st. Rom. 
(ed ΠΙ), VI, pag. 27—32, etc.
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aje Ţârii româneşti. Excelează Intre acestea, hotărîrea energică 
luată de Matei Basarab de a desrobi mănăstirile peste care 
începuseră să se înstăpânească streinii.1 In sec. XVII închinările 
de mănăstiri excelează prin Golia (la Vatoped) şi Trei Ierarhi 
(la toate cele 20 de mănăstiri) din Moldova şi prin Cotrocenii 
iui Şerban Vodă (la cele 20 de mănăstiri) din Ţara românească.2 
Sigur că în afară de închinarea acestor lăcaşuri, Voevozii ro
mâni continuau să trimită regulat daniile anuale stabilite de 
înaintaşii lor „la mănăstirile de jos". Astfel Vaslle Lupu plătise 
în 1645 toate datoriile sfântului Munte, cum se exprima croni-' 
carul timpului.3 Şerban Cantacuzino şi Constantin Brâncoveanu 
dau bani, zidesc paraclise şi repară clădirile aghiorite făcute 
de cei dinaintea lor.

Cu epoca Fanarioţilor e drept că se răresc daniile în bani, 
in schimb închinările de mănăstiri continuă par'că cu şi mai 
mare tărie. Călugării din sfântul Munte, contra cărora voevozii 
anteriori luaseră măsuri să nu poată locui în Principate, nici să 
poseadă proprietăţi,4 de acum umblau în toată voia pe la noi. Se

1 G. M. Iooescu (Influenta culturii greceşti în România, Buc. 1898, p, 
67} numără nu mai puţin decât 6 astfel de răscoale. fonescu-Gion :' Istoria 
Bucureştilor, Buc. 1896, p. 270 sq.

2 Din cauza întinderii moşiilor celor două ctitorii; Trei Ierarhi şi Co- 
troceni şi pentru o bună împărţire a câtimii cuvenite tuturor lăcaşurilor 
athonite, sa  înfiinţat Încă pe Ik 1683 o epitropie la Bucureşti care să se 
ocupe cu acest lucru. La început aveau mai mare rol (în această epitropie) 
monahii Iviriţi, apoi Lavrioţii şi Vatopedinii. Pe urmă s'a înfiinţat una simi
lară şi la Iaşi şi abia pe urmă la Constantinopol, cum am văzut. Cf« Ionescu- 
Gionî Cotrocenii, Buc. 1902, p. 147 sq.

3 Vezi in Hurmuzaki: Documente. . .  XI, p. 429 sq .; Iorga : Byzance, 
p. 171—2.

* Vezi hotărârile lui Mihai Viteazul (P. P. Panaitescu: Mih. Vit., Buc.
1936, p. 19—20 şi anexa), Miron Barnovski şi Constantin Basarab (N. Iorga: 
Byzance 160—3, 181, 29) cari hotărăsc să îngrădească venirea călugărilor streini 
în Ţara Românească şi dreptul de a câştiga averi. Vezi şi alte hotărâri similare 
în „Magaz, ist." II, p. 177, 29 şi Brezoianu: Mon, inch., p. 71, 143—6 etc, I. 
Brezoianu (Mon. inch,, p. 76—103) împarte istoria,administrării moşiilor închi
nate în 5 epoci: a) 1496—1639 începutul influenţei greceşti, primele închinări, 
abuzuri, reacţiunea; b) 1639—1716 administrarea prin egumeni pământeni; 
c) 1716—1798 epitropii la moşiile mănăstirilor închinate; d) 1798—1828 Const, 
Hangeri cere (1798) din nou egumeni pământeni, dar în zadar; e) 1828—1861 
spre secularizare.
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cunosc o mulţime de cftlfttorii făcute de aghioriţi in sec. al XVllI-lea 
prin ţ&rile noastre, cu scopul de a strânge mila românească. Cu 
lemn sfânt din Crucea Domnului, cu moaşte sfinte, cu icoane, 
manuscrise etc., veneau dascăli călugări pe la noi, întorcându-se 
Înapoi cu pungi de bani, uneori cu câte-un metoc, totdeauna cu 
mâna plină. Dac'am pomeni numai călătoriile făcute pe la 1770 
de călugării din Rusicon — care câştigă biserica românească 
din Istambul, Bodan Sarâi — apoi cele ale lui Cezar Daponte 
de Xiropotam şi ale lui Ioanichie din Grigoriu, tot ne-am putea 
face o idee despre ceeace însemna dania românească chiar şi atunci 
când călugării nu administrau chiar cum trebuia moşiile ce le 
primeau. Şi danii in bani au făcut Fanarioţii destule. Intre ei 
sau  distins Ghiculeştii, Racoviţeştii şi mai ales Calimahii, cu 
ajutorul cărora s'a ridicat atât de luxoasa mânăstire a Rusico- 
nului, ale cărei clădiri stau şi azi. Faţă de multele abuzuri ce 
se făceau cu administrarea metoacelor şi pentru greutatea prin 
care treceau ţările române pe-atunci, Grigorie Ghica hotăreşte 
în 1821—2 să dea moşiile mănăstirilor închinate în licitaţie pu
blică pe 3 ani, hotărând a trimite prisosul net la Sfiniele Locuri. 
Sub ocupaţia rusească s’a continuat aceeaşi idee, dar Grecii 
tot reocupă poziţiile înr administrarea acestor bogate moşii. Pro
testele sunt tot mai dese la patriarhia din Constantinopol, la 
guvernele celor două principate şi chiar la consulul rusesc şi 
la puterile streine, până când într'un moment de mare greutate 
financiară a Ţârii, Cuza Vodă secularizează (1863) averile mă
năstirilor închinate care cuprindeau Vb din întinsul'ţării. Cu 
toate protestele în ţa ră ,1 la Constantinopol, la Paris şi la Berlin 
(1878) hotărârea lui Cuza a rămas definitivă, chiar dacă în 
amintirea Grecilor ea nu s'a şters nici astăzi.

Făcând deci o reprivire asupra tuturor ajutoarelor care 
au curs asupra Athosului dela împăratul bizantin Nichifor Foca 
(961) şi până la ultimele ajutoare ruseşti (1913Ji putem să spunem

1 Vezi literatura problemei la bibliografia generali. Dealtfel e atât de 
vastă c i -n’am putut-o indica toată.
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că patronajul exercitat de Domnii români, ca moştenitori ai tra
diţiei bizantine, bulgare fi sârbeşti, a fost cel mai îndelungat 
(i350—i860). Istoria separată a fiecărei mănăstiri ca şi tablou
rile sinoptice pe care le dăm la sfârşit, confirmă, cred, deajuns 
cele de mai sus.

Fanatismul de care mai ales de vreo 80 de ani încoace 
sunt conduşi monahii greci din sf. Munte n'a permis ca cei mai 
mari binefăcători ai Athosului să-şi aibă şi ei o mănăstire pro
prie, cu reprezentanţi care să-şi spună cuvântul in conducerea 
centrală din Karies. £  şi aceasta o răsbunare faţă de amintirea 
gestului lui Cuza. Cei vreo 350 de români cari se află azi in 
Athos sunt împrăştiaţi în mai multe chilii supuse marilor mănă
stiri greceşti şi la cele două schituri: Prodromul (supus Lavrei) 

n şi Lacu (supus sf. Pavel). Istoria întemeierii Prodromului a fost
o întreagă suferinţă, iar când în 1876 acesta şi-a confecţionat 
un sigil cu titlul Ti ρουμανικών κοινόβιον έν άγίφ ’Όρει ’Άθω α fost 
un scandal in tot Athosul. Românii altădată atât de numeroşi şi 
in „Lavra cea mare a Ţării Româneşti", au ajuns abia toleraţi 
in vechea grădină a Maicii Domnului (κοινός κλήρος τής Θβοτόκόυ). 
Vezi mai nou despre situaţia lor în Athos Gh. Cioran; Σχέσεις 
ιών £ουμ. χωρών μετά τοΟ ’Άθωνος... Athena, 1938, ρ. 144—223.



Partea specială
Dupăce-am parcurs în partea generală geografia şi istoria 

desvolt&rii spirituale şi materiale ca fi a organizaţiei sf. Munte, 
urmează acum să luăm fiecare mănăstire în parte şi cercetând 
trecutul ei, să evidenţiem cât de mult au contribuit Voevozii 
noştri la susţinerea, cum am spus în Introducere, a tuturor 
aşezămintelor călugăreşti din Muntele Sfânt. Vom urma aceeaşi 
metodă pentru fiecare mftnăstire în parte; întemeerea, des voi - 
tarea materială şi spirituală, arătftnd alături de alte contribuţii, 
rolul ajutoarelor româneşti şi în sfârşit starea actuală a aşeză
mintelor cu metoace, dependinţe, bibliotecă şi tot ce păstrează 
urme româneşti de pe vremuri. Sigur că a trebuit să insist mai 
pe larg poate decât e'ar fi crezut, mai ales în ce priveşte epoca 
de început a fiecărei mănăstiri. Dar am crezut mai potrivit să 
dau o istorie pe cât se poate a tuturor ajutoarelor pe care 
le-au primit mănăstirile, din orice parte ar fi venit ele, pentruca 
având în faţă aşa zicând istoria întreagă a fiecărei mănăstiri 
să putem aprecia mai bine contribuţia românească la susţi
nerea lor.

K a ries  ş i  P rotaton
Centrul geografic şi de conducere al sf. Munte este în Karies 

(dela καρύδι =  nucă, Nucet, Orahoviţa slavonă sau dela λβπτοκάρια 
=  alune, de cari se află foarte multe în această regiune cum bine 
observă încă Frearitis,1 sau poate şi dela κάρα =  cap, conducere. 
De aici şi numele celălalt de Protaton sau de cap, căpetenia Atho- 
sului, căci şi când vrei să vizitezi sf. Munte întâi trebue să vii 
aici unde se află birourile spre a-ţi se vedea actele şi a ţi se 
elibera recomandare). La început conducerea se numia Γιρόντων 
καϋέδρα şi avea sediul undeva pe lângă istmul acanthic. Mai

1 K, Frearitis; 1 Isp{πλους Μακεδονίας κα2 έλάσσονος ασίας in rev. 
„Πανίώρα·, XV (Atena, 1863) p. 168.
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apoi sa  notat spre mijlocul peninsulei primind şi numele de 
sau \ Μεγάλη Μέση, iar pentru adunările ce se obişnuiau 

s’a numit Κκνόκης sau 'Ιερά κοίνότης, comunitatea sfântă. Aici 
locuia Protosul, înainte-stătătorul întregului sf. Munte.1 Protosul 
era ajutat şi suplinit in lucrurile de mai puţină importanţi de 
οέκονέρος τής μέσης, care pentru îngrijirea de slujbe a fosf tot** 
odată un εκκλησιάρχης. Venind la adun&ri mai la început de trei 
ori pe an, iar mai pe urmă doar la Praznicul Adormirii Maicii 
Domnului, cum stipulau tipicoanele, fiecare mănăstire a simţit 
nevoia să-şi aibă de timpuriu un „conac" al său, in care să 
locuiască atât timp, cât durează şedinţa. Aşa se explică de ce 
s’au înmulţit aşa de mult chiliile, incât deja în sec. XI a primit 
numele de „Lavra Kariei“ (ΑαΟρα των Καρειών) iar azi îţi face 

N impresia unui pitoresc orăşel cu prăvălii din care se aprovizio
nează tot sf. Munte, cu ateliere etc.2

Caracterul de piaţă a sf. Munte îl câştigă Kareia foarte 
de timpuriu.3 Ne având unde se aproviziona cu cele de lipsă 
(vapoarele veniau aşa de rar din cauza ţărmului abrupt), iar 
uscatul fiind aşa de departe, călugării au început de pe vremea 
tipiconului I (970) să vândă aici diu produsele lor: vin, untde
lemn, alune. Nu-i vorbă că tipiconul din 1046 se vede silit a 
lua măsuri spre a nu se transforma în piaţă de comerţ această 
lavră, care după vechiul obiceiu (κατά τδν παλαιόν τύπον) era 
doar centrul unde se luau hotărâri pentru o bună viaţă duhov
nicească.4 Cu toate acestea comerţul monahal mergea până de
parte. De aceea in zadar hotărau în acelaş sens şi tipiconul din 
1394 şi întărirea lui de către Manuil Paleologul (1406), căci

1 Cdsma o. c. 151—3.
2 Pentru minunata panoramă ce se poate vedea din dealurile de dea

supra ei, Kareia a fost asemănată cu frumuseţile Tirolului sau ale Elveţiei. 
C l. M elchior de Vogue ; Voyage au mont Athos, in revista „Tour du monde", 
Paris, 1861, p, 271 sq; Neyrat: L'Athos, Paris, 1880, p. 71; Ghedeon; Ό  
’Άθως, p. 137; C oana Vlahos: Ή χερσόνησος τοϋ άγιου ’Όρους, V olos, 
1903, p. 151—3, etc.

3 Ktena; ’Άπαντα... p. 436—466.
« M eyer, o. c. p. 154, 2—3 ; 170, 1— 10.
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protosul şi sinaxa n'aveau nici un mijloc de constrângere.1 Lavra 
Kariei devenise un fel de schit în urma înmulţirii chiliilor — 
care se dădeau la mai mulţi călugări deodată.

Dintre chiliile mai importante din Karies amintim câteva. 
Intâiu vestita chilie cu hramul sf. Sava cel sfinţit, pe care o 
cumpărase în 1193 sf. Sava Nemania dela Sinaxa sf. Munte.3 In 
jurul ei, acest mare călugăr sârb mai cumpărase şi altfele, căci 
aici îi plăcea să se retragă adeseori. De aceea el o şi făcu in
dependentă de orice autoritate monahală, iar Ştefan Duşan când 
vizită Athosul îi alătură un πύργος (turn) ale cărui urme şi azi se 
mai văd lângă actuala biserică a Protathonului.3 O a doua chilie 
este cea cu hramul „Cuvine-se cu adevărat" (’Άξιδν lorttv), aşe
zată în vâlceaua ’Άδειν dinspre mănăstirea Pantocrator. După 
tradiţie, aici s'ar fi arătat în anul 980 arhanghelul Gavriil unui 
monah poruncindu-i să cânte Axionul — pân’atunci necunoscut 
în Ahtos. Insuş îngerul i l-ar fi scris pe o placă de piatră unde 
era zugrăvită şi icoana Maicii Domnului ’Αξιόν eotiv, socotită 
azi icoană festivă a sf. Munte.4 Tot în această regiune exista 
pe la finea sec. XV o chilie cu hramul sf. Trifon, al cărei ctitor 
devine Ştefan Vodă al Moldovei, cum arătăm în altă parte.5 In 
sec. XVIII excelează in ţinutul Kariei două chilii, una în care 
stăteau Nicodim Aghioritul cu prietenii săi Ştefan şi Neofit 
Scurtu,® iar alta deasupra mânăstirii Cutlumuş în care pe la 
1772—82 s'adăpostea Atanasie de Păros.7

1 K ten a  t ’'Απαντα... ρ· 465—6.
21 Meyer : Haupturkunden,.. p. 48 notă. Vezi descrierea ei in Z. Tătic: 

La celule du je6ne de St. Sava â Karies in „M61anges Ouspenski" Paris, 1930, 
p. 124—9.

3 Miklosich: Monumenta serbica, Belgrad, 1886, p. 101. Vezi şi privile
giile ei in tipiconul sf. Sava, Meyer o. c., p, 184—7.

* Jn cinstea ei a compus pe la 1540 protosul Serafim o „ Αχολουδία, 
pe care Nieodim Aghioritul o redă în întregime in cartea sa ΝέθΥ Maptupo- 
λόγιον, Veneţia 1799. Acelaş: 'Ασμαΐΐκή άκολουθία... p. 84.

5 Vezi la mân. Grigoriu.
• K. Sathas: Νεοελληνική φιλολογία, Athena 1867, p. 625—6.
7 K. Sathas: Νεοελλ. φίλ., ρ. 656—7; Ghedeon: ΚανονικαΙ διαϊάξεις, 

Constantinopol 1887, Π, p. 122 sq .; Meyer: Haupturkunden... p .238—242.
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Începând din sec. XVI când protosul pierduse aproape 
orice patere, aceste npmadivâ κελλία ajung In stăpânirea Comu
nităţii, care căzând pe la 1661 în mari datorii le vinde mănăs
tirilor. Acestea sunt conacele de azi, în care îşi au locuinţa re
prezentanţii (αντιπρόσωποι) celor 20 de mănăstiri.1

De timpuriu s'au desvoltat în Karies şi ateliere de confec
ţionat haine, obiecte bisericeşti, cruci, icoane, etc. îndeosebi că
lugării din schiturile idioritmice sf. Ana şi Cavsocalivia se dis
tingeau in aceste lucrări. Ei sunt întâlniţi pe vremea lui Martin 
Crusius şi mai târziu.2 In sec. XVII şi XVIII călugării chilioţi 
veneau regulat la târgul de Sâmbăta din Karies, unde-şi puteau 
expune lucrurile mânilor lor.3 La 1700 Doctorul Comnen putea 
vedea aici ateliere şi prăvălii monahale/ Azi în locul călugărilor
— cu toate opreliştile Bisericii — sunt o mulţime de laici în 
prăvălii, ateliere, hotele, frizerii, parcă în semn de modernizare 
a Athosului. In mijlocul acestor case — care-ţi dau impresia 
unui orăşel de munte — se află sediul Comunităţii (ή Ιερά κοι- 
voriji), cu sala de şedinţe a reprezentanţilor mănăstirii, cu bi
rourile şi arhiva oficiţft. Nu departe de el, .într'o clădire mai 
mare, se află reprezentantul guvernatorului din Salonic, apoi 
reprezentantul forţei publice pentru viza paşapoartelor, căruia-i 
stau la dispoziţie un număr de jandarmi (serdari) pentru paza 
sf. Munte de fiare sălbatice şi de atacuri pirate.5

Centrul religios îl formează Biserica Adormirii Maicii Dom
nului (Πρωτάθον), aşezată în centrul Kariei, în curtea unor clă
diri cu o ieşire nordică spre Κοινά (comunitate), cu alta răsă
riteană spre drumul principal şi cu alta spre apus. Clădită în- 
trun  stil apropiat de cel basilical fără cupolă şi abside laterale, 
această biserică este — alături de Katholiconul Lavrei — cel

1 Intre al(ii vezi Ghedeon, o. c„ p. 127—8.
* Martin Crusius: Turcograecia,,, Basileae 1584, p. 343,
3 In legătură cu venirea chilioţilor din sf. Ana la târgul de Sâm băta din 

Karies s'a iscat pe 1a 1754 vestita ceartă a pomenirilor (ή &pi£ to>V μνημο
συνών καί κολλυβών) cf, Meyer: Bei trage.., ρ, 560,

4 Comnen: Προσκυνητάριον... ρ, 479,
* Tot intre laicii Întâlniţi in Karies, ca oameni de serviciu la sediul 

Comunităţii, sunt şi seimenii, in frumoase costume albaneze.
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mai vechiu locaş religios din si. Munte. Structura arhitectonică 
aminteşte de vremea fraţilor Nichifor şl Leon Foca (961),1 iar 
pictura ei pare a fi un produs al vestitei şcoli de pictură mace
doneană (1310) executată, se pare, cu cheltuiala Iul Andronic II 
Paleologul.2 E drept că vechea biserică a Protathonului a suferit 
mult încălcările pătimaşului episcop de Sebasta, Benedict, legatul 
apostolic din vremea (1210—18) când peste Athos se exercita, 
prin Cruciaţi, o oarecare hegemonie papală. Dar la scurtă vreme 
după aceea, ea putu înregistra binefacerile ortodoxului rege ro- 
mâno-bulgar Ion Asan II (1230).3 La fel a putut fi restaurat după 
încălcările unioniste ale lui Mihail VIU Paleologul (1280) şi poate 
după invazia catalană (1307—1309), de către religiosul împărat 
Andronic Paleogul.

Nu ştim datorită căror împrejurări ajung şi Voevozii Mol
dovei ctitori la această biserică. Probabil că faptul are a se 
datora călătoriilor pe care le făceau protoşii (πρώτος) sfintei Co
munităţi pe la curţile noastre domneşti dupăce au apus impe
riul bizantin şi cele două state: sârb şi bulgar. Despre Hariton, 
cel care adunase destui bani dela Nic. Alexandru Basarab şl 
dela urmaşul său Vlaicu, vorbim mai pe larg în alt loc.4 Nu 
ştim dacă Daniil δ πρώτος (1471) a fost pe la curtea lui Ştefan 
cel Mare, dar e fapt că acest voevod al Moldovei e pomenit 
între ctitori.5 Se ştie însă că Gavriil Protul (δ πρώτος) a fost pe 
la noi când s'au adus moaştele lui Nifon II şi când s'a sfinţit 
Biserica Curţii de Argeş, ca unul care povesteşte lucrurile cu 
atâtea amănunte.6 Tot în aceeaşi categorie trebue să punem pe 
la 1540 şi pe protosul Serafim, care ajunsese în legătură cu Petru

1 La Întoarcerea din expediţia contra Sciţilor (961) N ichifor ce d ă  rugă
minţilor călugărilor şi le clădi Protathonul, pentru care d ăd ea  anua l un 
σολέμνιον de 4 litre de aur, iar Leon de 3 litre. Cf. P om yalovsk i o . c. 45.

2 Millet: L’iconographie des Evangiles, P aris , 1916, p. 656; M. P . P . :  
Nr, 3; Kondakov: P&mjatniki,., p. 58. V ezi sch iţa  a rh ite c to n ic ă  In  B rockhaus: 
Die Kunst... p. 23, 24, Vezi şi reproducerea p ic tu re i — poa te  ce a  m ai veche 
din Athos — In Millet: Peintures de 1’Athos, P a ris , 1927, p lanşe le  5—68.

8 C. Jire iek : Gesch. der Bulgaren, Prag, 1876, p. 258, 397; G hedeon
o, c. p. 143—5.

4 Vezi mai pe larg la mân. Cutlumuş.
5 Ghedeon: Ό  ’ Αθως... p. 322; Beza: Urme româneşti tn Orientul 

ortodox, Bucureşti, 1935, p. 34.
6 Gavriil Protul: Viaţa sf. Nifon, ed. Erbiceanu, B uc. 1888, p . 27 s q .
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Rareş,1 iar pe la 1550 pe Paisie de Hilandar care mergea in 
nonele s i Manie s'adone ajutoare din Rusia.2 Sigur că toţi 
aceştia mijloceau dela milostivii Voevozi moldoveni şi munteni 
ajutoare şi milostenii, de aceea dipticele din Protaton pomenesc 
de Ştefan Voevod, Bogdan Voevod, Alexandru Voevod, Petru 
Voevod, Neagoe Voevod, Teodosie Voevod şi alţii.3 Despre 
Bogdan, fiul lui Ştefan cel Mare,4 se ştie că în 1508 a reînoit 
mănăstirea peste tot, cum spune inscripţia de pe o placă de măr- 
Otură dela faţada apuseană a bisericii.5 Tot cu bani dela el sau 
dela vre-un Voevod muntean trebue să se fi reparat şi nartexul 
Protatonuluî în 1512, cum spune inscripţia.6 Peste alţi 12 ani se 
pictează şi paraclisul sf. Ion Botezătorul dintr'o latură a bise
ricii Protatonoloi. Inscripţia e deteriorată, de aceea nu se poate 
stabili cu ajutorul cărui Voevod s'a executat pictura. Probabil 
vom avea de a face cu o intervenţie în Principate a ucenicului 
sL Nifon, a lui Gavriil Protul, care chiar pe atunci guverna 
sf&ntul Munte.7 Inscripţia din 1534 pusă pe latura nordică a 
nartexului aceleiaş biserici din Protaton ne face să ne gândim 
tot la un ajutor românesc, probabil dat de Petru Rareş prin 
intermediul protonului Serafim.8

Tot în apropiere de Biserica Protâtonului se află în Karies 
străvechea bisericuţă Molivoclisi, ale cărei picturi executate 
intre 1556—1541 în acelaş stil ca şi ^apropiatul Pantocrator şi 
ceva mai îndepărtatul Xenofon, par a ne duce cu gândul la aju
toare trimise de fraţii Craioveşti, ctitorii atâtor biserici din Bal
cani şi din sf. Munte.9

1 Vezi şi la Esfigmen. Despre el vezi şi Nicodim Aghioritul: 
άκολουθία.,, p. 100—101.

* Iorga: Stadii «i doc. III, p. LXXX; Acelaşi M. Athos... p. 477.
■ 3 Vezi fotografia dipticelor in M. Beza o. c. p. 34.

1 Ştefan însuşi dădea banii pentru a se cumpăra pe seama mănăstirii 
Grigoriu o chilie lângă Protathon. Vezi la Grigoriu.

5 Inscripţia s’a pierdut, dar o văzuse în 1724 călătorul rus V. Barski, 
cf.^Milfet-Pargoire-Petit: Recueil des inscriptions de 1*Athos, [Paris, 1904]

6 Millet î Peintures de l'Athos, Paris, 1927, planşa 57, 1,
7 Μ. P» P .î Recueil... Nrii 2; 7; Millets Peintures, planşa 58, 1—2.
8 Serafim îşi avea metania în mân. Esfigmen. Vezi acolâ.
* Stojanovic: Stări srpski zapisi i nadpisi, IV [Karlovci 1923] No. 6247. 

M. Millet: Peintures, p. 61 şi planşele 153—158.
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Dar Biserica Protatonului a primit adeseori milele Voe- 
vozilor noştri, chiar şi după dispariţia instituţiei Protosului. 
încă pe la jumătatea sec. XVII, când deja se instaurase în Karies
o conducere democratică (ή Μεγάλη Μέση) şi când mare parte 
din mănăstirile aghiorite îşi aveau deja metoace şi mănăstiri 
închinate la noi în ţară, pentru a nu rămânea Protathonul şi 
celelalte mănăstiri fără un protector, (începuseră să apară şi 
schiturile) s’a găsit soluţia trimiterii de ajutoare colective. Intre 
primele ajutoare de felul acesta se amintesc daniile în bani fă
cute de Vaşile Lupu'(1645[?])', prin care s’au plătit impozitele 
tuturor instituţiilor monastice athonite faţă de conducerea mu
sulmană.1 Se pare că şi contemporanul său muntean, Matei Ba
sarab, a făcut acelaş lucru, căci deşi luptâ contra închinărilor 
nesăbuite de mănăstiri, totuşi „făcea danii regulate la sfântul 
Ierusalim, la sfântul Munte şi în alte părţi", cum se exprimă 
cronicarul Stoica Ludescu.2 Acelaş lucru îl continuă în 1664 
Grigorie Ghica, dând voie „celor 20 de mănăstiri din sfânta 
Agură să scoată pe an câte 1000 de bolovani de sare dela 
Ocnele Mari", pe care oamenii lor (delegaţii) vor putea să-i 
vândă sau să facă ce vor vrea cu ei.3 Nu numai atât. Comu
nitatea (Ή κοινότης) obţine şi închinări de moşii şi metoace. Aşa 
şe face că, probabil spre a nu provoca invidii şi certuri Intre 
lăcaşurile athonite (din care unele aveau destule averi la noi in 
Principate), cele mai mari două mănăstiri din Moldova şi Ţara 
Românească: Trei Ierarhii şi Cotrocenii se inchină întregii co
munităţi, iar nu singuraticelor mănăstiri. Pentru Trei Ierarhii 
lui Vasile Lupu nu se cunoaşte exact anul închinării, probabil 
însă c& nu va fi întârziat mult după 1645, când ajutoarele lui 
se simt şi în Vatoped, Ia r  influenţa lui în întreg Orientul or-

1 N. Iorga: Byzance apres Byzance, Buc. 1935, p. 172.
2 Magazinul istoric pentru Dada, [Buc. 1845], IV p. 321.
3 Hrisovul in legătură cu această danie pomeneşte că şi leremia şi fiul 

său Constantin Mtfvilă făcuseră acelaş lucru, de unde urmează că daniile ace
stea colective erau şi mai vechi. Vezi text grec şi trad, in N. Iorga.: „Muntele 
Athos in legătură cu Ţările Române", in Anale s. II, tom. XXXVI, [1913] p> 
509—511. Exemplul lor il vor urma toţi Fanarioţii.
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todox.1 Bogata ctitorie a ltd Vasile Vodă avea o mulţime de 
moşii (intre ele era şi Biserica ieşană sf. Atanasie dela Copou 
cu moşiile ei) şi plantaţii în apropierea Iaşilor, care pe la 
1822—8 dădeau laolaltă un venit anual de 50.000 piaştri sau 
peste V« de milion de Lei.* Despre Cotrocenii lui Şerban Can- 
tacuzino ştim în ce împrejurări a fost închinată. Fiind urmărit de 
duşmanii săi în luptele interne pentru ocuparea tronului şi fiind 
salvat printr'un ajutor dumnezeesc venit dela o icoană a Maicii 
Domnului dată de un călugăr aghiorit, Şerban Vodă îşi arătă 
recunoştinţa faţă de Dumnezeu, făcând această danie bogată 
(15 Oct. 1682) celor 20 de mănăstiri din Muntele Athos.8 Intre 
metoacele Cotrocenilor se distingeau: Biserica Doamnei, Schitul 
Văleni,4 Schitul Micşani şi o mulţime de moşii. La 1780 scrii
torul Atanasie Comnen Ipsilanti spunea că venitul ei era de 
15 pungi.5 De fapt, dintre toate mănăstirile închinate la sfântul 
Munte ea era cea mai bogată.®

Dela aceste două ctitorii venitul venea direct în Karies, 
iar de aici se împărţea fiecărei mănăstiri tainul cuvenit. Pentru 
marile lor venituri şi pentru buna lor administrare, încă Şerban 
Vodă cere să vină din sf. Munte buni administratori. Intre cei

1 In 1656 Gh. Ştefan spunea că dascălii slavoni aduşi la Trei Ierarhi din 
Kievul lui Petru Movilă erau alungaţi şi Înlocuiţi cu greci. Închinarea va fi avut 
loc deci intre 1645—1655. Vezi Th. Codrescu: Uri cariul. . .  III, p. 179} IX, p. 
49; Xenopol: 1st, Rom. (Ed. III) VII, p, 21; Hurmuzachi: Doc. XIII, p. 339.

2 Despre veniturile Trei Ierarhilor vezi Hurmuzachi: Doc, V. supl, 1, p, 
13—23 şi revista „Cercetări istorice", Iaşi, IV, p. 17.

3 Despre Cotroceni vezi monografia lui G. M. Ionescu: Istoria Cotroce
nilor şi a Lupeştilor (sf. Elefterie), Buc, 1902, p, 29—157, Actul de închinare 
precum şi mulţumirile călugărilor athoniţi se află şi in Hurmuzachi: Docum, XIV,
1. p. 249—255, 262—264 şi in N. Iorga: Documentele Cantacuzinilor 113—115 
(după „Buciumul" I, p. 371).

4 Se vede că egumenii lavrioţi au luat sub conducerea administrativă a 
Cotrocenilor şi schitul Vălenii de Munte, care era — se ştie — închinat la 
Ivir. Mai târziu (sec. XVIII) ajunge sub dependenţa mân. Radu Vodă, marele 
metoc ivirit Vezi acolo.

5 At, Comnen Ipsilanti: Αά μετά την άλωσιν, in Hurmuzachi: Doc,,
xm . 176.

* La 1828 venitul Cotrocenilor era de vre-o 300.000, Lei, iar pe la 1860
depăşea 1 milion. Vezi Ionescu-Gion; Istoria Bucureştilor, Buc, 1848, p. 261 sq.
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dlnt&iu administratori a fost un Atanasie de Vatoped pe care-l ■■ 
pomenesc scrisorile dintre y Şerban şi conducerea din Karies.
De fapt se disputa influenţa şi întâietatea conducerii metoacelor 
intre c&lugării iviriţi (atât de puternici de când posedau moşiile 
Radu Vodă), cei din Vatoped şi mai ales cei din Lavra, In 
urma certurilor şi sigur a părtinirii de care se făceau vino
vaţi aceşti administratori, s'au întemeiat două epitropii compuse 
din cei mai importanţi delegaţi (βουλβυταί) ai mănăstirilor din 
sfintele Locuri : Sf. Mormânt, Athos, M. Sinai, Patriarhia din 
Constantinopol, cea din Alexandria, din Antiohia, etc. ' Sediul 
acestor epitropii era de regulă Trei Ierarhii sau sf, Sava din 
Iaşi, Cotrocenii sau Văcăreştii din Bucureşti. Nu ştim cine a 
înfiinţat prima dată această epitropie care controla gestiunea 
metoacelor,1 însă In prima jumătate a sec. XVIII-lea ea exista, 
sub domnia lui Constantin Mavrocordat.2 După pildă acestor 
epitropii, a înfiinţat In 1744 patriarhul Paisie II comisia de con
trol compusă din delegaţi ai breslei blănarilor, iar începând din 
1806 din câte doi delegaţi ai conducerii din Karies. Această 
comisie cu sediul în Constantinopol cerceta la trecerea fiecărui 
an situaţia financiară a mănăstirilor aghiorite.3

Din această epocă a trimiterii de ajutoare colective pare 
că datează şi reparaţia nartexului Protathonului din 28 Sept. 
1686—la câţiva ani după închinarea Cotrocenilor — cum spune 
inscripţia greacă pusă de Zosima Monahul.4- La fel cred că nu 
sunt streine de contribuţia românească nici restaurările făcute 
la chiliile: sf. Dionisie de Furna (1701) şi sf. Sava cel Nou 
(chilia sârbească, 1775) de către unii din monahii administratori 
la moşiile mănăstireşti.5

1 Sigur cA şi voevozii şi mitropoliţii îşi aveau cuvântul lor in această 
problemă. Vezi Brezoianu: Monastirile Închinate... p. 81 sq.

2 Brezoianu (o. c. p. 85—90) publică chiar două tablouri despre veni
turile, dajdiile, reparaţiile metoacelor şi In line sumele trimise la sfintele locuri 
— pe anii 1693—1741. — Sigur că aceste raţiocinii nu erau regulate sau cel 
puţin nu erau reale, căci foarte multe abuzuri s'au semnalat in tot timpul.

3 Despre ea am vorbit mai sus.
4 M. P. P .: Inscriptions, . .  No. 3; Smirnakis o. c. p. 698—9.
5 Millet { Peintures... p. 61; Lambros: Νέος Ελληνομνήμων I, 121—2. 

Dionisie de Furna aici ar fi compus pe la 1458 Ερμηνεία ιών ζωςράφων pe 
care a publicat-o Didron, Paris 1845 şi mai ales Papadopol-Kerameu, Petersburg 
1893, iar in româneşte V. Grecu, Cernăuţi, 1937·
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Sigur că arhiva comunităţii din Karies păstrează tncă şi alte 
urme in legătură cu aceste împărţiri de ajutoare trimise dela 
noi din ţară. Intr’un codice din Lavra (cod. H 201 sec. XIX) se 
află nişte catastife, în care se spune că sa împărţit din dania 
Arhondesei Eiena Moruzi către Visarion Cotroceanul câte 500 
groşi anual celor dintâiu 8 mari mânăstiri aghiorite şi câte 50 
celorlalte 12 mănăstiri, Bisericii Protathonului şi celor 8 schituri. 
Aceasta pentru anul 1809 şi următorii, cu condiţia să se po
menească numele donatoarei la fiecare vecernie şi utrenie în 
cimitir, iar odată pe an, la sf. Constantin, să fie şi priveghere 
şi după liturghie o trapeză comună, cum prevedea tipicul sf. 
Munte.1

Astfel de catastife, care vorbesc tot de danii româneşti, 
dar numai cu nume de botez), se află şi în cod. La vrei 269, 
H 41 etc.

Sigur c& relaţiile dese între conducerea sf. Munte şi Prin
cipatele noastre nu se mărginesc numai la atâta. însemnări multe 
se vor mai fi păstrând în arhiva centrală din Karies,2 dar greu
tăţile cu care se pune aceasta la dispoziţia unui cercetător din 
neamul lui Cuza au făcut ca deocamdată datele noastre să se 
mărginească la atât. In orice caz, atât chiliile din jurul Kariei 
cât şi Biserica Protathonului se pot socoti ca nişte ctitorii ale 
dărniciei româneşti şi în epoca existenţei protosului şi în cea a 
conducerii mai noi, democratice.

* Cod. Lavra H. 201, filele 178—180. Scrie in Martie 1809.
2 In arhiva Protathonului se pomeneşte un Euhologiu grec copiat în 

mân. SL Treime (Radu Vodă) in 1592 de proigumenul Mar dar ie (Protathon 
No. 69). Câţiva egumeni sau epitropi trimiţi la metocul Sf. Atanasie dela Copou 

.(Iaşi) sunt pomeniţi acolo pe nişte inscripţii. Cf. Iorga; Inscripţii din Bisericile 
rom. Π, No. 403, 4 '5 .



I. Marea Lavră'
Hramul: S f .  Atanasie A t h o n i t u l  (5  I u l i e )

Clădită la colţul sud-estlc al peninsulei, la o x/z  oră "dela 
malul mării, într'un ţinut plin de stânci, mân. Lavra, a avut 
cea dintâi din Athos, parte de mari binefaceri împărăteşti. Des- 
scriind în partea generală aceste binefaceri şi caracterul orga
nizaţiei ce i-a imprimat Atanasie, vom spune aici numai lucrurile 
ce privesc desvoltarea ei generală dealungul veacurilor.

1 D in  c e i c a r i  a u  d e s c r is  is to r ia  m ă n ă s t ir i i  L a v ra , a f a r ă  d e  M a c a r ie  T r i -  
g o n iu  (Προσκυνητάριον τής Λαύρας, V e n e ţia , 1772) ş i  d e  s tu d ii le  g e n e ra le  d e 
s p r e  sf. M u n te , p o m e n im  p e  E ftim ie  T ra p e z u n tu l ,  m o n a h  la v r io t ,  c a re  p e  la  
m ijlo c u l sec . X V III s ă  f i c o m p u s  o  p r e a m ă r i r e  a  sf. M u n te  jşi m a i a le s  a  m ă 
n ă s t i r i i  lu i  A th a n â s ie  in  v re o  7 0 0 0  d e  v e r s u r i  (G h e d e o n  43,21% I n  z ile le  n o a 
s tr e  c e l m a i b u n  in d ic a to r  p e n t r u  c u n o a ş te re a  in  g e n e re  a  L a v r e i  e s te :  TTpnrr, 
κυνητάριον τής μεγίστης Λαύρας, A te n a , 1 936  s c r i s  d e  d o c t o r u l  S p i r io o n  
L a v r io tu l .  N 'a m  a ju n s  s ă  c o n s u lt  Προσκυνητάριον τής Λαύρας t ip .  î n  V e n e ţ ia  
1780  d e  a s c e tu l  r u s  S a v a , fo s t s c h e v o fi la x  a l  m ă n ă s tir i i.

D e s p re  v ia ţa  sf. A th a n a s ie  a fa r ă  d e  s in a x â re , d e  P o m ja lo v s k i ş i  P e t i t  
s e  a f lă  in  sf. M u n te  o  m u lţim e  d e  re d a c ţ iu n i  m a i n o u ă . (CL L a m b ro s  C a ta lo g u e ... 
in d ic e ) . A c te le  L a v re i,  c e a  m a i b o g a tă  in  a rh iv ă  d in  sf. M u n te , a u  fo rm a t  p r e 
o c u p ă r i le  m u l to r  Î n v ă ţa ţi ,  to tu ş i în c ă  s u n t  m u l te  d o c u m e n te  c a r i  n u  se  c u n o s c ,  
d e o a re c e  p a r e  a  fi a c re d i ta tă  p ă r e r e a  c ă , se  ţ in e a  to tu l s e c re t ş t iu t  d o a r  d e  d o i 
p ro e s to ş i ,  ia r  c â n d  u n u l  m u re a  c e lă la l t  îş i a le g e a  a l tu l  s ă - i  în c re d in ţe z e  s e c re tu l.  
(C f. Ie ro m . G h e d e o n  P lo e ş te a n u  d in  s c h itu l P r o d r o m : Is to r ic u l sf. M u n te  in  B i
s e r ic a  o r to d o x ă  X V III, 1895, 553— 64).

D e ja  la  1701 Io n  C o m n e n  s p u n e a  c ă  b ib l io te c a  L a v re i - e r a  c la s a tă  ş i  c a 
ta lo g a tă . C f. K o r o le v s k i : D ie t  d ’H is t .  e t  g e o g r . ecc les . V , 56— 58 . I n t r e  c o n t in u a 
to r i i  lu i, n o tă m  p e  C h ir ii p ro e g u m e n u l fo s t d a sc ă l la  A c a d e m ia  d o m n e a s c ă  d in  
B u c u re ş t i  1769— 71, ia r  c o m p le ta re a  lu i  o  fă c u  T e o d o re t  c a r e  a r a n jă  (la  1803) 
t o a tă  a r h iv a  c u  o b s e rv a ţ i i  c r i t ic e  ş i c a re  n e - a  lă sa t ş i  o  v a s tă  is to r ie  a  sf. 
M u n te  (vezi la  E sf im e n  m a i p e  la rg ). D u p ă  e l A le x a n d ru  L a v r io tu l  p u b lic ă  in  
„ Εκκλησιαστική ’Αλήθεια" d in  C -p o l, 1874— 1898  ş i i n  R e v . „ V iz a n tijs k i 
V re m e n n ik "  d in  P e te rsb u rg , 1893— 1902 m a i m u l te  d o c u m e n te .  T o t  e l  în to c 
m e ş te  in  1887 u n  c a ta lo g  a l  a c te lo r  L a v re i, d in  160 f i le ,  c a re  se  m a i -p ă s tr e a z ă  
în c ă . C L  S o f ro n iu  E u s t r a t i a d i s : 'Ιστορικά μνημεΓα τοΟ "Αθω, in  "R e v . „Ελλη-
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/. Epoca chinovialâ. Ajutoare bizantine ţ i  sârbeşti. 963—1500. 
Primele clădiri cari datează încă de când Nichifor era în 
expediţie ia Creta (960—2} au fost chiliile1 în cari avea să 
intre împăratul însuşi (Nov. 962—Mai 963), In primăvara anului 
963 în faţa lui Metodie, trimisul împăratului, se clădeşte xoedo- 
Âîxcv ui, care la 16 Aug. era terminat de jumătate, iar în toamnă 
de io t2 Restul clădirilor se completează abia mai târziu.

Clădit la începui în proporţii mai mici, ca pentru 20 de 
monahi, xadcAjxcv-ul La vrei prezenta o formă de tranziţie dela 
bazilicele cu cupolă la biserica cruciformă bizantină.3 Spre 
sfârşitul vieţii, Atanasie strică vechea clădire spre a o face mai 
încăpătoare, deoarece numărul monahilor crescuse la 120. Cu 
această ocazie, relatează viaţa lui, pe când lucra cu arhitectul 
Daniil fi încă 5 meşteri, la cupolă, au fost prinşi cu toţii sub 
dărâmături, înt'o zi de 5 Iulie, zi în care de atunci se serbează

t u i * ,  Athena, 1929, p. 333—84. Tot din această arhivă mai ia unele însem
nări şi Ghedeon

In timpul mai nou, doctorul Spiridon, monah lavriot, publică în Revista 
„Grigore Palama* din Tesalonic. (1924—38), mai multe documente. Mai critic 
decât el este un alt lavriot, azi episcop de Coritza,. Evloghie Kurila, care a 
scris foarte mult despre arhiva Lavrei. Cf. Τά άγιορείτικά αρχεία καί Q 
κατάλογος too Uspenski în „Anuarul de studii bizantine", VII (1930) p. 18!—6; 
acelaş: Τά κειμηλιειαρχεΐα καί ή βιβλιοθήκη τής Λαύρας έν κινδύνψ, 
in acelaşi „Anuar*" XI (1935), p. 306—45. Când exploră sf. Munte, Lambros 
n'a apucat nici să catalogeze arhiva Lavrei. Această sarcină şi-au luât-o ne
obositul mitropolit Sofronie, fost Leontopole şi d-rul Spiridon; Κατάλογος των 
κωδίκων τής μεγ. Λαύρας, Paris, 1925. Textul însuşi al actelor mai impor
tante din această arhivă, l’a fotografiat, G, Millet in lunga lui misiune in Athos 
(1915—20), dând actele spre publicare lui G. Rouillard et P. Collomp, cari ’au 
fi publicat primul volum: „Les Archives de l'Athos, Actes de Lavra", Paris,
1937. Cf. Rouillard: Les Archives de Lavra în Rev. „Byzantion" III (1926) p, 
253—64. Lipsesc incă documentele slavone cari ne interesează îndeosebi pe 
noi, şi cari, dacă sunt fotografiate, nu ştim cari sunt date spre publicare.

* Meyer o. c. 24.

2 Meyer o. c. 104, 1—35.
3 Millet: Recherches au Mont Athos în „Bulletin de correspondance 

hellenique", Athena, 1905, p. 98.
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Fig. 2.- Marea Lavră

Fig. 3, Marea Lavră. Trapeza
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pomenirea lui Atanasie, declarat în secolul al XVIII-lea de sfânt.1
Incă la tipiconul din 970 mănăstirea lui Atanasie se numea 

„Marea Lavră“, iar în 1046 i se spune „Lavra lui Atanasie,“ 
arătând prin acest nume cât de numeroşi vor fi trebuit să fie 
monahii din această mănăstire şi de câtă ascendenţă se bucura 
între celelalte mănăstiri.2

Din timpul lui Foca se păstrează înc’o uşă donată de el şi 
câteva mozaicuri. Ion Tzimiskes îi. adaugă un pirgos. Mai târziu 
şi anume în 1006 i se adaugă o φιάλη (baptisteriu) şi o clopot
niţă cari se păstrează până azi.3

In afară de daniile făcute de Foca, de care am pomenit 
deja, urmaşul acestuia loan Tzimiskes, care la fel ţinea mult la 
Athos, donează şi el printr'un hrisov din 978 câte 10 talanţi 
de argint în fiecare an, apoi o raclă cu moaşte sfinte, conţinând 
capul sf. Mihail al Si nadelor (mort în Frigia), al sf. inartir Eu- 
stratie precum şi braţul st. loan Hrisostom.4 Metoacele La vrei, 
afară de cel dăruit de Foca în Lemnos, cresc şi se înmulţesc 
uimitor. Incă în tipiconul său pomeneşte Atanasie de frumosul 
cuib al Milopotamului în care erau adăpostiţi unii din monahii 
La vrei, mai ales cei bolnavi sau cari erau în călătorie.5 O mul
ţime de alte locaşuri i se alipesc, toate la intervenţia πρώτος-ului 
loans la 991 schitul Plateia,6 la 997 mân. Ηονοξυλάου („Dintr'un 
lemn"),7 la 1011 un metoc în insula apropiată sf. Eustratie.8 Pe 
la mijlocul sec. XI (1046) i se adaugă nişte moşii în Calamaria

1 Moartea lui Atanasie cade între 997 când e pomenit intr'un document 
(Zaharie: Jus. Gr. r. III, XVI) sau mai precis intre 1006 când se pare c'a scris 
testamentul cătră Ion Ivir şi 1011 când e pomenit ca urmaş Eustraţie. (Meyer 
25, Dukakis: Μέγας Συναξαριστές, ed. VII, 1893), Athena, p. 67. Millet: Re- 
cherches... p, 105—141. .

2 Macarie Trigonis: Προσκυνητήριον ΐής Λαύρας Veneţia, 1772, 18. 
Ghedeon in βΕκκλ; Αλ.“ III, 657—8,

3 Porfir Uspenskij: Istoria Afona, III, 1, 185,
4 Vezi hrisovul publicat de Al. Lavriotis in Έ χ χ λ . άλ. 1892, 10 April.
5 Meyer, 105, 18—26.
6 A. E. Lavriotis: Ά θ ω ϊπ ς  Σϊοά in Rev, „Vyzantijnski Vremennik", 

Petersburg, 1899, No. 7.
7 Muller o. c. 124. \
8 Ghedeon o. c, 161, după Καλοκαιρινή cap. XIV şi XXIII.
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lângă Teutonic,1 apoi ia 1057 schitul Privata, care pe la 1750 
număra vreo 300 de chilii,3 în 1065 mânăstioara Καλαφάτου,3 
apoi moşiile din Calcidica: Gomatu şi Όρφανοϋ, iar din partea 
sudică a Athosului των βουλευτηρίων.4

Se pare însă că cea mai importantă dintre mănăstirile 
cari i s’au afiliat este mănăstirea latinească a Amalfinezilor (la 
jumătate drum între Lavra şi Karies), care datorită faptului că 
fusese întreţinută de colonia comercială amalfineză cu sediul în 
Costantinopol, avea drept să aibă şi vapor, cum spune tipiconul 
lui Constantin MonomahuL* Când la 1073 regele Guiscard ocupă 
oraşul Amalfi, se vede că a mai început să scadă puterea 
şi-a mănăstirii latine din Athos.6 Totuşi ea e pomenită foarte 
înfloritoare şi în timpul Comnenilor. Ultima dată e amintită la 
începutul luptelor isihaste (1330) sub patriarhul Nifon I, când se 
pare că a fost un centru al Varlaamiţilor, deşi nu mai era decât 
un Μονύδρίον.7

Ne mai apărând la 1394 în tipiconul al III-lea e probabil 
ci în decursul sec. XVI a fost alipită La vrei, iar nu cum credeau 
Uspenski şi Ghedeon.8 Astăzi se mai păstrează din vechea clă
dire un turn uriaş numit μορφονοϋ.9

Din epoca acestor măriri ale Lavrei, mai amintim doar 
că în timpul Comnenilor, când Vlahii din Calcidica au umplut 
Athosul cu oile şi vitele lor fâcându-i pe călugări să ducă o 
viaţă de relaxare morală despre care cronicile călugăreşti vor 
vorbi cu indignare, Lavra păstrează doar amintirea unui egumen

1 Zaharia: Jus. gr. r. UI. XVII.
2 Trigoni o. c. 44.
3 Lavriotis: Άθοίτις στοά ibidem No. 11.
* Vezi-le in Zaharia o. c. XVII—XXI; Ghedeon 162—3.
5 Meyer 157, 22.
6 Totuşi protosul Martinian, care semnează într'un act din 1188 pare a

& dintre egumenii ei. cL Acta Ross, p. 80.
T Meyer 91—2.
8 Uspenskij: Jurnal... 1860 p .69. Ghedeon o. c. 162. (După Trigoni).
* Vezi despre o iscălitură in latineşte din 1169 in Acta ross, mon„ Kiev, 

1873, p. 76. La fel Hoffmann % L'Athos e Roma în ' „Orientalia christiana", 
Roma, 925, p. 7 sq.
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de aspre tradiţii chinoviale, care mal apoi (1105) şl ajunge 
πρώτος al sf. Munte, Ioanichie Valmas. Acesta, pentru binele 
comunităţii călugăreşti, pe care o doria refăcută, falsifică o hotă
râre sinodală, iscălind pe patriarhul Nicolae Grămăticul (1080— 
1111), spre a obţine alungarea Vlahilor şi afurisirea călugărilor 
cari au căzut în păcatul trăirii cu Vlahii.1

Pe cum se poate vedea din aceste închinări de moşii şi 
mănăstiri, marea Lavră este în continuă, creştere până pe la 
jumătatea sec. al XV-lea.2 Egumenul ei, singurul afară de protos, 
avea drept să poarte toiag. El primea hirotonirea direct dela 
patrarhul din Constantinopol, care l-a dat drepl să tundă în 
monahism pe novici în bisericuţa sf. Atanasie (ναΐσκος τοΟ άγ. 
’Αθανασίου έν τψ σκενοφυλακίψ).3 Deja la finea veacului al XI-lea 
număra vreo 700 de monahi în dependinţele sale.4 Ea era atât 
de puternică, încât la 1367 primeşte dela patriarhul Filotei, fost 
lavriot, marea mănăstire Της Ζωοδδχου πηγής din Constantinopol 
ca metoc.5 In afară de daniile şi întăririle de moşii pe cari le . 
fac dealungul veacului al XIII-leae şi al XIV-lea împăraţii bizari- 
tini ca Andronic II Paleologul, Ion I şi Ion II Paleologul, în acest 
timp lavrioţii sunt miluiţi şi de despoţii Sârbi Şt. Milutin, Şt. 
Duşan (1427) şi alţii.7

1 Meyer 185, 5 f 41.
2 Dau cu rezervă cele în legătură cu mănăstirile închinate Lavrei, intru 

cât a fost prea târziu când am putut conoaşte vol. I din ediţia critică a actelor 
acestora G. Rouillard e t P. Collomp; Archives de 1’Athos, Les actes de Lavres
I (897—1178) Paris 1937.

J Trigoni: Προσκυνητάριον τής Λαύρας _ρ. 11, 4 t Gedeon 160.
4 Ghedeon o, c, 158. Intre donatori a fost şi Ion Asan II, cf. C. JireCek : 

Gesch. der Bulg., Prag, 1876, p. 258.
s Zaharia; Jus Gr, r,. XXIV.
e După un sinaxar din 1280 când au venit in Athos Mihail VIII Paleo

logul şi patriarhul Ion Beccos să pedepsească intransigenţa in ortodoxie a mo
nahilor athoniţi, la aceea dată călugării din Lavra, singuri ei şi cu cei din Xiro- 
potam au primit pe împărat cu alai, săvârşind liturghia cu azime şi declarând 
că primesc unirea dela Lyon, Nu ştiu in ce măsură lucrurile corespund ade
vărului, întru cât mare parte din teologi se îndoesc de el. Cf. Ghedeon o. c. 145. 
Gelzer 21.

7 Vezi descrierea actelor sârbeşti in Langlois o. c. 38, Spiridon: Ά ν α - 
ζ ρ α φ ή . . .  Ρ· 399—404. Vezi şi D. Anastasîjevic: Descrierea actelor greceşti 
din arhiva Lavrei, Belgrad 1937 (In 1. sârbă).

— 91 —



Dr. TEODOR BODOGAE

2. Epoca idioritmică. Ajutoare româneşti. Până a avut 
in chiliile şi in dependinţele din jurul ei monahi de talia 
lui Gherasim, Atanasie, Nifon, Macarie, Izidor şi Calist, toţi 
ajunşi patriarhi in sec. XIV sau mai ales profiluri de înaltă 
moralitate şi spiritualitate ca isihaştii: Grigore Sinaitul, Gri- 
gore Palama, Nil Sic he li o tul, Nichifor, Teolipt, Maxim Cavso- 
calivitul, Ava Doroftei şi alţii,1 Lavra era încă la înălţimea la 
care o lăsase Atanasie. Dar pe la finea sec. XIV şi anume ca
o reacţiune contra extremei isihaste, începe în Lavra şi după 
ea in întreg sf. Munte să apară idioritmia. Oricăror cauze s'ar 
datora,2 fenomenul idioritmiei apare deodată cu pofta după 
avere a monahilor şi se traduce printr'o relaxare morală, prin 
comoditate şi prin nestabilitatea conducerii. Călugării încep să 
trăiască pe picior propriu, să nu se mai intereseze de bunul 
mers al mănăstirii, care începuse a sărăci. De aici îşi are ori
ginea colindatul după milă prin ţările creştine, care mai târziu 
a trebuit să fie mărginit cum am văzut deja mai înainte. Aceasta 
este cauza pentru care la începutul sec. al XV-le a mănăstirea apare 
desbinată şi trăind slobod. De acum încolo întâietatea Lavrei e 
întunecată, cel puţin în viaţa duhovnicească pe care o duceau 
monahii. De acum viaţa monahală se retrage în chilii, schituri, 
peşteri (cari în jurul Lavrei erau mai numeroase ca oriunde), 
iar mănăstirea se goleşte. In sec. XV mai are noroc cu ajutoa
rele sârbeşti ale Brancoviceştilor, dar când va apune regatul 
acestora (1456), călugării se vor îndrepta spre noi.

Primele ajutoare date de Voevozii români Lavrei sunt 
dela începutul sec. XVI. S'a crezut că Vladislav Voivod care 
apare cu Doamna lui Ana, într'o inscripţie greacă fără dată de 
pe o icoană a sf. Anastasie, ar fi acelaş cu Vlaicu Vodă I 
(1365—1374), lucru care ne-ar face să credem că relaţiile noa
stre cu Lavra să fi început în a doua jumătate a sec. XIV.

1 Vezi mai pe lârg in Evl. Kurila: eIor. toD άσκητίσμοΟ, 1,89«qţ Ghe
deon 198—240 etc.

2 Vezi mai pe larg In partea generală. Cf. Cioran Σχέσεις... 124, Ktena 
’Άπαντα... 527, Cosma 171. Evloghie Kurila 'Ιστορία τοΟ άσκψισμοΟ, I, Oi 
'A to v ta t ,  1929, p. 150.
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Poate a r ispiti pentru această eventualitate şi faptul că Vlaicu 
Vodă era înrudit cu Craii Sârbi in timpul când aceştia erau 
ctitorii cei mai mari ai sf. Munte. Greutatea este că nu se ştie 
cum se numia soţia lui Vlaicu I. Ana din pomelnicul dela Tis- 
mana nu poate fi soţia acestuia, fiind pomenită în urma Craiului 
Lazăr (1371— 1389) şi a lui Gheorghe Brancovici şi chiar a lui 
Mircea cel Bătrân (1386—1418).1 Şi apoi s'ar fi păstrat încă şi 
alte însemnări athonite sau tradiţii. De aceea, cum vom vedea, 
Vladislav acesta va fi Vladislav III (1521—1525—6) pentru mo
tivele pe care le vom expune. De aceea respingem părerea tra
diţională2 că legăturile noastre cu Lavra ar începe în sec. XIV.

In urma legăturilor cu mân. Dionisiu, în care muria la 1508 
Nifon U-lea cel ale cărui moaşte deja dela începutul domniei 
ltii Neagoe Basarab odihneau într'un frumos chivot trimis de 
Voevod în Athos, sau dacă nu, sigur în urma participării la 
sfinţirea dela Argeş (1517, 15 Aug.), evlaviosul Domn Neagoe 
Basarab a hotărât a da „Lavrei, lui Sfeti Atanasie un ajutor 
anual, iar biserica cea mare — katolikonul — cu altarul şi tin
zi le cu tot le-a înoit; şi*a împreunat plumbul cel vechi cu altul 
nou şi-au acoperit toate de isnoavă. Şi toată cliserniţa (bise
rica cu cimitirul ei) o a zidit din temelii, vase de treaba bi
sericii. vase de aur şi argint şi zavese cusute cu s&rmă de aur 
prea înfrumuseţate a dat şi i-a făcut şi mertic mare câte 200 
taleri pe an" despre care editorul cronicii spune că a r evalua 
cam 90.000 taleri aur.3

Precum se vede, acest prim ctitor românesc a refăcut mă
năstirea complect. Şi turnul (πύργος) este reparat tot din ajutorul 
lui, căci e întâlnit într’o inscripţie tocmai episcopul Dionisie de

1 V. Ştefulescu; Mân. Tismana, Buc. 1909, p. 174.
'  2 Susţinută de N. Iorga: M untele  Athos... p. 460— 1. A l. X enopo l, Istoria 

Rom. .din Dacia Traiană, ed. 1929, Iii, p . 70. P . Petrovici In  Zapîski A cad . 
Petersburg, VI, 25 (după indicaţia lui G r. Tocilescu) adm ite  ca  f i  T . B u rad a  
(O călătorie la  sf. M unte  in Rev. p en tru  is to rie , a rh eo lo g ie  f i filologie, B u cu reşti, 
1883, I, 2, p . 76) anu l 1365.

8 Gavril P rotul: Viaţa lui Nifon... ed. Erbiceanu, Buc. 1888, p. 93,

— 93 —



Dr. TEODOR BODOGAE

Seres, cel care însoţise în 1517 pe patriarhul Teolipt la sfinţirea 
Curţii de Argeş, cu care ocazie Voevodul făcu bogate daruri 
tuturora.1 Tot de aceeaş provenienţă sunt şi mijloacele pentru 
zugrăvirea trapezei — cea mai frumoasă din întreg Athosul —- 
in care e zugrăvit (1512) egumenul Lavrei Ghenadie, care se 
pare că a fost şi ei pe la noi prin ţară.2

Al doilea ctitor este Vladislav al IlI-lea care a domnit în 
Ţara românească între anii 1523—1525—6. Se păstrează dela 
acest voivod 2 danii la Lavra. Este mai întâi icoana sf, Alha- 
nasie Athonitul. aşezată la spatele tronului episcopal şi care po
meneşte, in majuscule greceşti, de Vladislav „mare Voevod şi 
singur stăpânitor a toată Ungro-Vlahia şi prea evlavioasa Ana, 
marea Voevodeasă", sigur soţia lui.3 Se ştie din alte acte că soţia 
acestui voivod se chema Ana.4 0  a 2-a danie este acoperirea 
cu plumb a katolikonului, căci se vede că nu prea era lipsă de 
alte lucruri esenţiale după proaspetele reparaţii -de sub Neagoe, 
iar acoperişul pe care-1 reparase acesta se va fi stricat pe unele 
locuri. Inscripţia slavonă distrusă în 1814, de deasupra porţii 
principale a nartexului, pe arcada cea mai înaltă din cele trei 
câte existau, spunea „Io Vladislav Radu Voivod al .Ungro-Vla- 
hiei şi de sine stăpânitor 1526". Titlul este identic aproape cu 
cel din icoană, ceea ce dovedeşte că avem de-a face cu unul 
şi acelaşi donator. In scurta şi nesigura lui domnie, Vladislav 
IU, n'a putut să termine şi zugrăvirea mănăstirii, lăsând aceasta 
pentru urmaşul său.5

1 Millet-Pargoire-Petit: Recueii des inscriptions chr6tiennes de l'Athos, 
p. 1904, I, No. 397 şi 411,

2 Millet: Peintures 1927 p, 61, Planşele 140—151. Cf. Kondakov: Pa- 
miatniki istkustva na Afonje, Petersburg, 1904, figurile 34, 36—9; Brockhaus: 
Die Kunst... p. 35, 59.

* Veii-o in fotografie la Millet: Peintures... pl. 145. M, Beza: Urme.,, 
p. 41. Descrierea icoanei o dă şi Spiridon Lavriotul in „ ΑναγραφαΙ ’εγγρά
φων", în „Byz, Neugr. Jahrbiicher", Atena, 1930, p. 397,

4 St. Nicolaescu: Documente slavo-române, Buc. 1905, p. 255. Hurmu- 
«ahi: Documente, XIV, I, 44, Cioran: Σχεσει?... ρ· 127.

5 Millet-Pargoire-Petit: Recueii... No. 334, transcris după Barski}: Că
lătorii in Orient (ruseşte) Moscova, 1744, III, p. 10. I. Comnen: Proschinitar... 
452. V. Langlois: Le mont Athos et ses monasteres, Paris, 1867, p. 15.
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Vlad Vodă Vintilă, fiul lui Radu cel Mare, şi al Cătălinei, 
domneşte în Ţara Românească din Oct. 1532—Iunie 1535. Intr'iih 
hrisov din 12 Ian. 1535 hotăreşte1 a se da anual din vistieria 
ţării câte 10.000 aşprii pentru mănăstirea si. Atanasie, precum 
şi 1000 aşprii pentru călugării ce vor veni să ia suina, cu 
adaosul ca să fie „pentru sufletul său şi al străbunilor lui“.2 
Din această sumă, încă în acelaşi an — cum spune inscripţia — 
sub egumenia Iul Teofan, la îndemnul mitropolitului Neofit de 
Bereia şi cu ştiinţa zografului Teofan din Creta, s’a pictat ka- 
tolikonul.3 Voevodul nostru este zugrăvit ca ctitor, în stare de 
rugăciune, prezentând o biserică împreună cu fiul său Drăghici, 
cum se vede pe icoana Maicii Domnului, donată Lavrei.4

Pentru un timp încetează daniile Ţării Româneşti, spre a 
face loc celor din Moldova. Dacă la pictarea capelei sf. Nicolae 
(1560) n’a contribuit şi doamna Ruxanda, soţia lui Alexandru 
Lăpuşneanu (care în acest timp răscumpăra dela nişte Turci din 
Tesalonic metoacele sf. Munte, poate şi ale Lavrei), nu ştim precis. 
Un lucru ştim sigur, că doi ani mai târziu hatmanul Moldovei 
loan Sturza fixează printr’un hrisov (1562) suma de 100 florini 
anual. Intr'o scrisoare din acelaşi an se mai spune: „când ne-am 
dus în Moldova, noi categumenul Lavrei şi popa Vişarion şi 
Γέρων Teodosie, ne-a dat binecredinciosul hatman 300 de florini, 
ca să-i facem în fiecare an la sf. Nicolae pomenire în καθολικών, 
căci altfel nu ne vor sprijini nici el, nici urmaşii lui".5 Din

1 St. Nicolaeacu! Domnia lui V lad V o d i dela  Slatina. In rev . „A rhivele 
Olteniei", Craiova, 1936, 1—18, 117... A celaş: Sf. m. A thos ş i im portan ţa  lu i 
pentru România, In „Noua rev. bis,", V il, No. 7— 3, p. 133 — 4.

2 Hurmuzachi: Documente... XIV, I, 441, N. Iorga, M. A th o s  476.
3 H. Brockhaus: Die Kunst der Athoskloster, Leipzig, 1891, 35, 59; M. 

P. P. No. 339. Acelaşi Peintures p. 61 planşele 115 39, Vezi şi K o ndakov  
fig. 34, 36—39. Vezi despre Teofan in Ghedeon o. c. 327,

4 St. Nicolaescu: Documente istorice cu privire la Radu Vodă dela Afu
maţi, Bye. 1909, p. 3. Fotografia dată de M. Beza, o· c. 49 îl redă pe Voevod 
singur. T. Burada: O vizită la sf. M. Athos in  „Rev. p-tru ist. arheol. şi filo 
logie", II, 76. Macarie Kidoneu Trigoni: QpoGXUVYltâptOV r t ţ  \  αύρας, Ve
neţia, 1772, p. 17.

5 Spiridon Lavriotul: ΆναγραφαΙ έγγραφων 398.
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acestea reiese ci acest boer care spera s ’ajungă în curând domn, 
pare a ne fi strein nici de pictarea paraclisului Sf. Nicolae, 
Peste vreo 30 de ani, bogatul călugăr Misail din Leucada o va 
zugrăvi pe cheltuiala lu i1 intre timp, la noi tn Ţara Moldovei, 
Bind mari tulburări sub Ion Vodă cel Cumplit, călugării, cari 
aveau tot mai multe lipsuri (idloritmia îşi făcea de mult efectul!) 
se doc in Rusia. Se pare că lavrloţii sunt între cei dintâi călu
gări athoniţi plecaţi după milă în capitala Rusiei. Ţarul Ivan 
ai ΙΠ-lea donează suma de 380 ruble pentru pomenirea fiului 
său.2 Din cauza neînţelegerilor idioritmice, decadenţa merge 
prea departe. Cronicarul Gerlach pomeneşte adesea de monahii 
athoniţi cari trec prin Constantinopol spre a merge după milă.3 
La fel Martin Crusius.4 De aceea, pe când se afla de sărbăto
rile Crăciunului patriarhul Eremia al II-lea in Tesalonic, la 1573 
trimite pe colegul său Silvestru ai Alexandriei şi cu câţiva 
monahi athoniţi chiar in Lavra şi întăreşte prin tipiconul său 
din Septemvrie 1574, in termeni energici, restabilirea ordine! 
chinoviaie,5 văzând că „de multă vreme" dăinuia in ea idloritmia.

Dar revenirea la „obştejitie“ nu schimbă lucrurile pentru 
pentru mult timp. Egumenii Lavrei apar la vreo 4 ani după 
acest tipicon la noi în ţară. Ei primesc în 20. II 1579, o danie 
frumoasă de 6000 asprii dela Voevodul Moldovei Petru Şchiopul, 
cel pe care cronicarul contemporan Ieroteiîl lăuda atât de mult 
şi care continua incă tradiţia moldovenească a daniilor la Athos.6

1 Gelzer; Vom beiligen Berg... 33.
2 Uspenskij: Journal 71, Langlois 38, Smirnakis o. c. 397,
* Gerlach: Tagebuch. . .  Frankfurt am Maiu 1674, p. 459 etc.
* Martini Crom: Turcograecia, . .  1548—80, p. 342 —8. Vezi mai pe 

larg la partea generală.
5 Vezi tipiconul în Meyer o. c. 215, 37. Hrisostom Papadopulos ('Ιστορία 

εκ κ λ η σ ία ς  " Α λ ε ξ ά ν δ ρ ε ι ά ς ,  Alexandria 1935 ρ, 616), nu ştie unde a fost 
Silvestru intre 1574—7; sigur că a fost aici, cf, Meier o. c. 70.
(έκ  π ο λ λ ώ ν  χ ρ ό ν ω ν  ίδ ιό ρ υ ά μ ο ν ) .

6 Hurmuzaki ο. c. XIV, I, 59. St. Nicolaescu (după P. Uspenskij; „Aju
toare băneşti date de voevozii Români la sf. Munte", in „Conv, Lit." 1902 p.
958. V. Langlois o. c. 74. Spiridon L avrio tu l: ’Α ν α γ ρ α φ ή . . .  396— 7. Vezi ţ i  
ca rtea  iu i l e n t e i :  Ίσ τόρ ίκ όν Β ι β λ ί ο ν  V e n e ţ ia  1 6 9 1, p, 450 5. Io rg a : By
zance . . .  p . 141.
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Poate cu ajutorul acesta s’a "reparat partea'de apus a spitalului, 
despre care ne vorbeşte Millet şi eventual şi paraclisul vechiu (de 
pe vremea lui Atanasie) al Prodromului.1

In 1585 sfa dărâmat cupolaHbisericîi.2 Şi la acest necaz 
se găseşte cine să-i ajute dela noi s Maria, soţia lui Ştefan 
Surdul, le închină o parte din averea sa din Bucureşti, situată 
lângă un parc, pe care lavrioţii pot după voia lor s'o trans
forme în metoc.8 Ceva mai târziu, Alexandru cel Rău mai 
închină acestor lavrioţi şi moşia sa Băicoi cu ţiganii ce-i avea în 
posesiune.4 La câţiva ani după aceasta, Voevodul Moldovei Ie* 
remia Movilă hotăreşte să dea şi el anual 6000 asprii Lavrei.9 
Un alt Movilă, Gavrilaş, dă pentru „pomenirea tatălui său 
Simeon şi a mamei sale Marghita" în 3 Sept. 1618/19 nu numai 
obişnuitele 6000, ci de astădată 15.000 asprii, şi 1000 pentru 
drumeţ.6 Chipriotul Luca, episcopul de Buzău (1585—94) şi apoi 
mitropolit al Ungrovlahiei (1605—28), poate fiind în relaţie cu 
cei ce luaseră metocul Măriei Surdu din Bucureşti, închină 
Lavrei o minunată evanghelie cu microgravuri, dacă nu cumva 
această evanghelie ajunge abia mai târziu în mânile călugărilor 
lavrioţi.7 ; '

Pe cum se vede, daniile româneşti se adunau par'că toate 
spre Lavra pe la începutul anilor 1600. Idioritmia însă a făcut 
ca din cauza certurilor pentru întâietate, să nu existe o bună 
administrare a mănăstirii. Şi aşa se face că la venirea patriar
hului Antim II, între 1622—-3, se aflau în Lavra doar 5—6 monahi. 
In urma intervenţiilor lui lucrurile se mai îndreptară.8

1 Millet-Pargoire-Petit: Recueil. . .  No. 369, Millet: Recherches au Mont 
Athos, in „Bulletin de correspondance hellenique", 1905, p. 98.

2 Cod. ivir. 717 p, 22—-3. G. Cioran o. c, 130.
3 N. Iorga in „Revista istorică" 1933, p, 25. Spiridon. . .  398.
4 Rev. ist. ibidem. Spiridon descrie şi el daniile.de moşii şi ţigani clin 

1593.şi 1596 CI. ’Έγγραφα... Ρ· 398.
5 Hurmuzachi o. c. p. 108; Langlois o. c. 74. Spiridon o. c. 397.
6 St. Nicolaescu: Ajutoare . . .  958. Ghedeon 161·.'
7 N. Iorga, 1st. bis. rom. I 157.
8 Ktena o. c. 527. Ghedeon p, 159, acelaşi în Εκκλησιαστική αλήθεια It. 

608, Antim şi este zugrăvit în cupola katofikonului. M. P. P. o .c .  N or 341.
Millet, Peintures p. 61.
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Να Aw—i i  mult însă nici această restabilire, căci unii 
monahi se despărţiră în noua clădire dinspre munte, iar 
alţii, cei mai mulţi, colindau prin ţările creştine după milă, 
contrar dispoziţiilor călugăreşti. In această situaţie îl vedem în 
preajma anilor 1640 pe egumenul Ioasaf. Luând cu sine ţeasta 
sL Mihail Mărturisitorul, episcopul Sinadelor, care avea putere 
de-a alunga lăcustele şi a proteja câmpul, veni să apere moşiile 
din Ţara Românească, bântuite în acea vreme de lăcuste. Drept 
recunoştinţa, Voevodul Matei Basarab închină Lavrei 2 frumoase 
evanghelii. Una in mărime de 0.55/0.40 m., e îmbrăcată în argint 
şi smalţ şi are o mulţime de iconiţe, frumos sculptate pe ea.1 
Cealaltă, poate din cele mai vechi din câte au circulat pela noi prin 
ţară (fiind un manuscris pe pergament din sec. IX), are la început, 
sub chipul sfântului Mihail, portretul lui Matei Voevod şi al 
doamnei Elena, cu o însemnare grecească a dăruirii ei la Lavra, 
când s’a adus în Vlahia ţeasta sf. Mihail, pe vremea egumeniei 
lui Kir Iosif (Ioasaf) ind. XI a. 1643.2 Voevodul nostru a mai 
dăruit şi un liturghier de toată frumseţea, greu de podoaba pie- 
trilor scumpe, pe care călugării spun că îl scot doar la slujba 
Crăciunului. Chipul Voevodului se oglindeşte în smalţurile ce 
împodobeşte legătura.'

Matei Basarab, care oprise doar înainte cu câţiva ani închi
narea a 39 mănăstiri din ţară peste graniţă,4 închină el însuşi, de 
astădatâ în cinstea sf. Mihail, o însemnată sumă de bani, cu care în 
curtea Lavrei, la S.-E. de katolikon, se ridică „din temelii" (εκ

1 Vezi-o în fotografie la M. Beza o. c. 49.
2 Descrierea manuscriselor se află în catalogul manuscriselor Lavrei făcut 

de Sofronie, fost mitropolit de Leontopole şi Spiridon, monah lavriotî Κατά
λογος χειρογράφων τής μεγίστης Λαύρας. Paris 1935; cod. 97 A. 97.

3 M. Beza o. c. 57. Vezi descrierea lui şi în C. Erbiceanu: Diverse do
cumente în „Bis. ort." 1894 — 5 (XVIII) p. 773—5. Pictura e contemporană 
Voevodului Mâţei Basarab. CL Kondakov: Pamiatniki 283—4.

* Maior Papazoglu: Hrisovul lui M. Basarab pentru desrobirea sf. mân, 
închinate. Buc. 1860, cf. Urikariul. V, 332—6. I. Brezoianu: Mân. închinate şi 
călugării streini. Buc. 1861, 137—9.
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βάθρων),1 bisericuţa sf. Mihail al Sinadelor, sub egumenia ace
luiaşi loasaf (1653), pictura săvârşind-o Marin şi Anastasie de 
Nauplios. Inlăuntrul bisericuţei, oferind-o in genunchi sfântului, 
stă V.oevodul cu Doamna Elena.’ Acelaş Voevod acopere cu 
tinichea şi pictează în 1635 baptisteriul (φιάλη) din faţa katoli- 
konului,3 care insă s'a dărâmat in decursul timpului şi a fost 
renovat în 1789 de cătră D. Smirneu.4 In afară de clădiri, pic
turi şi cărţi sfinte, Matei Basarab mai donează Lavrei (1644) şi 
o frumoasă cădelniţă de argint smălţuit, pomenindu-se cu Doamna 
pe frumoasa inscripţie greacă din jurul ei.5 De altfel Matei Vodă 
cumpărase pentru Arnota lui câteva bucăţi de moaşte chiar din 
ale sf. Mihail al Sinaidelors „le-am plătit cu mult preţ şi le-am 
împodobit cu aur şi cu argint şi cu pietre şi le-am pus 2n mă
năstirea Arnota, să ne fie nouă şi părinţilor noştri spre veş
nică pomenire" în 5 Nov. 1641. Peste alţi 5 ani mai cumpără
o bucată din mâna sf. ap. Filip, pe care o puse tot în Arnota. 
Ambele cumpărări le face „dela metocul sf. Munte" (cel din 
Bucureşti sau poate dela Slobozia), cum ne spun nişte însemnări 
slavone pe un manuscris polon.0

In 1658 călugării lavrioţi ajung până în Rusia. Aici Ţarul 
Alexandru Mihailovici hotăreşte din nou ca tot la al patrulea 
an să vie şi să adune ajutoare prin colecte publice.7 Poate cu 
astfel de ocazii, trecând cu lemnul sfânt sau cu moaşte pe la

1 Millet-Pargoire-Petit: R ecueii N o. 3 83 ; N. Iorga, M . A thos.,. 492 
Acelaş: B yzance apres B yzance, Bucureşti, 1935, p. 134. B adea  C ire ş a n u :  O 
călătorie la sf. M unte „B ise rica  ortodoxă" an u l 1906, p. 1030/1.

2 M ille t-P argo ire-P etit o . c. 385, cf. N, Io rg a : P o rtre te ,., p . 6 ;  K ondakov 
o. c, 53, In  u rm a u n u i cu trem u r d in  1905, c tito ria  lu i M . B asarab  se d e te r io 
rează , de a c eea  a  fost n ecesa ră  o rep a ra ţie  (1911). cf. G , C io ra n : Σχέσεις,,, 
p. 134,

3 B ro c k h a u s : D ie K unst... p, 292, K o n d ak o v : P am iatn ik i... p , 53, D esp re  
ro s tu l şi is to ricu l bap tis te riu lu i (φιάλη) in  m ănăstirile  o rtodoxe , vezi stud iu l lu i 
G. M ille t: R ech^rches... în  „Bull, d e  co rresp . hdll." (1905). A ten a , p . 105—23.

4 M . P. P. N o. 391, S m irnakis o . c, 390. M iU et: P e in tu re s  p l. 152.
6 M . P . P . R ecueii 535.
0 N. Io rg a : Inscrip ţii d in  B isericile Rom âniei, Buc. 1908, II, 364.

) 1 U spenskij: A fon III, 2, 2 8 0 ; G hedeon o. c. 161,
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noi, In 30 Mai 1664 Voevodul Grigore Ghica, după ce pome
neşte de tradiţionala danie de 6000 aşpri pe care şi înaintaşi! 
săi au dăruit-o Lavrei, hotăreşte să dea tuturor mănăstirilor 
din Athos1 — deci şi Lavrei — 1000 bolovani de sare dela 
Ocnele Mari, pe care i-or putea vinde când şi cui vor voi şi 
pe cari ti mai făcuse milă altădată şi Ieremia Vodă şi fiul său 
Constantin,2 cum zice documentul. Cu toate aceste danii, Lavra 
era atât de rău organizată şi administrată, încât ajunsese aproape 
vândută pe datorie la bancherii evrei din Salonic. Patriarhul 
Dionisie al IU-lea Vardali a trebuit să depuie toate sforţările 
pentruca în ultimii lui 7 ani, pe cari i-a trăit aici, s'o poată 
elibera (1665J de datorii.3 Germenii de dezagregare nu vor dis
pare însă, cum vom vedea.

Domnia lui Şerban Cantacuzino înseamnă pentru Lavra o 
eră de mai mare prosperitate materială. Şerban Cantacuzino 
Închinase în 1682 obştei dela Athos, deci şi Lavrei, marea sa 
ctitorie mănăstirea Cotroceni, cu moşiile ei întinse.4 De acum o 
mulţime de călugări se perindă pe aici şi obţin danii dela câte
o beizadea sau dela câte un boer. In codicele Lavrioţ 920 Θ 58 
(din sec. XVII) se află pe fila 103 un catalog de numele tuturor 
donatorilor pe care le-a cules Iosif de Smirna (1663), altele ale 
popii Paisie, etc. Se vede că devenise un obiceiu colectarea de 
ajutoare pe la noi prin ţară. Şi mai ales când ne gândim că 
s'a format o epitropie a mănăstirilor închinate cu sediul In Co
troceni, în care epitropie sigur locul prim îl ocupau lavrioţii, 
atunci putem vedea şi mai clar cât de des umblau lavrioţii 
pe la noi prin ţară şi câte ajutoare adunau.5 Din ultimul an de 
domnie al lui Şerban datează reparaţia turnului lui Tzimiskes,

1 Vezi la Protaton,
2 V. Langlois, o. c. 35, N. Iorga: M. Athos 508—9,
3 Ghedeon o. c. 159—60, Acelaş Patr. Pinakes p. 590. Gelzer o. c. 25.
4 Vezi documentul de închinare în Hurmuzachi o. c. XIV, I, 248—55)

Amănunte în G. M, Ionescu: Istoria Cotrocenilor, Lupeştilor (sf. Elefterie) şi 
Grozăveştilor (după documente dela Arhivele Statului, Academia Română etc. 
Bucureşti, 1902. Despre ea am vorbit mai sus.

6 Vezi la Protaton.
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reparaţie pe care călugării sigur au întreprins-o în urma unor 
astfel de colecte.1

Sub Constantin Brâncoveanu, în 1691, se întâmplă o ploaie 
de lăcuste. Voevodul îşi aduce atunci aminte de moaştele sf. 
Mihail al Sinadelor, cari au mai fost la noi în ţară tot în astfel 
de împrejurări, pe vremea lui Matei Basarab. De aceea scrise 
egumenului Lavrei să aducă din nou moaştele sfinte, ca prin 
rugăciunile sfântului să se mântue ţara de această încercare. 
Uşurându-se ţara,2 Constantin Voevod donează, după cum se 
spune într'o cronică din acel an, suma tradiţională de 6000 
aşprii, iar în semn de şi mai mare recunoştinţă. îmbracă în 
argint mâna sf. loan Gură de Aur,8 pentru moaştele sf. Mihai 
făcând un chivot împodobit „cu aur qnult, cu argint şi cu pietri 
preţioase, întru tot minunat, ceeace este o podoabă foarte 
scumpă, şi deosebită în amintirea evlaviei lut*', cum se exprima 
Comnen, doctorul Voevodului.4 El continuă, se înţelege, şi vechea 
danie de 6000 aşprii şi 300 pentru drumeţi.5 Generozitatea lui 
Constantin Brâncoveanu, care într'un fel se pare că a depăşit şi pe 
Neagoe Basarab şi pe Vasile Lupu, a atras la noi în ţară şi călugări 
din Lavra, dintre care Galactlon Vidali ajută la tipărirea trio- 
dului grecesc din Snagov tipărit de Antim Ivireanu. *

Fanarioţii urmează şi ei cu danii la Lavra, dar mai mici. 
Deja în 1719 se pictează cu concursul lui N. Mavrocordat para
clisul Portaitissis.7 In 1729, Nicolae Mavrocordat, cu ocazia adu
cerii pentru, a treia oară a moaştelor sfântului M ihail, confirmă

1 Schlumberger: L'Epopee byzantine, 1. Tzimiskes P. 1925, p. 285, M. 
P. P. Recueil No: 411. Ghedeon 159.

2 N. Iorga: Studii şi documete, vol. V, p. 363.
3 Vezi fotografia la M. Beza o. c. 46.
4 loan Comnen: Προσκυνηΐάριον roD άγιου ορούς ’Άθω în B. Mont- 

faucon: Paleographia Graeca . . .  Parisiis, 1708, p, 455—6. V ezi şi I. Burada: 
Sf. Munte. . .  in „Rev. pentru istorie, arheologie şi filologie" II [1883} p . 76. 
G. Balş · Notiţă despre arhit. s. Munte, Buc. 1913, p . 39.

4 N. Iorga: Rev. istorică 1933, p, 25. Sigur că această danie se continuă 
în fiecare an. Vezi pt. a 1696 la Spiridon ’Αναγραφή συγγραφών,.

6 Vezi la G. Cioran: Σχέσεις,,, p. 136, Spiridon: ’Αναγραφή... p. 397·
7 Μ. P. P . Recueil... No. 379. Millet: Peintures, pi. 263.
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şi dă şi el prin hrisov dania obişnuită de 6000 aşprii, lucru pe care il 
face şi fiul său Constantin Mavrocordat, care dă in 23 Oct. 1735 că
lugărilor lavrioţi drept de-a veni anual şi a lua „ca şi sub vechile 
domnii" cei 6000 de aşprii dela Ocne „pentru pomenirea părintelui 
nostru Nicolae şi-a maicei noastre Porfiria“. 1 Sub Voevodul Mol
dovei Grigore Ghica s'au adus în ţară şi moaştele sfântului Teodor 
Sfinţitul, iar pentru minunile ce s'au făcut atunci în ţară, Voe
vodul a hotărât în 1747 să dea Lavrei câte 8000 aşprii şi câte 
800 pentru aducătorul lor. Acelaş lucru îl acordă în 1753 şi 
Matei Ghica ai Ţării Româneşti.2 Se vede că lavrioţii prin
seseră un adevărat obiceiu cu aducerea moaştelor la noi în ţară, 
căci cu ele storceau mila şi ajutorul evlâvioşilor Domni Români.3 
Aşa în 8 Nov. 1756 Constantin Racoviţă dă pentru aducerea a 
patra oară a moaştelor sf. Mihail contra lăcustelor cei 8000 
aşprii şi 800 pentru aducători,4 iar la 1768 Scarlat Ghica 
măreşte plata aducătorului la 3200 aşprii.5 Alte moaşte ce au 
fost aduse la noi, au fost ale sf. Vasile, cărora Voevozii noştri 
le-au făcut apoi nişte frumoase chivote.6 Tot datorită daniilor 
din Ţara Românească s'a putut plăti datoria ce-o avea mănă
stirea la bancherii evrei din Constantinopol, iar neajungând 
acestea, lavrioţii au trebuit să vândă şi din metoace şi din 
munţii lor. Se vede că veniturile încăpeau pe mâni particulare, 
lucru frecvent în idioritmie.7 De altfel, unii din egumeni adunau

1 Hurmuzachi o. c. XIV, II. 1042, N. Iorga: M. Athos... 510 -  1. Ci. şi Spi- 
ridon 397, 100-{-600 aşprii, din cari 100 pentru drumeţi.

2 Macarie Kidoneul {: Proschinitar la Lavra, ‘greceşte, Veneţia, 1772, p. 
21), vorbeşte de domnia lui Grigoraşcu Vodă, cf. N. Iorga: Rev, ist. 1935, p. 
25. Spiridon o. c. 398.

3 Vezi şi lonescu Sion: 1st. Bucureştilor, Buc 1899j p. 273,
4 După unii ar fi vorba de 7000. Hurmuzachi XIV, II, p. 1136. Tot aici 

se află şi două răspunsuri de mulţumită din partea călugărilor din Athos, cf. 
V. Langlois o. c. 74. Muller o. c. Uspenskij o. c. 189.

5 K. Frearitis în rev. greacă „Pandora11 1863, p. 50. Vezi şi Hurmuzachi 
XIV, II, 1180; Anale, 5. 1st, XXXV, p. 42. Spiridon (o. c, 397 — 8) dă şi numele
aducătorului.

6 G. Cioran o. c. 137.
7 Ghedeon o. c. 160. Cosma o. c. 172. Ktpna o, c. 527. Delikanis o. c. 151.
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atâta avere încât, de pildă, arhimandritul Cosma din Epidauros 
poate întemeia In 1759 o tipografie în Athos, distrusă la înce
putul sec. XIX de Turci,1 iar pe la 1770 putu clădi şi paraclisul 
Maicii Domnului Οϋκονομίσση, In acest timp, călugărul lavriot 
Chirii, probabil arhimandritul metoacelor dela Cotroceni ajunse 
(între 1769—71) dascăl la Academia Domnească din Bucureşti, 
iar după această dată se retrage în arhiva Lavrei şi o aranjează, 
copiindu-i hrisoavele şi actele de posesiune.2 ·

In 1773 i se închină mănăstirea Maicii Domnului din Ver- 
zunţi judeţul Bacău cu moşiile ei: Letea (4100 ha.), Lupeni, Ver- 
zunţi (4000 ha.), etc.,3 din care s’a refăcut mănăstirea Lavra 
adeseori, mai ales în sec. XIX când era egumen al Verzunţilor 
Arhim. Veniamin, care a zugrăvit paraclisul 40 de sfinţi de 
lângă καθολικδν-ul Lavrei, cum arată inscripţia lăuntrică.4 Dintre 
egumenii Lavrei, notăm in deosebi pe Visarion,- ajuns la înce
putul sec. XIX egumen la Cotroceni şi epitrop al mânăstirilor 
închinate. Prin ajutorul lui, mănăstirea Lavra s'a mai reparat.5 
Pare că tot lavriot să fi fost şi Mitrofan egumenul Cotroce- 
nilor, tipograful dela Bucureşti, prietenul lui Hrisant de Ieru
salim, cu ajutorul căruia ajunge mitropolit al Ungro-Vlahiei in 
timpul îndepărtării lui Antim şi ale cărui scrieri le-a publicat 
de curând N. Iorga.6 La fel este Veniamin, care la 1854 zugră
veşte şi repară mare parte din mănăstire, după ce adunase la 
noi în ţară, ca egumen la Verzunţi, o avere destul de mare.7

1 Pischon: La republique monachale de l’Athos in „Revue Germanique", 
1862, 397. Ktena Τά γράμματα έν άγίψ δρει καί ή μεγάλη τοΟ ΧριστοΟ 
Εκκλησία, Atena, 1928, ρ. 24 sq.

2 Evloghie Kurila: Τά άγιορειτικά άρχεία καί ό κατάλογος τοΟ Us- 
pcnskij, in Έπετηρίς... v il  (1930) p. 184.

3 M. Popescu-Spineni: Procesul m ânăstirilor închinate. Buc. 1936, p. 137.
1 Millet-Pargoire-Petit, 370. Tot aşa in 1814 s 'a  adăugat o m are ş i  n e 

estetică λιτή (coastă) la vechiul plan de tranziţie dela basilica cu  cupo lă la  b i
serica de cruce greacă, tranziţie frequentă in timpul lui Atanasie. M ille t: Re- 
cherches, in „Bul. cor. hel.“ Atena, 1905, p. 98.

5 Vezi cele spuse la Protaton.
8 Hurmuzachi,Documente greceşti publicate de N . Iorga XTV, p a rte ·  IU, p . 134.
7 Cosma o. c. 173.
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Astăzi Lavra, cu toate silinţele lui Evloghie Kurila (din 1937 
episcop de Coritza) şi ale D-rului Spiridon Cabanaul (cei mai 
culţi reprezentanţi aici), de-a deveni chinoviu, a rămas tot idio- 
riimicâ. De aceea chiar dacă nu a ajuns în situaţii ca în 1783, 
1795 şi 1797, când pentru 7200 aşpri. pe care mănăstirea tre
buia să-i plătească impozit, a fost obligată să-şi amaneteze 
odoarele, iar în 1789 unii din conducătorii ei au fost puşi chiar 
în închisoare — deşi se putea plăti — totuşi nici azi starea 
materială a mănăstirii nu este prea înfloritoare, după cum nici 
sub raport duhovnicesc nu prea se disting profiluri de spiritua
litate rară.1 Pentru a face faţă mizeriilor prin care trecea, Lavra 
trimite pe învăţatul ei monah Efrem (mai apoi patriarh de Ie
rusalim) cu racla şi moaştele sf. Mihail al Sinadelor în Cipru 
unde bântuiau lăcustele şi întocmai cum se întorceau şi dela 
noi în astfel de ocazii, aceste moaşte aduceau bani şi danii cu 
cari se mai refăcea mănăstirea.2 Cu toate acestea Lavra dato
rită şi vizitelor multe pe care i le-au făcut şi câţiva patriarhi 
şi mai ales datorită faptului că Atanasie Athonitul a fost trecut 
în sec. XVIII în rândul sfinţilor — atunci s’a şi adoptat la hram 
prăznuirea lui în loc de Adormirea Maicii Domnului, cum a fost 
ia început — cum zic, şi azi Lavra este cea mai importantă 
mănăstire atonîtă şi ca prestanţă şi ca număr de monahi.3

Biblioteca şi arhiva Lavrei sunt foarte bogate. Când se va 
cerceta toată arhiva se vor descoperi multe lucruri noi şi 
pentru istoria noastră. In deosebi arhiva de corespondenţă este 
foarte bogată. Noi am dat câteva exemple când am vorbit de 
Protaton. In afară de cele 2 Evanghelii de care am vorbit mai 
înainte, se mai află vreo 15 codice manuscrise lucrate în Prin
cipatele noastre, dintre care remarcăm î

1. Codicele 1030 Θ 196, cuprinzând rugăciuni cătră sf. 
Treime, Maica Domnului, Paraclisul mic şi Acaftistul. A fost pro-

1 Vezi la Ktena: Απαντα... p, 528—9 o «controversă despre cele de mai 
sus între Cosma şi Kurila.

2 Sathas: Νεοελληνική φιλολογία, Atena, 1867, p. 507.
3 Azi are vreo 160 de monahi în mănăstire, iar cu toate dependinţele la 

un loc circa 700.
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prietatea lui Duca Voevod, pe urmă a Măriei lui Şerban Voevod şi 
în sfârşit fu g&sit la un călugăr aghiotafit (dela sf. Mormânt), Gavrll 
din Tinos (1690). Acest călugăr pare a fi fost un duhovnic al Doamnei, 
a cărei religiozitate a făcut-o chiar să se ducă la sf. Mormânt 
spre a se închina Domnului.1

2. 1093 1 9 cuprinde Εύδομαδευχάριον (rugăciuni la zilele 
de peste săptămână) copiate în 1708 în Filipeşti, moşia pârcă
labului Neagu, fiul lui Tudorachi, omul de încredere al Stolni
cului Cantacuzino.

3. 1816 Ω 6 s Două povestiri în versuri despre Mihai Viteazul 
compuse de Gh. Stavrinos, dar într'o recenzie din sec. XVIII.

4. 1831 Ω 21 cuprinde sholii la Cântarea Cântărilor. Se 
pomeneşte că s'a tradus această carte în greceşte şi româneşte

- de Ion Nicolau Postelnicul, în 1775, în mân. Barnoski din Iaşi.2
5. 1841 Ω 31 cuprinde Αδτοκρατορικδν Διάταγμα dată de Con

stantin Paleologul, prin care se transferă mitropolitul Ioachim 
dela eparhia Agatopolis în Moldova (1441—51), în vremea când 
moldoveanul Daniil subscrisese atât de uşor unirea dela Florenţa.

Se dau note şl despre arhiereii prinşi înC-pol la intrarea 
sultanului Mohamed al II-lea. La fel se mai dau relaţii şi de
spre Ioachim şi se spune când s'a compus (1457).3

Din cele vreo 60 de cărţi tipărite în Ţara Românească în 
sec. XVII—XIX şi aflate azi la Lavra, cele văzute sunt din epoca 
lui Brâncoveanu, în deosebi tipărituri în legătură cu Dosoftei şi 
Hrizant de Ierusalim (τόμος άγάττης, τόμος χαρδς, τόμος καταλλαγής; 
Ίσεορία τών έν Ίεροσολύμοις πατριαρχευσάντων; apoi ·. Έγχειρίδιον κατά 
τοΟ σχίσματος τών παπιστών, compusă de Ierom. Maxim Pelopo- 
nesianul şi tipărită de Constantin Brâncoveanul (1690) şi împăr
ţită gratuit credincioşilor etc.), iar restul sunt cărţi de slujbă, 
de muzică bisericească, etc.

1 Vezi un Proschinitar la Ierusalim ce pare a fi circulat pe la noi, in 
Lambros, Catalogue... Cod. Ivir 535; 845 şi 847 (XVI).

2 Beza: Urme româneşti in Orientul ortodox. Buc. 1935, p. 58.
3 Despre alte manuscrise cari cuprind date in legătură cu trecutul no

stru, vezi titlurile in G. Cioran: Σχέσεις... ρ· 138—42.
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Dintre călugării Lavrioţi cari s’au distins în timpul mai nou 
prin cultură teologică şi istorică pomenim pe la finea secolului 
trecut pe Hrisostom, cel care a desăvârşit catalogarea arhivei, 
apoi pe Alexandru Lavriotul, care a fost între cei mai buni 
cercetători ai sf. Munte.1 Dintre contemporani amintim pe Ev- 
loghie Kurila (azi episcop de Coritza) ale cărui cercetări sunt 
cele mai importante, dar poate sunt prea pătimaşe2 şi Dr. Spi
ridon Cabanaul, care, pe lângă că a contribuit la publicarea ca
talogului de manuscrise, a scris multe studii şi articole prin re
vistele: „Gr. Palama" (Salonic) „Θεολογία" (Athena) etc. Tot el 
editează azi şi revista m6 "Α θω ς" în care dă la iveală material 
din trecutul sf. Munte, mai ales din domeniul ascetic moral.

Marea Lavră are cele mai multe schituri şi chilii sub stă
pânirea sa. Iată-le pe cele mai importante.

a) Schitul românesc Ion Botezătorul (Prodrom ul)

La o jumătate de oră spre S.—V. de Lavra, în colţul cel 
mai lovit de valuri se află schitul românesc Prodromul (δ Πρό
δρομος). Pe locul lui exista pe la 1754 un vechi ναΐσκος în care se 
nevoiau mai ales monahi din Hios.3 Urme din acea veche clă
dire nu mai sunt. Pela începutul sec. XIX moldoveanul Patapie 
reuşeşte să refacă toate clădirile, iar în 1820 obţinu chiar apro
barea pentru un schit propriu românesc, dar din cauzavrevo
luţiei din 1821 se distrug planurile şi abia în 1852, Românii, 
dupăce au fost secole dearândul ctitorii întregului Sf. Munte.

1 Despre Hrisostom in Krumbacher: Geschiehte der byzantinischet Litte- 
ratur ed. II, p. 513. Alexandru Lavriotul a publicat studii in „Vyzantinskij Vre- 
menic”, 1893—1902 apoi in „Έλκλ. αλ.“ 1874—98; vezi ’Αναγραφή συγγρα
φών, C-pol 1898. Yezi-le înşirate In Petrakakos: Τδ μοναχικόν πολίτευμα toO 
’Άθω. Leipzig, 1925, p. XI—XIII.

2 Afară de: Ιστορία τοΟ ασκητισμοΟ, I, ΆθωνΓται, Salonic, 1929, Kurila 
mai dă in Έπέτηρίς των βυζαντινών σπουδών, Atena, 1932—5 studii despre 
arhiva Lavrei, iar in Μωρδν άλας (sarea cea stricată), Salonic, 1931, polemi
zează nedemn cu Dr. Spiridon.

* Trigoui o. c. p. 47.
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pot să-şi aibă şi ei un schit al lor.1 Intemeetorii lui de iapt 
sunt călugării moldoveni Nifon şi Nectarie,2 iar viaţa dusă de ei 
ca şi în general de toţi Românii, în Athos era privită ca model 
pretutindeni.3 In 1855 Grigore Ghica al Moldovei înzestrează 
Schitul cţj bani şi odoare.4

Din cauza multor certuri schitul, nu s'a putut ridica 
decât mai târziu. Recunoaşterea patriarhului Ioachim al II-lea 
(din cauza geloziei Lavrioţilor) se obţinu doar în- 1856—7. Kato- 
liconul se clădeşte în 1864, iar cu toate cl&dirile se termină în 
1866, sigur cu danii strânse cu trudă de prin ţară. In acelaşi 
an, la Sf. Constantin şi Elena s'a sfinţit. După o ceartă lungă 
între Moldoveni şi Munteni (1867—74), şi între Schit şi Lavra 
(1880—89) schitul ajunge să numere pela 1900 peste 100 călugări5 
şi numărul creşte până în preajma răsboiului, când staţionează. 
Azi are doar vreo 35—40, duşmăniţi pe chestia calendaris
tică şi tr&ind într'o mizerie destul de mare.6

b) Schitul idioritm ic Cavsocalivia (καυσοκαλύβια= colibe 
dogoritoare, dar mal probabil după Sf. Maxim cel care, din prea 
mare asceză, pela începutul sec. XIV îşi ardea adeseori coliba)7

’ A ctul de recunoaştere a Schitului se află in βΈ κ κ λ .ά λ ή θ ε ΐα “ L partea 
II>a, p. 37.

2 Despre Prodrom vezi Irinarh Simion: Schitul românesc Prodrom din sf. 
Munte, Athos 1906 (manuscris la Prodrom). Bibliografie şi istorie la G. Cioran o. c. 
144—223. Nectarie Ierom on,: Schitul românesc din sf. M unte; Documente dela 
intemeerea Schitului până astăzi. Buc. 1878. Vezi şi „Bis. ort." 1881—2, p. 633 
şi Delikanis Κατάλογος... C-pol 1902, 12 sq.

3 Hr. K ten a : ’Άπαντα .. p. 662.
4 Nectarie o. c. 17 şi urm. N’am ajuns să consult studiul D-rului Spi

ridon din L a v ra : .’Έγγραφα περί της σκήτεως τοΟ τιμ, Προδρόμου μεγ. 
Λαύρας d in  „θεολογία* VII (Athena 1929) ρ. 44—64; 142 - 61.

5 Din biblioteca destul de mare a Prodromului ar fi publicat in 1905 
ierom, Paisie Lambru o colindă populară! Mustrarea sufletului, ce reprezintă o 
temă veche. N. Cartojan Cărţile populare in  lit. rom. II (Buc. 1938] p. 215.

* Vezi la Oh. Cioran (o. c. 167 şi urm.) sursele de tfaiu. Vezi şi articolul 
Pr. D r. Gr. T. M arcu in „Revista Teologică" 1934 şi al păr. D. Veştemeanu, 
ib id . 1938.

7 Vezi despre Cavsocalivia cartea lui Evloghios Kurila "Lavriotul: 'Ιστορία 
τοΟ άσκητίσμοΟ (istoria ascetismului) Thesalonic-Seres, 1929, 1, 39—242. Vezi şi 
,,Νέον Έκλόγιον" (ed. H-a, C-pol 1863) p. 72.
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aşezai in sadul peninsulei, e un adevărat deşert. In sec. XIV 
trăiau asceză aspră o seamă de eremiţi, dintre cari azi sjunt in 
rândul Sfinţilor: Maxim, Petru, Nifon, Nill şi alţii.1 Katolikonul 
s’a întemeiat, prin silinţele ascetului Acacie şi cu aprobarea 
Lavrei, intre 1740—1745.

La 1772 Macarie Trigoni spune că avea vreo 20 de colibe, 
fiecare locuită de câte 2—4 monahi şi din cari 9 îşi aveau bi
sericuţe. Azi se află în jurul Katolikonului peste 40 colibe. 
Dintre egumenii Cavsocaliviei menţionăm pe Neofit Cavsocali- 
vitul, care pentru ştiinţa lui mare fu chemat de un alt Neofit, 
egumenul Vatopedului, ctitorul Academiei athonite, să fie pro
fesor la această şcoală, împreună cu Eugeniu Bulgarul. Nu stă 
insă mult aici, căci pe la 1750 pleacă şi vine în Principate, unde 
ajunge profesor la Academia grecească din Bucureşti, având ca 
elev, între alţii, pe Grigorie Alexandru Ghica. In ultimii ani a 
polemizat şi cu calvinii din Ardeal. Moare în Bucureşti la 1780.2 
Azi Cavsocaliviţii se disting in tot Athosul prin lucruri de mână 
de adevărată măestrie, reprezentând mai ales în xilogliptică, 
xilogravură şi lucrarea din metal a scenelor religioase.3

c) Schitul Sf. Ana cuprinde mai multe colibe în forma 
unui mic sat, lângă stâncile din preajma capului S.-V. al penin
sulei, în apropiere de vechea schimnicie t&v βουλευτηρίων, care 
la 1320 nu mai era locuită. La 1572 este din nou reparat. In » 
forma de azi îşi are drept întemeetor pe patriarhul Dionisie al III-lea 
Vardali, care nemulţumit de viaţa prea comodă a Lavrei, vine 
aci prima dată în 1660, mai apoi în 1680, când îi şi rămâne re
şedinţă definitivă. Cu ajutoare date de el se şi ridică în 1680 
χυριαχόν-ul, unde el e zugrăvit ca arhiereu. II mai ajută în 1689 
alt patriarh din C-pol, Dionisie IV Muselim. Totuşi forma defi
nitivă şi canonică de schit o primeşte doar în sec. XVIII. In

1 Ctirila o. c. 81 etc.
* Despre el vezi la C. Erbiceanu: Bărbaţi culţi greci şi români in anale 

s. II, tom. XXVIII a. (1904 —5) p. 160—61 şi Sathfts; Νεοελληνική φιλολογία 
p. 510—12. Nomocanonul lui Neofit, vezi-1 in Erbiceanu: „Bis. ort," 1893 p. 
516—29, 705—10.

a Vezi câteva reproduceri in Kurila o. c. etc,
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1753, patriarhul Chirii îi dă sighilionul de organizare, iar δίκαιος 
Filotei Peloponesianul.4 care a fost şi pe la noi prin ţară, adună 
bani mulţi, încât lărgeşte vechea clădire din 1666. Deaceea atât 
patriarhul Chirii cât şi dicheul Filotei aici îşi au mormântul, 
cum îi arată pictura de pe κυριακόν. Cu această ocazie, un monah 
a dăruit schitului piciorul drept al Sf. Ana, despre care s'a pă
strat şi un hrisov fals atribuit împăratului Andronic Paleologul 
(t 1328). De atunci se numi schitul cu acest nume.2 Cimitirul 
îl ridică prin 1725—30 fostul mitropolit de Arta, Neofit, care la 
începutul sec. XVIII tipărea cărţi pe la noi prin ţară.3 După ju
mătatea sec. XVIII făcea mari danii la Sf. Ana şi anume din bani 
româneşti, bancherul grec Petrache Karamanliu.4 In sec. XVIII 
şi XIX, călugării dela Sf. Ana se amestecă în discuţii religioase 
şi morale, cum am văzut în partea generală, ceeace denotă că 
preocupările lor erau de natură spirituală mai pronunţată. Dintre 
tulburări, cea mai înverşunată a fost aea a pomenirii morţilor 
şi cea a colivelor.

Azi schitul numără vreo 50 de case cu peste 90 de călugări.
d) Partea cea mai accidentată a Athosului, din preajma 

piscului şi până lângă mare, unde poalele muntelui se termină 
în stânci prăpăstioase şi abrupte, este şi ea locuită de câţiva 
călugări. Aici s’au retras numai cei cari pot suporta lipsurile 
cele mai mari şi-şi pot înfrâna orice pretenţie. Aceştia trăesc 
ca nişte adevăraţi eremiţi, iar peşterile lor de aspră sihăstrie, 
se văd cftnd înconjuri Athosul cu corabia, piciorului omenesc 
refuzându-i-se o urcare directă. Patru centre sunt mai însem
nate: Catunakia, sf. Vasile, Kerasiă şi înfricoşătorul Karuli. In 
acestea trăesc mai ales Ruşii şi Românii.5 Despre Kerasia se 
ştie că exista pe la 1665 şi că plătia mare impozit stăpânirii

1 Comnen: lTpo<ntuvi)tâpiov,T. 475. Trigoni: Προσκυνητάρίον... 54—5.
2 Teodoret de Esfîgmen in Ghedeon o. c. 35—7.
8 Ghedeon o. c. 164.
« Sathas: Μεσσαιωνική Βιβλιοθήκη, ΙΠ. 189. C. Erbiceanu: Cronicari 

greci... in Anale s. Π. voi. XXVII, (1904- 5), p. 170.
5 Ktena: ,,Aîtavta... 681—5. Cosma o. c. 181.
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turceşti, ceea ce denotă că era destul de populată.1 Tot în 
preajma acestor sihăstrii, se află şi sf. Ana cea Mică, o filială 
a marelui schit sf. Ana. Intre chiliile dinspre, nordul Lavrei, 
afară de vechea mănăstire a Amalfinezilor, (azi Πύργος ΜορφονοΟ) 
amintim: Προβάτα (la o J 2 oră nord. spre Lavra), Μυλοπόταμος ~= 
Valea merilor, un adevărat colţ romantic menit odihnei celor 
bătrâni (la jumătatea drumului între mân. Ivirilor şi Filoteu), 
apoi o mulţime de chilii în Karies.

Dintre metoace, afară de cele din Thasos şi Lemnos, pe 
care le păstrează încă de pe vremea primilor întemeetori, mai 
sunt de notat cele din Calcidica (Ierissos, Casandra, Ormilia), 
apoi in insulele Imbros, Creta, iar pe continent la Skiros, etc.

Privind in general desvoltarea Lavrei dela începuturile ei 
şi până astăzi, putem spune că îndată după începutul epocii 
idioritmice (şi anume de pe la 1520 până la 1863), timp de trei 
veacuri şi jumătate, a fost una din mănăstirile cele mai ajutate 
de Voevozii noştri. Atât în timpul marilor danii în bani din 
sec. XV şi XVI, dar mai ales în epoca lui Matei Basarab şi 
Constantin Brâncoveanu şi chiar şi sub fanarioţi-, M area Lavră 
a fost atât de mult ajutată din banii româneşti, încât m are 
parte din tot ce s a  clădit şi se mai păstrează astăzi poartă 
pecetea binefacerilor româneşti.

1 Iosif Gheorghirinis arhiep. of Samos: Descriptions of the present State 
of Samoa... and Athos, London, 1678, p, 75.

2 Deasupra ei, spre vârful muntelui a petrecut în preajma lui 1800 si
hastrul rus Sava vreo 3 ani, Φιλαλήθης; Περί τοΟ ζητήματος,.. C-pol, 1874, 
p.* 58—60.
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II. M ănăstirea Vatoped'
Hramul: Buna Vestire (25 Martie)

Singura mânăstire din Athos care a primit noul calendar 
şi în care se duce o viaţă monahală mai liberă, Vatopedul este 
între cele mai bogate şi mai frumoase dintre instituţiile Sf. 
Munte. Situată în partea nord-estică a peninsulei, pe un deal

1 A rh iv a  V a to p e d u lu i, a p ro a p e  to t a şa  d e  b o g a tă  c a  a  L a v re i, d a c ă  n u  
cu m v a  m a i b o g a tă , a  fo s t s tu d ia tă  p e  c â t se p a re  p en tru  p r im a  d a tă , d e  T eo - 
d o re t (1803) cf. K u r i la :  ’Επετηρίς... 1930, p . 185. P e  la  1838 Z a h a rie  L in g en - 
th a l a tra g e  a te n ţ ia  a s u p ra  b ogate i a rh iv e  vato p ed in e , r e le v â n d  m a i a les  m a n u 
sc rise  cu  m a te r ia l  c la s ic  ş i d e  d re p t  canon ic . D u p ă  1850 c e rc e tă to ru l r u s  P . 
Sebastianov in  lu n g a  lu i  e x p lo ra re  a  sf. M u n te  fo to g ra fiază  ş i v e s tita  geografie  
d u p ă  P to lo m e u  şi S tra b o , c a re  s e  p ă s tra  in  ac eas tă  a rh iv ă  şi p e  ca re  o  v a  ed ita  
m a i tâ rz iu  f ra n c e z u l V . L a n g lo is , P a r is ,  1867, S e  p a re  c ă  ş i  a rh im a n d r itu l 
P o r f ir  U sp e n sk i in  lu n g a  lu i  c ă lă to r ie  in  O r ie n t , a  a ju n s  să  d u c ă  in  R u s ia  
c â te v a  d in  m a n u sc r is e le  V a to p e d u lu i, d e  a ltfe l c a  şi în a in ta şu l s ă u , fra n c e z u l 
M y n o id e  M inas,* c a re  p e  la  1840 a  a d u n a t d in  a rh iv e le  s f . M u n te , m a re  p a r te  
d in  m a n u sc r is e le  c la s ice  d â n d u - le  b ib lio te c ii N a ţiona le  d in  P a r is , C f. K u rila , 
ib id em . P e  la  1868, F i la r e t  V a to p e d in u l t r a d u c e  ca ta lo g u l a c te lo r  m a i im p o r 
ta n te , r e la t iv e  la  is to r ia  sf, M u n te , d u p ă  P o r f ir  U s p e n e k ij : J o u r n a l  d u  m in i
s te re  d e  l l n s t r u c t l o n  p u b liq u e , P e te rs bou rg , 1848—50 , M an u sc risu l lu i  F i la re t  
l -a  e d i ta t  a c e la ş i  n e o b o s it  E v logh ie  K u r i la :  Έπετηρίς.,. p .  185 sq .

In 1891 u n  a l t  m o n a h  v a to p e d in  E u g e n  p u b l ic ă :  Περιγραφή ϊμμετρος 
Γΐ)ς μονής roO Βατοπεδίου (A ten a  1891), in  c a re  d ă  ş i  c â te v a  d o c u m e n te , d a r  
f ă ră  c r i t ic ă . In 1898, e d i ta  la  P e te r s b u rg  W . R eg e l: Χρυσόβουλλα καί γράμ
ματα τής μεγάλης μονής τοΟ Βατοπεδίου c â te v a  (24) d in  c e le  m a i v ec h i d o 
c u m e n te  a le  mănăstirii. T o t cam  p e  a tu n c i N , G h e d e o n  p u b lic a  h r iso v u l d in  
1316 a l lu i  A n d r o n ic  P a le o lo g u l d e s p re  c e a r ta  d in t r e  m â n . E sfig m en  ş i  V a 
to p e d  (In „Εκκλησιαστική άλήθεια", C -p o l, X I, 311 s q . D e s p re  în s e m n ă r ile  
d e  p e  m a n u s c r is e le  v a to p e d ie n e  sc rise  D . S e r r u y : S o u sc r ip tio n s  e t  s ig n a tu re s  
d a n s  Ies m a n u sc r ip ts  d e s  X-XVI siecles c o n s e rv e s  a n  m o n . d e  B a to p e d i, in  
„Revue d e  b ib l io te q u e 14, XIV (1904) p . 3 5 —76, I n  a c e la ş  a n  m a i t i p ă r e a  B e n e -  
schewitz: Ειδήσεις τ&ν έν τφ Βατοπεδίψ καί τη Λαύρα ευρισκομένων 
ελληνικών χειρογράφων, a n e x ă  la  „ V iz a n tijs k i V re m e n n ik "  X I (1904).

N e re u ş in d  In  1888 să  c a ta lo g h e z e  m a n u sc r is e le  a c e s te i  b o g a te  m ă n ă s tir i  
S p , L a m b ro s , a c e a s tă  s a rc in ă  ră m â n e  s 'o  în d e p lin e a s c ă  fo s tu l m itro p o lit d e
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cu mărăcini, de unde şi numele, 1 această mănăstire îţi dă de 
departe impresia unei cetăţi cu turnuri şi cu masive clădiri în 
jurul ei.

1. Epoca bizantină şi sârbească (980—1460). Intemeerea 
mânăstirei Vatoped cade în epoca lui Atanasie. E drept că 
nu-i pomenită nici în scrierile Sfântului, nici în tipiconul 
lui Ion Tzimiskes, dar întru cât la al doilea tipicon (1046) 
apare ca a 2-a în ordinea de întâietate, 2 trebue să concludem 
că exista cu câteva decenii înainte, deci pela anul 980. Tradiţia 
spune că a fost întemeiată la îndemnul lui Atanasie3 de trei

Leontopole (Egipt), Sofronios Eustratiadis in colaborare cu Arcadie, ierom. din 
Vatoped: Κατάλογος των κωδίκων τής μονής Βατοπεδίου, Paris, 1924. In 
timpul mai non, M. Guda publică In Έπετηρίς των Βυζ. σπουδών HI, (1926), 
ρ. 115—25; IV, ρ, 211—48 ο serie de acte din arhiva mănăstirii privind epoca 
dintre 1091—1366, acte cari mai fuseseră editate cu greşeli de Arcadie Vato- 
pedinul in „Grigore Palama*' Salonic, 1919. In 1930, Sofroniu Eustratiadis pu
blică: 'Ιστορικά μνημεία τοΟ ’Άθω εκ τοΟ αρχείου τής μονής Βατοπεδίου, 
in rev. β Ελληνικά* Athena, p. 45—68, ο altă serie de documente vatope- 
dine din epoca bizantină. Ca o completare la catalogul din 1924, acelaşi So
fronios publică: Συμπλήρωμα άγιορειτικών καταλόγων Βατοπεδίου καί 
Λαύρας, μνημεία αγιολογικά, Paris, 1930, mai multi codici cu material li
turgic inedit. Bine înţeles nu uităm că pe la 1900 călugărul vatopedin Iacob 
Dimopulos făcea un extras din catalogul manuscriselor greceşti al bibliotecii 
sinodale din Moscova făcut de Savâ (Moscova 1858) al acelor manuscrise cari 
i sau părut lui c'au trecut din Athos la Moscova. Cf. Ktena: 'Άπαντα,,, 
p. 387, 390. Nu şiim dacă acest catalog s'a tipărit. Tot vatopedin era şi Ni- 
candru cel care a scris o frumoasă istorie a Academiei din Athos. Ktena. ibid.

1 Tradiţia legendară a S t Munte, spune că Maica Domnului aici ar fi venit 
cu vaporul când a venit să încreştineze Athosul. Aceeaşi tradiţie duce începu
turile Vatopedului până pe vremea împăratului Teodosie cel Mic (409),. când, în 
drum spre Constantinopol, fiul acestuia, fiind salvat dintr'un naufragiu tocmai, in 
acest colţ cu mărăcini, drept recunoştinţă ar fi zidit aici o mănăstire ~Cu numele 
ΒάτουπαίοΖ (— copilul din mărăcini). Cf. Zaharia. Reise in den Orient, Hei
delberg 1840, p. 268. O altă tradiţie crede că chiar copilul împăratului s'ar fi 
chemat Βάτος. Ghedeon p. 318. Etimologia codicilor mai vechi, cuprinde însă 
grupul πε iar nu παί, cum crede şi Gelzer: Vom heiligen Berg und aus Mace
doniei], p. 12; ded «deal cu mărăcini", „Domenfeld", cf. Ghedeon o. c. 318.

* Atunci avea ca egumen pe un Atanasie, cf. Meyer: Haupturkunden., 
154. 26.

3 Ghedeon 167. Probabil că unul din cei doi Antonie din Δίατύπωσίς 
e identic cu unul din aceşti trei fraţi cf. Meyer o, c. 129—30.
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ucenici ai acestuia: Fraţii Atanasie, Nicolae şi Antonie, trei 
nobili din Adrianopol, cari o clădesc pe banii lor. 1 Ea exista 
sigur înainte de anii 1000, iar la compunerea celui de-al 2-lea 
tipicon era foarte populată. De aceea i se permise cu această 
ocazie, în mod excepţional, să ţină şi ea ca şi Lavra o pereche 
de boi pentru a ajuta la întorsul roţii de moară, ba i se dă 
drept ca şi mân. Amalfinezilor să aibă şi vapor. 2 Acestea sunt 
motivele pentru care socotim că începutul ei cade înainte de 
1000. Din acea epocă datează pavajul în mozaic al katholi- 
konului. 3

In sec. ΧΓ se vede c’a crescut în tru n a ; egumenul ei doar 
avea drept să vină la Karies însoţit de 4 ύπουργοί, de aceea se în
tâlneşte în documente sub nilmele de „Lavra Vatopedului", iar 
după sec. XIV sub cel de „Marea Mănăstire a Vatopedului".4 
In răstimpul acesta i s'au alipit mai multe mănăstiri şi chilii ca s 
Ieropater, Berriotu, Kalestru, Sf. Dumitru (actualul Schit la 7 a oră 
spre sudul Mănăstirii), apoi Xistru, pe locul unde este astăzi 
Seraiul Ruşilor din Karies, etc. Tipiconul din 1394 îi confirmă 
stăpânirea peste mănăstirile: το0 Χαλκέως, Τριπολίτου şi Τροκαλα, 
trebuind însă să plătească protosului pentru ele, 25 de măsuri 
de vin şi tot atâtea litre de untdelem. 5 La finea sec. XI e vestit 
egumenul Ioanichie, ca unul care a luptat pentru refacerea vieţii 
monahale relaxate prin venirea în Athos a Vlahilor.® La finea 
sec. XII, sârbul Raţcu, fiul jupânul"i Ştefan Nemania, aici în Va
toped s'a călugărit înainte de a veni tatăl său şi de-a trece apoi 
în Παλαιομονάστηρον, pentruca abia pe urmă să întemeieze mănăstirea 
Hilandarului. Tot lor li se datoresc şi unele clădiri în mănăstire, 
precum şi închinarea unor metoace în Calcidica şi Serbia de sud.7

1 G hed eo n  o. c. 3 1 8 ; Cosm a o. c. 184 ţ S o tiriu  o. c. 2 6 ; Ktena : ’Άπαντα... 
p. 5 3 0 ; K o ro lev sk i, a r t . „A th o s“ în  D. H . G . E ., V  p. 58 -9 .

2 M ey e r  o. c. p . 156 -  7,
3 M il le t : (R echerches,,. p . 73 n o ta  1) pu n e  întemeerea mănăstirii între 

999—1022. O in sc r ip ţie  d in  n a r tex , în  ju ru l icoanei Δέησίς arată pe egumenul 
Ioan ich ie fr094), cf. M . P . P . N o. 4 7 ; M eyer o. c. 165.

4 C osm a o. c. 185.
5 M e y e r  201— 2.■
6 M eyer 165, 22— 3.
7 C o m n en  o. c. 460 şi u rm . G hedeon  167. V ez i v ia ţa  sfinţilor Sava şi 

S im io n  tr a d ,  ro m ., B uc. 1860, p., 46— 7, 57 e tc .
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La 1230 impăr. româno-bulgar Ion Asan II, închină Vatopedului satul 
Semalta de lângă Seres.1 In sec. XIII se vede că în urma con- 
turbărilor cruciate şi unioniste ale lui Mihail Paleologu şi ale 
altora, mânăsirea staţionează2 şi din cauză că nu mai apar docu
mente ale ei decât după 1300, s'a crezut chiar că mănăstirea e mai 
nouă. 3 De fapt se pare că decăzuse în urma grelelor încercări 
la care a fost supusă de unionişti, cum relatează sinaxarele zilei. 
Cu acea ocazie 12 ieromonahii au fost trecuţi prin sabie, iar 
egumenul Eftimie ar fi fost dus cu corabia până într'o insulă şi 
dupăce a fost chinuit, a fost aruncat în mare. Deşi teologii ca
tolici nu recunosc acest sinaxar, totuşi peste toate exagerările 
se menţine linia unui adevăr. 4

In 1302 imp. Andronic Paleologu dă un hrisov pentru asi
gurarea averilor, făcând-o Mare Lavră împărătească.5 De altfel 
acest împărat credincios se îngrijeşte de refacerea şi pictarea 
katolikonului şi de atunci (1312) se păstrează cea mai veche 
inscripţie după pictură din tot Athosul.6 Ion I şi Ion II Paleo- 
logii la fel se îngrijesc de soarta mănăstirii, iar Ion Cantacuzino 
lăsase tronul şi sub numele de Ioasaf se tunse monah tot între 
zidurile acestei mănăstiri.7 Intre timp mai primeşte ajutoare 
dela craii sârbi, care de fapt o ajută să şe ridice mult,8 iar îm
păratul Manuil Paleologu (1311—1325) îi dărueşte ca sf. moaşte

1 In  L a sk a ris : D ocum entul dela V atoped al îm păratu lu i Ion  A san  II,, 
Sofia, 1930, cL  Rev. ist. rom ., Iaşi, 1931, I, 2.

2 G hedeon 145. P o rfire : 1 s t A fona ΙΠ. 2, 634.
* M filler o. c. 19. Langlois o. c. 20. S m irnakis 417 şi urm .
4 D im itracopulos: *Iot. toO σ χίσ μ α τος , A tena 1870,70— 4 ; G hedeon  o. c. 

142—3 şi P ate ricu l atonit (ruseşte) ed. VI M oscova 1889 I, p. 27.
5 M u lle r: H is t. D enkm ăler... 128; Z aharia : Ju s . gr. rom . ΠΙ, XVI.
e D uchesne-B aye t: M em oires su r une m ission au  M. A thos, P aris , 1876,

I, 3 1 2 ; B ro k h a u s : D ie Kunst... p. 25, 273, 290 (No. 62); H asluck : A thos... p . 
74  şi m ai ales M . P . P . R ecueil No. 48 şi M ille t: P ein tu res, Paris, 1927, p . 62.

1 Ion  C an tacuzino : H isto riae  III, 177, 308 (ed. Bonn, 1850); G e rlac h : 
T agebuch ... 184. S cr ie r ile  im păr. monah s 'au  păstra t in  m anuscris (L am bros: 
C ata logue II, 525 ; E u s tra tia d is -A rca d ie : Catalog. V atop. No. 5, 128, 325, 326) 
ia r  u n a  d in tre  e le , a  tipărit-o  Vasile Lupu, D esp re  viata lu i veci, In tre  alţii, 
K ru m b a c h e r: G esch. d e r  byz. L itt., ed. II, Leipzig, 1897, p. 105— 7.

8 V. L ang lo is , o . c. 74. A nastasijevi6: Sf. M unte in  trecu t şi p rezen t 
(lâ rbeşte ), B eograd  1907, p, 17 sq .
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buretele ce i s’a întins pe cruce Domnului Hristos (ϊασπίς), sigur 
pe lângă alte ajutoare băneşti.1 Dintre Sârbi Ştefan Duşan o 
ajută mult, mai ales că în 1346 el vizită sf. Munte cu soţia sa 
Elena, cu care ocazie împărţi multe daruri mănăstirilor.2

In sec. XIV, încă înainte de a veni Ion Cantacuzino în ea 
(1345), mân. Vatoped adăpostea monahi celebri, cum au fost 
isihaştii Gr. Palama, Nicodim Vatopedinul de care - pomeneşte 
Filoteiu patriarhul Ct-polului, apoi ascetul Filotei, 3 Teofan cel 
care a scris în versuri viaţa cuviosului monah Maxim Cavsoca- 
vitul şi alţii. 4

Se pare că aceasta a fost epoca da glorie spirituală a mă
năstirii. Dar după un urcuş vine şi coborîş. De aceea pela mij
locul sec. XV începe să slăbească orânduirea duhovnicească, iar 
egumenii şi monahii ei tot mai des sunt întâlniţi prin ţările 
creştine după milă. E semn că idioritmia şi-a înfipt ghiarele. 
In această epocă mănăstirea ajunge în legătură cu ţările noastre, 
cari îi vor fi cel mai bun patron.

Până şi regii catolici, cum a fost Alfons de Neapole şi 
Aragon, ajută mănăstirea. Se păstrează dela acest rege un hrisov 
latinesc, cu data din 1456, prin care numitul rege încurajează 
mănăstirea Vatoped contra piraţilor, de care de altfel situaţia 
ei (cam într'un golf unde se puteau apropia corăbiile) n’o prea 
ajuta. Se crede că acesta a r fi singurul hrisov latin păstrat în 
sf. Munte, afară bineînţeles de scrisori şi corespondenţă dintre

1 Tot din această vreme trebue să dateze şi vestita icoană a „Maicii 
Domnului de sub altar", Βηματαρίσσα ce se păstrează in katolikon şi pe 
care tradiţia spune că Iulian Apostatul (sau după alte recenzii nişte barbari din 
epoca iconoclastă) ar fi aruncat-o împreună cu alte lucruri într’un puţ părăsit 
(φρέαρ βαθύ) de unde pe vremea lui Teodosie cel Mic (450) — respectiv sub 
imp. Teodora, 842 — ar fi fost aflată neatinsă. In amintirea acestei minuni, 
katholiconul mănăstirii s'a zidit cu altarul (Βήμα) deasupra fostului puţ cf 
Άνάμνησίς μερική, după cod. Ilavtoxpacop No. 135 sec. XVII in Ghedeon 
302. La fel in Comnen: Προσκυνητάριον 478 şi alte multe recenzii. Despre alte
4 icoane minunate din Vatop. vezi cod. Cutlumuş 254, 5 şi 263, 9 (sec. XVI).

2 Cosma o. c. 60, 186.
8 Migne p. gr. 147, 712.
4 Ghedeon o. c, 204, 316.
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papă şi mănăstiri 1 Tot în prima jumătate a sec. XV se termină 
exonariexui katolikonului şi, se pare, turnul cu clopot dupăcum 
au putut să identifice cecetătorii. 2

2. Epoca idioritmică, ajutoarele româneşti. Relaţiile Vatope- 
dului cu Ţările române încep cam târziu, în urma celorlalte 
relaţii pe care Ştefan al Moldovei le avusese deja cu Zograful, 
Sf. Pavel, etc. La 1472, datorită insistenţelor egumenului Chirii 
ieronL, Ştefan Vodă ridică arsanaua pentru corăbii în partea 
nordică a mănăstirii. Şi azi se păstrează încă pe un adăpost 
de corăbii basorelieful şi inscripţia ce veşnicesc numele cti
torului, care, cu diadema pe cap, în poziţie de rugăciune, în
chină Maicii Domnului cu Pruncul în braţe, o bisericuţă. 
Sub bisericuţă se poate distinge stema Moldovei: capul de zimbru 
şi anul când s’a pus inscripţia 7004 (1496). Placa nu pare a fi 
de marmoră, cum crede Millet,3 dar în orice caz nici chiar piatră 
poroasă cum zice Smirnakis,4 căci s'a putut păstra până azi de
stul de bine cadrul acesta pătrat cu inscripţia greacă şi care 
pare mai curând o traducere a celei dintâi slavone, traducere 
făcută probabil în 1672, când s’a refăcut acest adăpost de co
răbii (azi locuinţă de rândaşi), de cătră proigumenul Dionisie de 
Vatoped.5 Mănăstirea Vatoped adăpostea printre urmaşii culţi 
ai lui Ion Cantacuzino şi pe vestitul traducător de cărţi în ru
seşte Maxim Grecul, care ajunse în 1518 la Moscova şi care 
avusese pentru munca lui atâta de suferit.6

Peste câţiva ani evlaviosul Neagoe va face, „în lăudata 
mân. Vatoped” danii importante. Mai întâi „tocmi să se dea 
milă pe an ca şi la Lavra lui sf. Atanasie" ; apoi „au pus pe

1 Cosma o. c. 186; Korolevski: Bibliografia, mai ales cea din sursă va- 
ticană. La fel Th. Hofmann: Athos e^Roma, în „Orientalia Christiana" Roma 
1925 p. 39. Aid se pomenesc şi alte documente, de altă natură.

2 Millet-Pargoire-Petit: Bulletin o. c. 46, 115; Hasluck o. c. 155; Brock- 
haus o. c. 36, după Ghedeon o. c. 35, 159, 167,

3 Millet-Pargoire-Petit o. c, 139.
4 Smirnakis o, c. 443.

I 6 Vezi fotogr, Beza 39, ci. Iorga: M. Athos... 468. Smirnakis ibidem,
6 Ghedeon o. c. 130. Sathast Νεοελληνική Φιλολογία p. 124—5.
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făcătoarea de minuni icoană a Precistii (Βηματαρίσσα) un . măr 
de aur cu mărgăritare şi cu pietre ; scumpe şi zidi şi pivniţă 
mare den temelii1' . 1 In doi codici ai mănăstirii (No. 292 i. 32 
şi urm. precum şi No. 383 f. 3 şi urm,) se spune acelaş lucru cu lux 
de amănunte, cam la lei in amândouă \ „la anii 1526 a acoperit 
biserica cu tablă (cum se vede şi azi) 2 marele Voevod şi domn 
al Vlahiei Neagoe şi-a refăcut turnul Precestii mai frumos decât 
era cel dintâi. Şi a zidit şi altă biserică cu hramul Maicii Dom
nului, adică a Sf. Brâu şi a zidit şi vinăria şi hambarele de 
grâu, iar bucătăria a refăcut-o, la fel s’a mai îngrijit şi de că
mări pentru pâine şi alte multe dUpăcum şi daruri multe a 
făcuţ ca şi înaintaşii săi ctitori, Voevozi şi Domni”. 3

Dupăcum se 'vede, această renovare i se atribue lui Neagoe 
Vodă, dar i se dă ca an 1526, când tocmai se sfârşia domnia 
lui Vladislav III, ctitorul dela Cutlumuş. Probabil că vom avea 
de-aface cu doiţă danii dela amândoi sau poate şi dela Radu 
dela Afumaţi, deşi nu am putut cunoaşte dacă aceştia din urmă 
au făcut sau nu danii la Vatoped.4

Precis se ştie insă despre un alt Vlad, Vlad Vintilă dela 
Slatina, care hotărâse să dea anual câte 10.000 aşprii mănăstirii 
în scurta lui domnie.5

1 Gavril Protul, ed Erbiceann p. 99.
2 3ΕΖς δε τούς ζλδ 7034—1526) χρόνους έσκέπασεν την εκκλησίαν 

δ μεγάλος βοεβόνδας καί αύθεντης της Βλαχίας Νεάγουλος μέ τδ μολύβι, 
καθώς φαίνεται καί σήμερον καί μετάκτησεν τον πύργον τής παναγίας 
καλλιώτερα από τό πρώτον. Καί εκτισε καί έτέραν εκκλησίαν έπ ’όνό- 
ματι τής Παναγίας ήσοι τής άγιας Ζώνης καί εκτισε καί τό άνοχεΐον καί 
τα άμπάρια τοΟ σιταρίου καί τδ μαγειρίον έξανακαμεν καί τό ψομοκο» 
πεΐον καί άλλα πολλά έπερεμέτησε καί πολλά χαρίσματα εδωσεν καθώς 
καί πρώην κτίτορες καί άρχοντες καί αύθεντάδες, pe la 1700.

3 Vezi şi N. Iorga: M. Athos... 475, G. Balş: Notiţă despre arhitectura 
sf. Munte, Bucureşti 1913 p. 41. De altfel referatul acestui autor consuni aproape 
literal cu cel pe care-1 dă Gavriil Protul (ed. Erbiceanu'p. 99), doar că e mai 
detailat.

* St, Nicolaescu: Documente istorice cu privire la Rădu Vodă dela Afu
maţi, p, 3.

5 St. Nicolaescu; Domnia lui Vlad Vodă Vintilă din Slatina, in «Arhi
vele Olteniei", 1936 p. 11. M. Beza o. c. 47.
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Pornită pe această pantă, a căutării de ajutoare prin 
ţările ortodoxe, ceeace sigur aducea venit mănăstirii, dar 
nu şi o administraţie cinstită, strălucitul refugiu de mai 
inainte al lui Ion Cantacuzino ajunge într'o aşa relaxare mo
rală, încât a fost necesară la 1574 intervenţia lui Ieremia al II-lea 
patriarhul Constantinopolului şi a lui Silvestru patriarhul de 
Alexandria pentru a redeveni chino viu.1 Dar n'avem indicii că 
lucrurile sau schimbat. Din contră, se pare că Vatopedinii sunt 
cei dintâi cari au început colindatul cu moaşte sfinte pentru a 
aduna milostenii pentru mânăstire. Despre Capul Sf. Grigore de 
Nazianz se ştie c'a făcut două astfel de drumuri, sigur adus de 
egumenul mănăstirii şi de călugării ei. In primul drum, după 1560, 
adună din Moldova mari daruri. In actul lui de danie, Voevodul 
moldovean Lăpuşneanu numeşte Vatopedul „a noastră veche 
ctitorie", gândindu-se sigur la ajutorul dat de Ştefan, Mai do
nează pe lângă „o cupă mare de argint· cu solzi poleită, ce-au 
băut însuşi Domnia-mea dintrînsa, şi un mertic anual de 300 
galbeni roşii o chervăsărie, (depozit, conac) ce este în Solun (Sa
lonic) ce aceea chervăsărie Domnia mea am cumpărat-o dela un 
cadiu turc anume Blacie de Solun drept 65 aşprii turceşti", care 
echivalau se crede cu 65.000 asprii valahi. Toate acestea cruntul, 
dar se vede darnicul Domn2 le face „pentru Sf. moaşte aduse 
de acolo — dela Vatoped — şi anume Capul lui Grigorie Bo- 
goslov, Fălcile lui Zlataust, degetul Sf. Ana, pe care călugărul 
Maxim Eclesiarhul şi Sofronie Proigumenul le aduseră cu o 
solie de fraţi, spre a aduna ajutoare.3 Tot cu ajutor dela Ale

1 De aceea cred că este o greşală ce spune un cod. coisl. că în 1557 
(6065) s’a făcut mănăstirea Vatoped chinoviu, ceeace nu e de crezut, căci tipi- 
konul dm 1574 nu se exprimă decât pentru lavrioţi că „toţi s'au alăturat la 
certuri, la poftă de averi, la comerţ", etc. (Meyer 216, 35) cf. Montfaucon: 
Bibi. Coisl. p. 318, De aceea chiar dacă se va fi introdus la 1557 viaţa de 
obşte (poate datorită vestiţilor monahi ce petreceau atunci tn ea, ca Teodor 
nepotul lui Ghenadie Şcolarul (Sathas: Μεσ. Β φ λ . III, prefaţă) sau ca Teofan 
şi Anania (Ghedeon 211), cari vor fi putut influinţa pentru revenirea la viaţa 
de obşte], In orice caz evenimentele vorbesc pentru idioritmie.

2 N. Iorga: M  Athos... 482
3 Th. Codrescu: Uricariul, voi, XIV p, 107—11; Hurmuzachi, Doc. XIV, 

adaos; N. Iorga: M Athos... 482 ;.M, Beza o. c. p. 47.
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xandru Lăpuşneanu, sau poate dela Rusandra văduva Iul, doi 
călugări lucrează o frumoasă uşă de katholikon.1 La a doua adu
cere a moaştelor — de astă dată în Ţara Românească sub Ctin 
Brâncoveanu — văduva lai Şerban Cantacuzino, Marla şi cu altă 
Marie, a lui Ctin BălăCeanu, îmbracă în aur chivotul Sf. Gri- 
gorie sub eclesiarhul Neofit, cum spune inscripţia grecească de 
pe el, din 7 Martie 1709 păstrată până azi.2 Se vede ,că devenise 
un obicei al Vatopedinilor călătoria aceasta până departe, căci 
începând din 1568 şi 1588 Ţarii Rusiei le dau voe împreună cu 
cei din Hilandar să vină tot la câte 5 ani să cerşească milă 
dela creştini. Se cunoaşte intre aceşti egumeni cari mergeau după 
milă ό γέρων Σωφρόνιος care la 1592 deschide discuţii religioase în 
capitala Ţarilor, sigur combătând propaganda uniată, care se făcea 
simţită mai ales în S—V Rusiei.3 Nu numai că în aceste călătorii 
călugării vatopedini reuşesc să câştige pentru mănăstirile lor destule 
danii, cărţi şi alte prinoase, dar reuşesc să câştige şi ceva nou: 
conving pe Voevozi şi boieri, să le închine, în schimbul rugă
ciunilor lor, mănăstiri şi biserici. In privinţa aceasta Vatopedul 
pare a duce recordul.

In 1606 i se închină frumoasa mănăstire Golia din Iaşi. 
Nu se cunoaşte actul de închinare, dar se ştie că în 20 Ianuarie 
1606, mitropolitul Moldovei, episcopii de Roman, Rădăuţi şi 
Huşi, confirmă închinarea de cătră văduva Ana Golăi (Golia) şi fiul ei 
Mihai, la Vatoped „a bisericii Golia de dânşii zidită, cu argin
tării, cu vestminte şi cu toate cărţile bisericeşti şi cu toate ca
sele şi viile ei“.4 In 30 Martie acelaşi an apare hrisovul de în-

1 M. P. P. No. 56, 114, 167, 316; Urikar, XIV, 107-111.
* Millet-Pargoire-Petit o. c. No. 71 ; N. Iorga, M. Athos 496.
9 Ghedeon o. c. 168, 180.
* Ep. Melchisedec: Notiţe dela 48 de mănăstiri şi biserici· Bucureşti 1885, 

pag. 232. Acelaş: Cronica Romanului Buc. 1887, I p. 337. Traducerea fran
ceză a actului cu data de 20 Febr. 1606 vezi-o in „Eclaircissemenit sur les que
stions des monasteres situes dans les Principautes Danubiennes", Paris, Oct. 
1857 p. 70—4 Cf. Th. Codrescu: Urikariul vol. XXI, p, 336—8. L Loverdos; 
Τά vffi έν 'Ιασίψ μονής Γκολίας, Iaşi 1859 p. 12 sq.
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Urire şi dela Ieremia Vodă Movilă, consfinţind vatopedinilor 
dreptul peste toate moşiile mănăstirii.1 Călugării vor pomeni pe 
logofeteasa „ca paraclise şi cu colivă, s'o grijească in caz de 
sărăcie şi de boală, şi—lucru neobişnuit — să-i facă două rânduri de 
haine, unul de iarnă şi unul de vară". In 9 Octombrie 1608 
logofeteasa Ana mai donează 4 moşii şi câteva vii la Cotnari.2 
In 2 Martie 1610, Ileana fiica Ini Stoica din Stoicani mai adaugă 
şi partea ei de ocină din Stoicani-Soroca cu lot venitul ei, cu 
eleşteu şi loc de moară.3 Primul egumen in Golia pare a fi fost 
Grigore pe care-1 întâlnim in 1614 vânzând moşia Rujinţi, căci 
Vatopedul va fi fost in vreo strâmtoare.4 Va fi un act cu totul 
neingăduit de dispoziţiunile ctitoriceşti. La 1677, Duca Vodă re
pară tumul Goliei sub egumenia grecului Macarie.5 In Golia 
moare, sub C. Brâncoveanu, patriarhul Iacob de Constantinopol, 
care căutase protecţie numai la Voevozii români.6

Golia avea 58 de moşii şi părţi de moşii (cele mai multe 
intre Prut şi Nistru), 14 fălci de vie la Cotnar şi Vaslui şi multe 
sălaşe de ţigani In 1828 avea un venit de 92.000 piaştrii; 7 
in 1857 numai vatra Goliei era evaluată la 8253 galbeni, iar 
cele 48 moşii din Basarabia in întindere de 64.000 ha, pe care 
le administra Ministerul de externe rus, sigur că aduceau şi ele 
destul venit*

Mănăstirea Vâtopedului este acum în continuă creştere ma
terială. Pe la 1644 îşi reface chiliile dinspre nord, în 1652 se

1 Actul in Meichisedec: Notiţe,,. 232—6  Urikariu IX , 139 ; Hurmuzachi 
XIV, I. 111. Copie grecească. în Regel: Χρυσόβουλλα καί γράμματα, μ ο ν ή ς  
Β ατοπεοίου , Petersburg, 1898, p . 59,

2 S. Zotta: Mân, Golia, in „Bui, com. mon. ist.“ 1924, 117...
3 Th. Holban: Un document moldovenesc din 1610, in revista „Cercetări 

ist“, laşi 1928 p. 186—7.
4 Zotta ibidem. Codrescu: Urikariul, V, 213— 15.
5 T. Bur ad a „Arhiva" Iaşi 1905, p. 34. N, Iorga: Stud, şi doc. XV, 175.
6 Ghedeon P. P. 606. Iorga: Byzance* p, 184.
7 Hurmuzachi: Doc. V. supl. I, p. 18 Cf, G. Zane: Visteria Moldovei pe 

vremea lui L S. Sturza „Cercetări istorice", 1928 p. 17,
* SL Berechet; Mănăstirile din Basarabia, in scrierea comemorativă 

„Basarabia", Chişinău 1926 p. 224.
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pictează altarul în întregime, iar în 1654 se refac chiliile dinspre 
N.—V.1 Avea cu ce să se refacă, deoarece darnicul Voevod Va
sile. Lupu o ajută şi el, refăcându-i schitul Xestru sau Seraiul 
Ruşilor de azi.2 In urma relaţiilor ce le-ău avut. egumenii vato- 
pedini cu Moldova, se mai aleg cu două mănăstiri în oraşul în 
care se sosia cu vaporul, in Galaţi: Sf. Dumitru, pe care dnul 
Iorga o crede una şi aceeaşi cu Mavromolu3 şi Precesta 
tot de acolo. întâi a fost, închinată cea din urmă. Ctitorie 
a 2 brăileni, Dia, fiul lui Coman şi Şerban, fratele său, ea apar
ţinea încă în 1647 Vatopedului.4 Sf. Dumitru a fost închinată 
după 1650, aşazicând dintr’o răsbunare. Ea fusese încredinţată 
patriarhului mazil Atanasie Patelarie, ori acesta neascultând de 
Vasile Vodă, care atunci dicta în toată Biserica Răsăritului,5 
Vodă îl luă lăcaşul şi-l închină la Vatoped.” Nu-i vorbă că lui 
Atanasie repede îi trecu supărarea, pentrucă-1 vedem suprave
ghind lucrările la renovarea Schitului Sf. Andrei (Seraiu).7 De 
altfel Vasile avea relaţii încă dela 1638 cil vatopedinii, când se 
crede că din banii lui s'a făcut un paraclis acolo.* In 1644 un 
gălăţean, poate negustor, apare şi el donator la Vatoped.9 Vasile 
Vodă este reprezentat la Vatoped împreună ca Ion Golia. pe-o 
pânză votîvă de prin 1650/° In 15 Ian. 1667, fiica lui Vasile, Ru- 
xandra Hmelniţki, pentru a-şi îndulci traiul cu mângăeri creştine 
în tirania în care trăia, închină după exemplul tatălui său 3 sate 
din ţinutul Volosks Klimovăţ, Smienovska şi Aksentiev.11 De altfel

1 Millet-Pargoire-Petit: Inscriptions... No. 55.
2 Ghedeon o. c. 31—2, 168—9; N. Iorga: M. Athos... 490; Byz. 174.
8 N. Iorga: 1st. Bis. rom. ed. II, 1929, 1, p. 320.
4 Melchisedec: Notiţe... 311—16.
5 N. Iorga: 1st. Bis. rom. p. 314, 321 etc.
6 Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia prin Ţările Române, trad. 

E. Cioran, Buc. 1900 p. 1—3. Vezi şi versurile de laudă ale lui Patelarie in 
cari slăveşte dărnicia de zi şi de noapte a lui Vasile pentru Athoniţi, Hurmuzachi 
XIII, 439.

7 Ghedeon P. P. 659. Acelaş: b 'Άθως 169.
8 Millet-Pargoire-Petit o. c. No. 120; N. Iorga: M. Athos... 41 nota 4.
9 M. P. P. ibidem.
10 Iorga: Byzance apres Byzance, p. 171.
11 W. Regel o. c. 73—6; Hurmuzachi XIV, I 203. V Langlois 76.
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in Roşia mai primiră Vatopedinli ajutoare in 1654 cu ocazia 
cerşitului obişnuit, din care-şi făcură bolniţa.1

In 16 6 9 , în împrejurări pe cari nu le cunoaştem încă dea- 
jons, se mai închină Vatopedului şi mănăstirea Bărboi din Iaşi.2 
In m ân, Bărboi trăeşte pe la 1 7 7 0  învăţatul călugăr Calinic Bar- 
cosi, ucenicuî iui Eugenie Bulgarul dela şcoala lui din Athos.3 
Despre mănăstirea Bărboi se mai spune pe scurt într'o scrisoare 
din 1 8 2 1  că au stricat-o Turcii până în temelie, iar vatopedinii 
se pare că nu sau  mai străduit so  repare.4 De altfel în timpul 
acesta relaţiile Vatopedinilor cu Ţările noastre erau multiple. 
Mitropolitul Ungro-Vlahiei Varlaam, fost egumen la Glavacioc, 
ajuns şi prin Rusia, donează şi el în 1 6 7 9  — iar nu 1 7 4 9  cum 
greşit se datează — o icoană a Maicii Domnului Pantanassa.5 
In 1 6 7 2  patriarhul Dionisie Vardali înainte de-a se aşeza în 
Lavra, trecu prin Vatoped şi repară arsenalul.6 Tot aici se re
trage după a 2-a păstorire şi patriarhul Ciprian spre a-şi trăi 
ultimele zile,7 la fel şi patriarhul Calinic (rivalul lui Dionisie IV 
Museiim) despre care nişte versuri pomenesc cât de evlavios 
era, că şi fiarele ascultau de eL*

La 1678, mitropolitul Grigore de Laodiceea repara şi el 
paraclisul Maicii Domnului Παραμυθία.9 Tot prin Vatoped au 
trecut şi patriarhii: Ieremia al Π-lea, Serafim I şi Serafim Q, Sa
muil I, Neofit al VH-lea şi Grigore al V-lea.10 Veacul al XVH-lea 
se închee bogat cu încă 2 ajutoare. întâi e vorba de închinarea

1 M illet-Pargoire-Petit o. c. No. 127.
2 M elchisedec: Notiţe... 266—7. Cf. şi D ossios; S tudii greco-rom âne, 

la ţi, 1895, p . 73—6.
3 S athas: Neol. fii. 507.
4 C. Erbiceanu: Mitropolia MoldoveL.. p. 145.
5 M illet-Pargoire-Petit. o. c. 83 ; N. Iorga, M, A thos... 494. Tot acelaşi 

V arlaam  cred că face să  se picteze pe iconostas şi o frum oasă icoană a  sf. Ion 
Botezătorul. C£  K ondakov: Pamiatniki, p. 180.

6 M illet-Pargoire-Petit, o. c. No. 140.
7 G hedeon : P . P . 618. Iorga : Byzance, p. 183.
• Satha, Ν εοελλ, φ ιλ . 355—6.
• M illet-Pargoire-Petit, o. c. No. 91; K ondakov 53.
10 Ghedeon P. P . 631, 633, 650, 657, 680 ; Iorga Byz. 174.
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mănăstirii Mira din ţinutul Focşanilor. Ctitorie a taipiliei Moţoc 
din Odobeşti, ea era terminată prin 1686,1 dar a lucrat mai pe 
urmă la ea tot in lemn şi Constantin V. Cantemir. Ea devine 
ctitorie a Cantemirilor, mai ales că în 1705 Antioh o face din 
piatră. Condicele Vatopedulul socot Mira ctitorie a lor deja din 
1592.2 Sigur e o greşală, poate tocmai cu o sută de ani. Epis
copul Melchisedec fixează ca an al închinării 16893; in orice caz 
va fi fost închinată prin jurul lui 1690, deşi cel dintâi egumen 
pe care-1 cunoaştem îl întâlnim abia în 1735: Mitrofan Calerghi.4 
Mira, la început mai săracă, dar dupăce primeşte chiar mormântul 
Cantemireştilor, ceva mai bogată, avea la 1828 un venit de 19.350 
piaştrii, de pe vreo 10 moşii în judeţul Putnaşi vii la Odobeşti 
ceeace în banii de azi ar da anual circa 160.000 lei.5

Al doilea ajutor este dela Vodă Brâncoveanu, după cum se 
vede dintr’o condică de socoteli pe a. 1692. Atunci mân. Vatoped 
primeşte din dărnicia Voevodului 21.000 de bani (aşpri), sumă 
întreită faţă de ajutorul primit de celelalte mănăstiri^ din Orient. 
Şi se pare că acest tain se primea regulat.6 Mănăstirea Vatopedului 
avea pe la 1699 cinci turnuri jpari şi patru mici, dintre care 
unul cu ceas. Era în privinţa materială o adevărată îngrămădire 
de ziduri şi Jtixf'bum se vede până azi.7 ,

In seci XVII/ începe tot a i bine. Ij/llO ŞÂ şi poate reface 
chiliile din spre N.-v-V., cari ^e vede c»r s’au mai deteriorat după 
1654.8 De affiel danii mai'obţineau aceşti egumeni abili foarte 
uşor şi dela connaţionalii lor fanarioţi, cum spune actul din 1 Sept. 
1753 al lui Mat. Gr. Ghica.9

1 Em. Colin: Contribuţii la un istoric al mân. Mira în Rev, „Milcovia* 
1931, Focşani, p. 218.

2 Cosma o. c. 187; C. Popescu Spineni: Procesul... 131.
3 Melchisedec: Notiţe... 111.
4 Em . Colin, o. c. 220.
5 Hurmuzachi: Doc V, supl. I ; Zâne o. c. 18.
β N. Iorga: Studii şi documente, V 363.
7 C o m n e n : P ro sch in itarion ... ed . Montfancon, Paris, 1708, p . 499.
8 Brockhaus 0. c. p. 155.
9 Hurmuzachi XTV, 2, 1132.
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Tot in acest timp şi anume în 1739 s'a refăcut şi cupola 
katboUkonului,1 dupăcum s’a îmbogăţit şi cu o mulţime de icoane 
ruseşti ferecate in argint şi aur.1 La 1729, Constantin Racoviţa 
ii închină mănăstirea Răchitoasa din judeţul Tecuci cu o mul
ţime de moşii, din cari ia 1828 se mai păstraseră încă 17, cu un 
venit de 28610 piaştri.3 Vatopedinii erau peste tot prin Ţările 
Române. Se pare că ajung şi parohi ai comunităţii greceşti din 

, Sibiu, dupăcum cei din Xiropotam ajung la cea din Braşov,4 
pentrucă între actele Companiei sibiene se întâlnesc câţiva mijlocind 
schimb de blănuri de samur pentru starostele Companiei (1717), 
iar la 1733 Leonţiu de Vatoped e notat pe o pravilă de Târ- 
govişte.5 La 1749 e pomenit un Grigorie, învinuit de agitaţie 
contra Unirii, iar în 1753 stolnicul Milca recomandă campaniei se 
pare tot un efimerios (paroh) vatopedin.6 Pe la metoacele din ţară 
mai lucrează la reparaţii sau fac chiar câte-o danie. Neofit de 
Golia, cel prin care cred că s'a făcut închinarea Răchitoasei (la 
care va fi contribuit şi un Grigorie ce semna în 1729 pe un 
manuscris din Sf. Gheoghe Nou din Bucureşti) ,7 şi care în 1720 
face o cancelarie de bibliotecă la Vatoped,8. pare să fi fost 
mitropolit* de Niş, căci în 1723 e semnat pe ultima filă a unei 
Ευαγγελική άπόδειξις, mss. din 1335, donat prin el de părinţii din 
Vatoped „prea luminatului Ion Alexandru Mavrocordat să-i ră- 
mâie Dsale în. bibliotecă Tot el publică cu ajutor domnesc în 
Bucureşti 1723 şi ’Ακολουθία coO άγίου Νεοφύτου. Un alt egumen im
portant pare a fi Hrisant dela Prece'sta din Galaţi care semnează 
că a cumpărat în 1783 o serie de minee de Veneţia, ediţia 1777.

|  1 Fr. Fichtner: Die Wandmalereien... p, 46. M. P. P. No, 54.
2 Brockhaus o. c. 256, 153. Ruseşti e un fel de-a vorbi, pentru cele 

cu inscripţii slave, deci şi de pe la noi.
3 Hurmuzachi o. c. V, I, p, 20, Zâne o. ,c. 20,
4 Vezi la Xiropotam.
5 N, Iorga: Studii şi documente, VII p. VI No. 19, 20.
6 Idem, Studii şi documente VII p. 52—3, 67.
7 Idem, Studii şi documente, XVI, p. 275,
8 Millet-Pargoire-Petit o, c. No. 123, 151,
9 Eustratiadis-Arcadie Vatopedinul: Catalogul Codicilor din Vatoped, 

(greceşte), Paris 1924, p. 180,
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In 1762 Vatopedinii strâng dela Grigorle Ghica al Moldovei un 
medalion cu iniţialele Γ B (Grigore Voevod), atârnat de vestita 
icoană a Maicii Domnului Βηματαρίσσης din katolikon.1 Mai târziu 
mănăstirea se reface, aşa în 1780 mitrop. Gherasim de Drama, îi 
reface bisericuţa Sf. Andrei.2 La 1782 se refac chiliile din stânga 
intrării, la 1785 trapeza, paraclisul Sf. Nicolae făcătorul de mi
nuni,3 în 1789 naosul katolikonului,4 la 1794 biserica Sf. Brâu, 
nartexul katolikonului .în 1819,6 la 1828 chiliile sudice, peste 2 
ani se restaurează nartexul, iar la 1859 spitalul — sigur toate 
acestea în cea mai mare parte cu bani din Principate.®

De altfel în întreg sec. XVIII, dar mai ales pe la 1750 Va- 
topedul dispunea de bărbaţi culţi. Dacă am pomeni afară de cei 
de mai sus, numai pe egumenul Neofit, prin ale cărui stăruinţe 
patriarhul Ciril înfiinţează după 1750 Academia Athonită şi tot ar H 
destul ca să se recunoască de oricine că Vatopedul a premers In 
vremea aceasta in privinţa culturii tuturor celorlalte mănăstiri. Şi 
am avut şi noi o oarecare contribuţie materială la susţinerea acestei 
Academii, căci după 1750 actele tnoastre vorbesc de vatopedinii 
Meletie ţi Gavriil cari colectau la noi în ţară bani pentru şcoala 
şi tipografia din sf. Munte. 7 Dar şi în sec. al 19-lea călugării 
vatopedini sunt mereu pomeniţi prin Ţările noastre.

In preajma secularizării se distinge între epitropii mănăstireşti 
Grigore de Irinopolis, care la 1841 repară mân. Bărboi.8 El pare 
a fi fost arhimandrit la G ţlia în 1818, când ajută la refacerea chi
liilor împreună cu Metodie.9 Tot dela el a moştenit Vatopedul

1 M . P . P . o . c . 81. V ezi şi Io rg a : S tu d ii ş i docum ente  XV, 168.
2 G h e d e o n  o. c. 167.
8 In  a l ta ru l k a to lik o n u lu i u n  N icolae H risogooe d in  sa tu l N ico liţa  (M a

cedon ia) p ic teaz ă  o  ic o an ă  a M aicii D om nului x ţ i j to p l e o i j ţ ,  In  K o n d ak o v  o. 
c . 171— 2,

*  M ille t-P e t i t -P a rg o ire : In scrip tions .·. N o. 53.
5 M . P . P . N o. 48.
6 M i l l e t : R ec h e rc h e s ... 100, 106— 7. B ro c k h a u s : D ie Kunst-.U p. 294- 

S m irn a k is  o . c . 44? . H a s lu c k : A thos... p . 155.
7 H u rm u zac h i t D oc. X III, 211— 35.
8 M e lc h is e d e c : N otiţe ... 266— 7 ;  N. Io rg a : S tu d ii ş i D oc... XV, 142-3.
9 M ille t-P a rg o ire -P e tit o, c. 123 ; V ez i E u s tra tU d i-A c a rd ie , C a ta log , p . 

270. Smirnakis o . c. 444.
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multe cărţi, in 1859 Dionisie strânge bani dela vre-o 20 creştini 
din Iaşi şi îmbracă icoana Precestii Apărătoarea (Παραμυθία).1 .

Dintre lăcaşurile călugăreşti supuse Vatopedului,2 mai im
portante sunt:

1. S c h itu l id io r itm ic  a ls f .  D u m itru  la */* oră spre sud de mă
năstire, clădit se crede pe ruinele vechii mănăstiri roO Χαλκέως, fără 
a se şti însă precis. Κυριακόν-ul schitului s'a zugrăvit pela 1755, iar 
exonariexul înainte de 1800.3 S'a învrednicit şi el din ajutoarele 
ce le primea Comunitatea s i Munte dela boerii ţărilor noastre, 
căci dupăcum ne arată un mss. din Lavra, la 1809 primea ca şi 
restul schiturilor athonite câte 50 de groşi anual dela Arhon- 
deasa Elena MoruzL *

2. Schitul chinovial al Sf. Andrei supranumit Seraiu. Este 
cel mai luxos dintre aşezămintele monahale ce se află în sf. Munte. 
Pela 1644, cu bani dela Vasile Lupu, Atanasie Patelarul refăcea 
vechea mânăstioară Xistru sau Xestru, în care se nevoiau câţiva 
pravoslavnici ruşi. ‘ Se vede că acest lăcaş ce se află pe moşia 
Vatopedului este acelaşi care se refăcea mai spaţios mai târziu 
(1761—8) sub numele de „Seraiu" (Serai=E5p0x(opov=larg, spa
ţios) de către patriarhul Serafim II cu hramul sf. Andrei.6 La 
1842 a fost vândut ca chilie Ruşilor Visarion, Varsanufie şi 
Teodorii. După mari intervenţii, lăcaşul a fost schimbat în 1849 
în schit de obşte, datorită mai ales vizitelor marelui duce Con
stantin Nicolaevici şi savantului rus Andrei Muraiev. In 1867 îl 
vizită şi tin alt mare duce, Alexei Alexandrovici, şi atunci s’au 
pus temeliile luxosului lăcaş de azi, unul din cele mai strălucite 
din tot răsăritul. In mărime de 60 m. lungime şi 33 lăţime, 
clădit din granit cioplit şi din marmoră, Seraiul are o intrare 
formată dintr'un turn gotic cu 37 de trepţi, iar în interior poli-

1 Millet-Pargoire-Petit o. c. No. 94.
2 N'am putut consulta studiul lui M. Ghedeon: AE βαΓοπεδίναί ΟΧψΟΙ, 

In revistâe£ft)t^p“, Constantinopol, 1877» I p. 277 sq.
3 Cosma o. c. 190. * Vezi şi la Protaton,
5 Ghedeon o. c. 32—2, 168—9. N. Iorga: M. Athos. , .  490. Vezi şi

Acelaş: Byzance apret Byzance 174 ; Ghedeon P. P. 559.
6 Ghedeon pune data 1734, p. 168, 9.
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candre şi odoare de un lux exorbitant. Intre timp călugării ruşi 
din Seraiu au colectat multe manuscrise de valoare de prin 
Athos, din care azi puţine se mai află, căci in mizeria lor de 
azi, sărmanii ruşi le vând la alţii.

Dintre chiliile Vatopedului (vreo 28) t ne interesează doar 
câteva cari sunt româneşti şi se găsesc mai ales in jurul, schi
tului sf. Dimitrie. 1

Metoacele Vatopedului sunt multe şi azi când nu mai au 
mănăstirile închinate. Este singura mănăstire care a primit calen
darul cel nou şi care duce un regim uneori pe picior larg 
şi pentru aceasta e aspru criticată de puritanii celorlalte mănăstiri, 
mal ales ai celor de obşte. Din cauza regimului care ţine pas 
cu vremea, ea este preferată de vizitatori, iar congresul pan
ortodox tot aici îşi alesese în 1930 locul de întâlnire. Intre metoace 
excelează cele din Ierissos (Provlaca), insulele Amuliani, apoi în 
Calcidica, o casă lângă ipodromul din Salonic şi altele risipite prin 
Macedonia.

Clădirile şi reinoirile aduse din aceste resurse sunt însă 
departe de-a egala pe cele din epoca metoacelor moldo-valahe.

Din arhiva mănăstirii Vatoped2 remarcăm următorii codici, 
ca unii cari cuprind mai multe ştiri şi date în legătură cu istoria 
noastră.

a) Proskinitare fapo<ntDvir]tapta=guiduri pentru pelerini). Avem 
în biblioteca Vatopedului mai multe proskinitare în parte pentru 
Vatoped, sau în general pentru sf. Munte. Aşa în manuscrisul 383,
o copie după Ion Comnen, făcută cred imediat după 1700, căci 
la 1718 Gherasim de Vatoped scrie unul in versuri după el (No.‘ 
986 f. 85—107). Istorii de ale Vatopedului sunt multe şi în 
manuscrisele 292, 293, 207 etc.

1 Aşa este chilia sf. Ipatie la Va oră spre sud de mănăstire. în acest 
lăcaş, se nevoesc vreo 6 monahi români originari de prin părţile Sibiului şi 
Sebeşului. Vezi mai pe larg despre aceste lăcaşuri şi numele celor care le lo- 
cuesc Pr. D. Veştemeanu: Monahii români in Athos, „Revista Teologică11 Sibiu 
1938, p. 111.

2 Vatopedul are cea mai neospitalieră bibliotecă, lucru de care s'a plâns 
şi Ghedeon şi alţii. Cf. Gelzer ·. Vom heiligen Berg 100—1. Totuşi este, intre cele 
mai m ari..
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b) Laude la adresa Voe rozilor noştri precum şi mulţumiri 
şi scrisori de altă natură între Vatoped şi noi se află în codicil: 
No. 725, 1038, 642, 686, 1428, 207, 551, aceste din urmă cuprin
zând numai formule (τύπα) de polihroane la pomeniri (vezi mai 
ales cod. 383 φ. 223—232).

c) Cuvântări, epistole.
Cod. 832 (sec. XVIII) cuprinde în filele 341—5 câteva cu

vântări ţinute de Ion Comnen, Doctorul lui Vodă Brâncoveanu, 
{autorul προσκυνητάριον-tilui), cuvântări ţinute când era şi domnul 
de faţă la Biserică. Era ziua Sf. Ştefan (27 Dec,), Sf. Vasile (1 Ian.) 
etc. Scrisori de ale aceluiaşi doctor cătră binefăcătorul său se 
află în codicele 506, φ. 1—3 în care-i vorba de binefacerile îin- 
împrăştiate in întreg orientul ortodox.

Codicele 642 φ. 6—36 (sec. XVII) cuprinde o scrisoare, a 
lui Alexandru Mavrocordat εξ Άπορρίτων, marele dascăl din Con
stantinopol, în care cere Stolnicului Constantin Cantacuzino ajutor 
pentru nepotul său Dimitrie.1

Acelaşi Alex. Mavrocordat scrie pentru astfel de ajutoare 
lui Constantin Duca (cod. 686 φ. 107).

Cod. 17tK şi 180 ambele din sec. XIV (1335) cuprinzând 
Εδαγγελική άπόδεξεις, şi Ευαγγελική προπαρασκευή ale lui Eusebie 
de Cesarea, au fost donate în 1721 de părinţii vatopedini lui 
Nicolae Mavrocordat prin mitropolitul Neofit de Niş, spre a 
le avea acest bibliofil între cărţile Sale. Codicii sunt scrişi pe 
pergament, iar iscălitura lui Neofit e la urmă, pe f. 400.

Cod. 210 (sec. XVIII) cuprinde elemente de geometrie după 
Euclid şi Arhimede, aşa cum le preda la şcoala domnească din 
Bucureşti, Sf. Sava, iatrofilosoful Manasse în a. 1778.

Codicii 257 şi 258 cuprind fiecare câte o copie după 
θέαιρον πολιτικών pe care Nicolae Vodă Mavrocordat îl traduse 
din latineşte, pentruca Domnul, învăţat cum era „să ştie ce să 
facă şi dela ce să se abţină". Aceste cdpii sunt scrise la noi în 
ţară, prima în mân. Galata în 1756 de Gh. Calerghi, iar a 2-a 
de Gherasim, epitropul vatopedin din Golia. 2

1 Cf. Hurmuz&chi XIV 1, 271—2.
2 Vezi şi Lambros: „Neoş Ellinomnimon" I, 29.
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Codicele 259 cuprinde un autograf al învăţatului călugăr 
din Xiropotam Cezar Daponte: θέατρον βασιλικόν (1767), cuprin
zând stihuri de politeţă către beizadeaua Alexandru Ipsilanti, 
rugăciuni către Maica Domnului etc. 1

Cod. 213 cuprinde o culegere de rugăciuni copiate în timpul 
celor trei ani cât a stat (1799—1802) în mân. Slatina (sigur jud. 
Olt) smeritul arhid. Constantin. E o copie după un Έκλόγιον 
tipărit in 1799 în Constantinopol.

Cod. 291 cuprinde hronograful lui Frantzis scris la noi in ţară, 
cel mai bun exemplar din câte s au păstrat din această operă. Pe 
fila φα (811) are însemnări despre loan Corvin, Ion Capistran, etc.2

Concluzie. întemeiată încă la îndemnul marelui Atanasie 
Athonitul, Mănăstirea Vatopedului a urmat şi ideologia acestuia. 
In prima ei epocă, mănăstirea a culminat în timpul când însuşi 
împăratul Ion Cantacuzino vine în ea şi se călugăreşte. In acest 
răstimp ea este ajutată de împăraţii bizantini, de ţarii sârbi şi 
bulgari.

In epoca idioritmică, al cărei început coincide cu distru
gerea imperiului bizantin şi a celor două ţarate, mănăstirea ne- 
având alt ajutor, a căutat patronajul domnilor români. întâi sub 
formă de donaţii în bani, de reparaţii sau de clădiri, mai pe 
urmă sub forma de Închinări de mănăstiri. Vatopedul datorează 
dărniciei româneşti mai mult decât oricărei alteia, bunăstarea 
ei materială din ultimele 4 veacuri.

Dela Ştefan cel Mare şi până la Ieremia Movilă daniile ro
mâneşti au fost mai rare, dar dela 1606 până la 1863, In care 
timp ca nici o altă mânăstire din sf. Munte avusese la noi 6 
locaşuri ce-i‘ erau închinate, Vatopedul se poate zice c’a aflat în 
Voevozii noştri, atât pământeni cât şi străini, urmaşi vrednici al 
Paleologilor şi Cantacuzinilor.

1 Despre Daponte vezi la Xiropotam.
2 I. B. P a p a d o p u lo s :  Περί τών ελληνικών καί βλαχικών σημειώσεων 

cqO κώδ 291. της μονής Βατοπεδίου |n revista ,έπετηρΙςΧών βυζ. σπουδών, 
ΙΑ'“ (1935), Athena, ρ. 409-11.
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III. Mănăstirea Ivirilor 1
Hram ul: Adorm irea Maicii Domnului (15 August)

Mănăstirea Ivirilor, situată la */« oră spre sud-vest de Ka- 
ries, iţi face impresia unei cetăţi puternice cu ziduri tetrago- 
nale. Aşezată la gura unei văi, în imediata apropiere a mării, 
mănăstirea are în faţă Marea Egeică cu insulele Thasos şi Sa- 
moirace pierdute la orizont Ea poartă numele de mănăstirea 
Ivirilor pentrucă întemeetorii şi cei dintâi locuitori ai ei au  fost 
Georgienii sau Ivirii, de lângă Caucaz.

I. Epoca georgiană (972—1350). Cum am pomenit şi când 
âm vorbit de el, Atanasie Athonitul vorbeşte adeseori în scrierile 
sale de un călugăr din Iviria, Ioane. Despre acest Ioane, istoria Geor-

1 Arhiva mănăstirii Ivirilor este dintre cele mai bogate din Sf. M unte. 
Deşi se pare că multe din manuscrisele duse pela 1659 de Suhanov in Rusia 
pentru corectarea cărţilor bisericeşti de sub patriarhul Nicon, fuseseră din m ân-, 
năstirea ivirilor (vezi; Arhim Vladimir; Sistematica descriere a manuscriselor 
din hibHoteca sinodală din Moscova, 1 (Moscova 1894), ruseşte), totuşi arhiva 
mănăstirii Ivirilor este incă foarte bogată. Dacă numărăm numai cei vreo 1500 
codiri greceşti catalogaţi de Lambros (Catalog of the greec manuscripts, Cam
bridge. II. 1900 p. 3 —215) fără a mai socoti şi pe cei georgieni (cf. Bros se t ; 
Explications de quelques inscriptions photographiees par M. Sebastianov au 
Mont Athos (Melanges asiatiques du Bulletin de ΓAcademie des sciences, Pe
tersburg IV (1849, p. 369—85; tot Brosset i le comunică şi ,lui V. Langlois 
«are le dă cu titlul In monografia sa despre Sf. Munte p. 105—6 şi în : Notice 
sur le convent iberien du mont Athos, în „Journal asiatique*, Vl-e serie, tome 
XI. 1867, p. 331—51), arhiva mânăstirii Ivirilor rămâne un tezaur strălucit de 
istorie şi de artă.

Dintre cei cari au scris mai amănunţit despre istoria mânăstirii, notăm 
în  afară de lucrările de mai sus şi de cele de care am pomenit în  bibliografia 
generală, pe următorii: M. Ghedeon : Λόγιοι καί βίβλιοθήκαί της έν ’Ά θω  
μανής των Ίβηρω ν, în ,Έ χ κ λ .  Ά λ.“ IV 1884, ρ. 481—2.

Ια mănăstirea Ivirilor s’a  scris în sec. XVI şi XVII o cronică (cuprinzând 
viaţa mânăstirii) de către ieromonahul Teodosie, care în tre 1511— 1514 copiază
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giel1 spune câ era unul din cei mai importanţi demnitari dela curtea 
regelui David (pe la 970). Fiind foarte evlavios şi sătul de lume, plecă 
să-şi Închine viaţa numai Domnului. Intâiu .veni şi se călugări în 
Macedonia, de unde trecu în mănăstirea Kranla din Olimpul Tesaliei,2 
iar în cele din urm ă in Athosul atât de faimos în care intrase nu 
de mult Sf. Atanasie. In suita care-1 urmase în monahism se 
distinge şi vestitul general Tornlkios sau Torning, văl cu Ioane. 
Neîncăpând cu toţii în Lavra Sf. Atanasie, trec cu voia acestuia 
şi întemeiază, la 1 milă depărtare spre Nord, bisericuţa Sf. loan 
Evanghelistul. Isbucnind în acest timp războiul civil dintre Roman
II şi Barda δ Σκληρός, 3 generalul Ion Tornlkios e chemat de 
regele David — vasalul dela graniţă al împăratului Roman II — 
să salveze imperiul. G eneralul, se duce şi după o strălucită 
biruinţă se reîntoarce în liniştea ce şi-o alese, depunând înaintea 
lui Dumnezeu arm ura lui vitează * şi aducând din bogatele prăzi

mai multe acoluthii. Cronica se cotinuă la 1602—26 de egumenul Ieremia, iar 
între 1659 —74 de altă mână. (Vezi-o publicată sub titlul Διήγησίς όραίωτάτη 
περί τής μονής tfijv Ίβήρων, în Ghedeon l73-r9 . ■

D espre viaţa Sfântului Eftimie şi cei împreună cu dânsul vezi „Νέον 
Έκλόγιον* al lui Nicodim (ed, II Constantinopol 1863), pt 68—80 şi Patericul 
âthonit (ruseşte) ed. VI, Moscova 1889, I, 405—411. Ea se află şi în ’Ακο
λουθία του αγίου Νεοφύτου, tipărită în Bucureşti, 1723 de fostul m itropolit 
de A rta şi N aupacios, Neofit. Numeroase sunt şi" referatele în legătură, 
cu Icoana „Portăresei" d in  cari am văzut multe şi în limba greacă şi rusească 
şi chiar românească. In documentele istorice ea apare sub numele Πορταΐτίοοα 
într'un hrisov  din 1310 eliberat de Mihail Paleologul. Intr'o άκολουθία 
zilei de 15 August scrisă pe cât se pare în 1540 de protosul Serafim e 
pomenită sub numele actual. Despre ea, ca şi despre celelalte icoane făcă
toare de minuni din Athos pomeneşte monahul Agapios Landos în mult răs
pândita lui carte Άμαρτολών Σωτηρία, Veneţia, 1641. cf. Ph , Meyer t Die 
Haupturkunden... 296.

1 B ro sse t: Histoire delă Georgie, Petersburg 1849—50, L 1469,
2 Nerutsos s Χριστιανικοί Άθήναι A tena 1889, p. 54. Meyer 118, 24—30,
3 Vezi descrierea evenimentelor în G. Schlum berger: L epopeebyzantine 

â la fin du X-e Siecle, I. Tsimiskes, Paris, 1925, p. 368—76/
4 N'am pu tu t consulta Προσκυνητάριον των Ίβήρων scris în limba 

georgiană de Timotei Grabaşvili ed, Tiflis, 1882, care văzuse tncă tn 1775 
arm ura lui Ion Tor.iikios; vezi în schimb ’Βίος lui Eftimie în NsOV ΕκλόγIOV 
al lui Nicodim Aghiorit (ed. II, C-tpo'l 1863), 70 cf. şi Langlois, 18>
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de război o sumă întreagă de bani, spre a putea clădi o biserică 
mai mare şl cu chilii mai încăpătoare. In acest timp, Eftimie, 
fiul demnitarului Ioane, ajungând ostatic la Greci, fu reclamat de 
tatăl său şi veni şi el în singurătatea Athosului. 1 Aici trăesc ei 
toţi trei în frumoasă armonie. Se pare însă că ei măresc doar 
mănăstirea lui Climent, în care după tradiţie ar fi murit Sf. Petru 
Athonitul, * măreaţa mănăstire a Ivirilor de azi cu ziduri în 
formă tetragonală ca Lavra lui Atanasie, fiind ridicată, pe cât se 
pare, ceva mai târziu. 3 Lărgirea acestui vechi καθολικών, din care
o parte se mai păstrează azi ca chilie, fu terminată în 979, * iar 
nu in 976 cum credea Brockhaus şi alţii 5 In anii următori (980 
şi 984) împăratul Vasile Π Bulgaroctonul întăreşte ca danie 
mănăstirii Ivirilor, vechile mănăstiri macedonene Leontias (Tesa
lonic), Ion Colov (Ierissos) şi sf. Clement, despre care am mai 
vorbit *

Peste doi ani, egumenul mănăstirii Ivirilor face un con
tract pentru nişte moşii pe seama mănăstirii cu locuitori din 
Ierissos, 7 iar peste alţi doi ani, bogata mănăstire a Ivirilor primi 
prin intermediul lui Atanasie, tot dela împăratul Vasile II, dreptul 
de-a avea vapor.8

Nu se ştie cât tiihp mai trăise după Atanasie bătrânul 
Ioane, care fusese pus şi urmaş al Sfântului la conducerea sfântului 
Munte.* Pare că moare şi el pela 1015, ca şi gloriosul general 
Tornikios, rămânând ca urmaş al lor vrednicul Eftimie, pe care

1 Schlumberger: l’Epop. byz„ Tsimiskes, 37P—76.
2 Nicodim Aghioritul: ’Ακολουθία άσμαηκή p. 61 şi mai pe larg in 

Patericul athonit (ruseşte) ed. VI, I 499 sq.
3 Vezi Ghedeon 169; G. Sotiriu p. 27—8; Cosma 196—7 şi Ktena 

532—533 se încurcă atunci când vorbesc de aceşti trei georgieni înrudiţi 
intreolallâ.

4 Schlumberger o. c„ 380; Ghedeon, 169; Nerutzos o. c. 56.
6 Βίος toO Ευθυμίου în »Νέον Έκλόγιον, H, C-pol, 1863, p. 6 9 ; 

Brockhaus: Die Kunst in den Athoskostern, Leipzig 1892, p. 7.
* Miiller 148; Zaharia: Jus gr, rom III, p. XIV,
7 Uspenskij: Afon, III, 315—20.
'  Miiller 149; Zaharia: Jus gr. rom. III p. XVI,
* Meyer 126, 27.
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încă Atanasie îl numise πνευματικδν μου τέκνον,1 Iar tatăl său îl 
învăţase el însuşi filosofia.2 Eitimie a fost una din cele mai pro
eminente figuri din viaţa culturală a Georgienilor de pe acea 
vreme. El tradusese în limba naţională Biblia, aşa cum încă se 
poate vedea din manuscrisul ce se păstrează în mănăstirea 
Ivirilor şl din care lipsesc doar cărţile Macabeilor. Tot el com
puse şl un frumos comentar la Apocalipsă.8 Fiind cam aspru 
cu monahii — se pare că între el erau şi câţiva Greci — Eftimie 
fu citat la Constantinopol să se justifice, dar n'apucă să ajungă, 
căci căzând de pe un cal muri în 1028 şi fu îngropat în mănă
stirea Sf. Ion Teologul din Ivir şi mai apoi socotit de sfânt.*

Cel care a ridicat actuala clădire a Ivirilor şi care este şl 
el tot un personagiu important în Istoria mănăstirii fu vărul 
său, Gheorghe Mthatsmidel. Nepot al lui Patrikios Theudatos, 
mare demnitar bizantin,5 renunţă şi el la onorurile curţii impe
riale şi veni în sfântul Munte unde urmă lui Eftimie în condu
cerea mănăstirii. El pare a fi acelaşi care e pomenit încă şi în 
διατύπωσές a lui Atanasie6 şi numai cronicile ulterioare i-au 
schimbat numele din Mthasmldel în Earasbatse, cum apare încă 
înainte de 1030, când lărgeşte zidirea mănăstirii Ivirilor, punând o 
inscripţie cu numele său,7 cu ajutor dela κσυροπαλάτης Vagrate IU, 
regele Georgiei.8 El trăeşte încă la 1046 când apare la semnarea 
tipiconului lui Constantin Monomahul,* ridicând atât de mult 
slava mănăstirii Ivirilor, încât după egumenul Lavrei, care avea

1 Meyer 125, 3.
2 Schlum berger: o. c. 377.
8 Idem p. 376, 381.
4 Νέον Έκλόγΐον 72 şi Patericul athonit I, 413 — 414.
6 H. G elzer; Vom Heiligen Berg, 1902, p. 70.
6 Despre el vorbeşte Meletie al Atenei (Εκκλησιαστική ιστορία, U> 338) 

c& a trăit sub Roman Arghiros şi Mihail Paflagonul (1028—41); cL ş i G hedeon  
170, V ez i şi documentele date pentru metoacele I vinii ui In 1030, 1041 şi 1063 
in  Muller 115—6 şi Zaharia: Jus gr. rom. III XVI—XVII.

7 Brockhaus 26.
8 A. Ioană: Guide pour la Syrie et la Palestine, ed. C h au v e t et Isam- 

bert, Paris 1882, p. 39.
9 Meyer 162.
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voe să vină la adunări în Karies cu 6 δπουργοί, reprezentantul 
Ivirilor venea imediat după acestea, însoţit — ca şi al Vatope- 
duJui — de 4 υπουργοί. 1 De sub mâna Iui se păstrează apoi o 
mulţime de manuscrise. 2

Când a făcut mănăstirea sa, Gheorghe Ivirul o puse’ sub 
scutul Maicii Domnului „Portăreasa", în amintirea vestitei icoane 
cu acest nume.3 Prin preajma anilor 1100 se mai pomenesc câ
teva acte despre proprietăţile mănăstirii Ivirilor delâ Nichifor 
Botaniates (1078), dela membrii familiei imperiale Comnen (1104 
—1105 şi 1107) şi dela loan Batatze (1114), ceeace dovedeşte că 
starea ei era tot mai înfloritoare. După acestea un veac şi ju
mătate nu mai apare în documente.4

La 1259 mănăstirê  a fost distrusă, cum spune o istorie a 
ei, de piraţii din Franţa (υπό πειρατών Ικ Φραγκίας), iar călugării 
în parte au fost ucişi, iar altă parte au fugit.5 După câtva timp,

1 Meyer 160, 16-17.
2 Bros set: Explications des quelques inscriptions photographies par m. 

Sebastianov au M. Athos [M&anges asiatiques du Bulletin de l'Academie de 
SL Petersbourg, IV, p. 369, 379, Petersburg 1849—50. Cr. şi Schlumberger 361.

3 Despre această icoană, istoria ştie următoarele: Sub împăratul Teofil 
(829—42) un curier împărătesc ce avea ordin să distrugă icoanele, găsi la
o femee văduvă din Niceea un chip al Maicii Domnului cu pruncul in braţe 
„cu privirea dulce şi păr buclat" pe care o lovi cu sabia. C&nd văzu văduva 
că ţâşni sânge din icoană, de spaimă o aruncă In mare, dar nu peste mult 
timp fiul ei, ajuns monah athonit, o văzu venind singură pe valurile m ării şi 
fu ales tocmai el ca să o ridice din apă. O duse in mănăstirea Climent, dar 
a doua zi o văzu iar aiară şi anume la poarta mănăstirii, căci zicea ea : „Eu 
vă păzesc pe voi, nu voi pe mine". Acolo ii zidesc monahii biserica păstrată 
până azi a Portăresii (βεοΐέκο£ πορίαϊασσα) cf. Langlois o. c. 17. C6pii 
celebre se păstrează multe in Rusia (Iverkaja Mater). Vezi una dintre mul
tele recenzii ale acestei istorii cari au circulat prin Athos, la Ghedeon 303 
—4 (după cod. 135 Pantocrator (XVI) cf, Wasilievskij; Fragments russo-byzan- 
tinsîn „Journal du ministere de l'lustr, publ,M, Petersburg, 1876. voi, 174, p, 173. 
Despre „Portăreasa" scrie pe la 1745 Ignatie Kemizos cel care edită In acest 
an la Veneţia o ediţie a Proskinitarului lui Ion Comnen, la care adaugă, după 
un manuscris din Athos o istorie a icoanei θεοΐόκου πορΐαϊΐίσσης, vezi ed. 
Veludu, Veneţia 1857, p, 40; cf, Ghedeon 222.

4 Vezi Miiller 127—130; Zaharia: Jus gr. rom. Ill XIX—-XX.
5 Vezi la Ghedeon o. c, 173 ; cf. Gelzer o. c. 20.
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din nou refăcută, a fost din n̂ u distrusă până la temelii. Se 
pare că această din urmă distrugere este identică cu eceia 
despre care vorbeşte un sinaxar că ar fi cauzat-o împăratul 
unionist Mihail PaleologuL'C^Kpedeapsă că monahii athoniţi n'au 
primit unirea din Lyon (12&0). Cu această ocazie, călugării din 
Ivir au rezistat eroic. l yOşşi urmaşul liii Mihail, Andronic, 
marele protector al sf. Munte, a sprijinit mai mult ,Hilan,darul 
în cearta pe care o aveau aceste două mănăstiri pentru o veche 
moşie de lângă Ierissos s παλαιά κομήτισσα,2 totuşi dela el pri
mesc şi Iviriţii în 1283 şi 1295 întărirea dreptului de proprie
tate peste vechile averi din Macedonia, iar la începutul sec. XIV 
(1309) şi un metoc bogat în Melenic.8

In sec. al̂ XIV-lea, după ce regatul Iviriei nu mai putea s'o 
ajute, mănăstirea încape pe mâinile călugărilor greci. Dornici 
după frumoasa ctitorie georgiană, ai cărei reprezentanţi se 
împuţinaseră şi poate slăbiră duhovniceşte, călugării greci, în 
înţelegere cu protos-ul Arsenie şi cu aprobarea Sinaxiei, pun mâna 
pe posturile de comandă ale mănăstirii şi introduc limba greacă 
în slujbele religioase. Georgienii se plâng patriarhului Calist I. 
Acesţa însă fusese aghlorit şi de aceea convins de connaţionalli 
lui cum că Grecii ar fi mai capabili şi mai culţi, hotăreşte în 
favorul acestora. Katholikonul şi posturile de conducere rămân 
pe seama Grecilor, iar Ivirilor li se dă doar bisericuţa „Portă
resei" şi slujbele Inferioare. Acestea se petrec între 1356—64. 
Mai târziu, venerabilii monahi georgieni vor fi eliminaţi şi din

1 I. D im itrakopulos: 'Ιστορία τοΟ-σχίσματος Constantinopol 1863, 70—4. 
Mai complet se află acest referat tn  Ghedeon o. c. 141—2. Cu aceasta o ca z ie  
Iviriţii ar i i  fost înecaţi în mare. Unii istorici, mai ales apuseni pun la îndo
iala autenticitatea acestor fapte. Cf. Gelzer o. c. 21 . V e z i şi P a te r ic u l  a th o n it

II, p. 245—263.
2 Z aharia : Ju s Gr. r., III, p. XX—X X I; Ghedeon o. c. 171. Istoria 

precum şi textul acestor evenim ente le-a publicat F. D olger: Z u den U h r k u n d e n  
des Athosklosters Iberon, in Rev. Ελληνικά, (1836), Atena, p. 207—19. 
Vezi Şi G hedeon: Πατρ. Έφιμερίδες ήμετέρας έκκλ. Ιστορίας, I, A th e n a  
1936, p. 18 sq.

3 Zaharia, ibidem.
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aceste· locatari iar azi. când mai au doar două chilii, sunt pe 
cai» de-a dispare cu iotuL *

Daniile Georgiei se mai continuau încă, dar în stil mal. 
mare abia ia înfiinţarea celui de al ΠΙ-Iea stat georgian (sec. 
XVTI.L Atonei va reveni, cum vom vedea, o eră mai bună pentru 
B t a i U  georgieni, pen truca după aceasta să decadă treptat până 
is dispariţia din zilele noastre, când gelozia grecească nu mai 
perniţe cir: cercetătorilor georgieni să reînvie trecutul acestei 
mănăstiri2

IL Epoca grecească. In sec. XIV şi XV au ajutat mănăstirea 
>i craii şi despopi sârbi, în deosebi Ştefan Duşan şi ţarul Uroş,3 
iar dintre împăraţii bizantini Ion Cantacuzino (1351) şi Ion I. 
Paleologul (1357).’ Spre anul 1500 i s’a alipit vestitul Schit al. lui 
Magula, rost centru isihast, care se pare că fusese şi în stăpâ
nirea mănăstirii F ilo tei5 La 1492 regele Iviriei Gorgorani şi fiii 
Iui Caihosroc şi Meztetambuc au ridicat câteva chilii, au adaus 
un *4pT°» şi a reparat pridvorul şi cupola katholikonului, într'un 
timp când vecina mănăstire a lui Filoteu era tot în mâna mona
hilor georgieni4

a) Ajutoare româneşti. Donaţii. Se pare că prima legătură 
dintre mân. Ivirilor şi ţările noastre o face tot Neagoe Basarab, 
aceîaş care la sfinţirea mănăstirii dela Curtea de Argeş a chemat 
pe toţi egumenii mănăstirilor din sf. Munte. Iată referatul lui 
Ga vrii Protul; „iar in Lavra 1 virului a Iui Eutimie făcătorul de 
minuni presus de ziduri au adus apă cu urloiul ca de 2 mile 
de ioc de departe şi cu multă bogăţie au împodobit. Iar cinstita

* Vezi actul in Miklosicn-Miiller: Acta et diplomata . . .  L 375; aceiaş : 
Acta pamaroâtus C-polilani, Wtena 1860, I, 277—8; cf. M. Ghedeon: 
llxcp'.of/ixoi πίνακες, C-pol 1884, 430; Delicanis: Κατάλογος., p- 199; 
Geher o. c. 71; Meyer o. c. 90 - 1 ; Korolewski In D. H. G. E. vol. V., 59.

1 Aş» a păţit in vara anului 1935 un georgian, prof, universitar din 
Varşovia, care a trebuit să-şi ascundă naţionalitatea spre a putea studia ceva 
din istoria neamului său acolo.

* V. Langlois o. c. 75 şi urm.
4 Cosma o. c. 199; Moller 130; Zaharia Yus Gr. v, III, XXVII; Ghedeon 148.
* Vezi şi altele la Ktena o. c. 534.
6 Brockhaus o. c. 250; Ghedeon o. c. 174, 187.
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lui Doamnă Despina o zăveasă (poala de iconostas) au cusut, tot 
din sârmă de aur şi preaînfrumuseţată, să o puie înaintea Sfintei 
şi făcătoarei de minuni icoane, în care iaste scrie chipul Prea
curatei Fecioare Maicii lui Dumnezeu Maria, care se cheamă 
Portăriţă (Portaitissa), care au venit pe mare la această mănăstire 
cu mare minune, cum se află scris de Dânsa".1 Se pare că şi egu
menul Dionisie, care la 1513 clădea turnul katolikonului, şi alte 
dependinţe, tot dela Neagoe va fi cerut banii, cum bine zice 
domnul Nicolae Iorga.2 „In 18. VI. 1558 ziua Sf. Leontie a fost 
un cutremur mare care a distrus turnurile şi bisericile sfântului 
Munte", spune o însemnare dintr'un codice ivirit.3 Poate acesta 
a fost, între altele, motivul pentru care spre sfârşitul acestui al 
XVI-lea veac, mănăstirea este în decadenţă. Cronica egumenului 
Ieremia, scrisă între 1602—1626, spune că din datoria de 27 
de pungi s’au plătit 1200 florini de cătră regele Alexandru al 
Georgiei (1592), iar restul s’a adunat dela credincioşii din alte 
ţări.4 Tot cu această ocazie nobila georgiană Tamara, în călu
gărie Sofia, dărueşte mănăstirii Ivirilor un frumos aier lucrat de 
mâinile ei.8 Mănăstirea începe de-acuma să se refacă cu paşi 
repezi. Ea număra pe atunci 300 de călugări. Dupăce la 1602 
se eliberă de datorii, călugării lucrează febril la refacerea ei 
complectă. Dintre conducătorii ei din aceea vreme, Gavriil egu
menul, adusese ajutoare din Georgia (1604), încât poate o serie 
de chilii se datoresc străduinţelor lui.6 De acum încolo însă apun 
ajutoarele georgiene. Intre timp călugării câştigară alţi patroni. 
Venind în 1585 prin Ţara Românească, li se încredinţează din partea 
voevodului mazilit Mihnea Turcitul, creşterea fiului său Radu, avut 
cu Vişa, soţia comisului Bratu. Călugării îl aduc în mănăstirea 
Ivirilor unde îl ţin ascuns de mâna urmăritorilor, iar mai târziu, 
sigur cu bani dela rudele acestuia, e trimis la vestita şcoală din

1 Gavriil Pro tu l: Viaţa lui. Nifon, ed. Erbiceanu,-97—9.
2 M illeţ-Pargoire-Petit: Recueil.,. No. 220—1 ; N. Iorga: M. Athos 476.
8 Vezi coji· 717 p. 22—3.
* Vezi Ghedeoiţ 175, Gelzer 71.
B Μ. P. P. Recueil No. 251—255.
6 Cronica din Ivir ed. Ghedeon o. c. p. 176,
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Padua Italiei, unde Rada avea Intre alţi colegi şi pe viitorul 
patriarh Ciril Lukaris.1 Iată dece, când va ajunge pe tron, Voe- 
rodnl U ra răsplăti atât de darnic, încât mănăstirea Ivirilor va 
deveni dintre cele mai bogate din sf. Munte şi una din cele 
mai mari ctitorii româneşti de acolo. Lasă că intre timp călu
gării sau şi Îngrijit de un ajutor statornic lâsnoi în ţară. Ei con
vinseră pe boerul Stelea Spătarul, care clădise o biserică cu nu
mele Ini in Bucureşti, să o închine la Athos. Nu cunoaştem actul
— poate va ti fost numai o promisiune — dar în orice caz ea nu 
întârzie mult după Plumbuita lui Mihnea Turcitul, închinată şi ea 
la Xiropotam (21. X. 1585). De acuma va începe o epocă bogată 
In închinări de mănăstiri şi Ivirul e una din cele care va pro
fita foarte mult din ele.

Primul gest de recunoştinţă din partea lui Radu — care 
păstrează din timpul petrecut la Ivir cunoştinţa limbii greceşti 
şi un colorit filoeofic-religios în concepţia lui de domnie 2 — a fost 
că in 6 Sept 1505, Radu hotăreşte să dea anual mănăstirii Ivi
rilor câte 15.000 aşprii şi 500 trimisului, sumă mare ca şi care 
numai Voevozii darnici şi puternici mai făceau. 3

b) închinări de mănăstiri. Cea mai mare recunoştinţă le-o 
arată Radu însă atunci când le . închină mănăstirea ce-i poartă 
numele, Sf. Treime din Bucureşti (Radu-Vodă), Această mănă
stire, situată pe dealul ce domina pe vremuri toate împrejurimile 
până la Dâmboviţa, a fost clădită întâi de Petru V (1568—1577), dar 
apoi a fost şi ea arsă de Sinan Paşa, care şi-a făcut aici car
tierul trupelor sale. 4 Dupăce o rezidi sub supravegherea egu-

1 Vezi despre creşterea lui Radu la Ivir ceeace spune mai târziu Matei 
al Mirelor ia cronica lui in „Tezaurul de documente istorice", I, 336 şi Cro
nica lui Constantin C&pitan Filipescu, ed. Iorga p, 107, precum şi in cod. Cot- 
lumuş No. 250 (Sec. XVII); Hurmuzachi: Doc. XI 534 XIV, 719, 726; cf. Iorga: 
Byzance apres Byzance, Buc. 1935 p. 155.

* N. Iorga: 1st bis. I 248. Radu a susţinut cu toată puterea şi pe Ciril 
Lukaris, Byzance apres Byzance 160—3.

3 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 722. Arhivele Statului: „Radu Vodă", pachet 
XXVIL

4 Despre mân, Radu Vodă vezi! C. Săndulescu-Verna: Bis. Radu-Vodă 
din Bucureşti in rev. „Raze de lumină", Buc. 1930, #xtras. Precizări in I. C. 
Filitti: Biserici şi ctitori, in „Bis. ort.", 1930, extras. Ionescu-Gion: Istoria 
Bucureştilor, Bucureşti 1889 p. 232 sq. etc.

— 138 —



AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

menului din Ivir, G rigor ie, care se pare c a  fost însuşi duhovnicul 
lui şi care rămăsese în ţară la noi câţiva ani de-a rândul, Radu Vodă
o înzestră cu multe moşii şi o închină la mănăstirea binefăcătorilor 
săi din mân. Ivirilor. Dintre moşiile mânăstirii face parte şi ctitoria 
lui Stelea din Bucureşti ' distrusă şi ea de Sinan Paşa, dar 
refăcută mal târziu tot de acelaşi Grigorle1 şi biserica din Bătieni 
(Ilfov), care fu frumos restaurată în 1636 de armaşul Dumitraşcu, 
ginerele vornicului Hrizea, şi dupăce fu înzestrată cu moşii, 
ocine, vii şi ţigani» a fost închinată (1626) metoc' lâ,;Sfe'Treime 
(Radu-Vodă) şi prin ea indirect la Ivir. 2 Actul de îtichittare a 
mânăstirii Radu-Vodă datează din 10.11.1613. Originalul nu se 
mai păstrează. O copie de-a lui ne-a transmis-o C. Bolliac, 3 Iar in 
traducere franceză un anonim, duşman secularizării. 4 Actul dă 
putere „călugărilor ce-or veni din sf. Munte să ia venitul din 
toate averile de orice fel ale mânăstirii, să mărească acest venit 
şi lucrările lui, ca şi obiectele şi hainele sfinte, ca fhânăstirea să 
nu fie lipsită ci totdeauna un loc de ospitalitate". „Iar ceeace 
va trece peste venitul unui an, călugării să întrebuinţeze pentru 
sus pomenita mănăstire din A t h o s L a  clădirea mânăstirii se mai 
lucra în 1614— 15, dar nu se termină acum, căci Radu Mihnea 
trecu în Moldova, lăsând aceasta în sarcina fiului său, Alexandru 
Coconul, care o termină în 1625 cum spune o veche pisanie. 5 
Tot atunci ΑΙέχ. Coconul, reparând un alt metoc al ei, Bolintmul, 
îl închină deadreptul mânăstirei Ivirilor, urmând evlaviei tatălui

1 Şi pe care in 1602 o primeşte ca Închinată la Ivir mitropolitul Matei 
al M irelo r; Iorga: Byz. 77.

2 Brătulescu-Remus Ilie : Mănăstiri şi biserici din jud. Ilfov. Buc. 1935, 
p. 34—5; Al. Lapedatu in Bui. Com. Mon. 1st. I, 107—114; Iorga: Inscripţii
I 109—119.

3 Cezar Bolliac: M onaslirile din România (monastirile închinate). Buc. 
1862 ρ ·7 5 ; Cf. T. Cipariu: A rh iv u ... 1867, 316.

* Cyrille (anOni n): De Paris â l'île de Serpents â travers la RoUmanie, 
la Hongrie et Ies bouches de Danul'e, Paris 1876, p. 26; Adolpi d’Avril In 
„Revue de l’Orient rhretien, 1900, 170 ; „Magaz. ist." I, 280—1.

5 Ş in :a i : C hronica. . .  III, 3; D. Fotino : 1st, Dakiei II. 81; Al. Pelimon : 
Bucur, Bucureşti 1869, 209 — 10; N. Iorga: 1st. bis. 1 263; A celaş: In scrip ţii. . .
I 246; Săndiilesc-Verna o. c. 7 şi urm.
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său, 4 iar peste on an, (8. £Π. 1626) acelaşi Voevod închină şi 
mănăstirea Glavacioc din jud. Vlaşca cu „toate satele şi cu toate 
odneJe ţi cu toţi ţiganii şi cu morile şi cu viile şi cu toate 
bucatele şi cu toate veniturile" .2

In 1630, Leon Vodă reparând biserica Spătarului Stelea din 
Bucureşti, întări închinarea ei la mănăstirea Ivirilor (6 Iunie) 
„după ce a ajuns de s'a vlădicit mitropolitul Grigorie din Ivir", 
aceiaşi* care o clădise prima dată, cu care ocazie însuşi soborul 
Bisericii ungro-vlahe dă o întărire în româneşte ca Biserica Stelii 
să aparţină Ivirilor; doar ca administraţie să stea sub condu
cerea egumenului dela Radu Vodă. 3 Cu câteva luni înainte, 
acelaşi Leon Vodă reface, cu ajutorul mitropolitului Grigorie, 
mănăstirea Dealu şi la insistenţele abilului egumen ivirean Ata- 
nasie — urmaşul lui Grigorie —  o închină in acelaşi loc, cu 
averea ei „mult-puţină cât este, cu vama dela Ocna-Mică (Dâm- 
boviţa), mori, vii, ţigani", etc., cum se spune în hrisov.4 Dar se 
vede că prea erau cu nemiluita atâtea închinări din epoca acestei 
puternice influenţe greceşti, când au fost necesare şi câteva 
răscoale.* De aceea după ce vine pe tron Matei Basarab revi- 
zueşte procesul acestor închinări şi în vestitul lui hrisov din 8 
Decemvrie 1641 eliberează o serie de mănăstiri, între care Dealu, 
Glavacioc şi Bolintin, pe care abilii călugări le stoarseră cu atâta 
uşurinţă Voevozilor noştri, pe ajtuncia prea influenţaţi de grecism.6

* Actul e datat la 14 III 1625 (7133). Vezi Hurmuzachi o. c. XIV, I, 724; 
Iorga: M. A thos... 488 nola 4, Despre educaţia grecească a acestui Voevod, 
vezi Kogălniceanu: Letopiseţe 1, 275.

2 Vezi actul In Grigorie Nandriş : Doc. slavo-române din mân. M. Athos 
[1572—1618] Buc. 1937, p. 125—7. La fel in I. Muşeteanu ; Mân. Glavacioc, 
tezi de doctorat. Bac., 1933, p. 51—4.

* Vezi actul in Hurmuzachi o. c. XIV, I, 724, iar al Soborului ibidem 
p. 725; ci. P. Panaitescu: Biserica Stelii... 391 şi urm., vezi un alt hrisov, 
de astâdată grecesc, asupra aceeaşi d a n i i ; Hurmuzachi, XIV, 1, 726— 7 ; Gr. 
Nandriş o. c. 150—1.

4 Gr. Nandriş o. c. 150—1.
* A. D. Xenopol: 1st, Rom. din Dacia Traiană, ed. III, voi. XIII, p. 177; 

C. V. Obedeanu: Grecii In ţara rom., Bucureşti, 1900, p. 16.
* Vezi hrisovul In Maior Papazoglu: Hrisovul lui Matei Basarab pentru 

eliberarea mănăstirilor... Buc. 1862; T. Codrescu: Urijcariul, V, 327—336; Les
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Totuşi in acest veac mănăstirea Ivirilor s'a întărit mult in ce 
priveşte posesiunile la noi în ţară. In 1649 Matei Basarab con
firmă şi el închinarea sf. Troiţe care avea deja 35 de moşii, 
între cari excelează mănăstirea Tutana şi Stelea (Bucureşti) ca 
met o ace, apoi multe sate ca Mâneştii, Grecii, Băltenii, viile dela 
Văleni, prăvălii în Bucureşti etc. 1 In acest timp Ivirul era admi
nistrat de acelaşi harnic egumen Atanasie, de care pomeneşte o 
carte slavonă de pomană (1650).2

Urmând evlaviei Domnului său, postelnicul Nicolae dădu 
bani mulţi, încât, în a II-a lui egumenie, vestitul călugăr Gavriil 
Athenianul (care mai fusese odată şi în Georgia la darnicul boer 
Şermazan), putu isprăvi în 1619 frumosul bazin de apă, la care 
a lucrat câţiva ani şi care-şi păstrează inscripţia până azi.3 
Fiala (ή φιάλη), frumoasa ctitorie a lui Radu (1614), se împodobeşte 
ceva mai târziu cu pictură georgiană (1622).4 Cu drept cuvânt 
se poate spune că mănăstirea Ivirilor era în această vreme, 
când Lavra decăzuse, — datorită daniilor româneşti — cea dintâi 
din întreg sf. Munte. In 1655, Constantin Vodă Basarab, fiindcă 
nu putea dărui alte moşii, dărueşte In mâna iviritului Damaschin 
suma de 10000 aşprii mănăstirii şi 500 „trepădătorului".5 Danii 
în bani, deşi mai mici, urmează regulat. La 20 Febr. 1649, Gheorghe 
Ştefan fixează şi el Ivirului, „marii biserici din ţara grecească", 
câte 3500 aşprii pe an ,6 iar în 30 Ian. 1664 Grigore Ghica dă 
şi el 7000 aşprii. O danie în bani mai apare şi în 1672 când se 
repară parte din zugrăveala katolikonului şi a trapezei (1672—4),7 
căci chiar dacă nu ni s'au păstrat documentele, aceşti bani se trimi-

couvents dedies, places sous l'invocation des Saint Lieus. Bucarest 1863, 66—75 
(ostilă grecilor); cf. Brezoianu: Mănăstirile închinate şi călugării streini. Bucu
reşti 1861, anexe p. 137—9.

1 La 1761 tot se mai păstrau 14 moşii cum spune mss. Aed. 722, i. 
145—53; I. Gion o. c. 233—49.

2 Hurmuzachi XIV, 1, p. 731.
8 Millet-Pargoire-Petit o. c. 282. Cronica Ivirului în Ghedeon 127; lorga: 

Byzance...
4 Millet-Pargoire-Petit o. c. 235, 273; Brockhaus o. c. 247.
5 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 731 ; Ghedeon 178.
β V. Langlois o. c. 74.
7 Idem, ibidem. Kondakov: Pam iatniki. . .  p. 53.
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teau regalat In acelaşi secol mănăstirea mai primeşte şi din Moldova, 
dela Petra Şchiopul, închinarea mân. Răducanu din jud. Bacău 
cu destule moşii (1678), iar la începutul sec. XVIII, precis nu ştiu 
când, schitul Vălenilor de Munte, care ca moşie era de mult 
proprietate la Radu Vodă,1 (iar mai in urmă, ctitoria clucerului 
Hagi Stoian fi a jupânesei Ilinca, cari pela 1680 ar fi închinat-o 
Cotrocenilorj şi care, după cutremurul din 17-37, Hind reparată 
de monahal ivirit Zaharie, a rămas definitiv legată de Radu 
Vodă şi deci de Ivir.*

Intre timp, luând ajutoare în bani, mân. Ivirilor se refă- 
cnse pe dea’ntreguL Deja in 1610 i se adause un spital.3 In 
1614 se lucrează tâmpla (σκέπη) katolikonului/ se repară nartexul 
exterior,® şi se inoeşte foarte frumos baptisteriul {φιάλη),6 toate 
acestea pe bani valahi. Până azi se vede zugrăvit la Ivir Mihnea 
Vodă, ca fiul său Radu în vârsta copilăriei, alături de egumenul 
Gavriil şi de zugravul Marcu.7 Tot lui Radu ii datorează mă
năstirea şi clădirea arsenalului de lângă mare (1625), a turnului, 
a trapezei, a portului (1622) şi altele.8

Până pe la 1650 mănăstirea Ivirilor păstrează încă rându- 
iala vie ţii de obşte, dovedită în parte şi prin faptul că a fost con- 
dusă de egumeni atât de destoinici. De aceea ea era foarte 
prosperă. Dapă această dată, precis nu ştiu când — fenomenul 
apărând treptat — se introduce idioritmia, sigur ca o urmare 
a setei dapă avere şi câştig. De aceea monahii Ivirilor încep 
colindatul prin ţările noastre. In acelaş timp e pomenit pela 1660 
cazul călugărului ivirit Dionisie, care mergând după milă în Rusia

1 Gr. Nandriş o. c. 208—9.
2 N. Iorga: Inscripţii din bisericile României. Bucureşti 1908, II, 232.,. 

(Nrele 668—82).
3 Cronica lui Ghedeon 1767.
4 Brokhaus o. c. 126, 293.
5 Fichtner o. c. 47 ; Smirnakis o. c. 469
6 Μ. P. P .î Recueil... No. 273.
7 Millet-Pargoire-Petit: Recueil... No. 232. Autorii acestui „Recueil“ 

greşesc când spun că ar fi vorba de Mihai Viteazul şi fiul său, ori este ştiut 
lucru că Mihai n'a avut nici un fiu numit Radu, nici legături cu lvirul,

8 Ghedeon: o. c, 178; N, Iorga: M  Athos 489,
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dusese cu sine o copie a vestitei icoane „Portărese". Ţarul 
Alexei, patriarhul Nicon şi mulţi credincioşi o întâmpinară cu 
mare respect şi o aşezară în mănăstirea sf. Nicolae din centrul 
Moscovei, unde „Iverskaja Mater" ajunge loc de pelerinaj pentru 
mulţi credincioşi. Spre a-şi arăta recunoştinţa pentru acest fapt, 
Alexei închină mănăstirea sf. Nicolae la mănăstirea Ivirilor — 
căreia îi rămâne până în 1913 —7 şi care, după secularizarea 
averilor mănăstireşti dela noi, i-a fost sursa principală de venit.1 
Tot în acelaş timp un alt călugăr ivi rit Daniil din Castoria, mer
gând cu scrisori dela mănăstire după milă în apus, (ştia şi latineşte) 
ajunsese până în Franţa şi Ţările de jos, unde discută cu jansenistul 
Arnauld, 2 în timp ce un Dionisie ivirit, scria o istorie a Ruşilor. 3

In 1672 patriarhul mazilit Dionisie depune mari sforţări spre a 
readuce mân. Ivirilor la viaţa de obşte, în cei vreo 7 ani cât a 
petrecut aici. Dar se pare că n’a reuşit. După ce făcu şi câteva 
reparaturi mănăstirii (între altele şi noul spital care se păstrează),4 
în 1678 patriarhul îi dărui şi odăjdiile sale şi biblioteca sa. 5 La 
1680, Voevodul Şerban Cantacuzino zugrăveşte bisericuţa fru
moasă a „Portăresei", clădită cu puţin înainte de Nichifor şi 
Ştefana, cu ajutorul proigumenului Solomon. Până atunci icoana 
făcătoare de minuni stătuse în turnul de alături (ctitoria lui 
Neagoe, refăcută peste 100 de ani de Radu), dar de acum încolo 
va avea unde sta. Terminarea picturii s'a făcut la 1683.* Sigur 
în urma deselor relaţii avute cu mănăstirea Ivirilor, sbuciuraatul 
patriarh Dionisie al IV-lea Muselim, protejatul lui C. Brâncoveanu,7 
îşi alege ca · ultimă petreoere tocmai mănăstirea Radu Vodă, 
unde şi moare (1696) şi unde i se păstrează mormântul.

1 Ghedeon o. c, 172... Cosma o. c. 200. Gelzer 71.
2 Sathos; Νεοελληνική Φιλολογία Atena, 1867, p. 373—4.
8 E. Κ. Οικονόμου: Περί r?jţ άγίας ’Όλγας,C-pol, 1883, p. 24.
4 Ghedeon o. e. 178.
5 Ghedeon; Listele patriarhale p, 600, Vezi şi codicii iviri, 2, 567,618, 

686 şi 1305; Io rga: Byzance... 174; Kondakov: Pamiatniki hrist. iskustva na 
Afonje, Petersburg 1902 p. 257—8.

6 Millel-Pargoire-Petit o. c. 264; N. Iorga M. Athos... p. 495; Cosma 
o. c. 202; Smirnakis o. c, 470; Kondakov o. c. 53.

7 Ghedeon: H atp . πίνακες, p. 610; Iorga: Byzance... 184. \
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Ea devenise o şcoală pentru un mare număr de monahi, j  
parte din ei colaboratori ai lui Eugenie Bulgarul la Academia |  
din Vatoped. 1

Egumenii dela Radu Vodă aveau mare trecere şi pe-atunci j  
la noi în ţară-2 Pela 1737 egumenul Visarion, care se pare că 
a reparat biserica Vălenilor de Munte, înoeşte paraclisul sf. Ni- ' 
colae.3 Pela 1761—2, când arde mân. Grigoriu, Iviriţii îi iau J 
sub patronajul lor, iar orice danii care veneau în ajutorul lor J 
se împart prin IviriţL4 Pela 1764 era mare ceartă între Iviriţi, I 
Lavrioţi şi Vatopedini. In această ceartă intervine vestitul ban- 1 
cher Stavrache (Stavracoglu) şi face danii la fiecare -din aceste 1 
mănăstiri. La mân. Ivirilor dă un ajutor de 10.000 groşi (1500 
lire otomane], din care sumă se putură reface chiliile, paraclisul |  
s t  Gheorghe şi se clădi şi un zid de împrejmuire a mănăstirii, 
care stă până azi, aceasta ca să-i fie scăpare la Dumnezeu 
pentru multele-i păcate, cheltuind 20 de pungi de bani, sumă 
pe care o storsese din ţară dela noi. 5 Atât de înflăcăraţi deve
niseră monahii iviriţi încât la 1793 convinseseră pe BoerulRadu 
Golescu să le închine ctitoria Goleştilor: Vieroşul de lângă Piteşti, 
dar Alexandru Moruzi dă anul următor rezoluţie negativă. 6

Şi in sec. XIX mănăstirea este in bună stare materială. Se 
refac în acest secol întâi naosul, katolikonuî (1832),7 apoi trapeza

1 Vezi despre ei; Ghedeon: Λόγιοι xal βιβλιοθήκαι των Ιβήρων. 
în  „Εκκλησιαστική ’Αλήθεια" IV, 481; acelaş: Athos... 222—4,

2 Vezi slujbele ce li se cereau sigur pe bună plată; cf. Hurmuzachi; Do
cumente... XIV, 2, 1026.

* Millet-Pargoire-Petit o. c. No. 259; Ghedeon o. c. 179. Tot el repară 
yi vechea fială a lui Radu din 1614; (cf. Milet-Pargoire-Petit o. c. No. 273 ; 
Ghedeon o. c. 176) şi clădeşte un turn cu ceas in 1725 pe când era egumen 
la Radu-Vodă (Millet-Pargoire-Petit o. c. No, 217).

1 Vezi la Grigoriu; cf. Ktena o. c. 538.
1 Veri C. Erbiceanu: Bărbaţi culţi greci... Analele Acad, Rom. XXVII 

(904—4) seria II 170, apoi afacerile ticăloase ale fiului lui Stavrache, Spătarul 
Gheorghe, in At. Comnen lpsilanti: T i μετά την άλωσίν, Constantinopol 1875 
p. 380.

* Urikar XXV, 403; V. A. Ureche: Istoria Rom. III, 48 etc.
7 Millet-Pargoire-Petit No. 234.
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(1848), biserica sf. Portăreasa (1858, 1888), paraclisul sf. Vasile 
(1812, 1846) etc. 1 In 1865, la doi ani după secularizare, mănă
stirea Ivirilor arde (12 Dec.) aproape toată, afară de biserica 
Maicii Portărese şi a sf. loan Botezătorul (vechea mănăstire a lui 
Clement), precum şi casâa şi numai datorită unor egumeni aspri 
şi cruţători, cum au fost Ilarie, Chirii, Atanasie şl mai ales Ioa- 
chim (după 1920Î s'a putut menţine la înălţime.

c) Arhiva. Dintre manuscrisele mănăstirii notăm:
1. Evanghelia scrisă 'pela 1624 de mâna lui Luca Chipriotul, 

fost Mitropolit al Ţării Româneşti, cu cheltuiala marelui vistiernic 
Rizu, închinată mân. Ivirilor din epoca marilor peregrinări ivirite. 
Din nefericire azi nu se ştie unde se află, fiind pierdută, după 
cât se pare, din biblioteca aşa de ferecată dealtfel, a Ivirilor.2

2. Codicele 286 (La Lambros 4406) din sec. XVI e impor
tant pentru noi pentrucă pe fila 55 se află o copie de pe o istorie 
a mitropolitului Izidor Glava de Thesalonic, despre mitropolitul 
Antim al Ungro-Vlahiei. Despre el relatează codicele că fiind 
bătrân şi nemai ţinând regulele bisericii, — ba umbla chiar în 
haine lumeşti, deşi avea shima cea mare — s’â dat o decizie 
asupra căreia s'a revenit, pentrucă fusese bolnav. 3

3. Codicele 565 din sec. 17. Este un Chiriacodromion al 
lui Maxim Peloponezianul transcris în mân. Golgota (sau Gorgota) 
de lângă Târgovişte, metoc al Meteorelor, la 1648, „pe când 
domnea Matei Basarab, păstorea Teofil şi egumeneam eu Zaharie",

4. Codicele 340 din sec. 18 cuprinde întrebări şi răspunsuri 
dogmatice, scrise din dorinţa lui Constantin Brâncoveanu, de 
văduva lui Cariofil, sub Teodosie Mitropolitul (1697).

A JUTOARELE ROMÂNEŞTI IN A T H O S __________ __

1 Ktena 535—6.
2 Hurmuzachi: Documente, XIV, 1, 723. Lambros: Catalogue No. 5506 

pag. 279. Tot intre manuscrisele Ivirului de mare importanţă pentru noi este 
No. 889 (la Lambros 4809) din sec. XVII (1603) întrucât el cuprinde o „Tălmă
cire a celor 12 Vineri", carte populară atât de cunoscută pela noi. N. Cartojan: 
Cărţile populare în lit. rom., II (Buc. 1939) p. 183—4.

3 Despre Antim vezi în Ghedeon: Listele patriarhale. . .  p. 455 şi Kavo- 
νίκαί διαβάζεις (Rândulile canonice), Conatantinopol 1889 p. 21—3.
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5. Codicil 461 ţi 669 cuprind copii şi însemnări dela 
Nicolae Vavrocordat; îndeosebi cel din armă are copia depe 
hrisovul Voevodolui prin care dăduse câte 30 de groşi pentru 
j»hr ţim n i şcoalei greceşti din oraşul Seres.

6. Despre codicele 125, o psaltire greacă copiată in Moldova 
pela 1660, de care vorbeşte Kondakov,1 n'am aflat. Poate va fi 
în altar.

7. Codicele 566 (sec. XIII), cuprinzând scrieri de-ale lui Eu- 
timie Zîgabenus, a fost transmis de un călugăr ivirit lui Vasile 
Lupa în Februarie 1633.

8. N'am aflat manuscrisul de care vorbeşte Lambros că ar 
conţine note despre moartea lui Ieremia Movilă, 29 VI. 1606,2

Dintre dependinţele mănăstirii Ivir face parte Schitul sf. 
loan Botezătorul, situat la o oră depărtare în spre Apus şi în
temeiat, după cât se pare, tot din danii româneşti, adunate de 
egumenul Vălenilor de Munte Zaharia prin 1730, care e po- - 
menit în testamentul patriarhului Serafim dela 1734, cum observă 
Ghedeon.3 A mai fost reparat între 1779—1799. In 1788 primeşte 
dela mă ni ştirea -mamă a Ivirilor codex sau κανονισμός, (=  regula- ■ 
mentul de funcţionare), cel mai vechiu din câte se păstrează. 4

Dintre alte vreo 20 de chilii, câteva sunt româneşti, iar în ■ 
două se mai află şi azi ultimii călugări georgieni în tot sf. Munte,5 
Metoacele, altădată atât de bogate că puteau dărui unul în Con
stantinopol şcoalei toG Γένους, azi sunt mult mai puţine. Ele se 
află în Macedonia, Salonic, Cassandra, Samotrache etc. Astăzi 
mănăstirea numără încă vreo 150 de călugări.

Dintre actualii monahi culţi din mănăstirea Ivirilor, amin
tesc pe următorii: Arhim. Partenie care a editat în 1928 un 
album al s i Munte, cu hartă, reproduceri şi text grec, lângă o,

1 Kondakov o. c. 291.
2 Lampros: Neoc Έλληνομνήμων VII No. 2—3; cf. Iorga, Studii şi 

docum. XXII p. 87, No. 5.
3 Ghedeon, o. c. 172.
* Vezi-1 la Meyer 248—54. Celelalte regulamente sunt mai nouă.
5 In 1900 erau vreo 50 (Gelzer 72), azi abia 25.

____________ ^ teo d o r  b o d o c a e______________
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traducere franţuzească.1 Mai cult şi incă o puternică personali
tate athonita, este ieromonahul Ioachim Iviritul, care între alte 
studii publicate în revistele „Grigore Pal ama" din Salonic2 şi 
„Θεολογία* din Atena, a publicat şi o minunată monografie despre 
organizaţia monahală a sf. M unte: Ή άγιορειτική πολιτεία, Tesalonic, 
1921, 56 pag. Ointre monahii georgieni era vestit pe la finea 
veacului irecut, Benedict din chilia sf. loan Teologul, care a ti
părit in 1884 o istorie a sf. Munte în limba georgiană.

In general, istoria dovedeşte că mănăstirea Ivirilor, înce
pută cu zori aşa de frumoşi la finea sec. X şi ajutată vreo 3 
secole la rând de regii iviri» de împăraţii bizantini şi de ţarii 
sârbi, decăzând, după 1400, încape pe mâna binefăcătoare a Voi
vozilor noştri şi mai ales după 1600, când Radu Vodă o reface 
din temelie, concentrează timp de 300 de ani atenţia şi mila 
Principatelor Române. Până la secularizare, alături de Lavra şi 
Vatoped, mănăstirea Ivirilor este între cele mai ajutate din întreg 
sf. Munte de către evlavia românească.

1 Partenie Iviritr Λεύκωμα τοΟ άγιου δρους, (Album du Mont Athos), 
Magdebourg, 1928, /

2 Dintre studiile publicate in această revistă remarcăm: testamentele lui Nifon 
1 şi al Marelui ierarh Grigore V ; acesta din urmă stătuse mult in sf. Munte şi pe 
lângă ΐέμος συνοδικός dat în 1806 aghioriţţlor (vezi-1 la Petrakakos: Νέαΐ 
πηγαί rfijv θεσμών to0 άγιου δρους. Alexandria 1915, ρ, 14—17), hotăreşte 
în acest testament, păstrat in arhiva mân. Ivirilor, soluţii la unele probleme cu
rente din Athos j (cf, „Gr. Pal/*, 1197—19, p. 233—9),
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IV. Mănăstirea Hilandar1
H ram ul: In tra re a  in Biserică (21 Nov.)

Lavra sârbească a Hilandarului este cea mai de Nord dintre 
lăcaşurile sfântului Munte, la 2 L!Z ore spre N.-V. de V atoped şi 
*/, ori spre Vest de Esfigmen. Pe locul actualei m ănăstiri înte-

1 Ca una care a jucat un rol aşa de m are in viaţa spirituală şi cu ltu 
rală a Sârbiei, Hilandaral a  provocat o întreagă litera tu ră  istorică, mai ales 
sărbrasra

Inscripţiile n a n  putut fi catalogate de M ille t-P arg o ire -P e tit: R ecueil 
des inscriptions chretiennes de l'A thos. E le se  află în să  ap ro a p e  to a te  îm
prăştiate prin colecţia lui Ljubomir S to janov ie: S tări srp sk i zapisi i nadp isi
I (Belgrad, 1902), II (Gr. Karlovci, 1923). ΠΙ (Beograd, 1925) IV (Beograd, 1930), 
V (Beograd. 1932), VI (Beograd. 1936).

Cm lucrări de ansamblu notăm :
a) D. Abramovic: Opisanie drevnosti srpskih  u  sv. G ori A tonskoj 

(Descrierea vechilor monumente sârbeşti din sf. M unte Athos), Beograd 1847.
b) Idem : Sveta Gora sa  strane vere, hoduZestva i povjestnice (Sfântul 

Munte din punct de vedere religios, artistic şi istoric), Belgrad, 1848.
e) Arhimandritul Leonid: Istoriceskoe opisanie serbskoj carskoj L avry  

Chilandaria (Descriere istorică a îm părăteştii L avre sârbeşti H ilandar), ruseşte, 
edL f. Moscova 1852, «L  Π 1871, ed. ffl 1882 etc.

d) N. D ucie: Sţarine H ilandarske (Lucruri vechi despre H liandar), în  
„Glasnik spr. ucenog drustva" LVI, Beograd, 1884.

e) Sava, egumen de H ilandar: Istorija i opis m anastira H ilandara, trad , 
din limba cehă de Rant-7nboric, Beograd, 1894, 1897, 1924.

f) Dr. Anastasijevie: Sf. Munte în trecut şi prezent (sârbeşte), Beograd,
1907.

D espre viaţa sfinţilor Saca ş i  Simion  (Nemanija) avem  două p re lu c ră ri * 
una de peJa 1253 datorită  lui Domentian, ucenicul sfântului Sava şi a lta  dela 
începutul sec. XTV, datorită  călugărului Teodosie. A ceasta d in urm ă es te  m ai 
mult o reproducere, cu multe înflorituri, a  celeilalte.

Redacfionea lui Domentian a fost editată la 1639 de episcopul de Bosnia 
Qmko ̂ Marnjavie, iar de aid în A cta Sanctorum (la data de 14 Ianuarie) şi in  
Νέον Ε κλσγιΰν al lui Nicodim Aghioritul, ed. I, Veneţia, 1803, p. 302—6, 
ed. Π Const sntinopol 1863, p. 271—5. Redacţiunea aceasta este cea mai aproape
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meiate în 1198, profesorul sârb Drag. Anastasijevl6 crede1 că 
existase înainte un alt lăcaş cu acelaş nume: Helandarion, după 
întemeietorul său grec (985), locaş despre care arhim. Uspenski 
spunea3 că a fost distrus de Arabi în 1169. Alături de acest 
lăcaş căzut în ruină, a existat între 1000—1300 o altă mănăstire: 
sf. Vasile, ale cărei ruine se văd şi azi lângă mare. Înainte de 
1186 nu se pomenesc să fi fost călugări sârbi în Athos.

Pe la 1186 veniră în Serbia câţiva călugări din mân. Pan- 
telimon a Ruşilor şi atraseră pentru viaţa călugărească pe fiul 
jupanului sârb Ştefan Nemania,. pe Raţcu, mai târziu ajuns sf. 
Sava, arhiepiscopul Serbiei. Acesta veni în sf. Munte şi dupăce 
stă Câţiva ani în Rusicon şi apoi la Vatoped, se duse să se de
săvârşească în viaţa cu trai mai aspru a Kariei. A ici îşi alesese 
loc lângă biserica Protaton de azi şi-şi clădi o chilie (1193) cu
o bisericuţă în cinstea sf. Sava cel Sfinţit.3 încă decând era
de original. Cf. Meyer o. c. p. 48. Redacţiunea lui Teodosie (f 1316) a devenit 
însă cea mai răspândită în vechea literatură sârbă. Cu ceva schimbări, ea a 
fost editată la 1789 la Veneţia de vicarul de Makarska Iosif Pavlovic Lukic. 
In româneşte s'a publicat in 1860 la Bucureşti după o ediţie retuşată a lui 
Domentian. (tip. Hanu Greci trad, de S. P.)

Dintre operele literare ale sf. Sava se disting întâiu cele trei tipice călu
găreşti : pentru Hilandar, Karies şi Studeniţa, Ele au fost multiplicate In foarte 
multe·copii, iar mai nou le-au editat şi studiat: a) Gh. Safarik în „Glasnik" 
No. 20; b) Arhim. Leonid în acelaş „Glasnik" No. 42; c) Episcop Dimitrie 
în „Spomenik" No. 31; d) A, Dimitrievski în „Trudi duhov. Akad", Kiev, 
1890 p. 170—192 şi 1905 p. 433—492; e) Papadopol-Kerameu In colecţia 
,,Άναλέκτα ίεροσολυμιηκής Βιβλιοθήκης" v, p. 150 sq, Petersburg 1898;
f) V. Jagic: Tipik hilandarski i njegov griki izvor, în „Spoiţienik" No. 34 şi 
Dani£i6 : Tipik sv. Save za Orahovicu (Karies) 1866.. împreună cu alte câteva 
scrisori şi omilii, toate operele sf. Sava s'au editat de VI. Ciorovi6 (Academia 
sârbă, i937) şi in traducere populară de L. Mirkovic, Beograd, 1939,

1 Dragutin Anastasijevic: Existenţa primordială a numelui şi mănăstirii 
Hilandar (în 1. sârbă) în revista „Bogoslovlje", Beograd, 1927 p. 50—7, 134—8

2 Porfir Uspenskij: 1st. Afona, Kiev, 1877, I, p. 103—4, 197. Despre 
alte etimologii în legătură cu numele Hilandar vezi Anastasijevfr, ibidem.

3 Un document din acel an vorbeşte de „silva empta a S, Savae cella in 
Caryis" cf. Miklosich: Monumenta Serbica, Belgrad 1896, p. ?. Muller: Hist. 
Denkmăler... p, 124.

Vezi viaţa sf. Sava în Nicodim Aghioritul: Nsov Έκλόγιον, ed. II, 
Constantinopol, 1863, p. 271—275.
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la Vatoped le răspunsese celorce-I căutau să revină pe tron, 
prin aceea că Ie aruncă peste zid haina de Voevod, ceeace 
însem na c a  rupt-o şi cu familie şi cu onoruri. Totodată scrie 
fi o frum oasă  epistolă, despre deşertăciunea lucrurilor lumeşti, 
sfârşitul veacului şi fericirea sfinţilor, pe care o trimise tatălui 
său. Impresionat de acest răspuns, tatăl său lăsă tronul pe seama 
celuilalt fiu al său, Ştefan II încoronatul (Prvovencanin) şi, dupăce 
îmbrăcă rasa in mănăstirea lui, Studeniţa, veni să afle pe fiul 
său (1197/. Dupăce acesta îl tunse în monahism, schimbându-i 
numele in Simeon, trec amândoi în mănăstirea părăsită a Hilan- 
daruiui. pe care Alexe III Anghel le-o dă „să fie pe veci a 
Sârbilor mănăstire".1 Pe aceasta o refac şi ii adaugă toate clă
dirile de lipsă. Craiul Ştefan II ajută şi el băneşte mănăstirea, 
care se saltă imediat în urma celor trei mari mănăstiri athonite: 
Lavra, Vatoped şi Ivir. In deosebi primi multe sate şi moşii în 
jurul Salonicului, Strumiţei şi Prizrenului.2 Cât timp a mai stat 
sf. Sava în Hilandar, a fost pentru monahi ceeace-a fost şi 
Eftimie Ivirul: a tradus şi copiat cărţi, între altele i s'a atribuit
2 manuscrise, unui cu traducerea Bibliei şi altul cu scrieri reli
gioase. 3 Pentru marea ascendenţă pe care o avea asupra tu turor 
prin cultura, viata aspră pe care o ducea şi prin relaţiile sale, 
Sava întări iacă şi mai mult chilia sa pustnicească din Karies, 
care devenise un vestit ήσυχα στίχον τόπον chiar şi dupăce plecă 
el şi model de viaţă călugărească admirat în tot orientul. Tot
odată mai cumpără şi alte chilii în Keries pentru connaţionalii 
săi ce vor veni aici in capitala Atosului pentru vre-un serviciu. 
In tipiconul chiliei sf. Sava pe care-I compuse, Sava hotărî ca 
alegerea epistatului acestei chilii să se facă de egumenul şi călu
gării din Hilandar, cari vor fi obligaţi şi s p  ajute materialiceşte,

1 Vezi actul la „Trudi" din Kiev, 1871 şi in „Vizantijski Vremennik" 
a. XVH adaus.

* Aceste metoace, sporite de toţi regii şi craii sârbi, ajung pe la finea 
sec. XIV să fie In număr de vre-o 360, Ci. Rad. G ru ic: Topograiija hilandarkih 
metobija u Solunskoj i Strumskoj oblasti od XII do XIV veka, in „Zbornicul" 
închinat Iui J . Cvijic, Beograd 1924.

• Vezi Schafarik; Geschichte der Siid-Slavischen L itteratur, 1865, III, 
110. sq.

Dr. TEODOR BOOOGAE________________ _______
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dar cari nu vor putea avea nici un amestec In conducerea 
chiliei, ea rămân&nd liberă şi de ingerinţa protosului şi a ori
căruia. Viaţa ce o vor duce chilioţii va fi foarte aspră, postu
rile şi rugăciunile vor fi mai grele ca in celelalte mănăstiri.1 
Pela 1330 chilia e pomenită în alte documente.2 Probabil atunci
i s'a adaus πύργος-ul, ale cărui urme se mai văd încă şi azi 
lângă centrul Kariei. Din vechea clădire de demult azi se mai 
păstrează doar o aripă, restul fiind refăcut in 1701, cum am văzut 
mai sus.3 Pe urmă Sf. Sava se urcă pe scaunul mitropoliei nou 
înfiinţate în Serbia, desvoltând activitatea cunoscută din istoria 
bisericească.

Nu mai puţin a fost admirată şi viaţă tatălui său, de aceea 
la moartea lui (12 Febr. 1200) veniră monahii atoniţi din toate 
naţiile să-l plângă.4 Şi tatăl şi fiul sunt puşi în rândurile sfinţilor.5

începând dela 1200 mân. Hilandar se menţine, mai ales cât 
a durat regatul Sârbilor, între cele dintâiu din întreg sfântul 
Munte. Mai întâi ea înghiţi vechea mân. toO ΖυγοΟ (a jugului) din 
apropiere şi de atunci luă locul 4 pe care-1 avusese aceasta în 
ierarhia mănăstirilor athonite, ierarhie dare va rămânea stator
nică dealungul veacurilor. In 1330 i s'a mai adăugat vechea 
mănăstire sf. Vasile de lângă mare, fostă τοΟ πύργου, ale cărei 
ruini se mai văd şi astăzi când treci dela Esfigmen spre Hilandar,6 

>

1 Vezi tipiconul în Meyer 184—7. In text vechiu sârbesc la VI· Ciorovi6, 
iar în trad, nouă la L. Mirkovic ş SpisÎ Sv. Save, (Beograd 1923 şi 1937).

2 Monumenta Şerbi ca, „ p, 101. Vezi privilegiile, dar şi obligaţiile pe 
cari i le cere tipiconul al Ifl-lea, In Meyer 200, 9—18.

3 Vezi Tătic: La câlule de jeăne de St. Sabba â Karies, în l(M îâ’ngţ>s 
Ouspenski" Paris, 1930, 1,145—9.

4 Soloviev.: Histoire du monastere russe au M. Athos, Belgrade, 1933, 
p. 10 ,* Cosma o. c. p. 49, 208.

5 Acta Sanctorum la 14 Ian., (sf. Sava) şi 13 Febr, (sf. Simeon). Vezi 
şi traducerea română (după versiunea franceză a lui Chodzko, Paris, 1853) a 
lui S. P,f Buc. 1860, p. 78 şi urm.

6 Se pare cft ea a început a se dărâma cu ocazia asediului de trei ani 
1307—9 (exagerat) al Catalanilor, pe care ii descrie eguruenul Daniil, eroul care 
a condus ofensiva, călugărilor. Vezi Schlumberger t Exped, des Abmugavares... 
pag. 930 -  40 { Lambros: Νέος Έλήνομνήμυν VI, 319—21 text.
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apei vechea mănăstire Comitisa fi altele mai mici, iar in sec. 
al XIV şi m ân sf. Gheorghe.1

Afară de craii Vucaşin şi Marco Kraljevici, toţi domnii 
sârbi au ajutat Hilandarul. Dintre ei, Ştefan Milutin este cel mai 
mare binefăcător. Acesta ridică intre 1290— 1303 katholikonul 
ce se păstrează şi azi, apoi trapeza şi o parte din chiliile celor 
trei etaje * Ştefan Duşan în 1343 ii dădu şi el ajutoare, 3 iar în 
vizita pe care a  făcut-o cu soţia sa Elena în 1346 şi pe lângă 
hrisoave de danie in bani, îi închină (mai ales Elena şi fiul ei 
Ştefani câteva moşii în sudul Serbiei şi un azil de orfani.4 Dintre 
binefăcătorii Bizanţului excelează Andronic II Paleologul, care 
in 13% o ajută să cumpere vechea mănăstire a sf. Nicolae to0 
îxopxieu. Tot dela Andronic Π se păstrează aici pe lângă hrisov, 
şi un toiag. El era înrudit cu familia Ţarilor sârb i.5

Dealtfel monahii Sârbi deveniseră chiar periculoşi pentru 
Athos pela 1370, când cu sprijinul lor se ridicară Simopetra, 
sf. Pavel, Grigoriu, etc. * Acum Hilandarul îşi avea asigurată 
soarta pentru câtva timp. Deşi în 1378 moşiile i le contesta 
Zograful bulgăresc,7 totuşi fiica Domnului sârb Voihna, (în mo
nahism Eufemia) mai făcea în 1399 câte o danie.8 In vremea 
schismei dintre biserica sârbă şi patriarhia din Constantinopol,

1 Cosma o. c. 209. Ktena o. c. 839—40.
1 Trudi dtthovnaia Academia, Kiev IV, (1847), IV, 5—9 ; Stojanovic: 

Stări srpski zapisi i nadpisi, I, (Belgrad 902) No. 29.
3 Ghedeon o. c. 179, Vezi şi Al. Soloviev: Diplome dela Ţarul Duşan 

(sârbeşte), in rev. „Bogoslovlje**, Beograd, 1927, p. 180—197.
* V. Langlois o. c. 8ς.
5 Vezi V. Langlois o. c. 8. 84, R. Curzon; Vizits to m onasteries of the 

Levant, London 1849 p. 209 (vezi şi traducerea germană a lui Meissner, Leipzig, 
1854); Ghedeon o. c. 1798 şi G elzer: Vom heiligen Berg p. 112; Al. Lascaris i 
Vizantijske prineese u Srbiji, Beograd, 1927, 32 sq.

6 Smirnakis o. c. 488.
7 Certurile acestea au durat mult între cele două mânăsliri. E vorba de

o moară ce şi-o disputau. Im p ir. Ion V. Cantacuzino hotăreşte o anchetă din 
care făcea parte şi mitropolitul Ungrovlahiei şi protos al sf. M unte Hariton. 
Vezi la Zograf şi la Cutlumuş; Hurmuzachi XIV, 1, 10; Vizantijski Vremennik, 
p. 106,

8 Tot atunci se reface exonartexul katolikonului; cf. Smirnaakis, 487.
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călugării din Hilandar joacă rol foarte important. Intre mijlocitori 
se număra Nicodim Sfinţitul şi un Isaia πρώτος, ambii din Hilandar, 
cari în drumurile lor ajung şi pela noi prin ţară.1 Deaceea, cu 
toate că la 1389 statul sârb este distrus de Turci, iar urmaşul 
eroului dela Cosova cerea să i se pregătească loc de 'adăpost 
între zidurile Rusiconului* totuşi până după 1.400 Hilandarul 
va fi intre cele mai mari din lăcaşurile Sf. Munte. La 1431 se 
vede mormânţul unui Repoş în această mănăstire sârbească.3

După 1450 nu se mai cunosc danii decât dela cei din urmă 
Brancovici, cari, în urma relaţiilor de înrudire sau politice, vor 
lăsa pe Voevozii noştri să ia în protecţia lor HilandaYul, care 
pe atunci era în stagnare. 4

Deşi încă în sec. XIV Voevozii noştrii moştenesc tradiţia 
ajutării Sf. Munte dela Sârbi, totuşi n’avem acte că Voevozii 
noştrii ar fi ajutat Hilandarul decât abia din sec. XVI. Sigur 
vor fi fost şi pân'atunci relaţii între noi şi Hilandar, actele însă 
nu ni s'au păstrat. Aşa vor fi fost între altele legăturile ce ni 
le-au făcut călugării care călătoreau înspre Rusia, cum a fost un 
Isaia dela Hilandar (1489) care pomeneşte de daniile lui Ştefan 
cel Mare, sau mai târziu un Paisie (1555) şi alţii, cari s'au dus 
înspre Rusia, uneori in misiuni, alteori ca să adune milă.5 Cel 
dintâi VoeVod român care se ştie c a ajutat mân. Hilandar, este 
Neagoe Basarab — soţia lui era doar sârboaică — care cu 
ocazia cunoscutei - sfinţiri a Curţii de Argeş a miluit şi mănă
stirea aceasta, inaugurând astiel o tradiţie pe care călugării nu
o vor putea uita, ci vor căuta s'o continue.6 Anume în 23 Aug. 
1517, la câteva zile după sfinţire, proigumenul Leontie şi bătrânul 
monah Mardarie, s'au prezentat la Neagoe Vodă şi s’au plâns 
că le' lipsesc „hainele mănăstireşti", lucru pentru care evlaviosul

1 Vezi N. Iorga: Anale... 1912 p> 400; cf. şi V. Ştefulescu; Mân. Tismana 
.Bucureşti, 1908.-

2 Vezi la Rusikon.
3 M ille t: Peintures pi. 601.
4 V. Langlois o. c. p. 87 ; N. Iorga; M. Athos... 470.
5 Itineraires russes en Orient (trad, pour la Societe de l’Orient latin) 

par M-me B. de Kihtrowo, GeneVe, 1889, I, 1, p. 259, 282.
6 Gavriil P rotul t Viaţa lui N ifon.. .  ed. Erbiceanu, 115.
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Domn1 le dă voie s i vină in fiecare an la Bobotează să ridice 
câte 7000 aspri, „să fie sfintei mănăstiri de întărire, iar nouă 
fi copiilor noştri spre veşnică pomenire E sigur că dania s'a 
armat şi de Domnii următori- Radu dela Afumaţi se pare că a 
fost dintre aceştia.3 Vlsd Vodă Vintilă, se ştie sigur că a dat 
in 23 Aprilie J534 „merticul anual obişnuit" de 10.000 asprii 
mănăstirii şi 800 pentra bolniţa de acolo.4

Daniile nu le mai putem urmări un timp, până la 1589, 
când (8 Febr.) Mihnea Turcitul dă din nou Hilandarului nu mai 
puţin decât 15.000 asprii.5 In acest timp o mai ajută şi ţarii 
Roşiei, dintre cari Teodor Ivanovici permite călugărilor din 
Hilandar, în 1586, să vină tot din 4 în 4 ani să strângă danii 
dela credincioşi. Dintre călugării Hilandarului in Moscova, e 
pomenit in 1592 Grigorie. V

Nn ştiu dacă în 16 Nov. 1621, când s’a renovat pictura 
din trapeză, a fost ajutor românesc, sau rusesc. 7 Despre alte 
legături româneşti cu Hilandarul nu mai aflăm ştiri până sub Matei 
Basarab. Acest Voevod se îngrijea să editeze cărţi slavone, care 
se foloseau nu numai la noi, în Principate, dar şi in to t Bal- 
canul şi chiar în Polonia şi Rusia. De aceea egumenul Hilan
darului de pela 1637, când se întorcea probabil cu milele din 
Roşia sau poate va fi venit să primească merticul de odinioară,
— cerând nn exemplar din Triodul-Penticostar ce se tipărea 
atonei la Târgovişte şi nefiind gata, a trimis pe călugărul bos
niac loan, să supravegheze corectura. Intre corectori ajunge şi

1 Unchiul mitropolitului sârb Maximiân al Ţării Româneşti, G rigorie 
Orbul, care era rudă cu Voevodul, a murit călugăr la H ilandar; cf N, Iorga? 
1st Bis. Rom,, ed. Π Vol. I p. 127.

2 St. Nicolaescu: O danie a lui Neagoe Voevod la  Mân. H ilandar din 
sf. Munte in „Noua revistă bisericească", Buc. 1924 p. 14.

3 S t  Nicolaescu; Domnia lui Radu-Vodă dela Afumaţi, Bucureşti 1924, 
p. 3, nota.

4 Hurmuzachi XIV, 1,44; Langlois o. c. 88; St. N icolaescu: A jutoare... 
„Convorbiri literare" 1902 p. 959; Ghedeon o. c. 80,

5 Hurmuzachi o. c. p- 86; M uller: H ist Denkmăler... p. 58.
6 „Vizantijski Vremennik", 1911, anexe; Cosma o. c. 86; G hedeon ibidem.
7 Stojanovic: Stări Zapisi, I, Nr. llO o ; M illet: P e in tu re s ,,., pl, 99 — 114,
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Rafail un călugăr din Rusia. De altcum, astfel de călugări pentru 
traduceri de cărţi mai chemase Matei Basarab — a cărui Doamnă 
Elina era o mare iubitoare de carte — şi acesta a fost cazul 
lui Meletie Macedoneanul din Zograf, tipăritorul Pravilei dela 
Govora.1 Cartea se isprăveşte de tipărit în 1649 în Târgovişte 
şi Elina o dărueşte la Hilandar, unde să păstrează şi azi,2 Tot 
din aceste relaţii, Hilandarul se mai alege c'o minunată icoană 
a Maicii Domnului Γοργουπήκοος sau ’Ακάθιστος (Precesta din 
Acaftist), pe care o dărui în 1643 tot Doamna Elena şi se 
păstrează cu inscripţie slavonă până azi, atârnată în partea 
răsăriteană a iconostasului din katolikon.3 De altfel egumenul 
Hilandarului avea ce căuta la curtea Voevodului: acesta plă
teşte cheltuielile pentru a se renova trapeza (1645), căci se vede 
că se stricase.4

N'am putut, afla cam p2 ce vreme schitul mehedinţean din 
Baia de Aramă, ctitorie a boerilor Milcov şi Cornea Brăiloi 
(cari sunt pomeniţi într'o pisanie din 20 Mai 1694)5 a fost închinat 
la Hilandar, Se ştie insă că el avea un loc de moară şi o vie 
la Castian, apoi o moşie la Brebu, dar venitul principal îl avea 
dela vama oraşului (75 taleri pe an) şi din extrasul minelor .dela 
Bratislava din apropriere precum şi 60 bolovani de sare din 
Ocnele Mari, asupra cărora la 1725 se păstrau documente dela 
Antonie Vodă din Popeşti (1679), C. Brâncoveanu (1695 şi 1712)

1 Bianu-H odoş: Bibliografia Românească veche, I, >03—4, 146.
2 N. Iorga; Doamna Elina a Ţării Româneşti patroană literară, in 

„A nale" s. III, tom. XIII, mem., 2 (1932), p. 2.
3 Sm im akis o. c. 490; N. Iorga: M. A thos 491; vezi o descriere a 

acestei icoane, copie după cea din Dohiar, în  condicele 869, 97—121 (Sec. 
XIX) din arhiva Rusiconului.

4 Kondakov o. c., p. 53. Tot atunci a  mai dăruit Doamna Elina şi o Evan
ghelie, ca la  Lavra, pe care o descrie Kondakov o. c„ p, 183—6.

5 Sigur schitul e ra/m ai vechiu· pentrucă se pomeneşte In câteva docu
mente pe la 1660; cf. H urm uzachi: D ocum en te ... VI, p. 274, 296, 449; cf. 
Dobrescu: 1st. Rom. din Oltenia sub ocupaţia Austriacă, Buc. 1907, p. 155, 
157, 167 e tc .; cf. Popescu-Spineni: Procesul mân. închinate, Buc. 1936, p. 
144, 170,
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şi dela Ştefan Cantacuzino (1715).1 La începutul veacului XIX 
«rhihil Baia de Aramă avea un venit anual de 7100 Lei,2 adică 
nu prea mare, mai ales că fusese prădat de câteva ori de Tătari 
şi de Austrieci.3 Deşi cu puţine venituri dela noi, cu tote că în 
sec. XVII Hilandarul era foarte populat, 4 totuşi mănăstirea îşi 
menţine legătura cu Ţările noastre.

In 1722 Hilandarul suferi de un foc groasnic, iar în 1803, 
la un alt incediu, nu scăpă decât icoana făcătoare de minuni a 
Maicii Domnului Gorgoipicoos. 5 Nu cunoaştem afară de puţinul 
ce-i venea dela noi şi de milele ruseşti, din ce s'a întreţinut In 
timpul sec. XVIJI această mănăstire. După 1750, şi mai ales între 
Intre 1777—1797 îşi reface in întregime katolikonul şi trapeza. 
Sigur e vorba de daniile sârbeşti, cari au început şi se vor con
tinua în sec. următor. b

Egumeni sârbi aflăm mulţi în trecere pe la noi prin ţară. 
Intre alţii aflăm că pe la 1716 (12 Dec.) Âchim-Macarie dela 
Hilandar — care se vede că fusese anterior pe la noi, scrie 
starostelui Companiei de Comerţ din Sibiu, Hrisant în legătură 
cu 10 blăni de samur rămase dela e l.7

Altul, Sinesie ajunse între 1804—6 exarh al mănăstirilor 
închinate la Iaşi şi sta la Trei Ierarhi, pe clopotniţa căreia pune
o inscripţie grecească. Poate to t el semna ca proigumen pe un 
manuscris (Viaţa Sf. Ignatie copiat la 1784) din mănăstirea „de 
Sloveni" (adică din grupul maloruşilor lui Paisie) — Vorona din 
Botoşani.8

In 1813 merse spre închinare la sf. Munte un creştin din 
Bucureşti, Alexie. Atras de viaţa de acolo (unde mai târziu a

1 I. D onat; Fundaţiile religioase ale Olteniei în rev. „Arhivele Olte
niei", 1936, p . 271—2.

2 I. Brezoianu: M ănăstirile închinate,.., p. 129.
3 C. Giurescu-N. Dobrescu: Documente privitoare la C. Brâncoveanu, 

Bucureşti, 1907, p . 170.
* Iosif G heorghirinis: (Descriptions... 79) îi dă pe la 1670 ca  număr 

de monahi 800(1).
5 Comnen t Pro schi nitar, p. 73 ; Cosma o. c. 209.
6 Sotiriu o. c. 30 ; Smirnakis o. c. 490.
7 Iorga r Studii şi documente, XII, p. 19—20; Hurmuzachi XIV, 2, 884,
8 N. Iorga; Studii şi documente..., XV, p . 150, XVI, 275.
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şi murit), Alexie închină Hilandarului bisericuţa zidită „dintru 
a sa strădanie, în mahalaua ce se zice Slobozia, aproape de 
capul podului Şerban Vodă, unde a făcut şi case şi le-a împrej
muit cu grădină1'. Când, în anul următor, veniră proigumenii 
Anania şi Teodosie din Hilandar, îi primi soţia lui Alexe, Maria, 
cu care Logofătul, fiindcă n’aveau copii, întocmi actele de închi
nare, recunoscute de Domnul Gh. Caragea în 2 Iunie 1814 „căci 
mănăstirea nu avea alt metoc în ţară, spre a o avea şi părinţii 
hilandarezi ce vor veni de acolo, locaş de odihnă, cum sunt şi la 
alte metoaşe*'.1 Din aceşti bani se pare că s'a reparat în 1819—20 
aripa vestică a mănăstirii.2

De pe la finea sec. XVII se aflau în mănăstire şi călugări 
bulgari alături de Sârbi, trăind în bună înţelegere, după cum ne 
spune doctorul Comnen în călătoria sa.3 Se vede că numărul 
Sârbilor scăzuse continuu, până ce pe la 1766 rămân în ea mai 
mult bulgari şi câţiva greci. * In sec. XIX creşte din nou numărul 
Sârbilor, mai ales că in 1896 vizită mănăstirea însuş regele Ale
xandru I Obrenovici care îi promise pe fiecare an câte 70.000 
franci aur, iar mitropolia de Belgrad ajută şi ea la plata dato
riilor mănăstirii, care se urcau la 6000 lire otomane.5 Totuşi 
nici azi nu sunt destui călugării sârbi în mănăstire: în 1928 nu 
erau decât sub 50. şi numărul lor a scăzut chiar până la 18, 
aşa încât, exceptând pe georgieni, cari sunt pe punctul de a 
dispare, ei sunt în Athos cei mai puţini dintre popoarele or
todoxe.

Nu se ştie când a devenit idioritmică, probabil pe la 1600, 
iar de atunci stă toi aşa până la 1937 când se face de obşte, 
deşi, încă din 1896 se hotărâse principial introducerea idioritmiei. 
Katolikonul vechiu, cu picturile din 1299, opera lui Stefan Milutin, 
a fost refăcut în 1803, distrugându-se astfel poate cea mai veche

1 V. A. U reche: Istoria Românilor, Bucureşti 1900, X, p. 234,
2 Smirnakis o. c. 486.
3 Com nen: Proschinitar 473; Cosma o. c. p. 209.
4 Sotiriu o» c. p. 30.
5 Rad. Gţruic în  Enciclopedia sârbi a lui St. Stânojevic IV (Zagreb, 1929) 

p. 798 ; Ccsma o. c. p. 209.
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pictări Λ »  Musieie Athtm, pictură care prin intermediul sârbesc, 
i a  transmis ca mm ecou deîa si. Munte şi in Ţările noastre. 1 
Trapeza latfrkâ de ioc, are piciura din 1623, din epoca coiin- 
dArilor după milă prin Valahia şi Rusia.

O b  biblioteca mănăstirii, săracă in material grecesc, cele 
mai importante piese sunt 2 evanghelii: una numită a sf. loan 
HrteNfem in mărime de 26 34 cm. 2 iar cealaltă un tetraevan- 
gheliu ai .patriarhului Sa va" in limba slavonă, datând dintre 
ami 1219—1236 şi care pare a fi între cele mai vechi monu
mente sârbeştiJ Manuscrisul Nr. 40 păstrează o copie a des
crierii si. Munte făcută de loan Comnen, doctorul Voevodului 
Brânco veanu.

Dintre chiliile ce stau sub stăpânirea Hilandarului, exce
lează cum am văzut cea a sf. Nicolae, de care atârnă vechiul 
Tvsrufcă sau turnul zidit de sf. Sava in Karies, şi vizitat în 
1346 de Ştefan Duşan, care ii da şi un hrisov.

In această chilie se retrag şi azi monahii sârbi când vor să 
postească. 4 Mai e de amintit chilia sf. Adormiri din Nord-Vestul 
Kariei. Ea păstrează frumoase picturi executate în 1537, se pare 
din banii pe care-i dăruiau Crai o veştii sau alţi români drept- 
credincioşi.5 In ea spun unii c'ar fi locuit vestitul pictor bizantin 
Manuil Panselin. * Mai amintim dintre vechile turnuri (πύργοι, 
cule) c d  ridicat in 1263 de Uroş I, in care Domentian a  scris 
biografia sfinţilor Sava şi Simion, apoi turnul vechii mănăstiri 
de lângă mare a s t  Vasile şi, în fine, la drumul jumătate între 
atare şi Hilandar, turnul Mântuitorului zis Hrusifa.

1 V. Gr ecu: Influenţe sârbeşti in vechea iconografie bisericească a Mol
dovei, .Codrul Cosminului", Cernăuţi, 1935, 235; cf. şi Louis Brehier * L 'art 
byzaaiifi. Paris, 1924 p. 146; P. Henri in rev. „Byzantion" 1924, p. 291—303 
P  «HM.

* Btnritbans o. c. 237; V. Langlois o. c. 57; Curzon (o. c. 20) o crede 
âm  1184.

* Vezi descrierea in Brockhaus o. c. 234—5 şi tab. 28.
* Meyer 200. 9.
5 Ficbtner: Die Wandmalereien p. 46,
* Veri Gbedeon: 0  Α θω ς, p. 236—239; Cosma o. c. p. 212.
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Monahii Sârbi sunt atât de puţin numeroşi tncât pe la 18% 
călătorii şl socoteau Hilandaru! ca o mănăstire a Bulgarilor.1 
Şl actăzl, când tot mal primesc ajutoare dela connaţlonalli lor 
din Jugoslavia,! numărul lor nu cred că atinge cifra de 40. 
Sigur că in bună parte şi din cauza şovinismului grecesc. *

In concluzie, putem spiţne despre mănăstirea Hilandar că 
dâşi n a beneficiat chiar atât de mult ca celelalte mănăstiri atho- 
nite de dărnicia Voevozilor noştri, totuşi, decăzând — după o 
glorioasă epocă a hegemoniei sârbeşti în Athos (1200—1370) -— 
s'a putut reface şi menţine numai datorită ajutoarelor unul 
Neagoe Basarab, Vlad Vintilă, Mihnea Turcitul, Matei Basarab 
şi alţii. Ba in vremea acestui din urmă era între cele mai în
floritoare mănăstiri aghiorite. In sec. XVIII şi XIX se întâlnesc 
şi danii făcute de particulari români, ceea ce dovedeşte că mo
nahii sârbi au avut strânse legături cu noi. Iată de ce şi Hllan- 
darul poate fi socotit într'o măsură oarecare o ctitorie românească.

1 K arolidis: Ή  ένεστώσα κατάάτασις έν τψ  άγίψ ’Όρει, Athena, (ed. 
Ελληνισμός) 1896, ρ. 98—100.

2 înainte vreme avea bogate metoace in Macedonia, Biserica sf. Sava 
şi Simeon din Salonic c u  u n  c o n a c  (dată incă de Ândronic II, 1316) etc. Azi 
e mai săracă,

3 Despre e v a c u a re a  B u lg a r ilo r  d in  Hilandar ş i  despre situaţia mai nouă 
a  S â rb i lo r  în  A th o ·  v e z i D . A n a s ta s i je v ic : S f . Munte i n  trecut ş i  prezent 
(sârbeşte), B e o g ra d  1907 ş i R ad . G r u i i  art. „Hilandar" tn  Enciclopedia sârbă, 
IV  (Z ag reb  1929) p. 797— 8 .
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V. Mănăstirea Dionisiu'
H ram ul: N aşterea  Sf. Joau B o tezăto ru l (24 Iunie)

Mănăstirea chinoviala a lui Dionisie a fost intemeiatâ ime
diat după jumătatea sec. al XIV lea de călugărul macedonean 
Dionisie din Koritsa. Ea e dovedită ca existând peia 1366, c&nd 
Ion Paleologul ii Închină un mic metoc In insula Lemnos.

In rândul mănăstirilor intră abia mai târziu, la 1375, când 
împăratul din Trapezunt Alexie UI Comnenul, dupăce cunoscuse 
pe fratele lui Dionisie, Teodosie, fost egumen al mân. Filotei 
din Athos şi mai apoi arhiepiscop la Trapezunt, 11 făcu danii

1 Nu cunosc să sc fi scris o monografic specială despre această mână· 
ştire. Despre viaţa cuviosului Dionisie. Intemeetorul acestui fruntaş chinoviu 
athoait. s'a scris mai mult. încă Agapios Landos ti tipăreşte viata in ,,Νόος 
παράδεισος", Veneţia, 1641. In trad, rusească veri-o in Patericul athonit, I, 
p. 524—37. In 1646 copistul Galaction (din Mân, Dionisiu) eolecta pe lângă 
acest βίος şi hrisovul împăratului bizantin lui Ion Comnen (Cod. 145)cu cere 
ocazie cred că Na confundat cu ion Comnen din Trapezunt, (1349—90) 
confuzie din care a eşit credinţa că mân. Dionisiu şi mai ales Cutlumuş ar 
data de atunci (1118—1143). De aceea s'a incins o serie de polemici pe urma 
cărfilor lui Ph. Fallmerayer: 1) Original Fragmenten, Urkunden zur Geschichte des 
Kaiserthums Trapezunt, ed. 1 Leipzig) 1843, ed. 11 in AbhandJ, III Klasse der 
baycrisch, Academie der Wischenschaft, III Band, abt. III; 2) Fragmenten aus 
dem Orient, ed. II Mflncben 1827, ed. Ill, Leipzig 1913 şi Simonidis: Opdo- 
δόξων έλλήνων θβολογιχαί ^paφal ιέσσαρες, London, 1857, Au intrat in 
discuţie in legătură cu împăraţii de Trapesunt, cu Dionisie şi ctitoria lui: Zaharia 
a Zingenthal (; Ober Dyonisiuskloster), Drăseke (; Vom Dyonisioskloster aut 
dem Athos in „Byz. Zeitschr" (1893). A intervenit şi Lambros (: Noch einmal 
da· Dyonisioskloster auf dem Athos in „Byzantinische Zsitichrift11 V (1895, 
609—16) dând totodată 2 facsimile a „Păstorului lui HermaN,ce s'au păstrat in 
această arhivă. Tot in acest timp se transpune această problemă pentru cititorii greci 
de Morsltidis: Tb tepov κοινόβιον toO Διονυσίου in rev. „ΙΙαρνασσός*, Athena, 
1834, p. 17—33, Despre viaţa sf. Nifon care a murit şi e îngropat In această 
mânăstire e suficient studiul pâr. Μ, N. Popescu: Nifon II, Anale, 1913,
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Împărăteşti cu care Dionisie clădi mănăstirea ce-i p o a rti numele.1 
Pentrucă a fost aşa de bine înzestrată de Alexe, mănăstirea ii 
va purta mult timp numele ή μεγάλη τοϋ K ομνηνοΟ μονή. Patriarhul 
Nil ο recunoaşte In 1380, iar In 1385 o laudă ca fiind un focar 
de viaţă monahală curată/® La compunerea tipiconului al lll-lea 
(1394), mân. Dionislu apare a 19-a din cele 25 existente pe atunci.3 
Cu toate daniile Comnenllor, mănăstirea era destul de lipsită, 
iar patriarhul Antonie IV prin sighilionul lui adresat mănăstirii 
(1389) o laudă ca fiind Intre puţinele ce nu are nici avere, nici 
metoace, nici venituri şi e dornică abia de Dumnezeu, iar nu 
de lumeşti lucruri ca altele.4 Câştigă doar câte un metoc în - 
Cassandra (1422) sau în peninsulă5 şi cu acestea se menţine tot 
veacul al XV-lea. Din această vreme datează Începuturile certurilor 
cu mân. vecină a sf. Pa vel, pentru care In 1403 patriarhul Matei 
dă un act de hotărnicie a averilor.6 Neînţelegerile par însl a 
nu se fi sfârşit nici azi.7

Cel de numele căruia se leagă ridicarea acestei mănăstiri 
este viitorul marele patriarh al Constantinopolului Nifon al II-lea.8 
Venind la Athos înainte de 1470, acest peloponesian intră ftn 
mănăstirea lui Dionisie „pentru învăţătura smereniei", cum sie

* Vezi actele împăraţilor din Trapezunt In Th. Fallmerayer: Original- 
Fragmenten, Urkunden zur Geschichte des Kaiaerthuma Trapezunt, Leipzig 
184J, Acelaş: Fragmenten aus dem Orient, .Mttnchen 1827 p. 343. Korolevski 
(D. H. G. E. V, 66) admite greşit ca primă intemeere anul 1385. Această dată
o admit şi Dimitsa 463, Miiller 143, Langlois 24, Ghedeon 180.

2 Cosma o. c. 215.'
8 tyeyer 197. Ktena: Η μονή t6u Δοχβίαρίου, Athena, 1926, p. 34.
4 Cosma ibidem. De aceea mân, Dionisiu va primi numele după piosul ei 

intemeetor, căruia călugării pioşi deja pe la 1450 i-au compus o slujbă, prea- 
mărindu-i faptele; ci, cod. Dionisiu 420.

8 Zaharia t Jus Gr. R, 111, p. XXVI·
0 Miiller o. c, 151. Zaharia t Jus Gr, III, p. > XV.
7 Cosma o, c. 270.
8 Despre Nifon Ii, vezi lucrarea savantă a păr. Diac. Μ, N. Popescu t 

Nifon II, patriharhul Constantinopolei tn „Analele Academiei Române", Bucu
reşti 1913—14, seria II tom. XXXVI, p. 764 şi urm.
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exprima biograful lui, Gavriil Protul,1 ea fiind pe atunci între 
singurele mănăstiri de obşte cu rânduială bună şi cuvioasă,2 pe 
când celelalte erau dornice după îmbogăţire. După stadiul de 
iniţiere e hirotonit preot, în mân. Pantocrator, de unde trece 
apoi In mân. Vatoped. Cu totul stă în Athos mai bine de 10 
ani1 şi după aceea ajunge mitropolit în Thesalonic (1483) iar 
pe urmă, în câteva rânduri, patriarh in Constantinopol. In 1502 
ajunge în Ţara Românească. Adus de Radu cel Mare pentru a 
„îndrepta şi învăţa legea lui Dumnezeu, şi să ne fie tată şi 
păstor tuturor oamenilor şi solitor la Dumnezeu", cum zice 
acelaş biograf, dar neinţelegându-se cu Vodă din pricina unei 
căsătorii nepermise,4 patriarhul plecă supărat şi îşi petrecu 
ultimele zile la mănăstirea lui, laDionisiu, iar în 11 August 1508* 
muri fiind îngropat în această mănăstire. Dintre monahii ucenici 
a acestui mare ierarh notăm pe cuv. Iacob din Kastoria (f 1520), 
cuv. Macarie (t 1527) şi Ioasaf (martir 1536).6

In 1512 Neagoe Basarab, copilul sufletesc a lui Nifon4, în 
urma impresiei ce-i va fi lăsat cearta marelui ierarh cu Radu 
Vodă, trimise o solie să aducă în ţară moaştele Sfântului „ca să 
curăţească greşala Radului şi-a altora cari făcuseră rău Sfinţiei 
sale". Intre delegaţi era şi Danciul Logofătul, care duce şi 
danii la Dionisiu, iar de acolo însoţeşte aducerea moaştelor, 
între alţii şi Neofit, mitropolit de Anhial. La apropierea de Târ- 
govişte, Neagoe împreună cu preoţi şi boeri şi cu toată curtea, 
iese întru întâmpinarea moaştelor le sărută şi le aşează pe mor-

1 Viaţa sf. Nifon s'a editat până acum in 1. română de: a) B. P. Haşdeu 
in Aarhiva istorică a României, I, p. 133 şi urm. b) C. Erbiceanu: Viaţa şi 
traiul celui intre sfinţi părintele Nifon, patriarhul Constantinopolei, Bucureşti 
1888; c) f Tit Simedrea in „Bis, ort. rom.H, a 1936. Ne vom folosi de ediţia 
iui Erbiceanu. Vezi şi D. Mazilu: Contribuţii la studiul vieţii lui Nifon, 
Bucureşti 1928.

2 Lambros; Νέος Έλληνομήμων, Athena, 1905, II, p. 99.
8 Sathas: Neol. fii. 97 şi Ghedeon o. c. 205.
4 Vezi pe larg la N. Popescu o. c, 784—6.
5 Sathas: (Neol. fii, p. 99), crede după un nou martirologion (viaţa lui

Macarie şi Ioasaf) că Nifon ar fi murit in 1534, ceea ce nu-i exact.
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mântui lui Radu.1 Noaptea, în decursul privegherii, Neagoe vede 
Iertarea lui Radu. Dup& câtva timp, moaştele se reîntorc la 
Dionisiu, de astădată într'un chivot minunat, lucrat poate de 
meşteri dela Braşov şi care este una din cele mai valoroase 
opere de artă din tot Athosul.2 In formă de biserică bizantină (se 
crede primul plan ale Bisericii dela Argeş) cu cinci turle şi turnuleţe 
ascuţite, în mărime de 59/59 cm., din argint suflat cu aur, cu 
lucrări in filigram, cu pietrii scumpe şi cu email, cu chipul 
Voevodului ce se închină înaintea Sfântului — cum arată şi 
inscripţia de atunci (1515) — acest reliquar este o operă unică 
prin valoarea şi arta ei, Neagoe a refăcut mănăstirea „din temelii", 
zidindu-i în 1520 un măreţ turn (πύργος) în partea dinspre curte, 
cum spune inscripţia greacă şi aducându-i apă printr'un apaduct 
de pietrii, înfrumuseţând toată mănăstirea.3 A dat şi o icoană 
în care e zugrăvit el cu fiul său Teodosie, care se păstrează până azi 
in sala sinodală.4 Mănăstirea Dionisiu îi va păstra neştearsă me
moria, reproducându-i în copii „învăţăturile" sale către Teodosie.6

Evlaviosul Domn reţinuse, poate prin egumenul ce parti
cipase în 15 August 1517 la sfinţirea mân. Curţii de Argeş, 
capul şi mâna dreaptă a Sfântului, care se află până în ziua de 
azi la noi.6 Tot Neagoe mai ferecă în aur şi pietrii scumpe capul 
sf. loan Botezătorul şi punându-1 într'o raclă luxoasă îl trimise

1 N. Nopescu o. c. 789—790.
2 Vezi G. Millet-Pargoire-Petit: Recueil des inscriptions chrâtiennes 

de l'Athos, premiere pârtie, Paris 1904, 40, 161; 1. Comnen: P ro sc h in ita r  la sf. 
Munte, ediţia B. Montfaucon s Paleographia graeca, P a r is i i s ,  1708 p. 478. Kon
dakov : Monumente de artă creştină in Athos (ruseşte), P e te r s b u rg  1902, p. 214; 
M. Beza: Urme... 52. Dl N. Iorga greşeşte când ii crede In  m â n . C u tlu m u ş  
(cf, Portrete, „Anale" 1928 p. 6). Vezi şi descrierea lui S t. N ic o la e ic u : U n 
preţios chivot dela Neagoe Basarab in rev. „Viaţa Literară1*, B u c u re ş t i, 1933, 
p. 1—3.

8 Millet-Pargoire-Petit o. c. 4 9 4 ; Comnen o. c. 477  ; Lord Curson: V izita  
to monasteries of the Levant 1837  London p. 38—3 ;  K a ll ig a s : Ά θ ω ν ι ά ς  
p. 402 etc.

4 Smirnakis o. c. 517. Vezi chipul fotografiat la Beza o. c. p. 5.
5 Cf. Codicele 221, pe care vor acum să-l editeze călugării.
6 Ghedeon: Πατριαρχικοί πίνακες C-tpol, 1884, p. 496.
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la Dionisiu. Comnen1 şi Barski, 2 l-au văzut. Se vede însă, că 
după 1700 se introdusese şi la Dionisiu idforitmia şi deci obi
ceiul de-a colinda cu moaşte (căci atunci se vor fi îndepărtat 
aceste moaşte de Dionisiu) — era general, această mână a sf. loan 
rămâne la Constantinopol în biserica Vlah-Sarai, care era tot o 
ctitorie românească. 3 La fel mai există şi o mână a sf. loan Gură 
de Aur împodobită — se pare — tot de Neagoe. 4

In Dumineca din 26 Oct. 1535 un foc puternic distruge o 
mare parte din mănăstire. Egumenul ei de atunci Matei pleacă 
după milă în Moldova. Aici Elena (Caterina) soţia lui Petru Rareş, 
rudă apropiată a lui Neagoe (şi deci cunoscătoare a bineface
rilor date la Dionisiu) va fi îndemnat pe soţul ei să ajule şi el 
ctitoria cumnatului său. De fapt Rareş Vodă renovează mănă
stirea pe cheltuiala lui, punându-i-se şi portretul lui, al Doamnei 
şi al fiilor, 5 zugrăvind-o sub supravegherea unui Silvan, cu o 
frumoasă pictură în stil cretan, executată de Zorz Zograful. 
Până azi stă pictura aceasta frumoasă în katolikon şi trapeză cu 
inscripţia greaca din 1547—8 .6 Toată mănăstirea era mai mare 
şi mai înaltă, cu pivniţă şi cu de toate. 7 Tot dela Vodă Rareş 
şi Doamna lui Elena se păstrează în mănăstire un epitaf de 
toată frumuseţea cu inscripţia slavonă din 15/1/1545, cu simboa- 
lele evangheliştilor în cele patru colţuri frumos împodobite. 8 La 
fel se mai păstrează şi un epitrahil cu inscripţie slavonă pre-

1 Comnen: Προσχυνητάρίον p. 477—8.
2 Barskij: Călătoriile... ΠΙ, 370. Millet-Pargoire-Petit: Recueil, Nr. 466.
3 Vârtosu: Odoare româneşti la Stambul, „ Bul. corn. m. ist.", 1935, p. 

3. Lucrarea lui Mordtmann: Bogdan-Serai YjCTOt ή μονή toO Προδρόμου, Constan
tinopol 1890; Iorga: 1st, Rom. 1937, V, 175.

4 Millet-Petit-Pargoire: Recueil Nr. 466. Fotografie la Beza 55.
5 Millet: Peintures, pl. 204,1—2.
6 Smirnakis o. c. 508; F. Fichtner: Die Wandmalereien der Athoskloster, 

Berlin 1931, fotografia 18; Iorga: Byzance apres Byzance p. 129.
7 W. Brockhaus: Die Kunst der Athoskloster, Leipzig 1891, p. 284; Millet- 

Pârgoire-Petit: Recueil No. 458.
8 Vezi Kondakov o. c. planşa 41; Millet-Pargoire-Petit: Recueil 484. 

V ezt-1  descris şi la St. Nicolăescu la pag. 270: Un preţios chivot. ■
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scurtată.1 Ambele par a fi opera Doamnei şi a fetelor din 
iatacurile ei.

Ctitoria se moşteneşte aşa zicând. Doamna Chiajna împreună 
cu soţul ei Mircea Ciobanul, donează o minunată Evanghelie 
din sec. XI—XII, pe care o împodobesc cu scoarţă şi pe pereţii 
căreia-i sapă scena Naşterii sf. loan Botezătorul (hramul mân, 
Dionislu), evangheliştii, scena răstignirii, portretele Voevodului 
şi familiei.2

Cealaltă fiică a lui Petru Rareş, Ruxandra, cu soţul ei Al. 
Lăpuşneanu ajută şi ei mănăstirea, clădindu-i o bolniţă şi aripa 
dinspre Sud şi mărindu-i trapeza până a încăpea mai mult ca 
la 120 călugări.3 Evlavioasa Ruxandra nu se lăsă numai cu atât. 
Ea trimite în 1564, a doua zi după sărbătoarea tăierii capului 
sf. loan Botezătorul, o veche icoană a hramului care stă şi azi. 
se pare, lângă coloana dreaptă a trapezei,4 cu inscripţia slavonă 
„că a împodobit-o Domnul Alexandru Voevod şi Ruxandra 
Doamna, pentruca să fie spre sănătatea iubitului lor fiu Con
stantin şi ca să fie pentru sufletul lui o slujbă la sf. Ion Pro- 
dromul“. 5 De fapt, trapeza, care este compusă din două sale 
perpendiculare una pe alta, păstrează in parte urme din ambele 
renovări (sub Rareş Vodă şi sub fiica lui, Ruxandra), dupăcum 
are şi adausuri din 1603, când „Popa kir Dimitrie" îi adaugă 
mai ales pe aripa sudică multe picturi în frescuri.6 Dar Ruxandra 
mai este însemnată şi pentru altceva. In 1569—70, când s'a* 
hotărît (sub Sultanul Selim, de către Mustafa Celebi) birul atho- 
niţilor, fiindcă n'aveau cu ce-1 plăti, li se vânduseră metoacele. 
Atunci monahii dela Dionislu se învredniciră (ca şi cei dela 
Caracalu şi de altfel din întreg sf. Munte) tot de dania Ruxandrei.7·

1 Kondakov o. c. 254; Μ. P. P. No. 485; M. Beza: Urme. . .  p. 59.
2 Kondakov t o. c. 201—2 ; fotografia No. 30 la p. 202; Μ. P. P. Recueii 

No. 462. A ltă fotografie în M. Beza o. c. 54, iar pagini înflorate din ea ibidem 
p. 48, 50.

3 Ghedeon o. c. 181; Smirnakis o. c. 508; N. Iorga: M. Athos... 484.
4 Fr. F ich tner: Die Wandmalereien... fotogr. 20.
5 Kondakov o. c. 180; Millet-Petit-Pargoire: Recucil Nr. 479.
6 Millet-Petit-Pargoire o. c. No. 491.
7 Smirnakis o. c. 508. Există şi o mulţumire a călugărilor din Dionîsiu 

către Ruxandra. Hurmuzachi: D ocum ente... XIV, I 46; V. T-anglois o. c. 67.
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Ja Dionisiu. Comnen J şi Barski, 3 l-au văzui. Se vede însă, că 
după 1700 se introdusese şi la Dionisiu idÎoritmia şi deci obi
ceiul de-a colinda cu moaşte (căci atunci se vor fi îndepărtat 
aceste moaşte de Dionisiu) — era general, această mână a sf, loan 
rămâne la Constantinopol în biserica Vlah-Sarai, care era to t o 
ctitorie românească. 3 La fel mai există şi o mână a sf. loan Gură 
de Aur împodobită — se pare — tot de Neagoe, 4

In Dumineca din 26 Oct, 1535 un foc puternic distruge o 
mare parte din mănăstire. Egumenul ei de atunci Matei pleacă 
după milă în Moldova. Aici Elena (Caterina) soţia lui Petru Rareş, 
rudă apropiată a lui Neagoe (şi deci cunoscătoare a bineface
rilor date la Dionisiu) va fi îndemnat pe soţul ei să ajule şi el 
ctitoria cumnatului său. De fapt Rareş Vodă renovează’ mănă
stirea pe cheltuiala lui, punându-i-se şi portretul lui, al Doamnei 
şi al fiilor, 5 zugrăvind-o sub supravegherea unui Silvan, cu o 
frumoasă pictură în stil cretan, executată de Zorz Zograful, 
Până azi stă pictura aceasta frumoasă în katolikon şi trapeză cu 
inscripţia greaca din 1547—8 .6 Toată mănăstirea era mai mare 
şi mai înaltă, cu pivniţă şi cu de toate . 7 Tot dela Vodă Rareş 
şi Doamna lui Elena se păstrează în mănăstire un epitaf de 
toată frumuseţea cu inscripţia slavonă din 15/1/1545, cu simboa- 
lele evangheliştilor în cele patru colţuri frumos împodobite. 8 La 
fel se mai păstrează şi un epitrahil cu inscripţie slavonă pre-

1 Comnen: Προσκυνψάρίον p. 477—8.
2 Barskij; Călătoriile... DI, 370. M illet-Pargoire-Petit: Recueil, Nr. 466.
3 Vârfosu: Odoare româneşti la Stambul, „ Bui. corn, m. iit.* , 1935, p. 

3.' Lucrarea lui Mordtmann: Bogdan-Serai ησοιήμονή toO Προδρόμου, Constan
tinopol 1890; Iorga: 1st, Rom. 1937, V, 175.

* Millet-Petit-Pargoire: Recueil Nr, 466, Fotografie la Beza 55.
5 M illet: Peintures, pl. 204,1—2.
6 Smirnakis o. c. 508; F. Fichtner: Die Wandmalereien der Athoskloster, 

Berlin 193!, fotografia 18; Iorga: Byzance apres Byzance p. 129.
7 W. Brockhaus: Die Kunst der Athoskloster, Leipzig 1891, p, 284; Millet- 

Pargoire-Petit: Recueil No. 458.

* Vezi Kondakov o. c. planşa 41; M illet-Pargoire-Petit: Recueil 484, 
Vezi-1 descris şi la St, Nicolaescu la pag, 270 î Un preţios chivot, ·
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scurtată . 1 Ambele par a fi opera Doamnei şi a fetelor din 
iatacurile el.

Ctitoria se moşteneşte aşa zicând. Doamna Chiajna împreună 
cu soţul ei Mircea Ciobanul, donează o minunată Evanghelie 
din sec. XI—XII, pe care o împodobesc cu scoarţă şi pe pereţii 
căreia-i sapă scena Naşterii sf. loan Botezătorul (hramul mân. 
Dionisiu), evangheliştii, scena răstignirii, portretele Voevodului 
şi familiei. 2

Cealaltă fiică a  lui Petru Rareş, Ruxandra, cu soţul ei Al. 
Lăpuşneanu ajută şi ei mănăstirea, clădindu-i o b'olniţă şi aripa 
dinspre Sud şi mărindu-i trapeza până a încăpea m ai mult ca 
la 120 călugări. 3 Evlavioasa Ruxandra nu se lăsă numai cu atât. 
Ea trim ite în 1564, a  doua zi după sărbătoarea tăierii capului 
sf. loan Botezătorul, o veche icoană a hramului care stă şi azi, 
se pare, lângă coloana dreaptă a trapezei, 4 cu inscripţia slavonă 
„că a  împodobit-o Domnul Alexandru Voevod şi Ruxandra 
Doamna, pentrucă să fie spre sănătatea iubitului lor fiu Con
stantin şi ca să fie pentru sufletul lui o slujbă la sf. Ion Pro- 
drom ul" . 5 De fapt, trapeza, care este compusă din două sale 
perpendiculare una pe alta, păstrează. în parte urme din ambele 
renovări (sub R areş Vodă şi sub fiica lui, Ruxandra), dupăcum 
are şi adausuri din 1603, când „Popa kir Dimitrie" îi adaugă 
mai ales pe aripa  sudică' multe picturi în frescuri. 6 Dar Ruxandra 
mai este însemnată şi pentru altceva. In 1569—70, când s’a* 
hot&rît (sub Sultanul Selim, de către Mustafa Celebi) b iru l atho- 
niţilor, fiindcă n’aveau cu ce-l plăti, li se vânduseră metoacele. 
Atunci monahii dela Dionisiu se învredniciră (ca şi cei dela 
Caracalu şi de altfel din întreg sf. Munte) tot de dania Ruxandrei.7·

1 Kondakov o. c. 254; M. P. P. No. 485; M. B e za : U rm e... p. 59.
2 Kondakov s o. c. 201—2 ; fotografia No. 30 la p. 202; M. P. P. Recueii 

No. 462, A ltă  fotografie in  M. Beza o. c. 54, iar pagini înflorate din ea ibidem 
p. 48, 50,

3 Ghedeon o. c. 181; Smirnakis o. c. 508; N. Io rg a : M. Athos... 484.
* Fr. F ic h tn e r : Die Wandmalereien... fotogr. 20.
8 Kondakov o. c. 18»); M illet-Petit-Pargoire: Recueii Nr. 479.
6 M illet-Petit-Pargoire o. c. No, 491.
7 Smirnakis o. c. 508. Există şi o m ulţum ire a călugărilor din Dionisiu 

către Ruxandra. Hurm uzachi: D o cu m en te ... XIV, I 46; V. Langlois o. c. 67.
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De aceea neamul ei întreg cu familia lui Petru Rareş şi a lor 
sunt zugrăviţi in locul ctitorilor din naosul Dionisiului, 1 iar 
epoca lor va rămâne între cele mai glorioase în viaţa mănăstirii.

De altfel In acelaşi timp, In care, tot cu danii româneşti, se 
repară pe de-a întregul mân. Dochiar, sub supravegherea mitrop. 
Moldovei Teofan, care şi muri în ea, iot pe atunci avu şi mân. 
Dionisiu parte de un mitropolit Macarie din Heracleia Traciei, 
care, după ce-şi aduse aici toată averea, trăi retras până la 
adânci bătrâneţe şi fu îngropat aici.3

In 28 Aprilie 1577 Petru Schiopu hotăreşte şi el a da 
anual mănăstirii câte 6000 asprii. 3 Nu ştiu când şi în ce îm pre
jurări s'a închinat la Dionisiu mănăstirea din Romanaţi, pe cât 
pare la început numai schit a Hotăranilor, pe care o zidiseră 
în 1588 marele Vornic Mitrea şi Jupâniţa Neaga, soţia lui. Nu 
cunoaştem actul de închinare, dar o vedem închinată, dacă nu 
la începutul, cel puţin In a 2 -a jumătate a  sec. XVlI-lea, 4 căci 
aripa sudică a trapezei reparată în 1603 se face, cred, cu aju
toare dela noi. De altfel, poate în urma închinării Hotăranilor, 
conchidem că se răspândise destul tradiţia daniilor la Dionisiu, 
încât Efimia, fata lui Miron Cluceru, lasă în 1612 a se da 
„după obiceiu" in toţi anii câte un cal la Sfetagora, la Dioni- 
siaţe.5 Tot pe la 1620 călugării dela Dionisiu obţin dela ţarul 
Mihail Teodorovici drept de-a aduna milă din pravoslavnica 
Rusie tot la 4 ani.6 In 1676, sigur în urma multelor drumuri

1 Vezi descrierea lor intre alţii, la N. Iorga: Portretele Domnilor ro
mâni Ia Athos, „Anale", Bucureşti 1928 s. III tom. 2, p. 1—5,

2 Neyrati L'Athos 173—5; Ghedeon 181.
3 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 51; Muller o. c„ 58; Uspenskj o. c. 184; 

Smirnakis o. c. 514; St, Nicolaescu: Danii p, 960.
* Cosma o. c. 217. Μ. P. P. Nr. 491; M illet: Peintures p. 207— 14. 

Despre Mitrea Vornicul, vezi şi în Gr. Nandriş ·. Documente slave, p. 76, 81, 
208 etc. Vezi despre mân. Hotărani studiul lui G. M. Pârvulescu în „Arhivele
01 teniei “ X (931) p. 304—9. Intre alţi ctitori afară de Mitrea (Matei) apar şi 
Şerban Cantacuzino şi C-tin Brâncoveanu dar mai ales neamul Fălcoianilor.

5 N. Iorga: Studii şi documente vol. V, 12. M. P. P. Inscriptions Nr. 490.
6 Ghedeon: 181; Satha: Νεοελληνική Φιλολογία, Athena, 1867, ρ , 81.
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şi leg&turi pe care le aveau călugării acestei mănăstiri, li se 
Închini mân. Cuv. Paraschiva din Filipopol.

In 20 Februarie 1640 Matei Basarab dă şi el mănăstirii 
4000 asprii,1 danie pe care o reinnoeşte in 5 Mai 1642.a Cu 
aceste danii, ce soseau regulat, se refac in 1647 katolikonul şi 
pridvorul mănăstirii. Seria ajutoarelor trebue că s'a continuat 
într'una, căci la 1692 şi 1695 Constantin Vodă Brâncoveanu dă 
şi el un hrisov românesc, azi pierdut, cu suma respectivă.8

Intre timp me tocul Hotărani, chiar dacă va fi fost el sărac 
în sec. XVII, fu reparat în 1708 de Jupân Matei Fălcoeanu, 
fiul vornicului Gheorghe, zidindu-i o frumoasă clopotniţă 
şi slamnul şi punându-i şi o inscripţie.4 Vodă Brâncoveanu 
se vede c'a ajutat într'una mănăstirea noastră, căci în 1713 a 
mai dat un hrisov cu suma de mai sus.5 După el, chiar şi sub 
Fanarioţi, daniile se continuă, ba încă cresc. In 1715 Stefan 
Cantacuzino donează 8000 asprii.0 In 20 Martie 1716 Nicolae 
Vodă Mavrocordat dă aceeaş sumă.7 Ultimul, de care se pome- 
neşte c’a dat bani mănăstirii, este Mihai Racoviţă, în 20 Aprilie 
1717.8 De acum încolo mănăstirea trăeşte din bogatul său metoc 
Hotărani, despre care ne spun documenteleN— deşi a fost ars 
de Turci în 1716® — că avea vre-o cinci moşii, care în 1887—8 
aveau o arendă anuală de vre-o 90.000 Lei.10

1 Hurmuzachi XIV, I, 1 3 4 ; Langlois o. c. 9 4 ;  Miiller o. c. p . 6 2 .
2 Hurmuzachi XIV, I, 164; St. Nicolăescu (d u p ă  U s p e n s k i ) : D a n ii româ- 

neşti la sf. Munte, In „Convorbiri literare" a. X X X V I, p . 9 5 8 ; L a n g lo is  o . c. 78 .
• T. Codrescu: Uricariu, XVII, 1 0 8 ; Hurmuzachi X IV , I  3 0 0 ;  L a n g lo is  

o. c. 94. ■
4 Drăghiceanut Monumentele Olteniei, fn Buletinul Comisîunii Monu

mentelor istorice fasc. 81, p. 109.
6 Hurmuzachi XIV, 1, 490; XIV 2; Langlois 94.
6 Hurmuzachi XIV, I, 615.
7 Hurmuzachi XIV, 2, 812; Langlois o. c. 9 4 ; Muller o. c. 6 5 .
8 Hurmuzachi XIW. II, 819.
9 Condica episcopiei Râmnicului, pag. 486; cf. Dobrescu: Istoria Bisericii 

din Oltenia. Bucureşti 1907, p. 12.
10 I. Popescu - Spineni s Procesul mănăstirilor închinate. Bucureşti, 1936, 

147. Tot odată mai avea drept şi la 45 de bolovani de sare dela Ocne; cf, 
Dobrescu p. p. 269.
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In sec. XVIII mănăstirea dusese o viaţă mai modestă din 
punct de vedere material. Cauza a fost, sigur, introducerea idio- 
ritmiei. de aceea şi administraţia ei mergea mai prost. Abia se 
mai vede câte o refacere ca cea din 1727, când se înflorează am
vonul şi pictura din trapeză. 1 Dar mănăstirea Dionîsiu a avut 
cea mai puternică tradiţie chinovială.

In 1805, văzând proestoşii ei câte rele aduce viaţa idiorit- 
mică, intr'un glas cer patriarhului Gri gore, revenirea la viaţa 
de obşte.2 Cele câteva paraclise sunt mai noui şi mai puţin im
portante.

In ultimii ani ai xeacului al ΧΙΧ-lea a avut parte de egu
meni vrednici cari au dus pănă azi mănăstirea în aşa stare, 
încât este mai prosperă, se zice, chiar decât Lavra. A avut şi 
parte, sigur în urma numelui bun ce-1 avea de-a adăposti în 
ultimele decade personalităţi marcante cari aici şi-au terminat 
viaţa ca monahi. Aşa au fost: Macarie, Mitropolit de Heraclea, 
mitrop. Ieremia al Belgradului (1797), Ion Frangopulos, fost 
consul austriac la Constantinopol (1800), fraţii Lazăr şi Boiu din* 
Piaviţa, Manuil şi Toma din Seres, etc.3 La ultima reparaţie din 
1885, nartexul a fost pictat — mi-au spus călugării — de un 
preot român din Ardeal, Mihai.

Dintre manuscrise amintim cel de sub Nr. 429, care cuprinde 
între altele, nişte tabele calendaristice de păscălie după crugul 
lunii şi al soarelui scrise de mâna episcopului Luca de Buzău 
„în zilele prea luminatului Domn Io Mihnea Voevod, în anii 
dela facerea lumii 7977" ind. I Martie 20 (1588).

In cod. 220 φ. 320—2 s'ar fi aflat dupăqGhedeon4 o poezie a 
iui Grigore Tamblac —* aici e fără titlu — despre deşertăciunea 
lumii. Lambros (I, 438) nu crede·

Cod. 226 (sec. XVIII) cuprinde un codice nomocanon în 
638 titluri, scris de Gheorghe iereu (preot) în Secăriţa (?) 1769.

1 Fichtner, o. c. planşa 20.
2 Vezi sighilionul în Petrakakos î Νέαι πηγαί cfi>v θεσμών to0 άγιου 

’Όρους, Alexandria 1915, p. 20—31.
8 Ktena Î ’Άπαντα ρ. 542. Pe cum se vede mulţi din ei erau sârbi.
4 ΜνημεΓα μεσσαίωνικης έλλ. ποιήσεως în ,,’Εκκλ. *ΑλΜ, Γ. Τεύχ.: 

ιδ ρ. 204—5.
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Mai important este însă Cod. 221 (sec. XVII) care, în afară de 
textul învăţăturilor lui Neagoe mai cuprinde şi alte învăţături 
despre milostenie şi despre deşertăciunea lumii acesteia, apoi o 
scrisoare către moaşte a mamei lui, Neaga, a fiilor lui Petru 
şi loan, a ficel lui Anghellna şi un cuvânt de jale despre 
m oarte; în urmă alte 8 învăţături · ale lui Neagoe către fiu şi 
boeri, în sfârşit o rugă Voevodului către Iisus Hristos la ieşirea 
sufletului. (Vezi această rugăciune luată după Diopta lui Filip: 
Codicli 7 Zograf (sec. XUI), 73 Stavronichita (XIV), 94 Panto
crator (sec. XIV), 232 Dionisiu (sec. XVII), şi mai ales 478, Ivir 
(sec. XIII—XIV întreg) după studiile lui D. Russo, studii bizan- 
tino-române, Bucureşti 1907, p. 78.1

Cod. 250 (sec. XVII) cuprinde Διήγησις σύντομος a lui Matei 
al Mirelor despre Şerban Voevod, Radu cel căzut din domnie 
şi Radu fiul acestuia cel ce-a intrat în Ungro-Vlahia. E închinată 
de autor lui Radu. Ea a fost editată de Prof. D. Russo.

In general, dacă facem o privire asupra trecutului mănă
stirii Dionisiu, putem observa 2 epoci marcante a începutului 
destul de modest dacă, cu toate danile Comnenilor, rămâne a 
19 din 25 de mănăstiri la 1934; a 2-a epocă, a marilor bine- 
faceri româneşti, cari se ţin lanţ toi secolul al XVI-lea şi care 
au fost in stare — e drept şi datorită faptului că în ea a sfârşit 
Sf. Nifon — să salte mănăstirea din locul al 19-lea in locul al 
5-lea, pe care-1 avusese Xiropotamul, şi prin aceasta s‘o pună 
in rândul marilor mănăstiri. Au mai făcut Voevozii noştri la fel 
şi cu mănăstirea Cutlumuş, „Marea Lavră românească". De altfel 
Petru Rareş numia el însuşi mănăstirea Dionisiu „Mănăstirea 
noastră" .2 De aceea putem zice că este printre cele care a 
păstrat mai mult caracterul şi forma şi din amintirile ce le-au 
lăsat pe aici Voevosii noştri de acum 400 de ani.

1 Dintre manuscrisele aghiografice care au circulat si pe la noi prin ţară 
pomenim pe cel de sub Nr. 3827 (sec. XVlfl), care cuprinde o redacţie cam 
târzie a atât de des tntâlnitei vieţi a sf. Vasile cel nou ţi a vămilor văzduhului 
Cf. Cartojan: Cărţile pop. li, 178.

2 Millet-Pargoirc-Petit: Recueil Nr. 484.



VI. M ănăstirea C u tlum uş1 sau  vechea 
lavră a Ţării R om âneşti

Hramul: Schimbarea la faţa (6 August)

Aşezată la 10 minute de drum in partea S.-V. a Kariei, 
mănăstirea Cutlumuş, cu numele ei greu de descifrat,2 datează 
din sec. XIV. Până de curând se credea cft e o ctitorie a Comne- 
nilor din Bizanţ, dar s 'a  dovedit că pe atunci (sec. XI—XII)

1 Trecutul m ănăstirii Cutlumuş n 'a form at până  acum  obiectul unor 
studii speciale, afară de capitolele respective din studiile generale d esp re  sf. 
Munte. Despre persoana lui Hariton, fost protos al sf. Munte (πρώην πρώτος) 
mai apoi mitropolit al Ungrovlahiei, precum  şi despre însem nătatea lui pen tru  
desvoltarea mănăstirii Cutlumuş, vezi In cele u rm ătoare. Despre Matei al 
Alexandriei, prietinul lui Cezar Daponte, care re retrăsese din scaunul său  in 
această Lavră a Ţării Româneşti (căci fusese lung timp şi pe la  noi prin  ţară) 
vezi in afară de Hrisostom Papadopulos ('lor. τής έχχλ. Άλεξ. A lexandria 
1935, 777) şi C. Daponte Κήπος χαρίτων in Em. Legrand „Bibliotheque grecque 
vulgaire, Paris, 1887, III pag. 10 sq. Vezi şi in Ghedeon ; eQ Α θ ω ς  224; Z av ira : 
Νεοελληακκή φιλολογία, Atena, 1867 (p. 201 sq .) ; desp re  M atei şi unchiul 
său Gudela, la fel m ort in această m ănăstire. In sec. XIX străluceşte in tre  
monahii Cutlumuşului Vartolomeu (1852) din Imbros, prof. în K erkira , iar mai 
apoi la nou deschisa şcoală din Halki, tipăritorul a o serie de cărţi în tre  care  
se disting o Carte de rugăciuni pentru cei tineri (tip. V eneţia, 1828) scrisă la 
îndemnul lui Capodislria, d a r mai ales o ediţie mai critică  a m ineelor. (după 
manuscrise din Cutlumuş) tipărite  în  1843 de Koromila în C-pol. (Vezi despre 
el Veludis Ελλήνων δρθοδόξων άποίχζία Ιν Βενετία, (ed. II) 131 şi P ap a
dopulos B retos: Λ εοελλ, φιλολ. II 764; G hedeon ’Ά θως Ρ · 232— 5). In  p re 
zent n’avem de semnalat apariţii culturale rem arcabile.

A rhiva mân. Cutlumuş păstrată  de oam eni nu prea culţi, num ără in tre  
rarităţile sale şi discursul pe  care-1 ţinu Fotie în  legătură cu venirea Ruşilor 
spre Bizanţ. A fară de cei vreo 360 de codi ci parte  d in  ei foarte vechi, s ’au 
păstrat şi o seamă de hrisoave în  legătură cu ajutoarele da te  de Voevozii n o 
ştri m ănăstirii Cutlumuş, din care cele greceşti, le publică P. Lem erle la A tena,

2 Unii cred că numele de Cutlumuş ar deriva delă cuvintele κοτόληος şi 
μούση bătrân, deci un bătrân  slab, osos, probabil intem eetorul m ănăstirii,
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această m&ntulre nu exista. Pretinsul hrisov de intemeere a 
mănăstirii cu data de August Indiction X, a. 6590 (1082), pe 
care l'a r fi văzut pela 1700 doctorul Comnen1 este falş, pentrucă 
anul 1082 sub domnia lui Alexie I Comnenul nu are indictionul 
X, ci V, cum bine a observat dl P. Lemerle dela şcoala franceză 
din Athena.2 Afară de aceasta, documentul pomeneşte de soţia 
lui Alexie, Teodora, despre care se ştie că era a Împăratului Alexie 
III Comnenul de Trapezunt (1349—90). Căci a celui dintâi, a lui 
Alexie I Comneanu, (1080—1118) se chema lrinai.* De aceea 
altundeva trebue căutată originea mănăstirii.

Noi am susţinut altcândva * că această mănăstiri e o cti
torie românească şi vom vedea dece. Ea nu e pomenită în 
niciuiiul din tipicoanele din 972 şi 1046, de aceea încetările 
naive de-a dovedi existenţa ei pela 980, sau chiar 1169, pe baza 
unor presupuneri după hrisoavele dela aceste date, simt de-a

Sm irnakis o. c. 251; Cosma o. c. 220— 1 ; Ghedeon etc. Alţii socot că numele 
mănăstirii vine dela numele unui ofiţer arab Ketelmusch, de care pomeneşte 
cronicarul bizantin K edrenos (ed. V eneţia p. 601) ca trăind in sec, XI cf. şi Ghe
deon o. c. 182. A rhim andritul P orfir Uspenski crede c’a aflat un alt Ketelmusch, 
un turc selgiucid cu m am a creştină, Ana, de pe la 1325, care câlugărindu-se 
ar fi Întemeiat m ănăstirea aceasta. Cf. Journal de l'Instruction publique de 
St. Petersbourg LXVtlI (1848) p. 60. La fel crede Korolevski (D. H. G. E„ V, 
65). Nu se poate preciza originea numelui acestei mănăstiri, lucru care se mai 
întâlneşte şi cănd e  vorba de Esfigmen, Hilandar, Stavronichita etc. şi e de 
p uţină  însem nătate.

1 C om nen: ΙΙροσκυνητάριον... P< 478; Ghedeon; ’Άθως, p. 130 sq.; 
Cosma o. c. p. 220 etc.

2 Ind ictionul nu se greşea nicicând in istoriografia bizantină.
8 P. L em erle : Un faux hrisobulle d'empereur Alexis III Comnene, în 

„Bulletin de  correspondence hâllenique" a. LVII! (1934), Athena, p, 221—34. După el 
A. S acerd o ţean u : C titorii m ănăstirii Cutlumuş in „Biserica ortodoxă română", 
a. 1935 p. 255—9. G heorghe D. C ioran: Σχέσεις ιών Ρουμανικών χωρών 
μετά ro0 ’Άθωνος, κ α ί δή τοΟ Κ ουελ. Λαύρας, Δοχ. καί το0 άγ. Πανεελεή- 
μονοςη ιών Ρόσσων, (adecă: R elaţiile Ţărilor Române cu Athosul şi in deosebi 
cu m ân. Cutlumuş, Lavra, D ohiar şi Sf. Pantelimon sau a Ruşilor, Atena 1938 
p, 93 sq. D nii N, Io rg a : (M. Athos... 473) îşi C. C. Giurescu (1st. Rom. Buc. 
1935. I, 398, 403, etc.) cred  mănăstirea tot a primilor Comneni.

4 T. B odogae: Mân. Cutlum uş ctitorie rom ânească, în „Rev. Teol.“, Sibiu, 
1937, p. 17— 21, 55— 64,
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VI. M ănăstirea C utlum uş1 sau  vechea 
lavră a Ţării Rom âneşti

Hramul: Schimbarea la faţă (6 August)

Aşezată la 10 minute de drum în partea S.-V. a Kariei, 
mănăstirea Cutlumuş, cu numele ei greu de descifrat,2 datează 
din sec. XIV. Până de curând se credea că e o ctitorie a Corane- 
nilor din Bizanţ, dar s'a dovedit că pe atunci (sec. XI—XII)

1 Trecutul mănăstirii Cutlumuş n 'a form at până acum  obiectul unor 
studii speciale, afară de capitolele respective din studiile generale d esp re  sf. 
Munte. Despre persoana lui Hariton, fost protos al sf. Munte {πρώ ην πρώ τος) 
mai apoi mitropolit al Ungrovlahiei, precum şi despre însem nătatea lui pen tru  
desvoltarea mănăstirii Cutlumuş, vezi în cele urm ătoare. Despre Matei al 
Alexandriei, prietinul lui Cezar Daponte, care re retrăsese din scaunul său  in 
această Lavră a Ţării Româneşti (căci fusese lung timp şt pe la  noi p rin  ţară) 
vezi in afară de Hrisostom Papadopulos (Ίστ. τής έκχλ, ’Αλεξ. A lexandria 
1935, 777) şi C. Daponte Κήπος χαρίτων În Em. Legrand „B ibliotheque grecque 
vulgaire, Paris, 1887, III pag. 10 sq. Vezi şi in  Ghedeon ; '0  Αθως 224; Z av ira ; 
Νεοελληωιχή φιλολογία, Atena, 1867 (p. 201 sq .) ; d esp re  M atei şi unchiul 
său Gudela, la fel m ort in această mânăstire. In sec. XIX străluceşte în tre  
monahii Cutlumuşului Vartolomeu (1852) din Imbros, prof. în  K erkira , iar mai 
apoi la nou deschisa şcoală din Halki, tipăritorul a o serie de cărţi în tre  care  
se disting o Carte de rugăciuni pentru cei tineri (tip. V eneţia, 1828) scrisă la 
îndemnul lui Capodistria, dar mai ales o ediţie mai critică  a  m ineelor. (după 
manuscrise din Cutlumuş) tipărite in 1843 de Koromila în C-pol. (Vezi despre 
el Veludis ί Ελλήνων Ορθοδόξων άποικεία έν Βενετία, (ed. II) 131 şi P apa
dopulos B retos; Ν εοελλ. φίλολ. II 764; G hedeon ’Ά θ ω ς  Ρ· 232—5). In  p re 
zent n'avem de semnalat apariţii culturale rem arcabile.

Arhiva mân. Cutlumuş păstrată de oam eni nu prea culţi, num ără in tre  
rarităţile sale şi discursul p e  care-1 ţinu Fotie în legătură cu venirea Ruşilor 
spre. Bizanţ. A fară de cei vreo 360 de codici parte  d in ei foarte vechi, s 'au  
păstrat şi o seamă de hrisoave în legătură cu ajutoarele da te  de Voevozii n o 
ştri m ănăstirii Cutlumuş, din care cele greceşti, le publică P. Lem erle la Atena.

2 Unii cred că numele de Cutlumuş ar deriva dela cuvintele χοτύληος şi 
μοόσϊ] bătrân, deci un bătrân  slab, osos, probabil tntem eetorul m ănăstirii,’
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a j u t o a r e l e  r o m a n e ş t i , in  a t h o s

această mântuire nu exista. Pretinsul hrisov de întemeere a 
mănăstirii cu data de August Indiction X, a. 6590 (1082), pe 
care l’ar fi văzut pela 1700 doctorul Comnen1 este falş, pentrucă 
anul 1082 sub domnia lui Alexie I Comnenul nu are indictionul 
X, ci V, cum bine a observat dl P. Lemerle dela şcoala franceză 
din Athena.2 Afară de aceasta, documentul pomeneşte de soţia 
lui Alexie, Teodora, despre care se ştie că era a împăratului Alexie 
III Comnenul de Trapezunt (1349—90). Căci a celui dintâi, a lui 
Alexie I Comneanu. (1080—1118) se chema Irina.* De aceea 
altundeva trebue căutată originea mănăstirii.

Noi am susţinut altcândva4 că această mănăstire e o cti
torie românească şi vom vedea dece. Ea nu e pomenită în 
niciunul din tipicoanele din 972 şi 1046, de aceea în c e tă rile  
naive de-a dovedi existenţa ei pela 980, sau chiar 1169, pe baza 
unor presupuneri după hrisoavele dela aceste date, simt de-a

S m irn a k is  o· c . 2 5 1 ;  C o s m a  o . c . 2 2 0 — 1 ; G h e d e o n  e tc . A l ţ i i  so co t c ă  n u m e le  
m ă n ă s t ir i i  v in e  d e la  n u m e le  u n u i  o f i ţ e r  a r a b  K e te lm u s c h , d e  c a r e  p o m e n e ş te  
c r o n ic a r u l  b iz a n t in  K e d r e n o s  (ed . V e n e ţ ia  p . 601) c a  t r ă in d  in  se c . X I c f . ş i  G h e 
d e o n  o· c . 1 82 . A r h im a n d r i tu l  P o r f i r  U s p e n s k i  c re d e  c 'a  a f la t  u n  a l t  K e te lm u sc h , 
u n  tu r c  s e lg iu c id  c u  m a m a  c re ş t in ă ,  A n a , d e  p e  l a  1325, c a re  c ă lu g ă r in d u - s e  
a r  f i  în te m e ia t  m ă n ă s t i r e a  a c e a s ta .  C f. J o u r n a l  d e  l l n s t r u c t i o n  p u b l iq u e  d e  
S t.  P e te r s b o u rg  L X V ÎII  (1848) p . 6 0 . L a  fe l c r e d e  K o ro le v s k i  (D . H . G . E .,  V , 
6 5 ). N u  se  p o a te  p r e c i z a  o r ig in e a  n u m e lu i a c e s te i  m ă n ă s t ir i ,  lu c r u  c a re  s e  m a i 
î n t â ln e ş t e  ş i  c â n d  e  v o rb a  d e  E s f ig m e n , H ila n d a r ,  S ta v ro n ic h i ta  e tc . ş i  e  d e  
p u ţ i n ă  Î n s e m n ă ta te .

1 C o m n e n :  Προσκυνητάριον... p .  4 7 8 ;  G h e d e o n :  ’Ά θ ω ς ,  Ρ· 13 0  s q . ; 
C o s m a  o . c . p . 2 2 0  e tc .

2 I n d ic t io n u l  n u  s e  g r e ş e a  n ic ic â n d  în  is to r io g ra f ia  b iz a n t in ă .
8 P . L e m e r l e :  U n  fa u x  h r is o b u l l e  d 'e m p e r e u r  A le x is  Π1 C o m n e n e , m  

„ B u l le t in  d e  c o r r e s p o n d e n c e  h e l le n iq u e "  a . L V Q I (1934), A th e n a ,  p . 2 2 1 — 3 4 . D u p ă  e l  
A . S a c e r d o ţ e a n u : C t i to r i i  m ă n ă s t i r i i  C u tlu m u ş  in  „B is e r ic a  o r to d o x ă  r o m â n ă " ,  
a . 1935  p . 2 5 5 — 9 . G h e o r g h e  D . C io r a n :  Σχέσεις των Ρουμανικών χώρων 
μετά τοΟ ’Άθωνος, καί δή τοΟ Κουτλ. Λαύρας, Δοχ. καί τοΟ άγ. Παντελεή- 
μονοςή τ6>ν Ρόσσων, ( a d e c ă :  R e la ţ i i le  Ţ ă r i lo r  R o m â n e  c u  A th o s u l  ş i  în  d e o s e b i 
c u  m â n . C u tlu m u ş , L a v r a ,  D o h ia r  ş i  S f .  P a n te l im o n  s a u  a  R u ş i lo r ,  A te n a  1938  
p .  9 3  s q .  D n i i  N . I o r g a : (M . A th o s . . .  473 ) 'ş i  C . C . G iu r e s c u  (1st. R o m . B u c . 
1935 . I , 3 9 8 , 4 0 3 , e tc .)  c r e d  m ă n ă s t i r e a  t o t  a  p r im i lo r  C o m n e n i.

4 T . B o d o g a e : M â n . C u tlu m u ş  c t i to r ie  ro m â n e a s c ă ,  in  „ R e v . T e o l.“ , S ib iu , 
193 7 , p . 17— 2 1 , 5 5 — 64 .
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dreptul copilăreşti/ Prima dată când e pomenită este 1334, c&nd 
mănăstirii Cutlumuş i se alipeşte mân. mai veche a lui Filadelf, 
egumenul cărei, Cosma, semna ca al XlII-lea din 27, la 1046 
tipiconul al Π-lea.4 Se vede că egumenii ei erau în strânse le
gături cu patriarhul Filotei al Constantinopolei, cel care stătuse 
el însuşi la Athos şi cel care aprobă trecerea dela Viclna la 
Argeş a lui lachint, sigur aghiorit şi elf căci în această vreme 
Sf. Munte oferea aproape pe toţi ierarhii culţi, din cari apoi 
se recrutau şi patriarhii şi mitropoliţii,1 căci numai aşa ne putem 
explica cum ajung călugării aceştia la 1360 la curtea lui Nicolae 
Alexandru Basarab şi îi cer ajutoare să zidească turnul mănă
stirii.3 In curând vor fi iar la curtea valahă, de astă dată a 
lui Vlaicu Vodă. In fruntea lor era atunci egumenul Har it on, 
în acelaş timp şi Protos al sf. Munte, care, dupăcum > spune 
documentul din Septembrie 1369» pe care-1 va publica Lemerle, 
închee cu domnul român un legământ, în care se spune că 
dupăce a străbătut ţări multe,3 a venit la tronul iui şi „a cerut

1 Cosma o. c. 220, notă.
1 Meyer o. c; 162; Lemerle o. c. 229; Ghedeon o. c. 183: Zaharia: Jus 

gr. r. HI, XXII—XXVI. Ghedeon (’'Αθως, ρ· 130) crede că mănăstirea ar fi 
existat incă In a Il-a jumătate a sec. XII, dar n‘aduce nici un indiciu in acest 
sens. Ba incă mai mult, in aceeaş lucrare susţinea (p. 93) că Intemeerea ei s'a 
făcut in acelaş timp cu a mănăstirilor Zograf şi Pantocrator (1240), pentrucă 
mai jos cu câteva rânduri să spună de „cuviosul Cutlumuş" că zidi mănăstirea 
sa sub Andronic II Paleologul. (1283—1328).

3 Dintre patriarhii Constantinopolei din sec. XIV următorii fuseseră 
aghioriti: Atanasie (1312), Nifon (1330), Calist (1357), Filotei (1365), Nil (1385), 
Antonie [1391], etc. Vezişi la Cioran: Σχέσεις... P> 93. Antim, fratele lui 
lachint Kritopulos şi urmaş al lui pe tronul' Ungro-Vlahiei era tot aghiorit. 
Vezi MiclosichrMtiller: Acta patr. I, 537 şi Russo: Elinismul in România, 
Buc., 1912, p. 42, nota 2.

4 Avea dreptate St. Nicolaescu, când spunea („Mân. Cutlumuş din Sf. 
Munte" „Universil" din 23 Aprilie 1913), că legăturile noastre cu Sf. Munte 
incep de sub Nicolae Alexandru Basarab. P. Lemerle mi-a comunicat in re
zumat actele lui Hariton; vezi şi text in Gh. Cioran o, c. 94—5.

5 Hariton ştiu c’a fost In repetate rânduri şi la patriarhul dela Cpol, 
căruia i-a cerut ajutoare pentru a-şi clădi o 'mănăstire mare, aşa cum spun 
actele rămase dela el. Dar pe lângă iscălitura lui depe cod. Cutl. 129 [sec. XIV]
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bani spre a termina temeliile începute de tatăl Domniei mele 
la mănăstirea ce se zice Cutlumuş", de aceea „eu voi înconjura 
cu ziduri şi cu turn de întărire mănăstirea, voi înălţa biserică 
trapeză, chilii, voi răscumpăra moşii şi voi da animale ca prin 
acestea să fie pomeniţi părinţii Domniei mele şi eu.,, căci aşa 
se pomenesc în sf. Munte şi Voevozii sârbi şi bulgari, ruşi şi 
iv iri".1 Parcă a r vorbi Alexandru, Ţarul bulgar care spune 
în hrisovul lui din 1342 tă tre  mân. Zograf că sf. Munte îşi 
a re  binefăcători din toate naţiunile.2 De altfel exact în 1369 
despotul Ion Ugleş închină la Cutlumuş metocul Novisad, aşa că 
Vlaicu avea la ce se referi.3 Voevodul se leagă aşadar să suporte 
toate cheltuielile (νά καααβάλγ] zb Ιξοδον), iar Hariton va supraveghea 
lucrările şi va hotărî în cele duhovniceşti» ca amândoi de-opotrivă 
să fie ctitori. Vlaicu a şi dat 1.200 ughi, căci — cum se va spune 
în 1372 la alegerea lui Hariton ca mitropolit al Ungro-Vlahiei -— 
încă na existase un ctitor al mânăstirii Cutlumuş şi a fost rugat 
Vlaicu să devie el.* Condiţia pe care-o cerea Vlaicu era ca să se 
schimbe regimul mânăstirii în sensul ca şi monahii români să 
fie bine primiţi. In acest scop, cu hotărîrea Divanului, a mitro
politului şi-a duhovnicului domnesc Dorotei, şi cu acte făcute în 
acest sens de logofătul Sava, plecă să ducă răspunsul la Athos,

pe care tot el l*a copiat, [Explicare a lu i  T e o f ila c t B u lg a ru l la  e p is to le le  S f. 
Pavel] noi mai amintim un indiciu In a c e s t  sen s . P e  f i le le  264— 5 d in  c o d .  
Ivir 1 3 8 4  (cuprinz&nd o psaltire cu c a tis m e )  se  află o  în s e m n a re  „ 0 e o O  c6  

δώρον καί Χαρίτωνος δ πόνος*, ’Άννα βασιλίς ή Παλανολογίνα Δαυίδ 
■θεόπνουν πυκτίου βασιλέος, Ιδρασε λαμπρός εις θβοΟ μολπή λαγός, 
Αΰΐΐ)ς ΐή σώατρον καί γονου βασιλέα (1346). D e  u n d e  re e s e  c ă  l a  c o m a n d a  
acestei impărătese (soţia a lui Ion II P a le o lo g u l)  a s c r is  „cu a ju to r u l  lu i  D u m 
nezeu dar cu truda lui Hriton“ această P s a l t i r e .  L a m b ro s  n o te a z ă  c ă  a c e s t  c o 
dice se distinge prin καληγραφία şi ποικίλματα (Lambros II, 72 ). H a r i t o n  
apare deci şi pe acest teren un monah talentat în m ic o g ra n u r i  ş i c a l ig ra f ie .

1 Vezi la D. Cioran, ibidem.
* Al. Soloviev: Histoire du mon. russe au mont A th o s ,  Belgrad, 1933 p. 12 .

1 Ghedeon o. c. 182.
4-Qr. Nandriş: Documente româneşti in  l im b a  s la v o n ă  d in  m ă n ă s t ir i le  

Muntelui Athos. Bucureşti 1937, p. 18—20, cf. şi St. N ic o la e s c u ; Păstoria m itr .  
Ungro-Vlahiei Hariton (1373—1381), in „Arhivele Olteniei", XI p . 59.



japan loan Neaga Viteţe. Hariton nu voi să schimbe regimul.1 
Viaicu renunţă la această idee, dar şi Hariton o lăsă mai moale, 
de aceea in Noemvrie 1360 îl vedem scriind într’un testament 
al său că acceptă ca, deodată cu protopopul Mihail şi ieromo
nahul Iacob, să-şi aibă locul lor bine asigurat în mănăstirea 
Cuilumuş şi alţi monahi valahi. Se vede însă că merseseră atfit 
de mulţi Români, încât la un moment dat îi copleşeau aproape 
pe Greci, de aceea aceştia s’au şi plâns la Hariton că le-a 
adus belea pe cap şi că după moartea lui ei vor vrea să con
ducă mănăstirea. Ce aceea s’a luat hotărîrea să rămână con
ducerea numai in mâna Grecilor, dar nici Românii să nu fie 
deloc stingheriţi.2 Până în 1372, Viaicu termină mănăstirea fă- 
cându-i un zid înconjurător şl ceea ce se angajase.3 In acelaş an 
se pomeneşte şi dania marelui spătar român (προτοσπαθάριος) Vulcu, 
care donează turme de vite şi perechi de cai la noua ctitorie 
domnească, după cum ruda Voevodului, loan Ugleş la fel a dat 
mănăstirii sate şi moşii.4 De altfel credem că intervine în afară 
de legătura de rudenie şi rolul pe care l-a jucat Nicodim, a 
cărui venire la noi sigur că nu va fi fost în necunoşiinţă de 
cauză de faptele acestea. De aceea şi înţelegem, (când în 1372 
s’a făcut împărţirea diecezei Ungro-Vlahiei, dându-i-se lui Ha
riton partea pe care o avusese Iachint) de ce s’a spus că el 
era „in mare cinste şi laudă în toată ţa ra"5 şi tot aşa vom în
ţelege de ce mai târziu mănăstirea Cutlumuşului va fi numită 
„Mănăstirea Voevodului" sau „Lavră a Ţării Româneşti”.

_____  Dr. TEODOR BODOGAE____________________

1 Nn cred să fi fost vorba de-o schimbare in regim idioritmic, în 
care şi monahii români ar fi avut mai multe drepturi, deşi era epoca de 
trecere dela chinovie Ia idioritmie. Condiţiile cereau numai drepturi pentru 
un loca; in care Românii să-şi aibă libertatea lor.

2 Vezi la G. Cioran o. c. 98—9. Ei aveau proaspătul exemplu al Grecilor 
mănăstirii Ivirilor, cari cu ajutorul patr. Calist pun mâna pe ctitoria bogată a 
Georgienilor. S'a repetat şi aici un caz similar, oprind pe cei mai mari donatori 
ai sfintelor mănăstiri a-şi avea şi ei măcar o mănăstire mai mică.

* N. Iorga: M, Athos... 473; P. Lemerle o. c. 230; C, C, Giurescu: 1st, 
Românilor, Bucureşti 1935, 1, 403, 475.

4 Ghedeon o. c. 182; Smiruakis o. c. 518; Cioran o, c, 99—100; Lan- 
gloiş o. c, 93.

8 Gr. Nandriş o. c. p. 20—1.
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Rolul jucat de Hariton, care şi când era mitropolit al 
Ungro-Vlahiei semna Protos (fără πρώην),1 a fost pentru mân. 
Cutlumuş atât de important, încât, cum am mai spus, la compu
nerea celui de al III-lea tipicon (1394) mănăstirea apare sub 
acest nume „a lui Hariton" fiind a 17-a mân. din 25,2 Iar mai 
apoi sub cel de „Cutlumuş a lui Hariton" sau în traducere ro
mânească greşită „Haritonul Cutlumuş".8 Intre timp patriarhii 
Nil (1386) şi Antonie (1395) se îngrijesc de starea ei materială, 
acesta din urmă declarând-o stavropighie, poate toceai fiindcă 
era de invidiat pentru situaţia ei materială.

In epilogul actului de împărţeală bisericească din 1372 
Hariton spunea: „şi iarăşi adeveresc aceasta eu întru Domnul 
Iisus Christos pe cine va alege Dumnezeu să fie mitropolit în 
Ţara Ungro-Vlahiei, să fie ctitorul mân. Cutlumuş şi să o ajute 
cu zel ca şi noi, iar mănăstirea să fie datoare a-1 scrie în sf. 
Proscomidie, ca ctitor şi să-l cânte ca ctitor".4 Iată deja înce
putul consfinfit al legăturilor noastre cu mănăstirile Muntelui 
Athos.

La 1398, sub domnia lui Mircea cel Bătrân (care prin soţie 
era înrudit cu craii sârbi, Doamna Calinichia fiind de neam 
împărătesc slavo-bizantin), boerul acestuia, Alexandru Aldea, 
viitorul domn de mai târziu „râvnind împăraţilor şl domhilor, 
din cât mi-a dăruit Dumnezeu şi Domnul Voevod Io Mircea pentru

1 Vyzantijski Vremennik: L. Petit etW, Regel: Actes de Zografou, Pe
tersburg, 1906 p. 106— 12. El mai apare în 2 acte din Iulie 1378 ind. I şi 
din Septemvrie 1379 ind. II. cf. Miklosich-Mtiller ·. Acta Patriarhatus Constan- 
tinopolitani, Viena 1860—2 p. 7, 10, 17, 19, 24.

2 M eyer o. c. 197.
3 Ghedeon (o. c. 131) zice că mân. Stavronichita cea care în timp, apare 

ultima între mân. sf, Munte (1543) fusese cunoscută înaintea jumătăţii a Il-a 
a sec, XIV sub numele de „mănăstirea lui Hariton”. Ori întru cât această 
numire nu mai apâre decât atunci când Hariton ctitorul Cutlumuşului e aşa 
de cunoscut, sigur că faptul se datoreşte daniilor româneşti, cu care a lucrat 
Hariton.

De altfel Gavriil Protul care scrie, numai la 100 de ani după aceea, 
ştia foarte bine de ce*i zice „Mân. Cutlumuş a lui Hariton".

4 Gr. N andriş o, c. 22.
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lucrurile care l-am slujit, dau la mân. sf. Nicolae care este în 
Cutlumuş la Cambanarit (καμπάνα, καμπαναριό =  clopotniţă, deci la 
paraclisul de lângă clopotniţa cea mare, din colţul N. V. al mănă
stirii) satul numit Cireşov, (jud. Olt) să fie pomenire în toate 
Duminecile, întâi Domnului nostru Io Mircea Voevod, apoi părin
ţilor şi celor cu el, pentrucă este a noastră mănăstire." Docu
mentul s'a scris şi predat părintelui nostru egumen, ieromonah 
kir Ieremia (poate urmaşul imediat al lui Hariton) în 22 No- 
emvrie 1398 Indication VQ1, iar nu 1414 cum vrea dl Iorga. 2 
De altfel Mircea însuşi va fi mai făcut danii la Cutlumuş, căci 
îl pomenesc în această situaţie hrisoavele de mai târziu. 3

Mănăstirea creştea mereu. încă în 1394, prin tipiconul III 
fusese obligată -*» ca de altfel toate mân. sf. Munte, cu excepţia 
Vatopedului — să dea un tribut proestosului în natură. Ori pe 
când celelalte dădeau mai puţin, mân. lui Hariton dădea 12 
măsuri de vin, 4 litrii de untdelemn. 4 E şi aceasta un semn 
de bunăstare la care o aduseseră Românii. La 1428 prin sighi- 
lionul patriarhului Iosif, i se alipeşte vechea mân. a lui Alipie, 
fost centru isihast, (din care se pare c a  plecat pe tronul 
patriarhal, însuşi patriarhul Iosif) 5 şi care se mai păstrează încă 
transformată în chilia sf. Apostoli (Καρπουζάδικον-locul cu pepeni).6 
Alexandru Aldea ajungând domn, afară de moşia Cireşovul, la 
care pare că a mai adăugat şi altele, concomitent cu daniile 
lui anuale la Zograf,7 donează o sumă de bani printr'un hrisov, 
care al lui trebue să fie, căci începe cu cuvintele „Io Basarab. 
Voevod şi autocrat al Ungro-Vlah iei", titulatură pe care o mai

1 N. Iorga: M. Athos.,. 464—5.
2 Gr. Nandriş o. c, 245—6; St. Nicolăescu: Domnia lui Al. Aldea, Bucu

reşti 1922, p. 15. Acelaş „Universul" 30 Aprilie 1913.
8 Gr, Nardriş o, c. 132.
4 Meyer o. C. 202.
5 Muller: Hist, Denkmăller 153; Zaharia: Jus Gr, Rom. III, XXVI,
6 Cosma o. c. 221; Ghedeon o. c. 183. Tot in raza mân. Cutlumuş, lângă 

mare e şi vechea mân. Caliagra, azi numită Megali Panaghia, după renovarea 
de către Neagoe Basarab, cum vom vedea.

7 St. Nicolăescu: Domnia lui Al. Aldea... 32—4.
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vedem şi din alte documente.1 In 1450, Dan III fiul lui Vladislav
II ajută şi el mănăstirea, 2 iar la 1467 Laiotă Basarab confirmă 
stăpânirea Cutlumuşului peste vre-o 15 sate, donaţii tăcute de 
Voevozii dela Aldea până la el, scutindu-le de oîerit, albinărit, 
etc, „ca să fie întru veşnică pomenire".3 Acelaş lucru îl confirmă 
în 1489 Vlad Vodă Călugărul, carele întăreşte „mănăstirii 
Domniei mele dela Sfântul şi Marele Munte, numită Cutlumuş, 
şi părintelui egumen Romii şi tuturor fraţilor ce locuesc 
împreună cu el", posesiunile amintite.4 Exact în acelaş an călu
gărul Isaia dela Hilandar pomenia în însemnările lui că „mân. 
Zografu este a celor Moldoveni* iar altele, ale altor neamuri" .5 
Peste 3 ani, în 29 August 1492, Voevodul, dând printr'un hrisov 
1000 aspri călugărului român Cosma din chilia Sf. Ilie dela 
Pantocrator (iar nu dela Clutumuş, cum vrea dl Cioran, cum vom 
vedea),6 ne spune că „atunci când se va da mănăstirii Cutlumuş 
ajutorul prin fraţii călugări cari vin dela Sfânta noastră mănă
stire Cutlumuş, să i se dea şi lui (Cosma) ajutorul".7 Precum 
reese din acestea, daniile' la Cutlumuş! se urmau regulat din 
Ţara Românească, iar călugării — de regulă români — cari 
veniau să ducă şi veniturile metoacelor, ni-o dovedesc şi mâi 
cu prisosinţă.

Cu Radu cel Mare începe o eră şi mai bună pentru mă
năstirea românească. Fiindcă în 1497 aceasta arsese, călugării 
vin în ţară şi înduplecă pe Voevod să-i ajute. Acesta le închină 
satul Dăneşti (azi Dăneasa) de pe malul drept al Oltului, dupăce-I 
răscumpără cu 5000 aşprii dela un oarecare Kirku. 8 In 1502

1 Acelaş: Ajutoare băneşti... „ C o n v o rb iri l i te ra re "  1902, p . 959.
2 Hurmuzachi o, c. XIV 40; C. C. G iu rescu : la t. Rom . Π, 1, p. 13.
3 Gr. Nandriş o. c . 26—7.
* Idem pag. 35—6.
5 Itin d ra ire s  ru s se s  en O rie n t (T rad , p o u r Ia soc . la t .  d 'O r ie a t)  p a r  

M-me B. de Khitrowo, Genfeve, 1889, I, 1, 262 cf. ş i  F. V . H a s lu c k : T h e  
holy m o u n th  Athos, London, 1912 p . }73. (and  seem s to  h av e  fa lle n  d e fin i
tely under their p a tro n ag e ) .

6 Vezi la Pantocrotor.
7 Nandriş o. c. p. 36-7 .
8 Idem p. 38—9.
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Rado începe refacere· chiliilor din colţul N. V. al cl&dirilor 
mănăstireşti, unde clădeşte şi puternicul turn s&v&rşit abia în 
1508 sub egumenia ieromonahului Simeon, cum spune inscripţia 
slavonă păstrată pe zid şi nepublicată decât recent de G. D. 
Cioran. 1 Şi fratele mai mic al lui Radu, Vlăduţ, recunoaşte 
stăpânirea Cutlumuşului peste satele pe care le avea din vechime 
dela noi. 2

Neagoe Basarab nu se lăsă mai pe jos. Gavriil Protul spune 
că „a săvârşit mănăstirea lui Hariton, cu toate frumuseţile şi po
doabele o a împodobit pe dinăuntru şi dinafară, iar împrejur
o a îngrădit cu zid. Şi a făcut biserica sf. Nicolae făcătorul 
de minuni cu zid, cu turle, chilie şi trapezărie, pimniţă, ma
gherniţă şi magopie, grădină şi poartă mică şi mare, bolniţă şi 
ospătărie şi dohirie, jicnită, vistierie şi alte case de toată treaba. 
Iar biserica (katolikonul) şi chiliile le-a umplut de frumuseţe şi 
le-a săvârşit cu acoperemânt, iar biserica şi tinda o a învelit 
cu plumb (tinichea) şi-a pus sticle pe ia toate ferestrele. Şi o a 
târnosit cu blagoslovenia Arhiereului şi a Protosului şi a altor 
egumeni dela alte mănăstiri". «Aşişderea f&cu o pristanişte (port) 
la Ascalum (?) la mare, să fie de corăbieri; şi o corabie mare 
şi alta mică cu tot ce trebueşte şi o a zidit (pristaniştea) cu zid 
împrejur3 şi alte metohuri i-a dat, pe toate le-a făcut şi a zidit şi 
le-a tocmit, din care are mănăstirea venit. Şi i-a pus numele 
Lavra cea mare a Ţării Româneşti" .4

Toate aceste lucrări s'au făcut din daniile lui anuale de 
« 10.000 aşpri, plus 500, spese pentru „trepădător", (drumeţ), iar 

700 pentru bolniţă, căci la atâta se urcau aceste danii cum ne

1 Gh. Cioran o. c. 107. Neputând descifra inscripţia slavonă de pe turn, 
am susţinut greşit (Rev. Teologică 1837, p. 60) că Neagoe l-ar fi ridicat. M. 
Beza o. c, 56.

2 M. Beza o. c. 59.
* Până azi s'a păstrat numele acestei pristanişti la mare lângă punctul 

χαλυάγρα sub numele de Νεώριον Kουιλουμουσίου (rada portului Cutlumuş) 
renovată In 1654 cL Cioran: Σχέσεις, P- 109; Iorga: Byzance p. 133.

4 G. Protul: Viaţa lui Nifon, ed. Erbiceanu p. 96—7; ed, Haşdeu p,] 146, 
Comnen o. c. 483—4; N. Iorga: M. Athos 474.
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spune de pildă cea din 7 Noemvrie 1514. Hrisovul acesta ne 
spune că după ce se stricase „această ctitorie pe care o făcuse 
Ţara Românească... a mai înoit-o Radu cât a putut, apoi fratele 
lui, Vlad(uţ) şi noi am zidit până am săvârşit şi am mărit dania 
anuală, făgăduind să dăm neîntrerupt cât va sta sfânta mănăstire".1 
Peste câţiva ani, între 1517—21, poate când au venit călugării 

/  la sfinţirea Curţii de Argeş şi au văzut că unii din vecinii mo
şiilor ce le avea Cutlumuşul le înstreinaseră, Neagoe dă un 
hrisov aspru spre a se respecta dispoziţiunile înaintaşilor în 
această privinţă în legătură cu satele respective. 2 Atât de mult 
a însemnat această reînoire de către Neagoe şi cei dinaintea 
lui, încât mănăstirea Cutlumuş se saltă din locul al 17-lea (sau 
după unii al 14-lea) pe care-1 avuse înainte, !n locui al 6-lea 
de ierarhie între cele 20 de mănăstiri, loc pe care apoi îl păstrează 
până azi. 8 Se poate vedea şi de aici cât a însemnat pe vremea 
aceea autoritatea Voevozilor noştri în ortodoxia ce nu avea pe 
atunci alt patron decât mila Ţărilor Române. 4

Şi ajutorul românesc se continuă. La 1532 Vlad-Vintilă 
din Slatină, la plânsoarea călugărilor că iar li s'au înstrăinat 
moşiile, pune epitropi din câte 12 boeri să restabilească hota
rele şi să suprav egheze executarea dispoziţiunilor.5 Acelaş lucru 
îl face şi în 8 Aprilie 1533.® In Iunie 1534 redă mănăstirii Ocina 
din Uibăreşti, care îi fusese luată de vornicul Neagoe încă de pe 
vremea lui Radu cel Mare.7 De altfel Vlad Vintilă, care este 
un foarte evlavios domn, (fapt care se poate evidenţia din 
multiplele lui danii la Hilandar, Vatoped, Lavra Zograf şi Xi-

1 Nandriş, o, c. 41—2.
* Ibidem, p. 47—51.
* Cosma: o. c. 83, 221; Ktena o. c. 546; Meyer o· c. 197,
4 N. Iorga; M. Athos... 465; G. Balş: Notiţă despre arhitectura sf. 

Munte, Bucureţti 1912 p. 41; Russo; Elinismul... 48.
5 Gr. Nandriş o. c. 58, 62.
6 Idem, 62-rr68. Vezi şi in Hurmuzachi XIV, 1. 100. (După St. Nico

laescu „Universul1* Mai 1913) notiţă despre Întărirea peste satele „de mai 
Înainte: Cireaşov, Călugăreni, Dăneşti, Laiova, Comanea".

7 Idem, ibidem p. 71.
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ropotam), s’a îngrijit în mod deosebii de această Lavrâ româ
nească.

EI dărui mănăstirii 2 zăvease (poale de iconostas) de mă
tase spre a fi pase in katolikon la icoanele împărăteşti de pe 
iconostas. Pe aceste 2 opere de toată frumseţea Voevodul nostru 
este reprezentat In genunchi cu fiul său Drăghici şi cu Doamna 
sa Rada, care a cusut în aur inscripţia slavonă ce îi veşni- 
ceşte numele.1 Domnul Iorga pomeneşte de Drăgana, fi ca lui 
Radu, care ar fi trimis o zăveasă acestei Lavre româneşti.2 
Dsa face o confuzie cu numele de mai sus, după părerea noastră 
aefiiad vorba aici decât de cele 2 piese pomenite mai sus.3

In 27 Aug. 1547 Mircea Ciobanul, dă un hrisov prin  care 
reda Cutlumuşului vechea-i moşie Uda, de lângă Clocociov, 
care îi fusese răpită de un oarecare Tatu şi fiii săi.4 E intere
sant că nu ni s’au păstrat dela aceşti Voevozi actele prin care 
au făcut şi donaţii în bani, dar se pare că din ajutoarele lor, 
şi anume a lui Radu Paisie (care apare ctitor şi la Xenofon), s'a 
reparat şi s a  pictat pela 1540 katolikonul în stilul frumoaselor 
picturi cretane de către pictorul Maxim, dupăcum tot în acelaş 
timp s’au pictat — cele mai frumoase picturi din Sf. Munte -r- 
şi mănăstirile Dionisiu, Pantocrator, Dohiar, Filoteu ,şi Xenofon.5

1 N. Io rg a ; D ouă o p e re  d e  a r tă  ro m â n e a sc ă  d in  se c . X V  la  M . A th o s
In .B o l. corn. m on, is t."  1933 p . 29. S t. N ico lăe scu : D o m n ia  lu i V lad  V o d ă  
V in tilă  d in  S la tina , in  „a rh iv e le  O lte n ie i" , 1936. p . 3 —6. F o to g ra f ie  la  a c e la ş  
ia  „N oua re v is tă  b is e r ic e a s c ă " , VI, 133— 4. I .  D . Ş te f ă n e s c u :  P e in tu r e s  m u ·  
r a le s  v a la q u e s , P a r is , 1928, p . 4 , n o ta  7. D e s p re  V la d  V in t i lă  v ez i ş i S t.  
N ic o lă e s c u : D oc. s lav o -ro m . B uc. 1905, p . 11.

3 N. I o rg a : M. A th o s . . .  465.
3 D e  a ltfe l d -n u l Io rg a  m a i f a c e  o  r e g r e ta b i lă  c o n fu z ie  s p u n â n d  (in  

„D ouă o p e re  d e  a r t ă . . . )  c ă  v e s ti tu l c h iv o t a l  lu i  N e a g o e  , d e la  D io n is iu , a r  
l i  to t  la  C u tlum uş.

*  N a n d riş  o . c. 73— 4.
5 B ro c k h a u s  o . c. p . 279, F ic h tn e r  o , c. p .  46. A ş a  d e  p i ld ă  s e  m a i 

ş tie  că  P e tru  V o d ă  o d a tă  in t r e  1560— 5 d ă  m â n ă s t. C u tlu m u ş  p u te r e  p e s te  m o ş ia  
B ran iş tea  (G iurg iu ), c l. H u rm u zac h i X IV , 1 ,1 0 0 . V ez i d e s p r e  p ic to r i i  d e  ş c o a lă  
m a ced o n ic ă  ş i c re ta n ă  in  L. B r e h i e r : L ’a r t  b iz a n tin e , P a r is ,  1924, p , 5 9 ,9 0 ,1 4 6 , 
162, 192; a c e la ş  in  e d i ţia  Îm b u n ă tă ţ ită  d in  1928, in d ic e , d a r  m a i a l e s  M il le t :  
R e c h e rc h e  s u r  l’ic o n o g ra p h ie  d e  l ’E g a n g ile , P a r is ,  1916, 280  sq .
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In 15 Mai 1594 Mihai Viteazu dă şi el dreptate celor din 
Cutlumuş asupra moşiilor ce le-au fost răpite,1 -lucru pe care 
îl face în 19 Sept., 24 Noembrie şi 8 Dec. 1618 şi Ga- 
vrilaş Movilă.

în 1605 Doamna Elisabeta, văduva lui Ieremia Movilă donează
o Evanghelie din sec. XII cu text grec, ia r  doamnei de onoare a 
ei, Chiriţei, îi încredinţează să trimită la mân. Cutlumuş şi un 
potir şi 2 cruci de aur. Acestea s'au întâmplat atunci când au 
venit după milă ieromonahul Paisie, după cum spune inscripţia 
de pe frumoasa Evanghelie. 8

A lexandru Iliaş refăcu mân. Clocociov, întemeiată mai de 
de mult, şi locuită pe cât se pare de călugării sf. Munte, iar 
fiindcă era  pe moşiile Cutlumuşului o închină acolo în 14 Iulie 
1625, cum spune hrisovul „cu toate averile ei şi cu sat şi cu 
ţigani şi cu vii şi cu toate moştenirile ei şi cu tot venitul" .4 
Matei Basarab ţine şi el legătura cu vechea mănăstire româ
nească din sf. Munte, ajutând să se poată repara  pictura kato- 
likonului pela 1640.5 P rin 2 hrisoave, (18 Iunie 1641 şi 2 
Aprilie 1646) el recunoaşte închinarea făcută de înaintaşul său, 
mai ales că în urm a răscoalelor greceşti se arseră hrisoavele 
şi călugării nu mai aveau drepturi până când Voevodul li le 
recunoaşte din nou.® Din aceste bogăţii s 'a putut reface mână-

1 G r .  N a n d r iş  o. c. 101— 4, 1 0 7 - 9 ,  1 1 1 ; N . I o r g a :  S tu d i i  ş i d o c ., V, 
p a g . 1 7 7 ; 1. I o n a ş c u : B is e r ic i ,  c h ip u r i  ş i d o c u m e n te  d in  O lt, 1 (C ra io v a . ' 
1934) p .  39  -  45.

2 S p . : L a m b r o s : Νέος Έλληνομνήμων, V II, N r. 2 — 3 ; a c e la ş  : C a ta 
lo g u e ... m a n u s c r is u l  N r . 70  d in  C u tlu m u ş .

* H u rm u z a c h i:  D o c u m e n te . . .  X IV , 1, 1 1 3 -  1 1 4 ; I o r g a :  S tu d ii  ş i d o c . 
X X II, p . 87.

4 V .L a n g l o i s :  L 'A th o s . . .  p . 9 3 ;  H u rm u z a c h i- Io rg a : D oc. XIV. 1, p . 118 
a d m ite  a n u l  1624. V e z i ş i  G r .  N a n d r iş  o . c. p . 120— 1 ;  I o r g a : B y z a n c e ... p . 159.

B S t .  N ic o l a e s c u : Mân. C u tlu m u ş . . . ,  in  „ U n iv e rs u l"  1913 N r. XXXI; 
K o n d a k o v :  P a m ia tn ik i . . .  p . 53.

e N a n d r iş  o . c . p . 1 8 '— 4, 186— 1 8 7 ; P o b o r a n :  I s to r ia  o r a ş u lu i  S la 
tin a ,  S la t in a ,  1909, p . 77— 8 . In c ă  n ’am  p u tu t  s ă  m ă  lă m u re s c  d a c ă  m e to c u l 
a t â t  d e  v e c h iu  a l  C u tlu m u ş u lu i n 'a  f o s t  lu a t  în  s e c . X V III d e  c ă lu g ă r i i  d in  
X ir o p o ta m , c ă c i Î n c h in a r e a  m ă n ă s t i r i i  S f. A d o rm ir i  d in  S la t in a  d e  c ă t r e  
b o e r i i  S lă t in e n i  p a r e  a  c u p r in d e  a c e le a ş i  m o ş ii .  S ig u r  c ă  n u  c o n fu n d ă m  
lo c a ş u l  C lo c o c iv  d e  lâ n g ă  O lt  c u  S f. A d o rm ir e  d in  o r a ş .  V e z i ş i  I o r g a :  1st.
b is .  ro m . (e d . II), II p .  6 5 ;  C io r a n :  Σχέσεις Ρ· 115-
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sfirea adeseori. De (apt şi avea lipsă căci după Matei Basarab 
şirul binefacerilor româneşti la Cutlumuş se frânge. Constantin 
Brâncoveanu susţinea o politică a culturii creştine şi ortodoxe 
In tot Răsăritul, de aceea s'a interesat mai mult în această 
lăture. Aşa se expilcă de ce daniile in bani dela el — deşi a 
dat altor mănăstiri1 — sunt mai rare. In schimb manuscrise 
din timpul lui se păstrează chiar şi în arhiva Cutlumuşului. Aşa 
e Cod. 250 (care cuprinde istorisirea domniilor lui Radu Şerban 
şi Rada Mihnea făcută de Matei al Mirelor. Redacţiunea e din 
primii ani ai sec. XVII. Acest manuscris s’a editat în Veneţia 
in 1683 şi 1768. La urmă codicele cuprinde şi precepte către 
Alexandru V. Aldea.. Acelaş Matei în 1621 pe când era în mân. 
Deahi, donă o frumoasă Evanghelie mitropolitului Antim de 
Adrianopol, cu o dedicaţie în versuri.a

Totuşi între Fanarioţii cari urmară după Brâncoveanu, 
nici unul nu s'a interesat de vechea ctitorie românească, rămâ
nând avizată doar la metoacele ce le avea la noi, ca să nu mai 
vorbim că monahii români, cari era să-şi aibă şi ei o mânăstire 
a lor între celelalte 20 de mănăstiri, rămân pe dinafară. Dintre 
ierarhii ce s'au interesat în sec, XVIII de mănăstirea Cutlumuş, 
notăm pe patriarhul de Alexandria, Matei, înainte el însuş monah 
în Cutlumuş, 3 care a legat prietenie cu vestitul călugăr din Xi
ropotam Cezar Daponte, pe când era acesta încă secretar de 
legaţie la Iaşi. In orice caz Matei fusese câţiva ani pe la 1750 
în Moldova şi se pare că de aci a mai adunat el bani după 
1766 când îşi dă dimisia din scaunul de Alexandria şi vine de 
trăeşte restul vieţii până în 25. IV. 1775 în mănăstirea Cutlumuş 
pe care o reface, o înconjoară cu zid în spre Răsărit (1767). 
Aici este şi zugrăvit ca ctitor. Mormântul i se păstrează în

1 V ezi In tre  a l te le  I o rg a :  S tu d ii ş i d oc ., V , p . 363. V ez i a p o i ş i la  S f. 
P avel, S tav ro n ic h ita  e tc .

2 D e sp re  M ate i a l M ire lo r  vezi S a tb a s :  Νεοελλ. φιλολογία, p . 403. 
C ron ica  lu i a  s tu d ia t-o  şi e d i ta t-o  D. R u sso , B u cu re şti, 1931 ş i 1940 (ediţia  
postum ă); cf. şi N. I o r g a ; 1st. b is . rom . I, p . 252 sq .

* G h e d e o n : ’Άθως v. 182.
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grădina mănăstirii.1 La adresa lui scrie Cezar Daponte câteva 
stihuri rămase şi azi pe zidurile Cutlumuşului lăudând viaţa lui 
de ierarh .2 De altfel în sec. XVIII mai vin şi alţi patriarhi la 
Cutlumuş, cum sunt Ciril şi Ciprian, de care vorbeşte Cod. Xiro- 
potam 97 φ. 257.3 Reparaţii mici se făcură şi în 1733 (ca
pela din spre nord) şi în 1733 (exonartexul)4 după cum în 
1808, se mai refăcu turnul cu ceas, 5 iar în 1860 aripa sudică 
ce pare a fi ars în 1857.

Nu se ştie când se transformase în idioritmie, probabil în 
urma lipsei ajutoarelor valahe, dar între 1850 şi 1850 în. urma 
intervenţiei patriarhului Antim IV redevine chino viu.e De altfel 
era şi nevoe de o intervenţie a patriarhului, căci era o admi
nistraţie slabă. De aceea avea dreptate să zică sîghilonul că „în 
caz de incapabilitate de conducere să se aleagă de către proestoşii 
mănăstirii unul mai vrednic, pe care, în urma hotărîrii de a se 
reveni la chinoviu, patriarhul să numească. Pentrucă a fost atât 
de necesară această intervenţie a Bisericii s'a crezut că e o 
imixtiune, o încălcare de drepturi,7 când în fapt era doar o 
datorie a Bisericii. 8

Dintre egumenii dela Clocociov din sec. XIX cunoaştem 
în deosebi pe Meletie, care în timp ce fusese la Clocociov (vreo

1 V ez i C. E r b i c e a n u : C ro n ic a r ii cu lţi greci cari au scris despre Ro
m â n i, 'B u c u re ş t i  1888, p . 101 ; N. Io rg a : 1st. b is . române II, 6 1 ;  Hrisostom 
P a p a d o p u lo s : 'Ιστορία v ΐ)ς Εκκλ. ’Αλεξάνδρειάς, Alexandria, 1935, p. 779— 9.

2 V ez i-le  r e p ro d u s e  In  L e g ra n d : B ib i. g r. vulgaire ΠΙ, 110 şi In mss. 
d in  V a to p e d  1038 (, 233 a ;  G h e d e o n  o. c, 1 82 ; Smirnakis o. c. 524.

8 M e y e r  o . c. 227— 8 şi S a th a s , N. E . 522— 3. In cod. 163 (sec. 18) 
(c u p r in z â n d  ο παράδοσις Γϊ]ς ορθ. πίστ. a  lui loan Damaskin şi un Λόγος 
a l  lu i G r. d e  N isa  d e s p r e  καθ’ ήκόνα ΘεοΟ καί κ α θ ' όμ ίω σ ιν ) p e  φ . 188 se 
s p u n e  c ă  aceas tă  c a r te  e  d in  b ib l io te c a  tOO πρώην Αλεξ. Matei. Lambros I 290.

4 S m irn a k is  o . c. 523.
5 H a s lu c k  o . c, 173.

• 6 V ez i s ig h il io n u l in  P e tr a k a k o s  Ν έ α ι  π η γ α ί  τώ ν  θ η σ μ Φ ν  ţoO ά γ .  
’Ό ρ ο υ ς ,  A le x , 1915, p . 39 sq .

7 Io ach im  Iv ir i tu  .· Ή άγιορειιική πολιτεία, Tesalonic 1921, p. 13— 15.
8 P e t r a k a k o s : T 6  μοναχικών πολίτευμα roO άγ. ’Όρους ’Άθως, 

A th e n a , *925, p . 45— 6,
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15 an ' o administrase foarte neonest in mânuirea banilor),1 
con rinse pe Marghioala Procopie Camusi (1882) s&-l pună lega
tarul moşiei ei dela Orleşti şi jur. Anume adusese o cutie cu 
rahat (λουχοόμι), pe care i-o prezentă drept moaştele sf. Spiridon, 
făcătorul de minuni şl abia după un proces de 10 ani putu da 
tribunalul Ilfov sentinţa (1891) de eliberare a moşiei,3 Totuşi din 
banii Procopoaiei se repară mănăstirea ultima dată (1901) în 
partea nordică, după focul din 1870.3

Dintre clădirile Cutlumuşului, naosul, cum am pomenit, are 
încă pictura din 1540, mărturie a epocii de aur a daniilor ro
mâneşti. Alături de el, la stânga katolikonului e ataşat paraclisul 
Maicii Domnului la care pare că se referă actul de care am 
pomenit al lui Gavriil Movilă.

Biblioteca cuprinde vreo 461 codici, din care am amintit 
vreo câţiva. Mai amintim aici de Cod. 219 din sec. XIV, care 
cuprinde explicările lui Teofilact Bulgarul la epistolele sf. Pavel 
şi In care pe faţa 360 iscăleşte Hariton al Ungrovlahiei, cel 
care a fost protos/ Cod. 219 (sec. XVIII) cuprinde o copie după 
Έγχειρίδιον κατά τοΟ σχίσματος των παπιστών compus de ieromo
nahul Maxim Peloponezianul şi tipărit prima oară de Con
stantin Basarab în Bucureşti 1690 şi împărţit gratuit credin
cioşilor.5 Copia s’a făcut de ierom, Daniil, la ordinul lui Matei 
de Alexandria 1750—2. 6

Dintre aşezămintele ce depind de Cutlumuş menţionăm: 
Schitul Sf. Pantelimon, la 15' spre răsărit de mănăstire, întemeiat 
pela finea sec. XV III7 şi în ce ne priveşte pe noi chiliile sfin
ţilor Teodori, (Tiron şi Stratilat), înfiinţate la 1985 de Ioachim

1 D e lik a n i: C od . m etocu lu i Sf. M o rm ân t, (C -po l) N r. *34 φ .  276 în  
Π ερ ιγρ α φ ικ ό ς  κ α τά λ ο γο ς ... C o n s tan tin o p o l, 1902, p . 210 sq .

2 D. C a s e l li : M arg h io a la  P ro c o p ie  în  „G a z e ta  M u n ic ip a lă " , B u cu re ş ti, 
1935, N r. 203. V ezi d e s p re  M e le tie  p e  la rg  la  K te n a  o . c. 5 4 4 —546.

3 C osm a o . c. 2 2 1 ; S t. N ic o la e s c u : N oua re v . b is e r ic e a s c ă  p . 133.
4 V ez i: C a ta logue ... d in  L am b ro s .
6 V ezi ş i V retos 1, 41.
•  L am b ro s  I, 298.
7 G h ed eo n  o. c. p . 183· P o r f ir ie  U spensk i; J o u rn a l  LV II, 122,
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Bărcănescu, ai c&ror 8 călugări, Urmaşii de azf, întreţin încă 
legăturile străvechi cu Cutlumuşul.1

Metoace are puţine. Se întreţine însă din pădurea Ce-i stă 
yecină la Vest, şi dintr'o mică vie dela Ierissos, precum şi din 
alte mici metoace risipite prin Calcidica.

In general vorbind, mănăstirea Cutlumuş, începută modest 
pela 1330 ca simplu schit, mărită prin străduinţele celor dintâi 
Basarabi: Nicolae Alexandru şi mai ales Vlaicu Vodă, de
vine ' Lavrăa a Ţării Româneşti. Ca nici una din mănăstirile 
sf. Munte, ea a fost timp de 300 de ani (1350—1650) ajutată 
mai de toţi Voevozii cari au urmat la tronul Ţării Româ
neşti până aproape de venirea Fanarioţilor, când s’a pierdut 
nădejdea de-a avea şi călugării români o mănăstire a lor în sf. 
Munte,

Cuprinzând încă de pe vremea lui Vlaicu atât de mulţi 
monahi români încât devenise un pericol pentru cei greci, 
această mănăstire, pomenită, tocmai pentru totala ei renaştere cu 
bani valahi, ca mănăstire „a lui Hariton" la -1394 a 17-a din 25, 
devine la începutul sec. XVI a 6-a în ordinea de întâetate şi in 
această situaţie rămâne până azi*8 Pierzând spre finea sec. XVII 
legăturile cu ea, Româaii, ctitorii întregului sf. Munte, au fost 
sortiţi să rămână, ca nici una din naţiile ortodoxe, fără mănă
stire proprie. Păstrând cele mai vechi urme româneşti în Mun
tele Athos (care sunt şi începutul legăturilor noastre cu aşeză- 
mintele de acolo), mân. Cutlumuş ar trebui să fie şi azi ceeace 
a fost dealungul veacurilor: Lavra cea mare a Ţării Româneşti.

1 Arhim. Nifon: M. Athos... «Buc. 1907 p . 1 8 ; C io ra n  o . c. p. 122.
* K. Delikanis s Περιγραφικός κατάλογος... C -p o l, 1902, p . 276. Ktena 

o. c. 546.
8 Petrakakos: T6 μοναχικόν πολίτευμα τοΟ άγιου ’Όρους, Leipzig, 

1925, jp. 164. '
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VII. Mănăstirea Pantocrator
Hramul: Schimbării la faţă (6 August)

Mănăstirea Schimbării la faţă a Pantocratorului (după 
vestita biserică cu acelaş nume din Constantinopol) e situată pe 
ţărmul estic al peninsulei, cale de-o oră spre N.-V. de Karies, 
intr'un ţinut încântător, care domină marea până la Lemnos, 
Cavala şi Thasos. Ea datează de după 1350, când 2 fraţi Alexie 
Stratopedarhul (στρατοπεδάρχης= mareşal al armatei, marele spătar 
al nostru) şi loan, mare primicer,2 părăsind viaţa lumească, 
au clădit din temelii această mănăstire, cum spune testamentul 
Iul Ioaa, probabil din 1414.3 Dl Iorga, ca de altfel şi Uspenski 
şi V. Langlois, cred că acest Alexie Stratopedarhul ar fi un 
omonim care a trăit pe la anul 1180, ceea ce ar aduce după 
sine că mănăstirea ar fi existat încă din sec. XII, un lucru 
inexact, fiindcă cea mai veche ştire precisă despre mănăstirea 
Pantocrator e abia din 1363, piatra de mormânt a lui Alexie.4 
De aceea rămâne stabilit că mănăstirea Pantocrator datează din

1 N 'am  a ju n s  c ă  c u n o s c  m o n o g ra f ia  p e  c a re  o  s c r is e s e  in  1925 (T e s a -  
lon ic j m o n a h u l d in  P a n to c r a to r ,  A ta n a s ie ,  in  le g ă tu r ă  cu  t r e c u tu l  m ă n ă s t ir i i .  
L a  fe l  m i-a  s c ă p a t d in  v e d e re  A lex . L a v r io tu l: ’Σιγίλλίον περί είρηνοποήσεως 
τής μονής τοΟ Πανεοκρατορου καί τής σκήτου προφήτου Ήλίου, in  „V i- 
zan tijsk i V re m e n ă ik "  1093, p . 69  sq . In  1913 W . R e g e l p u b l ic ă  in  f a s c ic o la  
U -a  a  r e v is te i  „ V izan tijsk i V re m e n n ik "  d in  P e te r s b u r g  26  d e  „ A c te s  d e  P a n to 
c ra to r" , to a te  d in  e p o c a  b iz a n tin ă .

* A m b e le  a t r ib u te  in d ic ă  d e m n ită ţ i  m i l i t a r e  s u p e r io a r e  în  a rm a ta  b i 
zan tin ă . C o sm a o . c. 224 n o ta  1. K o ro le v s k i g r e ş e ş te  c â n d  d in  c a u z a  n u m e lu i 
d e  A le x ie  s e  d u c e  cu  g â n d u l la  A lex . C o m n e n . D H G E , V , 65.

3 G h e d e o n : Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  α λ ή θ ε ια ,  (d u p ă  C o m n e n  480) a . IX , p . 

2 3 9 ; a . XIX, p . 165—6 ;  C o şm a  o . c. 225.
* G h e d e o n  (Εκκλησιαστική άλήθεια, XIX. ρ· 44) s p u n e  ' c ă  s o ţ i a  lu i 

Io n , A n a  A s a n  C o n s ta n t in a , e r a  v a r ă  p r im a r ă  c u  Î m p ă ră te a s a  lu i  Io n  P a -  
le o lo g u l (1341— 1390).
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a Il-a jumătate a sec. XIV, cam din acelaş timp cu Sf. Pavel, 
Grigoriu, Dionislu şi Simopetra, deşi unele din acestea au avut 
înainte o existenţă ca chilie. Alexie şi loan înzestrează mănă
stirea cu averi, cel dintâi cu biserica întărită din Lemnos, numită 
pentru aceasta Άλεξόπυργος, iar celălalt cu o cetate în insula 
Thasos având înnăuntru biserica Prodromului.1 loan încă trăia 
la 1386, când patriarhul Nil întărea printr'o scrisoare — în care 
îl numeşte ginere al împăratului — averile donate de ei.1 Şi 
împăratul Ion V Paleologul le închină un metoc în insula Lemnos. 
In 1393 arzând mănăstirea, împăratul Manuil Paleologul întă
reşte mănăstirii din nou dreptul peste metoacele pomenite, 
dându-i şi altele, lucru pe care-1 aprobă şi patriarhul Antonie 
prin 2 sighilioane, din 1393 şi 1396, când opreşte pe oricine a 
a se atinge de moşiile Pantrocratorului, ceea ce ar echivala cu 
declararea ei de stovropighie.2 La 1394 mănăstirea e pomenită 
a XIV-a în rândul celor 25 existente.3 Tot atunci i se alipesc 
şi mănăstirile ΦαλακροΟ καί τοΟ άγιοΟ ’Αυξεντίου (pentru care plătea 
tribut protosului 17 măsuri de vin şi tot atâtea măsuri de unt
delemn),4 iar mai târziu i se mai adaugă mănăstirea mai veche 
τοΟ "Ραβδούχου,5 păstrată şi azi ca chilie a Intrării în Biserică în 
spre Cutlumuş, apoi toO ΦακινοΟ, τοΟ άγ. Δη μητριού, etc.,6 de unde 
se vede că starea ei era foarte înfloritoare.

Nu ştim de soarta mănăstirii nimic până la începutul sec. 
XVI, când mân. încape pe mâinile boerilor Craioveşti. Cel mai 
însemnat dintre aceştia este Neagoe, Voevodul de mai târziu, 
care deodată cu celelalte mănăstiri o milueşte şi pe ea, făcându-i 
„un zid de împrejmuire ca şi la Ivera".7 Se vede însă că tradiţia

1 Ccsma o, c. 225· nota 3 ;  M u lle r  o . c . 2 4 1 ; M e y e r  o . c . 63, n o ta  1.
2 Ktena o. c. 547—8; Cosma o . c. 226; G h e d e o n :  L is te le  p a t r i a r h a l e  

p. 455. Vezi şi Zaharia: Jţis. Gr. v. III. p . XXIV— XXV.
8 Meyer o. c. 197.
4 Meyer o. c. 202.
5 Ea era p o m e n i tă  tn 1357 c a  m ă n ă s t ir e  in d e p e n d e n tă .  Z a h a r i a :  J u s  

G r.-R o m . III p. XXIII.
• Ktena: ’Ά π α ν τ α  P· 5 4 7 ; C o s m a  o . c . 226.

7 G . P r o t u l :  V ia ţa  lu i  N ilo n ,  e d . E rb ic e a n u  p .  99.

— 187 —



Dr. TEODOR BODOGAE

aceasta se moştenea de multă vreme în familia Craioveştilor, 
cum am văzut şi la alte mănăstiri,1 căci ceva înainte de 1536, 
unui dintre ei, Stan, mare logofăt al Ungro-Vlahiei, devine ctitor 
al acestei mănăstiri. Porfir Uspenski a văzut în 1847, înainte 
de reparaţie inscripţia slavonă care spune scu rt; „robul lui 
Dumnezeu Stan(lu), mare logofăt al Ungrovlahiei, ctitorul acestei 
m ă n ăstiri2 Cine poate fi acest personagiu? Intre fraţii Craio- 
veşti pe cărei cunoştea in 1903 Al. Lapedatu, era numai Pârvu, 
fost ban al Craiovei, pomenit ultima dată în 10 Nov. 1528 şi 
Barbu, care se călugăreşte imediat după 1520, căci în anul 
următor apare ca Pahomie Monahul.3 Reluând problema în 1912 
L Kalinderu descopere că şi fratele împăratului Teodoret Mo
nahul (Teodor, despotul Mistrei, f  1407) e zugrăvit în haine de 
monah, deşi se ştie că n'a fost călugăr niciodată. De aceea, spune 
Kalinderu, lucrurile s a r  prezenta şi la noi la fel. Banul Barbu 
Craiovescu, ctitorul mân. Bistriţa, ctitor împreună cu cei 3 fraţi 
ai săi: Pârvu Vornic, Danciu Comis şi Radu Postelnic la Xe
nofon, iar siagur Barbu cu rang de mare logofăt la Pantocrator 
şi in sfârşit zugrăvit la Bistriţa, cu anteriu, brâu şi barbă albă 
şi cu mâinile la piept, urmat de alte 18 persoane în'-dulam£ 
roşii cu blană, par toate acestea numai o manifestaţie platonică 
de umilinţă creştină, Barbu nefiind călugăr, cum n’a fi fost nici 
Radu Paisie, nici Vlad Călugărul.4 Azi însă cercetările au do
vedit contrarul. Dar aici nu ne interesează acest lucru. Fapt e 
e că boierii Craioveni nu dispar după 1528, cum credea Lape
datu, ci apar şi mai târziu în arena politică, susţinând de pildă 
în 1535 pe Vlad Vintilă,5 iar în anul urm ător nu aflăm nici o 
greutate de-a vedea pe unul din ei ctitor Ia Pantocrator, chiar

1 Vezi la Xenofon. Sf. Pavel, etc.
2 M illet-Pargoire-Petit: Recueil... Nr. 161—2. Comnen t ΙΙροσκυνψάρίον 

p. 461. Vezi şi codex vatopţdinuS 1037 f. 85.
3 Al. Lapedatu: Vlad Vodă Călugărul in „Convorbiri lite ra re”, 1903, 

pag. 527.
4 L K alinderu: Notă despre un studiu al dlui Millet, „Analele A cade

miei Române" 8-,11 tom XXXIV p. 1025—30.
5 C. C. Giurescu; Istoria Românilor, Bucureşti, 1937, II, p. 1, 157.
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dacă rangul nu e acela care 1 se dă. Uspenski spune că Stan 
(lu) se mai numea şi Barbu. deci am avea atunci pe boerul 
ctitor, a cărui genealogie complectă din studiul dlui I, C. Filitti; 
„Banatul Olteniei şi Craioveştii" mi-a scăpat din vedere. 1 Călă
torul şi istoricul rus Vasile Barski în 1720 când a fost şi el pe 
aici, a cules informaţia că Barbu e al 3-lea ctitor (primul e 
Alexie şi Ion, al II-lea Manuil Paleologul) şi în această calitate 
a pictat şi katolikonul în 1536, apoi a clădit între altele o 
o&pătărie exterioară în care a r fi şi îngropat,2 lucru inadmisibil, 
dacă nu cumva e la mijloc alt personagiu, fiindcă mormântul 
lui se află la Bistriţa. Oricum ar fi, Pantocratorul devine în 
prim a jumătate a sec. XVI, ctitorie a Craioveştilor (poate chiar 
în vremea în care Mihnea cel Rău le devasta acestor boeri moşiile).3

Anul urm ător, alt boer, de astădată un moldovean, Gavriil 
T rotuşanu ( t  1541), prim  sfetnic al lui Ştefăniţă şi Petru Rareş,4 
şi ctitor la Părhăuţi, 5 apare şi el ctitor la Pantocrator. El zi
deşte chiliile mănăstirii, cum reese din-inscripţia păstrată pe o 
placă de m arm oră în mijlocul arcadelor din faţa katolikonului, 
deasupra unei fântâni, placă ce-a fost re  întrebuinţată în tr 'o  clă
dire mai nouă, în care inscripţie se vorbeşte de „cheltuiala . şi 
truda pentru  fântâna aceasta şi chiliile acestea a  preacinstitului 
boer G avriil Trotuşanu, m are logofăt al Moldo-Vlahiei a. 7045 
(1537).® Se pare că logofătul Trotuşanu ar fi trimis ca şi Petru

1 P. U spenskij: Jou rnal de l'lnstruction publique de St. Petersbourg 
1848 p. 60. Extras din „Arhivele Olteniei", 1931. m

2 B arsk ij: Istoria călătoriei în  Orient (ruseşte); Cazan, 1845, 111, 189; 
Cosma o. c. 225 ; Μ. P. P. o. c. 161 ; M illet: Peintures 61.

• 3 Al. O dobescu: M anuscrisele şi tipăriturile dela Bistriţa, în „Revista 
rom ână", B u c u reş ti'1861, 1 8l4. Gr. Tocilescu: Rapoarte asupra câtorva mă
năstiri din ţară, „Anale..." tom Vili, 191 şi urm. Vezi şi C. C. G iurescu * 
1st. Rom 11, 1, p. 140— 1; C. F ilitti: Banatul Olteniei şi Craioveştii, p. 101.

4 P en tru  o fap tă  de trădare faţă  de sine, R areş a  poruncit să fie tăiat. 
C. C. Giurescu, 11, 1, p. 171. Dl Iorga îl numeşte „Totruşan".

5 N. Io rga: Inscrip ţii din bis. rom. 1, 18.
6 M ille t-Pargoire-Petit: Recueil Nr. 188; P. Uspenskji: Răsăritul creştin, 

Moscova 1880, II, 2, p. 110; Sm im akis-o. c. 533; Comnen o. c. 481; Cosma 
o. c. 226. 'V ezi şi inscripţia dela paraclisul Sf. A dorm iri din 3 August 1*538 
la  Cosma o. c. 228,
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Rarcş Ia Caracalu deodată cu ajutoarele sale şi meşteri din 
Moldova, mai ales că între sprijinitorii Pantocratorului apare  şi 
mitropolitul de atunci al Moldovei, M acarie , 1 căci katolikonul 
păstrează încă (cu toată repara rea  picturii din 1854), câteva 
chipuri de sfinţi într'o artă  minunată, ceeace a  făcut pe unii să 
creadă că s 'ar datori penelului lui Panselin . 2 In orice caz, 
icoana Sf. loan Botezătorul, a  Sf. Grigore Teologul în capetele 
răsăritene a celor 2 hore, iar în Γεροντικών (altar), sfin ţii: An
tonie, Sava, Eftimie, Teodosie şi Atanasie Athonitul sunt lucrări 
din vestita şcoală cretană.

Se vede că monahii dela Pantocrator aveau m are trecere 
pe la noi prin ţară, căci Înduplecă pe un Voevod anterior, pro
babil pe Radu Mihnea să le închine mănăstirii Snagov — dacă 
nu cumva vor fi plăsmuit ei vreun act in acest sens, ceea ce 
determină pe Al. Iliaş să dea un hrisov, p rin  care să oprească 
pentru totdeauna închinarea acestei mânăstiri, hrisov pe care-1 
confirmă în 23. VII. 1631 şi mai energic.3

In 1631 se închină mănăstirea Căscioarelor din Vlaşca, 
ctitorie pe cât se .pare a Bălenilor din sec. XV I,4 dupăce Ale
xandru Cobonul Încercase s'o închine încă din 1629. Nu ştim din 
trecutul Căscioarelor prea mult. Patriarhul Macarie, vizitându-o 
pe la 1650, nu pomeneşte că ar fi având călugări străini în ea, 
ci zice doar că se numeşte aşa dela însemnarea de azil de 
săraci, pe care o are diminutivul şi că are hramul Intrării în 
Biserică.s Ea avea 4 moşii, ne spune Geanoglu Lesviodacs6

1 Iorga: Byzance... 129—20.
* Brockhaus o. c. 132, nota 6 sq.; Fichtner o. c. 48, 50; Cosma o. c. p. 

227 şi Ghedeon o. c. p. 238. In jurul Pantocratorului şi Kariei se pare c'a 
fost cel mai important centru de artă bizantini din aceea vreme. M ille t: 
L'iconographie de l'Evangile, Paris. 1916, p. 195.

a Magazinul istoric I, 122, U rech ia ; I, 27; Iorga: Stud, şi doc. IV, p. 
CLTV, nota 5; Arhiva soc. ştiinţifice şi literare V, 77... de Ep. Ghenadie; 
Aug. Pessiacov: Acte şi notiţe istorice, Craiova 1908 p. 50... Urikariu XXV, 
p. 395, Hurmuzachi XIV, 1, 162, notă.

* N. Iorga: Inscripţii... 1. 51—2. Brezoianu ibidem.
5 Călătoriile patr. Macarie al Antiohiei prin Ţările Române, trad. Em. 

Cioran, Bucureşti 1900, p. 205.
* G. Lesviodacs ·. Istoria bisericească pe scurt, Bucureşti 1845, p. 460.
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după condica mitropoliei din 1744, şi anume: Daia, Bălţa, 
Gâsteşti (1100 ha) şi poate Cotenl, având pe la 1846 un venit 
anual de 79.000. 1 Din veniturile Căscioarelor se refac intre 
1637 -  41 chiliile dinspre apus ale Pantocratorului. 3

Călugării dela Pantocrator se pare c'au reuşit să-şi câştige 
şi în Moldova un metoc în Mănăstirea Doamnei din Botoşani.
In sensul acesta pare să se pronunţe Stefan Petriceicu în 1672,
5 Dec. 3 Metocul era pomenit pe la 1631 in posesiunea Rusiconului, 
care însă ştim că de pe la 1650 până la 1700 era într'o mare de
cadenţă. Aşa se explică cum în acest răstimp, metocul Doamnei, 
încape pe mâna celor din Pantocrator. In 1703 Matei Racoviţă 
îl restitue la Rusicon. 4

In sec. XVIII Pantocratorul se întreţine tot din venitul 
Căscioarelor şi din mila valahă strânsă de paraclisierii (σκευο
φύλακες) Pantocratorului, cari în această vreme, ca de altfel şi 
la alte mănăstiri athonite, colindau cu moaşte sfinte spre a 
culege mila creştinilor.* Intre 1741—9 schevofiloxul Chirii, care 
a însemnat pentru Pantocrator ceea ce au fost contemporanii 
săi Ioachim pentru Grigoriu şi Cezar Daponte pentru Xiro- 
potam, a refăcut, din milele strânse, întreaga mănăstire, cum 
se poate vedea din inscripţiile trapezei şi ale chililor apu
sene. 5 De altfel mănăstirea primise şi danii în bani dela 
Voevozii noştri, dupăcum ne spune o carte de socoteli de pe 
anii 1692 şi următorii, de a lui Constantin Brâncoveanu, care 
trimite anual Pantocratorului 3000 asprii.* Un urmaş, poate 
imediat, al lui Chirii, Partenie din Pantocrator, egumen la Căs
cioare (prin aceştia se trimetea merticul anual) repară uşa, 
ferestrele şi clopotniţa dela intrarea Căscioarelor, cum spune

1 I. Popescu-Spineni: Procesul mân. închinate, p. 150.
^MiUet-Pargoire-Petit o. c. Nr; 192, Hasluck o. c. 107. Kondakov o. 

c. pag. 53.
8 Hurmuzachi XIV, 1, 211, cf. Iorga: Studii şi documente V, 649.
4 Vezi la Rusicon.
6 Sotiriu o. ct 32; Cosma o. c. 226; Smirnakis o. c. 532; Hasluck o. 

c. p. 157.
β N. Iorga: Studii şi documente V, p. 363·
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inscripţia din 1 Iunie 1753, scrisi în limba grecească. 1 In 1849 
repausează tot la Căscioare egumenul grec arhimandritul Sevastos.* 
In prima jumătate a sec. XIX egumenii Căscioarelor erau destul 
de bine văzuţi şi îşi pot permite să repare la Pantocrator zidu
rile (1847) şi pictura katolikonului3 (1854). Ultimele reparaţii 
serioase se fac în 1868 şi 1905.

Dintre aşezămintele supuse Pantocratorului, ne interesează 
In deosebi schitul Proorocului Ilie. Pe la 1452 era numai chilie.4 
Se pare că ea a fost întemeiată de un român, Cosma, tot prin 
acea vreme, căci aflăm pe Vladislav Voevod că în 27 IV. acelaş 
an, îi trimite un ajutor de 15.000 aspri. 5 Pecât se pare acesta era 
unul dintre bunii călugări români dela Cutlumuş, care în jumă
tatea a 2-a a sec. XV ajunge şi protos al sf. Munte. 6 Cosma 
se retrage spre sfârşitul vieţii în chilia sf. Ilie, despre care nu 
se ştie sigur dacă a atârnat de Cutlumuş, cum crede D. Cioran ,7 

Pe la aceea dată (1492) era πρώην πρώτος, adică „fost protos".8 
Se vede că era cunoscut prin câteva scrisori Domnului muntean 
Laiotă Basarab şi mai apoi lui Vlad Călugărul, căci în 29 August 
1492 acest din urmă Voevod trimite „părintelui nostru" 9 o danie 
de 1000 de aşpri şi alţi 100 trepădătorului, sumă ce i se 
se va da ori decâteori „vor veni oameni dela sfânta noastră mă
năstire (Cutlumuş)* să-şi împlinească cu aceasta in fiecare an 
cele de trebuinţă 1a acel loc al său şi să facă reparaturi, ia r 
el să se roage lui Dumnezeu pentru sufletul părintelui meu Vlad

%  1 N. Iorga: In scrip ţii... I, 51. Acelaş in „Fântâna Darurilor", Buc. 
1909, l  114.

2 N. Iorga: In scrip ţii.., I, 52.
3 Cosma o. c. 227.
* N. Io rga: (Athos. . .  465), o crede schit, câtă vrem e ştim c& astfel 

de formaţii monastice apar mai târziu.
5 Hurmuzachi XIV, 1, p. 40; C. C. Giurescu (1st. Rom, II, 1, p. 13) 

cunoaşte şi o danie de 10.^00 aşpri. Era doar o ctitorie românească.
* Langlois o. c. 93; Kurila o. c. 91; Nandriş o. c, 36—7; Smirnakis o. 

c. 324. · ' g j j p l
7 Cioran o. c. p. 105.
8 Nandriş o. c. p. 36—7.
9 Vezi la G. Cioran o. c. 105— 6 nota 3.
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Voevod (Dracul) şi al mamei mele Monahia Eupraxia şi pentru 
noi şi copiii noştri Radu Voevod şi Mircea şi Vlad“ . , „dar 
să aibă grijă părintele nostru proiprotos şi de mănăstirea noastră 
Cutlumuş" . 1

Se vede că în sec. XVI—XVII această chilie a decăzut, 
fiindcă nu mai e pomenită. La începutul sec. XVIII era tot o 
chilie în stare cam slabă. 2 Pe ta mijlocul sec. XVIII vestitul 
călugăr Paisie Velicikovski vine în si. Munte împreună cu mun
teanul Macarie dela Cerni ca şi cu moldoveanul Visarion, şi cum
pără chilia sf. Constantin ei apoi sf. Ilie (1757), pentru a deprinde 
schimnicia athonită. Ei trăiesc aici învăţând limba greacă şi 
ocupându-se cu facerea lingurilor. Inmulţindu-se ucenicii lui 
Paisie în aceste lăcaşuri, 3 patriarhia de Constantinopol recu
noaşte ridicarea lor la rangul de schit (1759). * De acuma schitul 
ajunge foarte înfloritor. In preajma anilor 1800 aici îşi alesese 
şi vestitul popularizator de vieţi de sfinţi Nicodim Aghioritul 
centrul său de activitate. 5 In 1836 Ruşii termină reparaturile cari 
erau necesare în urma suferinţelor aduse de revoluţia greacă 
(1821—1828). Până spre finea veacului, Ruşii ajung ca la 300 
între zidurile lui, mărite în 1881 în mod simţitor. 6

In ■ chiliile din jurul Pantocratorului se află şi mulţi Români, 
mai ales în regiunea „Provata" dintre Stavronichita şi Panto
crator, Tot pe aici se află şi multe χάβιαι, camere închiriate

1 Gr. Nandriş o. c. 37; V. Langlois 93; Hurmuzachi (o, c. XIV, 1, 42). 
Smirnakis (o. c. 524) şi Kurila (o. c. 91) greşesc, cum bine observă G. Cioran, 
când pun suma de 10.000 in loc de 1000, dupăcum greşesc şi luna Aprilie, 
tn loc de August, cum e in document.

2 Ghedeon o. c., p. 184.
3 De aici Paisie trece la Simopetra, de unde vine în Moldova. Cf. Iorga: 

1st. lit. rom. in sec. XVIII, voi. 11, p. 342, 381, "590—1 î „Vizantijski Vremennik" 
1905, fascicol 11, ad ao s; S. Cetfericov: Paisie Velidkovsoi, trad. Nicodem, 
Neamţ, 1933.

4 M eyerî (Hapturk. p. 84) cred că greşeşte punând 1739 In loc de 
1759. Sighilionul nu l-am cunoscut, dar Paisie abia in 1756 veni In el.

5 S a t h a s : Νεοελληνική φ ιλ ο λ ο γ ία , A th e n a , 1867, p . 624 sq.

6 Ghedeon; '0  ’Ά θ ω ς  ρ, 184. Acelaş număr il da in 1901 şi broşura 
oficială Σανεαγμάτίον, p . 16, cf. Vailh6 in D. Τ. C. IU, 2, col. 1494.
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de unii monahi fără metanie la vre-o mănăstire aghiorită sau 
care se află în trecere prin Si. Munte.

Din cei vre-o 200 codici ai mănăstirii — parte din ei furaţi, 
dar descoperiţi de poliţie în A thena1 — n'am aflat vreunul 
care să ne intereseze deosebit. Dintre monahii care s’au distins 
prin cultură deosebită, remarcăm pe Atanasie de Pantocrator, 
care în 1924 dă împreună ca  Evloghie de Sf. Pavel o docu
mentată Υπόμνημα (memoriu) explicativă usupra art. 161—6 din 
Regulamentul aghiorit din acelaş an.2

Metoacele mai importante se află în Lemnos şi Thasos.

In concluzie, mănăstirea Pantocrator, întemeiată abia în a 
Il-a jumătate a sec. al' XIV-lea (şi de aceea fiind şi în 1394 abia 
a ΧΙλ-a in ordinea de întâietate între celelalte 25), a cunoscut
o frumoasă epocă de ajutorare din partea boerilor munteni şi 
moldoveni. Aceasta a făcut ca mai târziu să ajungă în locul al 
VH-lea de protocatedrie, pe care-1 păstrează până azi. După 
sec.,XVII-lea ea a numărat şi ajutoare în metoace, de aceea va 
rămânea în istorie ca o frumoasă ctitorie românească.

1 Ktena: ’Άπανία.,. p. 398, 549.
2 Vezi-o tipărită şi In Petrakakos: Τό μοναχικών πολίτβυμα, p. 198 - 211. 

E vorba de raportai dintre mănăstiri şi chilii, de care am mai vorbit.
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Vili. M ănăstirea X iropotam u1 (Secu)
Hramul: 40 de Mucenici

La 3/ 4 oră dela porlul Dafni, pe o înălţime de 140 m. 
deasupra mării, m ănăstirea Xiropotamu are o frumoasă poziţie, 
dominând toată partea de Apus a Athosului, până la celălalt 
deget al Calcidicei, la Longos. Ferită şi de sgomotul valurilor 
mării (ca Grigoriu, Esfigmen, Pantrocrator şi Stavronichita), 
având lângă ţărm  doar nişte depozite de lemne şi adăposturi 
pentru pescari, această mănăstire situată pe drumul dintre Dafni 
şi Karies şi înconjurată de mesteceni şi brazi, este într'adevăr 
atrăgătoare.

1 C e l d in tâ i  c a re  p u b lic ă  a c te  r e f e r i to a r e  la  m ă n ă s t ir e a  X iro p o ta m u  e s te  
H r i s to f o r  d e  X iro p o ta m , c a re  în  Έ γ γ ε ΐρ ί δ ΐο ν -u l  lu i  d in  V e n e ţia , 1776 p u b lic ă  
ş i h r i s o v u l  f a ls  a l  lu i  R o m a n  L e c a p e n u l  (920), p re c u m  ş i u n u l a u te n t ic  d e la  
A n d ro n ic  P a le o lo g u l 1307— ?). T o t  a c o lo  p u b lic ă  te s ta m e n tu l  S f.‘ M u c e n iţe  
A g a ta , a le  c ă r e i  m o a ş te  s e  a f lă  in  m ă n ă s t ir e a  X iro p o ta m u , ş i h a t iş e r i f u l  s u l
ta n u lu i  S e lim  (1521). In  1778 C e z a r  D a p o n te  p u b lic ă  to t  l a  V e n e ţ ia  in  
Πνευματική τράπεζα, p e  lâ n g ă  s t ih u r i  la  a d r e s a  p re z u m tiv ilo r  c t i to r i  a i  
X ir o p o ta m u lu i : im p . P u lc h e r ia  ş i  R o m a n  L e c a p e n u l , p re c u m  ş i a l te  s t ih u r i  
a d r e s a t e  V o e v o z i lo r  ro m â n i, (cf. B is . o r t .  a . 1887—8). A c e le a ş i  h r is o a v e  
p r e c u m  ş i a l te  2 , d e la  V o e v o z ii  M o ld o v e i ş i Ţ ă r i i  R o m â n e ş t i :  S c a r la t  ş i 
T e o d o r  A l. G h ic a  v e z i- le  In  „ B is . o r t .  18a7— 8, p . 338— 47. L u â n d u -se  d u p ă  c a ta 
lo g u l lu i  P o r f i r  U s p e n s k i j ,  M u l le r : (H is t. D e n k m ă le r  200— 7), i a r  d u p ă  e l  Z a h a r ia  
a  L in g e n th a l,  ( J u s  g r . ro m . UI, X X V I— XXXIII) p u b lic ă  in  În tre g im e  h r is o v u l  
lu i  R o m a n  L e c a p e n u l  (920) p e n t r u  X iro p o ta m , p e  c a re  m a i t â r z iu  în s u ş i  
Z a h a r ia  ( G e s c h ic h te  d e s  G r ie c h i s c h - ro m is c h e s  R e c h ts  (ed . 3 , 1892, p . 92)
11 s o c o te ş t e  n e a u te n t ic .

O  e d i ţ ie  c r i t ic ă  în s ă  n u  s ’a  s c o s  În c ă  p â n ă  ac u m . N 'a m  a ju n s  s ă  v ă d  
Κατάλογος άναλυτίκδς al d o c u m e n te lo r  d in  X iro p o ta m u  în to c m it  (S a lo n ic  
1932 v o i, 1) d e  p ro ig o m e n u l  E v d o k im o s . D e s p r e  v ia ţa  lu i  P a u l  d e  X iro 
p o ta m u , v e z i m a i jo s .
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Epoca bizantină. începuturile ei, unii vor s& le ducă până 
la împărăteasa Pulcheria (sora lui Teodosie cel Mic), care  a r  fi 
zidit aici cu banii ei (sec. V) o mănăstire, donând o bucată din 
Crucea Domnului şi părţi din moaştele celor 40 de M ucenici, 
etc. In lumina istoriei apare însă mult mai târziu. In cel dintâi 
tipicon al Athosului (970) este pomenit de tre i o ri cuviosul 
Pavel Xiropotamitul, despre care se crede că este întem eetorul 
acestui lăcaş. După cum apare în viaţa Sf. A tanasie Athonitul, 
Pavel este o figură distinsă, preconizând o înţelegere mai asp ră  
a vieţii călugăreşti. De aceea şi-a ales ca loc de vieţuire o 
regiune mai sălbatică, lângă una din cele mai m ari văi (Χεί
μαρρος sau χαράδρα) ce străbat versantele Athosului şi sigur de 
aici şi numele vechi al mănăstirii roO χειμάρρου η τοΟ Ξηροποτάμου 
(mănăstirea din prăpastie sau din Valea seacă). O riginar e ra  
din Constantinopol, dar nu este identic cu prezum tivul fiu al 
lui Mihail Rangabe (811—813), castra t de Leon A rm eanul spre 
a nu-i lua acestuia tronul şi ca re  sub această infirm itate a r  fi 
hiat drumul mănăstirii, apărând  în 924 la Constantinopol, unde 
datorită unei vindecări minunate, îm păratul Roman I Lecapenul 
i-a r fi dăru it un hrisov cu o bucată din lemnul sfânt al crucii. 
S 'a observat că acest hrisov e fals. 1 De fapt P avel e ra  un

Dr. TEODOR BODOGAE______________ «

1 Cei dintâi cari au observat contradicţia şi au tras concluzia că hri· 
sovul din 924 e fals, au fost: Zaharia (Jus gr. rom. 111, XVII) Frearitis (In 
rev. „Pandora". Atena 1863 p. 197) şi Ghedeon ( '0  ’Ά θω ς,., pag. 86—90). 
Hrisovul a (ost falsificat la începutul sec. XVlll de un descendent al familiei 
Rangabe spre a da origină nobilă neamului lor sau spre a ridica prestigiul 
Lemnului sfânt, care ar fi vindecat pe împăratul Roman Lecapenul. De acest 
hrisov fals se folosi Nicodim Aghioritul în compunerea vieţii cuv. Pavel 
(Νέον έκλόγιον. Veneţia, 1803, p. 179—83) precum şi Dukakis (Μέγας 
Ιυναξαριστης) Atena, 1893, data 28 Iulie). De fapt au existat doi Paveli: 
unul e ascetul care se va fi nevoit In sihăstrie In părţile actualei mănăstiri 
Xiropotam şi care s ’a cam scandalizat de noua viaţă monahală pe picior 
larg, pe care o introdusese Atanasie, de aceea semnă cu încă o seamă de 
asceţi o pâră contra lui pela 970 şi alta la 991 (Pomjalovski 65; „Vizantijski 
Vremennik", VI, (1899 p. 451). Al 2-lea Pavel, urmaşul acestuia, clădi 
actuala mănăstire Xiropotam, ceva mai spre mare decât sihăstria antece
sorului, dar fiindu-i pustiită de piraţi, trecu şi întemee biserica 40 de sfinţi
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eremit care era în viaţă la venirea lui Atanasie (960) şi care 
înainte de-a se da tipiconul lui Ion Tzimiskes (970), pârâse 
acestuia, împreună cu protosul Atosului şi alţii, printr'o ’εγκλημα
τικών γράμμα, câ Atanasie prin viaţa mai largă pe care o aducea, 
le strică orânduielile monahiei. In orice caz mănăstirea Xiro- 
potam există pe la anii 1000, iar după această daţă, creşte 
întruna. De aceea nici turnul (πύργος) numit al Pulheriei (fie 
aceasta chiar soţia lui Roman III, iar nu îndepărta sora a Iul 
Teodosie cel Mic), nu este decât o clădire ulterioară, cum vom 
«redea. Chiar inscripţiile de pe această clădire sunt numai oma
gial puse, în 1779, de Cesar Daponte.1 In tipicoane e pomenită 
în 1040 având ca egumen pe Ilie.2 In 1280, când a venit 
unionistul Mihail V III Paleologul, să silească pe alhoniţi a 
primi unirea cu Roma, călugării din Xiropotam, urmând 
pilda Lavrei, au primit pe împărat cu mare pompă, ofi
ciind slujba cu azime. Dar deodată biserica celor 40 de 
Mucenici se surpă peste cei ce erau înăuntru, încât împăratul 
se îmbrăcă şi fugi. Andronic II Paleologul o reînnoi pe la înce
putul sec. XIV, dar nu încercă să 'mai îndrepteze epitaful, care 
în cinstea celor 40 de Mucenici în mod automat — ca un răs
puns la profanarea unionistă — creştea de sub sf. masă în 
fiecare an.3 Se pare că în urma decăderii ei pierde şi terenu-

din Dafni (Ghedeon 90), El mai e întâlnit statornicind (1016) nişte hotare 
de, moşii în părţile actualei mănăstiri S. Pavel (Xiropotamul stăpânea atunci 
toată coasta S-Vestică a Athosului]. El ajunsese şi protos, compusese şi 
cărţi şi-a fost un personagiu important (Ghedeon 203; Kurila în Έπετηρήζ 
tfflv βυζ. σπουδών, Vil (1930) p. 219—20; Langlois o. c. 69; Ktena: ’Άπαντα... 
550).. Vezi problema pe larg in Costa Louillet î Une vie de St. Paul de Xiro
potam... în rev. „Byzantion" Bruxeles, 1935, p. 181—209.

1 Cosma o. c. 239. La începutul sec. 18, s'a plastografiat actul, spune 
Costa Louillet o. c. 208,

2 Meyer o. c. 164.
8 Vezi şi Zaharia: Jus gr. rom. Ill p. XXI—XXV. O. Dimitrakopulos: 

'Ιστ ZOO σχίσμανος, Atena. 1872, 72—4; Ghedeon 143—5. Pentru irinunata 
zugrăvire a scenei suferinţelor celor 40 de mucenici, unii scriitori au numit 
Xiropotamul. „Potsdamul imperiului bizantin". Cf, F. Spunda: Der heilige 
Berg Athos, Leipzig, 1928, p. 24p.
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rile din Sod, pe care intre 1350—80 se zidesc mănăstirile Simo- 
petra, Pavel, Grigoriu şi Dionisiu. Faptul că până în sec. XIV 
apare stăpână pe întreaga coastă apuseană, dela Xiropotamu şi 
şi până la schitul Sf. Ana, posedând locurile nestăpânite (τόποι 
άδέσχονοί), pe care mai târziu se rid ici, după multe certuri şi 
judecăţi, aceste 4 mănăstiri, trebue să-şi aibă o explicare de 
genul acesta.

Transformată poate curând după 1407 în idioritmică, mănă
stirea decade. Primise între timp câteva metoace în Casandra 
(1407), Calcidica (1442) şi în Macedonia, dela câţiva creştini.1

Epoca idioritmică a mănăstirii. Legăturile cu Ţările noa
stre. începutul legăturilor cu Ţările noastre îl face Voevodul 
Alexandru Aldea. încă n’avem publicat, respective tradus, actul 
de danie făcut în aceiaşi zi (9 Febr. 1433) în care Domnul dădea 
tot câte 3000 aşprii Zografului.2 Va fi fost şi din partea Xiro- 
potamului — sigur în legătură cu cei din Lavra românească a 
Cutlumuşului — o delegaţie, spre a primi ajutorul românesc, 
dupăcum a fost şi din partea Zografului. Pela finea sec. XV şi 
la începutul sec. XVI — unii precizează 1507 3 — mănăstirea 
arde până in temelii şi cu această ocazie celelalte mănăstiri, 
mai ales Cutlumuşul şi proaspetele Simopetra, Dionisiu şi Gri
goriu, se vor folosi de moment spre a-i lua din metoace şi 
a se ridica deasupra. In deosebi Dionisiu, care adăpostea 
atunci pe marele ierarh patriarhul Nifon II (f 1508), câştigându-şi 
mai multă vază şi independenţă, ia locul ultim în prima pentadă 
de protocatedrie, pe care-i avusese până atunci Xiropotamiil, 
care trece în locul 8-lea, situaţie care se păstrează până azi.

Se vede că na fost lipsită nici de unele ajutoare sârbeşti, 
căci au ajuns şi egumeni sârbi în fruntea ei.4 Tradiţia- româ- —

\  1 Evdoklmos o, c. 27—32.
2 St. Nicolaescu: Domnia lui Alexandru V. Aldea, extras din „Revista 

ptru ist., arfa. ţi filol.“ XVI p. 32- 4. Vezi citaţii iii Hurmuzachi XIV, 1, 38, 
Vezi fi la Zograf.

3 Evdokimos o. c, 43.
4 Evdokimos o. c. 32—43.

— 198 —



AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

nească de-a ajuta Răsăritul se vede însă că înscrisese Xiropc- 
tamul între ctitoriile ei, căci prin 1515 Neagoe Basarab „au 
împodobit mănăstirea, şi-au făcut o trapezărie din temelie şi 
pivniţă", cum ţine să se exprime Gavriil Protul.1 In 1520—1 
fenomen curios pentru întreg Athosul — păgânul Sultan Selim I 
face serioase reparaţii mănăstirii, în urma unei minuni pe care 
ar fi săvârşit-o în Eglpet moaştele celor 40 de mucenici.2 In 2 
Mai 1533 alt Voevod al nostru, Vlad Vintilă, dă un ajutor de 
5000 aşprii mănăstirii, iar 500 trepădătorului, făcându-se repa
raţii din suma aceasta.3 In 1558, sultanul Suleiman II îi ridică 
ziduPdinspre mare.4 Se vede câ mănăstirea începuse să se re
facă, deoarece începea acum în Stdirocavsis din Calcidica (aici 
se mutase prefectura de care depindea şi Athosul, aici se per
cepea impoeitul asupra călugărilor şi aici puseseră în 1525 sul
tanii un batalion de gardă (βοσταντζή), la a căror întreţinere con
tribuia Athosul),5 vestitul proces pentru moşii între Xirdpotamu 
şi Simopetra; care va dura multă vreme. In vreme ce sultanul 
repara zidurile de apărare, Al. Lăpuşneanu cu Doamna lui, 
pioasa Ruxandra, renovează cu temeinicie katolikonul, încât se 
păstrează până azi structura de atunci a bisericii, precum şi 
parte din pictură. Probabil darnicul domn îi va fi răscumpărat 
şi metoacele, cum a făcut şi cu alte mănăstiri.6

In 1585 i se închină metocal bucureştean al Plumbuitei dela 
Colentina, zidit de fiul Chiajnei şi al lui Mircea Ciobanul, de 
P e tru  cel tânăr, şi acoperit cu plumb, de unde şi numele. Se 
vede că a fost ruinată, căci o repară Alexandru II (1568—77),

1 G. Protul: Viaţa lui Nifon, ed. Erbiceanu p. 99.
2 Evdokimos o. c. 34—5. Gl. Muller: Hist. Denkmâler, . .  p. 147.
3 G. Millett Bulletin... 1905, nr, 74. Millet-Pargoire-Petit: Recueil nr. 

541, C. C. Giurescu: 1st. rom. 11, 1, p. 157.
4 Comnen, ed. Montaucon p. 482—3; Ghedeon o. C. 194 5; Sotiriu 

o, c. 33; Evdokimos o, c. 33, 4 ,̂ 41,
5 Ktena o. c. 258.
6 M. P. P. Nr 541; Jorga t (Byzance apres Byzance p. 129), confundă 

dania făcută de Alex. Lăpuşneanu la Vatoped (conacul din Salonic) pe care
o atribue la Xiropotamu.
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oepotal lui Mihnea cel Rău, cu soţia lui Ecaterina, iar Mihnea 
Turcitul o închină la Xiropotamu.1 Actui poartă data de 21 Oct. 
1585 şi prevede pentru Xiropotamu „toate ocinele Sf. Ion (Plum
buita) cu morile ei, cu grădinile, cu pometurile ei din jur şi cu 
viile de pe dealul Bucureştilor, cu podoabe în biserică şi cu 
chilii în jur“, (căci plumbuita ajunsese mănăstire).2 Cum am mai 
pomenit, Plumbuita pare a fi a 2-â din mănăstirile închinate, 
prima fiind Zdralea sau Roaba, închinată la Sf. Munte de Cra- 
ioveşti, la mân. Xenofon.3 Tot din această vreme, poate dela 
Mihnea Turcitul, pare a fi şi epitrahilul de care vorbeşte 
Kondakov, lucrat pe atlas frumos şi care se păstrează în arhiva 
Xiropotamului.4

In Oct. 1614 Radu Mihnea, fiul Turcitului, întăreşte dania 
tatălui său,5 continuând astfel ajutorarea mănăstirii. In 1626 
călugări aghioriţi câştigă bunăvoinţa Voevodului Alexandru 
Coconul, care în 8 Iunie a aceluiaş an, întăreşte actul prin care 
străbunul său închinase Plumbuita la Xiropotam .8 Se vede că 
Alexandru Coconul renovase temeinic Xiropotamul, căci la 1700 
când o vizitează Ion Comnen, era încă cu reparaţia aceluia, deşi

1 S t Nicolaescur Mân. Xiropotam şi metocul său mân. Plumbuita, în 
rev. „Bucureşti". Buc. 1935. p. 101. Vezi şi V. Brătulescu-Remus Uie; Mănă
stirile şi bisericile din jud, Ilfov, Bucureşti 1935 p. 20.

2 N. Iorga (Inscripţii din Bisericile României, Buc. 1908, 1, 81—2) con
fundă pe Petru cel Tânăr eu Petru Paisie sau Radu Călugărul. Vezi Sf. Ni- 
colaescu: Petru cel Tânăr şi Petru Şchiopul, Bucureşti, 1915.

3 Vezi cap. «Patronajul asupra Sf. Munte" cf, Cipariu: Archivu ist. şi 
filol. 1867, 311; A. D. Xenopol: Istoria Românilor ed. UI, VI, 28; N. Iorga; 
1st. Bis. Rom.' (ed. 11), 1 217.

4 Kondakov o. c. p. 255—5, Album Nr. 156. Dl Iorga crede că tot la 
această mănăstire aghiorită ar fi fost închinată pela 1599 (in urma Influenţei

-lui Nichifor Dascălul) de către Nestor Ureche şi vornicul Mogâldeâ, mănă
stirea Secu din Moldova. De fapt ea a fost închinată la alt Xiropotam in 
Muntele Sinai, cf. Erbiceanu: Mitropolia Moldovei, laşi 1883 p. 293; „Arhiva 
istorică', 1, 1, 46; Xenopol: Istoria Românilor (ed. IU) VI, p. 29.

5 St. Nicolaescu: Mănăstirea Xiropotam,.. 98.
6 Evdokimos o. c. 50—1.
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celelalte clâdiri din jurul ei erau în decadenţă.1 In 1647 Matei 
Basarab rezideşte şi înfrumuseţează mân. Plumbuita, făcându-şi-o 
reşedinţă de vară, dar moşiile ei şi biserica se pare că le-a 
lăsat mai departe închinate ^tiropotamului, căci nu sunt trecute în 
lista celor 39 de mănăstiri cu privire la care se pronunţase contra 
Grecilor,2 Patriarhul Macarie în trecerea lui prin Bucureşti, 
înainte de 1657, o vedea frumoasă, la marginea Bucureştilor.3

Călugării din Xiropotam încep de prin 1650 colindatul cu 
moaşte prin imperiul turcesc şi mai ales în Principatele noastre, 
fapt care îi va ajuta mult materialiceşte, cum vom vedea mai 
încolo. In 1670, 1 August, vameşul moldovean Păun (Pagoni), de 
origină din Janina (Epir), clădeşte lângă Iaşi mănăstirea cu hramul 
Pogorârea Sf. Duh, sau Sfta Treime, ce poartă numele mănă
stirii Păun şi care se mai mimea Clatia dela Buciumeni,* înze
strând-o cu mai multe moşii. Pentru mântuirea sufletului său, 
vameşul Păun închină ctitoria sa la mănăstirea Xiropotam.5 In 
anul viitor, în Februarie 1671 patriarhul C~poiei Metodie, declară 
mănăstirea lui Păun stavropighie (pentru 5 ocale de ceară, cum 
era obiceiul), întărind astfel prin sighilionul său închinarea 
acestui metoc la călugării din Xiropotam.' Tot dela Păun (1672) 
se păstrează azi un frumos epitaf (fotografiat de Evdokinos, p. 
72), lucrat în fir de aur, cu o fineţe şi expresie într'adevăr 
remarcabile. Pe margine, literele greceşti cuprind troparul: Iosif 
cel cu bun chip... iar dedesupt stă scris: Λέησις toO δούλου roG 
ΘεοΟ Παγώνη χ(α2) των γωνέων (închinarea robului lui Dumnezeu 
Păun şi-a părinţilor săi). 7

1 I. Comnen: Qpo<ntUVI]câpt0V 483—4; Hasluck: Athos.. 120: Ghedeon 
o. c. p. 148.

2 Brezoianu; Mănăstirile închinate p. 137—9.
8 Călătoriile patriarhului Macarie, de Paid de Alep, trad, de Fmih» 

Cioran, Bucureşti 1901, p. 208.
4 N. Iorga: Istoria Bisericii Române, tom I, 315 (ed. 11).
1 Vezi actul reprodus In Evdokimos 53—4. Ghedeon Ρ, P. 601; Hur- 

muzachi XIV, 1, 203; N. Iorga: Byzance apres Byzance, 174.
e Ghedeon: P. P. 593. Langlois o. c. p. 42. Evdokimos o. c. p. 55 -7 . 

Hurmuzachi: Documente XIV, 1 p. 204; Uspenskij: Journal p. 67; Mfiller p. 64.
7 Vezi Kondakov o. c. 248 şi Evdokimos o. c. p. 72.

— 201 —



Dr. TEODOR BODOGAE

Probabil in urma unor peregrinări afhonite sau poate la 
insistenfele ginerelui său, a vameşului Păun, Duca Vodă donează 
în ultimii ani ai vieţii sale o pateriţă (cârjă episcopală) din 
fildeş şi email roşu, de toafă frumuseţea.1 Inscripţia pomenind 
de „Jo Duca şi Anastasia şi fiul lor Constantin" e datată din 
1685. Mai jos şi-a săpat numele, „Ghedeon, arhiepiscop al Cezareii 
Capadochiei, 15 Mai". Nu cunoaştemχnumele acestui personagiu, 
totuşi bănuim că acest πρώην al Cesareei va fi ajuns prin Mol
dova după milă, de unde primind dania aceasta se retrage în 
mănăstirea Xiropotamu.2 Un egumen al metocului Păun, cu numele 
Nicodim, apare într’o ceartă pentru moşiile mănăstirii încălcate 
de Hrisant, egumenul dela Zlataust din Iaşi, până când în 30 
Aprilie 1717 Mihai Racovifă dă dreptate celui dintâi.3

După ce schimbase din biserică mirenească în mănăstire 
vechea ctitorie a unor boeri de sub Petru Rareş, biserica Dan- 
cului* din târgul Iaşilor, Duca Vodă o închină (20 Octomvrie 
1703) la 40 de sfinţi, la Xiropotamu, „după ce i-am dat un hele- 
şteu din sus de târg şi moşia Vacota pe Ciric în sus".5 Se pare 
că în sec. XVIII se distrusese biserica lui Păun, ori devenise o 
dependinţă a Dancului.6 La 1870 averea s Dancului dădea un 
venit anual de 39.000 Lei, o sumă destul de mare pentru ca 
mănăstirea Xiropotamu să se poată adeseori reface. 7

Din procesul-verbal ce s'a păstrat in codicele 82 al Xiro- 
potamului se vede că la 1727 mănăstirea era îngreuiată de

1 N. Iorga: („Rev. istorică" XXIII, 1932, p. 381) spune că nu cunoaşte
o astfel de danie românească, lucrată pe la finea sec. XVI. Vezi-o fotogra
fiată In M. Bezar Urme româneşti in Răsăritul ortodox, Bucureşti, 1935, p. 
44; o. descriu şi M. P. P. Recueil 1 Nr. 557.

2 Smirnakis o. c. 548—9; Evdokimos o. c. 140; Kondakov o. c. 219—220.
3 Iorga: Studii şi documente, XI, 59—60.
4 C. C. Giurescu o, c. 11, 1, 177; N. Iorga: Inscripţii, 1, 135; Bogdan; 

Iaşi 93 ; Melchisedec: Notiţe 250.
5 N. Iorga; 1st, bis. rom. 11. 185.
6 Evdokimos o. c. 5?.
7 C, Erbiceanu; 1st. M itropoliei Moldovei şi Sucevei, Bucureşti, 1888, 

330 1 şi nota 1; Popescu-Spineni o. c. 148.
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datorii la Evreii din Tesalonîc, de aceea sfatul mănăstirii încre
dinţează pe iconomii Dositei şi Macarie să vândă în 1736 din 
averea mănăstirii şi să achite datoria. Se vede că nu prea 
excelau în administraţie, căci altfel din daniile valahe a r  fi putut 
destul prospera . 1 Datoria însă creştea în truna. Situaţia aceasta 
o salvează vestitul călugăr şi scriitor din insula Scopelos, Con
stantin Cezar Daponte.2 Acesta s’a călugărit în mănăstirea Xiro- 
potam după o viaţă plină de peripeţii în diplomaţia fanariotă 
din Principate, în care n'a lipsit nici lăcomia. Pentru a salva 
dela ruină mănăstirea, i se încredinţează dela egumenie moaştele 
celor 40 de Sfinţi pentru a  merge după milă mai ales în P rin
cipate, ca unul care avea acolo multe cunoştinţe. Obiceiul acesta 
exista de mai înainte. Aşa de pildă, codicele IX (p. 181), con
ţine obligaţiile bilaterale ale câtorva sate din Calcidica, care, 
spre a-şi apăra câmpul de lăcuste şi de boale, se obligau să plă
tească un bir anual (έτήσιον) la Xiropotamu pentru venirea la ei a 
„Lemnului Sfânt". Daponte pleacă in 22 . V. 1757 şi se întoarce 
prin Constantinopol, Hios şi Scopelos in 11 Sept. 1765 cu peste 
50.000 groşi (1.500.000 franci aur) sau cum zice el, cu 100 de 
pungi. Abia jumătate din sumă o varsă numerar, restul trebu- 
indu-i la cheltuieli. O mulţime de odoare, cărţi, haine bisericeşti, 
unele lucrate în au r şi argint, cari împodobesc azi arhiva mănă
stirii, le-a prim it donaţii de prin Ţările Române. Intre acestea 
excelează o icoană a Maicii Domnului rămasă dela Duca (pe 
care acesia o avea din Rusia şi care avea atunci o vechime 
de 140 de ani) toată înrăm ată in aur, pe care o lăsase el in 
Scopelos, apoi 5 Evanghelii legale în au r şi argint şi împodo
bite cu pietre preţioase,* câteva icoane de marmoră, 4 sacosuri

1 K tena o. c. 551; Evdokinos o. c. 67—9.
* Vezi istoria Iui în C. E rb iceana: Cronicarii greci .Anale" 1904, p. 

90—99, ap o i: L egrand: Ephem erides daces (1636—9), Paris 1880; (Sathas: 
Νεοελ. φίλ.) etc. Cf. Erbiceanu, „Bis. ort.“ [1894] XXII, 513—24 : Un manu
scris autograf al lui C. D aponte. E vorba de φανάρι "ρυχαιχών (—Lumina 
femeilor), Închinat boerului D'umitrache Ghica, mai complet ca cel din Xiro
potam u [L egrand: Δλχ. ί-φ. UI, 81 ] scris la Athos şi adus când venea la noi.

3 Vezi 2 din ele fotografiate la Evdokimos o. c. 65. O fotografie a 
unui aier şi a  câtorva acopereminte de potir lucrate la noi in ţară, ibidem.
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arhiereşti, 1 omofor, 4 epigonate, 10 epitrahile în fir de aur, 
4 feloane, stihare, peste 100 volume de cărţi (unele manuscrise), 
potire, cruci cu sculpturi de scene religioase, de care mal ales 
In t^ra noastră se obişnuiau multe, etc., apoi 119 pl&cl de mar
moră pentru parchet, 136 de plumb pentru acoperiş,1 etc. Spre 
sfârşitul anulai 1757 este în Moldova, pe care o cunoştea de 
când fusese secretar al legaţiei franceze (1745). Aici, pentru ca 
să câştige bunăvoinţa Voevodului Scarlat Ghica, îi lăsă o bucată 
din Lemnul sfânt, pentru care îl obligă să ajute mănăstirea. Deja 
in anul următor, Teodor Calimach trimite 150 Lei la Athos, iar 
Voevodul Scarlat trimite in Februarie 1760 suma de 800 Lei. 2 
Se vede c'a avut mare ecou venirea lui în Moldova, căci Mitro
politul Moldovei, Iacob Stamati, dă o pastorală în care face 
cunoscută istoria Lemnului sfânt şi îndeamnă pe toţi să dea 
milă la Xiropotamu.3 Vestitul bancher Stavrache contribue şi el 
(1761). îmbrăcând în aur şi smâlţuind cu peste 100 pietre scumpe 
Lemnul sfânt, pe care, după tradiţie, .Xiropotamul îl avea dela 
Roman Lecapen.4

Rezultatul „periodiei" lui Cezar Daponte nu se mărgi
neşte aici. Uricul 6423 din 8 . Vil. 1763 pomeneşte că în zilele 
lui Scarlat Ghica şi Constantin Vodă „când s*au adus în ţa ră  
Sf. Cruce şi sa u  fost arătat un semn şi bineşaguri aici", boerii 
Slătineni, in 20 Oct. 1759, Constantin F.ăducanu şi Ion Slătineanu 
cu maica lor Stanca, iar în 7 Dec. 1759 şi'fra ţii Fălcoianu, în
chină la Xiropotam biserica Sfintei Adormiri din Slatina, ctitoria 
lor. 5 întâi devine metoc al Plumbuitei, afiliindu-se acesteia

1 Evdokimos o. c. 74—6, 113.
* Evdokimos o. c. 114; Hurmuzachi, XIV, U, 114,
3 V. A. Ureche: Inscripţii o. c. 24. Vezi scrisoarea tradusă de Erbi- 

ceanu in „Biserica ortodoxă", 1887—8, p. 33?—41.
4 V. A. Ureche: Inscripţii după manuscrise (Anale, II, tom. IX), Bucu

reşti, 1886—7, p. 54—6. Vezi şi „Biserica ortodoxă", 1887—8, p. 410 16 ; 
Vezi despre istoria Lemnului Sfânt şi Dr. V. Gheorghiu, Cernăuţi, 1923;

5 G. Poboran: Istoria oraşului Slatina, Bucureşti, 1900, p. 345; H ur
muzachi XIV, 2, 1144. Vezi şi in : Danii făcute de fostul m are serdar Panu 
Filipescu, „Bis. Ort." 1887-^8, p. 912—16.
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moşiile ei: Bârca lângă Slatina, Preoteşti în com. Oporelu 
(Olt), Bodoeştii său Oteştii, mai ^nulte vii pe dealul Cola- 
şauca şi malul Livezii, case, ţigani, up vad de moară, etc. Pe 
deasupra, mănăstirea a fost scutită de orice dări. 1 In 30 Mai 
1760, marele serdar Pan Filipescu se leagă să dea şi el anual 
câte 10 livre (ocale) de ceară mănăstirii Xiropotamu. 2 Mitropolitul 
Filaret întăreşte .toate aceste danii, 3 iar Scarlat Ghica îşi pune 
şi el iscălitura.4 Nu lipsesc nici danii în bani, tocmai pentrucă 
vizita lui Daponte avusese mare influinţă asupra celor dela 
conducere. Seria o deschide în 1758 Teodor Calimach, care îi 
fixează anual câte 150 Lei, 5 sumă pe care Scarlat Ghica o 
ridică în Febr. 1760 la 500 Lei anual, iar în aceeaşi lună
— poate pentrucă i-or fi tot cerut călugării — se hotăreşte să 
dea „odată pentru totdeauna" 8000 L ei.s

Cunoscând dărnicia şi sufletul Românului, Cezar Daponte 
ştia cum să Stoarcă bani. Intr'o scrisoare adresată mitropoli
tului Ungrovlahiei Filaret Zachinteanul, 7 îl îndeamnă să întreacă 
în danii pe Iacov al „Bogdaniei" (Iacov Stamate al Moldovei), 
care insistase pe lângă Scarlat Vodă (1757—8) de i s'a dat 
deseatina; şă insiste şi el să-i dea tot acelaş Voevod, acum în 
Ţ ara Românească (1759—61) şi goştina, pildă având pe boerul 
Duşescu,8 a cărui milă va rămâne neuitată. De aceea Daponte

1 V. A. U rechiă: Istoria Românilor, X, p. 56.
2 Porfir Uspenskij: Jo u rn a l . . .  p. 190; M uller: Hist. Denkm. p. 6 —8.
3 A ctul s 'a  dat în ro tpâneşte: C. Erbiceanu în „Bis. ort." 188?—8, p. 

410—412; traducerea greacă in Evdochimos o. c. p. 57.
4 P. U spenskij: Journal, p. 189; Miiller: Denkm. p. 67; Hurmuzachi: 

Doc. XIV, 2, p. 1141.
5 Documentul In C. Erbiceanu („Bis. Ort." 1887—8) p. 341—347 ţ i  In 

H urm uzachi: Doc. XIV, 2, p. 1141.
6 Erbiceanu ibidem ; Hurm uzachi: Doc. XIV,' 2, p. 1145. Cred c& gre

şeşte Langlois (L*Athos.. .  p. 40) când spune numai suma de 5000 groşi.
•7 Em. Legrand: Ephemârides daces, Paris, 1880, I, p. 387—389. T ra

ducere şi studiu asupra ei, dă C. Erbiceanu în „Bis. ort." 1895—6 (XIV) p. 
72—75.

8 Fin. L egrand: Ephem&rides daces, I, p. 393; C .E rb iceanu: Descrierea 
Daciei dc Cezar Daponte, în „Bis. ort.“ XIV—XV (Buc. 1890) p. 361—366).
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putea scrie la întoarcerea Iul în Xiropotamu: Η Μπογδανια εδοχε 
με &Χψ rijv ψυχήν της, Ή δε. Βλαχία χάρισε μ ωλην τήν δύναμίν χης. 
(Moldova a dat din tot sufletul ei, iar Valahi a [Ţara Românească] 
a împrăştiat cu toată puterea ei), căci într'adevăr dusese dela 
noi un sac de florini, cum zice Emil Legrand, publicând scrierea 
Κήπος χαρίτων a lui Daponte. 1

Din daniile acestea se reface mân. Xiropotamu în întregime. 
Katolikonul se clădeşte în 1763, se zugrăveşte în 1783, pomenind 
însuş Cezar Daponte, în stihuri, pe ctitorii prezumtivi şi reali 
ai mănăstirii: a) Pulcheria, b) Roman Lecapenul, c) Selim, d) Cezar 
Daponte cu clisierul Antim şi egumenul Ierotei, toţi din Scopelos, 
şi care împreună au supraveghiat lucrările de refacere ale 
mănăstirii.2 Clădirea este un patrulater de 78/90 m. cu trei 
etaje; Din acestea, partea de răsărit se clădeşte în 1780, iar 
turnul cu ceas (unde Cezar Daponte la fel scrie câteva stihuri) 
e din 1779; unele adăugiri din 1820; cea de nord e din 1779 
şi doar adăugiri din 1863; coloanele mănăstirii din 1783, bap- 
tisteriul (φιάλη) tot din 1763 cu stihuri de Cesar Daponte. Cele
lalte clădiri sunt mai nouă.3

In afară de acestea Voevozii, începând cu Scarlat Ghica, 
au hotărât să dea anual la fiecare hram al mănăstirii câte 500 
de taleri „dela cămăraşii de Ocne*1. Aşa a urmat în 1775, 10 
Martie Al. Ipsilanti; tot el mai dă aceeaş sumă şi în 21. 111. 1779 
şi sigur după el toţi urmaşii săi până la Gh. Caragea (14 Martie 
1817), ca să pomenim doar de cei pe cari i-am putut cunoaşte.4

Ajutoare mai mici primea şi din partea bisericii greceşti 
din Braşov, ai cărei preoţi, nu odată, trăiau din mila Românilor. 
Din 1752, ieromonahul Grigorie din Xiropotamu, ajuns după milă

1 E. Legrand: Bibliotheque grecque vulgaire, 111, 69—92.
2 Evdochimos o. c. 81; Smirnakis o. c. £.46 ; Millet-Pargoire-Petit ·. Re

cueil Nr< Ş41.
3 In sc rip ţia  p e  ce ra m ic ă  e  d in  1779, ia r  p e  o ro logiu  d in  1782 cf. H asluck  

o. c. 121 ; Evdokim os o. c. 129—30; C osm a o, c. 238—9; N. Io rg a  î M. A thos... 
499—500.

* V. A. Urechiă: Istoria Românilor, Buc. 1907, vol. X A, p. 309—10, 
989,; Poboran o. c. 352.
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prin Braşov, este angajat de Compania de comerţ de acolo, ca 
paroh. De atunci biserica aceasta rămâne într'un'fel dependenţă 
de Xiropotamu, care se obligă tot la trei ani, să-i trimită un alt 
paroh. Acordul bilateral, spune Evdokimos, s’a inscris la pag. 
221 în condica Companiei, pe cât se pare azi distrusă, c&ci n’am 
aflat-o, iar o copie a ei s’a trimis la Athos.1 Tradiţia s’a păstrat 
până la 1890, când ne mai voind cei din Braşov să înapoieze 
moaştele luate pentru sfinţirea credincioşilor de acolo, se rup 
relaţiile.

Doi negustori braşoveni Radu şi Leca, zidesc la Xiropotamu 
pe la 1780 paraclisul sf. Dumitru,2 iar Radu pictează (1773) para
clisul sf. Cruci, pe care-1 zidise egumenul Partenie, fost prin 
Principate după milă, dupăce Cezar Daponte îi pune o inscripţie 
în versuri.3 Tot din periodia lui Cezar Daponte, mănăstirea 
Xiropotamu pe care el o descrie (cum observă şi Ghedeon 184) 
se mai alege şi cu moaştele Sf. Agatha (în mirenie Anastasia), 
care a închinat la mân. Xiropotamu şi satele: Palaiohorion şi 
Isvor (de lângă Târnova Bulgariei).4

Intre egumenii Xiropotamului trimişi în ţara noastră, exce
lează în ultimii ani dinaintea secularizării Antim de Hariupolis 
(1838—47), fost la la Dancu,5 de unde a fost dat afară pentru 
nereguli băneşti, deşi rămâne să moară în Iaşi (18 Ian. 1853). 
Altul e arhimandritul Dionisie, administratorul cu întreruperi 
(1830—63) al metoacelor din Ţara Românească, sub a cărui 
conducere se reface aşa de bine Xiropotamul. După 1880 începe 
să se clădească portul Dafni, care aparţine Xiropotamului şi

1 Evdokimos o. c. 143. Comunicarea pir. Hristofor Ktena, actul parohial.
2 Millet-Pargoire-Petit o. c. nr. 550.
8 Vezi condicele Vatopedinus 1038 f. 233.
4 Cf.' Xristofor de Xiropotamu: Έγχειρίδιον περιέχων κΛς ΚΔ' όίχους 

είς τ&ν τίμ. Σταυρόν καί την διαθήκην τής 'Αγάθης, tipărită la Veneţia 
1776 cu cheltuiala boerului Rudolf din Braşov p. 77; cf. Satha: Νεοελλ. φίλ., 
p. 375; Ghedeon 184, 66.

5 N , Iorga; in „Bul. com. mon. istorice" an. 1933. p. 159— 66; Delikanis: 
Documente patriarhale (greceşte)· Constantinopol, 1905. 111· 292—5 etc.; Evdo
kimos o. ?. 149.
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Simopetrei.1 Prima jumătate a sec. XVIII şi prima a celui 
următor, a fost dintre cele mai prospere. Istoriograful ei dă 
câteva cifre de cât s’a cheltuit pentru refacerea ei în ultima 
vreme. Intre 1837—63 avea un venit anual de peste 100.000 
groşi, iar în 1863—4 a putut suporta cheltuelile de 500.000 
groşi. E interesant că în 1835 unii din călugări ceruseră intro
ducerea vieţii de obşte, pe care patriarhia din Constantinopol
— văzând lăcomia multora — voi chiar să li-o impună. Dor
nici însă după o viaţă mai liberă, Xiropotamiţii rămân până 
azi tot în idioritmie.2

Biblioteca mănăstirii, bucurându~se de bărbaţi aşa de iluştri 
în trecutul ei, este destul de bogată. încă în 1838 Zaharie a Lin- 
genthal spunea că mân. Xiropotamu are şi o întreagă bibliotecă 
de cărţi tipărite şi catalogate.3 In 5 Iulie 1754 se copiau în 
metocul ieşan al sf. Mormânt, Barnoski, de către postelnicul 
Ionache' Leivi din Zagora, cele 66 cap. de îndemnuri ale lui 
Vasile Macedoneanul către fiul său Leon Filosoful, care acum 
formează cod. 1, dus în mănăstirea Xiropotamu desigur în 1759 
de Cezar Daponte. * Cod. 142 (sec. XVIII) e o traducere din 
latineşte în greceşte a statutelor de organizare a Saşilor din 
Ardeal. Traducerea e făcută, pentru Compania greacă de comerţ 
levantin din Sibiu, de Ion Adam din Arvanitohori de lângă 
Târnova (Bulgaria), cu toate capitolele şi subîmpărţirile, şi ter
minată în Iunie 1762; sunt apoi o mulţime de fragmente din 
însemnările lui Cezar Daponte, în legătură cu călătoriile lui, cil 
re zidirea mânăstirii,5 etc. Tot acolo · se mai află traduse de 
acelaş Ion Adam, tot pentru aceiaşi protectori ai săi şi o sin
tagmă de legi politice după decretele regatului ungar şi după 
Novelele şi Statutele Principatului Transilvaniei, „spre a se folosi

1 Cosma o. c. 240—1.
2 Evdokim os o. c. 119.
3 Zaharie a Lingenthal s Reise. . .  p. 265.
4 C. Erbiceanu: Cronicari greci, „Anale". , .  d. 11, tom. XXVII (1904—5,

p. 160... precum şi In Catalogul lui Lambros.
6 Vezi despre ele la C. Erbiceanu, In „Bis, ort," 1887—8 p, 400—20·
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cei în drept".1 Poate cel mai important codice este No. 240, 
o „apologie a creştinismulu" scrisă de împăratul călugărit sub 
numele de Ioasaf, Ion Cantacuzino. Prima redactiune în neo
greacă o făcu in 1635 Meletie Sirigul la cererea lui Vasile 
Lupu, iar de pe aceasta a copiat-o apoi la cererea egumenului 
de Golia, Hristofor dela Vatoped, copistul Ioasaf în 1670, Cod. 
225, o logică a lui T. Coridaleu, copiată la Buzău în 19 Aug. 
1749 de un copist Radu. Cod. No. 80 (sec. XVIII) cuprinde 
patru cuvântări despre ultimele sfârşituri ale omului (moarte, 
judecată, iad, viaţa vecinică) traduse din latineşte de doctorul 
Ion Comnen şi închinate (Bucureşti 1699) lui Constantin Brânco- 
veanu.

Cod. Xirop. 250 (cart., 8° mic, s*c. XVIII, 319 p. C. Daponte: 
Diafora). Intre altele, acest codice miscelaneu cuprinde πατερικόν 
τοΟ âv ά γ . π α ιρ δ ς  ή μ ώ ν Γ ρ η γο ρ ίο υ  toO Διαλόγου πάπα 'Ρώμης, cuprin- 
zându-se vieţile sf. Părinţi din Italia compuse de Grigorie în latineşte 
şi traduse de Zaharie al Romei în greceşte, iar acum în 
neo-greacă de C. Daponte, închinate episcopului de Râmnic Cezar, 
cu a cărui cheltuială se şi tipări prima oară la Veneţia (1770) la 
Nicolae Glikei cel din Ianina.2

Cod. No. 252 cuprinde Μεγαληνάρια, adică laude în cinstea 
Maicii Domnului compuse de Cezar Daponte (autograf). La fila 
112 are o reproducere a icoanei făc&toare de minuni a Maicii 
Domnului dela Biserica Sărindar8 (Bucureşti), zugrăvită de 
Gheorghe „dascăl ot sf. Gheorghe vechi", 1759.

Cod. Nr. 253 cuprinde între altele şi cunoscuta operă a 
lui Cezar Daponte Φανάρι ιών γυναικών, al cărui exemplar este 
insă — cum am pomenit mai sus — mai puţin complet decât 
cel păstrat la noi în ţară.

Cod. Nr. 258 (sec. XVIII) cuprinde între altele o poezie 
dedicată Beizadelei Alexandru Ipsilanti, precum şi c&teva stihuri

1 Zaharie t Reise in den Orient. 266.
* Vretos (Νεοελλην. φιλολ.) nu-1 pomeneşte; in achimb Sathas (Nso- 

ελ λ η ν ικ ή  φ ιλ ο λ ο γ ία , p. 503) da. Veri şi Lambro*: Catalog 1, p. 218—219. 
a Vezi fotografia ei in M. Beza o. c. p. 58.
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eroice compuse de Alexandru Dascălul dela Academia Dom
nească din Bucureşti.

In fine, Cod. Nr. 327, un triod-penticostar term inat în 24 
Iulie 1674 de mâna lui Antonie protopsaltul, fiul lui Nimirgeoglu 
„cel nepriceput în muzică", pe vremea mitropolitului Zaharia şi 
a lui Duca Vodă. Probabil că acest codice cu frumoase micro- 
gravuri policrome se va fi scris în metocul Dancului.1

Cuprinzând într’o privire generală trecutul mănăstirii X iro
potam putem spune că după un trecut strălucit pe care îl 
avusese în epoca bizantină ca o ctitorie a  cuv. Pavel de Xiro
potam, culmea ei de desvoitare a  fost atunci când ajutoarele 
româneşti erau mai abundente. Tot timpul secolelor XVI, XVII 
dar mai ales XVIQ şi jumătate din sec. XIX ea a fost sub pro
tecţia Voevozilor şi a boerilor valahi. Poate puţine mănăstiri au 
dus dela noi din ţară atâţia bani şi obiecte bisericeşti câte a 
dus, mai ales după 1750, Xiropotamul. Cine va putea descifra 
odată în special odoarele şi obiectele ei sfinte — deşi parte au 
fost arse în 1821 — se va mira de câtă danie românească a 
curs acolo.

1 Hurmuzachi: Doc. XIV, 1, p. 740.
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IX. M ănăstirea Zografu1
Hramul; Sf. Gheorghe (23 Aprilie)

M ănăstirea de obşte a Zografului, azi în mâna Bulgarilor, 
e situată în partea nordică a peninsulei, într'o vale închisă de 
munţi din toate părţile, la 3/4 de oră de ţărmul apusean al 
mării şi la o oră de drum spre sud de Hilandarul sârbesc. Cu 
ultimele ei renovări în 6 etaje, ea apare ca o clădire masivă, 
fiind între cele mai mari şi mai frumoase mănăstiri din sf. 
Munte.

Nu se ştie precis când s'a întemeiat. loan Comnenul, doc
torul lui Brâncoveanu, şi după el alţii, crede că mănăstirea 
Zografului s 'a r  fi întemeiat sub domnia împăratului Leon Filo
soful pela 890, sau cel mai târziu la începutul sec. X, de trei 
fraţi din O hrida: Moise, Aron şi loan,2 căci la semnarea pri
mului tipicon din 970 între alţii se întâlneşte Γεώργιος δ Ζωγράφος.3

1 Regret că pentru epoca bizantină a acestei ctitorii de mai târziu a 
Voevozilor moldoveni, n'am putut folosi nici o lucrare scrisă in limba bul
gară. De altfel m ărturisesc că nici nu cunosc nici o monografie In acest sens.

£  drept Insă că foarte preţioase date ne oferă cărţile lui Iordan Ivanof: 
Severnaja M akedonia (Macedonia nordică) Sofia, 1907 şi I. Snjegarov: Istoria 
na okridskata A rhiepiscopia, I, Sofia, 1924.

Ca şi m ănăstirea Rusicon şi Hilandar, tot aşa şi Zograful Îşi aşteaptă un 
cercetător serios, care să publice materialul slavon aflat in arhiva ei. Privitor 
la actele de danii făcute de Voevozii Români şi de Ţarii Ruşi, am folosit 
publicaţia lui Regel K urtz-K orablev: Actes de Zografou In „Vizantijski Vre- 
mennik" XIII (1907] unde sunt date 67 documente slavone şi 13 greceşti. 
Parte din ele fuseseră tipărite şi In „Zapiski obstestva i drevnosti", Odesa,
I, (1844]. Note şi informaţii in legătură cu arhiva Zografului se află şi la 
G e lze r: Vom heiligen Berg, 121—2, (Leipzig 1903]. Acelaş Gelzer a publicat: 
Sechs U rkunden vom Zografu, In „Byz. Zeitschrift“, ΧΠΪ [1912], p. 498 sq.

* Com nen: Προσκυνητάριον p.487; Cosma o. c. 242—3; Sotiriu o. c. 
34 ; K orolevskii DAGE V, 61.

3 M eyer o. c. 150, 29: .Γεώργιος δ Ζωγράφος- .
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Se pare că aceştia ar fi de neam impăr&tesc, fraţi ai 
ţarului Samuil de Ohrida (977—1014) şi intru cât Vasile II Bul- 
garoctonul era un sprijinitor al Ohridei s ar explica şi rapida 
ascensiune a Zografului.

Deşi s'a crezut că apelativul δ Ζωγράφος indică mai curând 
profesiunea, decât origina, totuşi mănăstirea Zograf exista din cele 
mai vechi vremuri, sigur din timpul primului imperiu bulgar 
(sec. X—XI). De fapt primele iscălituri de egumeni ai Zogra- 
fului din sec. XI sunt in limba slavă.1 De altfel istoria cunoaşte 
in sec. X, pe la Ierissos, colonii de bulgari, iar cuceririle făcute 
de ţarul Samtiil în Macedonia şi Tesalia explică această primă 
renaştere bulgară (ca şi ruşii luaţi robi în bătălia lui Tsimiskes 
cu Sviatoslav (în 971)) în sf. M unte.2 Hrisovul lui Vasile II 
Bulgaroctonul din 984 ind. 1β, prin care se dă Ivirului drept 
să aibă corabie, pomeneşte chiar expres existenţa coloniei,3 iar 
în 1267 se pomenesc aici şi metoace de ale Zografului.4

Sigur că prima clădire a Zografului va fi fost modestă. 
In această situaţie pare a fi pomenită într’un act de hotărnicie 
semnat în 1051 de Μεγάλη Μέση.5 Ca atare o întâlnim şi într'un 
act din 1333, în care se spune, relativ la o ceartă dintre Zogra- 
fiţi şi cei din mănăstirea Νεακήτου, că mai de mult numai aceasta 
din urmă era mănăstire, iar Zograful era o simplă chilie, ce 
abia acum 60 de ani (deci pe la 1280) s'a făcut mănăstire. In cazul 
acesta, înfiinţarea ei s'ar datora ţarilor româno-bulgari, despre 
care noi credem că numai au mărit-o.e De aceea are dreptate

1 Despre 2 Πρακπκά (procese verbale) in legătură cu averile Zogra- 
fului din 1120, vezi Uspenskij: Journal... p. 60 ; Zaharia: Jus Gr. R, 111 p. XX.

2 Zaharia; Jus Gr.-Rom. III. p. 20.
* Zaharia: Jus Gr,-Rom. III, p. 19.
* Schlumberger: Epopee byzantine, Ion Tzimiskes, Paris, 1925, p. 530... 

666-671.
< Vezi actul in Ktena; Ό πρώτος ro0 άγίου δρους ’Άθως καί ή 

Μεγάλη Μέση ή Σύναξις, ρ. 17.
6 Langlois ο. c. 23; Brockhaus ο. c. 10; Ghedeon ο. c. 93; Uspenskij; 

Journal... 39; Smirnakis o. c. 554. N’am putut cunoaşte studiile bulgare in 
această chestiune.
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Cosma atunci când aduce în sprijinul ideii c& mănăstirea Zograful 
datează din preajma anilor 970 faptul că şi la alte mănăstiri 
se întâlneşte acelaş caz, sigur nu în sensul că au decăzut. 
Astfel; mănăstirea sfântul Pavel era înainte de 1330 supusă 
Xiropotamului, iar Stavronichita înainte de 1533 Filoteiului, 
deşi erau şi ele nişte mânăstioare, căci acelea vor fi de
căzut cel mult în ordinea de precădere, dar nu că din 
mănăstire au fost prefăcute în chilie. Părerea noastră este 
că la început a fost o mânăstioară mai modestă, care pe la 
1220, când Bulgarii o puteau ajuta, s'a mărit devenind mănă
stire mare şi împărătească, deoarece după această dată o 
întâlnim ca atare în documente. Mănăstirea Zograful se vede 
că închidea monahi dârji în a apăra ortodoxia, căci în 1280, 
cum relatează un sinaxar pe care 1-ain mai pomenit adesea,1 
Mihail Paleologul, ca răsbunare pentrucă Athoniţii n’au vrut 
să primească unirea săvârşită de Ion Beccos la Lyon (1274), se 
năpusteşte asupra lor şi în deosebi 26 monahi din mănăstirea 
Zograf ascunzându-se de frică în turn, au fost arşi de v ii,2 iar 
mănăstirea distrusă. Tradiţia de mai târziu a confundat pe unio- 
nişti cu papa sau cu piraţi latini.3

Dintre împăraţii bizantini o ajută să se refacă: Andronic
II, Andronic III şi Ion I Paleologul,ţ4 iar dintre sârbi Ştefan 
Duşan şi Ştefan Ugleş, care îi trimit danii prin hrisoave gre
ceşti.5 In anul 1342, ţarul bulgar Alexandru îşi justifică ajutoa

1 Ghedeon o. c. 142—4. Vezi relatările acestea nu prea precise in codi
cele Rosikon 2837 tradus din limba bulgară, special pentru Zograf (sec. 19).

2 Vezi numele şi suferinţele lor în Patericul athonit (ruseşte) Π, 216, 
245 — 263 (după lucrările lui Nicodim Aghioritul: Συναξαριστής şi Άσμ. ’Ακο
λουθία P- 105 şi Porf. Uspenskij: Cuvântările lui ' Fotie (ruseşte), Peters
burg, 1864.

3 Pischon: Die Monchsrepublik des Bergs Athos, Leipzig 1860, p. 28; 
Langlois o. c. 23; Comnen o, c, 486; A. Dimitrakopulos: 'Ιστορία toO σγίσ- 
μαίος, p. 73; Ghedeon 143.

■* Langlois o. c. 64. Intre 1320—1345 e pomenită in riu mai puţin de 9 
documente. Zaharia! Jus Gr.-R. HI, p. XXI—XXII,

5 Vyzantijski Vremennik" anul 1907 (XIII) adaus.
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rele lui la Zograf (înire cari satul Marmarina), prin aceea că 
sf. Mante este al tuturor naţiunilor ortodoxe şi deci deschis 
pentru oricine vrea să facă bine.1 Poate acest act şi faptul că 
mănăstirea avea deja de mult călugări bulgari, au făcut ca 
Zograful să devină ctitorie mare bulgară. In Iulie 1372 patri
arhul Filotei, ca recunoştinţă pentrucă Voevodul Bronislav aju
tase mănăstirea Zograf ridicându-i Καθολικόν-ul sf. Dumitru, 
ridică Zograful la rangul de mănăstire patriarhală şi stavropi- 
ghială. Această biserică păstrată sub formă de paraclis e şi 
astăzi in fiinţă.2 Dar cu desfiinţarea celui din urmă ţara t bulgar, 
(1393) ne mai fiind nimeni cine să o ajute, această ctitorie ajunge 
în mâna Voevozilor noştri.

Cel dintâi Domn din Ţara-Românească ce vine în atingere 
cu Zograful e AL Aldea, ctitorul dela CuHumiiş. Se vede că 
mănăstirea era atunci in stare mai slabă,' căci egumenul ei Moisi, 
împreună cu Iosif şi cu Popa Ervasie, vin la el în Târgovişte 
în 9 Februarie 1433 şi-l roagă să-i ajute. Voevodul holăreşte 
în aceea zi să dea Zografului în fiecare an câte 3000 aşpri „ca 
să fie întru veşnică pomenire întru sfinţenie răposatului părinte 
al Domniei mele Mircea Voevod şi să se pomenească în rugă
ciunile lor către Sf. Gheorghe şi numele meu şi mă oblig în 
viaţa mea a o susţine într’una".3

Voevodul n a  mai avut însă vreme să continue cu daniile 
la Zograf, căci moare. Dar, după cum Cutiumuş'il răm âne ctitoria 
Ţării Româneşti prin excelenţă, aşa Zograful va trece in mâinile 
protectoare ale Voevozilor moldoveni.4

1 Soloviev î Le monastere russe... p. 12 ; Langlois o» c. 64—5; Ghedeon 
185. Vezi şi K. JireCek: Geschichte der Bulgaren, Prag, 1876, p. 397.

2 Cf. Gelzer; Sechs Urkunden vom Zografu, in „Byzantinische Zeitschrift". 
(1903) XII, 498... acelaş: Vom heiligen Berg 121—2.

3 Vezi actul slavon in Regel-Kurz-Korablev: Actes de Zograf ou in „Vyz. 
Vremennik" 907, p. 74—5. Traducere in St. Nicolaescu; Domnia lui'Al, Aldea 
(extras din Rev. pentru ist. arheol. şi filol. XVI) p. 32—4 cf. Langlois o. c. 
65; Hurmuzachi XIV, 138,38 notiţe; Miiler: Hist, Denkmăler fur die Geschichte 
der Athoekloster, Leipzig 1885, I, p. 173; Iorga: Studii şi Doc. III p. LXXVII,

1 Ibidem.
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Acum 25 de ani, dl N. Iorga afirma că „nici un domn al 
Moldovei n’avusese până la 1466 legături cu Athosul",1 ori dl 
Beza spune că a  dat la Zografu peste actul din 1429 al lui 
Alexandru cel Bun.2 Kegel-Kurz-Korablev publică, după copiile 
lui Porfir Uspenski, hrisovul Voevodului. Alexandru cei Bun, 
care închină mânăsfirii Zograf pentru soţia sa Marina, câteva 
moşii în Basarabia, pe care le vom vedea mai târziu între po
sesiunile mănăstirii Căpriana.3 De altfel legăturile Voevodului 
moldovean cu Athosul s 'ar putea explica şi prin călătoria ce-o 
făcu prin ţa ra  Moldovei împăratul Ion Paleologul, ctitor la Zo
graf şi care se pare că-i adusese o icoană a Sf. Gheorghe, 
tocmai hramul Zograf ului.4

Dintre domnii slabi ce-au urmat după Alexandru cel Bun 
şi până la Ştefan cel M are, n’avem pe nici unul care să ne in
tereseze. Iii 1466, 16 Iunie şi anume între a 2-a luptă dela Chilia 
şi cea dela Baia, la câteva zile dupăce începe clădirea Putnei, 
Ştefan Vodă trimite la sf. mân. a  Zografului, unde este hramul 
sf. M are mucenic biruitor Gheorghe, un mertic anual de 100 
galbeni ungureşti „pentru a-1 scrie la proscomidie pe el şi pe 
soţia lui şi pe copiii A lexandru şiN Elena şi să-i cânte Sâmbăta 
seara un p arad is  şi M arţia o liturghie şi să-1 pomenească până 
va fi în viaţă şi după aceea să-i facă în anul întâi pomenile 
obişnuite, ia r după aceea să-i cânte într’o zi din an seara pa
rastas şi dimineaţa liturghia". Merticul va fi plătit regulat de 
toţi urm aşii.5 Din suma aceasta, importantă pentru vremile acelea,

1 M. Athos 466.
2 M. Beza urme româneşti p. 39, fotografia la pag. 35.
3 Kegel-Kurz-Kavablev : Actes de Zographou in „Vyzântijski Vremennik", 

Petersburg, 1907 p. 113; Smirnakis o, c. 557. Vezi despre Marina, soţia lui 
Alexandru, In Iorga: Studii şi documente, VI 626 şi Athos 446. Vezi şi Lan- 
glois o. c. 91- 2.  Hurmuzachi XIV, I 38, notiţe. E drept că e aceeaş dată (9 
Febr, 1433) şi Voevodul se numeşte tot Alexandru ca şi. Alex. Aldea, dar actul 
nu s’a dovedit Încă fals.

4 N. Iorga: 1st. bis. II, 83; Codrescu: Urikariu.,. I, 389;
6 Actul in I. Bogdan. Documentele lui Ştefan cel Mare, Bucureşti 1913,

I, 99 -103; I. Ursu: Ştefan cel Mare, Bucureşti 1925 p. 403. Greşesc data  in
10, VI: Langlois o. c. 92; Porfir Uspenskij: Vostok hristianskij, Petersburg
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s'a reparat mănăstirea şi s'a făcut şi un spital, căci in 13 Sep
temvrie 1471, poate ia urma luptelor din Secuime,1 Ştefan fixează
o a 2-a danie de 500 de aşprii pentru „bolniţa din sfânta noa
stră mân. Zograf, pe care cu voia lui Dumnezeu noi înşine am 
întărit-o să fie spre sănătatea părinţilor, a noastră şi a copiilor 
noştriE gum en  era „rugătorul nostru kir Varlaam, iar scrii
torul actului Isaia", care se pare că mai copiază şi alte opere.

Ştefan clădi în 1475 şi turnul pentru corăbii de lângă 
mare, cu inscripţie la intrare şi care a fost reparat la 1517 de 
Bogdan, fiul său, cum vom vedea. Când am vizitat în 1935 
turnul era părăsit, dar se păstra intact. Era şi un fel de far 
pentru corăbii.3 In ajunul luptei dela Vaslui (9. I. 1475). apă
ră ndu-t in vis sf. Gheorghe, patronul oştirilor sale, îl îndeamnă 
pentru a 2-a zi la luptă. Ca recunoştinţă că a biruit, Voevodul 
trimite la Athos icoana făcătoare de minuni a sf. Gheorghe, 
poate cea dăruită încă lui Alexandru cel Bun de către Ion 
Paleologu (dacă nu, asemănătoare celei din Neamţ şi Bistriţa), 
icoană care, în îmbrăcăminte de argint, se păstrează şi azi in 
katolikonul mănăstirii,4 adăugându-i-se un strat de aur în 1838.5 
Ştefan zideşte complect „mănăstirea moldavă" (cum se numeşte 
intr’un act),* adică partea surpată a zidului ogrăzii, chiliile şi 
trapezăria. Tot el a dat şi „vesminte şi vase şi altă avere",

1892, I 333 (de altfel el dă actul numai in rezumat); Smirnakis o. c. 560 ci. 
N. Iorga: M. Athos... 466 C. C. Giurescu, II, 1, 93; Hurmuzachi XIV, I, 41 
notiţe; N. Iorga: Byzance apres Byance p. 129.

1 N. Iorga: M. Athos... 467.
* Bogdan o. c. 161—3; cf. Langlois 82; N. Iorga: M. Athos,.. 467; Hur- 

muzachi o. c. 41 (cu data greşită din 1470. Kurz-Regel-Korablev o. c. 175—6; 
Smirnakis 450. St. Nicolaescu; Danii „Convorbiri literare" 1902, 959.

* N. Iorga: M. Athos 467.
4 M, Beza o. c. 42; Melchisedec: Anale V, 118. Istoria se cuprinde in

manuscrisul 18 f. 26—34 din biblioteca mănăstirii; Smirnakis o. c. 559; N. Iorga: 
La survivance latine dans Ies Principautes danubiennes, Buc. 1913, p. 40. Vezi 
descrierea ei in N. Iorga: Icoana românească (B. C. Μ. I. 1913). Dl Iorga o 
crede lucrare atonită. Vezi şi Melchisedec: Cronica Romanului, I, 88.

6 Hurmuzachi o, c, XIV, 1, 384; Langlois o. c. 91; Urikariu, I, 185.
* N. Iorga: La survivance latine dans Ies Principautes dannubiennes, 

Bucureşti, 1913, p. 40.
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cum se exprimă peste 200 de ani Antioh Cantemir.1 Dintre 
acestea, trapezăria s'a „săvârşit în luna lui Iulie în anul 
1495, iar în al Domniei sale al 40-lea curgător".2 Ea avea forma 
literei greceşti Γ şi cuprindea cam 180 de călugări. Azi ea se 
păstrează într'o uşoară reparaţie din 1879 şi 1896.8 Ştefan a 
mai dat la Zograf şi două steaguri, sau mai bine zis doi pra
pori .de biserică, dintre cari unul este adus la Muzeul Militar 
din Bucureşti. Ambele reprezintă pe sf. Gheorghe cu suliţa în 
mână străpungând balaurul. Cel dela Muzeul Militar poartă data 
şi inscripţia slavonă din anul 1500. Celălalt, tot de pe atunci, 
reprezintă o artă deosebită. * Spre sfârşitul domniei (1501—2), 
Ştefan Vodă repară încă odată întreaga mănăstire5 şi zugră
veşte cu o pictură minunată katolikonul, pictură pe care repa
raţia anostă din 1801 a distrus-o aproape complect.® Dela Ştefan 
mai este şi o frumoasă Evanghelie fără scoarţe şi puţin ruptă, 
la sfârşit cu o frumoasă inscripţie din 1495, în care spune că 
,,1'a cumpărat acest (tetraeyanghel) Ştefan Voevod şi la  aşezat 
în biserica din Borzeşti de pe Trotuş ca să i se facă pomenire 
la hramul acestei biserici (a. 7003 Nov. 3)“. După 152 de ani, 
Miron Barnovski a înoit şi legat această Evanghelie pentru 
sufletul lui şi a mamei lui, Elisabeta, ca să-i iie pomenire ca şi

1 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 484; Langlois o. c. 91; Urikariu, I, 185.
8 T. Burada... III, 78.
3 Smirnakis o. c. 556; Millet: Bulletin 323; Riley: Athos, of the mon- 

tain of the monks, London 1887, p. 356,
4 Cel dintâi are in inscripţa ea o minunată rugăciune a lui Ştefan către 

Sfânt. Despre el vezi I. Bogdan: Două steaguri ale lui Ştefan cel Mare la 
mân. Zografu din M. Athos. (Anale S. II tom. XXiX, 902), desbateri, p. 92; 
Cf. şi Iorga: Istoria Armatei, I, 78—80; Acelaş: Athos. 4^8; C. C. Giurescu
II, 2, 663. Vezi-le reproduse şi in Kondakov o. c. anexe tablou XXII şi des
crierea la p, 250—1; N. Iorga: Doc. Ard, I, p. 311,

5 Comnen o. c. 487; Kalligas: Athonias, 99; Cosma o. c. 244; Smir
nakis o. c. 557; Ghedeon o. c. 185; Uspenskij: Journal, 48 - 9; Şincai: 
Hronica... Iaşi. 1853, II, a, 1502; Hâsluck o. c. 139.

6 Cu aceea ocazie Ştefan a plătit pentru a se aduce apă pintr'un canal,
apoi a construit o cristelniţă (φιάλη) şi o fântână, cf. C. C. Giurescu: Istoria
Rom. II, 2, 663.
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lui Ştefan Voevod tot la biserica din Borzeşti (7135 August, 16). 
Nu se ştie când a ajuns această operă de artă in Athos, căl- 
cându-se toate opreliştile blestemelor de care e vorba în acea 
însemnare.1

Atât de mult a însemnat pentru Zograf reparaţiile şi aju
toarele date de Ştefan cel Mare, încât călugărul Isaia din 
Hilandar spunea la 1489 că Zograful a fost întemeiat de Ştefan 
Vodă al Moldovei. 2

Bogdan, fiul marelui Voevod, urmează şi el regulat cu mer- 
ticele. N'avem mărturii de banii trimişi, dar că şi Bogdan a 
fost ctitor la Zografu, o dovedeşte reparaţia turnului dela arsa- 
naua mănăstirii. Inscripţia pe care dl Iorga o pune din greşală 
Ia sf. Pavel, spune în slavoneşte: Blagocestivu Hristoliublii Jo 
Bogdan Voevod sârda pirg sii vâ imie stâi Niculai vâ leat 7025 · 
Binecredinciosul şi de Hristos iubitor Io Bogdan Voevod am 
făcut acest turn în numele sf. Nicolae la anul 7025 (1516—7).3

Dar nu numai Voevozii moldoveni o ajută. In acelaşi timp 
Radu cel Mare cil Ţării Româneşti îi hotăreşte, printr’un hrisov 
din 23 Iulie 1500, un ajutor anual de 3000 aşprii.4 Peste câţiva 
ani Neagoe Vodă urmează şi el cu ajutorul la acelaş Zograf 
„carea iaste lavră bulgărească", cum se exprimă G. Protul.5 Vlad 
Vodă Vintilă, un mare ctitor la sf. Munte, a ajutat şi el Zograful.® 
Este exclus ca vrednicul fiu al lui Ştefan, Rareş Vodă să nu

* M. Beza o. c. 42—3.
2 M-ma B. de Khitrowo: Intineraires russes en Orient (trad, par la Soc. de 

rOrient latin), Geneve 1889, I, p. 260. Una dintre domniţe, fiică a Marelui 
Voevod, a veşnicit Intr’o frumoasă broderie chipul lui Ştefanvîn mărimea 
naturală, cum se putea vedea până de curând in sala de primire, iar azi în 
arhiva mânăstitrii (Gelzer: Vom heiligen Berg, p. 117).

3 N. Iorga o, c. 469; T. Burada. III, 78, De altfel legăturile lui Ştefan 
cel Mare cu Zograful sunt şi mai strânse In aceste privinţe. Un călugăr,- Visa- 
rioa, ucenic de slavonie al Mitrop. Teoctist, este trimis de el la Zograf să 
copieze manuscrise. Melchisedec: Rev. pentru ist., arheol. şi filol., II, 130; Nr, 
17, p. 133. N. Iorga: 1st. Bis. Rom. I, 93.

4 Hurmuzachi o. c. XTV, I. 42; Miiller o. c. 53; Uspenskij: Journal 183.
5 Ed, Erbiceanu 115.
6 St. Nicolaescu: Domnia lui Vlad Vodă Vintilă... 9; C. C. Giurescu II,
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fi ajutat şi ei Lavra moldovenească a cărei zugrăveală se reface 
în 1546, în acelaş timp cu Cutlumuşul, Xenofon şi Caracalul, 
ctitoriile ajutate de el.1

In 1566, sau după unii ceva mai târziu, văduva lui Al. 
Lăpuşneanu, Ruxandra, răscumpără, deodată cu metoacele ce
lorlalte mănăstiri athonite şi pe ale Zografului de pe râul Struma, 
pentru care a plătit suma de 52.000 aşpri ungureşti.2 Petru 
Schiopu urmează şi el tradiţia moldoveană dând 100 galbeni, 
iar Ieremia Movilă 100 ducaţi.3

Ultimii despre care se ştie că au dat ajutorul anual Zografului 
sunt: Aron Tiranul şijerem ia Movilă, unul în 1598, iar celalalt 
în 1606. Domnul Iorga crede că încă Petru cel Bătrân (Rareş) ar 
fi închinat vechea mânăstire domnească a sf. Nicolae din Iaşi la 
Zograf, iar aceşti din urmă Vcevozi âr fi confirmat închinarea. 
N'am putut afla despre aceasta până acum atât de timpurie în
chinare, iar trimiterile dsale sunt neprecise.*

In 30. VII. 1628 Miron-Vodă Barnovschi, urmând înainta
şilor săi, închină şi el mănăstirea cu hramul Adormirii din 
Vaslui (Uspenia) „făcută de Ciobanul sin Pantei şi Oniu şi Mi- 
h ă i l ă D e  fapt ei numai au reparat-o, căci ea fusese clădită de 
Ştefan cel Mare şi zugrăvită de Ştefăniţă.5 Actul lui Miron- 
Vodă primeşte aprobarea şi iscăliturile mitropolitului Atanasie, 
a lui Atanasie de Roman, a lui Dionisie de Rădăuţi .şi Mitrofan 
de Huşi. I se alătură metocului câteva moşii pe părăul Vaslui, 
grădini Ia fântâna ftăvlei şi locuri de prisăci în obârşia Burtici

1 N. Iorga: M. Athos... 431; Fichtner o. c. 46; Brockhaus o_ c. 294.
2 Hurmuzachi o. c. XIV, 49 notiţe. Text la Kurtz-Regel-Korablev: „Vy- 

zantijski Vremennik", 1907, p. 176—̂ 78; V. Langlois o, c. 92; St. Nicolaescu: 
Ajutoare... 959; Smirnalcis o. c. 557; Hurmuzachi XIV, 1, 149; Miiller o. c. 
59, 4, 187, Nu se ştie dela care din Voevozii români ce-au ajutat Zograful in 
sec. XVI proviti cele două aiere, care se află şi azi In vestiarul mânăstirii şi 
despre care vorbeşte Kondakov- (o. c. p. 250).

3 Ibidem.
' 4 N. Iorga: M. Athos.., 487; Hurmuzachi o. c. XI, 908, i

5 N. Iorga: 1st. Bis., 102; Inscripţii II, 206.
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ş i  U Timotei, cu poen i.1 Peste 2 ani. A lexandru-Vodă Coconul, 
fiul lui Rada Mihnea, măreşte „Sfânta A dorm ire din târgul Vas
luiului ca sadove şi cramă, care a fost dreap tă domnească de 
ocolul târgului Vaslui", cum spune actul scris de Petraşcu U ri- 
kariu l.2 Lupul Coci, fost m are vistier sub Mihai Viteazul, do
nează şi el în 1630—1 (7139) „bisericii din târgul Vasluiului, 
care este metoc al mân. Zografului la sf. A gura" un frumos 
potir de argint suflat cu a u r .3 In această epocă de ajutoare 
moldoveneşti, călugărul din Zograf Meletie Macedoneanul, care 
fusese şi pe la Kievul lui P etru  Movilă, este angajat de Matei 
Basarab la tipărirea de cărţi în Govora.4 Faptul a ra tă  că şi 
Voevozii munteni erau în legătură cu Zograful.

In 1651, 25 Martie, Vasile Lupu închină Zografului şi 
ctitoria lui Ştefan cel M are dela Dobrovăţ cu toate bunurile ei, 
după ce încă în 1642 îi închina nişte moşii peşte P ru t.5 In actul 
de închinare semnează mitropolitul Varlaam, episcopii Atanasie 
de Roman, Teofan de Rădăuţi şi Ghedeon de Huşi.6 Dintre cele 
8 moşii pe care le stăpânea mănăstirea şi pe care le avea danie 
dela alţi Voevozi, notăm : Cârşeşti, Bulboaca şi.Mălăeşti (Tutova), 
Lipovăţ (Vaslui), Chinteştî, Dor-ogoi etc. şi nişte grădini în Iaşi. 
Numai în jud. Vaslui terenul cuprindea 14.000 ha. 7 Venitul curat 
al mănăstirii se ridica în 1828 la 15.450 L ei.8

1 N. Iorga : Studii şi documente... XVI, 158—9; Gh. Ghibănescu ; Surete 
şi isvoade..'. XVI, 67 -  9; D. Dan; Cronica episcopiei Rădăuţilor, 79 ; Aurel 
Golimas: Miron Moghilă Barnovski, Iaşi 1937, p. 58.

2 N. Iorga: Studii şi Documente, XVi, 159.
3 Ibidem p. 420.
4 Bianu-Hodoş: Bibliografia veche românească I, 106; Iorga; 1st. bis. 

rom. p. 296, 7. Vezi şi Şt. Pop; Din trecutul eparhiei Caransebeş I (Caran
sebeş, 1938).

3 Hurmuzachi XIV, X, 163.
6 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 195; text slavon după original în „Vyzântijski 

Vremennik" Xtll, 179—81 după o fotografie de Sebastianov şi după copia lui 
Uspenski. Se citează şi V. Aprilov: Bolgarskija gramot (Literatura bulgară) 
Odesa 1845, p. 31 — 5; Urikariu (V, 215—8); Melchisedec (notiţe 277—9), Lan- 
glois (o. c. 91) confundă dania în bani a lui leremia Movilă cu închinarea Do- 
brovăţului, care pe atunci era liber.

7 Popescu-Spineni; Procesul... 150.
* Hurmuzachi: Documente, X, 1, p. 18.
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In ultimii ani ai sec. XVI Zograful mai primeşte o fru
moasă închinare. In 30. I. 1698, Constantin Cantemir, ctitorul 
dela Mira, terminase de reparat, zidurile, chiliile, trapezăria şi 
vasele vechii ale mănăstirii „Căprianei“ din Basarabia, de pe 
timpul lui Ştefan cel Mare, căci se stricaseră după vechile 
reparaţii făcute de viteazul Voevod şi de fiul său Petru Rareş. 
Ori fiindcă Ştefan era ctitor .la Zograf, dar era înainte şi la 
Dobrovăţ (ultima era deja închinată de V. Lupu), C. C a n te m ir  
în c h in ă  m ă n ă s t ire a  C ă p r ia n a  la  Z o g ra f . Căpriana era destul de 
bogată. O înzestrase şi înaintaşul său Constantin Duca. Intre 
moşii excelează cea dela Popăuţi de pe Părăul Negru (Orhei), 
dată încă din 16 Ianuarie 1662 de Istrate Dabija.1 Motivul 
închinării pare a fi fost ca şi la închinarea Dobrovăţului: „negri- 
jirea şi lenea şi reaua chivernisire a călugărilor pământeni, câtă 
vreme cei dela Zograf sunt sfinţi şi cinstiţi părinţi sârbi şi 
bulgari, iar cei ce ne trimit de acolo egumeni şi vlădici sunt 
întregi, înţelepţi şi buni chivernisitori ai sfintelor Biserici precum 
şi în tot ce este plăcut lui Dumnezeu şi oamenilor“(!).2 In acest 
act sunt pomeniţi în afară de boeri şi Mitropolitul Sava, epis
copii Mihail de Roman, Laurenţiu de Rădăuţi şi Varlaam de 
Huşi. Din multele danii, mănăstirea îşi reînoeşte pe la 1716 
S.-E. clădirilor.3 Din venitul metoacelor se clădeşte în sec. XVIII, 
de către egumenul Hrisoscoleu, un turn lângă biserica Căpria- 
nei. * In întreaga Basarabie mănăstirea Zograful avea 23 de 
moşii cu cca. 50.000 ha. pământ. Această avere colosală o 
administrează ei direct până la 1813, când, din cauză că epi- 
tropii trimişi la metoace nu mal respectau clauzele donatorilor

1 O d esk ag o  o b ş te s tv ă  isto rija  drevnosti, V, (1844). p. 349; Langlois o. 
c. 9 1 ; H u rm u zach i XIV, 1, 313, „Vyzantijski Vremennik", 1907, p. 185. Actul 
e  tra d u s  d e  M elchisedec (N o tiţe  270) şi 1h. Codrescu (Urikariu II, 270- 4).

2 „V y zan tijsk i V rem en n ik "  o. c. 185—7; Zapiski odeskago obştestvă, 
1844, J, 349. T ra d . în  M elch isedec : N o tiţe  270...; Urikariu, III, 270—4 ; Hur
m u zach i o. c. 319; L ang lo is  o. c. 91.

3 C osm a o, c. 244.
4 N . Io rg a ; D esc r ie re  d e  că lă to rii în  rev . „Fântâna Darurilor", 1907,

p. 280.
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— de-a repara întâi metocul şi de-a se îngriji de opere de 
binefacere — Mitropolitul Gavril Bănulescu îi ia averea sub 
conducerea Casei Bisericii din Chişinău, trimiţând la Sfântul 
Munte numai venitul cuvenit. In această stare se află până în 
urma războiului crimeic (1857), (în care timp se fac însemnate 
reparaţii în Căpriana), când Zografiţii primesc iar dreptul de-a 
administra metoacele direct. Insă din 1873 Ministerul de externe 
rus ia moşiile în exploatarea sa şi aşa stau până la 1913, când 
guvernul rus secularizează averile Sfintelor Locuri.1 De aceea 
Zograful continuă a fi până în 1913 (când şi metoacele din 
Basarabia se luară), cea mai bogată mănăstire din Sf. Munte, 
după mănăstirea rusească.2 De aceea a şi putut, în intervalul 
dela 1862—96, să-şi refacă în întregime, toate depedinţele şi să 
se mărească atât de mult, încât îţi dă impresia unui castel înalt 
şi bine întărit.3 Katolikonul Zografului e clădit dela începutul 
sec. XIX (1817).

In nartexul lui exterior se pot vedea şi azi zugrăviţi dela 
dreapta spre stânga ctitorii; Vasile Voevod având pe mâini 
Dobrovăţul, Alexandru cel Bun dând moşia Căpriana, Ştefan 
cel Mare, ca unul care zidise în ambele mănăstiri, apoi loan 
Asan, Ţarul bulgar şi loan Paleologul (acesta din urmă permi
ţând în Athos zidirea unei mănăstiri bulgare, Zograful, pe care
o ţin pe mâini doi egumeni). Deasupra tronului episcopal din 
stânga e icoana Sf. Gheorghe de hram, iar lângă altar cea dată 
de Ştefan cel Mare, a cărei istorie în 1. bulgară am văzut-o (1935).

Călugării, încă pe vremea lui Comnen (1700), erau şi sârbi 
şi bulgari, trăind în armonie, după cum şi azi sunt şi gteci. 
Domină, e drept, bulgarii, deşi şi ei sunt în scădere. Mănăstirea 
era până la 1848 idioritmică, dar atunci se schimbă în chinoviu

1 St. B e re c h e t:  M ăn ăstirile  d in  B asarab ia , in  rev is ta  „L um ină to ru l" , 
Chişinău, Nov. 1925, p. 47 — 54, A c e la ş : M ănăstirile , in  sc r ie re a  fes tiv ă  „B a sa
rab ia" , C hişinău, 1926, p , 211 224,

2 S m irnak is o. c, 561,
3 Costul acestor re fac e ri şi re p a ră r i  s 'a  r id ic a t la  cca. 150.000 f r , ; cf. 

G e lz e r: Vom heiligen B erg , p , 63,
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şi de aceea a progresat materialiceşte mai mult.1 Lângă Zograf 
sunt şi vechile mănăstiri Lavka şi Xirocastru, primite de Zo- 
grafiţi ca schimb pe nişte moşii pe lângă Ierissos,2

Din biblioteca mănăstirii, destul de bogată în codici slavoni, 
mai remarcăm în afară de Evanghelia luLjŞtefan cel Mare de κ 
care am pomenit, o altă Evanghelie „cumpărată de jupân Neagoe, 
Mare Ban al Craiovei.şi jupâniţa lui Anca, pe care au aşezat-o 
în biserica din Coeni (Dolj) pentru sufletele acestea şi ale noastre, 
în zilele lui Petru Voevod, fiul lui Mircea Ciobanul, Ghenarie 
7071" (1563). Nu ştiu cum a ajuns aici această ctitorie a Craio- 
veştilor. O a treia Evanghelie a fost scrisă la 1544 în mănăstirea 
Bistriţa (Oltenia), pentru marele vistiernic Ion, de către Onufrie 
egumenul.3 Codicele 18 (sec. XVIII) cuprinde o scrisoare şi două 
cuvântări de ale lui Iosif Vatopedinul Peloponezianul, dascăl la 
şcoala din Iaşi, către Alexandru Constantin Mavrocordat. Codicil 
greceşti şi aşa sunt puţini, iar cei cari cuprind material în le
gătură cu trecutul nostru sunt aproape disparenţi. Notăm şi co
dicele Nr. 108 (XIX) care cuprinde omiliile lui Inochentie Şco
larul, arhiepiscop de Harkov, traduse de învăţatul român Ale
xandru Sturdza, pe cheltuiala lui Constantin G. Şuţu din Athena 
(1849).4

Dintre cărţile tipărite am remarcat prima Biblie slavonă 
tipărită a lui Constantin de Ostrag (1581) dăruită mănăstirii Zo
graf de un Ion Dascălu din Rusia, mort în 1612.

Dintre obiectele bisericeşti am putut observa, pe lângă cele 
amintite, şi un potir şi câteva cruci lucrate în gen românesc.

Metoacele mănăstirii Zografu sunt azi puţine faţă de ce au 
fost odată. Pădurea din jurul ei, câteva pământuri în Macedonia,

1 Vezi textul sighUionului de revenire la  ch inov iu  In P e tra k a k o s : ΝέβΙ 
πηγαί πρδς θεσμόν τοΟ άγιου ’Όρους ρ. η  Sq.

2 Ghedeon ο . c. 185. ■
8 Μ. Beza ο. c. 43. Ajungerea ac esto r m onum ente l i te ra re  ro m â n eş ti in  

Zograf e in legătură cu luptele pentru renaşterea  cu ltu ra lă  a  B u lgariei (sec. 
XIX), când cele mai mari personalităţi b u lg a re  tră iau  in  ex il la  noi.

4 Lambrojs: Catalogue 1, p. 3 5 ; B rockhaus o. c . 168 n o ta  3. T o t in tre  
cpdicii mân. a aflat bizantinologul H. G elze r şi 4 sigh ilioane  d in  1569 d e la  
patr. Paisie către ierarhii greci din regatu l ce lo r  două Sicilii [H . G e lz e r : V om  
heiligen Berg 116—7)..
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Casandra şi Thasos şi mici ajutoare din Bulgaria, nu pot da 
nici pe departe impresia vechei Lavre îndestulate a Moldovei.

Ai concluzie, mănăstirea bulgară Zograf, intrată în legătură 
cu Domnii Moldovei după ce-a luat forma de mănăstire, devine 
ctitoria statornică a acestora. Ceea ce a fost Cutlumuşul, „Lavra 
cea mare a Ţării Româneşti", aceea a fost şi Zograful pentru 
Moldova. Fiind închinată în cinstea sf. Gheorghe, patronul oşti
rilor moldovene, ea va forma grija şi obligaţia morală a fiecărui 
Voevod român, de-a o sprijini începând cu Alexandru cel Bun 
şi mai ales dela nepotul acestuia Ştefan cel Mare, care prin 
ajutoarele multe ce-i d i — un fel de Neagoe pentru Dionisiu 
şi Cutlumuş — o saltă în ordinea ierahică din locul XI in al 
IX-lea, pe care-1 are până azi. Toţi Domnii mai însemnaţi ai 
Moldovei ii dau ajutoare. Secolele XV şi XVI sunt epoca marilor 
danii în bani, iar sec. XVII, XVIII şi XIX e vremea când, cople
şită de moşii şi mănăstiri închinate, Zograful va ajunge între 
cele mai bine situate din mănăstirile Sf. Munte. Iar azi, când 
mai întâlneşti câte un călugăr basarabean între zidurile Zogra
ful ui, care a înghiţit atâta milă moldovenească, îţi spun parcă 
cu nostalogie: Era să fie şi azi Lavra Moldovei!
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X. Mănăstirea Dohiar1

H ra m u l: Sf. A rhangheli (8 N oem vrle)

M ănăstirea Dohiar este aşezată pe ţărmul apusean al 
Peninsulei, la 3 ore de drum dela portul Dafni în spre Nord, 
cuprinzând in orizontul ei tot golful dintre peninsula Athos şi 
Longos.

Ajutoare bizantine şi sârbeşti. Ea datează de pe la Înce
putul sec. XI. Istoricii recunosc că mănăstirea Dohiar şi-a avut 
prima existenţă pe locul unde este azi bisericuţa din portul 
Dafni sub numele sL Nicolae, fiind întemeiată de prietenul şl 
ucenicul lui Athanasie Athonitul, Eftimie care este pomenit In 
această situaţie încă la tipiconul I din 970 (,,Εδθύμιος μοναχός καί 
ήγούμενος") având a 24-a dintre 54 de iscălituri.2 înainte, cât timp 
fusese la Lavra, Eftimie8 avea slujba de δοχιάρης (paharnic, ico- 
nom), de aici şi numele mănăstirii ce-a întemeiat.4

1 A rh iv a  m ănăstirii D o h ia r  a aranjat-o şi studiat-o Intre alţii fostul paroh 
a l b is e r ic ii  greceşti d in  B raşo v  H . Ktena, fost monah dohiarit, care a şi scris 
is to r ia  e i  ş i - a  p u b lic a t u n e le  a c te  d in  arhivă. Studiile le pomenim in cursul 
lu c ră r ii .  N 'a m  p u tu t  c o n su lta  lu c ra re a  u n u i alt monah dohiarit, Ierotei, care a 
s c r is  in  1929 la  A th e n a :  Τδ μονύδριον roO Καλλιγράφου, ocupându-se prin 
a c e a s ta  ş i c u  În c e p u tu r ile  m ă n ă s tir i i Dohiar.

2 M ey er : H a u p tu rk u n d e n  p . 15<t— 1.

8 V ia ţa  cu v . E ftim ie  s e  a f lă  In  C ir i l :  ΙΙροσκυνητάριον τής μονής Δοκείαρίου, 
B u c u re ş t i ,  1843, ia r  d e  a i d  s 'a  tr a d u s  in  ruseşte in „Patericul athonit", II, p, 
3 4 7  — 350. A ic i s e  s p u n e  că  D o h ia ru l d a c ă  nu e o ctitorie a lui Nichifor Foka 
[963— 9 ], e  In  o r ic e  ca z  c o n te m p o ra n ă . Pateric 3?0—354 sq.

.. 4 H ris t, K te n a  (Ή έν άγίψ Spec iep&, βασιλική, σταυροπηγιακή καί 
πατριαρχική μονή τοΟ Δοχειαρίου, Atena, 1926 ρ. 11—13] are dreptate c â n d  
p u n e  în c e p u tu l mănăstirii p e  v re m e a  lui Atanasie, dar Uspenskij [Journal... p, 
63] e x a g e re a z ă , c â n d , lu â n d u -s e  după Comnen; Προσκυνψάρίον. . .  p. 489, 
m erg e  c u  g â n d u l p â n ă  p e  v re m e a  lui Constantin Pogonatul [680]. Cf. Cosma 
o. c. 248  -  9 , n o ta  2 ;  C ir i l d e  Sm irna; Προσκυνητάριον τής μονής Δοχεια- 
ρίου, B u c u re ş t i  1843, p . 9  sq . La inceput mănăstirea se numea ή  έν άγίψ
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Distrugându-se de piraţi primul lăcaş din Dafni pe la 1043, 
Eftimie pleacă cu ucenicii lui pe ţărmul mării înspre Nord şi 
îşi înjghebează pe locul actual al mănăstirii lăcaşul lor de închi
nare. In tipiconul din 1046 egumenul Teodul e pomenit ca al 
10-lea între 180 existenţi atunci în sf. Munte şi în această 
situaţie mai sunt câteva acte din sec. XI care pomenesc de 
existenţa mănăstirii, ce-şi câştigase în partea nordică a  penin
sulei vechea posesiune Περικαςδικιά, ia r nepotul lui Eftimie, 
Neofit, e pomenit chiar ca protos al sf. Munte.1 O ajută mult 
împăraţii bizantini Constantin Duca (f 1076) şi Nichifor Bota- 
niato (f 1081). Andronic II Paleologul îi confirma (1299) ferma Per- 
gadikia lângă Ierissos.2 La fel se ştie. c’a  ajutaţ-o şi Ion V. 
Paleologul (f 1391). Se vede că la începutul sec. XIV a fost 
dărâmată, dar pe la 1340, cu aprobarea protosului Isaac, Ţarii 
sârbi o repară,3 ba în 1349 ţarul sârbesc Ştefan Duşan îi închină 
satele Castel şi Aravenichia din Calcidica. In 1345, după ce i 
se alipi şi fosta mănăstire a  Caligrafului,4 mănăstirea Dohiar era 
destul de înfloritoare, aşa că la 1394 era a X-a între 25 de 
mănăstiri.5

δρει έπ’όνόμαα toO άγ. Νικολάου ιδρυμένη μονή Δάφνη... καί τοΟ Δοχεια- 
ρ ίου  επιλεγόμενη; cf. K te n a :  ΗονηΔοχειαρίου ρ. χ\. K o ro le v sk i D . Η. G. 
Ε., V , ρ . 59. M ăn ăs tirea  D a fn i p a r e  a  fi p o m e n ită  î n t r u n  d o c u m e n t d in  1 0 3 7 ; 
cf. Z a h a r ia :  M u s. Gr. R o m . ΙΠ, p . X V II,

1 M e y e r  162 ; G h ed eo n  o. c . 1 8 6 ; C osm a o. c . 4 9 ;  C io ra n  [o . c. 227], 
am in te ş te  ş i ac tu l in  n o u a  c a r te  a  lu i G . R o u illa rd  e t P . C o llo m p : A rc h iv e s  
d e  l 'A th o s , ac te s  d e  L a v ra , P a r is  1937, I , p . 145*. K te n a :  M ân . D o h ia r  2 4 ;  
C osm a o. c . p . 247. P ia ţa  lu i  N e o fit v ez i-o  îm p re u n ă  c u  a  lu i E f t im ie  în  P a 
te ricu l a th o n it  II. 352 — 360.

1 P o m e n i ţ i  in  v re o  5  a c te  in t r e  1092— 1 1 1 8 ; cf. Z a h a r ia :  J u s  G re c o -  
R om . ΠΙ, p . X IX ; G h e d e o n  o . c . 186.

1 G h e d e o n  ib idem .
4 U sp e n sk ij: Is to r ija  A fo n a , Π, p . 659, S e  v e d e  c ă  e r a  f o a r te  În f lo r i to a re

In  p r im a  ju m ă ta te  a  sec . X IV , că c i in t r e  1340 ş i  1430 e  p o m e n ită  In  n u  m a i
p u ţin  d e c â t 13 d o cu m e n te  d e  d a n ii. V ezi ş i  Z a h a r ia : J u s  G ra e c o -R o m ., III,
p .  XXII— XXVII.

8 L ango is  o . c. 4 9 ; K te n a ;  M . D o c h . p . 2 4 ;  C o sm a o , c. 247, V ez i şi 
d an iile  m a re i Δομεστηκισσα A n a  C a n ta c u z in a , f iic a  lu i U ro ş  c u  o  b iz a n tin ă , 
în  K te n a , Χρυσόβουλλοι λόγοι τοΟ Δοχειαρίου, în ,/Επετηρίς ιών βυζαν
τινών σπουδών* Δ' [A ten a , 1927], p . 285— 311,
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Ajutoare româneşti. Ια sec. XV era in stare decadentă, 
cum bine observă Comnen şl Ghedeon.1 Primul Voevod român 
care a avut legături cu Dohiar este Bogdan cel Orb, fiul lui 
Ştefan cel Mare, după cum pare a şti dl Iorga,2 deşi nu am 
putut controla până acum. Sigur este însă că Neagoe Basarab 
a miluit şi această irânăstire atunci când a chemat la sfinţirea 
Curţii de Argeş întreg sf. Munte.3 Spre mijlocul veacului mănă
stirea se pustieşte însă, dacă nu cumva are dreptate Ktena, 
care spune că dacă mănăstirea n'a fost pustiită, a  fost-cel puţin 
în stagnare mai bine de un veac (1424— 1528).4

Pe la 1560, un preot din ^Adrianopol, Gheorghe, suferind 
de-o boală de care îi muriseră soţia şi copiii, venind în Dohiar, 
s'a spălat în Aghiasma sf. Arhangheli din mănăstire şi s'a vin
decat. Văzând aceasta s'a lăpădat de lume, şi-a vândut toate şi 
s 'a călugărit sub numele de monahul Gherman. Cunoscând poate 
pe Lăpuşneanu, care mersese la Constantinopol să-şi recapete 
domnia şi după cum spune actul, neavând alt loc unde să-şi plece 
capul şi să-şi întindă mâna ((μή ’έκοντες ποϋ τήν κεφαλήν κλΓναι καί 
την χεΓρα κτεΓναι), a venit cu multă strângere de inimă la Voevodul 
Moldovei Alexandru Lăpuşneanu şi la soţia lui Ruxandra şi după 
ce le -a  povestit minunile săvârşite de sf. Arhangheli, pomenind 
sigur şi de starea mizeră a mănăstirii, i-a înduplecat să le 
vină în ajutor. Voevodul nostru, care se pare că era pe la 
sfârşitul domniei a Il-a, a  dat din toată inima, mai ales că era 
fiul lui Bogdan cel Orb, ctitorul Dohiarului, iar Ruxandra fiica lui 
Petru Rareş, şi el ctitor 1  ̂Athos.5 Clădirile încep pe la 1564 şi se ter
mină în 1568, după cum spune inscripţia grecească păstrată întreagă: 
Άνηγέρθη έκ βάθρων καί άνκίτορήθη διά συνδρομής καί έξόδου έύσε- 
βεστάτου αύθέντου κυροϋ Ίωάννου ’Αλεξάνδρου, ήγουμβνεύντος κυρίου

1 C o m n e n : Προσκυνψάριον... ρ, 4 9 0 ;  Ghedeon ο. c. ρ. 186 ; Meyer 
ο , c . ρ . 197.

2 Ν . Io rg a :  I s to r ia  B ise r ic ii R o m ân e  [ed. 11] I, p. 122.
3 H r is tu  K te n a :  M ă n ă s tire a  D o h ia r , p. 34—8.
4 G a v r ii i P r o tu l :  V ia ţa  lu i  N ifon , ed. Erbiceanu, 115.
5 A l. X e n o p o l:  1st. R o m â n ilo r , e d . Ill, vo l. V . 5 7 9 ; C h ir i i :  Π ρ ο σ κ υ ν ψ ά -  

piOV... 2 4 ; G h e d e o n  1 8 i.
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Θεοφίλου ίερομ. ind. XI, 7076 (adecă: „s’a ridicat din temelii şi 
sa z u g ră v it  cu ajutorul şi cheltuiala prea evlaviosului Voevod 
Domnul Jo Alexandru, pe când era egumen Kir Teofil ieromo
nahul, Ind. XI, a, 7076 (1568).1

Clădirea săvârşită cu banii lui AI. Lăpuşneanu, are o formă 
unică în tot Athosul: are cea mai înaltă biserică din sf. Munte,
o naie (Acri)} lungă din cale afara, ferestre multe şi este pictată 
în stilul şcoalei cretane, care seamănă perfect cu cea dela cti
toria Lăpuşneanului dela Slatina. Cu drept cuvânt a susţinut 
regretatul G. Balş, iar mal nou Strygovski, că stăm în faţa unei 
influenţe moldoveneşti în arta Athosului.2 Aceasta cu atât mai 
mult, cu cât mitropolitul Teofan al Moldovei a fost trimis la 
Athos să supravegheze lucrările şi tot el a făcut şi sfinţirea 
bisericii.3 Alexandru este reprezentat pe zidul nartexului inte
rior, împreună cu familia sa (Ruxandra, Constantin, Bogdan şi 
Petru) într'o pictură păstrată foarte bine până azi.4 Tot el 
a mai dat mănăstirii şi o cutie cu Lemn sfânt în formă de 
cruce.5

Intre timp (5 Martie 1568), Alexandru Lăpuşneanu moare.6 
In acelaş an sultanul Selim confiscă toate bunurile mănăstirilor 
athonite şi le vinde la licitaţie Turcilor de prin Salonic. De 
astă dată iar aleargă călugării în Moldova, dar nu mai află pe 
Alexandru Lăpuşneanu în viaţă. (In ultimele lui clipe, acesta 
cheamă pe mitropolitul Teofan şi în faţa Divanului, designă sub

1 Duchesne et B ay e t: Memoire sur une mission au m ont Athos, Paris, 
1886, p. 309; T. Burada o. c. II 77; N. Iorga: M. Athos.,,, p. 483; K tena: 
Mănăstirea Dohiar... p, 40 ţ Hurmuzachi M V, 1, 46; M ille t: Peintures p. 
215—225; Iorga: Byzance apres Byzance pi 129,

2 Vezi schema katolikonului in Brockhaus o, c. p, 29, ordinea picturi
lor In tabelele 12—17, iar informaţii la p. 64—9, 286—96, etc, F ichtner (o. 
c. 49) vede pe lângă influinţa şcoalei cretane, una macedonică, deşi nu e lipsă, 
când anologiile sunt aşa de apropiate de stilul bisericilor dela noi. G. Balş: 
Notiţă, p. 20.

* Chirii o. c. 25; N, Iorga: Byzance apr&s Byzance 130; Smirnakis 567,
4 Hurmuzachi XIV, 1, 107; Fichtner o. c. tab, 42; N, Iorga p, 121 ; 

Vezi portretele şi In G. Millet: Peintures, planşele 242 a., 243i-g.
5 K tena: Mănăstirea Dohiar 43.
* C. C, G iurescu : Istoria Românilor II, 1, 195.
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tutoria mamei sale pe Bogdan, Jiul său, ca urmaş, care avea 
doar 16 ani, sigur sub ctitoria mamei sale. Iar în momentele 
iui de agonie a cerut să fie făcut călugăr, ceea ce au executat 
cei din jurul lui, făcându-1 monah sub numele de Pahomie, 
nume sub care apare zugrăvit la Karakalu şi la Dionisiu. Acest 
fapt a servit ca bază la o seiie de legende, după cari şi alţi 
Voevozi, de pildă Craioveştli, Petru Rareş, etc., s'ar fi călugărit).

Când vin, călugării se plâng Ruxandrei de năpasta venită 
peste ei şi o înduplecă să dea nu mai puţin decât 165.000 aşpri, 
sumă fantastică pe acele vremuri.1 Condiţia pe care le-o pune 
Ruxandra este doar ca să se facă pomenire în fiecare an la 
ziua sf. Nicolae, vechiul hram al mânăstirii, amintîndu-se numele 
„răposatului soţ Pahomie monah, Roxandra Doamna, Bogdan 
Voevod şi ceialalţi copii ai ei, făcându-se prânz cu toţi oaspeţii 
şi călugării".2 In 12 Nov. 1569 Ruxandra moare.3 Ca să nu 
uite dania şi numele ei, Bogdan Voevodul şi cu Mitropolitul 
Teofan fac un legământ cu monahii din Dohiar (1570, August, 
Ind. XIII), care s'a scris în greceşte şi se păstrează în arhiva de 

^acolo, în care, în faţa delegaţiei de 14 dohiariţi, se stabilesc 
din nou condiţiile stipulate de Doamna Ruxandra încă .înainte 
de moartea ei.4 S’a păstrat şi o scrisoare de mulţumire dela 
cei din Dohiar c&tre Ruxandra, din 1570, ca şi una din 1575.5 
Din aceste danii mănăstirea Dohiar şi-a putut reface depedinţele. 
Aşa s'a pictat iconostasul,6 s’au refăcut picturile, trapeza şi chiliile

1 Hr. Ktena t Σ ιγιλλιώ δη καί άλλα πατριαρχικά έγγραφα τής ίεράς 
μονής Δοχειαρίου, în  „Έ π ε ιη ρ Ις  τώυ βυζ. σπουδών* V~l Athena 19281, ρ. 
109—110; Chirii? Προσκυνητάριον... 26, 48; Ν. Iorga în „Rev. istorică", 1933, 
p. 309 310.

2 Hurmuzachi: Documente... XIV, 1, 46—7; Ktena (Mov. Δοχ. 42) 
crede că-i vorba şi de bunica după mamă a d-nei Ruxandra, de doamna Des- 
pina, c’a r fi contribuit şi ea la  răscum părarea metoacelor. Sigur câ ea murise 
cu mult înainte. Cf. C. C. G iurescu: 1st. Rom. II, 1, p. 147.

3 A. D. Xenopol: 1st. Rom. [ed. IU], X, 85.
4 Bine observă Cioran [o. c, 234] că Ktena a greşit punând data dona

ţiei în August 1570, când deja era moartS de un an. Vezi şi Cosma o. c. 250. 
Ruxandra m urind în 15 Sept. 1569, mulţumirile se vor fi trim is fiilor ei.

s Hurmuzachi o. c. XIV, I, 47, 49.
6 Hasluck o. c. 132, Cât despre Curzon o. c. 210; Langlois o. c. 27 şi 

F ichtner o, c. 47, greşesc cu toţii data In 1578.
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etc. S au răscumpărat metoacele, cum au fost cele din Sithonias, 
Cassandra, etc.1

Mitropolitul Moldovei, Teofan, cel care supraveghiase re
facerea Dohiarului, văzând nestatornicia vremurilor — pentru care 
trebuise să fugă în Ardeal în 1572, iar în 1581 în Polonia* —: 
in cele din urmă a părăsit tronul vlădicesc şi a venit la mân. 
Dohiar. După o viaţă aspră de monah, ce i-a atras toată dra
gostea celor din Dohiar, s'a săvârşit în 1598 şi-a fost îngropat 
în stânga nartexului, punându-i-se pe cheltuiala Doamnei Eli- 
sabeta a lui Ieremia Movilă, „mândră a-i fi rudă prea iubită",3
o placă de pomenire în frumoase stihuri antice, care-i încadrează 
figura de bătrân ascet cu ochii mari străbătători şi cu barbă 
albă.4 In mănăstirea Dohiar se mai păstrează un frumos epitaf 
din 1605,5 despre care Kondakov crede că în privinţa artei «ste 
identic cu multele cari s'au lucrat în sec. 16 în Moldo-Vlahia.6

In sec. XVII mănăstirea va primi ajutoare şi în metoace, 
dar nu din Moldova, ci din Ţara-Românească. Anume, în 28. 
VL şi 10. VIL 1626, Alexandru Coconul împreună cu marele 
postelnic Ianache, nepotul boerului Scarlat Grama, întăresc Do
hiarului stăpânirea peste 12 moşii în judeţul Ialomiţa, care au 
format la un loc o avere de vreo 300.000 aşpri şi 320 ducaţi 
şi care, ca metoh dohiarit, şi-a primit apoi numele de Slobozia 
lui Ianache.1

1 Ktena: Mănăstirea Dohiar... 43.
2 N. Iorga: 1st. bis. I, 184, 191—3, 316;
* N. Iorga: o. c. 487. Vezi inscripţia in greceşte şi traducerea în ro

mâneşte in Hurmuzachi XIV, 1, 107.
4 N. Iorga: Portrete... Anale 1928, extras 65—6, Inscripţia in Ciril o. c. 

25—6; Hurmuzachi o. c. XIV, I, 107; Ktena: M. Dohiar, 45; Millet: Lee pein- 
tures de l’Athos, p. 927, icoana 254; Smirnakis 597—8.

5 Vezi fotografia lui în Kondakov planşa XLII şi în K tena: M. Dohiar, 
p. 41· Odobescu vorbeşte de două epitafe, unul in 1609 şi altul în 1611. Acesta 
din urmă dat de un episcop Calînic. (Revista pentru ist. arheol. filol. 1873—4); 
Kondakov a aflat numai pe cel din 1605 care are scris greceşte έκ μονής 
υπάρχει Λοχειαρίου (inscripţie pusă probabil mai târziu decât compoziţia lui)» 
Vezi planşa XLII.

6 Vezi descrierea în Kondakov 275—8,
7 Se pare că intre aceste moşii apar şi alte două, pe care Încă Radu 

Şerban şi Radu Mihnea le întăriseră. Cf. Nandriş: Documente slave în arhiva sf. 
Munte, Bucureşti 1937, p. 82—93 apoi p. 130—41; Lesviodacs o. c. 462.
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Nu ştiu când au fost aceste proprietăţi închinate la Dohiar, 
probabil în 1628—9 sub Alexandru Iliaş, în urma deselor veniri 
de călugări prin Principate.1 E sigur că Ianache va fi avut 
astfel de legături cu Dbhiariţii, după cum avea şi cu cei din 
Ierusalim, unde refăcu mân. sf. Sava.2 Actul de închinare însă 
nu s'a păstrat, poate nici nu s'a făcut în toată regula. De aceea 
Matei Basarab, la începutul lui 1632, se pare că opreşte Dohia- 
riţilor stăpânirea peste acest bogat metoc, pentruca în 14 Sep
temvrie 1634, ia plângerea călugărului Clement, să recunoască 
totuşi Slobozia lui Ianache închinată la Dohiar, după ce a re
făcut-o el din temelie şi i-a adăugat şi satul Vaideei şi Cetăţuile.3 
Avea pe aceeaş moşie şi schitul Cuiburilor, închinat Sloboziei 
în 1626—7 de Stana Doiceasca.4 In anul următor (10. I. 1635), 
Matei Basarab scuteşte satul Vaideei de toate dările, obligându-l 
doar să plătească anual Domnului 100 galbeni ungureşti,5 iar 
în 27 Aprilie 1636 acelaş Domn întăreşte lui Radu Călăraşul 
din Ciulniţa stăpânire peste două moşii cari mai târziu vor intra 
şi ele în numărul celor închinate la Dohiar.6 In 1637 tot Matei 
Basarab mai dă şi două locuri de vie în dealul Năenilor din 
judeţul Săcuenilor, lucru pe care îl va confirma şi în 1646, 22 
Nov.,7 apoi hotăreşte anual câte 300 bolovani de sare din ocnele 
dela Vitioara (Prahova) pentru Slobozia.8 In 25. VII. 1652 co
rniţele Apostolachi, fratele banului Pavlache, imitând pe postel
nicul Ianache, închină şi el schitul Măstaneşti din Prahova cu

1 Veri un astfel de caz in Brezoianu o. c. 74—80, unde-i vorba de în
chinarea Snagovului la Pantocrator, care însă se ia înapoi; cf. Xenopol o. c. 
XIII. p. 177.

* Călătoriile patr. Macarie o. c. 255—6 ; N. Iorga: 1st. bis. I, 285.
3 Nandriş o. c. 152—7 ; Vlahos Cosma [o. c. 250] şi Smirnakis [o. c. 

539] sunt pentru data închinării In 1635. La fel.K tena: Mân. Dohiar o. c. 48.
4 Brezoianu o. c. 41, 129.
5 Nandriş o. c. 160—1.
6 Nandriş o. c. 163—4.
7 Nandriş o. c. 189—90.
8 Acelaş 166—7. Vezi şi proprietatea peste un ţigan al mân. Slobozia 

In actul din 13. L 1650; Nandriş o. c. 210—1.
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8 moşii şi 2000 taleri, spre a se repara chiliile la Dohiar. 
Această donaţie mai târziu va fi administrată de cei dela Slo
bozia şi va purta numele simplu de schitul Apostolachi.1 Se 
vede că egumenul Partenie dela Slobozia (Vaideei) era şi prea 
strângă tor, căci In 1654 (10 Maiu) Constantin Vodă Basarab trebue 
să-l judece, pentrucă încă lease o parte din moşia Sărăţeni (Ilfov) 
a marilor boieri cu acest nume,2 iar în 1696 C. Brâncoveanu 
la fel judecă între mân. Slobozia şi sătenii de acolo, pe cari 
mănăstirea îi punea la prea multe munci. Domnul dă dreptate 
sătenilor.3

Spre finea veacului XVII (1677) schitul Apostolachi fu distrus 
de Tătari şi de aceea Gh. Duca refăcându-1, îl dă în grija şi 
in dependenţa Sloboziei, lucru pe care îl face şi Şerban Vodă 
la 1679. Se vede că treburile mân. Dohiar mergeau bine de 
acuma, căci în Oct. 1660, patriarhul Partenie numeşte mănăstirea 
Dohiar stavropighie, având a-şi primi de acum încolo tainul 
obişnuit pentru aceasta.4 Câştigase între timp şi un loc de casă 
în Bucureşti lângă biserica Stelea, apoi odăjdii, cărţi etc.5 Se 
vede că prestigiul mân. Slobozia crescuse, căci egumenii ei ajung 
să fie numiţi direct de Voevod, cum a fost în 1735 cazul lui 
Meletie de către Doamna Ruxandra M avrocordat.6 In 1779 o 
epitropie de călugări aduseră doamnei Ralu, soţia lui Alex. 
Ipsilanti, un chivot cu nişte moaşte şi cutia cu. bucăţi din Lemnul 
sfânt, pe care o făcuse Alexandru Lăpuşneanu, pe care văzân- 
du-le Doamna i s’a făcut milă în ce stare se aflau şi de aceea

1 Ktena: Mân. Dohiar, 49—50; Leviodacs o. c. 462; N. Iorga: 1st. bis..
II, 65; Nandriş o. c. 223 — 5,

2 Nandriş o. c. 227—8. ,
3 Iorga: Studii şi documente, V, 363 — 4.
4 Ktena: Mănăstirea Dohiar, 52—3.
5 Ktena: Mân. Dohiar 51—3. Pentru toate actele ce privesc stăpânirile 

Dohiarului la noi, am cdpii greceşti din sec. XVII şi'XVIII luate de părintele 
Ktena din arhiva Dohiarului şi pe care mi l?-a donat mie. Ele au fost luate 
cu originalele cu hărţi cu tot, după secularizare, de iconomul Sloboziei de 
atunci Agatanghel şi aduse la Dohiar.

6 Ktena o, c. 55.
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le argintă, cum spune inscripţia greacă,1, iar Voevodul Alexandru 
Ipsilanti puse de se săpară iniţialele lui Io Al. 1. Y. V. V. (Io 
Alexandru Ion Ipsilanti Voevod) împreună cu stema ţării (vul
turul), după cum se păstrează până azi.2 Un alt egumen dela 
Slobozia a fost Gavriil, pe care G. Caragea îl aduce dascăl al 
fiicelor şi fiilor săi Constantin şi Nicolae, ca să-i înveţe limba 
greacă şi franceză. El avu mare rol în timpul revoluţiei din 
1821, dar mai ales sub Regulamentul organic, când deveni 
egumen împărătesc (αύτοκρατορικ&ς.ήγοόμενος), iar în 1834 trimise 
dela Slobozia la Athos o sumă de vase sfinţite, potire etc., poate 
pentru a fi mai în siguranţă,3 Tot el este acela care clădeşte biserica 
Sloboziei aşa cum este azi (în 1843), sub Dimitrie Bibescu şi 
mitropolitul Neofit, cum spune inscripţia greacă.4 La 1845 acelaş 
Gavriil trimite Dohiarului o vestită Evanghelie legată în aur şi 
argint şi care constitue cea mai de preţ .din evangheliile mă
năstirii, iscălind Αρχιμ. Σλομποζίας Γαβριήλ ΣμιρναΓος, 1843,5 apoi 
două cădelniţe de argint, un potir e tc .6 De altfel moşiile mân. 
Slobozia erau destul de întinse şi la 1740 aduceau mai mult 
venit chiar decât Cotrocenii şi Mărginenii, cele mai mari din 
mănăstirile închinate din Ţara Românească/

In 1855, după 47 de ani de administraţie, moare Gavriil (după 
ce cu banii trimişi de el se restaurează şi katolikonul Dionisiului),8 
lăsând pe Eugenie, iar ca econom pe Agatanghel, de care am

* Ktena: Τά κείμηλιαρχεΓα τής μονής Δοχείαρίου [odoarele mănăstirii 
Dohiar] „Anuar de studii biz.H, Athena, VII, p. 12; N. Iorga: Rev. ist. Bucu
reşti 1933, p. 310; N. Beza: o. c. 50; Acelaş chivot a mai fost reparat In 1798 
tot prin străduinţa unui dohiarit care a colidat pe la noi. Ktena: Τα κείμη- 
λίαρχεΓα ibid.

a Vezi mai sus·
3 Ktena o. c. 85.
* N. Iorga: Studii şi documente, V, 363; 1st. bis.... II. 285; K tena: Mân.

Dohiar, P5 ; Cioran o. c. 246.
6 Ktena: \Τά κείμηλιαρχεΓα 125—6. Vezi actele ibidem 121-8.
6 Idem, ibidem.
7 Brezoianu o. c. 89.
8 Millet: Peintures p. 61. Exonartexul s'a păstrat intact dela 156 

p&nă azi.

— 233 —



Dr. TEODOR BODOGAE

mai vorbit. In timpul lui Gavriil, cu ajutorul său şi al mănă
stirii Slobozia, s'a tipărit în greceşte Proschinitarul mănăstirii 
Do hi ariu de Chirii Smirneanul, în Bucureşti, 1843, la tipograful 
curţii Vauban. Atât de mare era venitul mănăstirii Slobozia şi 
deci ai Dohiarului, încât în 1845 Patriarhul Meletie III îi scrie 
egumenului Gavriil, că cele ce au de plătit se ridică la 90.000 
aşprii anual, pe termin de 6 ani, lucru din care, dacă mănă
stirea a putut ieşi bine, însemnează că mânuia sume şi mai 
mari,1 iar dacă trapeza mănăstirii o pictă pe la 1700 Prohor 
arhiepiscop de Ohrida, în schimb cel mai elegant Κουβούκλιον 
(faţă de masă) din întreg sf. Munte, apoi un candelabra imens 
ca şi o mulţime de alte înfrumuseţări, fac din Doihar. una din 
cele mai frumoase mănăstiri din Sf. Munte.3 Păcat însă că s'au 
reparat mai nou în chip oribil unele părţi,3 Totuşi sunt scene 
de-o rară frumuseţe, păstrate în fresco în cupolă,4 apoi icoane 
ca a sf. Xristofor, etc.5

Intre codicii Mănăstirii, duşi tot cu ocazia metoacelor din 
Ţara Românească,6 remarcăm Nr. 128, care cuprinde, pe lângă 
martiriul sf. Pantelimon, şi o istorisire a vitejiei lui Mihai Vodă 
Viteazul, copiată în Veneţia, în 1769, de Neofit Ieromonahul; apoi 
Cod. 206, cuprinzând rânduiala priveghierii de noapte (Mezo- 
noptica) tradusă în neogreacă de Meletie Sirigul, aşa cum i-o 
ceruse Vasile Lupu, scrisă în 1636 în redacţia lui Meletie, iero- 
diacon din Mihalopolis şi o epistolă cătră acelaş Voevod; Cod. 
262 cuprinde titluri eroice adresate lui Nicolae Mavrogheni, Al. 
Şuţu, etc.

1 Delikani: Patr. Catalogos, Cod. XXIV, 190, 72; Cioran o. c. 247,
8 Ktena: ’Άπαντα, 558-9 .
3 Duchesne-Bayet o. c. 309,
4 Smirnakis o. c. 568,
6 Vezi repr. in Ktena: Mănăstirea Dohiar, 65. Vezi înnoirile clădirilor 

la Fichtner, 59; Cioran o. c. 42; Hasluck o, c. 13 \  etc. Vezi descrierea lor 
in Brokhaus 60, 64—9, 80. 82, 83 101, 111, 116, 118 162—4...

* Se pare ca şi epitafele din 1606 şi 1614 de care vorbeşte Ktena I * 
κειμηχ. 127, vezi fotografia lor in Ktena: Mănăstirea Dohiar 86 şi 89 deşi-s 
serise In limba greacă tot din frăţiile sau din banii noştri s'au făcut. Vezi 
şi odoare fotografiate tot acolo pag. 97; fotografia ctitorilor idem p. 73,
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Dintre metoacele mănăstirii notăm pe unul din cele mai 
vechi din tot Sf. Munte, Pergardikia (1038), lângă istmul athonit. 
Altele mai mici în Cassandra, etc. Azi mân. Dohiar este tot 
idioritmică, poate de pe vremea lui Al. Lăpuşneanu.

Într'o privire generală1 putem spune despre mân. Dohiar 
că în existenţa ei istorică a fost mult prea modestă în epoca ei 
de tinereţe. Abia în sec. al XVI-lea se ridică la o înflorire în- 
t r ’adevăr impunătoare. Primind bani tot dealungul sec. XVI 
dela Bogdan Chiorul, Neagoe, Petru Rareş — mai ales dela 
Lăpuşneanu cu Ruxandra şi Bogdan şi în urmă dela Ieremia 
Movilă (iar în sec. XVII primind o serie de moşii adunate în 
jurul mănăstirii postelnicului Ianache dela Slobozia Ialomiţei — 
mân. Dohiar a putut creşte continuu, menţinându-se între primele 
10 mănăstiri din tot Athosul (azi are Nr. 10 după ce în urma 
daniilor sec. XVI lăsase alteia locul al 11-lea ce-1 avusese înainte), 
ia r mai ales în sec. XVIII şi XIX a cules dela noi, ca puţine 
alte mănăstiri athonite, atâţia bani, odoare, cărţi etc., încât ră 
mâne una dintre marile ctitorii româneşti din Sf. Munte.

1 Mai vezi la Ktena ( S * Απαντα 560— 3) o ceartă Intre Dohiar ţi 
Xenofon, exploatată de Smirnakis [o. c. 602] pe chestia unor moaşte.
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XI. M ănăstirea K aracalu '
Hramul: Sf. Apostoli (29 Iunie)

Mănăstirea chinovială „a lui Karacalu" e aşezată într'un 
ţinut muntos in partea răsăriteană a peninsulei, la 4 ore spre 
Nord de Lavra şi la */» oră de Mare. Aşezarea ei predispune, 
ca şi cea a Lavrei, la asceză mai aspră. Nu se cunoaşte până 
azi cine a întemeiat-o în forma ei primordială. Doctorul Comnen, 
care a vizitat-o pe la 1700, văzând hrisovul din 1071 al împă
ratului Roman IV Diogene, prin care se întăreau mânăstirii nişte 
proprietăţi, s’a dus cu gâpdul până la împăratul păgân Karacala, 
tradiţie care a fost urmată naiv şi de alţii.2 De fapt s'ar fi dat 
în ultimul an de domnie al lui Roman IV un hrisov cu sigil de 
plumb (κηρόβουλλον). Pe la 1800, când scria . în Pidalionul său 
însemnările istorice despre Sfântul Munte, Nicodim Aghioritul 
zice c'a văzut şi el un hrisov învechit dela împăratul Roman 
Diogene, iar pe sigil apăreau pe lângă îm părat şi soţia lui Ev- 
dochia şi 2 copii. Pe dos se scria cu litere unciale că împăratul 
Roman întăreşte mânăstirii Karacal o veche proprietate. Acelaş 
χηρόβουλλον l-a văzut in 1847 şi Porfir Uspenski, iar în 1866 şi

1 N*am aflat să se fi ocupat cineva în mod deosebit de arhiva acestei 
mănăstiri. Date despre ea se află şi în T. Hofmann: Athos e Roma („Orientalia 
christiana") 1925 p. 37 etc. Firmanul sultanului Soliman I a fost tradus şi stu
diat de M. Ghedeon; ’Επίσημα τουρκικά έγγραφα, C-tpol, 1904 şi de Smir- 
nakis .· Τό "Αγιον ’Όρος Athena 1903, p. 575—577.

2 Vezi la Cosma o. c. 236 nota 1. După el se ia şi Smirnakis o. c, 
575. Kalligas (Ά θ ω ν ίά ς . p .  91) susţine nu fără nici o bază originea numelui 
dela românescul oraş Caracal. Korolevski (L'Atos. in D. H. G. E, V p. 63) 
crede că numele pare a fi turcesc, însemnând castel negru. N’ar fi exclus să-i 
vină numele dela un monah albanez, mai ales că în tulburările Vlahilor din 
sec· XI (Meyer o. c. 165, 177) e pomenită şi această mănăstire, iar Ghedeon 
pare a şti că şi patriarhul Ierusalimului Teofan (sec. XVII), era tot d in tr’o 
astfel de fam ilie ; * Ghedeon o. c. 186—7 notă.
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cercetătorul V. · Langlois.1 Pe la 1900 ne asigură Cosma că nu 
se mal păstra decât sigllul.2 Mie, când am trecut pe acolo,, nu 
mi-au putut arăta călugării nimic.

E fapt că mănăstirea Karacalu era pe la finea sec. XI şi 
începutul sec. XII destul de înfloritoare. Un egumen al ei, Vasile, 
se preocupa de probleme liturgice şi bisericeşti,. cum ne arată 
un fragment de corespondenţă între patriarhul Constantinopolei 
Nicolae (1080— 1111) şi Sf. M unte.3 Fiind mai târziu ajutată de 
împăraţii Paleologi ; Andronic UI (1324, 1332) şi mai ales loan 
V (1356),4 mănăstirea apare în tipiconul III ca a şasea din cele 
25 de mănăstiri, de unde reiese că avea o situaţie destul de 
b u n ă .5 Se vede că în sec. XV a dus o viaţă mai modestă, fiind 
lipsită de ajutoare. Lucrul acesta ne explică de ce mănăstirea 
noastră decade spre finea veacului din locul al VI-lea ce-1 avu
sese, în al 11-lea, în care şi stă până azi. De fapt, în actele ce 
apar pe la 1505, ea este în rândul al 11-lea de ierarhie.6 Se vede 
că mănăstirea merge din rău  în mai rău. Călugărul Isaia dela 
Hilandar, în lista lui din 1489, dă mănăstirea Karacalu drept ar- 
năută (albaneză), fapt ce-ar explica mai bine istoricul şi numele 
m ănăstirii.7

D anii româneşti. Pe la 1530 mănăstirea arde. Câţiva călugări 
ajung în Moldova şi roagă pe Petru Rareş să-i ajute. Acesta le 
trimite bani, cu care se clădeşte în 1534 turnul dinspre Mare. 
E ca o cetate, în care erau odată şi trapeza monahilor, o capelă 
şi câteva chilii.8

Pentru explicarea acestui fapt, s’au creat o serie de legedde.9

1 U spenskij: Journal... p. 59; De aici Zahariat Ju s Gr. Rom. III, p. XVII; 
Langlois: Le Mont Athos... p. 52; vezi şi Nicodim Aghioritul: Pidalion (ed. I, 
1800, Leipzig) p. 550; Zaharia: Reise in den Orient, Heidelberg, 1840, p. 225.

2 Cosma o. c. p. 235.
3 Meyer: Haupturkunden... p. 177, 19—3 0 ; Ghedeon o. c. 104—9.
4 Zaharia: Ju s Gr. Rom. III, p. XXI—XXIII.
8 Cosma o. c. 72; Ph. Meyer o. c .: 179.
6 Ktena: ’Άπαντα p. 177.
7 Hasluck o. c. 177.
8 Smirnakis s o. c. 575.
8 Lord C urzon: Visits to monasteries... 197.
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Petra Rareş a trimis ad  pentru supravegherea clădirii pe pro- 
tospătarui Petru. Acesta voind să economisească din marea 
sumă ce o primise, ar fi clădit numai această fortăreaţă în care 
voia să rămână numai el, eventual să se călugărească la sfârşitul 
vieţii. Necăjit, Voevodul când văzu reîntorcându-se şi auzind 
de cele făcute, voi să-l tae. Trimise pe alt spătar să îngrijească 
şi de clădirea mănăstirii propriu zise. De fapt aceasta şi începe 
In anul următor. Tradiţia mai relatează că la sfârşitul vieţii lor, 
cei doi spătari s’ar B călugărit sub numele de Pahomie, trăind 
amândoi în aceeaşi chilie în cuprinsul mănăstirii. In realitate, în 
această legendă se confundă câteva peripeţii din viaţa sânge
roasă şi sfârşită ca monah a lui Alexandru Lăpuşneanu.1 Tradiţia 
apare într'o variantă naivă şi la Dionislu, sigur în urma faptului 
că aceşti ctitori apar şi aici.2 Ba într’o icoană din sec. XVIII 
dela Karacalu, aceştia apar unul sub numele de Pahomie, altul 
de Petra.3 Ceea ce este adevărat din toate acestea, este faptul 
că Petru Vodă Rareş înalţă acest turn printr'un trimis al lui,- 
indiferent dacă au fost 2 inşi cu numele Petru, sau numai unul, 
turn care servea la apărarea monahilor aşa de adeseori atacaţi 
de piraţi, mai ales în regiunile unde se puteau apropia coră
biile. De multe ori în timpuri grele aici se retrăgeau călugării şi 
no e exclus că luau chiar arma contra piraţilor care-i atacau.* 
Inscripţia greacă ce stă deasupra uşii dinspre apus ne pare a fi 
târziu pusă (altfel ar fi în slavonă). Ea pomeneşte alături de 
Petru pe ieromonahul Gherman, egumenul mănăstirii, apoi pe 
monahul Ioasaf, ctitor şi el, şi pe hagiul Dionisie Siropulos, şeful 
de lucrări Se pare că în această vreme, vor fi fost şi monahi 
români în Karacal, căci pe o liturghie a sf. Vasile semnează în 
1545 Gh. Şancu şi tatăl lui, Costa Şancu.6

1 Comnen o. c. 495; N. Iorga o. c. 480—1.
2 Vezi fotografia in M. Beza o. c. 43.
1 Kalligas o. c. 102; Cosma 217.
4 Tot aşa era o arsanâ şi lângă vechea mănăstire sf. Vasile de lângă 

Hilandar; fotografia la M. Beza o. c. 45. Astfel de turnuri, în care de regulă se
păstrează arhiva, au avut mai toate mănăstirile din Athos.

s Cod. 199 (sec. XVI).
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Despre clădirea din 1535 a mănăstirii propriu iţise, ne dă 
relaţii un firman a sultanului Suleiman I Magnificul. Intru cât 
şl altădată ctitorii Karacalului tot Voevozi valahi au fost, spune 
firmanul — sigur face aluzie dacă nu la alte ajutoare pe care 
nu le cunoaştem, cel puţin la cele date de Neagoe, Basarab1 — 
Sultanul permite Beiului Petru să reclădească pe temeliile vechi, 
noua mănăstire. Reiese din acest firman, că Voevozii Moldovei 
—- cum bine observă Smirnakis — au luat să patroneze acest 
locaş al sfinţilor Apostoli.2 Clădirile încep în 1535 şi se ter
mină abia în 1563, semn că restaurarea a fost generală, mai 
ales că din schelet se păstrează şi azi.3 Se păstrează in arhiva 
mănăstirii în afară de firmanul din 1535, încă 2 permise sulta- 
niceşti de-a se clădi, unul din 1548 iar altul din 1563,4 semn că 
şi Lăpuşneanu lucrase şi devenise ctitor, ba a intrat şi în 
legendă.5 Peste câţiva ani (1569) se face cunoscuta confiscare a 
metoacelor athonite de cătră Mustafa Celebi, pentrucă sfetago- 
riţii nu-şi putură plăti birul la care erau impuşi solidar încă 
din 1525.® Atunci călugării din Karacalu, ca şi alţii desigur — 
între ei figurează şi cel din Dionisîu şi Dohiar, — aleargă după 
milă şi ajutor, (era şi natural),>la fiica lui Petru Voevod, la evla
vioasa Doamnă Ruxandra. Nu cunoaştem actul original prin 
care evlavioasa Ruxandra le vine în ajutor. Ni s'au păstrat însă 
traduceri greceşti, din care cunoaştem vreo trei.7 Pentru a scăpa 
din ruşinea de-a le rămânea vândute toate cele mişcătoare ale 
mânăstirii şi ne având altundeva unde să-şi plece capul şi să-şi 
întindă mâna (μή ’έχοντες αλλαχΟ ποΟ τήν κεφαλήν xXtvai), au venit

1 Gavriil Protul; Viaţa lui Nifon... ed. Erbiceanu, p. US. Inscripţia de 
pe turn vezi-o în Millet-Pargoire*Petit o. c. No. 332.

2 Smirnakis 375— 77. Fotografia Ia M. Beza, 47 ; Riley 293.
3 Cosma o, c. 253, nota 4.
4 Hasluck o. c. 177,
5 Millet-Pargoire-Petit o. c. Nr. 3.1; Smirnakis ibidem.
® N, Iorga o· c. 484-5; cf. Langlois o. c. 11; Ktena 259.
7 Hurmuzachi 14, I, 46—9. Nicolaescu: Danii... „Convorbiri literare" 

109, p. 958; K, Delikanis: Πατριαρχικός κατάλογος... [după codicele meto- 
cului Sf. M:rmânt din Constantinopol], Nr. 622, f. 414.
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in Moldova şi-au plâns cu amar năpasta ce-a venit peste ei. 
Doamna Ruxandra se milostiveşte şi le dă 35.000 aşpri, o sumă 
foarte mare pentru vremurile acelea, cu condiţia „ca până la 
sfârşitul veacurilor, ori de or fi mulţi călugări, ori puţini, ori 
chiar numai doi sau unul, să facă la ziua sf. Nicolae rugăciuni 
şi privegheri pentru sufletul ei şi al soţului ei mort şi al fami
liei sale*1.1 Par'că citeşti în aceste rânduri ceva din gestul dăruirii 
totale a cuv. Paraschiva, mai ales că Doamna Ruxandra rămâne 
aşa de dezolată în urma sfârşitului tragic al soţului său. Refă- 
cându-se şi reînnoindu-se deplin, mănăstirea va purta de acum 
amintirea largei dărnicii moldovene. Se mai pomeneşte de' o danie 
a lui Petru Şchiopul şi apoi se închee seria marilor binefaceri 
româneşti pentru mult timp.

In prima jumătate a secolului al XVII-lea i se închină mănă
stirea sf. Nicolae din Ismail, în următoarele împrejurări. In 1641, 
când se aduceau dela Constantinopol în Moldova moaştele cuv. 
Paraschiva, călugării din Kâracalu cer voe mitropolitului? de 
Proilavia, al cărei titular de regulă era grec din Constantinopol, 
să repare biserica sf. Nicolae. Aşa avem prima fază a închinării 
acestei biserici la mănăstirea Karacalu. Mai pe urmă (1648), patri
arhul Ioanichie cere să i se recunoască asupra ei dreptul de 
stavropighie, de unde primea câte 40 litre sau 10 ocale de icre 
(altădată era obiceiul să se dea 10 ocale de ceară pentru sta
vropighie). Actul de stavropighie şi totodată întărirea celui de 
închinare la Karacalu, pentru serviciile aduse de călugări, (un 
sistem destul de obişnuit de închinare prin stavopighie), apare 
in 2 Iunie 1648 şi poartă semnătura aceluiaşi Ioanichie.2

Din istoria ulterioară a mănăstirii nu mai ştim multe. Sigur 
a fost transformată şi ea in idioritmie, la o dată care ne scapă. 
Din aceste peregrinări — căci monahii mergeau până departe 
pentru milă, colindând ţările creştine cu bucăţi de moaşte sfinte
— ori poate pentrucă avea şi Iviri între chilioţi, după cum

1 Delikanis o. c. 276; Comnen o. c. 459 passim. Vezi text grecesc cu 
traducere românească in Hurmuzachi XIV, 1, 46—7 (Anul 1563).

2 Veiz textul în Melchisedec; Cronica Huşilor, apendice, p, 152—156; 
Langlois o. c. 52; Ghedeon: Πατριαρχικοί πίνακες, p. 576,
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avusese în sec. XV şi XVI v şl mulţi slavi,1 mănăstirea se alege 
în 1674 cu danii dela regele Ivirilor Artil şi a fratelui său Gh. 
Bactang.2 Intru cât în anul 1671 mănăstirea Grigoriu arsese 
până în temelie, şi întru cât milele ce se trimeteau dela noi din 
ţară şl de aiurea, prin Constantinopol, se repartizau de Iviriţi şi 
întru cât veniră atunci şi dintre Iviriţi şl Grigoriaţi în Karacalu
— poate va fi fost puţin populată — datorită acestor fapte 
mănăstirea s’a ales în 1687 cu o trapeză.înoită,3 în 1705 cu zugră
virea unei coaste a katolikonului (λιτή),4 în 1707 cu repararea 
aripei nordice de către iviritul Dionisle5 şi, în sfârşit, între 
1714—15 cu reclădirea katolikonului.6 In 1767, sigur in legă
tură cu metocul din Ismail, proigumenul Partenie Peloponezianul 
şi cu arhimandritul Leontie din Καλιού, din eparhia Proilaviel 
(Cahul sau Chilia?) au pictat şi înfrumuseţat nartexul interior 
al katolikonului, punând deasupra uşii o inscripţie greacă. Aceasta 
este pictura care se păstrează până azi, căci din frumoasa pic
tură a epocii lui Rareş şi Lăpuşneanu, care credem că s'a făcut 
în acelaşi timp cu cele dela Dohiar, NDionisiu, Xenofon, etc. nu 
s'a mai păstrut aproape nimic.7

La începutul sec. XIX (1813) la străduinţa patriarhului Ciril 
VII-lea, al cărui sighilion se păstrează în mănăstire,8 redevine 
chino viu. Distrugându-se în 1874 vechea trapeză, se înoieşte în 
1879, după cum în 1880 se clădesc o parte din chiliile sud-estice.9

In cuprinsul mănăstirii se află 5 paraclise, iar afară 2, multe 
zidite de foştii egumeni de Ismail. Dintre chilii remarcăm pe cea 
a Naşterii Maicii Domnului din Karies, pe care o zidesc în 1817

1 Ktena t Άπαντα... 252- 63.
2 Cosma o, c 254.
3 Millet-Pa rgoire-Petit: Recueil, Nr. 322.
4 Cosma o. c. 254.
6 Ktena ’Άπαντα 564: Haeluck o. c. 177; Millet - Pargoire - Petit 

Nr. 325.
6 Millet-Pargoire-Petit Nrii 306—7.
7 Millet-Pargoire-Petit o. c. Nr. 309; Fichtner o. c. 46.
8 Ghedeon o. c. 187; Ktena o. c. 564. Vezi-1 tipărit in Petrakakos: 

Νέαι πηγαίτ ffiv θεσμών το0 άγιου ’Όρους, Alexandria, 1915, p. 27—8.
9 Hasluck 177.
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şi o pictează in 1819 trei fraţi din Galaţi, poate greci, Veniamin, 
Zaharie şi Macarie, sigur în urma legăturilor ce le-au avut cu 
egumenii din Ismail.1 Astăzi mănăstirea stă, datorită alunelor pe 
care le exploatează şi datorită unor metoace în Casandra şi 
Tasos, dar mai ales bunei chiverniseli, destul de bine economi- 
ceşte. N'am aflat în ea odoare şi cărţi de valoare care să fi 
plecat dela noi.

Făcând o recapitulare a celor spuse în legătură cu istoria 
mănăstirii lui Karacalu, vom trage concluzia că din cele două 
perioade, a începutului sub Bizantini, a ridicării şi în tăririi ei 
sub Voevozii moldoveni din sec. al XVI-lea, iar între 1650— 1890 
a reparaţiilor parţiale venite în mare parte to t din bani valahi, 
atunci a fost culmea desvoltării ei când a avu t aju torul rom â
nesc. începând frumos sub îm păraţii bizantini (loc. 1 VI în ordine) 
ea afunge ctitorie moldovenească în veacul m arilor binefaceri 
româneşti la Athos (veac. XVI).

1 Coema o. c. 256 nota 1.
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XII. M ănăstirea Filoteu'
H r a m u l :  B u n a v e s t i r e  (25 M a r t i e )

Mănăstirea îdioritmîcă a lui Filoteu este aşezată' intre Ca** 
racalu şi Ivir, la 4/a oră dela ţărmul răsăritean al peninsulei, 
într’o regiune dintre cele mai frumoase din întreg sf. Munte. *

Ajutoare bizantine şi sârbeşti.
Comnen spune că întemeietorii ei sunt călugării Filotei, A r- 

senie şi Dionisie, pomeniţi într'un document al Lavrei din 992, 
publicat de curând.8 Unii se gândeau că ar putea fi vorba de un 
Dionisie care vine în mănăstirea Filoteu doar după 1500.4 
Uspenski5 crede. că se poate duce cu gândul până pe vremea 
împăratului Constantin Pogonatul (680), iar Smirnakis până pe

1 Despre arhiva Filoteului a scris prima datâ Amfilohie pe la 1840. 
Acesta a cules ca şi Teodoret dela Esfigmen un material bogat in legătură cu 
întreagă istoria si. Munte. Manuscrisul, rămas nepublicat, l-a văzut In 1863 K. 
Frearitis; Περίπλους Μακεδωνίας... in Rev. „Πανδώρα", Atena, XV, p. 166. 
Uspenski pomenia adeseori de el (Hristianskij Vostok, 1st. Afona ΙΠ (Kiev 1877, 
p. 259—383). Tot din el a publicat in 1885 in „ AthosuT său (p. 89—90) M. 
Ghedeon un pasagiu Întreg despre vechea mânăstire του Χειμάρου cf. Kurila.

Privitor la epoca bizantină a publicat în 1925 in Αελΐΐον al Soc. de 
arheologie creştină din Athena (an. II Nr. 2, p. 3—17 şi Nr. 4 p. 211—248) M. 
Guda, mai multe documente din arhiva mănăstirii.

D intre personagile celebre pe care le-a avut mănăstirea Filoteu notăm 
la începutul sec XIV pe egumenul Gavriil care a ajuns şi Protos a l  sf. Munte 
şi este autorul vieţii Sf. Nifon, dascălul său de schinmicie. De altfel până pe 
la 1700 mănăstirea Filoteu a marcat frumoase epoci de Înflorire duhovnicească. 
De atunci a devenit idioritmică.

2 Cosma o. c. 257.
3 Rouillard-Collomp: Arhives de Lavra I, p. 109. Korolevski o. c. col·· 

63. Vezi viaţa lor in Νέος Παράδεισος şi în Patericul athonit II 305—312.
4 Comnen o. c. 488.
6 Uspenskij: Hristianskij Vostok (Răsăritul creştin), Athosul, Moscova 

1880, III. 6 5 - 6 .  Vezi şi Ghedeon o. c. 92. Vezi despre acest Dionisie. 
ţoO έπ ίκ λ ίν  Συριανών din Creta ( t  1563) in cod. mănăstirii Nr. 154 (sec. 16), 
iar despre Teodosie, mitropolitul T rapez untului şi Dionisie din Olimp fraţi 
precum şi despre Simeon Monoshiton, foşti egumeni, la  Filoteu, vexi cod. 22.
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vremea împ. Teodosie cel mic (443), care ar fi donat mănăstirii 
dreapta Sf. loan Hrisostom.1 Adevărul e că mănăstirea Filoteu, 
este dintre cele' mai vechi din sf. Munte şi anume contempo
rană cu Atanasie. E pomenită ca existentă la 992,2 iar plângerea 
(έγκλτ;ματ:κδν γράμμα) lui Pavel Xiropotamitul o scrisese chiar 
Gheorghe egumenul dela Filoteu In anul 1001. Un alt egumen, 
Teolipt, figurează la 1051 într'un act dat de Μεγάλη Μέση mănă
stirii Caligrafului.3 De altfel în 1046 ea putea vinde Lavrei un 
μονύδριον τοΟ άγιου Ίωάννου. JtCalligas întâlneşte pe împ. Nichifor 
Botaniates între sprijinitorii e i ,5 iar mai târziu în aceeaşi ipo
stază apar Andronic II Paleologul, care dă mănăstirii mâna 
dreaptă a Sf. loan Gură de A ur (1284) şi câteva moşii în insula 
Thasos, precum şi Andronic 111 şi Ion V,6 iar dintre sârbi Ştefan 
Duşan, care o măreşte atât de mult, încât la 1394 e a 12-a din 
25 de m ănăstiri.7 De altfel pela mijlocul, sec. XIV mănăstirea 
Filoteu număra mulţi călugări sârbi şi bulgari, iar chiliile din 
jurul ei erau centre importante de isihasm. însuşi fostul schit 
Magula, centrul lui Grigore Sinaitul, azi 'sub stăpânirea mănă
stirii Ivir, ca şi schitul fcihast Glosia îi erau atunci supuse.? Se 
pare că monahii sârbi de aici şi cei din Hilandar se disting in 
luptele isihaste, deschizând focul în contra lui Nifon I, patriarhul 
Constantinopolului.9 Pe la 1492 erau foarte mulţi Georgeni în ea, 
încât Leontie, Voevodul de Kahet (Georgia de sus) şi fiul său 
Alexandru, se obligă să-şi ajute conaţionalii.10

Ajutoare româneşti.
Cel dintâi Voevod român ctitor la această mănăstire este 

Vlad Ţepeş. Ctitorul dela Snagov primeşte în 12 Iunie 1457
1 Smirnakis o. c. 582.
2 Ghedeon 187; Porfira Uspenskij: Istorija Afona III, 117 sq. şi Jurnal.., 55.
3 Cosma o. c. 258. Vezi şi Korolevski o. c. col. 63.
4 Zaharla: Jus Gr. Rom. III, p. XVI,
5 Kalligas: Α θω νίάς... p , 98.
8 Zaharia: Jus Gr. Rom. ΠΙ, p. XX, XXII—XXIV.
7 Cosma o. c. 260; Ktena: ’Άκοίνζάΐ. 565,
8 Langlois p. 4 4 ; D. Stăniloae: Gr. Palama, p. 12 sq.
9 Miclosich-Miiller ;A c ta . patr. C-pol., I, 296—300; Ghedeon o. c. 147.
10 Langlois o. c. 19. Vezi la Ivir despre influenţa Georgienilor. Mi-â 

scăpat lucrarea lui M. Gonda î Βυζ, έγγραφα υής μονής Φιλσθέου, în „Δελτών" 
al Soc, de arheologie-creştină, Athena, 1925, per. II, 2, p. 3—17; 4, p. 211—48.
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AJUTOARELE ROMANEŞTI IN ATHOS

„pe cinstiţii călugări părintele proigumen Gherman şi al Il-lea 
proigumen Stefan", care după binecuvântările aduse, ii plâng 
Voevodului „multele nevoi şi scârbe şi mai ales desăvâr
şita pustiire din împuţinarea credinţei".,,, lucru pentru care 
Voevodul se hotăreşte să dea în fiecare an, în luna Mai, câte 
4000 aşprii şi 300 aşprti pentru cheltuelile trimisului, cu condiţia 
„să se înscrie la pomelnicul sf. Proscomidii părinţii noştri Io 
Vlad Voevod (Dracul) şi maica mea Eupraxia şi cu Vlad Voevod 
şi copiii noştri, Io Radu Voevod şi Vlad şi Mircea şi să ni se 
facă liturghie la hramul bisericii”,1 Se vede că relaţiile erau deja 
până atunci stabilite, căci în hrisov se aminteşte că „au venit 
fraţii dela numita mănăstire să treacă în pomelnic toată familia 
Domniei mele".2 Intre 1488—92 fratele său, Vlad Vodă Călu
gărul, urmează şi el vechea danie de 4000 aşprii pe an mănă
stirii şi 300 de cheltuială pentru frăţia ce va veni în fiecare 
lună Mai să-i ia .3 Se vede că ajutoarele mergeau regulat în 
epoca aceasta, în care mănăstirea Filoteu era într’o stare înflo
ritoare, având, cum am spus, ajutoare şi din G eorgia.4

Pe la începutul sec. XVI (în epoca în care călugării bulgari 
predomină încă), ajunge egumen la Filoteu monahul Dionisie 
dela Olimp, fost înainte administrator al metoacelor, iar mai apoi 
trecut în mănăstirea Karacalu, o figură distinsă. Fiind însă rău 
primit de Slovenii ce erau în număr predominant (ba se susţine 
că chiar s'ar fi atentat la viaţa lui), fuge şi întemeiază lângă 
muntele Olimp mănăstirea Sf. Treim i.5

Sigur aducându-şi aminte de ajutoarele date de Neagoe 
Basarab „bisericii lui Filoteu",6 au fost trimişi la 1533 după

1 St. N ic o lă e s c u  r Ajutoare băneşti ş i d a n ii  a le  D o m n ilo r ro m â n i c ă tre  
mănăstirea Filoteu din M . Athos in „Rev. A rh iv e lo r" , I , (1924— 30, Bucureşti} 
p. 125—130. A c e la ş  (Danii... in „C o n v . lit.“ 1902. p. 959) d a te a z ă  d in  greşală 
1475·, în  loc  d e  1457. Hurmuzachi o. c. X IV , I, 4 0 ;  N . Iorga : (M . A th o s .. .  465) 
crede că s 'a u  dat şi pământuri. N 'a m  a f la t as tfe l d e  u rm e .

2 Sf. N ic o lă e s c u : D an ii... 959.
3 Ib id e m . Cf. ş i  L a n g lo is  o. c . 7 6 ; G h e d e o n  o. c . 187.
4 St. N ic o la e s c u ;  (D an ii... 959), p o m e n e ş te  c ă  s u n a  se d ă d e a  ş i In  1477.
5 Viaţa şi ’Ακολουθία Iul D io n tâ e  le -a  e d i ta t  in  g rece şte  M eto d ie  E g u 

menul, Constantinopol, 1816. V ez i ş i P a te r ic u l  aţhonit, I I ,  199— 219.
6 G a v rii l P r o tu l :  V ia ţa  lu i N ifo n  115.
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milă, in Vlahia, duhovnicul Gavriil şi cu 2 soţi (Gavriil Protul, 
cel care mai inainte fusese πρώτος şi care a scris viaţa si. Nifon), 
având cu ei şi o bucată din Lemnul sfânt. Drumul fiindu-le însă 
potrivnic, s'au întors înapoi.1 Nu putem preciza dacă a fost ne
voită la 1533 să vândă o chilie — mai târziu devenită mân. 
Stavronichita — fostului exarh patriarhal Grigorie Ghiromeriotul, 
care avea mai mulţi bani spre a o înoi.3 Peste câţiva ani se 
retrase în această chilie patriarhul Ieremia I, cu care ocazie 
această mănăstire se reface şi scapă de conducerea Fii o teiul ui, 
devenind independentă. De aceea, reuşind pentru a treia oară 
Filoteiţii să vină în Principate, au adus destui bani, încât au 
putut să-şi refacă în 1540 — cum spune inscripţia din trapeză
— aproape toată mănăstirea. 3 La finea sec. XVI mân. Filotei
o duce încă bine. Se pare că încă era locuită de Georgieni şi 
datorită daniilor acestora, în preajma anului 1600, stătea aşa de 
bine încât apăsau pe lavrioţii, cari decăzuseră cu totul. i Dar în 
sec. XVII decade. In 1641 Mihail Teodorovici, ţarul Rusiei, per
mise monahilor din Filoteu să vină tot la 7 sau 8 ani să adune 
milă dela credincioşi.5

Pe la 1670, Iosif, arhiepiscop de Samos, când îşi scria „Des
crierea" sa, mănăstirea Filotei abia avea 5 monahi,6 iar la finele 
aceluiaşi secol o vedem atât de decăzută, încât celelalte mănăstiri 
au trebuit să-i plătească şi puţina câtime de impozit.7 In acest 
răstimp, ea era locuită de foarte puţini călugări.

1 Ca unul care descrie cu atâtea amănunte evenimentele dela noi din 
Ţara Românească, sigur că Gavriil Protul a fost la noi de mai multe ori şi a 
petrecut aici. Ghedeon 62 n o tă ; Smirnakis 585.

2 Vezi la Stavronichita.
3 M. P. P. No. 504; Millet; Peiutures pl. 95 şi 61.
4 Ghedeon o. c. 162—3, 187. Despre cearta dintre Filotei şi Lavra pentru 

un bogat metoc; c'. Crusius: Turcograecia p. 333; lorga; Byzance apres By- 
zance, p. 70.

5 Ktena o, c. 566; Ghedeon 187—8.
6 Iosif Gheorghirinis, arhiep. of Samos; Descriptions of the present state 

oL·. M. Athos, London, 1868, 38.
7 Aymonî Monuments autentiques d e la  religion de Grecs, Paris, 1708, 

476; Meyer 59, nota.
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In sec. XVIII, anume după 1734, Voevodul moldovean Con
stantin Mavrocordaţ stabileşte a se da în fiecare an mănăstirii 
Filotei câte 6.600 aşpri (νομίσματα) cu condiţia ca monahii de 
acolo să aducă în Principate dreapta, sf. loan Hrisostom pentru 
sfinţirea credincioşilor.1 ··.

Se cunoaşte că acest ajutor se dădea regulat căci Uspenski 
pomeneşte că a văzut actele din 1734, 1744 şi 1749, la care se 
referă actul din 1768 al lui Grigore Alexandru Ghica.2 Era în 
epoca in care monahii din Filotei şi cei dela Lavra, Vatoped, 
Xiropotamu, etc., veneau des cu moaşte pe la noi. Din epoca şi 
din daniile strânse atunci- s’a făcut clădirea şi pictarea katoliko- 
nului (1747—1765).3 Se pare că seria ajutoarelor s'a urmat până 
spre 1780, căci cu ceva înainte de această dată e zugrăvit pa
raclisul Prodromului.4 Nu se mai cunoaşte nimic despre soarta 
mănăstirii până spre 1871, când in noaptea de 26. IX. arde în
treaga cl?dire a mănăstirii, afară de katolikon şi bibliotecă şi 
putându-se abia mai târziu reface din milele creştinilor, parte în 
1872, dar mai ales între 1885—6.5 Sigur, mân. Filotei rămâne 
şl azi între cele mai modeste din sf. Munte, alături de Esfigmen 
şi Stavronichita, departe de lavrele mari ale lui Atanasie (Lavra) 
Ivir, Vatoped etc., care au turnuri, porturi, corăbii, etc.... Dar 
aceasta nu însemnează că în privinţa morală stă în urmă, deşi 
este şi ea idioritmică. Nepomenită încă în tipiconul din 1046, 
la cel din 1394 fiind a XIQ-a, în urma ajutoarelor româneşti 
din epoca marilor danii din sec. XVII, mân. Filotei ocupă la 
1575 locul XII, pe care-1 păstrează până azi.6 Intre icoane exce
lează a Maicii Domnului ΓλυκοφιλοΟσα (Maica Domnului cu 
Pruncul în braţe sărutându-L dulce) a cărei contemplare trans

1 Cosma o. c. 259; St. N ico lae scu ; A ju to a re  băneşti. în  „R ev ista  A rh iv e lo r"  
p. 129; Ktena; ’Άπαντα 567.

* Uspenski: 1st. Athos, IU. 335; St. N ico laescu  î „R evista  A rh iv e lo r"  129; 
Langlois (o. c. 44] ştie de o danie şi din 1634.

3 Millet-Pargoire-Petit o. c. No. 292; S m irnak is  o . c . 584; H aslu ck  176; 
Fichtner o. c. 46—7; Cosma o . c. 260; K ten a  o. c. 567.

4 Cosma o. c. 260.
5 Ktena o. c. 567; Ghedeon o, c. 187.
6 Ktena o. c. 567; Cosma o. c. 258; G hed eo n  o. c. 186.
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pune în adevăr la adânci meditaţii. Se pare că şi această icoană 
a colindat pe la noi prin ţară. Azi este păstrată îmbrăcată într’o 
broboadă din 1840—1846. Venitul principal il constitue pădurea 
din apropiere şi un metoc în Thasos.

Arhiva mănăstirii nu cuprinde, pe cât am putut afla, multe 
documente privitoare la trecutul nostru. Totuşi cod. 187, care 
cuprinde Βιβλίον χαλουμένον καθρέπτης των έσωτερικώυ παθών roO 
ανθρώπου (cu 10 icoane după însemnarea patimilor), compusă 
prima oară slavoneşte de un rus anonim, din care fu tradusă în 
româneşte de cunoscutul Macarie, ieromonah dela Cernica şi pe 
urmă în neogrecească de geometrul Constantin Puzănescu (1837), 
dovedeşte că pe la finea sec. XVIII şi începutul sec. XIX se aflau 
Români în această mănăstire.

In concluzie, mănăstirea lui Filoteu, modestă azi, dar înainte 
jucând un rol destul de important mai ales în privinţa spirituali
tăţii ei, a cunoscut în sec. XV şi XVI frumoase danii româneşti 
dela Vlad Ţepeş, Vlad Călugărul şi Neagoe Basarab, iar peste 
200 ani (1738—1780) tot cu ajutorul românesc s’a refăcut. Fără 
metoace şi mănăstiri închinate la noi în ţară, totuşi mănăstirea 
Filoteu a fost şi trebue socotită o ctitorie românească.
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XIII. Mănăstirea Simopetra1

H r a m u l :  N a ş t e r e a  D o m n u lu i  [25 D e c e m v r ie ]

Mănăstirea Simopetra (numită aşa după întemeietorul ei 
Simon, care în preajma anilor 1360 visă în noaptea de Crăciun 
că o stea se cobora deasupra unei stânci unde sta el, vedenie 
în amintirea căreia se va zidi apoi mănăstirea), este cea mai 
îţidrăsneaţă clădire din întreg sf. M unte.2 Pe un picior de stâncă, 
în 7 etaje, din care camera de oaspeţi ocupă cel de deasupra, 
această mănăstire (care comunică cu marea printr'un τηλεβολον 
(corn) şi care urcă alimentele prin funie şi scripete) îţi face im
presia unui turn masiv de stâncă, înălţat deasupra terenului din 
jurul ei şi la vre-o 600 metri deasupra m ării.3 Ea îţi aminteşte 
de impresionantele mănăstiri de pe vârt de munte ale Meteo- 
relor”.4 £  aşezată la 3/4 oră dela ţărmul apusean al mării, la sud 
de portu l Dafni. Ctitorul Simopetrei, a fost o puternică perso-

1 A rh iv a  m ă n ă s tir i i  S im o p e tra , a ltă d a tă  bo g a tă , g ra ţie  m u lto r  c o p iş ti ce 
p r e lu c r a u  cu  o sâ rd ie  v ie ţ i  d e  s f in ţi  (m ai a les  in t r e  1540— 90, v ez i L a m b ro s  : 
C a ta logue ...), ia r  in  sec . X V III a tră g e a  p e  m o n a h ii d o rn ic i d e  a sc e z ă  şi sch im - 
n ic ie  g re a , a  fost d is tru s ă  c o m p le t in  n o ap tea  d e  8  M ai 1891 (A th en aeu m , 
L o n d o n , 1 A u g u st 1881 p . 1 61 ; cf. L a m b ro s  : C a ta lo g u e  I· p . V I), p ie rzân d u -se  cu 
a c e a s tă  o c a z ie  v e c h e a  ş i r a r a  c a r te  ’Άνθος χ α ρ ί ΐω ν  (F lo a re a  D a ru r ilo r) ,  V e
n e ţ ia , 1694, c u p r in să  in  m a n u sc r ise le  243 (1510 L a m b ro s ) . P e n tru  n o i p ie rd e re a  
s e  a c c e n tu ia z ă  p r in  fap tu l că  a tu n c i s ’a u  m is tu it  ş i o  s e r ie  d e  m a n u sc r is e  d in  
şc o a la  e p isc o p a lu l L u c a  d e  B uzău , p recu m  ş i  o  E v a n g h e lie  d e la  M ih a i V ite a z u l 
(vezi m a i jos).

2 D e  a c e e a  a  fo s t s u p ra n u m ită  „N o u l V if le e m " ; cf. G h e d e o n :  M . A th o s , 
1 8 8 ; C o sm a  o . c . 2 6 3 ; S o tir iu  o . c . 3 6 ;  S m irn a k is  o . c. 587.

3 V ezi re p ro d u c e re a  in  M ille t:  P e in tu re s , p i. 1 2 0 ; F i c h t n e r : W a n d m a le -  
r e ie n , p , 7  ş i Ie ro m , S te fa n  C h il io tu l: Λ ε ύ κ ω μ α  TOO Άγιου ’Όρους, (A lbum  
d u  m o n t A th o s ) , M ag d eb u rg , 1928.

4 V ez i f ru m o a se  re p ro d u c e r i  în  M . B e z a : U rm e  ro m â n e ş t i  in  O r ie n tu l 
o r ţo d o x , B u c u re ş t i ,  1 9 3 5 /
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nalitate isihastă. Nicodim Aghioritul, şi alţii după el, îl descriu 
ca pe un ascet desăvârşit, zelos de tradiţia veche, chinovlală, 
mare duşman al strângerii de averi, şi-a convieţuirii (în mănă
stire) cu nevârstnicii.1

Ajutoare bizantine şi sârbeşti.
Pela 1362 câţiva călugări se duc în Sârbia la craiul Ion 

Uglieşa şi-l roagă să-i ajute să clădească o mănăstire de piatră, 
unde Simon a văzut Steaua Domnujui. Craiul mişcat mai 
ales de rugăciunile lor prin cari i se vindecă fiica, trimite 
deodată cu cele de lipsă, pe duhovnicul său Eftimie, ca supra
veghetor al clădirilor dând totodată un hrisov cu data de 1364.2 
Totodată i-a închinat şi o parte din averea moştenită dela pă
rinţi din Cumuciana (Bosnia) cu biserică, case, pământ, vii etc., 
iar din banii ce i-a dat pentru înzestrarea „mănăstirii'lui Simon 
de pe piatră", a cumpărat 2 metoace în Lemnos, altul în Sithonia 
şi altul lângă râul Struma. Legenda pune şi pe fiul lui loan 
Ugleş ca monah în această mănăstire, ceea ce nu-i adevărat.3 
La 1366 se pare că Ion Paleologul, întăreşte dania din Lemnos, 
căci ea trebue să fie mănăstirea Νέα Πέτρα de care-i vorba în 
acest hrisov.4 La 1394 mănăstirea apare ca a 23-a între cele 25 
care semnează tipiconul.5

Ajutoare româneşti.
Prima legătură românească cu această mănăstire o face 

Neagoe Basarab. Deodată cu egumenii celorlalte mănăstiri, el 
chiamă şi pe „cei dela Simopetra" să asiste la prasnicul dela 
Curtea de Argeş.6 Se vede că legăturile s’au înfiripat atunci

1 Νέον Λεΐμονάριον, Veneţia 1806, cap. VIII. Patericul athonit II, 
444—461 ; Ghedeon 50 — 1 şi Cotelerius Monumenta ecclesiastica graeca cap· 
88 (ed. Usener).

2 Comnen o. c. 485; V. Langlois o. c. 90. Uspenski a citit greşii data 
1264; cL Cosma o. c. 263 nota. Hrisovul nu se mai păstrează în original, ci !n 
copie, cf. şi Korolevski „DHGE“, V 65. Vezi viaţa cuviosului Simon isvorâ- 
torul de mir. in .A itjw vâpw v* ed. Atanasie de Păros, Veneţia, 1819,

3 Ghedeon o. c. 185; Cosma o. c. 263; Smirnakis o. c. 388; Cezarul Ion 
Ugleş e zugrăvit în paraclisul Sfinţilor fără de Argint dela Vatoped. Millet- 
Pargoire-Petit; Recueil... Nr. 1Q5; Sotiriu 36.

* Zaharia; Jus graeco-romanum, III (Lipsiâe, 1856) p. XXIV.
5 Meyer 197.
* G. Protul ed. Erbiceanu 115. .
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destul de solid, căci la 1540, Petru Voevod, fiul nelegitim al lui 
Radu cel Mare, cunoscut sub numele de Radu Paisie, dă un 
ajutor Simopetrîţilor, iar în afară de bani şi satul Scurteşti din 
judeţul Argeş, cu toate averile lui.1 De fapt dania o făcuse mă
tuşa lui, Doamna Caplea, poate ca să-şi răscumpere păcatul că
sătoriei a 2-a cu Bogdan, căsătorie oprită de Nifon II. După el, O  

iiul luj Mircea confirmă, pela 1570, dania /
satului Scurteşti şi adaugă şi el un sat Dragomireştii, cu multe 
averi.2 Aceleaşi moşii te întăreşte în prima lui domnie în 1578 
şi Mihnea Turcitul.® Se vede că mănăstirea prospera, căci pe 
vremea tipiconului din 1574 ocupă, în urma daniilor valahe, 
locul 13, pe care îl avusese Filoteiul loc pe care-1 păstrează 
până azi.* Tot în vremea aceasta, un boer de sub Petru Vodă 
cel Tânăr, Oxotie Aga din Pogoniana, soţ al Vişei sau Vişanei 
(nu al Caplei, cum credea I. M. Filotti — poate al Vişei cu care 
Mihnea  ̂avu ca fiu nelegitim pe Radu Mihnea de mai târziu) 
apare şi el ctitor la Athos zidind şi turnul Simopetrei dela Mare 
16. III, 1668. Deasupra uşii de intrare scrie: Άνηγέρθη οδτος 
δ πύργος παρά τοΟ εόσεβεστάτου άρχοντος κυρίου Οξοτίου Άγα, 2νδ. X, 
7065, adică: S'a zidit acest turn de cătră preacredinciosul boer 
Oxotie Agă în a. 7065 (1567) Ind. X, luna Martie".5

In noaptea de 12 Dec. 1580 mănăstirea arde din temelie, 
pierzându-se toate actele. S'a salvat numai cassa cu bani. Călu
gării se plâng patriarhului din Constanlînopol Ieremia II, care 
în Maiu 1581 dă 2 scrisori în legătură cu soarta mănăstirii.6 \

1 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 44 J N. Iorga: M. Athos. 447; C. C. Giu- 
rescu, II, 1, 160.

2 C. C. Giurescu, II, 1, 211.
9 Hurmuzachi, p. XIV, 1, 53.
4 Ktena: ’Άπαντα... 572.
5 Millet-Pangoire-Petit: Inscriptions Nr. 536 p. 180; St. Nicolaescu: Domnia 

lui Vlad V. Vintilă dela Slatina, anexe în „Arhivele Olteniei" 1936; Hasluck, 
c. o. 195.

6 Langlois o. c. 61; Ghedeon; ΙΙατριαρχικοί πίνακες, C-pol, 1884, p. 
254, 5; Cosma o. c. 254, nota 2. Vezi şi însemnările din codidi mănăstirii, 
azi dispăruţi, la Lambros: Catalogue... I, 124.
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Egumen era atunci un personagiu vestit, Evghenie. Acesta 
tratează cu monahii din mân. Xenofon, care atunci avea o da
torie de 200.000 arginţi, să-i primească pe Simopetriţi în mănă
stirea lor, eă Vor plăti ei datoria şi vor duce grijile materiale 
şi ale uneia şi ale alteia. Aici stau până spre 1590. Din 1588, 
Evghenie însoţi pe patriarh în călătoriile Sale, după milă în 
Principate şi în Rusia, lucru pentru care patriarhul îl răsplăti, 
asigurându-i dreptul asupra bisericii Sf. Nicolae din Bucureşti, 
numită până atunci a jupâniţei Caplea, acaparată de Simopetriţi, 
se vede, încă de pe vremea lui Petru Cercel şi care după 
refacerea de către Mihai Viteazu se va numi Biserica Mihai- 
Vodă. In Martie 1590, Septemvrie şi Octomvrie 1591, Patriarhul 
dă 3 sighilioane, prin care asigură dreptul Simopetriţilor asupra 
noilor metoace dela noi.1

, Actul dintâi priveşte dania Doamnei Cpplea întărită de Radu
/  Paisie, Alexandru şi Mihnea Turcitul. Cel din Septemvrie 1591 

(publicat de K. Sathas)2 şi cel din Octomvrie acelaş an, privesc 
dreptul de stavropighie asupra bisericii Mihai Vodă.3 Patriarhul 
Ieremia II se afla la noi în ţară pe atunci şi a prezidat chiar 
sinodul ce confirma donaţia Voevodului. Astfel închinarea prin 
stavropighie, lucru din ce în ce mai uzitat în epoca imediat ur
mătoare, marchează ό creştere a puterii patriarhale faţă de 
Voevozii noştri.4 Mihai Viteazul deveni mate ctitor la vestita 
mănăstire a Simopetrei. Donează o frumoasă Evanghelie sla
vonă foarte preţioasă, care n'a ajuns până azi după atâtea fo
curi. 5 Dupăce înconjurase cu zid şi renovase complect mănă
stirea Sf. Nicolae, Mihai Viteazul o înzestră cu nu mai puţin

1 M. Ghedeon: Παυριαρχικοί πίνακες, Constantinopol 1884, p. 543; 
V. Langlois: Le Mont Athos, p. 61; Uspenskij: Journal... p. 65—6; Miiller 
o. c. 58—9; Hurmuzachi: Documente... XIV, 1, p. 89.

2 K. Sathas: Βιογραφικόν σχεδίασμα περί toO πατριάρχου Ί  ερεμίου 
TOO Β', Athena, Ί870, p. 184—7.

3 Hurmuzachi; Documente, XIV,. 1, p. 89—93 (text grec şi traducere); 
Langlois o. c. 61. -

* Hurmuzachi; Documente XIV, 1, p. 109; N. Iorga; Byzance p. 71.
5 Ghedeon o. c. p. 188.
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de 14 sate, dintre cari 13 cumpărate de el însuşi cu stâna de 
472.000 aspri, iar unul dăruit de soţia sa Stanca. Tot atunci 
mai dă 2 sate şi Florica, fiica lui. Prin hrisovul din 21 August 
(după alţii 28 Aug.) 1599, Mihai închină ctitoria sa (care-i va purta 
de aici încolo numele) la mân, Simopetra.1 Despre această în
chinare spune N. Iorga că e prima închinare făcută de un Domn 
român la o mănăstire din Athos, lucru pe care l-am văzut că 
nu-i exact. 2

Din banii primiţi de pe aceste metoace, mănăstirea putu să 
se reclădească întreagă. După 1599 călugării se mută din mân. 
Xenofon, iar la 1613 se sfinţeşte noul katolikon.3 Dar in curând 
avea să sufere altă catastrofă. In 1625, în Sâmbăta de 8 Iunie, 
după cum se spunea la fila ultimă a unui Minei (ars în 1891), 
mănăstirea, care era acum destul de înfloritoare, a ars din nou. 
Patriarhul Chirii Lukarls dă o scrisoare de recomandaţie pentru 
creştinii- din imperiul turcesc să ajute la rezidirea ei.4 Având la 
îndemână metoace multe, se reface uşor, mai ales că prin 1617 
se închină la mănăstirea Mihai Vodă şi schitul buzoian Isvorani, 
ctitoria mitropolitului Luca, iar în 1626 Alexandru Coconul se 
pare că ar fi dat şi schitul BeşteleJ din Argeş. Cu averile acestor 
două metoace, mân. Mihai-Vodă avea pe la 1850 un venit anual 
de aproape 1 milion Lei.5 In 1633 se picta noul katolikon, sigur 
din ajutoarele româneşti.'

In sec. XVII, afară de relaţiile economice dintre mănăstire 
şi metoace, nu mai cunoaştem altele. Se ştie însă că între 1640—50 
se reface pictura mănăstirii şi se pare că intre ctitori a fost şi 
Matei Basarab.7 Se vede că starea materială era acum ceva mai 
slabă, căci în 1644 era supusă <Je Μεγάλη Μέση la o datorie de

1 Hurmuzachi: Doc. XIV, 1, 109, 192; N. Iorga: M. Athos, p. 487; 1. 
B re z o ia n u : M ăn ăstirile  Închinate, p. 47—8; Popescu-Spinem t Procesul... p. 13·. 
Io r g a : Inscripţii din Bisericile României, I, p. 258—8.

* N. I o r g a : M. A th o s : p. 487. Vezi cap. „Patronagiul asupra sf. Munte".
8 Millet-Pargoire-Petit: Recueil... No. 523.
« G h e d e o n : Π«Κρ. Πίνακες, p. 552 5; Langlou o. c„ p. 42. 61.
1 Ionescu-Gion: Istoria Bucureştilor, p· 202; Brezoianu o. c. p· 129.
* Millet-Pargoire-Petit: Recueil... No. 522—8.

"  7 Kondakov: Pamiatniki... p. 53.
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7000 groşi ce-i datora, de aceea pe la finea sec. XVII devine idio- 
ritmică.1 In sec. XVIII vine ca să se aşeze în mân. Simopetra 
Paisie Velicikovski cu mai mulţi ucenici, cari voiau să deprindă 
în acest ţinut metoda isiiiastă, a rugăciunii mintale. Nea vând 
însă cu ce plăti datoria de atunci a mănăstirii, Paisie strâmtorat 
fuge in Moldova, la Dragomirna.2 In locul lui, conducerea cade 
asupra Comunităţii, care permite monahului Ioasaf din Mitilene, 
să strângă bani pentru refacerea ei. Dacă banii de pe metoace 
era greu să-i ducă în epoca continuelor răsboae ruso-turceşti, 
din Principatele noastre, în schimb acum se reiau ajutoarele 
mănăstirii. Se dau bani şi se restitue metoacele vechi, mai ales 
că, între altele, Mihai Şuţu hotăreşte în 1785 ca prisosul mănăs
tirii Mihai Vodă, să se ducă din nou „la mănăstirile de jos'1. 3 
Astfel Ioasaf plăteşte datoriile, răscumpără vechile metoace din 
Lemnos, ba încă răscumpără şi moaştele sf. Maria Magdalena 
dela piraţi. * Din partea Voevozilor noştri mănăstirea mai avea 
şi scutiri de vinărici, de impozitul pe 500 de oi, după cum 
primea şi câte 150 bolovani de sare, e tc .5

In 1801, printr’un sigil al patţiarhului Calinic, mănăstirea 
redevine chinoviu6 şi era destul de prosperă, însă la 1821 | p l  
din cauză că adăpostea 60 de revoluţionari — a fost aproape 
dărâmată de Turci. Se reface după 1830, dar la 1847 încă avea
o datorie de aproape 100.000 groşi.7 . In curând (1851) avea însă 
venit de 3850 lire sterline pe a n .8

1 Ktena; ’Άπαντα... p. 570,
2 Cosma [o. -c. p. 264—5]. Smirnakis -[o. c, p. 570] şi Ktena (’ Απαντα, 

p. 570—1] cred că Paisie era sârb. Vezi despre el S. Cetfericov: Paisie Ve
licikovski [trad. Mitrop. Nicodem], Mân. Neamţu, 1934. Vezi şi la Pantocrator.

3 L Brezoianu o. c. p. 37.
* K. Delikanis î Περιγραφικές κατάλογος το0 κώδικος 647, Constan

tinopol, 1902, p. 309—310; Ktena: Απαντα... p. 568—9.
s V. A. Urechia: Istoria Românilor, vol. X A, p. 100—2.
6 Ghedeon: δ ’Άθως, p. 186. Vezi textul lui publicat de Petrakakos: 

Νέαι πΐ)γα! τών θεσμών τοΟ άγιου ’Όρους, Alexandria, 1915, ρ. 43—5.
7 Cosma ο. c. ρ. 265.
3 At, Riley: Athos or the Montain of the monks, London, 1887, p. 312.
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In noaptea de 8 Mal 1891, pe la orele 3, un foc năprasnic
— al 3-lea — arde din nou mănăstirea până la temelii, (abia dacă 
sau  mai păstrat ziduri şi o placă de marmoră din 1633), biblio
tecă, chilii, scăpând doar moaştele sfinte şi documentele.1 Codicil 
(vre-o 250) au ars toţi ca şi cărţile. Neofit, egumenul mănăstirii 
era prin Rusia cu moaşte sfinte după milă. Când' auzi vestea, 
predică şi mai înfocat şi evlavia credincioşilor dădu atâta, încât 
în scurt timp se refac toate şi încă cu 7 etaje. In 1893 e gata 
katolikonul şi zugrăvit, pe când celelalte clădiri sunt terminate 
în 1902. E firesc lucru că însăş poziţia ei, pe vârf de stâncă şi 
departe de mare, a expus-o la atâtea incendii. Sigur însă că 
parcă nici o altă mânăstire athonită — afară de schiturile din 
sudul Peninsulei — nu-ţi dau aşa de mult sentimentul nestator
niciei pe acest pământ, ca acest locaş.2

Veniturile principale sunt metoacele sale; pădurea din jur, 
casa Tuturor Sfinţilor din portul Dafni, apoi în Cassandra, etc.

Dintre codicii ce-au ars în 1891 excela o liturghie greacă (Nr. 
167), copiată în 1592, Aug. 22, Ind. III, de Iacob Ieromonahul 
şi închinată mitropolitului 4Luca al Ungro-Vlahiei; mal era 
(N r. 160) un sighilion al lui Chirii de Alexandria (Lukaris) către 
creştinii ortodocşi din Târgovişte, într’o redacţiune din sec. XVIII. 
Alt codice (140) era o Psaltire grecească, pe care o începuse 
s’o copieze cu frumoasa lui literă, Luca, episcopul Buzăului 
(f 1612) şi pe care a terminat-o în 1635 ticenicul său în ale ca
ligrafiei, Iacob arhiereul.3 Cod. 166 (sec. XVIH) cuprindea un 
Liturghier copiat în metocul Meteorelor, Golgota, de lângă Târ
govişte de către un ieromonah Zaharie din Ianina (1643).4 Tot 
din şcoala de caligrafie a lui Luca Chipriotul şi anume scrisă 
de acelaş Iacob şi dedicată mitropolitului kir Grigorie (25 Aug. 
1635) era şi un Liturghier (cod. 167). In fine mai amintim că „vi-

1 Vezi revista „Athenaeum", London, 1891, p. 161; Lambros: Catalogue 
of the greeck manuscripts, Cambridge. 1895, I, p. VI.

2 Smirnakis o. c. p. 593 ; Cosma o. c. p. 265; K tena: AîCOlVCOt,. . .  
p. 571. Vezi entuziastele pagini ale lui F. Spunda: Der hi. Berg p. 120 sq.

3 Vezi şi Hurmuzachi: Documente... XIV, 1, p. 726.
4 Lambros: Catalogue... I, p. 128.
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tegiile lui Mihai Vodă Viteazul (Άνδραγαθεfa), probabil în redac- 
ţiunea versificată, a lui Stavrinos, se păstra in multe copii (aci 
doar în cod. 117).*

In concluzie, mân. Simopetrei a cunoscut din partea Voe- 
vozilor români o epocă de mari ajutoare băneşti, dar mai ales 
în metoace. Dacă a avut nenorocul să ardă de mai multe ori — 
cu care ocazii multe urme de danie românească au dispărut — în 
schimb de fiecare dată (afară de ultima oară, 1891), tot cu ajutor 
românesc sa refăcut Atât de mult au însemnat aceste danii ro 
mâneşti, încât din locul al 23-lea pe care-1 avusese până la 1933, 
s a  săltat în al 13-lea de întâietate, pe care-1 păstrează până azi,

* Hurmuzachi: Documente XTV, 1, p, 721, Vezi despre ele D, Russo * 
Studii bizantino-române, Bucureşti, 1940, [operă postumă].
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I

XIV. Mănăstirea sf. Pavel1

Hramul: î n t â m p i n a r e a  D o m n u lu i  [2 F e b r u a r i e ]

Aşezată la poalele nord-vestice ale Athosului, pe gura 
unei vai, la V2 oră dela ţărmul apusean al peninsulei, mănăstirea 
chinovială a sf. Pavel e înconjurată de un ţinut sălbatic şi 
stâncos.

Epoca bizantină şi sârbească. ■
Nu se poate preciza anul întemeierii. Probabil că exista în 

formă de chţlie modestă încă pe la începutul sec. XI, când un 
cuvios Pavel semna (1016) un proces-verbal pentru nişte moşii.2 
Nu se ştie dacă numele mănăstirii provine dela acest perso
nagiu — despre care am mai vorb it3 — ori dela un alt Pavel 
too ânb Συριάνων, care e amintit pe la jumătatea sec. XIV între 
ucenicii sf. Grigorie Si naltul.4 E greu de precizat* pentrucă In 
trecutul ei mănăstirea şi-a schimbat de vre-o 4 ori hramul A Se

1 Ahiua mân. sf. Pavel, destul de modestă, numără, in afară de câteva 
hrisoave sârbeşti (cf. Langlois: Le mont A thos... p, 69 şq.),, şi o serie de 
copii greceşti după actele de danii ale Voevozilor noştri. Ea a fost studiată de 
autorul celei mai bune monografii scrise asupra sf. Munte, de Cosma Vlahos, 
ierom. aghiopavlit (; 'Η χερσόνησος τσΟ άγ. δρους *Αθώ...’ Volos,' 1903, p. 
268 sq.), ca şi de un alt antecesor al săi, Sofronios Kalligas (:’Άθωνΐάς... 
Salonic, 1870, p, 87 sq). Articolul lui Evloghie Kurila: ’Έγγραφα της μονής 
άγίου Παύλου, din revista „Νέα Έ πςχή“, I [Athena, 1925] p. 679 sq. nu 
mi-a parvenit. Deasemenea nici studiul din acelaş an al lui Gh. Sotiriu, in 
legătură cu paraclisul sf. Gheorghe.

2 Costa-Louillet: Une vie de St. Paul de Xiropotam, in rev, „Byzan- 
tion", 1936, p. 182 sq.

3 Vezi mai pe larg la Xiropotamu.
4 Cosma Vlahul: ’Άθως... Ρ· 269; Korolevski (L1Athos. in „DHGE", 

V, 61—2] spune că acest Pavel ar fi fost sârb. -- -
5 La început (1016—1300) a avut hramul Mântuitorul {Xettîjp^după aceea 

[pe la 1350] al Maicii Domnului, în urmă [după 19301 al sf. Grigorie, iar din 
1845 Încoace se cinsteşte sub numele întâmpinării. Cf. Cosma o. c. p, 270.
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ştie că până pe Ia 1360 stătea sub întinsa stăpânire a Xiropo- 
tamului. In acest an, doi monahi sârbi, Gherasim Radonie şi 
Antoniu Peg'asie cumpără dela4 mănăstirea Xiropotamu chilia, 
atunci pustie, a Maicii Domnului, cu suma de 24.000 aşprii.1 
Actul fu întărit de Comunitatea din Karies, în frunte cu pro- 
tosul Dorotei din Hilandar. De acum încolo ea întră în rândul 
mănăstirilor. Ea primeşte tot dela boeri sârbi — cari în această 
vreme erau atotputernici — o serie de metoace în Sithonias 
(Calcidica) şi în Macedonia. In tipiconul din 1394, ea semnează 
a XVIII-a dintre cele 25 mănăstiri înşirate în ordine ierarhică.3 
Antonie Pegasic, care trăia încă în 1401, se îngrijeşte de hota
rele mănăstirii, compunând în acel an un act care apăra mănă
stirea de ingerinţele celor din mân. Dionisiu. Patriarhul Matei şi 
protosul Ghenadie îl întâi esc (1404) şi ei prin iscăliturile lor. 
De altfel cearta pentru moşii între aceste două mănăstiri a durat 
sute de ani.3 Alt boer, tot sârb, care o ajută, este Radoslav Sa- 
bija, căruia împăratul Andonic III Paleologul îi dă două sate: 
Avramita şi Neohorion (Novisad) de lângă Salonic (1378), sate pe 
care mai târziu el şi fiii săi le vor închina la sf. Pavel.3 împă
ratul Ion V Paleologul îi adaogă şi el (1407, 1419) câteva pă
mânturi în Casandra şi-i asigură o veche posesiune în insula 
Lemnos.4 Sigur că mân. sf. Pavel număra până târziu, în sec. 
XVII, mulţi călugări sârbi între zidurile ei. Aşa se explică de ce 
şi întâlnim mulţi Voevozi sârbi între ctitorii ei. Amintim între 
ei doar* pe despotul Semendriei şi al Belgradului, Gheorghe 
Brancovici, care. în 1447 inoi pe dea'ntregul katholikoriul mă
năstirii cu numele sf. Gheorghe şi adăugă şi alte clădiri nouă.5

1 Langlois: L*Athos — p. 69 ; Cosma o. c. p. 170; Sotiriu (Τό άγιον 
’Όρος, Athena. 1925 p. 33) socoate trei întemeetori, toţi sârbi.

2 M eyer; Die Haupturkunden... p. 197.
8 Uspenskij: Journal... p. 67. Zaharia: Jus gr, rom. Ill, p. XXIV.
4 Intre 1403-1446 moşiile mănăstirii sunt confirmate de nu mai pu(in 

8 hrisoave, cf. Zaharia oi c. p. XXIV—XXVI.
5 Com nen < JJpocntDVTjrâptOV.,, P· 491; M. P. P. nrii 4?6, 436, 437; Lan

glois o. c, p. 25, 95—6; Ghedeon o. c. p. 189.
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Fiica acestuia, Maro, ajunsă mai târziu soţie a sultanului Murad 
II, nu-şi iiită nici ea de ctitoria familiară, ci contribui cu bani 
la repararea chiliilor şi donă mai multe chivpte cu moaşte sfinte 
şi cu darurile magilor/ Se pare că şi Sultanii Baiazid l şi Murad
II ar fi dat nişte firmane de protejare pe seama mănăstirii, cum 
ne arată copiile greceşti ulterioare.2

Epoca ajutoarelor româneşti. Primul Voeyod român, ctitor 
la mân. sf. Pavel e Ştefan cel Mare. Iu preajma anilor 1500, 
acest Voevod repară mănăstirea, dar mai ales construeşte un 
apaduct „pentru odihna mănăstirii şi pentru veşnica noastră po
menire", cum spunea inscripţia, azi pierdută.3 In anul următor, 
Ştefan construeşte o frumoasă φιάλη (cristelniţă, baptisteriu), a 
cărei ultimă reparaţie s'a făcut, pe cât ştim, abia în 1902.4 ·

Ajutoarele româneşti se înmulţesc unul după altul. încă 
din 28 Ian. 1501 boerii munteni Jupân Barbu,: banul Craiovei, 
împreună cu Comisul Danciu şi cu jupânii Radu şi Pârvu — 
toţi boeri Craioveşti — dau un ajutor de 2000 aşprii pe an la 
mănăstirea sf. Pavel „spre a se face rugăciuni pentru ei şi 
pentru Neagoe Postelnicul*'.5 Păstrând această tradiţie, fratele 
lor, Neagoe, clădeşte (între 1515—20) .,o culă să fie de strajă", 
cum se exprimă Gavriil Protul, ® sau „un turn de apărare 
pentru pomenirea Domniei Mele", cum zice inscripţia păstrată 
încă întreagă. 7‘ Probabil că turnul nu s’a terminat sub Neagoe, 
căci peste 20 de ani, .Radu Paisie împreună cu Teodor Clucerul

1 Didron: Annales archeologiques, XXIII [P aris . 1863] p , 260 ; B ro ck h a u s: 
Die Kunst.. p. 46->-7; N. Iorga : M. A th o s... p, 464.

2 Ktena: ’Άπαντα... p, 57i. Vezi-despre dom niţa M ara  şi s tudiu l lu i 11. 
Ruvarac în Zbornik Nr. 103 al Acad. s â rb e , B eograd  1934, p . 457—468.

3 După Uspenskij: 1st. Afona III, 1, 312 ; M. P . P . N r. 4 4 8 ; N. Io rg a : 
Studii şi documente, III, p. YLV; A c e la ş : B yzan ce  a p re s  B yzance, p . 129.

4 Μ. P. P. Recueil... Nr. 4 4 9 ; N. Io rg a : A th o s ... p . 4 6 9 ; S m irn ak is  
o. c. p. 603 .

5 P. P. Uspenskij: Journal.. p. 176; L ang lo is  o. c. p . 96; H u rm u zac h i: 
Documente... YlV, 1, p. 132 nota; I. B ărbu lescu : R ela tions des R o u m a in s  avec 
Ies Serbes, Bulgares, Grecs... Iassy, 1912, p. 273.

6 Gayriil Prdtul: Viaţa lui Nifon, ed. Erbiceanu, p . 99.
* 1 Μ. P. P. i Recueil... Nr. 446.
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încă lucrează la el, cum spune o inscripţie pe o piatră ajunsă 
azi deasupra unui grilaj de zid dinaintea intrării în katholikon.1 
Tot aceştia din urmă se pare c’au făcut şi un zid gros de apă
rare contra şuvoaielor, cari, pornind din munte, se loveau în 
zidurile mănăstirii. In 1516 lucrează la sf. Pavel şi Bogdan, fiul 
lui Ştefan cel Mare, unindu-se astfel opera moldovenească cu 
cea muntenească.2 Nu se poate preciza la cari Domni se referă 
inscripţia „ blagovernii kniazi" de pe o icoană din sec. XVI, 
păstrată în această mănăstire. Poate să fie vorba de. Neagoe şi 
Teodosie (numele se pierde sub o piatră).3

In decursul sec. XVI şi XVII e sigur că daniile au continuat 
la această ctitorie românească, asupra căreia atât de mult a în
semnat ajutorul valah, încât din locul XVIII pe care-1 avea în 
1394 In rangul celorlalte locaşuri aghiorite, ajunge în locul 
al XIV-leaf pe care-1 păstrează şi azi.

S’a crezut că frumosul paraclis al sf. Gheorghe ar fi opera 
bizantină a lui Ion V. Paleologul (1423). De curând s'a dovedit 
că în locul datei de mai sus stă scris 1555. Sigur deci că va 
trebui să ne gândim la ajutoarele româneşti, care se continuau 
încă în acea epocă.4

In 1632 şi 1635, mănăstirea sf. Pavel primeşte drept la 
câţiva bolovani de dare dela Ocnele M ari.5 Se pare că în urma 
acestor fel de ajutoare, ca şi a altora în bani — despre care 
n'avem ştire — s'a putut zugrăvi paraclisul Maicii Domnului, 
Ακάθιστος, în 1645 şi tot în acelaş an s'a reparat şi pridvorul 
katholiconului. * Nu se cunoaşte când şi în ce împrejurări i 
s'a închinat mănăstirea Jitianului de lângă Craiova, ctitorie a 
unor boeri de pe la finea sec. XVI. Probabil că închinarea s’a

* M. P. P. o. c. Nr. 447.
2 T. Burada: O călătorie la sf, Munte, „Rev. pt. ist., arh. fii." Hi, 78.
a BeShovic: Du non veau au M. Athos, In „B. C. Μ. I.", 1939, p. 67— 8.
4 M. P. P. Recueil.., Nr. 437, corectat de autor după descoperirea din 

1925 a lui Gh. Sotiriu; cf. Millet: Lee Peintures de Athos, Paris, p, 62, fo
tografiile 187—194.

* N. Dobrescu: Istoria Bisericii din Oltenia pe timpul ocupaţiei Au
stria ce, Bucureşti, 1907, p. 260.

* Kondakov: Pamijatniki... Petersburg, 1902, p, 53.
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făcut în 1654, de Domniţa Bălaşa, care renova pe la această 
dată acel locaş dela Balta verde. Patriarhul Macarie de An- 
tiohia a văzut peste doi ani cum lucra „Popa Luca dela 
Sfânta Agură" (Athos).1 Se pare că lucrarea nu s'a terminat 
atunci, căci la 1676 a întâlnit între cei cari o renovează şi pe 
Petru Obedeanti vel Armaş, iar peste doi ani Şerban Cantâcu- 
zino şi în urmă Const. Brâncoveanu şi chiar Ştefan Gantacu- 
zino dau acte prin care confirmă averile ei şi dependinţa „a 
Sancto Paulo in Monte Athos monasterio", cum se exprimă ra* 
portorul austriac de mai târziu.2 Dintre moşii făcea parte şi 
schitul mehedinţean Ciutura. Din banii luaţi pe administrarea lor, 
ca şi cei primiţi din vama oraşului Craiova, s'a putut adeseori 
ajuta mănăstirea aghiorită.8

Se vede că monahii din sf. Pavel umblau des pe la noi, 
căci tot în acelaş timp li se mai închină un locaş, de astă dată 
din Moldova: mănăstirea Todirenilor din Rurdujeni. Clădită pe 
la finea sec. XVI de Teodor Movilă, fratele lui Ieremia şi al 
mitropolitului Gheorghe, în satul urmaşilor lui Burduja, mân. 
Todireni (după numele lui Teodor) număra destule moşii4 
pentru ca din venitul lor să poată lua aghiopavliţii destule aju
toare. E drept că ea a fost închinată abia în 1664 de un urmaş 
al primului ctitor; de pârcălabul de atunci al Hotinului, Miron 
Costin, sub domnia lui Dabija Vodă.5

Pe la finea veacului XVII, mân. Sf. Pavel o ducea tot mai 
bine. Constantin Brâncoveaiiu ridică şi mai înalt turnul clădit 
de Voevozii anteriori, repară chiliile, trapeza şi adaogă, sub

______________AJUTOARELE ROMÂNEŞTI IN ATHOS

1 Paul de Alep; Călătoriile patr. Macarie... Buc. 1900, p. 196.
2 Dobrescu o· c· p. 139, 157, 260—2; Iorga: Stud, şi doc. V, p. 142.
3 Dobrescu ibidem. Drăghiceanu: Monumentele Olteniei, In BCMl, 1923, 

p. 104; Popescu-Spineni s Procesul... p. 140.
4 N. Iorga: Sate şi mân&stiri din România, Buc., 1916, p. 14—16; I. 

Minea: Despre m&n. Todireni, in rev. „Cercetări ist.", Iaşi, IV, p. 30—313.
5 Actul in Melchisedec: Cronica Romanului, Buc., 1887, 1, p. 280 şi tn

A. D. Xenopol: Portretul lui Miron Costin. în „Anale", tom. XVII (1900) p.
28. Cf. şi N. Iorgaî Inscripţii.,. I, ,p. 106—7 şi A. D. Xenopol: 1st. Rom. (ed.
Ill), VI, p. 30.
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egumenul Luca, un paraclis al sfinţilor Constantin şi Elena (1708), 
ale cărui picturi se păstrează încă destul de bine. 1 De fapt re
novările lui Brâncoveanu au fost atât de temeinice, încât călă
torii de pe la 1840 au crezut-o întemeiată de el.2 Până pe 
acea vreme (1700), mănăstirea avusese sinodicon .sârbo-grecesc, 
semn că erau călugări de ambele naţii, dar din sec. XVIII în
cepând, călugării greci rămân singuri, mai ales pentrucă Sârbii 
erau foarte strâmtoraţi în ţară la ei, spre a veni mai mulţi.

Dar deodată cu dispariţia Sârbilor, mân. Sf. Pavel cade în 
grele datorii, ca şi toate celelalte locaşuri idioritmice. Pentru a 
scăpa de datoria de 21.645 groşi, schevofilakii mănăstirii Antim, 
Grigore şi alţii, vin pe la noi prin ţară şi din milele adunate 
reuşesc să elibereze mănăstirea.3 Pe Antim îl întâlnim în· 1795 
copiind în metocul Jitianului o Evanghelie, iar peste 20 de ani 
reparând clădirile acestui metoc. * Din banii strânşi de el s'a 
adaos mănăstirii Sf. Pavel un zid împrejmuitor şi un turn, s'au 
plătit datoriile şi s'au răscumpărat şi metoacele amanetate..5 
După suferinţele anilor 1821—1828, mănăstirea se mai reno
vează cu ajutoare ruseşti şi româneşti. Văzând însă mizeria în 
care au dus-o de când a intrat în idioritmie, călugării se hotărăsc, 
în 1839, sub egumenia lui Ştefan din mân. Dionisiu, să revină 
la viaţa de obşte, fapt pe care-1 consfinţi în Ian. 1840 patriarhul 
Antim al VI-lea, prin sighilionul său. 8

De acum se reface repede. In 1845 se ridică noul katholikon.7 
Intre cei cari au lupi at mult pentru ridicarea mănăstirii, au fost 
învăţaţii ei călugări: Sofronios Kalligas (1860—73), Cosma Vlahul
1890— 1903) şi în urmă Evloghie Kurila (1920—5).

1 Comnen: Ηροσκυνητάριον... p. .52; M. P. P. o. c. Nr. 439; Kon
dakov o. c. 88.

1 Lord Curzon; Vizita to monasteries ol the Levant, London, 1849, p. 216.
3 Cosma o. c. p. 274; Iorga: Studii şi doc, XI, p, 61 —2.
4 N. Drăghiceanu; Monumentele Olteniei.·, p. 103.
5 Ktena: ’Άπαντα,,, p. 574.
6 Vezi textul tn Petrakakosî Νέαΐ Offal... p, 33 4.
1 Ghedeon : 5,Αθθ)ζ, P< 189.
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In vechiul katolikon — spre a nu uita -— al sf. Gheorghe, 
era pictat ca înnoitor al lui „Domnul Mihail Eeekerecki" (1687), 
episcopul român din cunoscuta localitate (Becikerekul mare din 
Banat), iar pictor a fost un oarecare Vasile, probabil monah 
român, prin intermediul căruia se va fi făcut dania.1

Dintre dependinţele mănăstirii Sf. Pavel, fac parte cele două 
schituri: a)  „Noul Schit sau al Turnului" (Νέα σκήτη ή τοΟ Πύργου) 
pe locul unde în 1720 erau mai multe colibe (deasupra mănă
stirii Simopetra), şi unde înainte de 1800 s’a clădit şi un κυριακδν 
cu hramul Maicii Domnului, b) Schitul românesc al sf. Dumitru, 
supranumit Lacu. Plecând din cercul ucenicilor lui Paisie, cei 
25 de moldoveni îşi aleg pe la 1754 aceste ţinuturi sălbatice, in 
care gheţarii îşi coboară adeseori umezeala — de unde şi nu
mele Λάκκoς=gheţar. In 1760 unul din aceşti moldoveni, Daniil, 
reface schitul, cu toate greutăţile mediului. Spre line a secolului 
trecut (1890), un basarabean, Iustin Caramanliu, a strâns destui 
bani spre a putea repara Κυριακόν-ul care se vede şi azi. In cele 
28 de colibe trăesc azi vre-o 90 de călugări români.2 Sigur că 
schitul urmează viaţa idioritmică.

Dintre egumenii mân. Sf. Pavel şi epitropii moşiilor dela 
noi din ţară, afară de Antim dela Jitian, mai amintim de Ve
niamin dela Pădureni, frate cu Amfilohie de Hotin. Veniamin 
era un talentat pictor, format în Athos, Rusia, Italia, etc. Actuala 
pictură a Todirenilor i se datoreşte lui.3

Dintre metoacele actuale ale mănăstirii notăm pe cele din 
Provlaka şi Sithonias (lângă istmul akanthic), apoi în Casandra, 
etc. Din arhiva mănăstirii n'am aflat lucruri care să ne intereseze.

J M. P. P.; Recueil... No. 427. Se vede că acest român ardelean va Ii 
ajuns acolo in urma multelor colindări pe care le făceau cei dela sf: Pavel la 
noi, încât Anstriacii credeau că ei sunt agenţi ai Br&ncoveanului. Brezoianu
o. c. p. 34. Vezi şi studiul lui J. Radonic: Grof George Brankovi6, Belgrad. 1911, 
p. 59 sq.

2 Cosma o. c. p. 280—1; Smirnakis o. c. p. 609, 705; Iorga: M. Athos, 
p. 504—5; Ktena /'Απαντα... Ρ· 655—6 ; Ghedeon o, c. p. 188 nota. Vexi si 
D, Veştemean: Călugării români în Athos, in «Rev. Teol.“ 1938.

3 „BCMI" 193?, p. 834; Revista „Bis. ort. rom.*, Buc.» 2925· p. 566.

— 263 —



Dr. TEODOR BODOGAE

In  concluzie, mân. Sf- Pavel, începută sab  auspicii mate
riale sârbeşti pe la jumătatea sec. XIV, atinge culmea ei de des- 
voltare după 1400, când Ştefan cel mare şi contemporanii sau 
urmaşii să i: Craioveştii, Neagoe Basarab şi Radu Paisie în Ţara 
Românească, precum şi Bogdan, Lăpuşneanu şi alţii în Moldova, 
o ajută cu bani. După 1600 ea câştigă, pe lângă reparaţiile lui 
Matei Basarab şi Const. Brâncoveanu, şi cele două m etoace: J i- 
tianu şi Burdujenii, din veniturile cărora s'a întreţinut. Iată de 
ce mănăstirea Sf. Pavel a fost o glorioasă ctitorie românească 
în Sfântul Munte.
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XV. M ănăstirea S tavronichita1
Hramul: Sf, Nicolae [6 Decemvrie]

Mănăstirea Stavronichita, numită aşa poate după numele 
celor 2 întemeietori, sau mai curând al unuia şi acelaş care pri
mise din botez 2 nume,2 esţp aşezată la jumătatea răsăriteană a 
peninsulei athonite, pe-o stâncă deasupra mării. Istoriograful 
Cosma, iar după el şi alţii, încearcă să dea mănăstirii o vechime 
mai mare decât 1540. Chiar dacă va fi existat ca chilie mică, 
sub hramul Sfintei Fecioare Pantanassa (supusă pe la 1530 Filo- 
teiului), abia în 1533 îşi face prima apariţie în acte, ctitorul dela 
care are numele neştiindu-se când a trăit. In acest an, fostul 
ierarh patriarhul Grigore Ghiromeriotul cere voie dela filoteiţi 
să repare clădirea Stavronichitei, obligându-se să plătească la 
început 4000 de aşprii, iar după aceea câte 100 anual. In 1537—8, 
nu-1 mai aflăm pe Grigorie în mănăstirea aceasta, care în cu
rând căzu pradă focului, distrugându-se tot ce-a lucrat el.3 La

1 Despre arhiva micii mănăstiri a Stavronichitei a scris mai ales fostul 
ei egumen Gavriil, In revista din Salonic Γρηγδρίος O Παλάμας, neadu
când lucruri noi fată de cele ce ştiau din operele generale despre sf. Munte. 
Cf. Kurila Τά άγιορείτ. αρχεία. In „Anuar stud, biz." Atena, 1930, p. 181. 
Din lucrările lui Gavriil notăm:

a) Διαθήκη to0 αειμνήστου πατρ. Ίερεμίου ΐοΟ Α' τοΟ καί κτί- 
τορες τής μονής Σταυρονικήτα, „Gr. Ρ alama “, *919, p. 564 sq.

b) Σφραγίδες καί έπιγράμάτα τοΟ πρωτάτου τής ίερας Κοινότητοξ, 
in „Grig Palama“, Salonic, 1922, p. 119—122; 176—181.

c) Σιγίλλιον πατριάρχου 'Ιερεμίου τοΟ Α' τοΟ καί κτίτορος τής 
Εερας μονής Στ, în „Grigorie Palama". Salonic, 1Ş19, p. 380 sq.

1 Ghedeon o. c, 189,519; Cosma o. c . 283 nota; Ktena 575; S otiriu  o .  c . 38; 
Kalligas o. c. 96; Smirnakis o, c. 612. U n ii d ed u c  orig in a  n um elu i m ăn ăstir ii 
dela o bucată din Lemnul sfintei Cruci (Σταυρ&ς), p e  ca r e  o  a v ea  u n  e v la v io s  

monah Nicolae (— Ntchita).
3 Ghedeon: Listele patriarhale, 505; N, Iorga: 1st bis. rom.. 1 ,12?. Veai 

despre Ieremia şi în I. Popescu? Patriarhi greci prin ţările noastre. Bucureşti, 
1913, p. 35.
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începutul lui 1542, Patriarhul Constantinopolei Ieremia I se afla 
în Ţările noastre, strângând milă pentru ajutorarea patriarhiei, iar 
in luna August e în Athos, unde orândueşte tot pentru întemeierea 
mân. Stavronichita, chemând pe Silvestru, proigumen de Ivir, pe 
care-1 lasă în fruntea mănăstirii.1 La 1544, Ieremia se afla la noi 
pentru a 2-a oară, hotărând cu Radu Paisie o nouă arondare a 
episcopiei de Buzău.2 In prima lui călătorie, frţcepe clădirea de 
refacere a Stavronichitei, căreia îi dă de acuma hramul Sf. Nicolae, 
se zice pentru o icoană a sfântului păstrată în katolikon (făcătoare 
de minuni), la care ierarhul ţinuse mult.3 Sigur şi Voevodul nostru 
Radu Paisie a avut partea lui de contribuţie bănească la înce
perea clădirilor.4 Patriarhul se pare că ar fi murit la Târnova 
Bulgariei; 5 în orice caz mormântul nu se află în. mănăstire. In 
1546, prin testamentul său (3 Iulie 1546) şi prin alte orândueli 
canonice adresate celor din ctitoria sa, Ieremia poruncea să S3 
zugrăvească katolikonul cel mai mic din Sf. Munte de către meşteri 
greci din Creta.6 Până atunci sigur se terminaseră toate clădirile: 
chilii, ziduri de înconjurare, spital, odăjdii, cărţi, odoare, etc., 
ba îi cumpărase în Casandra şi un mare metoc, Pinaka, dela 
un turc, cu 48.400 groşi. Sigur luase multe ajutoare în bani din 
Principate.7 Ierarhul care apare zugrăvit în locul ctitorilor, 
călugărit după legendă în cuprinsul mănăstirii sub numele de 
Ion, nu se ştie cine este. 8

In 1607 mănăstirea arde a II-a oară, după cum se poate 
vedea din sighilionul patr. Ciril Lukaris, din 1632, relativ la 
metocul ei Casandra.9 Se vede însă că s'a refăcut repede şi se

1 Lambros: Νέος Έλληνομνήμων VII, 174.
2 Iorga; Rev. istorică IX, 175—6: Byzance 134.
3 Cosma o. c. p. 288, Vezi Iacob Dimopulus din Vatoped: Arhiva sino

dală din Moscova (greceşte) Athena, 1907, p* 35—7.
1 N. Iorga: M. A th o s ... 477.
5 Doroteu de Monembasia: (BlŞXtOV l<TC0plx6v, Cpol, 1691 p. 135) crede 

c'a murit in Franţa, iar Ghedeon în Peloponez, (Listele Patriarhale 505).
6 Brockhaus o. c. 203, 214; Fichtner o, c. 47; Μ. P. P. 203; Millet; 

Peintures 62, pl. 166—8.
7 Hasluck o. c< 161; Cosma o. c. 185; Smirnakis o. ct 613.
8 Cosma ibidem. 0 Idem, ibidem.
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pare chiar cu ajutoare dela Matei Basarab, strânse de călugării 
ce umblau după milă. Dar totuşi în 1641 era tot cea mai mică 
mănăstire din Athos, lipsită de apă şi lemne, cum spune un do
cument al Protosului şi Sinaxei dela acea dată.1 Lipsa aceasta
o împlineşte pe la 1680 Şerban Cantacuzino, care-i face un apa- 
duct (ίδραγωγίον) cu basine .deosebite, lucrare foarte costisitoare, 
cum se exprimă Comnen,* care durează până în ziua de azi. 
Nu se ştie când şi de cine i s'a închinat' m ă n ă s t ire a  S f in ţ i l o r  
Apostoli din Bucureşti, s u p ra n u m ită  a  A r h im a n d r i tu lu i ,  de care 
pomeneşte patr. Macarie (1657) că era închinată unei mănă
stiri din Sf. Munte. 3 In forma modestă de bisericuţă de lemn, 
aceasta pare a fi existând şi pe la 1590,4 iar la 1633 se reface 
din piatră, urmând ca mai târziu s’o împodobească şi s’o zu
grăvească Şerban Cantacuzino, cu Doamna lui Păuna, dupăcum 
arată inscripţia din 1713, pusă de Ştefan Cantacuzino, care-i 
adaogă şi o clopotniţă.5 Nicolae Mavrocordat ii dă şi schitul 
cu moşii ăl Crăsanilor, dupăcum Şerban ii închinase şi schitul 
Călugârenilor.6 Mănăstirea Arhimaadritului, căreia Domnii Fa
narioţi îi vin într’ajutor,7 avea un venit anual de peste i/ i de 
milion de Lei.8

La 1751 mân. Stavronichita eră deja idioritmică, poate pen- 
trfică arsese în 1741 a Iil-a oară. S’a refăcut însă repede din 
averile Arhimandritului. Aşa se ştie că la 1770 îşi reface tra
peza.9 înainte de 1819 arde a IV-a oară, şi de acea, mai ales 
că în 1802 se dărâmase de cutremur şi metoacele Arhirrandri-

1 Vezi mai sus.
2 Comnen o. c. 498—-9; Ghedeon o. c. 189; Ktena o. c. 477; Kalligas

0. c.- 97.
3 Călătoriile patriarhului Macarie... 207.
* „Buciumul", 1863, p. 128.
5 Pr. Cr, M usceleanu: Monumentele strălucirilor din România, Bucu

reşti 1873, p. 90. Ionescu-Gion. 1st. Bucureştilor, 174; N. Iorga: Inscripţii...
1, 266; Lesviodacs o. c. 462—3.

6 Brezoianu o. c. p. 38—9, 1/9.
7 V. A. U rech ii: 1st. Rom., VII, 308—9, 369 etc.
8 Brezoianu o. c. p. 129.

• 9 M, P. P. p. 211; Peintures p. t 2.
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tului,1 mân. Stavronlchita o duce rău de acuma. In sec. XIX 
ajunge să fie pusă, sub tutela Comunităţii, din cauza prea marei 
datorii pe care n'o putea achita. In 1879 arde a V-a oară şi abia 
prin cruţările extraordinare ale egumenilor Cesaraverchie şi Teofil 
din Brusa 1843—91) se poate reface, ajungând din nou inde
pendentă.2

In jurul mân. Stavronlchita se află şi azi o mulţime de 
călugări români, dintre cari excelează Antipa Dinescu, ajuns mai 
apoi dicheu la schitul actual al Prodromului, de unde s'a retras 
scârbit de luptele stiliste, spre a duce aici viaţă de grea că
lugărie.

înainte vreme, tot în această mănăstire, au mai venit şi alţi 
români. Aşa se pomeneşte de un Atanasie, fiul lui Pascal Vornicul, 
care pe la 1712 după ce fusese şi pe la Veneţia în căutare de 
carte, scria lui Vodă Brâncoveanu că „nu căuta alte mănăstiri 
mari şi bogate, ci eu Doamne, fiind iubitor de singurătate, aici 
amu ales mai bună isihie... dupăce-am văzut că toate ale lumii 
sunt deşarte". 3

Dintre codicil mănăstirii menţionăm Nr. 166, cuprinzând 
Liturghiile aşezate după glasuri, scris în 1705 de un Dumitraşcu, 
un monah sub domnia aceluiaş Voevod Brâncoveanu.4 '

In  concluzie, mbca. mănăstire a Stavronichitei, ridicată dtipă 
1540 cu bani româneşti, a fost întreţinută mai ales în sec. XVU 
şi XVffl din metoacele şi ajutoarele 'Voevozilor români. Epoca 
ei culminantă se pare a fi vremea lui Şerban Cantacuzino şi a 
lui Constantin Brâncoveanu, dar şl azi, dacă nu străluceşte prin 
bunăstare materială, are monahi aleşi ca Hrisostom, cel mai bun 
cântăreţ din Sf. Munte.

1 Brezoianu o. c. p. 40.
2 Ktena o. z. 579; Cosma o. c. 287—8 ; Smirnakis o. c. 616. Ultima 

oară arde in vara lui 1938.
3 N. Io rga; M. Athos... 486—7; arhivele S ta tu lu i; Hurez XXXIII, 18,
* Catalogul lui Lampros. · ”  /  _ 1 .
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XVI. Mănăstirea Xenofon 1
H r a m u l :  S f . G h e o r g h e  (23  A p r i l i e )

Aşezată la ţărmul Sud-Vestic al peninsulei, între mănăs
tirea Dohiar şi sf. Pantelimon, „mănăstirea sf. Gheorghe a lui 
Xenofon" — după tradiţie un personagiu care a trăit imediat 
după A tanasie2 — este una dintre cele mai vechi mănăstiri 
athonite. Chiar dacă nu datează din sec. al X-lea, de pe vremea 
lui Athanasie, deşi egumenul Teodorit de Esfigmen pomeneşte de 
iscălitura în 1010 a egumenului e i,3 totuş e pomenită în prima 
jumătate a sec. XI (1033), când un monah al ei, Teodul, semnează 
un act al mănăstirii, azi dispărute, tfi>v Ρουβάδων.4 La 1071 apare 
într'un act alt călugăr dela Xenofon, Teodor.5 Puţin după această 
dată intră în ea ca monahi Simeon6 (in mirenie Ştefan), fost 
amiral (μέγας δρουγγάριος) sub împăratul bizantin Nichifor Bota- 
niatul (1083). El fu urmat de încă trei ucenici, între care se

1 Nu cunosc să se fi scris vre-o monografie in leg&tură cu trecutul acestei 
mănăstiri, care a fost una dintre marile ctitorii româneşti în sf. Munte. In 
afară de lucrările de ansamblu despre sf. Munte şi de catalogul manuscriselor 
greceşti d resat de Lambros, n'am ajuns să cunosc decât actele acestei mănăs
tiri în număr de 26, publicate de L. Petit in 1903, în adaosul la vol. X din 
rev. rusească „Vizantijski Vremennik", la care a mai adăugat Kurtz în voL XVUI 
(1913) al aceleiaşi reviste încă 6 documente.

8 Comnen o. c. p. 493; Cosma o. c. 291, nota 2.
8 Vezi la Ghedeon o. c. p. 31?—19 j Cosma o, c. p, 290,
4 „Vizantijski Vremenik" o. c. VI, 3; Ktena o. c. 579; Korolovski pare 

a şti că Intem eetorul ei a fost s i  Xenofon D. A. G. E. V, p. 62.
5 U spenskij: Journal... 57'; Langlois o. c. 20; Ghedeon o. c. p.. 190; 

B rockhaus o c. 8; Cosma o. c, 291; K tena o. c. 580. Vezf despre sf. Ştefan 
în  M uralt: Essais de cronographie byzantine, Petersbourg 1871, I, 52.

6 A cest Simeon pare a fi identic cu pretendentul la tron, deodată cu 
Al. Comnen, cum pare  a dovedi Meyer o. c. p. 43 n o ta  1. Sătul de ihtrigi 
şi lume, se călugăreşte în această mănăstire. De el pom eneşte N ichifor V rienios 
în Migne P, gr. 127, 204; Ghedeon 200.
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cunoaşte şi un Gherasim, toţi din elita societăţii bizantine, fapt 
care face să se ridice prestigiul mănăstirii.1 La 1394 apare ca 
a Vlî-a mănăstire intre cele 25 existente.2 Pe la începutul dom
niei lui Alexie I Comnenul a fost necesară o judecată aspră a 
celor din Xenofon, pentru că nu se supuneau conducerii din Karies. 
împăratul trimite mănăstirii, deodată cu delegatjul său Senaherim, 
şi un ajutor care în acest timp înghiţi mănăstirile mai vechi a lui 
Harion Barbălungă (Macrogheni) şi cea Dintr'un lemn (Monoxilitu) 
şi câştigă multe metoace în Cassandra, Calamaria, Salonic e tc .3

In sec. XIV se răsboeşte cu alte mănăstiri pentru metoacele 
la care avea drept, după cum arată cele 5 documente rămase.4

Ajutoare româneşti. Se pare că începutul legăturilor cu 
Ţările noastre se face pe la' 1475, când 3 athoniţi — poate români
— Ion al lui Simeon, Dumitru şi Teodosie, pictează trapeza.5

In sec. XV mănăstirea este decadentă şi nu se ştie de ea 
*nimic. La serbările dela Argeş din 1517, de sub Neagoe Basarab, 
între alţii a  fost chemat şi egumenul dela Xenofon.6

De acum încolo legăturile se cimentează atât de adânc între 
această mănăstire şi Voevozii noştri, încât poate la nici o mă
năstire din Athos nu se pomenesc atâtea hrisoave de ajutoare date de 
Voevozii români, ca la aceasta. încă în 1520 se dau prin hrisov 
ajutoare „obişnuite" mănăstirii, donând şi un prea frumos prapor 
cu chipul Domnului şi al Doamnei Elena sau Despina, prapor 
ce se păstrează până az i.7 De fapt legăturile cu mân. Xenofon 
se pare că nu le începe Neagoe, ci unchiul său, boerul Barbu, 
banul Craiovei,8 vestit încă pe vremea lui Vlad Călugărul şi

1 Vezi intre alţii Uspenskif: Journal 59; Zaharia; Jus Gr. rom. III 
p. XVIII.

* Meyer o. c. p. 197; Sotiriu o, c. 39.
3 Migne: Patr. grec. CXXVll, 204; Cosma o. c. 292—3.
* Zaharia: Jus. Gr. Rom., IU, p. XXI—XXV.
5 Brockhays o. c. 291.
6 G. Protul, ed, Erbiceanu, p. 115. Sigur că şi ajutor a primit atunci,
7 M. Beza o. c. 44.
8 Vezi despre geneologia Craioveştilor lucrarea lui I. C, F ilitti: Ba

natul Olteniei si Craioveştii, Craiova, 1931, p. 65 130; C, C. Giurescu; 1st, 
Rom. If, 1, p. 143.
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Radu cel Mare, şi care-i închină înainte de 1520, sau poate ime
diat după 1500/ satele Recica, Siliştea Plopului şi o baltă care 
formează tocmai averea schitului Zdralea sau Sdralea (Dolj), sau 
cum s'a numit mai târziu Roaba (Roboaia), greceşte 'Ροβαΐς, iar 
sub stăpânirea austriacă Plopul, metocul ce-1 avea mănăstirea 
la noi în ţară.2

Deodată cu închinarea moşiilor, care pe atuncia nu se ştie 
dacă aveau mânăstire pe ele, Barbu-Banul dă, ca şi la mân. sf. 
Pavel, şi suma de 2000 aşprii pe an la ctitoria sa cea nouă. 
Suma dată de Barbu Craioveanu s’a urmat regulat. Astfel într'un 
document din 8 Oct. 1635, dela Matei Basarab şi din 1658 al lui 
Mihnea Voevod, se pomeneşte de hrisoavele „pe care Voevodul 
însuşi le-au \ăzu t“ din 1522 (dela Neagoe Basarab), din 1526 şi 
din 1528 (dela Radu dela Afumaţi), din 1535 (dela Vlad Vintilă), 
din 1542 (dela Radu Paisie), din 1575 şi 1577 (dela Alexandrei), 
din 1579 (dela Mihnea Turcitul), din 1592 (dela Ştefan Surdul), 
din 1593 (dela Alexandru cel Rău), din 1594 (dela Mihai Viteazul), 
din 1602 (dela Simeon Movilă), din 1607 (dela Radu Şerban) şi 
din 1621 (dela Radu Mihnea). In total 13 hrisoave cu danii aproape 
dela fiecare Domn din cei ce au urmat la tronul Ţării Ro
mâneşti, iar dela 1658 înainte, alte 12 documente până la Al. 
Şuţu (1819).3 Tot atuncea „am mai văzut şi hrisoavele dela Al. 
Iliaş şi dela Gavrilaş Movilă, precum şi zapisul bătrânilor ctitori 
jupân Barbu cel tânăr şi al lui jupân Şerban Vornicul,4 încă 
din zilele răposatului Io Vlad Voevod, fiul marelui Vlad Voevod 

deci pe la 1534 — dar toate aceste hrisoave erau vechi şi

1 Smirnakis o. c. p. 607 ; N. Iorga: M. Athos... 447.*
2 Vezi I. D onat; Despre schitul Zdralea sau Roaba, o ctitorie necu

noscută a Craioveştilor, in „Arhivele Olteniei", 1935, p, 344 şi urm. Acelaş: 
Monumentele religioase ale Olteniei în „Arhivele Olteniei", 1936, p. 322—3; 
Ţ, C ipariu: Archivu... 1867, p. 197—8, Dl Donat zice că ea va fi fost închi
nată ca moşie dela început, cum a fost cazul şi cu Cireşovul dat la Xiro- 
potamu, şi deci schitul Zdralea sau Roaba e prima mânăstire închinată dela 
noi. Vezi şi N. lorga: Istoria Românilor, vol. IV (Bucureşti 1937) p. 278—9 etc.

3 Donat o. c. p. 353—-5,
4 Acelaş boer craiovean care va încerca pe la 1539 să tulbure domnia 

lui Radu Paisie; cf. C. C. Giurescu: 1st. Rom. II, 1, p. 158.
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rupte şi şterse (Ia 1658), când Ie-a adus păr. Vlădica Visarion, 
mitropolitul de Samos, din partea mănăstirilor ca să le vedem". 
De aceea şi Radu Leon le-a înoit din nou şi întărit, iar întru cât 
donă şi el câte 10.000 aşprii anual şi 1000 pentru trepădător, 
ne putem închipui cât de mulţi bani au curs anual dela 1500 
până la 1658 (deci un veac şi jumătate) la mân. Xenofon. De 
aceea ne putem explica cum de s’a putut clădi aşa de solid în 
1542,1545 şi 1564, pictându-se într'un minunat stil cretan. Chiar 
dacă admitem că actele de mai sus se referă numai la întărirea stă
pânirii Xenofonului asupra moşiilor doljene, tot e mult, pentrucă 
sigur când se luau veniturile de pe aceste moşii, Voevozii donau 
şi sume de bani.1

Şi apoi e sigur că urmând boerilor craioveni Radu Banul, 
Danciu Vornic şi Barbu Banul, Voevodul Radu Paisie a dat 
sume mai mari de bani, încât se fac chiliile, katolikonul şi pic
tura mănăstirii (naos, inscr., 1544—5; nartex Inscr. 1563/4).2 E 
vorba deci de o ctitorie a boerilor delâ 1501—1564 şi a Voevo- 
zilor munteni, cei dintâi dând oltenii Craioveşti şi Buzeşti bani şi 
clădind, iar peilaiţi dând bani şi întărind moşii. Katolikonul se ter
mină de clădit în 1545, cu cheltuiala jupanului Milco Mânu şi soţia 
sa Ana, care adaugă un frumos nartex zugrăvit de mâna vestitului 
pictor cretan Teofan, care mai lucrase· şi la Lavra, Dohiar, 
Dionisiu şi Cutlumuş: 3 Un alt vornic, Duca şi fratele său Radu, 
care ajută la terminarea Xenofonului în 1564, par a fi tot mai 
curând dintre Buzeşti decât dintre Craioveşti. Descoperiri mai 
nouă * arată, alături de aceşti 2 boeri şi pe un Preda (Buzescu)

1 Vezi actele pomenite in hrisovul din 1 Mai 1658 la Gr. Nandriş o. 
c. 234—5; cf. şi Langlois o. c. 77—8. Vezi Gh. Balş : Notiţă... in B. C. Μ. I.» 
1913, p. 43.

2 Duchesne-Bayet o. c. 307—0; Brockhaus o. c. 281—3; Hurmuzachi 
XIV, !, 43. Inscripţia se poate citi in Millet : Peintures p. 180. '

3 Smimakis o. c. p. 251—2; Kondakov o. c. p. 256. Nu ştiu cine ar 
putea fi acest „Milco ManuH de nu cumva Mihalco banul, boar pe vremea 
lui Radu Paisie; cf. Giurescu: 1st. Rom. Q, 1, p. 158.

* Ghedeon o. c, p. 190; G. Boskovic: Du nouveau au M. Athos in 
„B. C. M. L“ 1939, p. 64—9.
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Fig. 16. Mănăstirea Xenofon. Interior din katholicon. 
(Deasupra uşii e inscripţia ctitorilor români)
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zugrăvit pe nişa deasupra uşii dela intrare. Kondakov vorbeşte 
şi de o frumoasă Evanghelie-manuscris, în pergament, donaţie a 
lui Alexandru Lăpuşneanu cu o frumoasă inscripţie slavonă de 
blestem pentru ceice ar îndrăsni să fure acest tetraevangheliu 
dela mănăstirea sf. Gheorghe a Xenofonului din sf. Munte. N'am 
putut-o vedea.1

După atâtea ajutoare şi danii ce primise, Xenofonul se re- 
făcuse complect.2 Şi putea, căci moşiile din Ţara Românească îl 
ajutau. Actul din 3 Aug. 1607, dela Radu Şerban, pe lângă asi
gurarea satelor Recica şi Siliştea, mai aducea şi 10.000 aşprii, 
sumă. de altfel, devenită tradiţională.3 Acelaş lucru îl face îrt 
1635—6 şi hrisovul lui Matei Basarab, dând aceeaş sumă şi 
garantând aceleaşi moşii, pomenind de alte 9 hrisoave dela înain
taşi.4 Peste 2 ani, acelaş Matei Voevod (4 Oct. 1637) fixează 
hotarele moşiei Zdralea înspre Hurez şi Căciulăteşti. In vremea 
aceasta, un egumen pământean, Pahomie, refăcuse din nou schitul 
,(Jdralea“, care de acum încolo se va numi după porecla de 
„Popa Robul" a noului ctitor, Roaba.5 Se pare că acest părinte 
a închinat, cred pentru a 2-a oară, schitul Roaba la Xenofon.

Matei Basarab ajută chiar clădirile dela Athos, unde e zu
grăvit, nu prea reuşit, cu Doamna Elena, în nartex. Tot el a 
zugrăvit tropeza şi a zugrăvit pe katolikon tot ciclul Apocalipsei.6 
Dela el mai există 3 documente din 3 Oct. 1639, 5 Mai 1642 
şi 11 Iunie 1650, în legătură cu o moară, o vie sub Căciulăteşti 
şi alte venituri ale mănăstirii Roaba.7 Aceleaşi averi le întăreşte

1 Kondakov o. c. p. 299—300.
^ Vezi Comnen o. c. p. 494; Kalligas o. c. p. 97; Ghedeon o. c. p. 

190—1; N. Iorga o. c. 476; „Vizantijski Vremennik“ 1903, adaus. N. lorga 
„Revista istorică" 1933 p. 19; T. Burada o. c. i, 79.

3 Langlois o. c. p. 77; Hurmuzachi o. c. XIV, ( .111 ; Uspenskij: Journal 
185; Miiller o. c. 59; Donat: Schitul Zdralea... 351—2.

4 Hurmuzachi ibidem p. 132; Langlois o. c. p. 77; Uspenskij ibidem.
1 5 Gr. Nandriş o. c. p. 171—2 ; Donat: Fundaţiile... 347. Hurmuzachi XIV,

I. 133; după Langlois o. c, p. 78.
8 Vezi Kondakov pag. 87, fig. 10; Millet: Paintures pl. 16%.
7 Comnen o. c. 494; Cosma o. c. p., 295; Brockhaus o. a  p. 281; Hur

muzachi o. c. XIV, I, 132—3; Ktena o. c. 581; Kondakov o. c. 53.
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in 1 3 .  V. 16 5 4  C-tin Basarab.1 Actul pomenit mai sus, din 1  Mai 
16 5 8 , care înşiră multele hrisoave ale înaintaşilor, dă schitului 
Roaba stăpânirea peste satul Recica şi peste Siliştea dela Plopi 
(Dolj), dimpreună cu câteva bălţi, pe care le scuteşte de dări, 
ca şi pe vremea banului Barbu cel bătrân (1500) şi-a celui tânăr 
( 15 4 5 )  şi a celorlalţi Voevozi de după aceea. Tot odată reînoeşte 
vechea danie de câte 10.000 aşprii pentru mânăstire şi 1000 
pentru călător.3

Hrisoavele în legătură cu schitul Roaba se continuă încă 
regulat Din 16 6 4  va fi beneficiat şi el de dania salinelor făcute 
de Grigore Ghica tuturor mănăstirilor athonite.3 In 1 Aprilie 
1666 şi 11 Apr. 1674 şi 2 Oct 1703 se confirmă din nou vechile 
proprietăţi ale Roabei, pe care în 30 Oct. acelaş an, Brânco
veanu o scuteşte de dări.4 Sub stăpânirea austriacă* schitul 
Roaba ia numele de Plopul, după moşia sa principală şi se spune 
că avea (1718—40) aceleaşi proprietăţi din vechime, plus sare 
dela Ocne şi un venit din vama Craiovei.3 In 1763 Con
stantin Matei Racoviţă confirmă din nou vechile moşii,6 iar în 
16 Nov. 1766, Scarlat Gr. Ghica, îi dă din fiecare dai. de vin 
ce-1 va recolta din viile sale. Acelaş lucru îl confirmă încă. 9 
hrisoave între 1769—1803. De altfel, egumenii dela Xenofon aveau 
în acest timp relaţii întinse cu lumea conducătoare dela noi, 
cum arată scrisoarea egumenului Paisie către boerul Gh. Hri- 
stodul şi soţia „cocoana Ana", să intervină la alt boer Răducanu 
Voinescu să-l ajute şi el (30 X. 1790).6 Acest Paisie fusese hotărât

1 V. Langlois o. c. 78; Hurmuzachi XIV, 1, 163, 195.
2 Hurmuzachi ibidem p. 198; Ghedeon o. c. 191; Nandriş o. c. p. 232—2; 

Langlois (o. c. 79), pomeneşte şi de un hrisov din 13 Mai 1654 dela C-tin 
Basarab. Vezi despre Craioveşti N. Iorga: let. Rom. IV (Buc. 937) p. 278—9 
şi L C. Filittiî Banatul Craiovei şi Craioveştii, Craiova 1931, p. 8 sq.

3 Langlois o. c. p. 49.
4 Hurmuzachi VI, 270—2, 442; XIV, 1, 211, XIV, 1, 490 nota 4 şi XIV,

2, 1170; Ghedeon o. c. 191.
5 Hurmuzachi XTV, 1154. Cred că tot ajutoarelor primite dela noi are a 

se datori tn parte şi schitul Xenofon, care are pe două icoane de ale lui in
scripţii din 1757; Cf. Millet: Peintures p. 62 pl. 264.

• Hurmuzachi XIV, 3, 465, text grec.
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de Patriarhul Constantlnopolei in 1768 să salveze mân. Xenofon 
dela peire, căci n'avea decât vre-o 10 călugări, (ceilalţi erau pe 
la metoacele dela noi) şi ameninţa cu dărâmarea.1 De acum acest 
Paisie, contemporan cu C. Daponte, care-1 laudă» a fost pentru 
Xenofon ceeace au fost pentru Xiropotamu Daponte şi pentru 
Grigoriu Ioachim de Acarnania. In Dec. 1784 patriarhul Gavriil 
dă sighilionul de transformare a mân. Xenofon în chinoviu 
cu viaţă mai aspră, „semn al refacerii”.2 In 1813, Vodă Caragea, 
pe lângă confirmarea aceloraşi favoruri, îi dă şi impozitul anual de 
200 groşi asupra Caravansaraiului din Bucureşti, după cum avea 
şi scutiri de vinăriclu dela nişte podgorii din Buzău.8 Până şl 
ultimii fanarioţi, Alexandru Şuţu (21 Mai 1819) şl Mihai Şuţu (1820)' 
se îngrijesc să dea înapoi mănăstirii Roaba impozitele percepute 
ilegal şi s'o înzestreze cu venitul salinelor.4 Averile dela Roaba, 
mărite spre finea sec. XVIII în chip uimitor, dădeau anual un 
venit de câteva sute de mii lei, din cari mân. Xenofon s'a putut 
reface adesea.5 Spre 1800 mân. Xenofon se închide cu un 
puternic zid de împrejmuire, iar între 1817—37 se reface noul 
katolikon, cel mai impunător şi încăpător din întreg sf. Munte, 
clădit din marmoră cioplită, cu multă · lumină înăuntru şi cu 
icoane ruseşti nouă.6 In 1817 biblioteca arsese cu aripa N.-Estică, 
iar de atunci nu s'au mai păstrat documentele decât copiile lor. 
Biblioteca nu cuprinde lucruri deosebit de importante pentru 
noi. Intre chiliile Xenofonulul am aflat şi câţiva monahi români; 
la fel şi în schitul Buneivestiri dinspre mân. sf. Pantelimon în
temeiat pe la 1760. Metoacele din jur (păduri şi vii), ca şi cele 
din Casandra şi Calcidica, nu-i prea ajung, pentrucă, dupăcum 
bine observă păr. arhim. Ktena, nu se prea ţine cont de bugetul

1 Sathas: Μεσσαιωνική βιβλιοθήκη, IV (Atena, 1898) p. 178.
2 Ghedeon o. c> 191· Vezi text tn Petrakakos: Νέαΐ ΙΙηγαί p. 30— 1·
8 Idem, ibidem V, A, Ureche; 1st, Rom.; VII, 446—7; Cosma o. c. p.

293; Ktena o. c. p. 292.
4 V. Langlois ibidem,
6 Popescu Spineni o. c, p. 140; Lesviodacs o. c. p. 42; Brezoianu o. 

e, p. 129, . .
6 Cosma o. c, p. 294—5; Ktena o, c, 574; Brockhaus o. c. p. 293—4.

Hasluck o. c. p. 129. Ultima reparaţie e din 1902. Cf. Millet: Penitures p, 62.
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el şi de observaţiile Comunităţii. O veche ceartă între Xenofon 
şi Dohiar a dus până acolo că pe la 1623 dohiariţilor li se pune 
In vină omorârea episcopului Visarion, care ar fi intervenit în 
favorul xenofontinilor la delimitarea hotărniciilor.1

In general vorbind, mănăstirea veche a lui Xenofon a cu
noscut o primă epocă glorioasă sub Bizanţ între 1040—1400. 
Vreme de vre-o 100 de ani stagnează şi chiar scade din faima 
ce-o avusese înainte, încât din locul al VUI-leâ coboară la locul 
XVL începând cu finea sec. XV boerii Craio veşti şi după ei 
toţi Voevozii Ţării Româneşti au ajutat, ca nici o altă ctitorie 
athonită, această mănăstire. După „considerabila restauraţie" de 
pe la mijlocul sec. XVI, mare parte din clădiri durează şi azi, 
storcând cu pictura ei admiraţia tuturora. De când au început 
ajutoarele în bani şi în metoace, nu s’au mal contenit până la 
secularizare. Dacă sa r  mai păstra toate, mân. Xenofon ar avea 
cele mai multe hrisoave de danie românească (vre-o 50) căci a 
fost o strălucită ctitorie a străbunilor noştri.

1 K tena: 'Ά π α ν τα  560 şi Smirnakis o· c. p. 605.
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XVII· Mănăstirea Grigoriu1

H ram u l: Sf, Nicolae [6 Decemvrie] '

Aşezată chiar lângă mare, în partea Sud-Vestică a penin
sulei, mănăstirea Grigoriu datează din sec. XIV. Călugărul Cosma 
Vlahoe crede că numele mănăstirii se datoreşte sf. Grigorie cel 
Nou din părţile Siriei (τοΟ ânb Συριάνων), primul ei întemeetor 
de la începui sec. XIV. Despre acest călugăr pomeneşte un do
cument al Protosului Ghenadie din 1401, într’un proces dintre 
mănăstirea sf. Pavel şi Dionisiu.2 Fapt e că în 1394, mănăstirea 
aceasta apare a 22-a dintre 25,8 de unde reese că începuturile 
ei trebue să fie ceva mai vechi decât compunerea celui de al 
III-lea tipicon. Călugărul Varlaam Anghelaki, istoriograful şi bi
bliotecarul actual al mănăstirii, susţine că primele începuturi ale 
ei s'ar dai ora sf. Grigorie Sinaitul,4 care ar' fi trăit prin aceste 
locuri pe la începutul sec. XIV. Plecat, cum va scrie mai târziu 
Calist, patriarhul Constantinopolel, din schitul Magula de lângă mă
năstirea Filoteu, Grigorie a trecut munţii spre a petrece în isihie 
în peştera ce azi îi poartă numele, dela vre-o 300 m. spre ră
sărit de mănăstirea actuală a sf. Grigorie însoţit«. e câţiva ucenici, 
între cari Calist, viitorul patriarh, Grigorie din părţile Siriei, etc. 
Lucrul acesta s'ar putea dovedi de altfel şi din două hrisoave

1 N u cu n osc In legătură cu istoria şi arhiva mănăstirii Grigoriu decât 
dou& m onografii: a) V arlaam  A n g h ela k is: Η έν ά^ίφ -Ορει Σερα μονη TOO 
άγίοΟ Γρηγορίου, T esa lo n ic  1921 (istorie şi câteva anexe privitoare la 
istoria Ţ&rilor noastre); b) Evloghie K urilaT Συμβολή έις τήν Ιστορίαν τής 
μονής τοΟ άγίου Γρηγορίου, tn rev. „Grigorie Palama", Tesalonic 192?, p 
262— 9, 510— 3, 571— 7.

2 C osm a o . c. 298.
8 M eyer o . c . 197.
4 Vezi viaţa lui Νέον έκλόγιον şi in Patericul athonit I 305—235; cf.

şi D, St&niloae: Viaţa şi învăţătura sL Gr. Palama, Sibiu, 1938, p. 12,
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ale craiului Ştefan Du şan din Decemvrie 1347 şi 26 Aprilie 
1348, in care se pomeneşte de „egumenul Caii st dela sf, Gri
gorie Epitetul „dela sf. Grigorie" ar fi un indiciu pentru sfin-j! 
tenia vieţii acestuia, recunoscută de toţi în epoca înfloririi; 
isihasm ului. Oricum va fi început, mănăstirea Grigoriu este 
legată în prima ei fază de hegemonia sârbească în Athos. In 
timpul marelui ţar Ştefan Duşan s'a putut ridica şi din punct 
de vedere material, câştigând o parte din ţinutul întins ce-1 avu
sese Xiropotamul. Aşa se explică dece câteva veacuri (XIV—XVI) 
apar mulţi călugări sârbi la conducerea ei, chiar egumeni.2

Ajutoare româneşti.
Ca unii ce au moştenit şi prin legături de sânge şi cultu

rale tradiţii creştine dela Sârbi, Voevozii noştri au ajutat şi ei 
această mănăstire. Ne lipsesc amănunte asupra începuturilor 
acestor legături

Găsim însă pe pag. 151 a unui manuscris „cuvinte pentru 
post ale avei Doroftei11 dela mănăstirea Bisericani, o însemnare 
slavonă dela 1476, în care se spune că „Io Ştefan Voevod fiind 
şi iubitor de cuvinte pentru Hristos s’a început cu trudă cartea 
numită ava Doroftei dela sf. Munte şi am dat-o pentru să
nătatea şi mântuirea mea in acel an", cum spun copiştii Petru 
şi loan.3 Se vede că legăturile piosului Domn cu mănăstirea 
athonită începuseră, căci în 1497 Alexandru, fiul lui Ştefan, 
ctitorul dela Bacău, zideşte „cu măreţie" (μεγαλοπρεπ&ς) mănăs
tirea Grigoriu.4 Istoria dă ca an al morţii Iul Alexandru 26 Iulie 
14965 şi atunci una din d ouă: sau dania e anterioară lui 1497, 
sau se confundă donatorul. Noi înclinăm a crede probabilă prima 
eventualitate, căci încă de mai înainte se afla la Grigoriu icoana

1 Anastasijevic: SI. Munte n trecut şi prezent (sârbeşte) p. 27 sq.
2 Smirnakis o. c. p. 119-60 ; Langlois o. c. p. 85; Varlaam Anghelakis: 

Ή μονή too Γρηγορίου, Tesalonic, 1921, p. 4 3 -5 . N'am ajuns b& consult şi 
a Ιί-a carte a lui Varlaam: ’Έγγραφα τής μονής toO Γρηγορίου (Tesalonic 
1929), 140 pagini. Cuprinde 43 documente din epoca bizantină.

3 St. Gr. Berechet: însemnări slavo-rom&ne pe manuscrise vechi, „ Arhiva”, 
Iaşi, 1931, p. 451.

4 Ghedeon o. c. p. 191; Riley: Athos p. 238; Comnen o. c. p. 494; 
N. Iorga; Athos, p. 469.

5 C· C. Giurescu; 1st. Rom., II, I, p. ICO,
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veche a Maicii Domnului Παντάνασσα (=  Stăpâna lumii), pe care
o dăruise, cum spune inscripţia! „Μαρία Άσσανήνα ,Πάλεολογήνα 
κυρά τής Μολδοβλαχίας", a douâ soţie a lui Ştefan cel Mare şi 
poate mamă a acestui Alexandru»1

Faptul că inscripţia e în greceşte ne' dovedeşte, cum bine 
afirmă I. C. Filitti, că această Maria de Mangup era de neamul 
Paleologilor2 şi deci ne putem explica mai bine oarecum legă
turile de acest gen cu mănăstirea noastră. Poate că ea va fi 
avut şi cunoştinţă de viaţa sf. Doroftei din 1475, de care am 
pomenit şi căreia îi urmează curând moartea Doamnei (19 XII. 
1477). In felul acesta putem să admitem că şi Alexandru ar ii 
putut fi ctitor, poate în amintirea mamei sale (Varlaam dă anul 
1498).

Fapt e că, sigur în urma acestor legături, la 1500 Ştefan 
cel Mare reînoeşte „din temelii" (έν κρηπίδων) mănăstirea Grigorlu. 
Scriitorul rus V. Barski a văzut în călătoria lui din 1721—23 
mai multe hrisoave despre care vom vorbi mai jos.3 Dintre cele 
dela Ştefan cel Mare erau două de prin 1500, în care şe vor fi 
făcut danii băneşti mânătirii. La unul din ele se provoacă actul 
din 1513 16. VI. Ind. I al Sinaxei Athosului, în care se spune 
că mănăstirea Grigoriu fiind distrusă de nişte piraţi şi rămânând 
pustie a fost chemat călugărul Spiridon să ia egumenia. Şi, „fiindcă 
nu avea unde să-şi plece capul" s'a îndreptat spre milostivul 
Domn al Moldovlahiei Ίω Ştefan Voevod şi l-a înduplecat s^-i fie 
ctitor, lucru pentru care Ştefan a şi înoit-o din temelii. A dat şi
24.000 aşprii, cu cari s'a cumpărat la Karies vechea mănăstire a sf.

1 Io rg a : Athos 468 şi Byzance... p. 129.
2 Vezi I. C. Filitti': Mărie Paleologue, Buc. 1937. Vezi fotografia icoanei 

in M. Beza o. c. p. 48 şi descrierea ei In Varlaam o. c. p. 20—1 $i Μ. Ρ, P.: 
Inscriptions... Nr. 511.

3 Traducerea in greceşte a lui Barski s’a făcut şi tipărit in Viena 1791, 
din ordinul egumenului Iacob Peloponisianul (întâiu in româneşte şi apoi in 
greceşte, sigur numai pasagiul privitor la mănăstirea Grigoriu). C i Ghedeon 
66—7 nota 218. Reprodus in Anghelaki o. c. p. 47—51. Cartea lui Vasile 
Grigorovici Barski (Kratki ocerk odnoga puteSestvija v eoropskuju Ţ urcfju=  
Scurta descriere a unei călătorii in Turcia europeană) s'a editat in 1778, 1848, 
1866, 1887 (ultimele ediţii pe cheltuiala mân. Rusicon).
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Trifon spre a servi la 4—5 călugări ai mănăstirii cari rezidau acolo. 
A mai lucrat la această chilie mai târziu şi fiul lui, Bogdan 
Voevod, zidindu-i şi biserica, ce după moartea celor 2 Voevozi 
decade in chilie simplă sub stăpânirea Protosului.1 Mai târziu 
vor încerca s'o recâştige grigoriaţii; dar abia în 1831 redeveni 
definitiv a lor, ca un conac pentru delegaţii ce merg la şedinţe 
azi în Karies.*

Din toate acestea reiese că sub Ştefan Vodă s'a reparat 
mănăstirea Grigoriu în două sau trei rânduri: 1497, 1500, 1502. 
Până azi se păstrează turnul καμπαναριό, zidit de el, iar la baza 
lui stă următoarea inscripţie ascunsă sub tencuială: Blagocestiv 
gospodar Ίω Ştefan Voevod sâtvoril, vleato 7010 ( =  Eu milo
stivul Voevod Ştefan am ridicat aceasta 1502).

Aripa nordică a mănăstirii datează încă de atunci.3 Mănă
stirea avea atunci vre-o 100 «călugări, din cari 20 înăuntru, iar 
80 după milă.4

La sfinţirea Curţii de Argeş (15 August 1517) între cei
lalţi călugări iau parte şi cei dela Grigoriu şi sigur de acolo 
nu ş'au întors fără mila cuvenită. In 1520 Ştefăniţă Voevod, 
iar in 1553 Alexandru Lăpuşneanu dau câte un hrisov de milă 
mănăstirii. Toate aceste hrisoave le-a văzut şi copiat V. 
Barski, dar până astăzi nu ne-a parvenit nici unul.5 In orice 
caz se poate vedea că timp de aproape un secol (1475— 1553) 
ajutoarele româneşti s’au ţinut lanţ.

Barski spune că ajutoarele româneşti sau  continuat tot 
timpul până pe vremea vizitei lui (1740). Datele ne lipsesc. 
Va fi fost în timpul acela (secolul XVIII) în decadenţă, căci nu

1 Vezi actul ia Varlaam o. c. p. 47—8 şi Cosma o. c. p. 299·
2 Varlaam o. c. p. 123.
3 Vezi şi Gh. Şincai: Hrooica. , .  ed. 1853 II, a. 1502; Varlaam o. c. p. 

48. Kalligas, (Άθωνιάς... p. 102) spune că Ştefan a Inoit mănăstirea acope- 
rindu-o μονό^κβπον καί μολφδόσκεπον [simplu (cu şindrilă) şi tinichea].

4 Varlaam (o. c. p. 47—51) crede că numărul trebue inversat.
5 Vezi-le la Millet-Pargoire-Petit: Inscriptions... Nr. 511; Varlaam o. c. 

p, 41, Opera lui Barski s'a tradus, spune Varlaam, in româneşte înainte de 1791, 
când a apărut la Viena traducerea in greceşte a lui Iacob Peloponezianul. Nu 
am putut afla traducerea românească dela Viena. Iorga: Byzance.,. p. 129,
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cunoaştem din istoria mănăstirii de pe aceea vreme decât 
nişte sure te şi firmane turceşti In legătură cu metoacele din 
Calcidica şi Karies.1 Abia dacă se ştie că în 1720 Mihail 
Racoviţă îi dă un mic ajutor,2 Dar că Voevozii noştri îi 
vor mai fi ajutat şi în acest timp este foarte probabil, căci 
Barski spune că din cei 100 călugări câţi îi avea la 1720 mănă
stirea, 15 îi avea doar înlăuntru, restul 85 împrăştiaţi, după milă.

Cel care ridică însă mănăstirea neasemănat de mult şi prin 
aceasta devine al III-lea ctitor al ei, este călugărul acarnanian 
Ioachim, schevofilaxul mănăstirii. Ceeace a fost Cezar Daponte 
pentru Xiropotamu, este el pentru Grigoriu, Intrat de tânăr în mă
năstire (prin 1740 după cum spune codicele 34 al mănăstirii),3 a 
văzut arderea mănăstirii din 1761, care a distrus toate documen
tele ei vechi şi clădirile afară de un Πύργος (turn) şi ceva din 
partea de răsărit a mănăstirii, A scăpat atunci ca prin minune 
icoana de lemn donată de Maria Paleologhina, a il-a soţie a lui 
Ştefan Vodă. Atunci mănăstirea s a  prefăcut în idioritmică şi 
era să nu mai fie locuită de nici un călugăr. PlecatVcu voia 
Protosului la Patriarhul din Consţantinopol spre a-i permite 
strângere de milă, Ioachim cunoaşte pe Sultan, care impresionat 
de ţinuta şi înfăţişarea sa (avea barbă lungă, de aci porecla de 
makrogheni) îi donează 25.000 aşprii. Intre timp întâlneşte în 
Constantinopol pe Voevodul român Alex. Ghica, care voia să-ţi 
recapete domnia. Imprumutându-1 pe acesta (cu condiţia că îi va 
da dublu pe urmă) şi răscumpărând mulţi dintre boerii ostatici 
pe se aflau acolo ca pradă răsboiului ruso-austro-turc (1774), 
Ioachim a fost chemat apoi în ţară spre a fi răsplătit. In 1-769, 
Ianuar 15 Al. Gr. Ghica îi închină mănăstirea Vizantea din jud. 
Putna, al cărei act original pare că zace încă necunoscut în 
arhiva mănăstirii.4

Ajuns domn în Moldova (Al. Ipsilanti trecu în Ţara Româ
nească), Al. Ghica împreună cu mitropolitul Grigorie convocară

1 Vezi-le la Varlaam o. c. p. 175—82.
2 Varlaam o. c. p. 42.
8 Cod. 34 f. 8—13; Varlaam o. c. 49 şi urm.
4 Hurmuzachi XIV, 2, 1197.
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un sinod, in care il răsplăteşte pe Ioachim, închinându-i şl mănă
stirea sf. Spiridon cel nou (Bucureşti, 15 Mal 1776), zidită de 
Spirea Doctorul şi înzestrată de fratele său Cristofi, iar pe urmă 
refăcută de Scarlat Ghica. I se fixează totodată şi un ajutor de 
1100 taleri de ziua hramului, lucru ce s'a urmat şi de Voevozii 
de după aceea, cum se exprimă actele despre Al. Ipsilanti (1778),1 
Mih. Şuţu in 1783 şi 1792, Al. Moruzi în 1791,* Gh. Caragea 
in 1813,* ca să pomenim doar pe unii din ei.

Tot în Moldova, prietenul său Al. Ghica îi închină şl mănă
stirea Vizantea din jud. Putna, cu moşii în jurul ei şi cu 8 
pogoane de vie, care aduceau pe la 1820 un venit bunişor.4 
Plecând cu multe ajutoare în bani şi odoare, Ioachim trece pe la 
Constantinopol, de unde trimite la Athos prin călugării vatopedinl 
toate milele adunate. Refacerea mănăstirii (1776—83) a fost deplină. 
Sau pus coloane înlăuntru şi la intrare, s'a clădit trapeza şi unele 
paraclise. Până azi se păstrează ce s'a clădit atunci. Aşa sunt 
chiliile dela Nord (1776),6 pictura katolikonului, (1779),6 chiliile 
dinspre Sud (1783.)7 Dealtfel încă din 4 Martie 1775 egumenii sf. 
Munte însărcinară pe Ioachim, pe arhim. Dionisie din Lavra şi 
Ştefan din Hilandar ca exarhi ai metoacelor athonite din Prin
cipate. Dintre ei se vede că Ioachim a reuşit să se facă mai 
cunoscut şi să se impună mai mult, rămânându-i sarcina de exarh 
încă 11 ani.8 In afară de aceasta, postelnicul Constantin Zalociar (7) 
( =  Sălăgeanu ?) clădeşte paraclisul sf, Ilie, în timp ce „robii lui 
Dumnezeu Ion, Bălaşa, Elena şi Nlcolae”, trimit destule ajutoare 
pentruca in 8 Martie 1792 Ioachim să poată clădi paraclisul sf. 
loan Botezătorul.0 Ambele paraclise azi sunt dispărute.

Dr. TEODOR BODOGAE___________

1 Langlois o. c. p, 68; Hurmuzachi face doar pomenire de el in copiile 
Academiei, (o. c. XIV, 2, p. 1596); Ionescu Gion: 1st. Buc., 217—19.

2 Langlois o. c. 68 etc.
8 V. A. Urechea: Rom,, IV, Buc, 1893; 252; X A, p. 178.
4 Hurmuzachi, V, aupl, I, p. 21; G, Zâne: Viateria Moldovei in „Cerco·

tări iat.u, Iaşi, IV, 18; Varlaam o, c. 152—7,
6 Millet: B ulletin,,, No. 515. Haaluck o. c. 193,
8 Millet-Pargoire-Peti t o, c, 496; Fichtner o. c. 46—7.
7 Haaluck, ibidem,
8 Varlaam o. c, 158—60,
0 Varlaam o, c. 35; cod. vatop. 1038 f, 233,
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Tot datorită influenţei lui Ioachitn, Raliţa Ghica şi soţul ei, 
protospătarul Manuil din Constantinopol zidesc din temelie in 
Iunie 1775 paraclisul sf. Anastasia Romana, zugrăvlndu-1 mi
nunat, Cezar Daponte compunând pentru el frumoase versuri.1 
Despre Ioachim mai mărturisesc incă multe* fapte, dintre cari 
noi reţinem următoarele. In 1785, prin străduinţa lui s'a ridicat 
in insula Proti din marea de Marmara o biserică, frumos împo
dobită cu o inscripţie de a lui Cezar Daponte.1 In codicele 
m&năstirii No. 22 din 1793, fila 3, Ioachim cu toată frăţia lui 
dă o hotărâre ca toţi ceice vor pleca de acum Încolo cu moaşte 
după milă să însemneze numele donatorilor, daniile ce le-au 
făcut, etc. altţel blestemele sf. Anastasia Romana (ale cărei 
moaşte se află la Grigoriu) vor veni asupra lor.8 Toate acestea 
întregesc destul de măgulitor ştirile despre personalitatea lui 
Ioachim. El ar fi trăit până la 1815, adecă 105 ani şi a Însemnat 
cea mal frumoasă epocă din viaţa mânăstiriL

In veacul XIX mănăstirea Grigoriu avu de suferit in 1821, 
când s'au distrus multe. Dar, datorită ajutoarelor valahlce şi mai 
ales datorită unor buni administratori se reface repede. Intre 
aceştia excelează doi foşti egumeni ai Vizantei, Neofit (fost 
protosincel al tronului constantinopolitan) şi Grigorle, se vede, 
călugări cinstiţi, căci datorită intervenţiei lor, şl mai ales dato
rită scrisorii patr. Constantin din 20 IX. 1830 „spre a învăţa 
bine din cele ce au păţit'*, mănăstirea Grigoriu în 1841 devine 
din riou chino viu.4 Dela această dată până la 1852 egumen al 
Vizantei a fost tot Visârion, un peloponezian, care cât a stat la 
Vizantia a adunat o avere fabuloasă, cum spune testamentul său, 
impărţindu-o până şi spitalului din Athena, mănăstirii Grigoriu
39.000 de groşi, comunităţii Sf. Munte 20.000, etc., cu totul 
urcându-se la vre-o 20.000.000 lei.5 Mai mult folos aduse mână”

1 Vezi-le In Cod. vatopedin 1038, f. 234.
'  1 Smirnakis o. c, 629; L e jrin d : Eph6m6rides daces. Paris 1880 I, p, 339,

8 Varlaam o. c, 33.
4 Varlaam o. c. 61—4. Vezi sighilionul şi iii Petrakakos: Νέαΐ πηγάΐ 

πρός θβσμόν to0 αγίου ’Όρους, Alexandria, 1915. p. 36—37.
5 Varlaam o. c. 73—82.
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stirii Simeon AngheHdls din Tripolis, egumen intre 1861—1905, 
care, in vremurile grele ce au urmat după secularizare, a ştiut 
să menfină asprimea necesară a cruţării şi muncii, încât între
1891—1900 a putut să facă ultimele reparaţii mari ale mănăstirii.1

Dintre obiectele de preţ ale mănăstirii, care s'au dus dela 
noi In decursul timpului, in afară de icoana veche de care am 
pomenit, mai remarcăm un aer de o rară frumuseţe, a cărui 
inscripţie din sec. XVII n'am putut-o descifra.2 Se află apoi 2 
evanghelii îmbrăcate în argint şi pietre scumpe, donate se pare, 
de Al. Ghica, în fine mai multe cruci, cele mai multe aduse de 
schevofilaxul Ioachim,3 când lumea se grăbea să-l ajute. Codicii 
mănăstirii sunt de mai puţină importanţă pentru noi. Codicele 
Nr. 80 spune la f. 362 B că s'a scris codicele acesta miscelaneu 
(nomocanon alfabetic, Grigorie Teologul, Ion Gramatic...) de co
pistul Constantin cu cheltuiala ieromonahului Cosma egumenul, 
în 1675 Oct. 6, în mănăstirea Sf. Gheorghe Hlincea; Nr. 85 
cuprinde dispoziţii privitoare la alegerea gradelor ierarhice şi o 
Acoluthie scrisă de Stanislav Constantin la Bucureşti în 9 Aug. 
1757. Codicii 21 şi 34 cuprind: „Ζητήματα τοΟ εύγενεστάτου καί 
λογιοτάτου άρχοντος κύρ Κωνστ. ΚαντακουζηνοΟ", frate cu binecre- 
dinciosul şi bunul Domn Şerban Cantacuzino al Ungro-Vlahiei, 
la care a răspuns prea înţeleptul dascăl Ion Cariofil, un logofăt 
al tronului patriarhal petrecător atunci in Bucureşti, — probabil 
copie după cartea cu acest titlu tipărită în 1697 în Snagov.4

In general vorbind, mănăstirea Grigoriu a cunoscut după 
epoca sârbească, trei momente mai importante în decursul isto
riei, toate 3 datorită ajutorului românesc. Primul este sub Ştefan 
cel Mare, altul sub Ioachim, iar al treilea spre mijlocul sec. XIX.

----------------  $

1 Varlaam o. c. p. 121, icoana 25,
2 Idem, p. 129, icoana 26,
3 Varlaam o, c. p. 161, 175. Icoanele 30, 31.
4 Papadopulos Vretos: Νεοελληνική φιλολογία, Ι· ρ· 126,
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XVIII. Mănăstirea Esfigmenu 1
Hramul i înă lţarea  Domnului

Mănăstirea cu nume greu de explicat a Fsfigmenului2 e 
aşezată in colţul Nord*·Vestic al peninsulei athonite, lângă ţărmul 
răsăritean al mării, la Nord de Vatoped şi în apropiere de Hi- 
landar. începuturile ei le-au dus unii până în sec. V la împă
răteasa Pulcheria, iar alţii pe vremea lui Constantin Pogonat,3 
câtă vreme ea s'a întemeiat — e drept că de timpuriu — pe la 
finea sec. X. In tipiconul din 970 nu-i amintită; dar în plângerea 
(έγκλημαακδν γραμμα) lui Pavel Xiropotamitul la 1001 apare şi Teoc- 
tist de Esfigmenu, iar la tipiconul II (1046) apare cu egumenul 
Ciril, deja ca a V-a între celelalte. * Aici, în preajma ei, s'a ne
voit in aspră schimnicie sf. Antonie (poate în urma expediţiei · 
ruse contra lui loan Tzimiskes din 971), care s'a dus apoi în

1 Despre arhiva Esfigmenului a scris pioigumenul Teodoret, iost .admi
nistrator al metocului esfigmenit Floreşti (Tutova), cel care a seri* prima istorie 
generală a sf. Munte, bazată pe documente. El fusese şi aranjatorul marei 
arhive a Lavrei (1801—3). Manuscrisul a rămas needitat, până când, la 100 ani 
după aceea (1903), un alt monah din Esfigmenu Gherasim Smirnakis 11 editează 
fără nici un scrupul, ba incă adăugă note personale, prin care încurcă 
pe mulţi. Sigur că Evloghie nu mai putea afla manuscrisul când 11 căuta 
(ΈκβΤηρίζ, ν π , 1930) p. 185; Porfir Uspenski pomeneşte insă adeseori acel 
manuscris. (Istorija Afona, ΙΠ, 1, 126, 315 etc.).

* Poate dela conformaţia sugrumată a terenului şi mai puţin probabil 
dela vre-un monah ce trăia strâns Încins cu o funie prin aceste părţi (μ0- 
νοχάων σχοινίψ σφιγκτώς έζωσμένος) cum crede Teodorit; cf. Smirnakis 
o, c, 542 — 645; Ghedeon o. c. 313, 319 (după cod. Pantocrator 135 (XVII); 
Ghedeon 74—5 nota.

s Smirnakis o. c. 642. Fichtner (o. c. p. 8) crede că-i vorba de Pulcheria· 
sora lui Roman ΙΠ (1028—39); cf. Lambros: Neos Ellinomnimon, 1 ,121; Bayet; 
l'A rt byzantin, p. 201; Brockhaus, 7, 44, 50.

4 Dacă nu-i fals documentul din 1034 de care vorbeşte Uspenski (01, 
119; Zaharia; Jus. Gr. Rom. XII, XVII), mănăstirea Esfigmenu exista la această 
dată. Cosma o· c. 305; Ghedeon o. c. 316·
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Rusia, înfiinţând PecerskaJa Lavra din Kiev. 1 In preajma anilor 
1100 ca şi la 1260, ea stăpânea în jurul localităţii Ierissos o veche 
cetăţue, Portaris. 2 Mănăstirea e miluită între alţii de Andronic 
Paleologul (1301) apoi de ţarii sârbi Ştefan Duşan, Ştefan Laza- 
rievici,3 Gheorghe Brancovici cu soţia lui Irina, dar mai ales de 
fiica lor Mara, devenită soţia sultanului Murad II. Ctitora dela 
sf. Pavel dă mănăstirii (1491) nişte metoace importante în Prov- 
laca (lângă istmul Ierissos). Sigur datorită şi multelor danii îm
părăteşti şi vechimii ei, dar şi faptului că avu între zidurile ei 
personalităţi ca Atanasie de Constantinopol (1320) şi sf. Grigorie 
Palama (1325), are a se mulţumi că încă la început apare între 
mănăstirile de frunte.4 Aşa se face că la compunerea tipico- 
nului din 1394 era a IX-a din 25 în ordinea de întâetate. Se menţine 
prosperă până în sec. XVI (1533), când a fost prădată greu, cum 
spune un codice.5 Se pare că şi ea a fost miluită în 1517 de 
Neagoe Basarab, căci al ei trebue să fie numele stricat de 
Simenska, de care pomeneşte Gavriil Protul.8 Nu ştim datorită 

• căror împrejurări vine pe la 1540 în atingere cu mân. Esfigmen 
Voevodul moldovean Petru Rareş. Se pare că datorită insisten
ţelor pe care le depun conducătorii Serafim Protul — un per
sonagiu vestit — şi Grigore Monahul, pe care-i aflăm venind 
după milă prin aceste părţi, ca şi pe la Radu Paisie din Ţara 
Românească (între 1544—50).7 De aceea aflăm dela Petru Rareş 
un hrisov cu data din 1546, prin care îi donează o sumă de

1 Cronica lui Nestor, ed. Popa-Liseanu, Bucureşti 1935, p. 129; W. 
Leake; Travels in northern Greece, L,ondon, 1835, ΠΙ, 140; Karamzin; His- 
toire de l'Empire russe, Paris 1890, DI, p. 201,

2 Zabaria: Jus Gr. Rom. ΙΠ, XVII—V,. ^
3 St. Novakovi6: Zakonski spomenici, Beograd, 1912, 541, 708 etc. Evla

viosul dar slabul fiu al eroului dela Cosova, îşi alesese tocmai Rusikonul ca 
locaş de retragere in caz când Baiazid l-ar urmări din ţărişoara ce-i mai ră
măsese ; cf, Jireiek j Geschichte der Bulgaren, Prag 1876, p. 354,

4 Vezi Ανάμνησίς μερική, cod. Pantocrator 315 (sec. XVII) la Ghedeon
o. c. p. 315.

6 Cod. 14, f. 452, cod. 296; cf. Ghedeon o. c. 315—16.
* G. Protul: Viata lui Nifon... ed. Erbiceanu, 115·
7 Miilet-Pargoire-Petit o. c, Nr. 11; Brockhaus o. c. 97,
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bani, cât anume nu ştim.1 Tot dela el, din ultimul an de domnie 
se aflau la Esfigmenu şi două patrafire cusute şi brodate în aur 
şi mătase, dintre care unul are inscripţie grecească, iar celălalt
slav one isc ă .2

Multă vreme nu mai ştim apoi nimic despre soarta mănă
stirii. Pe la 1655, Ţarul Alexie Mihailovicl permite Esfigmeniţilor 
să vină tot la 5 ani să strângă milă.3 Se vede că o duceau rău, 
mai ales în urma certei cu Zograful şi Hilandarul, care a durat 
vreo 200 de ani, terminându-se abia în 1745, când patriarhul 
Paisie le dă dreptate. In 1622, poate pe când se întorcea din 
Rusia egumenul esfigmenit, marele Vornic al Moldovei de jos 
Gavriil Costachi, închină Esfigmenului (6 Mai) ctitoria lui „făcută 
cu multă trudă şi oboseli“ dela Ciocăneşti din jud. Fălciu, unde 
făcuse şi o mânăstioară înzestrată cu moşii din venitul cărora nu 
avea voie Esfigmenul să ia nimic timp de 8 ani, până nu se va 
întări. Egumenul pământean Teona va rămânea pe viaţă la con
ducerea mănăstirii, iar după aceea Esfigmeniţii Vor putea trimite 
pe cine vor găsi de cuviinţă.4 Nu ştim multă vreme nimic de soarta 
acestui metoc, pe care probabil îl vor fi reclamat rudele. Totuşi 
se pare că după 1670, Esfigmenul era în stare bună, căci 
avea vre-o 80 de călugări între zidurile ei.® In 1705, esfig- 
menitul Grigorie, fost mitropolit de Melenic, luă o scrisoare 
de recomandare dela patriarhul Ieremia ΠΙ, spre a umbla după 
milă prin ţările creştine. Dupăce a fost prin Ţările noastre şi 
prin Rusta, acesta se întoarce cu bani destui spre a putea repara 
în 1716 corpul clădirilor, din cari se mai păstrează azi partea

1 M. Beza o. c. 50.
2 M. Beza o. c. p. 40. Vezi la Kondakov o. c. p. 152—3 o fotografie· 

N'am putut ajunge la albumul lui Kondakov (fotografia 11-a) care are o Evan
ghelie copiată sub Ştefan cel Mare. de Manuil Trapezuntiul şi dăruită de P. 
Rareş la Esfigmenu. Indicaţia in Kondakov 201, 299.

8 Ghedeon o. c. 192; Smirnakis o. c. 646.
4 Vezi traducerea franceză, singura ce-am putut-o cunoaşte, in: Eclair- 

cissements sur la question des monasteres grecques situes dans Ies Principaut6s 
danubiennes, Paris, Oct. 1857 p. 51—3, de unde fc luată şi In „Vizantijski 
Vremennik" 1906, p. 56—7, φ

5 Ccsma o. c. 966; Gheorghirinis·. D escription... p. 81.
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de Vest1 Peste câţiva ani, tot din bani româneşti, Petrache Ca- 
ramanliu, zaraful monetăriei otomane, dupăce a făcut avere 
multă în Ţara Românească sub Constantin Alex. Mavrocordat, 
ajută (1730) mân. Esfigmenului, ca şi sf. Pavel şi Dionisiu, uşurân- 
du-le datoriile.2

Se pare că monahii esfigmeniţi, ademeniţi de bani şi de 
situaţii lumeşti, părăsesc vechea schimnicie a lui Grigora Palama 
şi a lui Antonie de Pecersca. Atraşi de viaţa largă a idioritmiei 
se pare că au reluat stăpânirea asupra metocului moldovean care 
mai târziu se va numi Floreşţi, după moşia sa principală (jud. 
Vaslui),3 căci la 2 Dec. 1739 Grigorie Ghica dă ordin biv-vel 
Stolnicului Vasile Sturza „să vadă de pâra dintre Aftănasie şi verii 
săi primari Vasilache şi Dumitraşcu pentru două locuri de prisăci". 
De altfel Aftănasie de Mogâldea a reuşit să menţină metocul Flo- 
reşti şi să-1 întremeze, întru cât a stat în fruntea lui peste 30 de ani.4 
La 1780 îl urma un esfigmenit, Teodorei.5 Acesta era un om foarte 
cult. Mai târziu va strânge documente de prin toate mănăstirile 
şi va lăsa un manuscris voluminos, pe care un alt urmaş al său, 
Gherasim Smirnakis îl va edita în 1903 sub titlul ,,Τό ά'γίον ’Όρος", 
cu multe interpretări şi răstălmăciri. Teodoret fusese pe la 1800 
egumen la vechiul metoc al Ciocăneştilor, ce se numea acum 
Bursuci. Fiind acest metoc foarte sărăcăcios, rugă pe mitropolitul 
Veniamin Costachi să-ί dea lui să refacă ctitoria familiei lor din 
Floreştii Vasluiului şi unindu-le (Ciocăneşti -j- Bursuci -}- Floreştl) 
să le administreze singur, sub auspiciile Esfigmenului. Veniamin 
se învoi. In acest scop se redactează două acte, în greceşte şi 
româneşte (20 Aug. 1806) spre a se trimite la Esfigmenu, iar cel 
românesc să rămână la Sf. Ilie dela Floreşti.6 Divanul întăreşte 
în 1808 dania Costăcheştilor. La fel face şi Alexandru Calimach 
în acelaş an. In Aprilie 1814 Veniamin Costachi închină Floreştii

1 Smirnakis o. c. 640; Hasluck o. c. 180; Ghedeon o. c, p. 192.
2 C. Erbiceanus Cronicari greci p. 200.
3 N. Popescu Spineni; Procesul p. 149.
4 N. lorga: Studii şi documente, XVI, 65, 67,
5 Idem p. 338. Vezi şi un urmaş al lui Teona la 1690,
6 Act in „Eclaircissements". . .  54—6 şi „Vizantijski Vremennik" o. c. 

89—94; N. Iorga* Rev. ist, 1933 p 20.
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la Esfigmenu. Grigorie V, patriarhul de Constantlnopol, îo 
 ̂Iunie acelaş an şi elibereazft un sighilion, făcând Floreştii sta- 
fvropighie.1 Intre administratorii Floreştilor notăm pe Teodoret 
(1800—8), Ambrosie (1808—14) şi Luca (1814—21). Dintre ei 
Teodoret se retrage în 1808 la Athos, dar revine iu curând spre 
a-şi cere despăgubiri pentru cheltuelile depuse la clădirea Flo- 

' ieştilor. S'a hotărît să i se dea câte 1500 groşi pe an, dar în 
Februarie 1818 mitropolitul Veniamin Costacfîe aranjează lucru
rile, dându-i odată pentru totdeauna 12.000 groşi, act pe care Voe- 
vodul Alexandru Şuţu îl întări în Iunie acelaş an. In 1819 patr, 
Grigorie VII întăreşte din nou proprietăţile Floreştilor, pomenind 
nu mai puţin decât 11 acte justificative.2 Dintre moşiile mânăs- 
stirii Floreşti, vre-o 10, care se întindeau în judeţele Vaslui, Tu

rova  şi Covurlui şi dădeau la 1828 un venit de câteva sute de 
mii Lei, notăm: Floreşti, Hălăreşti, Bursucani, Bereşti, Tămă- 
şeni, etc.8

In acest timp, mănăstirea Esfigmenu se refăcu pe deantregul. 
Intre 1806—11 se clădi naosul actual, In 1810 trapeza, iar pic
turi generale se fac în 1818 şi in 1841, rămânând ca ultimele refaceri 
esenţiale s& se facă între 1854—8, toate din bani moldoveneşti.4 Es- 
figmeniţii erau atraşi să vină pela mănăstirile din Moldova, aşa 
cum a fost cazul cu esfigmenitul Nil, care în 1854 zideşte Sf. 
Precesta din Tg.-Ocna (Bacău).5 După secularizare, mănăstirea 
începe să-şi mai mărginească pretenţiile de trai, şi încă la 1900 
era datoare cca 100.000 mărci. După răsboi a avut parte de 
câţiva călugări energici şi cruţători, cari din metoacele din Ca- 
sandra, Tasos şi Calamaria au reuşit să mai plătească din da
torii. De refăcut nu s'a putut reface. Are abia vre-o 40 de monahi.

1-V. Langlois o. c. 47.
2 Vezi actele pomenite in „Vizantiskij Vremennik" p, 106... luate după 

codicile patriarhale, C-pol", XIII, 141—6; cf, Delikanis o. c. 24; Langlois o. c. 46.
8 Hurmuzachi, V. supl. I, p. 191; D. Zâne: Visteria·., p. 19; N. Iorga: 

Rev, ist. 1933, p. 20; Popescu-Spineni o. c. 148—9.
* Cosma o. c. 308—9; Smirnakis σ. c. 640—7; Hasluck o. c. 120; 

Ktena o. c. 586.
5 N. Iorga: Inscripţii... II, 27.
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Dintre paraclisele mănăstirii la 5 minute spre nord se află 
rechini lăcaş al Si. Antonie dela Kiey. In arhiva mănăstirii se 
află o mulţime de odoare şi odăjdii strânse de Teodoret şi cel 
lalţi de prin bisericile Moldovei.1 Intre codicil mănăstirii 2 notăm 
codicele miscelaneu Nr. 218, care între altele are o copie a is
toriei vitejiilor Iui Mihai Viteazul scrise de Matei al Mirelor, 
aceasta intr'o redacţiune din 1738, pe care a studiat-o D. Russo; 
Nr. 133, un codice intr’o mănăstire a lui Brâncoveanu, - scris de 
Constantin din Ianina Ia îndemnul şi cu cheltuiala egumenului Neofit 
din Păros. Cod. 315 (sec. XV II—XVIII) cuprinde între- altele şi 
câteva c0pii după scrisorile trimise de Teofil Coridaleu, Ion 
Cariofil etc. lui Constantin Duca VV, Drului Ion Comnen, etc.'

Sunt şi multe cărţi bisericeşti tipărite în timpul renaşterii 
culturale din epoca lui Constantin Brâncoveanu.

In concluzie, mănăstirea Esfigmenului, bine întărită până în 
spre 1500, după ce avuse între zidurile ei personagii ca sf. 
Antonie dela Pecerskaja şi sf. Grigorie Palama, decăzând în sec, 
XVI şi XVII (deşi n'au lipsit danii româneşti, nici în acest timp) _ 
ajunge din 1670 pe mâna protectoare a Românilor. Daniile făcute 
de familia boerilor Costache, au făcut-o să se ridice iar la mă
rimea dintru început, deşi locul de cinste pe care-1 avusese odată, 
nu l-a mai ajuns.

1 Smirnakis o. c. 645—7, 369; Cosraa o· c. 309; Ktena o, c. 587.
2 In arhiva Esfigmenului se află şi un codice rescriptus (sec, XII), pe 

care a voit să-l studieze von Soden, făcând o mulţime de intervenţii In acest 
sens. Toate fără rezultat, poate ca răsbunare pentru faptul, că in sec XVII 
rusul Suhanov a dus prea multe manuscrise pentru corectarea cărţilor bise
riceşti sub Nicon (Gelzer 105—6). Despre un vechiu original de aici al legen
delor Maicii Domnului care au circulat şi pe la noi, vezi N. Cartojan: Cărţile 
populare In literatura rom,, Bucureşti, 1939, voi, II, p, 63 — 73,



XIX. Mănăstirea Sf. Pantelimon 
sau Rusikon1

Hramul: Sf. Pantelimon (27 Iulie)

M ănăstirea rusească a sf. Pantelimon, are azi o înfăţişare 
asem ănătoare cu a Vatopedului: clădiri masive ca nişte cetăţi, 
cu multe dependinţe în jurul lor, cu port, depozite de lemne,

1 Despre trecutul mân. sf. Pantelimon sau Rusikon ca şi in general 
despre istoria monahilor ruşi in sf. Munte, până in ziua de azi cel mai im* 
portant isvor a rămas tot cunoscuta, dar destul de rara carte; Acta praesertim 
graeca rossici in Monte Athos monasterii, Kiev, 1874, in care doar 15 docu
mente sunt in 1. slavi, restul în cea greacă. Sigur că daniile şi in general celc 
in legătură cu trecutul Ruşilor in sf. Munte se află studiate in bogata litera
tură rusă, dinainte de război, care in parte mi-au fost inaccesibile. N'au avut 
norocul Încă nici de un cercetător mai adânc al arhivelor cu material slavon, 
din sf. Munte; aşa cum' au fost pentru manuscrisele greceşti lucrările lui Lam- 
bros şi ale urmaşilor săi.. E drept că in această privinţă arhim. Uspenski şi 
arhim. Antonie, ca şi Sebastianov au adunat destul material inedit, dar publi
carea lui de către Florinski (1880), Sârcu (1891), Ainalof (1897), Belocuroff 
(1897), Şestakoff (1897) şi alţii nu mi-au fost accesibile. Poate nici nu era 
locul să ne extindem prea mult. La fel mi-a rămas inaccesibil bogatul ma
terial aghiografic relativ In sfântul Munte, afară de cunoscuta lucrare in două 
volume Patericql Athonit, care avea. in 1897 nu mai puţin de 7 ediţii mari. Din 
literatura bogată scrisă cu prilejul polemicelor greco-ruse, excelează monografia 
anonimă a lui Filalithis (iubitor dfe adevăr): Περί Γθ0 ζτ)Π)|Λθ£Γθς ΓΪ|ί έν 
Ά γ ίφ  ’Όρει t. μονής roO Παντελεήμονος, Constantinopol, 1874. Biblioteca 
de cărţi a Rusiconului şi-a Schitului sf. Andrei e cea mai bogată din 9f. Munte* 
Dintre manuscrisele greceşti copiate pe la mijlocul sec. trecut — căci a fost
o 'adevărată operă de cultură sub egumenia lui Zaharia (1864—79) — cele mai 
importante sunt codicii 204, 281, 282, apoi 2 din sec. XVII {784 şi 801) cari 
toate cuprind cele mai complete texte cu material privitor la istoria s i  Munte· 
Din sui să slavă —— care-şi aşteaptă incă cercetătorul şi publicatorul —■ cu
noaştem un adânc studiu publicat de savantul călugăr şi bibliotecar, vasile 
asupra rugăciunii minţii, aşa cum s’a deprins in sf. Munte (Seminarium Kon- 
dakovianum, Praga, 1936).
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alimente etc. Azi insa, când numărul monahilor scade, această 
strălucita mănăstire, altădată cu vreo 1200 de călugări, îţi face 
impresia unor ziduri părăsite înainte de-a veni duşmanul.

Primele aşezări ruseşti la sf. Munte se fac la începutul sec. 
XI cum a fost cazul părintelui monahismului rusesc Antonie, eels 
care la 1051 se întoarse în Kiev şi întemeie mân. Peşterilor. La 
1030, 1048 şi 1070 e pomenită în documentele mân. Xilurgos (a 
Lemnarului), actuala Bogorodiţa bulgărească de lângă Vatoped. 
Aici erau mulţi monahi ruşi, căci la 1143 când Protosul o dă egu
menului Hristofor, se afirmă că această mănăstire avea vreo 
48 de cărţi ruseşti odoare şi odăjdii lucrate în stil rusesc. Se < 
vede că atât de mulţi erau Ruşii aici, încât în 1169 cer să li se 
dea o altă mănăstire goală, căci nu mai încap. Protosul Ion şi 27 ■ 
de egumeni, încuviinţează, dând lui Laurenţiu mân. Pantelimon 
Tesaloniceanul (τοΟ Θεσσαλονικέως sau Παλαιομονάστηρον), mai sus 
de actualul locaş rusesc.1 Se ştie că pe fiul jupanului Ştefan 
Nemania, pe sf. Sava de mai târziu, tot un călugăr rus l-a atras 
la monahism şi l-a convins să intre „în casa sf. Pantelimon, mă
năstirea rusească", cum vorbeşte vechea biografie a sfântului.

In prima epocă a existenţei ei, pe care D. Cioran o nume
şte ca şi Cosma, epoca slavo-rusă (sec. X I —1347) Ruşii, cu toate 
că aveau cele 2 locaşuri ale lor, au primit puţine ajutoare şi 
de aceea sigur că viaţa monastică a stagnat. De altfel ne explicăm 
în parte lipsa acestor ajutoare, intr'o epocă, în care peste Ma~

1 Istoriografii greci d u  admit dintr’un şovinism condamnabil că Ruşii 
ar avea drept asupra acestor lăcaşuri, mai ales de când Ruşii i-.au scos cu 
forţa (1875) din sf. Pantelimon. Grecii susţin că mân. Xilurgos a fost donată 
unui monah din Dalmaţia, Ros, localitate despre care se ştie că a fost distrusă 
in 867. Ei neagă peste tot că ar fi existat Ruşi in Athos înainte de 1700. Vezi 
la început literatura polemică greco-rusă şi în deosebi broşura „Atenţie la sf· 
Munte", Atena 1926, 28 scrisă de profesori universitari ca Alivizatos, Stefa- 
nidis, Petrakakos e tc .; cf. Cosma o. c. 311—14; Smirnakis 658...; Ktena o; c. 
61... 589 95; Ghedeon 193—5; Kalliga o, c. 97 .,; Pişti o. c, 79 etc. Dintre 
studiile din sursă rusească pomenim Aeta praesertim Graeca rossici in monte 
Athos monasterii, Kiev 1874 şi broşura lui Al. Soloviev: Histoire du mon. 
russe, Belgrad, 1933; cf. şi Ghedeon 179—193; V. Langlois o. c. 8; Sotiriu o. c. 
41; Soloviev o. c. p. 11.
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cedonia exista stăpânirea regatului latin de răsărit, (1204—61) 
apoi duhul unionist vrăşmaş al Bizanţului (1250—80), ca şi in
vaziile tătare, (1220—40) catalane (1305—9), în această din urmă 
arzând chiar mân. Ruşilor.'1 Cu Andronic II mănăstirea începe 
să se refacă (1311), mai ales că la insistenţa ginerelui acestuia Ştefan 
Milutin, regele Serbiei, se recunosc drepturi vechilor metoace, 
asupra cărora şi-a pierdut şi actele.3 Cu anul 1347 începe epoca 
dominaţiei sârbeşti atotputernice, în care timp de mai mulţi ani 
craii sârbi rămân patroni indiscutabili ai Sf. Munte, mai ales că, 
începând din 1223 până la 1420, asuprirea tătărească a oprit ve
nirea ajutoarelor din Rusia. De aceea în 1347, cu ocazia vizitei 
Sale, Ştefan Duşan „văzând starea de plâns a mănăstirii şl lipsa 
în care se sbătea şi părăsirea ei de către Ruşi din cauza ju
gului mongolic închina 3 sate în Macedonia spre a avea din ce 
se întreţine, căci avea lipsă de multe încurajări". In 1349 o nu
meşte „mănăstire împărătească independentă", dându-i şi 2 hri
soave.3 In 1363 înghiţi şi mân. Κάτζαρη din apropiere. Se vede 
că era în floare. Cneazul Lazăr o reface şi el din temelii (1381), 
lucru pentru care Comnen cu drept cuvânt îl numeşte ctitor al 
mănăstirii.4 Se pare că şi Brancoviceştii au ajutat această mă
năstire,5 care la' 1394 era a 15-a din 35, ce semnau tipiconul. 
Numele ei era atunci ή τ6>ν Ρωσσων μονή.6 Intre timp Ion şi Ma- 
nuil Paleologul, rude cu Sârbii se îngrijesc şi ei de „Rusicon"/ 
De altfel călugării cari duceau din Athos manuscrise spre Rusia 
ca Ilarion (1397), Eusebiu, Efraim, (1425), Atanasie (1430), Sava 
întemeetorul mân. Visena, ca şi cunoscuţii monahi Mitrofan,

1 Soloviev o. c. 11. In sec, XIV e pomenită în 4 documente de ajutorare 
din partea Bizantinilor; Zaharia: Ius Gr. Rom. III p. XIII—XIV.

2 Acta... Nr, IX ; Cioran o, c. 253— i.
8 Acta... p. 353; Soloviev o. c. 13; Langlois o. c. 81.
4 Comnen o. c. 496; Ghedeon o. c. 193—4.
5 Soloviev o. c. 661—2.
e Meyer o. c. 197.
7 Cosma o. c. 314—15; Smirnakis o. c. 661—2 Acta... no. 2 1 -6 ;  Cio

ran o. c. 254; Soloviev o. c. 15. Actele sunt date intre 1407—19; Zaharia: 
Jus Gr. rom. III, p. XXV—XXVI.
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Iona, Ugreş, Epifanie, Sergje de Murom, Arsenie de  Coneva şi 
mai ales Nil Sorski — toţi întreţin legături cu patria lor, deşi 
fără a Ie veni ajutoare decât mai târziu.1

Ajutoare româneşti.
Dar odată cu apunereâ imperiului bulgar (1393), cţi ocu-, 

parea Constantinople! (1453), a Semendriei, ultima citadelă sâr
bească (1459) şi mai ales cu plaga tătară asupra Rusiei, mân. 
sf. Pantelimon încape pe mâinile Românilor, singuri în stare să 
continue tradiţia de ctitori în Orientul ortodox. Primul Voevod . 
român care o inilueşte este Vlad Ţepeş, care prin hrisovul lui 
din 12 Iunie 1457 îi dărui bani şi cum crede dl Iorga, poate şi ; 
moşii.2 După el Vlad Călugărul, tot în ziua de 12 Iunie de 
unde se vede că era o danie pe care urma s’o ceară călugării 
regulat — în 1487 hotăreşte „câte 6.000 aşprii pe an pentru 
hrana mănăstirii şi a noastră pomenire".3 Radu cel Mare hotă
reşte şi el în 1496 câte 3000 aşprii pentru 'mânăstire şi 400 pentru 
călător, iar în 1502, urcă dania la 4000 de aşprii „spre a se po
meni în proscomidie părinţii mei Domnul Vlad şi monahia Eu- ■ 
praxia, apoi. Domnia mea cu soţia Cătălina şi cu fraţii mei Vlad  ̂
şi Mircea, făcându-ni-se liturghie la ziua hramului cu colivă şi 
vin, aceasta odată pe săptămână până când vor vrea.4 Neagoe 
Basarab nu putea neglija nici el mănăstirea. Nu avem actul lui, 
dar Gavriil Protul pomeneşte de egumenul „dela Lavra cea ru
sească".s

1 Soloviev ibidem; Cioran o. c. 255; Eus. Popovici: Istoria bisericească 
universală, III, 61—3.

2 Hurmuzachi o. c. XIV, I, 40; Langlois o. c. 82; St, Nicolaescu, in 
„Conv. lit.“ 1902, 960; N. Iorga: Athos 465.

3 Hurmuzachi XIV, 1, 42; Langlois ibidem; Al. Lape4atu: Vlad Vodă 
Călugărul in «Conv, lit." 1903 p. 621; Kurila; Catalogul lui Uspenski tn „Anu
arul de studii bizantine", Atena 1931, 91.

* Hurmuzachi: Documente XIV, 1, 42; Şt, Nicolaescu: Documente slavo- 
române, Bucureşti 1905, p. 51; Beza o. c. 40; Langlois (ibidem) crede că e 
vorba de 1498, in loc de 1496. Tot din sec. al XV-lea ca operă românească 
se păstrează In rizniţe (arhivă) un aier (văzduh) cu liturghia apostolilor lucrat 
in fir de aur, cu o fineţe rară; cf, Kondakov fot, 91, p. 248—250.

5 Ed. Erbiceanu o. c, 115; . |
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Pentru câtva timp se pierd legăturile noastre cu Panteli- . 
monul. In 20 III. 1509 ultima despină a Serbiei Anghelina, scria 
ţarului Rusiei de curând eliberat Vasile III, că fiecare mănăstire 
îşi are câte un protector, numai Pantelimonul nu are decât pe 
el, trimiţându-i şl armura fiului său Ion, vrând prin aceasta să 
treacă asupra Ruşilor grija de mănăstire zidită de străbunii lor. 
Vasile III s'a şi executat, trimiţând în 1509, 200 piei de zi- 
belină, 5000 de piei de jder şi o cupă de argint, iar în 1515 o danie. 
de 1000 ruble.1 Pe la 1541 ţarul Ion trimite odată 350 ruble şi 
o cupă de argint pentru Pantelimon şi 1100 ruble pentru toate 
mănăstirile athoniie, iar altă dată, pentru toate 5000 ruble.2 Pe 
la 1572 mân. se pustieşte şi stă aşa vreo 10 ani.3

începând din 1582 şi 1584, ţarul Teodor Ivanovici şl primul 
patriarh Iov trimit* mănăstirii câte 500 ruble anual, permiţând 
în acelaş timp egumenului să vie cu 3 monahi să strângă milă. 
Dar aceste ajutoare sporadice nu pot opri ruinarea zidurilor, 
deşi la 1626 Ciril Lukaris cere Ţarilor în numele mănăstirii 
să le vină în ajutor, căci altfel se distruge de tot. De fapt, pe la 
1666 Iosif, arhiepiscop de Samos spune că abia erau vreo 20 
de călugări în ea, într'o vreme când vecina ei Xiropotamu număra 
200, încât era nevoe să-i plătească puţinul impozit celelalte mă
năstiri. In urma insistenţelor patriarhului Ieremia Π (care şi el 
se dusese în Rusia de unde s’a întors cu daruri multe) patriarhul 
Iov luă asupra lui grija de mănăstirile athonite, încât la 1591 
aflăm în Moscova pe arhim. Neofit şi pe ieroxn. Ioachim, înto
vărăşiţi de trimişii Vatopedului, Hilandarului şi ai mân. Schim
bării la faţă (Cutlumuş).4 La 1724 când viae călătorul Barski 
nu erau în ea decât 2 ruşi şi 3 bulgari, iar când se reîntoarce

1 Vezi tot acolo'şi drumul egumenului Paisie (l497) şi Pahomie (1508) 
pe la Moscova după milă.

2 Soloviev: Le monastere russe, p. 18.
3 Ghedeon 193; Gelzer o. c. p. 25.
4 Κ. K. Satha: Σχεδίασμα περί το0 πατρ. 'Ιερεμίου Β., Atena 1879, 

120; Ghedeon 195 (după istoria bis. ruseşti trad, de Ballianos 368).
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mănăstirea era încă pe mâna Grecilor.1 La 1678 încă XrJstofor;; 
episcopul de Ierisos clădeşte jos lângă mare — mănăstirea ce se va 
muta apoi şi actuala mâaăstire —- mânăstioara învierii, pe care,Î 
pentru a o feri de pretenţiunile ruseşti, patr. Dionisie IV al Ie
rusalimului o face stavropighie.* Cu aceasta se termină epocal 
curat rusească, pentrucă războaele ce se ţineau lanţ opresc Rusia 
de-a mai veni în ajutor. Acum începe epoca IV , greco-romanăM

In mersul lor spre Rusia, unii din călugări s au oprit la noi 
In (ară şi nu fără rezultat. Aşa se ştie de arhimandritul Macari$jl 
Încărcat cu scrisori dela patriarhul Ciril Lukaris din 1626, în 
care se spune că mănăstirea a decăzut până la a-şi închiria 
odoarele şi odăjdiile — convinge pe Voevodul Moldovei Moise 
Movilă să le închine, înainte de 1631, biserica Uspeniei din Bo
toşani, ctitoria din 1496 a lui Ştefan cel Mare, care mai târziu îşi 
schimbă numele în mân. Doamnei, dela Elena, soţia lui P. Rareş 
care în 1552 o repară. La data aceasta, Voevodul închină Doamneiti 
satul Costeşti.3 Se pare însă că unii n’au voit această închinare,‘J  
de aceea în 1629 refuză a ajuta pe schevofilachii ruşi ce treceau 
prin ţară.4 In 1673 Petriceicu Vodă scuti metocul Doamnei de 
orice dări,5, iar în 1703 Mihai Racoviţă alipeşte din nou la sf, 
PanteUmon ctitoria Doamnei, îngrijindu-se în 1708 de mărirea I 
venitului ei; în 1744 Nic. Mavrocordat îi dă venitul dijmelor ~ 
din Botoşani şi, în fine, în 8 Februarie 1750 Mihai Racoviţă şi 
în 1757 Scarlat Ghica o scutesc de orice dări.6 Din cauza răz-

1 Vasile Grigorovici Barskij: Călătorie la sf. Munte, Petersburg, 1778, 
J50, 690; Soloviev o. c. 19.

2 Ghedeon 194; acelaş; P. P. 600—1.
* N. Iorga: Studii şi documente, X, 267; acelaş: M. Athos 490; vezi 

despre mân. Păpăuţi-Doamnei în Papadopol-Calimah, Anale, seria Il-a, VIII, 125 > 4' 
Iorga: Studii şi documente V, 649 —53. Se pare că aceeâş ctitorie au avut-o i i  
în acest secol, (căci Rusiconul era decadent), călugării din Pantocrator. Hur- 
muzachi XIV, 1, 211.

4 Cioran o. c. 262.
5 Hurmuzachi o. c. XIV, 1, 490; N. Iorga o. c. 497; Ghedeon, 195.
® Acta,.. 454—8; Langlois o. c. 82; Smimakis o. c» 139; Cosma o. c. 

316; Ktena o. c. 252, 595; Cioran o. c. 264; Hurmuzachi XIV, 1, 490 nota 4; 
Hurmuzachi XIV, 2, 1115, 1127, 1136.
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boaielor, mănăstirea Doamnei îşi pierde libertatea, pe care i-o 
redă în 1777 Grigore Ghica printr'un hrisov, obligând-o să dea 
cai pentru poştă şi pentru grajdurile domneşti.1 Acelaş lucru îl 
asigură în 1744 şi loan Mavrocordat. Totuşi, cu toate aceste 
ajutoare, care din cauza relei administraţii idioritmice nu ajun
geau până la sf. Munte, mân. Rusicon se prezenta atât de slab, 
încât la finea secolului al XVII-lea spune un document al si- 
navei din Ocfcomvrie 1693, că era pustie şi trebui pusă sub 
ocrotirea lui μεγάλη μέση,2 Poate de aceea nici nu o pome
neşte în descrierea sa din preajma anilor 1700 Drul loan Comnen. 
Mai târziu cu ceva, in 1724, când trecu pe aici călătorul V. 
Barski, la fel era între moarte şi viată.8 A trebuit să vină mij
locul sec. XVIII plin de danii mai mari ale Fanarioţilor spre a 
se putea reface. Dar deodată cu această refaceri, Grecii ocupă 
ei singuri Pantelimonul şi abia după politica Caterinei a Π-a 
(Cuciuk-Cainargi, 1774) încep şi Ruşi să vie, sigur neputând-o 
lua dela Greci până în sec. al XiX-lea.

Aflându-se în 1743 la C-pole, pe unde trecea cu moaştele 
sfântului Pantelimon Serafim Monahul, Ion Vodă Mavrocordat a 
chemat pe Serafim în casa lui dela Constantinopol şi pe urmă în 
Ţară să vindece relele ce bântue. Drept recunoştinţă, a fixat mănă
stirii o dare anuală de 100 piaştrii pe an (10.000 asprii) pe care 
îi vor primi dela vamă.4 In 3 Aug. 1750 C-tin M. Racoviţă, 
primind în Iaşi pe Meletie cu moaştele sfinte şi cu hrisovul ori
ginal al înaintaşului său, mări suma de 100 piaştrii la 150 (15.000 
groşi), după cum întări şi metocul Doamnei, lucru pe care-1 fac 
în 1753 şi C. Racoviţă, in 1754 Matei Ghica şi în 1755 Grigore 
Ghica.5 In 1759, când Voevodul trecuse în Ţara Românească 
din nou, i se înfăţişează călugării cu moaştele sfinte şi se fixează

1 Ca şi a 3-a domnie (1747); ci. Acta... 296—301; Langlois o. c. 82; 
Ghcdeon o. c. 195; acelaş, confirmat In 1747, ibidem.

* Acta ros. p. 134. ·-£ " V.% ·’· · ' ·· ,·' ► .
3 V. Barski: Stranstovanip II, 184.
4 Hurmuzachi XIV, 2, 1112. 3.
5 Acta... 302—4; Soloviev o. c. 19; Langlois 82; Hurmuzachi XIV, 2,
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pe an câte 560 taleri dela Ocnele Mari. De acum încolo daniile 
şi confirmările urmează regulat: în 1754 Matei Ghica, iar in 1757 
şi 1759 Scarlat Ghica dau anual cate 150 groşi când sunt în 
Moldova şi 250 taleri când sunt în Ţara Românească. 1 Iar un 
act de-al lui Al. Ghica din Sept. 1764 confirmă toate daniile 
făcute, începând dela Mihai Racoviţă până la fratele său Scarlat 
(1703—59).*

Ion Calimah închină în Iunie 1760, pe lângă suma obişnuită 
şi conacul din Constantinopol al sf. Nicolae, supranumit Bogdan- 
Sarai, cu biserică, case, grădini etc. In ele locuiau Voevozii 
noştri când mergeau cu treburi Ia Poartă. 3 Fiul lui, Grigorie, 
recunoscu şi el actul tatălui său în 1762, ca şl Ghiculeştii (1764, 
1765, 1769, 1776, 1777), Moruzi (1778, 1780), Mihai Şuţu (1793), 
Al. Calimah (1795) mărind şi dania dela 150 de groşi la 250 de 
groşi, * Al. Ipsilanti (1806) etc.5

In 1803 redevine chino viu printr'un sighilon al patriarhului 
Calinic, acelaş care schimbase în 1801 şi mân, Simopetra în chi- 
noviu. încă din 1765 călugării părăsiseră Pantelimonul, aşezân- 
du-se lângă mare, pe locul actualei Lavre a Rosiconului. Şi 
fiindcă în Moldova veniturile metocului Doamnei erau reţinute 
din cauza războaelor interne, mai ales că după 1812 multe moşii 
trec la Ruşi, Voevodul Scarlat Calimah vinde metocul Doamnei

1 Acta... 305—8, 486 90; Langlois o. e. 83; Cioran 267.
2 Hurmuzachi, act grec. Documente YIX, 2, 1174.
3 D. Bizantios (Ή  Κωνσταντινούπολης, Athena, 1862, p. 575) crede că 

acest conac l-ar fi făcut incă Ion Tăutu, logofătul de pe vremea lui Petru Rareş, 
iar Voevozii ulteriori, mai alee dela Şerban Cantacuzino Încoace, l-au reparat 
intr'una. Al. Ţigara Samurcaş: Ruine rom. la Ţarigrad, „Conv. literare" 1914, 
p. 935 ; Balş: Bogdan-Sarai, Bucureşti 1916/3—7; Hurmuzachi XIV, II, 1145—7 ! 
Ghedeon P. P. 655 nota; Athos 184—9; Langlois 83. Vezi despre Bogdan-Sarai 
bogatele informaţii din N. lorga, 1st. Rom. voi, V (Buc. 1937) p. 175 nota 4,

4 Vezi despre mărirea sumei în cod. 743, f. 184, pe care. l-am copiat.
5 Hurmuzachi o. c. 1151, 1169, 1 *74, 1234, 1236; Acta No. 39, 40—6, 

79, 80—5; Langlois o. c. 83; Kurila o. c. 97—100; Iorgas Athos, 498—50 î 
Smirnakis o, c. 663.
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cu 200.000 groşi (300.000 franci),1 lângă care mai adaugă şi el 
ceva bani, pentrucă a fost vindecat prin rugăciunile sf. Pante- 
.limon şi începe in 1812 să reclădească (cu un arhitect trimis 
chiar de Sultan) actuala mân, Rusicon, care se mai numeşte şi 
„Chinovia domnească a Calimahilor", cu chilii trapeză, katolikon, 
turn, brutărie, spital, 3 paraclise (sf. Iort Prodrom, sf. Sava şi 
sf. Haralambie) şi alte clădiri, iar în jurul lor s'a tras un zid 
gros şi înalt. Lucrările le-a supravegheat egumenul Sava Pelo- 
pozianul, dar clădirea mai solidă se face după 1834, după în
ceperea preponderanţei ruseşti, cum arată azi inscripţia pusă în 
1855 de Gherasim Egumenul.2

Intre 1821—30 avu multe de suferit. In 1840 Grecii che
mară pe Ruşii din jurul Stavronichitei să vină în Rosicon, nă
dăjduind că astfel vor veni şi ajutoare din Rusia, ceea ce s’a şi 
întâmplat, căci între 1840/66 s’au plătit de către Ruşi toate da
toriile ce se ridicau la 800 piaştri (80.000 lei).3

In 1845, după vizita marelui duce Constantin Nicolaevici 
încep Ruşii să vină în număr mare, încât în 1784 erau în Rosicon 
peste 300 faţă de 200 de Greci. Pericolul era mare acum. In 
anul următor, din cauza şi a şovinismului grecesc, într'o noapte, 
Grecii au fost scoşi din mânăstire, iar numărul lor a scăzut până 
azi la 20. Atunci a început lupta contra panslavismului rusesc, 
mai ales că, în urma tratatelor internaţionale, Rusia se socotea 
protectoarea Răsăritului ortodox încă din vremea Caterinei II.

1 Cosma o. c. 316; Ktena o, c. 252, 595; Ciorân o. c. 274—7. In acest 
timp egumenii dela Rosicon erau vestiţi prin Principate. Unul, Veniamin, com
puse prin Iunie 1817, un tropar in cinstea c u t .  Pâraschiva ce s e  tipări in 
Αχοχουθία 1692 de Ântim in Bucureşti'; ci. Erbiceanu: Serviciul Cuv. Paras-

chiva şi a lui Grigore Decapolitul „Bis. ort.", XVII, 1894.
2 Inscripţia in T. Burada o. c. I, p. 104; Iorga: Athos.... 502; Smimakis 

o. c. 666, ca fi In notele mele. Urmând pe vechii împăraţi sârbi şi bizantini, 
Doamna Ruxandra Calini ah donează ctitoriei din Athos moaştele sf. Ştefan 
cel nou, tntr'un chivot frtuxos. Ghedeon o. c. 194; Cioran o. c. 277; Riley 
o. c. 245.

8 Soloviev o· c. 19; Cosma o. c. 317; Kalligas o. c. 97—8.
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In 1900 erau aproape 2000 ca meşteri cu to t,1 iar în întreg sf. 
Munte Ruşii au întrecut atunci şi pe Greci cu numărul lor, 
3615 Ruşi faţă de 3270 Greci.3 Clădirile mai nouă sunt doar 
reparafii mici, din 1887—8, 1896—8. Astăzi însă stau aceste 
mari palate aproape goale şi neîngrijite de cei vreo 150 de 
monahi, veşnic în ceartă cu vreo 20 greci ce-au mai rămas.

Dintre aşezămintele supuse Rusiconului notăm: α) Παλαιο- 
μονάσηjpov, vechea mănăstire a sf, Pantelimon la Nordul celei 

|| mari, părăsită după 1760, dar refăcută cu turn şi cu paraclis 
după 1870; b) Hromiţa este mai mult un conac, unde se trimit 
monahii să lucreze pământul mănăstirii. Tot aici aveau Ruşii 
frumosul obicei să trimită pe nevârstnicii cari voiau să devină 
monahi.3 Ea se află în N.—V. peninsulei, e de dată recentă şi 
are doar câteva icoane ves‘ite ale Maicii Domnului din Ierusalim, 
Smolensk şi Kazan; cj Tebaida cea nouă, la o oră spre S,—E. de 
Hromiţa, e tot un fel de schit de natura aceleia, nouă şi cu 
puţină importanţă istorică; d) mai important e Schitul Bogprodiţa 
(Adormirea Maicii Domnului), vechea mân. Xilurgos, părăsită 
după 1169, iar după 1810 plină mai mult de Bulgari, cari o şi 
conduc azi, sigur tot sub supravegherea Rosiconului. Clădirea e 
de prin 1885 afară de paraclisul răsăritean al sf. loan din Rila, 
care trădează originea lui bulgară. E primul schit chinovial (1818),
o mănăstire mai mică, iar după genul lui au urmat şi altele din 
sf. Munte.

1 Gelzer (o. c. 36) numiră şi pe cei din metoace: Hr omit 10, Nea Skiti 
250, Caiamaria 15, Casandra şi Salonic 40, un metoc cu spital in C-pol cu 25 
monahi şi pe deasupra cei din Rusia dela metoace (Odesa, Moscova, Peters
burg, Caucaz, Rostov) vreo 300. Era o adevăratu lavră împărătească şi de 
aceea şi ospitalitatea de atunci întrecea orice aşteptare. Nu mai vorbim de 
activitatea culturală din această epocă (1860—1915), in care dacă pomenim 
numai mulţimea de cărţi şi manuscrise strânse din sf. Munte (excelează codicii 
281, 282,204 cari cuprind aproape toate documentele pentru istoria sf. Munte), 
abia ne putem face o idee aproximativă despre opera depusă atunci. Vezi şi 
datele din P. Karolidis Ή βνεστ&σα κατάστασις έν 'Αγίψ "Ορει, Atena 
{ed. Ellinisnos) 1896 p. 16 sq. 82 sq.

2 Smirnakis o. c. 705.
3 Ghedeon o. c. p. 109.
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Azi monahii ruşi, mult mai reduşi ca număr (700), cu schi
turi cu tot. Nu mai au nici marele metoh din Caucaz „Noul 
Athos", nici cele din Rusia şi Basarabia. Totuşi mai au pădure 
destulă în dosul mănăstirii (pe care se pare că o exploatează 
prea repede), precum şi câteva mici metoace prin Nordul pe
ninsulei şl în Calcidica. Ceea ce e trist însă, e cearta care-i 
roade în raporturile cu Grecii, pentru care trebue să iacă orice 
slujbă şl în greceşte (alegerea de stareţ s'a amânat din cauza 
certurilor vreo 5 ani, până azi).

In biblioteca mănăstirii (care adăposteşte monahi savanţi, 
foste mari personalităţi înainte) se află o seamă de codici im
portanţi pentru istoria noastră. De pildă, cod. Nr'. 203 ne dă o 
listă a domnilor din Vlahia şi Moldovia, a slujbelor de boeri, a 
judeţelor din ţară şi în sfârşit a impozitelor sub Constantin Ma- 
vrocordat (1782—5) şi Al; Şuţu (1801—2); cod.Ar. 254 vorbeşte 
(f. 121—49) de puterea politică a lui Constantin Brâncoveanu, 
care a cerut să fie afurisit Hrisant, patriarhul Constantinopolei; 
Cod. Nr. 281 φ. 107—110 cuprinzând o scrisoare a patriarhului 
Silvestru de Alexandria către Radu (va fi vorba de fiul lui 
Mihnea Turcitul, care ştim că a pribegit prin Athos): că Hristos 
n’a făcut Paştile cu azimă, ci cu pâine dospită. Acest codice — 
ca şi 282 de altfel, colecţionarul fiind acelaş Iacob Slavul, 1865
— care numără peste 1000 file, supranumit şi Άθωνιάς, cuprinde 
o mulţime de documente privitoare la istoria sf. Munte, între 
altele cuprinde şi cunoscuta invazie la Athos a Vlahilor din 
Pind cu femeile lor (φ. 69—74), apoi istoria tuturor mănăstirilor 
alhonite; Nr. 426, are o liturghie a sf. Vasile copiată se pare de 
ep. Luca al Buzăului; Nr. 517 şi 527 cuprind corespondenţa 
dintre Scarlat Calimah şi patr. Doroteu Vulisma; Nr. 484, cu
prinde o traducere în greceşte (1853) a vestitei cărţi mistice a 
lui Vasile dela Poiana Mărului „carte numită cuvânt de expli- 
care prea folositoare", de care s'a folosit Paisie Velicikovski şi pe 
care încă n'o cunoaştem. 1 Cod. Nr. 885, cuprinde rânduiala sf.

1 Ci. N. Iorga: ist. Bis. Rom., Π, 161.
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Ştefan cel Nou, data mănăstirii deodată ca racla acestuia de 
D-na Ruxandra Calimah în 1815, etc. etc.... Deşi n'am aflat-o 
aici, in arhiva acestei mănăstiri trebue să se afle şi Evanghelia 
deia Mihai Racoviţă, ale cărei stihuri ni le-a copiat Ghedeon,1

In concluzie mănăstirea rusească cu o primă existenţă în sec.!
I—XQ (în mân. Xilurgos, cu a doua în Paleomonastiron sau \ 

Pantelimon (1169—1760) şi în fine actuala, a treia, îţi „Lavral 
dom nească a Calimahilor", sintetizează istoria monahismului rus 

în sf. Munte. Dovediţi ca existând acolo încă dela 1030, in pri- 
mele două lăcaşuri pomenite mai sus, Ruşii primesc între 1347— J 
1497 ajutoare sârbeşti, pentruca să facă loc apoi timp de aproape 
un veac celor româneşti. După 1510 încep ajutoarele mai rare, ~ 
ruseşti, care însă nu pot opri mănăstirea de-a stagna între 1690— ‘ 
1730. Ultima epocă, a daniilor fanariote, care au ţinut şi ele mai 
bine de un veac (1703—1821), a însemnat poate cea mai mare ·; 
culme în desvoltarea mănăstirii, pe care a egalat-o doar epoca ; 
ţarismului panslavist dintre 1845—1913. Mănăstirea Rusicon în- · 
chide multe danii româneşti, deşi nu continue, curios, mai 
ales in epoca fanariotă.

1 Hurmuzachi XIV, 1, 410 — 14 nota.
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XX. Mănăstirea Constamonitu
H ram ul: Arhidiaconul Ştefan (27 Decemvrie)

Ultima dintre mănăstirile athonite în ordinea ierarhică 
este situată în partea de N.—V, a peninsulei, între mănăstirile 
Zograf şi - Dohiar, la 1/2 oră de ţărmul apusean al mării.

Tradiţia duce începuturile mănăstirii până pe vremurile lui 
Constant, fiul lui Constantin cel Mare, de unde şi numele de' 
Constamonitu (ή toO Κωνστάντου μονή= mănăstirea lui Constant). Se 
pare că întemeietorul ei, care a trăit pe la finea sec. XI şi este 
încă necunoscut, trebue să fi avut acest nume, căci sub el apare 
mănăstirea în primele documente.1 Alţii se gândesc, fără prea 
multă probabilitate, la un monah din Kastamoni, oraş din Asia 
Mică, de unde în timpul iconoclasmului ar fi venit aici, înfiin
ţând mân. Kastamuni sau Castemuni.2 De*fapt mănăstirea apare 
sub ambele nume. De aceea alţii cred că adevăratul întemeietor 
Castamuni pare a fi trăit pe la începutul sec. XII, când Al. Comnen 
l-ar fi trimis să ridice anatema pronunţată de patriarhul Nicolae 
contra sf. Munte.3

Nu cunoaştem din istoria ei prea multe până în epoca 
egemoniei sârbeşti. Atunci Ana Paleologa Cantacuzina, supra
numită Filantropina — se pare mătuşa cneazului Lazăr —face 
danii mari la mănăstirea sf. Ştefan, dându-i şi o icoană a Maicii 
Domnului Hodighitria, după cum s'a îngrijit şi de clădirile mă
năstirii. 4 Prin legăturile lor de rudenie, craii sârbi îndeamnă şi

1 Cosma o. c. 327; Sotiriu 42.
2 Uspenskij: Hristianskij Vostok, Afon III, p. 390; Ghedeon o.,c. 196; 

Ktena o. c. 607.
3 Meyer (o. c. p. 165) şi Korolevski (L'Athos, in D. H. G. £, V. col. 63) 

pun pe monahul Ion Trahaniotis egumen al mân. Constamonit El pare a h  
fost rud& cu Alexie Comnen. CI. Ghedeon: Πostp. Πίνακες, C-pol, 1884 p. 344.

4 Millet-Pargoire-Petiti Recueil... Nr. 76, 111, 461; N. Iorga: M. Athos, 
p. 463; Coama o. c. p. 327 -  330.
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pe ultimii împăraţi bizantini să o ajute. Aşa face Mantiil Paleologul, 
care în 1407 îi dă un hrisov.1 Cel mai mari binefăcători ai 
epocii acesteia sunt însă tot Sârbii. Sigur că şi Ştefan Duşan, 
Uroş Milutin şi Ion Ugleş au ajutat mănăstirea, căci la 1394 o 
flărn a 16-a între 25,2 dar mai mult decât ei o ajută G. Bran-

ici cu bani şi moşii (1429, 1430). Poate că acelaş ajutor 1 l-a 
şi fiica lui, Maro.3

A ju to a r e  româneşti.
Deia Sârbi, datoria de a ajuta Athosul trece asupra Ro

mânilor. După cum Cutlumuşul, Lavra şi sf. Pantelimon erau 
încă de mult ctitorii ale Domnilor Ţării Româneşti, tot aşa trec 
asupra Domnilor moldoveni Zograful, Grigoriul, sf. Pavel şi 
Constamonitul, cum bine observă dl Iorga.4 Aceasta mai ales 
după 1500, dată după care toate mănăstirile athonite ajung 
în raza de ajutorare a Voevozilor români. Cel dintâi dini re 
Voevozii care o ajută este Ştefan cel Mare, care în 1493 face 
o danie de 5.000 aşprii mănăstirii şi 500 trimisului, care va veni, 
în fiecare an, poate întru pomenirea fiului său Petru, mort în 
1487 şi sub numele d&ruia apare documentul. 5

Acelaş Voevod va fi îndemnat şi pe logofătul Nicoiae (?), 
care acordă şi el în 1497 ajutoare „mănăstirii Castamunitului", 
iar dania se vede că se urmează regulat, căci la 1542 Petru 
Rareş, trimite şi el acelaş „mertic anual" de 6000 de aşpri.6 
De altfel, paralel cu ajutoarele Moldovenilor, la 1517 Neagoe cheamă 
la Argeş şi pe Costamonifi, cum ne spune Gavriil Protul.7 După

1 Langlois o, c. p. 27; Comnen (ΠροσκυνηΕάρίον. .. p, 498) notează 
că la această dată (1407) mân. Constam a fost restaurată; Cf. Zaharia; Jus 
Gr. Rom. ΙΠ (Lipsiae, 1857). p. XXV.

2 Meyer o. c. p. 197.
3 Monumenta Serbica (ed. Miklosich) Nr. 307, 309, 310; Ghedeon o. c. 

p. 1%; Ktena: ’Άπαντα... p. 607.
4 N. Iorga: M. Athos... 470; Soloviev o. c, 13 16; Mme B. Khitrowo: 

Itineraires russes... I, 1, 259—62.
*■ Ghedeon o. c. 196; Langlois o, c. 80; Hurmuzachi, XIV, I, 60; Has- 

lack o. c. 136 ; St. Nicolaescu: Ajutoare... 959; Iorga: Byz. p. 129.
* V. Langlois o. c. 82; Mâller o. c. 65; Giurescu II, 1, 176.
r Ed. Erbiceanu p. 115.
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ce va fi cunoscut In pribegiile lui prin Constantinopol pe călu
gării care-i cerşeau ajutorul, Mihnea Turcitul trimite şi el bani 
epre a sa uşurare.4 Acum mănăstirea o ducea destul de bine. 
In epoca sârbească l se alipise mănăstirea Skamandrinos, iar· 
mănăstirea Neachitul îl da şi ea veniturile sale. In sfârşit în 1471, 
prin daniile despotului Brancovici mănăstirea putea cumpăra 
mânăstioara si. Ipatie.2

Nici când însă acest locaş n'a adăpostit multl călugări. 
Aşa, pe la 1660 arhiepiscopul de Samos, Iosif Gheorghirinis, 
găseşte în mănăstire doar 6 monahi,3 Sigur călugării făceau 
ceea ce obişnuiau şi ceilalţi: mergeau cu moaşte după milă să 
câştige vreun metoc. Aşa-i vedem pe Teodosie, Ioasaf şi Arsenie, 
„cari au venit dela sf. Agora, dela Costamonit" sub domnia lui 
Radu Leon al Ţării Româneşti (29 Aprilie 1667) şi pretind dela 
episcopul -Serafim al Buzăului că Voevodul Constantin Ba- 
sarab le-ar fi închinat în 1657 mănăstirea buzoiană „Vintilă 
Vodă ot Menedek". Totodată pretind şi dania de 200 de ughi, 
ce-ar fi dat-o răposatul împreună cu scule şi ferecături. Călu
gării aduc martori pe „Popa Ioachim grecul, egumenul dela Un
gureni, fost înainte clisier la Vintilă Vodă şi Filip Roşul din 
Blăstămatele şi Drăghici care au fost chiliaş la Neofit egumenul 
şi Lazăr Grămăticul". Aceştia, în faţa episcopului Serafim spun 
însă că „răposatul Constantin Voevod prin Dumitru Boldici lo
gofătul şi omul părintelui nostru kir Ştefan mitropolitul au luat 
cărţile grecilor, isgonindu-i şi au aşezat iară egumenul ce a fost 
inalnie". La acestea, Leon Vodă dă dreptate lui Serafim, isgo- 
nind pe Costamoniţi.4 La 1700 Ion Comnen spunea că mănăstirea 
era în bună regulă, cu călugări destui, dar că era săracă şi în 
nevoie mare.5 Se vede însă că din colectele călugărilor, ea se

1 Iorga: Athos... 485.
2 Cosma o. c. 329—30; Smirnakis o.“ c. 684; Ghedeon o. c. 196.
3 Iosif Gheorghirinis: Description of the present state of... Athos, London,

1678, p. 67. Vezi tot din acelaş secol Ricaut: Beschreibung der gegenwărtigen
griech. Kirche. Leipzig 1680, (?) p. 48.

* Actul In Urikar, XXV, 392—5; Hurmuzachi o. c. 203. Trad, francezi
In „Mdmoire"... 87—90; cf. ţi Poboran o. c. 13.

8 Comnen o. c. 500; Cosma o. c. 330; K lena o. c. 607.
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reface pe la 1728.1 La 1818 redevine chin o viu, căci sighi Honul 
respectiv al patriarhului Neofit VII spune „că de mult timp nu 
numai că n'a stat închisă, dar era un adevărat pustiu, fără nici 
un protector".2 Şi sigur lucrul nu pare a fi exagerat, căei la 
1673 trebui să-şi amaneteze la Megali Mesi şi conacul ei din.

-ies, ultima resursă de traiu.3 După 1800 se pare însă că 
pri neşte câteva pământuri şi case în Moldova — n'ara putut 

i^afla unde — căci între 1818—1867, în afară de colecte, îşi poate 
clădi din aceste averi un turn (1820), chiliile şi katolikonul/

Clădirile ultime sunt din 1885—94. Totuşi, cu toate aju
toarele date de un Sebastianoff (care în 1862 luă cu el în Rusia 
pe Arhim. Meletie cu moaştele sf. Ştefan şi aici strânse bani 
pentru katolikon, ba chiar rezerve în bancă), ea a fost nevoită 
să stea de câteva ori sub epitropia Comunităţii.5 Biblioteca mă
năstirii are puţini codici: dintre ei doar unul (Nr. 17) un no- 
mocanon, ne-ar interesa, prin notiţa că „s’a scris în Sibiu în, 
1797”. Sunt în schimb destule cărţi tipărite în greceşte la noi 
în ţară în epoca lui C. Brâncoveanu.

In general, mănăstirea Constamonitu, distrugându-i-se arhiva 
şi neputându-i-se cunoaşte deplin trecutul, putem spune totuşi 
cu Hasluck6 şi cu Riley7 că, după o epocă înfloritoare din 
timpul Sârbilor ea a fost scoasă din decădere totală de câteva 
ori în sec. XV, XVII, XIX de Voevozii Ţării Româneşti şi mai 
ales ai Moldovei şi de aceea, chiar dacă nu am putut analiza 
în amănunte daniile româneşti în trecutul ei, ea a fost totuşi — 
deşi mai modestă — o ctitorie românească, mai ales moldove
nească.

1 Hasluck 6, c. 137,
2 Petrakakoss Năfltt πηγαί p, 39—45; cf. Cosma 11’ .
8 Cosma o. c, 330—1; Ktena o. c, 307—8; Delikani, 107—19.
4 Riley o, c. 349; Hasluck, 137; Smirnakis o. c. 685—6, Totuşi in 1837 

când o vizita Zaharie a Lingenthal abia dacă avea 17 monaM şi era in stare 
deplorabilă (Zaharia; Reise p. 264).

5 Ktena o. c. 609—10.
* Hasluck o. c. 136.
7 Riley o. c. 349.



Concluzii generale

încheind seria binefacerilor româneşti la sfântul Munte, aşa 
cum s’au manifestat ele dealungul veacurilor, în bani, moşii şi 
mănăstiri închinate, odoare bisericeşti şi cărţi religioase, etc., con
cludem că sfântul Munte na  avut alt patron mai mărinimos decât 
Voevozii şi strămoşii noştri. De când au stabilit legături cu Voe- '  
vozii Basarabi; Nicolae, Alexandru şi Vlaicu şi până după mij
locul veacului trecut, călugării din sfântul Munte şi-au aflat la 
noi totdeauna scăparea şi alinarea în neajunsurile materiale. Pri
mele trei veacuri (X IV , X V  şi X V I) sunt epoca daniilor în bani, 
a clădirii şi zugrăvirii mănăstirilor, precum şi a împodobirii lor 
cu odăjdii sfinte — cusute de mâni credincioase de Domniţe — 
şi cu odoare aurite şi argintate de credinţa evlavioşilor Voevozi. 
Cu sfârşitul veacului X V I  începe era închinării de mănăstiri, în 
care timp, atât Domnii pământeni, cât şi Fanarioţii de mai târziu, 
nu încetează de a ajuta vechile ctitorii ale înaintaşilor, pentru a 
sfinţi memoria acestora şi a lor proprie. De acum zeci de călu
gări cutreeră ţara venind să administreze moşiile (respectiv să 
ridice venitul cuvenit) sau colectând, prin Lemnul Crucii şi prin 
moaşte sfinte, ajutorul 'binevoitor al poporului nostru.

De altfel şi rămăsesem — după stingerea Bizanţului şi a 
statelor bulgăresc şi sârbesc — singura scăpare pentru ajutorarea 
întregului Orient, căzut atunci la aşa de grea năpastă. Rusia 
pravoslavnică era prea departe, iar mai târzia (de pe la finea 
sec. X V I  începând), când ţarii ruşi dau voie din când în când 
călugărilor aghioriţi să strângă milă de prin întreaga Rusie, vor 
face-o şi aceasta parţial şi numai la unele mănăstiri. De aceea 
tot Principalele noastre au rămas refugiul· tuturora (xocv6v κατα- 
φύγιον), atunci când aceştia „nu mai aveau unde să-şi plece capul 
sau să-şi întindă mâna" (μή εχοντες άλλαχοΟ ποΟ d,v κεφαλήν κλίναι

— 307 — 20*



CONCLUZII G EN ERA LE

nai rijv χεΓpa χνείναι).1 De aceea Voevozii noştri erau asemăntfflk 
în ce priveşte mărinimia , şi larga înţelegere, cu un Iustinian, cu  
un Constantin cel Mare sau cu alţi mari împăraţi bizantini. * Pa
triarhii de Constantinopol numeau pe Vasile Lupu „susţinător al 
întregii Biserici ecumenice, urmaş prea vrednic al împăraţilor bi
zantini"'; iar învăţatul Sevast Kimenites spunea despre Constantini 
Jrâncoveanu că istoria încă n a  cunoscut vre-un împărat mai 
uamic decât el. 3 Iar când veneau călugării să colecteze milă dela 
credincioşii Valahi, atunci cronicarul putea scrie că toţi se între-1 
ceau în ajutoare, dela Domn până la ţăran, dela boerul cel mai 
avut până la cel mai modest negustor. 4

Cine va cerceta cu amănunţime tablourile pe care le anexăm 
se va putea convinge chiar şi dacă n a  fost la faţa locului, că 
toate cele 20 de mănăstiri mari, cât şi multe alte instituţii monac i 
hale din sfântul Munte, au fost veacuri dearândul obiectul celei 
mai calde atenţii din partea Voevozilor noştri. Ş i chiar dacă ' 
dintr’un fel de răsbunare neîntemeiată monahii români au avut 
mult să îndure din partea conducerii greceşti a sfântului Munte, 
iar azi urmaşii celor mai mari binefăcători ai Athosului nu au 
dreptul să-şi aibă aici o mănăstire a lor, totuşi istoria adevărată i 
trebue să recunoască Românilor, mai mult decât oricui alt popor, l 
cel mai mare merit în susţinerea lăcaşurilor de dârză cetate or
todoxă a Athosului.

1 Hurmuzachi: Documentele Românilor, voi. X III, p. 371.
2 N. Iorga: Byzance aprâs By zace, p. 172—194, 196 etc.
3 Hurmuzachi: Documente, X III, p. 219,
* Hurmuzachi: Documente, XIII, p. 312, etc.
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„ c tito r la F loreşti (Tutova) 288. 

^Dumitru, c tito r rom ân la Xenofon (1475) 270.

E

E caterina , soţia lui Alex&ndrel, 200. 
^Εκκλησιαστική ’Αλήθεια 22, 69.
E claircissem ents 287—8.
Eftim ie, că lugăr studit 24.

„ de Tesalonic 9— 10.
,. de T rapezunt 87.
„ din Palestina 18.
„  D ohiaritul [970) 225—6.
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Efiim ie d u h o vn icu l h ii Ion  Uglieşa 250.
„ egumen de V a to p e d  114.
„ Iv iru l, c ă lu g ă r  şi p a r a c l is ie r  la  m â n . I v ir i lo r  14, 24,. 61* 
„  Zi ga ben  146.

Ffim ia, fiica lu i M iro n  C lu c e ru  166.
Efraim, monah rus [1425] 293- 
Efrem, monah de Lavra 104.
Egee [marea] 130.
Evghenie, egumen la  S im o p e tra  252 .
E lena, c t i to ră  la m ân. G r ig o r iu  282 ,

„ fiica lu i Ş te fa n  c e l M a re  215 .
„ M o ru z i 85.
.  s o ţia  lu i M a te i B a s a r a b  98— 9, 155, 273 .
„  so ţia  lu i P e t ru  R a re ş  164, 296 .
.  so ţia  lu i Ş te fa n  D u şa n  115.

E lisab e ta , m a m a lu i M iro n  B a rn o v s k i 217 .
„ s o ţia  lu i I e re m ia  M o v ită  181.

E rb ic e a n u  C o n stan tin  98 , 108— 9, 117, 122, 144, 162 , 178, 1 8 3 , 
187, 199— 202 , 2v8 , 2 1 8 , 239 , 2 5 9 , 2 8 8 , 2 9 4 , 2 9 9 , 3 0 4 . 

E sfigm enu, m ă n ă s tire  a lh o n ită  7, 2 8 , 4 1 , 4 8 , 67— 9, 8 2 , 111* 
148, 151, 171, 195, 2 47 , 285— 2 90 .

E ufem ia, p r in ţe să  s â r b ă  152.
E u g e n iu , egum en  la  S lo b o z ia  233 .

„  m o n a h  la  V a to p e d  111.
E u p ra x ia  M o n ah ia , fo s ta  s o ţie  a  lu i  V la d  D r a c u l  193, 2 4 5 , 294* 
E u seb ie , m o n a h  r u s  [1428) 293 . ,
E u s ta ţie  [sf.], b is e r ic ă  lâ n g ă  M ilo p o ta m  26 .
E u s tra tie  15, 26 , 84 .
E v d o c h ia , s o ţia  Iu i R o m a n  IV  D io g e n  [1071] 236 .
E v d o k im o s , p ro ig u m e n  la  X iro p o ta m u , 195, 198— 2 0 4 , 2 0 6 — 8»

F

F a llm a y e r , 160— 1.
F a n a r io ţ i ,  65.
F ic h tn e r ,  142, 159, 164— 5 , 168 , 180 , 190 , 2 1 9 , 2 2 8 — 9 , 2 3 4 ,  

2 4 1 , 2 4 7 , 2 4 9 , 2 8 2 , 285 .

— 322 —



INDICE DE NUME ŞI LOCURI

Filalithis (pseudonion) polemist în problema greco-rusă, 68__9,
291.

Filaret de Vatoped, 111.
„ mitropolit rus de Cernigov, 20 n. 
h Zakintianul mitropolit al Ungro-Vlahiei [1754—60] 205.

Filipescu Pan, boer muntean, 204—5.
Filitti, 138, 189, 270, 274, 279.
Filotei, ascet din Vatoped, 115.

„ întemeietorul mănăstirii Filotei, 243.
mănăstire, 28, 29, 41, 42, 48, 63, 71, 136, 160, 180, 243—8, 

251, 265.
Filotei pa triarh  de Constantinopol [1354—5, 1364—76], 34, 172, 

214. g |  ' - ^ J
„ Peloponezianul, dikeul schitului sf. Ana, 109.

Filotti L M. 251.
F lorenţa (sinodul din —) 33.
Floreşti (Bacău), metoc la Esfigmenu 285, 288—290.
Florica, fiica lui Mihai Viteazul 253.
Florinski 291.
Fotie, pa triarh  grec 170.
Fotlno D. 139.
F ra n c ia  31.
F rantzis (Hronograful lui —) 128.
F rearitis  K. 24, 33, 77, 112, 196, 243.
From m ann Th. 32.

G

Galaction, copist athonit (1646) 160.
Galaction Vidali, tipograf (1695) 101.
Galaţi 242. '
G angra, 18.
G avriil Bănulescu, mitropolitul Moldovei 222.

„ Costachi, ctitor la Esfigmenu 287. ,
„ egumen al mănăstirii Ivirilor 137, 141—2.
„ egumen al mănăstirii S tavronichita 265.
„ monah din mân. Stavronichita 46.
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G av riil m onah d in  T in o s  105.
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P r o  tu l 41, 81— 2, 93, 117, 136— 7, 153, 162, 175, 178, 
187, 199, 218, 227 , 239, 243 , 245— 6, 259 , 286 , 294 , 304 . 

G a v r ii l  S m irneanu l, egum en  la  S lo b o z ia  (Ia lom iţa) 2 3 3 — 4.
s  T ro tu şa n , b o e r  m o ld o v ean  (sec. XVI) 71.

G a v rila ş  M ov ilă  97, 181.
G e lz e r  Η . 7, 31, 36, 51 , 56, 58 , 69, 91 , 96, 100, 112, 133— 6, 

143, 146, 152, 211, 214 , 218, 222— 3, 2 90 , 295 , 300 . 

G en es io s , s c r ii to r  b iz a n tin  (sec. X ) 9.
G e o rg ia  15, 137, 245— 6.
G eo rg ien i s a u  Iv ir i  61— 2, 131— 6.
G e ria c h  Ş t. 45, 55 , 96.
Γερόντων u M p a  52 , 77.
G h ed eo n , a rh ie p is c o p  d e  C e z a re e a  C a p a d o c h ie i 2 0 2 .
G h ed eo n , ep isc o p  d e  H u ş i (1642) 220 .

M anuiI, is to r ic  grec 6 — 7, 10, 15, 21 , 24— 6, 3 0 — 4, 38 , 
4 1 — 7, 51, 53 , 62— 3, 65 , 72 , 78 , 87 , 8 9 — 91, 97 , 9 9 — 100,
102, 109, 111— 6, 118— 122, 130— 7, 141— 6, 152, 154, 158—  
166, 170— 5, 182— 4 , 186— 7, 193, 196— 7, 199, 2 0 1 , 207 , 
2 1 3 —4 , 217, 2 2 6 — 7, 2 3 6 — 7, 2 4 0 — 1, 247— 7, 2 4 9 — 254 , 
258, 262— 3, 2 6 5 — 7, 269 , 2 7 2 — 5, 2 7 8 — 9, 2 8 5 — 8, 2 9 2 — 7, 
299— 300 , 303— 6.

G h e d e o n  P io e ş te a n u  87 .
G h e n a d ie , eg u m en  la  L a v r a  (1512) 94.

,  e p isc o p , 190.
* p ro to s  (1401) 2 5 8 , 2 77 .
„ Ş c o la ru l, p a t r i a r h  d e  C o n s ta n  t in o p o l 118.

G h e o rg h e  A c ro p o li ta , s c r i i to r  b iz a n t in  31 .
„ A m a r to lo s  s c r i i to r  b iz a n t in  '24.
„  B ra n c o v ic i,  d e s p o t  s â r b  (1447) 2 5 8 , 2 6 3 , 286 .

C a ra g e a  157, 2 0 6 , 2 3 2 , 2 7 5 .
„ C r is to d u l , b o e r  m u n te a n  (1790] 2 7 4 .
„ eg u m en  d e  F ilo te i  [1001) 2 4 4 .
„  ie r e u  d in  S e c ă r i ţa  (M a c e d o n ia )  168. 
m Iv iru l [M h ta tsm id e l]  133,
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Gheorghe Movilă, mitropolitul Moldovei 361.
,i Spătarul, fiul bancherului Stavrache (sec. XVII) 144.

Ştefan 84, 141.
„ Vornicul (cca 1700) 167.

Gheorghirinis Iosif, arhiepiscop grec de Samos 38, 44, 56, 64,
110, 156, 246, 287, 295.

Gherasim, egumen la Rusicon (sec. XIX) 67, 299.
„ monah din mân. Xenofon (sec. ΧΠ) 27.
„ Radonic, monah sârb (1360) 258.

Gherman Ieromonahul, egumen la Karacalu 238.
„ patriarh de Constantinopol [1238] 31.
„ proigumen de Filotei (1456) 245.

Ghîbănescu Gh. 220.
Ghica Dumitrache, boer român' (sec. XVIII) 203.
Ghiculeştii, domni români 75.
Giurescu C. C. 171, 174, 177, 188—9, 192, 199, 216—7, 228—9, 

251, 270—2, 278, 304—5.
Glavacioc (Olt) mânăstire, 122, 140.
Glikei I., tipograf veneţian (sec. XVIII) 209.
Glosia, schit isihast (Filotei) 244.
Golia, mân. 74, 119— 120, 209.
Gomatu, loc în Calcidica 90.
Gorgorani, rege georgian (1492) 136.
Gorgota, mânăstire lângă Târgovişte, metoc la Meteore, 145, 255.
G ran it Fii. 20, 60.
Greci, cearta  cu Ruşii 67—70, 296—300; cearta cu Georgienii 

(Ivirii) 133—6; cearta cu Românii 174; cearta cu Sârbii 159.
G recii (Ilfov), moşie ivirltă 141.
G recu V. 85, 158.
G regoras Nichifor 32.
G rigorie Calîmah 298.

ţţ călugăr sârb în Moscova (1586) 154.
„ egumen la mân. Esfigmenu (1705) 287.

„ „ Grigoriu (1835) 283.
•f „ η n Ivirilor 139—140, 255.
«i « ·· η Lavra (1393) 39.
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G rig o r ie  G h ic a  (1664) 83 , 100, 141, 274 .
„ (1775) 102, 108 , 122. 2 4 7 , 2 8 1 — 2 , 2 8 8 , 197— 8 . 

„ G h iro m e r io tu l ,  e x a rh  p a t r i a r h a l  (15 4 0 ) 2 4 6 , 2 6 5 .
„ ie ro m o n a h  d in  X iro p o ta m u  (1752) 2 0 6 .
„ M a is to r  (L a v ra , c c a  1000) 15.
„  M itro p o lit  de L a o d ic e e a  (1678) 122.
* „ „ Tesalonic (Palama) 92, 115, 287.

„ Ungrovlahia (1776) 282.
„ M o n a h , e g u m e n  la  Esfigmenu (1544) 2 8 6 .
„ Orbul, despot sâ rb  154.

V. pa triarh  de C-pol 122, 147, 168, 289.
-  VIL „ „ „ 289,
„ schevofilax la sf. Pavel (sec. XVIII) 262.

Sinaitul 92, 257.
„ Ţ a m b la c  168.

Grigoriu, m ănăstire 35, 48, 71, 75, 82, 144, 152, 187, 191, 195r 
198, 241, 275, 277—284.

G ruic R. 150, 157, 159, 304.
G uda M. 112, 143.
Gudela L, unchiul p a triarhu lu i M atei de A lex an d ria  (sec. XVIII) 170. 
G uiscard, R obert 90.

H

Hagi S to ia n  142.
H ălăreşti (Tutova), m etoc la Esfigmenu, 289.
Halkeos, m ănăstire d ispăru tă  (la Vatoped) 113.
Halki, şcoala teologică «din —  170.
H ariion , p a tr ia rh  29.

„ protos şi m itropolit a l U ngrovlahiei 81, 152, 170, 
176— 6, 178, 184— 5.

H asluck 114, 177, 183, 191, 217, 229, 234, 237, 239, 241, 247, 
251, 266, 275, 282, 288— 9.

H efestia 7.
H erodo t 5.
H ilandar 29, 32, 39, 41, 46, 48, 64, 65, 113, 119, 135, 148—59, 

171, 179, 211, 218, 244, 258, 285, 287, 295.
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Hios 203.
H lin c e a , m ă n ă stire  m old ovean ă  284.
H offm an n  T h . 31., 90 , 116, 236.
Holban A. 120. '
H o p f  K . 3 1 . f m
H o tă r a n i (R om anaţi), sch it în ch in at la  sf. P a v e l 166.
H r is a n t , egu m en  la  H ilandar (1716) 156.

„ p a tr iarh · d e  Ierusalim  103, 301.
H r is o s c o le u , egu m en  la  C ăpriana, m etocu l Zografului 221 . 
H r is o s to m , m on ah  d in  L a v ra  106.
H r is to d u l d e  P a tm o s .20.
H r is to fo r , eg u m en  d e X ilu rgos (R usicon  1143) 292.

„ e p is c o p  d e  Ierissos* (1678) 296.
. „ m o n a h  cu lt  d in  m ân. X irop otam u  (sec. XVIU) 195, 207 . 

n m o n a h  d in  V atop ed , co p ist  (1670? 209.
H r iz e a  v o r n ic u l 139.
H r o m iţa , c o n a c  ru s  în  A th os 300 .
H u r m u z a c h i 7 4 , 84 , 9 4 — 7, 100, 102— 3; 118, 120— 2, 123, 125, 

1 38 , 140., 1 44— 5, 152, 154— 6 , 165^ -7 , 177— 81, 1Θ0— 3, 
198 , 2 0 1 , 2 0 4 — 5, 210 , 2 1 4 — 21, 2 28— 30, 240, 251— 6, 2 5 9 , 
272-Γ-4, 2 8 1 — 2, 289 , 3 0 4 — 5.,

H u ş i  (e p is c o p ia  xle — ) 119.

i:
la c h in t  d e  V ic in a  172.
I a c o b  D im o p u lo s  d in  V a to p e d  (1900) 112, 266 .
J a c o b  d in  C a s ta n a , u cen ic  a i sf. N ifon  II ( t  1520) 162.

„ ie ro m o n a h  d in  S im o p etra  (1542) 255 .
„  „ „ U n g ro v la h ia  (1369) 174.
„ m itr o p o litu l M o ld o v e i (1750— 60) 20 4 .

p a tr ia r h  d e  C -poI (1750) 120.
„ S la v u l (sec . X IX ) 30 1 .

I a lo m iţa , jud. —  23 0 .
I a n a c h e  L e iv i d in  Z agora, p o ste ln ic  su b  M a te i B a sa ra b  2 0 8 , 

2 3 1 — 2 , 2 3 5 .
Iaşi 45, 74, 156.
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Ic o a o M S  C. 143L
le r e n k ,  egu m en  iv ir it (1602— 26) 131, 137. 

m ieromonah român (1398) 176.
Π p atr iarh  d e  C -po l 42 , 73, 96 , 118 . 122, 122 , 2 5 1 — 2 „  

2 6 5 — 6, 2 9 5 .
Ierem ia, m itrop o lit d e  B e lg ra d  168.

M ov ilă , D om n  a l M o ld o v e i 9 7 , 100, 120 , 129 , 146 , 219*  
220 , 2 3 0 , 261 .

Ierissos, lo c a lita te  s i  e p is c o p ie  în  C a lc id ica  5 , 10, 3 3 — 4, 6 2„  
110, 132» 155, 185, 2 1 2 , 2 2 3 , 2 2 6 , 2 8 6 . 

le r o n ia ,  arh im . ru s  (1591) 2 9 1 .
Ieropa ter , (Va toped), m ân. d isp ă ru tă  113.
Iero ie i d e  M on em b a sia  96 .

„  egu m en  la  X iro p o ta m u  (1763) 2 0 6 .
Ilarion  B arb ălu n gă (M ak rogein ) 2 7 0 .

„  d ik eu  la  Iv ir  (sec . X IX ) 145.
„  m on ah  ru s  (1397) 2 9 3 .

Ilean a , i i ic a  lu i S to ic a  d in  S to ic a n i (1610) 120.
Ilin ca , s o f ia  lu i H a g i S to ia n  (V ă len ii d e  M u n te) 142.
Im bros, m etoc  la v r io t în  in s . —  110.
In o c h e n tie  Ş co la r u l, m itr . d e  H a r k o v  2 2 3 .

III, p a p a  3 1 , 5 5 , 6 2 .

Ioach im  B ă rc ă n e sc u , c ă lu g ă r  ro m â n  în  A th o s  (18 9 5 ) 185 .
„  d e  G r ig o r iu , eg u m en  (sec . XVIII) 191 , 2 7 5 , 2 8 1 — 4 -  

Iv ir itu l 143 , 183 .
„ m itr o p o lit  d e  A g a th o p o lis  10 5 . 
w „  „  D e r k o s  6 8 .
„  p a tr ia r h  d e  C -p o l (sec . X V I) 4 1 , 6 7 . 

lo a n  A ss a n  Π 3 1 , 6 3 , 9 1 , 1 1 4 , 2 2 2 .
„  că lu g ă r  b o sn ia c  (1637 ) 15 4 .
N C ap istran  129 . v
„  C a r io fil 1 4 5 , 2 8 4 , 2 9 0 .
* C o lo v , m ă n ă stire  în  C a lc id ic a  132..
„  c o p is t  la  G r ig o r iu  (1476 ) 2 7 8 .
„ C o rv in  129. 
m c t i to r  la  G r ig o r iu  2 8 3 .
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lo a n  D a m a sc h in  (sf.) 36.
„ D a sc ă lu l, d in  R u sia  223.
„ F a c h ln o s , p ro to s  (1000) 14, 23.
„  f iu l lu i N e a g o e  B asarab  169.
„ F r a n g o p u lo s , con su l austriac la  P oartă  (1800) 168.
„  G o lia  (1650) 121.
„ M a v r o c o r d a t 297 .
„ N e a g o e  V ite ţe , b oer  m untean (1369) 174.
,, n o b il d in  O h rid a  211.
fl II P a le o lo g u l 9 1 , 114, 136, 173, 213 , 222. ^
„ V  P a le o lo g u l 61 , 160, 186— 7, 21 5 -^ 6 , ^  250, 258, 260». 

2 9 3 .
lo a n  V I C a n ta c u z in o  (în că lu găr ie  Ioasaf m onahul) 114— 116».

1 1 8 , 129, 136 , 152 , 209. 

lo a n  P r im ic e r u l, c tito r  la  P an tocra tor  (sec , XIV) 186— 7.
,, S c ă r a r iu l (sf.) 36 .
„  ţa r  ru s  (1541) 295 .
„ T ă u tu , lo g o fă t a l M o ld o v e i (1540) 298.
„ T ra h a n io tis , egu m en  la  C onstantinopol (1100) 303.
„ U g lie şa , r e g e  sârb  304 .
„ V a ta ţe , n o b il b izan tin  134.
„ V is t ie r n ic u l (1544) 223 .
„ V o d ă  c e l  C um p lit 96.

I o a n e , b o e r  g eo rg ia n  (cca  1000) 14, 26, 61 , 130— 1.

I o a n ic h ie , m itr o p o lit  d e  N ic e e a  (1871) 68.
„  p a tr ia r h  d e  C -p o l (1648) 240 .
„  V a lm a s , egu m en  la v r io t (1100) 91, 113.

I o a sa f , eg u m e n  la v r io t  (1643) 9 8 — 9.
„ „ la  M ih a i-V o d ă  (B u cu reşti) 254 .
„ u c e n ic  a l  sf. N ifon  II (-{- 1536) 162.

I o n a , m o n a h  ru s  (1 3 0 0 )2 9 4 .
I o n a ş c u  I. 181.
I o r g a  N . 72— 3, 8 2 — 4, 86 , 93 , 96— 7, 9 9 — 103, 11— 123, 137—  

4 3 , 146 , 1 54— 6, 163— 6, 174— 6, 179— 82, 1 8 6 — 193, 1 9 >  
— 2 0 2 , 2 0 6 , 2 1 5 — 2 2 1 , 2 2 7 — 23 3 , 245— 6, 2 5 1 — 3, 2 5 9 , 2 6 1  
— 3, 2 6 5 — 8, 2 7 1 , 2 7 2 — 4, 2 7 9 — 8 0 , 2 8 8 — 9, 3 0 3 — 5, 308 .
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Iosif, monah 41.
„ Π, pair. de C-pol, 176.
„ monah Ia Zograf, 214.

Iov, p a tr ia rh  ru s (1591) 291.
Irina, soţia lui A lexie T. Comnen 171.

„ soţia lui G heorghe Brancovici 286.
Isâc protos (1340) 226.
Isaia , copist la Zograf (1471) 261.

„ de H ilandar (1489) 153, 177, 218, 237.
,. p ro tos (1389) 153.

Isidor, p a tr ia rh  32.
ls v o r a n i, s c h it  b u z o ia n  (S im o p etra ) 2 5 3 .
Iu stin  C aram anliu, c t ito r  la  s c h itu l ro m â n  L a  c u  (Sf. P a v e l) , 2 3 6 . 
lustinian, îm păra t b iza n tin  1 8 — 9.
Iv ir i lo r , m ă n ă stirea . 3 , 9 , 14, 2 7 — 8 , 3 0 , 3 4 , 3 9 , 4 3 — 4, 4 6 — 8, 

6 1 — 3 , 6 6 , 6 9 , 110 , 1 3 0 — 1 4 7 , 17 3 , 187 , 2 1 2 , 9 4 0 , 2 4 3 — 4, 
2 4 7 , 2 6 6 .

J
J a g ic  K . 149 .
J ir e c e k  K . 72-— 3, 7 0 , 8 1 , 2 1 4 , 2 8 6 .

J it ia n u  (Dolj), m ân & stire 2 6 0 — 4.

K

K a la fa tu , m â n ă st ir e  d is p ă r u tă  9 0 ,
K a le s  tru , m â n ă s t ir e  d is p ă r u tă  su b  V a to p e d  113;

K a lig r a fu , m â n ă s t ir e  d is p ă r u tă  (D o h ia r ) 2 2 5 — 6, 2 4 4 ,
•K a lin d eru  188 ,
K a llig a s  2 9 , 3 9 , 16 3 , 2 1 7 , 2 3 6 , 2 3 8 , 2 4 4 , 2 5 7 , 2 6 2 , 2 6 5 , 2 6 7 , 2 7 3 , 

2 8 0 , 2 9 2 , 2 9 9 . , ' £ § ]
K a r a c a lu , m â n . 7 , 2 8 , 4 8 , 1 6 5 , 189 , 2 1 9 , 2 2 9 , 2 3 6 — 2 4 2 , 2 4 3 , 2 4 5 .  
K a r a m z in  2 8 6 .
K a r a v o k ir o s , a d v . g r e c ,  p o le m is t  c o n tr a  R u ş ilo r  70 .

J t a r i e s  13 , 11 , 13 , 2 4 , 2 5 , 2 7 , 2 8 , 2 9 , 3 4 , 3 9 , 4 0 , 4 4 , 4 6 , 4 7 , 4 8 , 
5 3 , 6 7 , 7 0 , 7 5 , 7 7 — 8 6 ,  9 0 , 11 0 , 113 , 1 3 9 , 134 , 1 4 9 — 151, 
1 5 8 , 17 0 , 18 6 , 199 , 1 9 3 , 2 4 1 ,  2 5 8 , 2 7 0 , 2 7 9 — 2 8 1 .

K a r o lid is  5 4 , 5 6 ,  5 9 , 6 2 , 6 5 — 9, 159 , 3 0 0 .
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K a tz a r i, m ă n ă stire  dispărută (Rusicon) 293.
K a r u li, s ch im n ic ie  109.
K a tte n b u sc h  18.
K e d r e n o s , c r o n ic a r  b izan tin  171.
K e m iz o s  (Ignatie), e d ito r  al lu i loan  C om nen (V eneţia 1745) 134.
K e r a s s iâ , sch it  44 .

t, sch im n ic ie  109.
K h itr o w o  153, 177 , 218 , 304.
K u r ila  8 8 , 92 , 1 03— 4, 106— 8, 111, 192, 197, 257 , 262, 265,

2 7 7 , 2 9 4 , 29 8 .
K u r tz  2 6 2 .
Kujxivă 105 .

L
L a c u  [sch it  rom .] 77.
L a io v a  [O lt], m o ş ie  la  C utlum uş 179.
L a io t ă  B a sa r a b  192.
L a m b r o s  3 2 , 8 5 , 8 8 , 111, 130, 145— 6, 1 5 1 1?] 160, 162, 168, 

173 , 181 , 183— 4, 2 0 8 — 9, 223 , 249 , 251, 255 , 266, 268— 9, 
2 8 5 , 2 9 1 .

L a m b ru  P a i s ie  107.
L a m p e ţie n ii [sec tă ] 36 .
L a n g lo is  2 , 3 8 , 94 , 96 , 97 , 100, 102, 111, 114, 130— 1, 111, 136, 

1 41 , 152— 3, 158, 161, 167, 181, 186, 191, 197, 201, 205 , 
2 1 2 — 6 , 2 1 9 , 221 , 226 , 229 , 237 , 2 3 9 — 40, 244— 5, 147, 249  
— 5 3 , 2 5 7 — 9, 2 6 9 , 2 7 2 — 5, 276 , 282 , 289, 292 , 2 94— 8, 304— 5.

L a p e d a tu  139 , 1 88— 9, 29 4 .
L & sk a r is  114.
L a u r e n ţiu , eg u m en  d e  R ăd ău ţi 2 2 1 .

„ e p is c o p  d e  R u sic o n  [1169] 292.
L a v r a  [n o ţiu n e ] 2 2 .

„ 13 , 14, 15, 2 1 , '2 3 ,  2 6 , 28 , 31 , 33 , 41 , 42 , 4 3 , 44 , 46 , 47 , 
4 8 , 5 2 , 6 1 , 6 3 , 68 , 69 , 74 , 80 , 85 , 86 , 87—110, 131— 4, 141, 
14 7 , 150 , 16 8 , 171 , 179, 197, 225 , 2 3 6 , 2 43— 4, 2 4 6 — 7, 272 , 
2 6 5 , 3 0 4 .

L a v r a  c e a  m a re  a  Ţ ă r ii R o m â n e şt i v e z i C utlum uş.
L a v k a , m ă n ă st ir e  d isp ă r u tă  lân gă  Z ografu  2 2 3 .
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L azar, cn eaz sârb  64 , 93 , 305 .
.  ş i B o ia , fra ţi d in  P ia v iţa  168.

L eak e 286.
L eca, n egu stor  d in  B r a ş o v  20 7 .
L egrand 2 9 , 270 , 283 , 20 3 , 2 0 5 — 6 , 2 8 3 .
Lem nos 13, 89 , 110, 160, 186— 8, 194, 2 5 0 , 2 5 8 . 
Leon  VI F ilo so fu l, Imp. b iz . 19— 20, 2 0 8 , 2 1 1 .

R A rm ean u l [813— 20] 319 .
„ m are d em n itar  132  
„ p atriarh  [1140] 33 .
* fra tele  lu i N ic . F o c a  13, 8 1 .

L eon id  arh im . 148— 9.
Leontias [mănăstire în Macedonia] 132.
L eon tie  V o ev o d  d e  K a h etia  [G e o r g ia  1492] 2 4 4 .

„ arh im . d in  K aliu  [K ahul] 2 4 1 .
„ p ro igu m en  la  H ila n d a r  [1517 ] 153.

L em erle  170— 2, 174.
L esv ia d a cs  190, 23 0 , 2 3 2 .
L etea , m o ş ie  a  L a  v r e i 103 .
L ip o v ă ţ [V aslui], m o ş ie  Z o g ra f 2 2 0 .
L ivad a  (Olt], m eto c  la  X ir o p . 2 0 3 .
L ondra 49 , 5 9 , 69 .
L o v er d o s  119.
L on gos, d e g e tu l m ijloc iu  a l C a lc ld ic ă i 195 , 2 2 5 . 
L u ca, egu m en  la  F lo r e ş t i  2 8 2 .

„ e p isc o p  d e  B u ză u  97 , 135 , 2 4 9 , 2 5 3 , 2 5 5 , 3 0 1 , 
„ egu m en  la  sf. P a u l [1708] 2 6 2 .

L u p en i, m o ş ie  a  L a  v r e i 103 .
L upul C oc i, m a re  v is t ie r  su b  M ih a i V ite a z u l 2 2 0 . 
L yon  [u n irea  d in  —  1274] 3 1 , 1 3 5 . 2 1 3 .

M

M a c a r ie  eg u m en  d e  H ila n d a r  (1716 ) 1 5 6 .
„ „ l a  R u s ik o n  68 .

T r ig o n i 8 7 , 8 9 , 9 0 , 9 1 , 9 5 , 10 2 , 106 .
„ m on ah  is ih a s t  92 .
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.M acar ie  eg u m en  la  G o lia  120.
I4 c r e şt in  d in  G alaţi (1700) 242.
„ d e  A n tio h ia  121, 190, 201 , 261 , 367.
„ c u v io s  d in  D io n is iu  ( ţ  1527) 162. 
tl m itr o p o lit  d e  H ereclea  166, 168.
„ m itr o p o lit  a l M old o v e i (1536) 190.
,, d e  C ern ic a  193, 248.
„ ic o n o m  la  X irop otam u  203 .
„ arh im a n d rit ru s  (1626) 2% .

M aced o n ia  8, 132, 135, 146, 198, 212, 258.
M a g u la , s c h it  ş i ce n tru  isih ast (F ilot.—-Ivir) 136, 244.
M a k r i ,  e n c ic lo p e d ia  g re a că  2, 51 .
M ăl& eşti (T u tova), m eto c  Z ografu  220.
M ă n e ş t ii ,  m o ş ie  iv ir ită  141.
.M a n u il P a le o lo g u  40 , 78 , 114, 187 , 293 , 304.

„ ş i  T o m a  d in  S ere s  162.
' „ sp& tar d in  C -p o l. (1775) c tito r  la  G rigoriu  283.

„ T ra p ez u n tiu l, co p is t  (1475) 287.

M a r d a r ie , m o n a h  d e  H ilan d ar (1517) 153.
M a r g a r e ta , im p ăra t b izan tin  30 .
M ă r g in e n ii ,  m ân . m u n tean â  233 .
M a r ia  lu i C -tin  B ă lă c ea n u  119.
.M a r ia , s o ţ ia  lu i Ş t. S u rd u  97.

,, h „ Ş erb a n  C antacuzin o  105, 119.
„ A sa n in a  P a leo lo g in a  d e  M angup, so ţia  Il-a  a  lu i Ş tefan  

c e l  M a r e  2 7 9 , 28 1 .

M a r ia ,  s o ţ ia  lu i A le x ie , creştin  d in  B u cu reşti (1813), 157.
M a r c u  K r a ljev ic  e r o u  sârb  152.

G r . T . 107 .

M a r in a , s o ţ ia  lu i A le x a n d r u  c e l B un  215 .
M a r g h ita , s o ţ ia  lu i S im eo n  M o v ilă  97 .
M a r n ja v ie  O m k o , ep . ca t. d e  B ro n ia  148.
M a r tin ia n , eg u m en  ita lia n  în  A th o s  90.
M a r o , f ţ lc a  d e sp o tu lu i G . B ra n co v ic i 2 5 9 , 2 8 6 , 304 .
M a s a lie n i (sec tă ) 36, 63.
M ă s tă n e ş t i  (Ia lom iţa) m eto c  la  D oh . 231 .
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Matei Basarab 74, 83, 98— 9, 101, 141, 145, 154— 5, 159, 167, 
181— 2, 201, 220, 231, 253 , 264 , 267, 273 .

Matei al Alexandriei 170, 182, 184,
„ M ireior 138— 9, 169, 182, 290 . 

f* egumen d e Dionisiu (1535) 164.
„ Fălcoianu 167.

. „ Ghica 102, 297—8.
„ I patr. C-pol. (1397— 1410) 161,258. 
i, Racoviţâ 274.

Mavrocordat Constantin 85.
M aziiu 162.
Maxim, eclesiarth d e  Vatoped (1560) 118.

„ patr. d e  C -pol (1480) 37  n. 
a grecul 116.
„ C avsocaliv itu l 92 , 107— 8, 115.
„ Pelop onezian u i 105, 145, 184.

Maxim(ian) mitropolitul Ungrovlahiei 154.
M  egali Panaglia  arsen al la  C utlum uş 176.
M egali V igla 2 — 3.
M  elch ised ec  ep . 72, 119— 2 3 , 216 , 2 18 , 2 2 0 — 1, 2 4 0 , 2 6 1 .
M elen ic m etoc v ir it  135.
M eletie  egum en d e  S lob oz ia  (1735) 232 ,

S irigul 209, 234 .
„ m itr. A ten e i 133.
„ m aced on ean u l, tip ă r ito r  d e  că r ţi 155, 220 .
„ m onah ru s (1750) 297 .
„ ie rod iacon  d in  M ih a lo p o lis  2 3 4 .
„ III, patriarh  d e  C -p o l, s ec . X .X , 234 .
„ egum en d e... (Cutl.) 183.

M e ta x a k is  56, 59 , 70 .
M eteore  (m ănăstiri în  T esa lia ) 145, 2 49 , 2 5 5 .

M e to d ie , că lu găr b izan tin  13.
n 88.

patriarh  C -p o l. (1 668^ -71 ) 201 .
„ egum en e d ito r  d e  c ă r ţi (C -po l. 1816) 2 , 4 5 ,

Μετοχή (m etoc) 73.
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Meztetambuc, rege georgian 136.
Meyer 2, 12, 15, 21—23, 25—31, 33—4, 38, 49, 81, 53, 55, 61, 

63, 68, 69 -  70, 78, 79, 80, 88-91, 112—3, 118, 131, 146,
151, 158, 161, 172, 175—6, 179, 183, 187, 193,, 197, 211, 
225—7, 237, 250, 258, 269—70, 277, 293, 303—5.

Mlcşanl 84..
Migne P. gr. 115, 269—70.
Mihai Vodă m. 73, 252—4.

„ Viteazul 71, 73, 142, 181, 220, 234,249, 253—6, 271,290- 
„ Golăi 119.

Mihail Maleinos [sf.] 12.
„ Paflagonul, împ. biz. [1034—41] 133.
„ protopop 174.
„ Ratigabe împ. biz. [811—13] 196.
„ Racovită 281, 296—8, 301.
„ Şuţu 254, 275, 198.

Mihai I. Teodor o viei, ţar rus, [1620] 166.
■«-.-'.' h preot român din Ardeal, la Hîlandar 168.
Mihail, episcop de Roman [1698] 221.

„ de Becicherec, ctitor la sf. Pavel [1687] 263.
VIII Paleologu 31, 32, 81, 44, 131, 135, 197, 213.

Mihăilă, ctitor la Uspenia [Vaslui] 219.
Mihalco Mânu, boer muntean [1564] 272.
Mihnea cel Rău [1508—10] 200.

Turcitul 137—8, 154, 159; 251—2, 271, 301.
Miklosich 36, 37, 62, 72, 136, 149, 171, 175, 244, 304.
Mileva, sora lui Şt. Lazarevici 70,
Miliţa, mama lui Şt. Lazarevici 70.
Millet, 7 n. 15, 81, 82, 85, 88, 94, 95, 96, 101, 113—4, 116, 119„ 

121, 141, 143, 148, 153, 154, 156, 180, 188—90, 199, 228„
230, 233, 249, 260, 267, 272—5, 282.

Milopotam 89, 110.
Minoide Minas 111.
Mira [mân. jud. Putna] metoc la Vatoped 123, 221,
Mircea, fiul lui Vlad Ţepeş 245, 294. 

cel Bătrân 93, 175—6, 214.
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Mircea Ciobanul 165, 180, 199, 223, 221.
• flu] lui Laioti Basarab 193.

Mirkovic Lazar 149, 151.
Miron Barnovschi 74.

„ Cluceru [1612] 166.
„ Miron Costin 271.

Misail de Levcada 95.
Mitrea Vornic [1588] 166.

-Mitrofan patriarh 55.
„ episcop de Huşi (1628] 219.
,, CaJerghi, egumen de Mira 123.

„  monah rus [1400] 293.
„ egumen la Cotroceni 103.

Mogâldea, vornic 200.
Mohamed Cuceritorul 37, 38, 105.
Mohler 18.
Moise Movilă 296.
Moisi, egumen Zogr. [1433] 214.

„ nobil din Ohrida [970] 211.
.Molivoclsi 82.
Monoxilitu [dintr'un lemn, schit disp&rut] 89.

m [dintr'un lemn] mănăstire dispărută, Xenofon 270. 
Mordtmann 164.
Morfonu, turn 90.
Moscova 66.
MoSin 32.
Movileşti! 71, 83.
Miiller 33, 34, 38, 41, 60, 62, 89? 114, 132—4, 136, 154, 161, 

166—7, 175—6, 187, ? 195, 205, 214, 219, 252.
Murad I Sultan turc 265.

ţf Π „ „ 286.
Muralt 13, 269.

.Muraviev scriitor rus. 66.
Musceleanu pr. 267.

.Muşeteanu 140.
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N

Nandriş 140, 166, 173—181, 192—3, 230—2, 273-4.
Năeni (jud. Săcueni), metoc la mân. Dohiar, 231.
Neaga, jupâniţa, soţia Vornicului Mitrea (1588) 166.

„ mama lui Neagoe Basarab, 169.
Neagoe Basarab (1512—17), 71, 82, 93-4, 101, 116—7, 136—7, 

143, 153, 159—162, 169, 176, 178—180, 187,199, 218, 223—4,
235, 239, 245, 248, 251, 259—260, 264, 270—1, 286, 294, 
304—5, 3)10.

Neagu, pârcălab muntean (1708) 105.
Nectarie, monah moldovean la schitul Prodrom (Lavra) 107. 
Nemanija, dinastie sârbă cf. sf. Sava şi si Simeon.
Neofit, arhimandrit rus (1591) 295. ·

„ dicheu al Lkvrei (1578) 42.
eclesiarh la Vatoped (1709) 119. 
egumen la ctitoria Siţnopetrei (1893) 255. 
egumen la Esfigmenu (cca 1700) 290. 
egumen la Vizantea (jud, Putna, 1830) 283.
Ieromonahul, copist în mân. Dohiar (1769) 234. 
mitropolit de Anhial (1517) 162.

*, Mitropolitul Ungrovlahiel (1843) 233. 
mitropolit de Arta 109, 131. 
mitropolit de Bereia 95.

„ VII patriarh de Constantinopole 122.
„ protos (sec. XI) 226.

Neohorion (Novisad), Serbia sudică, metoc la sf. Pavel, 258. 
Neologos, ziar grec de polemică în Constantinopol 67.
Neon Eklogion (Νέον Έκκλόγιον, vieţi de sfinţi editate de Nicodint 

Aghioritul, 131—3, 148—9, 196, 277.
Neos Paradeisos (Νέος Παράδεισος) alte vieţi de Sfinţi, acelaş 

editor 160, 243. ..
Nerutzos 131—2.
-Nestor, Cronica lui—, 286.

Ureche (1599) 200.
Nevelon, episcop de Soissons (1210) 30.
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Neyrai 78, 166.
Niceea 134.
Nichifor Botaniaies ft 1081) 226.

m Foca, (împărat bizantin, 963—9), 9—10, 12—14, 20—Ι
οί i tor la mân. Ivirilor (1670) 143.

„ Dascălul 200.
„ monah isihasi 92.

Nicodim Aghioritul (f 1812) 6, 26, 59, 79, 131—2, 148—9, 193, 
195, 213, 236—7, 250.

Nicodim Bulgarul (1842) 52.
„ egumen la mân. Păun, metocul. Xiropotamului (1717) 202~
.. monah la Vatoped (1340) 115.
„ Sfinţitul, întemeetorul de mănăstiri româneşti 153. 

Nicoiae Alexandru Basarab, 71, 81, 172, 185.
„ ctitor la Grigoriu (1790), 282.
„ Grămăticul, patriarh de Constantinopol (1080—1111),
.  Mavrocordat, domn fanariot 101—2, 148, 167, 267, 296, 
ii Mavrogheni, Domn fanariot (1798) 234.
„ Mitropolitul Ardealului 17.
„ nobil din Adrianopol (980) 113.

Postelnic (1619) 141.
Nicolaescu St 94—7, 117, 154, 163—6, 172—3, 176—7, 179;

181, 184, 198, 200, 214, 216, 218, 239, 245, 247, 294.
Nicon, patriarh rus (1652—66) 143, 290.
Nifon arhimandritul 185.
Nifon I patriarh de Constantinopol (1312) 33, 90, 92, 147, 244.

,, Π patriarh de Constantinopol (f 1598) 41, 81—2, 93, 153» 
160—3, 169, 198, 243, 245, 251.

Nifon, monah moldav la schitul Prodrom (Lavra), 107,
Nil, patriarh de Constantinopol (1380—8) 161, 175, 187*
„ Sicheliotul, monah, isihast, (sec. XIV) 92.
„ Sorski, monah rus (sec. XIII—XIV) 294.

Nimirgeoglu, muzicant (1630) 210.
Noul Schit (Lavra) 44, 300.

„ „ sau al Turnului (sf. Pavel) 263.
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O
Obedeanu V. 140.
Ocnele Mari 83, 100, 102, 155, 167, 206, 260, 274, 298.
Odobeşti 123.
Olimp, muntele 14.
Oniu, ctitor la Uspenia (Vaslui) 219.
Onufrie, egumen la Bistriţa (Vâlcea, 1544) 223.
Oporelu-Olt, moşie la Xiropotamu 205.
Orianos, metoc în Calcidica (Lavra) 90.
Orleşti-Olt, moşie pretinsă de mân. Cutlumuş 184.
Ormilia metoc în Calcidica (Lavra) 110.
Otmendec (Odobescu Al.) 73, 189.
Oxotie Aga din Pogoniana, boer muntean (1567) 251.

P
Paflagonia 10.
Pahomie, egumen rus (1508) 295.
Pahomie, ctitorul schitului doljan Roaba sau Zdralea (Plopul) 273. 

monah din Athos (1580) 42.
„ monahul, cf. Alexandru Lăpuşneahu 229.
„ monahul, cf. Barbu Craioveanu 188, 238—9.
„ Rusanos, celebru isihast (sec. XVI—XVII) 43, 47.

Paisie de Hilandar (1550) 82, 153.
„ de Rila, celebru călugăr bulgar (sec. XVIII) 63 

L „ egumen rus (1497) 295.
„ egumen la Xenofon (1790) 274—5.
„ ieromonah la Cutlumuş (1605) 181.
„ patriarh de Constantinopol (1569) 223. 
fi II patriarh de Constantinopol (1745) 287„
„ Velicicovski, stareţul dela Neamţ (t 1791) 156,193,254,301, 

Paleohorion, sat bulgar, metoc la Xiropotara 207. '
Paleologii, dinastie bizantină (1261—1453) 35, 129, 279. 
Paleomonastiron, mănăstire rusească dispărută 113, 300, 302. 
Palestina 18.
Panaitescu P. P*. 140.
Panselin, pictor bizantin 158, 190.
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Pantocrator, mănăstire in Athos 35, 40, 44, 48, 79, 82, 134, 
162, 169, 172, 177, 180, 186—194, 195, 231, 296.

Papadopol B. I. 129. ;
Papadopol-Calimah 296.

•  -Hrisostom 96, 170, 183.
„ -Kerameu 85, 149.

-Yretos 170, 184, 209, 284.
Părăul Negru (Orheij, metoc la Zografu, 221,
Pargoire-Petit, vezi Millet -Pargoire-Petit.
Partenie, arhimandrit de Ivir [1928) 146— 7.

„ egumen la Pantocrator (1753) 191—2.
„ egumen la Slobozia (Ialomiţa, 1654) 232,
„ egumen la Xiropotamu (1770) 207.
„ patriarh de Constantinopol (1660) 232.
„ proigumen de Ismail (1767) 241.

Părhăuţi, mân. în Bucovina 189.
Pârvu Craioveanu 71, 188—9, 258.
Pârvulescu G. M. 166.
Pascal Vornicul (1712) 268,
Patapie, monah moldovean (cca 1810) 106.
Patericul Athonit (ed. VI Moscova, 1889) 114, 131, 133, 135 

160, 213, 226, 243, 245, 250, 277, 291.
Patrikios Theudatos, demnitar bizantin (cca 1000) 133.
Paul de Alep 261.
Păuna, soţia lui Şerban Cantacuzino, 267.
Păun Vameşul, boer sub Duca Vodă 201.
Păun Vameşul mânăstire moldovenească 201.
Pavlache banul (1652) 231.
Peiimon A. 139.
Pessiacov 190.
Perikardikiâ, metoh al Dohiarului în Macedonia (1038) 235. 
Petrakakos K. 16—17, 19—20, 22, 42, 45, 48—50, 52, 54, 55, 

59, 106, 147, 168, 183, 185, 194, 223, 241, 262, 275, 283, 292. 
Petrache Karamanliu (1730), 109, 288.
Petraşcu cel Bun 180.
Petraşcu Uricariul (1630) 220.
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Petricelcu Vodă 296.
Petrovlci P. 93.
Petru cel Tânăr 138, 200, 223, 228, 251.

Cercel 252. '
„ fiul lui Neagoe Basarab 169.
„ Movilă 84, 220.
„ protospătar al Moldovei (1534) 238—9.
„ un copist din mân. Grigoriu (1476) 278.
„ Rareş 71, 82, 164—6, 169, 189—190, 202, 218, 221, 227,
„ Şchiopu 71, 96, 142, 166, 200, 219, 240,
„ vel Armaş (Obedeanu, 1676) 261.

Pinaka, metoc în Cassandra 266.
Pischon A. 103.
Pişti G. 7, 292.
Plateîa, schit dispărut, (lângă Lavra) 89.
Plopul cf. Zdralea;
Plumbuita, mân. în Bucureşti, 73, 158, 199—200, 204.
Poboran G. 181, 204, 206.
Pomjalovski I. 11, 14—15, 22, 24, 81. 87, 196.
Popa Luca dela sfânta Agură (Agurâ (1676) 261.
Popescu N. M..4J, 160—3, 265.
Popescu-Spineni L 103, 123, 155, 167, 191. 202, 220, 261, 275.

288—9.
Pop Ştefan 220.
Porfiria, soţia lui Nicolae Mavrocordat 102.
Portăreasa (Πορταίησσα), icoană şi capela în mân. Ivirilor 62, 

131, 134—5, 137, 143—5.
Portăreasa, paraclis în Lavra 101.
Potli K. 18—20, 26, 29, 33—4.
Preda Buzescu, boer muntean 272—3.
Preoteşti-Olt, metoc la Xiropotamu 205.
Privata, schit dispărui (Lavra) 90.
Procopoaia (Marghioala Procopie Camusi, ctitoră la Cutlumuş, 

1882) 184.
Prodrom (Filotei) paraclis 247.

„ (Ivir), schit 44.
„ (Lavra), paraclis 97.
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Prodrom (Lavra), schit românesc, 53, 76, 106—7, 268.
Prohor, arhiepiscop de Ohrida (1700) 234.
Proorocul Hie, schit la Pantocrator 192— 3.
Protathon biserica centrală din K aries 46, 63, 82, 85, 100, 

103— 4, 149.
P rorata, chilii ale La vrei 110, 193.
Provlaca, localitate în Calcidica 263, 286.
Pukrovic L. 32.
Pulheria, sora împăratului Teodosie cel mic, 7, 195—6, 206, 285.

R
Racoviţeştii, familie domnitoare 75, 167, 191, 202.
Rada, soţia lui Vlad Vodă Vintila 180.
Rădăuţi episcopia de 119.
Radonie J. 263.
Radoslav Sabija, boer sârb (1378) 258.
Radu Călăraşul, boer muntean (1636) 231.

* cel Mare 71, 177, 180, 193, 218, 245, 251, 271.
„ copist moldovean (cca 1670) 209.
„ Craioveanu, boer oltean, 71, 188, 272;
„ dela Afumaţi 95, 154, 188, 272, 275.
„ Golescu, boer muntean (1793) 144.
„ Leon 140, 272.
„ Mihnea 137—9, 141—3, 143, 147, 169, 182, 192, 230, 

251, 271, 301.
„ negustor din Braşov (1773) 207.
„ Paisie 71, 180, 188, 251—2, 259, 264, 266, 271—2, 286.
„ Şerban 182, 230, 271, 273.
„ Vodă, mân. în Bucureşti 84—6, 138—142, 144.

R&ducanu C-tin, boer muntean (1759) 204.
„ mănăstire în jud. Bacău 142.
„ Voinescu, boer muntean (1790) 274.

Rafail, monah rus corector de cărţi în Ţara Românească (1649) 155. 
Raliţa Ghica, ctitoră la Grigoriu (1775) 283.
Ralli K. 18—20, 26, 29, 33, 34.
Ralu, soţia lui Alex. Ipsilanti 232.
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Haţcu, fiul jupanului Ştefan Nemanija, vezi la sf. Sava cel Nou- 
Sfinţit (Sârbul).

Răvlea-Vaslui (metoc la Zografu) 219.
Recica Dabului (Dolj), metoc la sf. Pavel 270, 273;
Regel W. 111, 120—1, 175.

„ Kurtz-Korablev 211—19, cf. Vizantijski Vremennîk.
Regulamentul aghiorit 48—59, 194.
.Repoş prinţ sârb 153.’
Ricaut N. 38, 42.
Rîla, mănăstire bulgară 63.
Riley At. 254, 299.
Rizu, vistiernic muntean (dea 1624) 145.
Roaba vezi Zdralea.
Roman, episcopia de — 119.
Roman I Lecapenul (920—944) 195—6, -206.

„ II împărat bizantin (959—963) 131.
III Arghiros (1028—1034) 133, 197, 285.

„ IV Diogene (1071) 236.
Români 36—7, 49, 58, 193.
_Ros, localitate în Dalmaţia 292.
Rouillard G. 28, 88 91, 226.
Rudolf, boer din Braşov (1773) 207.
Rujinţi—Iaşi, metoc la Vatoped 120.
Ruşi 49, 59, 65—70, 159, 193, 252, 291—302.
Rusicon, mănăstirea rusească din Athos 29, 42, 44, 48—9, 64—71,

75, 149, 153, 155, 171, 191, 211, 269, 279, 286, 291—302, 304.
Russo D. 169, 172, 179, 182, 259, 290. v
Ruxandra Callimah 299, 302.

„ Hmelniţcki 121.
„ Mavrocordat.
„ soţia lui Alex. Lăpuşneanu 71, 95, 165, 199, 219,
227—9, 235, 239—240.

s
Sacerdoţianu A. 171,

-Salonic 28, 146, 150, 159, 199, 203, 300.
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Samoirache, metoc ivlrit 130, 146.
Samuil, patriarh de Constantinopol 46.

.  ţar bulgar (970—1014) 212.
Săndulescu—Verna 138—9.
Sărindar, biserică in Bucureşti 209.
Sârbi 34—5, 37, 49, 63—5, 70, 157, 159, 262, 278.
Sârcu L 291.
Saşii din Ardeal 208.
Sathas K. 38, 44, 47, 51, 79, 104, 108— 9, 116, 122, 143, 162„ 

166, 183, 193, 207, 209, 252, 275, 295.
Sava, egumen de Hilandar (1894) 148. 

w logofăt al Ungrovlahieî (1369) 173.
„ mitropolitul Moldovei (1698) 221.
„ monah rus (1800) 110, 299.

Scarlat Calimach 298, 301.
Ghica 102, 195, 204—6, 274, 282, 296—8.

Schlumberger G. 10, 15, 32, 101, 331—4, 151, 212.
Schmidke F. 67, 69.
Scopelos, insulă în M. Egee 203, 206.
Scurteşti—Argeş, metoc la m, Simopetra 251.
Scurta, Ştefan şl Neofit, — monahi români 79.
Sebastianov M. 111, 130, 291.
Secu, mănăstire moldovenească 200,
Selim I, sultan turc 38, 165, 195, 199, 206, 228,
Semalta, sat bulgar metoc la Vatoped 114,
Semendria (Smederevo), localitate pe Dunăre 294,
Serafim, monah rus (1743—50) 297.

„ patriah de Constantinopol (1754) 146.
„ I şi Π patriarh de Ierusalim 122.
„ protos al sf. Munte (1540) 81—2, 131, 286.

Serai (sf. Andrei), schit rusesc (sub Vatoped), 44, 53, 54, 66» 
113, 121, 126—7, 291.

Serbia 58, 63, 73, 113, 148—9, 153.
Seres, localitate în Macedonia 146, 168.
Serghie de Murom, monah rus 294.
Serruy N. 111.
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Sevastos, arhimandrit grec la Căşcioare-Vlaşca 192.
Shafarik L. 32, 149—150.
Sf. Adormire (P. Autocrator, paraclis 189.

„ Slatina, mănăstire 181, 204—5.
Sf. Agata 195, ?07.
Sf. Ana, schit sub stăpânirea Lavrei 44, 52, 80, 108—9, 118, 198.
Sf. Ana-mică, schit lavriot 110.
Sf. Anastasia Romana, paraclis la mân. Grigorlu 283.
Sf. Antonie dela Pecersca 285, 288, 292.
Sf. Brâu, paraclis la Vatoped 117.
Sf. Constantin, chilie la Pantocrator 193.
Sf. Dumitru (Vatoped) schit 44, 113.
Sf. Dumitru-Lacu, schit românesc sub mân. sf, Pavel 44, 263» .

„ mân. în Galaţi, metoc la Vatoped, 121.
Sf. Grigpre Dialogul, papa Romei, 209.

„ din părţile Siriei, ctitorul mân. Grigoriu 277.
„ Sinaitul 244.

Sf. Ion Botezătorul, paraclis la Protathon 82.
(l schit la Ivir 146.

Sf. Ion Rilski 300.
Mihail al Sinoadelor 89, 98—9, 101, 104.
Sf. Nicolae, paraclis la Cutlumuş 178.
Sf. Nicolae Domnesc, biserică în Iaşi 219, 244.

„ mân. în< Ismail, metoc la Dohiar 240—1.
„ „ „ Moscova, metoc la Ivir 143.

Sf. Nifon, monah athonit (sec. XIV) 108.
Sf. Nil Mirovlitis (isvorâtorul de mir), 7, 108.
Sf. Pahomie 16, 36, :̂ i
Sf. Pantelimon, schit la Cutlumuş 44, 184.
Sf. Pavel, mănăstire în Athos, 35, 41, 44* 48, 64—5, 69, 71, 116,.

152, 161, 182, 187- 8, 198, 213, 257—264, 286, 282, 304.
Sf. Pavel de XiropOtamu 23—4, 28, 195—7, 210, 244, 285.
Sf. Pavel de Xiropotamu (?) 257.
Sf. Petru Athonitul 8—10, 23, 132.
Sf. Precesta din Tg. Ocna, mănăstire închinată la Esfigmenu 289. 
Sf. Sa va (din Palestina) 18, 231.
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Sf. S a v a  Nou-Sfînfitul (Sârbul) 30, 63, 79, 85, 113, 148— 151, 
158—9.

Si. Sava, mân. in Iaşi, 85.
S t  Simeon (Nemanija, tatăl sf. Sava) 148— 150, 158—9.
Sf. Spiridon cel Nou (Bucureşti, metoc la Grigoriu) 282.
Sfinţii Teodori, chilie românească la Cutlumuş 184.
Sf. Vasile, mănăstire ruinată lângă Hilandar 64, 151, 158. 
Sidirocavsis, localitate în Calcidica 38, 199.
Siliştea Plopului, schit doljan, metoc la sf. Pavel, 73, 271—5. 
Silvan, pictor aghiorit (1545) 164.
Silvestru, patriarh de Alexandria 42, 96, 118, 204.

„ proigumen de Ivir 266.
Simeon Anghelidis, egumen la Grigoriu 284.

„ (in mirenie Ştefan), amiral în arm ata bizantină (1038)
,  ctitor român la mân. Xenpfon (1475) 270.
„ ctitor al mân. Simopetra (1360) 249—250.
„ ieromonah de Cutlumuş (1208) 178.
„ Monoshiton, egumen la Filotei (sec, XVI) 243.
„ Movilă 97, 271.
„ ţar bulgar 62.

Simopetra, mănăstire în Athos 12, 35, 48, 68, 73, 152, 187, 193, 
198—9, 208, 248—56, 263.

Simonidis P. 160.
Sinan Paşa 138.
Sinesie, egumen de Hilandar (1804) 156.
Slatina, mănăstire moldovenească 129.
Smirnakis G. 6, 25, 29, 39. 49, 65, 85, 116, 142— 152, 155— 7, 

163—6, 183, 196, 202, 212, 215r-17, 219,222, 230— 1, 234—5, 
236—40, 243—7, 250, 254—5, 259, 263, 265—8, 271, 276,
278, 283, 285, 288—290, 292—4, 300.

Snagov, mănăstire 190, 231.
Snjegarov I. 211.
Sofia 63.
Sofronie Eustratiadis 87—8, 98, 112, 119.

„ patr. de Ierusalim 36.
Sokolov I. 8.
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Soliman Magnificul 236, 239.
Solomon, proîgumen la Ivir (cca 1670) 143.
Soloviev Al. 63, 150, 152, 214, 292—5, 304.
Sotirlu 1, 7, 14, 54, 56, 65, 113, 132, 156—7, 191, 270, 303. 
Sozomen 7, 18.

1 Spiridon, egumen de Grigoriu (1513) 279.
„ Lavriotul 87-8, 94—8, 101—2, ţ04, 106.

Spirea Doctorul 382.
Spunda F. 197, 255.
Stamatiadis I. 32.
Stana Doiceasca, ctitoră la Dohiar 231.
Stanca, sofia lui Mihai Viteazul 253.
•Stanislav C-tin, copist (1757) 284.
Stan(ciu) Craioveanu 188.
Stăniloaie D. 244, 277.
Stavrinos, poet grec 105, 256.
Stanojevic St., Enciclopedia Sârbă 157. )
Stavropighie, noţiunea 72.
Stelea Spătarul 138.

„ „ mănăstire în Bucureşti 139—141, 232.
Stojanovic Lj. 82, 148, 152, 154.
Stolnicul Cantacuzino 105.
Strabo, geograf grec 111.
Struma, râu în Bulgaria 219, 250.
Strumiţa 150.
Studeniţa, mănăstire sârbă 149—150.
Sturza Ion, Hatman al Moldovei (1562) 95.
Sturza Alex., filosof român în Rusia 223.
Strzgovski, 228.
Suhanov, bibliofil rus (sec. XVII) 130, 290.

' I
Şaguna A. mitropolitul Ardealului 72.
Şancu Costa şi Gheorghe, ctitori la Karacalu 238.
Şcoala cretanâ de pictură, 95, 164, 180, 190, 228, 272.

„ macedoneană 81, 114.
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Şerbaa Can ta cazino, 45, 74, 84, 100, 143, 157, 166, 261, 267—8 ,
284 , 298.

Şerban Vornicul, ctitor la Xenofon (sec. XVI) 271.
Şerroazan. nobil georgian (1619) 141.
ŞestaioT L 291 .
Ş lo c a i Gh 139, 217, 280.
Şieian Cantacuzino 155, 167, 176.

.  c e i M a re  71, 79, 81—2, 116, 118, 129, 153, 215— 18* 
220—224, 227 , 259— 260, 263, 279—280, 287, 296, 304, 310. 

Ştefan Chiiiotui, ieromonah la Ivir (1928) 249.
* Du şan, {arul Serbiei 64, 71, 79, 91, 114, 135, 152, 213, 

244, 278, 286, 293, 304.
Ştefan, egumen la Hilandar (1775) 282.

„ s t  Pavel (1839) 262.
„ II, rege sârb 64, 150. 
tf Lazarevici, rege sârb 70, 286, 293. 
μ Milutin „ 64, 91, 152, 157, 293.
.  Nemanija 63, 113, 292.
,  Petriceicu 191.
.  proigumen de Filotei (1457) 245.
,  Uglieşa, despot sârb 173— 4, 213, 250. 
m Uroş 135.

Ştefănescu I. D. 180.
Ştefana, ctitor la Ivir 143.
Ştefani dis N. 292.
Ştefuiescu A. 93.

T

Tamara, nobilă georgiană (1592) 137.
Tămăşeni—Tutova, metoc la Esfigmen 289.
Târnova, capitala imperiului romano-bulgar 31, 63»
Tătic A. 79, 150.
Tebaida cea nouă, conac rus în Athos 300.
Teoctist, mitropolitul Moldovei 218.

„ egumen de Esfigmen (1001) 285.
Teodor AL Ghica 195. 

m Callimah 204.
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Teodor Clucer (1540) 259.
.. Ioanovici, ţar rus (1586) 154, 295.
„ Magistru 32.

monah de Xenofon (1070) 269.
» Phtokoprodromos, scriitor bizantin (sec. ΧΠ) 29. 

Teodora împărăteasă bizantină (842) 115,
„ muceniţa 9.
„ soţia lui Alex. 111 Comnen de Trapezunt 171. 

Teodorii, monah cult din Esfigmen (sec. XIX) 7, 109, 243, 269,
285, 288—290.

Teodosie cel Mare 7.
cel mic 112, 115, 196—7, 244.

„ ctitor român la Xenofon (1475) 270.
„ fiul lui Neagoe Basarab 82, 163, 260.

* „ egumen la Filotei şi arhiepiscop .de Tesalonic 160, 243.
• „ monah din Pecerska Kievului 20.

„ Ivir (1511—1514) 154, 295. 
n Veştemeanu, mitropolitul Ungrovlahiei 145.

Teodul, egumen la Dohiar (1046). 226.
„ „ „ Xenofon (1010) 269.

Teofan Continuatus, cronicar bizantin 9.
„ egumen lavriot (1535) 95.
„ episcop de Rădăuţi (1642) 220.
„ mitropolitul Moldovei 166, 228—230.
„ monah de Vatoped (sec. XIV) 115.
„ „ din Imhros (1452) 33.

■' „ pictor din Creta 95, 272.
■ „ presbiterul Lavrei (sec. X) 15.

Teofil Coridaleu 209, 290.
, „ de Brusa, egumen la Stavronichita 268.

„ împărat bizantin (829—842) 134. 
ff mitropolitul Ungrovlahiei (1648) 145.

Teofilact Bulgarul 173, 184.
Teolipt,, monah isihast (sec. XIV) 92.

„ patriarh de Constantindpol 94.
Teona, egumen de Floreştl—Tutova (1622) 287.
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Thasos, insulă ţi metoc aghiorit 130, 186— 7, 194, 224, 244, 289. 
Tkrald, ziar fee de polemică din Constantinopol 67.
Timotei Grabaşvili, episcop de Kartli Georgia 131.
Tit Simedrea 162.
Tocilescn Gr. 189.
Todirenii, mânăstire în Burdujeni 261— 2.
Tornikios sau Torning (Ion), nobil georgian 15, 61, 131—3.
Trei Ierarhi, mânăstire în Iaşi 45. 74, 83— 4, 156.
Trigoni K. vezi Macarie Trigoni.
Tripoli tu f S 1
Trohala ί dispărute, lângă Vatoped, 113.
Trotuşanu Gavriil, boer moldovean 189.
Turcii 37—8, 59, 122.
Tutana, mânăstire In j. Argeş 141.
Ţigara Samorcaş 298.

u
Uda, jud. Olt, metoc la Cutlumuş 180.
Ugreş, monah rus 294. .
Uibăreşti (Olt), ocină la Cutlumuş 179.
Urechia V. A. 144, 157,’ 190, 204—5, 254, 267, 275, 282.
Uroş I, rege sârb 158, 226, 304.
Ursa Ion 215.
Uspenia (Biserica Adormirii) din Botoşani 296—8.
Uspenia (Biserica Adormirii) din Vaslui, metoc la Zograf 219—220. 
Uspenski Porfir, arhimandrit rus 21, 25, 29, 39, 42, 46, 60, 66,

V 88—90, 96, 99, 102, 111, 149, 166—7, 171, 184, 189, 195, 
201. 205, 212—13, 215, 217—8, 220, 225—6, 236—7, 243—4* 
246—7, 252, 258—9, 269—270, 273, 285, 290, , 303.

V

Văcăreştii, mânăstire in Bucureşti 85.
Vacota, moşie pe Ciric [jud. Iaşi), metoc la Xiropotamu 202. 
Vafide Const. 37, 45.
Vaideei, sat in Ialomiţa, metoc la Dohiar 231—2.
Vailhe E. 22, 54, 56, 193.
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Vălenii de Munte, chit 84, 142, 146.
Varlaam Anghelakis, călugăr cult în mân. Grigoriu 277—284.

„ mitropolitul Moldovei 220.
,, mitropolitul Ungro-Vlahiei 122.

V&rlaamiţii, sectă 90.,
Vârtosu 1. 164.
Vasilache, ctitor la Floreşti [Tutova] 288.
Vasile, autorul vieţii sf. Eftimie 9.
Vasile, bibliotecar la Rusicon 291.
Vasile cel Mare (sf.) 16—19, 23, 36.
Vasile 1 Macedoneanul 208.
Vasile II Bulgaroctonul 20—21, 60, 62, 132, 212.
Vasile III, ţar rus (1509) 295.
Vasile Lupu 45, 74, 83—5, 101, 114, 121, 146,209, 220—1,222. 
Vasile, pictor român la sf. Pavel [1687), 263v 
. „ stareţ la Poiana Mărului [Buzău] 301.
Vasiliev A. A. 24, 33.
Vasilievski I. 134.
Vatoped, mănăstirea — , 7, 27—8, 30, 44, 46, 48, 51, 68—71,.- 

74, 83, 85, 111—129, 134, 144, 147—9.
162, 176, 183, 199, 247, 285, 291—2, 295.

Vauban, tipograful Curţii din Bucureşti [1843] 234.
Veludu, scriitor şi editor grec la Veneţia (sec. XIX) 134, 170— 
Veniamin arhim. la Verzunti [Bacău] 103.

„ Costachi, mitropolitul Moldovei 288—9.
„ egumen rus [1817) 299. ,
„ Gălăţeanu, ctitor la Karacalu [1819] 242.
„ pictor dela Pădureni 263.

Verzunţi (Bacău) mănăstire 103.
Veşiemeanu D. 57, 107, 263.
Vieroşul (Argeş), mănăstire 144.
Visarion, arhimandrit la Verzurţi 103.

„ egumen la Cotroceni 86.
„ egumen la Vizantea (Putna) 283.

* „ mitropolit de Samos (1658) 272.
„ monah moldovean în Athos 193.

— 35l —



Dr. TEODOR BODOGAE

Yisarlon popa, lavriot 95.
„ ucenic al lui Teoctist 218.

Visa sau Vlşana mama lui Radu Mihnea 137, 251.
Vitioara, metoc la Dohiar 231.
Vifos, localitate lângă Sofia (Bulgaria) 63.
Vixantea (Putna) mănăstire, m etoc la Grigoriu 281— 3. 
Vizaatijskî Yremennik (Βυζαντινά Χρονικά) revistă de bizantinologie 

la Petersburg 152, 154, 145, 193, 196, 211, 213—216, 219 
—221, 269, 273, 287—289.

Vlad Călugărul 177, 192, 245, 248, 270, 294.
Vlad Dracul 192—3, 245.
Vlad, fiul lui Laiota Basarab 193. Vlad Ţepeş 244—5, 248. 
Vladimir, arhimandrit rus 130.
Vladislav I (Vlaicu-Vodă) 91, 81, 92—3, 172—4, 185.
Vladislav Π 71, 92, 177.
Vladislav ΠΙ 72, 93—5, 117, 154, 159, 179—180, 199, 218, 251. 
Vlăduţ 178—9, 245, 294.
Vlahi 29—30, 90, 113, 156, 301.
Vlah-Sarai, casă românească în Istambul 164,
Vegue, Melchior de — 78.
Voihna, prinţ sârb 152.
Von Soden 290. I
Vorona, mănăstire lângă Botoşani 156.
Vrienios Nichifor, istoric bizantin 269.
Vok, despot sârb 70.
Vukaşin, prinţ sârb 152.
Vulcu, spătar sub Vlaicu Vodă 71.

ţ /
X

Xenofon, mănăstirea 28, 44, 47, 64—5, 73, 82, 180, 188, 200, 
219, 235, 241, 269—276.

Xenopol A. D. 73, 93, 140, 200, 227, 229, 231, 261.
Xerxes 5.
Xestru, schit la Vatoped, vezi Sf. Dumitru. (Serai).
Xilurgos (=  Dintr’un lemn), locaş dispărut, azi schitul bulgăr 

Bogorodiţa 65, 292—3, 300,
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Xirocastru, mân. dispărută, lângă Zografu 223.
Xirolimni 10.
Xiropotamu, mănăstirea 3, 7, 28, 31, 38—39, 28, 72, 75, 129, 

138, 169, 179, 181, 191, 195—210, 247, 252—3, 257—8, 
271, 275, 278, 281, 295.

z
Zagora 31. . v.
Zaharia a Lingentfaal 13, 19—20, 26, 33, 56, 60, 89, 90, 1>4, 

112, 114, 132—6, 160—1, 172, 176, 187, 195—7, 208—9, 
212—3, 226, 237, 244, 258, 270, 285, 295, 304.

Zaharia din Galaţi, ctitor la Karacalu (1819) 242.
Zaharia, egumen ivirit (1648) 145.

„ (1737) 142, 147;
„ „ la Rusicon (1860) 29!. .
„ ieromonah din lamina (1643) 255.
„ papa Romei (741—52) 209.

Zanne F. 120, 282, 289.
Zavira F. 170.
Zdralea (Dolj), mănăstire 73, 200, 271—4.
Zigomaia T. 42.
Zlataust, fălcile lui — (la Vatoped) 118.
Zografu, mănăstirea — 29, 48, 62—5, 68, 70—2,115, 152, 155, 169, 

172—3, 176—7, 179, 198, 211—224, 287, 304.
Zosima monahul (1686) 85.
Zorz Cretanul, picior athonit 164.
Zotia I. 120.



ERATA
P ag . 2  r â n d u l  2  d e  jo s  ă  s e  c o r e c ta  Αθω î n  l o c  d e  A θα ş i  o! [LOpayOÎ

i &]pOS i n  l o c  d e  ζ η ρ ο ζ  
χριστιανισμού in ioc de χρισπανισμοΟ

.  Αθως în loc de ’ Aeuj 
h Karies in loc de Caries 
„ 3τ/ρολίμνη în loc de ξηςρολίμνη 
■ prepodobnago !n loc de pvebodognago 
n „Bogoslovlje" în loc de „Boslovlje"
» P h . Meyer în loc de Th. Meyer 
a Domentijan în loc de Dometijan
• Nemanija în loc de Nemaija 
» περιγραφικός în loc de περιγραφικός 
μ διδάξαντες in loc de διδάζαντες 
.  ’'Απαντα in loc de ’Άπαντα 
η ψήφισμα în loc de ψηφιφμα 
. Milita în Ioc de Milita

s f .  Atanasie în loc de sf. Anastasie 
Ieremia în loc de Eremia 
(7065J în loc de (6065) 
byzantin în loc de byzantine 
Antim VI In loc de An fim IV 
1895 In loc de 1985 
Iacob in loc de facob Stamate

Dudescu in loc de Duşescu
Constantin Cantemir in loc de Antioh
Cantemir

in loc d e  *  μ ο ρ α χ
3  râ n d u l  12 d e  su s  a s
4 4 „ jo s  „ „
7 m 3  . . .  a
8 m 1 „  .  .

10 m 8  -  a a a
11 m 10 „  SUS a a
12 1 8  a a a „
14 a 9 a JO SΜ H
19 a 5 a a  a  .
20 a 4 .  SUS „ a
„ ' a 7 a JOS Μ „

34 a 10 „ . . .
37 a 5 a a a a
46 „ 5 a a a a
57 a 4 Μ a a a
70 13 „ Μ a a
70 a 2 Η a „  a
92 8 Μ â a a
96 14 „ SUS „ „

118 w 11 a JOS „ Η
180 3 „ „ „ „
183 w 11 a SUS a a
84 H 10 „ JOS * a
04 M 13 H SUS „ „
05 M 18 ,  ,
05 M 16 „ JOS Β „ ,
17 ff 1 „ SUS „ M ,
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Preţul broşat 120 Lei,
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