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„Cu mare bucurie şi adâncă emoţie am pri­
mit ediţia de faţă, o valoroasă sinteză şi o contri­
buţie însemnată oferită pliromei Bisericii noas­
tre. Monahii scriu despre monahism, unind într-o 
cuprinzătoare şi documentată mărturie trăirea 
cu mărturisirea, experienţa nevoinţei duhovni­
ceşti cu o cunoaştere profundă a istoriei şi a teo­
logiei noastre. Desigur, latura ştiinţifică nu este 
absolutizată, dar nici ignorată. Dincolo de m i­
reasma vieţii de sfinţenie a Părinţilor, pe care o 
respiră, cartea, fundamentată pe un studiu atent 
şi stăruitor, poate fi întrebuinţată de asemenea 
în scopuri ştiinţifice, oferind în acest sens o măr­
turie argumentată şi solidă [...]

[...] Credem că cititorii prezentei ediţii se vor 
zidi duhovniceşte şi vor primi întărire în lupta 
şi în propria mărturisire adusă în  epoca noastră 
năpădită de erezii, între care şi atât de preţuita -  
uneori -  erezie a teologhisirii noastre «academi­
ce», aflând scăpare şi mângâiere în mărturisirea 
luptătoare -  şi tocmai de aceea mucenicească -  a 
adevăraţilor monahi care au vieţuit de-a lungul 
veacurilor."
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Prefaţă la cea de-a doua ediţie

Cu ajutorul lui Dumnezeu, purcedem la 
cea de-a doua ediţie a studiului de faţă, cu tema 
„Luptele monahilor pentru apărarea Ortodoxi­
ei". înainte de toate, doresc să-i mulţum esc căl­
duros înaltpreasfinţitului Antim, M itropolit de 
Rethimno şi Avlopotamos, care a binecuvântat 
reeditarea cărţii.

Aş dori, de asemenea, să dedic acest stu­
diu cuviosului meu Stareţ, Părintele Gheorghe 
Kapsanis, egumenul Sfintei M ănăstiri Grigoriu 
din Sfântul Munte Athos, care unind o aleasă 
duhovnicie cu experienţa şi pregătirea teologi­
că sistematică, ne-a fost nu numai dascălul şi în ­
drumătorul, dar mai ales cel care ne-a insuflat de 
fiecare dată în strădaniile noastre literare.

Viaţa sa mărturisitoare şi calea parcursă ca 
egumen aghiorit constituie imboldul cel mai viu 
şi prielnic pentru o carte cu un astfel de conţinut. 
Cu adâncă smerenie şi un mare discernământ iz­
vorât din aceasta, Părintele Gheorghe, fără a se 
abate nici la dreapta, nici la stânga, nici spre exces, 
nici spre lipsă, ţine binecuvântata cale de mijloc a 
Sfinţilor Părinţi şi Mărturisitori ai Bisericii noastre.

Cu tct' j ;  '-Cii-fĂn piă*A'··· ^'i* . -jesigur, £. p-



Η l ’iv l.iţa  la cea d e-a d ou a ed iţie

I mirii Sfântului Grigorie Palama, Arhiepisco- 
l'ul Ics.ilonicului, căruia şi Părintele Gheorghe îi 
| >< >.n l.i o evlavie aparte, şi i-a închinat, de altfel, 
nmlic dintre omiliile şi studiile sale scrise.

As dori să mulţumesc de asemenea Sfintei 
Mănăstiri Grigoriu, care mi-a dat binecuvânta- 
iv.i pentru reeditarea studiului de faţă, precum 
şi InlLiror părinţilor mănăstirii, care şi-au adus 
contribuţia, fiecare în felul său, ia apariţia pri­
mei ediţii publicate în 2003. în final, doresc să-i 
mulţumesc în mod deosebit şi să-mi exprim re­
cunoştinţa faţă de cel care îmi este, după Stareţul 
meu, cel mai preţuit dascăl, ieromonahul Luca 
( ’.rigoriatul, care îm preună cu Stareţul şi-a asu- 
m.îl revizuirea teologică a volumului de faţă.

C onsider că prezenta ediţie se va dovedi 
iii· lolos atât monahilor, cât şi fraţilor noştri din 
lume, pe care îi va învăţa nu numai atitudinea 
militantă pentru cauza Ortodoxiei, dar în acelaşi 
limp le va spori şi râvna în  nevoinţa pentru vir- 
lule si pentru mărturisirea credinţei noastre în 
I hiînnczcii.

I .1 |>r.i/.iuiiiva celui în tru  Sfinţi 
r.ii inlclui nostru  (îr ig o rie  Palama,

1 m . η I ir 2007

t  A k i i i m a n d k i  i V a s i m o s  P a i ’a d a k i s



Cuvânt înainte

în Răspunsul Enciclic al Sinodului din 1895 
de la Constantinopol către papa Leon al XlII-lea, 
se spune printre altele: „De durere şi mâhnire 
adâncă este cuprins tot sufletul cel bine-cinstitor 
şi ortodox, râvnitor în chip nemincinos al slavei 
lui Dumnezeu, văzând pe urătorul binelui şi cel 
dintru început ucigaş de oameni, cum, din pizmă 
pentru mântuirea neamului omenesc, nu încetea­
ză să semene de fiecare dată în ţarina Domnului 
buruieni de tot felul, amestecându-le cu grâul. 
De aici au răsărit încă de la început în Biserica 
lui Dumnezeu neghinele eretice, care au vătămat 
şi vatămă în multe feluri mântuirea neamului 
omenesc şi care ca nişte seminţe rele şi mădula­
re putrede sunt retezate pe bună dreptate de fiii 
Bisericii Ortodoxe şi Soborniceşti a lui Hristos".

într-adevăr, ereziile sunt buruienile pe care 
cel viclean le seamănă în ţarina Bisericii spre a 
zădărnici mântuirea oamenilor. în lupta pe care 
Biserica a dus-o dintotdeauna îm potriva acesto­
ra, monahismul a jucat un rol însem nat.

Monahii părăsesc lumea pentru dragostea 
lui Hristos, pentru a petrece o viaţă creştinească -  
pe cât cu putinţă -  desăvârşită, pentru a pune în 
practică Evanghelia fără compromisuri. Cum ar



putea îngădui aceştia, prin urmare, ereziile, care 
hulesc Preasfânta Persoană a Domnului, învăţă­
tura sau Biserica Lui? Sau cum ar putea rămâne 
nepăsători când este în primejdie credinţa?

îmi amintesc de bătrânii aghioriţi care ne 
spuneau: „Dacă nu ne împotrivim abaterilor în 
cele ce ţin de credinţă, pentru ce mai păzim aces­
te stânci?". Îmi amintesc iarăşi că până şi cei mai 
puţin şcoliţi dintre monahi îşi întemeiau sfatu­
rile lor practice pe dogme. Intrebându-1 odată 
pe Stareţul Paisie care ar trebui să fie atitudinea 
noastră faţă de problema ecumenismului, mi-a 
răspuns: Dogmele nu intră in C.E.E.’".

A«'« astă scrupulozitate dogmatică a mona­
hilor nu era pur şi simplu tolerată de Biserică, ci 
Biserica însăşi, în lupta ei împotriva ereziilor, se 
slujea de ajutorul monahilor şi ie cerea acestora 
sprijinul.

De o astfel de scrupulozitate au dat dovadă 
şi monahii aghioriţi, din cele mai vechi timpuri 
şi până în zilele noastre. Părinţii aghioriţi i-au 
mustrat pe latino-cugetători prin jertfa vieţii 
lor. Sfântul Grigorie Palama a izbăvit Ortodoxia 
de viforul învăţăturii apuseanului Varlaam. 
Sfântul Nicodim Aghioritul a apărat credinţa 
ortodoxă în perioada turcocraţiei. Sfântul Cosma 
Etolianul, cel întocm ai cu Apostolii, şi el aghio- 
rit, a apărat popoarele ortodoxe de islam şi pro-

io  Cuvânt înainte

1 Comunitatea Economică Europeană, (n. traci)



Cuvânt înainte

povăduia că în afară de Ortodoxie, toate cre­
dinţele sunt false.

Aceeaşi tradiţie şi aceeaşi atitudine o con­
tinuă până astăzi monahii aghioriţi, de câte ori 
credinţa este în pericol.

Unii spun că monahii trebuie să se îndeletni­
cească doar cu rugăciunea şi cu lucrarea lăuntri­
că a trezviei. Această concepţie nu se întemeiază 
însă pe cuvintele Domnuhii, Care le cere tuturor 
ucenicilor Săi să-I mărturisească Numele cu în­
drăzneală, tot astfel cum nu-şi află temeiul nici 
în Istoria Bisericii.

Desigur, monahii nu propovăduiesc credin­
ţa. Aceasta este misiunea episcopilor şi a preo­
ţilor, aşa cum o arată şi rugăciunile din slujba 
hirotoniei. Monahii îşi mărturisesc credinţa şi 
astfel îi învaţă pe oameni să creadă şi să m ărtu­
risească ortodox. Când treburile merg bine în 
biserică, monahii sunt datori să se dedice isihi- 
i'i şi să lupte prin nevoinţe ascetice. In vremuri 
de abatere de la dreapta credinţă, însă, monahii 
au datoria să lupte cu discernământ, cu smere­
nie, cu ethos şi cuget bisericesc, pentru ca să se 
păzească neatinsă „credinţa dată Sfinţilor, o dată 
pentru totdeauna" (Iuda, 3). De altfel, aşa cum s-a 
spus, „vreme este să taci şi vreme să grăieşti" (Eccle- 
siastul 3, 7).

Deoarece datoria monahilor de a lupta îm~ 
polriva inovaţiilor în credinţă a fost pusă la îndo­
ială, am dorit să întreprindem un studiu în istoria



12 Cuvânt înainte

şi tradiţia Bisericii spre a cunoaşte desluşit care 
este calea Părinţilor, pe care noi înşine, de altfel, 
suntem datori să o păzim, „urmând dumnezeieşti­
lor Părinţi" (Sinodul al IV-lea Ecumenic). Această 
lucrare i-am încredinţat-o părintelui diacon Vasi­
lios, monah în obştea Sfintei Mănăstiri Grigoriu2, 
pe care îl cunoaştem ca un iubitor al studiului şi 
dizertaţiei pe teme de Istorie a Bisericii.

Studiul care ne stă înainte este alcătuit în ge­
nul unui Sinaxar şi face trimitere la pagini ale Si- 
naxarului, născând străpungere în suflet. Nu are 
acel caracter rece al dizertaţiei ştiinţifice. Cre­
dem că acest duh se potriveşte foarte bine unor 
lucrări de acest gen.

încredinţăm această lucrare pliromei Sfintei 
noastre Biserici, rugând pe Domnul ca ediţia de 
faţă să ne fie spre folos sufletesc atât nouă, mo­
nahilor, cât şi fraţilor noştri din lume, pentru ru­
găciunile Preasfintei Născătoare de Dumnezeu 
şi ale Sfinţilor Părinţilor noştri.

Egumenul Sfintei Mănăstiri Grigoriu 
Sfântul Munte Athos 

t  Arhimandritul Gheorghe

Iulie 2002

2 în prezent, Părintele Arhimandrit Vasilios Papadakis 
este stareţul Mănăstirii „Sfânta Anastasia Romana" din 
Rethimno. (n. trad.)



Introducere

1. Apariţia, scopul şi valoarea vieţii monahale

A zis unul dintre Părinţi: „Nu este neam sub cer 
precum cel al creştinilor; şi iarăşi: nu este (alt cin) întru 
dânsul precum rânduiala monahilor "3. Cele de mai sus 
exprimă viziunea Părinţilor cu privire la vieţuirea 
cerească a monahilor, următoare celei îngereşti, 
care înfloreşte şi propăşeşte până în zilele noastre, 
strălucind precum un far luminos în întunericului 
materialismului şi al declinului vieţii duhovniceşti.

M onah este „cel ce şi-a desfăcut mintea de lu­
crurile pământeşti şi prin înfrânare, prin dragoste, 
prin cântare de psalmi şi prin rugăciune se lipeşte 
statornic de Dumnezeu"4 sau, mai simplu spus, 
„cel ce petrece în afara lumii şi cere pururea lui Dum­
nezeu să dobândească bunătăţile viitoare”5.

3 Pavel Monahul, Everghetinosul, vol. III, pricina a 
doua, cap. 8, transliterare, diortosire şi revizuire de Ştefan 
Voronca, Ed. Egumeniţa, Galaţi, 2006, p. 47.

4 Sfântul Maxim M ărturisitorul, „Capete despre dra­
goste", suta a doua, capul 54, în Filocalia, vol. II, trad. pr. 
prof. Dumitru Stăniloae, Ed. IBMO, Bucureşti, 2008, p. 95.

Cuviosul Isaac Şirul, „Cuvinte ascetice", în Filocalia, 
vol. X, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, Ed. Humanitas, 
Bucureşti, 2008, p. 252.



Introducere

încă din perioada precreştină s-au ivit îna- 
intemergători ai vieţii monahale de mai târziu 
ii amintim cu deosebire pe Prorocii Ilie, Eîisei şi 
loan Botezătorul, care s-au nevoit rătăcind „în 
pustii, şi in inimii, şi în peşteri, si în crăpăturile pă­
mântului" (Evrei 11, 38).

In continuare, chiar „ Domnul lisus, Cel mai 
presus de toată vătămarea, aflând vreme prielnică, Se 
retrăgea din mulţime şi Se sălăsluia în locuri pustii, 
arătându-le astfel cu fapta celor ce voiesc să cunoas­
că folosul liniştirii"b. în acelaşi fel interpretează şi 
Sfântul loan Gură de Aur obişnuinţa Acestuia de 
a căuta liniştirea: „Adesea Se retrăgea în munte si- 
Şi petrecea acolo toată noaptea în rugăciune, pentru 
a ne învăţa că cel ce voieşte să se apropie mai cu dina­
dinsul de Dumnezeu trebuie hă se izbăvească de orice 
risipire şi să caute vreme si loc fără de tulburare''7.

Dar şi în propovăduirea Domnului nostru 
lisus Hristos era prezent îndemnul la nevoinţă: 
Se minuna de loan, nevoitorul pustiei, îi fericea 
pe cei săraci, pe cei ce plâng, pe cei ce flămânzesc 
(Matei 5, 3-6). La întrebarea tânărului bogat, a ofe­
rit ca povaţă pe calea liber aleasă a desăvârşirii, 
vinderea averilor şi lepădarea lumii (Matei 19,21).

6 Cuviosul Nil, Ό τι ύιαψιρουσιν των έν πόλεσιν... 
(Despre aceea că cei ce se liniştesc în pustie se deosebesc de cei ce 
petrec în oraşe), cap. 12, P.G. 79, 1076A.

7 Υπόμν ημα  εις ιόν άγιον Ίωαννην... (Comentariu la 
Evanghelia după loan), omilia 42,. cap. 1 , P.G. 59, 239.
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In altă parte, îi fericeşte din nou pe cei ce-şi pără­
sesc casele (Matei 19, 29) şi aleg fecioria pentru a 
câştiga împărăţia cerurilor (Matei 19,12).

Mai târziu, dumnezeiescul Pavel va aduce 
laudă fecioriei -  ca una care cruţă de necazuri 
lipsei de griji şi propăşirii şi desăvârşirii în Hristos 
(I Cor in ten i 7, 25-32).

Părinţii apostolici şi apologeţi vorbesc deja 
despre prezenţa nevoitorilor şi a fecioarelor in 
liiserică. Mulţi creştini îşi vindeau averea şi o îm- 
părţeau săracilor, sau o puneau la dispoziţia co­
munităţii, pentru ca apoi să petreacă în înfrânare 
şi curăţie, dedicându-se rugăciunii şi studiului 
dumnezeieştilor Scripturi8. Origen spune că cei 
mai mulţi creştini trăiau pe atunci într-o neîntre­
ruptă curăţie1*. Aceştia îşi săvârşeau nevoinţa lor 
osebită în cetăţi sau sate, fără a-şi părăsi casele 
lor. Către sfârşitul secolului al II-lea constituiau 
deja  un cin aparte în Biserică. în perioada pri­
goanelor păgâne, mulţi luau cununa muceniciei, 
în timp ce alţii se împrăştiau, ca să revină mai 
apoi la locurile lor după încetarea persecuţiei. 
Aceste prigoane s-au făcut -  pentru prima oară 
după Hristos -  pricină a locuirii pustiei, chiar 
dacă într-o formă încă neorganizată.

K Eusebiu de Cezareea, Εκκλησιαστική Ιστορία (Ιβίο­
ι m bisericească), cuvântul 2, cap. 17, P.G. 20, 177AB.

Κατα Κέλσον (Contra lui Celsus), voi. 7, cap. 48, P.G.
I I, 1492.



ιό Introducere

în sens propriu, pustia a „înflorit" în perioa­
da de pace şi de strălucire a Bisericii. Pricina ca- 
re-i făcea pe Părinţi să-şi îndrepte paşii spre lo­
curi pustii este înfăţişată foarte elocvent de Avva 
Dorotei: „Au înţeles că fiind în lume nu pot dobândi 
uşor virtutea, şi de aceea şi-au iscodit şi şi-au ales lor
o purtare străină, adică pe cea singuratică, şi au în­
ceput să fugă din lume şi să locuiască în pustiuri, să 
petreacă în posturi, în culcări pe jos, în privegheri şi 
în alte grele pătimiri, în lepădarea de ţară, de rudenii, 
de bani, de avuţiile proprii; şi, simplu spunând, şi-au 
răstignit lor lumea"10.

„Nimeni -  învaţă de altfel şi Cuviosul Isaac 
Şirul -  nu poate să se apropie de Dumnezeu decât 
dacă se depărtează de lume”n. Iar Sfântul Isidor 
Pelusiotul îndeamnă: „Sau văzând, nu iubi, sau 
iubind, nu vedea"'2, voind să spună, cu alte cuvin­
te, că atâta vreme cât petrecem în mijlocul celor 
sensibile, prin care suntem războiţi necontenit, 
suntem datori să ne înfrânăm pofta cu multă tă­
rie şi luare- aminte şi să nu cedăm acesteia. în ­
trucât însă, spune în continuare, biruinţa asupra 
feluritelor pofte este anevoie sau chiar cu nepu­
tinţă de izbândit, în acest caz trebuie să ne nevo-

10 „Diferite învăţături de suflet folositoare", învăţătu­
ra I, în Filocalia, vol. IX, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, 
Ed. Humanitas, Bucureşti, 2002, p. 461.

11 Cuviosul Isaac Şirul, ibidem, Cuvântul I, p. 28.
12 Επιστολή ρογ’ (Epistola 173), cartea a cincea, P.G. 

7 8 ,1428B.
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un spre a „nu vedea" şi îndeobşte spre o Îngrădire 
.1 luluror simţurilor.

Cel dintâi locuitor al pustiei şi Părinte al mo- 
u.ihilor a fost Marele Antonie, a cărui vieţuire a 
.il i'.is curând mulţime de monahi (anahoreţi)13. In 
. nnlinuare, Cuviosul Pahomie a adunat în jurul 
..ui mii de monahi şi a pus bazele vieţii chinovi- 

.11< ■ (de obşte), având sub povăţuirea sa nouă mă- 
n.isiiri de monahi şi două de fecioare14. Egiptul a 
devenit patria monahismului. De aici, mişcarea 
·. .i extins în Siria, Palestina, Capadocia, M eso­
potamia şi în general în Răsărit, iar prin Sfântul 
Al.masie cel Mare a fost sădită şi în A pus15.

Viaţa monahală avea la temelie fecioria, ne- 
.i)·,»tniseala, ascultarea, îndepărtarea de lume, 
le.ui.i-pătimire trupească şi rugăciunea, virtuţi 
(onsiderate a fi condiţiile de trebuinţă pentru tă­
ierea patimilor şi ancorarea la limanul cel liniştit 
.il nepătimirii. Mulţi monahi săvârşeau impresi- 
( h i.mte nevoinţe în privegheri, posturi şi înfrâna- 
i < ·, şi propovăduiau: „Dă sânge şi ia duh! "16, având

1' Sfântul Atanasie cel Mare, „Viaţa şi petrecerea Cuvi- 
• ••.iiIiii nostru Părinte Antonie", în voi. Scrieri (partea a doua), 
ΓΜΙ l(i, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, Ed. IBMBOR, 
llii< iiivşti, 1988, p. 2 0 1 .

11 Παχωμίον εισαγωγικά (Cuvânt introductiv la Cuvio- 
■ ul l'ulioiuie), B.E.P.E.S. voi. 40, cap. 4, p. 105.

Γ' I). I’etrakakos, Oi μοναχικοί θεσμοί (Rânduielile 
tnoutiihde), p. 6 .

„IVntru Avva Longhin", în Pateric Egvptean, Ed. 
*■<>|>11i.i, Bucureşti, 2011, p. 155.



convingerea că „'îngrămădirea sângelui pricim, 
inipraştierea duhului"'1. Această vieţuire tăcut 
monahilor, care păşeau împotriva duhului ma­
terialist al vremii, era un glas tunător împotriva 
secularizării vieţii in Biserică.

Nevoinţele lor cu adevărat uimitoare i-au 
făcut pe Părinţi să afirme că monahii ţintesc spre 
cele mai presus de îngeri'8 şi că urmează căii 
întâiului Mucenic Ştefan19. Astfel, Cuviosul Pa- 
homie îndeamnă: „Frate, rabdă lupta monahului 
vitejeşte şi fără prihană, ducăndu-ţi viaţa în chip bi- 
neplăcut lui Dumnezeu, şi vei avea părtăşie în ceruri 
cu mucenicii"2U. Mulţi monahi, de asemenea, au 
primit mari harisme de la Dumnezeu: deosebi­
rea gândurilor, cunoaşterea pe de rost a Sfintelor 
Scripturi, stră vederea, înainte-vederea, puterea 
asupra demonilor şi a fiarelor sălbatice, darul fa­
cerii de minuni, tămăduirile.

17 Avva M arcu, „Epistola către Nicoiae m onahul”, 
în Filocalia, vol. I, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, Ed. 
IBMBOR, Bucureşti, 2008, p. 384.

Cuviosul Macarie Egipteanul, Όμιλίαι πνενματικαι 
(Omilii duhovniceşti), omilia 6 (63) cap. 3, B.E.P.E.S. voi. 42, 
p. 50.

19 Sfântul Teodor Studitul, Ίαμβοι (Iambi), iambul 
5, P.G. 99, 1781B; Sfântul loan Scărarul, Scara, Cuvântul 
IV, § 37, în Filocalia, vol. IX, op. cit., p. 108, Sfântul Simeon 
Noul Teolog, Cateheza a Xll-a, § 2, în voi. Cateheze (Scrieri 
II), trad. diac. loan I. Ică jr., Ed. Deisis, Sibiu, 1999, p. 168.

3,1 [Icpi I Ιαχιομιου καί θί.οϊχοροη παραλειπόμενα  
(Paralipomene despre Fahomie şi Feodor), cap. 5, B.E.P.E.S. 
vol. 40, p. 199.

i8  introducere
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împodobiţi cu toate aceste daruri uimitoare, 
. 1,1 In esc ca monahii să fie cinstiţi cu laucie de 
. . 1 1 1 1- r.mnţii cei mari ai Bisericii. Astfel, Sfântul 
Ai.ui.i'.ir cel Mare îi deosebeşte pe monahi de ci­
nul mnenesc şi vorbeşte despre „două căi în viaţă 
I I ti na adică, zic, mai măsurată şi lumească, a ntiu- 
I a nu cealaltă, îngerească si necovârşită, a fecioriei",
IΊ o·.I,ivind-o nemăsurat pe cea din urmă: „iar 
Jiu n cineva pe cea curată si mai presus de lume o ar 
h inihiafişat, deşi calea aceasta decât cea dinainte este 
urni ir.pni şi cu anevoie isprăvită, însă are dăruiri mai 
minimale. Că pe rodul cel desăvârşit, pe sutime au 
ιΊ ΙΐιΙ'.ΙΐΙ"’1.

I h i mnezeiescul Gură de Aur22 şi ucenicul său,
< iiviosiil Isidor PelusiotuF, afirmă că fecioria 
. .ie departe de nunta precum cerul de pământ şi 
·.«· deosebeşte de aceasta precum soarele de stele. 
' >i.n ii ui Grigorie Teologul îi laudă pe monahi, ca 
. .-ί ce sunt „mai înţelepţi decât mulţi, despărţindu-se 
,1,· lume şi afierosindu-şi viaţa lui Dumnezeu"24 şi 

in nn/locul oamenilor fiind, mai presus de cele ome-

'' l'pistola către Amun monahul, în Pidalionul -  Cârma 
ihη  h ii Ortodoxe, ediţie diortosită după originalul tipărit 
l i M hm Neamţ în anul 1844, Ed. Credinţa strămoşească, 
■ui iV, | > r>89.

Despre feciorie..., trad. pr. prof. Dumitru Feciorii, 
I .1 IItMBOR, Bucureşti, 2001, pp. 19, 30.

M Ι 'ιιιοΊολη rv a ’ (Epistola 351), cartea a treia, P.G. 78, 
IIΜ IM . I009BC.

'' I (V. toi’ ρ ίγ α ν  Βασίλειον... επ ιταφ ακ (Epitaf ia Ma­
ţi Ir l ii-.ilr), cap. 28, P.G. 36, 533C .
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neşti se afin"17'. De asemenea, Sfântul Serapion 
episcopul de Thmuis, spunea: „O, câtă cinste ne­
asemănată arc sfânta voastră schimă! O, ce mireas­
mă duhovnicească răspândeşte! O, cât de mare este 
făgăduinţa pe care aţi ales-o! Niciun cuvânt nu este 
vrednic să o cinstească. O, făgăduinţă ce călăuzeşti 
spre cer! O, făgăduinţă ce uneşti cu Dumnezeu! O, 
făgăduinţă care asemeni cu îngerii!"26.

Cinstind de foarte timpuriu virtutea şi vred­
nicia monahilor, Biserica a început să-i caute, să 
le ofere demnităţi şi să le ceară sprijinul în lucra­
rea ei misionară. Poporul îi socotea a fi mai pre­
sus decât clericii din lume. Credea că monahilor 
le revine un loc aparte în împărăţia cerurilor şi se 
îndrepta spre ei îndeosebi în momentele de cum­
pănă ale vieţii, cerându-le rugăciunile, poveţele 
şi ajutorul. Astfel, foarte curând a luat naştere un 
fenomen paradoxal: cei ce părăsiseră lumea, de­
veneau dascălii ei! „Să fugim de vieţuirea în oraşe şi 
sate -  scria Cuviosul Nil Ascetul - , ca cei din oraşe 
şi sate să alerge la noi; să căutăm singurătatea, ca să-i 
atragem pe cei ce fug acum de noi"27.

„Faptul că monahismul nu a fost un fenomen 
străin de Biserică, ci expresia idealului ascetic al în-

25 Κατά Ίονλιανον... (împotriva lui Iulian), cuvântul 1 , 
cap. 71, P.G. 35 ,593 .

26 'Επιστολή npâc μονάζοντας (Epistolă către monahi), 
P.G. 40, 933.

„Cuvânt ascetic", capul 20, în Filocalia, vol. I, op. cit.,
p. 2 1 1 .
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in  ·,·ιιΙιπ imp al credincioşilor, o arată şi cinstirea de 
i ,ii,· ·.,· bucură monahii din partea poporului credin- 
, ii '. < '<·/ mai de seamă dintre Părinţii şi învăţătorii 
l hni ,  ii provin din cinul monahal"2*.

li ule aceste cauze au făcut ca vieţuirea 
iin μ i.ili.ila, „meşteşugul meşteşugurilor şi ştiinţa 
hnih l o r " cum a fost numită, să-şi întindă ră­

ii. ii i i  i i  Ic i n  lumea întreagă şi mai aies la Athos, în 
i .in i.i, l\usia, Serbia şi România, şi să-şi urmeze
i .ili .i ['lină de strălucire până în zilele noastre.

I.upta împotriva ereziilor -  latura cea mai 
n e t  imosciită a monahismului

'«■opul lucrării de faţă nu este de a prezen-
i.i vuia ascetică a monahilor. De altfel, izbânzile 
li μ in această privinţă sunt atât de numeroase,
11 ii ai „dacă s-ar fi scris cu de-amănuntul [ . . . ]  lumea
ii, ,Ίΐ''Ιιΐ ιι ar cuprinde cărţile ce s-ar fi scris" (loan 
Ί  Noi ne vom ocupa aici doar de „liniştea 

,ι ,ι Imn ile linişte" a monahilor şi de luptele lor 
i m pol μ va  ereziilor.

Λ ihim. Gheorghe Kapsanis, Θ έ μ α τ α  ΈκκΛησιοΛο- 
. 1.1 ί, ,ιι 11,»μ α ν τ ικ ή ς  (Problem e de eclesiologie şi pastoral ie), 

I '
’ ' >ι.ιι it ί il Teodor Studitul, Κ α τη χ ή σ εις  (Cateheze), p. 422; 

ί mini Simeon Noul Teolog, Cateheza 26, ibidem , p. 270, 
1 ii, I m I i . i Mon.iluil, Λ όγ ο ς  n r  pi νη ψ εω ς... (Cuvânt despre 
n, I’ c ; 117, 947A.
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In această privinţă, au fost şi mai sunt linii 
.1 căror concepţie este una fundamental greşită. 
Aceştia susţin că monahii nu trebuie să se im­
plice în lupta pentru apărarea Ortodoxiei împo­
triva ereziilor, sprijinindu-şi opinia pe caracterul 
particular al vieţuirii monahale, adică pe acele 
virtuţi la care ne-am referit mai sus. Consideră, 
mai concret, că monahii sunt datori să rămână 
isihaşti desăvârşiţi, fără a-şi întrerupe niciodată 
isihia, să fie fii ai unei ascultări desăvârşite faţă 
tic' păstorii ior -  aşa cum, de altfel, ei înşişi învaţă 

şi, in sfârşit, principala, dacă nu chiar singura 
Im pieiu (ipare, sa lie rugăciunea.

( ) asemenea vi/.iune an*, desigur, o  aparentă 
iinliepl.ilne şi rsle justificabilă la cei ce nu cu- 
noM pe cal s ar cuveni adevăratul duh al mo- 
naltr.nmUn, viciile si scrierile Părinţilor, precum 
iuti hlona bisericii noaslre. I )e a l( fel, este foarte 
cu pulinla c.i ,ilal de numeroasele izbânzi asce­
tice ale monahilor să fi umbrit sau minimalizat 
rolul jucat dintotdeauna de aceştia în lupta îm ­
potriva ereziei.

I .ucrarea de faţă vine să arate că monahii nu 
numai că au luptat şi s-au jertfit pentru credin­
ţa ortodoxă şi adevăr, dar foarte adesea au fost 
principalii, dacă nu chiar singurii lor apărători. 
Aveau, desigur, cu adevărat, o mare dragoste şi 
dăruire faţă de viaţa de linişte, îşi dedicau cea 
m,.n mare parte din timp rugăciunii, se distin­
geau prin smerenie, supunere, blândeţe şi ascul-



Introduceri;

Lire, dar toate acestea nu înseamnă că erau făp­
turi lipsite de voinţă sau „oi necuvântătoare"! 
Ascultători ni cuvântului evanghelic, monahii 
n-ar fi putut urma niciodată unor păstori care 
„nu intră pe uşă în staulul oilor, ci sar pe aiurea", 
căci i-ar fi socotit „furi", „ tâlhari" şi „străini" şi 
„ar fi  fugit"  de unii ca aceştia (cf. loan 10, 1-6).

Sfântul Teodor Studitul învăţa în acest sens; 
„Porunca Domnului grăieşte să nu tăcem in vremuri 
ile primejdie pentru credinţă. Căci, zice, să vorbeşti, 
si să nu taci, si: «De se va îndoi cineva, nu va binevoi 
sufletul Meu întru el» (Evrei 10, 38), si: «Dacă vor 
lucea aceştia, pietrele vor striga» (Luca 19, 40). Fi­
indcă atunci când este vorba de credinţă, nu putem 
spune: Eu cine suni? Preot? Defel. Căpetenie? Nici 
asia. Ostaş? De unde? Lucrător? Nici asia. Sinac, 
agonisiudu-şi hrana de pe-o zi pe alta. Nu mă priveş ­
te pe mine treaba asta si nici nu cade în seama mea. 
Vai, pietrele vor striga, şi tu vei rămâne mut şi fără 
grijă? [...] Căci şi acest sărac, dacă acum nu vorbeşte, 
in ziua judecăţii va f i  fără de răspuns şi vrednic de 
osândă fie şi numai din pricina aceasta'00.

Dacă, prin urmare, chiar simplii mireni pur- 
Iau — şi poartă -  răspundere pentru apărarea cre­
dinţei ortodoxe şi dau seama de aceasta înaintea 
judecăţii lui Dumnezeu, ce atitudine s-ar cuveni 
să aibă monahii, care se nevoiesc să păzească vir-

Ι.-,τιατοΜ/ na'  {Epistola S I ), carie.-.! a doua., P.G. 99,
I '.'IA *
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tu file cu toată neştirbirea şi care reprezintă „lau­
da Biscricii lui Hristos"3'? Se cuvine să păstrăm o 
atitudine1 pasivă, tolerând învăţăturile eretice ale 
împăraţilor, ale păstorilor sau ale altor eretici, 
sau să sprijinim adevărul şi acri via dogmatică?

Din fericire. izvoarele istorice în această 
privinţă sunt numeroase şi edificatoare. Mona­
hii nu au adoptat niciodată o atitudine pasivă. 
Din contră, „cei ce veneau atunci la viaţa monahală 
străluceau ia fe l ca ceilalţi Părinţi ai Bisericii şi apă­
rau învăţătura de credinţă prin virtuţile lor"32. S-au 
luptat aşadar cu tărie, în perioadele de înflorire a 
ereziilor pentru instaurarea adevărului şi a cre­
dinţei ortodoxe, iar în vremuri de linişte, pentru 
păzirea şi chezăsuirea lor.

Desigur, lupta lor nu este numai împotriva 
ereziei. „Este o luptă de a întrupa în ei înşişi şi de a 
face arătată plinătatea Adevărului şi a Vieţii, pe care
o deţine Biserica [ .. .}  Ca Evanghelia să nu fie răstăl­
măcită şi cuvântul Crucii să nu rămână deşert. Ca 
să nu teologhisim, după cuvântul Sfântului Grigorie 
Teologul, aristotelic (scolastic), ci pescăreşte (aposto- 
Ieste). Ca să nu pierdem putinţa îndumnezeirii şi a 
împărtăşirii de Lumina nezidită, primind Harul ca 
pe un lucru zidit. Ca să nu reducem Biserica, Trupul

!i SLinlul Isaac Şirul, 7<i fi'pi On-nr..., cuvântul X, p. 43 
(pentru traducerea românească ve/.i şi·.,,Cuvinte ascetice", 
in M ocni ia, voi X, op. ci! , p. 07).

Itermius Sozomcn, ’Εκκλησιαστική Ιστορία (isto­
ria Biicrucască), voi. I, cap. !?., P.G. 67, 889C-892A.
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Im Hristos, la treapta de organizaţie omenească. Ca 
■infailibilul» papa să nu se substituie Harului uezi- 
1I1I si luminător ai Mângâietorului, cel negreselnic cu 
adevărat şi pururea prezent în Biserică" ''.

Eroismul monahilor, jertfa de sine, chinurile, 
-.ui-ghiunurvle suferite, desfiinţarea obştilor şi în 
1 d e  din urmă moartea mucenicească sunt câteva 
dintre temele pe care studiul de faţă îşi propune 
'..1 le înfăţişeze cititorului, care pe alocuri va avea 
impresia că parcurge pagini din sinaxarele mu­
cenicilor din primele veacuri creştine. Aici este 
insa o mare deosebire. Prigonitorii nu mai sunt 
alei şi idolatri, ci creştini. împăraţi, militari, cle­
nci, episcopi, ba chiar patriarhi eretici! Lupta se 
duce de-acum între creştini.

De asemenea, studiul de faţă îşi propune să 
I uv/. in te participarea monahilor la diferitele Si- 
no,ule Ecumenice şi locale, învăţăturile şi scrieri­
le lor, devotamentul faţă de credinţa ortodoxă -  
1 .uv reprezintă cea mai necesară condiţie a mân­
tuirii -, precum şi convingerea lor nestrămuta­
ta ca singură Biserica Ortodoxă este acea Una,
' >1 ,1111.1, Sobornicească şi Apostolească Biserică, 
1 1- « onlinuă pe pământ lucrarea răscumpărătoa- 
ic .1 I )omnului, ca unică şi de Dumnezeu înteme­
iata arcă .1 mântuirii. Vor fi expuse de asemenea

■\1h1m. Gheorghe Kapsanis, i Ίι>ί)οδο<(.··κ: M o\ayi -  
■ I ,)i Λ )-n»· ( ipac <Monnhi>ni;i/ or toii o\ şi ŞhniliiI Mitule 

W/ι, i.l, |> l'i.
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opiniile monahilor cu privire ia eterodocşii afla ţi 
în afara Bisericii şi, în consecinţă, în afara Haru­
lui şi a mântuirii, învăţătura lor referitoare la co­
muniunea bisericească, la rugăciunea în comun 
şi îndeobşte la relaţiile cu aceştia, precum şi !a 
modalitatea reprimirii lor în Biserica Ortodoxă, 
care este Trupul lui Hristos.

Contribuţia monahilor la lupta împotriva 
ereziilor va fi încadrată în contextul său istoric 
de desfăşurare, în care vor ti evidenţiate conco­
mitent şi opiniile şi acţiunile similare ale unor 
mari ierarhi ai Bisericii.

Dm întreaga expunere reiese si o a doua 
consecinţă însemnată. Se învederează deplina 
c; -isuire a Pan’ntdor cu privire ia exclusivi ta­
ie. '-•nesiologică şi soterioiogică a Bisericii Orto­
doxe, fapt ce atestă kakodoxia*4 actualelor teorii 
ale eeumenismului sincretist.

Pentru adunarea datelor istorice am recurs 
pe cât cu putinţă la cele mai vechi, rare, complete 
şi precise izvoare şi am tradus textele din grea­
ca veche în neogreacă, multe dintre acestea fiind 
prezentate acum pentru prima oară într-o limbă 
simplă35.

34 Kakodoxia (de la κακο -  „rău", δυί,α -  „părere, 
opinie; slavă") desemnează credinţa greşită, eretică, prin 
opoziţie cu Ortodoxia, care semnifică dreapta credinţă sau 
dreapta slăvire, (n. trad.)

J5 Transpunerea textelor din greaca veche în neogrea­
că, adesea într-o variantă simplificata, este cauza penisu
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IExpunerea privind aportul monahilor la 
lupta împotriva ereziilor a fost împărţită în două 
parii. Prima înfăţişează lupta pe care monahis­
mul  a dus-o împotriva ereziilor încă de la în- 
i i-piilurile sale (care coincid relativ cu apariţia 
.iri.mismului), până la schisma definitivă dintre 
Răsărit şi Apus. Cea de-a doua parte descrie lup- 
lele monahilor pentru apărarea credinţei ortodoxe 
de ,i lungul mileniului al doilea.

In cea de-a treia şi ultima parte a cărţii, pen­
ii u ca lucrarea noastră să fie completă, ne-am 
1 1 'Ici it la abaterile monahilor de la acrivia cre­
dinţei ortodoxe, dat fiind faptul că şi aceştia,, ca
ii.imeni, au fost, desigur, supuşi greşelii. Finalul 
■ iiprinde o recapitulare a eclesiologiei ortodo­
xe I >eoarece unii ar putea aduce obiecţia că cele 
e\| uîse aici sunt fapte şi concepţii aparţinând
< ·< lir.iv monahilor (fie aceştia şi Sfinţi), aceas-
l.i Mnle/.ă finală va cuprinde opiniile unor mari 
i c i ,1 11 ii ai Bisericii. în acest fel va fi evidenţiată 
deplina concordanţă dintre învăţăturile mona­
hilor şi cugetul Bisericii Ortodoxe şi totodată al 
lei iii *)’,iei patristice.

Ne exprimăm nădejdea că, pentru rugăciu­
nile Sfinţilor Mărturisitori ai Bisericii noastre şi

« im- li.uliicerile anumitor fragmente pot să nu concorde 
p. .il<>i m i i ii alte traduceri realizate direct pe textele ori- 
I·111.11.■ Acolo unde am avut la îndemână textul original 
.ni t< .ill.i traducere rom ânească a acestuia, am consultat
I v .ii i.ml.i respectivă, (ii. triul.)
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„cu purtarea de grijă a Preasfântului Duh, în secolul 
XXI, noi, ortodocşii, vom conştientiza si mai adânc 
ideiiritatca Bisericii noastre cu Biserica cea Una, 
Sfânta, Sobornicească şi Apostolească a iui Hristos. 
Iar aceasta trebuie să se întâmple nu numai spre pro- 
vila noastră mântuire,, ci şi pentru ca Sfânta noas­
tră Biserică să devină criteriul sănătos, cumpăna şi 
dreptarul oricărei alte «biserici», şi deopotrivă nă­
dejdea viitoarei întoarceri si reaşezări a acestora în 
Unica (Biserică) Sfântă, care nu este o oarecare stare 
indefinită şi tulbure, ci comunitatea istorică concretă 
a credincioşilor ortodocşi3h" 37.

Subliniem faptul că atât în acest context, cât şi în 
cea mai mare parte a cazurilor din volumul de faţă, ter­
menul ele „ortodox" nu are un înţeles confesional, ci unul 
etimologic („drept-credincios, drept-slăvitor"). (n. trad.)

Arliim. Ghe<>rghe Kapsanis, Ή έκκλησιολογική  
t W T O o u v i .ιδηοια τκ · γ  OpOodotn’i’ Λττο τ η ς  ( W m o c u k  μέχρι 
τών ι\ρχο>ν τον 20'” ιπυ<voc („Conştiinţa eclesială de sine 
a ortodocşilor, de la nj< erirea Cor.stantinopohilui până la 
începui ui s«-‘c-)iuliî! XX" i în Dedicaţie Mitropolitului Dioiu- 

de \eapolis şi Sttwropolis, la celebrarea a 25 de ani de artil­
erie, p. 132.



Partea întâi
(Din perioada arianismului până la 

restaurarea cultului sfintelor icoane)

Pa r t i c i p a r e a  a c t i v ă  a  m o n a h i l o r

LA LUPTA ÎMPOTRIVA EREZIILO R ŞI

l a  S i n o a d e l e  E c u m e n i c e  s i  l o c a l e





Capitolul ί

Luptele monahilor în 
perioada arianismului (318-381)

1. Apariţia ereziilor

învăţătura pe care Domnul nostru lisus
1 Iristos a lăsat-o Bisericii s-a transmis mai întâi 
prin viu grai şi prin Tradiţie, şi abia mai târziu 
prin intermediul cuvântului scris, respectiv prin 
rărţile Noului Testament. La vremea respectivă, 
oamenii se raportau la învăţătura creştină în trei 
moduri diferite. Mulţi o primeau curată şi ne­
schimbată; alţii i se împotriveaţi şi o prigoneau. 
Ixista însă şi o a treia categorie, a celor care o 
adoptau pe de o parte, dar o amestecau cu cre­
dinţele lor iudaice sau păgâne de mai înainte.
1 >intr-un astfel de amestec au luat naştere şi ere­
ziile ivite încă din perioada apostolică.

Apariţia ereziilor a cunoscut-o mai dinam­
ic dumnezeiescul Pavel, arătând că „în vremurile 
rele de apoi, unii se vor depărta dc la credinţă, luând 
numite Ia duhurile cele înşelătoare şi Ia învăţături­
le demonilor” (I Timotei 4, 1), „şi dintre voi înşivă 
··<· vor ridica bărbaţi, grăind învăţături răstălmăcite, 
t a si) tragă pe ucenici după ei" (Faptele Apostolilor
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20, 30). în alt ioc spune ciin nou: „Căci trebuie să 
fie între voi şi eresuri, ca să se învedereze între voi 
cei încercaţi” (I Corinteni 11, 19). Dar şi Apostolul 
Petru proroceşte că „între voi vor fi învăţători min­
cinoşi, care vor strecura eresuri pierzătoare si, laga 
duind chiar pe Stăpânul Care i-a răscumpără!, îşi . ’<>/· 
aduce lor grabnică pieire" (II Petru 2, 1).

Erezia înseamnă „a te abate în vreuna dintre 
dogmele privitoare la dreapta noastră credinţa" ,s. 
învăţătura eretică este „peste tot răstălmăcită / .../ 
mereu şchioapă, saşie, nimic drept avânţi iulr iusa"V). 
După cum arată Sfântul Vasile cel Man·, erotici 
i-au numit Sfinţii Părinţi „pe cei care s au rupi si 
s-au înstrăinat cu totul de credinţă""'. Iar pricinile 
apariţiei ereziilor purced din faptul ca nu iubim, 
pe cât se cuvine, pe Dumnezeu şi pe aproapele'".

Prin urmare, „este eretic si se supune legilor 
rânduite împotriva ereticilor cel care sc abate duar si 
cu puţin de la credinţa ortodoxă"1', 'lotuşi, spunea

Sfântul Simeon Noul Teolog, Ctilelu\:ii r.i[>. 3, m 
voi. Cateheze (Scrieri II), op. cit., p. 335.

w Sfântul Epifanie, Π ί χ ν ά ρ η η ·  (Ρι ι ιηι ι ιοι ι ) ,  e r r / u  30, 
cap. 14, P.G. 41, 429B.

40 Sfântul Vasile cel Mare, K,\ιί,μ· (Γ a aiiom tl II. Γ<; 
138, 576A (pentru traducerea πηιι.ιικ-.ιμ.ι, mvi ·,ι Ι ’ι,ΙαΙιο 
nul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. ea .,  |> 1 >*>S)

41 loan Moshu, Limonarinl (l.wtidn ilulioenit nr.i </), I I . 
Reîntregirea, Alba lulia, 2014, ι ,ip. 71. |> '>i.

42Sfântul Folie cel Mare, Ι ι ί ’ /,ι 17 /n μιιίμ ι,ί· c.nilng- 
nui canoanelor), titlul 1 2 , cap. 2 , ! ’ . ( .. 1 0 1 , 8</>Α



Fericitul Augustin, „chiar de mă înşel în ceva, nu 
pentru asta sunt şi eretic"4\ O trăsătură a ereticu­
lui este stăruinţa în kakodoxie: „Eretic este cel ce 
se ţine cu tărie de slava lui şi întru cunoştinţă grăieşte 
împotriva adevărului, fără  nădejde de îndreptare''44 
„Tradiţia Bisericii [ . . .]  a înţeles dintotdeauna erezia 
şi schisma drept mijloace cumplite şi abjecte prin care 
vrăjmaşul caută să «dezbine Trupul lui Hristos», 
spre a zădărnici mântuirea neamului omenesc"43.

Multe erezii şi-au făcut apariţia în cursul 
primelor trei secole ale creştinismului, pricinu­
ind primejdii mai cumplite şi rele mai mari decât 
cele provocate de prigonitorii iudei şi păgâni. Di­
verşi ereziarhi, precum Simon Magul, Marcion, 
Montan, Satornil, Cerint, Valentin sau Mani îşi 
semănau neghinele „filosofiei" lor nebuneşti şi 
pătimaşe în ţarina curatei învăţături evanghelice. 
Biserica i-a osândit de la început pe aceşti întâi- 
stătători şi pe adepţii lor în cadrul unor sinoade 
locale, tăindu-i ca pe nişte mădulare putrede de 
la trupul ei, pentru a nu transmite şi altora boala 
lor vătămătoare şi pierzătoare de suflet.
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43 Sfântul Nicodim Aghioritul, Συναξαριστής (Sinn- 
xar), vol. 2, p. 256.

44 Sfântul Maxim Grecul, apud G. Papamihail, Ma- 
ξιμος ό Γραικός, ό πρώτος φωτιστής των Ρωσισν (Maxim 
Grecul, cel dintâi luminator al ruşilor), p. 223.

45 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Ή  ποιμανι ικη . \ιακο- 
νια κατά τους ιερούς jcm'omc (Slujirea pastorala din per­
spectiva sfintelor canoane), p. 155.
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Ini Dumnezeu exists <na; inain^' tie {;n tiro mil 
d a r  nu şi din veşnl·/'::/ ;λ-/ lOi-Jz -.';rui nv , vc 
s.ui, altfel spus, câiur a nu a existat. [ iu! nu S-a 
născut din Ta tal. ci a lost creai din nimic, potvi\ it 
voinţei Tatălui. Dumnezeu nu a sosi din totdea­
u n a Tată. Fiul nu ex;sia inainU. de a îi rost a e -  
,il şi nici n-a fost creai din fiinţa (oiisia, esenţa; 
Tatălui. Prin urmare, Hristos nu este Dumnezeu 
adevărat, împreună-veşnic şi deotiintă cu lată ! -  
singurul Dumnezeu adevărat ş·, Liră de Începu' 
ei este E! însuşi o zidire creata in timp de către 
Tatăl din ce ie c\: nu sunt (din nunic), aşadar stra­
in de fiinţa (onsmi Tatălui, fiind prin lire schim­
bător şi supus stricăciun·:.

Astie] de hule cumplite l-au silit pe bine- 
cinstitoru) episcop Alexandru al Alexandriei sa 
convoace în anul 321 un sinod care l-a caterisit pe 
Arie şi pe clericii care-i împărtăşeau învăţătura* 
Cum Ane n-a încetat nici după aceasta să-si răs­
pândească în continuare ereziile, trăgându-i ţx 
mulţi după sine, împăratul Constantin cel Mar: 
a hotărât convocarea unui sinod ecumenic, pen­
tru a pune capăt acelei mari tulburări care cu­
prinsese Biserica.

I’urlicij.aiea aciivâ ,· sr.oiiahiioi ϋηρυίι !·.<.: nK.i -j-

4b F. Vafeidis, Ε κκλησ ια σ τικ ή  Ιστορία (Istoria Bi$cn- 
cii), vol. 1, § 65, 2, p. 210.

47 Teodorit, Istoria bisericească, cartea 1, cap. 4. in vu 
Scrieri (partea a doua), trad. pr. prof. Vasile Siosescu. ! 'S>h -r-, 
(id. 1BMBOK, Bucureşti, 1995, pp. 22-3 '



al Alexandriei şi arhidiaconul acestuia, Atanasie 
(cel Mare), precum şi preotul Alexandru, vicar al 
episcopului de Constantinopol. La Sinod a luat 
parte şi îm păratul Constantin; istoricul Zonaras 
menţionează de asemenea prezenţa unor preoţi, 
diaconi şi chiar simpli monahi49. Printre susţină­
torii lui Arie se numărau unii episcopi, filosofi şi 
ritori.

După multe dezbateri, Părinţii sinodali au 
redactat Simbolul de credinţă niceean, care sta­
tornicea că Fiul este născut din fiinţa (ousia) Tată­
lui, fiind născut, nu făcut, şi deofiinţă (omoousios, 
de o esenţă) cu Tatăl. Arie şi alţi doi episcopi de 
un cuget cu el, care au rămas statornici în erezie, 
au fost condamnaţi şi surghiuniţi.

Din nefericire însă, pacea nu s-a instaurat 
nici după Sinod. După condamnarea sa, Arie s-a

48 Ibidem, cap. 7, p. 39.
49 Χρονικόν (Cronică), cartea a 13-a, cap. 4, P.G. 134, 

1113A.
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Astfel, în anul 325 s-au adunat în Niceea Bi- 
tiniei trei sute optsprezece episcopi, unii dintre 
aceştia vestiţi pentru sfinţenia vieţii, alţii prin 
educaţia lor bisericească şi profană, iar alţii pen­
tru stigmatele muceniciei48 pe care le purtau pe 
trup din timpul prigoanelor păgâne. Intre ei se 
remarcau Sfinţii Evstatie al Antiohiei, M acarie al 
Ierusalimului, Nicolae al Mirelor Lichiei, Spiri­
don al Trimitundei, Ahile al Larisei, Alexandru



raşir-o şi iviareie /\tanasie, care m jz o  11 urmase 
Sfântului Alexandru în  scaunul Alexandriei şi 
care a refuzat să-l primească în comuniune pe 
Arie52. Acest mare stâlp şi apărător al dreptei cre­
dinţe, Atanasie, avea să ridice pe umerii săi -  mai 
ales în  această perioadă -  povara cea mai grea a 
luptei şi să sufere mari încercări. în  cei patruzeci 
şi cinci de ani ai episcopatului său, de cinci ori 
a luat calea exilului, petrecând în  surghiun mai 
m ult de cincisprezece ani!

îm păratului Constantin cel M are i-a urmat 
la tronul de Răsărit fiul său Constanţiu (337-361). 
Noul îm părat s-a dovedit a fi un susţinător fer­
vent al ereziei ariene şi a inaugurat astfel -  de 
acum în mod oficial -  prima perioadă a persecu­
ţiilor îm potriva credincioşilor ortodocşi. Adepţii 
Crezului niceean s-au luptat mulţi ani cu abne-

50 Socrate Scolasticul, Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria 
bisericească), vol. 1, cap. 26, P.G. 6 7 ,149B.

51 Teodorit, ibidem, cap. 21, pp. 66-67.
52 Socrate Scolasticul, ibidem, cap. 20, P.G. 6 7 ,172A.
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declarat cu înşelăciune ortodox50, dând o m ărtu­
risire de credinţă cu un caracter vag şi general, 
iar îm păratul Constantin a dispus reabilitarea 
lui. D in acest moment au început şi atacurile la 
adresa ortodocşilor. Cel dintâi care a fost supus 
calom niilor şi silit să ia calea exilului a fost Sfân­
tul Evstatie al Antiohiei51.

Aceeaşi soartă a exilului (335-337) a împăr-
1  V  _  * i  _  _  î  A j T ______ 1 _  A l ___________ * _  __________ ^ _____ O  O  O  ___________________
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Astfel, în anul 325 s-au adunat în Niceea Bi- 
tiniei trei sute optsprezece episcopi, unii dintre 
aceştia vestiţi pentru sfinţenia vieţii, alţii prin 
educaţia lor bisericească şi profană, iar alţii pen­
tru stigmatele muceniciei48 pe care le purtau pe 
trup din timpul prigoanelor păgâne. Intre ei se 
remarcau Sfinţii Evstatie al Antiohiei, Macarie al 
Ierusalimului, Nicolae al Mirelor Lichiei, Spiri­
don al Trimitundei, Ahile al Larisei, Alexandru 
al Alexandriei şi arhidiaconul acestuia, Atanasie 
(cel Mare), precum şi preotul Alexandru, vicar al 
episcopului de Constantinopol. La Sinod a luat 
parte şi îm păratul Constantin; istoricul Zonaras 
menţionează de asemenea prezenţa unor preoţi, 
diaconi şi chiar simpli monahi49. Printre susţină­
torii lui Arie se numărau unii episcopi, filosofi şi 
ritori.

După multe dezbateri, Părinţii sinodali au 
redactat Sim bolul de credinţă niceean, care sta­
tornicea că Fiul este născut din fiinţa (ousia) Tată­
lui, fiind născut, nu făcut, şi deofiinţă (omoousios, 
de o esenţă) cu Tatăl. Arie şi alţi doi episcopi de 
un cuget cu el, care au rămas statornici în erezie, 
au fost condam naţi şi surghiuniţi.

Din nefericire însă, pacea nu s-a instaurat 
nici după Sinod. După condamnarea sa, Arie s-a

48 Ibidem, cap. 7, p. 39.
49 XpovLKâv (Cronică), cartea a 13-a, cap. 4, P.G. 134, 

1113A.
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declarat cu înşelăciune ortodox50, dând o m ărtu­
risire de credinţă cu un caracter vag şi general, 
iar îm păratul Constantin a dispus reabilitarea 
lui. Din acest moment au început şi atacurile la 
adresa ortodocşilor. Cel dintâi care a fost supus 
calomniilor şi silit să ia calea exilului a fost Sfân­
tul Evstatie al Antiohiei51.

Aceeaşi soartă a exilului (335-337) a împăr- 
tăsit-o si Marele Atanasie, care în  328 îi urmase » » '
Sfântului Alexandru în  scaunul Alexandriei şi 
care a refuzat să-l primească în comuniune pe 
Arie52. Acest mare stâlp şi apărător al dreptei cre­
dinţe, Atanasie, avea să ridice pe umerii săi -  mai 
ales în această perioadă -  povara cea mai grea a 
luptei şi să sufere mari încercări. In cei patruzeci 
şi cinci de ani ai episcopatului său, de cinci ori 
a luat calea exilului, petrecând în  surghiun mai 
mult de cincisprezece ani!

îm păratului Constantin cel Mare i-a urmat 
la tronul de Răsărit fiul său Constanţiu (337-361). 
Noul îm părat s-a dovedit a fi un susţinător fer­
vent al ereziei ariene şi a inaugurat astfel -  de 
acum în mod oficial -  prima perioadă a persecu­
ţiilor împotriva credincioşilor ortodocşi. Adepţii 
Crezului niceean s-au luptat mulţi ani cu abne­

50 Socrate Scolasticul, Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria 
bisericească), vol. 1, cap. 26, P.G. 6 7 ,149B.

51 Teodorit, ibidem, cap. 21, pp. 66-67.
52 Socrate Scolasticul, ibidem, cap. 20, P.G. 6 7 ,172A.
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gaţie pilduitoare pentru apărarea lui „omoousios 
(deofiinţă)", atât împotriva arienilor extremişti, 
cât şi a semiarienilor, care învăţau că Fiul este 
„omoiousios (asemănător după fiinţă)", şi nu „omoo­
usios (deofiinţă)" cu Tatăl53. Astfel s-a adeverit 
cuvântul vestit mai înainte de Mântuitorul, care 
zice: „înainte de a trece cerul şi pământul, o iotă sau 
o cirtă din Lege nu va trece" (Matei 5 ,18).

Desigur, Părinţii ar fi putut spune: „Merită 
oare să ne vărsăm sângele pentru un «iota»54? 
Să suferim chinuri, surghiun şi moarte pentru o 
simplă literă? N-ar fi mai bine să o trecem cu ve­
derea şi să se facă pace, sau mai bine zis să-l lase 
aceia pe «omoiousios», iar noi pe «omoousios», şi 
aşa să ne unim ?". Dar nu au judecat astfel Părin­
ţii, „ci au ales mai curând prigoanele şi moartea decât 
să treacă sub tăcere cuvântul destoinic să înfăţişeze 
Dumnezeirea cea Una şi mai presus de fiinţă: Tatăl, 
Fiul şi Sfântul Duh"55.

în  340, arienii îl caterisesc din nou pe Sfân­
tul Atanasie, care se refugiază la Roma, iar în 
scaunul Alexandriei urcă ereticul Grigorie Ca-

53 Nichifor Calist, ’Εκκλησιαστική Ιστορία (Istoria bi­
sericească), voi. 9, cap. 20, P.G. 146, 309A.

54 Diferenţa de scriere dintre termenul niceean (orto­
dox) „omoousios (όμοούσιος)" şi cel semiarian „omoiousios 
(όμοίούσιος)" este de o singură literă (iota), (n. trad.)

5!l Sfântul Maxim M ărturisitorul, Έξήγισις τής κινή- 
σ εω ς..., cap. 4, P.G. 9 0 ,117A.
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padocianul56. Ortodocşii au trăit atunci clipe 
ileosebit de grele. „Biserica şi sfântul baptisteriu 
erau trecute prin foc [ . . . ]  Fecioare sfinte şi nepri­
hănite erau dezbrăcate de haine şi tratate în chip 
nelegiuit; iar dacă arătau împotrivire, însăşi viaţa 
şi-o puneau în primejdie. Monahi călcaţi în picioare 
până mureau; şi unii erau aruncaţi încoace şi înco­
lo, alţii ucişi cu săbii şi ciomege, alţii, iarăşi, răniţi. 
Câte blestemăţii şi fărădelegi s-au săvârşit deasupra 
Sfintei M esei”57

Cel de-al doilea exil al Sfântului Atanasie ia 
sfârşit în anul 346, graţie acţiunilor lui Constans, 
fratele lui Constanţiu. După moartea lui Con­
stans (350), Constanţiu rămâne singur la cârma 
imperiului, iar arienii câştigă teren şi prin sinoa- 
de succesive reuşesc să-l condam ne pentru a tre­
ia oară pe M arele Atanasie.

Astfel, „multpătimitorul Iov" este despăr­
ţit din nou de turma sa. Izbuteşte totuşi să se 
sustragă exilului găsind scăpare în pustie, unde 
rămâne timp de şase ani. Atât turma pe care a 
păstorit-o, cât şi iubiţii săi asceţi din pustie i-au 
arătat ierarhului surghiunit cea mai adâncă dra­
goste şi preţuire58. Sfântul Grigorie Teologul isto­

56 Socrate Scolasticul, ibidem, vol. 2, cap. 11, P.G. 67, 
205B.

57 Sfântul Atanasie cel M are, Ε πισ τολή Ε γκύκλιος  
(Epistola enciclică), cap. 3, B.E.P.E.S. voi. 31, pp. 196-197.

58 Μ εγάλου Αθανασίου εισαγω γικά (Introducere la 
Sfântul Atanasie cel Mare), B.E.P.E.S. voi. 30, p. 18.
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riseşte că în timpul şederii sale în pustie, Marele 
Atanasie „le-a pus pe amândouă în armonie şi le-a 
adus la unitate: şi fapta cea cu liniştire şi liniştirea 
făptuitoare"59.

Fericitul Teodorit evocă faptele de o cruzi­
me neomenească ale noului succesor în scaunul 
Alexandriei, arianul Gheorghe. Acesta „a silit pe 
cele ce-şi duceau viaţa în feciorie, nu numai să se le­
pede de comuniunea cu Atanasie, ci să dea anatemei 
şi credinţa Părinţilor. La cruzime a avut părtaş pe 
un oarecare Sebastian, căpetenie din rândul ostaşilor, 
care după ce a aprins un foc în mijlocul cetăţii şi le-a 
pus împrejur pe fecioarele goale, le-a poruncit să se 
lepede de credinţă. Acestea însă, privelişte înfricoşată 
şi mişcătoare făcându-se celor necredincioşi şi celor 
credincioşi, socoteau necinstea ca cea mai mare cinste 
şi răbdau cu bucurie biciuirile pentru credinţă". Altă 
dată, după ce „au înălţat un rug şi le-au aşezat pe 
fecioare în jurul focului, le-au silit să spună că sunt 
de o credinţă cu Arie. Văzăndu-le însă biruitoare şi 
nesinchisindu-se de foc, le-au dezbrăcat de haine şi 
le-au crestat feţele într-atât, încât mult timp după 
aceea abia de mai puteau fi recunoscute. Au prins apoi 
patruzeci de bărbaţi, pe care i-au chinuit în chip ne­
maivăzut, căci au tăiat în grabă nişte crengi de finic, 
încă având ţepi ascuţiţi pe ele, şi cu acestea i-au bătut 
pe spate cu putere, încât unii nu mai pridideau sco-

59 Έγκώμιον εις τόν μέγαν Αθανάσιον (Cuvânt de lau­
dă la Marele Atanasie), cap. 20, P.G. 35 ,1104.
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ţându-şi cu mâinile spinii care li se înfigeau în came, 
iar alţii mureau, nesuferind chinul"60.

Altă dată, iarăşi, Sebastian „a ucis cu săgeţi mul­
te fecioare în Biserica Sfântului Teona episcopul"61.

După moartea lui Constanţiu în 361, noul îm ­
părat, Iulian (Par a va tul), le-a permis tuturor celor 
izgoniţi, între care şi Sfântului Atanasie, să revină 
la locurile lor62. în timpul domniei sale, Iulian a în­
cercat o reînviere a idolatriei în imperiu, dar pla­
nurile i-au fost zădărnicite de o moarte grabnică.

De-a lungul acestei prime perioade a perse­
cuţiilor ariene împotriva ortodocşilor (337-363), 
monahii au fost părtaşi luptelor şi suferinţelor 
îndurate de credincioşi pentru apărarea credin­
ţei celor trei sute optsprezece Sfinţi Părinţi. Mai 
jos vom trece în revistă câteva date care s-au păs­
trat şi care pun în  lumină aportul monahilor, ca 
şi opiniile lor cu privire la eretici.

§ 1. Sfântul Antonie cel Mare (251-356)

Un sprijin de preţ al M arelui Atanasie şi apă­
rător al credinţei ortodoxe a fost şi Sfântul Anto­

60 Teodorit, ’Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria biseri­
cească), cuvântul 2, cap. 11, P.G. 82, 1025B-1028B (pentru 
traducerea rom ânească, vezi şi: Istoria bisericească, op. cit., 
cartea a doua, cap. 14, pp. 98-99).

61 Cuviosul Am m on, Π ερί πολιτείας καί βίου μερι­
κού Παχωμίου καί Θεοδώρου (Despre viaţa şi petrecerea lui 
Pahomie şi Teodor), § 31, B.E.P.E.S. voi. 40, p. 97.

62 Teodorit, Istoria bisericească, op. cit., cartea a treia, 
cap. 4, p. 134.
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nie cel Mare. Viaţa acestui Cuvios a fost consem­
nată la anul 357 de însuşi ierarhul Alexandriei, 
care îi purta o mare dragoste şi preţuire, consi- 
derându-1 părintele său duhovnicesc.

In timpul prigoanei dezlănţuite de Maxi- 
min, Marele Antonie le slujea mucenicilor şi 
mărturisitorilor din mine şi închisori. El însuşi 
avea dorinţa de a mărturisi pentru dragostea lui 
Hristos, dar Domnul l-a păzit cu toate acestea, 
spre folosul multora63.

„Cât despre cele ce priveau credinţa, era minu­
nat şi bine-cinstitor. Fiindcă nici cu schismaticii me- 
letieni64 nu s-a împărtăşit vreodată, cunoscând vicle­
nia şi apostazia lor dintru început; nici cu maniheii 
sau cu alţi eretici nu vorbea prieteneşte, căci socotea 
şi spunea că prietenia şi tovărăşia lor aduce vătămare 
şi pierzare sufletului, ci doar îi îndemna să-şi schimbe 
cugetele şi să se întoarcă la buna-cinstire65.

63 Sfântul Atanasie cel Mare, „Viaţa şi petrecerea Cuvio­
sului nostru Părinte Antonie", op. cit., cap. 46, p. 219.

64 Este vorba de adepţii lui Meletie de Lycopolis, episcop 
rigorist, care a protestat împotriva îngăduinţei cu care 
Petru al Alexandriei (300-311) îi reprimea în Biserică pe 
cei care apostaziaseră în vrem ea persecuţiilor şi a creat în 
Alexandria o biserică schismatică. Ulterior, aliindu-se cu 
arienii, meletienii au provocat mari tulburări în Biserica 
Egiptului, (n. trad.)

65 Grecescul ευσέβεια, imul dintre termenii-cheie în 
spiritualitatea ortodoxă, a fost tradus cel mai adesea în lim­
ba română prin „dreaptă credinţă" (fiind practic identifi­
cat cu „ortodoxia") sau „evlavie". în fapt, ευσέβεια (εν- =
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La fel se scârbea şi de erezia arienilor şi le porun­
cea tuturor să nu se apropie de ei, nici să primească 
credinţa lor necinstitoare. Venind odată la el unii care 
sufereau de boala ariană, cercetându-i şi cunoscând 
necucernicia lor, i-a alungat din munte, spunând că 
vorbele lor sunt mai rele ca otrava.

Minţind odată nişte arieni că şi el cugetă aceleaşi ca 
şi ei, s-a mâniat împotriva lor. Şi fiind rugat de episcopi 
şi de toţi fraţii, a coborât din munte (388) şi venind în 
Alexandria, i-a osândit făţiş pe arieni, spunând că erezia 
lor e cea mai rea şi înaintemergătoare a Antihristului. 
Şi învăţa poporul că «Fiul lui Dumnezeu nu este zidire, 
nici n-a fost făcut din cele ce nu sunt, ci e Cuvântul 
veşnic şi înţelepciunea fiinţei Tatălui. Pentru aceea este 
necuvios lucru a spune: <Era cândva când im era>.

bun, σέβας = respect, cinstire) este acea atitudine dreaptă, 
bine-cinstitoare faţă de cele dumnezeieşti, care constitu­
ie premisa unei credinţe drepte sub raport dogmatic. Din 
acest motiv, am optat pentru traducerea lui ευσέβεια prin 
„bună-cinstire", respectiv a derivatului său ευσεβής prin 
„bine-cinstitor" sau „drept-cinstitor" (în loc de „bine-cre- 
dincios", „drept-credincios"), chiar dacă aceşti termeni sunt 
poate mai puţin familiari cititorului. De asemenea, termenii 
opuşi, ασέβεια şi ασεβής, redaţi în general prin „necredin­
ţă" (respectiv „necredincios"), iar mai rar, prin „nelegiuire" 
(respectiv „nelegiuit"), s-au tradus în lucrarea de faţă prin 
„necucemicie" şi respectiv „necinstitor" (cu unele excepţii, 
în care am optat şi noi pentru varianta „nelegiuire" - „nele­
giuit"), arătând că este vorba în realitate nu de necredinţă, 
ci de o rea credinţă sau de o credinţă eretică, hulitoare, care 
decurge din atitudinea necinstitoare (altfel spus, lipsită de 
o autentică cucernicie) faţă de cele dumnezeieşti. (n. trad.)



4 4  Arhimandrit Vasilios Papadakis

Căci Cuvântul a fost pururea, şi împreună cu Tatăl a 
fost. De aceea să nu aveţi nicio comuniune cu prea-ne- 
cinstitorii arieni. Căci lumina nu are nimic comun cu 
întunericul (II Corinteni 6, 14). Voi sunteţi creştini 
drept-cinstitori; iar aceia, spunând că Fiul şi Cuvântul 
cel dm Tatăl este zidire, întru nimic nu se deosebesc de 
păgâni, închinându-se zidirii în locul Ziditorului (Ro­
mani 1 ,25). Să credeţi că şi zidirea însăşi se scârbeşte de 
ei, de vreme ce socotesc pe Ziditorul şi Domnul tuturor, 
prin Care toate s-au făcut, între cele zidite».

Deci tot poporul se bucura auzind dată anatemei 
erezia vrăjmaşă lui Hristos de un astfel de bărbat. Şi 
toţi cei din cetate alergau să-l vadă pe Antonie. încă 
şi păgânii şi cei ce se numeau preoţi ai lor veneau la 
biserică zicând: «Dorim să-l vedem pe omul lui Dum­
nezeu». Căci aşa îl numeau toţi"b6.

„Odată şezând şi lucrând, fu răpit ca şi cum şi-ar 
fi ieşit din sine şi gemea adânc de cele pe care le vedea. 
Apoi după destulă vreme s-a întors la cei de faţă ge­
mând şi tremurând, şi plecându-şi genunchii, s-a ru­
gat mult timp aşa. Şi ridicându-se bătrânul, plângea. 
Iar cei ce erau cu el, cuprinşi de cutremur şi temân- 
du-se şi ei foarte, cereau să afle de la el ce se petrecuse. 
Şi au stăruit mult până ce, silit de ei, le spuse ge­
mând: «O, fiilor, ar fi fost mai bine să mor decât să se 
întâmple cele din vedenie». Iar aceia rugându-l iarăşi,

66 Βίος καί πολιτεία  τον όσιου πατρός ήμών Αντω­
νίου, cap. 68-70, P.G. 26, 940B-941C (pentru traducerea 
românească, vezi şi: „Viaţa şi petrecerea Cuviosului nostru 
Părinte Antonie", op. cit., cap. LXVII-LXIX, pp. 231-232).
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. ura lăcrimând: «Mare urgie se va abate peste Bise­
rică. Se va preda unor oameni asemenea dobitoacelor 
necuvântătoare. Căci am văzut Sfânta Masă din bise­
rica Domnului înconjurată de jur împrejur de catâri 
care loveau cele dinăuntru ale ei cu copitele, încât se 
vedeau ca nişte animale sărind în neorânduială. Aţi 
auzit cum gemeam. Căci auzeam un glas care zicea: 
Altarul meu se va întina». Acestea le-a văzut bătrâ­
nul. Şi după doi ani (Cuviosul trebuie să fi avut 
această vedenie în jurul anului 354) s-a întâmplat 
năvala de acum a arienilor [ . . . ] Atunci noi toţi am cu­
noscut că loviturile catârilor prevesteau prin Antonie 
cele ce le fac acum arienii precum dobitoacele.

După ce a avut această vedenie, bătrânul i-a ru­
gat pe cei ce erau împreună cu el, zicând: «Nu vă pier­
deţi curajul, fiilor! Căci precum S-a mâniat Domnul, 
aşa va şi vindeca. Şi Biserica îşi va primi iarăşi degrab 
podoaba ei, şi slava ei va lumina precum este obişnuit. 
Şi veţi vedea pe cei alungaţi iarăşi la locurile lor şi 
necucernicia retrăgându-se în vizuinile ei, iar credin­
ţa adevărată şi bine-cinstitoare propovăduindu-se cu 
îndrăzneală şi cu toată libertatea pretutindeni.

Luaţi-aminte numai să nu vă întinaţi pe voi înşivă 
prin împărtăşirea cu arienii. Căci aceasta nu e învăţă­
tura Apostolilor, ci a demonilor şi a tatălui lor, diavolul. 
Şi e mai degrabă neroditoare şi neraţională şi rodul unei 
cugetări nebuneşti, cum neraţionali sunt catârii»"67.

67 Ibidem, cap. 82, P.G. 26, 957B-960B (pentru traduce­
rea românească, vezi şi ibidem, cap. LXXXI, pp. 238-239).
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Dar şi în ultimele clipe ale vieţii sale, Cu­
viosul Antonie le-a poruncit ucenicilor săi: „Să 
râvniţi a urma Sfinţilor. Să nu vă apropiaţi de tnele- 
tienii schismatici, a căror voinţă vicleană si urâtă ati' 9 9 9
cunoscut-o. Nici să nu aveţi vreo părtăşie cu arienii, 
a căror necucernicie e vădită tuturor. Chiar dacă ve­
deţi pe judecători că îi apără, nu vă tulburaţi. Fiindcă 
puterea lor este a unor oameni muritori şi e vremel­
nică, şi curând va înceta. Păziţi-vă deci pe voi curaţi 
de aceia şi păstraţi predania Părinţilor, şi mai întâi 
de toate credinţa bine-cinstitoare în Domnul nostru 
Iisus Hristos, pe care aţi învăţat-o din Scriptură şi 
pe care v-am adus-o în minte de multe ori [ . . . ]  Să nu 
aveţi nicio comuniune cu schismaticii, nici cu ereticii 
arieni. Că ştiţi cum şi eu i-am făcut de ruşine pentru 
erezia lor vrăjmaşă lui Hristos şi străină de dreapta 
credinţă»"68.

Aceeaşi prigoană la care se face referire mai 
sus a prevestit-o şi Cuviosul Hariton (+350), care 
la începutul testamentului pe care l-a lăsat uce­
nicilor săi cu puţin timp înaintea adormirii sale 
spunea acestea: „Mai întâi de toate, vă poruncesc 
să păziţi cu scumpătate credinţa Părinţilor, fără a vă 
abate nicidecum şi fără a vă clinti de nicio împreju­
rare a vremii sau de vreo primejdie; căci peste puţin, 
precum mi-a descoperit Domnul, mare tulburare va

68 Ibidem, cap. 89, 91, P.G. 26, 968B, 969C-972A  (pen­
tru traducerea românească, vezi şi ibidem, cap. LXXXVIII şi
XC, pp. 242 şi 243).
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·,<; ni? facă în Sfânta Biserică a lui Hristos de către 
r u t  i c i , care voiesc să-i întoarcă pe mulţi la cugetele 
Im crcticeşti. Voi însă staţi tari în dogmele drepte ale 
liiwricii până la sânge, dacă vremurile o vor cere"69.

§2. Cuvioşii Pahomie (f 347) şi Teodor cel Sfin- 
( i t  (t 368)

La luptele pentru biruinţa Ortodoxiei au 
luat parte, de asemenea, mulţi alţi Părinţi, între 
«•are monahii din Sketisul Egiptului şi din Ni- 
Iria, precum şi Cuviosul Pahomie împreună cu 
ucenicii săi. Marele Atanasie îl preţuia în chip 
deosebit pe Cuviosul Pahomie, mai ales pentru 
prigoanele suferite de acesta pentru dreapta cre­
ţi inţă. Cuviosul Ammon, episcopul de Antinoe, 
istoriseşte despre aceşti Părinţi următoarele:

„Când Cuviosul Teodor (cel Sfinţit) a auzit oda­
ia de la unii care veneau din Alexandria cele grăite 
tic Arie despre Unul-Născut Fiul lui Dumnezeu, se 
ruga lui Dumnezeu să izbăvească neamul omenesc de 
rătăcire. Deci pe când stătea la rugăciune, a văzut 
ceva ce semăna cu trei stâlpi de lumină, egali întru 
lolul şi având asemănare între ei. Şi a auzit un glas 
spunându-i: «Să iei aminte numai la asemănarea din 
pilda pe care o vezi, iar nu la mărime, nici la zugrăvi­
rea ei. Căci nu există în zidire vreo pildă destoinică a 
înfăţişa pe Tatăl, pe Fiul şi pe Sfântul Duh».

69 Sfântul Nicodim Aghioritul, Ν ίον Έκλόγιον (Noul 
Lkloghion), p. 17.
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Dar şi în ultimele clipe ale vieţii sale, Cu­
viosul Antonie le-a poruncit ucenicilor săi: „Să 
râvniţi a urma Sfinţilor. Să nu vă apropiaţi de mele- 
tienii schismatici, a căror voinţă vicleană şi urâtă aţi 
cunoscut-o. Nici să nu aveţi vreo părtăşie cu arienii, 
a căror necucernicie e vădită tuturor. Chiar dacă ve­
deţi pe judecători că îi apără, nu vă tulburaţi. Fiindcă 
puterea lor este a unor oameni muritori şi e vremel­
nică, şi curând va înceta. Păziţi-vă deci pe voi curaţi 
de aceia şi păstraţi predania Părinţilor, şi mai întâi 
de toate credinţa bine-cinstitoare în Domnul nostru 
Iisus Hristos, pe care aţi învăţat-o din Scriptură şi 
pe care v-am adus-o în minte de multe ori [ . . . ]  Să nu 
aveţi nicio comuniune cu schismaticii, nici cu ereticii 
arieni. Că ştiţi cum şi eu i-am făcut de ruşine pentru 
erezia lor vrăjmaşă lui Hristos şi străină de dreapta 
credinţă» "68.

Aceeaşi prigoană la care se face referire mai 
sus a prevestit-o şi Cuviosul Hariton (t350), care 
la începutul testamentului pe care l-a lăsat uce­
nicilor săi cu puţin timp înaintea adormirii sale 
spunea acestea: „Mai întâi de toate, vă poruncesc 
să păziţi cu scumpătate credinţa Părinţilor, fără a vă 
abate nicidecum şi fără a vă clinti de nicio împreju­
rare a vremii sau de vreo primejdie; căci peste puţin, 
precum mi-a descoperit Domnul, mare tulburare va

68 Ibidem, cap. 89, 91, P.G. 26, 968B, 969C-972A  (pen­
tru traducerea românească, vezi şi ibidem, cap. LXXXVIII şi
XC, pp. 242 şi 243).
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sil se facă în Sfânta Biserică a lui Hristos de către 
eretici, care voiesc să-i întoarcă pe mulţi la cugetele 
lor ereticeşti. Voi însă staţi tari în dogmele drepte ale 
Bisericii până la sânge, dacă vremurile o vor cere''69.

§2. Cuvioşii Pahomie (f 347) şi Teodor cel Sfin- 
ţit (|368)

La luptele pentru biruinţa Ortodoxiei au 
luat parte, de asemenea, mulţi alţi Părinţi, între 
care monahii din Sketisul Egiptului şi din Ni- 
tria, precum şi Cuviosul Pahomie îm preună cu 
ucenicii săi. Marele Atanasie îl preţuia în chip 
deosebit pe Cuviosul Pahomie, mai ales pentru 
prigoanele suferite de acesta pentru dreapta cre­
dinţă. Cuviosul Ammon, episcopul de Antinoe, 
istoriseşte despre aceşti Părinţi următoarele:

„Când Cuviosul Teodor (cel Sfinţit) a auzit oda­
tă de la unii care veneau din Alexandria cele grăite 
de Arie despre Unul-Născut Fiul lui Dumnezeu, se 
ruga lui Dumnezeu să izbăvească neamul omenesc de 
rătăcire. Deci pe când stătea la rugăciune, a văzut 
ceva ce semăna cu trei stâlpi de lumină, egali întru 
totul şi având asemănare între ei. Şi a auzit un glas 
spunându-i: «Să iei aminte numai la asemănarea din 
pilda pe care o vezi, iar nu la mărime, nici la zugrăvi­
rea ei. Căci nu există în zidire vreo pildă destoinică a 
înfăţişa pe Tatăl, pe Fiul şi pe Sfântul Duh».

69 Sfântul Nicodim Aghioritul, Νέον Έκλόγιον (Noul 
Ekloghion), p. 17.
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Auzind Sfântul Pahomie acestea de la Teodor, i-a 
zis lui: «Ţi s-a arătat şi ţi s-a grăit pe cât îţi era cu 
putinţă să vezi şi să auzi. Tot aşa şi pe mine, când 
am venit la viaţa monahală, mă chemau şi cei ce erau 
părtaşi cu Meletie al Lycopolisului, şi marcioniţii, să 
mă unesc şi să fiu într-un cuget cu ei. Şi aflând că 
mai sunt şi alte eresuri, fiecare zicând că are de partea 
sa adevărul, m-am tulburat. Atunci cu multe lacrimi 
L-am rugat pe Dumnezeu să-mi descopere unde este 
adevărul, căci mă aflam în adâncă nedumerire. Deci în 
ceasul când mă rugam, am căzut în răpire şi am văzut 
ca şi cum s-ar fi lăsat noapte peste tot pământul şi 
auzeam din diferite părţi un glas spunându-mi: <Aici 
este adevărul>. Vedeam deci pe mulţi urmând fiecăru­
ia dintre aceste glasuri şi călăuzindu-se unul pe altul 
în beznă. Doar înspre partea cea de răsărit a lumii am 
văzut, la loc înalt, un sfeşnic care strălucea precum o 
stea luminoasă. Şi venea de acolo un glas zicând: <Nu 
te lăsa amăgit de cei ce te trag în întuneric, ci urmează 
acestei lumini, căci într-însa este adevărul>.Atunci 
îndată s-a auzit un glas care mi-a spus: <Acest sfeş­
nic pe care-l vezi strălucind ca o stea luminoasă, îţi va 
străluci cândva mai mult decât soarele. Fiindcă acesta 
este cuvântul Evangheliei lui Hristos, care se propo- 
văduieşte în Sfânta Sa Biserică, cea în care ai şi fost 
botezat. Cel ce cheamă este Hristos, prin mijlocirea lui 
Alexandru, episcopul Bisericii Alexandriei. Iar celelal­
te glasuri, care se află în întuneric, sunt ale eresurilor. 
Un demon strigă prin căpetenia fiecăruia dintre ele, 
ducându-i în rătăcire pe mulţi>.
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Deci văzând mulţime de oameni în haine lu­
minoase alergând spre Hristos, am binecuvântat pe 
Dumnezeu. Atunci, întorcându-mă de la cei ce cău­
tau să mă tragă în rătăcire, am locuit împreună cu 
omul lui Dumnezeu Palamon, care era următor al 
Sfinţilor»"70.

Altă dată, adresându-se ucenicilor săi, Cu­
viosul Pahomie le-a istorisit din nou o arătare 
dumnezeiască pe care o  avusese: „«Odată am vă­
zut un loc larg plin de stâlpi şi mulţime de oameni 
în locul acela, care nu ştiau încotro să meargă. Unii 
umblau dând înconjur acelor stâlpi, socotind că fac 
cale lungă ca să ajungă la lumină. Un glas se auzea 
de pretutindeni: <Iată, aici este lumina!>, iar aceia 
se întorceau s-o găsească. Apoi glasul s-a auzit din 
nou, şi ei s-au întors iarăşi. Acesta, negreşit, era un 
mare chin.

Apoi am văzut un sfeşnic mergând înaintea unei 
mulţimi de oameni. Patru erau cei ce-l vedeau pe 
acesta, iar toţi ceilalţi le urmau lor, fiecare ţinându-şi 
ile umăr vecinul, pentru a nu se rătăci în întuneric. 
Dacă însă vreunul se pierdea de cel dinainte, împreu­
nă cu el se pierdeau şi toţi cei ce-l urmau. Văzând pe 
doi dintre ei care pierduseră legătura cu cei de alături, 
le-am strigat: <Ţineţi-vă bine, să nu vă pierdeţi şi 
voi, şi ceilalţi împreună cu voi!>. Iar cei ce urmau

70 Περί πολιτείας καί βίου μερικού Π αχω μίου καί 
Πιοδώρου (Despre viaţa şi petrecerea lui Pahomie şi Teodor), 
$ 11-12, B.E.P.E.S. voi.’40, p. 84.
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sfeşnicului care-i călăuzea au trecut printr-o uşă 
mică urcând către acea lumină».

La vremea când a avut acea vedenie, Cuviosul 
le-a istorisit-o unora deosebi. Şi trecând destulă vre­
me, am auzit-o de la aceia împreună cu tălmăcirea 
ei: Lumea aceasta zace în întuneric din pricina în­
şelăciunii eresurilor, care socotesc că ele ţin drumul 
drept. Sfeşnicul este credinţa în Hristos, care pe cei ce 
cred drept îi mântuieşte şi îi conduce în împărăţia lui 
Dumnezeu "n .

„Cuviosul Pahomie ura şi se scârbea nespus de 
Origen, ca de un hulitor şi apostat. Acesta fusese ca­
terisit de către episcopul Iraclie al Alexandriei, mai 
înainte de Arie şi de Meletie [. . . ] Deci Cuviosul dă­
duse poruncă straşnică monahilor săi ca nu numai să 
nu-i citească neroziile, dar nici să nu îndrăznească să 
le asculte, dacă alţii le-ar fi citit.

Se spune că odată, când a găsit o carte a lui Ori­
gen, a aruncat-o cu grăbire în râu, zicând: «Dacă n-aş 
fi ştiut că este scris în ea Numele lui Dumnezeu, negre­
şit aş fi pus pe foc hulele şi flecărelile ei». Era lucrător 
şi râvnitor peste măsură al faptelor bune, se bucura şi 
se veselea totdeauna de dreapta credinţă şi de sporirea 
ortodocşilor, iar de vrăjmaşii adevărului se scârbea"72.

71 Βίος τον άγιου Παχωμίου (Viaţa Sfântului Pahomie), 
§ 102, B.E.P.E.S. voi. 40, p. 169.

72 Βίος τον έν άγίοις πατρός ημών Παχωμίον (Viaţa 
celui întru Sfinţi Părintelui nostru Pahomie), § 27, B.E.P.E.S. 
voi. 40, p. 239.
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Odată l-au vizitat pe Cuviosul Pahomie niş­
te pustnici vestiţi, dorind să vorbească cu el. „Iar 
după ce au şezut într-o chilie liniştită, bătrânul a 
simţit ieşind din ei multă duhoare. Dar n-a cunoscut 
pricina unei asemenea duhori, căci vorbind cu ei faţă 
către faţă, nu putea să se roage lui Dumnezeu să-i des­
copere. Ascultându-le însă cuvântul şi văzându-le fa­
miliaritatea cu Sfintele Scripturi, se mira de duhoarea 
lor bolnăvicioasă. Deci după ce a vorbit cu ei destule 
din Scripturi, până la ceasul al nouălea din zi, s-au 
sculat să se întoarcă la chiliile lor. Iar Sfântul i-a poftit 
să rămână la masă, dar aceia n-au primit, grăbindu-se 
să ajungă la locurile lor mai înainte de apusul soare­
lui. Deci făcând rugăciune, au plecat cu pace.

Atunci Marele Pahomie, voind să afle pricina 
acelui rău miros, a intrat în chilia sa şi se ruga lui 
Dumnezeu să-i descopere. Iar un înger al lui Dumne­
zeu a venit şi i-a zis: «Aceştia se ţin de dogmele necin­
stitoare ale lui Origen, şi ele sunt cele care stârnesc 
acea putoare. Trimite însă degrabă pe cineva să-i în­
toarcă şi roagă-i cu stăruinţă să nu mai creadă acelor 
învăţături hulitoare şi stricătoare de suflet, căci prin 
ele îşi vor pierde sufletul lor».

Ieşind îndată din chilie, Cuviosul a trimis pe un 
frate oarecare în urma lor. Şi dacă s-au întors aceia, le-a 
zis:«Voiesc să vă întreb un cuvânt», iar ei i-au răspuns: 
«Spune». «Nu cumva citiţi ceva din cele ale lui Ori­
gen?» Iar pustnicii, auzind, s-au lepădat zicând: «Nu».

Atunci le-a zis Sfântul: «Iată, înaintea lui Dum­
nezeu vă dau mărturie că tot cel ce citeşte cărţile lui
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Origen şi-i primeşte scrierile în fundul iadului va 
sfârşi (Pilde 14,12) şi va moşteni întunericul cel mai 
din afară, unde este <plângerea şi scrâşnirea dinţi­
l o r  (Matei 8, 12). Iată, v-am făcut cunoscute cele 
arătate mie de Domnul şi sunt înaintea Lui fără vină; 
drept aceea, voi veţi da seama, de vreme ce aţi cunos­
cut adevărul. Dacă voiţi să mă credeţi şi să-I fiţi bi- 
neplăcuţi lui Dumnezeu cu adevărat, aruncaţi pe apă 
toate cărţile lui Origen şi de acum înainte să nu mai 
voiţi să le citiţi, mai cu seamă pe cele ce sunt hulitoa­
re». Acestea zicând, i-a slobozit să se ducă"73.

Altă dată, iarăşi, un călugăr eretic l-a pro­
vocat pe Cuviosul Pahomie să meargă pe apă 
împreună cu el, ca să se vădească care dintre ei 
doi are mai mare îndrăzneală la Dumnezeu. Cu­
viosul s-a lepădat, fireşte, şi „atunci ucenicii săi 
l-au întrebat: «Cum, fiind acesta eretic şi străin de 
Dumnezeu, cutează a te pofti la o faptă ca aceasta?». 
Şi a răspuns Cuviosul: «Pesemne că ar putea -  îngă­
duind Dumnezeu -  să treacă răul păşind ca pe uscat; 
şi aceasta ar izbuti să o facă fiindcă diavolul îi va veni 
în ajutor, ca astfel să-şi îndreptăţească rătăcirea sa ne­
cinstitoare, să nu dea greş isprava sa şi să le întărească 
celor pe care i-a amăgit mai dinainte credinţa în el» "74.

Apropiindu-i-se sfârşitul, cu două zile mai 
înainte, Cuviosul Pahomie i-a chemat la sine pe

73 Έκ τού βiov τού άγιον Παχωμίον (Din viaţa Sfântu­
lui Pahomie), cap. 4, B.E.P.E.S. voi. 40, pp. 198,199.

74 Ibidem, cap. 14, p. 216.
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ucenici, poruncindu-le printre altele „să nu aibă 
nicio părtăşie cu cei ce se ţin de eresurile lui Origen, 
ale lui Meletie, ale lui Arie şi ale celorlalţi vrăjmaşi ai 
lui Hristos"75.

***

Ucenicii Cuviosului Pahomie, şi mai cu sea­
mă Cuviosul Teodor cel Sfinţit, s-au arătat ade­
văraţi fii vrednici ai unui atât de mare Părinte. 
Pe la anul 352, Cuviosul Teodor, adresându-se 
ucenicilor săi, a prorocit viitoarele prigoane ce 
aveau să se abată asupra Bisericii atât din par­
tea păgânului îm părat Iulian, cât şi a arienilor 
Constanţiu şi Valens, şi le-a cerut să se roage lui 
Dumnezeu să pogoare mila Sa, spre mântuirea 
neamului omenesc76.

într-adevăr, după patru ani (356) s-a dez­
lănţuit marea prigoană îm potriva ortodocşilor 
din Alexandria din vremea lui Gheorghe Capa- 
docianul. M onahii şi monahiile din Alexandria 
şi din întregul Egipt au suferit atunci din partea 
arienilor nenumărate încercări şi mucenicii înfri­
coşătoare. După fuga Sfântului Atanasie din A le­
xandria, în timp ce ereticii continuau prigoana 
împotriva ortodocşilor, Cuviosul Teodor a trimis 
patru monahi la Avva Pior şi Avva Pamvo şi la

75 Βίος τού έν άγίοις πατρός ημών Π αχω μίον (Viaţa 
celui întru Sfinţi Părintelui nostru Pahomie), § 88 , B.E.P.E.S. 
voi. 40, p. 281.

76 Cuviosul Ammon, ibidem, § 5, B.E.P.E.S. vol. 40, p. 81.
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ceilalţi asceţi care se nevoiau în număr mare în 
M untele Nitriei. Monahii le-au înm ânat părinţi­
lor o epistolă din partea Cuviosului Teodor, în 
care se spunea printre altele:

„Voiesc să cunoaşteţi că semeţia arienilor «s-a 
suit până la Dumnezeu» (cf. Psalmii 73, 24). Dar 
Dumnezeu Şi-a cercetat poporul Său, i-a văzut neca­
zul şi i-a arătat milă, făgăduind că va izbăvi Biserica 
Sa din aceste năpaste. Va veni, dar, vremea când Bise­
rica se va slobozi de aceste prigoane; căci Dumnezeu 
a grăit pentru arieni: «Şi voi izbândi asupra Vavilo- 
nului şi voi scoate din gura lui cele ce a înghiţit» (Ie- 
remia 51, 44)77. Iar despre Biserică zice: «Cine dintre 
■Ooi a văzut casa aceasta întru mărirea sa cea dintâi? 
Că mărirea cea de pe urmă a casei acesteia mai mare 
va fi decât cea dintâi» (Agheu 2, 4, IO)78. Aceste fă­
găduinţe avându-le noi, fraţilor, mângâiaţi-i pe toţi 
cei ce pătimesc în părţile acelea din pricina arienilor, 
pentru ca nimeni să nu se abată de la dreapta credin­
ţă. Căci încă nu s-au plinit păcatele arienilor"79.

77 Versetul este redat conform ediţiei sinodale din 
1914 a Sfintei Scripturi, mai fidelă aici textului grecesc. 
Traducerea aceluiaşi verset în ediţia biblică din 1988, folo­
sită cu câteva excepţii (semnalate de fiecare dată în notele 
de subsol) la redarea pasajelor scripturistice în volumul de 
faţă este: „Voi pedepsi pe Bel în Babilon şi voi smulge din gura 
lui cele înghiţite de el", (n. trad.)

78 Pasajul este redat conform ediţiei sinodale din 1914  
a Sfintei Scripturi, (n. trad.)

79 Cuviosul Am m on, ibidem, § 32, B.E.P.E.S. voi. 40, 
pp. 97-98.
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După ce s-a citit epistola, toţi părinţii au 
dat slavă lui Dum nezeu, şi trecând câţiva ani au 
Irăit şi îm plinirea în faptă a acestor cuvinte ale 
Cuviosului Teodor.

în aceeaşi perioadă, un general cu numele Ar- 
lemie a primit porunca de a-1 căuta pretutindeni 
pe Sfântul Atanasie, care se ascundea, aşa cum 
am arătat, în pustie. Şi fiindcă se auzise că Sfântul 
s-ar fi aflat la monahii tabenisioţi ai Cuviosului 
Teodor -  de care îl lega o mare dragoste - ,  Arte- 
mie, însoţit de ostaşi înarmaţi, s-a îndreptat către 
mănăstirea Cuviosului şi înconjurând aceia mă­
năstirea, o mare frică i-a cuprins pe monahi.

„Se afla însă printre ei un bărbat sfânt, Pechisie cu 
numele, care cu darul Domnului îi întărea pe fraţi să 
nu-şi piardă curajul. Ducele Artemie a întrebat atunci 
prin tălmaci: «Unde este egumenul vostru?». «Este 
plecat pe la celelalte mănăstiri», i-a răspuns Pechisie. 
«Dar unde este locţiitorul lui?», a întrebat din nou 
acela. Iar ei i l-au arătat pe Αννα Psarfin, economul cel 
mare, pe care luându-l deosebi, i-a zis: «Am poruncă 
de la împărat pentru episcopul Atanasie, care, zice-se, 
se află la voi, aici». Iar Αννα Psarfin i-a răspuns: «Ne­
greşit, este Părintele nostru, dar faţa nu i-am văzut-o 
niciodată. însă de voiţi, cercetaţi mănăstirea».

După ce Artemie a făcut cercetare, neaflându-l pe 
Sfânt, a zis în adunarea fraţilor: «Haideţi să vă rugaţi 
pentru mine». Iar ei i-au răspuns: «Nu putem, fiindcă 
avem poruncă de la Părintele nostru să nu ne rugăm 
cu nimeni din cei ce sunt cu arienii» -  fiindcă vedeau
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un episcop arian împreună cu el"80. Atunci acela s-a 
rugat de unul singur şi după o vedenie înfricoşă­
toare pe care a avut-o, a plecat cutremurat.

Această purtare admirabilă şi plină de ero­
ism a monahilor tabenisioţi era rodul ascultării 
lor de învăţătura ortodoxă şi mai ales de porun­
cile episcopului şi părintelui lor duhovnicesc, 
Atanasie, care într-una dintre epistolele sale îi 
îndemna: „Să vă feriţi de părtăşia cu cei ce cred făţiş 
dogmele necinstitoare. Păziţi-vă însă şi de cei ce soco­
tesc că nu se ţin de cele ale lui Arie, dar se împărtăşesc 
cu arienii. Ni se cuvine, mai ales, să fugim de părtăşia 
cu cei de a căror cugetare ne scârbim (o respingem).

Şi iarăşi, dacă cineva se face a mărturisi credinţa 
dreaptă, dar se arată împărtăşindu-se cu ereticii, pe 
acela să-l îndemnaţi să se îndepărteze de un asemenea 
obicei; şi dacă se învoieşte, să-l aveţi ca pe un frate. 
Dacă însă stăruie cu împotrivire, feriţi-vă de el. Atâta 
vreme cât veţi ţine calea aceasta, vă veţi păzi credinţa 
voastră curată. Dar şi aceia se vor folosi văzându-vă 
şi se vor teme ca nu cumva să fie socotiţi necinstitori 
şi părtaşi ai credinţei ereticilor"^.

In toate aceste îm prejurări de mai sus se 
rem arcă scrupulozitatea, frăm ântarea şi grija 
m onahilor pentru credinţa aflată în  prim ejdie.

80 Βίος τού άγίον Παχωμίου (Viaţa Sfântului Pahomie), 
§ 138, B.E.P.E.S. voi. 40, p. 185.

81 Τοίς τόν μονήρη βίον άσκονσι... (Către cei ce se înde­
letnicesc cu viaţa singuratică), P.G. 2 6 ,1188BC.
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Preţuirea Sfântului Atanasie faţă de tovarăşii săi 
de luptă, monahii, se poate vedea şi din episto­
lele pe care li le adresează. In aceste epistole el 
le istoriseşte în amănunt faptele nelegiuite ale 
arienilor şi le insuflă curaj pentru a duce mai de­
parte lupta îm potriva ereticilor82.

§3. Cuviosul Ilarion (f 370)

Prigoane crunte din partea arienilor au su­
ferit, pentru credinţa ortodoxă, şi Cuviosul Ilari­
on cu ucenicii săi. în  Viaţa Sfântului se spune că 
odată nişte oameni care îl pizmuiau au voit să-i 
facă rău.

„Au mers deci la eparh şi, după ce l-au pârât pe 
Sfânt prin cuvinte defăimătoare, îi cereau să porun­
cească să-l cheme la judecată. Iar eparhul era în înţe­
legere cu arienii. Aflând deci un astfel de prilej, mai 
vârtos căuta să-l urgisească, şi dădu poruncă să se 
înfăţişeze înaintea lui împreună cu obştea. Iar clericii 
care urmau eresului necinstitor al lui Arie, auzind 
acestea şi scrâşnind cu dinţii împotriva lui, au tri­
mis pe unii împreună cu o ceată de ostaşi, să-l afle pe 
drept şi să-l pedepsească.

îndată ce au ajuns la locul unde sălăşluia -  
aproape de obştea lui Vruhie -  şi n-au dat de dânsul,

82 Τοϊς τόν μονήρη βίον άσκονσι... (Către cei ce se înde­
letnicesc cu viaţa singuratică), Πρός άπανταχον μοναχούς... 
(Către monahii de pretutindeni), B.E.P.E.S. voi. 31, pp. 240-241, 
242 şi urm.
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ziceau: «Vedeţi cum prin vrăjile lui a cunoscut mai 
dinainte cele ce aveau să i se întâmple şi s-a făcut ne­
văzut?». Iar pentru că turbarea lor împotrivă-i şi mai 
mult se stârnise, s-au înfăţişat înaintea necredincio­
sului împărat Iulian şi au luat de la acesta porun­
că scrisă, ca mănăstirea Cuviosului să fie distrusă şi 
dărâmată din temelii, monahii chinuiţi şi alungaţi, 
iar Cuvioşii Ilarion şi Isihie să fie daţi la moarte prin 
chinuri, cu sprijinul eparhului, oriunde s-ar afla. Dar 
cu ajutorul lui Dumnezeu, fericitul Ilarion a scăpat 
cu viaţă la Avasan "83.

„Pentru credinţă a mărturisit"M si Cuviosul" 9  9

Anuv.

3. A doua perioadă a prigoanelor împotriva 
credincioşilor ortodocşi din timpul împăratului 
Valens (364-378) şi biruinţa Ortodoxiei

După moartea lui Iulian, în  Răsărit a luat 
îm părăţia bine-cinstitorul şi ortodoxul Iovian, 
dar numai pentru scurtă vreme. Noul împărat, 
Valens, avea să fie un aprig partizan al arianis­
mului, făcându-se promotorul celei de-a doua 
perioade a prigoanelor împotriva credincioşilor

83 Ieronim şi Sofronie, Ά νάλεκτα Ίεροσολνμιτικής  
Σ ταχυ ολογίας (Antologie de selecţii ierusalimitene), voi. 5, 
cap. 33, 34, pp. 124,125.

84 Hermius Sozomen, 'Εκκλησιαστική Ιστορία (Isto­
ria Bisericească), voi. 3, cap. 14, P.G. 6 7 ,1076A.
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ortodocşi. Printre multele „isprăvi" ale necinsti­
torului îm părat, ne este relatată şi aceasta: „Oda­
tă au mers să-l întâlnească optzeci de clerici, trimişi 
de ortodocşi. Atunci acela a poruncit să-i ardă pe toţi 
în corabia cu care veniseră''85. Sfântul Grigorie Teo­
logul vorbeşte despre această grozavă întâm pla­
re, numind-o „arderea pe mare a preoţilor"86.

Cu totul nelegiuită era şi purtarea îm păra­
tului faţă de monahi, pe care i-a silit să intre în 
armată şi să ia parte la război87. Fericitul Iero- 
nim, care a vizitat Nitria, relatează că Valens a 
scos din pustie cinci mii nouă sute de monahi 
şi i-a trimis cu de-a sila la oaste88. De asemenea, 
Valens l-a surghiunit încă o dată pe M arele Ata- 
nasie. După numai câteva luni însă -  din pricina 
răzmeriţei poporului -  i-a îngăduit să revină în 
Alexandria, unde Sfântul avea să rămână până 
la adormirea sa (373)89.

Nici în Antiohia lucrurile nu stăteau mai 
bine. După exilul Sfântului Evstatie (330), în ce-

851. Zonaras, Χρονικόν (Cronică), cartea a 13-a, cap. 16, 
P.G. 1 3 4 ,1164A.

86 Εις τόν μέγαν Βασιλέων... επιτάφ ιος (Epitaf la Ma­
rele Vasile), cap. 46, P.G. 36, 556C.

87 Meletie al Atenei, Εκκλησιαστική Ισ τορία  (Istoria 
bisericească), sec. al IV-lea, cap. 15, § 9.

88 Evloghie Kourilas, Ιστορία τον άσκητισμοϋ (Istoria 
ascetismului), p. 28.

89 Socrate Scolasticul, Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria 
bisericească), vol. 4, cap. 13, P.G. 67, 497A.
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tate stăpâneau arienii, pentru ca într-un răstimp 
de treizeci de ani să se perinde în scaun şapte 
episcopi arieni! în  anul 360 arienii îl hirotonesc 
episcop al Antiohiei pe Sfântul Meletie. Dar 
acest dumnezeiesc bărbat şi-a mărturisit dintru 
început credinţa sa ortodoxă şi „a făcut să răsune 
acel glas vrednic de laudă: «Trei sunt cele gândite, 
dar ca pe Unul le rostim»''90. Desigur, această m ăr­
turisire de credinţă a dus neîntârziat la exilarea 
sa, iar scaunul episcopal a fost luat de arianul 
Evzoie. Când circa doi ani mai târziu împăratul 
Iulian a permis revenirea lui Meletie în Antio- 
hia, situaţia Bisericii era una dramatică. Sfântul 
M eletie şi ortodocşii aveau o singură biserică -  şi 
aceea în afara cetăţii - ,  în timp ce toate celelalte 
se aflau în  posesia lui Evzoie91. (Mai era şi o mică 
bisericuţă ortodoxă a lui Paulin, susţinător însă 
al Sfântului Evstatie.)

în  continuare, Sfântul Meletie a fost exilat în 
două rânduri de Valens (365-367 şi 371-379)92, iar 
lupta sa avea să fie dusă mai departe de preoţii 
Flavian şi Diodor (mai târziu episcopi de Antio- 
hia şi respectiv de Tars). Lupta dramatică a ce­
lor doi Părinţi, ca şi a monahilor Afraat şi Iulian,

90 Teodorit, Εκκλησιαστική 'Ιστορία, cuvântul 2, cap. 
27, P.G. 8 2 ,1081C (pentru traducerea românească, vezi şi: 
Istoria bisericească, op. cit., cartea a doua, cap. 31, p. 129).

91 Dositei al Ierusalimului, Δωδεκά βίβλος (Do- 
dekavivlos), cartea a doua, cap. 12, § 1, p. 434.

92 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 8, col. 928.
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I'cnlru păstorirea „micii turme" (Luca 12, 32), o 
.illăm descrisă elocvent la Fericitul Teodorit şi va 
li rodată într-una din secţiunile ulterioare.

în acest timp, în Alexandria, succesorul Ma- 
n'lui Atanasie, episcopul Petru, este curând alun­
git, şi în locul său urcă în  scaun ereticul Luchie. 
..Atunci mulţi ortodocşi, bărbaţi şi fecioare, au fost 
munciţi în chip fără de Dumnezeu şi mulţi s-au să­
vârşit în chinuri"93. „A coborât Evzoie al Antiohiei în 
Alexandria şi i-a predat lui Luchie bisericile ortodoc­
şilor. Ce rele şi ce prigoane a săvârşit acesta (Evzoie) 
în Egipt, în Antiohia şi în Capadocia, poate Eschil şi 
Sofocle ar fi putut cânta pe măsură, în tragediile lor, 
asemenea urgii, sau, mai bine zis, ar fi trebuinţă de 
leremia ca să plângă războiul crâncen al necinstitori­
lor împotriva Mântuitorului Hristos"94.

în Capadocia s-a distins în această perioa­
dă, din partea ortodocşilor, personalitatea pro­
eminentă a Sfântului Vasile. Sprijinit de fratele 
s.îu, Sfântul Grigorie de Nyssa, de Sfântul Gri­
gorie Teologul şi de Sfântul Evsevie al Samosa- 
lelor, Marele Vasile, „A rătătorul de cele cereşti", 
.1 fost conducătorul întregului Răsărit luptător, 
într-o epistolă adresată episcopilor ortodocşi din 
Apus, apărătorul de frunte al Ortodoxiei, Vasile, 
deplânge în  cuvinte m işcătoare marile nenoro­

93 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografe), anul 
5865, P.G. 1 0 8 ,181C.

94 Dositei al Ierusalimului, ibidem, cap. 14, § 2, p. 452.
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ciri ale acelor vremuri: „S-a abătut peste noi o grea 
prigoană, fraţi preacinstiţi, pesemne cea mai grea din 
câte au fost. Căci sunt prigoniţi păstorii, ca să se ri­
sipească turma (Matei 26, 31). încă mai amarnic este 
că, deşi cei prigoniţi suferă pătimirile cu încredinţarea 
lăuntrică a muceniciei, cu toate acestea poporul nu-i 
cinsteşte pe aceşti atleţi ai credinţei ca pe nişte muce­
nici, căci şi cei care-i prigonesc pe ei sunt socotiţi a fi 
creştini. Una este astăzi vina care se pedepseşte fără 
cruţare: păzirea cu scumpătate a predaniilor părin­
teşti. Din această singură pricină, cei bine-cinstitori 
sunt surghiuniţi din patrie şi duşi în locuri pustii [...] 

[ .. .]  Surghiunirea preoţilor, alungarea diaconi­
lor şi prădarea clerului întreg. Căci ori «se închină 
chipului» (Daniel 3, 7), ori, de nu, sunt daţi usturi­
mii biciului. E numai vaiet în popor, lacrimi necon­
tenite; în case şi în pieţe, toţi îşi plâng unul altuia 
nenorocirile. Fiindcă e cu neputinţă să fie cineva cu 
inima atât de împietrită, încât pierzându-şi tatăl, să 
rabde cu netulburare viaţa de orfan. Jale în oraş, jale 
la ţară, jale pe străzi, jale în pustie. Pretutindeni se 
aude glas de jale, căci toţi vorbesc despre întâmplările 
întristătoare.

Au pierit bucuria şi veselia duhovnicească. 
Praznicele noastre s-au preschimbat în doliu (Amos 
8, 10 ), casele de rugăciune s-au închis, jertfelnicele 
sfinte adastă. Nu se mai adună creştinii, dascălii nu 
mai propovăduiesc, nu se mai ţin învăţături de suflet 
ziditoare, nici praznice, nici imne de noapte. Nu mai 
întâlneşti acea fericită tresăltare care se naşte în sufle-
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tele credincioase în timpul slujbelor din biserici şi al 
împărtăşirii de darurile duhovniceşti [ .. .]

[ .. .]  Nu ne luptăm nici pentru bani, nici pen­
tru slavă, nici pentru alte bunuri pieritoare; ne ţinem 
neclintiţi în luptă doar pentru avuţia noastră cea de 
obşte, pentru comoara credinţei sănătoase lăsate de 
Părinţi [ .. .]

[ .. .]  Urechile celor simpli au fost amăgite şi obiş­
nuite cu înşelăciunea ereziei. Copiii cei mici din Bise­
rică sunt deprinşi cu învăţăturile stricate -  dar ce ar 
putea face? Botezurile sunt săvârşite de eretici, la fel 
şi prohodirea celor adormiţi, cercetarea suferinzilor, 
mângâierea celor întristaţi, sprijinirea celor în neca­
zuri şi ajutorările de tot felul, ca şi săvârşirea Sfinte­
lor Taine. Prin toate acestea se naşte o legătură cu ei 
în popor şi ajung să fie cu toţii într-un cuget, încât, în 
scurtă vreme, chiar de ni s-ar da o oarecare libertate, 
nu va mai fi nicio nădejde ca pe cei prinşi în această 
înşelăciune îndelungată să-i mai putem întoarce din 
nou la cunostinta adevărului"95.

9 9

Sfântul le purta o dragoste aparte monahilor, 
pe care îi laudă în epistolele sale pentru răbdarea 
arătată în încercările aduse asupra lor de către ari­
eni. îi roagă de asemenea să-şi ducă mai departe

95 Ε πιστολή σμγ’ (Epistola 243), cap. 2-4, P.G. 32, 
904B-909B (pentru traducerea românească, vezi şi: Sfân­
tul Vasile cel M are, Epistole, colecţia PSB, serie nouă, nr. 3, 
trad. Pr. Teodor Bodogae, Ed. Basilica a Patriarhiei Rom â­
ne, Bucureşti, 2010, pp. 393-396).
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lupta cu aceeaşi atitudine dârză şi mărturisitoare, 
fiindcă le este gătită o mare răsplată în împărăţia 
cerească şi îi aşteaptă cununi mai presus decât ale 
mucenicilor din vechime!96 Adeseori îşi justifică 
înaintea monahilor ortodoxia convingerilor sale97 
şi îi învaţă neobosit dogmele drepte.

M onahilor din Veria, dumnezeiescul Vasile 
le scria: „Am suspinat adânc, auzind că acel sălbatic 
prigonitor s-a ridicat asupra voastră şi, îndată după 
Paşti, cei ce «spre judecăţi şi sfadă au postit» (cf. Isaia 
5 8 ,4)98 s-au năpustit asupra corturilor voastre, arun- 
cându-vă truda în foc"99.

Pe monahul Urvichie şi pe tovarăşii săi îi 
îndeam nă „să se ţină departe de împărtăşirea cu 
ereticii" întrucât „nepăsarea în această privinţă ne 
lipseşte de îndrăzneală înaintea lui Hristos"100. De 
altfel, potrivit înţeleptului Ierarh, este oprită cu 
străşnicie orice fel de comuniune bisericească cu 
eterodocşii, „a căror rea credinţă nu-i lasă să se în-

96 Ε πιστολή σνζ’ (Epistola 257), cap. 1, P.G. 32, 945C  
(pentru traducerea rom ânească vezi şi ibidem, p. 414).

97 Ε πιστολή νβ’, σκστ’ (Epistolele 52 şi 226), P.G. 32, 
392B-396C şi 841C-852A  (pentru traducerea românească 
vezi şi ibidem, pp. 125-128 şi 361-365).

98 Conform ediţiei sinodale din 1914 a Sfintei Scrip­
turi. (n. trad.)

99 Ε πιστολή σνστ’ ( Epistola 256), P.G. 32, 944A  (pen­
tru traducerea rom ânească vezi şi ibidem, p. 412).

100 Ε πιστολή σξβ’ (Epistola 262), cap. 2, P.G. 32, 976A  
(pentru traducerea românească vezi şi ibidem, p. 428).
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sanătoşească nici în celelalte privinţe, odată ce s-au 
predat prin ea patimilor de necinste"101.

Altor monahi le scrie: „Mai presus de toate vă 
rog să vă aduceţi aminte de credinţa Părinţilor şi să 
nu vă lăsaţi clătinaţi de cei care încearcă să vă tulbure

9 9

liniştea, ducându-vă în rătăcire, bine ştiind că nici as­
primea vieţii nu aduce doar prin ea însăşi folos, dacă 
nu este luminată de o credinţă dreaptă în Dumnezeu, 
nici mărturisirea ortodoxă nu ne va putea pune înain­
tea Domnului dacă este lipsită de fapte bune. Din con­
tră, de amândouă este trebuinţă, pentru ca omul lui 
Dumnezeu să fie desăvârşit şi pentru ca viaţa noastră 
să nu şchiopăteze din pricina vreunei lipse"102.

Mai jos vom trece în  revistă luptele m onahi­
lor din perioada amintită.

§1. Cuviosul Afraat

Când bine-credinciosului Iovian i-a urmat la 
tron îm păratul Valens, acesta l-a exilat, aşa cum 
am văzut, pe Sfântul M eletie al Antiohiei, iar pe 
ortodocşii din cetate i-a izgonit nu numai din bi­
sericile lor, ci din toate locurile în  care obişnuiau 
să se adune pentru rugăciune.

101 Όροι κα τ' έπιτομήν, întrebarea 20, P.G. 3 1 ,1097A  
(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul Vasile cel 
Mare, „Regulile m ici", în voi. Scrieri morale şi ascetice, co­
lecţia PSB (serie nouă), nr. 5, trad. Laura Enache, Ed. Basi­
lica a Patriarhiei Române, Bucureşti, 2013, p. 341).

102 ’Επιστολή 295 (Epistola 295), P.G. 3 2 ,1040A (pentru 
traducerea rom ânească vezi şi: Epistole, op. cit., p. 464).
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„Iar poporul lui Dumnezeu, deplângând acea 
restrişte, cânta cântarea lui David: «La răul Babilo- 
nului, acolo am şezut şi am plâns, când ne-am adus 
aminte de Sion» (Psalmii 136,1) -  însă cealaltă par­
te a cântării nu li potrivea, că n-au îngăduit Afraat 
şi Flavian şi Diodor să fie atârnate în sălcii organele 
învăţăturii, nici nu le-au îngăduit a grăi: «Cum vom 
cânta cântarea Domnului în pământ străin?» (Psal­
mii 136, 4), ci în munţi, şi în câmpii, şi în cetate, şi 
în mahalale, şi în case, şi în pieţe cântau neîncetat 
cântarea Domnului, ca unii ce învăţaseră de la David 
că «al Domnului este pământul şi plinirea lui, lumea 
şi toţi cei ce locuiesc într-însa» (Psalmii 2 3 ,1). Auzi­
seră şi pe Prorocul zicând: «Binecuvântaţi pe Dom­
nul, toate lucrurile Lui, în tot locul stăpânirii Lui» 
(Psalmii 102, 23) [...] Intru acestea fiind învăţaţi, 
atât în casă cât şi în piaţă şi, ca să vorbesc împreună 
cu Apostolul, «înaintea norodului şi prin case» (Fap­
tele Apostolilor 20, 20), mărturiseau necontenit şi, ca 
nişte alese căpetenii de oaste, pe ai lor îi întrarmau, 
iar pe potrivnici îi hărţuiau [ ...]

[ . . .]  Preaînţeleptul Afraat a purces de voia sa 
la aceste lupte; că fiind hrănit cu liniştirea, ca unul 
care alesese viaţa însingurată, şi stând departe până 
atunci, ca să zic aşa, de săgeţi, nu a iubit neprimejdu- 
irea sa când a văzut cât de cumplit este războiul, ci la 
vreme cuviincioasă şi-a luat rămas bun de la liniştire, 
trecând în fruntea oastei celor bine-cinstitori şi răz- 
boindu-i pe vrăjmaşi cu chipul vieţuirii, cuvintele şi 
minunile sale, fără a fi atins el însuşi de vreo lovitură.
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împăratul cel de tot nebun l-a văzut odată pe 
când se ducea la locul de exerciţii ostăşeşti (că aco­
lo se adunau cinstitorii Treimii); fiindcă în timp ce 
mergea pe malul râului, cineva l-a arătat împăratu­
lui, care cobora din palat, şi acesta l-a întrebat încotro 
merge cu atâta grabă. Răspunzând el că merge să se 
roage pentru lume şi pentru împărăţie, împăratul a 
întrebat din nou: «Şi de ce, dacă ai făcut făgăduin­
ţele călugăreşti, umbli fără frică prin piaţă, părăsind 
liniştirea?». La aceasta, Afraat (care asemenea Stă­
pânului, obişnuia să grăiască în pilde) a zis: «Spune- 
mi, împărate: dacă aş fi fost o fecioară ce stă închisă 
în iatac şi aş fi văzut pe cineva dând foc casei tatălui 
meu, ce m-ai fi sfătuit să fac, la vederea casei în flă­
cări? Să stau înăuntru şi să trec cu vederea pârjolul? 
Dar astfel i-aş fi căzut şi eu pradă. Iar dacă spui că 
se cuvenea să fu g  să aduc apă şi să alerg încolo şi în­
coace să sting flăcările, să nu mă mustri, împărate, că 
tocmai asta fac; fiindcă după sfatul ce i l-ai fi dat unei 

fecioare închise în iatac sunt silit să fac şi eu, care am 
făcut făgăduinţele călugăreşti.

Iar de mă mustri că las liniştirea, mustră-te mai 
degrabă pe tine, care dai foc casei lui Dumnezeu şi mă 
sileşti pe mine să îl sting; de vreme ce singur recunoşti 
că se cuvine a da ajutor casei părinteşti când aceasta 
e cuprinsă de flăcări. Iar că Dumnezeu ne e Părinte 
mai adevărat decât părinţii cei de pe pământ cred că 
e limpede chiar pentru cineva cu totul neştiutor de 
cele dumnezeieşti. Aşadar, împărate, nu facem niciun 
lucru necuvenit sau potrivnic alegerii dintru început
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adunându-ne şi păstorindu-i pe cei bine-cinstitori şi 
dându-le hrana dumnezeiască». Acestea fiind spuse, 
împăratul a încuviinţat prin tăcere, covârşit de răs­
punsul dreptului"103.

„Unul dintre eunucii care slujeau împăratului 
l-a ocărât însă şi l-a ameninţat cu neobrăzare pe Cu­
viosul Afraat. Mergând deci acela după obicei să pre­
gătească baia pentru împărat, i s-a întunecat mintea 
şi s-a aruncat în apa clocotită, dându-şi în acest chip 
sufletul său."104

§2. Cuviosul Iulian (f 377)

în  aceeaşi perioadă se nevoia în eparhia 
Antiohiei şi un alt mare ascet, Cuviosul Iulian, 
despre care arienii au răspândit odată vestea că 
îm brăţişează dogmele lor. Acest lucru, desigur, 
i-a mâhnit peste măsură pe drept-cinstitori, care 
se temeau ca nu cumva un asemenea zvon să-i 
amăgească pe cei neştiutori şi astfel să-i facă să 
cadă în  mreaja ereticilor. Atunci Flavian, Diodor 
şi Afraat au trimis doi mari părinţi la acest prea- 
lăudat bărbat, ca să-l înduplece să părăsească 
pustia şi să vină în ajutorul mulţimii, care se pri- 
mejduia să cadă în rătăcire.

103 Teodorit, Φιλόθεος Ιστορία (Istorie iubitoare de Dum­
nezeu), P.G. 82, 1372A-1373B (pentru traducerea româneas­
că, vezi şi: Vieţile sfinţilor pustnici din Siria, trad. dr. Adrian 
Tănăsescu-Vlas, Ed. IBMBOR, Bucureşti, 2001, pp. 68-70).

104 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 
5867, P.G. 1 0 8 ,188C.
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Ajungând la locul unde sălăşluia acest lumi­
nător al Bisericii, unul dintre ei, Acachie cu nu­
mele, i-a zis: „«Spune-mi, Părinte, pentru ce rabzi 
cu plăcere toată această osteneală?». Bătrânul i-a răs­
puns: «Slujirea lui Dumnezeu îmi este mai de preţ şi 
decât trupul, şi decât sufletul, şi decât viaţa toată, şi 
mă silesc pe cât îmi este cu putinţă să-l aduc slujbă 
curată şi să-I plac totdeauna».

«Hai să-ţi arăt, a zis Acachie, cum poţi să Ii slu­
jeşti mai mult decât acum; şi voi vorbi nu doar din 
minte, ci din învătătura Lui -  că întrebându-l oare-

'  9

când pe Petru dacă-L iubeşte mai mult decât ceilalţi, 
şi auzind ceea ce ştia mai dinainte de a-I spune Petru: 
<Doamne, Tu ştii că Te iubesc>, i-a arătat cum poa­
te să-L slujească mai mult; că zice: <De Mă iubeşti, 
păstoreşte oile Mele şi mieluşeii Mei>.

Aceasta se cuvine să faci şi tu, Părinte; că oile se 
primejduiesc a fi sfâşiate de lupi, şi Cel iubit de tine 
le iubeşte pe ele foarte -  iar cei ce iubesc cu adevărat 
fac cele ce-i desfată pe cei iubiţi. De altfel, nu mică e 
primejdia să pierzi răsplata multelor şi marilor tale 
osteneli, dacă vei sta nepăsător atunci când se poartă 
război cumplit împotriva adevărului şi cinstitorii lui 
sunt vânaţi folosindu-se ca momeală numele tău; fi­
indcă apărătorii urâciunii lui Arie spun cu obrăznicie 
că eşti părtaş păgânătăţii lor».

Auzind Bătrânul acestea, îndată si-a luat rămas
'  9

bun pentru o vreme de la pustie şi, fără a se nelinişti 
de faptul că nu era obişnuit cu tulburările cetăţii, a
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alergat la Antiohia"105. Aici i-a vindecat pe mulţi 
care sufereau de diferite boli şi s-a îndreptat apoi 
spre locul unde se adunau ortodocşii. Acolo se 
strânsese toată mulţimea din cetate „şi locul de 
exerciţii ostăşeşti se umpluse de cei adunaţi la prive­
lişte. Iar bârfitorii şi meşterii minciunii s-au umplut 
atunci de ruşine, şi fiii dreptei credinţe de toată bucu­
ria şi veselia [ .. .]

[ .. .]  Şi pe când se întorcea la colibă trecând prin 
cetatea Cyrului (care se află la două zile de mers de 
Antiohia), s-a oprit la Biserica Purtătorului de bi­
ruinţă Mucenic Dionisie, iar căpeteniile celor drept- 
cinstitori de acolo, adunându-se, îl rugau să-i apere 
într-o vădită primejdie pe care o aşteptau; căci pre­
cum spuneau, un oarecare Asterie, ce deprinsese şti­
inţa de a împleti minciuni a sofiştilor, iar după aceea 
intrase în biserica ereticilor şi primise episcopie, cum­
plit apăra minciuna cu vorbele sale şi folosindu-se de 
măiestria sa cea rea, războia adevărul. «Şi ne temem», 
ziceau, «ca nu cumva acesta, acoperindu-şi minciuna 
cu oarecare momeli ale vorbirii meşteşugite şi întin- 
zând ca pe nişte laţuri împletiturile silogismelor, să-i 
prindă în cursă pe mulţi dintre cei simpli -  fiindcă 
pentru aceasta a fost trimis de vrăjmaşi».

La aceasta Bătrânul a zis: «îndrăzniţi şi rugaţi-L 
pe Dumnezeu împreună cu noi, unindu-vă rugăciu­

105 Teodorit, ibidem, 1320A-C (fragm ent reprodus 
după traducerea rom ânească: Vieţile sfinţilor pustnici din 
Siria, op. cit., p. 29).
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nea cu postul şi reaua pătimire». Deci rugându-se ei 
lui Dumnezeu în acest chip, acel apărător al minciu­
nii şi vrăjmaş al adevărului a fost lovit de Dumnezeu 
chiar în ajunul praznicului la care trebuia să cuvân­
teze. Şi o singură zi bolind, a fost şters din cartea ce­
lor vii, auzind, precum se cuvenea, glasul acela: «Ne­
bune! în noaptea aceasta vor cere de la tine sufletul 
tău (Luca 12 , 20); iar de cursele cele rele pe care le-ai 
gătit, tu vei avea parte, şi nu altul»"106.

în  vremea aceea, şi alţi Părinţi s-au distins 
prin virtute şi mărturisire. Unul dintre aceştia 
era şi „Zevgmatie cel vrednic de laudă, care deşi orb 
cu ochii cei trupeşti, înconjura oile, întărindu-le şi 
luptându-se cu lupii. Din această pricină, i-au dat foc 
colibei lui pustniceşti"107.

§3. Părinţii din Sketisul Egiptului

Dar şi în Egipt monahii au dat o vie m ărtu­
rie luptătoare. După surghiunul arhiepiscopului 
ortodox Petru, în  scaunul Alexandriei a urcat ari­
anul Luchie. Atunci ereticii, chiar dacă nu erau 
atât de mulţi la număr, au reuşit să pună stăpâ­
nire pe toate bisericile. în  plus, un ordin îm pără­
tesc poruncea să fie expulzaţi din Alexandria şi

106 Ibidem, 1321C-1324B (pentru traducerea rom âneas­
că vezi şi ibidem, pp. 31-32).

107 Teodorit, 'Εκκλησιαστική Ιστορία, cuvântul 4, cap. 
25, P.G. 82, 1189AB (pentru traducerea românească, vezi 
şi: Istoria bisericească, op. cit., cartea a patra, cap. 28, p. 193).
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din întreaga eparhie a Egiptului toţi apărătorii 
credinţei niceene.

„Luchie, precum fusese poruncit, trecea pustiind 
şi prădând, împreună cu căpetenia oştirii egiptene 
şi cu mare mulţime de păgâni, iudei şi părtaşi ai lui 
Arie. Deci şi-a aşezat tabăra aproape de monahii care 
sălăşluiau în pustie, nădăjduind că dacă se va arăta 
cu atâta mulţime de norod înaintea monahilor celor 
iubitori de linişte mai presus de toate, îi va pleca în 
acest chip spre ascultare. Astfel i-ar fi putut supune 
şi pe creştinii rămaşi în cetate, pentru că mulţi dintre 
bărbaţii cei de seamă erau pe atunci egumeni ai mă­
năstirilor din Egipt şi Tebaida, şi toţi aceştia fugeau 
de erezia lui Arie ca de foc.

Mulţimile care le urmau acestor părinţi socoteau 
lucru de mare laudă părtăşia lor la credinţa acelora. 
Fiindcă, nefiind ei înşişi iscusiţi în cunoaşterea dog­
melor şi nevoind să flecărească în van despre aseme­
nea lucruri, credeau cu simplitate că adevărul este cel 
mărturisit de monahi, prin mijlocirea cărora Dum­
nezeu -  Care lua aminte la rugăciunile lor -  lucra 
minuni neobişnuite. Aceste fapte ale virtuţii săvârşite 
de monahi le adevereau deopotrivă şi cuvintele despre 
credinţa ortodoxă.

In vremea aceea, deci, i-am cunoscut ca întâi-stă- 
tători ai monahilor pe cei doi Macarie, Alexandrinul 
şi cel din cetate (Egipteanul); la fel pe Pamvo şi pe 
Iraclid, care străluceau ca ucenici ai mai-marelui în 
virtute şi întâi-stătătorului tuturor mănăstirilor din 
Egipt, Marele Antonie, ca şi pe ceilalţi ucenici ai săi.
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Negreşit, nu era cu putinţă, precum socotea Luchie, 
ca el să-şi întărească stăpânirea, nici să cârmuiască 
peste toată Biserica, fără să-i silească mai înainte pe 
întâi-stătătorii monahilor să vină la un cuget cu el, 
lucru pe'care a şi purces să-l înfăptuiască. Şi nefiind 
chip să-i înduplece cu vorbele, s-a străduit să izbân­
dească cu de-a sila.

Deci au năvălit înarmaţi asupra monahilor cu 
mâinile goale, care n-au ridicat niciun deget în apă­
rarea lor; şi i-au prădat atât de amarnic, că n-ar fi cu 
putinţă a se înfăţişa prin cuvinte câte au pătimit. In 
cele din urmă, Luchie şi-a văzut năruit cu desăvârşire 
scopul său, fiindcă toţi monahii erau gata să-şi întin­
dă şi grumajii lor spre tăiere; pentru că de ar fi fost 
trebuinţă, bucuros ar fi preferat mai vârtos moartea, 
decât să primească vreo schimbare fie şi a uneia singu­
re dintre dogmele ortodoxe ale Sinodului niceean"m .

în cele din urmă, năvălind într-o noapte cu 
oaste asupra monahilor, i-au prins şi i-au surghiu­
nit într-un ostrov locuit de păgâni. Dar monahii 
i-au întors şi pe aceştia la credinţă şi însăşi capiş- 
tea lor au preschimbat-o în biserică! Iar locuitorii 
Alexandriei, înştiinţându-se de cele petrecute, s-au 
ridicat împotriva lui Luchie, care temându-se, le-a 
îngăduit monahilor să se întoarcă la peşterile lor.

După cum istoriseşte episcopul Petru al 
Alexandriei într-una dintre epistolele sale din

108 Nichifor Calist, 'Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria bi­
sericească), voi. 11, cap. 27, P.G. 146, 653B-D.
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surghiun, mulţi pustnici, apărători ai credinţei 
ortodoxe, erau prinşi şi aruncaţi în temniţă de 
arieni, care îi supuneau apoi la felurite chinuri şi 
îi trimiteau la muncă silnică în mine109.

Părinţii din pustia egipteană aveau, cu adevă­
rat, o mare râvnă şi o excepţională acrivie în ceea 
ce privea dreapta credinţă. Se spune despre A w a 
Agaton că „s-au dus unii la dânsul, auzind că are mare 
dreaptă socoteală. Şi vrând să-l cerce de se mânie, îi zic 
lui:« Tu eşti Agaton ? Am auzit despre tine că eşti curvar 
si mândru». Iar el a zis: «Da, asa este». Si i-au zis lui:
*  '  9 9

«Tu eşti Agaton, bârfitorul şi clevetitorul?». Iar el a zis: 
«Eu sunt». Zic iarăşi: «Tu eşti Agaton ereticul?». Şi a 
răspuns: «Nu sunt eretic». Şi l-au rugat pe el, zicând: 
«Spune nouă, pentru ce atâtea ţi-am zis ţie şi le-ai pri­
mit, iar cuvântul acesta nu l-ai suferit?». Zice lor: «Cele 
dintâi asupra mea le scriu, căci folos este sufletului meu. 
Iar aceasta -  eretic -  este despărţire de Dumnezeu şi nu 
voiesc să mă despart de Dumnezeu»"110.

Se spune iarăşi că „au venit odată nişte arieni 
la Avva Sisoie, în Muntele lui Avva Antonie, şi au 
început a-i cleveti pe ortodocşi. Iar bătrânul nu le-a 
răspuns lor nimic. Şi chemând pe ucenicul său, a zis: 
«Avraame, adu-mi cartea Sfântului Atanasie şi o ci­
teşte». Si tăcând ei, s-a cunoscut eresul lor. Si i-a slo-

9 9 '  9

bozit pe ei cu pace"xu. Altă dată iarăşi a plecat Avva

109 Ibidem, cap. 28, P.G. 146, 665C.
110 Pateric Egyptean, op. cit., p. 31.
111 Ibidem, p. 249.
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Sisoie la un munte mai îndepărtat, unde şedeau 
nişte schismatici meletieni. Atunci mulţi monahi 
care ar fi dorit să-l vadă s-au ferit să meargă aco­
lo, temându-se ca nu cumva să se întâlnească cu 
aceia şi să „cadă în ispita ereticilor"m .

Avva Teodor din Fermi învăţa că trebuie 
să-i ajutăm pe cei căzuţi în  erezie să se întoarcă 
la dreapta credinţă; dar dacă nu izbutim, să tă­
iem prieteşugul cu ei, ca nu cumva să ne tragă şi 
pe noi în rătăcire113. Avva Or obişnuia să le tăl­
măcească celor ce-1 vizitau din Sfintele Scripturi 
şi să-i înveţe credinţa ortodoxă114. Iar Avva Isaia 
sfătuia să nu stăm de vorbă cu ereticii, ca nu 
cumva să ne vatăme otrava lor cea purtătoare 
de moarte, nici să le citim cărţile, ca să nu dăm 
morţii sufletul nostru115. în  sfârşit, Cuviosul 
Macarie Alexandrinul spunea că toţi cei ce nu 
au prim it „botezul sfânt"U6 al Bisericii Soborni­
ceşti vor fi duşi după moarte de îngeri „în focul 
cel veşnic, care este gătit diavolilor şi îngerilor lui" 
(Matei 25, 41).

112 Ibidem, p. 251.
113 Ibidem, p. 104.
114 Timotei Alexandrinul, Istoria monahilor din Egipt, 

Ed. România Creştină, Bucureşti, 1998, cap. 2, p. 54.
1,5 Pavel Monahul, Everghetinosul, op. cit., vol. IV, 

pricina a 18-a, cap. 1, p. 225.
116 Π ερί έξοδον ψυχής λόγος (Cuvânt despre ieşirea 

sufletului), B.E.P.E.S. voi. 42, p. 279.
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§4. Monahul Moise

în aceeaşi perioadă, căpetenia ismaeliţilor117, 
o femeie cu numele de Mavia, primind lumina 
cunoştinţei de Dumnezeu, „a cerut în fruntea nea­
mului său, ca arhiereu, pe un oarecare Moise, care 
pustnicea la hotarul dintre Egipt şi Palestina. Pri­
mind cererea, împăratul Valens a poruncit ca acest 
minunat bărbat să fie adus îndată la Alexandria spre 
a primi acolo harul arhieresc, fiindcă acest scaun era 
mai aproape.

Fiind adus Moise şi văzând că Luchie se pornise 
să-şi pună mâinile peste el, a zis: «Să nu fie ca eu să 
fiu hirotonit prin mâna ta. Căci nu se pogoară Ha­
rul Sfântului Duh când îl chemi tu». Luchie însă a 
zis: «De ce rostesti cu bănuială acestea?». Iar Moise

9

i-a răspuns: «Nu vorbesc din bănuială, ci ştiu bine 
cele pe care le grăiesc. Fiindcă tu nu numai că lupţi 
împotriva dogmelor apostoleşti şi înveţi cele contra­
rii, ci la cuvintele de hulă adaugi încă şi fapte fără de 
lege. Căci ce rău-credincios nu a pătruns prin tine în 
adunările bisericesti? Care dintre bărbaţii vrednici de

9 9

laudă n-a fost izgonit? Iar faptele îndrăznite de tine 
în toate zilele n-au lăsat oare în umbră orice cruzime 
barbară?». Pe când Moise spunea acestea cu îndrăz­
neală, Luchie, auzindu-l, era gata spre ucidere, dar 
temându-se ca nu cumva să se ridice din nou asu­
pra lui răzmeriţa norodului, care de-abia se sfârşise,

117 Ismaeliţii sau saracinii constituiau populaţia arabă 
din Orientul Apropiat, (n. trad.)
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a poruncit ca Moise să fie încredinţat spre hirotonie 
altor episcopi, aşa cum ceruse. După ce monahul a 
primit harul arhieriei -  dimpreună cu care avea şi o 
minunată credinţă - ,  s-a dus la cei care-l chemaseră şi 
i-a călăuzit pe calea adevărului, atât prin învăţăturile 
sale apostoleşti, cât şi prin puterea minunilor pe care 
le săvârşea"™.

§5. Cuviosul Isaachie (f 425?)

Câţiva ani mai târziu (378), Valens şi-a adu­
nat oştirea ca să pornească război îm potriva bar­
barilor. „Atunci şi acest Cuvios Isaachie, venind din 
Răsărit la vreme cuviincioasă şi ieşindu-i în cale îm­
păratului, i-a zis: «împărate, porunceşte să se deschi­
dă bisericile creştinilor, căci de vei face aşa, cunoaşte 
că te vei întoarce biruitor asupra vrăjmaşilor». îm­
păratul însă, învârtoşat fiind, a socotit întru nimic 
cuvintele Sfântului, aşa încât a doua zi acesta a mers 
iarăşi şi i-a zis: «împărate, deschide bisericile şi să ştii 
că te vei întoarce biruitor şi cu pace».

împăratul şi-a urmat calea mai departe, defăi- 
mându-l pe Sfânt; şi trecând încă o zi, acesta a mers a 
treia oară la împărat şi apucându-i calul de frâu, căuta 
să-l înduplece, când cu mustrări, când cu rugăminţi. 
Şi spunând el acestea, au ajuns la o râpă înfricoşătoa-

1,8 Teodorit, ’Εκκλησιαστική Ιστορία, cuvântul al pa­
trulea, cap. 20, P.G. 8 2 ,1181A-C (pentru traducerea rom â­
nească, vezi şi: Istoria bisericească, op. cit., cartea a patra, 
cap. 23, pp. 188-189).
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re, plină de mărăcini ascuţiţi. Iar împăratul le-a făcut 
semn ostaşilor să-l arunce pe Sfânt în prăpastie.

Căzând între spini, Sfântul socotea că se află pe 
un aşternut moale si-I mulţumea lui Dumnezeu. Si

9 9 9 9

iată venind îndată doi bărbaţi în haine albe şi plini 
de har, care după ce l-au scos pe Sfânt nevătămat din 
prăpastie şi l-au aşezat în piaţă înaintea împăratului, 
s-au îndepărtat.

Acestea văzându-le, împăratul s-a minunat şi a 
zis: «Nu este acesta cel ce a fost aruncat în râpa aceea 
grozavă?». Iar Sfântul iarăşi i-a zis: «Deschide, rogu-te, 
bisericile, şi te vei întoarce de la război cu bucurie; iar 
de nu vei face aşa, cunoaşte că îndată ce se va porni 
războiul cu barbarii, tu vei fugi doar cu un singur om 
şi te vei ascunde într-o şură, iar acolo vei fi ars cu foc 
de vrăjmaşi».

Dar împăratul, deşi uimit şi înfricoşat de toate 
câte le văzuse, l-a defăimat cu toate acestea ca pe un 
lipsit de minte pe Sfânt; şi nu numai atât, ci l-a predat 
la doi ostaşi, Saturnin şi Victor cu numele, poruncin- 
du-le să-l ţină sub pază până când el se va întoarce de 
la război; căci atunci, zicea, voieşte să-l dea la moarte 
prin foc. Şi i-a zis Sfântul: «Dacă tu, împărate, te vei 
întoarce de la război sănătos şi cu pace, este lucru ho­
tărât că mie nu mi-a grăit Dumnezeu» "119.

îm păratul, cu adevărat, nu s-a mai întors şi 
toţi s-au minunat de prorocia Sfântului. L-au ru­

119 Sfântul Nicodim Aghioritul, Συναξαριστής (Sina- 
xar), voi. 2, pp. 174-175.



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 79

gat de asemenea să rămână în  Constantinopol, 
unde a si întem eiat vestita mănăstire numită a»
Dalmaţilor.

***

După moartea lui Valens, Ortodoxia avea 
de-acum calea spre biruinţă deschisă. In Răsă­
rit îm părăţea Teodosie cel Mare (379-395), iar în 
Apus drept-cinstitorul Graţian. Episcopii orto­
docşi începeau să se întoarcă din exil la eparhiile 
lor120, iar cetăţile, rând pe rând, îşi declarau acor­
dul cu hotărârile Sinodului niceean. Doar câteva 
dintre ele mai rămăseseră credincioase arianis­
mului, în frunte cu Constantinopolul, care în ul­
tima perioadă de circa 40 de ani, fusese păstorit 
fără întrerupere de episcopi eretici!121

în  anul 379, Sfântul Grigorie Teologul este 
trimis în sprijinul puţinilor ortodocşi din Cetate. 
El însuşi descrie precum urmează situaţia dezo­
lantă de atunci: „Această turmă, pe când era mică şi 
sărmană, după cele văzute, şi nici măcar turmă, ci o 
mică urmă şi rămăşiţa unei turme, era fără rânduială, 
fără veghetor asupra ei, fără îngrăditură, nici fiind li­
beră să pască, nici înconjurată de un ţarc, ci rătăcind 
«în munţi, în peşteri şi în crăpăturile pământului» 
(Evrei 11, 38), împrăştiată şi risipită care încotro, fi-

120 Teodorit, Istoria bisericească, op. cit., cartea a cincea, 
cap. 2, p. 199.

121 M. Ghedeon, Π ατριαρχικοί πίνακες (Tablouri pa­
triarhale), pp. 73-80.
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ecare după cum îşi putea găsi adăpost sau păşune, şi 
mulţumit dacă putea apuca să scape singur"122.

Sfinţitul Dositei123 adaugă că „întrucât orto­
docşii nu mai aveau nicio biserică, acesta (Grigorie) 
a transformat o casă oarecare în lăcaş de rugăciune, 
pe care l-a numit «Anastasia» (înviere) [...] Câte os­
teneli şi lupte a săvârşit pentru buna-cinstire, cine ar 

fi în stare a le spune sau scrie? Ajunge afirmaţia bine­
cunoscută, că (la sosirea sa) a aflat o mie de biserici 
ale arienilor şi nici una măcar ortodoxă, iar după re­
tragerea lui (în 381) erau o mie şi una ale creştinilor 
şi nici măcar una a arienilor"124.

în  380, îm păratul Teodosie cel Mare l-a alun­
gat din scaunul Constantinopolului pe episco­
pul arian Demofil, şi în  locul lui a urcat Sfinţitul 
Grigorie125. Alexandria şi Antiohia se izbăviseră 
de asemenea, în  cei doi ani precedenţi, de păs­
torirea arienilor Luchie şi Evzoie. Astfel, în  sca­
unul Antiohiei a urcat Sfântul Meletie, punând 
capăt unei perioade de aproape cincizeci de ani 
de episcopat al arienilor în cetate.

122 „Cuvânt de bun rămas, în prezenţa celor 150 de 
episcopi", în voi. Cuvântări, trad. Călin Popescu, Editura 
de Suflet, Alexandria, 2009, p. 171.

123 Dositei al II-lea N otara, patriarh al Ierusalimului 
(1669-1707). (n. trad.)

124 Dositei al Ierusalimului, Δωδεκάβιβλος (Dodekavi- 
vlos), cartea a doua, cap. 2, § 2, p. 15.

125 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografe), anul 
5874, P.G. 1 0 8 ,197BC.
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în  cele din urmă, Sinodul al II-lea Ecum e­
nic (381) a întregit biruinţa Ortodoxiei. Părinţii 
sinodali au întărit Simbolul de la Niceea şi l-au 
completat cu câteva articole, privind în  principal 
deofiintimea Sfântului Duh cu celelalte Persoane »
ale Sfintei Treim i126.

4. Alţi Părinţi care au mărturisit în aceeaşi 
perioadă 

§1. Cuviosul Efrem Şirul (306-373)

în  aceeaşi perioadă a strălucit cu vieţuirea şi 
Cuviosul Efrem Şirul. Sfântul Grigorie al Nyssei 
relatează că acesta ţinea dreapta credinţă, fără a 
se abate cu nimic de la dogmele ortodoxe, pre­
cum reiese din scrierile sale şi din opinia Bise­
ricii despre el. A condam nat ereziile lui Arie şi 
Sabelie, „iar dogma cea nebunească a lui Apolinarie 
într-atât o lepăda, încât şi-a pus întreaga sârguinţă 
ca să izbăvească de ea tot sufletul creştinesc. Dar şi 
anomienilor, prin multe cuvinte doveditoare şi măr­
turii din Scripturi, gurile cele fără de uşi le-a astupat, 
lăsându-ne cuvintele lui de-la-Dumnezeu-învăţate ca 
pe un dreptar nerătăcit de mare preţ.

Iar de-ar voi cineva să cunoască înfrângerea se­
meţului Novat, să privească la sfârşitul luptei sale

126 F. Vafeidis, Ε κκλησιαστική Ιστορία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 1 , § 68, 1 , p. 2 2 0 .
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cu Efrem, în care puterea dascălului nostru întru 
îndrăzneala cuvântului într-atât covârşea, pe câtă 
putere are un luptător voinic pe lângă un copil nepu­
tincios pentru cruzimea vârstei.

Dar nu numai neghinele eresurilor cele sădite în 
vremea aceea sau mai-nainte de semănătorul răutăţii 
le-a războit prin cuvântul dreptei credinţe, ci şi pe 
cele ce mai pe urmă aveau să odrăslească rău, cu ochi 
prorocesc văzându-le, mai-nainte le-a secerat. Aceas­
ta se vede din toate scrierile sale. Astfel, nu s-a abătut 
nicicând de la adevăr fiul adevărului"n?.

După ce istoriseşte în continuare luptele 
ascetice ale Cuviosului Efrem, Sfântul Grigorie 
adaugă: „Poate că auzind cineva atâta mulţime de 
izbânzi, i se va părea că acest dumnezeiesc bărbat nu 
a putut pătrunde şi în adâncul dogmelor teologiei; fi­
indcă, va zice, când va fi aflat prilej pentru asta cel ce 
se dăduse pe sine lucrării atâtor virtuţi?

El însă nu avea doar cunoştinţa din afară a 
dogmelor dumnezeieşti, nici nu s-a îndestulat cu o 
cunoştinţă în stare a-i povăţui pe alţii, ci se adân­
cea şi în cunoaşterea dogmelor Bisericii, şi în cea a 
învăţăturilor eretice, pe unele adică învăţându-le din 
osârdie, iar pe celelalte spre mustrarea ereticilor, fi­

127 Έγκώμιον εις τόν όσιον π ατέρα ημών Έφραίμ..., 
P.G. 4 6 ,825C-828A (pentru traducerea românească, vezi şi: 
„Cuvânt de laudă la Cuviosul Efrem, al Sfântului Grigorie 
de N yssa", în voi. Sfântul Efrem Şirul, Cuvinte şi învăţături, 
diortosire după ediţia din anul 1818 de protosinghel loan 
Filaret, vol. I, Ed. Bunavestire, Bacău, 1997, p. 13).
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indcă era îmboldit de râvnă dumnezeiască împotriva 
acestor fiare ale Bisericii. Astfel a ajuns şi la noi din 
gură în gură o întâmplare ce ne arată râvna sa pentru 
adevăr, şi care se află aşa:

Apolinarie cel uşor la minte, sau mai bine zis, 
fără de minte şi fără socoteală, multe scornind şi ros­
tind cu necuviinţă, a născocit nedreaptă învăţătură 
împotriva dreptei credinţe, pe care scriind-o în două 
tomuri, le-a dat pe ele unei femei, care, precum este 
povestirea, îi împlinea poftele cele josnice.

Iar marele Efrem, înştiinţându-se de scrierea 
aceea şi înţelepţeşte făcându-se a fi părtaş relei în­
văţături, s-a apropiat de femeia ce păzea cărţile cele 
spurcate, ca şi cum i-ar fi adus binecuvântare din 
pustie, ba poate încă şi altele izvodind. Pe urmă o 
rugă să i se dea lui pentru folos, precum zicea, scri­
erile dascălului, ca să poată cu lesnire a le sta împo­
trivă ereticilor, după cum ne numise. Iar aceea ne- 
pricepând vicleşugul şi amăgindu-se că este dintre 
ai lui Apolinarie, îi dădu cărţile, rugându-l numai să 
le întoarcă cu grăbire. Atunci acest mare Iacov, amă­
gind pe spurcatul Isav (Facerea 2 5 ,33) şi întâile naş­
teri cele viclene ale cugetelor acestuia luându-le, cu 
multă înţelepciune le-a folosit. Că unind filă cu filă 
şi ungându-le cu clei de peşte, n-a lăsat nicio parte 
să se dezlipească din strânsoarea aceea straşnică. Aşa 
făcând cu amândouă cărţile, le-a înapoiat iarăşi celei 
ce i le dăduse. Iar ea, ca o neînţeleaptă şi neştiutoare, 
faţa lor întreagă văzând-o, n-a mai cercat şi pentru 
cele dinăuntru.
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Şi netrecând multe zile, i-a îndemnat dumneze­
iescul bărbat pe oarecare dintre ortodocşi să-l cheme 
la discuţie în adunare pe necinstitorul Apolinarie. Iar 
el primind chemarea şi pe cărţile lui cele fără de Dum­
nezeu bizuindu-se, a mers în ziua rânduită. însă s-a 
lepădat a vorbi, ca unul ce era istovit de bătrâneţe, şi 
a zis să i se pună înainte cărţile, ca dintr-însele să dea 
răspuns potrivnicilor săi.

Deci după ce i-au adus cărţile ucenicii săi, foarte 
mândrindu-se pentru ele, luăndu-le acel rău-credin- 
cios bătrân, căuta a o deschide pe prima dintre ele. 
Şi neizbutind din pricină că era strânsă cu clei, a 
încercat de la jumătate, dar nici aşa nu s-a deschis. 
Deznădăjduindu-se de cea dintâi, a alergat la a doua, 
dar văzând că nici pe aceea nu o poate deschide, ne- 
dumerindu-se, s-a înspăimântat, iar faţa i s-a umplut 
de ruşine şi s-a despărţit de adunare ca nebun. Şi ne­
suferind ruşinea, a căzut în boală şi în mâhniciune, 
încât era aproape să-şi dea sufletul.

Astfel era marele nostru Părinte şi dascăl Efrem 
în râvna sa pentru Ortodoxie, în unele, adică, arătând 
blândeţe şi îngăduinţă, acolo unde nu era trebuinţă 
de război, iar în altele asprime şi neînduplecare, mai 
ales când se primejduia credinţa -  de toate cu înţelep­
ciune şi la vreme cuviincioasă folosindu-se. Căci nici 
această râvnă dumnezeiască nu se arăta mai prejos 
decât postirile cele multe, decât lacrimile şi rugăciu­
nile neîncetate, ci încă şi mai presus. Fiindcă acelea 
aduc folos doar celui care le-a lucrat, pe când râvna 
dreptei credinţe se face pricină folosului de obşte.
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Vânătorul cel iscusit se arată în lupta cu fiarele, 
căpitanul destoinic în mijlocul vânturilor potrivnice, 
doctorul înţelept în bolile cu anevoie de vindecat, os­
taşul brav în faţa taberei cumplite a vrăjmaşului, iar 
răvnitorul Ortodoxiei se arată în toiul primejdiilor şi 
al greutăţilor, prin silinţa de a se mântui pe sine şi pe 
ceilalţi de vătămarea adusă de eretici"128.

9

Istoricul Sozomen menţionează şi următoa­
rele: „Se spune despre Armonie, fiul ereticului Var- 
disan, că după ce şi-a însuşit învăţătura elinească, a 
fost cel dintâi care a pus pe limba părintească măsuri 
muzicale şi canoane şi le-a dat la coruri. în acest chip 
psalmodiază deseori şi astăzi cei din Siria, rostind nu 
stihurile, ci melodiile lui Armonie. Dar nefiind acesta 
străin de părtăşia la eresul părintelui său şi la cuge­
tele filosofilor elini despre suflet, naştere, stricăciunea 
trupului şi naşterea din nou, amesteca în stihurile 
sale şi învăţăturile acestea, punând apoi cele scrise pe 
sunet de liră.

Văzându-i Cuviosul Efrem pe sirieni fermecaţi de 
meşteşugul cuvintelor şi de cadenţa melodiei, şi astfel 
luând obicei să creadă la fel ca şi Armonie, s-a ostenit 
să priceapă metrii lui Armonie, măcar că nu avusese 
parte de învăţătură elinească. Pe urmă a pus pe me­
lodiile acelea alte stihuri, potrivite cu dogmele Biseri­
cii, alcătuind imne dumnezeieşti şi cuvinte de laudă 
închinate bărbaţilor îmbunătătiti. De atunci sirienii

9 9 9

128 Ibidem, P.G. 46, 840A -841C (pentru traducerea ro­
mânească, vezi şi ibidem, pp. 21-23).
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psalmodiază după canoanele cântărilor lui Armonie, 
dar cu stihurile lui Efrem"129. Se spune că ar fi al­
cătuit, cu totul, în jur de trei milioane de stihuri.

Intr-unul dintre cuvintele sale, Cuviosul 
Efrem sfătuieşte: „Leapădă-te de împreună-şederea 
cu ereticii si cu bărbaţii iubitori de dulceti, care nimic

9 9 9 '

vrednic de crezare nu grăiesc, căci vorbele lor ca nişte 
săgeţi otrăvite străpung inimile"m .

§2. Cuviosul Serapion

Un alt monah, Cuviosul Serapion, a auzit 
odată că în părţile Spartei, „una dintre căpeteni­
ile cetăţii este maniheu, împreună cu toată casa lui, 
fiind în toate celelalte privinţe un om virtuos. Şi ia­
răşi se vându acesta (Serapion), potrivit primei fapte 
(la fel cum mai făcuse altă dată pentru mântui­
rea a doi actori păgâni), şi în doi ani îi despărţi de 
erezie şi-i aduse la Biserica Sobornicească. Iar aceia 
l-au iubit, nemaisocotindu-l rob, ci ca pe un frate ade­
vărat şi părinte cinstindu-l, împreună II slăveau pe 
Dumnezeu"™.

129 ’Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria bisericească), voi. 3, 
cap. 16, P.G. 6 7 ,1089AB.

130 Λόγος περί άρετής, cap. 8, p. 146 (pentru traduce­
rea românească, vezi şi: Sfântul Efrem Şirul, „Cuvinte şi 
învăţături", op. cit., Pentru fapta bună, capul 8, p. 304).

131 Cuviosul Paladie, Ή  πρός Λαϋσον Ιστορία, cap. 
38, p. 115 (pentru traducerea românească, vezi şi: Istoria 
lausiacă (Lavsaicon), trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, Ed. 
IBMBOR, Bucureşti, 2007, cap. 37, pp. 84-85).
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Avva Coprie i-a păzit de asemenea pe cre­
dincioşi de rătăcirea unui oarecare m aniheu132, 
iar Cuvioasa M elania cea Bătrână şi preotul Ru- 
fin i-au convins pe ereticii pnevmatom ahi din 
ierusalim să se întoarcă în Biserică133.

§3. Cuviosul Marchian

Fericitul Teodorit istoriseşte despre Cuvio­
sul M archian următoarele: „Eu mă mai minunez 
şi de acrivia cu care ţinea la dumnezeieştile dogme
-  că se scârbea de nebunia lui Arie, al cărei pârjol îl 
dezlănţuise în acea vreme stăpânirea împărătească; 
ura şi vătămarea de minte a lui Apolinarie; se lup­
ta bărbăteşte şi cu cei ce cugetau cele ale lui Sabelie, 
amestecând Cele Trei Ipostasuri într-unul singur. Se 
îngreţoşa cu totul şi de aşa-zişii «rugători» (evhiţi), 
care ascunzându-se îndărătul chipului monahicesc, 
bolesc de păgânătatea maniheilor.

Aşa fierbinte râvnă avea pentru dogmele Biseri­
cii, încât şi împotriva unui bărbat minunat şi dumne­
zeiesc a pornit o luptă îndreptăţită. Era în pustia ace­
ea un oarecare bătrân Avraam, bărbat cărunt la păr 
şi mai cărunt încă la minte, strălucind cu toată fap­
ta bună şi pururea izvorând lacrimile străpungerii.

132 Timotei Alexandrinul, Istoria monahilor din Egipt, 
op. cit., pp. 99-100 (cu menţiunea că în această versiune ro­
mânească, numele monahului -  Κόπρης în limba greacă 
-  s-a tradus prin Coprete). (n. trad.)

133 Cuviosul Paladie, Istoria lausiacă (Lavsaicon), op. cit., 
cap. 46, p. 100.
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La început, acesta, mânat de oarecare simplitate, fă­
cea Pastile ca mai înainte, căci alesese a sluji obiceiu­
lui vechi (neştiind, fireşte, ceea ce legiuiseră Părinţii 
la Niceea). în vremea aceea erau mulţi care sufereau 
de aceeaşi neştiinţă.

Marele Marchian, însă, adeseori a încercat, prin 
sfaturi multe, să îl aducă la rânduiala cea de obşte a 
Bisericii pe Bătrânul Avraam (fiindcă aşa îl numeau 
cei din părţile locului); şi văzăndu-l că nu se pleacă, 
s-a depărtat în chip vădit de împărtăşirea cu el. Ci 
după o vreme oarecare, acel bărbat de Dumnezeu in­
suflat, lepădând de la sine greşeala, în chip neminci- 
nos cânta: «Fericiţi cei fără prihană în cale, care um­
blă în legea Domnului» (Psalmii 118, 1). Şi aceasta 
este isprava învăţăturii marelui Marchian "m .

134 Vieţile sfinţilor pustnici din Siria, op. cit., pp. 41-42.



Capitolul II

Luptele monahilor în perioada 
nestorianismului (428-444)

1. învăţătura lui Nestorie şi ripostele imediate

După Sinodul al II-lea Ecum enic s-a impus 
Ortodoxia, şi creştinismul se întindea „până la 
marginile păm ântului". Cu toate acestea, o nouă 
vijelie năprasnică avea să răscolească liniştea Bi­
sericii şi să dezbine poporul credincios. In anul 
428, în scaunul episcopal al Constantinopolului a 
urcat Nestorie135, predicator cu darul elocinţei şi 
ascet cu vieţuire aspră. însă acest bărbat vanitos 
avea credinţe cu totul stricate şi hulitoare, care 
literalmente răsturnau „ taina cea din veci ascunsă" 
(Coloseni 1, 26) şi mântuirea neamului omenesc.

Mai precis, Nestorie credea că Iisus, Cel 
născut din Pururea Fecioara Maria, nu a fost 
Dumnezeu, ci „un simplu om"136, cu care a venit 
în „atingere" firea dumnezeiască. Adică, Dum ­

135 Nichifor Calist, Ε κκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria bi­
sericească), voi. 14, cap. 31, P.G. 1 4 6 ,1157B.

136 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 
5923, P.G. 108, 236B.
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nezeu Cuvântul a trecut prin Fecioara Maria şi 
îl are pe omul Hristos drept templu, sau organ, 
sau sălaş, sau vehicul, sau veşmânt.

Prin urmare, Nestorie respingea întruparea 
dumnezeiască reală a Logosului şi despărţea 
cele două firi în Hristos (dumnezeiască şi om e­
nească). în  calitate de făptură zidită, Maria nu-L 
putea naşte pe Dumnezeul nezidit, pe Dumne- 
zeul-Om Iisus, ci numai templul Lui -  pe omul 
Iisus -  ca „organ, mai curând, şi instrument al 
Dumnezeirii, şi om purtător de Dumnezeu"137. în 
consecinţă, potrivit acestei învăţături, Fecioara 
nu trebuie numită Născătoare de Dumnezeu, ci 
Născătoare de Hristos, Născătoare de om şi vas 
al Dumnezeirii.

Nestorie credea de asemenea că Dumnezeu 
Cuvântul nu a pătimit şi a înviat în trup, ci doar 
„a omului a fost patima şi a omului învierea", iar 
jertfa pe Cruce a suferit-o şi „pentru sine însuşi". 
Mai mult, în Taina Sfintei Euharistii, „ceea ce este 
pus înainte este trup de om"138. Astfel este com­
promisă semnificaţia răscumpărării neamului 
omenesc, de vreme ce aceasta nu a fost săvârşi­
tă de un Dumnezeu-Om, ci de un om „purtător

117 Sfântul Chirii al Alexandriei, 'Επιστολή β’ (Epistola 
2), P.G. 77, 41 A.

1381. Karmiris, Τά δογματικά καί συμβολικά μνημεία  
τής 'Ορθοδόξου καθολικής 'Εκκλησίας (Monumentele sim­
bolice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Universale), vol. 1, 
p. 136.
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de Dum nezeu", care este lipsit de putinţa de a 
transmite oamenilor Har dumnezeiesc, putere şi 
viaţă, şi prin urmare este incapabil de a mântui.

Aceste blasfemii cumplite n-au întârziat să 
capete caracter public. Cel dintâi, preotul Ana­
stasie, pe care Nestorie îl adusese cu el din An- 
tiohia, a condamnat în adunarea bisericească, de 
faţă cu patriarhul, numele de Theotokos (Născă­
toare de Dumnezeu), spunând: „Cine zice că Ma­
ria este Născătoare de Dumnezeu să fie anatema!"139. 
Nestorie nu numai că nu l-a adm onestat pe Ana­
stasie, ci l-a şi apărat în cuvântările lui.

Această învăţătură neobişnuită, aşa cum era 
şi firesc, nu a întârziat să provoace tulburare în 
Constantinopol. Poporul credincios, care lupta­
se atât de mult îm potriva rătăcirii ariene, vedea 
o nouă primejdie a coborârii Persoanei lui Iisus 
la treapta de creatură -  de data aceasta pe o altă 
cale. Nestorie cugeta cele ale lui A rie140, iar cre­
dincioşii „nu au voit să aibă părtăşie cu el, de vreme 
ce are astfel de cugete. Astfel, chiar şi acum, poporul 
din Constantinopol nu merge la bisericile lui, afară 
de câţiva nemintosi si adulatori de-ai săi. Mai toate

9 9 9

mănăstirile si arhimandriţii141 nu au comuniune cu
9 9

139 Sfântul Chirii al Alexandriei, 'Επιστολή L a’ (Epis­
tola 11), P.G. 77, 81B.

140 Sfântul Chirii al Alexandriei, Ο μιλία δ’ (Omilia 4), 
P.G. 77, 996A.

141 La origine, acest titlu îi desemna pe conducătorii 
mănăstirilor, care puteau fi aleşi chiar dintre simplii m o­
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el, temându-se ca nu cumva să se vatăme din pricina 
credinţei lui"U2.

Cu toate acestea, însă, Nestorie înainta nă­
valnic. Voind să-şi impună autoritatea asupra 
adversarilor săi, în 429 a convocat un sinod la 
Constantinopol şi i-a anatematizat pe cei ce îm ­
părtăşeau concepţii potrivnice. între principalii 
oponenţi ai lui Nestorie s-au distins atunci papii 
Chirii al Alexandriei şi Celestin al Romei. Sfin­
ţitul Chirii învăţa, potrivit credinţei ortodoxe, 
că Dumnezeu Cuvântul şi-a asumat o fire ome­
nească desăvârşită şi s-a unit cu aceasta în chip 
real, dar fără mutare şi fără schimbare -  prin 
urmare, Iisus Hristos a fost Dumnezeu-Om. Cu­
rând, între Sfântul Chirii şi Nestorie s-a încins o 
corespondenţă aprinsă. Celor trei epistole ample 
şi remarcabile ale Sfântului, Nestorie le-a răs­
puns scurt şi într-o manieră arogantă.

In cea de-a treia epistolă a sa, alesul Păstor 
al Alexandriei scria: „Mântuitorul nostru Iisus 
Hrisos învaţă lămurit că «cel ce iubeşte pe tată ori 
pe mamă mai mult decât pe Mine nu este vrednic de 
Mine; şi cel ce iubeşte pe fiu ori pe fiică mai mult de­
cât pe Mine nu este vrednic de Mine» (Matei 10, 37).

nahi pentru a conduce obştile mai mari. Ulterior această 
treaptă va presupune în mod obligatoriu starea preoţeas­
că, dar nu şi funcţia de conducător al mănăstirii, (n. trad.)

142 Sfântul Chirii al Alexandriei, 'Επιστολή ia’ (Episto­
la 11), P.G. 77,81B C .
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Ce, dar, vom suferi noi, cei îndatoraţi de evlavia tau3 
să te iubim mai mult decât pe Dânsul? Cine va putea, 
în ziua judecăţii, să ne mântuiască, sau ce răspuns 
vom da, când am păstrat o atât de îndelungă tăcere 
faţă de necuvioasele tale cuvinte împotriva Lui?

Dacă te-aifi vătămat doar pe tine însuţi nutrind 
şi învăţând astfel de cugete, şi grija noastră ar fi fost 
cu mult mai mică. Tu însă ai smintit toată Biserica şi 
ai adăpat norodul cu drojdia unei străine şi neobiş­
nuite erezii. Cărţile cu tâlcuirile tale s-au răspândit 
nu numai la poporul din Constantinopol, ci şi în lu­
mea întreagă.

Deci ce cuvânt ne va mai îndreptăţi de-acum tă­
cerea, ori poate nu este de trebuinţă să ne amintim de 
Hristos, când zice: «Nu socotiţi că am venit să aduc 
pace pe pământ; n-am venit să aduc pace, ci sabie. 
Căci am venit să despart pe fiu de tatăl său, pe fiică 
de mama sa» (Matei 10, 34-35)? Fiindcă acolo unde 
se aduce vătămare credinţei în Dumnezeu, cinstirea 
faţă de părinţi să înceteze, ca una fără de temei şi de 
statornicie, iar legea dragostei de fii şi fraţi sa rămână 
nelucrătoare. Moartea să le fie atunci celor bine-cin- 
stitori mai de cinste decât viaţa, «ca să dobândească 
mai bună înviere» (Evrei 11, 35) "144.

La rândul său, Sfântul Celestin convoacă un 
sinod la Roma în  anul 430, condamnând învăţă­

143 Formulă reverenţioasă de adresare, specifică stilu­
lui epocii. (n. trad.)

144 'Επιστολή iQ’ (Epistola 17), P.G. 7 7 ,105C-108A.
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tura lui Nestorie şi ameninţându-1 că, dacă nu 
se va pocăi, „în zece zile va fi izgonit din Biserica 
Sobornicească"145.

§1. Arhimandritul Vasile

în  acele vremuri de cumpănă, când Orto­
doxia se afla în primejdie, monahii au luptat cu 
multă lepădare de sine. Situaţia neîmpăcatei tur­
me ortodoxe luptătoare a credincioşilor din Con­
stantinopol este evocată dramatic într-o epistolă 
trimisă de arhimandritul Vasile diaconul, mona­
hul Tarasie citeţul îm preună cu alţi monahi, îm ­
păraţilor Teodosie şi Valentinian146:

„Dumnezeiasca iubire de oameni, care a împăr­
ţit şi nu conteneşte să împartă daruri fără de număr 
neamului omenesc, se întinde peste toate şi mai pre­
sus decât toate bunătăţile se află. între aceste daruri 
dumnezeieşti se numără si adevărata cunostintă si» 9 9 9 9

ura împotriva cunoştinţei mincinoase (I Timotei 6, 20). 
Acestea ne-αιι fost date ca să cunoaştem credinţa pe 
care au predanisit-o din vechime şi dintru început în 
Biserica Sobornicească Apostolii, Mucenicii, Mărtu­
risitorii, Ierarhii şi Sfinţii, sub pavăza preaevlavioşi- 
lor împăraţi [ .. .]

145 S. Milias, Τών ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 1, p. 448a.

146 Este vorba de îm păraţii Teodosie al II-lea, numit 
şi „cel Tânăr" sau „cel M ic", suveranul Imperiului Roman  
de Răsărit (408-450) şi Valentinian al III-lea, îm părat în 
Apus (424-455). (n. trad.)
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[ .. .]  Credem, mărturisim şi propovăduim că 
Dumnezeu Cuvântul Cel mai înainte de veci, Cel ce 
este Fiul lui Dumnezeu Unul-Născut, S-a născut din 
Sfânta Fecioară Maria din marea Sa iubire pentru noi 
şi pentru mântuirea neamului omenesc. Acesta S-a 
făcut Om desăvârşit, asemenea nouă în toate, afară de 
păcat, rămânând în acelaşi timp şi ceea ce era -  adică 
Dumnezeu precum însuşi ştie.

Din pricina propovăduirii prea cu scumpătate147 a 
acestei dogme sănătoase în sânul Preasfintei Biserici 
şi a dreptei caterisiri a ereticului Pavel de Samosa- 
ta, s-au petrecut schisme în popor, neorânduieli în­
tre preoţi, tulburare între păstori. Dar şi acum unii 
preacucernici preoţi l-au mustrat de multe ori în faţă 
pe Nestorie la Sinod, pentru nesupunerea lui faţă de 
dreapta credinţă. (Acesta a ocupat scaunul episcopiei 
Constantinopolului -  dacă se cuvine măcar să se nu­
mească episcop.) Fiindcă nu mărturiseşte că Sfânta 
Fecioară Maria este Născătoare de Dumnezeu şi că 
Hristos este după fire Dumnezeu adevărat.

Toţi aceşti clerici au încetat, până astăzi, comu­
niunea cu Nestorie şi tot de aceea şi alţii se feresc, în 
ascuns, de împărtăşirea cu el. Alţi preoţi preaevlavioşi 
au fost opriţi să predice, pentru că în Biserica Sfintei 
Irina cea de lângă mare au osândit dogma eretică, ce 
s-a arătat acum din nou în chip nelegiuit.

Poporul drept-credincios cerea obişnuita învăţă­
tură ortodoxă şi striga cu putere, zicând: «împărat

147 Cu toată scum pătatea. (ti. trad.)
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avem, episcop n-avem!». Dar a rămas până astăzi 
nerăsplătită pătimirea norodului, din care o parte 
au fost prinşi de slujitori şi bătuţi în fel şi chip prin 
tribunale. Astfel de fapte, săvârşite chiar în cetatea 
împărătească, nu s-au petrecut nicicând nici la nea­
murile barbare!

Alţii, iarăşi, care l-au înfruntat făţiş pe Nesto­
rie în sfânta biserică şi înaintea poporului, au pătimit 
mari necazuri. Un monah oarecare, dintre cei mai 
simpli -  aprins de dumnezeiască râvnă -  s-a pornit 
să-l împiedice pe ereticul propovăduitor al fărădelegii 
să intre în biserică la vremea Dumnezeieştii Litur­
ghii. Atunci Nestorie l-a bătut şi l-a dat pe mâna slă- 
viţilor eparhi. La urmă l-a trimis în surghiun, după 
ce aceştia din nou l-au bătut şi l-au defăimat în văzul 
tuturor, punând înaintea lui un crainic care să strige. 
Dar nu s-a petrecut numai atât. După nelegiuita cu­
vântare a lui Nestorie, cei din ceata lui căutau să facă 
şi ucidere, ba chiar în mijlocul sfintei biserici, de n-ar 
fi venit la timp ajutorul lui Dumnezeu.

Cât priveşte cele despre noi, multora dintre cei ce 
le aud le par de necrezut: In urma provocării lui Ne­
storie, am mers la episcopie să ne înştiinţăm dacă cele 
auzite despre el erau drepte sau nu. După ce a amânat 
de două-trei ori pricina noastră, ne-a poruncit să spu­
nem ce voim şi noi i-am zis că cele grăite de el nu sunt 
ale credinţei ortodoxe, si anume acestea: «Maria nu a

9 ' 9

născut decât un om deofiinţă cu ea» şi «cel născut din 
trup, trup este». îndată ce a auzit acestea, a poruncit 
să ne prindă.



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 9 7

Ne-a luat deci mulţimea slujbaşilor judecăto­
reşti, şi ne-au târât cu lovituri la tribunal. Acolo, goi, 
înlănţuiţi şi ca pe nişte vrednici de osândă, ne-au le­
gat la stâlpi, apoi ne-au întins pe paturi, lovindu-ne 
cu picioarele. Şi multă vreme am pătimit la tribunal 
necazuri de tot felul, foame, strajă şi temniţă. Aces­
tea sunt cele pe care le-am pătimit cu nedreptate în 
Biserică din partea nelegiuitului Nestorie; asemenea 
lucruri nu păţesc, fireşte, nu clericii, arhimandriţii 
sau monahii, dar nici mirenii de rând condamnaţi de 
tribunalele lumeşti!

9

Dar turbarea lui nu s-a mulţumit doar cu atât, ci 
mai pe urmă ne-a predat cu vicleşug slăvitului eparh 
al cetăţii celei cu nume mare a Constantinopolului. 
Atunci ne-au ferecat în lanţuri şi ne-au aruncat în 
temniţă, apoi ne-au dus din nou legaţi la pretoriu. 
Dar fiindcă nu era niciun acuzator, ne-au întors ia­
răşi sub pază la tribunal. Nestorie ne-a bătut din nou, 
lovindu-ne peste faţă. Apoi a stat de vorbă cu noi şi
-  precum au arătat-o faptele de mai pe urmă -  s-a ex­
primat împotriva credinţei noastre a tuturor -  că Cel 
ce este după fire Fiul lui Dumnezeu S-a născut din 
Născătoarea de Dumnezeu Maria - , zicând că există 
un alt fiu. Pe urmă ne-a lăsat să plecăm.

Rugăm deci credinţa voastră cea nemuritoare şi 
bine-cinstitoare întru toate să nu treacă cu vederea 
mai mult Biserica Ortodoxă, îngăduind ca ea să fie 
batjocorită duhovniceşte de eretici în timpul domni­
ei voastre, a drept-credincioşilor şi bine-cinstitorilor 
împăraţi. Nu vrem să cerem răzbunare pentru ofense­
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le pe care le-am suferit; Dumnezeu ştie. Voim numai 
să rămână neclintită temelia credinţei în Hristos.

Să poruncească deci stăpânirea voastră să se adu­
ne aici îndată un sfânt şi ecumenic Sobor, prin care 
ne punem nădejdile că Dumnezeu va uni Preasfânta 
Biserică, va împăciui norodul, iar preoţii vor putea să 
propovăduiască iarăşi credinţa sănătoasă, mai-nainte 
ca învăţătura nelegiuită a lui Nestorie să se răspân­
dească mai mult.

Mai cerem şi vă rugăm şi aceasta: Nestorie se 
sileşte să ne înfricoşeze cu ameninţări, surghiunuri, 
prigoane, chinuri, intrigi şi tot felul de alte năpaste. 
Ca să-şi întărească nebunia sa şi necucernicia, săvâr­
şeşte orice, fără frică de Dumnezeu, fără ruşine de oa­
meni, fără a-i cinsti pe episcopi, pe preoţi şi pe ceilalţi 
clerici, pe sfinţii monahi şi pe mirenii evlavioşi. Nu-i 
pasă nici de frica osândei gătite celor nedrepţi, nici de 
legea care-i pedepseşte pe cei ce nu-şi săvârşesc sluji­
rea lor faţă de Dumnezeu aşa cum se cuvine. Ci toate 
cele zise le făptuieşte cu multă semeţie împotriva tu­
turor, punându-şi încrederea în banii şi puterea unor 
indivizi corupţi, dar şi -ca  să o spunem fără frică -  în 
cea a majestăţii voastre.

Cerem, dar, să nu i se mai îngăduie să săvârşeas­
că nimic împotriva nimănui, dacă nu vor fi îndreptate 
mai întâi cele care privesc dreapta credinţă, ca să nu o 
piardă pe aceasta prin faptele sale nelegiuite şi să adu­
că în loc cu vicleşug credinţa lui. Fiindcă ştie -  şi cre­
de -  că dacă va reuşi să slăbească, chiar prin înfrico­
şări, împotrivirea celor mulţi, astfel îi va îndepărta de
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hi credinţa dreaptă. Mai pe urmă, după ce vor fi fiind 
intr-un cuget cu el, le va da îndrăzneală să stârnească 
prigoană făţişă şi să-i urgisească pe potrivnicii lui.

La toate acestea i-a tocmit nu doar pe -  aşa-zişii -  
clerici sau singheli148 ai săi, ci şi pe unii din eparhiile 
ilin afară, cărora nici nu le este îngăduit, după canoa­
nele Bisericii, să se afle într-o altă episcopie sau într-o 
nllă biserică, ci sunt datori să vieţuiască în linişte în 
(•purhiile lor sau în cetăţile unde au fost hirotoniţi.

Vă rugăm, de aceea, să duceţi la împlinire cele 
cerute, ca nu cumva, cu vremea, fărădelegea să se în­
tindă şi mai mult, sub pavăza autorităţii trecătoare a 
lui Nestorie, şi astfel să vi se pună în seamă evlaviei 
voastre. Fiindcă de aceea v-a aşezat Dumnezeu sluji­
tori ai Săi [ ...]

[ .. .]  Rugăm ca marele eparh al noii Rome să se 
îngrijească să fie opriţi cei ce s-au ridicat împotriva 
ortodocşilor şi caută să-i prigonească sub fel şi chip 
de pretexte, până când se vor îndrepta cele privind 
dreapta credinţă. Iar dacă nu ne veţi da ascultare şi nu 
ne veţi lua în seamă, vă încredinţăm înaintea împăra­
tului veacurilor, Celui nevăzut, nestricăcios, a Unuia 
Preaînţeleptului Dumnezeu, Care S-a pogorât şi S-a 
arătat pentru a noastră mântuire şi iarăşi va să vină 
să judece viii şi morţii, înaintea Căruia «tot genun-

148 Singhelul (de la grecescul σ ύ γκελλος, „cel ce lo­
cuieşte în aceeaşi chilie") făcea parte din clerul monahal 
şi era sfetnic şi ajutor al episcopului, locuind îm preună cu 
el. în prezent constituie doar un rang onorific, care poate 
fi acordat monahilor, clerici sau nu. (n. trad.)
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chiul se pleacă, al celor cereşti şi al celor pământeşti şi 
al celor de dedesubt» şi pe Care «toată limba II mărtu­
riseşte» (Filipeni 2 , 10-1 1 ), că suntem fără vină.

Căci, iată, noi v-am cerut să adunaţi un Sobor a 
toată lumea, destoinic să întărească cele frânte şi să 
adune cele risipite, şi pe care porţile iadului, adică gu­
rile ereticilor, nu-l vor putea birui, cu harul lui Dum­
nezeu, care împreună-lucrează în cele pe care le să- 
vârsiti. Deci când vom izbuti această biruinţă, atunci

9 > 9 '

vom înălţa într-o conglăsuire, în chip bineplăcut şi 
ortodox, rugăciunile noastre obişnuite către Dumne­
zeu, pentru obşteasca mântuire şi pentru a voastră 
împărăţie. Amin "U9.

Acest act de mărturisire al monahilor din 
Constantinopol i-a pricinuit o adâncă mulţumire 
Sfântului Chirii şi Sinodului său. într-o epistolă 
adresată părinţilor din mănăstirile cetăţii îm pă­
răteşti, episcopii Alexandriei scriau: „Am aflat cu 
de-amănuntul despre râvna voastră de Dumnezeu 
cinstitoare, pe care aţi arătat-o pentru Hristos, Care 
este hulit chiar în sânul Bisericii Ortodoxe. V-am 
lăudat din toată inima şi dragostea pentru Dânsul, 
şi râvna pe care aţi arătat-o pentru Numele Lui. Cu 
toate acestea, nu încetăm să ne tânguim şi să înălţăm 
rugăciuni fierbinţi către Mântuitorul a toată lumea, 
Hristos, ca să zdrobească degrabă cursa vrăjmaşului, 
să alunge sminteala din Biserici, şi să curme defăima­
rea ce se aduce Numelui Său [ ...]

149 P.G. 91, 1472A -1480A.
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[ . . .]  îmbărbătaţi-vă deci ca nişte slujitori ai lui 
Hristos şi grijiţi-vă de sufletele voastre, săvârşind 
cele de cuviinţă pentru Numele Său, ca dreaptă şi 
neprihănită să se propovăduiască la toate marginile 
lumii credinţa întru El. Fiindcă aceasta vă va izbăvi9
de primejdiile ce vor să vină şi vă va face vrednici de 
cunună în ceasul dumnezeieştii Judecăţi a Mântui­
torului nostru Hristos, Care vă va primi pe voi toţi, 
pentru dragostea voastră faţă de Dânsul"150.

Sfântul Chirii le scria adeseori monahilor, în- 
văţându-i şi tâlcuindu-le dogmele ortodoxe151. Ii 
îndemna totodată să „ţină dintru început cu scum- 
pătate credinţa simplă şi neatinsă de nicio rătăcire, 
adăugând mai apoi la dreapta credinţă şi virtutea"152. 
îi înştiinţa despre cele petrecute în legătură cu 
disputa cu Nestorie153 şi le cerea rugăciunile şi 
sprijinul împotriva acestuia154.

§2. Cuviosul Ipatie (f 446)

Cuviosul Ipatie era egumen al Mănăstirii 
Rufinienilor din Calcedon. Mai înainte încă de 
înscăunarea lui Nestorie, acest Cuvios avusese 
o vedenie prin care i se descoperea abaterea pa­
triarhului de la dreapta credinţă. Astfel, când co­

150 'Επιστολή iff  (Epistola 19), P.G. 7 7 ,125C-128C.
151 Ε π ισ το λή  νε’ (Epistola 55), P.G. 77, 289-320.
152 Ε π ισ το λή  a ’ (Epistola 1), P.G. 7 7 ,12B.
153 Ε π ισ το λή  κγ’ (Epistola 23), P.G. 7 7 ,132D-137A.
154 ’Επιστολή κστ’ (Epistola 26), P.G. 7 7 ,140C-141B.
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moara cea rea a inimii aceluia a început să iasă 
la iveală, şi Ipatie „a cunoscut cugetele lui Nestorie, 
că nu erau cele ce se cuveneau să fie, a şters îndată 
numele lui din dipticele bisericii, ca să nu mai fie po­
menit la Proscomidie.

Inştiinţându-se despre aceasta evlaviosul episcop 
Evlalie, s-a temut de urmările unei asemenea fapte; şi 
cum lucrul se răspândea şi se făcea cunoscut, Nesto­
rie însuşi i-a cerut să-l mustre pe Ipatie, căci Nestorie 
era încă episcop în Constantinopol. ^

Deci i-a zis Evlalie lui Ipatie: «p e ce ai şters nu­
mele lui, mai-nainte de a vedea ce se va petrece?». 
Iar Ipatie i-a răspuns: «De când am auzit că vorbeşte 
necuviincios despre Domnul meu, am încetat comu­
niunea cu el şi nici numele nu i-l mai pomenesc; fi­
indcă nu mai este episcop». Atunci Evlalie i-a spus cu 
mânie: «Mergi şi îndreaptă ceea ce ai făcut, căci pot să 
te şi pedepsesc». Şi i-a răspuns Ipatie: «Fă tot ce vo- 
ieşti, căci eu mi-am pus în gând să le sufăr pe toate, şi 
cu un cuget ca acesta am făcut ceea ce am făcut»"155.

M ult timp după exilul lui Nestorie, diverşi 
demnitari, clerici si asceţi i se adresau Cuviosu- ' » » 
lui, întrebându-1 dacă este cu putinţă ca Nestorie 
să revină în Constantinopol. Acestora le spunea: 

„Dacă este vremea lui Antihrist, atunci trebu­
ie să vină şi Nestorie în Constantinopol; iar dacă nu 
este vremea lui Antihrist, nu este nici a lui Nesto­
rie să vină în Constantinopol. Fiindcă învăţătura lui

155 Άνθη τής έρή μ ον  (Florile pustiei), vol. 6, pp. 93, 94.
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este pregătire pentru Antihrist. Cu adevărat, fraţilor, 
roşesc pentru necucernicia celor ce-i urmează învă­
ţătura şi cugetă asemenea lui în privinţa tainelor de 
necuprins cu mintea ale lui Dumnezeu.

«îndrăzneţi îngâmfaţi» (II Petru 2,10), «încercând 
să pătrundă în cele ce n-au văzut» (Coloseni 2, 18), 
Nestorie şi părtaşii lui nu vor scăpa de mânia lui 
Dumnezeu «şi pierzarea lor nu dormitează» (II Petru 
2, 3), de nu se vor întoarce şi nu se vor pocăi de 
înşelăciunea lor nelegiuită. Cât despre noi, fie să pă­
şim pe calea adevărului şi a credinţei predanisite de 
Sfinţii Apostoli, având luminaţi ochii minţii noastre 
(cf. Efeseni 1 , 18) "156.

„Altă dată, adjunctul guvernatorului, Leontie, 
căuta să reînvie în teatrul din Calcedon jocurile olim­
pice din vechime, pe care împăraţii de mai-nainte şi 
vrednicul de pomenire Constantin le desfiinţaseră, 
înştiinţându-se Ipatie de aceasta, a arătat o aseme­
nea râvnă, încât plângea cu suspinuri, strigând către 
Dumnezeu şi grăind: «Doamne al meu, oare îmi va 
fi dat să văd cu ochii mei reînviind păgânismul? Nu 
îngădui aceasta, Stăpâne!». Şi îndată le-a zis fraţilor: 
«Dacă se înfricoşează cineva să moară pentru Hristos, 
să nu meargă cu mine!». Şi l-au urmat până la două­
zeci de fraţi.

Atunci a alergat fără întârziere la episcopul 
Evlalie, şi cum acesta voia să afle pricina tulburării 
sale, i-a zis: «Am auzit că păgânismul are să reînvie,

156 Ibidem, p. 106.
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prin luptele olimpice, aici lângă noi şi lângă sfânta bi­
serică a lui Dumnezeu, şi am socotit să merg mai bine 
la teatru şi să mor, decât să las să se petreacă una ca 
aceasta». Dar episcopul i s-a împotrivit şi de această 
dată, zicându-i: «Voieşti, dar, să mori, cât timp nu 
ne sileşte nimeni să jertfim la zei? Eşti monah; şezi şi 
linişteşte-te, fiindcă asta este treaba mea».

El însă îi zise: «Tocmai fiindcă este treaba ta şi 
nu-ţi pasă, de aceea eu, văzând pe Domnul batjocorit 
de cei ce fac acestea, iar poporul creştinesc, în neşti­
inţa lui, tras sprepăgânătate, am venitAasfinţia ta să 
mă împotrivesc şi să-ţi vestesc că mâine, când adjunc­
tul guvernatorului va veni la serbare, am de gând să 
intru cu toţi monahii mei în teatru, să-l trag jos de 
pe tronul său pe guvernator şi astfel să mor pentru 
Hristos, decât să îngădui să se întâmple acestea cât 
timp sunt în viaţă».

Episcopul, ca şi în alte rânduri, l-a ocărât şi l-a 
trecut cu vederea, iar lpatie, fără a mai pierde vre­
mea, a alergat şi la ceilalţi arhimandriţi şi le-a zis: 
«Siliţi-vă împreună cu mine să-l izgonim pe diavol, 
ori să murim pentru Hristos!». Atunci cu toţii s-au 
umplut de bucurie şi i s-au supus ca unui Părinte 
adevărat. Iar guvernatorul Leontie, prinzând de ves­
te că monahii s-au înţeles să-l împiedice, sub pricină 
de boală a rămas în faţa cetăţii, în ConstantinopoP57, 
şi n-a făcut nimic din ceea ce pusese la cale să facă.

157 Calcedonul era situat pe ţărmul asiatic al Bosforu­
lui, de cealaltă parte a Constantinopolului. (n. trad.)
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Cu adevărat, văzându-l pe Ipatie hotărât spre luptă, 
Domnul a risipit sfaturile celor răi''158.

în  cele din urmă, şi episcopul Evlalie -  el în ­
suşi, de altfel, bărbat evlavios, cu viaţă încuviin­
ţată şi îm podobită cu virtuţi -  a ajuns să-l preţu- 
iască foarte mult pe Cuviosul Ipatie şi să-i arate 
o deosebită cinstire.

1

2. Sinodul al III-lea Ecumenic (431) şi eveni­
mentele ulterioare

Cazul lui Nestorie crease o mare tulburare în 
Biserică, iar dezaprobarea îm potriva lui sporea 
tot mai mult. Cum, însă, era susţinut de episco­
pii şi teologii antiohieni, Biserica se vedea dezbi­
nată. Toate aceste controverse l-au silit pe îm pă­
ratul Teodosie să convoace la Efes un nou Sinod 
Ecumenic care să pună capăt disputei.

Astfel, în anul 431 s-au adunat în cetatea efe- 
seană în  jur de o sută cincizeci de episcopi ca să 
dezbată cazul lui Nestorie. între aceştia se distin­
geau Sfântul Chirii al Alexandriei, Sfântul Iuve- 
nalie al Ierusalimului şi M em non al Efesului. La 
prima întrunire a Sinodului, îndrăzneţul Nesto­
rie n-a şovăit să afirme: „Eu unul -  zice - , pe cel ce 
a fost de două şi trei luni nu l-aş numi Dumnezeu "159.

158 Ibidem, pp. 95-97.
159 Nichifor Calist, ’Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria bi­

sericească), voi. 14, cap. 34, P.G. 1 4 6 ,1172A.
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în continuare, fiind convocat în  trei rânduri de 
către Părinţii sinodali şi neprezentându-se ca să 
se apere, Nestorie a fost caterisit în  lipsă.

Câteva zile mai târziu au sosit la Efes, cu în ­
târziere, patriarhul loan al Antiohiei şi episcopii 
săi, între care era şi vestitul Teodorit al Cyrului. 
Episcopii antiohieni au refuzat să primească ho­
tărârile Sinodului. Aceştia s-au unit cu partizanii 
lui Nestorie şi întrunind un sinod separat, alcă­
tuit din patruzeci şi trei de episcopi, i-au caterisit 
pe Sfântul Chirii şi pe Memnon al Efesului160.

La rândul lor, Sfântul Chirii îm preună cu 
reprezentanţii papei Celestin, cu episcopul Iu­
venalie şi cu ceilalţi episcopi prezenţi la Sinod 
l-au caterisit pe loan, care a refuzat să-şi justifice 
faptele161. Astfel, între sinodalii de la Efes s-a cre­
at o schismă care a zdruncinat serios autoritatea 
Sinodului şi caracterul său ecumenic.

îm păratului Teodosie i s-au adus la cunoş­
tinţă informaţii cu totul contrare realităţii cu 
privire la evenimentele petrecute la Efes. In acel 
ceas de cumpănă, Sfântul Chirii şi Părinţii întru­
niţi la Sinod au reuşit să-l informeze pe îm pă­
rat graţie intervenţiei energice a monahilor din 
Constantinopol.

160 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 
5925, P.G. 108, 240B.

161 Nichifor Calist, ibidem, cap. 35, P.G. 1 4 6 ,1173A-C.
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§1. Cuviosul Dalmat (f 436)

în  cel de-al cincilea act al Sinodului Ecume­
nic de la Efes se află şi o epistolă „a episcopilor 
aflaţi în Constantinopol", care relatează evenim en­
tele ulterioare Sinodului şi mai ales mărturia pil­
duitoare a Cuviosului Dalm at şi a monahilor din 
cetatea împărătească:

„Din porunca prea bine-cinstitorilor şi de Hristos 
iubitorilor noştri împăraţi s-a adunat Soborul din 
Efes. Şi văzând Părinţii că vrăjmaşul lui Hristos 
(Nestorie) stăruie în aceleaşi şi propovăduieşte mai 
departe dogmele sale necinstitoare, l-au caterisit pen­
tru a pune capăt smintelilor aduse lumii întregi.

îndată ce vestea s-a răspândit în Constantinopol, 
părtaşii lui au luat în mâinile lor toată cârmuirea Bise­
ricii si au răstălmăcit adevărul. Păzeau mai ales corăbi-

9

ile şi drumurile, neîngăduind nici să vină cineva de la 
Sfântul Sinod în Constantinopol, nici să plece într-aco- 
lo. Doar cei ce erau în legătură cu vrăjmaşul lui Hristos 
călătoreau slobod din şi spre Constantinopol.

Cum însă voii dumnezeieşti nimeni nu-i poate sta 
împotrivă -  căci, ce este omul? - , soseşte, din dum­
nezeiască iconomie, o epistolă către sfinţii episcopi şi 
monahi, trimisă de la Efes printr-un cerşetor oareca­
re, care a pus-o într-o trestie şi aşa, umblând şi cer­
şind cu trestia în mână, o aduse la Constantinopol. 
Atunci toţi monahii împreună cu arhimandriţii lor 
s-au ridicat şi au pornit spre palat, psalmodiind în 
acest timp cântări antifonice.



ιοΗ Arhimandrit Vasilios Papadakis

între arhimandriţi era şi Cuviosul Dalmat, care 
de patruzeci şi opt de ani petrecea în zăvorâre şi nu ie­
şise din mănăstirea sa niciodată. Preaevlaviosul nos­
tru împărat venea să-l cerceteze, ba chiar de multe ori 
îl ruga să iasă să facă litanie pentru desele cutremure 
abătute asupra Constantinopolului, dar Cuviosul nu 
se lăsa înduplecat niciodată.

Totuşi, pe când se ruga ca să se încredinţeze 
dacă se cade sau nu să iasă din mănăstire de astă 
dată, un glas a venit din cer şi i-a grăit: «Să ieşi!»; 
căci n-a voit Dumnezeu să piară cu totul turma Sa. 
Şi mult popor ortodox a mers atunci împreună cu 
monahii.

Deci când au ajuns la palat, împăratul i-a poftit 
înăuntru pe arhimandriţi şi au intrat. Iar mulţimea 
monahilor şi a mirenilor a rămas afară, cântând anti- 
foane. Apoi, primind răspuns cuviincios, arhimandri­
ţii au ieşit din palat; şi toată mulţimea striga că vrea 
să afle hotărârea împăratului. Şi au zis arhimandriţii: 
«Să mergem la Biserica Sfântului Mochie şi acolo vă 
vom citi epistola Sinodului, iar apoi vă vom face cu­
noscut şi cuvântul împăratului».

Au mers aşadar acolo cu totii, monahi si norod,
9 9 '  9 '

cântând ultimul psalm [...] Iar la marginea oraşului
li s-au alăturat şi alţi monahi care cântau şi ţineau în 
mâini lumânări, pe care văzându-i, mulţimea a izbuc­
nit în strigăte împotriva vrăjmaşului. Au ajuns deci 
la Biserica Sfântului Mochie şi s-a dat citire epistolei. 
Atunci întreg poporul Constantinopolului a strigat 
într-un glas: «Anatema lui Nestorie!».
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Iar Sfântul Dalmat, suindu-se la loc înalt, a zis: 
«De voiţi să auziţi, liniştiţi-vă şi veţi afla; nu căutaţi 
să întrerupeţi cuvântul, ci faceţi răbdare ca să au­
ziţi bine cele ce se vor grăi. Preaevlaviosul împărat 
a citit epistola Sinodului, pe care tocmai v-am citit-o 
şi evlaviei voastre, şi s-a încredinţat prin cele scrise 
într-însa.

Când împăratul a venit să mă vadă, eu îi arăta­
sem ce să scrie către Sinod; totuşi n-a scris precum 
i-am zis. Apoi a trimis pe unii să-mi citească cele scri­
se şi ca să nu-l mâhnesc, i-am trimis prin ei cele cuve­
nite. Trimişii însă nu i-au arătat scrisoarea mea, ci o 
alta în locul aceleia.

Acum însă i-am spus cele de cuviinţă, pe care 
nu-mi este îngăduit să le fac cunoscute evlaviei voastre. 
(Dar să nu mă socotiţi vreun trufaş sau lăudăros; «căci 
Dumnezeu a risipit oasele celor ce plac oamenilor» 
(Psalmii 52, 7)). împăratul a ascultat toate câte s-au 
petrecut şi s-a bucurat, mulţumind lui Dumnezeu. A 
încuviinţat cele hotărâte de Sfântul Sinod, precum se 
şi cuvine majestăţii sale, urmând credinţei Părinţilor 
şi a strămoşilor săi, şi nu, fireşte, vorbelor mele.

Deci, în sfârşit, precum se cuvenea, primi şi citi 
epistola, se încredinţă şi zise: «Dacă aşa stau lucru­
rile, cheamă să vină aici episcopii de la Sinod». Eu 
i-am răspuns: «Nimeni nu le îngăduie să ajungă 
până aici». Iar împăratul zise: «Nimeni nu-i opreş­
te». Eu i-am spus iarăşi: «I-au prins şi i-au împie­
dicat să vină», şi am mai zis: «Mulţi prieteni de-ai 
lui Nestorie vin şi pleacă fără nicio împiedicare.
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Dar nimeni nu îngăduie să ajungă până la evlavia ta 
actele Sfântului Sinod». Atunci cei ce erau de partea 
Sfântului Chirii al Alexandriei i-au zis împăratului 
înaintea tuturor: «Cui voieşti să-i dai ascultare? La 
şase mii de episcopi sau unui om rău-credincios?». 
Iar el zise: «La cei şase mii de episcopi, care sunt sub 
ascultarea mitropoliţilor, a sfinţilor arhierei».

Deci s-au făcut toate acestea ca să se trimită vor­
bă şi să vină cei ce vor face cunoscute cele petrecute la 
Efes, adică preasfinţiţii episcopi care sosesc acum ca 
trimişi ai Sfântului Sinod. Şi i-am zis împăratului: 
«Drept ai făcut cerând aceasta», iar el iarăşi a adău­
gat un cuvânt şi a zis: «Rugaţi-vă pentru mine». Eu 
sunt încredinţat că împăratul a ascultat mai vârtos 
de Dumnezeu şi de Sfântul Sinod, şi nu de oamenii 
stricaţi. Rugaţi-vă deci pentru împărat şi pentru noi. 
Atunci tot poporul Constantinopolului a strigat într-un 
glas: «Anatema lui Nestorie!»"162.

în  continuare, Cuviosul Dalmat îm preună 
cu alţi clerici şi monahi din Constantinopol au 
trimis o epistolă către Sinodul din Efes, prin care 
îi înştiinţau pe Părinţi despre toate întâm plările 
de mai sus. La auzul veştilor îm bucurătoare, Pă­
rinţii i-au adresat la rândul lor Cuviosului Dal­
mat o scrisoare de felicitare, care vădeşte marea 
preţuire şi nemărginita lor încredere faţă de ci­
nul monahal:

162 S. Milias, Τών ίερών Συνόδων... συ λλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 1, pp. 538-539.
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„Sfântul şi cel a toată lumea Sinod care s-a adu­
nat în marea cetate a Efesului din porunca prea bi- 
ne-cinstitorilor şi de Hristos iubitorilor împăraţi Te­
odosie şi Valentinian a primit epistola preasfinţitului 
arhimandrit si Părinte al monahilor, Dalmat, si s-a
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încredinţat că prea bine a fâcut lăsându-şi chilia în 
care vieţuia retras de patruzeci şi opt de ani şi venind 
să-l înştiinţeze pe evlaviosul şi de Hristos iubitorul 
împărat despre toate câte s-au petrecut la Sfântul Si­
nod şi câte au urmat după aceea în legătură cu cateri­
sirea necinstitorului Nestorie.

Am dat multumită lui Hristos, Adevăratului
9 '

Dumnezeului nostru, Care v-a îndemnat în acest 
chip să veniţi în ajutorul dogmei drepte a credinţei şi 
să faceţi arătate ostenelile şi sudorile noastre, nu nu­
mai înaintea evlavioşilor împăraţi, ci şi a preasfinţi- 
ţilor arhimandriţi şi a întregului cler şi norod iubitor 
de Hristos.

Căci cine altcineva, decât sfinţia voastră, a venit 
în ajutorul Sfântului Sobor? Fiindcă de nimeni altul 
n-a fost arătat adevărul, firă  numai de sfinţia voastră, 
adică de domnul Dalmat. De aceea noi toti, înăltân-

9 '  9

du-ne mâinile, ne rugăm Bunului şi Iubitorului de 
oameni Dumnezeu pentru bunăstarea şi mântuirea 
evlavioşilor împăraţi şi a sfinţiei voastre. încă vă mai 
rugăm să ne fiţi de şi mai mare sprijin, ţinându-ne 
locul în orice pricini legate de credinţă care s-ar ivi în 
părţile voastre.

Fiindcă, precum am aflat, Dumnezeu ţi-a desco­
perit toate cugetele inimii lui Nestorie, chiar mai-na-
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inte de a sosi acesta în Constantinopol, şi le ziceai tu­
turor celor ce veneau la chilia ta: «Luaţi aminte la voi 
înşivă, fraţilor, căci o fiară rea a venit să vieţuiască în 
cetatea aceasta şi pe mulţi îi va vătăma cu învăţătu­
ra ei». Ne rugăm Preasfintei şi Celei deofiinţă Treimi 
să vă păzească întărit cu sufletul şi cu trupul, ca să 
lăudaţi pe Hristos, Dumnezeul nostru. Preacuvioase 
frate, roagă-te cu deadinsul pentru noi"163.

Cuviosul Dalmat a răspuns: „Am primit epis­
tola trimisă de Sfântul Sinod şi înştiinţându-mă de 
cele scrise, mult m-am mâhnit pentru încercările şi 
necazurile care s-au abătut peste voi; fiindcă se scria 
în epistolă că din pricina neajunsurilor de tot felul, 
câţiva dintre Părinţii cei sfinţi de acolo au murit.

Voiesc să ştiţi că sunt gata la orice poruncă a 
voastră şi nu am stat, nici nu voi sta nepăsător, mai 
ales că lupta este pentru dreapta credinţă şi bineplă- 
cută lui Dumnezeu. Fiindcă nimeni nu poate să se 
depărteze de Dumnezeul Cel Viu, îndeletnicindu-se 
şi hotărând lucruri străine.

Toţi cei ce drept învaţă cuvântul adevărului lui 
Dumnezeu, aceia viaţă vor avea, şi în veacul de acum, 
şi în cel ce va să fie. Iar câţi se depărtează de dumneze­
iescul Har, sunt părtaşi blestemului şi lepădaţi în în­
tunericul cel mai din afară (Matei 8, 12 ), asemenea lui 
Nestorie şi celor de un cuget cu el. Dumnezeu şi Tatăl 
Domnului nostru Iisus Hristos a luminat si a întărit»
Sfântul Sinod şi a primit ostenelile şi sudorile voastre.

163 Ibidem, pp. 501-502.
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Mulţumită fie, dar, lui Dumnezeu, Care v-a călăuzit 
în chipul acesta la liman fericit şi v-a dăruit izbânda 
în lupta pentru credinţă. Rugaţi-vă pentru mine"164.

Evenimentele de mai sus au reuşit să atragă 
bunăvoinţa îm păratului Teodosie asupra Sfântu­
lui Chirii şi a părtaşilor săi. Totuşi, în pofida exi­
lării lui Nestorie la Oasis, în pustia Egiptului165, 
schisma dintre Sfântul Chirii al Alexandriei şi 
loan al Antiohiei a continuat. în  acest moment 
de cumpănă, îm păratul l-a chemat în  ajutor pe 
Cuviosul Simeon Stâlpnicul, căruia i-a adresat 
două scrisori. într-una dintre acestea scria:

„Trebuinţa de acum ne-a îndemnat să-ţi trimi­
tem scrisoarea de faţă, bine ştiind că viaţa sfinţiei tale 
este pe de-a-ntregul îndreptată către Dumnezeu, ba 
chiar că ai o astfel de vieţuire, încât îţi este cu putinţă 
a pleca bunăvoirea Sa către noi, prin îndrăznirea ce o 
ai către Dânsul. Dorim dar cu grăbire să izbândeşti 
un lucru pe care negreşit şi Dumnezeu îl are în pur­
tarea Sa de grijă, mai cu seamă în acest timp.

Voim, adică, să se statornicească pacea -  care a 
fost aşezată în Biserică pe bune temelii -  şi să izbu­
teşti a pune capăt vrajbei stârnite prin urzeala viclea­
nă a diavolului. Ştim bine că se va face şi aceasta, 
fiindcă ne încredem în rugăciunile sfinţiei tale, ca 
şi în faptele şi în îndemnurile tale către cei destoi­

164 Ibidem.
165 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografe), anul 

5925, P.G. 108, 241A.



114 Arhimandrit Vasilios Papadakis

nici să statornicească şi să reaşeze pacea, care a fost 
destrămată"166.

In continuare îm păratul vorbeşte despre 
planurile sale în vederea îm păcării dintre Sfân­
tul Chirii si loan al Antiohiei. La sfârsit îi cere* » 
Cuviosului rugăciunile, asigurându-1 că această 
reuşită îi va fi socotită, desigur, drept o măreaţă 
izbândă şi o prea puternică biruinţă a sa.

In cele din urmă schisma ia sfârşit în anul 433, 
când loan recunoaşte condamnarea lui Nestorie şi 
semnează împreună cu Sfântul Chirii o mărturisi­
re de credinţă, alcătuită după toate probabilităţile 
de Teodorit al Cyrului şi denumită „Formula de 

. Aceasta recunoştea numirea de „Năs- 
de Dumnezeu", cele două firi unite în chip 

în Hristos şi, desigur, mărturisea un 
singur Hristos, un singur Fiu, un singur Domn167. 
Astfel, Sinodul de la Efes şi-a recuperat caracterul 
său ecumenic, iar adepţii lui Nestorie au fost alun­
gaţi, erezia restrângându-se în hotarele Persiei.

§2. Cuviosul Isidor Pelusiotul (f 437?)

Tot în aceeaşi perioadă au vieţuit şi ucenicii 
Sfântului loan Gură de Aur, Cuvioşii Isidor Pe­
lusiotul, Marcu Ascetul, Casian Romanul şi Nil 
cel înţelept.

166 S. Milias, ibidem, vol. 1, p. 612b.
167 Sf. Chirii al Alexandriei, 'Επιστολή λ&  (Epistola 

39), P.G. 7 7 ,177A.
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în multe dintre epistolele sale (al căror total, 
după mărturia lui Nichifor Calist, ajunge la zece 
mii168), Sfinţitul Isidor desfăşoară o luptă susţinu­
tă împotriva maniheilor, marchianiţilor, m onta- 
niştilor, novaţienilor, sabelienilor, arienilor, eu- 
nomienilor, pnevmatomahilor şi nestorienilor, 
dezvoltând cu înţelepciune dogmele ortodoxe.

După Cuviosul Isidor, Biserica lui H ristos se 
defineşte ca „adunarea sfinţilor, cea potrivit cu dreap­
ta credinţă şi vieţuirea îmbunătăţită alcătuită" 169· 
Grupările eterodocşilor, oricât de num eroşi 
adepţi ar avea, nu sunt adevărate Biserici, n ici nu 
vor putea să intre şi să se veselească îm preună 
cu ortodocşii „în locaşurile cele veşnice''170, ci din 
pricina învăţăturilor lor eretice şi denaturate sunt 
alungaţi din îm părăţia cerurilor171 şi m oştenesc 
împreună cu diavolul „marea pierzaniei"m .

Drept aceea, fiecare credincios trebuie să 
se îngrijească cu toată osârdia nu num ai de do­
bândirea virtuţilor, dar şi de păzirea „dreptei 
credinţe"173, fiindcă „pe cât are întâietate sufletul

168 ’Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria bisericească), voi. 14, 
cap. 53, P.G. 1 4 6 ,1252A.

169 'Επιστολή σμστ’ (Epistola 246), cartea a doua, P.G . 
78, 685A.

170 ’Επιστολή σδ’ (Epistola 204), cartea întâi, P .G . 78, 
313AB.

171 Ibidem.
172 'Επιστολή 90 (Epistola 90), cartea a doua, P .G . 78, 

536A.
173 Ibidem, 536B.
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faţă de trup, pe atât şi dogmele bunei-cinstiri sunt mai 
presus de rânduielile modului de vieţuire lumesc"m .

Deoarece considera buna-cinstire drept 
„vârf"175 al virtuţilor, Sfântul îndemna: „Dacă bu­
na-cinstire este în vreun fel vătămată [ . . .]  vezi să nu 
pui pacea mai presus de adevăr, ci stai cu tărie, împo- 
trivindu-te păcatului până la sânge"176. Din aceas­
tă pricină era blând şi îm păciuitor cu oamenii, 
dar statornic şi neînduplecat în convingerile sale 
dogmatice177. Intr-una din scrisori spune: „Te răz­
vrăteşti, aşadar, împotriva noastră, pe care Dumne­
zeu ne-a rânduit dascăli Bisericii, pentru că luptăm 
împotriva lui Arie, care nu numai că se împotriveşte 
turmei bine-cinstitoare, dar deja i-a şi ucis duhovni- 
ceşte pe mulţi. Să ştii că eu dispreţuiesc pentru acest 
război orice primejdie şi mai curând voiesc să las de­
oparte orice alt lucru, decât să încetez de a-l lovi pe 
acela din toate puterile mele”176.

174 'Επιστολή σμδ’ (Epistola 244), cartea întâi, P.G. 78, 
332B (pentru traducerea rom ânească vezi şi: Sfântul Isidor 
Pelusiotul, Epistole, vol. I, trad. pr. Nicuşor Morlova, Ed. 
Egumenită, Galaţi, 2013, p. 181).

175 'Επιστολή σ ξη ’ (Epistola 268), cartea a treia, P.G. 
78, 948C.

176 'Επιστολή σπδ’ (Epistola 284), cartea a treia, P.G.
78, 960B.

177 A. D. Kyriakos, Εκκλησιαστική Ιστορία (Istoria 
Bisericească), vol. 1, § 112, p. 370.

178 'Επιστολή τπ θ ’ (Epistola 389), cartea întâi, P.G. 78, 
401C (pentru traducerea românească, vezi şi: Epistole, op. cit., 
p. 264).
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Marele Isidor considera de asemenea că 
creştinii au datoria de a învăţa „împotriva vătămă­
rii de minte a ereticilor"m . Ereziile reprezintă un 
mare pericol, deoarece „aşa cum pescarii ascund 
cârligul în momeală şi prind fără de veste peştii, la fel 
şi viclenii părtaşi ai eresurilor îşi acoperă răutăţile lor 
prin cuvinte frumoase şi-i prind în undiţă pe cei mai 
simpli, ducându-i la moarte"180.

Cuvioşii Marcu Ascetul şi Casian Romanul 
au scris la rândul lor îm potriva nestorienilor181. 
După Avva Marcu, în  afara Bisericii Ortodoxe 
nu există Har dumnezeiesc mântuitor, deoarece 
„încă de la botez li se dă Duhul Sfânt celor ce cred cu 
tărie, iar celor ce nu cred sau cred rău şi nu sunt bote­
zaţi nu li se dă"182. Este vădit că cei care au primit 
un botez eretic sunt socotiţi de Sfânt deopotrivă 
cu cei nebotezati! Si aceasta deoarece num ai „cel» 9
ce s-a botezat după dreapta credinţă a primit tainic 
tot harul"183.

179 ’Επιστολή ριθ’ (Epistola 119), cartea a patra, P.G. 
7 8 ,1393C.

180 'Επιστολή ρβ’ (Epistola 102), cartea întâi, P.G. 78, 
252C (pentru traducerea românească, vezi şi: Epistole, op. cit., 
pp. 89-90).

181 G. Florovski, Ot Βυζαντινοί άσκητικοί καί πνευ­
ματικοί Π α τέρες (Asceţi şi părinţi duhovniceşti din epoca bi­
zantină), p. 303.

182 „Despre Botez", în Filocalia, vol. I, op. cit., p. 348.
183 „Despre cei ce-şi închipuie că se îndreptăţesc din 

fapte", capul 92, în Filocalia, vol. I, op. cit., p. 311.
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Aceleaşi concepţii le întâlnim întocmai şi la 
Cuviosul Nil, de la care ni s-au păstrat mai mul­
te epistole împotriva diverşilor eretici. Cuviosul 
considera că „rău-credincioşii din afara Bisericii 
aduc roade deşarte"m , deoarece învăţăturile ereti­
cilor aflaţi în afara Bisericii sunt „nebunii"185. în ­
văţa de asemenea că „chipul cinstirii de Dumnezeu 
din acestea două se alcătuieşte, din dogmele drept- 
cinstitoare şi din faptele cele bune. Deci nu trebuie să 
despărţim una de cealaltă"166.

***

Intr-o istorisire din Limonariu se relatează că 
preotul Lavrei lui Calamon a văzut odată, în vis, 
o cinstită femeie însoţită de doi bărbaţi plini de 
sfinţită cuviinţă stând înaintea chiliei sale. Aceştia 
semănau la înfăţişare cu Preasfânta Născătoare 
de Dumnezeu, Sfântul loan Botezătorul şi Sfântul 
loan Cuvântătorul de Dumnezeu. „ [.. .] Şi i-am ru­
gat să intre înăuntru", istoriseşte preotul. „Femeia 
însă n-a vrut. Şi m-am rugat mult timp stăruitor de 
dânsa [ .. .]  şi mi-a răspuns cu asprime, zicându-mi: 
«Ai în chilia ta pe duşmanul meu. Cum vrei dar să 
intru?». După ce a spus aceste cuvinte, a plecat.

184 'Επιστολή κη’ (Epistola 28), cartea a treia, P.G. 79, 
384D.

185 'Επιστολή piC,’ (Epistola 117), cartea întâi, P.G. 79, 
133C.

186 'Επιστολή ρ ξε ’ (Epistola 165), cartea a doua, P.G.
79, 280A.
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Când m-am deşteptat, am început să mă vaiet 
şi să mă gândesc dacă n-am păcătuit ceva cu mintea 
împotriva ei, căci nu era nimeni altcineva în chilie 
decât numai eu. Deşi m-am chinuit multă vreme, 
totuşi nu m-am găsit vinovat cu nimic faţă de ea. 
Văzându-mă învăluit de tristeţe, am luat o carte să 
citesc, ca prin citit să-mi îndepărtez tristeţea. Cartea 
pe care am luat-o era a lui Isihie, preotul Ierusalimu­
lui. Când am deschis cartea, găsesc scrise la sfârşitul 
ei două cuvântări ale nelegiuitului Nestorie. îndată 
am cunoscut că acesta era duşmanul Stăpânei noas­
tre. Atunci [ .. .]  am dat cartea celui care mi-o împru­
mutase [ ...]  El, plin de zel, a rupt îndată din carte 
cele două cuvântări ale lui Nestorie şi le-a pus pe foc, 
zicând: «Să nu rămână în chilia mea vrăjmaşul Stă­
pânei noastre, al Sfintei Născătoare de Dumnezeu şi 
Pururea Fecioarei Maria»"167.

187 loan Moshu,. Limonariul sau Livada duhovnicească, 
op. cit., cap. 46, pp. 70-71.



Capitolul III

Luptele monahilor în perioada 
m onofizism ului (444-553)

Expunerea istoricului ereziei monofizite este 
cât se poate de binevenită în zilele noastre, dato­
rită dialogului teologic din ultimii ani cu mono­
fiziţii. Aşa cum au susţinut, din păcate, anumiţi 
ortodocşi de orientare unionistă, ei singuri, de-a 
lungul ultimelor cincisprezece veacuri, au înţe­
les ortodoxia monofiziţilor şi nedreptatea pe care 
aceştia au suferit-o din partea atâtor Sfinţi Părinţi!

1. Ereziarhii Eutihie şi Dioscor, sinoadele îm­
potriva acestora şi participarea monahilor la aceste 
sinoade

Din păcate, nici după Sinodul de la Efes pa­
cea şi armonia nu s-au putut statornici în Bise­
rică. O nouă rătăcire şi-a făcut apariţia, având 
să provoace şi mai mari urgii decât pricinuise 
furtuna nestoriană. Chiar dacă lucrurile erau în 
esenţă cât se poate de simple, unii, stârniţi de 
semănătorul neghinelor, diavolul, nu încetau să 
provoace confuzie şi tulburare.
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Hristologia ortodoxă îşi afirma deja din pe­
rioada apostolică, în cuvinte simple, învăţătura 
despre cele două firi -  dumnezeiască şi omeneas­
că -  unite neamestecat, neschimbat, neîm părţit 
şi nedespărţit într-o singură Persoană (Ipostas) a 
Dumnezeu-Omului Iisus. Nestorie, aşa cum am 
văzut, învăţa pe de o parte două firi în  Hristos, 
dar recunoştea în  consecinţă şi două persoane în 
Acesta. Asemeni multora dintre contemporanii 
săi, Nestorie era incapabil să facă distincţia din­
tre cei doi termeni, „fire" şi „persoană".

Câţiva ani mai târziu, un nou ereziarh, mo­
nahul Eutihie, aprig luptător împotriva ereziei 
nestoriene, a căzut în extrema opusă. în  strădania 
sa de a dovedi că Hristos este unul (o unică Per­
soană), învăţa, similar lui Nestorie, că Acesta are 
şi o singură fire! Mai precis, considera că după 
întrupare, în Hristos nu mai sunt prezente cele 
două firi, ci una singură, cea dumnezeiască188. Fi­
rea omenească s-a dizolvat în cea dumnezeiască, 
precum o picătură de oţet într-un ocean de apă.

Aşadar, de vreme ce firea omenească a fost 
înghiţită, absorbită, dispărând complet prin uni­
rea cu firea dumnezeiască, nici trupul lui Iisus -  ca 
trup al lui Dumnezeu -  nu putea fi consubstanţial 
(deofiinţă) cu trupurile omeneşti189. Prin urmare,

188 S. Milias, Των ιερών Συνόδων... συ λλογή (Colecţia
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 79b.

189 Ibidem, p. 78b.
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cea care a suferit Patimile este însăşi Dumnezei­
rea, şi nu firea omenească a Dumnezeu-Omului 
Iisus. Ca şi Nestorie, Eutihie identifică în mod 
inadmisibil conceptele de „fire" şi „persoană", 
învăţând că cele două sunt nedespărţite, astfel în ­
cât acolo unde este una, este prezentă şi cealaltă.

Cea dintâi ripostă a venit din partea Fe­
ricitului Teodorit al Cyrului, prin tratatul său 
Έρανιστής (Cerşetorul), pentru ca în  anul 448, 
episcopul Eusebiu de Dorylaeum să-l denunţe 
pe rău-credinciosul Eutihie în cadrul Sinodului 
endemic prezidat de Flavian al Constantinopo- 
lului. Deoarece nefericitul arhimandrit a refuzat 
să se dezică de rătăcirile sale, Sinodul l-a caterisit 
si l-a exclus din comuniunea Bisericii.»

Ieromonahul Avramie, unul dintre partici­
panţii la Sinod, a întărit acuzele episcopului Eu­
sebiu de Dorylaeum, denunţându-1 pe Eutihie că 
trimitea tomosul cu mărturisirea sa de credinţă 
şi altor arhimandriţi şi-i stârnea pe monahi la 
revoltă190. în  cel de-al şaptelea act al Sinodului, 
alături de Sfântul Flavian si de douăzeci si nouă» » 
de episcopi adunaţi la Sinodul endemic, au sem­
nat condamnarea lui Eutihie si alti douăzeci si» » » 
trei de arhimandriţi din mănăstirile aflate sub 
jurisdicţia arhiepiscopiei191. între aceştia se dis­
tingeau Cuviosul Faust, fiul după trup şi succe­

190 Ibidem, p. 71b.
191 Ibidem, pp. 80-81.
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sorul Cuviosului Dalm at la egumenia Mănăstirii 
Dalmaţilor, şi Cuviosul Martin, arhimandritul 
Mănăstirii lui Die.

Sfântul Flavian le-a făcut cunoscută con­
damnarea lui Eutihie întâi-stătătorilor Biserici­
lor locale şi, desigur, Sfântului Leon al Romei. La 
13 iunie 449, papa i-a răspuns Sfinţitului Flavian 
printr-o renumită epistolă dogmatică, ce a rămas 
cunoscută sub numele de „Tomosul lui Leon". 
Se spune că Sfântul Leon şi-a aşezat Tomosul 
său deasupra mormântului Sfântului Petru, ce- 
rându-i cu multe rugăciuni fierbinţi să-i aducă 
îndreptările de cuviinţă. După patruzeci de zile, 
Sfântul Apostol i s-a arătat lui Leon, spunându-i 
că l-a citit şi l-a îndreptat. Intr-adevăr, Tomosul 
a fost aflat apoi îndreptat192.

Din păcate, Eutihie n-a întârziat să afle spri­
jin  şi protecţie în rătăcirea sa. Dioscor, urmaşul 
Sfântului Chirii în scaunul episcopal al Alexan­
driei, l-a primit pe acesta în comuniune în mod 
abuziv şi l-a convins pe îm părat să convoace un 
sinod ecumenic. Astfel, în  anul 449 s-a întrunit la 
Efes un sinod alcătuit din o sută şaizeci de epi- 
scopi, care au procedat însă cu silnicie şi în mod 
necanonic. în  timp ce se dădea citire actelor Sino­
dului lui Flavian, în  punctul în  care Eusebiu de 
Dorylaeum îl întreba pe Eutihie dacă recunoaş­
te două firi în  Hristos după întrupare, cei mai

192 loan Moshu, Limonariul, op. cit., p. 170.
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m ulţi episcopi au strigat: „Ia-l, arde-l pe Eusebiu 
[ . . .]  dacă cineva zice două (firi), să fie anatema!"193.

In cele din urmă, Sinodul l-a reabilitat pe 
ereziarhul Eutihie, a respins învăţătura ortodo­
xă şi a aprobat kakodoxia referitoare la o singură 
fire. Domnus al Antiohiei, Eusebiu de Dorylae- 
um, Teodorit al Cyrului şi Ibas al Edessei au 
fost caterisiţi, în timp ce Sfântul Flavian, supus 
la brutalităţi şi trimis cu silnicie în exil, a murit 
după trei zile194.

Delegaţii Sfântului Leon n-au semnat hotă­
rârile acestui sinod eretic195, care pe drept cuvânt 
a fost numit „tâlhăresc", şi a fost condamnat fără 
întârziere de Sinodul local de la Roma. La rândul 
său, succesorul Sfinţitului Flavian, Sfântul Ana- 
tolie, luând cunoştinţă de abuzurile lui Dioscor, 
a convocat un Sinod endemic la Constantinopol 
(450). La Sinod au participat episcopi, arhim an­
driţi şi clerul cetăţii imperiale, care i-au anate- 
matizat pe Nestorie, pe Eutihie şi pe toţi cei care 
le îm părtăşeau învăţătura196.

Noul îm părat M archian şi soţia sa Pulheria 
(sora defunctului îm părat Teodosie cel Mic) s-au

193 S. Milias, ibidem, p. 78a.
194 Nichifor Calist, ’Εκκλησιαστική Ιστορία (Istoria bi­

sericească), voi. 14, cap. 47, P.G. 1 4 6 ,1225C-1228B.
195 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 

5941, P.G. 108, 261B.
196 M. Ghedeon, Πατριαρχικοί πίνακες (Tablouri pa­

triarhale), p. 122.
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grăbit să reinstaureze pacea în  sânul Bisericii. în 
anul 451 au convocat la Calcedon cel de-al IV-lea 
Sinod Ecumenic, la care au participat, printre al­
ţii, Sfântul Anatolie al Constantinopolului, Sfân­
tul Iuvenalie al Ierusalimului, M axim  al Antiohi- 
ei, Eusebiu de Dorylaeum şi Petru al Corintului.

Acest Sinod măreţ, care s-a bucurat de par­
ticiparea a şase sute treizeci de Părinţi, a respins 
Sinodul „tâlhăresc" de la Efes, i-a condam nat pe 
Dioscor şi pe părtaşii săi şi i-a disculpat pe or­
todocşi. Au fost condamnate, de asemenea, atât 
nestorianism ul, cât şi eutihianismul, şi au fost 
recunoscute ca dreptare ale credinţei epistolele 
Sfântului Chirii către Nestorie şi Tom osul papei 
Leon. M ulţi episcopi care fuseseră prezenţi la Si­
nodul „tâlhăresc", precum Sfântul Iuvenalie al 
Ierusalim ului, Talasie al Cezareei Capadociei şi 
Vasile al Seleuciei s-au căit, zicând: „Toţi am gre­
şit, cu totii să ne învrednicim de iertare"197.
9 Λ. *

In hotărârea dogmatică (oros) a Sinodului de 
la Calcedon se spune, printre altele, că Hristos 
este desăvârşit după dumnezeire şi desăvâr­
şit după omenitate, Dumnezeu adevărat şi Om 
adevărat, deofiinţă cu Tatăl după dumnezeire şi 
deofiinţă cu noi după omenitate, asemenea nouă 
în toate afară de păcat, născut mai înainte de veci 
din Tatăl după dumnezeire şi în  timp din Fecioa­
ra N ăscătoare de Dvimnezeu după omenitate,

197 S. Milias, ibidem, p. 103a.
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unul si acelaşi Hristos. cunoscut în  două firi uni- » » ' 
te în chip neamestecat şi neschimbat (împotriva 
eutihienilor), neîm părţit şi nedespărţit (împotri­
va nestorienilor)198.

Părinţii au aşezat tomosul cu hotărârea dog­
m atică (oros) a Sinodului îm preună cu tomosul 
ereticilor deasupra sfintelor moaşte ale Sfintei 
Muceniţe Eufimia şi au pecetluit racla. După ru­
găciuni stăruitoare, au deschis racla şi au aflat 
tomosul eretic la picioarele Sfintei, iar oros-ul si­
nodal în mâna ei dreaptă!199

Sinodul l-a condamnat pe Dioscor ca adept 
al lui Eutihie şi eretic primejdios, întrucât nu re­
cunoştea cele două firi în Hristos200, ci dimpotri­
vă, amestecul, confuzia, contopirea sau îm bina­
rea lor201.

Părerea anumitor teologi mai noi, că Dio­
scor n-a fost condam nat pentru erezie, ci pentru 
nesupunerea la convocarea care i-a fost adresată

198 S. Milias, ibidem, pp. 155-156.
199 Nichifor Calist, ibidem, vol. 15, cap. 5, P.G. 147, 

21CD.
200 Sfântul Fotie cel M are, Μ υριόβιβλος (Myriovivlos), 

95, P.G. 103, 340C (lucrarea este cunoscută în spaţiul ro­
mânesc şi sub numele de Biblioteca). (n. trad.)

201 Sfântul loan Damaschin, Dogmatica (în original, 
Έκδοσις ακριβής τής 'Ορθοδόξου πίστεως -  Expunere exactă 
a credinţei ortodoxe), trad. Pr. Prof. Dumitru Fecioru, Ed. 
IBMBOR, Bucureşti, 2005, cartea a treia, cap. 3, p. 119; 
Sfântul Sofronie al Ierusalimului, Ε π ισ το λή  συνοδική 
(Epistola sinodală), P.G. 87, 3, 3169B.
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de Sinod202 şi pentru anatematizarea Sfântului 
Leon, este cu totul neîntemeiată. Aceştia se preva­
lează de spusa Sfântului Anatolie: „Nu pentru cre­
dinţă a fost caterisit Dioscor"203, trecând cu vederea 
însă ceea ce afirma Dioscor însuşi la Sinodul din 
Calcedon: ,Mădit este că pentru asta a fost caterisit 
Flavian, că după unire a vorbit de două firi; eu însă am 
mărturii de la Sfinţii Părinţi că nu trebuie vorbit după 
unire de două firi"204. Acelaşi mai spunea: „«din 
două firi» primesc, dar «două firi» nu primesc"205 şi 
„după unire, aşadar, nu sunt două firi"206.

Sfinţitul Dositei al Ierusalimului menţionea­
ză şi analizează în amănunt zece „fărădelegi" ale 
lui Dioscor, adăugând în continuare: „Cu privire 
la ceea ce a zis Anatolie, că Dioscor nu a fost cateri­
sit pentru credinţă, monofiziţii şi monoteliţii aflând 
mai apoi acest lucru ca pe un sprijin al lor, spuneau: 
«După cum credea acela, aşa şi noi». Trebuie spus 
însă că, fiind acuzat şi nevenind (la Sinod), a fost ca­
terisit, dar, fără îndoială, nu era bine-cinstitor. Dacă 
ar fi venit la Sinod, ar fi fost caterisit pentru credin­

202 V. Feidas, Εκκλησιαστική Ιστορία (Istoria Biseri­
cii), voi. 1, p. 646; I. Karmiris, Τά δογματικά καί συμβολι­
κά μνημεία τής 'Ορθοδόξου καθολικής 'Εκκλησίας (Monu­
mentele simbolice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Univer­
sale), p. 168; A. Papadopoulos, O μοναχισμός έναντι τής  
αίρέσεως... (Monahismul faţă în faţă cu erezia), p. 67.

203 S. Milias, ibidem, p. 153b.
204 Ibidem, p. 67a.
205 Ibidem, p. 68b.
206 Ibidem, p. 69a.
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ţă. De aceea, degeaba spun monoteliţii: «După cutn a 
crezut acela, aşa credem şi noi»"207. Faptul că unii 
teologi ortodocşi din zilele noastre se slujesc de 
argumentele ereticilor monofiziţi şi monoteliţi 
pentru a-1 îndreptăţi pe ereziarhul Dioscor este 
cât se poate de regretabil.

La Sinodul din Calcedon au fost prezenţi 
egumeni şi monahi. La cea de-a patra şedinţă 
a Sinodului au fost convocaţi optsprezece arhi­
mandriţi, în frunte cu egumenul Mănăstirii Dal- 
maţilor, Cuviosul Faust, care luase parte şi la 
Sinodul Sfântului Flavian împotriva lui Eutihie, 
întrunit cu trei ani mai devreme.

Fiind întrebaţi dacă-i cunosc pe acei arhiman­
driţi -  prieteni ai lui Dioscor şi Eutihie -  care-i 
scriseseră nişte epistole împăratului, arhim an­
driţii ortodocşi au răspuns că părtaşii celor doi 
ereziarhi nu erau, în marea lor parte, arhim an­
driţi, şi au cerut să fie pedepsiţi şi alungaţi acei 
monahi care semnaseră fals cu titlul de arhi­
mandriţi208. In continuare s-a dat citire epistolei 
adresate de arhimandriţii ortodocşi împăratului 
Marchian împotriva acestor părtaşi ai celor doi 
ereziarhi. In epistolă se spuneau următoarele:

„Evlavioasa şi de Hristos iubitoarea voastră ma- 
jestate, îngrijindu-se de sporirea şi întărirea vestitei

207 Δωδεκάβιβλος (Dodekavivlos), cartea a patra, cap. 2, 
§ 1, p- 352.

208 S. Milias, ibidem, pp. 144-145.
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credinţe a ortodocşilor, a izgonit tulburarea din Sfin­
tele Biserici, surghiunind adică pe Eutihie, care a gră­
it cele necinstitoare şi hulitoare împotriva Mântuito­
rului a toate, Hristos, şi prin intrigi de felul a semă­
nat multe neghine în ţarina Bisericii lui Dumnezeu.

Dar ucenicii lui Eutihie nu voiesc să mărturi­
sească credinţa ortodoxă si bine-cinstitoare si să ur-

9 t 9

meze dogmelor drept-cinstitoare ale Sfinţilor Părinţi, 
ci rămânând învârtoşaţi, leapădă şi se împotrivesc 
mărturisirii sănătoase a Părinţilor. Aşa cum ne-au 
adeverit şi cei pe care i-am trimis la Preasfinţitul ar­
hiepiscop Anatolie, atât acesta, cât şi de Dumnezeu 
iubitorii episcopi şi preoţi ai eparhiei sale i-au sfătuit 
din destul, citindu-le şi dogmele sfinţite ale Ortodoxi­
ei, faţă în faţă cu cele eretice.

Drept aceea, cerem majestăţii voastre să porun­
cească să fie opriţi să meargă mai departe cu faptele 
lor nelegiuite, iar nouă, părinţilor duhovniceşti ai 
monahilor, să ne îngăduie a-i supune la canoane pe 
cei ce au apostaziat cu atâta neruşinare de la dreapta 
credinţă. Ca, de se vor îndrepta, lucru dorit şi de noi, 
să se învrednicească şi aceştia de partea celor mântu­
iţi, iar de vor stărui mai departe în reaua lor credinţă, 
să-şi primească cuvenita pedeapsă.

Mai cerem să ne trimită majestatea voastră zapis, 
prin care să ni se îngăduie să rânduim cu privire la bâr­
logul unde sălăşluiesc aceste fiare şi în toate zilele aduc 
hulă împotriva Mântuitorului a toate, Hristos"209.

209 Ibidem, p. 147b.
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Astfel, după ce le-a dat un scurt răgaz de pocă­
inţă, Sinodul i-a condam nat pe aceşti adepţi ai 
lui Eutihie.

Aceloraşi arhim andriţi ortodocşi din Con- 
stantinopol le scrie şi Sfântul Leon al Romei, 
numindu-i „străjeri încercaţi ai sfintei credinţe, ne­
purtaţi încoace şi încolo de orice vânt al înşelăciunii 
(Efeseni 4 ,14), ci rămânând neclintiţi pe temelia Pro- 
rocilor şi a Apostolilor, care este Hristos"210. Tot el 
îi laudă ca pe „astfel de nevoitori ai bunei-cinstiri, 
care nu suferă nici în auz credinţele necinstitoare şi 
hulitoare, păzind în inima lor predania apostolească: 
«Chiar dacă noi [ .. .]  v-am vesti o altă Evanghelie -  să 
fie anatema! (Galateni 1 , 8)»"211.

In scrisorile sale, Sfântul Leon condamnă pe 
Eutihie şi Sinodul „tâlhăresc" şi îi roagă pe mo­
nahi să aibă răbdare în toate încercările pe care 
Dum nezeu va mai îngădui să le sufere pentru 
apărarea adevărului. îi îndeam nă să stea vitejeş­
te îm potriva vrăjm aşilor Evangheliei lui Hristos 
şi să nu trădeze credinţa Sfintei Biserici Soborni­
ceşti celei Una212.

210 Τώ ά γα π ητώ  υίώ Φαύστω... (Iubitului fiu, Faust), 
ibidem, p. 21a.

211 Ά γαπητοίς τέκνοις Φαύστω καί Μ αρτίνω... (Iubi­
ţilor fii, Faust şi Martin, ibidem, p. 11a.

212 Φαυστίνω, Μ αρτίνω ... (Lui Faustin, M artin...), ibi­
dem, pp. 16-17.
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§1. Cuviosul Avxentie (f 473)

în  vremea aceea se nevoia în  părţile cele mai 
pustii ale Bitiniei un ascet cu viaţă îm bunătăţită, 
Cuviosul Avxentie. „împăratul Marchian şi arhie­
reii care se adunaseră la Calcedon au poruncit să ia 
parte la Sinod şi fericitul Avxentie. Acesta însă nu se 
lăsa înduplecat, nevoind să vină. Spunea că nu este 
lucru al monahilor să-i înveţe pe alţii, ci mai curând 
să fie învăţaţi, şi că a da învăţătură li se potriveşte 
celor cinstiţi cu vrednicia arhieriei.

Atunci împăratul Marchian a trimis la dânsul 
câţiva monahi şi preoţi din ţinuturile dimprejur, 
însoţiţi de ostaşi, cu porunca de a-l aduce la Sinod 
chiar şi cu sila, dacă de bunăvoie nu va voi să vină. Şi 
ajungând, s-au nevoit în multe chipuri să-l silească 
să meargă cu dânşii, dar n-au izbândit nimic"213.

Trimişii îm păratului s-au ostenit destulă 
vreme să dărâme coliba Cuviosului spre a-l sili 
să iasă afară, dar fără rezultat. în  cele din urmă, 
după ce s-a rugat îndelung lui Dumnezeu, Sfân­
tul le-a îm plinit cererea şi a ieşit din chilie. Aşa­
dar, clericii şi alţi câţiva oameni de vază l-au dus 
la Mănăstirea Cuviosului Ipatie.

„Apoi l-a chemat Marchian pe Cuviosul şi vă- 
zându-l cu trupul istovit de nevoinţă, l-a întâmpinat

213 Sfântul Simeon M etafrastul, Βίος καί πολιτεία  καί 
άοκησις τον άγιω τάτον καί μακαριω τάτον Αυξεντίου  
(Viaţa, petrecerea şi nevoinţa Sfântului şi fericitului Avxentie), 
§ 23, P.G. 1 1 4 ,1396D.
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cu toată cinstea şi i-a zis: «Ştiu prea bine, domnule 
Avxentie, că eşti robul lui Dumnezeu şi ţi se cade a 
primi cele rânduite de Sfântul şi cel a toată lumea Si­
nod, ca să nu te faci pricină de sminteală celor ce nu 
voiesc să-l primească».

Atunci Cuviosul a răspuns: «Cine sunt eu -  câi­
nele hămesit -  ca să poruncească majestatea ta să fiu 
numărat cu păstorii, când eu însumi am trebuinţă de 
învăţătură şi povăţuire?». Iar împăratul, după ce a 
vorbit cu el destulă vreme, i-a zis: «Cugetă cele de 
folos şi nu-mi pricinui întristare. Fiindcă nici noi 
n-am adunat acest sinod fără de socoteală, ci pentru 
trebuinţă, spre unirea Preasfintei Biserici, iar nu spre 
destrămarea ei». Acestea spunându-le şi cerându-i să 
se roage pentru el, împăratul l-a slobozit să plece [...]

[ .. .]  Mai pe urmă, când împăratul a trimis iarăşi 
să-l cheme pe Sfânt, l-a întrebat dacă conglăsuieşte cu 
Sfântul Sinod şi este în comuniune cu Biserica. Iar 
fericitul i-a răspuns: «Cum aş putea fi în comuniu­
ne, dacă Sinodul nu mărturiseşte că Pururea Fecioara 
este cu adevărat Născătoare de Dumnezeu?». Atunci 
a zis împăratul: «Deci dacă vei cerceta cele cu înţe­
lepciune întărite şi încuviinţate de Sinod spre surpa­
rea celorlalte eresuri, te vei îndupleca şi tu?». La care 
fericitid a răspuns: «Dacă Sinodul nu va săvârşi ni­
mic împotriva Simbolului de credinţă al celor trei sute 
optsprezece Părinţi de la Niceea, ci va învăţa în chip 
desăvârşit cele despre iconomia Mântuitorului nostru 
Iisus Hristos şi nu o va lipsi pe Preasfânta Fecioară 
Maria de numele de Născătoare de Dumnezeu, atunci
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mă voi împărtăşi îndată şi voi conglăsui cu Sinodul, 
mulţumind lui Dumnezeu si evlaviei tale».

9 9

Auzind acestea, împăratul a sărutat cinstitul creş­
tet al Cuviosului şi a poruncit să fie dus cu cinste în 
sfânta şi marea biserică. Aşijderea, mulţime de popor 
mergea în urma lui, însoţindu-l. împăratul i-a vestit 
arhiepiscopului Constantinopolului cele grăite de Sfânt 
şi a dat poruncă să i se citească toate câte se rânduiseră 
de Sfântul Sinod, pe care ascultându-le cu multă luare- 
aminte, s-a încredintat că Sinodul a dat ascultare voii lui

' 9

Dumnezeu, osândind ca pe nişte hule cele dogmatizate 
de mintea bârfitoare a lui Nestorie şi de vădita nebunie a 
lui Eutihie, spre pierzarea multor suflete"214.

După recunoaşterea hotărârii Sinodului de 
la Calcedon, Cuviosul Avxentie s-a retras într-un 
m unte mai înalt şi mai sălbatic decât cel dintâi.

2. Evenimentele ulterioare Sinodului de la 
Calcedon şi sprijinul acordat acestuia de către mo­
nahi (451-482)

„Condamnarea lui Eutihie şi a învăţăturii sale la 
Sinodul al IV-lea Ecumenic a însemnat nu sfârşitul, 
ci preambulul elanului ereziei monofizite. Monofizis- 
mul s-a dovedit a fi erezia cea mai greu de dezrădă­
cinat dintre toate câte s-au ivit în primul mileniu al 
erei creştine."215

9

214 Ibidem, §38-41, P.G. 1 1 4 ,1405D-1409B.
215 S. Sakkos, Περί Αναστασιών Σιναϊτών (Despre per­

soanele cu numele de „Anastasie Sinaitul"), p. 87.
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După Sinodul de la Calcedon, adepţii lui 
Dioscor şi ai lui Eutihie, numiţi ulterior monofi­
ziţi216, s-au opus cu îndârjire hotărârilor acestuia. 
Au provocat revolte aprinse în tot imperiul şi şi-au 
creat propriile comunităţi schismatice, aducând 
Biserica într-o stare vrednică de plâns.

Un monah monofizit cu numele de Teodosie, 
„bărbat al pierzării, venind în grabă după Sinodul 
din Calcedon la Ierusalim"217, a izbutit să o atra­
gă la rătăcire pe soţia defunctului îm părat Teo­
dosie, Evdochia, şi pe cei mai mulţi dintre mo­
nahii palestinieni. Acesta învinuia Sinodul de 
la Calcedon că „ar fi urmărit să răstoarne dreapta 
credinţă şi să întărească dogma lui Nestor ie"218. Prin
acţiuni violente si criminale, Teodosie a reuşit să> » ' f
răpească scaunul Sfintei Cetăţi a Ierusalimului şi 
a hirotonit mai mulţi episcopi, în timp ce Sfântul 
Iuvenalie şi episcopii canonici se aflau încă la Si­
nodul din Calcedon:

„Teodosie l-a scos în afara cetăţii pe episcopul Se­
ver ian şi l-a ucis acolo, fiindcă nu voia să se supună

2,6 F. Vafeidis, Εκκλησιαστική Ιστορία (Istoria Biseri­
cii), vol. 1, § 72, 3, p. 243.

217 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 
5945, P.G. 108, 273A.

218 Chirii de Schitopolis, Βίος τού έν άγίοις ττατρός 
ημών Ενθυμίου (Viaţa celui întru Sfinţi Părintelui nostru 
Eftimie), cap. 27 (pentru traducerea românească, vezi şi: 
Chirii de Schitopolis, Vieţile pustnicilor Palestinei, ediţie bi­
lingvă, trad. Ierom. Agapie Corbu, Ed. Sfântul Nectarie, 
Arad, 2013, p. 81).
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credinţei sale nelegiuite. Apoi a ridicat mare prigoană 
în toată Sfânta Cetate împotriva celor ce nu voiau să 
se împărtăşească cu el, pe unii dându-i la chinuri, al· 
tora răpindu-le averile, altora arzându-le casele, încât 
cetatea părea ca şi călcată de barbari"219.

îm păraţii M archian şi Pulheria au încercat 
să apere monahism ul din acele ţinuturi de in­
fluenţa ereticului Teodosie, prin epistole trimise 
părinţilor din Sinai şi egum enei Vasa. în  aceste 
epistole, cei doi m onarhi îşi apără în  mod pil­
duitor şi cu smerită cugetare convingerile lor 
ortodoxe220.

în  cele din urmă, Teodosie a rămas în  scaun 
doar douăzeci de luni, în Palestina instaurându-se 
treptat Ortodoxia. Hotărâtoare în  acest sens a 
fost şi contribuţia pe care şi-au adus-o întâi-stă- 
tătorii vieţii m onahale din acele ţinuturi, Sfântul 
Eftimie cel Mare şi ucenicii săi, Sfinţii Sava şi Te­
odosie221, ale căror lupte vor fi descrise ulterior.

Rele cu mult mai mari le-au fost pricinuite 
ortodocşilor de monofiziţii din Alexandria. Sino­
dul din Calcedon îl numise pe Sfântul Proterie 
ca episcop al cetăţii în locul ereticului Dioscor. 
Cu toate acestea, sosirea Sfântului în  Alexandria

219 Nichifor Calist, ’Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria bi­
sericească), voi. 15, cap. 9, P.G. 147, 32A.

220 S. Milias, Τών ιερών Συνόδων... συ λλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, pp. 216, 217, 220, 221.

221V. Stefanidis, Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria Bise­
ricii), § 14, p. 226.
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nu a întârziat să provoace dispute sângeroase. 
După moartea lui M archian (457), Timotei Elur, 
unul dintre clericii fanatici ai lui Dioscor, i-a 
instigat pe monahi şi pe credincioşi împotriva 
Sfântului Proterie. In timp de noapte, acesta li 
s-a înfăţişat monahilor dându-se drept înger al 
lui Dumnezeu şi i-a îndem nat să nu se îm părtă­
şească cu Sfinţitul Proterie, ci să-l aibă ca episcop 
pe Elur, adică pe el însuşi222.

In cele din urmă, Sfântul Proterie a fost ur­
mărit şi ucis chiar în  colimvitra din baptisteriul 
bisericii, îm preună cu şase însoţitori ai săi. După 
o istorisire a sfinţitului Dositei, fanaticii monofi­
ziţi, efectiv ca nişte fiare sălbatice, i-au scos mă­
runtaiele mucenicului şi le-au mâncat! Apoi l-au 
tras, legat cu frânghii, în mijlocul cetăţii, unde 
i-au aruncat o parte a trupului la câini, iar cealal­
tă au ars-o223.

După moartea mucenicească a Sfântului 
Proterie, Timotei s-a impus ca nou patriarh şi a 
purces la hirotoniri nelegiuite ale monofiziţilor 
concomitent cu depunerea păstorilor ortodocşi. 
A măsluit cărţile Sfântului Chirii224 şi a convocat 
un sinod local, care a anatematizat Sinodul de la

222 M. Ghedeon, Π ατριαρχικοί πίνακες (Tablouri pa­
triarhale), p. 124.

223 Δωδεκάβιβλος (Dodekavivlos), cartea a doua, cap. 6, 
§ 6, p. 429.

224 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 5950, P.G. 108, 281B.
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Calcedon şi pe Sfinţii Leon al Romei şi Anatolie 
al Constantinopolului. Episcopii şi clericii orto­
docşi din Egipt i-au scris atunci noului îm părat 
Leon cel Mare (457-474), aducându-i la cunoştin­
ţă faptele nelegiuite ale lui Timotei.

îm păratul a decis neîntârziat să-i consulte pe 
Părinţi în  privinţa Sinodului de la Calcedon şi a 
lui Timotei. în acest scop s-a adresat prin scrisori 
atât episcopilor din imperiu, cât şi unor monahi 
vestiţi în epocă, Cuvioşii Simeon Stâlpnicul, Va- 
radat şi Iacob făcătorul de minuni. Atunci „cu 
toţii, peste o mie de episcopi, deşi Ia mare depărtare 
unul de altul, au întărit prin voturile lor Sinodul de 
la Calcedon"225 şi l-au osândit pe Timotei. De par­
tea Sinodului s-au situat de asemenea, în  scriso­
rile lor adresate lui Leon, şi Cuviosul Simeon şi 
monahul Varendat226 (Varadat).

Astfel, îm păratul Leon s-a pronunţat în fa­
voarea Sinodului de la Calcedon şi l-a exilat pe 
Timotei. Mai târziu l-a alungat şi din Antiohia 
pe episcopul monofizit al cetăţii, Petru Gnafevs, 
cel care anterior îl silise pe Sfântul M artirie să se 
retragă din scaunul său. Mai mult, Petru îi anate- 
matiza pe cei ce nu mărturiseau că Dumnezeirea 
a fost Cea care a suferit Patimile şi Răstignirea (şi 
nu firea omenească a Dum nezeu-Om ului Iisus),

225 Nichifor Calist, ibidem, vol. 16, P.G. 147, 52A.
226 Dositei al Ierusalimului, ibidem, cartea a doua, cap. 7, 

§ 1-2, pp. 430-432.
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şi a introdus în Imnul Trisaghion („Sfinte Dum ­
nezeule") adăugirea blasfematoare „Cel ce Te-ai 
răstignit pentru noi"227.

După moartea bine-cinstitorului Leon şi 
alungarea ginerelui său Zinon, scaunul îm pără­
ţiei a fost uzurpat de Vasilisc (476-478). Pentru 
a-şi întări autoritatea, noul îm părat li s-a alătu­
rat monofiziţilor şi a emis o „Enciclică" prin care 
condamna Sinodul de la Calcedon şi Tomosul 
papei Leon, instituind monofizismul drept re­
ligie oficială de stat. „De îndată s-a pornit împo­
triva credinţei [ .. .]  L-a chemat printr-o scrisoare pe 
Timotei Elur şi pe Petru Gnafevs, care era ascuns în 
Mănăstirea Achimiţilor; şi toţi ceilalţi vrăjmaşi ai 
Sfântului Sinod din Calcedon grăiau cu îndrăzneală 
împotriva adevărului"228.

Samavolniciile împăratului Vasilisc au în­
tâmpinat o puternică rezistenţă din partea patri­
arhului Acachie al Constantinopolului (472-489). 
Acesta a refuzat să-i primească în comuniune pe 
cei doi adversari ai Sinodului de la Calcedon şi 
să semneze decretul împăratului, şi a mobilizat 
împotriva acestuia poporul credincios. A îm bră­
cat odăjdii de doliu şi la fel şi-a înveşm ântat şi 
altarul şi tronul patriarhal229. In acele momente 
grele, s-a remarcat prin lupta sa eroică Cuviosul

227 Ibidem, cap. 9, § 1, p. 437.
228 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 5967, P.G. 108, 301B.
229 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 5, p. 441.
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Daniil Stâlpnicul, care îm preună cu Acachie a 
reuşit să-l convingă pe Vasilisc să revină asupra 
edictului eretic şi să scrie un altul ortodox, aşa- 
numita „Antienciclică"230.

Lupta Cuviosului Daniil are o însem nătate 
aparte, fiind dusă într-o perioadă în  care în jur 
de cinci sute de episcopi răsăriteni231 îşi trădau 
credinţa, semnând edictul nelegiuit al îm păratu­
lui. Dar foarte curând Vasilisc avea să-şi piardă 
tronul, pe care l-a luat din nou îm păratul Zinon.

Sub Zinon, în scaunul patriarhal al Alexan­
driei a urcat monofizitul Petru Mong, care după 
numai treizeci şi şase de zile a fost izgonit de 
monahii ortodocşi232. Totuşi, Petru a revenit în

5 9 '

scaun ulterior. Mai jos vom înfăţişa luptele pur­
tate în această perioadă de monahi în apărarea 
Sinodului din Calcedon şi pentru întărirea cre­
dinţei ortodoxe.

9

§1. Cuviosul Eftimie cel Mare (376-473)

Când Petru, episcopul saracinilor (pe care 
chiar Marele Eftimie îl propusese spre hirotonie 
patriarhului de Ierusalim), a mers la Sinodul al 
III-lea Ecumenic de la Efes, Cuviosul i-a poruncit 
să-i urmeze Sfântului Chirii în  toate. După Sinod,

230 Nichifor Calist, ibidem, vol. 16, cap. 7, P.G. 147, 
129A-C.

231 Ibidem, cap. 4, P.G. 1 4 7 ,125B.
232 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 6, p. 443.
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Cuviosul Eftimie s-a întristat din tot sufletul pen­
tru greşeala temporară a lui loan al Antiohiei233.

„Fericitul Sava şi mulţi alţi Bătrâni se minunau 
de râvna fierbinte a Marelui Eftimie pentru dogmele 
bisericeşti, măcar că acesta vieţuia cu multă blândeţe 
şi cuget măsurat. Mărturiseau, mai ales, că se ferea de 
orice erezie potrivnică dreptei credinţe, dar mai ales 
ura «cu ură desăvârşită» (Psalmii 138, 22) acestea 
şase: Ura întinăciunea maniheilor şi lupta cu dârze­
nie împotriva celor ce cugetau cele ale lui Origen [ .. .]  
Respingea deopotrivă despărţirea lui Arie, ca şi uni­
rea lui Sabelie [ .. .]  încă se lepăda şi de despărţirea lui 
Nestorie şi de amestecul lui Eutihie"234 cu privire la 
taina Persoanei lui Hristos.

La Sinodul de la Calcedon au fost prezenţi 
„şi ucenicii Marelui Eftimie, anume Ştefan, episcopul 
Iamniei, şi loan, episcopul saracinilor. Petru (cel po­
menit mai sus) deja se săvârşise, la fel ca şi Avxolaos, 
urmaşul său, care a murit sub osândă, ca unul ce se 
învoise cu Dioscor la Efes. Aceştia au luat hotărârea 
dogmatică ce fusese formulată şi rostită de Sinod şi au 
venit cu ea în grabă la Cuviosul Eftimie, temându-se 
a nu-i stârni acestuia mânia, precum îl mâniase 
Avxolaos când se înapoiase de la Sinodul «tâlhăresc».

233 Chirii de Schitopolis, Βίος τού έν άγίοις πατρός  
ήμών Εύθνμίον (Viaţa celui întru Sfinţi Părintelui nostru Ef­
timie), cap. 20 (pentru traducerea românească, vezi şi: Vie­
ţile pustnicilor Palestinei, op. cit., pp. 59-61).

234 Chirii de Schitopolis, ibidem, cap. 26 (pentru tradu­
cerea rom ânească vezi şi ibidem, pp. 75-77).
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Aşadar, Părintele nostru Eftimie după ce i-a pri­
mit pe aceştia şi a citit cu luare-aminte hotărârea, ca 
un adevărat cercetător al dreptei cugetări, a primit 
mărturisirea de credinţă cuprinsă în ea. Răspândin- 
du-se vestea că Marele Eftimie a îmbrăţişat hotărârea 
dogmatică de la Calcedon, ar fi primit-o, desigur, toţi 
monahii, dacă nu i-ar fi împiedicat un anume Teodo- 
sie, călugăr după schimă, dar în realitate înaintemer- 
gător al Antihristului"235.

După ce Teodosie a uzurpat scaunul pa­
triarhal al Ierusalim ului, aproape toţi monahii 
din pustia Palestinei şi locuitorii din cetăţi i-au 
urmat în  apostazia sa. Cu toate acestea, m ona­
hii aflaţi sub povăţuirea Cuviosului Eftimie nu 
aveau nicio părtăşie cu el. Atunci Teodosie a 
trimis la el doi arhim andriţi, rugându-1 să i se 
alăture. Cuviosul a răspuns însă că, în  ceea ce-1 
priveşte, nu va avea niciodată părtăşie cu fap­
tele nelegiuite ale lui Teodosie, nici nu se va su­
pune rătăcirii lui. Ca un teolog strălucit, el le-a 
dovedit că Sinodul este în  acord deplin atât cu 
cele trei Sinoade Ecumenice anterioare, cât şi cu 
învăţătura ortodoxă îndeobşte.

„Iar Teodosie, ajungând stăpânitor peste întrea­
ga Palestină, se sârguia să stingă prin cuvinte amăgi­
toare şi această singură scânteie a bunei-cinstiri care 
mai rămăsese în pustie. Dar nădejdile i-au fost înşe­

235 Ibidem, cap. 27 (pentru traducerea rom ânească vezi
şi ibidem, pp. 79-81).
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late, căci precum o săgeată ce se loveşte de ceva mai 
tare a fost respins, şi precum un val sălbatic al mării a 

fost spulberat de propovăduitorul şi apărătorul drep­
tei credinţe. Dar nu şi-a lăsat momelile la o parte, ci a 
mai trimis şi pe alţii încercând să-l înduplece.

Văzând Marele Eftimie o asemenea neruşinare 
din partea lui Teodosie, după ce le-a poruncit părin­
ţilor să nu aibă nicio părtăşie cu apostazia, s-a retras 
în pustia cea mai adâncă." In acel loc se nevoia şi 
Cuviosul Gherasim, care „împreună cu alţi pust­
nici fusese ademenit la reaua credinţă a lui Teodosie. 
Dar auzind de la mai toţi cei ce pustniceau în acele 
ţinuturi despre minunatul har al Marelui Eftimie, a 
venit la el în Ruva. Şi rămânând cu el destulă vreme, 
s-a încredinţat să primească hotărârea Sinodului de 
la Calcedon şi să se despartă de comuniunea cu Te­
odosie, şi împreună cu el (s-au încredinţat) şi alţi 
pustnici: Petru, numit Gurnit, Marcu, Iulon şi Silu- 
an. Iar Marele Eftimie a rămas acolo până la îndepăr­
tarea lui Teodosie"736.

Amăgirii lui Teodosie i-a căzut victimă şi 
Evdochia, soţia defunctului îm părat Teodosie al
II-lea. îm părăteasa s-a despărţit de Biserica So­
bornicească şi întorcându-se împotriva ortodoc­
şilor, se străduia să-i întărească pe schismaticii

A

monofiziţi. In aceeaşi apostazie fuseseră atraşi 
toţi monahii din Palestina, în  ciuda faptului că

236 Ibidem  (pentru traducerea românească, vezi şi ibi­
dem, pp. 85-87).
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Teodosie fusese izgonit, iar Sfântul Iuvenalie 
revenise în  scaunul său. Dar fiindcă unii o în­
demnau să se unească cu Biserica Sobornicească, 
Evdochia a hotărât să ceară sfatul bărbaţilor de- 
Dumnezeu-purtători din pustie şi să cunoască 
de la ei dreapta credinţă.

„în acest scop l-a trimis pe preacinstitul hore- 
piscop Anastasie, însoţit de câţiva oameni de-ai ei, în 
Antiohia, la Sfântul Simeon Stălpnicul, care strălu­
cea pe atunci ca un luminător al lumii, înfăţişându-i 
gândurile sale prin scrisoare şi cerând de la dânsul un 
sfat bineplăcut lui Dumnezeu.

Şi i-a răspuns ei Sfântul Simeon, zicând: «Iată, 
diavolul, văzând bogăţia virtuţilor tale, <a cerut să 
te cearnă ca pe grâu> (Luca 22, 31), iar acel pierză­
tor, Teodosie, vas şi unealtă a celui viclean fiind, ţi-a 
întunecat şi ţi-a tulburat sufletul tău de Dumnezeu 
iubitor. Dar îndrăzneşte, căci credinţa nu ţi-a pie­
rit! De un lucru însă m-am mirat foarte: că având 
izvorul aproape, n-ai cunoscut şi te-ai silit să scoţi 
aceeaşi apă de departe. îl ai acolo pe de-Dumnezeu- 
purtătorul Eftimie; urmează învăţăturilor şi poveţe- 
lor lui si te vei mântui»"237.

9

Deci fericita Evdochia s-a grăbit să-l întâl­
nească pe Sfânt, care i-a zis: „«Ia aminte, de acum, 
la tine însăţi, fiică! Relele ce ţi s-au întâmplat în Italia 
s-au petrecut din pricină că te-ai supus amăgirii lui

237 Ibidem, cap. 30 (pentru traducerea românească, vezi
şi ibidem, p. 93).
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Teodosie. Depărtează-te de nebuna iubire de ceartă şi 
pe lângă cele trei Sfinte Sinoade a toată lumea [ ...]  
primeşte şi hotărârea ce s-a rostit la Sinodul Ecume­
nic adunat acum în Calcedon şi depărtează-te de co­
muniunea cu Dioscor şi intră în comuniune cu luve- 
nalie, episcopul Ierusalimului».

Acestea zicându-le, după ce s-a rugat pentru ea 
şi a sfătuit-o, a plecat. Iar ea, minunându-se foarte de 
virtutea acelui sfânt bărbat, a împlinit cele zise ca şi 
cum le-ar fi primit din gura lui Dumnezeu. A intrat 
degrabă în Sfânta Cetate, şi prin mijlocirea preoţilor 
Cosma şi Anastasie, s-a împărtăşit cu arhiepiscopul 
şi s-a unit cu Biserica Sobornicească. Prin pilda ei, 
mulţime multă de mireni şi de monahi care fuseseră 
amăgiţi de Teodosie s-au întors la comuniunea cu Bi­
serica Sobornicească"238.

Mai înainte de întâmplarea aceasta, Marele 
Eftimie reuşise de asemenea, prin învăţătura sa, 
să-i aducă la dreapta credinţă pe unii din satul 
Zif, care căzuseră în erezia maniheilor239.

§2. Cuviosul Ghelasie

Mai înainte încă de a lua scaunul Ierusali­
mului, Teodosie a încercat să-l atragă de partea 
sa şi pe Cuviosul Ghelasie. Dar acesta n-a voit să

238 Ibidem (pentru traducerea românească, vezi şi ibi­
dem, p. 95).

239 Ibidem, cap. 12 (pentru traducerea românească, vezi 
şi ibidem, p. 39).
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urmeze schismei şi apostaziei lui, ci l-a alungat 
fără a-1 lua în seamă, socotindu-1 nevrednic de 
convorbiri dogmatice.

Mai târziu, după ce Teodosie a urcat în  sca­
unul patriarhal, l-a chemat şi pe Avva Ghelasie, 
şi prin momeli, dar şi ameninţându-1, i-a zis: 
„«Anatematizează pe luvenaliel». Iar el, deloc înfri- 
coşându-se, a răspuns: «Eu pe alt episcop al Ierusa­
limului nu ştiu, decât pe luvenalie». Şi temându-se 
Teodosie ca nu cumva si alţii să-i urmeze în râvna lui

9 9

cea bine-cinstitoare, a poruncit să-l scoată pe ascuns 
din biserică. De acolo apucându-l cei de un cuget cu 
Teodosie şi strângând lemne împrejur, îl îngrozeau 
a-l arde pe el. Dar văzând că nici aşa nu se pleacă, 
nici nu se teme defel, ci mai vârtos temându-se aceia 
de ridicarea împotriva lor a norodului -  pentru că era 
vestit pretutindenea fericitul - ,  l-au slobozit nevătă­
mat pe mucenic. Iar aceasta s-a făcut mai vârtos din 
purtarea de grijă a lui Dumnezeu"240.

§3. Cuviosul Simeon Stâlpnicul (f 459)

Aşa cum am văzut anterior, îm păratul Teo­
dosie îi ceruse Cuviosului Simeon să mijlocească 
îm păcarea dintre Sfântul Chirii şi loan al Anti- 
ohiei. Tot Cuviosul Simeon a fost cel care a aju­
tat-o pe îm părăteasa Evdochia să se întoarcă la 
Ortodoxie.

24° 7q Γεροντικόν  (Patericul), p. 26 (pentru traducerea
românească, vezi şi Pateric Egyptean, op. cit., p. 61).
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Despre Cuviosul Simeon, Fericitul Teodorit 
istoriseşte că „astfel petrecând şi acestea toate să- 
vârşindu-le, nici a se îngriji de Bisericile sfinţilor nu 
se leneveşte, ba luptându-se cu păgânătatea elinilor, 
ba surpând îndrăzneala iudeilor, altă dată împrăşti­
ind taberele ereticilor; şi uneori îi scrie despre aces­
tea împăratului, alteori deşteaptă pe căpetenii spre 
dumnezeiasca râvnă, alteori pe lângă înşişi păstorii 
Bisericilor stăruie, îndemnându-i să poarte grijă de 
turmă"241. Redăm în continuare două împrejurări 
caracteristice:

Odată îm păratul Teodosie cel Tânăr le-a în ­
găduit iudeilor din Antiohia să-şi folosească si­
nagogile lor. Aflând de aceasta, Simeon, cel „spo­
rit în cele dumnezeieşti şi cu râvnă fierbinte pentru 
buna-cinstire", l-a mustrat cu multă îndrăzneală. 
Atunci îm păratul şi-a cerut iertare şi nu numai 
că le-a luat iudeilor sinagogile, dar l-a izgonit şi 
pe eparhul cetăţii, care îl îndem nase la o aseme­
nea faptă242.

241 Φ ιλόθεος 'Ιστορία (Istorie iubitoare de Dumnezeu), 
P.G. 82, 1484A-B (pentru traducerea rom ânească vezi şi: 
Teodorit al Cyrului, Vieţile sfinţilor pustnici din Siria, op. cit., 
p. 154).

242 Sfântul Simeon M etafrastul, Λόγος εις τόν όσι­
ον Συμεώ ν τόν έν τώ στύλω  (Cuvânt la Cuviosul Simeon 
Stălpnicul), § 50, P.G. 114, 381C-384A . De menţionat că în 
versiunea rom ânească a Vieţii Sfântului Simeon întâlnim o 
relatare oarecum  diferită a întâmplării: „S-a spus oarecând 
Cuviosului Simeon că împăratul Teodosie cel Tânăr a dat evre­
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Cuviosul Simeon este de asemenea autorul 
a două scrisori în care susţine Sinodul din Calce­
don şi îi osândeşte pe eretici. Cea dintâi i-a fost 
trimisă îm păratului Leon, care îi ceruse părerea 
asupra acestei chestiuni. In cea de-a doua, adre­
sată episcopului Vasile al Antiohiei, scrie, prin­
tre altele:

„Am primit scrisoarea sfinţiei tale şi m-am mi­
nunat de râvna şi buna-cinstire pe care preaiubitorul 
de Dumnezeu împăratul nostru a arătat-o şi o arată 
faţă de Sfinţii Părinţi şi de credinţa lor dreaptă [ .. .]  
Drept aceea şi eu, smeritul şi nevrednicul, cel «fără de 
vreme născut» (cf. I Corinteni 15, 8)243 între monahi, 
mi-atn scris cugetul meu domniei sale, adică stăruin­
ţa mea în credinţa pe care o am ca temelie şi care a fost 
arătată de Duhul Sfânt prin cei şase sute treizeci de 
Sfinţi Părinţi ai Sinodului din Calcedon''244.

ilor biserica pe care o luaseră creştinii. Atunci Sfântul a trimis 
îndată o scrisoare împăratului, învăţându-l şi înfricoşându-l cu 
mânia lui Dumnezeu [ . . . ]  Citind-o, împăratul [ . . . ]  a poruncit 
creştinilor să-şi ia biserica înapoi, iar pe eparhul acela care l-a 
sfătuit să dea iudeilor biserica l-a alungat din dregătorie". (V ie ­
ţile Sfinţilor pe septembrie", ediţia a IlI-a, Ed. Mănăstirii Si­
hăstria, 2012, p. 35). (n. trad.)

243 Pasajul este redat conform ediţiei sinodale din 
1914 a Sfintei Scripturi. Sensul este acela de prunc încă ne­
împlinit (vezi nota la versetul respectiv în ediţia jubiliară 
din 2001 a Sfintei Scripturi, revizuită şi com entată de IPS 
Bartolomeu Anania). (n. trad.)

244 Nichifor Calist, Ε κκλησιαστική Ιστορία  (Istoria 
bisericească), voi. 15, cap. 19, P.G. 147, 57CD.
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§4. Cuviosul Daniil Stâlpnicul (409-493)

Un alt stâlpnic care a strălucit în luptele 
pentru apărarea credinţei ortodoxe a fost şi Cu­
viosul Daniil. In vremea lui Leon cel Mare, Cuvi­
osul îşi începuse deja nevoinţa vieţuirii pe stâlp. 
Odată, îm păratul a mers să-l întâlnească în m un­
tele unde se nevoia. Dar pe drumul de întoarce­
re spre palat, calul a căzut deodată, trântindu-1 
la păm ânt şi pe slăvitul călăreţ! Acesta n-a păţit 
nim ic grav, dar s-a aprins de mânie împotriva 
îngrijitorului cailor, Iordan cu numele, care era 
arian. Temându-se, Iordan a alergat înapoi la 
Cuviosul Daniil să afle scăpare.

„Cuviosul i-a făgăduit atunci că nu numai de 
frica împăratului îl va izbăvi, dar şi de vicleana şi rea­
ua credinţă, care este cea mai cumplită primejdie. Au­
zind acestea, îngrijitorul s-a lepădat de erezia lui Arie 
şi a crezut în dogmele ortodoxe, prin sfaturile pline 
de blândeţe care curgeau ca o miere de pe buzele Cu­
viosului." Sfântul i-a cerut lui Leon să-l ierte pe 
Iordan, la care îm păratul a răspuns: „Mă bucur 
că această cădere a mea s-a ficut pricină a ridicării lui 
Iordan din eres la dreapta credinţă!"245.

Buna-cinstire a îm păratului s-a făcut cu­
noscută şi din întâm plarea care urmează: Oda-

245 Sfântul Simeon Metafrastul, Βίος καί πολιτεία τού 
όσιον πατρός ημών Δανιήλ τού Στυλίτου (Viaţa şi petrece­
rea Cuviosului Părintelui nostru Daniil Stâlpnicul), cap. 30, 
P.G. 1 1 6 ,1005D-1008A.
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tă, silit fiind, i-a făgăduit mâna fiicei sale fiului 
puternicului general arian got Aspar. Atunci, te- 
mându-se ca nu cumva după m oartea lui Leon 
îm părăţia să fie luată iarăşi de un arian, orto­
docşii din Constantinopol, în frunte cu patriar­
hul Ghenadie şi Cuviosul M arcel (+469), egu­
menul M ănăstirii Achim iţilor (N eadorm iţilor), 
l-au convins pe îm părat să nu săvârşească nunta 
dacă ginerele nu se va lepăda de erezie. Cuvio­
sul M arcel i-a vorbit lui Leon cu râvnă aprinsă 
şi cu îndrăzneală. Aşa cum au putut vedea m ul­
ţi credincioşi, tot drumul spre palat Cuviosul a 
avut alături un tânăr preafrum os cu o înfăţişare 
ca a fulgerului, care strălucea în  chip mai presus 
de fire!246

O deosebită impresie lasă şi rolul jucat de 
Cuviosul Daniil cu ocazia emiterii de către îm pă­
ratul Vasilisc a „Enciclicei" sale în  favoarea m o­
nofiziţilor. Necinstitorul îm părat intenţiona tot­
odată să-l ucidă şi pe patriarhul Acachie, care se 
opunea cu tărie planurilor politicii sale. Aflând 
aceste veşti întristătoare, monahii din Constan­
tinopol s-au adunat în sfânta şi marea biserică 
pentru a-1 sprijini şi apăra pe Acachie şi au ho­
tărât cu toţii să trimită un sol la Cuviosul Daniil 
spre a-i face cunoscută gravitatea situaţiei.

246 Sfântul Simeon M etafrastul, Βίος καί π ολιτεία  τού 
όσιον πατρός ήμών Μ α ρκέλλον  (Viaţa şi petrecerea Cuvio­
sului Părintelui nostru Marcel), cap. 34, P.G. 116, 741B-744B.
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„Dar în ziua următoare a trimis şi Vasilisc la 
Cuviosul un curtean cu numele de Daniil, cu porun­
ca de a-i spune acestea: «Drepte îţi par, îngere al lui 
Dumnezeu, cele uneltite de patriarhul Acachie, care 
prin clevetiri de tot felul a ridicat cetatea împotriva 
mea şi a tras după sine până şi oastea? Deci roagă-te 
pentru noi, ca să nu izbândească».

Auzind acestea, Cuviosul i-a zis lui Daniil: 
«Spune-i celui ce te-a trimis: Nu eşti vrednic de dum­
nezeiasca binecuvântare, căci ai îmbrătisat credinţa' 9 9 9 
iudeilor, defăimând întruparea Domnului nostru Iisus 
Hristos, şi tulburi Biserica Lui cea Sfântă şi-i dispre- 
ţuieşti pe preoţii Săi. Căci scris este: <Nu daţi cele 
sfinte câinilor, nici nu aruncaţi mărgăritarele voastre 
înaintea porcilor> (Matei 7, 6). Să ştii, deci, că degra­
bă va surpa Dumnezeu stăpânirea ta Hrănească şi va 
lua împărăţia din mâinile tale»"2i7.

îm păratul s-a mâniat şi s-a tulburat adânc 
primind răspunsul Sfântului. Dar poporul cre­
dincios, la auzul celor petrecute, s-a adunat a 
doua zi în biserica cea mare şi toţi într-un glas 
îl rugau cu lacrimi pe Acachie să-l cheme pe Cu­
viosul Daniil să izbăvească Biserica. Patriarhul a 
trimis din nou o solie alcătuită din arhimandriţi, 
cărora le-a poruncit:

247 Viaţa şi petrecerea Cuviosului Părintelui nostru Dani­
il Stâlpnicul, cap. 71, apud H. Delehaye, Les saints stylites 
(Sfinţii Stâlpnici), pp. 67-68 (pentru traducerea rom âneas­
că, vezi şi: „Vieţile Sfinţilor Stâlpnici: Simeon, Daniel, Luca, 
Alipie", coord. Remus Rus, Ed. Reîntregirea, Alba Iulia, 
2009, pp. 224-225).
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„De dragul credinţei şi pentru mine, mergeţi la 
cuviosul bărbat Daniil şi cădeţi înaintea stâlpului şi 
rugaţi-l fierbinte, zicându-i: «Urmează învăţătoru­
lui Hristos Cel ce <a plecat cerurile şi S-a pogorât> 
(Psalmii 1 7 ,11) şi S-a întrupat din Preasfânta Fecioa­
ră şi a petrecut împreună cu păcătoşii, vărsându-Şi 
sângele ca să mântuiască Biserica, mireasa Sa. Nu 
trece cu vederea cărunteţile noastre, ci primeşte rugă­
ciunea si vino să mântuiesti Biserica, Maica ta, care

9 9 '

se batjocoreşte de necinstitori, în timp ce păstorul e 
prigonit, iar turma risipită de lupi sălbatici».

Trimişii s-au dus şi au făcut aşa cum li se po­
runcise şi au căzut la pământ înaintea stâlpului. 
Văzându-i plecaţi la pământ, Cuviosul s-a tulburat 
şi le-a strigat din înălţime: «Ce faceţi, sfinţi părinţi, 
aducând o astfel de osândă asupra nevredniciei mele? 
Care vă este vrerea?».

Atunci ei s-au ridicat şi i-au zis: «Avem trebu­
inţă de tine să izbăveşti -  cu harul lui Dumnezeu
-  credinţa prigonită, Biserica înviforată, turma cea 
risipită şi pe bătrânul patriarh ameninţat cu moar­
tea». Iar Cuviosul le-a răspuns: «Adevărat este Cel 
ce a zis că Sfânta Biserică <porţile iadului nu o vor 
birui> (Matei 1 6 ,18). Răbdaţi puţină vreme şi se va 
face voia lui Dumnezeu. Rugaţi-vă deci să ne arate 
Domnul cele de folos».

Pe când îşi săvârşea rugăciunea de noapte, în re­
vărsatul zorilor -  era o zi de miercuri - , Daniil a au­
zit un glas grăindu-i lămurit: «Coboară-te să mergi 
cu părinţii şi nu şovăi; iar după ce vei săvârşi lucrul,
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urmează-ţi nevoinţa în pace!». Iar Cuviosul a dat as­
cultare voii lui Dumnezeu [ ...]

[ .. .]  Atunci (îndată ce Cuviosul Daniil a ajuns 
la biserică) poporul a început să strige: «Alungă tân­
guirea Bisericii; ţie ţi-l încredinţăm pe arhiereu; sâr- 
guieşte-te pentru lucrul cel sfânt pentru care ai venit; 
acum este ceasid să iei cununa ostenelilor tale».

Cuviosul a făcut semn mulţimii să tacă şi a zis: 
« [...]  Credinţa noastră cea desăvârşită în Dumnezeu 
nu se teme, nici nu e biruită de împotrivirile vrăjma­
şilor, nici n-are trebuinţă de vreun ajutor omenesc, 
fiindcă este întemeiată pe piatra cea tare -  Hristos 
(I Corinteni 10, 4). De aceea, nu slăbiţi în rugăciune, 
căci şi pentru verhovnicul Apostolilor, Petru, s-au fă­
cut odinioară îndelungi rugăciuni (Faptele Apostoli­
lor 12, 5), nu pentru că l-ar fi părăsit Dumnezeu, ci 
fiindcă Acesta voieşte ca şi turma să înalţe rugăciuni 
pentru păstorul ei. Asemenea faceţi şi voi în clipa de 
faţă, şi Domnul va săvârşi foarte degrabă şi cu noi 
lucruri minunate, spre slava Numelui Său».

După ce Sfântul a grăit acestea, credincioşii au 
scos însemnele de doliu din altar şi din toată biserica. 
Iar Daniil i-a scris împăratului o scrisoare, zicând: 
«îţi este de folos a-L mânia pe Dumnezeu? Nu este 
oare viaţa ta în mâinile Sale? Ce vrăjmăşie ai cu Sfân­
ta Biserică, de te-ai oştit împotriva slujitorilor ei şi te 
arăţi ca un alt Diocleţian?». Şi multe altele asemenea 
i-a scris, când sfătuindu-l, când mustrându-l.

Când împăratul a primit scrisoarea şi s-a înştiin­
ţat că Daniil venise în cetate şi se afla în biserică, s-a
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înfricoşat foarte tare şi i-a trimis răspuns: «Aceasta, 
dar, îti este nevointa, să vii în cetate si să ridici no-

' 9  9 '  9

rodul împotriva mea? Eu plec şi las în seama ta ceta­
tea». Şi a plecat cu o corabie la Evdomon, care se află 
la marginea cetăţii"248.

Atunci Cuviosul le-a poruncit monahilor să 
păzească biserica şi pe patriarh, iar el, însoţit de 
poporul credincios, a pornit către palatul îm păra­
tului din Evdomon. Dar nefiind primiţi de îm pă­
rat, au plecat „scuturând praful de pe picioarele lor" 
(Matei 10, 14). Iar Vasilisc, aflând de mânia Sfân­
tului şi de toate cele prorocite de acesta împotriva 
sa, a fost cuprins de o mare frică şi a trimis în mul­
te rânduri oameni care să-l aducă la palat.

„Cuviosul însă nu s-a învoit să meargă, ci a zis: 
«Să vină el în sfânta biserică să dea răspuns înaintea 
Sfintei Cruci şi a Sfintei Evanghelii pe care le-a defăi­
mat; fiindcă eu nu sunt decât un om păcătos». Trimi­
şii i-au transmis împăratului cele zise, iar acesta s-a 
grăbit să iasă şi să meargă la biserică. Patriarhul l-a 
întâmpinat cu Sfânta Evanghelie înaintea Sfântului 
Altar, iar împăratul s-a închinat cu făţărnicie.

După ce s-a săvârşit rugăciunea rânduită, Vasilisc 
şi patriarhul au mers împreună la Cuviosul Daniil şi 
amândoi au îngenuncheat la picioarele sale, în văzul 
a tot poporul. Sfântul i-a sfătuit să se împace şi să nu 
mai ţină nicio vrajbă între ei, «căci -  a zis -  când voi

248 Ibidem, cap. 72-73, pp. 69-71 (pentru traducerea ro­
mânească, vezi şi ibidem, pp. 225-228).
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sunteţi în vrajbă, faceţi tulburare Sfintelor Biserici şi 
stârniţi o mare neorânduială în toată împărăţia».

în timp ce împăratul îşi rostea marele său cu­
vânt de apărare înaintea Cuviosului Daniil, poporul 
striga: «Păzeşte-i, Doamne, pe Părinte şi pe cei doi fii 
ai săi! Ţie îţi încredinţăm, Părinte, buna înţelegere 
dintre ei! Să auzim acum credinţa împăratului! De 
ce sunt răsturnate canoanele Ortodoxiei? De ce sunt 
surghiuniţi episcopii ortodocşi? [...]». Iar împăratul 
şi patriarhul stăteau îngenunchiaţi la picioarele Sfân­
tului, în timp ce poporul striga nenumărate altele 
asemenea"249.

Apoi Cuviosul l-a îndemnat pe împărat să 
dea răspuns înaintea poporului şi să-l încredinţe­
ze de ortodoxia cugetelor sale. In acest fel Vasilisc 
s-a împăcat cu Sfântul Daniil, cu patriarhul, dar 
şi cu poporul credincios. După ce s-au săvârşit 
toate acestea, Cuviosul s-a reîntors la obişnuita 
sa nevoinţă pe stâlp. Le-a prorocit însă monahilor 
că Dumnezeu îl va pedepsi pe împărat, deoarece 
purtarea sa nu fusese sinceră. Intr-adevăr, după 
prorocia Sfântului, Vasilisc a fost alungat la scurt 
timp de pe tron, iar Zinon a revenit la cârma 
împărăţiei.

Cu şapte zile înaintea adormirii sale, Cuviosul 
le-a poruncit, printre altele, ucenicilor săi „să nu
se despartă de Maica lor Sfântă, Biserica, şi să uras­

249 Ibidem, cap. 83, p. 78 (pentru traducerea rom âneas­
că, vezi şi ibidem, p. 235).
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că toată sminteala şi neghinele ereticilor, vrăjmaşii 
lui Hristos"250.

Sfintitul Dositei al Ierusalim ului mentionea- » » 
ză că Sfântul Daniil a însem nat într-un libellus251 
dogmele ortodoxe şi i l-a dat lui Vasilisc să-l sem­
neze. Constrâns, îm păratul a scris atunci „Anti- 
enciclica", prin care abroga enciclica eretică ante­
rioară si întărea credinţa ortodoxă. Vasilisc a fost » » 
înfruntat de asemenea şi de monahul Olim pie252.

3. „Henotikonul” împăratului Zinon, eveni­
mentele ulterioare şi luptele monahilor (482-518)

Disputele şi ciocnirile dintre ortodocşi şi 
monofiziţi au continuat, din păcate, şi după 
alungarea lui Vasilisc. M ajoritatea acestora din 
urmă se despărţiseră deja de eutihienii extre­
mişti, care ajungeau până în  punctul de a susţine 
că trupul lui Hristos nu este deofiinţă (omoousios) 
cu cel omenesc253.

în aceste condiţii, împăratul Zinon a con­
siderat necesară trasarea unei politici unioniste 
şi a emis în anul 482, în înţelegere cu patriarhul

250 Ibidem, cap. 95, p. 89 (pentru traducerea rom âneas­
că, vezi şi ibidem, p. 247).

251 M ărturisire de credinţă exprim ată în scris. (ti. trad.)
252 Dositei al Ierusalimului, Δω δεκάβιβλος (Dodekavi- 

vlos), cartea a patra, cap. 9, § 5, p. 441.
253 Ibidem, § 4, p. 440.
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Acachie al Constantinopolului, un edict cu nume­
le de „Henotikon"254. Acesta condamna nestoria- 
nismul şi eutihianismul, evita formulele contro­
versate „o fire" şi „două firi", ocolea cu diplomaţie 
hotărârea dogmatică (oros) a Sinodului de la Cal­
cedon, recunoştea Simbolul de credinţă niceo- 
constantinopolitan255 şi evita includerea Sinodului 
de la Calcedon între celelalte Sinoade Ecumenice.

Henotikonul a fost semnat de patriarhul 
Acachie al Constantinopolului şi de patriarhii 
monofiziţi Petru M ong al Alexandriei şi Petru 
Gnafevs al Antiohiei. Fără îndoială, edictul i-a 
nem ulţum it atât pe ortodocşi, cât şi pe monofi­
ziţi. Monofiziţii care au respins Henotikonul s-au 
despărţit de ceilalţi şi s-au numit „akefali" (fără 
căpetenie). La rândul său, papa Felix al III-lea 
(483-492) a refuzat să semneze şi l-a caterisit pe 
Acachie256. Astfel, Henotikonul nu numai că nu a 
reuşit să înfăptuiască unirea dintre ortodocşi şi 
monofiziţi, dar a şi dezbinat, pe deasupra, Apu­
sul de Răsărit (484-519).

Disputele dintre patriarhi, cauzate de ambi­
guitatea deliberată a textului şi de interpretările 
samavolnice care i-au fost aduse de către aceştia, 
au continuat şi în perioada următoare. Pe drept

254 Cuviosul Teofan, Χρονογραφία (Cronografie), anul 
5976, P.G. 108, 320B.

255 F. Vafeidis, ’Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria Biseri­
cii), vol. 1, § 73, 3, p. 244.

256 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 5980, P.G. 108, 324B.
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cuvânt s-a spus că „fiecare dintre întâi-stătătorii 
Bisericilor a tratat Sinodul de la Calcedon potrivit 
propriei sale viziuni''257.

Această confuzie a avut loc cu precădere în 
timpul împăratului Anastasie Dikoros (491-518). 
La vremea respectivă Roma încetase comuniunea 
cu celelalte patriarhii şi urma o linie ortodoxă mai 
riguroasă. Papii Romei erau în  dezacord cu pa­
triarhii capitalei imperiale, deoarece aceştia din 
urmă înscriseseră în diptice numele lui Acachie, 
promotorul Henotikonului. Alexandria dădea şi 
ea Henotikonului o interpretare pur monofizită, 
în timp ce anatematiza Sinodul de la Calcedon 
şi-i primea în comuniune pe adepţii lui Dioscor. 
Singurii între care exista unitate erau patriarhii 
ortodocşi Macedonie al Constantinopolului, Ilie 
al Ierusalimului şi Flavian al Antiohiei258.

împăratul a urmat iniţial linia Henotikonului, 
pentru ca treptat să-i susţină pe monofiziţi şi 
să favorizeze respingerea Sinodului de la Cal­
cedon. Simpatiile sale monofizite s-au întărit 
odată cu sosirea în Constantinopol a eruditului 
monah Sever, adept al monofizismului. Acesta a 
reuşit chiar să-l convingă pe Anastasie (510) să 
introducă la sfârşitul Imnului Trisaghion („Sfin­

257 Nichifor Calist, Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria bi­
sericească), voi. 16, cap. 25, P.G. 1 4 7 ,1 6 1 D.

258 Chirii de Schitopolis, „Viaţa Cuviosului Părintelui 
nostru Sava", cap. 50, în voi. Vieţile pustnicilor Palestinei, 
op. cit.
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te Dum nezeule") adăugirea eretică a lui Petru 
Gnafevs, „Cel ce Te-ai răstignit pentru noi". Cu 
această adăugire, Trisaghionul s-a cântat pentru 
prima oară în biserica palatului imperial, iar mai 
apoi în Biserica „Sfânta Sofia".

Riposta ortodocşilor a fost neîntârziată. Egu­
meni, monahi şi mulţime de popor au purces la 
o impresionantă manifestaţie împotriva politicii 
pro-monofizite a îm păratului şi în favoarea pa­
triarhului Macedonie, care se opunea cu tărie, 
îm păratul era numit „maniheu şi nevrednic de 
domnie", iar mulţimea striga: „Este vremea muce­
niciei, să nu-l părăsim pe Părintele nostru!"259. înfri­
coşat de această reacţie neaşteptată, Anastasie a 
fost nevoit să cedeze -  fie şi numai temporar -  şi 
să se învoiască cu patriarhul.

Cu toate acestea, în anul următor (511) îm ­
păratul a reuşit să-l amăgească pe Sfinţitul M a­
cedonie şi să obţină de la acesta un înscris prin 
care mărturisea că recunoaşte primele două Si­
noade Ecumenice, în timp ce le trecea sub tăcere 
pe celelalte două. Acest gest neaşteptat al patri­
arhului a provocat sminteală în rândul m onahi­
lor şi al clericilor săi, şi „revoltate, mănăstirile din 
jurul Constantinopolului l-au părăsit pe patriarhul 
Macedonie"260. Când acesta a mers să slujească în 
vestita M ănăstire a Dalmaţilor, monahii au refu­

259 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6003, P.G. 108, 364A.
260 Nichifor Calist, ibidem, vol. 28, cap. 25, P.G. 147 ,173C.



zat să liturghisească împreună cu el. Patriarhul a 
fost nevoit atunci să se disculpe în biserică, m ăr­
turisind că recunoaşte Sinodul al IV-lea Ecum e­
nic şi-i anatematizează pe toţi cei care nu-1 pri­
mesc261. în urma acestei mărturisiri, monahii au 
acceptat să liturghisească îm preună cu el.

în  cele din urmă, Anastasie l-a exilat pe Sfin­
ţitul Macedonie în Evhaita, în  cursul aceluiaşi an 
(511). Succesorul său, Timotei (511-518), a încer­
cat să înscrie în  diptice numele lui Sever, dar a 
fost îm piedicat de popor. „De părtăşia cu Sever fu ­
geau toţi ortodocşii, şi mai cu seamă monahii, dintre 
care prin multe pedepse sălbatice pe mulţi i-a ucis "262.

„Curios era că nici nefericitul Timotei nu ştia 
ce să facă, strâmtorat fiind şi de împărat şi de popor. 
Săvârşindu-se egumenul Mănăstirii lui Die, Timotei 
a mers acolo pentru hirotonia şi instalarea unui nou 
egumen. Dar cum monahii erau de partea Sinodului 
de la Calcedon, egumenul s-a lepădat a fi hirotonit 
prin mâinile unui patriarh ce nu recunoştea al IV-lea 
Sfânt Sinod. Atunci Timotei a rostit: «Anatema tot 
celui ce nu primeşte Sinodul de la Calcedon!», şi can­
didatul la egumenie a primit hirotonia"263. Din păca­
te însă, fiind admonestat de îm părat, Timotei a 
mărturisit ulterior exact cele contrare.
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261 M. Ghedeon, Πατριαρχικοί πίνακες (Tablouri patri­
arhale), p. 137.

262 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6005, P.G. 108, 369B.
263 M. Ghedeon, ibidem, p. 140.
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De asemenea, „un oarecare monah din Alexan­
dria cu numele de Dorotei a scris o carte cu multe sti­
huri în apărarea Sinodului din Calcedon şi i-a dat-o 
soţiei fratelui lui Anastasie, care era drept-credincioa- 
să. Aceasta i-a dat cartea lui Anastasie, nădăjduind că 
prin ea îşi va schimba părerea. Dar împăratul citind-o şi 
înţelegând că este împotriva cugetelor sale, l-a sur­
ghiunit pe Dorotei la Oasis, iar cartea a rupt-o în bu­
căţi, căci avea în frunte epigraful: «Tragedie, adică o 
prorocie la vremea de acum». Precum se spune, la fel 
vorbise şi Marele Vasile împotriva lui Iulian"264.

De asemenea, Anastasie a convocat la Sidon 
(511) un sinod al episcopilor sirieni şi palestini­
eni „întru desăvârşita lepădare a Sfântului Sinod din 
Calcedon "265. Patriarhii Ilie şi Flavian, participanţi la 
acest sinod, au împiedicat însă anatematizarea ho­
tărârilor de la Calcedon266 şi au dizolvat sinodul267.

înfuriaţi de atitudinea celor doi patriarhi, mo­
nofiziţii au decis exilarea lor. Atunci monahii orto­
docşi din Valea Siriei au sosit în Antiohia, hotărâţi 
să-l apere cu orice chip pe Flavian. Totuşi, în ciuda 
marilor pătimiri suferite268, n-au reuşit să-şi izbă­
vească păstorul, care a fost surghiunit (512) odată 
cu „mulţi alţi episcopi în lanţuri, clerici şi monahi"269.

264 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6002, P.G. 108, 360B.
265 Ibidem, anul 6003, P.G. 108, 361A.
266 Chirii de Schitopolis, ibidem, cap. 52, p. 293.
267 Ibidetn, cap. 56, p. 303.
268 Nichifor Calist, ibidem, cap. 27, P.G. 1 4 7 ,169D.
269 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6004, P.G. 108, 368B.
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Atunci, cu mare bucurie, îm păratul l-a tri­
mis ca episcop al Antiohiei pe Sever, exarhul270 
akefalilor. „Iar Ilie al Ierusalimului, fiind silit de îm­
părat sau să se împărtăşească cu Sever, sau să fie scos 
din episcopie, sprijinit de monahi, mai vârtos a voit să 
fie scos din episcopie"271.

Succesorul lui Ilie în scaunul Ierusalimului, 
loan (516-524), în ciuda promisiunii sale iniţiale, 
nu a trecut în diptice numele lui Sever, fiind în ­
demnat la aceasta de Sfinţii Sava şi Teodosie, în- 
tâi-stătătorii monahilor din Palestina. Mai mult, 
loan şi-a declarat soborniceşte devotamentul său 
faţă de Sinodul calcedonian. După doi ani (518), 
cei doi patriarhi surghiuniţi în  locuri diferite, Ilie 
şi Flavian, „şi-au făcut cunoscut unul altuia:

-  Anastasie a murit astăzi. Să mergem şi noi să 
ne judecăm cu el.

Şi după două zile au plecat către Domnul"272.
In acele vremuri de restrişte, frăţiile m ona­

hale au dus o luptă plină de eroism şi jertfă de 
sine. Monahii din Constantinopol, Antiohia şi 
Ierusalim se străduiau să-şi păzească cu orice 
chip credinţa şi să-şi apere păstorii, care, rând pe 
rând, luau calea exilului. Mai jos vom evoca dra­
maticele lupte purtate de monahii din Palestina, 
care au culminat cu instaurarea credinţei orto­
doxe şi înlăturarea păstorilor eretici.

270 Căpetenia, (n. trad.)
271 Ibidem.
272 loan Moshu, Limonariul, op. cit., cap. 35, p. 56.



102 Arhimandrit Vasilios Papadakis

***

în perioada respectivă, o nouă figură mar­
cantă în tabăra monofiziţilor a fost, asa cum am 
anticipat, Sever. Pe lângă monofiziţii care l-au 
avut şi îl au pe Sever drept căpetenie a lor, sunt
-  din păcate, şi astăzi -  chiar unii ortodocşi care 
consideră că acesta nu a avut concepţii kakodo- 
xe! Şi aceasta cu toate că alţi eretici (precum mo- 
noteliţii Pavel al Constantinopolului şi Macarie 
al Antiohiei), l-au aşezat ei înşişi în rândul ereti­
cilor273. Să vedem însă, pe scurt, opinia Sfinţilor 
Părinţi cu privire la acest ereziarh.

Chirii al Schitopolisului, cel care a consem ­
nat Vieţile întâi-stătătorilor monahilor din Pales­
tina, spune despre Sever că „a supus Sinodul de 
la Calcedon la anateme fără de număr. Propovăduia 
de asemenea o singură fire stricăcioasă a Stăpânului 
Hristos, Fiul lui Dumnezeu, după întruparea şi îno- 
menirea din Fecioară, luptându-se să statornicească 
reaua credinţă a lui Eutihie.

Şi iubitor de tulburare fiind, a născocit multe 
împotriva dogmelor şi rânduielior drepte ale Bisericii, 
şi primea nelegiuitul şi tâlhărescul Sinod al doilea de 
la Efes [ .. .]  Mai spunea că ipostasul este fire, şi firea 
ipostas274; fără să recunoască între ele vreo deosebire, 
a cutezat a numi Sfânta şi închinata şi cea deofiinţă

273 S. Milias, Τών ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, pp. 476a, 573a.

274 Vezi şi Sfântul M axim Mărturisitorul, Πρός Μ αρί­
νον (Către Marin), P.G. 91, 40A.
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Treime a Dumnezeieştilor Ipostasuri, treime de firi şi 
de Dumnezeiri si de Dumnezei"175.»

Ereziarhul şi „orbul"176 Sever, „lepădând tai­
na mântuirii celei de obşte"277, credea că Hristos 
este o fire compusă şi are o singură voinţă278, 
în timp ce, după Sfinţii Părinţi, El este un Ipos- 
tas compus279, adică o Persoană cu două firi şi 
două voinţe. Recunoscând două firi înainte de 
întruparea lui Hristos, Sever „nu se ruşina să spu­
nă că Hristos se compune din două persoane şi două 
ipostasuri"180. Prin urmare, „rău-credinciosul Sever 
s-a lepădat de Sfinţii Părinţi"281. După Sfântul Ta-

275 Βίος τού όσιου πατρό ς ημών Σ άββα  (Viaţa Cuvi­
osului Părintelui nostru Sava), cap. 56 (pentru traducerea  
rom ânească, vezi şi: Vieţile pustnicilor Palestinei, op. cit., 
pp. 305-307).

276 Sfântul Evloghie al Alexandriei, apud Sfântul Fotie 
cel Mare, Μ υρώ βιβλος (Myriovivlos), 225, P.G. 103, 944C.

277 Sfântul loan Damaschin, Π ερί αιρέσεω ν... (Despre 
erezii), 83, P.G. 94, 744A.

278 Sfântul M axim Mărturisitorul, ibidem, P.G. 9 1 ,45C.
279 Sfântul M axim Mărturisitorul, Epistola 13, în voi. 

Scrieri (partea a doua). Scrieri şi epistole hristologice şi du­
hovniceşti, PSB 81, trad. pr. prof. Dum itru Stăniloae, Ed. 
IBMBOR, Bucureşti, 1990, p. 109.

280 Sfântul Efrem, apud Sfântul Fotie cel Mare, 
Μ υρώ βιβλος (Myriovivlos), 229, P.G. 103, 993C.

281 Sfântul Anastasie al Antiohiei, 'Οδηγός, cap. 7, P.G. 
89, 109D (pentru traducerea rom ânească, vezi şi: Sfântul 
Anastasie Sinaitul, patriarhul Antiohiei, Călăuza (îndrumar 
hristologic), trad. pr. dr. Gabriel M ândrilă şi Laura M ândri- 
lă, Ed. Sophia, Metafraze, Bucureşti, 2014, p. 101).
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rasie al Constantinopolului, acesta era totodată 
şi iconomah282.

Aceste atât de multe kakodoxii ale lui Sever 
l-au făcut pe Sfântul Sofronie al Ierusalimului să 
exclame: „împreună cu aceştia toţi (ereticii), şi mai 
înainte de toţi, şi după toţi, şi cu fiecare în parte, şi 
peste toţi, să fie anatema şi Sever, ucenicul prea sârgu-
incios al acestora, cel mai crud tiran dintre toti ereti-t
cii akefali, noi sau vechi, vrăjmaş prea aprig al Sfintei 
Biserici Soborniceşti şi desfrânat prea nelegiuit şi co­
rupător mârşav al Preasfintei Biserici a Antiohiei"263.

Se mai spune că Sever i-a trimis pe doi din­
tre episcopii săi la Alamundar, căpetenia saraci- 
nilor, care primise credinţa creştină, cu intenţia 
de a-1 atrage la erezia lui. Voind să-i mustre, Ala­
mundar le-a zis: „Tocmai mi s-a vestit că a murit ar­
hanghelul Mihail". Iar când aceia au spus că asta 
este cu neputinţă, el le-a răspuns cu multă înţe­
lepciune: „De vreme ce îngerii sunt fără de moar­
te, cum, după spusele voastre, a pătimit şi a primit 
moartea pe cruce Dumnezeirea, Care Se amestecase 
cu trupul, alcătuind o singură fire?"264.

în cele ce urmează vom prezenta impresio­
nantele biruinţe ale monahilor, cu referire, în 
acelaşi timp, şi la faptele nelegiuite ale lui Sever.

282 S. Milias, ibidem, pp. 736a, 820a.
283 ’Επιστολή συνοδική (Epistola sinodală), P.G. 87, 3, 

3192BC.
284 1. Zonaras, Χρονικόν (Cronică), cartea a 14-a, cap. 4, 

P.G. 1 3 4 ,1220B.
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§1. Cuviosul Sava cel Sfinţit (438-532)

Cuviosul Sava, ucenicul M arelui Eftimie, 
era la vremea respectivă întâi-stătătorul şi le­
giuitorul tuturor pustnicilor din Palestina285, în 
timp ce Cuviosul Teodosie era începătorul vieţii 
de obşte (chinoviale). Aceşti doi mari Părinţi au 
strălucit nu doar prin faptele virtuţii, ci şi prin 
luptele pentru apărarea dogmelor, şi cu deosebi­
re a hotărârii dogmatice de la Calcedon.

în  Viaţa Sfântului Sava se relatează că puţin 
mai sus de cele trei mănăstiri ale sale vieţuiau 
doi monahi nestorieni. Cuviosul „se întrista şi se 
necăjea pentru ei foarte, căci i s-a arătat în zilele ace­
lea o vedenie, precum urmează:

Se vedea pe sine în Biserica „Sfintei învieri", la 
vremea săvârşirii Dumnezeieştii Liturghii, şi pe aceşti 
monahi izgoniţi cu mare ameninţare de către purtă­
torii de vergi, în timp ce el îi ruga pe aceia să-i lase 
pe monahi să se împărtăşească. Ei însă i-au răspuns 
cu asprime: «Nu le este îngăduit să se împărtăşească, 
pentru că sunt iudei, de vreme ce nu mărturisesc că 
Hristos este Dumnezeu adevărat şi că Sfânta Maria 
este Născătoare de Dumnezeu».

Făcându-i-se milă de ei, Bătrânul se ruga de 
atunci stăruitor lui Dumnezeu ca şi aceştia să ajun­
gă la cunoaşterea adevărului şi, dumirindu-se, să 
se întoarcă de la erezia lui Nestorie. Şi îndelungă

285 Chirii de Schitopolis, Vieţile pustnicilor Palestinei, 
op. cit., cap. 30, p. 235.
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vreme cercetându-i, îi ruga, îi sfătuia şi-i învăţa cu
de-amănuntul dogmele bunei-cinstiri. Şi aşa, mult
ostenindu-se în rugăciuni şi poveţe, i-a înduplecat -
cu darul lui Dumnezeu -  să dea anatemei învătătu-t
rile lui Nestorie şi să intre în comuniune cu Biserica 
Sobornicească''266.

Cuviosul a reuşit de asemenea, după în ­
demnuri stăruitoare, să-l îndepărteze de erezia 
akefalilor pe un oarecare arhimandrit cu numele 
de M amas şi să-l aducă în comuniune cu Biserica 
Sobornicească. Exemplul lui Mamas a fost urmat 
de mulţi alţii, fapt ce a atras furia împăratului 
Anastasie287. Altă dată, auzind pe unii cântând 
Trisaghionul cu adaosul blasfem ator „Cel ce Te-ai 
răstignit pentru noi", Cuviosul s-a opus şi a po­
runcit ca imnul să se cânte potrivit vechii preda- 
nii a Bisericii288.

în  anul 511 -  când Cuviosul Sava era în 
vârstă de şaptezeci şi trei de ani - ,  îm păratul 
Anastasie s-a pornit cu mare mânie, precum am 
arătat, împotriva celor trei patriarhi ortodocşi 
de atunci. După ce l-a alungat pe Sfinţitul Ma-

286 Chirii de Schitopolis, Βίος τού όσίον πατρός ήμών 
Σάββα  (Viaţa Cuviosului Părintelui nostru Sava), cap. 38 
(pentru traducerea rom ânească, vezi şi: Vieţile pustnicilor 
Palestinei, op. cit., pp. 261-263).

287 Ibidem, cap. 55 (pentru traducerea românească, 
vezi şi ibidem, pp. 301-303).

288 Ibidem, cap. 32 (pentru traducerea românească, 
vezi şi ibidem, p. 241).
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cedonie din Constantinopol, se pregătea să se 
răfuiască si cu Ilie al Ierusalim ului si Flavian al » *
Antiohiei, care se opuneau caterisirii lui M ace­
donie. O mare furtună se prevestea asupra celor 
două Biserici.

„Din această pricină, fericitul Ilie l-a trimis la 
Constantinopol pe Părintele nostru Sava şi pe alţi egu­
meni împreună cu el, scriindu-i împăratului acestea: 
«Alegând slugi bune şi credincioase ale lui Dumnezeu 
şi căpetenii ale întregii pustii, între care şi pe Sava, cel 
ce a preschimbat pustia în cetate locuită, ocrotitorul 
pustiei şi luminătorul întregii Palestine, i-am trimis 
să se roage stăpânirii tale». Aşadar, arhiepiscopul Ilie 
a scris acestea, iar Părintele nostru Sava şi-a împli­
nit cu râvnă ascultarea faţă de arhiereu, nădăjduind 
să vină în ajutorul credinţei ortodoxe şi soborniceşti, 
care se clătina şi se primejduia la vremea aceea''289.

Ajungând în Constantinopol, părinţii au in­
trat cu toţii la îm părat. Uşierii însă l-au alungat 
pe Cuviosul Sava, luându-1 drept un cerşetor 
oarecare. îm păratul şi ceilalţi părinţi l-au căutat 
atunci cu stăruinţă şi în cele din urm ă a fost aflat 
de uşieri rugându-se retras într-un colţ. Anasta­
sie l-a primit cu multă cinste, fiindcă văzuse un 
înger mergând înaintea lui. Apoi, după ce le-a 
îm plinit egumenilor cererile pentru m ănăstiri­
le lor, îm păratul „a zis către cel întru Sfinţi Sava:

289 Ibidem, cap. 50 (pentru traducerea românească, vezi
şi ibidem, p. 289).
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«Dar tu, călugăre, de vreme ce nu voieşti să ceri ni­
mic, pentru ce te-ai supus la o asemenea osteneală a 
călătoriei?». Iar Bătrânul, răspunzând, i-a zis: «Am 
venit aici, mai întâi, ca să mă închin la urmele picioa­
relor evlaviei tale, cât timp mai sunt în acest trup. 
Apoi, ca să te rog pentru Sfânta Cetate a lui Dum­
nezeu, Ierusalimul, şi pentru preacuviosul ei arhiepi­
scop; să dăruieşti Sfintelor noastre Biserici pace şi pe 
slujitorii lor să-i laşi netulburaţi. Fiindcă prin pacea 
Bisericilor şi noi petrecem în linişte -  în care în chip 
firesc se agonisesc virtuţile - , şi astfel ne vom. ruga zi 
şi noapte pentru luminăţia ta, aflând odihnă în legile 
tale bine-cinstitoare»"290.

Atunci îm păratul i-a dat Cuviosului daruri 
bogate şi a poruncit ca acesta să rămână să ierne­
ze în Constantinopol şi să poată intra neîmpie­
dicat la palat ori de câte ori ar voi. Dar trecând 
câteva zile numai, l-a înştiinţat despre hotărârea 
sa de a-1 izgoni pe patriarhul Ilie din scaunul 
Ierusalimului. Anastasie îl învinuia pe ierarhul 
mărturisitor că ar fi fost nestorian, că nu recu­
noscuse caterisirea patriarhilor Macedonie şi 
Eufimie ai Constantinopolului şi că îl amăgise, 
pe deasupra, şi pe Flavian al Antiohiei, şi îm pre­
ună îm piedicaseră lucrările Sinodului adunat 
la Sidon (511) pentru anatematizarea Sinodului 
din Calcedon.

290 lbidetn, cap. 51 (pentru traducerea românească, vezi
şi ibidem, pp. 291-293).
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„Cuviosul a răspuns: «Săfie înştiinţată luminăţia 
ta că arhiepiscopul Sfintei noastre Cetăţi a lui Dumne­
zeu, deprinzând dogmele bunei-cinstiri de la Părinţii 
cei vechi ai pustiei, luminători şi fâcători de minuni, 
leapădă deopotrivă despărţirea lui Nestorie şi amestecul 
lui Eutihie, ţinând calea de mijloc a Bisericii Ortodoxe 
şi neprimind a se abate nici la dreapta, nici la stânga, 
după cuvântul Scripturii (Deuteronomul 5, 32).

Ştim şi că el este insuflat de dumnezeieştile în­
văţături ale celui întru Sfinţi Chirii, arhiepiscopul 
Alexandriei, şi îi anatematizează pe cei ce s-au îm­
potrivit ori se împotrivesc acestora. Te rugăm, dar, 
ca Sfânta Cetate a Ierusalimului, în care s-a arătat 
marea taină a bunei-cinstiri (I Timotei 3, 16), să se 
păzească netulburată, şi ierarhia noastră să rămână 
neschimbată».

împăratul, pricepând sfinţenia, simplitatea şi în­
ţelepciunea duhovnicească a Bătrânului, i-a zis: «Cu 
adevărat, călugăre, drept a grăit Dumnezeiasca Scrip­
tură că <cel ce umblă întru neprihănire umblă pe cale 
sigură> (Pilde 10,9). Ci roagă-te pentru noi şi fii fără 
de grijă, că nu hotărâm nimic împotriva arhiepiscopu­
lui vostru, de dragul sfinţiei tale, şi mă voi grăbi să te 
slobozesc de aici cu toată purtarea de grijă»''291.

Din păcate, însă, atitudinea îm păratului n-a 
întârziat să se schimbe. După eşecul Sinodului 
de la Sidon, exarhii ereticilor, înfuriaţi, au luat de

291 Ibidem, cap. 52 (pentru traducerea românească, vezi
şi ibidem, p. 295).
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la el împuternicire să-l exileze pe Flavian, iar în 
scaunul Antiohiei a urcat Sever. Acesta i-a trimis 
scrisoarea sa sinodală patriarhului Ilie, care, de­
sigur, n-a voit s-o primească. Atunci a trimis din 
nou acea scrisoare sinodală prin nişte clerici înso­
ţiţi de putere împărătească. Aflând despre aceas­
ta, Cuviosul Sava a venit la Ierusalim împreună 
cu alţi egumeni şi i-au alungat pe cei trimişi stri­
gând: „Anatema lui Sever şi părtaşilor lui!".

Mâniat, împăratul l-a surghiunit pe Ilie (516), 
şi în locul lui l-a aşezat pe loan, care se învoise 
să-l recunoască pe Sever şi să anatematizeze Si­
nodul de la Calcedon. Inştiinţându-se de aceas­
ta, Cuviosul Sava şi părinţii din pustie l-au rugat 
cu stăruinţă pe loan să nu-1 primească în comu­
niune pe Sever, ci să apere Sinodul de la Calce­
don, încredinţându-1 că ei toţi îi vor sta alături 
în această luptă. Astfel, bizuindu-se pe ajutorul 
monahilor, arhiepiscopul s-a dezis de cele făgă­
duite, fapt pentru care a fost închis numaidecât 
de către oamenii împăratului, dar prefăcându-se 
a-şi fi schimbat părerea, i-au dat drumul.

Atunci arhiepiscopul „a trimis în toiul nopţii 
după toată mulţimea de monahi, adunându-i de pre­
tutindeni în Sfânta Cetate, încât se strânseseră, după 
spusele celor ce au numărat mulţimea, ca la zece mii 
de monahi. Dar cum biserica întreagă nu încăpea atât 
popor, s-au sfîtuit să meargă cu toţii la Biserica Sfân­
tului întâiului Mucenic Ştefan, care era îndeajuns de 
încăpătoare. Doreau, de altfel, să-l întâmpine şi pe Ipa-



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 171

tie, nepotul împăratului, abia slobozit din prizoniera­
tul lui Vitalian292, care venea să se roage la Ierusalim.

Aşadar, după ce s-au adunat toţi monahii şi lo­
cuitorii cetăţii în cinstita biserică sus-pomenită, îm­
preună cu ei au venit şi ducele Anastasie şi consulul 
Zaharia. Ducele aştepta să se facă voia împăratului 
(să fie anatematizat Sinodul de la Calcedon). 
Când Ipatie a ajuns şi a intrat împreună cu mulţi­
mea în Biserica Sfântului Ştefan, arhiepiscopul s-a 
suit în amvon, avându-i alături pe întâi-stătătorii şi 
egumenii monahilor, Teodosie şi Sava, iar tot poporul 
a strigat multă vreme, zicând: «Anatematizează-i pe 
eretici si recunoaşte Sinodul!».

9 9

Atunci, cei trei, neîntârziat, au anatematizat pe 
Nestorie, pe Eutihie, pe Sever şi pe Sotirie al Cezareei 
Capadociei, şi pe toţi cei care nu primesc Sinodul de 
la Calcedon. Iar după ce au rostit acestea şi au coborât 
din amvon, Αννα Teodosie s-a întors către popor şi a 
strigat: «Cel ce nu primeşte cele patru Sinoade ca pe 
cele patru Evanghelii, să fie anatema!»"293.

„Acestea zicând şi uimind adunarea ce parcă ar 
fi auzit un înger, Cuviosul Teodosie a trecut în tăcere 
prin mijlocul lor. Iar mulţimea rămăsese fără grai din 
pricina unei asemenea minuni şi socotea că nu aievea 
vede cele petrecute, ci ca în somn şi în vis. Atât de

292 Com andant militar, apărător al Ortodoxiei calce- 
doniene şi conducător al unei rebeliuni (513-515) îm potri­
va împăratului Anastasie. (n . trad.)

293 Ibidem, cap. 56 (pentru traducerea românească, vezi 
şi ibidem, pp. 309-311).
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mare a fost acest meşteşug dibaci al Cuviosului, încât 
s-a crezut apoi că Sfintele Sinoade sus-pomenite au 
fost înscrise în diptice în urma acestei întâmplări"294.

După toate acestea, ducele, temându-se de 
mulţimea monahilor, a plecat, iar Ipatie i-a um­
plut de daruri îmbelşugate. îm păratul însă a po­
runcit exilarea patriarhului loan şi a Cuvioşilor 
Sava şi Teodosie. Atunci cei doi Cuvioşi şi toată 
mulţimea monahilor din pustie i-au trimis îm ­
păratului o scrisoare de protest, în care spuneau, 
printre altele:

„Ne este cunoscut cu încredinţare că asa-zisa
9 9

îndreptare adusă acum credinţei noastre celei de mai- 
nainte în Hristos nu este a adevăratului Hristos, ci 
este o învăţătură a lui Antihrist, care se sărguieşte să 
tulbure pacea şi unirea Bisericilor lui Dumnezeu şi 
pe toate le-a umplut de tulburare şi nestatornicie [ ...]  

[ ...]  Căci dacă pentru cele ale credinţei ne sunt 
puse înainte viaţa şi moartea, noi mai vârtos moar­
tea o socotim de dorit. Drept aceea, nu ne vom face 
niciodată, cu niciun chip şi nicio pricină, părtaşi vrăj­
maşilor Bisericii lui Dumnezeu şi anatemelor aduse 
asupra lor, atâta vreme cât, prin harul lui Dumnezeu, 
avem credinţa apostolească «în care stăm şi ne lăudăm 
întru nădejdea slavei lui Dumnezeu» (Romani 5, 2). 
Noi, toţi locuitorii acestui Pământ Sfânt, primim cu

294 Sfântul Simeon Metafrastul, Βίος καί πολιτεία τού 
όσιον τιατρός ήμών Θεοδοσίου τον Κοινοβιάρχου (Viaţa şi 
petrecerea Cuviosului Părintelui nostru Teodosie Chinoviar- 
hul), § 52, P.G. 114, 524A.
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bucurie într-un cuget şi o credinţă cele patru Sfinte 
Sinoade, cinstite cu pecetea evanghelică şi care conglă- 
suiesc desăvârşit într-un duh şi într-o cugetare [ ...]  

[ .. .]  De aceea, nimeni nu va putea cu niciun 
chip să ne unească cu cei ce nu cugetă în acest fel şi 
nu se supun acestor Sfinte Sinoade, chiar dacă ne-ar 
aştepta nenumărate morţi [ .. .]  Rugăm să porunciţi 
să înceteze relele care se săvârşesc în toate zilele cu 
îndrăzneală şi tulburările necontenite aduse de vrăj­
maşii adevărului împotriva acestei Sfinte Cetăţi a lui 
Dumnezeu şi a Preacuviosului nostru arhiepiscop 
loan, în numele -  chipurile -  evlaviei voastre.

încredinţăm pe înălţimea voastră, înaintea lui 
Dumnezeu şi a îngerilor celor aleşi, că nu vom primi 
cu niciun chip unirea cu zişii schismatici, fără o jude­
cată după legi şi canoane, nici nu vom consimţi cu ni- 
cio inovaţie în credinţă, sub orice pricină s-ar săvârşi, 
şi nici nu vom primi nicicând ca legiuită hirotonia 
samavolnică a vreunuia dintre akefali.

Iar dacă, pentru păcatele noastre, s-ar întâmpla 
ceva dintre acestea, vă facem cunoscut, înaintea Prea- 
sfintei şi Celei deofiinţă Treimi, că noi toţi ne vom 
vărsa sângele cu bucurie şi toate Sfintele Locuri vor 
fi mistuite cu foc, mai-nainte de a se petrece un ase­
menea lucru în Sfânta Cetate a lui Dumnezeu. Căci 
ce folos de simplul nume de «Locuri Sfinte», dacă ele 
sunt pustiite şi batjocorite în acest fel?"295.

295 Chirii de Schitopolis, Βίος τον όσιον πατρός ήμών 
Σάββα  (Viaţa Cuviosului Părintelui nostru Sava), cap. 57
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Cât de eroice şi vrednice de vieţuirea lor 
înaltă şi îngerească au fost, cu adevărat, cuvin­
tele acestor m onahi şi cetăţeni cereşti! Cuget cu 
adevărat ortodox, neînduplecat, viteaz, mărtu­
risitor, al unor creştini care s-au făcut „mucenici 
fără de sânge, dacă, desigur, se cade să privim la in­
tenţia, şi nu la deznodământul lucrurilor"296]

§2. Cuviosul Teodosie Chinoviarhul (424-529)

Surprins de curajoasa scrisoare a m ona­
hilor, îm păratul le-a răspuns că nu este el în ­
suşi pricina inovaţiei în  credinţă, ci a fost tras 
la aceasta de oam eni dornici de întâietăţi, care 
poftesc a se îndeletn ici cu tainele de nepătruns 
ale credinţei. Din păcate însă, mai târziu şi-a 
schim bat din nou părerea. D acă mai înainte 
căuta să-i adem enească pe părinţi cu bani şi 
să-i cum pere cu aur297, acum  lupta făţiş îm po­
triva dreptei credinţe.

„După cele petrecute, Cuviosul Teodosie nu mai 
avea altă grijă, nici nu rămânea vreodată, oricât de 
puţin, nelucrător. Cutreiera cetăţile dimprejur în­
soţit de monahi şi de cei ce râvneau a urma faptelor 
sale din pustie, asemeni unui general cu oastea lui.

(pentru traducerea rom ânească, vezi şi: Vieţile pustnicilor 
Palestinei, op. cit., pp. 315-321).

296 Sfântul Simeon Metafrastul, ibidem, § 51, P.G. 114, 
521BC.

297 Ibidem, § 47, P.G. 114, 516C.
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Ca unul mai bătrân cu anii, se arăta cel dintâi şi în 
râvna de a se face «tuturor toate» (I Corinteni 9, 22).

Tuturor le era alături, odihnindu-i cu învăţătura 
sa pe cei şovăielnici în credinţă, întărindu-i şi mai 
mult pe cei stăruitori, deşteptând râvna celor leneşi, 
sporind sârguinţa celor viteji, pe fricoşi îmbărbătân- 
du-i şi pe luptători întărindu-i. Prin bărbăţia sa nebi­
ruită îi înfricoşa pe potrivnici, şi ca un doctor sprin­
ten le venea în întâmpinare tuturor bolilor ereticeşti, 
mai-nainte să se întindă"298.

Atitudinea sa luptătoare şi propovăduirea 
înflăcărată a celor statornicite de Sinodul din 
Calcedon au stârnit mânia lui Anastasie, care l-a 
osândit la exil pe viaţă. Curând însă, moartea 
îm păratului a pus capăt exilului său şi al celor­
lalţi ortodocşi.» »

„Astfel Cuviosul s-a izbăvit şi s-a făcut pildă de 
râvnă şi virtute, nu numai celor de faţă, care au privit 
la luptele sale, ci şi celor aflaţi la mare depărtare de 
dânsul. Căci auzind de faptele sale, atât Agapit, cel 
ce s-a suit în scaunul vechii Rome, cât şi Efrem, care 
a luat scaunul Antiohiei, au propovăduit şi ei prin 
epistole credinţa ortodoxă, în care epistole s-au scris 
destule cuvinte de laudă despre fericitul Teodosie. Şi 
fiindcă aceşti Părinţi şi-au scris laudele lor nu pentru 
a-l lipsi pe Cuviosul Teodosie de har, ci pentru a arăta 
desluşit adevărul, s-au slăvit ei înşişi nu mai puţin 
decât cel lăudat de ei.

298 Ibidem, § 53, P.G. 114, 524AB.
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Ar fi, de bună seamă, cu anevoie să istorisim pe 
rând, una câte una, toate luptele Cuviosului pentru 
Ortodoxie. Ne vom mărgini să spunem numai că şi 
el, asemeni lui David Prorocul, i-a urât cu ură de­
săvârşită pe vrăjmaşii lui Hristos (Psalmii 138, 22), 
dar mai cu seamă se scârbea făţiş de învăţăturile lui 
Origen, care a socotit de cuviinţă «să se joace cu cele 
cu care nu este de joacă» şi la dumnezeiasca propo- 
văduire a Apostolilor a adăugat bârfelile filosofilor 
elini"299.

„Cuviosul era, de asemenea, plin de blândeţe în 
toate şi voia mai curând să fie biruit şi să cedeze îna­
intea celorlalţi cu nobleţe, decât să-i câştige într-un 
chip ruşinos. Când însă se primejduia buna-cinstire, 
devenea de neclintit şi nu renunţa la luptă de dragul 
nimănui. Cu suflet bătăios şi neînduplecat, se făcea 
ca o flacără ce arde, ca securea care taie sau ca o sabie 
în mâna unui ostaş, adeverind cele grăite de Sfintele 
Scripturi"300.

§3. Cuviosul loan Isihastul (454-559)

Un alt mare Părinte din această perioadă a 
fost şi Cuviosul loan, ucenic al Cuviosului Sava 
şi fost episcop al Coloniei. Acesta a suferit num e­
roase prigoane pentru lupta pe care a dus-o îm ­
potriva învăţăturilor lui Origen, ale lui Teodor 
de M opsuestia şi ale adepţilor lor.

299 Ibidem, § 57, P.G. 114, 528AB.
300 Ibidem, § 45, P.G. 114, 513C.
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în  Viaţa acestui Cuvios se relatează că o fe­
meie oarecare a mers la Ierusalim îm preună cu 
nepotul ei, adept al lui Sever, pe care prin multe 
strădanii se silise să-l întoarcă de la cugetul său 
şi să-l unească cu Biserica Sobornicească. Aflând 
de virtutea minunatului loan, femeia l-a rugat 
pe ucenicul acestuia, Teodor, să-l ducă pe nepo­
tul ei la Bătrân.

„Iar când Bătrânul urma să le deschidă, au pus 
amândoi metanie, şi ucenicul a zis: «Binecuvântează-ne, 
Părinte!». Bătrânul a deschis uşa şi a zis către uce­
nic: «Pe tine te binecuvântez, dar acesta este lipsit 
de binecuvântare!». Atunci ucenicul a spus: «Nu aşa, 
Părinte», iar Bătrânul a răspuns: «Cu adevărat, nu-l 
voi binecuvânta pe el până ce nu se va lepăda de cu­
getarea schismaticilor şi nu va mărturisi că intră în 
comuniune cu Biserica Sobornicească».

La auzul acestor cuvinte, acela a rămas uimit de 
harisma străvederii Bătrânului şi schimbându-şi cu­
getul din pricina minunii, a primit cu încredinţare 
să se împărtăşească cu Biserica Sobornicească. Atunci 
Bătrânul l-a binecuvântat şi, ridicându-l, l-a împăr­
tăşit pe el cel dintâi cu Preacuratele Taine, curăţind 
din inima lui toată îndoiala"301.

301 Chirii de Schitopolis, Βίος τού έν άγιοις πατρός  
ημών Ίωάννου, του επισκόπου καί ήσνχαστοϋ (Viaţa celui 
întru Sfinţi Părintelui nostru loan episcopul şi isihastul), cap. 23 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Vieţile pustnicilor 
Palestinei, op. cit., p. 445).
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4. Sinoadele din 518 şi 536 împotriva conducă­
torilor monofizismului -  rod al luptelor monahilor

§1. Sinoadele din 518 şi scrisorile monahilor 
din Constantinopol, Antiohia şi Apamia

A sosit însă şi vremea ca Biserica să se iz­
băvească de relele ce-i fuseseră pricinuite de 
funesta „triadă" a îm păraţilor Zinon, Vasilisc şi 
Anastasie. Noul îm părat Iustin I (518-527) a pă­
răsit politica pro-monofizită, ca şi fundamentul 
recunoscut de acum ca inacceptabil al Henotiko- 
nului, conştientizând că înlăturarea Sinodului de 
la Calcedon era o sursă necontenită de grave pri­
mejdii pentru unitatea Bisericii.

După o perioadă de şase ani de păstorire a 
patriarhului Timotei, detestat atât de monahi, 
cât şi de poporul din Constantinopol, deoarece 
antem atiza Sinodul de la Calcedon, în scaunul 
cetăţii imperiale a urcat Sfântul loan Capadocia- 
nul (518-520). In timpul Dumnezeieştii Liturghii 
din duminica zilei de 15 iulie a anului 518, noul 
patriarh a fost îm presurat în chip impresionant 
de mulţimea revoltată care striga:

„De ce rămânem neîmpărtăşiţi? De ce nu ne îm­
părtăşim de atâţia ani de zile? Voim să ne împărtăşim 
din mâinile tale [ . . .]  Eşti ortodox, de cine te temi? 
[ .. .]  Iustine Auguste, TU VINKAS (tu să învingi)/ 
Proclamă degrabă Sinodul din Calcedon! [...] Anate­
ma lui Sever maniheul! Goneşte-l pe uneltitorul îm­
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potriva Sfintei Treimi! [ . . .]  Dacă eşti prieten al cre­
dinţei, anatematizează-l pe Sever! [ . . .]  întru mulţi 
ani împăratului! Fraţi creştini, este un singur suflet, 
o singură credinţă. Pur şi simplu nu se poate! Sfân­
ta Maria este Născătoare de Dumnezeu [ .. .]  Grăieşte 
pe faţă: anatema lui Sever! Să nu cobori, dacă nu îl 
dai anatemei [ .. .]  Nu plecăm, dacă nu proclami; până 
diseară vom fi aici [ .. .]  Proclamă mâine Soborul Pă­
rinţilor din Calcedon [.. ,]"302.

9

Silit să răspundă cererilor stăruitoare ale 
credincioşilor, după ce i-a încredinţat că prim eş­
te toate cele patru Sinoade Ecumenice, sfinţitul 
patriarh a proclamat Soborul Părinţilor, vestind 
prin diaconul său Sam uil acestea: „Facem cunos­
cut dragostei voastre că mâine vom săvârşi pomeni­
rea Sfinţilor Părinţi şi episcopi care s-au adunat în 
metropola Calcedonului [ . . .]  Ne vom aduna şi aco­
lo". Dar pentru că mulţimea stăruia, strigând în­
delung să fie anatem atizat şi Sever, în cele din 
urmă patriarhul şi episcopii aflaţi de faţă au pro­
nunţat anatema asupra acestuia, iar mulţimea 
s-a îndepărtat.

în  ziua următoare (luni, 16 iulie 518), în 
timp ce se săvârşea pomenirea Sfinţilor Părinţi 
în biserică, mulţimea a strigat din nou, adresân- 
du-se patriarhului: „Cei surghiuniţi pentru credin­
ţă (să revină) în Biserică [ . . .]  Pe Sever, Iuda, scoa-

302 S. Milias, Των ιερών Συνόδων... συ λλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, pp. 303-304.
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te-l afară [ .. .]  Eufimie şi Macedonie în Biserică [ .. .]  
Actele sinodale să meargă chiar acum la Roma [...] 
Să se înscrie degrabă (în diptice) numele lui Eufimie 
şi Macedonie [ . . .]  Cele patru Sinoade în diptice [ .. .]  
Leon, episcopul Romei, în diptice [ .. .]  Adu degrabă 
dipticele [ . . .]  Dacă nu iese nimeni chiar acum, îmi 
eşti martor că închid uşile [,..]"303.

Sfântul loan a încercat să liniştească popo­
rul, asigurându-1 că nu se mai află în primejdie 
credinţa, şi le-a făgăduit că cererile lor vor fi su­
puse hotărârii unui sinod endemic. Cum însă 
credincioşii au închis uşile şi continuau să stri­
ge, patriarhul a fost nevoit să scoată dipticele şi 
să poruncească să se înscrie în ele cele patru Si­
noade şi numele Sfinţilor Eufimie, Macedonie şi 
Leon al Romei.

Atunci poporul a strigat într-un glas: „Bine­
cuvântat este Domnul Dumnezeul lui Israil, că a cer­
cetat şi a făcut răscumpărare poporului său!" (Luca 
1, 68). Iar după Sfânta Evanghelie, la vremea 
citirii dipticelor, mulţimea s-a adunat în linişte 
desăvârşită în jurul Sfântului Altar şi asculta. La 
auzul pomenirii Sfintelor Sinoade şi a patriarhi­
lor sus-pomeniţi, cu toţii au strigat cu mare glas: 
„Slavă lui D um nezeu!", şi Dumnezeiasca Litur­
ghie a continuat apoi în toată buna rânduială.

Patru zile mai târziu s-a întrunit Sinodul en­
demic, la care au luat parte patruzeci şi unu de

303 Ibidem, p. 305.
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episcopi şi cincizeci de egumeni ai mănăstirilor 
din Constantinopol304. La acest sinod s-a dat citi­
re şi unei epistole semnate de cincizeci şi şase de 
arhimandriţi ai cetăţii imperiale.

în  scrisoarea lor, monahii le cereau episco- 
pilor să întărească în scris cererile poporului faţă 
de patriarh şi răspunsul acestuia, adică înscrierea 
în diptice a Sfintelor Sinoade şi a patriarhilor mai 
sus pomeniţi; cereau de asemenea anatematiza- 
rea lui Sever şi rechemarea la locurile lor a cleri­
cilor, monahilor şi mirenilor surghiuniţi pentru 
apărarea patriarhilor Eufimie şi M acedonie305.

într-adevăr, Sinodul a aprobat toate aceste 
cereri, hotărând totodată şi mutarea în  Constan­
tinopol a sfintelor moaşte ale celor doi patriarhi.

Sfântului loan şi Sinodului endem ic le-au 
adresat de asemenea o scrisoare mai mulţi clerici 
şi doisprezece monahi ai unor mănăstiri din păr­
ţile Antiohiei. Antiohienii îl num eau pe patriarh 
„ecum enic", cu şaptezeci de ani mai înainte ca 
acest titlu să-i fie atribuit patriarhului de Con­
stantinopol în sinod306. în  această epistolă deo­
sebit de mişcătoare, care evocă nelegiuitele fapte 
ale lui Sever, se scria:

„Acum mai mult decât oricând este vremea, o, 
preafericiţilor, să strige într-un glas Bisericile lui

304 M. Ghedeon, Π ατριαρχικοί πίνακες (Tablouri pa­
triarhale), p. 142.

305 S. Milias, ibidem, pp. 302-303.
306 M. Ghedeon, ibidem.
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Dumnezeu din lumea întreagă cuvântul prorocesc: 
«Să se veselească cerurile şi să se bucure pământul 
[ .. .]  şi toate cele ce sunt într-însele» (Psalmii 95,11), 
căci Dumnezeu S-a milostivit de poporul Său. Oare nu 
după dreptate îndeamnă la aceasta şi faptul că sceptrul 
împărăţiei romane a fost luat de împăraţi atât de bine- 
cinstitori şi de Hristos iubitori şi că s-a dat libertate în 
faptă şi în cuvânt celor ce cred cu dreaptă credinţă?

In mijlocul acestui praznic de obşte a toată lu­
mea, singură Biserica antiohienilor, sau mai bine zis 
doar ea şi alte câteva Biserici s-au umplut de tristeţe 
şi jale. Mai cu seamă este cuprinsă de mare mâhnire 
din pricină că a primit -  nu se ştie cum -  un lup în 
loc de păstor. Căci ce tragedie n-a fost lăsată în umbră 
de faptele cumplite îndrăznite de Sever?

Acesta dintru început -  lăsând la o parte cele ale 
vieţii sale particulare, ca să nu vă obosim mai mult -, 
n-a fost în comuniune niciodată, se pare, cu niciuna 
dintre Bisericile Ortodoxe. Apoi, după ce l-a umplut 
de clevetiri şi a izbutit să-l dea jos din scaun pe păs­
torul legiuit, preafericitul Flavian, i-a răpit acestuia 
tronul cu vicleşug.

Mai departe, ca un «păstor năimit» (loan 10,
12-13)307, nici turma lui Hristos n-a păstorit-o, nici 
n-a plecat, ceea ce ar fi fost şi cel mai bine, ci însuşi 
săvârşea sălbaticele fapte ale junghierii şi ale risipirii 
oilor. Scornea cuvinte nebuneşti şi hule împotriva lui

307 Conform ediţiei sinodale din 1914 a Sfintei Scrip­
turi. (n. trad.)
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Dumnezeu şi nu i-a scăpat vreunul dintre Sfinţii Pă­
rinţii pe care să nu-l judece.

Mai mult, în toate zilele nu conteneşte să afu­
risească Sinoadele care s-au adunat pentru apărarea 
dreptei credinţe. Fiindcă de vreme ce a cutezat să ana- 
tematizeze şi să războiască Sfântul Sinod din Calce- 
don, vădit este că leapădă şi urăşte şi cele trei Soboare 
dintâi a toată lumea, care îi sunt acestuia surori. Căci 
acest Sinod -  mai mult decât oricare altul -  a întă­
rit Simbolul de credinţă al celor trei sute optspreze­
ce Sfinţi Părinţi, i-a primit pe cei o sută cincizeci de 
Sfinţi Părinţi de la Sinodul al Doilea a toată lumea, 
cum şi, desigur, pe Cuvioşii Părinţi care s-au adunat 
la Efes împotriva rău-credinciosului Nestorie.

Câte ucideri ale unor sfinţi monahi n-a poruncit, 
făptuind junghierea prin mâinile iudeilor, n-a trecut 
neobservat nici de voi, preacuvioşi Părinţi, nici de alţii. 
Căci era o jalnică privelişte să vezi, lepădaţi ici şi colo, 
goi, neîngropaţi, sfâşiaţi de câini şi pradă păsărilor ră­
pitoare, mai mult de trei sute de bărbaţi. Toţi aceşti 
monahi, care până la bătrâneţile lor se exersaseră în 
nevoinţă, proveneau din cea de-a doua eparhie a Siriei.

Aceleaşi şi la fel de jalnice le-a săvârşit şi în ca­
sele lui pentru străini. Fiindcă acum zideşte temniţe 
întunecoase şi, după ce-i zăvorăşte în ele şi-i biciu­
ieşte pe mulţi pentru credinţa lor bine-cinstitoare, la 
urmă îi ucide. Dar şi cele pe care a îndrăznit a le făp­
tui la izvoarele din Dafni308, preacuvioşi Părinţi, folo-

308 O suburbie a Antiohiei. (n. trad.)
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sindu-se de farmece şi slujind cu tămâieri scârbavnice 
demonilor, toată acea cetate le istoriseşte.

N-a cruţat nici sfintele altare, nici vasele sfinţi­
te; pe unele le-a aruncat ca pe nişte necurăţii, iar pe 
altele le-a spart sau le-a topit cu ajutorul părtaşilor 
săi. Dar pe lângă toate cele zise, o, preafericiţilor, a 
cutezat şi una ca aceasta: împreună cu tovarăşii săi a 
răpit porumbeii de aur şi argint -  închipuind pe Prea­
sfântul Duh -  atârnaţi deasupra sfinţitelor colimvitre 
şi jertfelnice, spunând că nu este drept a-L asemui pe 
Duhul Sfânt cu un porumbel.

Apoi, după ce şi-a însuşit banii, lăcaşurile şi cele 
mai bune proprietăţi ale Bisericii, a cheltuit toate şi 
a împovărat-o cu cele mai grele datorii. Dar cum nu 
ne stă în putinţă, preafericiţi Părinţi, să istorisim cu 
de-amănuntul toate cele îndrăznite de Sever, ne mul­
ţumim cu cele puţine pe care le-am pomenit aici, chiar 
dacă în realitate au fost nenumărate.

Rugăm deci Soborul vostru sfânt să pună capăt
-  măcar acum, în ceasul de pe urmă -  urgiilor ce au 
cuprins Biserica noastră şi aproape întreagă Biseri­
ca din Răsărit şi să ne izbăviţi de acest bărbat plin 
de toată viclenia, care pentru toate câte le-a săvârşit 
se cuvine să-şi primească dreapta osândă potrivit cu 
sfintele canoane şi cu legile statului. Vă mai rugăm să 
vă îngrijiţi de bunurile rămase în Biserică -  de bună 
seamă, dacă a mai rămas ceva - , şi să mijlociţi la îm­
părat şi pentru fraţii noştri, episcopi, clerici, monahi 
sau mireni, să fie chemaţi din surghiun şi redaţi cetă- 
tilor si cinurilor lor.
t 9



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 185

încă vă rugăm de iertare pentru durerea de care 
suntem cuprinşi şi vă jurăm pe Sfânta şi Cea deofi- 
inţă Treime şi pe dreapta credinţă şi biruinţa şi dăi­
nuirea stăpânilor a toată lumea, Iustin şi Eufimia, 
eternii auguşti, să duceţi la îndeplinire precum se 
cuvine şi să nu treceţi cu vederea cererile noastre. Fa­
ceţi cunoscute toate acestea evlaviosilor si de Hristos

9 9 9

iubitorilor noştri împăraţi, înduplecându-i să poarte 
de grijă alături de voi de toate câte privesc Preasfânta 
noastră Biserică"309.

Deosebit de mişcătoare este şi epistola tri­
misă scurt timp mai târziu de monahii din Apa- 
mi a episcopilor lor. La începutul epistolei aceş­
tia dau pe faţă fărădelegile lui Sever, pentru ca 
în continuare să denunţe grozăviile săvârşite de 
monofizitul Petru al Apamiei:

„Deseori Petru trimite oameni să le pricinuiască 
necazuri monahilor din Mănăstirea lui Dorotei. Apoi 
îi aduce în cetate şi-i închide în temniţă; şi nu înce­
tează cu aceasta, măcar că a făcut-o de multe ori. Dar 
cine ar putea să se apropie măcar de adevăr, istori­
sind relele care s-au petrecut la Mănăstirea Matro- 
nei? [ .. .]  Şi iarăşi, dacă e să ne aducem aminte câţi 
năvăliseră asupra Mănăstirii Oragon, de câte pagini 
ar fi trebuinţă, oare, ca să înfăţişăm aşa mulţime de 
blestemăţii? Fiindcă n-au pregetat -  cum se întâmplă 
în asedii -  să distrugă mănăstirea şi să-i ia prinşi pe 
monahii care îşi înălţau într-însa psalmodiile lor [ .. .]

309 S. Milias, ibidem, pp. 298-299.
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[ . . .]  De asemenea, niciunuia dintre locuitorii 
dimprejur nu i-au rămas necunoscute cele petrecu­
te când au năvălit asupra Mănăstirii Nikerton. Şi 
care om cu judecată cuminte ar putea istorisi fără 
lacrimi acele lucruri cumplite pe care le-au ftptuit 
cu vrăjmăşie în cinstita Biserică a bunului biruitor 
Mucenic Antonie? Căci a poruncit părtaşilor săi, pe 
care nu era destoinic să-i cârmuiască în chip bine- 
plăcut lui Dumnezeu, să-i ucidă pe evlavioşii mo­
nahi drept-credincioşi care se adunaseră acolo în 
cinstea praznicului care se săvârşea. De altfel, era 
obişnuit deja cu uciderea călugărilor şi socotea mare 
ispravă această faptă blestemată în ochii tuturor 
oamenilor"31°.

In continuare, monahii denunţă blasfemiile 
lui Petru şi alte fapte infame ale lui şi-i roagă pe 
episcopii lor să-l caterisească şi, de asemenea, 
să-şi dea acordul şi pentru anatematizarea lui 
Sever de către Sinodul endemic din Constanti­
nopol. Epistola a fost semnată de optsprezece 
arhimandriţi, dar sunt şi foarte multe alte sem­
nături în limba siriacă ale unor simpli monahi.

Cererile monahilor au fost acceptate de 
episcopii sirieni, care le-au transmis hotărârile lor 
Sfântului loan şi Sinodului endemic constantino- 
politan. Astfel, împăratul Iustin i-a exilat pe toţi 
ereticii şi i-a rechemat în scaunele lor pe păstorii 
ortodocşi.

310 Ibidem, pp. 322-323.
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Atunci „Marele Sava, călătorind din loc în loc, 
măcar că era în al optzecilea an al vieţii sale, propo­
văduia credinţa ortodoxă, vestind porunca bine-cin- 
stitorului Iustin cu privire la dreapta credinţă şi în­
tărind actele Sfintelor Sinoade atât în Cezareea, cât 
şi în Schitopolis [ .. .]  Printre cei surghiuniţi pentru 
cinstirea de Dumnezeu era şi arhimandritul Teodosie 
Chinoviarhul, pe care slobozindu-l Sfântul, a mers cu 
el la loan al Ierusalimului, care i-a primit cu multă 
căldură şi i-a cinstit cu o masă îmbelşugată''3U.

După izgonirea lui Sever din Antiohia, în 
scaunul cetăţii a urcat bine-cinstitorul Pavel 
(519-521). Astfel, alături de Constantinopol (518), 
A ntiohia dobândea la rândul ei păstor ortodox, 
doar Alexandria continuând să răm ână sub 
păstorirea unui patriarh monofizit. Restabilirea 
com uniunii dintre cele trei scaune patriarhale, 
Constantinopolul, Antiohia şi Ierusalim ul, pe 
baza hotărârilor Sinodului al IV-lea Ecum enic, a 
facilitat şi refacerea legăturilor dintre Constan­
tinopol şi Roma, care fuseseră rupte (484-519) 
din pricina Henotikonului._Abolirea acestuia şi 
instituirea Sinodului al IV-lea Ecum enic drept 
unic fundam ent recunoscut al unităţii biseri­
ceşti au stat la tem elia acestei com uniuni dintre »
Biserici.

311 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ ε κ ά β ιβ λ ο ς  (Dodekavi- 
vlos), cartea a cincea, cap. 1, § 6, p. 14.



ι88___________ Arhimandrit Vasilios Papadakis

§2. Sinoadele din anul 536 şi participarea dina­
mică a monahilor

Disputele dintre ortodocşi şi monofiziţi au 
continuat şi în  perioada lui Iustinian cel Mare 
(527-565). Noul îm părat s-a străduit să întărească 
Ortodoxia şi să-i unească cu aceasta pe monofizi­
ţii scindaţi deja în numeroase facţiuni: severieni, 
iulianişti, teodosieni, gaianiţi, themistieni, ktis- 
tolatri, aktistiţi, triteişti, tetrateişti312. Din păcate 
însă, soţia lui Iustinian, împărăteasa Teodora, 
„binevoitoare mai ales faţă de potrivnici, le arăta mul­
tă purtare de grijă celor ce cinsteau o singură fire"313.

îm părăteasa l-a îndem nat pe Iustinian să 
impună (533) formula teopashită a lui Gnafevs, 
„Cel ce Te-ai răstignit pentru noi", dar într-o nouă 
formă şi cu un nou înţeles314. Cu toate că edic­
tul respectiv a fost recunoscut de unii patriarhi 
şi episcopi, mulţi s-au opus, în special monahii 
achimiti315.>Λ

In continuare Teodora i-a chemat în Con- 
stantinopol (534) pe Sever316 şi pe alţi monofiziţi, 
cărora le oferea găzduire şi îi susţinea în acţiu­

312 F. Vafeidis, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  'Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 1, § 73, 5, p. 248.

313 Nichifor Calist, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  'Ισ το ρ ία  (Istoria bi­
sericească), voi. 17, cap. 7, P.G. 147, 237A.

314 V. Stefanidis, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ' Ισ το ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 14, p. 231.

315 F. Vafeidis, ibidem, § 73, 4, p. 245.
316 Nichifor Calist, ibidem, cap. 8, P.G. 147, 237B.
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nile lor prozelitiste. Foarte curând, îm părăteasa 
a repurtat un nou succes. Cu sprijinul ei, în sca­
unul cetăţii imperiale a urcat în  mod ilicit (535) 
episcopul filo-monofizit Antim al Trapezuntu- 
lui, care primise învăţătura lui Sever.

Acest transfer împotriva canoanelor, ca şi 
convingerile kakodoxe ale lui Antim au stârnit 
neîntârziat opoziţia monahilor din Constantino- 
pol. „Bine ştiind că datoria apărării dumnezeieştilor 
canoane le revine arhiereilor, pe când a dreptei cre­
dinţe, nu doar celor sfinţiţi, ci oricărui creştin orto­
dox, l-au întrebat pe Antim spre a-i cunoaşte cugetele 
cu privire la credinţă. Aceasta au făcut-o nu numai o 
dată sau de două ori, ci în multe rânduri, rugându-l 
să mărturisească cele dogmatizate de Sfinţii Părinţi 
împotriva lui Eutihie"317.

întrucât Antim a nesocotit cu toate acestea 
cererile monahilor, aceştia l-au denunţat în scri­
sori trimise lui Agapit al Romei, Efrem al Antio- 
hiei şi Petru al Ierusalimului. întâmplându-se tot 
atunci ca Sfântul Agapit să meargă la Constanti- 
nopol dintr-un motiv oarecare, acesta a evitat să 
se îm părtăşească cu Antim şi i-a făcut cunoscută 
îm păratului îngrijorarea sa în privinţa lui. în ace­
laşi timp, monahii din Constantinopol s-au gră­
bit să-l informeze din nou pe papă, prin „multe 
libellus-uri'’3W, despre situaţia creată.

317 S. Milias, ibidem, p. 261.
318 Nichifor Calist, ibidem, cap. 9, P.G. 147, 240B.
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în „Didaskalikon"-ul pe care i l-au înmânat, 
îl înştiinţau despre înclinaţiile monofizite ale lui 
Antim şi despre acţiunile prozelitiste ale lui Se­
ver, Petru, Zooras şi ale altor eretici. îl rugau pe 
papă să-l înveţe pe îm părat că râvna sa pentru 
cele bisericesti este zadarnică dacă nu reuşeşte » » » 
să-i izgonească pe aceştia din Biserică şi din ce­
tate, şi că „se împărtăşeşte de anatema, având înă­
untru anatema". Mai cereau să i se dea un termen 
lui Antim si celorlalţi clerici care se declarau cu » »
prefăcătorie ortodocşi, pentru a face o mărturi­
sire ortodoxă sau, în caz contrar, să fie depuşi. 
O ultimă doleanţă a monahilor era aceea de a se 
dispune arderea scrierilor „nebunului" Sever319.

Textul a fost semnat de nouăzeci şi şase de 
egumeni şi monahi ai unor mănăstiri diverse, nu 
numai din Constantinopol, ci şi din Siria, Pales­
tina, Sinai, Rait şi Schitopolis (trimişi anume în 
acest scop de patriarhul Petru al Ierusalimului)320. 
Sfinţitul Agapit a primit acuzaţiile monahilor şi i 
le-a transmis îm păratului, care „mâniat, l-a alun­
gat pe el (pe Antim) şi l-a înscăunat pe ortodoxul 
Mina (536)"32\

în plus, monahii au stăruit ca Antim să fie 
judecat şi caterisit şi să nu i se mai îngăduie să se 
întoarcă nici în  mitropolia Trapezuntului, dacă

319 S. Milias, ibidem, pp. 262-266.
320 Dositei al Ierusalimului, ibidem, cap. 11, § 1, p. 61.
321 F. Vafeidis, ibidem, § 73, 4, p. 245.
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nu depune mai întâi un libellus ortodox. După 
moartea neaşteptată a Sfinţitului Agapit în Con- 
stantinopol (22 aprilie 536), monahii i-au trimis 
îm păratului însuşi o scrisoare, în care cereau re­
cunoaşterea şi ducerea la bun sfârşit a celor în ­
treprinse până la momentul respectiv de papă 
îm potriva lui Antim şi a celorlalţi eretici din ce­
tatea imperială322.

Conştientizând dimensiunile grave ale pro­
blemei, Iustinian a dispus întrunirea unui mare 
Sinod endemic la Constantinopol în vederea 
abordării ei. Lucrările Sinodului (536) s-au des­
făşurat sub preşedinţia Sfântului Mina al Con- 
stantinopolului, cu participarea a cinci episcopi 
şi a altor clerici din Apus, a reprezentanţilor sca­
unelor patriarhale ale Antiohiei şi Ierusalimului 
şi a multor altor episcopi, egumeni şi monahi.

La cele cinci şedinţe ale Sinodului au luat » »
parte în  jur de nouăzeci de monahi din diferite 
mănăstiri ale Constantinopolului, Siriei, Palesti­
nei, Sinaiului, Raitului şi Schitopolisului. Intre 
aceştia se distingeau Marian, egumenul M ănăs­
tirii Dalmaţilor, Isihie, preot al Mănăstirii Sfân­
tului Teodosie, şi Casian, preot din Lavra Sfân­
tului Sava.

în  prima şedinţă a Sinodului s-a dat citire 
epistolelor sus-menţionate adresate de monahi 
papei Agapit şi îm păratului, şi alteia cu un con-

322 S. Milias, ibidem, pp. 259-261.
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ţinut asemănător adresată patriarhului Mina. 
Antim nu s-a prezentat pentru a se apăra în faţa 
adunării sinodale, care în cele din urmă (mai pre­
cis, în cea de-a patra şedinţă) l-a supus în lipsă 
pedepsei anatemizării, „în aclamaţiile monahilor".

In cea de-a cincea şedinţă sinodală s-a dat ci­
tire unei noi epistole a monahilor către împărat, 
împotriva lui Sever, Petru şi a altor eretici, iar în 
continuare unei ample epistole adresate Sfinţitu­
lui Mina. In cea din urmă, monahii îşi exprimau 
mulţumirile lor faţă de îm părat şi de Sfântul Si­
nod pentru condamnarea lui Antim, arătând în 
continuare că pentru ei ar fi de dorit să se îndelet­
nicească doar cu lucrarea jnonahală, neîntrerup­
tă de împrejurări exterioare. Dar fiindcă urătorul 
binelui, diavolul, tulbură Bisericile prin Sever, 
Petru si ceilalţi eretici, consideră de cuviinţă să

9 9 '  9

dea pe faţă faptele lor nelegiuite, şi anume:
Anatemele împotriva Sfinţilor Părinţi, a Si­

nodului de la Calcedon şi a Tomosului lui Leon; 
constrângerile săvârşite asupra unor clerici orto­
docşi pentru a le iscăli pe acestea; uciderile unor 
bărbaţi sfinţi, hirotoniile nelegiuite, atacurile tâl­
hăreşti asupra mănăstirilor, uciderea monahilor, 
schismele şi războaiele civile stârnite în ultimul 
timp în Alexandria şi multe altele.

Monahii istorisesc apoi cele săvârşite de Se­
ver şi de părtaşii săi în Constantinopol în cur­
sul celor doi ani anteriori, cerând să fie reînnoite 
anatemele pronunţate împotriva lor -  deoarece
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au vătămat Biserica mai mult decât oricare alţi 
eretici din toate timpurile -  şi, de asemenea, să 
se dispună arderea scrierilor eretice ale lui Sever. 
Epistola este semnată de impresionantul număr 
de o sută treizeci şi nouă de egumeni şi monahi 
ai mai multor mănăstiri din Constantinopol, Si­
ria, Palestina, Sinai, Rait şi Schitopolis323.

într-adevăr, Sinodul a reînnoit anatemele îm ­
potriva lui Sever şi a celorlalţi monofiziţi, iar scrie­
rile ereziarhului au fost condamnate la distrugere 
prin foc324. Au fost satisfăcute astfel toate cererile 
monahilor, care luptaseră cu o nemăsurată râv­
nă şi tărie împotriva acestor eretici şi care au fost 
efectiv animatorii acestui mare sinod. Sinodul a 
mai dat citire şi unor scrisori mai vechi ale mo­
nahilor din Constantinopol, Antiohia şi Apamia 
împotriva lui Sever.

M onahii de sub jurisdicţia patriarhiei Ieru­
salimului care au luat parte la Sinod au mers de 
aici în Palestina, unde patriarhul Petru şi episco­
pii săi au întrunit un nou sinod care i-a anatem i­
zat pe Sever şi pe ceilalţi eretici. M onahii mai sus 
pomeniţi au prezentat scrisori din partea patri­
arhului Mina şi a îm păratului325.

Câţiva ani mai târziu (553), Sinodul al V-lea 
Ecumenic i-a condam nat pe Origen, pe Teodor 
de Mopsuestia şi operele lor, precum şi scrierile

323 Ibidem, pp. 287-294.
324 Nichifor Calist, ibidem, P.G. 147, 241 A.
325 S. Milias, ibidem, pp. 330-333.
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lui Teodorit al Cyrului împotriva Sfântului Chi­
rii şi scrisoarea lui Ibas al Edessei către Maris. 
Nici acest sinod n-a fost lipsit de participarea 
monahilor, prezenţi în  calitate de însoţitori sau 
consilieri ai episcopilor lor. Din păcate, actele 
acestui mare sinod nu ni s-au păstrat în forma 
originară a textului grecesc.

5. Alţi Părinţi care au strălucit în secolul al 
VI-lea şi la începutul secolului al VII-lea 

§1. Sfinţitul Mucenic Anastasie (550-610)

Unul dintre adversarii cei mai de seamă 
ai monofizismului a fost şi Sfântul Anastasie. 
Acest mare Părinte a îm brăţişat viaţa m onaha­
lă la M untele Sinai şi a fost hirotonit patriarh al 
Antiohiei în  599, rămânând în acest scaun în jur 
de zece ani, până la cumplita sa moarte muceni- 
cească prin mâinile evreilor din Antiohia. Desi­
gur, nu este locul să ne ocupăm aici de minunata 
lucrare săvârşită de Sfântul Anastasie ca monah.

„în vremea în care severianul Iacov activa ne­
stingherit şi plin de înflăcărare în Siria, organizând 
biserica iacobită şi coptă, Anastasie, un simplu mo­
nah necunoscut, se desfăta în ascuns cu Scripturile 
şi cu Părinţii (cu scrierile Părinţilor) în mănăstirea 
din Sfântul Munte Sinai, exersându-se şi instruin- 
du-se în înţelepciune şi cumpătare, ca nu după mult 
timp să coboare şi să dea o lovitură de nevindecat mo-
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nofizismului şi să zădărnicească lucrarea lui Iacov. 
Cu toate acestea, dacă ne gândim că după acest Ana­
stasie, monofizismul nu a mai putut niciodată să-şi 
recapete forţele, ci a decăzut, apărând după o vreme 
în forma lui degenerată care este monotelismul, nu 
putem să nu distingem iconomia lui Dumnezeu lu­
crătoare în persoana sa (a lui Anastasie) [ .. .]

[ .. .]  Anastasie Sinaitul era înţelept şi iscusit în 
convorbiri, dialectician excelent şi polemic faţă de 
eretici. Era în stare să-i batjocorească înaintea con­
ducătorilor şi a poporului, atrăgându-i în cursă şi în 
ridicol prin diferite tertipuri, şi să stârnească împotri­
va lor strigătele zeflemitoare ale mulţimii, după cum 
vom vedea în continuare.

Văzând din turnul său înalt şi singuratic avân­
tul monofizismului renăscut la viaţă, prin care Bise­
rica era greu încercată, a preschimbat mănăstirea sa 
isihastă în bază militară, iar Siria toată şi Egiptul în 
câmp de bătălie. Deoarece avea ca punct de plecare 
Sinaiul, numeşte «descinderi» peregrinările sale în 
aceste ţări. Lupta sa împotriva ereticilor s-a desfăşurat 
şi prin epistole dogmatice adresate ortodocşilor"326.

„Şi-a pus isteţimea şi toate puterile sale în slujba 
Ortodoxiei, pentru combaterea monofizismului din 
Siria, dar mai ales din Alexandria. Era firesc prin ur­
mare să aibă legături strânse cu patriarhii Antiohiei 
şi Alexandriei, îndeosebi cu Evloghie şi Anastasie 1,

326 S. Sakkos, Π ερ ί Α ν α σ τ α σ ιώ ν  Σ ιν α ϊτ ώ ν  (D espre per­
soanele cu numele de „A nastasie Sinaitul"), pp. 90-94.
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care îl aveau precum un câine credincios de pază tur­
mei lor"327. Să urmărim în continuare două îm ­
prejurări caracteristice din viaţa sa.

După cum istoriseşte el însuşi, a izbutit odată 
să-i înşele pe monofiziţii teodosieni din Alexan­
dria într-un chip ca acesta: prefăcându-se a primi, 
chipurile, doctrina lor privind identitatea dintre 
fire şi ipostas, a semnat împreună cu ei o înţele­
gere. Se arăta de acord şi cu faptul că Biserica pri­
meşte dogma celor două firi în Hristos -  a Cărui 
Persoană este, după cum mărturisim de obşte, 
una - ,  în virtutea unui rău obicei îndătinat. Părea 
adică, pe moment, că s-a impus dogma monofi­
zită şi Biserica Ortodoxă s-a plecat în faţa ereziei! 
I-a rugat numai să nu-i ceară să anatematizeze 
vreun episcop sau vreun sinod, dându-le nădejdi 
că poate va avea loc şi un act de iconomie, şi Bise­
ricile din nou se vor uni.

„Nepricepând viclenia lucrului, sau mai bine zis, 
orbiţi de Dumnezeu, au semnat că acolo unde stă scris 
«fire» referitor la Hristos, aceasta înseamnă fără doar 
şi poate şi persoană; căci nu există fire nepersonală 
sau neipostaziată. Deci înainte de această faptă şi de a 
iscăli -  istoriseşte Sfântul Anastasie - ,  am adunat 
cărţi de la felurite persoane, cele mai multe aparţinând 
chiar teodosienilor, din care am cules acele cuvinte ale 
Părinţilor care numesc trupul lui Hristos «fire» şi le-am 
transcris într-un tom aparte pe curat.

327 Ibidem, p. 100.
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Şi chiar în ziua următoare, ne-am adunat cu to­
ţii la loc public, în faţa căpeteniilor şi a dregătorilor 
cetăţii, urmaţi de mulţime de popor şi clerici atât din 
Biserica Sobornicească, cât şi de orice alte credinţe şi 
confesiuni, teodosieni, gaianiţi şi semidaliţi.

Apoi s-a dat citire documentului semnat, care 
spunea că ori de câte ori se spune «fire» cu privire 
la Hristos, înseamnă şi persoană. Atunci eu am adus 
cărţile şi am citit în auzul tuturor cuvintele de mai jos 
ale Părinţilor, şi mai ales pe cele ale Sfântului Chirii, 
de care aceştia socotesc că se tin mai cu deosebire"328.

9 9

Sfântul Anastasie a citit atunci mai mult de 
treizeci de pasaje patristice diferite, pe care le-a şi 
comentat în  anumite cazuri, ironizându-i în ace­
laşi timp pe ereticii aflaţi de faţă. Adică, întrucât 
Părinţii vorbesc despre două firi în  Hristos, iar 
monofiziţii identifică firea cu persoana, urm ea­
ză că Hristos are şi două persoane-ipostasuri, 
ceea ce este prin excelenţă credinţa nestorieni- 
lor! Astfel le-a dovedit că ei înşişi prim esc erezia 
nestoriană, lucrul cel mai de nesuferit şi înjosi­
tor în  ochii monofiziţilor, care căzuseră tocmai 
în extrema opusă. După citirea acestor cuvinte, 
toţi potrivnicii au rămas fără glas, „ca şi cum tot 
poporul din biserică, bătând din palme, le-ar fi spus: 
«Dacă firea este şi persoană, să luăm şi să ardem căr­

328 Όδηγός, cap. 10, P.G. 89, 149C-152A (pentru tra­
ducerea românească, vezi şi: Călăuza (îndrumar hristologic),
op. cit., pp. 146-148).
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ţile Părinţilor, care au spus că Hristos are două firi. 
Iar dacă firea nu este persoană, atunci Sinodul de la 
Calcedon, care a dogmatizat două firi unite într-un 
singur ipostas al lui Hristos, este fără cusur»"329.

Această întâmplare pune în lumină marea 
autoritate teologică a Sfântului Anastasie, pe 
drept cuvânt numit „un nou Moisi"330. Atât ac­
ceptarea de moment a credinţei eretice şi a tra- 
tativei de unire a Bisericilor, cât şi prezenţa sa 
plină de dinamism în faţa conducătorilor politici 
şi bisericeşti, ortodocşi şi neortodocşi, îi scot în 
evidenţă propria vrednicie şi nemărginita încre­
dere de care se bucura din partea clerului şi a 
poporului credincios.

Altă dată, din nou, cu ocazia unei alte „des­
cinderi" a Sfântului în Alexandria, într-una din 
pieţele oraşului era programată o întâlnire pu­
blică cu monofiziţii, în faţa conducătorilor, a 
clerului şi a poporului de toate confesiunile. De 
data aceasta, Sfântul avea de înfruntat doi teo­
logi de elită din tabăra monofiziţilor, cu numele 
de loan şi Grigorie. începând dialogul, ereticii 
incriminau Sinodul de la Calcedon, slujindu-se 
de argumentele lor tocite privind imposibilitatea 
existenţei firii im personale sau neipostaziate.

329 Ibidem, P.G. 89, 160D -161A (pentru traducerea ro­
m ânească, vezi şi ibidem, pp. 158-159).

330 F. Vafeidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ' Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 1, § 98, p. 376.
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Dar Sfântul i-a redus la tăcere şi de data 
aceasta cu dovezi dintre cele m ai puternice şi 
subtile. în  continuare i-a atras din nou în  cursă 
printr-unul dintre isteţele tertipuri de care obiş­
nuia să se folosească: înainte de a începe dis­
cuţiile a alcătuit un tom dogm atic cu pasaje 
îm potriva m onofizism ului de la Sfinţii Părinţi, 
recunoscute chiar de ereticii înşişi. Aceste pa­
saje le-a îm binat cu m ăiestrie între ele, modifi- 
cându-le foarte puţin, atât cât nici sensul să nu 
sufere schimbare, nici să nu dea de înţeles că 
este vorba de o colecţie de texte. Tom ul i-1 atri­
buia lui Flavian al Constantinopolului, pe care 
îl ucisese D ioscor331, şi despre care ştia că este 
foarte urât de monofiziţi.

Toate acestea le-am făcut, spune Sfântul, 
„spre a le arăta tuturor acelora că din vrăjmăşie şi 
ură, şi nu din dragoste de adevăr se împotrivesc Si­
nodului de la Calcedon, fericitului Flavian şi Tomo- 
sului lui Leon. Ştiam că fără nicio chibzuinţă, doar

331 Cauza reală a morţii Sfântului Flavian este contro­
versată. „Afirmaţia că episcopul Flavian a m urit după trei 
zile datorită m altratărilor la care a fost supus de călugări 
[la Sinodul „tâlhăresc" de la Efes] şi chiar de Dioscor, nu 
poate fi verificată, iar Flavian însuşi, adresându-se papei 
Leon I după ce a părăsit Efesul, afirmă că a fost doar în­
conjurat de soldaţi, dar că nu a păţit nim ic şi s-a ascuns 
într-un loc din biserică" (Pr. Nicolae Chifăr, Istoria creşti­
nismului, vol. II, Ed. Mitropoliei M oldovei şi Bucovinei, 
Iaşi, 2000, p. 137). (n. trad.)



2 0 0  Arhimandrit Vasilios Papadakis

la auzul numelui lui Flavian sau al lui Leon în tom, 
vor arunca anatema asupra lui orbeşte, fără a judeca 
dacă învăţătura pe care o cuprinde este dreaptă sau 
stricată. Le-am zis din nou: «De vă e pe plac -  ca mai 
mult să nu întindem vorba -, iată credinţa noastră si

'  9 9

a Sinodului din Calcedon. Luaţi şi citiţi, iar apoi ori îi 
veţi da dreptate, ori, dacă nu, să o anatematizaţi» [ .. .]

[ .. .]  Şi dacă s-a citit tomul, loan si Grigorie l-au 
respins cu silă şi au anatematizat cele scrise în el. Iar 
după ce şi-au aruncat ei blestemele şi anatemele lor, 
am scos la iveală înaintea poporului cărţile Sfinţilor 
Părinţi din care luasem toate acele cuvinte din care se 
alcătuise tomul; fiindcă le aveam chiar acolo, cu semn 
la fiecare pagină unde se găseau cuvintele.

Deci când le-am dovedit din propriile cărţi că nu 
pe Flavian îl blestemaseră şi îl dăduseră anatemei, ci 
pe Sfinţii Părinţi, poporul, simţitor când este vorba 
de credinţă, s-a ridicat arătăndu-le cel mai de pe urmă 
dispreţ şi voind aproape să-i bată cu pietre. Aceasta 
este biruinţa Ortodoxiei şi umilinţa pe care au sufe- 
rit-o în văzul tuturor loan şi cei de un cuget cu el"332.

In multe rânduri Sfântul Anastasie i-a lăsat 
fără grai pe diferiţii eretici, precum pe Atanasie 
notarul, pe episcopii teodosieni din Egipt şi pe 
preotul Gheorghe333. Ca monah, a fost autorul 
unor opere dogmatice de excepţie, din care s-au

332 Sfântul Anastasie al Antiohiei, Ο δη γός, cap. 10, 
P.G. 89, 180D-184D (pentru traducerea românească, vezi 
şi: Călăuza (îndrum ar hristologic), op. cit., pp. 183-188).

333 Ibidem, 153A, 185C-189C.
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păstrat Capetele împotriva monofiziţilor şi Călăuza, 
îndreptată împotriva tuturor ramurilor m ono­
fizite şi în special a severienilor, în timp ce alte 
patru scrieri se crede că s-au pierdut.

După acest preaînţelept Anastasie, virtuţile 
lucrate de eretici şi eventualele lor fapte bune se 
dovedesc zadarnice, neputând să-i ajute să m oş­
tenească viaţa veşnică, de vreme ce „nici păzirea 
poruncilor nu va aduce vreun folos omului, dacă este 
străină de dreapta slăvire"334.

§2. loan Moshul (545-619)

loan M oshul aparţine tipului de călugăr căr­
turar din secolul al şaselea. Alături de tovarăşul 
său de nevoinţă, Sfântul Sofronie, a cutreierat 
mănăstirile Răsăritului şi a cunoscut mari chi­
puri de asceţi, ale căror izbânzi le-a descris apoi 
sub forma unor biografii succinte.

în  remarcabila sa operă Limonariul, pe lângă 
datele culese din viaţa multor călugări şi mireni, 
se întâlnesc destule istorisiri care reflectă opi­
nia Părinţilor din epocă cu privire la eretici şi la 
comuniunea cu ei. Este înfăţişată, de asemenea, 
sârguinţa Părinţilor de a-i atrage la Ortodoxie pe 
ereticii aflaţi în rătăcire şi în pierzanie. Strădania 
sfinţitului autor de a-şi transmite prin intermediul 
cărţii propriile mesaje, şi mai ales scrupulozitatea

334 Ibidem, cap. 1, P.G. 89, 48C (pentru traducerea ro­
mânească, vezi şi ibidem, p. 15).
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r.a atunci când este vorba de credinţă este cât se 
poate de vădită. Redăm trei episoade ilustrative:

1. Un monah oarecare l-a vizitat pe un mare 
bătrân pentru a-1 întreba despre gândul curviei. 
„Folosindu-se mult fratele din cuvintele bătrânului, 
i-a spus: «Eu, Avvo, în ţara mea am părtăşie cu nesto- 
rienii şi din această pricină nu mai pot rămâne aici; 
fiindcă altminteri voiam să locuiesc cu tine». Când a 
auzit bătrânul numele lui Nestorie, s-a întristat de 
pierzania fratelui şi-l sfătuia şi-l ruga să se depărteze 
de această erezie vătămătoare şi să vină la Sfânta So­
bornicească şi Apostolească Biserică. Şi i-a zis: «Nu 
este altă mântuire fără numai în a cugeta drept şi a 
crede că Sfânta Fecioară Maria este cu adevărat Năs­
cătoare de Dumnezeu».

Atunci fratele i-a răspuns bătrânului: «Cu ade­
vărat, Avvo, toate eresurile spun aşa: dacă nu eşti cu 
noi, nu te mântuieşti. Deci nu mă pricep ce să fac 
eu, smeritul. Roagă-te Domnului să mă încredinţeze 
prin faptă care este credinţa cea adevărată». Bătrâ­
nul a primit cuvântul fratelui cu bucurie şi i-a zis: 
«Şezi în chilia mea şi nădăjduiesc în Dumnezeu că 
bunătatea Lui îţi va arăta adevărul». Şi lăsându-l pe 
fratele în peşteră, s-a îndreptat spre Marea Moartă, 
rugându-se pentru el.

în ziua următoare, pe la ceasul al nouălea, a 
văzut fratele pe cineva înfricoşător la vedere, stând 
înaintea lui şi spunându-i: «Vino şi vezi adevărul!». 
Şi luându-l, l-a dus într-un loc întunecat, urât miro­
sitor şi arzător; şi în mijlocul flăcărilor i i-a arătat pe
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Nestorie şi pe Teodor (al Mopsuestiei), pe Eutihie şi 
pe Apolinarie, pe Evagrie şi pe Didim, pe Dioscor şi 
pe Sever, pe Arie şi pe Origen şi pe alţi câţiva. «Iată, 
i-a spus cel ce i se arătase, acesta e locul pregătit 
ereticilor, celor ce o hulesc pe Sfânta Născătoare de 
Dumnezeu si celor ce urmează învăţăturile lor. Deci

9 9

dacă-ţi place, rămâi în credinţa ta. Iar dacă nu voieşti 
să guşti acest chin, vino la Sfânta Biserică Soborni­
cească, pe care ţi-a arătat-o bătrânul. Căci îţi spun: 
chiar dacă săvârseste omul toată virtutea, dar nu are99 '
dreaptă credinţă, va veni în acest loc».

La cuvântul acesta, fratele şi-a venit întru sine. 
Şi sosind bătrânul, i-a istorisit toate cele petrecute, 
precum le văzuse, şi s-a întors îndată la Sfânta, So­
bornicească şi Apostolească Biserică"335.

O vedenie asemănătoare a avut şi Avva Ia- 
cov336, prin care s-a încredinţat de adevărul sfa­
turilor primite de la monahii ortodocşi, care îl 
îndem nau să nu se lase amăgit de monofiziţi şi 
să se îm părtăşească cu ei.

2. „Era un oarecare bătrân mare şi foarte sâr- 
guitor, dar simplu în credinţă, şi care se împărtăşea 
fără deosebire, oriunde se afla. Intr-o zi i s-a arătat un 
înger al lui Dumnezeu şi i-a zis: «Spune-mi, bătrâ­
ne, când ai să mori cum vrei să fii îngropat: precum 
monahii egipteni, sau precum cei ierusalimiteni?».

335 loan Moshu, Λ ειμ ώ ν , cap. 26, P.G. 87, 3, 2872B- 
2873A (pentru traducerea rom ânească, vezi şi: Limonariul, 
op. cit., pp. 47-48).

336 Pateric Egyptean, op. cit., pp. 275-276.
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(Monahii egipteni erau monofiziţi, iar ierusa- 
limitenii ortodocşi.) Bătrânul i-a răspuns: «Nu 
ştiu». I-a zis atunci îngerul: «Gândeşte-te şi peste trei 
săptămâni voi veni să-mi spui».

Atunci s-a dus acela la un alt bătrân si i-a istori-f
sit cele auzite de la înger. Şi ascultând bătrânul, a ră­
mas fără glas şi după ce a stat mult timp privindu-l, 
i-a spus, mişcat fiind de Dumnezeu: «Unde te împăr­
tăşeşti cu Sfintele Taine?». Acela i-a răspuns: «Ori­
unde mă aflu, acolo mă împărtăşesc». Atunci i-a spus 
bătrânul: «Să nu mai socoteşti vreodată că poţi să te 
împărtăşeşti afară de Sfânta Biserică Sobornicească şi 
Apostolească, care primeşte cele patru Sfinte Sinoade 
[ .. .]  Deci când va veni îngerul, spune-i: <Voiesc să 
fiu îngropat precum ierusalimitenii>».

Iar după trei săptămâni a venit îngerul şi i-a spus 
bătrânului: «Ce este, bătrâne? Te-aigândit?». «Vreau 
să fiu îngropat precum se îngroapă ierusalimitenii», a 
răspuns bătrânul. Şi i-a zis îngerul: «Bine, bine». Şi 
îndată bătrânul şi-a dat sufletul. Acestea s-au petre­
cut ca să nu-şi piardă bătrânul ostenelile lui şi să fie 
osândit la un loc cu ereticii"337.

3. „Un oarecare bătrân curat şi sfânt, în timp 
ce săvârşea Proscomidia vedea îngeri de-a dreapta şi 
de-a stânga lui. Acesta luase însă rânduiala Prosco- 
midiei de la eretici şi fiindcă era nepriceput în dog­
mele dumnezeieşti, în simplitatea şi nerăutatea lui o 
spunea aşa, neştiind că greşeşte.

337 loan Moshu, ibidem, cap. 178, P.G. 87, 3, 3048B-3049A
(pentru traducerea românească, vezi şi ibidem, pp. 203-204).
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Odată, prin iconomia lui Dumnezeu, l-a vizitat 
un frate cercat în dogmele dumnezeieşti şi s-a întâm­
plat să săvârşească bătrânul Proscomidia de faţă cu 
el. Iar fratele, fiindcă era şi diacon, i-a zis: «Slujba pe 
care o faci, Părinte, nu este ortodoxă, ci eretică».

Dar bătrânul, pentru că vedea îngeri la Prosco- 
midie, n-a luat aminte la cuvintele lui, ci le-a trecut 
cu vederea. Diaconul însă stăruia, zicând: «Greşeşti, 
călugăre! Biserica nu le primeşte pe acestea».

Pricepând bătrânul că este învinuit şi mustrat 
de diacon şi văzându-i după obicei pe îngeri, i-a între­
bat: «Ce înseamnă cele zise mie de diacon?». Atunci 
i-au răspuns: «Ia aminte! Bine îţi grăieşte». Şi a zis 
bătrânul: «Atunci de ce voi nu mi-aţi spus?». Iar ei 
i-au răspuns: «Fiindcă aşa a rânduit Dumnezeu, ca 
omul pe om să-l îndrepteze». Deci s-a îndreptat de 
atunci, mulţumind lui Dumnezeu şi fratelui''338.

§3. Cuvioşii Antioh Pandectul şi Teodor, preo­
tul din Rait

Vestitul Antioh s-a nevoit în Lavra Sfântului 
Sava la începutul secolului al VII-lea. Lucrarea 
sa de căpetenie, Πανδέκτης τής άγιας Γραφής 
(Carte cuprinzând toată învăţătura Sfintei Scrip­
turi) îl arată drept un desăvârşit cunoscător al 
Scripturii Dumnezeieşti. Cele o sută treizeci de 
capitole ale lucrării tratează tot atâtea teme du­

338 ibidem, cap. 199, P.G. 87, 3, 3088A-C (pentru tradu­
cerea românească, vezi şi ibidem, pp. 236-237).
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hovniceşti. în ultimul capitol, vorbind despre 
îm părăţia cerurilor, Sfinţitul Antioh oferă anu­
mite poveţe privind dreapta credinţă, pe care le 
consideră foarte trebuincioase şi folositoare, mai 
mult chiar decât orice altceva.

„Am auzit", spune el, adresându-i-se lui Evsta- 
tie, destinatarul lucrării, „că a venit în Răsărit un 
înaintemergător al Antihristului, care voieşte să apuce 
scaunul antiohienilor. Numele lui este Atanasie, mai 
bine zis «moarte fără de moarte»339, şi propovăduieşte 
dogmele lui Apolinarie, şi Eutihie, şi Sever, şi Iacov. 
Zvonul acesta i-a tulburat nu puţin pe drept-slăvitorii 
locuitori ai Cetăţii Sfinte şi mănăstirile din jurul ei.

Deci întrucât, precum mi s-a scris, se perindă, de 
nevoie, prin multe ţări şi locuri şi ostroave, şi multe 
eresuri ajung în diferite părţi, ca nu cumva să cădeţi 
din neştiinţă în vreunul dintre ele, v-am însemnat 
în scris toate eresurile de la venirea lui Hristos până 
acum, ca şi tu, şi cei dimpreună cu tine, să vă păziţi 
de ele ca de şarpe.

Cum cugetă fiecare eres în parte nu este acum 
vremea să spunem, dar semnul scurt şi neîndoielnic 
acesta să-ţi fie: toate eresurile care poartă nume de 
om, cum ar fi: arieni, nestorieni, severieni şi altele 
asemenea, sunt eresuri diavoleşti, fiindcă Biserica So­

339 Joc de cuvinte: numele de Atanasie (Αθανάσιος) 
înseamnă în limba greacă „fără de m oarte". Acest Atanasie 
la care se face referire în text, sem ănător al ereziilor prici­
nuitoare de veşnică pierzare, este numit aici „m oarte fără 
de m oarte" ( « θ ά ν α τ ο ς  ά θ ά ν α τ ο ς » ) .  (n. trad.)
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bornicească nu e chemată cu nume omenesc, ci toţi 
suntem numiţi creştini, după numele Domnului nos­
tru Iisus Hristos; fiindcă «nu este sub cer alt nume 
dat între oameni în care trebuie să ne mântuim noi» 
(Faptele Apostolilor 4 , Yl)"340.

în  continuare Sfântul explică pe scurt dog­
mele mântuitoare, adăugând că trebuie să-i res­
pingem şi să-i supunem anatemei pe cei ce nu 
cred potrivit acestora. După ce enumeră toate 
ereziile mai vechi sau mai noi, încheie spunând: 
„Acestea ţi le-am scris, cinstite Părinte Evstatie, ca 
să-ţi arăt că fiecare eres numit cu numele unui om 
învaţă apostazia de la Hristos"34'.

***

Sfinţitul Teodor a fost preot la o mănăsti­
re de lângă Rait, la sud-vest de Muntele Sinai. 
Este autorul unei valoroase scrieri intitulată 
Προπαρασκενή (înainte-pregătire), în care dez­
voltă în două secţiuni problematica hristologică, 
tratând-o în  prima parte din punct de vedere is­
toric, iar în cea de-a doua, sistematic şi dialectic.

în  prologul lucrării, înainte de a purcede la 
combaterea propriu-zisă a argumentelor eretice,

340 Cuvântul 130, P.G. 8 9 ,1844B-D (pentru traducerea  
românească, vezi şi: 130 de capete care cuprind pe scurt toată 
învăţătura Scripturilor de Dumnezeu insuflate, trad. Adrian  
Tănăsescu-Vlas, Ed. Sophia, Bucureşti, 2014, pp. 373-374).

341 Ibidem, P.G. 89, 1848B (pentru traducerea rom â­
nească, vezi şi ibidem, p. 376).
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Sfinţitul Teodor arată că este cu totul necuviin­
cios pentru noi, ortodocşii, să rămânem într-o 
atitudine pasivă în timp ce ereticii războiesc cu 
atâta înverşunare „singura Biserică Sobornicească 
şi Apostolească a lui Dumnezeu"342. Ne învinuieşte 
că suntem atât de trândavi şi nepăsători, „încât 
nici măcar nu căutăm să cunoaştem ce-i deosebeste

9 9

pe eretici de Biserică, care este pricina războiului pe 
care l-au stârnit împotriva noastră, nici cine le sunt 
conducătorii, de la care şi-au primit şi numele.

Drept aceea, să nu socotim îndeletnicirea cu 
acestea neînsemnată, nici să nu fim ca nişte neîntrar­
maţi şi neputincioşi pentru luptă, sub chip că, prin 
harul şi bunăvoirea lui Dumnezeu, Biserica se bucu­
ră de pace şi petrecem în linişte netulburată, de vreme 
ce toată erezia a fost alungată şi s-a ascuns cu totul 
în cuiburile ei. Fiindcă războiul poate izbucni fără de 
veste, iar noi să ne aflăm goi şi nepregătiţi, şi astfel 
să fim «ucişi» duhovniceşte de reaua credinţă. Cum 
spune şi Grigorie de Dumnezeu Cuvântătorul: «Te- 
me-te de naufragiu chiar când bate vânt prielnic, şi 
te vei primejdui cu mult mai puţin de dânsul, având 
frica drept ajutor».

Deci, după porunca verhovnicului Apostolilor, 
«să fim gata totdeauna să răspundem oricui ne cere 
socoteală despre credinţa noastră, dar cu blândeţe şi 
cu frică, având cuget curat» (I Petru 3, 15-16). Pen­
tru această strădanie vrednică de laudă, vom dobândi

342 P.G. 91, 1484A.
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negreşit una din două: sau îi vom izbăvi pe cei des­
părţiţi de Biserică, smulgându-i din amara despărţi­
re, precum îndeamnă cel numit cu numele de frate al 
Domnului (Iuda, 23) sau, de nu vom izbândi aceasta, 
măcar le vom pecetlui gurile printr-o mustrare dreap­
tă, ca să nu mai afle prilej să se semeţească cu neruşi­
nare împotriva adevărului.

Dar pricina cea mai adâncă şi cea mai de seamă 
a acestei strădanii este ca noi înşine să cunoaştem şi 
să fim bine încredinţaţi despre credinţa în care stăm 
întăriţi şi cu care ne lăudăm. Astfel vom putea grăi cu 
îndrăznire si slobod, mărturisindu-ne credinţa noas-

9 ' 9

tră şi respingându-i pe cei ce i se împotrivesc. Şi so­
cotesc că şi la vremea răsplătirii, mai mare va fi plata 
şi mai multă lauda celor ce stăruie în Ortodoxie cu 
suflet osârduitor, cu legătură tare şi dispoziţie neclin­
tită, decât a celor ce se numesc ortodocşi simplu şi la 
întâmplare, adică în virtutea unui obicei îndătinat"343.

***

în  aceeaşi perioadă au trăit şi Cuvioşii loan 
Scărarul, Varsanufie, loan Prorocul şi Dorotei. 
în  scrierile lor folositoare de suflet pot fi rem ar­
cate seriozitatea şi acrivia cu care aceşti Părinţi 
priveau aspectele legate de credinţă. Astfel, Cu­
viosul loan Scărarul le porunceşte păstorilor ca 
înainte de toate să le lase moştenire fiilor lor du-»
hovniceşti credinţa neştirbită şi dogmele bine-

343 P.G. 91, 1484A -1485B.
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cinstitoare, ca să-i călăuzească astfel către Dom­
nul pe calea dreptei slăviri (a Ortodoxiei)344. M o­
nahilor le îngăduie îm potrivirea în  cuvânt doar 
dacă este vorba de credinţă345.

Avva Varsanufie îi învaţă pe ucenici să plece 
de la Bătrânii care sunt eretici346 si să se fereas-»
că de cărţile ereticilor, care „ toate sunt minciuni, 
toate întuneric, toate rătăcire, toate înstrăinare de 
Dumnezeu''347. Cuviosul loan Prorocul adaugă 
că înţelepciunea ereticilor nu vine de Sus, ci este 
demonică şi îl înstrăinează pe om de calea lui 
Dumnezeu, ducându-1 la chinurile veşnice348.

După Avva Dorotei, erezia este despărţire 
de Dumnezeu şi pierdere a tuturor ostenelilor 
om ului349. In chip asemănător învaţă şi Avva 
Isaac350, iar Avva Olimpie sfătuieşte: „Să nu şezi 
cu ereticii şi înfrânează-ţi limba şi pântecele"351

344 Scara dumnezeiescului urcuş, „Către păstor", § 96, în 
Filocalia, vol. IX, op. cit., p. 429.

345 Ibidem, Cuvântul XXV, § 9, p. 287.
346 „Scrisori duhovniceşti", răspunsul 537, în Filocalia, 

vol. XI, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, ed. a 2-a, Ed. Hu- 
manitas, Bucureşti, 2009, pp. 451-452.

347 Ibidem, răspunsul 600, pp. 499-500.
348 Ibidem, răspunsul 601, p. 500.
349 „învăţături de suflet folositoare", cap. XII, § 13, în 

Filocalia, vol. IX, op. cit., p. 567.
350 pavei Monahul, Everghetinosul, op. cit., vol. IV, pri­

cina a 18-a, pp. 229-230.
351 loan Moshu, Limonariul, op. cit., cap. 12, p. 39.



Capitolul IV

Luptele monahilor în perioada 
m onotelismului (615-692)

1. Politica imperială unionistă şi luptele Sfân­
tului Sofronie (615-638)

în  condiţiile dificultăţilor politice crescânde 
cu care se confrunta Imperiul Bizantin, unirea 
cu monofiziţii devenea o ţintă dezirabilă, cu atât 
mai mult cu cât ostilitatea acestora faţă de Orto­
doxie începuse să îm brace şi un aspect politic. La 
începutul secolului al VII-lea, îm păratul Iraclie 
(611-641) întocmea planuri unioniste, dar eşecul 
predecesorilor săi îl silea să se reţină de la ac­
ţiuni necugetate. De altfel, nici monofiziţii n-ar 
fi acceptat unirea altfel decât în  condiţiile unor 
importante concesii, nici ortodocşii nu admiteau 
sub niciun chip să se abată de la hotărârea dog­
matică a Sinodului de la Calcedon.

în  căutarea unei modalităţi de înfăptuire a 
unirii, susţinătorii ei au crezut că au găsit-o în 
formula contradictorie: „două firi în  Hristos, 
dar o singură lucrare şi voinţă". Se postula, cu 
alte cuvinte, că deoarece în  Hristos era o singu­
ră Persoană (Logosul Dum nezeiesc), erau, prin
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urmare, şi o singură lucrare şi o singură voinţă, 
lucrarea şi voinţa Logosului Dumnezeiesc352.

Un fervent adept al noii kakodoxii a fost pa­
triarhul Serghie al Constantinopolului (610-639). 
Acesta s-a unit în 629, pe baza acceptării tezei 
unei singure voinţe şi lucrări, cu episcopul m o­
nofizit Atanasie, pe care l-a şi recunoscut ca pa­
triarh al Antiohiei353.

în  anul următor, în scaunul Alexandriei 
avea să urce Kyr, partizan al lui Sever, care a şi 
purces neîntârziat la luptă în  vederea înfăptuirii 
unirii cu monofiziţii354. Două glasuri tunătoare 
s-au făcut auzite atunci împotriva unirii. în  Ale­
xandria se aflau doi monahi vestiţi, Sfinţii Sofro- 
nie si Maxim, care nu numai că nu s-au lăsat con- 
vinşi de Kyr, ci s-au opus cu tărie oricăror conce­
sii în vederea concilierii cu monofiziţii. Sofronie 
„cel cu adevărat cuminte355 şi înţelept susţinător al 
adevărului''356 s-a silit să-l convingă pe Kyr să pă­
răsească strădania unei „uniri vopsite cu apă"357

352 V. Stefanidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 14, p. 243.

353 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 11, col. 103.
354 P. Hristou, 'Ε λληνική  Π α τ ρ ο λ ο γ ία  (Patrologia grea­

că), voi. 5, p. 260.
355 Joc de cuvinte: grecescul σ ώ φ ρ ω ν  (sofron) înseam ­

nă „înţelept, cuminte, chibzuit", (n. trad.)
356 Sfântul M axim  M ărturisitorul, Epistola 13, în voi. 

Scrieri (partea a doua): Scrieri şi epistole hristologice şi duhov­
niceşti, op. cit., p. 114.

357 Ε ις τό ν  β iov... τ ο ν  όσ ιον ... Μ α ξ ίμ ο ν  (Viaţa Cuviosu­
lui M axim), cap. 9, P.G. 90, 77C.
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încercării lui Kyr de a întări cu sentinţe patristi­
ce teza unei singure lucrări, Sofronie i-a opus la 
rândul său alte cuvinte limpezi şi neîndoielnice 
ale unor Părinţi recunoscuţi de Biserică. El sus­
ţinea că atât lucrarea, cât şi voinţa sunt trăsături 
ale firii, şi întrucât în  Hristos au fost două firi, 
urmează neîndoielnic că au fost şi două lucrări 
şi două voinţe.

Neputând să-l convingă pe Sfinţitul Sofronie, 
Kyr l-a îndem nat în  cele din urm ă să m eargă la 
Constantinopol şi să discute cu Serghie358. In anul 
633, Kyr s-a unit cu severienii din Egipt pe baza 
formulei: „o singură lucrare dumnezeiesc-omeneas- 
că (teandrică) în Hristos''359. Şi în  Siria s-au reuşit 
destule afilieri ale monofiziţilor. Serghie, care 
deja îşi dăduse pe faţă „în multe chipuri boala lui" 
şi corupsese „cea mai mare parte a Bisericii"360, a 
recunoscut această unire şi în  acelaşi an s-a unit 
şi cu ereticii armeni pe baza aceleiaşi mărturisiri 
kakodoxe361.

Sfântul Sofronie a mers la Constantinopol şi 
a încercat să-l convertească pe patriarh, rugân-

358 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ ε κ ά β ιβ λ ο ς  (D odekavi- 
vlos), cartea a şasea, cap. 6, § 3, pp. 255-256.

359 F. Vafeidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ' Ισ τ ο ρ ία  (Istoria B iseri­
cii), voi. 1, § 74, 2, p. 251.

360 Sfântul M axim M ărturisitorul, Δ ιά λ ο γ ο ς .. .  π ε ρ ί  
τω ν  έκ κ λ η σ ια σ τ ικ ώ ν  δ ο γ μ ά τ ω ν  (D ialog despre dogm ele bi­
sericeşti), P.G. 91, 333A.

361 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), ibidem.
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du-1 să nu reînnoiască o erezie ce fusese respinsă 
cu succes de Părinţii de odinioară362. Dar des­
cumpănit de nepocăinţa lui Serghie, a mers în 
continuare la Ierusalim, unde i-a adunat pe mo­
nahi şi pe ceilalţi oameni ai Bisericii şi le-a făcut 
cunoscute concepţiile eretice ale patriarhilor şi 
ale papei363, învăţându-i totodată, spre întărire, 
dogma ortodoxă364.

Stingherit de răsunetul acestor glasuri orto­
doxe, Serghie a decis să părăsească pentru m o­
m ent monoenergism ul şi să se limiteze la mai 
temperatul monotelism. Astfel, el le-a interzis 
partizanilor săi să mai vorbească despre una 
sau două lucrări. Acest lucru a atras batjocura 
monofiziţilor, care îi luau în  râs pe ortodocşi şi 
spuneau: „După ce calcedonienii, care cugetau mai 
înainte cele ale lui Nestorie, s-au dezmeticit, întor- 
cându-se la adevăr şi unindu-se cu noi prin mărtu­
risirea unei singure lucrări în firea lui Hristos cea 
una, acum, pornindu-se împotriva binelui, le-au lăsat 
pe amândouă, nemaimărturisind nici una, nici două 
(lucrări) în Hristos"365.

După adormirea Sfântului M odest al Ieru­
salimului, Cuviosul Sofronie a fost ridicat în sca-

362 Sfântul M axim M ărturisitorul, ibidem, P.G. 91, 
333AB.

363 Papa Honoriu I (625-638). (n. trad.)
364 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 4, p. 257.
365 Cuviosul Teofan, Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ία  (Cronografie), anul 

6121, P.G. 108, 680CD.
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unul Sfintei Cetăţi (634) şi a convocat un sinod 
care a condamnat atât m onoenergism ul, cât şi 
monotelismul. în  acelaşi timp le-a trimis celor­
lalţi patriarhi vestita sa „Epistolă sinodală", care 
lovea precum un trăsnet erezia.

Cu toate acestea, după moartea Sfântului 
Sofronie (638), Iraclie, în  colaborare cu Serghie, a 
emis edictul numit Ekthesis, care instituia ca uni­
că învăţătură dreaptă doctrina despre o singură 
voinţă. Ekthesis-ul a fost semnat si de cei cinci> » 
patriarhi366, dar i s-au opus pe de o parte succe­
sorii papei Honoriu, iar pe de altă parte Sfântul 
Maxim.

2. Luptele Sfântului Maxim pentru condamna­
rea sinodală a monotelismului (638-649)

După publicarea Ekthesis-ului eretic al îm ­
păratului Iraclie, pentru M ărturisitorul M axim 
au început noi lupte. în  anul 645 a susţinut la 
Cartagina o dispută publică cu patriarhul mo- 
notelit Pyr al Constantinopolului (succesorul lui 
Serghie), aflat în  exil. în  această dispută, desfă­
şurată în  faţa cârm uitorilor politici şi a mai m ul­
tor episcopi, clerici şi monahi din nordul conti­
nentului african, Sfântul a izbutit să răstoarne

Λ

convingerile eretice ale lui Pyr. In anul următor,

366 V. Stefamdis, ibidem, p. 244.
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monotelismul avea să fie condamnat de un sinod 
ţinut în nordul Africii, „sufletul întregii mişcări"367 
fiind Sfântul Maxim. In continuare, însoţit de 
Pyr, marele M ărturisitor a mers la Roma, şi cu 
sprijinul papei Teodor cei doi au luptat îm preu­
nă pentru apărarea Ortodoxiei368.

Antireticele Sfântului Maxim împotriva mo­
notelismului s-au răspândit cu mare repeziciune 
în mănăstirile din nordul Africii şi din Roma, care 
se opuneau cu tărie noii erezii. In aceste mănăstiri 
şi-au găsit refugiul mulţi dintre monahii ortodocşi 
din Răsărit, adversari ai monotelismului. Răsune­
tul acestor riposte a reînsufleţit, în chip firesc, şi 
cugetul ortodox al monahilor din Constantinopol.

In cele din urmă, împăratul Constans al II-lea 
a emis în 648 un nou edict, cu numele de Typos, 
prin care interzicea sub ameninţarea celor mai 
aspre sancţiuni dezbaterile privind una sau 
două lucrări, respectiv una sau două voinţe în 
Hristos. In realitate, Typos-ul constituia „o depli­
nă tăgăduire a tuturor Sfinţilor Părinţi şi a Sfintelor 
Sinoade, ba chiar a înseşi tainei Persoanei lui Hristos 
Dumnezeu", înfăţişându-L pe Hristos „cu totul 
nelucrător şi lipsit de voinţă, adică lipsit de raţiune 
şi de suflet şi nemişcător"369, asemeni dumnezeilor 
mincinoşi ai păgânilor.

367 V. Stefanidis, ibidem.
368 F. Vafeidis, ibidem, § 74, 2, p. 252.
369 S. Milias, Τω ν ιε ρ ώ ν  Σ υνόδω ν... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia 

Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 443b.
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La îndem nul Sfântului M axim 370 şi la stă­
ruinţa monahilor apuseni din Italia şi nordul 
Africii, Sfântul Martin, papă al Romei (649-655), 
a decis convocarea unui sinod îm potriva mono- 
telismului. Sinodul s-a întrunit în 649 la palatul 
Lateran, cu participarea a o sută cincizeci de 
episcopi, lucrările fiind dominate de personali­
tatea şi teologia Sfântului Maxim.

Cuviosul Părinte s-a bucurat, desigur, de 
sprijinul şi colaborarea monahilor apuseni în 
pregătirea argumentelor patristice corespunză­
toare şi traducerea lor. Actele Sinodului au fost 
transpuse neîntârziat în  limba greacă. Anate­
mele împotriva ereziei au fost redactate direct 
în greacă de Sfântul Maxim şi traduse ulterior 
în latină. Părinţii sinodali au anatem atizat trei>
patriarhi monoteliţi ai Constantinopolului371, 
unul al Alexandriei372 şi, desigur, edictele eretice 
Ekthesis şi Typos. M arele Maxim „a fost mentorul 
acestui sinod"373, care a adoptat inclusiv limbajul 
teologiei sale.

La cea de-a doua întrunire a Sinodului au 
luat parte trei egumeni ai unor mănăstiri din 
Apus şi unul din Lavra africană, precum şi alţi 
treizeci şi doi de monahi apuseni care au dat ,,/z- 
bellus" împotriva monoteliţilor.

370 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6121, P.G. 108, 681C.
371 Serghie, Pyr şi Pavel, (n. trad.)
372 Kyr. (n. trad.)
373 V. Stefanidis, ibidem, p. 245.
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Prin acest libellus, părinţii cereau episcopilor 
lor să nu treacă cu vederea nedreptatea şi răz­
boiul pe care credinţa ortodoxă şi Sinodul de la 
Calcedon le-au suferit din partea patriarhilor 
Serghie, Kyr, Pyr (care se reîntorsese la erezie)374 
şi Pavel. Cereau anatematizarea ereziei monote- 
lite, a patriarhilor eretici şi a părtaşilor lor ca şi, 
desigur, a edictului blasfemator Typos. Ultima 
cerinţă a monahilor privea întărirea sinodală a 
credinţei bine-cinstitoare, precum şi tălmăcirea 
exactă a actelor şi sentinţelor Sinodului în limba 
greacă, pentru ca astfel să-şi poată exprima şi ei, 
la rândul lor, consimţământul375.

Sfântul Martin i-a trimis împăratului, cu 
multă cutezanţă, actele Sinodului. Mâniat, Con- 
stans l-a adus pe papă în lanţuri la Constantino- 
pol, unde Sfântul, acuzat de complot, a fost con­
damnat de Senat şi depus din treapta clericală 
în  cadrul unei ceremonii la care i-au fost sfâsiate*

veşmintele arhiereşti. In cele din urmă a fost exi­
lat la Herson376, unde după multe pătimiri şi-a 
dat sufletul în anul 655.

374 1. Zonaras, Χ ρον ικ όν  (Cronică), cartea a 14-a, cap. 
19, P.G. 1 3 4 ,1292B.

375 S. Milias, ibidem, pp. 442-444.
376 V. Stefanidis, ibidem, p. 246.
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3. Impresionantul act de mărturisire al Sfântu­
lui Maxim după Sinodul din Lateran (649-662)

După prinderea Sfântului M artin, Marele 
Maxim a fost dus şi el la Constantinopol îm pre­
ună cu doi ucenici ai săi, spre a fi judecat pentru 
complot. După ce i-au fost aduse diverse calom­
nii, în prezenţa patriarhilor Petru al Constanti- 
nopolului şi M acedonie al Antiohiei, a Senatu­
lui şi a mulţimii de popor, discuţia s-a îndreptat 
spre chestiunea monotelismului. Sfântul Maxim 
a început atunci să istorisească cele zise lui de 
către kir Grigorie377, atunci când acesta îl vizitase 
la chilia sa din Roma:

„«Bunul şi de Dumnezeu întăritul nostru stă­
pân (împăratul), purtând grijă de pacea Sfintelor 
lui Dumnezeu Biserici, a trimis un hrisov către de 
Dumnezeu cinstitul papă împreună cu o danie pen­
tru (Biserica) Sfântul Petru, îndemnându-l a se uni 
cu întâi-stătătorul (Bisericii) Constantinopolului. 
Evlavioasa sa majestate m-a învrednicit deci pe mine, 
smeritul (Grigorie), de cinstea de a le trimite prin 
mine». Eu (Maxim) am zis: «Slavă lui Dumnezeu, 
Care te-a învrednicit de o aşa slujire. Dar în ce chip 
a poruncit de Dumnezeu încoronata sa majestate să 
se înfăptuiască unirea?». Iar tu ai spus: «Oare nu 
ştii?». Şi ai zis iarăşi: «Pe temeiul Typos-ului».

377 Unul dintre calomniatori, ale cărui cuvinte sunt 
redate în continuare. («. trad.)
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Atunci am spus: «Este, pe cât socot, ai neputin­
ţă, căci romanii nu vor suferi ca învăţături luminată 
a Părinţilor să piară în mijlocul dogmelor necurate 
ale ereticilor, nici adevărul în minciună m  lumina 
în întuneric. Căci dacă ştergem cuvintele k-la-Dum- 
nezeu-învăţate, nu ne va mai rămâne nimic la care să 
ne închinăm».

Şi ai zis: «Typos-ul nu purcede la ştergerea învă­
ţăturii dumnezeieşti, ci doar la tăcerea înfrivinţa ei, 
ca prin iconomie să ajungem la pace».

Atunci eu am zis: «Oare în Sfânta Scwtură exis­
tă tăcere şi ştergere? [ .. .]  Iar dacă de dragii iconomiei 
credinţa mântuitoare se pierde în cea rea, alunei o ast­
fel de aşa-zisă iconomie este o desăvârşiţi despărţire 
de Dumnezeu şi nu unire făptuită după Dumnezeu. 
Căci mâine şi iudeii cei cu nume rău vor zice: <Să ico- 
nomisim pacea între noi şi să ne unim. M  să lăsăm 
tăierea împrejur, iar voi botezul, şi nu ne vm mai răz­
boi întreolaltă>. Acest lucru i l-au propucândva în 
scris Marelui Constantin şi arienii, zicând,<Să lăsăm 
pe omoousios (deofiinţă) şi pe eteroousios (de altă 
fiinţă) şi să se unească Bisericile!>. Dar k-Dumne- 
zeu-purtătorii noştri Părinţi n-au primii aceasta, ci 
au ales mai degrabă prigoana şi moartea ,

[ .. .]  Atunci Mina a strigat: «Prin de ce spui, 
ai dezbinat Biserica!». Cuviosul i-a zis: «Vacă cel ce 
grăieşte cuvintele Sfintelor Scripturi şi έ  Sfinţilor 
Părinţi dezbină Biserica, atunci ce se vatrăta prici- 
nuindu-i ei cel ce înlătură dogmele lor, [ură de care 
nici însuşi numele de Biserică nu poate dinui?».
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Atunci secretarul, întorcându-se către oamenii 
eparhului, a zis cu glas mare: «Spuneţi-i eparhului: 
se cade oare să-l laşi cu viaţă pe un astfel de on în 
ţinutul pe care-l stăpâneşti?».

Şi scoţându-l afară, l-au adus pe ucenicul sau şi 
îl sileau să-şi învinuiască învăţătorul, cum că, chipu­
rile, i-ar fi pricinuit necazuri lui Pyr. Acela le-a spus 
cu glas domol adevărul, că nimeni nu l-a cinstit pe 
Pyr mai mult decât dânsul. Atunci i-au poruncit să 
strige cu putere, dar fiindcă n-a primit să se despar­
tă de vocea domoală cea cuviincioasă monahilor, au 
poruncit să-l bată. Şi lovindu-l cu pumnii, l-au lăsat 
abia viu [ .. .]

[ .. .]  în aceeaşi zi, către seară, Troilos patriciul 
şi Serghie Evkratas, mai-marele trapezar la curtea 
împărătească, au venit la robul lui Dumnezeu şi şe- 
zând ei, i-au poruncit şi bătrânului să şadă şi i-au zis: 
«Spune-ne, Avvo, despre discuţia pe care ai avut-o în 
Africa şi la Roma cu Pyr, şi cum l-ai convins si dea 
anatemei credinţa lui şi să vină la un gând cu a ta».

Cuviosul le-a istorisit atunci pe rând cele pe care 
le păstrase în amintire, zicând şi aceasta: «Eu n-am o 
credinţă a mea, ci cred în învăţătura obştească a Bi­
sericii Soborniceşti. Nu mi-am exprimat nicio părere 
care să fie numită credinţă personală a mea» [...]

[...] Atunci i-au zis: «Aşadar, tu singur te vei 
mântui şi toţi ceilalţi vor pieri?». Iar el a răspuns: 
«Cei trei tineri, care nu s-au închinat chipului la care 
toţi se închinau (Daniel 3, 18), n-au osândit pe ni­
meni, căci nu luau aminte la cele făcute de alţii, ci
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cum să nu cadă ei înşişi de la adevărata bună-cinsti- 
re. Tot astfel şi Daniil, aruncat fiind în groapa cu lei 
(Daniel 6 ,16), n-a osândit pe niciunul dintre cei care 
nu s-au rugat lui Dumnezeu, ascultând de porunca 
lui Darius, ci căuta la sine însuşi, socotind mai de 
dorit moartea decât să supere pe Dumnezeu şi să fie 
mustrat de conştiinţă pentru călcarea legilor dumne­
zeieşti. Deci să nu-mi fie nici mie aceasta, să osândesc 
pe cineva ori să spun că eu singur mă voi mântui, 
însă prefer moartea decât să-mi fie conştiinţa tulbu­
rată din pricină că am greşit în orişice fel faţă de cre­
dinţa mea în Dumnezeu».

Atunci i-au spus: «Şi ce vei face, dacă romanii se 
vor uni cu bizantinii? Căci iată că ieri au sosit apo- 
crisiarhii papei de la Roma şi în duminica de mâine se 
vor împărtăşi cu patriarhul; şi tuturor le va fi vădit 
că tu eşti cel ce i-ai întors de la credinţă pe romani; 
fiindcă îndată ce ai plecat de acolo, ei s-au unit cu cei 
de aici».

El le-a zis: «Chiar dacă cei sosiţi se vor împăr­
tăşi, nu vor putea aduce ei înşişi niciun prejudiciu 
scaunului Romei, de vreme ce n-au cu ei nicio scri­
soare către patriarh. Dar eu nu sunt defel convins că 
romanii se vor uni cu cei de aici, dacă aceştia nu vor
mărturisi că Domnul si Dumnezeul nostru este dinf
fire voitor şi lucrător al mântuirii noastre după cele 
două firi din care, în care şi care este?™».

378 Sfântul M axim învaţă că Hristos „este «în două firi, 
din două firi sau două firi», lărgind formula de la Calce-
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Atunci i-au spus: «Dacă romanii se împacă cu 
cei de aici, ce vei face?». El le-a zis: «Duhul Sfânt, 
prin Apostolul, îi anatematizează şi pe îngerii care ar 
cuteza să spună altceva decât grăieşte dumnezeiasca 
propovăduire (Galateni 1, 8)»"379.

In continuare, dregătorii i s-au plâns Cuvio­
sului că nefiind el însuşi în comuniune cu Bise­
rica Constantinopolului, acest lucru constituie 
pentru toţi o pildă puternică pentru a rupe la 
rândul lor comuniunea cu bizantinii. In sâmbăta 
următoare a avut loc o nouă audiere la palat.

„I-a zis Troilos bătrânului: «Spune-ne, Avvo; ia 
seama să spui adevărul, şi împăratul se va îndura de 
tine. Fiindcă dacă te vom cerceta după lege şi se va 
găsi adevărată fie şi una singură din vinile care au 
fost aduse împotriva ta, legea te osândeşte la moarte!».

don, care spunea numai «în două firi». Era formula neo- 
calcedonenilor, care primea şi expresia monofiziţilor «din 
două firi», dar o ferea de sensul că «din două firi» a rezultat 
o singură fire, prin afirmarea cu sens contrar că Hristos e 
«două firi», nevătămate, dar unite în aşa fel, încât au dat 
un ipostas" (Părintele Dumitru Stăniloae, Introducere la voi. 
Sfântul Maxim Mărturisitorul, Scrieri (partea a doua): Scrieri 
şi epistole hristologice şi duhovniceşti, op. cit, p. 7). (n. trad.)

379 Sfântul M axim M ărturisitorul, Έ ξ ή γ ισ ις  τή ς  κινή- 
σ ε ω ς . . . ,  cap. 4-7, P.G. 90, 116A-121C (pentru traducerea 
românească, vezi şi: Sfântul M axim M ărturisitorul (580-662) 
şi tovarăşii săi întru martiriu: papa M artin, Anastasie M ona­
hul, A nastasie Apocrisiarul. „Vieţi" -  actele procesului -  docu­
m entele exilului, trad. diac. loan I. Ică jr., Ed. Deisis, Sibiu, 
2004, pp. 120-127).
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Cuviosul a zis: «Am spus-o mai-nainte şi iarăşi zic, 
că dacă numai una dintre cele zise împotriva mea este 
adevărată, atunci şi satana este Dumnezeu. Iar dacă nu 
e Dumnezeu, ci apostat, atunci şi învinuirile aduse asu­
pra mea sunt mincinoase şi lipsite de temei. Oricum ar 
fi, dacă voiţi să faceţi ceva împotriva mea, faceţi; eu nu 
mă voi păgubi, fiindcă mă tem de Dumnezeu».

I-a spus Troilos: «N-ai dat anatemei Typos-ul?». 
El a răspuns: «Am spus de multe ori că l-am dat». 
I-a spus iarăşi: «De vreme ce ai dat anatemei Typos- 
ul, pe împărat l-ai anatemizat». Răspuns-a robul lui 
Dumnezeu: «Eu nu l-am anatemizat pe împărat, ci 
un înscris străin de credinţa ortodoxă a Bisericii». 
«Unde a fost anatemizat?», îi zise. Cuviosul a răs­
puns: «în Biserica Mântuitorului şi a Născătoarei de 
Dumnezeu, de către Sinodul din Roma».

I-a spus atunci eparhul: «Eşti în comuniune cu Bi­
serica de aici, sau nu?». El a răspuns şi a zis: «Nu». I-a 
zis acela: «De ce?». Şi a răspuns: «Fiindcă a respins Si­
noadele (Ecumenice)». I-a zis: «Dacă le-a respins, cum 
se face că ele sunt trecute în diptice?». Şi a răspuns: «Ce 
folos de nişte nume, dacă dogmele au fost lepădate?». I-a 
zis: «Poţi să dovedeşti asta?». Şi a răspuns: «Dacă voiţi 
şi mi-o îngăduiţi, pot să o fac cu mare uşurinţă»"380.

„După aceea au venit şi alţi trimişi ai patriar­
hului şi mă întrebau: «De care Biserică ţii? De a 
Bizanţului? A Romei? A Antiohiei? A Alexandriei?

380 Ibidem, cap. 13, P.G. 90, 128A-C (pentru traducerea
românească, vezi şi ibidem, pp. 131-132).
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A Ierusalimului? Iată că toate s-au unit acum între- 
olaltă împreună cu eparhiile supuse lor. Deci dacă şi 
tu tii de Biserica Sobornicească, vino la unire cu noi,

9 '  '

ca nu cumva să păţeşti ceva la care nu te aştepţi, des­
chizând o cale nouă si străină vieţii».

9 9

Eu le-am răspuns: «Dumnezeul a toate, fericind 
pe Petru pentru cele ce bine le-a mărturisit despre El, 
a statornicit că Biserica Sobornicească este mărturi­
sirea dreaptă şi mântuitoare a credinţei în El. Dar să 
aflu mărturisirea pe temeiul căreia s-a făcut unirea 
Bisericilor şi de s-a făcut bine cu adevărat, nici eu nu 
mă voi ţine departe de ea»"m .

Atunci aceia i-au spus mărturisirea lor ere­
tică, pe care, desigur, Sfântul a respins-o, drept 
care a fost exilat de îm părat în  Vizya Traciei. 
Acolo a prim it vizita episcopului Teodosie al Ce- 
zareei însoţit de două căpetenii (656), cărora le-a 
explicat de ce nu este în  comuniune cu Biserica 
Constantinopolului. Observaţiei lui Teodosie că 
nu trebuie considerată dogmă ceea ce se săvâr­
şeşte prin iconomie, Sfântul i-a răspuns:

„MAXIM: «Şi care credincios primeşte o aşa ico­
nomie, prin care sunt trecute sub tăcere cuvintele pe 
care le-a iconomisit Dumnezeul a toate să fie rostite 
de către Apostoli, Proroci şi învăţători? Să observăm, 
mărite domn, la ce rău duce aceasta, de o vom cerceta

381 Sfântul M axim M ărturisitorul, Π ρ ό ς  Α ν α σ τ ά σ ιο ν  
μ ο ν ά ζ ο ν τ α  (Către A nastasie monahul), P.G. 90, 132A (pen­
tru traducerea rom ânească, vezi şi ibidem, pp. 169-170).
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cum se cuvine [ .. .]  Dumnezeu a ales şi a aşezat Apos­
toli, Proroci şi învăţători, spre desăvârşirea sfinţilor 
(Efeseni 4 ,11-12); diavolul însă a ales şi a ridicat şi el 
apostoli, proroci şi învăţători mincinoşi ca să războ­
iască atât Legea veche, cât şi pe cea a Evangheliei. Iar 
prin apostoli, proroci şi învăţători mincinoşi îi înţeleg 
pe eretici, ale căror cuvinte şi cugete sunt strâmbe.

Deci întocmai cum cel ce primeşte pe adevăraţii 
Apostoli, Proroci şi învăţători primeşte pe Dumne­
zeu, tot astfel cel ce primeşte apostoli, proroci şi în­
văţători mincinoşi primeşte pe diavolul. Aşadar, cel 
ce-i pune pe Sfinţi laolaltă cu ereticii cei scârbavnici 
şi necuraţi -  primiţi cuvântul celui ce vă grăieşte ade­
vărul! -  este vădit că pune pe picior de egalitate pe 
Dumnezeu şi pe diavolul.

Deci dacă cercetând inovaţiile care s-au făcut 
acum, în vremea noastră, găsim că ele duc la acest 
rău suprem, vedeţi ca nu cumva, sub chipul păcii, să 
ne aflăm bolind şi propovăduind apostazia, cea despre 
care dumnezeiescul Apostol a spus că va fi înainte- 
mergătoare venirii lui Antihrist (II Tesaloniceni 2, 3).
V-am spus acestea fără şovăire, domnii mei, ca să vă 
cruţaţi pe voi înşivă şi pe noi.

îmi porunciţi ca având toate acestea scrise în car­
tea inimii mele, să vin să mă împărtăşesc cu Biserica 
ce propovăduieşte astfel de dogme şi să mă fac părtaş 
cu cei ce socotesc că-i stau împotrivă diavolului, dar 
se întorc în realitate împotriva lui Dumnezeu? Să mă 
ferească Dumnezeu, Cel ce pentru mine S-a făcut Om 
fără de păcat!».
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Şi punându-le metanie, a zis: «Orice vă este po­
runcit să faceţi robului vostru, faceţi; eu însă nici­
când nu mă voi face părtaş cu cei care primesc aceste 
inovaţii».

9

Acestea auzindu-le, au încremenit şi plecându- 
şi capetele, au tăcut o bună bucată de vreme. Apoi 
episcopul Teodosie, ridicându-şi capul şi aţintindu-şi 
privirea asupra Avvei Maxim, i-a zis: «Noi îţi spu­
nem în numele stăpânului nostru împăratul că dacă 
te vei împărtăşi cu noi, va uşura Typos-ul».

MAXIM: «E încă lungă calea care ne desparte. 
Ce vom face cu dogma unei singure voinţe, care a fost 
întărită sinodiceşte de Serghie şi Pyr, şi cu tăgăduirea 
oricărei lucrări?».

TEODOSIE: «Actul acela a fost dat jos şi scos 
din uz».

MAXIM: «A fost dat jos de pe zidurile de piatră, 
nu însă şi din sufletele înţelegătoare. Să se recunoas­
că condamnarea sa, care s-a făcut sinodiceşte la Roma 
prin dogme şi canoane bine-cinstitoare, şi atunci pe­
retele cel din mijloc se va surpa (Efeseni 2 ,14 ), şi nu 
vom mai avea nevoie de îndemnuri»"382.

In continuare, Sfântul i-a răsturnat lui Teodosie 
toate concepţiie, făcându-1 să mărturisească două 
voinţe şi două lucrări ale Dumnezeu-Omului Iisus.

382 Sfântul M axim M ărturisitorul, Π ε ρ ί τω ν  π ρ α χ θ έ -  
ντω ν... (Despre întâm plările din timpul prim ului exil, cel din 
Vizya), cap. 9-12, P.G. 90, 144B-145C (pentru traducerea  
românească, vezi şi ibidem, pp. 143-146).
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Episcopul l-a rugat atunci să se împărtăşească cu 
ei. Dar Cuviosul Maxim a răspuns că nu va face 
asta până când împăratul, patriarhul şi episcopii 
nu vor da mai întâi o mărturisire ortodoxă scrisă 
şi nu se vor şterge din diptice numele patriarhi­
lor eretici Serghie, Kyr, Pyr şi Pavel. în  cele din 
urmă, Sfântul a fost chemat din nou în Constan­
tinopol, unde Teodosie şi alţi doi patricieni i-au 
declarat din partea împăratului:

„«Fiindcă întreg Apusul şi toţi cei ce au sucit lu­
crurile în Răsărit privesc la tine şi toţi s-au răsculat din 
cauza ta, nevrând să vină la un gând cu noi în credin­
ţă, Domnul să-ţi străpungă inima ca să te împărtăşeşti 
cu noi, pe temeiul Typos-ului pe care l-am dat. Atunci 
noi înşine vom ieşi la Poarta de Bronz (Halki)383, te 
vom îmbrăţişa şi-ţi vom da mâna noastră şi te vom 
aduce cu toată cinstea si slava în biserica cea mare si

9 9

vei sta împreună cu noi la locul rânduit împăraţilor. 
Vom face Liturghie şi ne vom împărtăşi cu Preacurate­
le şi de viaţă dătătoarele Taine ale Trupului şi Sângelui 
lui Hristos; te vom proclama Părinte al nostru şi se va 
face mare bucurie, nu numai de Dumnezeu iubitoarei 
noastre cetăţi împărăteşti, ci şi lumii întregi. Fiindcă 
ştim prea bine că dacă tu te vei împărtăşi cu sfântul 
scaun de aici, se vor uni cu noi toţi cei ce s-au rupt din 
pricina ta şi a învăţăturii tale de comuniunea cu noi».

383 Poartă a palatului imperial prin care se făcea ie­
şirea spre Catedrala „Sfânta Sofia" („biserica cea m are", 
cum este numită în continuare), (n. trad.)
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Atunci, întorcându-se către episcop, Αννα Maxim 
i-a spus acestuia cu lacrimi: «Noi toţi, mărite domn, 
suntem în aşteptarea zilei Judecăţii. Cunoşti cele cu­
prinse în Typos şi cele hotărâte de noi (când ai fă­
găduit să-l convingi pe îm părat să abandoneze 
Typos-ul), cu mâna pe Sfânta Evanghelie, pe Crucea 
de viaţă făcătoare şi pe icoana Mântuitorului nostru 
şi a Preasfintei Maicii Sale, Pururea Fecioarei, care 
L-a născut». Episcopul, plecându-şi capul, i-a zis cu 
voce tristă: «Şi ce pot face eu, dacă preaevlaviosul îm­
părat a voit altminteri?».

La aceasta Maxim i-a spus: «De ce, dar, tu şi cei 
împreună cu tine v-aţi atins de Sfintele Evanghelii, 
de vreme ce sfârşitul celor grăite nu stătea în pute­
rea voastră? Cu adevărat, nici toată puterea cerească 
nu mă va îndupleca să săvârşesc una ca asta. Căci ce 
cuvânt de apărare aş avea -  nu zic înaintea lui Dum­
nezeu, ci chiar a conştiinţei mele - ,  dacă pentru ome­
neasca slavă, lipsită prin ea însăşi de fiinţă, mă lepăd 
cu jurământ de credinţa care-i mântuieşte pe cei ce o 
îmbrăţişează?».

La auzul acestor cuvinte cu toţii s-au sculat în pi­
cioare şi, plini de mânie, l-au împresurat smulgându-i 
părul, îmbrâncindu-l şi lovindu-l până ce l-au zdrobit. 
L-au acoperit din cap până în picioare cu o ploaie de 
scuipări, care n-au încetat până ce i-au acoperit veş­
mintele cu totul [ ...]  Cu furie şi sălbăticie l-au împroş­
cat cu ocări fără de număr şi blesteme de neînchipuit. 
Atunci a zis Epifanie: «Spune, bătrânule preaticălos şi 
lacom, ai zis acestea socotindu-ne eretici-pe noi, ceta­
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tea noastră şi pe împăratul? Cu adevărat, suntem mult 
mai creştini şi mult mai ortodocşi ca tine [...]» .

Răspunzând, Αννα Maxim a zis: «Dacă credeţi 
astfel precum cred firile cele înţelegătoare384 şi Biserica 
lui Dumnezeu, cum de mă siliţi să primesc Typos-ul, 
care nu este decât tăgăduire a acestora?».

A spus Epifanie: «Acest lucru s-a făcut pentru 
iconomie, ca să nu se vatăme poporul din pricina 
unor astfel de subtilităţi».

Răspunzând, Αννα Maxim a zis: «Din contră, 
orice om se sfinţeşte prin mărturisirea curată a credin­
ţei şi nu prin tăgăduirea ei, aşa cum face Typos-ul».

A zis şi Troilos: «Ţi-am spus şi la palat că Typos-ul 
n-a tăgăduit nimic, ci a poruncit să se treacă sub tă­
cere cele îndoielnice, ca toţi să aibă pace».

Αννα Maxim a răspuns iarăşi şi a zis: «Tăcerea 
asupra cuvintelor este tăgăduirea lor. Pentru că Du­
hul Sfânt grăieşte prin Prorocul: <Nu sunt graiuri, 
nici cuvinte, ale căror glasuri să nu se audă> (Psal­
mii 18, 3). Deci cuvântul care nu se rosteşte nu mai 
este cuvânt». Iar Troilos a spus: «Crede în inima ta ce 
vrei, nimeni nu te împiedică».

Αννα Maxim a răspuns: «Dumnezeu n-a re­
strâns toată mântuirea la inimă, ci a zis: <Oricine va 
mărturisi pentru Mine înaintea oamenilor, mărturisi- 
voi şi Eu pentru el înaintea Tatălui Meu, Care este 
în ceruri> (Matei 10, 32). Iar dumnezeiescul Apostol 
învaţă: <Cu inima se crede spre dreptate, iar cu gura

384 Puterile îngereşti. (n. trad.)
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se mărturiseşte spre mântuire> (Romani 10,10). Deci 
dacă Dumnezeu şi Prorocii şi Apostolii lui Dumnezeu 
îndeamnă ca taina cea mare, înfricoşată şi mântuitoa­
re a toată lumea să fie mărturisită prin graiurile Sfin­
ţilor, sub niciun chip nu se cade să trecem sub tăcere 
glasul care o propovăduieşte, ca să nu se primejduias­
că mântuirea celor ce tac»"385.

Această im presionantă opoziţie m ărturisi­
toare s-a soldat cu exilarea Cuviosului Maxim la 
Perveris (656). Puţin mai târziu, a fost din nou 
chemat de patriarh şi „după zadarnice rugăminţi, 
făgăduinţe, ameninţări, temniţă, foame şi sete, la 
urmă l-au supus la crunte lovituri de bici, apoi i-au 
tăiat limba şi mâna dreaptă, şi aşa l-au trimis în ţi­
nutul lăzilor386, unde şi-a dat sufletul la anul 662, în 
vârstă fiind de optzeci de ani"387. Aceeaşi soartă au 
avut-o şi cei doi Anastasie, ucenicii săi. Totuşi, 
Sfântul şi-a recăpătat graiul în  chip minunat şi a 
putut vorbi limpede până la sfârşitul său388.

Aceasta a fost, în puţine cuvinte, lupta măreaţă 
a slăvitului Mărturisitor. Un simplu monah, „fără a 
fi fost sfinţit prin vreo hirotonie”389, a ripostat cu vigoa­

385 Ibidem, cap. 25-28, P.G. 9 0 ,161D -165C (pentru tra­
ducerea rom ânească, vezi şi ibidem, pp. 159-162).

386 Provincia caucaziană Lazika. (n . trad.)
387 F. Vafeidis, ’Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria Biseri­

cii), vol. 1, § 74, 3, p. 252.
388 Sfântul Nicodim  Aghioritul, Σ υ ναξαριστής (Sitia- 

xar), vol. 1, p. 337.
389 P. Trembelas, Οί λαϊκοί έν τή Ε κκλησία (Mirenii în 

Biserică), p. 148.
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re de neclintit împotriva ereziei şi a iconomiei kako- 
doxe, într-un moment în care cei mai mulţi episcopi 
şi patriarhi au trădat credinţa ortodoxă.

Cea mai de seamă contributie a Sfântului a»
fost monumentala sa operă literară şi combaterea 
teologică sistematică a monotelismului. „Scrie­
rile lui Maxim depăşesc cu mult numărul de cinci­
zeci, cele mai multe fiind scrise în timpul disputelor 
monotelite''390. Reputat datorită instrucţiei sale 
temeinice, a erudiţiei, a ascuţimii, profunzimii şi 
bogăţiei înţelesurilor, „este greu de găsit un alt teo­
log care să fi înrâurit mai mult decât el mersul teologi­
ei ortodoxe elene"391. S-a arătat a fi „cel dintâi teolog 
mistic"392 al Bisericii noastre, pe drept cuvânt nu­
mit Părinte şi călăuzitor atât al celui de-al VI-lea, 
cât şi al celui de-al VII-lea Sinod Ecumenic393.

4. Sinodul al VI-lea Ecumenic (680)

Câţiva ani mai târziu după săvârşirea Sfântu­
lui Maxim, noul împărat, Constantin Pogonatul 
(668-685), a convocat la Constantinopol cel de-al
VI-lea Sinod Ecumenic (680). In cele şaptespreze­

390 A. D. Kyriakos, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  'Ισ το ρ ία  (Istoria 
Bisericească), vol. 1, § 119, p. 400.

391 P. Hristou, Ε λ λ η ν ικ ή  Π α τ ρ ο λ ο γ ία  (Patrologia grea­
că), voi. 5, p. 266.

392 F. Vafeidis, ibidem, § 98, p. 376.
393 Meletie al Atenei, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  'Ισ το ρ ία  (Istoria 

bisericească), sec. al VII-lea, cap. 15, § 9.
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ce şedinţe ale Sinodului la care au participat în 
jur de o sută şaizeci de Părinţi, sub preşedinţia 
patriarhului Gheorghe al Constantinopolului, 
monotelismul a fost combătut cu succes. Prin­
cipalii susţinători ai ereziei prezenţi la Sinod au 
fost Macarie al Antiohiei şi discipolul său Ştefan.

în cea de-a optsprezecea şi ultima şedinţă, 
Părinţii sinodali au formulat hotărârea dogma­
tică, prin care îl mărturiseau pe Hristos „ Unul şi 
acelaşi, cunoscut ca Fiu şi Domn, Unul-Născut, în 
două firi mărturiseau, de asemenea, „două
voiri, adică două voinţe naturale, şi două lucrări natu­
rale în Acesta [ .. .]  Cele două voinţe naturale ale Sale 
nu sunt opuse între ele, aşa cum pretind în chip necin­
stitor ereticii, ci voinţa Sa omenească, fără să se opună, 
se supune voinţei Lui dumnezeieşti atotputernice"394.

Această hotărâre dogmatică a Sinodului a fost 
rodul teologiei şi al luptelor Sfântului Maxim, 
sensul strădaniilor sale mărturisitoare şi un elo­
giu adus memoriei sale de apărător al Ortodo­
xiei. Macarie al Antiohiei numea, chiar, învăţă­
tura ortodoxă despre cele două voinţe o erezie a 
„maximienilor"395\

Monahii au fost şi ei prezenţi la Sinod. M ona­
hii Petru şi Gheorghe au participat la toate întru­
nirile sinodale, ca loctiitori ai scaunelor Alexan- ' >

394 F. Vafeidis, ibidem, § 74,4, pp. 253-254.
395 S. Milias, Τώ ν ιε ρ ώ ν  Σ υνόδω ν ... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia 

Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 537a.
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driei şi respectiv Ierusalimului. Au mai partici­
pat, de asemenea, părinţi din mănăstirile Romei, 
Siciliei, Constantinopolului şi Ierusalimului. în 
cea de-a şaptea şedinţă sinodală, ieromonahul 
Ştefan, unul dintre legaţii papali, a dat citire, de 
la început până la sfârşit, cuvintelor Sfinţilor Pă­
rinţi care dovedesc existenta celor două voinţe si * » » » 
lucrări naturale ale Dumnezeu-Omului Hristos, 
şi, de asemenea, pasajelor eretice care vorbesc 
despre o singură voinţă şi lucrare396.

în şedinţa a opta, Macarie al Antiohiei a 
susţinut formula „o voinţă ipostatică şi o lucrare 
dumnezeiesc-omenească (teandrică)" şi a depus o 
mărturisire de credinţă în care îşi declara con­
secvenţa faţă de convingerile monotelite. M aca­
rie şi discipolul său Ştefan au fost înfruntaţi în 
cadrul unui dialog viu susţinut de Teofan, egu­
menul Mănăstirii Stâlpărilor din Sicilia. Evlavio­
sul monah i-a întrebat pe ereziarhi dacă Iisus a 
avut voinţă omenească şi fără păcat. Aceştia au 
negat, sprijinindu-se pe un cuvânt al Sfântului 
Atanasie cel Mare al Alexandriei, care fusese po­
menit anterior. Teofan i-a mustrat atunci pentru 
trunchierea deliberată a citatului şi le-a tâlcuit 
spusele Sfântului.

In continuare Teofan i-a întrebat dacă Adam 
a avut voinţă naturală, dar cei doi au evitat multă 
vreme un răspuns direct. La îndemnul împăratului

396 Ibidem, p. 565b.
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şi <il Sinodului, Teofan a prezentat atunci două cu­
vinte aparţinând Sfântului Atanasie al Alexandriei 
şi Fericitului Augustin prin care a arătat că Adam a 
.îvut voinţă naturală. Mulţumindu-i lui Teofan, Si­
nodul a completat cu acestea: Dacă primul Adam 
.1 avut voinţă naturală, cum n-ar avea-o în  firea Sa 
omenească si Cel de-al doilea Adam, Care S-a făcut 
.isemenea aceluia în toate, afară de păcat?397

Câţiva ani mai târziu (691) s-a întrunit în Con­
stantinopol aşa-numitul Sinod Quinisext, care a 
confirmat hotărârea dogmatică a Sinodului al VI-lea 
şi a redactat o sută două sfinte canoane, comple­
tând astfel opera celor două Sinoade Ecumenice 
anterioare, care formulaseră doar mărturisirile de 
credinţă. întrucât scaunele patriarhale ale Orien­
tului erau vacante, acestea au fost reprezentate, ca 
şi la Sinodul al VI-lea Ecumenic, de monahi.

Monotelismul a reuşit să recâştige teren pen­
tru scurt timp sub Filipic Vardanos (711-713). în  
712, necinstitorul îm părat a convocat la Constan­
tinopol un sinod la care, din păcate, un mare nu­
măr de ierarhi au condamnat Sinodul al VI-lea 
Ecumenic398, în  timp ce toţi cei care au refuzat să 
semneze au fost siliţi să ia calea exilului. Grab­
nica ascensiune pe tron a lui Anastasie al II-lea a 
restaurat însă Ortodoxia.

397 Ibidem, pp. 575-576.
398 1. Zonaras, Χρονικόν (Cronică), cartea a 14-a, cap. 26, 

P.G. 1 3 4 ,1309C.



Capitolul V

Luptele monahilor în perioada 
iconoclasmului (726-842)

1. Politica iconoclastă a împăratului Leon 
Isaurul (726-741)

în  anul 717, pe tronul imperial urca un gene­
ral deosebit de îndrăzneţ, Leon Isaurul. Si cum 
stăpânitorul întunericului, din păcate, nu are 
altă grijă afară de aceea de a-şi semăna neghinele 
în via înţelegătoare, Leon s-a arătat a fi unealta 
cea mai potrivită în  acest scop. „Diavolul ştia că 
ar fi fost lucru anevoios şi prea îndrăzneţ să-i facă 
pe creştini să tăgăduiască dumnezeiasca întrupare a 
lui Hristos, care era de atâta vreme credinţa lor ne­
clintită [ . . .]  De aceea, s-a pornit să o defaime într-alt 
chip, pricinuind aproape aceeaşi vătămare. A ticluit 
deci lepădarea cinstitelor icoane, prin care să se facă 
si tăgăduirea dumnezeieştii iconomii''399. închinarea 
adusă sfintelor icoane era fără doar şi poate o ne­
voie duhovnicească adânc înrădăcinată în  inim i­

399 Sfântul Simeon Metafrastul, Μ α ρ τ ύ ρ ω ν  το ύ  ά γ ιο ν  
ό σ ω μ ά ρ τ ν ρ ο ς  Ά ν δ ρ έο ν  τ ο ν  έν  τ ω  Κ ρ ίσ ε ι (Pătimirea Cuvio­
sului M ucenic Andrei Criteanul), cap. 3, P.G. 1 1 5 ,1113A.
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le credincioşilor, care „părăsind închinarea adusă 
diavolului, s-au închinat acestora, nu prin adorare, ci 
prin raportare (la prototip)"400.

Această nou ivită erezie a iconoclasmului, 
neobişnuită în sânul Bisericii, nu le era străină 
altor eretici. Tendinţe iconoclaste au existat şi în 
cadrul unor erezii mai vechi, în special la nesto- 
rieni, monofiziţi şi pavlicieni401.

Leon avea să constate curând că între cei care-i 
împărtăşeau vederile eretice erau nu numai unii 
dintre demnitarii de la curte, dar şi clerici şi chiar 
episcopi, care l-au susţinut în mod deschis, cu 
argumente teologice. Prin urmare, a început să 
atace făţiş cinstirea sfintelor icoane, a sfintelor 
moaşte, a mijlocirilor Preasfintei Născătoare de 
Dumnezeu şi ale Sfinţilor402, şi a emis totodată şi 
un edict în acest sens. Necinstitorul îm părat pro­
povăduia că firea dumnezeiască cea nevăzută nu 
poate fi zugrăvită, că sfintele icoane „ţin loc de 
idoli, iar cei ce se închină lor sunt idolatri". întreba: 
„Cine v-a învăţat să cinstiţi lucruri făcute de mână şi 
să vă închinaţi lor?"403.

9

400 Sfântul Grigorie, papă al Romei, Π ε ρ ί τω ν  α γ ί ­
ω ν Ε ικόνω ν... (Despre sfintele icoane), apud S. Milias, Των  
ιερ ώ ν  Σ υνόδω ν... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia Sfintelor Sinoade), vol. 2, 
p. 713b.

401V. Stefanidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ί α  (Istoria Bise­
ricii), § 16, p. 255.

402 Cuviosul Teofan, Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ία  (Cronografie), anul 
6218, P.G. 108, 820BC.

403 Sfântul Grigorie, papă al Romei, ibidem, p. 712.
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Patriarhul de atunci al Constantinopolului, 
Sfântul Gherman (715-730), a declarat cu hotărâ­
re că „fără un Sinod Ecumenic nu se pot face inovaţii 
în credinţă"404. La insistenţa îm păratului şi mai 
ales după cel de-al doilea edict al acestuia (730), 
prin care poruncea îndepărtarea icoanelor por­
tabile din biserici şi acoperirea cu var a fresce­
lor, a fost însă silit să demisioneze. în continua­
re, Sfinţitul M ărturisitor a devenit conducătorul 
monahilor care s-au opus politicii iconoclaste.

în  scaunul patriarhal a urcat Anastasie, sin- 
ghelul Sfinţitului Gherman, care a semnat decre­
tul împărătesc. „Dar cinstitele şi alesele femei din 
Constantinopol, având-o în frunte pe Sfânta Teodosia 
(o monahie iconofilă) [...] au pornit spre biserică şi 
ocărăndu-l şi numindu-l «urâciunea pustiirii», «năi­
mit», «lup» şi «Iuda trădătorul», l-au alungat cu pie­
tre şi cu beţe"405.

Punerea în aplicare a edictului a început 
prin coborârea icoanei lui Hristos „Antifonitis" 
de la Poarta de Bronz a palatului (Halki), act ce 
a stârnit revolta credincioşilor indignaţi. în  clipa 
în  care „spătarul împăratului a aşezat scara şi s-a 
suit să doboare la pământ sfânta icoană, această feri­
cită Teodosia împreună cu alte femei bine-cinstitoare 
au apucat scara şi au răsturnat-o cu tot cu spătarul

404 Ε π ισ τ ο λ ή  π ρ ό ς  Ίω άννη ν  ε π ίσ κ ο π ο ν  Σ ν ν ν ά δ ω ν  
(Epistola către loan, episcopul Sinadelor), P.G. 98 ,156 .

405 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ ε κ ά β ιβ λ ο ς  (Dodekavi- 
vlos), cartea a şasea, cap. 19, § 8, p. 440.
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acela, care căzând la pământ, şi-a dat sufletul său; 
apoi venind la patriarhie, aruncau cu pietre asupra 
necinstitorului şi iconomahului Anastasie.

Atunci de îndată acelor femei le-au tăiat capetele 
cu sabia, în timp ce un ostaş sălbatic şi fără omenie 
a tras-o după sine pe Sfânta Teodosia; şi ajungând la 
locul numit Târgul Boului, acel sălbatic a apucat un 
corn de berbec, pe care cu multă mânie şi turbare l-a 
înfipt şi i-a străpuns Sfintei gâtlejul, pricinuindu-i 
astfel fericitei cununa muceniciei"406.

In continuare, iconoclaştii au purces la pre­
facerea generală şi la distrugerea cultului divin. 
Icoane de o rară'frumuseţe, policandre, sfeşnice, 
sfinte moaşte, vase sfinţite au fost zdrobite şi arun­
cate în foc. Dumnezeiasca Liturghie a fost scurta­
tă, troparele Sfinţilor, privegherile şi alte slujbe
-  înlăturate, posturile şi sărbătorile -  desfiinţate. 
Mănăstirilor li se cerea să-şi simplifice regimul, iar 
proprietăţile le erau confiscate. A fost fixat numă­
rul preoţilor şi al monahilor. Alegerea episcopilor 
era supusă aprobării consiliului imperial. Dintre 
episcopi şi monahi, unii au fost izgoniţi, alţii daţi 
la chinuri sau ucişi prin pedepse de tot felul.

„Acum oraşe întregi şi mulţime de popor se află 
în mare tulburare din pricina aceasta"407, se plângea

406 Nicodim  Aghioritul, Σ υ ν α ξ α ρ ισ τ ή ς  (Sinaxar), 
voi. 2, p. 173.

407 Sfântul Gherman al Constantinopolului, 'Ε π ιστολή  
π ρ ό ς  τό ν  Κ λ α υ δ ιο υ π ό λ ε ω ς  Θ ω μ άν  (Epistolă către Toma al 
Claudiopolisului), Mansi, 13 ,124 .
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bine-cinstitorul patriarh. Curând s-au declarat 
împotriva edictului iconoclast atât patriarhiile 
orientale cât şi papii Romei, care au anatematizat 
în cadrul a diferite sinoade erezia nou apărută408.

Nici Universitatea din Constantinopol n-a 
scăpat de turbarea lui Leon. împăratul s-a stră­
duit cu asiduitate să-i tragă pe dascălii de aici de 
partea sa. „Deci după ce a discutat cu ei în multe 
rânduri şi şi-a pierdut nădejdea de a-i putea întoarce, 
i-a lăsat să se înapoieze la locul lor de şedere, în edifi­
ciul imperial. Atunci a dat poruncă să se adune mult 
material inflamabil şi să se aşeze împrejurul clădirii, 
iar spre seară să i se dea foc. Astfel a ars clădirea cu 
tot cu cărţile (treizeci de mii la număr) şi cu acei 
bărbaţi înţelepţi"409. Sfinţitul Dositei completează 
spunând că „din acea şcoală au ieşit mulţi patriarhi 
şi arhiepiscopi, iar când a ars, se aflau acolo şaispre­
zece dascăli având schima monahală"4™.

§1. Cuviosul loan Damaschinul

Aşa cum în secolul al VII-lea Marele Maxim 
s-a arătat a fi apărătorul Ortodoxiei, tot astfel, în 
noua încercare ce lovea Biserica, din rândul mo­
nahilor s-a remarcat o altă personalitate energică, 
ce a strălucit în lupta împotriva iconoclasmului.

408 S. Milias, ibidem, pp. 710-711.
4091. Zonaras, Χ ρ ον ικ όν  (Cronică), cartea întâi, cap. 3, 

P.G. 1 34 ,1324A.
410 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 7, p. 439.
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In vrem ea aceea se nevoia în  Lavra Sfântului 
Sava Cuviosul loan Damaschinul. Acesta ocupa­
se o dregătorie înaltă în  timpul califului al-Walid, 
dar a ales mai apoi viaţa de linişte, dedicându-se 
cu râvnă studiului şi scrisului şi devenind auto­
rul m ai multor opere dogmatice, antiretice, er- 
m ineutice şi imnografice.

Cuviosul loan era numit de contemporanii 
săi „cu revărsare de aur''411, pentru elocinţa, lim ­
pezim ea şi pitorescul stilului său. M ultele şi va­
loroasele sale opere s-au bucurat de recunoaş­
terea şi preţuirea unanimă a Bisericii. Desigur, 
bogata sa activitate literară nu trece cu vederea 
nici lupta împotriva ereziilor. S-au păstrat până 
astăzi două dizertaţii îm potriva nestorienilor, 
trei îm potriva monofiziţilor, alte câteva îm potri­
va m onoteliţilor şi a maniheilor, ca şi diverse alte 
opere dogmatice.

Dar contribuţia cea mai însemnată pe care 
Sfântul a oferit-o Bisericii a fost polemica directă 
pe care a purtat-o împotriva ereziei iconoclaste, 
în special prin cele trei vestite tratate antiretice ale 
sale Către cei ce defaimă sfintele icoanem . Cuviosul 
loan n-a suferit să vadă Biserica vătămându-se de 
atacurile succesive ale rău-credincioşilor. In aceas­

411 A. D. Kyriakos, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ' Ισ τ ο ρ ία  (Istoria 
Bisericească), vol. 1, § 120, p. 402.

412 Traduse în limba rom ână sub titlul „Cele trei tratate 
contra iconoclaştilor"  (vezi nota urm ătoare). (n. trad.)
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tă privinţă socotea tăcerea nesăbuită şi primejdi­
oasă, potrivit cuvântului: „De vei vedea sabia venind 
şi nu-i vei vesti fratelui tău, din mâna ta voi cere sânge­
le lui" (cf. Iezechiel 33, 6,8).

In aceste scrieri ale sale, marele luminător al 
pustiei palestiniene a dezvoltat teologia ortodo­
xă a icoanei, a explicat adevăratul sens al cinsti­
rii ei şi a respins aberanta asociere a icoanelor 
cu idolii. Cele trei tratate conţin anexate bogate 
selecţii ale unor pasaje patristice care atestă exis­
tenţa dintotdeauna şi valoarea icoanelor. Aceste 
opere remarcabile au constituit nepreţuitul izvor 
de inspiraţie al ortodocşilor în combaterea argu­
mentaţiei ereticilor iconoclaşti.

Cuviosul loan învăţa printre altele că noi nu 
cinstim icoanele în sine, aşa cum se întâmplă în 
cazul idolilor, ci închinarea care li se aduce urcă la 
prototip. De asemenea, icoana înfăţişează o per­
soană cu o existenţă reală, iar nu una inexistentă 
sau imaginară, ca în  cazul idolilor. în acest sens, 
orice lucru văzut sau existent poate fi înfăţişat ico­
nic. Mai explica şi că scopul pentru care au fost 
create icoanele este folosul duhovnicesc şi ajutorul 
oferit credincioşilor spre cunoaşterea celor despre 
care nu pot avea o cunoştinţă directă şi deplină.

Sfântul făcea distincţia dintre închinarea ca 
adorare şi închinarea ca cinstire (venerare)413 şi

413 Π ρ ό ς  τ ο ύ ς  δ ια β ά λ λ ο ν τ α ς  τ ά ς  ά γ ια ς  ε ικ ό ν α ς  (Către 
cei cedefaim ă sfintele icoane), cuvântul 1, cap. 8, P.G. 9 4 ,1240B
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sfătuia: „Să ne închinăm şi să adorăm numai pe Zi­
ditorul şi Făcătorul, ca pe Dumnezeu, vrednic, prin 
fire, de a fi închinat. Să ne închinăm şi Sfintei Năs­
cătoare de Dumnezeu, nu ca lui Dumnezeu, ci ca 
Maicii Dumnezeului întrupat. Să ne închinăm încă 
şi Sfinţilor, ca prietenilor aleşi ai lui Dumnezeu şi ca 
unora ce au îndrăzneală către Dânsul"4U. înţeleptul 
loan mai sublinia că, după M arele Vasile, dog­
mele Bisericii noastre îşi au obârşia nu numai în 
Sfânta Scriptură, ci şi în Sfânta Tradiţie, şi toate 
au aceeaşi valabilitate415. De aceea, sfătuia dese- » ' 
ori: „Nu muta hotarul străvechi pe care l-au însem­
nat părinţii tăi" (Pilde 22, 28).

în sfârşit, propovăduia cu îndrăzneală aces­
tea: „Pentru ce, dar, n-a încercat să înlăture cultul 
icoanelor niciunul dintre atâţia preoţi din vechime şi 
dintre împăraţii dăruiţi de Dumnezeu creştinilor, care 
au strălucit în înţelepciune, în credincioşie, în cuvânt 
şi în vieţuire, şi niciunul dintre multele sinoade care 
s-au ţinut de Sfinţii şi de Dumnezeu insuflaţii Părinţi?

Nu vom îngădui să se înveţe o credinţă nouă! [ .. .]  
Nu vom îngădui ca una să credem astăzi şi alta mâine, 
nici să ni se schimbe cugetele după împrejurări şi cre­

(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul loan Da- 
maschin, Cele trei tratate contra iconoclaştilor, trad. pr. prof. 
Dumitru Fecioru, Ed. IBMBOR, Bucureşti, 1998, pp. 43-44).

414 Ibidem, cuvântul 3, cap. 41, P.G. 9 4 ,1357A (pentru 
traducerea românească, vezi şi ibidem, p. 152).

415 Sfântul Vasile cel M are, Π ε ρ ί τον άγιον Π ν εύ μ α ­
τος (Despre Sfântul Duh), § 66, P.G. 3 2 ,188A.
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dinţa noastră să ajungă de râsul şi batjocura necredin­
cioşilor! Nu vom suferi să dăm ascultare decretului îm­
părătesc, care caută să surpe Predania Părinţilor [ ...]

[ .. .]  Rugăm fierbinte, de aceea, pe poporul lui 
Dumnezeu, neamul cel sfânt, să ţină cu tărie preda- 
niile Bisericii, căci scoaterea puţin câte puţin din cele 
predanisite seamănă cu cea a pietrelor dintr-o clădire, 
care curând se va prăbuşi desăvârşit "416.

Credincios rânduielilor apostolice şi patristice 
care privesc relaţiile noastre cu eterodocşii, respin­
gea cu totul comuniunea cu aceştia417 şi îi sfătuia pe 
ortodocşi: „Cu toată puterea să ne păzim să nu luăm 
împărtăşanie de la eretici şi nici să dăm. Căci spune 
Domnul: «Nu daţi cele sfinte câinilor, nici nu aruncaţi 
mărgăritarele voastre înaintea porcilor» (.Matei 7,6), ca 
să nu ne facem părtaşi credinţei lor rele şi osândei lor"4W.

„Nu este, de altfel, cu putinţă ca cineva să devi­
nă eretic dacă nu a avut o purtare rea, fie prin cuvin­
tele, fie prin faptele sale. Aceştia se vor osândi după 
dreptate, nu pentru greşeală, ci fiindcă s-au orbit pe 
ei înşişi cu beţia, cu nesupunerea şi cu iubirea de 
arginţi, şi «în întuneric umblă» (Psalmii 81, 5 )"419. 
Acest lucru este firesc, de vreme ce mântuirea

416 Sfântul loan Damaschin, ibidem, cuvântul 1, P.G. 
94, 1280D -1284A (pentru traducerea românească, vezi şi 
ibidem, pp. 93-94).

417 Λ ίβελλο ς περί όρθού φρονήματος (Mărturisire 
despre dreapta cugetare), cap. 8, P.G. 9 4 ,1432C.

418 Dogmatica, op. cit., p. 204.
419 Εις τά 'Ιερά Π α ρ ά λ λ η λ α  (Sfintele paralele), punctul 

A, titlul 12, P.G. 9 5 ,1169D-1172A.
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se află numai în  „păzirea Predaniei bisericeşti"420. 
„Deci cel ce nu crede potrivit Predaniei Bisericii So­
borniceşti sau cel care are părtăşie cu diavolul prin 
fapte necuvioase, acela este necredincios"421:

Sfintitul Dositei al Ierusalim ului relatează 
următoarea întâmplare: Odată, stareţul M ănăs­
tirii Sfântului Eftimie, Avva Anastasie, a prim it 
erezia lui Petru Gnafevs, adică adăugirea „Cel ce 
Te-ai răstignit pentru noi" la sfârşitul Trisaghio- 
nului. Atunci Cuviosul loan i-a trimis spre în ­
văţătură o epistolă în care arăta că Imnul Trisa- 
ghion nu se referă numai la Fiul lui Dumnezeu, 
ci şi la Sfânta Treime în totalitatea Ei. în  acest fel, 
acela „s-a izbăvit de erezie şi s-a mântuit"422.

2. Prigoanele declanşate împotriva ortodocşi­
lor de împăratul Constantin Copronim (741-775) şi 
Sinodul de la Ieria (754)

în  anul 741 îm păratul Leon a murit, lăsân- 
du-1 ca succesor la tron pe fiul său Constantin,

420 Πρός τούς διαβάλλοντας..., cuvântul 1, cap. 2, P.G. 
9 4 ,1233A (pentru traducerea rom ânească, vezi şi: Cele trei 
tratate contra iconoclaştilor, op. cit, p. 38).

421 Έκδοσις άκριβής τής 'Ορθοδόξου πίστεω ς (Expu­
nere exactă a credinţei ortodoxe), cartea a patra, cap. 10 (83), 
P.G. 94, 1128A (pentru traducerea rom ânească vezi şi: 
Sfântul loan Damaschin, Dogmatica, op. cit., p. 191).

422 Δωδεκάβιβλος (Dodekavivlos), cartea a şasea, cap. 19, 
§ 10, p. 441.
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supranum it de contemporani Copronim, deoa­
rece la botezul său „a spurcat cu necurăţie sfânta 
colimvitră"423. Din păcate, noul îm părat s-a do­
vedit a fi un adversar al sfintelor icoane şi mai 
înverşunat ca tatăl său. S-a străduit chiar să sis­
tem atizeze învăţătura iconoclastă şi să o funda­
m enteze teologic prin cuvântări bisericeşti şi tra­
tate teologice pe care el însuşi le alcătuia.

Constantin punea în relaţie tema reprezen­
tării iconografice a Dumnezeu-Omului Iisus cu 
dogma hristologică despre unirea celor două 
firi în  Hristos şi îi califica în consecinţă pe ico­
noduli drept nestorieni sau monofiziţi, deoare­
ce, chipurile, reprezentarea lui Iisus înfăţişează 
fie num ai firea Sa omenească, despărţită de cea 
dum nezeiască (nestorianism), fie o înfăţişează şi 
pe cea dumnezeiască, amestecând cele două firi 
(monofizism). Astfel, dacă pe vremea tatălui său 
cinstirea sfintelor icoane era osândită ca idola­
trie, acum era calificată deja drept erezie!

în  realitate, eretic era, desigur, împăratul în­
suşi, care susţinea că „Măria L-a născut pe Hristos 
simplu om" şi a poruncit să fie numită „Născătoa­
re de Hristos"*24. De asemenea, îi numea pe Sfinţi 
„Olimpul m itologic" şi a desfiinţat prin hotărâre 
sinodală sărbătorile, posturile şi denumirea de

423 Cuviosul Teofan, Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ία  (Cronografie), anul 
6211, P.G. 108, 808B.

424 Sfântul Nichifor al Constantinopolului, Α ν τ ιρ ρ η ­
τικός β’ (Antireticul al doilea), cap. 4, P.G. 100, 340.
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„Sfânt"425. După sfinţitul Dositei al Ierusalimului, 
Constantin „II hulea pe Dumnezeu, dascăl făcându-se 
calvinilor"426. Zonaras mai aminteşte că se înde­
letnicea şi cu magia, chiromanţia, necromanţia 
şi felurite altele de nenumit427. în  acelaşi timp, a 
declarat un aprig război monahilor. Papa Ştefan 
şi ceilalţi patriarhi l-au mustrat cu asprime pe ne­
cinstitorul împărat, dar acesta, fără a se sinchisi, 
s-a grăbit să convoace un sinod ecumenic428 pen­
tru a-şi legifera politica iconoclastă şi a conferi 
autoritate bisericească doctrinei sale teologice.

Astfel, în 754 s-au reunit în  palatul imperial 
de la Ieria429 trei sute treizeci şi opt de episcopi 
sub preşedinţia lui Teodosie al Efesului, în ab­
senţa patriarhilor orientali şi a papei430. Sinodul 
a condamnat cinstirea sfintelor icoane drept con­
trară Sfintei Scripturi şi Sfintei Tradiţii şi con­
ducând la idolatrie, a recunoscut drept singură 
icoană adevărată a Dom nului Dumnezeiasca

425 F. Vafeidis, 'Ε κ κ λ η σ ια σ τ ική  Ι σ τ ο ρ ί α  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 1 0 7 ,1, p. 36.

426 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 13, p. 444.
427 Χ ρον ικ όν  (Cronică), cartea a 15-a, cap. 5, P.G. 134, 

1325C. ^
428 în realitate, fiind lipsit de acordul patriarhiilor din 

afara graniţelor imperiului, respectiv ale Romei, A lexan­
driei, Antiohiei şi Ierusalimului, sinodul nu a întrunit cri­
teriile ecumenicităţii. (n. trad.)

429 Situat pe ţărmul asiatic al Bosforului, de cealaltă 
parte a Constantinopolului şi la nord de Calcedon. (n. trad.)

430 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6245, P.G. 108, 861B.
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Euharistie şi i-a anatematizat ca eretici pe toţi 
cei ce zugrăvesc sau cinstesc icoanele. îndeosebi 
a fost condamnată reprezentarea iconografică a 
lui Hristos, socotită a fi o cădere în  nestorianism 
sau monofizism, deoarece desparte sau, respec­
tiv, amestecă cele două firi ale Sale431.

Desigur, fundamentul teologic al hotărârilor 
Sinodului fusese deja combătut de strălucita argu­
mentaţie a Sfântului loan Damaschinul. Dar sino­
dalii, dând dovadă de cea mai mare slugărnicie şi 
făţărnicie, îi elogiau pe împăraţi ca pe nişte autori­
tăţi bisericeşti de-Dumnezeu-insuflate şi „lumină­
tori ai lumii", care au nimicit „toată păgânătatea"432.

Sinodul i-a supus anatemei pe protagoniştii 
rezistenţei anti-iconoclaste, Sfântul Gherman al 
Constantinopolului şi monahii loan Damaschi­
nul şi Gheorghe Cipriotul (care a vieţuit mai ales 
ca pustnic, la începutul secolului al VIII-lea433). 
Condamnarea celor doi călugări ca apărători 
de frunte ai sfintelor icoane, precum şi faptul că 
cinci dintre cele şase anateme personale procla­
mate de sinodul eretic erau menite să încunune­
ze creştetul unor monahi constituie pentru cinul 
monahal o cinste deosebită.

431 V. Stefanidis, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 16, p. 258.

432 S. Milias, Τώ ν ιε ρ ώ ν  Σ υνόδω ν... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 867.

433 P. Hristou, 'Ε λλη νική  Π α τ ρ ο λ ο γ ία  (Patrologia grea­
că), vol. 5, p. 350.
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Iconomahii de la Ieria au declarat: „Anatema 
lui Gherman, cel cu două feţe şi închinător la lemne! 
Anatema lui Gheorghe, de un cuget cu el şi măslu­
itor al învăţăturilor Părinţilor! Anatema lui Man­
sur434, cel cu nume rău şi gând saracinesc! Anatema 
lui Mansur, iconolatrul şi măsluitorul! Anatema lui 
Mansur, învăţătorul necucerniciei şi răstălmăcitorul 
Dumnezeieştii Scripturi! Pe cei trei Treimea i-a cate­
risit". După treizeci şi trei de ani însă, cel de-al 
VII-lea Sinod Ecumenic avea să proclame în  re­
plică: „Pe cei trei Treimea i-a slăvit''435.

Λ

In urma acestui sinod, rău-credincioşii ico­
noclaşti au trecut la arderea icoanelor şi distruge­
rea frescelor şi a mozaicurilor, pe care le-au înlo­
cuit cu reprezentări ale unor scene de vânătoare, 
peisaje, arbori ş.a. Aceştia căutau sfintele icoane 
chiar şi în casele acelor iconofili care deveniseră 
deja eretici. „Ba chiar de se întâmpla ca vreun om 
deznădăjduit şi îndurerat să rostească obişnuitul stri­
găt al creştinilor: «Preasfântă Născătoare de Dumne­
zeu, ajută-mi mie!», ori era prins săvârşind vreo sluj­
bă de noapte, sau mergând la biserică, sau vieţuind cu 
evlavie, sau nevoind a se jura cu un car de jurăminte, 
era pedepsit ca duşman al împăratului''436.

Deciziile Sinodului de la Ieria au fost recu­
noscute de toţi episcopii din hotarele im periu­
lui, fie că erau ei înşişi iconoclaşti, fie că fuseseră

434 Numele de familie al Sfântului loan Damaschinul.
435 Ibidem, p. 879a.
436 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6259, P.G. 108 ,892CD.
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siliţi la supunere. Monahii însă au manifestat 
o neasemuită şi eroică rezistenţă, condamnând 
politica imperială şi Sinodul de la Ieria. Au res­
pins hotărârile Sinodului ca eretice, încredinţaţi 
fiind că respingerea reprezentării iconografice a 
Dumnezeu-Omului Hristos constituie o expresie 
a hristologiei monofizite.

„Constantin al V-lea a manifestat o intoleranţă 
extremă în privinţa mănăstirilor şi a iniţiat o crucia­
dă împotriva monahilor «idolatri şi adepţi ai întune­
ricului». Lupta sa cu monahismul a fost atât de înver­
şunată, încât unii cercetători consideră că problema 
definirii mai exacte a reformelor din această perioadă 
e discutabilă, susţinând că este dificil de determinat 
dacă a fost o luptă împotriva icoanelor sau un război 
îndreptat împotriva monahilor"437.

începând din anul 761, şi mai ales după 
moartea mucenicească a Cuviosului Andrei Ca- 
livitul, prigoanele împotriva monahilor au luat
o amploare deosebită. îm păratul îi considera 
pe monahi răspunzători pentru slabul ecou al 
deciziilor sale în  popor. Astfel, monahii sau cei 
ce-i ascundeau pe aceştia erau izgoniţi din Con- 
stantinopol, încât puteai vedea pe atunci cetăţile 
pustiite, iar pustiile asemenea unor cetăţi438.

437A. A. Vasiliev, Istoria Im periului Bizantin, vol. 1, Ed. 
Polirom, Iaşi, 2010, p. 274.

438 Sfântul Simeon Metafrastul, Μ α ρ τ ύ ρ ω ν  τού  ά γ ιο ν  
ό σ ιο μ ά ρ τ ν ρ ο ς  Ά ν δρ έο ν  τού  έν  τ ώ  Κ ρ ίσ ε ί (Pătimirea Cuvio­
sului M ucenic Andrei Criteanul), cap. 5, P.G. 1 1 5 ,1113D.
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Constantin a interzis să se mai facă cineva 
monah, iar mănăstirile din eparhiile imperiului 
sufereau prigoane crunte, în  timp ce temniţele se 
umpleau. îm păratul a desfiinţat numeroase mă­
năstiri, precum cea a Studiţilor, a lui Calistrat, a 
lui Maximin, a Dalm aţilor şi a lui Die439. Ba chiar, 
odată, mai mulţi monahi au fost siliţi să defile­
ze în  şir, cu câte o fem eie de m oravuri uşoare 
la braţ440 (sau, după Sfântul Nichifor, cu câte o 
„călugăriţă"*41), în  hulele şi batjocura mulţimii.

De asemenea, îm păratul i-a ucis pe acei 
demnitari de la curte sau din rândul oştirii, apro­
piaţi de-ai săi, care intraseră în viaţa monahală, 
temându-se ca nu cumva aceştia să dezvăluie la 
spovedanie abjecţiile şi destrăbălările sale. Un 
exemplu caracteristic este uciderea favoritului 
său Stratighie şi a monahului zăvorât Macarie, la  
care Stratighie se spovedea442. „Constantin îi băga 
pe monahi în saci cu pietre, iar apoi poruncea să fie 
aruncaţi în mare; pe alţii, iarăşi, îi orbea, le tăia nasul 
sau îi sfâşia cu bice, născocind fel şi chip de pedepse 
împotriva celor bine-cinstitori"443.

439 M. Ghedeon, Π ατριαρχικοί πίνακες (Tablouri pa­
triarhale), p. 173.

440 1. Zonaras, Χρονίκόν (Cronică), cartea a 15-a, cap. 7 ,  
P.G. 1 3 4 ,1336C.

441 Sfântul Nichifor al Constantinopolului, Ι σ τ ο ρ ί α  
σύντομος (Istoria pe scurt), cap. 83.

442 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6259, P.G. 1 0 8 ,893AB-
443 Ibidem, anul 6259, P.G. 108, 892C.
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Unora dintre monahi, iconomahii le tăiau 
limba sau urechile, „în timp ce altora le smulgeau 
barba cu silnicie. Altora, iarăşi, le spărgeau capete­
le, lovindu-i cu scândurile sfinţite pe care zugrăveau 
icoanele Sfinţilor. încă le scoteau şi ochii sau le tăiau 
cu cruzime neomenească, ticăloşii, alte mădulare din 
trup"444. „Multor monahi, după ce le ungeau bărbile 
cu un amestec de ulei şi ceară, le dădeau foc, arzându-le 
astfel feţele şi capul"445.

Unul dintre cei mai temuţi prigonitori a fost 
guvernatorul Mihail Lahanodrakon. Odată aces­
ta i-a adunat pe toţi monahii şi monahiile din 
provincia Traciei şi le-a zis: „«Oricine voieşte să 
se supună împăratului şi nouă, să îmbrace veşminte 
albe şi să-şi ia îndată o soţie. Iar cei ce nu vor împlini 
porunca, vor fi orbiţi şi surghiuniţi în Cipru». Aceste 
vorbe s-au preschimbat neîntârziat în faptă, încât în 
ziua aceea mulţi s-au făcut mucenici"446.

In continuare Lahanodrakon a vândut mă­
năstirile de călugări şi călugăriţe din Tracia, îm ­
preună cu vasele sfinţite, cu cărţile şi toate bunu­
rile lor447. Sfintele moaşte erau arse, iar deţinătorii 
lor pedepsiţi ca necinstitori. în  cele din urmă, fi­
indcă reuşise să-i extermine pe toţi monahii din

444 Sfântul Nichifor al Constantinopolului, ibidem, 
cap. 80.

445 Sfântul N ectarie Kefalas, Α ί Ο ίκου  μ ε ν ικ α ί  Σ ύνοδο ί 
(Sinoadele Ecumenice), p. 189.

446 Cuviosul Teofan, ibidem, anul 6262, P.G. 108 ,897BC.
447 Ibidem, anul 6263, P.G. 108, 900B.
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provincia sa, împăratul i-a trimis o scrisoare de 
mulţumire, spunându-i: ,,«Te-am găsit om după ini­
ma mea, care împlineşte toate dorinţele mele». Deci pe 
acesta imitându-l şi ceilalţi, aceleaşi le săvârşeau "448.

Prigoane aprige au avut loc şi în Creta, Frigia 
şi Galatia449. „După mucenicia lui Ştefan cel Nou, 
Vasile, Petru şi Andrei, Copronim a ucis în Efes pa­
truzeci şi doi de monahi, iar altă dată pe alţi trei sute 
treizeci şi nouă -  iar după Pavel, încă patruzeci -  i-a 
trecut prin sabie, iar mănăstirile le-a preschimbat pe 
unele în cazarme pentru soldaţi, iar pe altele le-a dă­
râmat din temelii, ca monahii noştri să nu mai aibă 
loc de sălăşluire''450.

Mulţi monahi din Constantinopol au fost 
nevoiţi să-şi caute adăpost în  Italia, în  părţile 
saracinilor451 sau în provinciile sudice ale im pe­
riului. Numai în sudul Italiei şi în Sicilia şi-au 
găsit refugiu cincizeci de mii de monahi şi m i­
reni, care au şi contribuit, de altfel, la răspândi­
rea elenismului.

Cităm, drept epilog, cuvintele Sfântului Te­
odor Studitul: „în vremea aceea, iarna nelegiuirii 
era în toi; Constantin cel rău-cinstitor, vasul răută­
ţii, fiara cu multe capete, căpetenia eresului icono-

448 Ibidem, P.G. 108, 900BC.
449 A. D. Kyriakos, ’Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria 

Bisericească), vol. 1, § 105, p. 338.
450 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκάβιβλος (Dodekavi- 

vlos), cartea a şasea, cap. 19, § 14, p. 446.
451 Ţările aflate sub ocupaţie arabă. (n. trad.)
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mah, prigonitorul amarnic al cinului monahicesc. 
Căci pe cine dintre noi, nazireii (monahii afiero- 
siţi), nu l-a zdrobit? Pe cine dintre cei ce se ascun­
deau nu l-a pedepsit? Pe cine dintre cei ce i-au stat 
împotrivă nu l-a tras cu sila la pierzania necucer- 
niciei? încât, dacă mai rămăsese pe undeva vreunul 
dintre Părinţii cei vestiţi, ca o scânteie la loc tăinuit, 
ajungea să fie socotit ca un mort de către cei încă 
trăitori pe pământ"452.

§x. Cuviosul Mucenic Andrei Criteanul (f 761)

în timpul necinstitorului Constantin Copro- 
nim, se nevoia în viaţa monahală în părţile Cre­
tei, patria sa, un ascet vestit, Cuviosul Andrei 
Calivitul. Dar auzind de faptele împăratului, 
acest bine-cinstitor monah şi-a părăsit patria şi 
a venit la Bizanţ.

„Neluând în seamă teama de stăpânitori sau ori­
ce alt lucru care i-ar fi putut aduce împiedicare, cu 
multă îndrăzneală a înfruntat pe faţă ticălosul eres 
al împăratuhii şi al părtaşilor lui. învăţa şi sfătuia că 
trebuie să arătăm cinstea cuvenită Persoanelor Sfinte 
care sunt zugrăvite în icoane, şi astfel -  spunea -  să-L 
cinstim pe Dumnezeu, astfel să ne închinăm celor în­
chipuite în icoane. Mai zicea că venise în părţile aces­
tea ca să surpe înşelăciunea vătămătoare a diavolului; 
pe cei ce-şi trădaseră mântuirea să-i înduplece şi să-i

452 Ε π ιτ ά φ ιο ς  ε ι ς  Π λ ά τ ω ν α  (Epitaf la [Cuviosul] Pla­
ton), § 17, P.G. 99, 820B.
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îmbărbăteze să-şi schimbe cugetul, ca să nu mai răz­
boiască sfintele icoane, iar pe cei statornici în credinţă 
sii-i întărească prin cuvenitele îndemnuri şi poveţe [...] 

[ ...]  Deci s-a înfăţişat înaintea împăratului şi i-a 
zis: «Pentru ce, o, împărate, deşi te numeşti creştin, 
săvârşeşti asemenea lucruri grozave împotriva icoane­
lor lui Hristos şi ale robilor Săi?». împăratul, nesufe­
rind o asemenea îndrăzneală a Sfântului şi socotind-o 
ca pe o mare ocară, i-a curmat îndată vorba viteazului 
monah şi a poruncit celor de faţă să-l prindă. Atunci 
aceştia s-au repezit asupra lui cu mâini ucigaşe, unii 
apucându-l de cap, alţii de mâini sau de umeri, iar al­
ţii, cu multă obrăznicie, de veşmintele sale, şi vrând 
a-l mulţumi pe împărat, l-au doborât la pământ pe 
acel cugetător de cele cereşti monah şi nu s-au oprit 
până ce împăratul însuşi a dat poruncă să-l lase -  ca 
să se arate, chipurile, milostiv -, după ce se răzbunase 
îndeajuns pe îndrăzneala atletului lui Hristos.

Apoi, după ce l-a înfricoşat cu o aşa sălbăticie, l-a 
chemat la sine, punându-l să-ι şadă alături, şi-i vor­
bea cu blândeţe amăgitoare: «De unde ai oare această 
neobrăzare şi neştiinţă, ca să te împotriveşti încă şi 
împărăteştilor decrete şi să te înfăţişezi înaintea mea 
într-un chip ca acesta, la vreme necuviincioasă şi fără 
nicio pricină anume? Dar precum se pare, ai făcut 
această călătorie ca să ni te faci cunoscut. Aşadar, 
voia îţi va fi împlinită, şi scopul tău se va isprăvi cu 
bine. Vino numai la un gând cu mine şi mărturiseşte 
că primeşti credinţa mea cea preadreaptă şi atunci vei 
fi desăvârşit în toate cugetele tale».
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Minunatul Andrei -  nicidecum mişcat de neo-
9

brăzare sau neştiinţă -  i-a răspuns însă: «N-am venit 
aici, împărate, să mă fac cunoscut ţie şi împărăţiei 
tale; căci ce este între mine şi faptele tale? Tot aşa şi în 
privinţa lucrurilor acestei lumi, pe care cu mult timp 
mai-nainte le-am dispreţuit ca pe nişte vise şi am iu­
bit doar liniştea şi împreună-grăirea cu Cel dorit.

Dar fiindcă am auzit de scornelile tale în credin­
ţă şi că nu le îngădui creştinilor să cinstească sfintele 
icoane, semănând confuzie la cei ce-ţi dau ascultare 
şi răscolind Biserica, n-am putut să rabd o vătăma­
re ca aceasta, şi de aceea mi-am părăsit patria şi pe 
casnicii mei şi am făcut o atât de îndelungată călăto­
rie pe mare. Am venit aici cu râvnă fierbinte şi arde 
întru mine inima mea, ca ori să te izbăvesc din ră­
tăcirea aceasta, ori să-mi dau viaţa pentru dragostea 
lui Hristos. Pentru că şi Iisus -  măcar că era Stăpân
-  Şi-a dat viaţa Sa pentru mine şi pentru tot omul pe 
care l-a plăsmuit după chipul Său».

Atunci a răspuns împăratul: «Precum se vede, ai 
venit aici cu o părere nemaipomenită despre sine-ţi şi 
voieşti să faci pe grozavul. Crezi poate că vei întoarce 
la ideile tale toată împărăţia, pe căpetenii şi pe bătrâ­
nii şi venerabilii episcopi? [...]» .

La auzul acestor cuvinte, mucenicul, ridicân- 
du-şi privirea spre cer, a zis: «Nu mă lepăd de Tine, 
Mântuitorule Hristoase, nu voi tăgădui mărturisirea 
binecuvântată. Nu voi necinsti icoana Ta, nici nu voi 
sta nepăsător, pe cât îmi este cu putinţă, câtă vreme 
pătimeşte aceste rele. Să mi se zdrobească trupul, îm-
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fărate, să mi se smulgă limba, să mi se taie picioarele 
ce, zice-se, nu mă poartă pe drum drept. Sunt gata să 
le sufăr pe toate, mai vârtos decât să tăgăduiesc fie şi 
umbra Hristosului meu»"453.

în  continuare, viteazul atlet l-a m ustrat din 
nou pe Constantin, pe care l-a num it un nou Iu­
lian şi Valens454. „Atunci s-a dat pe faţă blândeţea 
prefăcută a tiranului şi făţărnicia lui s-a făcut arăta­
tă, căci si-a scos la iveală obişnuita sa sălbăticie, iar' 9  9 '
mucenicul a fost bătut şi mai cumplit cu vine de bou. 
Iar cei din garda împăratului, voind să-i mai domo­
lească acestuia mânia, îi pricinuiau răni fără de milă, 
ba chiar cu o aşa sălbăticie, încât sângele curgea râuri 
din cinstitul trup al mucenicului şi pământul se în­
roşise de sânge. Alţii, cu săbii în mâini, se năpusteau 
să-l ucidă pe atletul lui Hristos. Mulţi aruncau în el 
şi cu pietre şi îl ocărau în tot chipul pe mucenic"455.

împăratul, bine ştiind că dacă ar fi reuşit să-l 
înduplece pe Sfânt, i-ar fi câştigat de partea sa pe 
mulţi ortodocşi care îl aveau drept pildă, a încer­
cat din nou prin momeli să-i schimbe părerea. Dar 
văzând că nu izbândeşte nimic, a poruncit să-i fie

453 Sfântul Simeon M etafrastul, Μ α ρ τ ύ ρ ω ν  τ ο ν  ά γ ιο υ  
ό σ ιο μ ά ρ τ ν ρ ο ς  Ά ν δ ρ έο ν  τ ο ύ  έν  τ ώ  Κ ρ ίσ ε ι (Pătim irea Cuvi­
osului M ucenic Andrei Criteanul), cap. 6-9, P.G. 115, 1116B- 
1120A.

454 1. Zonaras, Χ ρον ικόν  (Cronică), cartea a 15-a, cap. 6, 
P.G. 1 3 4 ,1332C.

455 Sfântul Simeon Metafrastul, ibidem, cap. 15, P.G. 115, 
1121CD.
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zdrobite maxilarele cu pietre şi să fie aruncat în 
temniţă. Trecând apoi câteva zile, au început din 
nou bătăile cu biciul şi muncile. Dar fiindcă mu­
cenicul se arăta de neclintit, tiranul a poruncit să i 
se lege picioarele cu o funie şi aşa să fie târât prin 
toată cetatea, până ce-şi va da sufletul.

„In timp ce mucenicul străbatea şi acest ultim 
drum al alergării sale şi era târât pe pământ prin mij­
locul cetăţii, în văzul mulţimii care se afla în piaţă, 
un oarecare vânzător de peşte [ . . .]  a apucat o secure 
şi i-a tăiat un picior din sfinţitul său trup. Astfel a 
curmat alergarea mucenicului şi a pus capăt îndelun­
gatelor sale lupte pentru Hristos. "456

§2. Cuviosul Mucenic Ştefan cel Nou (f 764)

Cel mai de seamă apărător al sfintelor icoa­
ne în timpul lui Constantin Copronim a fost 
Cuviosul Ştefan, egumen în vestitul munte al 
Cuviosului Avxentie. Cunoscând faima de care 
se bucura acest Cuvios Părinte pentru virtuţile 
sale, îm păratul a încercat să-l convingă să sem­
neze hotărârea Sinodului de la Ieria. Acesta s-a 
lepădat, desigur, fapt pentru care a fost chinuit 
fără milă. M ănăstirea Cuviosului a fost şi ea tre­
cută prin flăcări, iar ucenicii săi prigoniţi.

In continuare, îm păratul i-a trimis pe capii 
ereziei -  patriarhul Constantinopolului îm preu­
nă cu alţi episcopi -  să-l facă să-şi schimbe pă-

456 Ibidem, cap. 15, P.G. 115, 1125B.
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rerea. Dar slăvitul M ărturisitor i-a înfruntat şi 
pe aceştia cu multă bărbăţie, drept care a fost 
surghiunit la Prikonisos. Puţin mai târziu, îm pă­
ratul l-a rechemat pe Cuvios din exil şi a încer­
cat să-l convertească. Dar acesta, „înfăţişându-se 
înaintea împăratului şi aruncând pe jos o monedă, a 
călcat-o cu picioarele, zicând: «Aşa îl necinstesc pe 
Hristos cei ce defaimă icoanele Sale!» "457.

„Necinstitorii l-au acuzat atunci de fărădelege 
împotriva credinţei, susţinând că «pe mulţi i-a dus 
în rătăcire, învăţându-i să dispreţuiască slava pă­
mântească, să treacă cu vederea case şi rudenii, să se 
împotrivească curţii împărăteşti şi să urmeze viaţa 
monahală». Pentru toate aceste pricini l-au dat la chi­
nuri fără număr şi l-au osândit la temniţă. La urmă 
i-au legat picioarele cu funii şi târându-l de la palat 
până la locul numit Târgul Boului, i-au sfâşiat căr­
nurile cu totul. Iar trupul său, ca al unui răufăcător, 
a fost aruncat în mare de rău-credincioşi."*58

împreună cu Sfântul Ştefan şi-au săvârşit aler­
garea şi au primit moartea mucenicească şi alţi măr­
turisitori, precum Cuvioşii Andrei, Petru şi Ana, ca 
şi destui alţi monahi care mai înainte făcuseră 
parte chiar din oastea împăratului Constantin459.

457 A. D. Kyriakos, 'Εκκλησιαστική Ιστορία  (Istoria 
Bisericească), vol. 1, § 105.

458 Sfântul Nichifor al Constantinopolului, Ιστορία  
σύντομος (Istoria pe scurt), cap. 81.

459 Sfântul Nicodim Aghioritul, Σ υ ναξαριστής (Sina- 
xar), vol. 1, pp. 257-258.
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§3. Cuviosul Teostirict Mărturisitorul

Cuviosul Teostirict a fost egumen al M ănăs­
tirii Pelekitului în timpul domniei lui Constan­
tin. Dezlănţuind acea mare prigoană împotriva 
iconodulilor, îm păratul i-a dat poruncă guver­
natorului Asiei, Mihail Lahanodrakon, să-i pe­
depsească pe aceştia cu orice chip.

Sosind la mănăstire în Joia din Săptămâna 
Mare, Mihail a oprit Sfânta Liturghie şi a dat foc 
mănăstirii şi bisericilor ei. I-a chinuit pe părinţi 
cu munci de tot felul, iar pe treizeci şi opt dintre 
ei i-a închis într-o baie veche şi a zidit uşa, lăsân- 
du-i să moară acolo de foame. Fericitului Teos­
tirict şi altor părinţi le-a tăiat nasul şi le-a uns 
bărbile cu terebentină şi catran. Apoi l-a dus pe 
Cuviosul Teostirict la Constantinopol şi l-a în ­
chis în  temniţa pretoriului împreună cu alţi trei 
sute patruzeci şi doi de părinţi, între care se afla 
şi Cuviosul Ştefan, pomenit mai sus460.

§4. Cuvioasa Antuza

Această minunată Cuvioasă, egumenă a 
multor monahii în vremea aceea, n-a izbutit nici 
ea, din păcate, să scape de turbarea tiranului, 
care „căuta s-o întoarcă pe această Sfântă la rătăcirea 
lui. Deci a trimis pe un iconomah de un cuget cu dân­

460 T. Evanghelidis, Ο ί β ίο ι τω ν  ά γ ιω ν  (Vieţile Sfinţilor), 
pp. 254,255.



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 261

sul, zicându-i: «Mergi la Mănăstirea lui Mantinie, şi 
găsind-o pe Antuza, înduplec-o să se plece credinţei 
noastre, adică să se lepede de închinarea la icoane; iar 
dacă se va pleca, bine îi va fi, iar de nu, pedepseşte-o, 
până ce o vei îndupleca să se supună şi cu de-a sila 
poruncilor noastre».

Luând cu sine şi alţi bărbaţi şi strângând mai 
multe sfinte icoane, trimisul împăratului a adus-o la 
cercetare pe Sfântă împreună cu nepotul ei, care era 
egumen al unei mănăstiri de călugări. Şi îndată luân- 
du-l pe acesta, l-au bătut multă vreme şi i-au zdrobit 
trupul, în timp ce Sfânta îl întărea şi-i dădea curaj să 
rămână statornic în mărturisire şi în cinstirea sfinte­
lor icoane, suferind bărbăteşte chinurile. Şi fiindcă se 
primejduia a-şi da şi sufletul din pricina acelor mun­
ci, l-au lăsat si nu l-au mai chinuit.' 9

Iar pe Sfânta Antuza au întins-o din patru părţi 
şi au bătut-o cu sălbăticie cu vine de bou. Apoi acel 
ticălos, dând foc la sfintele icoane pe care le adunase, 
le-a pus aşa aprinse pe capul Sfintei, iar la picioare i-a 
pus cărbuni încinşi. Cum însă, cu darul lui Hristos, 
aceasta a rămas nevătămată, a trimis-o pe Sfântă în 
surghiun"461.

Alti Părinţi care au m ărturisit credinţa orto-9 9  9
doxă în timpul primei perioade a iconoclasm u­
lui au fost Cuvioşii Procopie şi Vasile Decapoli- 
ţii, Pavel, Teofil şi Lazăr Zugravul.

461 Sfântul Nicodim Aghioritul, ibidem, vol. 2, pp. 282-283.
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3. Sinodul al VII-lea Ecumenic (787) şi partici­
parea impozantă a monahilor

La moartea îm păratului Constantin (775), 
totul arăta de acum că strădaniile dinastiei ico­
noclaste de-a lungul unei perioade de cincizeci 
de ani fuseseră din plin încununate de succes. 
Icoanele fuseseră condamnate de un sinod „ecu­
m enic", cea mai mare parte a clerului şi a arm a­
tei era formată din iconoclaşti şi adepţi ai refor­
mei bisericeşti, majoritatea mănăstirilor fuseseră 
închise, noua generaţie fusese deprinsă cu ura 
împotriva sfintelor icoane, iar proaspătul îm pă­
rat, Leon Hazarul, îm brăţişa din tot sufletul con­
cepţiile tatălui său.

Cu toate acestea, soţia lui Leon, împărăteasa 
Irina Ateniana, avea convingeri ortodoxe şi cin­
stea sfintele icoane. Astfel, în mod treptat, mona­
hii au început din nou să-şi facă apariţia în Con- 
stantinopol şi să exercite asupra populaţiei din 
capitală aceeaşi influenţă de odinioară462. Scau­
nele episcopale vacante erau de asemenea ocu­
pate, rând pe rând, de ierarhi iconoduli. Leon 
a murit foarte curând (780), fără a fi apucat să 
ia măsuri deosebit de aspre împotriva sfintelor 
icoane. Astfel, Irina a luat în mâinile sale frâiele 
îm părăţiei şi a hotărât să purceadă la restabili­

462 Cuviosul Teofan, Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ία  (Cronografie), anul 
6273, P.G. 108, 917B.
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rea cultului icoanelor, dar într-un mod lent şi cu 
precauţie. în  784 a fost ales în  scaunul patriar­
hal Sfântul Tarasie, care anterior ocupase înalta 
dregătorie de secretar imperial. Scurt timp mai 
târziu, îm părăteasa şi patriarhul le-au cerut ce­
lorlalte patriarhii să trimită delegaţi în vederea 
întrunirii unui sinod ecum enic463.

Astfel, papa Adrian i-a trimis pe economul 
său Petru şi pe egumenul Petru de la M ănăstirea 
„Sfântul Sava" din Roma. Patriarhiile răsăritene 
au trimis scrisori prin distinşii monahi-singheli 
Toma (din Alexandria) şi loan (din Antiohia), 
mai târziu arhiepiscopi de Tesalonic şi respectiv 
Antiohia464.

La prima întrunire a Sinodului (786) în  Con- 
stantinopol, o ceată de soldaţi iconoclaşti, în înţe­
legere cu episcopii de acelaşi cuget, care constitu­
iau şi majoritatea electorală a Sinodului, au iscat 
tulburări, ameninţându-i cu moartea pe episcopii 
şi pe monahii ortodocşi. Sinodul a fost dizolvat şi 
amânat pentru luna septembrie a anului urm ă­
tor, hotărându-se şi transferarea sa la Niceea, în 
provincia Bitiniei. La acest sinod au luat parte în 
jur de trei sute cincizeci de episcopi sau vicari 
episcopali (între care şi monahi) şi o sută treizeci 
de egumeni, arhimandriţi şi monahi.

463 Ibidem, anul 6277, P.G. 108, 928AB.
464 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ ε κ ά β ιβ λ ο ς  (Dodekavi- 

vlos), cartea a şasea, cap. 19, § 19, p. 452.
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Alături de Sfântul Tarasie s-au distins epi­
scopii Mihail al Sinadelor şi Eftimie al Sardelor 
şi monahii Sava, egumenul Mănăstirii Studiţilor, 
Platon (egumenul Mănăstirii Sakudion şi un­
chiul Sfântului Teodor Studitul), Nichifor şi Ni- 
chita din M ănăstirea Midikiei şi ilustrul cronicar 
Teofan din Singriana. O atât de strălucită repre­
zentare a cinului monahal la Sinodul al VII-lea 
Ecumenic se datorează, fără îndoială, faptului că 
monahii au fost principalii apărători ai sfintelor 
icoane şi ai Predaniei ortodoxe de-a lungul dra­
maticelor evenimente ale secolului al VIII-lea, 
care tocmai se încheia.

La prima şedinţă a Sinodului s-au prezen­
tat ca acuzaţi trei episcopi iconomahi, care şi-au 
cerut iertare şi au citit o mărturisire de credinţă 
ortodoxă. Unul dintre aceştia, Teodosie al Amo- 
reei, declara: „Preasfinţiţi şi de Dumnezeu cinstiţi 
Stăpâni ai mei şi toată adunarea acestui Sfânt Sinod, 
şi eu, păcătosul, vrednicul de milă şi amăgitul, care 
multe răutăţi am grăit împotriva cinstitelor icoane, 
înţelegând adevărul, recunoscându-l şi prihănindu-mă 
pe mine însumi, am dat şi dau anatemei pe faţă cele ce 
rău am grăit şi am învăţat în lumea aceasta. Şi cer şi 
rog fierbinte Sfântul vostru Sinod să mă primească şi 
pe mine, nevrednicul vostru rob, împreună cu toţi cei 
ce cred în Numele lui Hristos''465.

465 S. Milias, Τών ιε ρ ώ ν  Σ υνόδω ν... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 730b.
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Cât de sinceră, cu adevărat, şi vrednică de 
laudă mărturisire! Asemenea acesteia aşteptăm 
şi din partea ereticilor din zilele noastre -  fie ei 
şi începători sau capi ai falselor „Biserici" - ,  şi 
atunci unirea lor cu Biserica se va înfăptui de la 
sine, fără dialoguri consumatoare de timp şi în­
torsături diplomatice.

Sfântul Tarasie a întrebat dacă este drept ca 
episcopii care se pocăiesc să-şi reia scaunele lor, 
iar Sinodul a încuviinţat. M onahii au adăugat: 
„Precum îi primeau Sfintele Sinoade a toată lumea pe 
cei ce se întorceau de la erezie, aşa îi primim şi noi".

In continuare s-au înfăţişat alţi şapte epi- 
scopi iconoclaşti care luaseră parte la tulburările 
din anul precedent şi şi-au cerut şi aceştia ierta­
re. Aşadar, în Sinod s-a pus problema „cum se 
cuvine a fi primiţi cei care se întorc de la erezie''466. 
La dialogul dintre patriarh şi episcopi pe aceas­
tă temă au participat activ şi monahii, îndeosebi 
egumenul Sava al Studionului.

S-a dat citire mai multor canoane şi texte 
patristice privitoare la situaţia ereticilor care se 
pocăiesc. Monahii au cerut să se citească episto­
la canonică a Sfântului Atanasie către Rufinian. 
în urma lecturii, ei susţineau că, potrivit Sfântu­
lui Atanasie, cei ce se întorc dintr-o erezie vor fi 
primiţi la pocăinţă, dar nu şi în  treapta preoţeas­
că. Sfântul Tarasie le-a explicat că Marele Părinte

466 Ibidem, p. 732b.
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vorbeşte numai despre capii ereziilor, şi nu des­
pre cei ce au fost târâţi în erezie cu de-a sila. Mo­
nahii s-au arătat de acord, întrebându-i însă pe 
episcopii care se pocăiseră, dacă şi ei „au fost târâţi 
sau au suferit vreo silă, încât s-au depărtat de adevăr".

în continuare monahii au dorit să afle dacă 
acei episcopi care, căindu-se, au fost primiţi de 
sinoadele anterioare, fuseseră hirotoniti de ere-

'  j

tici sau nu. Cererea le-a fost acceptată de Sinod 
şi spre sfârşitul primei şedinţe monahii au pre­
zentat o scrisoare a Sfântului Vasile cel Mare le­
gată de tema în discuţie. După citirea scrisorii, 
au adus o mică obiecţie cu privire la recunoaş­
terea hirotoniei ereticilor, pentru ca în cele din 
urmă să ajungă la un consens deplin cu Sinodul.

Au întrebat, de asemenea, ce se va întâmpla 
cu acei monahi care nu s-au prezentat la Sinod. 
Mirat de absenţa lor, patriarhul a răspuns că îi 
va convinge prin canoanele care fuseseră citite 
anterior.

în  cea de-a doua şedinţă a Sinodului, toţi 
episcopii au recunoscut cinstirea sfintelor icoa­
ne, în consens cu scrisorile papei Adrian, şi au 
spus că „drept este ca şi preacuvioşii monahi să-şi 
spună părerea". Cei o sută treizeci de egumeni şi 
monahi s-au pronunţat la rândul lor la fel ca şi 
episcopii. Cităm, spre exemplificare, dintr-o ast­
fel de cuvântare:

„Sava, preaevlaviosul monah şi egumenul Mă­
năstirii lui Studie, a zis: «Noi ţinem credinţa cea
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neprihănită de la început şi din vechime, cea preda- 
nisită nouă de Sfinţii Apostoli, Proroci şi învăţători 
în Biserica Sobornicească şi Apostolească, iar scrisorii 
trimise de papa Adrian, cel de trei ori fericit şi aposto­
lic, către bine-cinstitorii şi de Hristos iubitorii noştri 
împăraţi şi către Tarasie, patriarhul ecumenic, îi dăm 
ascultare cu credinţă, ca uneia ce luminează şi strălu­
ceşte cugetele noastre. Aşa mărturisesc şi cred şi mă 
închin sfinţitelor icoane. Iar pe cei ce nu cred în acest 
chip, îi dau anatemei!» "467.

In cea de-a treia şedinţă, iconoclastul Grigo- 
rie al Neocezareei a cerut să fie prim it în  com u­
niune de către Sfinţii Părinţi. In discuţia care a 
urmat, monahii au propus să fie prim it doar la 
pocăinţă, şi nu în  treapta preoţească, de vreme 
ce fusese unul dintre capii ereziei. Sfântul Tara­
sie i-a lăudat pe monahi, numindu-i „râvnitori

Λ

ai rânduielilor canonice şi evanghelice". In cele din 
urmă, Sinodul i-a prim it cu multă iubire de oa­
meni pe toţi episcopii care şi-au recunoscut gre­
şeala şi i-a reaşezat în scaunele lor.

în  cea de-a patra şedinţă au fost prezenta­
te -  de către unii episcopi, egumeni sau monahi
-  diverse mărturii din Sfânta Scriptură şi de la 
Sfinţii Părinţi, potrivit cărora cinstirea icoanelor 
era un obicei din vechime. La sfârşitul procesu­
lui verbal, după episcopi au semnat şi cei o sută 
treizeci de monahi prezenţi la şedinţă.

467 Ibidem, p. 756b.
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în  cea de-a cincea şedinţă a Sinodului au fost 
aduse mai multe mărturii adeverind că iconoma- 
hii sunt asemenea ereticilor şi necinstitorilor din 
vechime. La sfârşitul şedinţei, „Sava, preaevlavio- 
sul monah şi egumenul Mănăstirii lui Studie, a zis: 
«Stăpâne, şi noi, nevrednicii robi ai sfinţiei voastre, 
cerem ca sfintele icoane să fie aşezate la locurile lor, 
după obiceiul de mai înainte, şi creştinii bine-cinsti- 
tori să săvârşească litanii cu ele»

în cea de-a şasea şi a şaptea şedinţă a Si­
nodului au fost anatematizaţi trei patriarhi ai 
Constantinopolului şi alţi episcopi iconoclaşti, 
în timp ce anatemele împotriva mărturisitorilor 
Gherman al Constantinopolului, loan Damas- 
chinul şi Gheorghe Cipriotul au fost ridicate. De 
asemenea, a fost abolită hotărârea dogmatică a 
Sinodului de la Ieria şi votată o alta, ortodoxă.

Sinodul a decretat cinstirea icoanei lui Hris­
tos, a Preacuratei Născătoare de Dumnezeu, ale

/V

Sfinţilor îngeri şi ale tuturor Sfinţilor, spre adu- 
cere-aminte de prototip, ca „sărutare şi cinstire 
(venerare)", şi nu adorare, care se cuvine numai 
Firii Dum nezeieşti468. Aşadar, denaturează cu 
bună ştiinţă adevărul acei istorici care afirmă că 
Sinodul a restaurat iconolatria469. Drept funda­
ment al hotărârii dogmatice a Sinodului au fost 
aşezate scrierile pe această temă ale Sfântului

468 Ibidem, p. 874a.
469 A. A. Vasiliev, Istoria Im periului Bizantin, op. cit., 

vol. 1, p. 293.
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loan Damaschin470, la fel cum la temelia Sinodu­
lui al VI-lea Ecumenic stătuse teologia Sfântului 
Maxim. Cea de-a opta întrunire a Sinodului s-a 
desfăşurat la Constantinopol, unde hotărârea 
dogmatică (oros-ul) şi canoanele instituite au pri­
mit validare împărătească.

4. Cea de-a doua fază a iconoclasmului (813-842) 
şi luptele Cuviosului Teodor Studitul (f 826)

După moartea lui Constantin Copronim, 
armata bizantină iconoclastă a suferit înfrângeri 
succesive, atribuite dizgraţiei lui Dumnezeu. In 
urma înfrângerii din anul 813 într-o mare con­
fruntare cu bulgarii, aceasta l-a proclam at îm pă­
rat pe generalul iconoclast Leon Armeanul (813- 
820)471. Noul îm părat ştia foarte bine că strădania 
revigorării iconoclasmului era o întreprindere 
deosebit de dificilă şi îndrăzneaţă. Mai ales pa­
triarhul de atunci al Constantinopolului, Sfântul 
Nichifor (806-829), se arăta neclintit, având toată 
susţinerea în acest sens şi din partea Cuviosului 
Teodor Studitul.

într-un răstimp scurt, Sfântul Teodor reuşi­
se să reînnoiască M ănăstirea Studiţilor din Con-

470 V. Stefanidis, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ί α  (Istoria Bise­
ricii), § 16, p. 261.

471 Anonim, Σ υ γ γ ρ α φ ή  Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ίο υ  (Scriere crono- 
Srafică), P.G. 1 0 8 ,1016B.
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stantinopol, adunând în  jurul său până la o mie 
de monahi care ţineau rânduiala chinovitică a 
Sfântului Va sile cel Mare si excelau în  multe mes- 
teşuguri şi ştiinţe. In cele ce urmează vom analiza 
noua perioadă iconoclastă din perspectiva lupte­
lor acestui mare adversar al luptătorilor de cele 
sfinte. Cuviosul Teodor a fost nelipsit de la toate 
aproape confruntările şi împreună cu monahii 
săi a dus o luptă impresionantă şi pilduitoare.

într-una dintre zile, necinstitorul îm părat 
şi părtaşii săi i-au chemat la o discuţie pe patri­
arhul Nichifor şi pe alţi părinţi ortodocşi. între 
aceştia se distingeau M ihail al Sinadelor, Efti- 
mie al Sardelor, Emilian al Cizicului, Eudoxie al 
Amoreei, Teofilact al Nicomidiei, Iosif al Tesalo- 
nicului (fratele Cuviosului Teodor), Teodor Stu- 
ditul şi Nichita, egumenul Mănăstirii Midikiei. 
în  cuvântul său, Leon a trecut la atac împotriva 
sfintelor icoane şi a închinătorilor lor, scoţând 
din nou la iveală vechile şi tocitele argumente 
ale predecesorilor săi.

Desigur, părinţii l-au înfruntat fără înconjur 
pe îm părat şi învăţătura sa nesocotită cu multe 
mărturii scripturistice şi patristice, accentuând, 
mai ales, că opiniile sale iconoclaste constituiau
o răsturnare a dreptei învăţături de credinţă şi 
tăgăduirea întrupării Logosului Dumnezeiesc. 
Cuviosul Teodor nu s-a mărginit însă la aces­
te argumente. Voind a-1 înfrânge desăvârşit pe 
vrăjmaş, a luat cuvântul şi i s-a adresat lui Leon:
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„O, împărate, cum de ţi-a dat în gând acum să 
tulburi şi să aduci în aşa stare rea Biserica ce petrecea 
în pace? N-ai luat aminte la cele petrecute cu prigoni­
torii cei de un nume cu tine şi care au fost mai înaintea 
ta? [...] N-ai auzit ce spune fericitul Pavel, scriindu-i 
lui Timotei? Căci socotesc că le-ai cunoscut cândva şi 
pe-acestea, chiar dacă le-ai alungat acum de la tine: 

«Cel ce învaţă o altă învătătură si nu se tine de
9 9 9 9

cuvintele cele sănătoase [ .. .]  şi de învăţătura cea după 
dreapta credinţă, acela e un îngâmfat, care nu ştie ni­
mic, suferind de boala discuţiilor şi a certurilor de cu­
vinte [ .. .]  spre pierzarea celor ce ascultă» (I Timotei 
6 ,3 -4  şi II Timotei 2 ,14). Şi iarăşi zice: «Porunceşte- 
le să nu înveţe o altă învăţătură, nici să ia aminte la 
basme şi la nesfârşite înşirări de cuvinte, care aduc 
mai degrabă certuri, decât lucrarea cea mântuitoare 
a Iui Dumnezeu, cea întru credinţă» (cf. I Timotei 1, 
3-4). întocmai ai păţit şi tu, de vreme ce, plecându-ţi 
mintea la cuvinte pierzătoare, ai îndrăznit -  vai! -  să 
numeşti icoanele sfinţite idoli"*72.

în  continuare, Cuviosul i-a explicat îm păra­
tului pricina interzicerii idolilor în  Vechiul Legă­
mânt si uriaşa diferenţă dintre aceştia si sfintele9 9 » » »

icoane, şi mai ales deosebirea lor de icoana lui
I Iristos. L-a luat în  râs pe Leon, care invoca Le­
gea Veche pentru a distruge icoanele, dar cinstea

472 Mihail monahul, Β ίος κ α ί  π ο λ ιτ ε ί α  τ ο ύ  όσ ιον ... 
Θ εό δ ω ρ ό ν  τ ο ν  τω ν  Σ τ ο ν δ ίο ν  ή γ ον μ έν ο ν  (Viaţa şi petrecerea 
Cuviosului Teodor, egum enul studiţilor), P.G. 9 9 ,173D-176C.
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în  acelaşi timp Crucea Domnului, care potrivit 
aceleiaşi legi era obiect de blestem. I-a dovedit 
de asemenea, printre altele, că cinstirea icoane­
lor este un obicei străvechi, şi a încheiat:

„Mă minunez cum de ne-ai chemat la discuţii, 
având astfel de socotinţe şi păreri. Cine să judece dis­
cordia dintre noi? Cine va da hotărârea, de vreme ce 
toţi sunt dintru început de partea voastră şi vi s-au 
supus de frica chinurilor? Fiindcă este ştiut că pe cei 
ce nu vi se alătură îi aşteaptă înfricoşări şi munci''473.

La auzul acestor cuvinte pline de putere că­
rora nu putea să le stea împotrivă, împăratul a 
început să-l ocărască pe viteazul mărturisitor şi 
să-şi ridice în slăvi nelegiuirea lui. Cuviosul i-a 
răspuns zicând că „ocârmuirea Bisericii aparţine 
preoţilor şi învăţătorilor ei, iar a treburilor dm afară 
i-a fost lăsată împăratului. Căci această lege a aşezat-o 
şi Apostolul, zicând: «Şi El a dat pe unii apostoli, pe 
alţii proroci, pe alţii evanghelişti, pe alţii păstori şi 
învăţători» (Efeseni 4, 11), şi nicăieri nu pomeneşte 
de împăraţi. Fiindcă aceia sunt datori să legiuiască 
dogmele şi pricinile ce ţin de credinţă, iar tu să le ur­
mezi si nu să le iei locul.

9

Atunci împăratul, chemându-l din nou pe nume 
pe Cuvios, i-a zis: «Vasăzică, astăzi mă alungi din 
Biserică?». Sfântul i-a răspuns: «Nu eu, ci dumne­
zeiescul Apostol şi cel ce o conduce la Mirele ei. Dar 
mai vârtos chiar tu i-ai apucat-o înainte, fiindcă prin

473 Ibidem, P.G. 99, 180D.
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faptele tale te-ai scos tu însuţi din Biserică. însă de 
voieşti să intri iarăşi într-însa, vino cu noi, care cre­
dem adevărul şi ne închinăm icoanei lui Hristos, ur- 
mându-i în toate patriarhului nostru»"474.

Atunci Leon i-a alungat pe toţi cu mânie, iar 
patriarhul şi părinţii l-au îm brăţişat pe Cuviosul 
Teodor, lăudându-i curajul. Tiranul le-a interzis 
ortodocşilor să înveţe sau să vorbească despre 
credinţă, pentru ca foarte curând să impună din 
nou vechile măsuri: distrugerea sfintelor icoane 
şi surghiunirea ortodocşilor. Sfântul Nichifor a 
fost exilat la Thasos şi înlocuit cu iconoclastul 
Teodot Kassiteras (815). Sfântul M ihail al Sina- 
delor a fost surghiunit la Evdokiada, iar Sfântul 
Teofilact în fortăreaţa Strovilon475. De asemenea, 
Leon „l-a dat morţii, din ură"476, şi pe Sfântul Eftimie 
al Sardelor.

Apărătorii sfintelor icoane, în frunte cu 
Sfântul Teodor, au refuzat să-l recunoască pe 
noul patriarh. „Din mănăstirea sa, prin epistole en­
ciclice înflăcărate, (Sfântul) i-a ridicat la rezistenţă 
şi la apărarea sfintelor icoane pe monahii şi episcopii 
de pretutindeni, a organizat peste tot adunări ale ico- 
nofililor, le-a insuflat curaj celor căzuţi din pricina

474 Leon Grămăticul, Χ ρ ο ν ο γ ρ α φ ία  (C ronografe), P.G. 
1 0 8 ,1040D-1041A.

475 Sfântul Nicodim Aghioritul, Σ υ ν α ξ α ρ ισ τ ή ς  (Sina- 
xar), voi. 2, p. 21.

476 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ ε κ ά β ιβ λ ο ς  (D odekavi- 
vlos), cartea a şaptea, cap. 6, § 2, p. 101.
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prigoanelor şi-i întărea pe toţi în râvna pentru sfin­
tele icoane"*77.

In Duminica Floriilor, Cuviosul Teodor le-a 
poruncit monahilor săi să facă procesiune în ju ­
rul mănăstirii, purtând icoane în  mâini -  spre 
ciuda îm păratului -  şi cântând troparul „Prea­
curatului Tău chip ne închinăm , Bunule" şi alte 
cântări478. Monahii din Constantinopol îi cereau 
sfatul şi-l rugau cu toţii să le fie purtător de cu­
vânt la Sinodul iconoclast care îi chema la dialog.

Ca reprezentant al tuturor egumenilor, 
Sfântul Teodor a trimis Sinodului o scrisoare 
prin care refuza invitaţia de a sta la discuţie cu 
ei şi apăra cinstirea sfintelor icoane şi mai ales 
a icoanei Dum nezeu-Omului Iisus. Ii mustra 
pe episcopii necinstitori că răstoarnă iconomia 
mântuitoare a Domnului, fiindcă dacă Iisus nu 
poate fi circumscris, atunci El nu este nici om, 
nici mijlocitor al neamului omenesc. îşi încheia 
scrisoarea cu aceste cuvinte:

„ Aceasta este credinţa noastră evanghelică, a pă­
cătoşilor; aceasta este mărturisirea noastră apostolică, 
a smeriţilor, sau, altfel zis, credinţa moştenită de noi, 
cei preamici, de la Părinţi. în afara ei nu primim, nu 
numai ceea ce spune unul sau altul din cei de azi sau 
de odinioară, dar nici Petru sau Pavel de-arfi acesta

477 A. D. Kyriakos, ’Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria 
Bisericească), vol. 1, § 120, p. 405.

478 Mihail monahul, ibidem, P.G. 9 9 ,185BC.
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(dacă este să vorbim despre cele cu neputinţă ca şi 
cum ar fi cu putinţă).

Dar şi din cer de-ar veni careva să înveţe şi să 
propovăduiască (Galateni 1 ,8-9), nu-l putem primi în 
comuniune cu Biserica, câtă vreme nu urmează învă­
ţăturii celei sănătoase (Tit 2 ,1 ). Noi, smeriţii, suntem 
gata să răbdăm până la moarte tot ceea ce stăpânirea 
voastră va porunci, afară de a ne face tăgăduitori ai 
acestei mărturisiri a noastre adusă întru adevăr"479.

In cele din urmă, Sinodul iconoclast din 
Constantinopol a condamnat hotărârile Sinodu­
lui al VII-lea Ecumenic, a recunoscut Sinodul de 
la Ieria şi i-a afurisit (excomunicat) pe toţi epi­
scopii care îşi manifestau dezacordul480.

Această atitudine mărturisitoare a Sfântului 
Teodor alături de neîntrerupta sa activitate de 
scriitor şi predicator au dus la exilarea sa la Apo- 
lonia (815). Acolo Sfântul a continuat, desigur, să 
propovăduiască Ortodoxia prin toate mijloacele 
cu putinţă. Acest lucru ajungând la cunoştinţa 
împăratului, Leon i-a poruncit unui oarecare 
Nichita să-l mute într-un loc şi mai îndepărtat, 
unde să nu i se îngăduie să vorbească cu nimeni, 
nici să nu mai poată face altceva; mai mult, i-a 
poruncit să-l biciuiască pe Sfânt fără cruţare.

479 'Ε π ισ τολ ή  a! (Epistola 1), cartea a doua, P.G. 99, 
11 2 0A .

480 V. Stefanidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ' Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 16, p. 262.
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La auzul ordinului împărătesc, viteazul Te­
odor s-a dezbrăcat de veşminte, fiind gata a pri­
mi cu bucurie loviturile de bici. Văzându-i însă 
trupul istovit de nevoinţă şi de chinuri, Nichita 
a fost cuprins de milă şi punându-i pe spate o 
piele de oaie, a început să lovească în ea, în loc 
să-l biciuiască pe Sfânt. Dar pentru că cei ce-1 aş­
teptau afară trebuiau să vadă biciul plin de sân­
ge, Nichita şi-a rănit mâna cu un fier şi a înroşit 
biciul cu propriul său sânge!481

Cuviosul Teodor le-a scris papei şi celor trei 
patriarhi răsăriteni, cărora le-a istorisit urgiile 
abătute atât asupra sfintelor icoane, cât şi a cin­
stitorilor lor. în scrisorile sale le cerea ajutorul, 
pentru ca adevărul şi Ortodoxia să nu ajungă a 
fi nimicite cu totul de minciună şi rătăcire. Iată 
ce-i scria acest izvor pururea curgător al harului, 
patriarhului Teodor al Ierusalimului:

„Ne-a ajuns prigoana, o, Preafericite, cea mai 
păgână dintre prigoane [ .. .]  Leon îl prigoneşte pe 
Hristos zugrăvit în sfintele icoane, împreună cu Mai­
ca şi cu prietenii Lui, şi oriunde le află, le prăpădeşte 
şi le arde. Din pricina aceasta altarele au fost dărâma­
te, sfintele biserici nimicite, vasele sfinţite arse şi nu 
este loc în toate hotarele împărăţiei lui pe care să-l fi 
cruţat şi să nu-l fi pustiit.

Iar de este aflat vreunul având tăinuită o cin­
stită icoană sau vreo carte care să scrie ceva despre

481 Mihail monahul, ibidem, P.G. 99, 189D-192B.
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cn, acela este prins de îndată şi zdrobit cu lovituri de 
bice şi pătimeşte orice alt rău. Din pricina lor se naş­
te frică şi cutremur şi îndepărtare de tot omul, până 
într-atât, încât fratele se fereşte să-i dea bineţe la frate 
şi prietenul la prieten.

LIn sinod întăreşte vechea nelegiuire (a Sinodu­
lui d e  la Ieria) şi aruncă anatema asupra celui orto­
dox (d e la Niceea). Preoţii, conduşi de nesăbuinţă, 
nu L-au căutat pe Domnul, ci au adunat un sinod 
spre bună-plăcerea lui Ahab. «Toţi s-au abătut, îm­
preună netrebnici s-au făcut» (Psalmii 5 2 ,4), afară de 
prea puţini. Cine sunt aceştia? Episcopi şi egumeni, 
monahi şi monahii şi, cu harul lui Dumnezeu, însuşi 
întăi-stătătorul şi arhiereul nostru. Dintre aceştia, 
unii au fost biciuiţi, alţii trimişi în surghiun, alţii 
aruncaţi în temniţă. Unii chiar în ceasul chinurilor 
au plecat către Domnul şi au luat cununa luptei [ .. .]

[ . . . ]  Alţii au naufragiat deplin în privinţa cre­
dinţei; alţii, măcar că nu s-au scufundat de la cuge­
tele eretice, dar din pricina părtăşiei lor cu ereticii, 
au pierit şi ei odată cu aceia. Dar şi cei ce au cugetări 
ortodoxe sunt tulburaţi în ce priveşte adevărul, din 
pricina înverşunării prigoanei, întocmai cum talazu­
rile îi ameţesc pe cei nedeprinşi a călători pe mare.

Toate la noi sunt vrednice de plâns şi de jale. Sunt 
desfiinţate vechile psalmodii care fac pomenire de icoa­
ne, şi în locul lor se cântă dogme noi, vădit necinsti­
toare. Tinerii învaţă altele de la dascălii lor şi toate 
se preschimbă în cea mai deplină păgânătate. Ne-am 
făcut întocmai ca Sodoma şi Gomora (Isaia 1, 9) din
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pricina păcatelor noastre. Viforul eresului se înteţeşte 
cu fiecare zi şi nu este cine să-L deştepte pe Hristos, 
Dumnezeul nostru, ca să certe această mare învolbu­
rată (Matei 8, 25).

Fă-te nouă, drept aceea, Preafericite, unul dintre 
cei doisprezece Apostoli; deşteaptă ochiul cel neador­
mit, care doarme din (dumnezeiască) iconomie, căci 
pierim cu totul. Iar dacă pe altă cale socoteşti să existe 
vreun leac de ajutor, care să-i poată tămădui pe cei ce 
bolesc, grăbeşte să-l dai, ca un bun cunoscător. Da, 
te rugăm fierbinte, Preasfinţite, te implorăm. Suntem 
mădularele tale, de vreme ce toţi credincioşii suntem 
«trupul lui Hristos şi mădulare (fiecare) în parte» 
(I Corinteni 12, 27). Indeamnă-i şi pe ceilalţi părinţi 
ai noştri să înalţe mâini rugătoare, ca mila lui Dum­
nezeu să se pogoare asupra noastră, prin mijlocirile 
multora"™2.

De asemenea, Cuviosul îi întărea pe mona­
hii săi risipiţi, care fuseseră izgoniţi odată cu el 
din mănăstire. Intr-una dintre epistole scria:

„Ce sunt cele de faţă? Prilej de bucurie şi de 
veselie că ne-am învrednicit să suferim muceniceşte 
pentru Hristos. Fiindcă pentru cuvântul lui Dumne­
zeu am fost daţi la temniţă şi necazuri şi am fost loviţi 
şi ocărâţi de dragul lui Hristos, Care a fost biciuit şi 
batjocorit şi în urmă răstigiiit pentru noi. Cine nu-L 
va lăuda? Cine nu-L va slăvi pe Dumnezeu? Răsări­

482 'Ε π ισ το λ ή  ιε ’ (Epistola 15), cartea a doua, P.G. 99, 
1161B-1164C.
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tul s-a umplut de bucurie, Apusul se veseleşte, Bise­
rica toată până la cele patru margini ale pământului 
se bucură.

Şi ce zic de lumea pământească? Cerul însuşi 
este plin de bucurie, căci nu numai căpetenia ierar­
hilor noştri, şi arhiereii, şi preoţii, şi egumenii, şi 
monahii, ci încă şi monahiile împreună cu egumenele 
au ales lupta mărturisitoare. Nu mai pomenesc de cei 
ce vieţuiesc «în pustii şi în munţi şi în peşteri şi în 
crăpăturile pământului» (Evrei 11, 38), care au fost 
surghiuniţi şi suferă necazuri, lipsuri şi rele pătimiri, 
din pricina prigoanei pentru Hristos [ .. .]

[ .. .]  Negreşit, nu suntem strâmtoraţi şi îngre­
uiaţi pe cât caută şi voiesc prigonitorii noştri, căci 
altfel ar fi de nepurtat încercarea, precum este aceea 
adusă asupra noastră de răutatea demonilor în chip 
nevăzut; ci atât numai, cât îngăduie şi Dătătorul de 
nevoinţă şi împreună-luptătorul nostru Hristos, la 
măsura puterilor fiecăruia. Domnul îngăduie luptele 
după o judecată dreaptă, fie spre pedepsirea păcatelor, 
dacă înclinăm de bunăvoie spre patimi, fie spre răs­
plătirea cununilor, când propăşim din slavă în slavă.

Dar oare am fost daţi la chinuri ca Petru, sau Pa­
vel, sau cei ce sunt de o vrednicie cu ei? Sau Gheorghe, 
sau Teodor, sau cei ce s-au făcut la fel de vestiţi ca şi ei? 
Sau Tecla, sau Fevronia, sau cele de un suflet cu ele? 
Celor ce mult L-au iubit pe Hristos, le sunt dăruite cu 
îmbelşugare şi pătimirile pentru dragostea Lui; iar ce­
lor ce puţin L-au iubit, şi pătimirile le sunt mai sărace. 
Deci trebuie să ne întristăm şi să ne mâhnim fiindcă
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nu suferim multe pedepse. Tot astfel, să nu ne schim­
băm dispoziţia sau să ne pierdem curajul când suntem 
pedepsiţi cu măsură"483.

Dar şi preaiubitelor sale monahii le scria: 
„Nespus mă bucur şi dau slavă lui Dumnezeu, fiind­
că aud că aţi rămas până acum întru totul curate de 
părtăşia cu ereticii. Negreşit, cei ce şi-au păzit trupu­
rile curate, datori sunt să se păzească feciorelnici şi 
în credinţă. Fiindcă adulter este, o, preaînţeleptelor, 
chiar şi a se împărtăşi cineva cu ereticii. De această 
părtăşie mă rog ca până în sfârşit să vă păzească nea­
tinse Domnul, Cel ce v-a primit în cămara de nuntă 
pentru făgăduinţa voastră de a păzi fecioria"464. Altă 
dată, din nou, scria următoarele: „Păziţi-vă încă 
pe voi înşivă, rogu-vă, de erezia stricătoare de suflet, 
a cărei împărtăşire este înstrăinare de Hristos"485.

în continuare Sfântul Teodor a fost osândit 
la temniţă şi mai aspră împreună cu ucenicul său 
credincios Nicolae. Aici abia primeau o bucată 
de pâine uscată, şi aceasta o dată la două zile486. 
Dar să ascultăm din însăşi gura sa izvorâtoare 
de miere cum îşi descrie petrecerea în acel loc 
întunecat:

483 ’Ε π ισ τ ο λ ή  κ α ’ (Epistola 15), cartea a doua, P.G. 99, 
1180B-1181A.

484 'Ε π ισ το λ ή  ιθ ’ (Epistola 19), cartea a doua, P.G. 99, 
1176B.

485 'Ε π ισ το λ ή  ξ ’ (Epistola 60), cartea a doua, P.G. 99, 
1276C.

486 Mihail monahul, ibidem, P.G. 9 9 ,197A.



Participarea activă a monahilor împotriva ereziilor 281

„Bucuraţi-vă, doriţii mei fraţi şi părinţi, căci 
avem vestire de bucurie. Invrednicitu-ne-am din nou 
noi, nevrednicii, să mărturisim mărturisirea cea bună. 
Din nou am fost munciţi, pentru Numele Domnului, 
amândoi, smeriţii, căci şi fratele Nicolae s-a luptat 
preabine şi în chip preacredincios. Am văzut sângele 
vărsându-se din trupurile noastre pe pământ, rănile 
învineţite, puroiul şi toate cele ce urmează acestora. 
Nu sunt acestea prilej de bucurie şi de veselie sufle­
tească? Dar cine sunt eu, ticălosul, cel mai netrebnic 
dintre oameni, ca să fiu socotit împreună cu voi, măr­
turisitorii cei vrednici ai lui Hristos? [ .. .]

[ .. .]  Legatul împărătesc una cerea de la noi: să ne 
supunem voii împăratului. î-am spus precum cerea şi 
adevărul: «Să nu fie! Nu ne lepădăm de Dumnezeul 
nostru!», şi toate câte se cuvenea să le răspundem celor 
ce ne ascultau, pentru care ne-a pedepsit bătându-ne 
tare. Iar după ce am fost degrabă întemniţaţi şi scrişi în 
catastif, fratele n-a păţit nimic rău, nici n-a avut dureri.

Pe mine însă, smeritul şi ologul, m-au cuprins 
friguri puternice şi dureri de nesuferit, încât puţin a 
lipsit să nu-mi pierd şi viaţa. Dar m-a miluit Bunul 
Dumnezeu, ajutându-mi prin fratele cu cele de tre­
buinţă, chiar dacă rănile încă rămân şi n-au dobândit 
vindecare desăvârsită.

9

Acestea sunt cele petrecute şi pătimirile noastre, 
pe care vi le-am făcut cunoscute, ştiind ca doriţi să 
le aflaţi ca să pătimiţi împreună cu noi. Deci care e 
sfârşitul celor petrecute? Ameninţarea e mai cruntă 
şi straja mai aspră; bătăi şi de la paznici şi de la gar­
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dianul care stă lângă noi ca să nu scoatem niciun cu­
vânt, nici să-i scriem cuiva.

Oare ne vom pierde curajul, vom tăcea şi ne vom 
supune, de frică, oamenilor, şi nu lui Dumnezeu? Cu 
niciun chip. Ci nu vom conteni, pe cât ni se va da pri­
lejul, să ne împlinim după putinţă datoria, temându- 
ne şi tremurând de osânda ce atârnă asupra noastră 
pentru tăcere. «Dacă se dă cineva de-o parte -  zice
-  sufletul Meu nu va binevoi întru el». Şi iarăşi zice 
Apostolul: «Noi însă nu suntem din cei ce se dau de-o 
parte spre pieire, ci din cei ce cred, spre dobândirea 
sufletului» (Evrei 1, 38-39)487.

Drept aceea şi această epistolă a mea de faţă se 
îndreaptă către toţi fraţii cei risipiţi şi îngreuiaţi de 
prigoană, dar mai cu seamă către voi, mărturisitorii 
lui Hristos. Să suferim, iubiţii mei fraţi, tot mai mult 
întărindu-ne, iar nu chircindu-ne de frica pătimiri­
lor! Cărnuri sunt; să nu le cruţăm! Să ne bucurăm, 
de vreme ce suntem munciţi pentru Hristos!

Cel ce prisoseşte în chinuri, mai mult să se bucu­
re, căci îşi va înmulţi şi răsplata. Cel fricos spre oste­
nelile bătăilor, să-şi pună în minte chinurile veşnice,

487 Pasajul este redat conform Sfintei Scripturi, ediţia 
jubiliară a Sfântului Sinod din 2001, revizuită, redactată  
şi com entată de IPS Bartolomeu Anania, care oferă aici o 
traducere fidelă textului grecesc, ilustrând explicit ideea 
mărturisirii. în alte ediţii scripturistice (1914, 1988) tradu­
cerea aceluiaşi pasaj este: „Şi de se va îndoi cineva, nu va bi­
nevoi sufletul Meu întru el. Noi însă nu suntem (fii) ai îndoielii 
spre pieire". (n. trad.)
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şi aşa să scuture de la sine frica. Căci rănile lor sunt 
vis faţă de acelea şi se aseamănă unor săgeţi de prunci.

Da, vă rog, vă rog fierbinte! Să ne îndulcim în 
durerile pentru Hristos, chiar dacă sunt usturătoare 
pentru trup! Să privim la cele viitoare şi statornice, 
şi nu la cele de faţă şi vremelnice! Să râvnim a ne 
amesteca sângele nostru cu cel al mucenicilor, şi par­
tea noastră cu cea a mărturisitorilor, ca să dănţuim 
împreună cu ei în veac! Cine este om cu judecată, cine 
înţelept, cine neguţător bun, ca să dea sânge şi să ia 
Duh, să dispreţuiască trupul şi să dobândească împă­
răţia lui Dumnezeu?"488.

După trei ani de detenţie în  acest fort, Sfân­
tul Teodor a fost mutat în  temniţele Smirnei (819). 
Aici atât Cuviosul, cât şi ucenicul său Nicolae 
primeau zilnic câte o sută de lovituri de bici!489

în  ziua de Crăciun a anului 820, îm păratul 
Leon a fost asasinat, şi în  locul său a urcat pe 
tron Mihail Travlos (Bâlbâitul) (820-829). Noul 
îm părat a dispus eliberarea iconodulilor şi a 
permis cultul icoanelor în  casele particulare şi 
întoarcerea celor exilaţi, între care se aflau şi Cu­
viosul Teodor cu ucenicii săi, fără ca aceasta să 
însemne şi revenirea lor la M ănăstirea Studiţilor.

488 'Επιστολή λη ’ (Epistola 38), cartea a doua, P.G. 99, 
1229D -1233A (pentru traducerea rom ânească, vezi şi: 
Dreapta credinţă în scrierile Sfinţilor Părinţi, vol. I, trad, din 
limba greacă veche de pr. M arcel Hancheş, Ed. Sophia, 
Bucureşti, 2006, pp. 106-108).

489 Mihail monahul, ibidem, P.G. 99, 204A.
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Cu toate acestea, după moartea patriarhului 
eretic Teodot, Mihail l-a aşezat în scaunul Con­
stantinopolului pe Antonie Syleul, şi acesta ere­
tic. De asemenea, a recunoscut numai primele 
şase Sinoade Ecumenice şi a dispus abrogarea 
hotărârilor Sinodului de la Ieria (754), ale Sinodu­
lui al V ll-lea Ecumenic (787), ca şi ale sinodului 
iconoclast din timpul lui Leon Armeanul (815)490.

în  anul 822 împăratul a încercat să ducă tra­
tative cu Sfântul Teodor. în  unele epistole ale sale 
anterioare, Cuviosul, ca purtător de cuvânt al 
episcopilor şi egumenilor, îi mulţumise lui Mihail 
pentru rechemarea celor exilaţi491. îl rugase de 
asemenea să restaureze Ortodoxia şi să unească 
Biserica Constantinopolului cu celelalte patriarhii 
ortodoxe492. într-o nouă epistolă a sa adresată îm ­
păraţilor Mihail şi Teofil, Marele Teodor expune 
crezul sănătos şi negreşelnic al credinţei şi spune: 

„Cu bun temei majestatea voastră ne-a poftit pe 
noi, neînsemnaţii, să discutăm cu cei potrivnici nouă 
în credinţă, spre a cunoaşte din această convorbire 
de care parte se află adevărul, şi astfel să încununeze 
dreapta credinţă, ca între noi să nu mai fie schisme, ci 
să avem cu toţii aceleaşi cugete ortodoxe.

490 F. Vafeidis, 'Ε κκλ η σ ιαστική  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bisericii), 
voi. 2, § 109 ,2, p. 45.

491 Ε π ισ τ ο λ ή  π σ τ ’ (Epistola 86), cartea a doua, P.G. 99, 
1329C.

492 Ε π ισ τ ο λ ή  ο δ ’ (Epistola 74), cartea a doua, P.G. 99, 
1309C.
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Drept aceea v-am lăudat râvna de a cunoaşte cele 
cu privire la credinţă şi am proslăvit gândul vostru 
iubitor de pace, ce voieşte atât de mult să reaşeze pa­
cea, spre folosul şi mântuirea supuşilor. Fie dar să 
fiţi răsplătiţi pentru aceasta cu slavă negrăită şi fără 
de sfârşit, şi veşnică împărăţie peste împărăţie. Dar 
stăpânii mei preacinstiţi şi de Dumnezeu iubitori, 
această mare şi dorită izbândă nu este cu putinţă să 
se înfăptuiască atât de lesne şi fără osteneală. Fiindcă 
în lucrurile cele mai de seamă se ivesc deopotrivă şi 
suferinţele cele mai mari.

Ce vrea să însemne asta? Mai întâi, că cei ce ne 
stau împotrivă s-au întărit în cugetele lor de multă 
vreme şi chiar prin mijlocirea unui sinod. Iar noi sun­
tem opriţi atât de Apostoli, cât şi de Părinţi, să discu­
tăm cele ce ţin de credinţă cu unii ca aceştia. Apoi, că 
nici judecata cu privire la credinţă nu este a tuturor, 
ci numai a celor ce au primit stăpânirea de la Dom­
nul, prin Duhul Sfânt, cu încuviinţarea şi întărirea 
voastră"*93.

Refuzul Cuviosului de a accepta întrunirea 
unui sinod al iconofililor şi iconoclaştilor a dus 
la izgonirea sa din Constantinopol. La început 
i-a adunat pe monahii săi la M ănăstirea lui Cres­
cent (în Nicomidia), apoi în  M ănăstirea Sfântului 
Trifon (în Akrita), şi în  sfârşit pe insula Prinkipo, 
aproape de Bizanţ. în  cele din urmă, cu nădejdi­

493 'Επιστολή 199 (Epistola 199), cartea a doua, P.G. 99, 
1600B-D.
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le înşelate şi istovit de îndelungatele sale lupte, 
Marele Teodor si-a dat sufletul în anul 825.»

„Sfântul a fost aşezat dimpreună cu Sfinţii, pre­
otul dimpreună cu preoţii, mucenicul dimpreună cu 
mucenicii, a cărui vestire a ieşit în tot pământul; s-a 
săvârşit potrivnicul luptătorilor de cele sfinte, mus­
trătorul iconoclaştilor, învăţătorul împăraţilor"494, 
„vestitorul cel cu mare glas al adevărului, izvorul 
cel veşnic al învăţăturii [...] credinciosul iconom al 
tainelor lui Dumnezeu, cetăteanul Ierusalimului ce-

' 9

lui ceresc, mintea cea curăţită, fântâna aurită, uşa 
pocăinţei, izvorul dogmelor, alăuta Duhului cea cu 
bun glas, sălaşul Fericitei Treimi Celei dintru înce­
put [ .. .]  îngerul pământesc şi omul cel ceresc, tem­
plul preacurat al fecioriei [ .. .]  adevăratul slujitor al 
lui Hristos, ochiul cel frumos al Trupului lui Hristos, 
atletul răbdării si biruitorul eresului iconomah, arma

9

dreptăţii, izvorul milostivirii, păzitorul legilor Dom­
nului cu nestirbire, comoara virtutilor, cel blând în

9 ' 9 '

purtări şi apropiat în graiuri. "495
Cuviosul Teodor a scris mai multe lucrări 

împotriva iconoclaştilor, cele mai importante fi­
ind cele trei Antiretice ale sale, prin analogie cu 
cele trei tratate ale Sfântului loan Damaschinul. 
Sfântul Teodor combate aici argumentul icono­

494 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ εκ ά β ιβ λ ο ς  (Dodekavi- 
vlos), cartea a şaptea, cap. 7, § 8, p. 113.

495 Cuviosul N avcratie, ΤοΙς δ ιά  Κ ύ ρ ιον  δ εδ ιώ γ μ έ -  
ν ο ις .. .  (Către cei prigoniţi pentru Domnul), P.G. 9 9 ,1828A-C.
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clast conform căruia cinstirea icoanelor ar con­
stitui o erezie hristologică, susţinând, din contră, 
că de vreme ce iconoclaştii nu admit posibilita­
tea reprezentării lui Hristos în  icoane, aceştia 
neagă în mod necesar o însuşire a firii Sale om e­
neşti (aceea de a putea fi înfăţişată iconic) şi cad 
ei înşişi în  erezie. Cerea de asemenea întrunirea 
grabnică a unui sinod ecumenic, cu participarea 
scaunului Romei şi a patriarhiilor orientale.

Păzitor riguros al sfintelor canoane şi al Sfin­
tei Predanii, s-a ferit până la moarte de împărtăşi­
rea cu ereticii şi de pomenirea episcopilor eretici. 
Credea şi propovăduia că până şi simpla pome­
nire a unui episcop eretic constituie o „întinare" 
şi ştirbeşte ortodoxia celui care îl pomeneşte496, în 
timp ce comuniunea cu ereticii ne desparte cu to­
tul de Hristos497; credea, de asemenea, odată cu 
Sfântul loan Gură de Aur, că nu numai ereticii, 
dar şi cei ce sunt în comuniune cu ei sunt vrăj­
maşi ai lui Dumnezeu şi, potrivit lui Atanasie cel 
Mare498, trebuie să ne ferim nu numai de cei din­
tâi, dar si de cei de-ai doilea499.' »

496 'Ε π ιστολή  aid  (Epistola 220), cartea a doua, P.G. 99, 
1699A.

497 ’Ε π ισ το λ ή  ρ ο δ ’ (Epistola 174), cartea a doua, P.G. 99, 
1544C.

498 Τ οϊς τό ν  μ ονή ρη  β ίον  ά σ κ ο ύ σ ι...  (Către cei ce se înde­
letnicesc cu viaţa singuratică), P.G. 2 6 ,1188BC.

499 Ε π ισ τ ο λ ή  ρ ιθ ’ (Epistola 119), cartea a doua, P.G. 99, 
1393A.
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împărtăşania bisericii eretice a iconoclaşti­
lor, care „s-a rupt pe sine din trupul cel cu încincite 
vârfuri500 al Bisericii"501 şi „s-a tăiat" din Trupul lui 
Hristos, „supunându-se anatemelor veşnice"502, nu 
este numai lipsită de valabilitate şi vrednică de 
lepădat, ci, mai mult, de-a dreptul vătămătoare. 
După Marele M ărturisitor Teodor, îm părtăşania 
ereticilor din afara Bisericii nu este „Trupul lui 
Hristos"503, ci „împărtăşire de vrăjmaşul"504, „pâine 
veninoasă"505 şi „otravă nu de trup vătămătoare, ci 
care înnegreşte şi întunecă sufletul"506. „Precum se 
osebeşte lumina de întuneric, aşa şi împărtăşania or­
todocşilor de cea a ereticilor; una luminează, cealaltă 
întunecă, una uneşte cu Hristos, cealaltă cu diavolul, 
una dă viaţă sufletului, cealaltă ucide"507. „Cel ce se 
împărtăşeşte cu aceasta (împărtăşania ereticilor)

500 Cele cinci vârfuri desem nează pentarhia: Roma, 
Constantinopolul, Alexandria, Antiohia şi Ierusalimul. 
(n. trad.)

501 'Επιστολή ξβ’ (Epistola 62), cartea a doua, P.G. 99, 
1280B.

502 'Επιστολή ρ κ θ ’ (Epistola 129), cartea a doua, P.G. 99, 
1417D.

503 'Επιστολή 197 (Epistola 197), cartea a doua, P.G. 99, 
1597A.

504 G. Fatouros, Theodori Studitae Epistulae (Epistolele 
lui Teodor Studitul), Epistola 534, p. 806.

505 Ε π ισ το λή  ρ ν δ ’ (Epistola 154), cartea a doua, P.G. 99, 
1481B.

506 'Επιστολή κ δ ’ (Epistola 24), cartea a doua, P.G. 99, 
1189C.

507 G. Fatouros, ibidem, Epistola 233, pp. 367-368.
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este, ca şi Iuda, străin de moştenirea lui Hristos, şi 
părtaş celor care L-au răstignit pe Domnul”508.

„Precum dumnezeiasca Pâine, atunci când se ia 
de la drept-credincioşi, îi face pe toţi cei ce se împărtă­
şesc un singur trup, aşa şi pâinea eretică, de vreme ce 
îi face pe cei ce o primesc în acest chip (ca îm părtăşa­
nie) să aibă părtăşie între ei, îi face un trup potrivnic 
lui Hristos''509. De altfel, „biserica ce se pângăreşte 
de eretici nu mai este biserică sfântă a lui Dumnezeu, 
ci casă pângărită, cum zice Marele Vasile, de vreme ce 
îngerul care se afla într-însa, precum în orişice biseri­
că, s-a îndepărtat din pricina necucerniciei ereticilor. 
De aceea nici jertfa ce se săvârşeşte într-însa nu este 
bine-primită la Dumnezeu. Ascultă-L pe Cel ce zice: 
«Iar cel fărădelege, care jertfeşte Mie viţel, ca cel ce 
bate om» (Isaia 66, 3)510"511.

Spunea de asemenea că este mai bine ca cel 
nebotezat să se boteze, la caz de nevoie, de că­
tre un monah sau un mirean ortodox, decât să 
moară nebotezat sau să prim ească botezul de la 
eretici512. Interzicea să facem rugăciune, să adu­

508 Ibidem, Epistola 244, p. 376.
509 Ε π ισ το λή  ρνδ’ (Epistola 154), cartea a doua, P.G. 99, 

1480CD.
5i °  v ersetul este redat conform ediţiei sinodale din 

1914 a Sfintei Scripturi, (n. trad.)
511 Ε π ισ το λή  π ’ (Epistola 80), cartea a doua, P.G. 99, 

1320B.
512 Ε π ισ το λή  κδ’ (Epistola 24), cartea a doua, P.G. 99, 

1192AB.
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cem prinoase de ulei sau ceară pentru eretici, 
ori să le facem parastase, „căci nu sunt lucruri de 
joacă cele dumnezeieşti [ .. .]  Nici nu va fi aşezat cu 
ortodocşii cel ce nu are părtăşie cu Ortodoxia, măcar 
în cel din urmă ceas. în ceea ce vei fi aflat, în aceea 
vei fi şi judecat "513. De asemenea, nu îngăduia să 
facem panaghii, panihide sau rugăciune pentru 
ortodocşii care au murit având îm părtăşire cu 
ereticii514, nici să-i pomenim la Dumnezeiasca 
Liturghie, chiar dacă ar fi vorba de tatăl, mama 
sau fratele nostru515.

în  acord cu învăţătura dumnezeieştilor ca­
noane, interzicea chiar statul la masă cu ereti­
cii516 sau cu cei ce sunt în  comuniune cu aceştia517. 
Astfel, „dacă cineva este în comuniune cu eresul, nu 
poate să se facă prieten al lui Dumnezeu, ci rămâne 
vrăjmaş, chiar dacă ar da toţi banii acestei lumi. Dar 
pentru ce vorbesc despre comuniune? Chiar şi dacă 
mănâncă împreună, sau bea, sau are o legătură de 
prietenie cu ereticii, are să dea răspuns''516.

Cuviosul Teodor credea că „creştinismul con­
stă din credinţă şi fapte; deci dacă una dintre cele

513 'Επιστολή 197, cartea a doua, P.G. 9 9 ,1597AB.
514 ’Επιστολή σιθ’ (Epistola 219), cartea a doua, P.G. 99, 

1660C.
515 Ibidem, P.G. 9 9 ,1665D.
516 Ibidem, P.G. 9 9 ,1665C.
5,7 'Επιστολή σιε’ (Epistola 215), cartea a doua, P.G. 99, 

1649D-1652A.
518 'Επιστολή λβ ’ (Epistola 32), cartea a doua, P.G. 99, 

1205AB.
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două lipseşte, cealaltă nu-l va folosi pe cel ce o are"5'q
I )e aceea învăţa că „dacă sunt unii, în vremurile 
de astăzi, monahi, să o arate prin fapte. Iar fapta mo­
nahului este de a nu suferi nici cea mai mică înnoire 
a Evangheliei, ca nu cumva să se facă pentru mireni 
pildă rea de erezie şi de părtăşie cu ereticii, având să 
dea seama de pierzarea lor sufletească"520.

în sfârşit, spunea că în  vrem urile de înflorire 
.1 ereziei, „nu numai cel ce este mai înalt în rang şi 
in cunoştinţă trebuie să lupte, să grăiască şi să înveţe 
cuvântul Ortodoxiei, ci şi cel din treapta ucenicului 
este dator să propovăduiască adevărul şi să vorbească 
cu slobozenie. Cuvintele acestea nu sunt ale mele, ale 
păcătosului, ci ale dumnezeiescului Gură de Aur şi 
ale altor Părinţi"521.

9

Acestea sunt, în  puţine cuvinte, viaţa şi cre­
zul slăvitului Mărturisitor, care s-a distins prin 
evlavia sa nefăţam ică, spiritul pătrunzător, tăria 
tie caracter şi educaţia cu care era îm podobit. Cu 
toate acestea, anumite acte ale sale au fost greşit 
înţelese şi interpretate. Astfel, este considerat de 
către unii un susţinător fără rezerve al prim atu­
lui papal, în  timp ce alţii îl consideră exponent 
.il cezaropapismului -  chiar dacă, în  realitate,

519 'Ε π ιστολ ή  κη’ (Epistola 28), cartea întâi, P.G. 99, 
I000D.

520 Ε π ισ τ ο λ ή  λ θ ’ (Epistola 39), cartea întâi, P.G. 99, 
I049CD.

521 'Ε π ιστολ ή  β ’ (Epistola 2), cartea a doua, P.G. 99, 
II20B.
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i-a fost un mare adversar -  şi politician522. Alţii, 
iarăşi, susţin că dezacordul său faţă de ascensi­
unea Sfântului Nichifor al Constantinopolului 
în  scaunul patriarhal direct din treapta de laic a 
fost un simplu pretext, în  timp ce cauza reală ar 
fi fost setea sa de putere523.

In sfârşit, alţii, din rândul iubitorilor de dez­
binări şi schisme în Biserică, au dat despărţiri­
lor sale temporare de Sfinţii Tarasie şi Nichifor 
caracter de lege bisericească şi canon inviolabil, 
susţinând, în dezacord cu sfintele canoane524 si » ' » 
cu Sfânta Tradiţie, că avem datoria de a înceta 
comuniunea cu episcopii noştri nu numai din 
motive de ordin dogmatic, dar şi pentru încălca­
rea unor canoane ale Bisericii.

5. Alţi Părinţi din aceeaşi perioadă şi restaura­
rea Ortodoxiei (842)

§1. Cuviosul Teofan din Singriana (759-818)

Cuviosul Teofan este binecunoscut prin re­
marcabila sa scriere istorică Cronografia. A fost

522 B. Tsiggos, Έ κ κ λ η σ  10 λ ο γ ικ έ ς  θ έ σ ε ις  τ ο ύ  ά γ ιο ν  
Θ εο δ ώ ρ ο υ  τ ο ν  Σ τ ο ν δ ίτ ο ν  (Tezele eclesiologice ale Sfântului 
Teodor Studitul), p. 24.

523 1. Zonaras, Χ ρον ικόν  (Cronică), cartea a 15-a, cap. 14, 
P.G. 1 3 4 ,1357AB.

524 Canoanele 13-15 ale Sinodului în tâi şi al Doilea, P.G. 
137,1061-1068 (pentru traducerea românească, vezi Pidali- 
onul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., pp. 360-362).
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egumen al unei mănăstiri din M untele Singria- 
nei şi a luat parte la Sinodul al VII-lea Ecume­
nic, unde „spunând în puţine cuvinte cele multe şi 
mustrându-i cu dovezi din natură, din Scripturi şi 
din dogme pe iconomahii semeţi şi cu nume rău şi 
astup ându-le gurile, i-a redat Bisericii podoaba ei"525.

Treizeci de ani mai târziu, Leon Arm eanul a 
încercat să-l atragă la rătăcirea sa şi pe Sfinţitul 
Teofan. Intr-o scrisoare adresată necinstitorului 
împărat, Sfântul i-a dovedit acestuia cu multe 
argumente sfinţenia icoanelor.

„Tiranul însă, nesuferind din partea bărbatului o 
asemenea împotrivire, a trimis pe o oarecare căpetenie 
care a ars mănăstirea până la temelii, i-a chinuit şi i-a 
împrăştiat pe monahi, iar pe fericitul Teofan l-a prins 
şi l-a adus în lanţuri la Bizanţ. Tiranul a poruncit 
apoi să-l închidă într-o temniţă întunecoasă, socotind 
că dacă va slăbi cu sufletul, va fi mai lesne să-l facă să 
se plece voii sale [ .. .]

[ .. .]  Pe urmă împăratul a trimis pe un alt dre­
gător, poruncindu-i să-l bată pe Sfânt pe piept şi pe 
spate cu trei sute de lovituri de vine de bou, iar apoi 
să-l închidă din nou în temniţă. Iar a doua zi, fericitul 
a suferit din nou aceeaşi pedeapsă, fără ca aceasta să-i 
slăbească nădejdea sa cea tare în Dumnezeu.

525 Sfântul Simeon M etafrastul, Τον έν  ά γ ίο ις  ττα τρός  
ήμών Θ εο φ ά ν ο υ ς  τ ο ύ  τή ς  Σ ιγ γ ρ ια ν ή ς  β ίο ς  κ α ί  π ο λ ιτ ε ί α  
(Viaţa şi petrecerea celui întru Sfinţi Părintelui nostru Teofan 
din Singriana), cap. 14, P.G. 115, 25A.
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Dându-se bătut în faţa unei asemenea dârzenii, 
răul împărat a dat hotărâre asupra fericitului să fie 
trimis în surghiun în Samotracia, o insulă din arhi­
pelagul Maroniei, cu totul uscată şi înfricoşătoare la 
vedere tuturor celor ce se apropiau de ea. Şi puţină 
vreme vieţuind acolo, Cuviosul s-a mutat din cele de 
pe pământ la slava cerească, ca unul ce-şi păzise în 
cinste şi vasul de lut, şi sufletul său"526.

Alţi egumeni care au mărturisit în perioada 
respectivă şi au suferit felurite chinuri, necazuri şi 
surghiun au fost Cuvioşii Macarie al Pelekitului, 
Nichifor şi Nichita ai Midikiei, Ştefan din Triglia, 
loan din Mănăstirea Katarilor, Ilarion din M ă­
năstirea Dalmaţilor şi, desigur, Platon, stareţul şi 
unchiul Sfântului Teodor Studitul. Au pătimit, de 
asemenea, pentru mărturisirea dreptei credinţe, 
Cuvioşii Părinţi Gheorghe, David şi Simeon din 
Mitilene, Atanasie din Mănăstirea Pavlopetriei, 
Grigorie Decapolitul, Nichita Patriciul, Lazăr Zu­
gravul, loan Psihaitul şi Mihail Singhelul.

§2. Cuvioşii Teodor şi Teofan „Scrişii”

Cuvioşii Teodor şi Teofan, doi monahi ves­
tiţi şi fraţi după trup, se nevoiau la vremea re­
spectivă în M ănăstirea Sfântului Sava cel Sfinţit. 
Patriarhul de atunci al Ierusalimului i-a trimis 
pe aceşti doi Părinţi la Constantinopol, conside- 
rându-i cei mai destoinici pentru a-1 înfrunta pe

526 Ibidem, cap. 16-17, P.G. 115, 28B-29C.
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îm păratul Leon Armeanul. Sosind deci în ceta­
tea împărătească, cei doi i-au înfruntat cu multe 
cuvinte doveditoare atât pe rău-credinciosul pa­
triarh Teodot, cât şi pe îm părat, drept care Leon 
i-a chinuit fără milă şi i-a exilat în Pont527.

După asasinarea lui Leon, eliberaţi din exil, 
Sfinţii s-au reîntors în Constantinopol şi propo- 
văduiau cu îndrăzneală dreapta credinţă, reu­
şind să-i întoarcă pe mulţi la Ortodoxie, Cuvio­
sul Teodor prin cuvintele sale alese, iar Cuviosul 
Teofan prin canoanele sale cântate528. Pentru ac­
tivitatea lor mărturisitoare au fost întem niţaţi şi 
exilaţi din nou de îm păratul M ihail Travlos, din 
îndem nul lui loan, viitor patriarh iconoclast al 
Constantinopolului (833-842).

Mihail a fost urmat la tron de fiul său Teofil 
(829-842), iconoclast mai aprig şi mai fanatic 
decât tatăl său. Icoanele trebuiau îndepărtate 
chiar şi din casele particulare, iar cei ce arătau 
împotrivire sau pictau icoane erau pedepsiţi cu 
străşnicie529. Monahii au ieşit din nou la luptă cu 
vitejie. Foarte curând, m ănăstirile din Constanti­
nopol s-au pustiit, monahilor fiindu-le interzisă 
chiar şi intrarea în cetatea imperială.

527 Sfântul Simeon Metafrastul, Τ ον όσ ιον ... Θ εο δ ώ ­
ρου  τ ο υ  Γ ρ α π τ ο ύ  β ίο ς  κ α ί  π ο λ ιτ ε ί α  (Viaţa şi petrecerea Cu­
viosului Teodor Scrisul), cap. 15, P.G. 116, 665C.

528 Ibidem , cap. 17, P.G. 116, 668B.
529 F. Vafeidis, 'Ε κκλ η σ ιαστική  'Ισ τορ ία  (Istoria Bisericii), 

voi. 2, § 109,2, p. 46.
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M onahii din Mănăstirea Avramiţilor care 
l-au înfruntat pe îm părat „după ce au fost bătuţi, au 
fost surghiuniţi la Pontul Euxin (Marea Neagră), în 
Mănăstirea Celui înfricoşător, unde s-au şi săvârşit 
muceniceşte şi au fost aruncaţi în mare. Pe un monah 
care, stând înaintea împăratului, a strigat: «Dacă ci­
neva vă vesteşte vouă altceva decât aţi primit, chiar şi 
înger din cer de-ar f i ,  să fie anatema!» (Galateni 1, 8), 
acela (împăratul) l-a trimis la loan (patriarhul) ca 
să-l biruiască pe el prin silogisme. Monahul însă l-a 
lăsat pe loan mai mut decât peştii"530.

Sub rău-credinciosul Teofil, Cuvioşii Teodor 
şi Teofan au pătimit chinuri cumplite şi un nou 
exil aspru în insula Afusia531. După doi ani însă, 
îm păratul, care dorea foarte mult să-i atragă la 
reaua sa credinţă, i-a rechemat în Constantino- 
pol. Dar să vedem cum istoriseşte însuşi Cuvio­
sul Teodor chinurile nemaiauzite şi mai presus 
de om, pe care le-a suferit alături de fratele său 
Teofan:

„(A întrebat Teofil:) «Pentru ceaţi venit aici?». 
Şi mai-nainte ca noi să-i răspundem, a poruncit să 
ne bată peste faţă. Iar cei ce ne-au bătut ne-au păl­
muit atât de tare, încât puţin a lipsit să nu cădem 
la pământ. De nu m-aş fi apucat de haina celui ce 
mă bătea, aş fi căzut chiar la picioarele împăratului.

530 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δ εκ ά β ιβ λ ο ς  (Dodekavi- 
vlos), cartea a şaptea, cap. 9, § 1, p. 114.

531 Sfântul Simeon Metafrastul, ibidem, cap. 19-21, 
P.G. 116, 668C-669C.
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în timp ce mă ţineam de haina lui, primeam lovituri ne­
încetate, până ce împăratul le-a poruncit să se oprească, 
încetând aceia de a ne mai bate, împăratul ne-a între­
bat iarăşi: «Pentru care pricină aţi venit aici?», voind 
să spună: De vreme ce nu îmbrăţişaţi credinţa noastră, 
pentru ce şedeţi aici împreună cu noi? Noi însă am 
tăcut, plecând capetele. Iar el adresându-se poruncitor 
eparhului care-i stătea alături, a zis cu mare mânie şi 
cu glas aspru: «Ia-i de aici şi însemnează-le feţele, scri- 
jelindu-le aceste stihuri iambice» [ .. .]

«Când toţi voiesc să alerge spre cetatea unde 
Preacuratele picioare ale lui Dumnezeu Cuvân­

tul au stat,
Dând rânduială lumii,
Aceştia în cinstitul loc s-au arătat

9

Vase viclene ale unei rătăciri superstiţioase. 
Acolo, dar, din ignoranţă multe lucruri 
Ruşinoase, cumplite, păgâneşti făcând,
S-au izgonit ca nişte apostaţi.
Şi venind în împărăteasca cetate 
N-au lepădat nelegiuitele lor nebunii,
Drept aceea, cu feţele însemnate,
Ca nişte răufăcători au fost iarăşi osândiţi şi iz­

goniţi.»
După ce s-au citit aceste stihuri în auzul tutu­

ror, Teofil a poruncit să ne ducă cu sila la pretoriu. Şi 
ieşind din palat şi ajungând noi la locul numit Ther- 
mastra, a venit oarecine cu porunca de a ne întoarce 
înapoi şi ne-a dus cu mare grăbire înaintea împăratu­
lui, care de cum ne-a văzut, ne-a zis întocmai: «Este
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vădit că ducându-vă de aici în părţile voastre veţi 
zice: <Ne-am râs de împărat>. Dar mai întâi îmi voi 
râde eu de voi şi apoi vă voi lăsa să plecaţi».

Acestea zicând, a poruncit să ne dezbrace pe 
amândoi. Şi după ce ne-au scos hainele, au început să 
ne bată. Iar împăratul neîncetat striga şi îi lega cu ju­
rământ pe cei ce ne biciuiau zicând: «Aşa mă cinsteşti? 
Loveşte-i bine!». Deci ne loveau pe piept şi pe spate, 
fără nicio cruţare şi milă. Iar eu, îndelung fiind biciu­
it, strigam: «N-am greşit cu nimic împărăţiei tale»; şi 
iarăşi ziceam: «Doamne, miluieşte! Preasfântă Născă­
toare de Dumnezeu, vino în ajutorul nostru!». Apoi 
l-au bătut acolo alături şi pe fratele meu [ ...]

[ .. .]  După patru zile am fost duşi la judecată îna­
intea eparhului, care înfricoşându-ne cu multe chinuri, 
făgăduia că va împlini dorinţa împăratului. Zicea că 
mai întâi ne va pedepsi, iar apoi ne va cresta frunţile 
si ne va da în mâinile saracinilor. Cu el erau si Hristo-
9 9

dul cu tatăl lui. Noi ne-am lepădat cu îndărătnicie de 
propunerile lui, zicând că suntem gata să suferim ne­
numărate morţi şi că niciodată nu ne vom pângări îm- 
părtăşindu-ne sau chiar şi numai învoindu-ne cu cei ce 
au călcat credinţa si mărturisirea creştinilor, măcar de

9 9  9 '

ne-ar scoate ochii, sau ar arde trupurile noastre.
Atunci tatăl lui Hristodul s-a întors către po­

trivnicii noştri şi voind să ne scape de chinuri, i-a 
zis eparhului: «Aceştia niciodată nu s-au închinat la 
vreo icoană şi nu ştiu ce li s-a întâmplat de au ajuns 
aici». Dar eu am zis cu asprime: «Du-te de aici! Nu 
ştii ce spui, nici despre ce dai mărturie».
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Eparhul, începând din nou să ne ademenească, 
zicea: «O dată numai, o singură dată împărtăşiţi-vă 
cu noi si nimic mai mult nu vă cerem. Voi veni si eu

9 9

cu voi în biserică, iar apoi mergeţi unde veţi voi». Eu 
am râs şi am zis: «Domnule eparh, cele ce spui sunt 
ca şi cum i-ar zice cineva altuia: Nu cer nimic de la 
tine, decât o singură dată să-ţi tai capul şi după aceea 
vei merge unde vei vrea! Cunoaşte deci că pentru noi 
e lucru de ruşine chiar să îndrăznească cineva să ne 
îndemne să venim la o împărtăşire ca aceea la care
-  nu ştiu de ce -  ne pofteşti tu acum, nefiind mai di­
nainte încredintat că mai uşor ar răsturna cu susu-n

9 9

jos cerul şi pământul, decât să ne întoarcă pe noi de 
la buna-cinstire».

Atunci a poruncit să ne însemneze pe frunte. Şi cu 
rănile bătăilor încă proaspete şi pricinuindu-ne dureri 
de nesuferit, ne-au întins pe scânduri şi ne-au scrijelit 
feţele cu unelte de fier înroşite în foc. Deci după ce 
ne-au împuns astfel multă vreme, apunând soarele şi 
întunecându-se, fără de voie au încetat şi scrisul.

Iar când a venit vremea să plecăm de la eparh, 
i-am zis lui şi celor ce stăteau de faţă: «Să ştiţi că 
heruvimii se vor da deoparte când vor vedea această 
scrisoare, iar sabia vâlvâietoare se va trage înapoi şi 
ne va face slobodă intrarea în Rai. Căci pentru această 
muncă nouă pe care aţi ticluit-o împotriva noastră şi 
care n-a fost din veac, vor cinsti feţele noastre, scrijeli­
te cu atâta necinste pentru Stăpânul cel de obşte»"532.

532 Ibidem, cap. 24-31, P.G. 116, 673A -677C.
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Cei doi mărturisitori au fost surghiuniţi apoi 
în Apamia. Istovit de chinuri şi de reaua pătimi­
re, Cuviosul Teodor a murit în  exil, iar fericitul 
Teofan a fost ales mitropolit al Niceei, după re­
staurarea cultului sfintelor icoane.

***

M oartea lui Teofil a deschis calea resta­
urării Ortodoxiei. Teodora, soţia sa, şi fratele 
ei Vardas erau apărători ai sfintelor icoane533 
Cumva mai chibzuit decât Teofil, M anuil, fra­
tele acestuia, ajuns în  pragul morţii din pricina 
unei boli grave şi fiind îndem nat de unii m o­
nahi să revină la cinstirea icoanelor pentru a-şi 
recăpăta sănătatea sufletească şi trupească, le-a 
urm at sfatul şi după ce s-a însănătoşit cu de­
săvârşire, a îndem nat-o pe Teodora să reaşeze 
cultul icoanelor.

Cei surghiuniţi pentru dreapta credinţă au 
revenit în  patriile lor, iar cei întemniţaţi au fost 
eliberaţi. Patriarhul eretic loan a fost exilat, iar în 
locul lui a fost înscăunat Sfântul Metodie, care 
purta pe faţa sa stigmatele de mărturisitor al Or­
todoxiei. Biciuit de iconoclaşti fără milă, aceştia 
i-au spart maxilarul, i-au smuls dinţii, şi în  cele 
din urmă l-au exilat în insula Panormo, unde 
timp de şapte ani a fost închis într-un mormânt 
îm preună cu doi tâlhari. Când unul dintre aceş­

533 F. Vafeidis, ibidem, § 109, 3, p. 46.
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tia a murit, Sfântul M ărturisitor a răbdat fără 
murmur duhoarea de nedescris pe care o răs­
pândea trupul celui mort534.

Atunci „marele Ioanichie, ascetul din Muntele 
Prusei, şi Sfântul Arsachie din Olimp, din dumneze­
iască descoperire au venit în turnul Nicomidiei, unde 
aflându-l pe Isaia ascetul i-au spus că Dumnezeu a 
rânduit să meargă la împărăteasă şi la patriarhul Me- 
todie ca să statornicească Ortodoxia şi să înalţe sfin­
tele icoane, căci s-au liniştit vrăjmaşii lui Dumne­
zeu, a încetat lupta împotriva icoanelor, iar de acum 
domneşte pacea şi buna-cinstire. Astfel s-au înţeles şi 
(împreună cu egumenul monahilor din Thasos, 
Cuviosul Daniil) au alergat în cetatea împărătească 
unde s-au întâlnit cu patriarhul şi cu împărăteasa. 
Aşadar s-a făcut sinod în Constantinopol împotriva 
iconomahilor, la care s-au adunat dimpreună arhie­
rei, asceţi si monahi"535.' 99

Sinodul a întărit hotărârile Sinodului al VD-lea 
Ecumenic şi a proclamat restaurarea cultului sfin­
telor icoane. în duminica următoare, cea dintâi 
din Postul Mare (19 februarie 842), icoanele au

/V

revenit în biserici cu mare fast. Intru pomenirea 
acestei strălucite biruinţe a Bisericii, s-a hotărât ca 
duminica respectivă să fie prăznuită în fiecare an 
ca sărbătoare a Ortodoxiei.

534 1. Zonaras, Χ ρον ικόν  (Cronică), cartea a 15-a, cap. 28, 
P.G. 1 3 4 ,1409A-C.

535 Dositei al Ierusalimului, ibidem, cap. 10, § 1 ,2 , p. 150.
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La Sinodul din 842 au luat parte şi unii mo­
nahi athoniţi. După cum istoriseşte Iosif Ghene- 
sios, „au coborât din vestitul Munte al Olimpului, 
din Athos şi Ida, dar chiar şi din ţinutul Kymnei" 
bărbaţi de-Dumnezeu-purtători, „pe faţă propovă­
duind Ortodoxia"536.

De asemenea, în 1084, un mare număr de 
monahi au luat parte la judecata sinodală a epi­
scopului Leon din Calcedon, care a scris la rân­
dul său îm potriva sfintelor icoane537.

536 Ι σ τ ο ρ ί α  π ε ρ ί  τω ν  β α σ ιλ έ ω ν  Κ /π ό λ εω ς  (Istoria îm­
păraţilor din Constantinopol), cartea a patra, P.G. 1 0 9 ,1096B.

537 S. Milias, Τώ ν ιε ρ ώ ν  Σ υνόδω ν ... σ υ λ λ ο γ ή  (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 982.
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Capitolul I

Luptele monahilor în 
primele secole după schisma 
dintre Răsărit şi Apus (1054)

1. Erezia papismului

Una dintre cele mai zguduitoare pagini 
din Istoria Bisericii a fost fără îndoială tragica 
schismă dintre Răsărit şi Apus. Se poate spune 
că acest episod de proporţii a fost evenimentul 
epocal care a scindat creştinătatea în  două mari 
tabere şi a marcat considerabil evoluţia lor dis­
tinctă şi independentă de mai târziu.

Prăpastia dintre cele două Biserici a început 
să se facă simţită îndeosebi din timpul patriarhu­
lui Fotie cel Mare. Sfântul Fotie s-a opus îndeob­
şte denaturării Simbolului de credinţă şi încălcă­
rii vechilor predanii ale Bisericii. De asemenea, 
a apărat suveranitatea, drepturile şi dogmele Bi­
sericii sale şi a luat atitudine îm potriva abaterii 
papismului de la calea statornicită de canoane şi 
a ambiţiei acestuia de a-şi întinde supremaţia şi 
asupra Răsăritului Ortodox.

în  continuare, răsăritenii „potrivit obiceiului 
străvechi al Bisericii [ . . .]  aşteptau îndreptarea Bisc-
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ricii Romei şi din această pricină se arătau îndelung- 
răbdători"538. „Din iconomie, au tăcut multă vreme, 
socotind că latinii îşi vor îndrepta în bine inovaţiile 
lor, dar cum aceia au rămas în propria lor îndărătni­
cie, i-au despărţit din comuniunea Bisericii''539.

Principalele cauze ale schismei au fost de 
natură teologică (filioque), eclesiologică (prima­
tul papal, pretenţia papei de a-şi impune auto­
ritatea asupra întregii Biserici) şi politică. După 
schismă, Biserica Răsăriteană -  mai bine zis, 
Sobornicească -  a continuat să se întemeieze pe 
hotărârile Sinoadelor Ecumenice şi pe învăţătu­
rile Sfinţilor Părinţi, păstrând nealterată comoa­
ra credinţei pe care o moştenise şi apărând-o de 
atacurile susţinute ale Apusului.

Din contră, ereticii latini (numiţi printr-un 
eufemism sau mai curând în duh de ecumenism, 
„Biserica Rom ano-Catolică"), supuşii infailibilu­
lui şi atotstăpânitorului papă, au pervertit şi au 
strâmbat cu totul creştinismul. Teologia papală, 
sprijinindu-se pe raţionalismul scolastic, depu­
ne strădanii pentru „dovedirea tuturor aserţiunilor 
fundam entale ale Revelaţiei în Hristos şi subordona­
rea lor Raţiunii"540. Cu toate acestea, „dacă prin 
raţionamente schimbăm cele ale credinţei, se pierde

538 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκ άβ ιβ λ ος  (Dodekavi- 
vlos), cartea a opta, cap. 2, § 6, p. 304.

539 Ibidem, cartea a şasea, cap. 7, § 9, p. 278.
540 K. Mouratidis, Σ χ έσ ε ις  ’Ε κ κλ η σ ίας  κ α ί π ο λ ιτ ε ία ς  

(Relaţiile dintre stat şi Biserică), vol. 1, p. 165.
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credinţa noastră, se pierd cununile pentru credinţă şi 
nu mai credem în Dumnezeu, ci în oameni"54'.

După schismă, latinii au adâncit în mod trep­
tat prăpastia care-i despărţea de Ortodoxie, prin 
noi inovaţii, precum stropirea (în locul afundă­
rii) la Botez, lipsirea laicilor de împărtăşirea din 
Sfântul Potir (cu Cinstitul Sânge al lui Hristos), 
purgatoriul, doctrina indulgenţelor, teologia Ha­
rului Dumnezeiesc zidit (creat), infailibilitatea 
papală, imaculata concepţie şi înălţarea fără de 
moarte542 a Maicii Domnului cu trupul la cer, des­
fiinţarea sinodalitătii Bisericii si a multora dintre » » » 
sfintele canoane, săvârşirea Tainei Sfântului Mas- 
lu numai la cei aflaţi pe patul de moarte, cezaro- 
papismul şi multe alte inovaţii-erezii. Altfel spus, 
papismul s-a transformat deja, după expresia 
Sfântului Iustin Popovici, în „panerezie"543.

Dar să analizăm în continuare trei dintre 
ereziile de căpetenie ale latinilor:

1. Filiociue: în  lumina învăţăturii Dumnezeu - 
Omului Iisus, Duhul Adevărului „de la Tatăl pur­
cede" (loan 15, 26), de aceea şi Părinţii adunaţi la 
cel de-al II-lea Sinod Ecum enic mărturiseau în

541 Iosif Vryennios, Τα ε ύ ρ ε θ έ ν τ α  (Opere), Cuvântul 
V, voi. 1, p. 94.

542 Conform doctrinei romano-catolice, Maica Dom­
nului nu a fost supusă legii morţii trupeşti, ci a acceptat 
moartea de bunăvoie, sprea-I urma Fiului ei. (ti. trad.)

543 Chirii Kostopoulos, O Π απ ισμ ός  είνα ι α ίρ εσ η  (Pa­
pismul este erezie), p. 115.
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Simbolul de credinţă: „şi întru Duhul Sfânt, Dom­
nul, de viaţă Făcătorul, Care din Tatăl purcede".

Marele Fotie notează că apusenii „prin cuge­
tări răstălmăcite şi motive plăsmuite, cu îndrăzneală 
peste măsură, s-au apucat să pervertească" Sfântul 
Simbol, adăugând pe filioque („şi de la Fiul") 
înaintea cuvântului „purcede". în consecinţă, 
Duhul Sfânt ar avea două obârşii, de vreme ce 
purcede şi de la Tatăl şi de la Fiul. Sfântul Fotie 
a denunţat această dogmă ca una care instituie 
două stăpâniri în  sânul Sfintei Treimi şi desface 
stăpânirea cea una într-un diteism.

Dar „cel care introduce două principii (obârşii) 
predică doi dumnezei"544. Din contră, „noi ne închi­
năm lui Dumnezeu ca o singură stăpânire, nu alcătuit 
din doi dumnezei, nici din două principii, ci Unul"545. 
Erezia lui filioque a fost introdusă în mod oficial 
în Apus de către papa Sergiu în anul 1009546.

2. Primatul papal: Dintotdeauna, Biserica i-a 
recunoscut papei de la Roma doar o întâietate de 
onoare faţă de ceilalţi patriarhi, considerându-1 
primul între egali. începând cu Sinodul al IV-lea 
Ecumenic, scaunului de Constantinopol i-au fost

544 Sfântul Vasile cel Mare, „împotriva sabelienilor, a 
lui Arie şi a anomeilor", în voi. Omilii şi cuvântări, trad. pr. 
prof. Dumitru Fecioru, Ed. IBMBOR, ediţia a doua, Bucu­
reşti, 2004, p. 400.

545 Sfântul Grigorie Palama, 'Επιστολή a ’ π ρ ό ς  Άκίν- 
δννον (Epistola întâi către Achindin), 3, E.P.E. vol. 1, p. 402.

546 V. Stefanidis, ’Ε κκλ η σ ιαστ ική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 22, p. 374.
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recunoscute prerogative onorifice egale cu ale 
celui roman547.

Latinii au făurit treptat un mit al primatului 
papal, întărit cu valoare de dogmă la Conciliul I 
Vatican (1870). Conform acestei doctrine, papa
-  ca succesor, prin drept divin, al Apostolului 
Petru -  deţine privilegiul supremaţiei şi autori­
tăţii asupra întregii Biserici, cu alte cuvinte, este 
capul Bisericii văzute. în  consecinţă, Biserica de­
vine, din hristocentrică, antropocentrică, papo- 
centrică, subordonată absolutism ului papal.

Latinii îşi sprijină kakodoxia pe cuvintele lui 
Iisus către Petru: „Tu eşti Petru, şi pe această piatră 
voi zidi Biserica M ea [ .. .]  şi îţi voi da cheile îm pără­
ţiei cerurilor" (M atei 16,18-19). După ei, „piatra" o 
constituie nu mărturisirea drept-cinstitoare a lui 
Petru, ci Petru însuşi şi succesorii săi.

Alta este însă învăţătura Părinţilor. Sfântul 
Isidor Pelusiotul arată că Hristos a pus întreba­
rea „Cine zic oamenii că sunt Eu?" (Matei 16, 13), 
„pentru că a dorit să-i înveţe pe toţi mărturisirea si­
gură, pe care Petru, insuflat de Domnul, a rostit-o ca 
bază şi temelie puternică pe care M ântuitorul a clădit 
Biserica Sa"548. La rândul său, Teodorit al Cyrului 
afirmă că prin „piatră" se înţelege credinţa bine-

547 Canonul 28, P.G. 137, 484A-C (pentru traducerea 
românească, vezi Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., 
P· 222).

548 Sfântul Isidor Pelusiotul, Epistola 235, în volumul 
Epistole, op. cit., p. 177.
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cinstitoare, adică dreapta mărturisire a lui Petru, 
„a cărui mărturie a aşezat-o ca pe o bază şi temelie a 
Bisericii"549 Stăpânul Hristos.

La fel învaţă şi Sfântul Maxim M ărturisito­
rul: „Dumnezeul a toate, fericind pe Petru pentru 
cele ce bine le-a mărturisit despre El, a statornicit 
că Biserica Sobornicească este mărturisirea dreaptă 
şi mântuitoare a credinţei în El"550. De asemenea, 
Sfântul Teodor Studitul spune: „nu chei materiale 
i-a dat fericitului Petru, ci puterea cuvântului"551.

3. Infailibilitatea papală: In continuarea pri­
matului papal, ca dezvoltare, completare şi fun­
damentare a acestei dogme, se află şi doctrina 
infailibilităţii papei, „locţiitorul" lui Hristos 
(Vicarius Christi). Aceasta a fost şi ea decretată 
oficial ca dogmă în 1870 şi se extinde asupra tu­
turor hotărârilor papei. Părintele Iustin Popovici 
scrie: „Nicio erezie nu s-a ridicat atât de radical si

9

atât de complet împotriva Dumnezeului-Om Hristos 
şi a Bisericii Lui, cum a făcut-o papismul prin dogma 
despre infailibilitatea papei-om. Nu există nicio îndo­
ială: dogma aceasta este erezia ereziilor"552.

549 'Επιστολή οζ’ (Epistola 77), P.G. 8 3 ,1249C.
550 Π ρός Α ναστάσ ιον  μ ον άζοντα  (Către Anastasie mo­

nahul), P.G. 9 0 ,132A (pentru traducerea românească, vezi 
şi: Sfântul Maxim Mărturisitorul (580-662) şi tovarăşii săi în­
tru martiriu..., op. cit., p. 170).

551 Mansi 37,137.
552 Omul şi Dumnezeul-Om, trad. pr. prof. loan Ică şi diac. 

loan I. Ică jr., ed. a doua, Ed. Sophia, Bucureşti, 2010, p. 213.
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în pofida invocării infailibilităţii papale, papis- 
taşii nu pot să conteste că papa Zefirin, în secolul 
al HI-lea, a îmbrăţişat erezia montanismului, papa 
Liberiu, în secolul al IV-lea, a iscălit o mărturisire 
ariană, papa Vigiliu a fost condamnat de Sinodul 
al V-lea Ecumenic, papa Honoriu a fost anatemati- 
zat de Sinodul al VI-lea Ecumenic, în timp ce papii 
din epoca de „domnie a depravării" a secolului al X-lea 
„în multe chipuri au mânjit şi au dezonorat scaunul 
papal"553. Dositei al Ierusalimului, adversar redu­
tabil al papismului, istoriseşte mai multe astfel de 
abateri în privinţa moravurilor, a vieţuirii, a cano- 
nicităţii hirotoniilor, dar şi a dreptei credinţe a mul­
tora dintre ocupanţii scaunului pontifical roman554.

„Finalmente, întreaga problemă este una a mân­
tuirii. Cine poate să se mântuiască într-o Biserică al 
cărei centru nu este Dumnezeul-Om, ci omul infaili­
bil, papa?"555

2. Monahi erudiţi în calitate de scriitori biseri­
ceşti şi purtători de cuvânt în dialogurile cu latinii

De-a lungul mileniului al doilea, lupta antie- 
retică a monahilor a constat mai ales în  apărarea

553 F. Vafeidis, 'Ε κκλησιαστική  'Ιστορ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 136,1, p. 156.

554 Δ ω δεκ άβ ιβλ ος  (Dodekavivlos), cartea a noua, cap. 
14-16, pp. 116-131.

555 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Θ έμ ατα  Έκκλησ ιολογίας  
κ α ί Π οιμ αντική ς (Probleme de eclesiologie şi pastoraţie), p. 56.
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credinţei ortodoxe de atacurile unui Apus care 
se abătea tot mai pregnant spre erezie. Deţină­
tori ai nepreţuitei moşteniri a Sfintelor Sinoade 
şi a M arilor Părinţi, monahii au păzit cu dârze­
nie şi jertfă de sine pilduitoare tezaurul mântui­
tor al credinţei noastre drepte şi nealterate.

„In Bizanţ, baza opoziţiei o constituia nu statul, 
ci Biserica, iar în cadrul acesteia nu atât episcopii, cât 
monahii şi poporul de rând, care îi privea pe monahi 
ca pe nişte asceţi luminaţi şi călăuze duhovniceşti 
[ .. .]  (Monahii) erau apărătorii de frunte ai Ortodo­
xiei [ .. .]  aspri, intransigenţi [ .. .]  antilatini aprigi şi 
fanatici [ . . .]  Orice plan de unire, pentru a avea sorţi 
de izbândă, trebuia să-i atragă mai întâi de partea sa 
pe călugări împreună cu poporul."556

„Neamul grec datorează recunoştinţă acestor 
bărbaţi (monahii) şi întregului cler grec, ca şi ce­
lorlalţi conducători ai Bisericii Ortodoxe Răsăritene 
[ .. .]  Fiindcă nesupunându-se jugului papistaş şi îm- 
potrivindu-se pretenţiilor nesocotite ale curţii papale, 
au păzit credinţa ortodoxă neatinsă de cei ce voiau 
să o strice şi au păstrat şi au salvat limba elinească, 
învăţând si scriind."557

9 9

Monahii au fost, de altfel, printre primii care 
au ripostat împotriva blestematului adaos filiocjue.

556 S. Bilalis, ’Ο ρ θ ο δ ο ξ ία  κ α ί Π απ ισμ ός  (Ortodoxia şi 
papismul), voi. 2, p. 89.

557 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ω ν  ίστορ ικόν  π ε ρ ί  τοϋ  
Σ χ ίσμ ατος... (Eseu istoric despre Marea Schismă), p. 96.
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„Monahul loan de la M ănăstirea Sfântului Sava 
(din apropiere de Ierusalim) îi declara deja eretici 
pe călugării franci de pe M untele M ăslinilor pentru 
învăţătura lui filioque, pe care aceştia se sileau să o 
răspândească. în paraclisul din Betleem, la Liturghia 
din praznicul Naşterii Domnului (808), după obiceiul 
Bisericii spaniole şi france (nu încă şi al celei roma­
ne), au cântat Crezul constantinopolitan (adică cel pe 
care-l folosim ) cu adăugirea filioque, dând naştere la 
înfruntări între ei şi monahii noştri"558.

§1. Nichita Stithatul

Unul dintre primii m onahi care au scris îm ­
potriva inovaţiilor latine a fost egumenul M ă­
năstirii Studiţilor, Nichita Stithatul. Acesta de­
prinsese acrivia credinţei de la Sfântul Simeon 
Noul Teolog, M arele Părinte al Bisericii.

După Sfântul Simeon, „lauda şi fericirea Sfin­
ţilor în aceste două lucruri stă: în credinţa ortodoxă
9 9

şi viaţa vrednică de laudă, pe de o parte, şi în darul 
Sfântului Duh şi harismele Lui, pe de altă parte"559. 
Sfântul Simeon asemuia erezia cu întunericul, 
iar pe eretici cu ateii560.

558 V. Stefanidis, ibidem, p. 354.
559 Κ ατή χ ισ ις  i  (Cateheza a 10-a), § 2, p. 177 (pentru 

traducerea românească, vezi şi: Sfântul Simeon Noul Teo­
log, Cateheze (Scrieri II), op. cit., p. 153).

560 Κ ατή χ ισ ις  κ θ ’ (Cateheza a 29-a), § 3, p. 297 (pentru 
traducerea românească, vezi şi ibidem, p. 310).
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în  acelaşi fel, înţeleptul Nichita considera 
buna-cinstire drept „vârf al virtuţilor,,56\ iar pe 
cei ce primesc învăţături eretice ca osândiţi „la 
pierzare"562. în jurul anului 1054, Sfinţitul Nichi­
ta a scris o lucrare cu titlul Către romani, despre 
azime, postirea în sămbete şi căsătoria preoţilor. A  
mai scris de asemenea Prelegerea către franci, Sin­
teza contra latinilor (despre Sfântul Duh), patru 
cuvântări împotriva ereziei armenilor, lucrarea 
Despre cele dospite, contra armenilor şi a latinilor şi
o cuvântare împotriva iudeilor563. Operele anti- 
retice ale Sfântului Nichita au avut o mare înrâ­
urire asupra polemicii de mai târziu cu latinii.

în anul 1054, Nichita, „apărătorul Ortodoxiei"564, 
a purtat o discuţie privind inovaţiile Bisericii pa­
pale, ajungând la confruntări teologice dintre 
cele mai tăioase cu trimişii papei Leon al IX-lea la 
Constantinopol, care în cele din urmă au aruncat 
anatema asupra patriarhului Mihail Cerularie şi 
„a întregii Biserici a ortodocşilor''565. „Humbert s-a 
arătat indignat de cutezanţa monahului grec care îi

561 P. Hristou, Ν ικήτα Σ τη θ ά του  Μ υ στικ ά  σ υ γ γ ρά -  
μ α τ α  (Nichita Stithatul -  Scrieri mistice), p. 112.

562 Ibidem, p. 151.
563 Ibidem, p. 15.
564 A. Dimitrakopoulos, 'Ιστορία  τον  Σ χ ίσμ ατος... (Is­

toria Schismei), p. 24.
565 1. Karmiris, Τά δ ο γ μ α τ ικ ά  κ α ί συμ β ολ ικά  μνημεία  

τής 'Ο ρθοδόξου κ α θ ο λ ικ ή ς  ’Ε κ κλ η σ ίας  (Monumentele sim­
bolice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Universale), vol. 1, 
p. 334.’



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei 25

cerea să declare Biserica Romei rătăcită. I-a scris deci 
un răspuns", în care, fără a combate argumenta­
ţia monahului studit, a trecut la insulte la adresa 
acestuia. „Tu, preaticăloase Nichita -  spune ocărâto- 
rul latin -  până ce îţi vei veni în fire  şi te vei pocăi, să 
f i i  anatema (despărţit) de toată Biserica lui Hristos, 
împreună cu toţi cei care sunt părtaşi cu tine la aceas­
tă învătătură stricată"566.

9

§2. Eftimie Zigaben567 (1050-1120)

Monahul Eftimie Zigaben a vieţuit în M ă­
năstirea Perivleptos din Constantinopol în  tim­
pul îm păratului Alexie I Comnenul. Mănăstirea 
„s-a îngrădit cu meterezele dreptei credinţe împotriva 
a toată erezia, mai cu seamă împotriva răutăţii bogo- 
mililor [ .. .]  Dar şi greşelile pavlicienilor, ale evhiţilor 
şi ale armenilor, precum şi reaua credinţă a saracini- 
lor au fo st cercetate într-însa şi a fo st  hotărnicită aici 
calea ce se cuvine urmată împotriva lor"56S.

în  această mănăstire, înzestratul Eftimie, 
mintea cea strălucită şi „nepreţuitul între filo­
sofi", a avut prilejul de a se dărui studiului şi 
scrisului şi de a se distinge ca figură de prim 
rang în  lupta îm potriva ereticilor. In continuare

566 Hrisostom Papadopoulos, Τό π ρ ω τε ΐο ν  τον  ε π ί­
σκοπ ον  Ρώμης (Primatul episcopului Romei), p. 223.

567 Numele cunoaşte şi varianta Zigaden. (n. trad.)
568 A. Papavasileiou, Ε νθνμ ιος  7. Ζ νγαδηνός (Eftimie 

I. Zigaben), p. 30.
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i s-a alăturat împăratului Alexie şi a devenit cea 
mai de seamă personalitate bisericească a epo­
cii sale. Numit de Alexie prim secretar la curtea 
imperială, participa activ, în calitate de consilier 
al îm păratului, la toate problemele religioase şi 
bisericeşti care se iveau.

Principesa Ana Comnena relatează: „îm pă­
ratul a trimis după un monah, numit Zigaben [ ...]  
care ajunsese la culmea ştiinţei cărturăreşti şi nici în 
retorică nu era neînvăţat, iar dogma o cunoştea ca 
nimeni altul, şi i-a poruncit să expună, una câte una, 
toate ereziile şi să însemneze pentru fiecare dintre ele 
combaterile Sfinţilor Părinţi [...] Această carte a fost  
denumită de împărat Panoplia dogmatică"569.

In această scriere sintetică, concepută în ma­
nieră ştiinţifică şi de o însem nătate istorico-dog- 
matică excepţională, comparabilă cu Panarion- 
ul Sfântului Epifanie, sunt combătute cu multe 
mărturii patristice toate vechile şi noile erezii 
(ca cele ale arienilor, monofiziţilor, bogomililor, 
latinilor). Panoplia dogmatică este singura operă 
din Răsărit care poate revendica un loc în Isto­
ria Dogmaticii din perioada secolului al IX-lea şi 
până la Reformă570. A avut parte de o largă recu­
noaştere, intrând în  arsenalul teologiei ortodoxe 
şi înrâurind scrierile cu un conţinut similar de

569 Ά λ εξ ιά ς  (Alexiada), cuvântul 15, P.G. 1 31 ,1176BC.
570 P. Trembelas, ’Ε γ κ υ κ λ ο π α ίδ ε ια  τής Θ εολ ογ ίας  

(Enciclopedia teologiei), p. 343.
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mai târziu, precum cele ale lui Nichita Honiatul, 
Andronic Kamatiros, Ghenadie Bulgarul.

în  cel de-al doisprezecelea capitol al Pano­
pliei dogmatice, intitulat „îm potriva latinilor, sau 
despre purcederea Sfântului D uh", strălucitul 
teolog analizează erorile pe care le atrage după 
sine adoptarea de către latini a acestei dogme 
triadologice greşite. Totodată, dovedeşte că adă­
ugarea lui filioque nu are niciun temei istorico- 
dogmatic, şi prin urmare trebuie exclusă, ca una 
introdusă samavolnic şi anticanonic de latini.

Sfinţitul Eftimie a luat parte de asemenea şi 
la tentativele de unire cu latinii. în  1112, la Con- 
stantinopol, trimisul papei Pascal al II-lea, Petru 
Chrisolan al Mediolanului, şi reprezentanţii Bi­
sericii Ortodoxe s-au ocupat de diferenţele din­
tre latini şi ortodocşi571. în prezenţa îm păratului 
Alexie s-a dezbătut problema lui filioque  şi cea a 
folosirii azimelor.

Principalii exponenţi ai Ortodoxiei la acest 
dialog au fost Evstatie al Niceei şi loan Furnis572, 
egum enul M ănăstirii Ganos, care îl ajutase pe 
Zigaben la alcătuirea Panopliei Dogmatice. în 
încheierea cuvântului său teologic, acesta din 
urmă i s-a adresat lui Chrisolan:

„Iar tu, de vreme ce ai cercetat cu de-amănun- 
tul şi ai «rumegat» cu «dinţii» raţiunii tale, precum

571 F. Vafeidis, ibidem, § 146, 2, pp. 202-203.
572 A. D. Kyriakos, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria 

Bisericească), vol. 2, § 159, pp. 33-34.
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fa c  animalele curate, cele pe care ţi le-am zis, dacă ai 
ceva de spus, spune, sau poţi să iei în mână trestia 
şi să scrii. Iar de nu ai, încetează de a mai f i  rob ra­
ţionamentelor omeneşti şi conglăsuieşte cu noi şi cu 
dreapta credinţă. Deci, după pilda lui Avraam, «ieşi 
din pământul tău» -  adică din cel al părerii tale ne­
schimbate de până acum -  şi din tradiţia casnicilor 
tăi şi «din casa» dogmei tale strămoşeşti, şi «vino în 
pământul» (Facerea 12, 1) pe care ţi-l arată Dumne­
zeu, luminându-ţi simţirile sufletului. Crede-mă că 
acest lucru va f i  cu neasemănare mai mare şi mai de 
fo los pentru tine decât însăşi ajungerea şi închinarea 
la Ierusalim"573.

Cu toate acestea, argumentele grăitoare ale 
Părinţilor nu au putut să-l întoarcă pe Chrisolan 
şi discuţiiile s-au încheiat fără rezultat. împotriva 
concepţiior lui Chrisolan s-au pronunţat la fel de 
răspicat sfinţitul Eftimie şi monahul loan Zona- 
ras574, renumit tâlcuitor al sfintelor canoane, care 
alcătuise şi un studiu împotriva adaosului filioque.

Zonaras era şi autorul unui canon dogmatic 
închinat Preasfintei Născătoare de Dumnezeu, în 
care erau combătute mai multe erezii. în  ultimul 
tropar de la Cântarea a IX-a se spunea: „Acoperă, 
Fecioară, turma ta aceasta şi o fereşte de cumplitul

573 A. Dimitrakopoulos, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  Βιβλιοθήκη  
(Biblioteca eclesială), vol. 1, pp. 46-47.

574 A. Papavasileiou, Ε υθύμ ιος  Ί. Ζ νγαδηνός (Eftimie 
I. Zigaben), pp. 51-52.
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eres al latinilor, care învaţă două obârşii într-o sin­
gură fire, zicând, în chip străin şi neobişnuit, că sunt 
două purcederi ale Duhului Celui ce toate le plineşte, 
de a căror rătăcire izbăveşte-ne pe noi"575.

Strălucita conlucrare dintre Zigaben şi Alexie 
s-a arătat de asemenea odată cu apariţia ereziei 
bogomililor. Aceştia recunoşteau două principii 
(dumnezei) şi respingeau ierurgiile Bisericii576. 
Cuviosul Eftimie a participat activ la toate eta­
pele planului întocm it de îm părat împotriva 
primejdioasei erezii. A fost de faţă şi a păstrat 
însemnări din timpul dialogului lui Alexie cu 
bogomilii, când îm păratul a încercat să-i întoar­
că pe aceştia la Ortodoxie577.

Dar pentru că „neamul bogomililor făţărea  
virtutea"576, iar căpetenia ereziei, Vasile, făgăduia 
orice legătură cu aceasta, Alexie i-a pregătit cu 
iscusinţă o cursă. Astfel, sub chip că ar voi să i se 
facă ucenic, l-a chemat pe Vasile la palat; atunci 
acela şi-a dat pe faţă învăţăturile, în  timp ce Zi­
gaben, în calitate de „grăm ătic"579, „consemna de

575 A. Dimitrakopoulos, 'Ο ρθόδοξος Ε λ λ ά ς  (Grecia 
ortodoxă), p. 15.

576 V. Stefanidis, ’Ε κ κλ η σ ιαστική  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 28, p. 421.

577 Eftimie Zigaben, Π α ν ο π λ ία  Δ ογμ ατική  (Panoplia 
dogmatică), Prolog, P.G. 130, 21C.

578 Ana Comnena, Ά λ εξ ιά ς  (Alexiada), cuvântul 15, 
P.G. 1 3 1 ,1168B.

579 Secretar, (n. trad.)
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după perdea cele spuse"580. Apoi împăratul a dat la 
o parte cortina care fusese instalată şi s-au arătat 
Senatul, conducerea armatei, patriarhul Nicolae 
I, Sinodul şi „cărturarii nazirei"581.

Secretarul a dat citire celor consemnate, iar 
nepocăitul Vasile a fost mustrat şi anatematizat 
îm preună cu toţi cei de un cuget cu el. înţelep­
tul Eftimie l-a luat la întrebări pe capul ereziei: 
„Cum de-i respingeţi pe Sfinţii Ierarhi şi pe fericiţii 
Părinţi ale căror sfinte moaşte săvârşesc minuni?"582; 
„Cum îndrăciţii se reped la Cruce şi răcnesc?"583.

Prezenţa sa la episodul de mai sus al dez­
văluirii învăţăturii bogom ililor şi îndeobşte în ­
treaga sa participare la lupta împotriva lor, l-au 
ajutat pe sfinţitul Eftimie să adune elementele 
definitorii ale acestei erezii, care au constituit 
fundamentul celui de-al 28-lea capitol al Panopli­
ei Dogmatice, ca şi al „Actului"-hotărârii Sinodu­
lui de la Constantinopol (1110) împotriva bogo­
mililor. Se crede că cel care a redactat „Actul" în 
cauză este Zigaben însuşi, de altfel singura auto­
ritate şi sursă cunoscută şi demnă de încredere 
în problema bogomililor.

Sfinţitul Eftimie numea dogmele ereticilor 
dogme ale Satanei, caracterizându-le drept „false şi

580 Ibidem, P.G. 1 3 1 ,1172B.
581 Ibidem, P.G.131,1177A.
582 Π αν οπ λ ία  Δ ογμ ατική  (Panoplia dogmatică), titlul 26, 

P.G. 130 ,1309A.
583 Ibidem, P.G. 1 3 0 ,1312A.
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profanatoare şi străine Bisericii Soborniceşti''584 şi-i 
îndem na pe ortodocşi să se lipească „din tot su­
fletu l de predaniile Părinţilor, fugind de învăţăturile 
necurate ale necucerniciei şi ţinându-se departe de 
credinţa lor pierzătoare"585. Zigaben a mai scris de 
asemenea numeroase opere exegetice şi ermine- 
utice de mare valoare.

§3. Cuviosul Neofit Zăvorâtul (1134-1219)

Acest minunat nevoitor, scriitor de talent şi 
dascăl al celor bine-cinstitori, a fost ascet în in­
sula Cipru. Spirit combativ, a apărat cu o vigoa­
re imbatabilă învăţătura lui Hristos de atacurile 
ereticilor şi ale evreilor.

Cuviosul Neofit învăţa că cel dintâi dintre 
bunuri este „o credinţă dreaptă şi buna-cinstire de 
Dumnezeu"586. „Acest bine zavistuindu-l diavolid, l-a 
întunecat mai cu dinadinsul, şi răspândind neghinele 
feluritelor eresuri i-a luat în robie pe mulţi [ .. .]  Iar cre­
dinţa noastră este bună şi dreaptă şi în toate neprihăni­
tă, şi nu este alta afară de ea"587. „Toţi oamenii ar trebui 
să fie  în armonie şi, ca unii ce sunt de o fire, să se adune 
cu toţii întru unimea dreptei noastre credinţe"588. După

584 "Ελεγχος κ α ι θ ρ ία μ β ο ς ... (înfruntare şi biruinţă), 
P.G. 131 ,41B.

585 Ibidem, P.G. 131, 48AB.
586 Σ ν γ γ ρ ά μ α τ α  (Scrieri), voi. 2, Cateheza 40, 3, pp. 

366-367.
587 Ibidem, Cateheza 15, 2-3, p. 270.
588 Ibidem, Cateheza 16, 3, p. 276.
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Sfântul Neofit, necredinţa celor care s-au abătut de 
la Ortodoxie nu este primită de Domnul589, şi de 
aceea sunt excluşi din veşnica împărăţie: „Ereticilor 
şi necredincioşilor şi celor păcătoşi acea a opta zi le va 
părea ca o noapte adâncă, neguroasă şi nesfârşită"590.

§4. Nichifor Vlemmydis (1197-1272)

Ieromonahul Nichifor Vlemmydis a fost 
unul dintre cei mai străluciţi teologi şi filosofi ai 
secolului al XIII-lea. A fost un dialectician redu­
tabil şi autor consacrat al unor opere diverse. S-a 
remarcat ca reprezentant de frunte al ortodocşi­
lor în două îm prejurări ale dialogurilor purtate 
cu latinii privitor la problema unirii. Prima dez­
batere a avut loc în  1234, în urma trimiterii unei 
delegaţii papale. Cel dintâi i-a înfruntat pe latini 
Dimitrie Karykis, exponentul filosofilor, dar fără 
succes. După nereuşita lui Karykis, misiunea 
de a-i combate pe latini i-a fost încredinţată lui 
Vlemmydis, care în 1250 i-a înfruntat pe lega­
ţii papei Inochentie al IV-lea într-o întrunire la 
Nym faion591. Aceste dialoguri cu latinii i-au pri­
lejuit alcătuirea a trei dintre operele sale cunos­
cute despre învăţătura răsăriteană şi purcederea 
Duhului Sfânt592. Caracterul particular al opinii­

589 Ibidem, vol. 1, Cuvântul 8, 23-24, p. 136.
590 Ibidem, vol. 2, Cateheza 31,1 , p. 337.
591 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 3, col. 940.
592 A. Dimitrakopoulos, 'Ο ρθόδοξος ‘Ε λ λ ά ς  (Grecia 

ortodoxă), p. 47.
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lor autorului a făcut însă ca aceste lucrări să fie 
greşit interpretate de către unii latino-cugetă- 
tori, chiar dacă Sfântul Grigorie Palama le-a în ­
ţeles adevăratul duh şi le-a urmat. „Despre acest 
Vlemmydis autorii latini (Allatius şi alţii) susţin că 
spre sfârşitul vieţii se arăta mai conciliant în judecăţi 
fa ţă  de latini, opinie care a fo st  combătută de Evghe­
nie Vulgaris [ .. .]  Dositei [ . . .]  şi Oikonomos."593

Mereu gata de a se pune în slujba Bisericii, 
Vlemmydis a refuzat cu toate acestea în  repeta­
te rânduri scaunele patriarhale ale Constantino- 
polului, Efesului şi Tesalonicului, care i-au fost 
oferite. Independenţa sa de caracter s-a făcut re­
marcată şi dintr-o îm prejurare în  care a oprit-o 
pe concubina îm păratului loan Ducas594 să intre 
în  mănăstirea pe care o conducea.

în  anul 1253 au fost trimişi la Roma pentru o 
discuţie cu papa pe tema unirii doi episcopi îm ­
preună cu egumenul m ănăstirii din insula Oxia, 
mai târziu patriarh de Constantinopol, Arsenie 
Aftorianos. Alţi autori care au combătut în  scri­
erile lor învăţătura latină sunt monahul Mihail 
Psellos (secolul XI) şi arhim andritul Nil Doxapa- 
tris (secolul XII).

593 A. D. Kyriakos, 'Ε κκλησιαστική  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria 
Bisericească), voi. 2, § 172a, p. 114.

594 F. Vafeidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 157, p. 255.
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3 . încercările suferite de monahii ortodocşi 
din partea cruciaţilor şi a catalanilor

Un episod aparte în istoria papismului îl con­
stituie cel al cruciadelor. Aceste războaie religioase 
s-au desfăşurat sub pretextul eliberării Locurilor 
Sfinte de stăpânirea musulmană şi al slujirii inte­
resului creştinătăţii. Dar aşa cum realitatea a dove­
dit-o ulterior, cruciadele au fost inventate de papi 
în favoarea propriilor interese. în acest fel, papali­
tatea a reuşit să-şi aservească, chiar dacă doar tem­
porar, numeroase Biserici răsăritene. Dacă papa 
si armatele cruciate ar fi fost cu adevărat insuflaţi > » 
de râvna pentru Hristos, nu ar fi subjugat Biserica 
Ortodoxă, nici n-ar fi săvârşit acele crâncene şi bes­
tiale acte de violenţă. „Nu pentru credinţă a fost acea 
dispută"595, spune Mărturisitorul Meletie.

Cruciada a IV-a (1202-1217) avea ca ţintă cu­
cerirea Egiptului, dar şi-a îndreptat atacul asu­
pra statului bizantin, cel mai mare din lume la 
vremea aceea, căruia i-a pricinuit o asemenea 
rană mortală, încât după eliberarea sa nu mai 
rămăsese din el decât umbra celui de odinioară. 
Cruciaţii au ocupat Constantinopolul şi au înte­
meiat aşa-numitul Imperiu Latin (1204-1261).

Faptele săvârşite atunci împotriva ortodocşi­
lor au fost cu adevărat cumplite şi barbare: jefuirea

595 Dositei al Ierusalimului, Τόμος Χ α ρ ά ς  (Tomul bu­
curiei), p. 572.
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sfintelor odoare, profanarea Trupului şi Sângelui 
Domnului, a Bisericii „Sfânta Sofia", a sfintelor 
moaşte şi a icoanelor. „După aceea, toate mănăstiri­
le care erau în Strâmtoare, de la Constantinopol până 
Kyanea, le-au prădat, răpind tot ce aveau de aur sau 
argint în ele; au distrus şi frumoasele clădiri, neruşi- 
nându-se deloc de sfinţii care locuiau într-însele"596.

„înlăturarea forţată a cultului ortodox sub stă- 
pănitorii franci, impunerea obedienţei fa ţă  de papă, 
prigoanele vandalice împotriva ortodocşilor, în spe­
cial a monahilor, dintre care mulţi au fo st ucişi, au 
făcu t pe drept cuvânt ca ura şi aversiunea grecilor 
fa ţă  de tot ce era latinesc să crească în cel mai înalt 
grad"597. Ortodocşii nu săvârşeau Dum nezeiasca 
Euharistie în altarele pângărite de latini -  pe care 
de altfel îi rebotezau - ,  deoarece aveau credinţa 
că jertfa acelora este jertfă adusă diavolului598.

Papa l-a num it ca exarh apostolic al statului 
de Răsărit pe cel mai dur dintre toţi cardinalii, 
Pelagius. Potrivit lui Akropolitis599, „multe rele au 
făcu t locuitorilor Constantinopolului [ . . .]  M onahii 
de acolo au fo st întemniţaţi, preoţii legaţi în lanţuri şi 
toate bisericile închise. Şi una din două aveau de ales: 
sau să-l mărturisească pe papa ca cel dintâi arhiereu

596 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκ άβ ιβ λ ος  (Dodekavi- 
vlos), cartea a opta, cap. 14, § 2, p. 418.

597 A. D. Kyriakos, ibidem, § 159, p. 36.
598 F. Vafeidis, ibidem, § 146, 4, p. 208.
599 Gheorghe Akropolitis (+ 1282), om de stat şi autor 

al unei Istorii a Imperiului Bizantin, (n. trad.)
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şi să-l pomenească la sfintele slujbe, sau, de nu, să fie  
pedepsiţi cu moartea"600. Sfinţitul Dositei istoriseş­
te de asemenea că Pelagius „îi spânzura pe monahi 
[ .. .]  ca să mărturisească papismul [ ...]  M ulţi însă, şi 
clerici, şi monahi, şi căpetenii au fugit la (împăratul) 
Lascaris, în Niceea''601.

Patriarhul Gherman cel Nou al Constantino- 
polului (1224-1240) a scris o lucrare intitulată „Măr­
turisire a credinţei celei drepte cu adevărat, către mo­
nahii din Sfânta Mănăstire a Marelui, Slăvitului loan 
Prorocul şi Botezătorul din binecuvântata Petra, care 
nu s-au supus învăţăturilor latinilor". în scrierea sa, 
patriarhul îi laudă cu prisosinţă pe monahi, care 
rămăseseră statornici în Ortodoxie, în ciuda atâ­
tor rele suferite din partea latinilor. îi numeşte 
apărători ai bunei-cinstiri şi adversari ai minciu­
nii şi-i povăţuieşte să stăruie în aceleaşi cugete602.

§1. Mucenicia monahilor ciprioţi

în  jurul anului 12 2 1 , se nevoiau în viaţa mo­
nahală în M untele Kantarei din Cipru treispre­
zece monahi îmbunătăţiţi. La fel ca şi în  cazul 
multor altor ortodocşi, latinii le-au cerut acestor 
Părinţi să-şi lepede credinţa. Monahii însă le-au 
răspuns cu multă bărbăţie şi au mărturisit Orto-

600 Κ. N. Sathas, Μ εσαιω νική  Β ιβλιοθήκη (Biblioteca 
medievală), voi. 2, p. 80.

601 Dositei al Ierusalimului, ibidem, § 5, pp. 421-422.
602 A. Dimitrakopoulos, ibidem, pp. 39-40.
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doxia. Când latinii sosiţi la mănăstire le-au po­
runcit acestor minunaţi mărturisitori să se înfăţi­
şeze înaintea arhiereului papistaş din Levkosia, 
au primit un răspuns ca acesta:

„Vom muri pentru credinţa ortodoxă, chiar de 
ne-aţi da la morţi fă ră  de număr. Fiindcă avem bune 
nădejdi că dacă vom lupta pentru numele lui Iisus, 
sufletele noastre vor via în veci, iar trupurile acestea, 
care vor pătimi atâtea chinuri prin silnicele munci 
ale tiranilor latini, se vor îmbrăca în nemurire în via­
ţa aceea fă ră  de sfârşit. Fiindcă nemincinos este Cel 
ce a zis: «Oricine va mărturisi pentru M ine înaintea 
oamenilor, mărturisi-voi şi Eu pentru el înaintea Ta­
tălui Meu, Care este în ceruri» (M atei 10, 32)"603.

Astfel, Părinţii au mers la Levkosia, unde au 
stat înaintea arhiereului latin, a clerului său şi a 
poporului. „Atunci le-a zis arhiereul: «Spuneţi de­
grabă, călugărilor, adevărate sunt cele zise despre voi 
de magistrul Andrei? Ziceţi, aşadar, că cei ce aduc 
azime la Liturghie rătăcesc şi sunt în groapa pierză­
rii, punând rânduieli potrivnice legii creştineşti?».

încuviinţând, aceştia au răspuns cu glas lumi­
nat: «Noi aşa zicem, că toţi cei ce se împărtăşesc cu 
azime cad de la adevăr şi cred într-o dogmă mincinoa­
să, care este potrivnică Sfintei Evanghelii, Dumneze­
ieştilor Scripturi şi Sfintelor Sinoade. Sunt, aşadar, 
în rătăcire, nu numai cei vii care săvârşesc aceasta, 
ci şi cei care au murit». La auzul acestor cuvinte, ar­

603 Κ. N. Sathas, ibidem, pp. 27-28.
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hiereul latin s-a mâniat foarte tare şi a poruncit să-i 
închidă pe toţi în temniţă, voind prin aceasta a-i în­
toarce, sau, de-i va afla şi mai întăriţi şi nestrămutaţi 
în credinţa lor, să-i piardă cu o moarte rea.

Atunci gealaţii i-au apucat cu silnicie, pe unii 
bătându-i, pe alţii îmbrâncindu-i de-a valma, pe alţii 
aruncându-i dintr-o parte în alta fără  de ruşine, altora 
smulgându-le bărbile. îi împroşcau cu vorbe de ocară, 
numindu-i «câini» şi «paterini»m  şi alte asemenea vor­
be nelegiuite, iar la urmă i-au azvârlit în temniţă [ ...]

[ . . .]  Deci împlinindu-se un an, monahii au fo st  
aduşi din nou la cercetare înaintea arhiepiscopului 
latinilor, care le-a zis: «Rămâneţi încă în ignoranţa 
de mai înainte, sau poate vremea care a trecut v-a în­
văţat să vă căiţi şi să lepădaţi ca pe nişte gunoaie cele 
pe care le spuneaţi până acum?».

Vitejii propovăduitori ai adevărului au strigat 
într-un glas: «Să nu dea Domnul să ascundem ade­
vărul şi să mărturisim minciuna!»; şi i-au zis arhie­
reului: «Să ştii, stăpâne, că ceea ce am spus, din nou
o spunem, şi vă vestim că nu vom înceta să zicem că 
cei ce se împărtăşesc cu azime sunt părtaşi pierzării». 
Atunci i-a pus din nou în temniţă şi a dat poruncă să 
fie  păziţi cu străşnicie de gealaţi"605

604 „Paterini" (probabil de la „Pater noster", rugăciu­
nea lor favorită) erau numiţi ereticii catari, care constitu­
iau la vremea respectivă o sectă destul de răspândită în 
Apus. (n. trad.)

605 Ibidem, pp. 30-33.
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După trei ani de temniţă, Cuvioşii Părinţi 
au mărturisit din nou înaintea episcopului latin, 
fără a se înspăimânta de dureri, de chinuri, de 
foame, de sete, de frig, de golătate şi de celelal­
te rele pătimiri pe care le răbdau necurmat. In 
cele din urmă, văzându-i nestrăm utaţi, m agis­
trul Andrei „ i-a predat împăratului şi i-a arătat cu 
ce moarte să-i omoare, zicând:

«Fiindcă aceşti monahi greci spun că nu azima 
a fo st lăsată de Hristos spre a f i  adusă pentru El la 
Dumnezeiasca Euharistie, ci cele dospite, să fie  ucişi 
aceşti ticăloşi şi toţi cei ce hulesc asemenea lor cu 
moarte de ocară. Am hotărât să le legăm mai întâi p i­
cioarele de cozile unor cai şi apoi să fie  traşi prin mij­
locul pieţii, ca să li se zdrobească trupurile de pietrele 
de pe drum. Pe urmă să fie  daţi să ardă în foc!».

După ce s-a dat hotărârea, gealaţii fiind  de faţă, 
aceşti Cuvioşi şi fericiţi Părinţi şi-au ridicat ochii 
spre cer şi într-un singur glas au mulţumit lui Dum­
nezeu, zicând: «Doamne, Dumnezeul puterilor, îţi 
mulţumim că ne-ai învrednicit să ne arătăm mai pre­
sus de aceşti blestemaţi de latini şi să murim pentru 
Tine. Precum celor trei tineri care au fo st încercaţi în 
cuptorul cu fo c  le-ai dăruit har îndoit, ca să se arate 
mai înalţi decât haldeii şi mai presus decât focul, şi 
nouă, care ne-am arătat mai puternici decât latinii, 
dă-ne tărie ca să nu ne înfricoşăm de focu l acesta şi ne 
primeşte pe noi ca jertfă adusă Ţie printr-însul!»"606.

606 Ibidem, p. 38.
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Aşadar, Părinţii au fost legaţi de cai şi târâţi 
pe pământ, ca mai apoi să fie arşi de vii. Egu­
menul lor, Cuviosul loan, a fost văzut mult timp 
rugându-se în mijlocul flăcărilor, până când un 
latin l-a lovit cu ciomagul şi astfel şi-a dat sufle­
tul său607.

„Şi încuviinţând toate acestea, Leon Allatius pa- 
polatrul (grec, care mai înainte fusese ortodox) a 
spus că este nevoie ca cei fără de frâu răzvrătiţi îm­
potriva propriei lor credinţe şi care se împotrivesc 
adevărului să se întoarcă la dreapta cugetare nu prin 
surghiun, ci prin fo c  şi sabie. Ereticii trebuie proscrişi, 
exilaţi, pedepsiţi, iar cei îndărătnici să fie  ucişi şi arşi 
cu foc; aşa poruncesc legile, aşa a lăsat antichitatea"m \ 

Cât de diferită este însă învăţătura Părinţi­
lor! Sfinţitul Gură de Aur arăta: „Ereticul nu tre­
buie omorât; o faptă ca aceasta ar aduce război ne­
împăcat în lume''609. Iar dumnezeiescul Teodor 
Studitul: „Biserica nu pedepseşte cu sabia [ .. .]  Lui 
Dumnezeu nu i-a fo st pe plac o astfel de ucidere"610.

***

607 Ibidem, pp. 83-84.
608 F. Vafeidis, 'Ε κκλησιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­

cii), voi. 2, § 146, 3, p. 206.
609 Sfântul loan Gură de Aur, „Omilii la Matei", în 

voi. Scrieri, partea a treia, trad. pr. D. Fecioru, PSB 23, Ed. 
IBMBOR, Bucureşti, 1994, p. 538.

610 'Επιστολή ρνε’ (Epistola 155), cartea a doua, P.G. 99, 
1485C.
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Latinii nu s-au limitat însă la această nele­
giuire. „Arhiepiscopul Neofit al Ciprului a fo st  alun­
gat şi trimis în surghiun, fiind  înlocuit cu un latin, 
iar celorlalţi patru episcopi rămaşi li s-a permis şede­
rea în insulă cu aceste condiţii: să făgăduiască supu­
nere, prin strângere de mână, şi să-i declare pe succe­
sorii lor supuşi arhiepiscopului latin, care să aibă şi 
dreptul de a sancţiona orice hotărâre episcopală adusă 
înaintea lui de către vreunul dintre împricinaţi"m .

Ciprioţii au trimis atunci un episcop şi pe egu­
menul Mănăstirii Apsinthion la patriarhul Gher­
man al Constantinopolului, care pe atunci îşi avea 
reşedinţa la Niceea. Cereau aviz sinodal pentru 
problemele lor, implorându-i pe patriarh şi pe epi­
scopii săi să nu lase fără apărare o ţară cu atâţia 
locuitori. Sinodul a considerat necesară, pentru 
moment, practicarea iconomiei şi acceptarea con­
diţiilor impuse de latini, până la trecerea primejdi­
ei. Dar întrunindu-se episcopii, au sosit, din diferi­
te cetăţi, numeroase victime ale persecuţiei latine, 
între care şi monahi, care au început să strige:

„«Aşa să lumineze lumina voastră înaintea oa­
menilor» (Matei 5, 16), nu numai prin faptele, ci şi 
prin cuvintele voastre. Să nu existe nimic întunecat 
ori nelimpede în hotărârile voastre. Uneltirile latinilor 
le-am cunoscut din cele ce le-am pătimit. Ne-am în­
fruntat deja destul cu ei şi am răbdat destul necaz. Am  
suferit în temniţe, am fo st surghiuniţi din patrie, ne-

611 Κ. N. Sathas, ibidem, p. 85.
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au batjocorit cinstitele noastre bărbi. Din toate acestea 
am cunoscut îndeaproape uneltirile lor. Latinii una 
spun în fa ţa  noastră, şi alta ascund în mintea lor.

Cer să le dăm mâinile (în semn de supunere) 
şi spun că este un lucru cu desăvârşire curat şi nevi­
novat. Aceasta însă nu este nimic altceva decât trăda­
re a credinţei primite de la Părinţi şi cale ce duce la 
supunerea noastră fa ţă  de Biserica lor şi fa ţă  de toate 
cugetele nebuneşti obişnuite vechii Rome. Latinii se 
îndeletnicesc mereu cu războaie şi se întâmplă să fie  
cu toţii -  laici şi clerici -  războinici adevăraţi, care 
cunosc bine datinile războiului. De aceea si consideră

9

acest lucru -  a le da mâinile -  drept semn al înfrân­
gerii şi al deplinei înrobiri, precum obişnuiesc să facă  
cei ce au fo st prinşi în bătălii.

Drept aceea rugăm să se consemneze răspicat în 
hotărârile Sinodului vostru şi aceasta: ca ciprioţii să 
nu-şi dea mâinile italienilor, chiar dacă un lucru ca 
acesta este omis din sfintele canoane. Fiindcă dacă nu 
se va face aşa, este un vădit pericol să se surpe degrabă 
zidirea solidă, tare şi fă ră  cusur, pe care au ridicat-o 
arhiereii dinaintea voastră, cu îndelungi frăm ântări 
şi dureri şi cu sudori neîncetate''612.

Această intervenţie neaşteptată şi cuvintele 
înflăcărate ale victimelor silniciei latine au obli­
gat Sinodul patriarhului Gherman să-şi schimbe

612 Gherman al Constantinopolului, 'Επιστολή σ τα -  
λ ε ϊσ α  εν  τή νήσω Κ ύπρω ... (Epistolă trimisă în insula Cipru), 
apud Κ. N. Sathas, ibidem, pp. 10,11.
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opinia. Sfinţitul Gherman le-a scris prin urmare 
luptătorilor ciprioţi să rămână statornici până la 
mucenicie în credinţa moştenită de la Părinţi; să 
refuze a se lăsa îngenuncheaţi prin gestul sim ­
bolic al strângerii de mână şi dacă este nevoie, să 
cedeze doar în celelalte două cerinţe ale latinilor, 
cu scop vădit pecuniar.

Intr-o altă scrisoare de-a sa (1229), Sfinţitul 
Gherman îi îndeam nă pe ortodocşii din Cipru: 
„Fugiţi cu grăbire, depărtându-vă de preoţii care s-au 
plecat stăpânirii latine. Să nu vă adunaţi cu ei în bi­
serică, nici să nu primiţi din mâinile lor vreo binecu­
vântare. Fiindcă este mai bine să vă rugaţi lui Dum­
nezeu singuri în casele voastre, decât să vă adunaţi în 
biserică dimpreună cu slugarnicii latino-cugetători.

Dacă vreunul dintre sus-zişii preoţi este împo­
dobit cu o viaţă cinstită şi primeşte buna-cinstire, dar 
a greşit doar în aceasta -  adică a cedat din pricina sil­
niciei, ori s-a lăsat ademenit de despotismul latin care 
a pătruns în bisericile voastre, şi a mărturisit că-l are 
ca arhiereu pe papa - ,  unuia ca acesta să nu i se în­
găduie să vină la biserică împreună cu voi, nici să 
săvârşească cele sfinte, până când nu se va pocăi şi va 
mărturisi în fa ţa  arhiepiscopului latin şi a episcopilor 
săi că altfel stau lucrurile [ .. .]

[ ...]  Acei clerici care recunosc Biserica noastră şi 
voiesc să ţină credinţa predanisită de Părinţi, să nu se 
plece arhiereilor lor care s-au supus latinilor. Nici să nu 
Ic dea câtuşi de puţin ascultare, din pricină că episcopii 
îi vor afurisi (cu scopul de a-i convinge să se supună Bi-



Arhimandrit Vasilios Papadakis

sericii Latine), fiindcă o asemenea afurisenie n-are nicio 
putere, ci se abate mai curând asupra celui ce a dat-o. Iar 
aceasta deoarece s-au făcut pricină de sminteală poporu­
lui lui Dumnezeu, ca unii care au călcat acrivia sfintelor 
canoane şi i-au primit pe episcopii străini şi uzurpatori 
şi le-au dat mâna, semn al supunerii şi al înrobirii [ ...]

[ .. .]  Cât despre voi, popor ales al lui Dumnezeu, 
întăriţi-vă în credinţă, îmbărbătaţi-vă, fiţi tari, în- 
dreptaţi-i pe cei fă ră  de rânduială şi mustraţi-i pe cei 
ce răstălmăcesc buna-cinstire. Să nu trădaţi niciuna 
dintre dogmele drepte pe care le-aţi primit din vechi­
me. Să socotiţi bucurie şi câştig orice necaz pămân­
tesc şi orice pagubă, ca să păstraţi întru voi neatinsă 
comoara credinţei ortodoxe"6'3.

§2. Mucenicia monahilor aghioriţi

Imediat după Cruciada a IV-a şi cucerirea 
Constantinopolului, latinii au intrat şi în Sfântul 
Munte şi au început să-i asuprească pe monahi. 
Jefuiau odoarele de preţ din mănăstiri şi îi chi­
nuiau sau îi ucideau pe călugări pentru a desco­
peri comori ascunse.

Totodată, au încercat să-i atragă la învăţătura 
lor blasfematoare „urgisindu-i pe monahii din M ă­
năstirea Iviron, ivireni de neam, pentru a-iface să se su­
pună scaunului Romei, printr-o simplă promisiune dată 
prin strângere de mână episcopului latin din Tesalonic. 
Aceasta spre a crea o distanţă între monahii ivireni şi

613 Ibidem, pp. 17-19.
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greci care vieţuiau împreună în mănăstire, întrucât cei 
din urmă nu primeau să se supună Bisericii Romane.

Cu nimic mai prejos, monahii greci, ca să nu săvâr­
şească vreun act necanonic, au trimis la mai-marele Ho- 
matianos (mare hartofilax614 al Patriarhiei şi, din 1220, 
arhiepiscop al Bulgariei), un monah pe nume Oikodo- 
mopoulos, să-i sfătuiască dacă pe viitor pot avea comu­
niune cu ivirii care s-au rupt de Biserica Ortodoxă. Ho- 
matianos i-a îndemnat pe greci să înceteze orice comu­
niune cu aceia şi în acelaşi timp i-a lămurit în legătură 
cu dogmele şi cu deosebirea dintre cele două Biserici"615.

Monahii i s-au adresat papei Inochentie al 
III-lea, care în 1204 îi recomandase episcopului 
latin al Sevastiei să nu-i trateze cu brutalitate pe 
aghioriţi. încercările însă au continuat, astfel în ­
cât monahii au solicitat intervenţia îm păratului 
latin de Constantinopol, Henric, care a salvat m ă­
năstirile de la distrugere616. Ulterior i s-au adre­
sat din nou lui Inochentie, care a aşezat Sfântul 
Munte sub directa protecţie a Sfântului Scaun 
(1214)617. Cu toate acestea, presiunile şi chinurile 
au continuat. Latinii le cereau părinţilor să se su­
pună papei. Dar cum aceştia nu se învoiau, noul

614 Responsabil peste arhiva şi biblioteca patriarhiei. 
(ti. trad.)

615 G. Smymakis, Το Ά γιον Ό ρος  (Sfântul Munte), p. 71.
616 K. Vlahos, Ή  χερσ όν η σος  τού  Ά γιον  Ό ρ ον ς  Ά θω  

(Peninsula Sfântului Munte Athos), p. 51.
617 M. Dimitsas, Α ρ χ α ία  Γ εω γ ρ α φ ία  τής Μ α κ εδον ία ς  

(Vechea geografie a Macedoniei), fasciculul 2, p. 471.
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papă, Honoriu, i-a declarat pe monahi nesupuşi 
faţă de Scaunul apostolic şi răzvrătiţi.

încă înainte de 1259, asupra Ivironului au nă­
vălit tâlhari şi piraţi latini. După o relatare a iero­
monahului Teodosie, „au lăsat mănăstirea distrusă 
şi pustie, încât aproape ai f i  zis că nu fusese locuită, şi 
au prădat toate odoarele sfinţite, prinoasele şi lucrurile 
de care se slujeau monahii, şi n-au mai lăsat nimic 
din vestita mănăstire decât un loc pustiu şi sărăcit; iar 
dintre monahi pe unii i-au ucis, sugrumându-i, iar pe 
alţii i-au izgonit"618. Tot astfel şi Lavra Sfântului 
Atanasie a ajuns într-o mare sărăcie şi într-o stare 
de plâns din pricina unor asemenea invazii.

Dar Sfântul Munte a cunoscut încercări de­
osebit de grele în timpul invaziilor catalanilor. 
Aceştia erau spanioli de origine şi fuseseră pri­
miţi ca mercenari în slujba împăratului Andro- 
nic al II-lea Paleologul în 1302. Ulterior însă au 
intrat în dispută cu acesta şi au prădat Tracia şi 
Macedonia. în 1307 au ocupat Cassandra de as­
tăzi, pe care transformând-o în  bază de atac, au 
distrus cetăţile din împrejurimi.

în  acelaşi timp au năvălit şi asupra Atho- 
sului, provocând distrugeri cumplite, urgisind 
şi ucigând mulţime de monahi. „Monahii erau 
junghiaţi ca oile, iar mănăstirile, câte nu erau dis­
truse din temelie, erau lăsate pustii; şi atât de mare 
era prăpădul, încât din 180 de mănăstiri în secolul 
al XI-lea şi din 300 numărate de papa Inochentie al

618 M. Ghedeon, Ό  Ά θ ω ς (Athosul), p. 173.
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lll-lea (care punea la socoteală, totuşi, şi chiliile) la 
începutul secolului al X lll-lea, prea puţine au rămas
-  sau, mai bine zis, s-au ridicat după aceea - ,  încât la 
sfârşitul secolului al XIV-lea se mai găseau abia 25 
dintre ele, dintre care 13 s-au menţinut până astăzi.

La Athos nu se păstrează nicio tradiţie despre ca­
talani, odată ce toate relele abătute asupra peninsulei 
sfinţite în perioada medievală i-au fo st atribuite lao­
laltă papei, şi nu fă ră  temei [ . . .]  Oare athoniţii nu-i 
vedeau pe catalanii cei atât de fanatici şi superstiţioşi 
rugându-se cu regularitate şi în acelaşi timp vărsând 
gârlă sânge omenesc, şi nu-şi dădeau seama că aceştia 
erau instrumente ale papei?"619.

Monahul Teodul Magistrul scrie despre inva­
zia catalanilor: „Bolniţe, biblioteci, biserici, colibe şi 
sălaşuri mântuitoare pline de har, mai-nainte înflorind 
îmbelşugat, acum deodată au fost nimicite, căzând o 
dată pentru totdeauna şi fiind ucişi cu neomenie, ca 
nişte animale de jertfi, cei ce locuiau într-însele"620.

Şi Mănăstirea Hilandar a opus rezistenţă o 
lungă perioadă de timp invaziei catalanilor şi al­
tor barbari621. In tot acest timp, monahii au păti­
mit nenumărate încercări, de care s-au uşurat abia 
când atacul s-a abătut către Tesalonic. Atunci au 
răsuflat uşuraţi şi ceilalţi athoniţi, care suferiseră 
aceleaşi încercări ca şi monahii de la Hilandar.

6,9 K. Vlahos, ibidem, pp. 58-59.
620 'Επιστολή Θ’ (Epistola 9), P.G. 145, 444AB.
621 K. Lampros, Ν έος Έ λληνομνήμων (Noul memorial 

grec), vol. 6,1909, pp. 320a-321.



Capitolul II

Luptele monahilor împotriva 
unirii din 1274 cu latinii

1. Eforturile unioniste ale lui Mihail Paleologul 
şi reacţiile declanşate de acestea

în 1259 generalul Mihail Paleologul l-a înlă­
turat pe moştenitorul legitim al tronului Imperiu­
lui Roman622, loan623, şi a câştigat puterea. Doi ani 
mai târziu ocupa Constantinopolul, punând capăt 
unei dinastii latine îndelungate. Totuşi, poziţia sa 
din multe puncte de vedere dificilă l-a silit ulteri­
or să se îndrepte spre Occident şi să urmărească 
cu asiduitate unirea dintre ortodocşi şi latini.

Desigur, tronul papal nu era dispus la concesii, 
nici la o strădanie sinceră de înlăturare a cauzelor 
schismei. Dar deşi contactele iniţiale ale lui Mihail 
cu papa Clement al IV-lea s-au soldat cu eşec624,

622 Bizantin. Bizantinii, aşa cum au fost numiţi ulteri­
or, se considerau continuatori ai Imperiului Roman şi se 
numeau pe ei înşişi romei, iar patria lor, Romania, (n. trad.)

623 loan al IV-lea (1258-1261), ultimul reprezentant al 
dinastiei Lascarizilor, de vârstă minoră. (n. trad.)

624 F. Vafeidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 147,1, pp. 210-211.
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temerarul împărat nu şi-a abandonat cu toate 
acestea iniţiativele unioniste. Ascensiunea în sca­
unul roman a papei Grigorie al X-lea (1271-1276) 
.1 deschis perspectiva unor noi strădanii. Astfel, 
papa a trimis legaţi la Constantinopol (1272)625 
şi i-a invitat pe patriarh şi pe îm părat la Sinodul 
episcopilor latini de la Lyon, accentuând posibili­
tatea unirii.

Cu acest prilej, îm păratul a convocat un 
„sfat" şi a încercat să-l convingă pe Sfântul Iosif, 
patriarhul de atunci al Constantinopolului, şi pe 
cei mai de vază dintre clericii săi că pomenirea 
papei nu contravine sfintelor canoane. De ase­
menea, în cuvântul său a minim alizat însem nă­
tatea primatului papal şi a recursului la autori­
tatea papală, cu atât mai mult cu cât acestea nu 
erau puse în aplicare datorită marii distanţe care
ii separa pe bizantini de Roma626. Sfinţitul Iosif
I a însărcinat să vorbească pe eruditul hartofilax 
şi totodată conducătorul forţelor bizantine anti- 
unioniste, loan Vekkos. In răspunsul său, acesta 
a afirmat că „latinii sunt eretici şi vase ale tuturor 
ereziilor"627 şi a asemănat recunoaşterea celor trei

625 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ω ν  ίσ τορ ικ όν  π ε ρ ί τού  
.'■Λ ίηματος... (Eseu istoric despre Marea Schismă), p. 87.

626 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 23, p. 386.

627 H. Arampatzis, Ή  Ο ρθόδοξη  Ε κ κ λ η σ ία  κ α ί ή Ρώμη 
κ<ι tit τόν ιγ ’ α ιώ ν α  (Biserica Ortodoxă şi Roma în secolul al 
Xlll-lea), p. 190.
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puncte în discuţie (pomenirea papei, primatul 
papal şi recursul la autoritatea papală) cu fapta 
lui Iuda şi a răstignitorilor lui Hristos!

Iritat de îndrăzneala lui Vekkos, Mihail l-a 
condamnat neîntârziat la închisoare. în continua­
re, cu ajutorul clericilor care-i împărtăşeau vede­
rile, a alcătuit „Tomosul credinţei", o apologie a 
învăţăturii latine, pe care i l-a trimis patriarhului, 
„încrezător că nimeni nu se va apuca să alcătuiască 
un contra-tomos" care să i se împotrivească628.

§1. Ieromonahul Iov Iasitul

Cu toate acestea, îm păratului i-au fost în­
şelate nădejdile. Patriarhul şi arhiereii săi i-au 
convocat pe toţi clericii şi monahii învăţaţi, cu 
care îm părtăşeau acelaşi cuget, cu scopul de a al­
cătui un răspuns la „Tomosul" imperial. Sarcina 
redactării „Tomosului" ortodox i-a revenit iero­
monahului Iov de la M ănăstirea Iasit, ucenic al 
patriarhului Iosif şi aprig adversar al inovaţiilor 
latine629. „Acesta a lucrat mult la tomos, care a fo st  
citit din nou în întregime în auzul tuturor, şi refăcut 
fiind  spre înfrumuseţare în cele care îl priveau pe îm­
părat, ca să nu-l mâhnească prea tare pe acesta"630,

628 A. Dimitrakopoulos, Ι σ τ ο ρ ία  τον  Σ χ ίσμ ατος... (Is­
toria Schismei), p. 60.

629 A. Dimitrakopoulos, 'Ο ρθόδοξος Ε λ λ ά ς  (Grecia 
ortodoxă), pp. 57-58.

630 G. Pahymeris, Μ ιχαή λ  Π α λ α ιο λ ό γ ο ς  (Mihail Paleo- 
logul), cartea a cincea, cap. 14, P.G. 143, 833B.
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i-a fost trimis lui Mihail ca răspuns din partea 
Sinodului.

„Tomosul" sfinţitului Iov se opunea planuri­
lor unioniste ale lui Mihail, combătea argum en­
tele acestuia şi mai ales considerentul interesului 
de neam, condamna adaosul filioque  şi-i chema 
pe credincioşi să rămână statornici în Ortodoxie 
şi să respingă orice tentativă de unire. Condam ­
na de asemenea primatul papal şi recursul la 
.îutoritatea papală, şi dovedea cu multe mărturii 
solide că înscrierea în diptice a ereticului papă 
este un act inadmisibil. „Concluzia fundam entală  
în jurul căreia gravitează toate argumentele Tomosu- 
lui sinodal este aceea că latinii sunt eretici. "631 Să ur­
mărim însă două pasaje admirabile extrase din 
acest „Tomos" mărturisitor:

„Dacă îi vom acorda marelui papă privilegiile 
întâietăţii în rândul ierarhiei noastre -  afirmă pa­
triarhul Iosif prin intermediul lui Iov - ,  nu vom 
pricinui înlăturarea necucerniciei, ci întărirea ei; nu 
izbăvire de răutate, ci încuviinţare mai puternică a 
ci; nu lepădare, ci mai deplină înstăpânire a bolii şi a 
putrejunii, şi stricăciune şi moarte desăvârşită.

Acum, deci, papa e vădit de noi, rugat, învinuit, 
mustrat, când prin cuvântări cu un conţinut ca aces­
ta, când prin scrisori sau mii de alte căi prin care-i 
amintim de faptele pe care le-a lucrat cu îndrăznea­

631 H. Arampatzis, Ή  Σ ύνοδος τής Λ υών (Sinodul de la 
l.yon), nota 4, p. 164.
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lă şi-l îndemnăm la pocăinţă. Prin toate acestea este 
vădit de propria-i conştiinţă pentru chipul şi faptele  
prin care s-a rupt de legătura nemijlocită a fraţilor şi 
îi sminteşte, şi pentru care este numit de ei lepădat.

El însă nu se sinchiseşte, în ciuda a toate cele 
mai sus zise, ci apostaziază şi se împotriveşte şi se 
odihneşte doar în gândul său. Cu cât mai mult nu 
va nelegiui, va defăima şi le va săvârşi pe cele şi mai 
rele când va stăpâni peste noi şi va deveni precum  
un judecător care sade în scaunul cel dintâi şi ne va 
manevra ca pe vasalii săi, de vreme ce îi suntem spre 
mustrare? Cum nu va stinge atunci cu totul, cu re­
vărsarea necucerniciei sale, şi orice scânteie a bunei- 
cinstiri care a mai rămas?

Desigur, eu nu voi încuviinţa nicicând, cu voia 
mea, să intre în turma Bisericii cel care nu intră prin uşa 
teologiei Hristosului meu, ci se înalţă prin trufia gându­
lui său şi urcă pe aiurea. Căci este vădit de pe acum că 
acesta va jertfi şi va pierde şi turmele şi păstorii''632.

„Drept aceea, italienii nu au niciun cuvânt în­
dreptăţit de apărare pentru rătăcirea lor, de vreme ce 
s-au făcut pentru ei înşişi rătăcire şi pierzare. Nu nu­
mai împotriva Duhului Sfânt hulesc, ci se slujesc de 
toată necucernicia, cei ce au fost «via iubită» (Isaia 5,7) 
a Domnului [ .. .]  Deci să nu ne însoţim cu ei, potrivin- 
du-ne obiceiurilor lor, nici să fim  împreună cu ei într-o 
bătătură, ca nu cumva odată cu ei, ca nişte batjocoriţi, 
să fim  predaţi şi noi diavolului să ne zdrobească.

632 A. Dimitrakopoulos, ibidem, pp. 58-60.
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Ce, deci? îi vom urî sau îi vom blestema? Nu, 
de bună seamă. Dar ne vom sili din toate puterile 
noastre să nu ne întinăm prin comuniunea cu ei şi 
să ne facem  părtaşi la raia sau boala lor pierzătoare. 
Ne vom păzi de ei cu orice chip şi ne vom depărta de 
adunarea lor cu totul.

Dar să nu-i considerăm vrăjmaşi ai noştri ori 
să-i urâm -  chiar dacă ei turbează întruna împotri­
va noastră - ,  căci au fo st cândva fraţii noştri, fraţi 
renăscuţi prin dumnezeiescul Botez în aceeaşi sfân­
tă colimvitră ca şi noi. Dacă sunt râioşi, bolnavi şi 
apucaţi, se cade mai curând să-i miluim, şi nu să-i 
urâm. Să-i compătimim aşadar, să-i iubim şi să nu 
încetăm niciodată să ne rugăm pentru ei, doar îi va 
cerceta vreodată Dumnezeu, le va dărui pocăinţă şi 
tămăduire, va pune capăt putrejunii lor, îi va izbăvi 
de turbare şi-i va fa ce  mădulare neprihănite ale Sfin­
tei şi Soborniceştii Sale Biserici.''633

Cât de pline de învăţăm inte şi edificatoare 
sunt cuvintele de mai sus ale sfinţitului Părinte! 
C redem că ele singure sunt de ajuns spre a ne 
j.ilona comportamentul faţă de eterodocşi, dacă 
dorim, desigur, să fim cu adevărat fii ai Ortodo­
xiei şi ai Sfinţilor noştri Părinţi.

Mihail a primit cu surprindere răspunsul la 
„Tomosul" său „im batabil". Totodată i-a îndem ­
nat pe clericii de un cuget cu el să adune pasaje

433 A. Dimitrakopoulos, Ι σ τ ο ρ ία  τον  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­
toria Schismei), p. 61.
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din diferite scrieri bisericeşti, care erau, în apa­
renţă, în favoarea latinilor şi să i le trimită lui 
loan Vekkos în închisoare634. Acesta, după ce le-a 
citit, şi-a dat cu părerea în mod neaşteptat că di­
ferenţele dintre noi şi latini nu sunt atât de mari! 
Astfel, fie din pricina suferinţelor, fie lăsându-se 
ademenit de făgăduinţa ascensiunii în scaunul 
patriarhal, Vekkos a trecut în tabăra imperială şi 
din conducător al antiunioniştilor a devenit că­
petenie a latinofronilor. „Cel care stătea mai înain­
te ca o sabie cu două tăişuri împotriva latinilor, acum, 
lovind din spate, aduce biruinţă celeilalte părţi."635

Fireşte, patriarhul Iosif a fost decepţionat de 
această schimbare din partea lui Vekkos. Iero­
monahul Iov i-a propus atunci patriarhului sem­
narea unei enciclice (cu caracter de jurământ), 
prin care să-i asigure pe credincioşi că niciodată 
nu va consimţi cu o unire care contravine învăţă-9 9

turii Bisericii moştenite de la Părinţi. „Primind is­
torisirea evenimentelor aşa cum ne este transmisă de 
Pahymeris, interpretăm întreaga strădanie a lui Iov 
şi, respectiv, a lui Iosif, drept una ce urmăreşte, mai 
întâi, susţinerea patriarhului şi învăţătorului său, 
iar în al doilea rând, întărirea în credinţă a turmei Λ » 
acestuia."636 Intr-adevăr, jurământul a fost adus

634 G. Pahymeris, ibidem, cap. 15, P.G. 143, 834AB.
635 F. Vafeidis, 'Ε κκλη σιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­

cii), voi. 2, § 147,1, p. 212.
636 H. Arampatzis, ibidem, nota 6, p. 210.
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la cunoştinţa Sinodului şi semnat de majoritatea 
membrilor săi, iar apoi trimis ortodocşilor de 
pretutindeni637.

In cele din urmă, ieromonahul mărturisitor 
„n fost chinuit cumplit de către împăratul Mihail, 
<are a poruncit ca Iov să fie  încărcat cu maţe de oi, 
mre să-i fie  înfăşurate pline cu gunoi în jurul gâtului, 
şi aşa să-l poarte «triumfal» prin tot oraşul. Apoi a 
ţost exilat în fortăreaţa Kavea "638 până la cuvioasa 
s,i adormire.

§2. Părinţi aghioriţi

în acelaşi timp, Mihail a trimis un ordin im ­
perial monahilor din Sfântul M unte (1273), prin 
rare le făcea cunoscută politica sa unionistă şi-i 
invita să-şi spună opinia cu privire la faimosul 
său „Tomos"639. Aghioriţii au răspuns printr-o 
lungă scrisoare, asemănătoare prin conţinutul ei 
mărturisitor cu cea a lui Iov Iasitul.

în această epistolă a lor, monahii îi mulţu­
mesc mai întâi îm păratului pentru că le-a lămu­
ri! cele „auzite în multe felu ri şi îndoielnice"64°. Dar 
mlrucât -  continuă ei -  toţi credincioşii sunt un

437 G. Pahymeris, ibidem, cap. 16, P.G. 143, 836A.
638 A. Dimitrakopoulos, Ο ρ θ όδοξος  'Ε λλάς (Grecia 

ortodoxă), p. 58.
639 I. Anastasiou, Ό θ ρ ν λ ού μ εν ος  διω γμός... (Vestita 

l’ri\’oană...), în „Viaţa athonită", p. 229.
M0 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ιον  ίσ τορ ικόν  π ε ρ ί  τον  

\ ιομ ατος... (Eseu istoric despre Marea Schismă), p. 98.
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trup, şi ei sunt datori, la rândul lor, cu câteva cu­
vinte, nevoind, de altminteri, să se arate nepăsă­
tori faţă de lucruri care deja au devenit prim ej­
dioase. Adeseori, afirmă ei, cele ce par a fi mici 
sunt de mare însemnătate, fiindcă neglijarea în ­
dreptării lor dă loc mai târziu unor mari rele; cel 
ce surpă oricât de puţin credinţa sănătoasă acela 
face să se năruie totul.

In continuare, aghioriţii îi condamnă pe la­
tini punând înainte următoarele pricini: postirea 
din ziua sâmbetei pe care o practică este contrară 
duhului creştinesc şi Canonului 67 apostolic; fo­
losirea azimelor la Dumnezeiasca Euharistie este 
o tradiţie pur iudaică, prin urmare latinii sunt şi 
iudaizanţi. De asemenea, aceştia au adăugat în 
Simbolul de credinţă dogma nepoftită, nelegiui­
tă şi denaturată a lui filioque. Cel ce adaugă ceva 
peste cele scrise sau încalcă ceva din acestea nu 
este creştin. Pe lângă adaos, au purces şi la alte 
denaturări ale rânduielilor sfinte -  şi monahii 
continuă:

„Aceştia, Sfinte Stăpâne, n-au lăsat întreg şi ne­
măsluit niciunul dintre punctele de căpătâi ale credin­
ţei. De aceea, nu numai că s-au rupt de Trupul cu to­
tul drept, frum os şi bun al lui Hristos, dar s-au predat 
şi Satanei. Fiindcă Apostolul, pecetluind întreaga în­
văţătură evanghelică şi apostolească, le spune galate- 
nilor, care aduceau pe atunci o învăţătură osebită doar 
într-o singură privinţă: «Chiar dacă noi sau un înger 
din cer v-am vesti altă Evanghelie decât aceea pe care
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v-am vestit-o -  să fie  anatema!» (Galateni 1, 8). Cu­
vintele acestea le spune, negreşit, cu mult mai mult şi 
italienilor, care în vremea din urmă au introdus mii de 
învăţături diferite şi au răsturnat mai toată Predania 
evanghelică, apostolească, patristică şi canonică [ .. .]

[ .. .]  Cum, dar, să fie  lucru legiuit şi bineplăcut 
lui Dumnezeu unirea noastră cu aceia de care ne-am 
despărţit după dreptate şi canoane, câtă vreme ră­
mân neschimbaţi în ereziile lor? Dacă o vom primi 
pe aceasta, răsturnăm dintr-odată totul şi desfiinţăm  
Ortodoxia, mai ales în acele puncte în care o răstoar­
nă şi cei ce sunt primiţi acum cu nevrednicie.

Pentru că sfintele şi dumnezeieştile canoane spun: 
«De s-ar ruga cineva împreună, chiar şi în casă, cu 
cel scos de la împărtăşire (excomunicat), acela să se 
afurisească» (Canonul al 10-lea apostolic). Şi în 
altă parte: «Cel ce se împărtăşeşte cu cei neîmpărtăşiţi 
(scoşi de la împărtăşire), şi acesta să fie  neîmpărtă- 
şit, ca unul ce tulbură canonul Bisericii» (Canonul 
.il 2-lea al Sinodului din Antiohia). Şi iarăşi: «Cel 
care îl primeşte pe eretic se supune aceleiaşi osânde şi 
cade sub aceeaşi vină ca şi el» (erminie la Canonul 
.il 45-lea apostolic). Deci de vom primi unirea, vom 
cădea şi noi sub judecata dumnezeieştilor canoane 
rostite în Duhul Sfânt, pentru toate câte li se inculpă 
şi acestora şi de care se fa c  vinovaţi. Iar aceasta n-ar f i  
deloc după adevăr şi dreptate.

Dar nici nu-i vom pomeni. Fiindcă şi aceasta este 
o urzeală a vrăjmaşului care se preface a f i  lumină, deşi 
este întuneric. Aşa şi acum, propunând unirea cu ei, va
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pricinui cu vicleşug pierzarea desăvârşită a întregului 
trup al Bisericii. Dar fiindcă nu poate să convingă cu 
argumente făţişe, caută, din umbră, să afle vreo fereas­
tră prin care să vâre răul înăuntru pe ascuns.

Aşadar, dacă în adevăr doresc unirea cu noi, 
atunci mai întâi să se schimbe, şi apoi să se unească. 
Dar dacă voiesc să o fa că  păstrăndu-şi neschimbate 
şi rătăcirile lor, nu le va reuşi. Ajung să ceară fie  şi 
simpla pomenire a numelor lor. Dar nu este oare o 
legătură între comuniunea de taină şi pomenirea nu­
melor? Este, cu toată adeverirea, precum vom arăta. 
O, cât de ticăloasă le va f i  dobânda pe care o vor avea 
din această izbândă de acum! Fiindcă şi îndreptarea 
le va f i  cu neputinţă, odată ce vor f i  dobândit ceea ce 
voiesc! De altfel, pentru ei confruntările şi dialogurile 
nu par a avea ca ţel buna-cinstire [ .. .]

[ .. .]  M arele Apostol al Domnului şi Evanghelist
loan zice: «Dacă cineva vine la voi si nu aduce învă-f
ţătura aceasta, să nu-l primiţi în casă şi să nu-i ziceţi: 
Bun venit! Căci cel ce-i zice: Bun venit! se face  păr­
taş la faptele lui cele rele» (II loan 10-11). Deci dacă 
suntem opriţi să-l salutăm pe cale şi dacă într-o casă 
obişnuită nu ne este îngăduit să-l primim, cum să nu 
fie  oprit să-l aducem nu într-o casă, ci în biserica lui 
Dumnezeu, ba chiar în înseşi altarele ei? [...]

[ .. .]  Ce «iad» va striga pomenirea papei -  cel cu 
dreptate despărţit de Duhul Sfânt din pricina semeţi- 
ei sale împotriva lui Dumnezeu şi a Dumnezeieştilor 
Taine - ,  făcându-se astfel vrăjmaş lui Dumnezeu? 
Căci dacă numai simpla salutare ne fa ce  părtaşi fap te­
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lor viclene ale celui pe care-l salutăm, cu cât mai mult 
pomenirea sa cu glas, şi mai cu seamă în clipa în care 
întâmpinăm cu fr ică  Dumnezeieştile Taine?

Dacă Cel ce se află înaintea noastră este însuşi 
Adevărul, cum este cu putinţă să rabde o atât de mare 
minciună, ca papa să fie  aşezat, adică, împreună cu 
ceilalţi patriarhi? Vom juca oare teatru în ceasul în­
fricoşatelor Taine? Şi cum va suferi acestea sufletul 
drcpt-credincios şi nu se va depărta îndată de părtăşia 
ni cei ce l-au pomenit şi nu-i va socoti neguţători de 
cele sfinte?

Biserica Ortodoxă a lui Dumnezeu primea din 
vechime pomenirea numelui arhiereului înaintea 
Sfintelor Taine ca pe o deplină comuniune întreolaltă. 
iiindcă este scris în tâlcuirea Dumnezeieştii Litur­
ghii că preotul liturghisitor pomeneşte numele arhie­
reului spre a arăta că se supune mai-marelui său, că 
este în comuniune cu el şi că prin el a primit credinţa 
şi harul de a săvârşi Dumnezeieştile Taine [ ...]

/...] Dumnezeu a mai osândit în trecut un lucru 
asemenea, prin cuvintele: «Preoţii calcă legea Mea şi 
pângăresc lucrurile sfinte ale Mele» (Iezechiel 22, 26). 
Iii c e fe i au făcut-o? Prin aceea că nu făceau osebire 
intre pângăritori şi sfinţi, ci se arătau la fe l fa ţă  de toţi 

şi de ce pildă mai limpede şi mai de netăgăduit decât 
aceasta avem trebuinţă?

Sau poate vom săvârşi unirea ca pe un soi de ico- 
tiomie? Dar cum va f i  primită o iconomie care pângă­
reşte Dumnezeieştile Taine, după dumnezeiescul cu­
vânt de mai sus, îl depărtează de la acestea pe Duhul
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Sfânt şi-i lipseşte pe credincioşi de iertarea păcatelor 
şi de harul înfierii care izvorăşte din aceste Taine? Ce 
lucru mai vătămător decât aşa iconomie? [ .. .]

[ .. .]  Ori poate este drept să i se dea ereticului 
papă întâietatea asupra întregii Biserici Ortodoxe a 
lui Hristos? Dar asta este recunoaştere deplină, iar 
nu iconomie. Acum acela nu e vrednic nici de locul 
cel mai de pe urmă. Spune despre asta marele nostru 
Părinte, Grigorie Teologul, slujindu-se de cuvântul 
lui Dumnezeu pentru cei ce se pocăiesc: «Dacă, fireş­
te, nu s-au pocăit, nici Eu nu-i primesc. Doar atunci 
îi voi primi, dacă se vor pleca, dacă se vor înfăţişa în 
chip vrednic, dacă vor îndrepta răul pe care l-au să­
vârşit. Iar când îi voi primi, le voi da locul ce li se cu­
vine». Dar unde este la acela şi la ai săi îndreptarea? 
Unde întoarcerea spre bine? Prin urmare, nu sunt 
vrednici nici de locul de la urmă, cu atât mai puţin de 
cel dintâi! [ .. .]

[ .. .]  Dar şi marele Pavel, mişcat de Domnul în ­
suşi, Care grăieşte înlăuntrul său, ne încredinţează: 
«De omul eretic, după întâia şi a doua mustrare, de- 
părtează-te» (Tit 3 , 10). Şi iarăşi: «Să vă feriţi de orice 
frate care umblă fă ră  de rânduială şi nu după predania 
pe care aţi primit-o de la noi» (II Tesaloniceni 3, 6). 
Iar în altă parte ne porunceşte ca împreună cu unul ca 
acesta nici să nu şedem la masă (I Corinteni 5 ,11). La 
fe l  ne porunceşte şi marele, de-Dumnezeu-Purtătorul 
Părintele nostru Ignatie, spre a ne păzi de fiarele cu 
chip de om, de eretici, pe care nu numai că nu trebuie 
să-i primim, dar nici măcar să ne întâlnim cu ei.
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Deci este, oare, cu putinţă să le dăm dreptul de a 
fi cei dintâi şi judecători ai Bisericilor Dreptslăvitoa-
iv, şi să trâmbiţăm ca ortodoxă pomenirea lor în bise­
rică, în ceasul slujbei obşteşti şi înaintea înseşi mesei 
de taină? Si aceasta cu toate că suntem îndemnaţi să

9 9

nu stăm nici la masă cu ei, nici să le dăm bineţe -  ca 
să nu existe n iciunfel de însoţire cu ei -  şi de este cu 
putinţă şi de întâlnirea cu ei să fugim "641.

In final, părinţii aghioriţi îl conjură pe îm pă­
rat să nu încheie o asemenea unire şi-l sfătuiesc 
sil nu se lase înrâurit de nicio inovaţie nelegiuită.

2. Unirea din 1274 cu latinii şi persecuţiile îm­
potriva antiunioniştilor

Scrierile mărturisitoare ale ieromonahului 
Iov şi ale monahilor aghioriţi n-au putut însă, 
din păcate, să-l domolească pe temerarul împă- 
rat. Mihail era de nestăvilit, mai ales că izbuti- 
se să-şi supună, prin silnicie, douăzeci şi opt de 
mitropoliţi şi nouă arhiepiscopi îm preună cu 
episcopii aflaţi sub jurisdicţia lor. De partea îm ­
păratului se declaraseră de asemenea Bisericile 
Serbiei şi Bulgariei.

în cele din urmă, fără a ţine cont de opoziţia 
antiunioniştilor, Mihail a trimis la Roma o de- 
legaţie încărcată cu daruri, în  vederea încheierii

M1 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ω ν  ίσ τορ ικόν  π ε ρ ί  τού  Σχί- 
ομ ατος ... (Eseu istoric despre Marea Schismă), pp. 105-111.
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unirii642. îm păratul fusese de acord cu toate ino­
vaţiile Romei, dar îl ruga pe papă să-i îngădu­
ie Bisericii Răsăritene să rostească Simbolul de 
credinţă fără adaos şi să-şi păstreze propriile tra­
diţii, cerere care i-a fost acceptată643. Legaţii i-au 
înmânat papei şi scrisoarea celor treizeci şi şapte 
de arhierei menţionaţi mai sus, prin care aceştia 
îl recunoşteau ca mare şi ilustru ierarh al tronu­
lui apostolic.

în continuare, papa şi delegaţii s-au depla­
sat la Sinodul episcopilor latini de la Lyon, unde 
a fost proclamată, cu mare pompă, unirea Bise­
ricilor. Ortodocşii au acceptat „cele trei capete" 
-  pomenirea, primatul şi recursul -  şi au rostit 
(doar cu această ocazie) Simbolul de credinţă cu 
adăugirea filioque644.

Patriarhul Iosif nu a recunoscut unirea, 
chiar dacă într-una din bisericile din Constanti­
nopol era pomenit şi papa, iar citirea Apostolu­
lui şi a Evangheliei se făcea şi în latină645. După 
demisia Sfinţitului Iosif, scaunul său a fost luat 
de nestatornicul Vekkos. Patriarhul şi îm păra­
tul latinofron au purces la punerea în aplicare

642 G. Pahymeris, Μ ιχαή λ  Π α λ α ιο λ ό γ ο ς  (Mihail Paleo- 
logul), cartea a cincea, cap. 16, P.G. 143, 838AB.

643 A. D. Kyriakos, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria 
Bisericească), voi. 2, § 151, p. 40.

644 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria Bise­
ricii), §23, p. 388.

645 G. Pahymeris, ibidem, cap. 22, P.G. 143, 853B-854A.
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I unirii, unul slujindu-se de retorică, iar celălalt
< Ir forţă. „împăratul s-a gândit la mijlocul cel mai ti- 
mnic, dacă nu se făceau părtaşi cu toţii la învăţătura 
lui"Mb. Mihail dorea o acceptare unanimă a unirii 
şi minimaliza cu bună ştiinţă concesiile făcute în 
vederea ei.

Antiunioniştii însă au respins unirea şi pri­
vii idu-i ca pe nişte întinaţi pe cei ce o recunos- 
t useră, s-au despărţit de patriarhul Vekkos şi de 
partida lui647. Ii învinuiau pe aceştia că au căzut 
din preoţie, iar Tainele pe care le săvârşesc sunt 
in'valide648, potrivit canoanelor 1 şi 2 ale Sinodu­
lui al III-lea Ecumenic649. De aceea, îi îndemnau 
pi* credincioşi să nu meargă la bisericile unde 
slujeau patriarhul şi clericii unionişti. Vekkos a 
v.ilidat unirea în cadrul unui sinod650, iar în iulie 
1277 a lansat o „excomunicare patriarhală" îm po­

ΜΛ Iosif Kalothetos, Βίος κ α ι π ο λ ιτ ε ία  τον  έν  ά γ ίο ις  
ι ια ίρ ό ς  ήμων... Α θ αν ασ ίου  (Viaţa şi petrecerea celui întru 
Sfinji Părintelui nostru Atanasie), § 19, apud D. Tsamis, Ίω- 
iu/</> Κ α λ οθ έτου  σ υ γ γ ρ ά μ μ α τ α  (Scrierile lui Iosif Kalothe- 
los), p. 475.

647 I. Anastasiou, Ό θ ρ υ λ ον μ εν ος  διω γμός... (Vestita 
prigoană...), în „Viaţa athonită", p. 223.

648 H. Arampatzis, Ή  'Ορθόδοξη Ε κ κλ η σ ία  κ α ί ή Ρώμη  
κ α τά  τόν  ιγ ’ α ιώ ν α  (Biserica Ortodoxă şi Roma în secolul al 
XIII-lea), p. 109.

M9 Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., pp. 
IHH-190.

650 S. Bilalis, 'Ο ρθοδοξία κ α ί Π απ ισμ ός  (Ortodoxia şi 
yapismul), voi. 2, p. 18.
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triva „schismaticilor antiunionişti" şi în special 
împotriva despotului Epirului, Nichifor Ducas, şi 
a sevastocratorului651 Noului Patras, loan Ducas.

„In replică, aceştia au convocat în decembrie un 
sinod în Noul Patras, la care au luat parte opt epi- 
scopi, mai mulţi egumeni şi o sută de monahi, în cea 
mai mare parte refugiaţi din provinciile imperiului, 
care au respins unirea şi i-au anatematizat pe papă, pe 
împărat şi pe patriarh, ca duşmani ai Ortodoxiei''652.

Marile prigoane şi pătimirile antiunionişti- 
lor începuseră deja odată cu verdictul final în fa­
voarea unirii şi plecarea delegaţiei lui Mihail. „Pe 
toate le-a săvârşit împăratul, spune Grigoras653, con­

fiscarea averilor, surghiunuri, temniţă, scoaterea ochi­
lor, biciuiri, tăierea mâinilor. Tot atunci, sora acestu­
ia, Evloghia (care era monahie654), împotrivindu-se 
unirii, a fost surghiunită, iar patriarhul Iosif trimis la 
Mănăstirea Perivleptos [ .. .]  Insulele Limnos, Skyros, 
Keos şi cetatea Niceei se umpluseră cu cei exilaţi''655.

651 Titlu bizantin care urma imediat după cel de îm ­
părat. (n. trad.)

652 1. Anastasiou, ibidem, p. 224.
653 Nichifor Grigoras, savant şi scriitor bizantin din 

secolul al XIV-lea, autor al unei Istorii romane (bizantine) 
care acoperă perioada anilor 1204-1359. Şi-a sfârşit viaţa 
ca oponent al Sfântului Grigorie Palama şi al isihaştilor. 
(n. trad.)

654 H. Arampatzis, Ή  Σ ύνοδος τής Λ υών (Sinodul de la 
Lyon), p. 172.

655 A. Dimitrakopoulos, Ι σ τ ο ρ ία  τού  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­
toria Schismei), pp. 68-69.
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„împăratul îi ura pe monahii care se despărţise- 
ră, lepădând unirea, drept care îi urgisea cu surghiu­
niri, născocind alte pricini decât cele adevărate."656 
Monahii „au fo st cei care au făcu t rezultatul celui 
de al doilea Sinod de la Lyon fără vigoare"657

§1. Cuviosul Meletie Galisiotul

Unul dintre marii mărturisitori care au stră­
lucit în perioada respectivă a fost Cuviosul Me-
letie, „cel slăvit de Dumnezeu prin multe faceri de 
minuni în viaţă şi după moarte, înfierarea relei cre­
dinţe a Apusului şi mărturia învederată şi vie a ade­
vărului dogmelor Bisericii din Răsărit''658.

In acele vremuri critice, Cuviosul Meletie 
împreună cu tovarăşul său de nevoinţă, Cuvio­
sul Galaction, au venit în Constantinopol unde 
„s au înfăţişat înaintea împăratului latino-cugetător 
Mihail şi au mărturisit cu îndrăznire că sunt apă­
rători ai Ortodoxiei şi nu împărtăşesc erezia latină, 
t are mai-nainte încă de a lua fiin ţă a fo st  mustrată 
de dumnezeieştii Părinţi; pentru că Sinoadele a toată 
lumea mărturisesc în Simbolul de credinţă că Duhul 
Sfânt purcede de la Tatăl şi-i afurisesc pe cei ce în­
drăznesc să aducă la acesta şi cea mai mică adăugire 
sa li scoatere.

Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκ άβ ίβ λ ος  (Dodekavi- 
ιΊο'ί), cartea a noua, cap. 1, § 15, p. 20.

6,7 S. Bilalis, ibidem, p. 89.
658 Sfântul Nicodim Aghioritul, în periodicul „Grigo­

rie Palama", 1921, p. 577.
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Pentru ce, dar, tu nesocoteşti înseşi cuvintele 
lui Hristos pe care le rosteşte în Sfânta Evanghelie, şi 
ale Apostolilor Săi, şi mărturiile dumnezeieştilor Pă­
rinţi, şi sfintele canoane ale Bisericii Soborniceşti, su- 
punându-te acestei rătăciri? Şi voieşti, pe lângă toate 
acestea, ca şi noi să urmăm rătăcirii şi să încălcăm  
predaniile apostoleşti? Aceasta e cu neputinţă să se 
întâmple, deci nu încerca să clinteşti cele de neclintit; 
căci socotim mai de dorit să ne pierdem mintea, decât 
să pierdem Dreapta Slăvire"659.

Potrivit Dialogului consemnat de un oare­
care logofăt, Cuviosul Meletie i s-a adresat lui 
Mihail cu aceste cuvinte: „Nici moartea, nici viaţa, 
nici îngerii, nici începător iile, nici puterile, nici cele 
de acum, nici cele viitoare, nici înălţimea, nici adân­
cul, nici vreo altă făptură nu va putea să ne despartă 
pe noi de dragostea lui Dumnezeu, cea întru Hris­
tos lisus, Domnul nostru, adică de credinţa dreaptă 
în El [...] Negreşit, buna-cinstire are întâietate şi, pe 
lângă aceasta, cercetează şi cele ale celorlalţi [...] Nu 
la vreun ajutor trebuie să ne aşteptăm de la ei (de la 
latini), ci mai degrabă la prăpăd şi deplină pierzare, 
chiar de ar pune la mijloc mii de adăugiri şi uniri"660.

„Socotind ca pe o mare ocară această îndrăznea­
lă a Sfântidui, împăratul i-a aruncat în temniţă pe 
amândoi, dându-i totodată şi la multă rea pătimire,

659 Sfântul Nicodim Aghioritul, Ν έον Έ κλόγιον  (Noul 
Ekloghion), p. 320.

660 Dositei al Ierusalimului, Τόμος Χ α ρ ά ς  (Tomul bu­
curiei), § 32-35, pp. 571-572.
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pe care vitejii ostaşi ai lui Hristos au răbdat-o cu su­
flet bucuros. După câteva zile, a poruncit să fie  scoşi 
din temniţă şi să se înfăţişeze înaintea sa, nădăjduind 
eă chinul temniţei îi va f i  înmuiat. Dar Sfinţii, fă ră  a 
se înmuia, ca ceara, în focu l ispitelor, mai mult s-au 
călit, precum fierul, prin fierbinţeala credinţei, şi s-au 
făcut şi mai tăioşi împotriva relei credinţe.

Drept aceea, arătând o îndrăzneală şi mai mare 
decât cea dintâi, au aprins împotriva lor mânia îm­
păratului, care a poruncit să fie  exilaţi în Skyros, o 
insulă aflată sub jurisdicţia mitropoliei Atenei. Din 
Skyros, dumnezeiescul M eletie a fo st  trimis la Roma 
să stea de vorbă despre credinţă cu oameni luminaţi 
de-ai papei; iar acesta l-a pus în temniţă şi l-a ţinut în 
lanţuri timp de şapte ani. Apoi, din porunca împăra­
tului, a fo st trimis din nou în Skyros şi închis în tem­
niţă împreună cu bunul său tovarăş, Galaction [ ...]  

[ ...]  Dar bunii arhierei şi mai ales patriarhul -  o, 
judecata şi îndelunga răbdare a lui Dumnezeu! -  n-au 
încetat să-i defaime înaintea împăratului pe Sfinţi, cău­
tând în tot chipul ca ori să-i înduplece şi să-i aibă de un 
cuget cu ei în latinism, ori să nu-i mai vadă cu viaţă. 
I au scos deci din temniţă pe luptătorii cei cu suflet răb­
dător, care s-au înftţişat din nou înaintea împăratului 
si arătând o şi mai mare şi mai vitejească îndrăznire 
decât cea dintâi, au luat şi o pedeapsă mai grea [ .. .]  

[ ...]  împăratul, nedumerit fiind  şi neştiind ce să 
facă, fiindcă nu putea să înfrângă socotinţa Sfinţilor, 
căuta, prin chinuri, să le răpună trupurile. Astfel, 
Sfinţitului Galaction i-a orbit ochii în mari dureri şi
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cu cruzime, iar Sfântului M eletie i-a tăiat limba («şi 
i-a smuls dinţii din rădăcină»m ), ca nici Galaction să 
nu mai poată să slujească, nici M eletie să teologhises- 
că despre Sfânta TreimeZ'662

După moartea lui Mihail, înlăturarea lui 
Vekkos şi revenirea în scaun a patriarhului Iosif, 
Cuviosul Galaction, care se bucura de o cinstire 
deosebită din partea poporului ortodox, a stropit 
cu agheasmă toată Biserica „Sfânta Sofia" (1283). 
Astfel, „pe pipăite, a luat agheasmă şi a sfinţit coloane­
le, icoanele şi curţile bisericii, ca să le sfinţească, adică, 
pe cele ce fuseseră profanate de latino-cugetători"663.

Noul împărat, Andronic, a preţuit virtutea 
şi înţelepciunea Cuviosului Meletie. „într-o zi, l-a 
chemat la palat pe marele Meletie, ca să ia sfat de la 
dânsid într-o chestiune bisericească pe care îşi pusese 
în gând să o chivernisească, şi ducăndu-se Sfântul, 
împăratul l-a primit cu cea mai mare cinste.',6M

Cuviosul Meletie a scris numeroase opere, 
între care şi cele despre Sfânta Treime şi îm potri­
va latinilor. Cea mai importantă scriere a sa este 
Abecedarul, una dintre cele mai valoroase opere 
ale literaturii ascetice. Acest amplu poem care 
numără peste treisprezece mii de versuri expune 
concepţiile teologice, ideile şi simţămintele sale.

661 Kallistos Vlastos, ibidem.
662 Sfântul Nicodim Aghioritul, ibidem, pp. 320-322.
663 Δ ω δεκάβ ιβλ ος  (Dodekavivlos), cartea a noua, cap. 2, 

§ 4 , p. 261.
664 Sfântul Nicodim Aghioritul, ibidem, p. 323.
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în scrierile sale Cuviosul M eletie afirmă că 
latinii sunt eretici, iar cei ce au îm părtăşire cu 
aceştia se osândesc.

„Acum încep pricina a opta, 
în care, ajutând Dumnezeu, îţi voi arăta 
Că, deşi unii dintre păstorii de la noi, 
Necunoscănd Scripturile sau din alte pricini, 
Spun că rătăcirile latinilor sunt neînsemnate,
Că aceia nu sunt eretici, nici despărţiţi 
De adunarea credincioşilor de către careva dintre 

Sfinţi
Şi nici împărtăşirea cu ei nu e greşeală şi vătă­

mare de suflet,
Minciună spun aceştia, rău grăiesc, departe sunt 

de adevăr.
Căci latinii prea mult şi peste măsură au greşit. 
Toată adunarea Părinţilor îi osândeşte 
Şi-i aşază dimpreună cu ereticii,
Iar tot cel ce se împărtăşeşte cu latinii 
Se desparte de Hristos şi de Sfinţi [ .. .]

[ . . .]  Ai înţeles din nelegiuirile lor hulitoare,
Din obiceiurile rătăcite pe care pe scurt le-am arătat, 
Că latinii sunt eretici? Cum, dar, să nu fie  vătă­

mătoare
împărtăşirea cu ei pentru cei ce o primesc?
Sau cum să nu-i numim eretici pe latini 
Care atât au rătăcit, aducând astfel de inovaţii? [...] 
[...] Ce spui? Oare acestea toate nu arată vădit 
Şi dau pe fa ţă  că latinii sunt eretici?
Şi, împreună cu ei, călcători ai hotarelor adevărului
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îi arată pe toţi păstorii de la noi 
Care au găsit cu cale să se împărtăşească fă ră  fr i ­

că cu latinii,
Ca şi când nu s-ar f i  abătut de la Ortodoxie 

nicicum. ',665

Referindu-se la botezul mincinos al latinilor 
(încă nu apăruse inovaţia botezului prin stropi­
re), Sfântul spunea:

„Printr-o singură afundare botează pruncii, 
în loc de ulei folosesc în chip nelegiuit grăsime, 
Şi aduc, împreună cu ea, sare la botez.
De aceea, precum ştii, Sinodul al Doilea 
Şi împreună cu el şi următorul, cum prea bine ştii, 
I-a dat anatemei, ca rătăciti.' *
Acelaşi mai spune că preoţii latinilor 
Fac purificări şi stropiri,
Ţinând întru totul obiceiurile iudeilor''666.

De asemenea, în  pricina a 7-a a scrierii sale 
contra latinilor spune:

„Străini sunt cu totul de Biserica lui Hr is tos 
Cei ce folosesc azime, şi împreună cu cei desfrânaţi 
Se cuvine a f i  socotiţi şi aceştia şi aşezaţi''667.

665 V. Laurent, J. Darrouzes, Dossier Grec de V union de 
Lyon (Dosarul grec al unirii de la Lyon), pp. 554, 558, 559.

666 E. Arghentis, Ρ αντίσμ οϋ  Σ τη λ ίτ εν σ ις  (Condam­
narea stropirii), p. 19.

667 Th. Simopoulos, Μ ελ έτ ιο ς  ό Γ αλη σ ιώ τη ς (Meletie 
Galisiotul), p. 109.



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei 361

Altundeva scrie din nou:
„Nimic nu-i mai puternic decât buna-cinstire, 
Nimic mai fericit decât a pătimi pentru ea,
A f i  împreună-prigonit şi împreună-înfruntat cu 

Hristos,
A f i  chinuit şi batjocorit împreună cu El [ .. .]  
[ .. .]  Chiar dacă răutatea arată multă nebunie 
împotriva bunei-cinstiri şi a dogmelor drepte, 
Totuşi nu poate să-i răpească nimic, cât de mic, 
Ci mai mult o întăreşte, mai mult o sporeşte, 
Mai strălucită o arată, când o războieşte neîmpăcat. 
Deci şi tu, îngrădindu-te cu armele Duhului, 
Când vremea o cere, luptă vitejeşte, 
Dumnezeieşte dă război celor ce vin asupra ta. 
Fii treaz, fi i  osârdnic, stăruie în luptă 
Ca să te arăţi asupra potrivnicilor biruitor. 
Acestea sunt vremile din urmă, aproape e judecata, 
Aleargă cu grăbire, mori cu sârguinţă 
Spre slava lui Dumnezeu, şi vei trăi în veci [ .. .]  
[ . . .]  Să nu ne temem, dar, să nu ne spăimântăm, 
Să nu ne speriem de ameninţări, să nu ne fie  frică  
De braţele crunte ale prigonitorilor ce vin asupra 

noastră;
Să nu dăm spatele vrăjmaşilor, să nu o luăm la 

fugă"668.

Iar în altă parte spune despre cel smerit-cu- 
getător:

668 Ά λ φ αβη ταλ φ αβ η τος (Abecedarul), treapta 153, pp. 
4W-500.
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„Nicicum nu ştie să fie  nesupus cuiva, nici să 
contrazică,

Decât de se stârneşte vreun cuvânt despre 
credinţă"669.

§2. Părinţi aghioriţi

între mărturisitorii care au respins unirea 
s-au numărat şi părinţii din Sfântul Munte Athos. 
După înlăturarea Sfinţitului Iosif din scaunul pa­
triarhal, aceştia i-au adresat Sinodului arhieresc
o scrisoare asemănătoare celei p e  care i-o trimi­
seseră şi împăratului Mihail. în  scrisoare sunt 
combătute în detaliu inovaţiile papistaşe, papa 
este calificat încă o dată drept „eretic" şi „apostol 
al satanei"670, iar latinii drept „atei". Drept aceea, 
părinţii întreabă: „Cum, dar, să poată f i  primiţi şi 
uniţi cu trupul neprihănit şi ortodox al Sfintei Bise­
rici Soborniceşti şi Apostoleşti a lui Hristos?"67\

„La sfârşit, după ce au arătat nesăbuinţa pre­
tenţiei papei de a i se acorda întâietatea şi dreptul la 
recurs şi pomenire, au subliniat vătămarea pe care 
avea să o sufere pliroma Bisericii de pe urma comu­
niunii cu ereticii latini. Trebuie notat că tonul este 
dezaprobator când este înfierată caterisirea patriarhu­
lui Iosif şi devine, treptat, sever, odată cu constatarea 
că, potrivit canoanelor, episcopii care se împărtăşesc

669 Ibidem, treapta 702, p. 322.
670 V. Laurent, J. Darrouzes, ibidem, p. 423.
671 Ibidem, p. 409.
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cu ereticii şi supun Biserica lui Dumnezeu pierzării 
catolice se lipsesc de preoţie şi sunt proscrişi, adică 
sunt vădiţi tuturor ca unii care s-au rupt de trupul 
ortodox al Bisericii."672

Consecvenţi cu cele scrise în epistole, părinţii 
au încetat prin urmare orice comuniune cu cei ce 
acceptaseră unirea cu latinii. Acest act le-a atras 
il i/graţia şi răzbunarea împăratului, care „s-a ară­
tat neîndurător fa ţă  de monahii din Sfântul Munte"673. 
I )upă relatarea lui Pahymeris, „câte chinuri, vătă­
mări şi pedepse, şi câte rele morţi au adus asupra pă­
rinţilor din Sfântul Munte latino-cugetătorii, unele ca 
acestea nici prigonitorii păgâni nu le-au săvârşit"674.

Din păcate, Marea Lavră şi M ănăstirea Xiro- 
potamu au cedat pe mom ent în faţa silniciei lati- 
nofronilor. Monahii de la Iviron, însă, „au rezis­
tai cu suflet dârz şi cuget neînfrânt. Punându-şi nă­
dejdea în ajutorul lui Dumnezeu, au rămas neclintiţi 
precum muntele Sionului (Psalmii 124, 1), apărând 
apostoleştile şi părinteştile predanii. în acelaşi timp, 
I au mustrat cu asprime pe împăratul necinstitor şi 
pe cei de un cuget cu el, ca pe nişte eretici şi nelegiu- 
///'. Mihail însă, nesuferind mustrările, i-a despărţit 
pe monahi în două părţi. Pe cei de obârşie din Iviria

672 H. Arampatzis, Ή ’Ο ρθόδοξη  Ε κ κλ η σ ία  κ α ί ή Ρώμη 
κατά τόν  ιγ ’ α ιώ ν α  (Biserica Ortodoxă şi Roma în secolul al 
Xlll-lea), p. 107.

673 F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bisericii), 
voi. 2, § 147,2, p. 213.

Λ74 G. Smymakis, Τό Ά γιον Ό ρος (Sfântul Munte), p. 75.
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i-a îmbarcat într-o corabie şi şi-a trimis aghiotanţii să
o găurească şi să o scufunde în adâncul mării. Astfel 
sfinţii mărturisitori şi-au luat fericitul sfârşit. în ace­
laşi timp, latino-cugetătorii au jefuit toate bunurile 
mănăstirii, lăsând-o pustie.

împăratul a plecat apoi de acolo şi s-a îndreptat 
spre Sfânta Mănăstire Vatopedu, unde coborând din 
corabie, a avut aceleaşi pretenţii ca şi la mănăstirea an­
terioară. Dar cuvioşii monahi care se nevoiau în mă­
năstire nu s-au înfricoşat, nici nu s-au plecat, ci s-au 
împotrivit vitejeşte şi au înfruntat nebunia latinilor cu 
mărturii din Scripturi. Ofensat de această împotrivire, 
împăratul a poruncit să fie  duşi pe o colină din apropi­
erea mănăstirii, unde acei binecuvântaţi mărturisitori 
şi-au aflat, prin spânzurare, fericitul sfârşit, dobândind 
astfel veşnica şi fericita viaţă în locul celei vremelnice.

Iar împăratul, după ce a prădat şi a distrus tot 
ce se afla în mănăstire, pustiind-o cu desăvârşire, a 
spânzurat în afara mănăstirii doisprezece ieromonahi 
învăţaţi, iar pe egumenul Eftimie l-au pus în lanţuri 
şi l-au lăsat în largul mării -  în partea de coastă nu­
mită Kalamifzion - ,  pe o stâncă acoperită de ape, unde 
s-a şi înecat vrednicul de laudă. în acest chip, toţi pă­
rinţii au luat împreună cununa muceniciei.

După toate acestea, prădând mai departe, latino-cu- 
getătorii au ajuns la Mănăstirea numită a Zugravului675.

675 Zografu. După toate probabilităţile, mănăstirea îşi 
trage numele de la întemeietorul ei, Gheorghe, pictor de 
meserie, (n. trad.)
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Cei douăzeci si sase de monahi care se nevoiau aici se 
f *

zăvorâseră în turnul mănăstirii, de unde îi mustrau 
pe latino-cugetători prin cuvintele lor asemeni unor 
săgeţi şi îi numeau eretici şi nelegiuiţi. Atunci nedrep­
tul împărat a dat poruncă aghiotanţilor săi să adune o 
grămadă de crengi uscate şi i-a ars de vii împreună cu 
fortificaţia lor. Astfel au suferit fericiţii moartea prin 
foc, în ziua a zecea a lunii octombrie.

Plecând de acolo, M ihail a ajuns în Lavra de chi­
lii de la Kareea, unde se află şi reşedinţa protosului 
Sfântului Munte. Protosul şi cei împreună cu el s-au 
împotrivit vitejeşte împăratului, mustrându-l la fe l 
m şi părinţii de mai înainte. împăratul s-a mâniat şi 
n poruncit să-i taie pe toţi cu săbiile, şi astfel sfinţii 
mărturisitori şi-au aflat sfârşitul. în continuare, Mi- 
hail a ars biserica şi a prădat chiliile monahilor"676.

„în biserica de la Protaton se păstrează două ce­
rnita furi677, iar un altul la M ănăstirea Zografu, în­
tru pomenirea celor ce au fo st ucişi atunci pentru 
( )rtodoxie. "678 Unii susţineau că istoria aceasta 
n .ir fi adevărată. Dar părinţii aghioriţi care timp 
i Ir şapte sute de ani au ţinut aprinsă candela ne- 
înlormită la mormântul -  nu la cenotaful -  Sfân­
tului Cosma au avut perfectă dreptate. In anul

,,7<’ M. Ghedeon, Ό Ά θω ς (Athosul), pp. 142-143.
1,77 Cenotaful (în sens etimologic, „mormânt gol") este 

un monument funerar ridicat în amintirea unei persoane 
itlc t-.1 roi oseminte se află în altă parte. (n. trad.)

*'7H K. Vlahos, Ή χ ερσ όν η σος  τον  Ά γιον  Ό ρου ς  Ά θω  
l l ’rnhisula Sfântului Munte Athos), p. 54.
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1982, din iniţiativa Sfintei Chinotite, au fost des­
coperite „cinstitele, înmiresmatele, de har izvorâtoa- 
rele si mucenicestile moaşte"679 ale Sfintitului Mu- » * » » 
cenic Cosma (+1282), cel ce a fost protos al Sfân­
tului Munte în timpul invaziei latinofronilor680.

§3. Cuviosul Nichifor68'

Sfântul Grigorie Palama vorbeşte de încă un 
astru al Athonului care a strălucit prin mărturisi­
re, Cuviosul Nichifor, „care a mărturisit mărturisi­
rea cea bună, fiind  osândit pentru aceasta la surghiun 
de către întâiul împărat Paleolog (Mihail), care a 
îmbrăţişat cugetele latinilor. Acest Nichifor se trăgea 
din italieni, dar după ce a lepădat reaua credinţă a 
acelora, s-a alipit Bisericii noastre Ortodoxe"682.

între scrierile Sfinţitului Nichifor este m en­
ţionată şi una contra latinilor683, cel mai probabil 
fiind vorba de Discuţia noastră, a lui Clement si Ni-

9 '  9

chifor, cu legatul, despre credinţa ortodoxă. Discuţia 
este „o istorisire care s-a bucurat de o largă circulaţie

679 Arhim. Gheorghe Kapsanis, 'Ο ρθοδοξία κ α ί Ο ύμα- 
νισμός - 'Ο ρθοδοξία κ α ί Π απ ισμ ός  (Ortodoxia şi umanismul 
-  Ortodoxia şi papismul), p. 52.

680 Sfânta Chinotită a Sfântului Munte Athos, O ά γ ιος  
Ί ερ ο μ ά ρ τν ς  Κ οσμ άς (Sfântul Sfinţit Mucenic Cosma), p. 14.

681 Cunoscut şi sub numele de Nichifor din singură­
tate. (n. trad.)

682 Υ π έ ρ  τω ν ίερ ώ ς  ή συχαζόντω ν  (Pentru cei ce vieţu­
iesc cu sfinţenie în isihie), 2, 2, 2, E.P.E. voi. 2, p. 350.

683 Sfântul Grigorie Palama, Ε π ισ το λ ή  a ’ π ρ ό ς  Β αρ­
λ α ά μ  (Epistola întâi către Varlaam), 17, E.P.E. vol. 1, p. 462.
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în perioada anilor 1277-1278 şi care, pe lângă conţi­
nutul ei dogmatic, descrie persecuţiile monahilor din 
Sfântul Munte, care s-au opus restaurării relaţiilor 
dintre Roma şi Constantinopol în felu l în care o ur­
măreau împăratul şi patriarhul"684. Este vorba des­
pre unul dintre cele mai im portante izvoare is­
torice referitoare la aceste persecuţii (1276), care 
se distinge prin caracterul său nemijlocit şi prin 
acurateţea amplasării cronologice.

Să vedem, aşadar, cum descrie însuşi Cuvio­
sul Nichifor episodul prinderii sale şi mărturia 
adusă înaintea îm păratului Mihail şi a latinilor:

„Când flacăra necucerniciei s-a aprins cu putere 
pretutindeni, atunci fum ul ei a ajuns până la Sfântul 
Munte, fiindcă împăratul auzise că părinţii au încetat 
cu totul să-l mai pomenească. Umplându-se de mâ­
nie, a trimis la noi mulţime de gealaţi, cei mai cruzi şi 
mai cumpliţi dintre aghiotanţii săi, care sosind s-au 
repezit asupra noastră precum câinii sălbatici asupra 
oilor. Deci după ce au prins toată acea mulţime, acele 
cele îngereşti ale monahilor, de parcă ar f i  fo st nişte 
tâlhari -  o, îndurarea Ta, Hristoase împărate! - ,  căpe­
tenia gealaţilor i-a scos pe mulţi dintre ei din Sfâtitul 
Munte, cu ciomege şi cu multă sălbăticie.

Atunci pe păstorii monahilor i-au trimis legaţi la 
împărat, iar pe oile cele cuvântătoare ale lui Hristos

'Λ4 H. Arampatzis, Ή  ’Ο ρθόδοξη  Ε κ κλ η σ ία  και ή Ρώμη 
κα ι(V τον ιγ ’ α ιώ ν α  (Biserica Ortodoxă şi Roma în secolul al 
Xlll-lea), nota 117, p. 132.
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le-au împrăştiat în surghiunuri, ca pe nişte sclavi, 
pribegi sau răufăcători, lăsându-le lipsite şi de cele 
de trebuinţă. Pe noi ne-au suit din nou pe cai şi ajun­
gând la Constantinopol după şaisprezece zile, ne-au 
dus degrabă la divanul împărătesc.

împăratul, ascunzându-şi până la o vreme mâ­
nia, nădăjduia că ne va prinde cu linguşiri şi momeli 
deşarte. La urmă însă, dacă a priceput că lucrul e cu 
neputinţă, a aprins împotriva noastră, cu toată puterea 
de care era în stare, văpaia chinurilor, cerându-ne ca 
ori să ne împărtăşim cu el, şi prin el cu Biserica la­
tină, ori să ni se ia viaţa cu silnicie. Cum însă -  cu 
puterea lui Hristos - n u  a izbutit să ne înduplece prin 
mii de munci timp de cinci luni şi jumătate, a dat 
asupra mea şi a monahului Clement o hotărâre. Deci, 
după ce a scris două ordine împotriva noastră pentru 
legatul papei, ne-a dat spre junghiere în mâinile vrăj­
maşilor noştri.

9 *

Aceştia, scria, sunt vrăjmaşi temuţi şi potrivnici 
înverşunaţi ai Bisericii noastre, celei a vechii Rome, 
pentru care vi i-am trimis sanctităţii voastre celei 
preaputernice ca, de nu vor voi să aibă împărtăşire cu 
scaunul apostolic al Romei celei vechi, să-i osândiţi 
ca să se înfricoşeze toţi cei ce cugetă asemenea lor şi 
să-i învăţaţi să nu se mai împotrivească, înfruntând 
ordinele noastre împărăteşti şi defăimându-l pe papă, 
cel ce este de îngeri cinstit şi de oameni temut.

De cum au auzit acestea venetienii care ne-au
9

luat în corabie, nesuferind ocara împotriva papei, 
m-au bătut pe mine, păcătosul, până aproape de moar-
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Ir, si voiau să mă arunce în adâncul mării. Dar te- 
iiiniidu-se de mânia legatului, m-au lăsat pe jumătate 
tnoi l. Ajungând la Ptolemaida, legatul a luat ordine­
le împărăteşti şi înştiinţându-se de cele mai sus zise, 
tir a adus la cercetare înaintea sa. Şi căutând la noi cu 
i i/a ivire sălbatică şi plină de mânie, a zis:

«Precum se vede şi cum o mărturisesc scrisorile 
împărăteşti, împăratul n-a aflat nebuni mai mari ca 
i'oi în tot Constantinopolul. Pentru aceea v-a trimis 
111 pe nişte făcători de rele şi v-a dat la moarte. Deci 
ru rog acum iubirea voastră cea adevărată, ca oameni 
învăţaţi şi chibzuiţi ce sunteţi, să nu voiţi să staţi îm­
potriva adevărului -  ca să ne siliţi să vă pedepsim ca 
pr nişte vrăjmaşi ai lui - ,  ci să vă căiţi mai-nainte de 
1 lunuri, alegând ce e mai bun şi cuvenit.

Aceasta s-o cunoaşteţi, că de când v-aţi despărţit, 
•>prr nefericirea voastră, de scaunul apostolesc al vechii 
Rome, nu mai aveţi nici preoţie, nici botez, ci sufletele 
mustre vor merge împreună cu trupurile în iad. Cu to- 
/// sunteţi vrednici veşnicei osânde, de nu-i veţi da ana- 
Irmei pe înaintaşii voştri. De voiţi însă viaţa, mărturi- 
sifi. că papa are aceeaşi putere ca şi Dumnezeu, <Care 
ou lega şi va dezlega pe pământ>  (cf. Matei 16,19); şi 
iii aista o va spune fiecare în ziua Judecăţii, oricine ar 
li rl cu viaţa şi cunoştinţa. De veţi mărturisi acestea, 
bucuros vă voi trimite unde voiţi. Iar dacă nu, să ştiţi 
al printr-o moarte rea vă voi lipsi de viaţa aceasta şi 
ivfi moşteni după dreptate focul cel veşnic».

După ce legatul ne-a zis acestea, noi am strigat 
îndată cu glas mai puternic ca al trâmbiţei: «Veniţi
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la teatru, toţi cei ce iubiţi şi păziţi adevărul! întoar- 
ceţi-vă cugetele voastre spre cele de sus, ca să vedeţi 
înfruntarea noastră cu legatul. Şi văzând putreju- 
nea minciunii, osândiţi neputinţa ei şi, dacă vremea
o cere, nu vă spăimântaţi de fierberea mâniei ei în­
verşunate. Iată, acum, cu darul lui Iisus Hristos, noi 
luăm asupra noastră lupta muceniciei, ca şi când ne­
am f i  lipsit de viaţă în vremea aceasta de aici».

Apoi, cu glas liniştit, i-am spus legatului: «Dacă 
ne vei întreba din Scripturi, suntem gata să ne apă­
răm înaintea voastră, în tot ce voiţi. Dacă, iarăşi, veţi 
vrea să ne pedepsiţi, slujindu-vă de puterea voastră 
cea tare, faceţi ceea ce voiţi». Atunci, legatul, nesu­
ferind cererea noastră îndrăzneaţă, s-a întors la locul 
său. A poruncit însă să fim  daţi la temniţă sub straja 
atentă a unor ostaşi neîndurători, ca să nu primim  
de nicăieri vreun ajutor omenesc. Deci după ce am 
răbdat destule chinuri, legatul a trimis în mai multe 
rânduri pe câte unul, doi sau trei dintre cei mai aprigi 
şi zeloşi aghiotanţi ai săi să ne cerceteze"685.

Sfinţiţii mărturisitori s-au apărat zile de-a 
rândul, cu mult curaj, în faţa anchetatorilor. Au 
combătut, cu argumente teologice, nu numai 
doctrina despre filioque, ci şi purgatoriul şi folo­
sirea azimelor, până când, printr-o nouă hotă­
râre, au fost mutaţi în insula Cipru, locul de pe 
urmă al exilului lor.

685 V. Laurent, J. Darrouzes, Dossier Grec de V union de 
Lyon (Dosarul grec al unirii de la Lyon), pp. 487-493.
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ţj-ţ. Sfântul Atanasie, patriarhul Constantino- 
I t o iu lu i

Sfântul Atanasie a strălucit cu vieţuirea în 
iii.iii.istirile Athonului, Galisiului şi Ganosului. In 
perioada vieţuirii sale isihaste la Muntele Athos, 
imp.lratul Mihail îi prigonea pe monahi spre a-i
• I Hermina să se supună planurilor sale unionis- 
ir Aceste presiuni l-au silit pe Sfânt, la fel ca pe 
iiiiilţi alţi monahi, să părăsească Sfântul Munte.

„S-a dus deci iarăşi marele Atanasie la Muntele 
( litigiului şi s-a sfătuit cu părinţii cei aleşi de acolo ce 
h chilie făcut, s-a întrarmat împotriva necucerniciei,
• ii gătit de război şi s-a rânduit pe sine apărător al
i r  lori alţi. A purces împotriva vrăjmaşilor şi le-a spul- 
Ιί ί ι ιΙ tabăra; i-a slobozit pe cei robiţi, i-a mântuit din 
primejdie şi i-a izbăvit de atacul potrivnicilor."686

în continuare, Sfântul s-a strămutat la M un­
tele Ganos. Aici se ruga necurmat lui Dumnezeu 
pentru înfrângerea necinstitorilor latinofroni şi 
nuvtarea tulburării în Biserică. Totodată nu se le­
nevea să propovăduiască, în pustie sau în pieţe, 
mv.îţând plinătatea credinţei noastre şi acrivia
• h fin e lo r. îi îndemna pe credincioşi să se păzeas-
• .1 ile rătăcirea latină, „care îndepărtează de Dum- 
ni'zeu", şi a reuşit să atragă numeroşi ucenici.

',8h Iosif Kalothetos, Βίος κα ι π ο λ ιτ ε ία  τού  έν  ά γ ίο ις  
ιΐιπ ρ ό ς  ήμών... Α θ α ν α σ ίου  (Viaţa celui întru Sfinţi Părinte­
lui nostru Atanasie), § 19, apud D. Tsamis, ’Ιωσήφ Κ α λ οθ έ-  
ιο I' σ υ γ γ ρ ά μ μ α τ α  (Scrierile lui Iosif Kalothetos), p. 476.
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înfuriat de toate acestea, episcopul de Ganos, 
care fusese înscăunat de patriarhul Vekkos, l-a 
chemat pe Sfânt împreună cu ucenicii săi. „Deci că­
uta la început să-i înduplece cu binele şi prin linguşiri 
să-i îndepărteze de buna-cinstire şi de dogma dreaptă a 
creştinilor. Dar fiindcă hulele i-au fost respinse de vi­
tejii şi nestrămutaţii apărători ai bunei credinţe şi îşi 
pierduse orice nădejde, şi-a dat atunci pe fa ţă  planul 
său. A încercat, deci, prin ameninţări să înfricoşeze 
leul, îngrozindu-l cu o sperietoare mincinoasă.

Le-a cerut să le fie  părtaşi, cel puţin, la rugăciu­
nea dinaintea mesei şi să se împărtăşească din mân­
carea comună. Când însă nebunul arhiereu a văzut 
că Sfântul era de neînduplecat şi în aceasta şi aducea 
în discuţie canonul apostolic (al 10-lea) care zice că 
«dacă s-ar ruga cineva împreună, chiar şi în casă, cu 
cel scos de la împărtăşire, acela să se afurisească», n-a 
mai putut să rabde spiritul vitejesc şi neînfrânt de 
dreptate al marelui Părinte.

Umplându-se de mânie, s-a ridicat de pe tronul 
său, l-a apucat pe marele Sfânt de cinstita sa barbă şi 
l-a doborât la pământ cu amândouă mâinile sale. II 
lovea din toate puterile, îl târa şi-i sfâşia carnea de pă­
mânt, îl umplea de răni, îl călca în picioare, lovindu-i 
cele dinlăuntru ale sale fă ră  de ruşine, şi-i zdrobea 
spinarea cu multe lovituri. Nu se temea tiranul că ar 
putea să se pogoare un fu lger din cer şi să-l ardă [ .. .]

[ .. .]  (Ajungând la cunoştinţa împăratului 
cele despre Sfânt), a dat poruncă să fie  pus sub stra­
jă  aspră. A doua zi l-au scos din închisoare şi fiind
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inius la judecată înaintea tronului împărătesc, a înce­
put cercetarea. Atunci împăratul a prins a-l întreba şi 
n primi răspunsurile Sfântului, care, fireşte, îl făceau  
ile ocară, ca unul ce se lepăda de dreapta credinţă şi-i 
silea la aceasta şi pe alţii. Dar m arelui Sfânt acestea
ii pricinuiau o slavă şi o cinste negrăită, atât de la 
Dumnezeu, Cel ce zice: «Eu proslăvesc pe cei ce M ă 
proslăvesc pe Mine», cât şi de la oam enii virtuoşi şi 
temători de Dumnezeu.

îndrăzneţele vorbe ale înţeleptului monah, intrând 
in auzul împăratului mai puternice ca un tunet, au 
făcut vădită înfrângerea tiranului, care nu mai putea 
suferi înfocarea şi patosul inimii sale. Aşadar, împă­
ratul a poruncit să-i fie  sfâşiate veşmintele şi au în­
ceput să-i zdrobească mădularele cu toiege; iar sluji­
torii loveau şi biciuiau cu putere, ascultând de mânia 
tiranului. Când mâinile gealaţilor au obosit, i-au dat 
drumul, după ce i-au poruncit să nu mai vorbească şi 
să înveţe precum mai înainte"687.

Apoi împăratul a poruncit să-l caute din nou 
pe Sfânt spre a-i adăuga noi pedepse. Dar trimişii 
împărăteşti nu-1 puteau recunoaşte, deşi îl vedeau 
şi chiar vorbeau cu el! Din contră, acesta se făcea 
ν.ϊ/.ut doar tovarăşilor săi de nevoinţă, care II slă- 
veau pe Dumnezeu. întors la M untele Galisiului, 
Sfântul s-a dat pe sine cu şi mai multă osârdie 
vechiului său obicei, de vreme ce primise întărire 
prin proaspăta încercare a mărturisirii sale.

“ 7 Ibidem, § 22, pp. 478-480.
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„Drept aceea povăţuia, îndemna, sfătuia şi-i ruga 
pe fraţi să stăruie cu răbdare în viaţa curată şi în dog­
mele drepte; să respingă din tot sufletul împărtăşirea 
cu latinii, orice necaz ar trebui să sufere pentru aceas­
ta, spre slava şi cinstea Tatălui, a Fiului şi a Sfântu­
lui Duh. "688 După moartea lui Mihail şi încetarea 
prigoanelor, Sfântul a fost hirotonit patriarh al 
Constantinopolului (1289).

§5. Alţi mărturisitori din aceeaşi perioadă

îm potriva mincinoasei uniri cu latinii au 
purces la luptă în vremea aceea, cu tărie mărtu­
risitoare, şi mulţi alţi părinţi. Cuviosul Nicodim 
Aghioritul relatează despre mărturisitorul Isaia, 
monah aghiorit şi tovarăş de nevoinţă al Sfântu­
lui Grigorie Sinaitul, următoarele: „Acest Fericit 
a pătimit multe răutăţi de la împăratul latino-cuge- 
tător M ihail Paleologul, fiindcă nu voia să aibă îm­
părtăşire cu patriarhul de atunci, loan Vekkos, pentru 
inovaţia adusă dogmei ortodoxe, ci mişcat de râvnă 
dumnezeiască, s-a luptat mult pentru Ortodoxie, şi 
prin învăţătura sa neobosită, şi râvna şi ardoarea sa 
asemenea, i-a unit pe toţi mai desăvârşit cu Biserica 
Dreptslăvitoare a lui Hristos"bS9.

Sfântul Nicodim vorbeşte de asemenea şi 
despre alţi doi ucenici ai Cuviosului Grigorie:

688 Ibidem.
689 Ν έον Έ κλόγιον  (Noul Ekloghion), pp. 337-338.
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„(Iosif) atâtea osteneli a răbdat cu mărime de suflet 
pentru Ortodoxie, împotrivindu-se mult latinilor, 
şi pe atâţia i-a scos din rătăcirea latină şi i-a adus 
la dreapta slăvire, cu harul lui Hristos, încât niciu- 
nul dintre cei vestiţi şi înaintaţi în înţelepciunea din 
afară n-a fo st destoinic să fa că  atâtea câte a făcu t el 
pentru Ortodoxie. Căci deşi cu totul neiscusit în înţe­
lepciunea cea din afară, o avea însă pe cea dinlăuntru 
şi adevărată, adică harul Sfântului Duh, prin care şi 
acei pescari, dumnezeieştii Apostoli, s-au proslăvit şi 
i au ruşinat pe înţelepţii din afară; tot astfel s-a pro­
slăvit de Dumnezeu şi minunatul Iosif şi i-a ruşinat 
pe latini [ .. .]

[ .. .]  (Iar Nicolae), cu mărime de suflet, a sufe­
rit pentru Ortodoxie din partea împăratului latino- 
eugetător Mihail Paleologul surghiunuri felurite, şi 
răpirea lucrurilor sale, şi multe temniţe întunecate. 
Căci pe când dumnezeiescul Nicolae propovăduia în 
patria sa (Atena) cuvântul lui Dumnezeu şi învăţa 
poporul să apere Ortodoxia şi să nu primească dog­
mele cele putrede ale latinilor, împăratul a trimis pe 
nişte slujitori de-ai săi latino-cugetători, aprigi foarte  
şi fără  de omenie, să-l muncească.

Aceştia, din porunca împăratului, l-au legat 
strâns cu nişte funii, i-au pus lanţuri la gât şi la mâi­
ni şi i-au ras, spre ocară, cinstita lui barbă; şi bătân- 
tlu-lfără cruţare cu toiegele şi lovindu-l cu picioarele, 
I-au târât cu nemilostivire la drumul mare şi-l îm­
presurau din toate părţile, ca la teatru, neştiind acei 
deşerţi la minte că mai vârtos se făceau ei înşişi pri­
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velişte, pentru răutatea pe care o arătau, iar aceluia îi 
pricinuiau o slavă negrăită”690.

In aceeaşi perioadă a strălucit şi distinsul 
monah şi ilustru autor al unor opere teologice 
şi filologice, Maxim Planudis. Sfinţitul Maxim 
a participat activ la frământările prilejuite de 
unirea dintre ortodocşi şi latini. Rod al acestei 
implicări este şi colecţia „Capetelor" sale, refe­
ritoare la tema larg dezbătută în epocă a purce- 
derii Sfântului Duh. Polemica tăioasă purtată de 
partizanii unirii, Metohitis, Kydonis şi Visarion, 
împotriva acestei opere, este totodată o dovadă 
a valorii ei deosebite.

Un alt mărturisitor din aceeaşi perioadă a fost 
şi învăţatul ieromonah Ierotei, care s-a opus cu 
tărie împăratului latinofron. In jurul anului 1278, 
Mihail l-a închis pe acest propovăduitor al adevă- 
mlui, întrucât nu primea unirea mincinoasă de la 
Lyon. Una dintre scrierile lui Ierotei este îndreptată 
împotriva împăratului şi a politicii sale unioniste.

De asemenea, înţeleptul Ierotei a scris trei 
opere antiretice contra latinilor despre purcede- 
rea Sfântului Duh. Demnă de mentionat este si» »
metoda pe care acesta o foloseşte în sprijinul te­
zei ortodoxe, metodă bazată pe utilizarea cores­
punzătoare a unor figuri geometrice. In aceste 
scrieri ale sale, Ierotei răspunde în acelaşi timp 
acuzaţiilor latinofronilor, îndeosebi celor ale lui

690 Ibidem, pp. 332-333.
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* Λ
Vekkos691. Intr-una dintre ele spune, printre alte- 
l<\ următoarele:

„Le facem  cunoscut celor bine-cinstitori şi de 
un cuget cu noi că n-am încuviinţat nici nelegiuita 
iscălire, nici împărtăşirea care i-a urmat (cu latino- 
I ionii), chiar dacă, pentru a ne da consimţământul, 
mu suferit o violenţă «amestecată» -  şi paşnică, şi săl­
b a t ic ă -ş i am răbdat atacurile calomnioase şi drăceşti 
urzite împotriva noastră de lupul Arabiei şi vrăjma­
şul Bisericii, Vekkos [ .. .]

[ .. .]  Cu puterea lui Hristos suntem precum am 
lost totdeauna. Ţinem Predania Părinţilor şi dogmele 
latineşti le lepădăm. Cinstim nevoinţa celor ce se lup- 
hl pentru credinţă şi râdem de tactica potrivnicilor 
noştri. încununăm luptele celor ce învaţă drept ade­
vărul şi cele făptuite de inovatori le înfierăm, apărând 
ί  si noapte dogma cea dreaptă.

Chiar d a c ă β ră  voia noastră ne-am şi însoţit cu 
i ci fărădelege, dar n-am nelegiuit precum aceştia, nici 
im ne-am abătut de la credinţă, greşind fa ţă  de ade­
văr. N-am consimţit cu cele propovăduite de potriv­
nici, nici nu am dat anatemei scrierile noastre. Nu am 
mliis jertfă lui Dumnezeu dimpreună cu ei. N-am dat
i i i  mâinile prigonitorilor pe vreun prieten sau vrăj­
maş de-al nostru, precum au făcu t alţii, din pricina 
silniciei pătimite. De am săvârşit una ca asta, să nu-mi 
tic mie a vedea fa ţa  lui Dumnezeu!

m Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 6, col. 
795-796.
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Nu ne-am lăsat ademeniţi de linguşiri, nici n-am 
slăbit din pricina ameninţărilor. N-am plecat urechea 
la promisiuni de înălţare în demnităţi vremelnice, 
fă ră  de niciun preţ, aşa cum au făcut unii. N-am do­
rit să trăim la curţile împărăteşti, chiar de ne-au şi 
poftit. Aceasta, precum văd, o păţesc cei mai mulţi, 
care dacă nimic altceva nu izbândesc, doresc să se 
desfete cel puţin de măreţia lumească. Din pricină că 
am fugit de toate acestea -  cu harul Sfântului Duh - ,  
de aceea ne aflăm întemniţaţi, fă ră  a mai pomeni de 
lanţurile şi muncile de mai-nainte"692.

***

Moartea lui Mihail a avut drept consecinţă 
şi abandonarea definitivă a falsei uniri. Fiul aces­
tuia, Andronic al II-lea (1282-1328), n-a îndrăznit 
să-şi înmormânteze tatăl cu onoruri împărăteşti 
şi l-a readus în scaunul patriarhal pe Sfinţitul Io­
sif. Cea dintâi acţiune a patriarhului a fost aceea 
de a le rândui o epitimie (canon) atât arhierei­
lor, cât şi celorlalţi clerici şi laici care acceptaseră 
unirea. De asemenea, clericii care luaseră parte 
la celebrarea liturghiilor latine de la Roma sau 
Lyon au fost caterisiţi693.

Vekkos a fost exilat la Prusa, dar cu toate 
acestea a continuat să apere unirea pe diverse

692 A. Dimitrakopoulos, 'Ο ρθόδοξος Ε λ λ ά ς  (Grecia 
ortodoxă), pp. 54-55.

693 G. Pahymeris, Α νδρόνικος Π α λ α ιο λ ό γ ο ς  (Andronic 
Paleologul), cartea întâi, cap. 6, P.G. 144, 25B-27A.
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t ăi şi a cerut ca pricina sa să fie judecată de un si­
nod mai mare. Intr-adevăr, în anul 1285 în capi- 
l.ila imperială a fost convocat un sinod la care au 
luat parte noul patriarh al Constantinopolului, 
C'.rigorie, şi Atanasie al Alexandriei. „S-au strâns 
toată adunarea arhiereilor, mare mulţime de monahi
si cei mai aleşi dintre mireni."694 Sinodul i-a anate- 1 *
matizat pe nepocăitul Vekkos şi pe părtaşii săi, 
•îrhidiaconii Constantin M elitiniotis şi Gheorghe 
Metohitis695.

694 A. Dimitrakopoulos, 'Ιστορία  τού  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­
toria Schismei), p. 87.

695 Grigorie al Constantinopolului, Έ κ θ ε σ ις  τον  Τό­
μου τής π ίσ τ εω ς  κ α τ ά  του  Β έκκου  (Expunere a Tomosului 
credinţei împotriva lui Vekkos), P.G. 142, 233-246.



Capitolul III

Luptele monahilor împotriva 
ereziilor în secolul al XIV-lea 

şi la începutul secolului al XV-lea

î. Luptele Sfântului Grigorie Palama îm potri­
va ereziei lui Varlaam (1337-1351)

După moartea îm păratului Mihail şi înfrân­
gerea partizanilor unirii, Biserica Ortodoxă avea 
să fie răscolită încă o dată de o nouă încercare. 
Aşa-numitele controverse isihaste au adus în ac­
tualitate viziunea scolastic-raţionalistă a apuse­
nilor cu privire la identitatea dintre fiinţa (esen­
ţa) şi energiile (lucrările) lui Dumnezeu şi exis­
tenţa -  chipurile -  energiei-harului zidit (creat) 
prin care Dumnezeu intră în legătură cu omul.

Istoria apariţiei acestei erezii şi a condamnă­
rii ei de către Biserica Ortodoxă o vom expune 
în  strânsă legătură cu viaţa marelui ei oponent, 
Sfântul Grigorie Palama (1296-1359), în persoa­
na căruia cinul monahal a oferit Bisericii si de»
această dată apărătorul de frunte al cugetului 
ortodox. Sfântul Grigorie, ieromonah aghiorit, a 
fost cel care şi-a asumat înfruntarea teologică a 
acestei cumplite rătăciri, precum odinioară Sfân-
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iul Maxim monotelismul şi Cuvioşii loan Da- 
m.ischinul şi Teodor Studitul iconoclasmul.

Combaterea acestei erezii este de o însem- 
n.it.ite hotărâtoare. Dacă într-adevăr, potrivit vi- 
/lunii apusene, Dumnezeu nu intră în  legătură
< u oamenii doar prin intermediul energiilor Sale 
uividite, ci prin intermediul (chipurile) unor 
morgii ale Sale zidite, atunci unirea cu Dumne­
zeu, Făcătorul şi Părintele, experierea Harului 
·>Λιι şi vederea slavei Sale devin cu neputinţă. 
( redincioşii sunt condamnaţi prin urmare să 
nu poată participa la lucrarea de izbăvire, sfin­
ţire, luminare şi îndum nezeire după har, întru- 
1 ât nu este cu putinţă ca o zidire (energia zidită) 
•.Λ i/.băvească şi să îndum nezeiască o altă zidire 
(omul). „Zidirea nu sfinţeşte zidirea, potrivit spo­
iţi ului şi M arelui Vasile, fiindcă şi ea are nevoie de 
uitul pentru a se sfinţi."696

Dacă această viziune scolastică apuseană ar 
corespunde adevărului, atunci „Biserica s-ar re- 
iluce de la o comuniune spre îndumnezeire la o orga­
nizaţie religioasă cu statut juridic, iar pastoraţiei în- 
ilumnezeirii i-ar lua locul o pastoraţie a îmbunătăţirii 
morale cu ajutorul harului zidit"697.

696 Iosif Kalothetos, Λ όγος 8 (Cuvântul 8), cap. 10, 
. 1 1 >1 ici D. Tsamis, Ιω σήφ  Κ α λ ο θ ετο ν  σ υ γ γ ρ ά μ μ α τ α  (Scrieri- 
Ιι· tui Iosif Kalothetos), p. 298.

697 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Ό ά γ ιο ς  Γ ρη γοριος ό 
1I a λ α μ ά ς  -  Δ ιδ ά σ κ α λ ο ς  τής θ εώ σ εω ς  (Sfântul Grigorie Ρα- 
Ιιιιιια -  Dascălul îndumnezeirii), p. 71.
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Mai este însă şi un alt aspect de cea mai 
mare însemnătate. Adversarii Sfântului Grigorie 
Palama (Varlaam, Achindin) se inspirau tocmai 
din teologia scolastică apuseană, în  timp ce isi- 
haştii apărau teologia ortodoxă, iar lupta lor era 
„o luptă a duhului Bisericii Răsăritene împotriva in­
truziunii duhului apusean"698. în consecinţă, prin 
condamnarea adversarilor isihasmului, Biserica 
Ortodoxă a condamnat în acelaşi timp scolasti- 
cismul latin şi pe protectorul acestuia, Apusul, 
care a adoptat şi îşi menţine până astăzi doctri­
nele anti-isihaste699. Biruinţa Sfântului Grigorie 
Palama şi a monahilor isihaşti a fost, aşadar, bi­
ruinţa Ortodoxiei asupra ereziei latine.

** *

în anul 1334, în timpul împăratului Andro­
nic al III-lea, doi teologi latini au sosit la Con­
stantinopol în vederea unor tratative de unire cu 
ortodocşii700. Cei doi legaţi papali au fost înfrun­
taţi de Varlaam, teolog grec din Calabria Italiei, 
„înaintat în înţelepciunea cea din afară"701.

698 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 28, p. 435.

699 1. Karmiris, Τά δ ογ μ ατ ικά  κ α ί συμ βολικά  μνημεία  
τής 'Ορθοδόξου καθολ ική ς  'Εκκλησίας (Monumentele simbo­
lice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Universale), vol. 1, p. 353.

700 p Hristou, Γ ρη γ ορώ ν  τού  Π α λ α μ ά  Σ υ γ γ ρ ά μ α τ α  
(Scrierile Sfântului Grigorie Palama), vol. 1, p. 9.

701 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκ άβ ιβ λ ος  (Dodekavi- 
vlos), cartea a noua, cap. 7, § 1, p. 51.
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Monahul calabrez a combătut argumentele 
l.ilinilor cu privire la purcederea Sfântului Duh, 
dar propria sa argumentaţie inacceptabilă i-a 
surprins pe mulţi, mai cu seamă pe monahii te­
ologi. Varlaam se poziţiona pe o cale de mijloc şi 
susţinea că nu este nepotrivit să se admită două 
(>bârşii, Tatăl şi Fiul, nu însă despărţite sau opu­
se între ele, ci una provenind din cealaltă.

Cercurile teologice răsăritene cereau, cum 
era şi firesc, o autentică apărare a învăţăturii or­
todoxe. Cel mai în  măsură de a răspunde aces- 
lui scop a fost socotit Grigorie, „stâlpul teologi­
ci, învăţat şi învăţător tainic al înţelepciunii celei de 
Sus"702. Pe atunci Sfântul se liniştea într-o sihăs- 
I rie lavriotă (aparţinând de Marea Lavră), chiar 
ilacă numai cu un an în urmă deţinuse funcţia de 
egumen al Mănăstirii Esfigmenu.

Astfel, înţeleptul Grigorie a alcătuit două 
tratate prin care căuta să ofere o expunere des­
luşită a concepţiilor ortodoxe. întem eiate pe ar­
gumentele Sfinţilor Părinţi, aceste opere tratează 
exhaustiv tema purcederii Sfântului Duh. Sfân­
tul demonstrează în mod riguros că adăugarea

702 Sfântul Filotei al Constantinopolului, Λ όγος εις  
ιόν έν  ά γ ο ίο ις  π α τ έ ρ α  ήμών Γρηγόριον  Α ρχ ιεπ ίσκοπ ον  
Π ισ σαλ ον ίκ η ς  (Cuvânt la cel întru Sfinţi Părintele nostru 
( '.rigorie, arhiepiscopul Tesalonicului), cap. 41, apud D. Tsamis, 
Φιλοθέου Κ ω ν σταν τιν ου π όλ εω ς τού  Κ οκκίνου ά γ ιο  λ ο γ ι- 
ha έρ γ α  (Operele aghiografice ale Sfântului Filotei Kokkinos al 
( onstantinopolului), p. 473.
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lui filioque  în Simbolul de credinţă nu este numai 
nepermisă, dar nici ca învăţătură teologică nu 
stă în picioare. Compară, de asemenea, marea 
Biserică Apuseană cu cel mai mare dintre anima­
le, elefantul: la fel cum acesta, când cade, nu se 
mai poate ridica din cauza corpolenţei sale, aşa 
nici latinii nu se mai pot ridica din cădere, din 
pricina infatuării lor703.

In acelaşi an (1335) Sfântul Grigorie a scris şi 
Antiepigrafele, în replică la Epigrafele lui Vekkos. 
Având în vedere repetatele invitaţii la unire venite 
din partea latinilor, Sfântul şi-a asumat strădania 
de a restabili învăţătura patristică şi de a dovedi ca­
racterul eretic al scrierii lui Vekkos. Astfel s-a făcut 
cunoscut ca teolog insuflat al teologiei Treimii, care 
a combătut şi a înfierat înşelăciunea apuseană. Din 
această pricină, de altfel, şi catolicismul l-a înscris 
în rândul celor mai de frunte adversari ai săi704.

Sfântul Grigorie a încercat de asemenea, 
printr-o amplă epistolă, să-l întoarcă pe Varlaam 
de la vederile sale rătăcite. Dar ofensat de mus­
trarea dreaptă care-i fusese adusă, monahul lati­
nizant a început atunci să caute diferite moduri 
de a-i denigra pe monahii isihaşti, între care, la 
vremea aceea, dumnezeiescul Grigorie era per­
sonalitatea cea mai de seamă.

703 Π ερ ί τής έκ π ο ρ εν σ εω ς  τού  ά γ ιο ν  Π νεύμ ατος  (Des­
pre purcederea Duhului Sfânt), 2 ,2 , E.P.E. vol. 1, pp. 182-184.

704 Teoclit Dionisiatul, Ό  ά γ ιο ς  Γ ρη γόριος  ό Π α λ α μ ά ς  
(Sfântul Grigorie Palama), p. 56.
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Cei mai duhovniceşti dintre isihaşti, prin 
ncvoinţă şi rugăciune stăruitoare, ajungeau să se 
împărtăşească de vederea lui Dumnezeu ca Lu­
mină nezidită. Prin urmare, Varlaam s-a apropi­
at de câţiva nevoitori începători, sub chip că ar 
voi să li se facă ucenic705, iar monahii, nebănui- 
lori, au primit să-i spună tot ceea ce ştiau despre 
mgăciunea minţii şi trezvie. Vicleanul filosof s-a 
informat de la asceţii cei simpli -  nu însă şi în 
«Ilipul cel mai cuvenit -  atât cu privire la metoda 
isihastă, cât şi la roadele ei, adică la vederea Lu­
minii nezidite şi dumnezeieşti.

Auzind că asceţii vedeau dumnezeiasca Lu- »
mină cu ochii cei trupeşti, Varlaam a început să-i 
batjocorească, numindu-i „omfalopsihi (cu sufle­
tul în buric), masalieni şi evhiţi"706. îi acuza de a 
li alunecat în erezie, atât prin inovaţia practicii 
i ii haste, cât şi prin afirmaţia că prin intermediul 
nevoinţei isihaste ajung la vederea Luminii nezi- 
tlile. Se pronunţa acuzator chiar la adresa Sfinţi­
lor Părinţi şi învăţători ai dumnezeieştii ştiinţe a 
sfinţitei rugăciuni şi contemplări, pe care îi con­
sidera pricină a înşelării monahilor707.

705 Sfântul Grigorie Palama, Υ π έ ρ  τω ν ίερ ώ ς  ή σνχα-  
ίύντω ν  (Pentru cei ce vieţuiesc cu sfinţenie în isihie), 2, 1, 1, 
I .l’.E. voi. 2, pp. 260-262.

706 F. Vafeidis, 'Ε κκλη σιαστική  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 155,1, p. 247.

707 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 42, 
p. 474.
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„Varlaatn era incapabil să înţeleagă experienţele 
duhovniceşti ale monahilor aghioriţi, din pricina pro­
priei lipse de experienţă duhovnicească, dar şi a premi­
selor sale teologice greşite. Cum ar f i  fo st cu putinţă să 
accepte experienţele energiilor nezidite ale lui Dumne­
zeu şi ale Luminii nezidite, de vreme ce credea, odată 
cu Apusul, că Harul dumnezeiesc este zidit? Omul 
putea să-L cunoască prin el însuşi pe Dumnezeu, dar 
în mod raţional, prin înţelepciunea omenească."708 în 
cele din urmă, Varlaam a mers la Constantinopol 
(1337) şi i-a denunţat pe isihaşti la Sinodul patri­
arhului loan Calecas (1334-1347)709.

Aşa cum era de aşteptat, atacurile lui Var­
laam au iscat frământări la Athos. Dar şi călu­
gării din Tesalonic, unde se stabilise intrigantul 
monah, întâmpinau o serioasă problemă. Var­
laam atrăsese prin sofismele sale destui mireni 
cultivaţi, dar şi pe unii monahi din cetate, nede- 
prinşi cu dulceaţa dumnezeieştii isihii. Cum însă 
în Tesalonic nu exista un teolog pe măsură, a fost 
chemat atunci de la Athos marele Grigorie spre 
a combate învăţătura străină a lui Varlaam şi a-i 
întări pe credincioşi în adevărata tradiţie duhov­
nicească a Ortodoxiei.

708 Arhim. Gheorghe Kapsanis, 'Ο ρθόδοξος Μ οναχι­
σμός κ α ί Ά γιον Ό ρ ος  (Monahismul ortodox şi Sfântul Munte 
Athos), p. 128.

709 Sfântul Grigorie Palama, Ε π ισ τ ο λ ή  β’ π ρ ό ς  Β αρ­
λ α ά μ  (Epistola a doua către Varlaam), 50, E.P.E. voi. 2, pp. 
570-572.
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Când Sfântul a citit scrisoarea de invitaţie, 
„ii fost înduplecat de cuvintele celor de un obicei şi 
ile un suflet, judecând că este vreme atât pentru li­
niştire, cât şi pentru război"™. Sosind la Tesalo- 
i n i a  încercat prin mesaje, mijlocitori şi prieteni, 
dor şi prin întâlniri personale, să-l convingă pe 
V.irlaam să înceteze cu calomniile sale, de dra­
cul păcii în Biserică. M iezul disputei era acum 
următorul: dacă este posibilă legătura dintre 
I Mimnezeu şi om şi dacă omul se îm părtăşeşte 
(Ic bunătăţile duhovniceşti711.

în continuare, pricepând nepocăinţa lui Var- 
l.i.im, luminătorul Ortodoxiei a luptat timp de 
Irei ani prin omilii, convorbiri şi scrieri succesi­
vi·. Lucrarea sa de căpetenie, Pentru cei ce vieţu­
iesc cu sfinţenie în isihie, expune concepţiile sale 
<u privire la desăvârşirea duhovnicească. In cele 
tivi Triade de cărţi din care este alcătuită opera 
sunt combătute toate acuzele şi hulele monahu­
lui calabrez. Sfântul Grigorie susţinea că este cu 
putinţă ca cineva să vadă cu ochii cei trupeşti 
lum ina nezidită şi dumnezeiască, aceeaşi pe 
rare, de altfel, s-au învrednicit să o vadă şi uce- 
uicii Domnului pe Tabor, ca şi o mare mulţime 
de mucenici în perioada persecuţiilor.

7,0 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 44, 
p  476.

711 P. Hristou, Γ ρη γορώ ν  τον  Π α λ α μ ά  Σ ν γ γ ρ ά μ α τ α  
(Scrierile Sfântului Grigorie Palama), vol. 1, p. 321.
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Auzind că cei din jurul Sfântului Grigorie 
numeau Lumina taborică nezidită si dumneze-»
iască, latino-cugetătorul Varlaam s-a năpustit în­
dată cu vehemenţă împotriva lor. Varlaam consi­
dera Lumina taborică drept o fantasmă, un sim ­
plu „simbol al Dumnezeirii"712 cu caracter zidit,
o zidire care se face şi se desface713. Credea de 
asemenea că tot ceea ce este nezidit este şi Dum­
nezeu sau fiinţă (esenţă, ousia) dumnezeiască.

Pe această bază îi învinuia pe isihaşti că re­
cunoşteau drept nezidit nu doar pe Dumnezeu 
(esenţa dum nezeiască), dar şi Lumina taborică 
(energie nezidită a esenţei dum nezeieşti); de 
asem enea, pentru că socoteau pe de-o parte 
esenţa dum nezeiască neapropiată (neajunsă, 
intangibilă) şi neîm părtăşibilă, iar pe de altă 
parte, energia nezidită a esenţei dumnezeieşti 
apropiată (accesibilă, tangibilă) şi îm părtăşi- 
bilă. In opinia lui Varlaam, o astfel de viziune 
instituia un diteism 714, de vrem e ce pentru isi­
haşti ar exista doi Dum nezei -  unul apropiat şi 
altul neapropiat. Aşadar, Varlaam susţinea că 
Lum ina pe care o vedeau isihaştii nu putea fi 
considerată nezidită şi dum nezeiască, fiindcă

712 Sfântul Grigorie Palama, Υ π έ ρ  τώ ν ίερ ώ ς  ή αυχα-  
ζόντω ν (Pentru cei ce vieţuiesc cu sfinţenie în isihie), 3 ,1 ,1 1 , 
E.P.E. voi. 2, p. 586.

713 Mansi, 15,1448.
714 Sfântul Grigorie Palama, ibidem, 3, 1, 24, E.P.E. 

voi. 2, p. 610.
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m .icest caz ar fi fost vorba despre însăşi esenţa 
lui Dumnezeu.

Marele Grigorie deosebea esenţa (fiinţa) 
ilumnezeiască de energiile (lucrările) lui Dum ­
nezeu. Afirma că esenţa dumnezeiască este ne-
v.i/.ută, neapropiată şi neîm părtăşibilă, dar nu 
*ii energiile (lucrările) ei. Aşadar, întrucât esenţa
• lumnezeiască nu este îm părtăşibilă, omului i se
< itinunică numai energiile dumnezeieşti. Astfel, 
t .ind spunem că Duhul li se îm părtăşeşte oa­
menilor, înţelegem prin asta doar energiile, nu 
m esenţa Acestuia. Prin urmare, atunci când seT » '

învrednicesc de dumnezeiască luminare, Sfinţii 
Vild Lumina nezidită şi dumnezeiască -  lucrare 
i le/idită a esenţei dumnezeieşti - ,  dar nu şi esen- 
ţ.i însăşi a lui Dumnezeu.

Nefericitul Varlaam, emisar fidel al învăţă- 
iui ii apusene şi al abaterilor ei eretice715, conside-
i.i drept nezidită doar esenţa neîm părtăşibilă a 
lui Dumnezeu. Dimpotrivă, toate cele ce se lasă 
împărtăşite le considera „zidite, şi nu numai ţoa­
le lucrările, ci şi toate puterile şi energiile lui Dum- 
ne.ru  (considera că) au un început şi un sfârşit în 
h mp "716. Prin urmare, Varlaam însuşi era învă­

7151. Karmiris, Τά δ ο γ μ α τ ικ ά  κ α ί σ υμ β ολ ικ ά  μνημεία  
ι Ο ρθοδόξου  κ α θ ο λ ικ ή ς  ’Ε κ κλ η σ ίας  (Monumentele sim­
itului· şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Unwersale), vol. 1, 
|>, 353.

716 Sfântul Grigorie Palama, ibidem, 3, 2, 11, E.P.E. 
voi, 2, p. 666.
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ţător al diteismului, întrucât deosebea Dum ne­
zeirea nezidită şi energiile zidite717. în acelaşi 
timp, prin respingerea caracterului împărtăşibil 
al Harului, Varlaam îl considera eretic718 şi masa- 
lian pe Sfântul Grigorie al Nyssei, care vorbeşte 
despre aceasta719. Dar şi Marele Vasile conglăsu- 
ieşte cu Sfinţitul Grigorie: „Pentru că lucrările Lui 
sunt cele care coboară spre noi, dar fiinţa Lui rămâne 
neapropiată"720.

„Varlaam se situa în esenţă pe linia lui Arie. Dum­
nezeul lui Varlaam nu este Dumnezeul Evangheliei, ci 
dumnezeul filosofilor, proiecţie a omului în cer, şi nu 
descoperire a Dumnezeului Celui Viu către om."721

în  cei trei ani de şedere în Tesalonic, Sfân­
tul Grigorie a alcătuit722 şi Tomul Aghioritic. în

717 Sfântul Grigorie Palama, 'Επιστολή γ ’ π ρ ός  Α κίν­
δυνοι’ (Epistola a treia către Achindin), 6, 7, E.P.E. vol. 1, pp. 
596-598.

718 Sfântul Grigorie Palama, Υ π έ ρ  τώ ν ίερ ώ ς  ήσυχα-  
ζόντω ν (Pentru cei ce vieţuiesc cu sfinţenie în isihie), 3, 3, 4, 
E.P.E. voi. 2, p. 700.

719 Εις τόν  άγ ιον  Σ τέφ αν ον  τόν  π ρ ω τ ο μ ά ρ τ υ ρ α  (Cu­
vânt la Sfântul Ştefan, întâiul Mucenic), P.G. 46, 717B.

720 'Επιστολή σ λ δ ’ (Epistola 234), cap. 1, P.G. 3 2 ,869AB 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul Vasile cel 
Mare, Epistole, op. cit., p. 375).

721 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Ό  ά γ ιο ς  Γ ρη γόριος  ό 
Π α λ α μ α ς  -  Δ ιδ ά σ κ α λ ο ς  τής θ εώ σ εω ς  (Sfântul Grigorie Pa­
lama -  Dascălul îndumnezeirii), p. 17.

722 Sfântul Grigorie Palama, 'Επιστολή π ρ ός  Α ρ σ έ­
νιον (Epistola către Arsenie), 1, E.P.E. voi. 4, p. 48.
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.11 vastă lucrare de numai câteva pagini, subiecte­
le controversate sunt formulate sub forma unor 
.i|H)ftegme şi este precizată poziţia ortodoxă. 
Sfântul a mers la Athos (1340) pentru câteva zile 
şi .1 prezentat acest text celor mai de frunte dintre 
•if.hioriţi. Douăzeci de isihaşti aleşi ai bastionului 
( )i todoxiei şi-au exprimat consimţământul şi au 
semnat Tomul cu însufleţire. între aceştia se aflau 
l'rotosul Sfântului Munte, Isaac, cinci egumeni ai 
unor mănăstiri athonite, precum şi viitorii patri- 
.irhi ai Constantinopolului, Calist şi Filotei (care
l.i rândul său a scris în 1346, ca ieromonah, două 
eseuri despre Lumina dumnezeiască).

Tomul a fost aprobat şi de episcopul Iacov 
.il lerissosului şi al Sfântului Munte, „mărturisind 
că prin fruntaşii care au iscălit aici a subscris, cu­
getând la fel, tot M untele Athos"723. în încheierea 
.iivstei opere se spune: „Acestea le-am învăţat din 
Scripturi, acestea le-am primit de la Părinţii noştri, 
acestea le-am cunoscut prin puţina noastră cercare. 
Acestea ştim că le-a scris şi preacinstitul între iero­
monahi Cuviosul Grigorie, pentru cei ce trăiesc cu 
·.liufenie o viaţă de liniştire, urmând întocmai preda- 
niile Sfinţilor. Acestea le-am semnat spre încredinţa­
rea cititorilor"724.

723 Sfântul Grigorie Palama, „Tomul Aghioritic", în Fi- 
loculia, vol. VII, trad. pr. prof. Dumitru Stăniloae, Ed. Hu­
ni. initas, Bucureşti, 1997, p. 420.

724 Ibidem, pp. 418-419.
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La rândul lor, monahii din Tesalonic „au al 
cătuit un tom asemănător şi cu propriile lor mâini 
au consemnat părerea cea de un gând cu Palama cu 
privire la buna-cinstire, şi i l-au înmânat mai întâi 
patriarhului"725. Astfel, în vederea recursului său la 
Sinodul constantinopolitan, Marele Grigorie avea 
de partea sa atât consensul unanim al aghioriţilor, 
cât şi asentimentul monahilor din Tesalonic.

Răspunsurile succesive prin care Sfântul 
combătea tezele lui Varlaam, de natură să-l lase 
pe acesta fără replică, s-au soldat cu noi plângeri 
ale calabrezului la Sinodul din Constantinopol. 
Sfântul era acuzat ca apărător al „rugăciunii înşe­
late şi «cu sufletul în buric»", dar şi ca propovădui­
tor „al unei teologii blasfematoare, pentru că introdu­
ce afirmaţii noi în teologia mistică a Bisericii şi minte 
cu neruşinare spunând că are contemplări care sunt, 
fă ră  îndoială, pline de lăudăroşenie şi îngâmfare"726.

Astfel, în urma convocării primite din partea 
Sinodului, Sfântul a mers la Constantinopol îm ­
preună cu cei mai de frunte dintre colaboratorii 
săi, monahii Isidor, Marcu şi Dorotei727. Aştep­
ta de asemenea şi sprijinul călugărilor cărturari 
David Disypatos şi Iosif Kalothetos. Sfântul, care 
fusese convocat în calitate de pârât, avea să gă-

725 Sfântul Grigorie Palama, Ά ναίρεσ ις  γ ρ ά μ μ α τος  Ka- 
λ έ κ α  (Combaterea scrisorii lui Calecas), 7, E.P.E. voi. 3, p. 538.

726 Nichifor Grigoras, 'Ιστορία La’ (Istoria a 11-a), 10,
727 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 57, 

p. 489.
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ΊΜΜ ,ί în capitală atât poporul de rând, cât şi clasa 
>ii| nTÎoară şi pe episcopi influenţaţi de Varlaam.

Cu toate acestea, marele teolog, prin al cărui 
ftl.r. grăia însuşi Mângâietorul, i-a întors pe toţi la 
Imm,ι-cinstire. Patriarhul şi arhiereii au rămas ui- 
iiţiţi de învăţătura sa teologică. Sfântul îşi dezvol- 
1(1 neoprit cugetările teologice înaintea arhierei- 
I. Μ, mr aceştia se încredinţau că erau „cuvintele lui
I hmmezeu [ .. .]  şi o minte sfinţită, mai vârtos mintea 
Im I Iristos [ .. .]  şi gura teologiei şi a sfinţitelor dogme 
ţi cumpăna dreptei slăviri"726. De aceea, patriarhul 
ni .1 mărturisit marea recunoştinţă pe care i-o dă­
inui dumnezeiescului Grigorie, care îl izbăvise pe
• Ί şi Sinodul său de rătăcirea lui Varlaam. Afluxul
i Λ Iu gărilor isihaşti în Constantinopol şi susţine- 
iiM călduroasă arătată acestora de monahii din 
u'l.itea imperială domoliseră de asemenea ne­
mulţumirea iniţială împotriva Sfântului Grigorie.

Sinodul s-a întrunit în final la 10 iunie 1341.
I .i lucrările sale au luat parte îm păratul, patriar­
hul, numeroşi arhierei, mulţime de monahi din 
Mântui Munte şi din Constantinopol, egumeni 
.ii Livrelor, arhimandriţi, pustnici şi clerici. Var- 
l.i.ini şi-a depănat obişnuitele sale acuzaţii la 
.ulresa Sfinţitului Grigorie, pe care Sfântul şi mo- 
u.ihii de un cuget cu el le-au respins pe baza în­
văţăturii patristice. Monahii şi-au confirmat or­
todoxia prin intermediul Tomului Aghioritic, care 
.i jucat un rol important în  cadrul discuţiilor.

728 Ibidem, p. 490.
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După mari dezbateri şi confruntări teologi­
ce, Sinodul a recunoscut drept ortodoxă învăţă­
tura înţeleptului Grigorie cu privire la distincţia 
dintre fiinţa (esenţa) dumnezeiască şi energiile 
(lucrările) nezidite (precum Lumina nezidită, 
cea văzută de isihaşti).

Varlaam şi-a cerut iertare de la Sfânt şi de 
la isihaşti, iar aceştia s-au grăbit să-l îmbrăţişeze 
cu bucurie şi cu dragoste, să-l ierte şi să-l laude 
pentru întoarcerea sa. Spuneau că nici ei nu do­
reau „să lupte pentru lucruri pământeşti şi strică- 
cioase, ci pentru ca nu cumva, răspândindu-se răul 
asupra multora, Biserica să se umple de învăţături 
stricate". Monahii, ziceau ei, sunt deprinşi să fie 
blânzi şi smeriţi; „când se primejduieşte însă (în­
văţătura despre) Dumnezeu, sunt aprigi şi necru­
ţători, şi nici necinstea de la oameni nu-i împiedică, 
nici laudele omeneşti nu-i moleşesc"729.

In sfârşit, împăratul, rudele acestuia şi căpe­
teniile l-au numit pe Marele Grigorie „învăţător al 
bunei-cinstiri, dreptar al dogmelor sfinte, stâlp al drep­
tei slăviri, apărătorul Bisericii şi lauda împăraţilor bi- 
ne-cinstitori"730, iar arhiereii îl sileau să primească 
dregătorie de dascăl şi un tron arhieresc731.

729 loan Cantacuzino, Ισ τ ο ρ ία  (Istorie), cartea a doua, 
cap. 40, P.G. 153, 676BC.

730 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 62, 
p. 496.

731 Sfântul Grigorie Palama, Ά ναίρεσ ις  γ ρ ά μ μ α τος  Ka- 
λ έ κ α  (Combaterea scrisorii lui Calecas), 42, E.P.E. voi. 3, p. 594.
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Totuşi, pocăinţa lui Varlaam fusese, din pă­
cate, doar una făţarnică şi silită de nevoie. De 
aceea, imediat după Sinod s-a refugiat în Apus, 
unde a primit ca premiu din partea latinilor de 
un cuget cu el avansarea în treapta episcopală. 
De asemenea, şi monahul Grigorie Achindin, 
„ducând, cu vicleşug, mai departe erezia şi rătăcirea 
lui Varlaam"732, a considerat necesară repunerea 
în discuţie a problemei după moartea îm păratu­
lui Andronic, petrecută la 15 iunie (1341).

In ciuda ezitării patriarhului loan, monahii 
cereau abordarea noilor dezbateri teologice în 
cadru sinodal. Preaputernicul mare logofăt loan 
Cantacuzino s-a alăturat opiniei monahilor, iar 
patriarhul a fost silit să convoace un nou sinod 
în luna august a aceluiaşi an.

Sinodul a validat hotărârea celui precedent 
şi a condamnat învăţătura lui Varlaam şi a lui 
Achindin. La stăruinţa monahilor isihaşti a fost 
publicat un Tom sinodal, alcătuit, după toate pro­
babilităţile, de Sfinţitul Grigorie733 şi semnat de 
patriarh şi de „fruntaşii Bisericii"734.

Tomul cuprindea mărturii patristice aduna­
te de Sfântul Grigorie, iar spre sfârşit se spuneau

732 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 63, 
p. 496.

733 P. Hristou, Γ ρη γορώ ν  τού  Π α λ α μ ά  Σ υ γ γ ρ ά μ α τ α  
(Scrierile Sfântului Grigorie Palama), voi. 2, p. 18.

734 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 64, 
p. 498.
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următoarele: „Dar şi dacă vreun altul ar încuviinţa 
ceva din cele spuse sau scrise de acela (Varlaam), în 
chip hulitor şi rău-credincios, împotriva monahilor 
sau, mai bine zis, împotriva Bisericii înseşi, învinuin- 
du-i pe monahi sau atacându-i prin astfel de mijloace, 
va f i  supus de către smerenia noastră aceleiaşi pedep­
se, şi va f i  la rândul său afurisit şi despărţit de Sfânta, 
Sobornicească şi Apostolească Biserică a lui Hristos şi
de adunarea ortodoxă a creştinilor"735.

t

***

Totuşi, frământările politice din interiorul 
imperiului au determinat, din păcate, repunerea 
în discuţie a acestor probleme teologice şi ulteri­
or sinoadelor din 1341. Patriarhul loan Calecas se 
amesteca neîncetat în treburile politice şi dorea să 
câştige puterea. De aceea, accepta cu greutate în­
credinţarea tutelei fiului nevârstnic al răposatului 
împărat lui loan Cantacuzino. In urma calomniilor 
lui Calecas şi ale altor căpetenii, Cantacuzino a fost 
îndepărtat de la curte736 şi numit vrăjmaş al patriei.

In timpul războiului civil care avea să urme­
ze, dumnezeiescul Grigorie a refuzat să sprijine 
partida patriarhului, „care a sporit şi mai mult 
lupta şi dezbinarea"737. Din contră, l-a îndemnat

735 Dositei al Ierusalimului, Τόμος Α γάπ η ς (Tomul 
dragostei), cap. 52, 53, p. 50.

736 Teoclit Dionisiatul, Ό  ά γ ιο ς  Γ ρη γόριος ό Π α λ α μ ά ς  
(Sfântul Grigorie Palama), p. 199.

737 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 65, 
p. 499.
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spre pace şi bună înţelegere. Această purtare în ­
ţeleaptă a Sfântului, alături de calomnia că ar fi 
dorit pentru sine tronul patriarhal, l-a stârnit îm ­
potriva sa pe Calecas, care a început să-l hărţu- 
iască de atunci prin orice mijloace. L-a calomniat 
aşadar în faţa îm părătesei Ana738, denunţându-1 
drept colaborator al lui Cantacuzino şi, prin ur­
mare, complotist.

în  acelaşi timp Calecas ticluia şi o altă acuză 
la adresa Sfântului. Cele două sinoade din 1341 
interziseseră repunerea în discuţie a chestiunilor 
dogmatice739. Cu toate acestea, Achindin a conti­
nuat şi ulterior să se exprime împotriva învăţăturii 
lui Palama740, iar Sfântul, în chip firesc, a continu- 
.it să scrie, apărându-şi ortodoxia şi lămurindu-i 
pe cei aflaţi în rătăcire741. Prin urmare, Calecas l-a 
.icuzat pe Sfânt şi pe adepţii săi că nu încetează să 
scrie, în ciuda hotărârii Tomului sinodal742. Fireş­
ti*, monahii nutreau convingerea că, de vreme ce 
Sinodul le dăduse dreptate, puteau să scrie fără 
împiedicare şi să tâlcuiască opiniile Părinţilor.

738 Ana de Savoia, văduva împăratului Andronic al 
III-lea. (n. trad.)

739 Dositei al Ierusalimului, ibidem, cap. 54, p. 50.
740 P. Hristou, Γ ρη γ ορώ ν  τον  Π α λ α μ ά  Σ ν γ γ ρ ά μ α τ α  

(Scrierile Sfântului Grigorie Palama), voi. 2, p. 24.
741 Sfântul Grigorie Palama, Δ ιά λ ε ξ ις  Ο ρθοδόξου  

μι τ ά  Β α ρ λ α α μ ίτο ν  (Dialog între un ortodox şi un varlaamit), 
(», E.P.E. voi. 3, p. 270.

742 Π ερί τον  Τόμον (Despre Tom), P.G. 150,901D-902D.



398 Arhimandrit Vasilios Papadakis

După refuzul său de a se alătura orientării 
politice a lui Calecas, Sfinţitul Grigorie se retră­
sese plin de amărăciune la M ănăstirea Sfântului 
Arhanghel Mihail (în toamna anului 1341). Ati­
tudinea sa a stârnit dorinţa de răzbunare a patri­
arhului, care s-a îndreptat atunci spre Achindin, 
cel ce fusese condamnat de Sinod. Pentru înce­
put i-a dat ereticului îngăduinţa de a vorbi şi de 
a stârni agitaţie împotriva lui Palama.

Sfântul şi-a exprimat protestul cu privire 
la aceasta, dar în  zadar. In loc de a lua măsuri 
împotriva lui Achindin, patriarhul l-a admones­
tat pe Sfânt pentru plângerile sale743. Acesta din 
urmă a suferit nu puţine prigoane şi silnicii atât 
în mănăstirea mai sus pomenită, cât şi în alte 
mănăstiri din Constantinopol şi Iradia. In stră­
dania sa „de a-i slobozi pe oameni de hula împotriva 
Duhului Sfânt", „a îndurat toate ocările, hulele şi 
calomniile din partea celor potrivnici lui Dumnezeu 
sau, mai bine zis, politeişti şi fă ră  de Dumnezeu"744.

Desigur, în  această vreme de prigoană, Sfin­
ţitul Grigorie nu s-a înfricoşat, nici n-a încetat 
să scrie împotriva ereziei. A alcătuit mai multe 
lucrări teologice valoroase, în care îşi dezvol­
tă într-o manieră mai sistematică învătătura cu»

743 Sfântul Grigorie Palama, ’Ε πιστολή  π ρός  Φ ιλόθεον  
(Epistola către Filotei), 13, E.P.E. voi. 4, p. 518.

744 Iosif Kalothetos, Λ όγος  5 (Cuvântul 5), cap. 9, apud 
D. Tsamis, ’Ιωσήφ Κ α λ ο θ έτο ν  σ ν γ γ ρ ά μ μ α τ α  (Scrierile lui 
Iosif Kalothetos), p. 211.
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privire la distincţia dintre fiinţa (esenţa) dum ­
nezeiască neîmpărtăşibilă şi energiile (lucrările) 
dumnezeieşti nezidite şi îm părtăşibile. Calecas îl 
soma mereu să dea răspuns pentru scrierile sale, 
pe care a şi reuşit să le condamne în urma unor 
întruniri sinodale succesive (1342). Sfântul Gri­
gorie numea aceste sinoade paravane de sinoa- 
ile, deoarece se făceau în  ascuns745. în  continuare 
Calecas l-a închis succesiv pe Sfânt în două mă­
năstiri, unde era ţinut sub pază aspră şi supus la 
multe persecuţii.

Tot atunci (în toamna lui 1342), patriar­
hul „se împărtăşeşte şi se uneşte cu Achindin şi cu 
ceilalţi''746. L-a primit, aşadar, în  comuniune şi l-a 
.idus în Biserică „în locul ucenicului pe vânzător, în 
locul Apostolului înţelept pe apostolul mincinos, în 
locul lui Hristos pe Antihrist, pe apostatul şi vrăjma­
şul adevărului, Achindin"747. L-a apărat prin vorbe 
şi fapte pe eretic, în  timp ce pe Sfânt şi pe cei îm ­
preună cu el i-a acuzat şi i-a osândit. I-a îngăduit 
lui Achindin să scrie împotriva dumnezeiescului 
l’.ilama748 şi în  consecinţă îm potriva înseşi hotă-
i arilor sinodale.

745 P. Hristou, ibidem, p. 32.
746 Sfântul Grigorie Palama, Ε π ισ τολ ή  πρός... 

γ έρον τας  (Epistola către Părinţi...), 6, E.P.E. voi. 4, p. 478.
747 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 67, 

p. 501.
748 Sfântul Grigorie Palama, Ε π ιστολ ή  π ρ ός  Φ ιλόθεον  

(Epistola către Filotei), 10, E.P.E. voi. 4, p. 510.
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Cu toate acestea, scrierile lui Achindin nu 
au găsit ecou, odată ce Sfântul Grigorie îşi câş­
tigase preţuirea opiniei publice şi se bucura de
o mare influenţă în Constantinopol, Tesalonic 
şi Atena. Avându-i alături pe monahii Isidor, 
David Disypatos şi Iosif Kalothetos, desfăşura
o activitate destoinică în vederea dezrădăcinării 
ereziei. Slujindu-se de dreptul de azil, a izbutit 
să se refugieze îm preună cu alţi şaisprezece mo­
nahi isihaşti în  Biserica „Sfânta Sofia" (februarie 
1343), cerând convocarea unui sinod canonic749.

După două luni însă, Calecas i-a prins pe toţi 
monahii. Pe Sfânt l-a închis „ca pe un făcător de 
rele"750 în temniţa palatului, în care avea să rămâ­
nă timp de patru ani. In închisoare, Sfântul Gri­
gorie a scris mai multe opere decât în orice altă 
perioadă a vieţii sale (şapte Antiretice împotriva 
lui Achindin şi mai multe epistole cu caracter te­
ologic). A reuşit chiar să-şi răspândească scrierile 
prin oameni de încredere, astfel încât să poată sta 
împotriva activităţii lui Calecas şi Achindin.

Ceva mai târziu (4 noiembrie 1344), îndrăz­
neţul Calecas a mers şi mai departe, anatemati- 
zându-i pe Marele Grigorie şi pe cei mai de seamă 
dintre adepţii săi împreună cu învăţătura lor751.

749 Sfântul Grigorie Palama, Ά ν α ίρ εσ ις  γ ρ ά μ μ α το ς  
’Ιγ ν ατ ίου  (Combaterea scrisorii lui Ignatie), 18, E.P.E. voi. 3, 
p. 628.

750 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem.
751 P.G. 150, 863C-864A.
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Actul de anatematizare a fost semnat de mai 
mulţi episcopi, printre care şi Ignatie al Antio- 
hiei si Gherman al Ierusalimului, aflaţi atunci în9 ' 9
Constantinpol. In acelaşi timp, în diferite scrieri 
de-ale sale, Calecas proclama excomunicarea şi 
izgonirea „indisciplinatului şi nesupusului Palama" 
şi a părtaşilor lui, sfătuia turma să se depărteze de 
aceştia şi-l apăra pe Achindin.

Sfântul a combătut scrierile patriarhului, 
în numele tuturor isihaştilor. După proprii­
le sale cuvinte, în  Combaterea sa el îl mustră cu 
dreptate pe „mincinosul preastrălucit şi clevetitorul 
preavădit"752 Calecas, de vreme ce isihaştii sunt 
încredinţaţi că apără, cu harul lui Dumnezeu, 
buna-cinstire. Sfântul îl ia în râs pe Calecas fi­
indcă „mai înainte, prin Tomul sinodal, i-a afurisit 
şi i-a proscris pe cei care ne învinuiesc sau ne-ar în­
vinui vreodată. Acum, prin această epistolă împotri­
va noastră, face  acelaşi lucru cu cei ce nu ne acuză. 
Oare a mai lăsat pe cineva să aibă împărtăşire cu 
Dumnezeu?"753.

Sfântul face referire în  mod repetat la inter­
dicţia strictă a „Tomului" din 1341 de a fi acuzaţi 
monahii şi conchide: „Acesta (Calecas) care scrie 
apoi atâtea împotriva monahilor şi a îngăduit oricui 
doreşte să stârnească toată învinuirea venită din par­

752 Ά ν α ίρ εσ ις  γ ρ ά μ μ α τ ο ς  Κ α λ έκ α  (Combaterea scriso­
rii lui Calecas), 26, E.P.E. voi. 3, p. 570.

753 Ibidem, 47, E.P.E. voi. 3, pp. 600-602.
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tea lui (a lui Calecas), nu se supune cu mult mai 
mult pe sine însuşi acestor afurisenii, despărţindu-se 
de multe ori de Biserica lui Hristos şi de întreaga adu­
nare a ortodocşilor?"754.

Şi încheie cu concluzia: „De vreme ce Calecas 
e despărţit în acest chip şi de atâtea ori de întreaga 
pliromă a ortodocşilor, cu neputinţă este, prin urma­
re, să se numere cu cei bine-cinstitori tot cel ce nu s-a 
despărţit de el. Din contră, cel ce pentru aceste pricini 
este despărţit de Calecas, cu adevărat este scris cu cei 
credincioşi şi e unit cu Dumnezeu prin credinţa cea 
bine-cinstitoare "755.

Foarte curând însă, pentru patriarhul eretic 
avea să înceapă numărătoarea inversă. La aceas­
ta a contribuit pe de o parte îndrăzneala sa de 
a-1 hirotoni pe Achindin756, cel de un cuget cu el, 
iar pe de altă parte superioritatea hotărâtă a lui 
Cantacuzino. în  acelaşi timp, îm părăteasa Ana, 
cercetând cauzele disputei teologice, a căutat să 
afle părerea protagoniştilor ei, ca şi a altor per­
sonalităţi de seamă. Aghioriţii s-au declarat, în 
epistola lor, de partea lui Palama. David Disypa- 
tos a prezentat o scurtă istorie a ereziei însoţită 
de o selecţie de pasaje patristice. Grigorie, cel

754 Ά ν α ίρ εσ ις  έξη γ ή σεω ς  τόμ ον  Κ α λ έκ α  (Combaterea 
tomului lui Calecas), 13, E.P.E. voi. 3, p. 670.

755 Ά ν α ίρ εσ ις  έξη γ ή σεω ς  τόμ ον  Κ α λ έ κ α  (Combaterea 
tomului lui Calecas), 29, E.P.E. voi. 3, p. 692.

756 Sfântul Filotei al Constantinopolului, ibidem, cap. 70, 
p. 305.
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liln i mire cei închişi''757 a făcut, de asemenea, o 
ki 111I.1 expunere a opiniilor sale.

Iu final, Ana a convocat un sinod în februa- 
t li 1,147, în  timp ce Cantacuzino se afla la porţi- 
!i 1 iMţii. Sinodul, la care au luat parte arhierei, 
iirulosul Sfântului Munte, monahi, dregători şi
1 Ii i n 1, a anulat actele pseudo-sinoadelor închise 
ii Ir lui Calecas, care a fost caterisit ca eretic, şi-a 
ilt i I.ir.it statornicia faţă de „Tomul sinodal" din 
IU I şi l-a disculpat pe Sfântul Grigorie. Canta- 
111/.i no a intrat în  cetate şi a participat în continu­
ul»· la lucrările Sinodului. In mod concret, a fost 
Inl.irită condamnarea lui Achindin şi s-a redactat 
un „Tom sinodal" în completarea celui din 1341.

Marele Grigorie, hirotonit puţin mai târziu 
ii 11 llcpiscop al Tesalonicului, a luptat cu tărie 
priitm condamnarea sinodală a varlaamiţilor. 
A losl reprezentantul de frunte al ortodocşilor 
Iii Sinodul din 1351, care i-a condamnat pe ulti­
mii adepţi ai ereziei, episcopii de Efes şi Ganos 
mi i'.loricul Grigoras758. Tot atunci „a fo st ridicată 
In ning de dogmă învăţătura lui Grigorie Palama şi a 
1 ,iliiiamului în general''759.

7,7 Sfântul Grigorie Palama, ’Ε π ιστολή  a ’ π ρ ός  M a- 
h ii|iiov (Epistola întâi către Macarie), 1, E.P.E. voi. 4, p. 464.

Λ" F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική 'Ιστορία (Istoria Bisericii), 
vi il 2, § 155, 2, p. 250.

7VII. Karmiris, Τά δ ο γ μ α τ ικ ά  κ α ί συμ β ολ ικ ά  μνημεία  
1 1/' ( )ρ()οόόξον κ α θ ο λ ικ ή ς  Ε κ κ λ η σ ίας  (Monumentele sim- 
luihir ţii dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Universale), vol. 1, 
|i tri2.
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2. Alţi Părinţi care au strălucit în secolul al
XIV-lea şi la începutul secolului al XV-lea

§1. Cuviosul Isidor Vouheras

Unul dintre tovarăşii de luptă ai Sfântului 
Grigorie a fost şi ieromonahul Isidor Vouheras. 
îndată ce acesta a aflat de hulele lui Varlaam, „a 
îmbrăcat toată armătura duhovnicească[ .. .]  Şi-a che­
mat tovarăşii de nevoinţă şi de luptă de aproape şi de 
departe; printr-o predică măreaţă şi înaltă, a adunat 
cetele de pretutindeni, a numărat şi a socotit catas­
tifele armiei duhovniceşti, i-a pus în frunte pe cen­
turioni, pe căpetenii şi pe conducătorii de oaste -  pe 
cei care-i covârşeau, adică, pe ceilalţi prin puterea cu­
vântului şi duhul dum nezeiesc-, învăţând, sfătuind, 
rugând, îndemnând, în tot chipul înduplecându-i pe 
mai toţi să arate aceeaşi râvnă ca şi el şi să ducă război 
în apărarea Duhului"760.

După condamnarea lui Varlaam, dumneze­
iescul Isidor (care trebuia să fie hirotonit mitro­
polit al Monemvasiei de Crăciunul anului 1342) 
a refuzat să se supună poruncii patriarhului Ca­
lecas de a-1 condamna pe Sfântul Grigorie. Din

760 Sfântul Filotei al Constantinopolului, Βίος... τον  έν  
ά γ ο ίο ις  π α τ ρ ό ς  ημών Ίσ ιδώ ρον  (Viaţa... celui întru Sfinţi 
Părintelui nostru Isidor), cap. 27, apud D. Tsamis, Φ ιλοθέον  
Κ ω ν σταν τ ιν ου π όλ εω ς  ά γ ιο λ ο γ ικ ά  έ ρ γ α  (Operele aghiogra- 
fice  ale Sfântului Filotei al Constantinopolului), pp. 360-361.
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.1 coastă pricină, Isidor a rămas în  Constantinopol 
(.1 „ijjopsifiat761 al Monemvasiei"762.

In luna noiembrie a anului 1344, Calecas l-a 
depus şi din această treaptă, deoarece urma lui 
r.ilama. „Acela (Isidor) după ce a mărturisit la ară­
tare nu numai că se leapădă de cele ale lor, dar că şi 
sufletul şi-l dă împreună cu biserica, mai curând decât 
să se arate a fi în dezacord cu Palama [...] s-a lepădat

Λ

si de arhierie şi de biserică. "763 In cele din urmă, Cu­
viosul Isidor a fost hirotonit patriarh al Constan­
tinopolului la

în  aceeaşi perioadă s-a nevoit -  aşa cum am 
văzut -  şi monahul David Disypatos. într-una 
din scrierile sale împotriva ereziei varlaamite, 
sfinţitul David afirmă printre altele şi aceasta: 
„l'rebuie să ţinem la buna-cinstire mai mult decât 
la viaţă, ca singura care este cunoscută a f i  viaţă cu 
adevărat"765.

761 Adică i se săvârşise doar slujba de ipopsifiere (sluj­
bă în cadrul Vecerniei dinaintea hirotonirii unui nou epi­
scop). (n. trad.)

762 Sfântul Grigorie Palama, Ά ν α ίρ εσ ίς  γ ρ ά μ μ α τ ο ς  
Κ α λ έκ α  (Combaterea scrisorii lui Calecas), 42, E.P.E. voi. 3, 
l>. 594.

763 Τόμος ’Ιουλίου τού 1347 (Tomid sinodal din iulie 1347), 
I \G. 150,880AC.

764 M. Ghedeon, Π α τρ ια ρ χ ικ ο ί π ίν α κ ες  (Tablouri pa­
triarhale), p. 318.

765 D. Tsamis, Δ αβίδ Δ ισ υ π ά του  Λ όγος κ α τ ά  Β α ρ λ α -  
αμ κα ί Ακίνδυνου... (David Disypatos -  Cuvânt împotriva lui 
Varlaam şi Achindin), p. 94.

şase luni după Sinodul din 1347764.
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§2. Iosif Kalothetos

Un mare apărător al învăţăturii ortodoxe 
şi un reazem de nădejde al Sfântului Grigorie a 
fost şi monahul cărturar Iosif Kalothetos. în  ju ­
rul anului 1336, „bunul", „de Dumnezeu iubitul" 
şi „preaiubitul"766 Iosif primea cu înflăcărare şi 
elan şi ducea la Tesalonic cele două tratate ale 
Sfântului despre purcederea Sfântului Duh. în 
aceste scrieri, aşa cum am arătat, Sfântul clarifi­
ca învăţătura ortodoxă împotriva tezelor latine.

Frământările politice şi bisericeşti l-au silit 
în continuare pe Iosif să se dedice unei lupte ne­
obosite de partea Sfântului Grigorie. Astfel, în 
epistola sa către Varlaam, trimisă prin monahul 
tesalonicean David Disypatos, condamna atacul 
calabrezului la adresa isihastilor. în  1341 sfinţi-j j
tul Iosif a participat activ la disputa Sfântului cu 
Varlaam în Constantinopol.

Dar partea principală a luptei sale începe 
după condamnarea lui Varlaam la Sinodul din
10 iulie 1341, odată cu întoarcerea lui Achindin 
îm potriva Sfântului Grigorie. Iosif a luptat cu tă­
rie spre a zădărnici eforturile lui Achindin, care 
căuta să îm piedice semnarea „Tomului sinodal" 
de către arhierei. în  continuare si în tot răstim-j
pul războiului civil s-a dedicat combaterii aces­
tui adept eretic al lui Varlaam.

766 Sfântul Grigorie Palama, Ε π ισ τολ ή  a ’ π ρ ό ς  Άκίν- 
δννον (Epistola întâi către Achindin), 14, E.P.E. vol. 1, p. 430.
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înzestrat cu o pregătire teologică aleasă, Iosif 
a scris în perioada anilor 1342-1355 nouă Cuvinte 
antiretice şi diverse epistole împotriva tezelor te­
ologice ale lui Achindin şi ale altor varlaamiţi. în­
trucât datele de care dispunem cu privire la viaţa 
acestui brav monah sunt, din păcate, doar suma­
re, vom prezenta în  continuare câteva extrase din 
cuvintele sale mişcătoare şi pline de putere.

Sfinţitul Iosif considera buna-cinstire drept 
cea mai mare virtute şi cea mai importantă con­
diţie a mântuirii: „Câte s-au spus dumnezeieşte din 
vechime de bărbaţii cei sfinţiţi şi au ajuns până la noi 
transmise prin succesiune, acelea trebuie să le credem şi 
să le ţinem ca legi şi canoane neschimbate în veac. Să ne 
întemeiem pe ele cu tot dinadinsul, căci fără ele nu este 
cu putinţă să dobândim leacurile mântuitoare. Iar când 
va sosi vremea şi vom f i  chemaţi să pătimim pentru ele, 
se cuvine să păşim cu vitejie împotriva primejdiilor, ca 
sa nu Se întoarcă Dumnezeu de la noi şi să pierdem cu­
nunile gătite nouă -  care se află înlăuntrul poruncilor 
dumnezeieşti din pricină că am iubit viaţa noastră.

Iar câte nu conglăsuiesc, nu se acordă şi nu se
potrivesc defel cu dogmele cele mântuitoare, acelea
«si1 le aruncăm la corbi» (să le dispreţuim), ca să
nu ne facem  noi înşine hrană corbilor -  celor văzuţi şi
celor nevăzuţi"767, 

f

767 'Επιστολή 3 (Epistola a treia), cap. 3, apud D. Tsamis, 
Ιωσήφ Κ α λ ο θ έτο ν  σ υ γ γ ρ ά μ μ α τ α  (Scrierile lui Iosif Kalothe­
tos), p. 380.
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Altă dată spunea iarăşi: „Noi însă, cu ajutorul 
lui Dumnezeu, să ţinem şi să apărăm din toate puterile 
noastre buna-cinstire, pe care au statornicit-o şi au în- 
tărit-o Părinţii noştri din vechime, pe care am mărturi- 
sit-o din pruncie, am primit-o ca pe moştenirea noastră 
părintească şi cu care vom pleca din viaţa de aici.

M ă rog ca Domnul să ne dea pricepere să fugim  
de «glasurile deşarte, cele spurcate» (I Timotei 6, 20)768 
ale acestor dogme mincinoase şi ale dogmatiştilor ve­
netici. Asemenea îţi doresc şi ţie (Achindin) să-ţi vii 
întru sine, să te cunoşti şi să devii iarăşi mădular al 
Bisericii şi al credincioşilor, de care te-ai lipsit. Fiindcă 
dacă vei continua să rămâi în aceleaşi, nu vei avea nicio 
părtăşie cu ei. Căci ce părtăşie duhovnicească poate să 
fie  între un ortodox şi un rău-credincios? «Ce învoire 
este între Hristos şi Veliar?» (II Corinteni 6 ,1 5 )"769.

Sfinţitul Iosif considera că atunci când buna- 
cinstire se primejduieşte, monahii trebuie să lase 
preaiubita lor isihie şi tăcere şi să lupte din toate 
puterile lor pentru credinţa ortodoxă: „Căci cine 
nu se va mâhni, când aude că este batjocorit Dumne­
zeu, şi n-ar voi mai degrabă să moară pentru El şi să 
pătimească cele mai mari rele? [ ...]

[ . . .]  Era cu putinţă, pentru numele lui Dumne­
zeu, să tăcem, şi prin tăcerea noastră să-L trădăm pe 
Dumnezeu, când ne-au fo st înfăţişate scrisorile so­
cotinţei şi limbii celei nebuneşti (ale lui Achindin),

768 Conform ediţiei sinodale din 1914 a Sfintei Scrip­
turi. (n. trad.)

769 Λ όγος 3 (Cuvântul al treilea), cap. 20, ibidem, p. 157.
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care au ridicat întreaga lume împotriva lui Dumne­
zeu si a noastră? De bună seamă că nu, chiar dacă 
ne ameninţă satrapi şi ighemoni. Cu toate acestea, în 
privinţa celorlalte, noi socotim de dorit, mai mult de­
cât toate, tăcerea, şi să fim  şi să ne numim ca nişte 
fricoşi şi fugari. Când însă cuvântul bunei-cinstiri şi 
al adevărului suferă clătinare, preferăm lupta neîm­
păcată de dragul lor"770.

Altă dată zicea: „Nu vom înceta să-l lovim cu 
mustrări pe Achindin până la sfârşitul vieţii noastre, 
oricât ar spune sau ar fa ce  toate ale tuturor eretici­
lor, «întru ale căror mâini sunt fărădelegi»  (Psalmii 
25,10). Pentru că nu ne înfricoşăm de zgomotele cele 
mincinoase ale nălucilor"771.

„Cum nu-l va socoti cineva vrăjmaş al său pe 
viaţă pe cel ce L-a batjocorit în acest chip pe Dumne­
zeu (pe eretic)? Sau cum va cădea la pace cu cel ce se 
urată a f i  vrăjmaş lui Dumnezeu? Şi iarăşi, cum nu 
va păcătui fă ră  iertare, dacă dă iertare celui nepocăit?

Sfânta Evanghelie ne îndeamnă, desigur, să ier­
tam păcatele celor păcătoşi, dar după ce s-au pocăit de 
relele pe care le-au făcut. Iar dacă nu se pocăiesc, nu 
.·.untetn îndatoraţi la aceasta. Căci cel ce dă iertare ce­
lui nepocăit, se face  el însuşi nevrednic de iertare. Dar 
şi cel ce i-o dă aceluia cu uşurinţă, fă ră  întoarcere din 
partea lui şi mai înainte de a se f i  lepădat de hula adu- 
■// lui Dumnezeu, păcătuieşte, desigur, îndoit. M ai

m  Λ όγος 3 (Cuvântul al doilea), cap. 1, ibidem, p. 141.
771 Λ ογος  2 (Cuvântul al doilea), cap. 23, ibidem, p. 127.
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întâi fiindcă îl iartă pe cel lipsit de pocăinţă, care încă 
nu s-a lepădat de hula şi purtarea lui necuviincioasă 
fa ţă  de Dumnezeu, iar apoi fiindcă se fa ce  pe sine mai 
iubitor de oameni decât Dumnezeu.

Noi îndemnăm, desigur, să li se ierte celor care 
cer iertare, nu însă şi celor care nu o cer. De altfel 
şi acesta, când îşi va veni întru sine şi-şi va aduce 
aminte să se întoarcă si să ceară iertare, cu usurin-

9 '  9

ţă o va primi. Dar dacă e bolnav şi într-o stare rea, 
să nu-l învrednicească nimeni de iertare. Fiindcă nu 
ştiu cum va putea să nu se socotească «cu făţarnicii»  
(Matei 24, 51) şi cu necredincioşii cel ce nu se depăr­
tează de părtăşia cu cel nepocăit sau, mai curând, nu 
încetează de a-i sta împotrivă şi nu se găteşte totdeau­
na spre luptă împotriva lui, câtă vreme se arată a f i  
vrăjmaş lui Dumnezeu şi veşnicelor Sale lucrări"772.

Intr-un alt Cuvânt al său, sfinţitul Iosif arată 
scopul pentru care îl combate pe Achindin (mai 
înainte ca acesta să adere pe deplin la erezie): 
„Dorim să-l luăm pe fratele de partea noastră şi să-l 
unim cu adunarea credincioşilor. Nu ne grăbim să 
retezăm din restul trupului Bisericii propriul nostru 
mădular -  să nu ne fie  nouă a pătimi aceasta![...] Aşa­
dar, deşi voiesc să-l miluiesc (pe Achindin) pentru 
darul său şi pentru vechea noastră prietenie, războiul 
împotriva Sfinţilor, şi înverşunata turbare, şi cleve­
tirea stârnită de el împotriva noastră nu mă lasă"773.

772 Λόγος 2 (Cuvântul al doilea), cap. 36-37, ibidem, p. 138.
773 Λ όγος 1 (Cuvântul întâi), cap. 12,15, ibidem, pp. 96,101.
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Când patriarhul i-a „despărţit" de Biserică pe 
dumnezeiescul Grigorie şi pe părtaşii săi (1344), 
sfinţitul Iosif scria: „Care este Biserica aceea despre 
care susţine (Calecas) că ne-a alungat? Cea a Apos­
tolilor? Noi însă o sprijinim şi conglăsuim cu ea în 
toate. Pentru dânsa am dorit să le pătimim pe toate 
în vremea de acum şi ne-am pus în gând să suferim  
vitejeşte tot chinul şi osteneala, cu darul lui Dumne­
zeu. Din pricina ei dăinuie războiul neîntrerupt cu 
Thrasymah (Varlaam) şi Glavkofanis (Achindin).

Prin urmare, nu spune că ne-a lepădat Biserica 
Apostolească -  căci una ca aceasta cum ar f i  fo st  cu 
putinţă să se întâmple? - ,  ci Biserica nou-arătată şi 
dogmele nebuneşti statornicite de ea prin tinerii din 
jurul lui Thrasymah şi Glavkofanis. Cei ce «mănâncă 
la masa Izabelei» (III Regi 18, 19) au dispreţuit cu­
vinte, legi, Proroci, Apostoli şi pe atâţia alţii.

Cum de eşti tu Biserica drept-cinstitorilor? Din 
vorbă? Din purtare? Din fapte? Din dogmele sănătoa­
se? După ce te-ai făcut, deci, fabrică a toată minciuna, 
a toată clevetirea, a toată mârşăvia, a tot cugetul răz­
vrătit, a toată nedreptatea, lăcomia, ierosilia, răpirea şi 
înşelăciunea, mai apoi te şi «hirotoneşti» -  o, neruşi­
nare! -  pe tine însuţi Biserică? Nu ştii, se vede, că şi 
Nestorie şi Macedonie au spus, pasămite, ceea ce susţii 
şi tu astăzi, căci şi ei au ocupat acelaşi scaun ca şi tine.

De ce eşti Biserică? Fiindcă mituieşti? Fiindcă 
cumperi judecăţile? Că nu fac i deosebire între pân­
găritori şi sfinţi? Că le îngădui intrarea în altar la 
toţi necuraţii şi nelegiuiţii? C ă-ifaci pe oameni să se
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sature de sângele celor de-un neam cu ei? Că vinzi 
Harul Duhului Sfânt? Că ai umplut Biserica de toate 
ereziile -  ajung şi la această culme a relelor -  sau că 
vinzi (prin simonie) buna-cinstire, a ta şi a episcopi- 
lor tăi şi a celor care îţi urmează, despre care te mai şi 
lauzi că alcătuiesc o Biserică?

De acest soi este Biserica cea după socotinţa ta, 
pe care ai înfiinţat-o cu puţină vreme în urmă, după 
ce ai apostaziat de la a noastră. Dar Biserica noastră 
este din vechime fă ră  prihană, curată, paşnică, osebită 
de tot lucrul stricat si viclean, slobodă de orice rău-

9 '

tate, curată de orice întinăciune şi pată, şi cinsteşte 
dogmele sănătoase, curate şi în chip dovedit adevărate 
ale bărbaţilor de-Dumnezeu-purtători. Cap al Biseri­
cii este Domnul nostru, iar mădulare şi părţi ale ei 
toată adunarea şi regimentul celor bine-cinstitori"774.

Cu altă ocazie caracterizează din nou falsa 
Biserică a lui Calecas drept „şubredă şi depărtată 
de Dumnezeu". Prin urmare, patriarhul „trebuie 
să se supună Bisericii noastre, pe care cu puţin mai- 
nainte a părăsit-o, răzvrătindu-se"775. Pentru toate 
acestea, sfinţitul Iosif sfătuia: „Trebuie să ne rupem  
de părtăşia cu el"776.

Mai adăuga că este trebuinţă de izvoare de 
lacrimi să plângă cineva „surparea" Bisericii, jun- 
ghierile, nu ale trupurilor, ci ale sufletelor, şi ino­
vaţia adusă credinţei.

774 Λ όγος 8 (Cuvântul 8), cap. 8, ibidem, pp. 294-296.
775 'Ε πιστολή 2 (Epistola a doua), cap. 7, ibidem, p. 373.
776 ’Ε π ιστολ ή  2 (Epistola a doua), cap. 9, ibidem, p. 374.
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§3. Cuviosul Maxim Kavsokalivitul

în Viaţa Cuviosului Maxim Kavsokalivitul, 
t are a strălucit cu vieţuirea în  aceeaşi perioadă, 
so relatează următoarele: „într-una din zile au 
mers la Cuviosul, pentru folos, nişte monahi oarecare 
din Lavră, împreună cu care era şi un mirean, pe care 
văzându-L Cuviosul, l-a alungat departe, zicând că 
este părtaş al lui Achindin şi necredincios, măcar că 
nimeni altul nu ştiuse până atunci că este aşa; căci 
multe aducea Sfântul împotriva lui Achindin şi-l nu­
mea Kakochindin777, şi diavol, şi părtaş a tot eresul, şi 
slujitor al Antihristului, drept care pe astfel de eretici
ii alunga şi rostea anatema asupra lor cu îndrăznire.

Alţi monahi, iarăşi, au mers la Cuviosul, care vă- 
zându-i, a strigat cu glas mare: Alungaţi-l pe masali- 
an (numindu-l pe acela pe nume), şi atunci să veniţi 
In mine! Iar auzind aceia s-au înfricoşat, şi alungân- 
du-l din obştea lor pe acel rău-credincios masalian, au 
mers la Sfântul"778.

§4. Nichifor Calist

M onahul constantinopolitan N ichifor Ca­
list a strălucit cu vieţuirea la sfârşitul secolului

777 Joc de cuvinte: Cuviosul îl numeşte pe Achindin, 
.ii cărui nume (Α κίνδυνος) înseamnă „lipsit de primejdie, 
ni'primejdios", Kakochindin (Κ ακοκίνδυνος ), adică „pri­
mejdie rea". (n. trad.)

778 Sfântul Nicodim Aghioritul, Ν έον Έ κλόγιον  (Noul 
I kloghioti), pp. 349-350.
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al XIII-lea şi începutul secolului al XIV-lea. A 
scris o celebră Istorie bisericească si num eroa-»
se alte opere, îndeosebi poetice, aghiografice şi 
exegetice. A alcătuit, de asem enea, şi Sinaxarele 
la m arile praznice ale Triodului, în  care com bate 
folosirea azim elor şi purgatoriul. Către sfârşi­
tul secolului al XVI-lea, „papa de la Roma le-a 
poruncit celor ce aveau căderea să cerceteze cărţile 
pentru a şterge din ele tot ceea ce se opunea dog­
m elor latine. Aceştia, luând Triodul şi aflând cele 
scrise de Calist despre azime şi purgatoriu, au cerut 
să f ie  şterse"779.

După sfinţitul Nichifor, când „se întâmplă ca 
disputa să fie  legată de credinţă, nu numai părinţii 
se ridică împotriva copiilor şi invers, ci şi fem eia îm­
potriva bărbatului ei şi bărbatul împotriva fem eii"780.

§5. Matei Vlastaris (1280-1350)

înţeleptul şi evlaviosul ieromonah Matei a 
vieţuit în secolul al XIV-lea la Athos şi în  M ănăs­
tirea Perivleptos din Tesalonic. S-a remarcat ca 
scriitor bisericesc şi canonist. A scris o valoroa­
să Sintagmă a canoanelor, reprezentând cea mai 
completă şi amplă scriere canonică din perioada 
bizantină târzie. Această operă a cunoscut o lar-

779 A. Dimitrakopoulos, Ο ρθ όδοξος  'Ε λλάς (Grecia 
ortodoxă), p. 69.

780 Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  ‘Ισ το ρ ία  (Istoria Bisericii), cartea a 
17-a, cap. 7, P.G. 147, 236D.
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C,.i circulaţie la popoarele aflate la nord de Bizanţ 
(V i hi a, Bulgaria, Rusia)781.

Vlastaris a scris si alte lucrări, îndeosebi ca- 
111 mice şi antiretice (împotriva „ucigaşilor de Dum- 
ne eu " iudei, a latinilor, a anti-isihaştilor Varlaam 
şl Achindin), între care cea mai reprezentativă a 
lo'il considerată Combaterea rătăcirii latinilor, ope-
I ti care s-a bucurat de o largă răspândire, după 
mm o atestă numărul mare de manuscrise.

După sfinţitul Matei, Biserica Sobornicească
II primeşte „pe ereticii care se pocăiesc, doar dacă se 
leapădă cu jurământ şi pe nume de obiceiurile şi dog­
mele eresului lor [ .. .]  Deci dacă neamul latinesc cin­
steşte atât de mult împăcarea cu noi, atunci, desigur, 
1I111 partea noastră nu va f i  trebuinţă de vorbe mai 
multe. Fiindcă este de ajuns simpla mărturisire a cu- 
1 'nulului scurt şi preacuprinzător pe care Domnul l-a 
mulat pe pământ, după zisa Prorocului, prin sinoa­
dele care s-au ţinut înainte de noi. Acest cuvânt l-a 
numit cu dreptate «Simbolul bunei-cinstiri» (Cre­
zul) şi l-a pus tuturor înainte ca legiuire de obşte. Va 
nnii fi trebuinţă însă şi de dezicerea de hula împotriva 
acestui Simbol, ca şi de păzirea sfintelor canoane. De 
nllfel, acelaşi Duh Sfânt, prin aceiaşi Sfinţi Părinţi, a 
prorocit şi cuvântul acela şi aceste canoane"782.

781 Cunoscută şi sub numele de Sintagma alfabetică, 
. 1 1  ierea s-a bucurat de o largă circulaţie şi în Biserica Ro­
mi,mă. (n. trad.)

782 Dositei al Ierusalimului, Τόμος Κ α τ α λ λ α γ ή ς  (To­
mtit Împăcării), pp. 448,449.
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§6. Calist Anghelikoudis

Ieromonahul Calist Anghelikoudis s-a distins 
ca ascet în Muntele Melenikului în cea de-a doua 
jumătate a secolului al XIV-lea. Este autorul unor 
valoroase scrieri niptice şi al unui tratat antiretic 
împotriva teologiei scolastice a celui mai prestigios 
teolog al Apusului, Toma d' Aquino. Această scrie­
re este intitulată A lui Calist Melenikiotul, contra asa-7 9

numitei cărţi împotriva grecilor783 a lui Toma latinul.
Sfinţitul Calist este unicul autor care şi-a 

stabilit ca scop exclusiv al amplului său tratat 
combaterea scolasticismului tomist şi a profesat
o critică atât de extinsă, profundă şi ascuţită la 
adresa concepţiilor tomiste despre Dumnezeu. 
Această critică marchează o etapă în  Istoria Te­
ologiei, dat fiind faptul că opera în  cauză pune 
pentru prima oară faţă în faţă şi face o compara­
ţie între concepţiile ortodoxe cu privire la sim­
plitatea dumnezeiască şi cunoaşterea lui Dum ­
nezeu, şi cele ale scolasticii apusene.

Marele isihast a studiat opera de temelie a lui 
Toma, Summa contra Gentiles (Summa contra păgâ­
nilor), în  care înţelepciunea din afară joacă un rol 
determinant. „Mă ruşinez de Dumnezeu, Care este 
martor, înţelegând lepădările acestui filo so f orb"784,

783 Titlul original al lucrării lui Toma d' Aquino este 
Contra errores graecorum. (n. trad.)

784 S. Papadopoulos, Κ α λ λ ίσ του  Ά γγελ ικούδη  κ α τ ά  
Θ ω μά Ά κ ινάτον  (Scrierea lui Calist Anghelikoudis contra lui 
Toma d' Aquino), p. 170.
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■•I Mine acesta, sesizând profunda influenţă exer- 
t ii.i 1,1 de ideile filosofiei aristotelice asupra Acvi-
ii,il ului. în lucrarea sa, Calist urmăreşte cu con- 
hri venţă ilustrarea acestei influenţe pe baza unui 
num.ir de circa două mii de pasaje tomiste pe care 
If cnumeră şi le abordează. Consideră că această 
> li prudenţă a lui Toma de Aristotel este o foarte 
f.i.iv.i greşeală. Sfinţitul Părinte delimitează lim-
I >rde şi cu multă pătrundere filosofia de teologie, 
i u vântul omenesc de revelaţie, adevărul natural 
«l« · a* 1 religios.

în  opera sa Calist se străduieşte, de aseme- 
n* m, să combată acele concepţii tomiste aflate în 
discordanţă cu teologia creştină, slujindu-se în 
.u i'st scop pe de o parte de propria sa gândire 
In >logică, iar pe de altă parte, ca o încununare a 
.iiAlimentaţiei sale, de Părinţii Bisericii. „Un ar­
gument limpede împotriva celor scrise în chip eretic şi
■ hain de adunarea Sfintei Biserici de către Toma lati­
nul este nesupunerea lui izvorâtă din mândrie fa ţă  de 
ilumnezeieştile Scripturi. "78S

Scrierea sa reflectă cu limpezime faptul că 
.ii est Calist nu fost doar un bun sau foarte bun 
teolog, ci, mai mult decât atât, o personalitate te­
ologică cu o gândire ortodoxă viguroasă, destoi­
nică să combată teologia scolastică înstăpânită
I n‘ deplin în Apus786.

785 Ibidem, p. 27.
7n S. Papadopoulos, Έ λλη ν ικα ί μ ετ α φ ρ ά σ ε ις  θωμι- 

<ni κων έργ ω ν  (Traduceri greceşti ale operelor tomiste), p. 167.
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§7. Sfinţii Calist şi Ignatie Xanthopoulos

în cea de-a doua jumătate a secolului al XV-lea 
au trăit şi Părinţii Calist (viitor patriarh al Con- 
stantinopolului) şi Ignatie Xanthopoulos, autori 
ai unei opere de excepţie, întem eiată pe o bogată 
experienţă duhovnicească, şi intitulată M etodă şi 
regulă foarte amănunţită, care are mărturiile Sfinţilor 
şi poate f i  întrebuinţată, cu ajutorul lui Dumnezeu, 
de către cei ce-şi aleg să vieţuiască în linişte şi-n sin­
gurătate. în  această lucrare este cuprinsă sinoptic 
întreaga învăţătură a celor mai de seamă isihaşti 
cu privire la rugăciunea minţii în inimă. Dinco­
lo de bogăţia teoriilor niptice, aflăm menţionate 
aici şi acestea: „(Cel blând cu inima) nu tulbură 
sau nu se tulbură cu nimic, decât pentru cuvântul 
bunei-cinstiri"787.

în  altă parte se spune din nou: „Cei ce se abat 
de la această rânduială (a ascultării) şi voiesc să vie­
ţuiască în chip sucit, ca să nu spunem obraznic, am 
aflat şi credem că s-au rupt de la Dumnezeu şi de la 
aşezământul luminos al Bisericii cereşti si a toată lu-

9 9 9

mea şi au fo st alungaţi şi trimişi în întunericul şi f o ­
cul gheenei. Aceasta, după cum spunem, au pătimit-o 
lucrătorii cei răi din jurul lui Lucifer şi flecarii eretici, 
rău credincioşi, din diferite timpuri, cum arată cuvin­
tele Scripturii dumnezeieşti. Aceştia au fo st aruncaţi,

787 Capul 77, P.G. 147, 773A (pentru traducerea româ­
nească, vezi ş: Filocalia, voi. VIII, trad. pr. prof. Dumitru 
Stăniloae, Ed. Humanitas, Bucureşti, 2002, p. 165).
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1 mit ■■ 11 spus, în chip jalnic, din pricina voinţei de a 
fii ii cu lor înşişi şi din pricina mândriei, de la slava şi 
ih liihirca dumnezeiască şi din sfinţita adunare"788.

$8. Nil Damylas (f 1418)

Ieromonahul Nil Damylas a vieţuit în Mă- 
iiiVilirea Karkasinon din Creta. Era socotit între
I >.irh.iţii duhovniceşti cei mai de frunte ai insulei
iii.ile pe atunci sub stăpânire veneţiană şi apăra

111 loată vremea si în  tot locul credinţa ortodo-j »
Htî Λ întemeiat o mănăstire de maici, căreia i-a
l.i .iit un „Typikon", ca testament al său (1417). 
I'iin intermediul „Typikon"-ului, acest sfinţit 
P.uinte urmărea în acelaşi timp şi întărirea con- 
ijilllnţei ortodoxe a monahiilor, aşa cum o arată şi

11 Mii Iul: „Poruncă cu privire la păzirea credin- 
ţei  ortodoxe". A mai scris, de asemenea, şi o im ­
p u r i  antă lucrare antiretică despre Duhul Sfânt şi
■ li verse alte lucrări contra latinilor789.

§9. Vasile Studitul

I )ospre ieromonahul Vasile Studitul (secolul 
ni W -lea) se menţionează că îm preună cu patri-
II hui Petru al Antiohiei şi cu Nicolae al Metho- 

nci .1 scris nişte epistole adresate papei şi altor

/HH Capul 15, P.G. 147, 660AB (fragment redat după 
li.nimerea românească: ibidem, pp. 39-40).

m  Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 4, col. 
Ί IM 939.
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italieni. Sfinţitul Vasile „a fo st numit şi «mustrător 
al latinilor», pentru că i-a mustrat cu acrivie, limpede 
şi pe larg, şi le-a stat împotrivă prin multe pilde şi 
mărturii; fiindcă aceste obiceiuri pe care le ţin, anume 
azimele, păzirea sâmbetelor, nepăsarea fa ţă  de anima­
lele sugrumate, purificările şi stropirile, dezlegările 
de miercurea şi vinerea şi din Sfântul şi M arele Post, 
şi celelalte, pe care le scriu în continuare în amănunt, 
pe toate le-a vădit şi le-a stat împotrivă, arătându-le a 
f i  străine de credinţa ortodoxă şi în afara învăţăturii 
şi a predaniei Sfinţilor Apostoli"790.

§10. Cuviosul Macarie Makris (f 1431)

Ieromonahul athonit Macarie a fost egumen 
al Mănăstirii Pantocrator din Constantinopol, 
mare protosinghel şi duhovnic al împăratului 
Manuil Paleologul. Era „bărbat strălucit în cuvânt, 
în virtute şi în înţelepciune"791 şi a fost trimis în 
anul 1430 ca ambasador al împăratului loan792 
înaintea papei Martin. în lucrarea sa Pentru latini, 
cum că nu este de trebuinţă a spune că Duhul Sfânt 
purcede şi din Fiul, ci este o inovaţie adusă credinţei 
ortodoxe, înţeleptul Macarie spune printre altele:

„Dumnezeieştile dogme şi credinţa creştineas­
că nu n e-au fost predanisite de oameni, nici prin oa-

790 A. Dimitrakopoulos, 'Ο ρθόδοξος Ε λ λ ά ς  (Grecia 
ortodoxă), p. 94.

791 Ibidem, p. 91.
792 loan al VIII-lea Paleologul (1425-1448), fiul lui Ma­

nuil al II-lea. (ti. trad.)
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meii 1 ci prin însuşi Domnul nostru Iisus Hristos.
I muicii pentru aceasta «pe pământ S-a arătat şi cu 
ininieiiii împreună a locuit» (Baruh 3, 38), ca oame­
nii m) nu mai cugete cu cugetări mincinoase şi amă­
gitoare despre Dumnezeu, urmând propriilor lor
hilari, ci să creadă că singura adevărată taină a bu­

nei cinstiri (I Timotei 3 , 16) este cea care li s-a arătat 
pun însuşi Dumnezeu Cuvântul, în Duhul Sfânt, 
»/miilor Săi ucenici.

I )eci nu trebuie -  cum spune dumnezeiescul Di- 
nni'.ie -  să îndrăznim a grăi, nici a cugeta, fireşte, 
despre Dumnezeirea cea mai presus de fiinţă, nimic 
unebil fa ţă  de cele dumnezeieşte arătate nouă de sfin­
tele şi dumnezeieştile cuvinte. Ci chiar dacă eu sau 
nu înger din cer -  cum spune Sfântul Pavel -  vă bi- 
ncoesteşte vouă ceva potrivnic celor pe care le-aţi pri­
mii, «să fie  anatema» (Galateni 1, 8). De aceea nici
II in nu primim inovaţia adusă credinţei de latini, de 
cienic ce mergem pe aceeaşi cale a învăţăturii şi a 
1'nulaniei Domnului, ţinem propovăduirea Apostoli­
lor şi urmăm teologiei şi Predaniei bine-cinstitoare a 
Sfinţilor Părinţi [ .. .]

/...] Drept aceea, să nu fie  nimic comun între 
Ini ini şi cei ce voiesc să vieţuiască cu bună-cinstire, 
•■η aibă împărtăşire cu Hristos şi să urmeze Sfinţilor, 
Ii)ii) a cădea sub anatema lui Pavel şi sub blestemele 
'finiclor Sinoade şi ale tuturor Părinţilor teologi"793.

m  Dositei al Ierusalimului, Τόμος Κ α τ α λ λ α γ ή ς  (To­
mul împăcării), pp. 412, 420.
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§n. Iosif Vryennios (1350-1432?)

Una dintre personalităţile duhovniceşti de 
frunte ale secolului al XV-lea este şi monahul 
studit Iosif Vryennios. Acesta provenea dintre 
isihaşti, urma tradiţia autentic ortodoxă a Sfân­
tului Grigorie Palama şi era recunoscut în epocă 
drept cel mai mare erudit din Constantinopol. 
Vryennios era numit „dascăl al dascălilor"794, fi­
ind, adică, decan al dascălilor Universităţii bise­
riceşti din Constantinopol, acesta fiind titlul dat 
pe atunci directorului Universităţii.

în  anul 1381 ilustrul teolog Iosif este trimis 
de patriarh şi de îm părat în  Creta, cu misiunea 
de a întări clerul şi poporul ortodox care suferea 
opresiunea latină şi era lipsit de episcopi orto­
docşi. Prin învăţătura sa şi îndeobşte prin întrea­
ga sa vieţuire, Vryennios şi-a câştigat un mare 
prestigiu printre cretani. Se bucura mai ales de 
preţuirea a doi monahi renumiţi din Biserica 
Cretei şi autori ai unor scrieri cu caracter antire- 
tic, Iosif Filarghis şi Nil Damylas.

După 1396, înţeleptul Vryennios l-a combă­
tut într-un dialog public la Iraklio pe ierom ona­
hul dominican Maxim Hrysoverghis, grec de ori­
gine. Această dispută a fost publicată mai târziu 
sub titlul Dialogul întâi cu M axim latino-cugetăto- 
rul, despre purcederea Duhului Sfânt. Cum era de

794 Anonim, ’Ιωσήφ Βρνεννίον τ ά  π α ρ α λ ε ιπ ό μ εν α  (Iosif 
Vryennios -  paralipomene), vol. 3, p. 24.
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iişloptat, papistaşii au fost incomodaţi de muş­
ii. irile lui Vryennios, astfel încât în 1401 vene­
tici iii au obţinut iniţial întemniţarea lui, pentru 
».1 ulterior să fie expulzat din insulă. Vryennios 
■I .1 continuat însă şi pe mai departe critica sa la 

.ulresa treburilor bisericeşti din Creta.
Vrednicia şi calităţile unice ale lui Vryennios 

1 .m determinat pe îm părat şi patriarh să-l trimi-
1.1 în Cipru, aflat sub stăpânire latină, ca prota­
gonist al unei noi misiuni de încredere. Scopul, 
di* această dată, era acela de a se îngriji de re­
cunoaşterea şi unirea din nou cu M area Biserică 
.1 ierarhilor ciprioţi, care din pricina silniciei se

upuseseră latinilor.
Vryennios, care fusese numit vicar al scau­

nului de Constantinopol pentru Cipru, a primit
1.1 ră tragere de inimă misiunea, cunoscând că în- 
I .i ptuirea unei uniri autentice cu Biserica Ciprului 
era o sarcină deosebit de dificilă. Lipsa sa de zel 
.1 sporit încă mai mult când Sinodul patriarhal, 
înclinat către o reglementare „prin iconomie" a 
chestiunii, l-a autorizat pe Vryennios să intre fără 
nicio ezitare în  comuniune cu clerul din insulă.

Astfel, Vryennios şi restul delegaţiei (un 
egumen şi un diacon) au sosit în  Cipru şi au în­
ţeles că ciprioţii doreau o unire fictivă cu Biseri­
ca, fără să abandoneze nici supunerea lor faţă de 
latini. în  cele din urmă, Vryennios a convocat un 
Sinod local (28 iulie 1406), la care au participat 
mai mulţi episcopi ciprioţi, clerici şi monahi.
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Iosif i-a rugat pe ciprioţi să se unească cu 
singura Biserică a lui Hristos, cea Ortodoxă, în ­
trucât supunerea de până atunci a episcopilor 
lor, sub jurământ, faţă de Biserica Romei, recu­
noaşterea sfinţeniei papei şi dependenţa faţă de 
episcopul latin al Levkosiei îi situa automat în 
afara Bisericii.

Episcopul de Amohostos susţinea însă că, 
de vreme ce în forma în care a fost alcătuit, jură­
mântul conţine cuvintele „păstrându-mi credin­
ţa m ea", ei nu-şi trădează credinţa. Vryennios a 
răspuns că acest lucru nu este suficient spre a le 
îndreptăţi mărturisirea blasfematoare. Episco­
pul l-a asigurat că supunerea faţă de Biserica La­
tină şi jurămintele de credinţă făcute papei erau 
doar aspecte exterioare, în  timp ce poporul cre­
dincios din insulă continua să vieţuiască în chip 
ortodox, la care Vryennios a replicat că o astfel de 
convingere este foarte primejdioasă, fiindcă „cel 
care se leapădă de Dumnezeu fie  şi numai printr-un 
simplu semn, este supus pierzării"795.

In cele din urmă, pricepând că ciprioţii nu 
sunt sinceri faţă de Ortodoxie, a respins propu­
nerile de unire în  aceşti termeni, mustrându-i în 
acelaşi timp pe episcopii ciprioţi şi pentru viaţa 
lor depravată796. La întoarcerea sa în  Constanti-

795 N. Ioannidis, Ό  'Ιωσήφ Β ρνέννιος (Iosif Vryennios), 
p. 81.

796 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 3, col. 1050.
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nopol a afirmat că a preferat să urmeze voii lui 
I iumnezeu, şi nu prescripţiilor Sinodului. în  Ie­
şitu ră  cu această hotărâre a sa, el însuşi istori- 
hcşte următoarele:

„Ar f i  fo st  cu putinţă şi floare la ureche să mă 
mooiesc cu arhiereii din Cipru şi să-i primesc în co- 
munittne în trei ore numai, odată ce, de altminteri, 
întreaga chestiune fusese lăsată în seama mea. Spre 
in ensta mă şi îmboldeau, strâmtorându-mă, mii de 
ihiruri, ameninţări, înfricoşări, bănuieli, făgăduinţe, 
■tutul, linguşire [ .. .]  Cu toate acestea, eu m-am lepă­
da! ile toate cu multă bărbăţie -  cu ajutorul lui Dum­
nezeu -  şi am arătat la toate o împotrivire vitejească, 
filrii a ceda câtuşi de puţin. Din contră, din toată ini­
mii şi sufletul meu am ales sărăcia şi necurata defăi­
mare, numai şi numai spre a-mi păstra curată şi fă ră  
/>/ ilurnă credinţa cea întru Hristos"797.

în 1412, aflându-se în  Constantinopol,
V i yrnnios a scris şi a prezentat în faţa Sfântului 
Sinod un studiu special, prin care îşi făcea cu­
noscută din nou poziţia sa negativă faţă de ches- 
I iii nea în cauză. In cadrul acestui studiu face şi 
m m.itoarele observaţii notabile:

9

„C efei de părtăşie poate f i  între adevăr şi rătăci­
re? Sau ce avem noi în comun cu ciprioţii? Aceştia, 
ileşi au fo st mereu Biserică autonomă, şi-au vândut

7,7 Τά εύ ρ εθ έν τ α , Μ ελ έτη  π ε ρ ί  τής τώ ν Κ υπρίων... 
μ '/im·, Studiu privind unirea Bisericii Cipriote cu Biserica Or- 
i<’iloxă). voi. 2, p. 29.
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autonomia lor unei Biserici care ni se împotriveşte 
în punctele dogmatice de căpătâi. De atunci i se su­
pun aceleia întru totul şi-i slujesc până astăzi cu voie 
sau fă ră  voie. Noi însă, ce fo los sau slujire năzuim să 
avem din partea lor, ca să-i primim în comuniune?

Să ne lase-n pace, sau mai bine zis să piară de-aici. 
Fiindcă vor să se unească cu Biserica ortodocşilor, dar 
cu toate acestea să rămână neschimbate si toate obis-

9 9

nuitele lor îndatoriri fa ţă  de latini. Adică, acelora să 
le dea ascultare cu fapta, fiindu-le pe vecie supuşi, iar 
nouă gândind că ni se supun numai cu vorbe «sub­
ţiri» şi cu cerneală.

Vor de asemenea, pe cât cu putinţă, să rămână 
totdeauna ascunsă şi să nu se dea niciodată pe fa ţă  în 
chip lămurit chiar şi această supunere form ală fa ţă  de 
noi, ca să nu fie  siliţi să se lepede cu jurământ şi la 
arătare până şi de această mică scânteie a bunei-cin- 
stiri pe care socotesc că o au, din pricină că au intrat 
în conflict cu stăpânii lor, latinii.

Toate acestea nu vor însemna însă alipirea Bi­
sericii Ciprului la Patriarhia Ecumenică, ci supune­
rea patriarhului ecumenic şi a celor de sub el fa ţă  de 
papa de la Roma, fă ră  să prindem de veste. Fiindcă, de 
altfel, orice erezie cere unirea cu noi, ortodocşii, câtă 
vreme îşi va păstra neschimbate obiceiurile ei. Dar nici 
papa nu cere nimic altceva de la noi, decât să-l numim 
«sfânt» şi să liturghisim împreună cu supuşii lui.

Mărturisire de credinţă făcută în ascuns sau su­
punere de bunăvoie a Bisericii neatârnate laolaltă cu Bi­
serica aservită (ereticilor) nu s-a pomenit însă vreoda­
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tă, nici nu s-a plecat nicicând Biserica cea neîncătuşată 
a ortodocşilor. Deci nici nu are să se plece nimănui din 
pricina vreunei oarecare stăpâniri despotice, nici nu se 
va supune în niciun chip tiraniei dimpreună cu cei ce i 
s-au supus, ca să nu-şi piardă - fă r ă  a o pricepe -  însăşi 
libertatea ei şi să fie  târâtă cu cei ce au căzut în groapă, 
deşi avea intenţia bună de a-i trage ea de acolo [ ...]

[ .. .]  S-au scurs deja două sute patruzeci de ani 
de când ciprioţii s-au plecat în fa ţa  latinilor, şi în tot 
acest răstimp au fo st treizeci şi doi de patriarhi ai îm­
părătesei cetăţilor şi şaptesprezece împăraţi cărora 
nici prin gând nu le-a trecut să-i primească în comu­
niune pe ciprioţi.

Pe aceştia, pe care atâţia bărbaţi de seamă i-au 
trecut cu vederea ca nevrednici de comuniunea cu or­
todocşii, noi să-i primim, de parcă am f i  -  chipurile -  
mai sfinţi şi mai înţelepţi decât aceia toţi? Departe de 
noi o asemenea ignoranţă, ca să nu zic nesimţire! Fi­
indcă a-i primi pe ei, de care toţi aceia au fugit, pune 
pe seama acelora vina celei mai mari delăsări, iar din 
partea noastră vădeşte o deplină nebunie.

Aş socoti mai de dorit să fiu  de mii de ori dat 
morţii decât să văd Biserica Ortodoxă (care este uni- 
lă, negreşit, doar cu Biserica Cerească a celor în- 
lâi-născuţi) unită cu Biserica din Cipru, care -  ca să 
spunem adevărul -  nu este deloc Biserică autonomă, 
ci aservită în bună parte alteia.

Cel care-L tăgăduieşte pe Dumnezeu fie  şi prin- 
Ir-un singur semn, este supus pierzării. Cum, dar, 
are să fie  ortodox cel ce prin vorbe, prin purtări şi
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scrieri îşi pune în primejdie credinţa? Sau cum se va 
fa ce  unirea între două Biserici, cât timp dăinuie mii 
de diferenţe între ele? [...]

[ .. .]  M ă tem numai ca nu cumva, voind să îi 
salvăm pe ciprioţi fă ră  de vreme, să nu ne dăm şi pe 
noi înşine -  fă ră  a pricepe -  la pierzare, şi mulţime 
nenumărată de popor, mai bine zis pe toţi ortodocşii 
de astăzi şi de mâine.

Dacă aş şti cu încredinţare că prin unirea aceasta, 
pe care o cercetăm, se va mântui neamul ciprioţilor de 
acum şi de pe urmă, n-aş pregeta să sufăr chiar de-arfi 
să-mi taie mâinile, picioarele şi toate mădularele mele.

Dar nici cele spuse nu sunt nimic pe lângă ceea 
ce voi zice: De-ar trebui să trec, cu adevărat, din tot 
ceea ce sunt acum în nefiinţă, numai şi numai ca toţi 
aceştia să se mântuiască neîndoielnic, cu mulţumire 
aş primi-o. Căci cine sunt eu sau ce este existenţa mea 
pe lângă mântuirea atâtor suflete? Deci nu din vreo 
pricină omenească oarecare mă lepăd de unirea aceas­
ta, ci pentru nestrămutarea credinţei [ .. .]

[ .. .]  Cei ce-i îndreptăţesc, însă, pe ciprioţi pun 
înainte -  ca pe un ajutor neputincios al lor -  urmă­
torul aşa-zis argument şi zic: «Dacă Hristos nu Se 
întoarce de la un păcătos care vine la El, ci îl primeşte 
cu iubire de oameni şi-l duce în împărăţia Sa, cum 
să părăsim noi atâtea zeci de mii de creştini care vin 
la Biserică? Dacă în cer se fa ce  bucurie <pentru un 
păcătos care se pocăieşte>  (Luca 15, 7), câtă bucurie 
nu se va fa ce  şi nu va f i  în cer şi totodată pe pământ, 
dacă primim unirea cu ciprioţii?».



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei 429

Deci dacă ei pun înainte acestea sau altele de 
in est fel, dreptatea însăşi le răspunde pe dată: Dum­
nezeu îl primeşte numai pe cel ce se pocăieşte de pă- 
1 uleie lui şi se întoarce din tot sufletul către virtute. 
Pentru întoarcerea lui se bucură, neîndoielnic, înge- 
111. Cât despre sufletele de multă vreme robite pati­
milor, acestea se mântuiesc doar dacă le alungă de la
■ ine pe acelea care le duc la pierzare.

Câtă vreme însă patimile n-au fo st desfiinţate, 
•afle tele vor f i  duse iarăşi, nu mai puţin, la pierzare, 
/liră a se fo losi nicidecum de scrisorile sau cuvintele 
pe care - f i e  ele altora, fie  alţii lor -  le-au dăruit fă ră  
rost şi în zadar. Prin urmare, nu se va face  bucurie 
îngerilor pentru aceşti păcătoşi, fiindcă nu a existat 
pocăinţă mai înainte"798.

Impresionează în mod deosebit în  acest stu­
diu înflăcărata atitudine mărturisitoare a auto­
rului şi cuvintele sale care se revarsă ca mierea: 
„Viaţa coruptă pricinuieşte dogme viclene, iar dog­
mele stricate nasc o viaţă stricată. întocmai cum cel 
ce scurtează o bucăţică din pecetea monezii împără­
teşti face toată moneda calpă, aşa şi cel ce răstoarnă
iii foarte puţin credinţa sănătoasă, năruie totul şi se 
depărtează dintru început spre cele mai rele799.

Ortodoxia, de vreme ce este un dreptar (canon) 
precis, nu îngăduie nici adaos, nici scoatere. Cu ane­

7,8 Ibidem, pp. 11-24.
799 Vezi şi Sfântul loan Gură de Aur, Υ π όμ ν η μ α  ε ις  

ιην π ρός  Γ α λ α τ ά ς  επ ισ τολ ή ν  (Comentariu la Epistola către 
( lulateni), Omilia I, cap. 6, P.G. 61, 622.
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voie este, sau mai curând cu neputinţă, ca cel străin 
de buna-cinstire să se arate a-I f i  folositor lui Dumne­
zeu, sau unui om, sau chiar lui însusi"800.

'  '  9

Altă dată spune din nou: „A trece sub tăcere 
adevărul înseamnă a îngropa aurul [ . . .]  Şi tot cel ce 
poate grăi adevărul şi nu o face  -  atunci când se pri­
mejduieşte credinţa şi temelia întregii Biserici a orto­
docşilor -  va f i  osândit de Dumnezeu. Căci a sta liniş­
tit în astfel de împrejurări este totuna cu lepădarea, 
iar a mustra, totuna cu mărturisirea sinceră''801.

Adaugă şi aceste celebre cuvinte: „Nu ne 
vom lepăda de tine, iubită Ortodoxie! Nu te vom în­
şela, cucernicie moştenită de la Părinţi! Nu te vom 9 9 * 
părăsi nicicând, maică bună-cinstire! în  tine ne-am 
născut, şi în tine trăim, şi în tine vom adormi. Iar 
dacă vremurile o vor cere, de mii de ori vom si muri

'  9

pentru tine"802.
In anul 1419, în  timp ce aştepta să sosească 

„vicarul Romei şi emisarul Bisericilor"803, sfinţitul 
Iosif a ţinut un „Cuvânt sfătuitor despre unirea 
Bisericilor". Vryennios lupta îm potriva aservirii 
Bisericii faţă de Roma eretică. Declara că uni­
rea „va avea loc, fă ră  îndoială, dacă vor rămâne ne­

800 Τά ε ύ ρ εθ έν τ α , Μ ελ έτη  π ε ρ ί  τής τω ν Κ υπρίων.. 
(Opere, Studiu privind unirea Bisericii Cipriote cu Biserica Or­
todoxă). voi. 2, p. 13.

801 Ibidem, p. 18.
802 Ibidem, p. 28.
803 Ibidem, Λ όγος συμ βουλ ευτικός ... (Cuvânt sfătui­

tor...), vol. 1, p. 401.
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schimbate dogmele noastre"804 şi sfătuia: „Să nu ne 
Im 11 să cădem din scopul nostru lipsa de experienţă 
a eelor ce-l voiesc pe acesta sau experienţa celor ce 
nu I voiesc"805. De altfel, „nu este nimeni între or­
todocşi care să primească împărtăşirea cu cel ce nu 
pi uneşte să se împotrivească înşelării"806. Să vedem 
iiis.i unul dintre cele mai semnificative pasaje ale 
mvstui cuvânt:

„Unii au cutezat să trâmbiţeze că îndată după 
unire va sosi ajutor din partea papei de la Roma şi că 
murea se va săvârşi fă ră  să se schimbe niciunul dintre 
obiceiurile şi dogmele de la curtea noastră. Şi-au dat,
1 hiar, cu părerea că nu este deloc lipsit de cuviinţă 
■■ii I pomenim pe papă ca sfânt. După cele multe pe 
1 nre le-am spus, să le spunem şi acestea:

Aceasta este, aşadar, unirea atâtor Biserici siλ t A
neamuri pe care o puneţi la cale de atâţia ani? In 
in est chip socotiţi să vă uniţi, chipurile, cu noi, câtă 
vreme adaosul rămâne neîndreptat şi toate câte le-a 
l'ncinuit îndelungata schismă blestemată rămân ne­
schimbate? Oameni buni, aceasta nu este îndreptare, 
mei unire a Bisericilor, ci schismă si mai rea ca cea' 9
ilintâi, este dezbinare, tăiere, înşelăciune, vădit po- 
\'onunânt al nostru înaintea voastră, ştreang la gât, 
li agere în prăpastie, lipsire de libertate, mărturisire a 
robiei, osândire a Sfinţilor Părinţi şi nimic sănătos.

804 Ibidem, p. 402.
805 Ibidem, p. 400.
806 Ibidem, Μ ελ έτη  π ε ρ ί τής των Κυπρίων.. (Studiu pri­

vim! unirea Bisericii Cipriote cu Biserica Ortodoxă), voi. 2, p. 12.
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Căci cum să se fa că  unire, câtă vreme dăinuie mii de 
cugete osebite între noi? [...]

[ .. .]  Cum, dar, să fie  adevărată, şi nu prefăcută, 
această unire, câtă vreme unii rostesc la toate sfintele 
lor slujbe Simbolul cu adaos, iar alţii fă ră  el? Aceasta 
nu este unire a Bisericii Romei cu noi -  departe de noi 
asemenea idee! - ,  ci o nesăbuită supunere fa ţă  de papă 
a celor patru Biserici Răsăritene, care au fo st înşelate 
cu deşarte nădejdi.

Nu ne ajunge că am fo st lipsiţi de Răsărit şi de 
Apus? De pământ şi de mare? De averile mişcătoare 
şi nemişcătoare? De mai toate cele frum oase ale vie­
ţii? Oare vrăjmaşul caută să ne dea de veste că ne va 
lipsi până şi de buna-cinstire?

Fie ca sfatul acesta să nu se împlinească nicioda­
tă. Chiar dacă pare că va propăşi, va pieri însă precum
o bulă de aer. Căci pentru noi aceasta este viaţa noas­
tră: credinţa noastră, moştenirea cea de la Părinţi. Ea 
este bogăţia noastră, ea slava, ea neamul, ea cununa, 
ea lauda -  un Botez, o credinţă, o Biserică şi un Dum­
nezeu slăvit în Trei Ipostasuri. Toţi cei ce nu cred în 
acest chip să piară"907.

Când spre sfârşitul anului au sosit delega­
ţii papali, sfinţitul Iosif a fost ales din nou ca cel 
mai în măsură să-i înfrunte în  cadrul unui dialog 
public. Tentativa unirii, ca de obicei, a dat greş. 
Pe durata şederii în  Constantinopol a celor „adu-

807 Ibidem, Λ όγος συμ βουλ ευτικός ... (Cuvânt sfătui­
tor...), vol. 1, pp. 409-410.
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ini/i din Apus"808, Vryennios a ţinut la palat şi în
• 11Ι··ι iii* alte locuri douăzeci şi unu de „Cuvinte" 
tlrn|iir Sfânta Treime. Impresionează caracterul 
melodic şi cuprinzător, rigoarea şi limpezimea
• Invodite în abordarea temei. Surprinde, totoda- 
M. V1 mulţimea mărturiilor de la Sfinţii Părinţi 
i unnseute şi citate de autor în  sprijinul credin­
ţei < >i lodoxe. Opiniile lui Vryennios au constituit 
Im/.i i.ispunsului oficial dat în final legaţilor la­
tini < Ir împărat şi patriarh809.

In 1422, Vryennios a dialogat pentru a tre- 
Iti tMiă cu latino-cugetătorii din Constantinopol 
|*i' U'ina purcederii Duhului Sfânt, iar în  ultimii 
/rt <· .ini ai vieţii sale s-a ocupat de subiectul aflat 
I ie .ilunci în dezbatere, al unirii din considerente 
IΊ ililiiv între Răsărit şi Apus.

In 1430, îm păratul loan al VIII-lea Paleolo- 
l»nl (1425-1448) a convocat un consiliu „la curtea 
umiliţi”, la care au luat parte patriarhul, arhiereii, 
Vryi'imios şi alţi ieromonahi de vază, clerici şi 
ni li vni. La această consfătuire, Vryennios şi-a 
i |>i imat dezacordul faţă de trimiterea unei noi
• l> li giiţii către papă810. Puţin mai târziu avea să-i 
him isrască, într-un mod revelator, marelui ecle- 
ultirh Silvestru Syropoulos acestea: „Eu unul, de

""" Ibidem, Λ όγος δ’ (Cuvântul al patrulea), vol. 1, p. 75. 
KIW N. loannidis, Ό ’Ιωσήφ Β ρυέννιος (Iosif Vryennios),

I* H7.
Τά ι ύ ρ εθ έν τ α  (Opere), vol. 1, p. 15.
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când am auzit toate câte am auzit la curte (şi spu­
nând acestea, a strigat cu uimire şi şi-a pus mâna la 
gură), de atunci mi-am dat seama că nimic bun nu se 
va face  acolo. M-am împotrivit -  a spus -  atât cât am 
putut acelei hotărâri"8n.

„Dascălul dascălilor", Iosif, „mult a luptat pen­
tru credinţă, multe a prezis şi i-a sfătuit mai-nainte 
de a se petrece acele nenorociri; şi era dascăl al teolo­
giei sfinte a creştinilor, învăţând în salonul palatului 
în prezenţa împăratului Manuil şi a Senatului, a Bi­
sericii şi a cetăţii, care-l ascultau'™2.

Opera lui Vryennios este în  principal teo­
logică. A scris zeci de cuvinte, dialoguri, scri­
eri, epistole şi alte lucrări, dintre care unele s-au 
pierdut. In acelaşi timp a avut numeroşi ucenici, 
atât ca dascăl de teologie, cât şi al altor ştiinţe. I-a 
lăsat moştenire adevărul ortodox marelui stâlp 
al Ortodoxiei, Marcu Evghenicul, şi prin acesta, 
Sfântului Ghenadie Sholarios. Sfântul Marcu l-a 
numit pe dascălul său Vryennios, „trâmbiţă în­
dumnezeită [ .. .]  apărător al Cuvântului, stâlp prea 
întărit al adevărului şi sfeşnic prea strălucit cu su­
flare de foc, prin puterea cuvintelor şi a dogmelor [...] 
izvor cu dumnezeiască glăsuire al Ortodoxiei"813.

811 Silvestru Syropoulos, Les Memoires (Memoriile), 
partea a doua, cap. 18, p. 120.

812 Anonim, Ιωσήφ Βρνεννίου τ ά  π α ρ α λ ε ιπ ό μ εν α  (Iosif 
Vryennios -  paralipomene), vol. 3, pp. 24-25.

813 Ibidem, p. 30.
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Potrivit lui Vryennios, „Ortodoxia înseamnă a 
m m  cugete drepte despre Dumnezeu"814. Prin argu- 
nii'iito grăitoare, arată că nu există o altă credin- 
I i in,ii drept-cinstitoare ca a noastră. „Partizanii 
fu··.urilor -  spunea -  consideră că trebuie să-şi apere 
i'ir.m lor, de vreme ce o cred mai bună decât celelalte. 
Noi insă întărim prin multe mărturii prea adevărate
111 ii ii este pe pământ o altă credinţă bine-cinstitoare şi 
tiilnulrată ca a noastră, fă ră  numai aceasta (aşa cum
■ li * urge întocmai şi din cuvântul adevăratei teo- 
Ι'Ί’,ίί, care afirmă că este un singur Dumnezeu şi 
I >' »mn şi o singură credinţă în  Acesta)."815

Vryennios considera teologia incomparabil 
in.ii presus de filosofie, ca una care se întemeia-
✓ .i pe descoperirea dumnezeiască şi îşi are privi- 
ii·.i aţintită la Dumnezeu. Considera zadarnică 
hIi,iii,inia omului de a pătrunde tainele credin- 
ji’l cu ajutorul propriei raţiuni, aşa cum făceau 
I" iilunci mulţi latini sau latino-cugetători: „Ce 
tnfrlegere este între Hristos şi Veliar? Ce parte are
i ii'ilinciosul cu cel necredincios? Sau Aristotel cu 
ilugnicle Bisericii lui Hristos?"816.

C’a fiu adevărat al Bisericii, Vryennios consi- 
iΙΐ'Γ,ι că singura cale sigură spre adevăr este în- 
v .iţ.ihira Sfinţilor: „Dumnezeu a aprins pentru noi

1,14 Τά ε ν ρ εθ έν τ α , Λ όγος π ε ρ ί  τής ημών π ίσ τ εω ς  
li >/«'ir, Cuvânt despre credinţa noastră), vol. 2, p. 33.

"n Ibidem, p. 31.
Ibidem, p. 95.
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sori neapuşi -  pe sfinţiţii învăţători, ale căror cugete 
şi rostiri, fiind  glasuri ale Duhului Sfânt, iar nu vorbe 
ale unor oameni de ieri, de alaltăieri, alungă rătăcirea, 
călăuzesc către lumină, şi înfăţişează limpede adevă­
rul. De altfel, este cu neputinţă să cunoască adevărul 
sau să se atingă de teologie cel care nu-i urmează pe 
Sfinţi"817.

Propovăduia, în sfârşit, cu îndrăzneală: „Acea 
Biserică cerească a celor întâi-născuţi nu se poate în­
tregi din nou fă ră  numai din aceasta pământească şi 
ortodoxă, şi nu din altă parte. Dar dacă şi aceea are 
membrii întorşi din diferite erezii, schisma nu aduce 
nicio piedică, nici nu opreşte vreo erezie ca şi ereticii, 
şi toţi schismaticii să fie  împreună-moştenitori cu toţi 
’Sfinţii"™.

Alţi monahi care au scris împotriva latinilor 
în secolul al XIV-lea şi la începutul secolului al
XV-lea au fost Cuviosul Nicolae Kavasilas (Ca- 
basila), Grigorie Stronghilos, loan Sinaitul, Ni- 
chita Myrsiniotis, Chirii Petrinos.

817 Τά π α ρ α λ ε ιπ ό μ εν α , Λ όγος έ ις  Μ εταμ όρφ ω σιν ... 
(Paralipomene, Cuvânt la Schimbarea la Faţă), voi. 3, p. 54.

818 Τά ε ν ρ εθ έν τ α , Λ όγος συμ βουλ ευτικός ... (Opere, 
Cuvânt sfătuitor...), vol. 1, p. 411.



Capitolul IV

Luptele monahilor împotriva 
unirii cu latinii la Sinodul 

de la Florenţa (1439)

1. Unirea mincinoasă de la Florenţa şi riposte­
le imediate

După moartea sfinţitului Vryennios, tentati­
vely de unire cu Roma eretică au continuat. Situ­
aţi.» critică a imperiului îl determina pe îm păra­
tul loan al VIII-lea Paleologul (1425-1448) să facă 
lo.ite eforturile în  vederea adunării unui sinod 
ecumenic unionist.

In anul 1436 îm păratul i-a invitat la consfă- 
luiri pe cei mai de vază clerici şi oameni de stat 
I *«-ntru a stabili poziţia ortodocşilor la sinodul 
care se pregătea în Italia. La şedinţe a luat parte 
•,.i ilustrul ieromonah Marcu Evghenicul819, care 
datorită virtuţii, a pregătirii teologice alese şi a 
elocinţei sale, a fost ales între vicarii patriarhiilor 
orientale la viitorul sinod. îm preună cu eruditul

819 Silvestru Syropoulos, Les Memoires (Memoriile), 
p.irtea a treia, cap. 8, p. 168.
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Gheorghe Sholarios, Sfinţitul Marcu a fost în­
sărcinat cu pregătirea teologică a sinodului, iar 
în  ajunul întrunirii acestuia a fost hirotonit epi­
scop, pentru a lua parte la sinod ca „fruntaş"820.

în  ciuda opoziţiei poporului ortodox şi a 
m ajorităţii episcopilor821, care întrezăreau eşe­
cul acestui sinod, la care refuzau cu îndârjire să 
ia parte, în cele din urmă îm păratul a căzut de 
acord cu papa Eugeniu al IV-lea (1431-1447) să 
se convoace un sinod unionist la Ferrara, în Ita­
lia. Intre cei şovăielnici s-au numărat şi aghio- 
riţii, care s-au eschivat să trimită anumite cărţi 
necesare, pe baza cărora ar fi trebuit să se desfă­
şoare dezbaterile cu privire la unire822. Au trimis 
la sinod „doar doi ieromonahi, pe M oise de la Lavră 
şi pe Dorotei de la Vatoped, ca aşa-zişi reprezentanţi 
ai tuturor aghioriţilor"823. „Iar că au şezut de fa ţă  (la 
sinod) şi părinţi aghioriţi de vază este prea adeverit, 
deoarece dată fiind  marea însemnătate a Sfântului 
Munte, adeseori părinţilor de acolo li s-a cerut pă­
rerea şi povaţa în treburile bisericeşti, din cele mai 
îndepărtate vremuri. "824

820 Ibidem, cap. 23, p. 184.
821 S. Bilalis, ’Ο ρ θ οδοξ ία  κ α ί Π απ ισμ ός  (Ortodoxia şi 

papismul), voi. 2, p. 19.
822 N. Vasileiadis, Ό  Ά γιος Μ ά ρ κ ος  ό Ε υγεν ικός  κ α ί ή 

ενω σ ις  τω ν ’Ε κκλησιώ ν (Sfântul Marcu Evghenicul şi unirea 
Bisericilor), p. 61.

823 Silvestru Syropoulos, ibidem, cap. 10, p. 170.
824 G. Smymakis, Το Άγιον Ό ρος (Sfântul Munte), p. 108.
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Astfel, în februarie 1438 în jur de o sută de 
reprezentanţi ai Bisericii Răsăritene au sosit în 
pământul italian. Din delegaţia ortodoxă făceau
I mi Io împăratul cu fratele său şi patriarhul Con- 
i.mlinopolului, Iosif, îm preună cu peste două- 
(II de episcopi. Intre aceştia se distingeau vica- 

Mi celor trei patriarhii orientale825, Marcu Evghe­
nii ul al Efesului, Antonie al Iracliei şi Dionisie 
.il Sardisului, precum şi Visarion al Niceei. La
• mod au mai luat parte şi egumenii M ănăstirilor 
Pantocrator, Kaleos şi a Sfântului Vasile, precum
• I unii ieromonahi şi monahi826.

Deschiderea lucrărilor sinodale a avut loc la 
aprilie 1438. La primele întruniri au fost aleşi 

t ,i purtători de cuvânt ai ortodocşilor Sfântul 
Marcu şi alţi şase episcopi şi clerici, ierom ona­
hul Moise din Sfântul Munte Athos şi egumenii 
M.inăstirilor Pantocrator şi Kaleos827. Aceste in­
ii uniri, care au durat până în luna octombrie a 
aceluiaşi an, n-au dus, din păcate, la niciun re­
zultat concret.

La următoarele şedinţe oficiale latinii do-
9 9

reau să-şi susţină învăţătura lor rău-credincioa- 
s.i prin diferite sofisme şi pasaje măsluite. Din 
partea taberei ortodoxe lupta aproape singur

825 A. D. Kyriakos, 'Εκκλησιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria 
Bisericească), voi. 2, § 154, p. 48.

826 Silvestru Syropoulos, ibidem, cap. 24, p. 186.
827 A. Dimitrakopoulos, Ι σ τ ο ρ ία  τού  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­

toria Schismei), p. 112.
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Sfântul Marcu, care cu argumente solide, logice 
şi de necombătut, a dovedit caracterul ilegitim 
al adaosului. „Dar -  precum istoriseşte el însuşi 
-  semănăm pe pietre"828.

La începutul anului următor (1439), Sino­
dul s-a mutat la Florenţa, cu scopul de a-i face 
pe ortodocşi să cedeze din pricina lipsurilor 
şi a neajunsurilor de tot felul. înverşunarea şi 
cerbicia latinilor erau uimitoare. La una dintre 
şedinţe, Sfântul Marcu le propunea „că, dacă se 
înlătură adăugirea din Sfântul Simbol, este cu putin­
ţă să ne unim, ceea ce n-au primit nici cu vârfurile 
urechilor"829.

îm păratul urmărea cu amărăciune cum noile 
şedinţe despre filioque nu aduceau niciun rezul­
tat efectiv. Cu sprijinul partizanilor săi, Visarion 
al Niceei, Isidor al Rusiei, Grigorie M elissinos830, 
care îi era şi duhovnic, şi al schimbăciosului şi 
nestatornicului patriarh Iosif, căuta să-i convin­
gă pe ceilalţi ortodocşi să se învoiască cu accep­
tarea adaosului şi cu o unire prin pogorământ, 
adică o acceptare prin iconomie a ereziilor lati­
ne, fără însă ca aceasta să aibă caracter obligato­
riu pentru Ortodoxie. Cu toate acestea, Marcu,

828 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ω ν  ίσ τορ ικόν  π ε ρ ί  τον  
Σ χ ίσμ ατος ... (Eseu istoric despre Marea Schismă), p. 198.

829 Silvestru Syropoulos, ibidem, partea a opta, cap. 27, 
p. 414.

830 Cunoscut şi sub numele de Grigorie Mammas 
(n. trad.)
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sl.ilpul Ortodoxiei, la insistenţele latinofronilor 
răspundea că „nu este iertat a fa ce  pogorământ în 
trie ce ţin de credinţă"831.

în urma ripostelor energice ale Sfinţitului 
M.ircu şi ale tovarăşilor săi de luptă împotriva 
mincinoasei uniri, împăratul, patriarhul şi epi­
scopii latinofroni s-au văzut nevoiţi să pună în 
joc promisiuni, daruri, mese fastuoase, ba chiar 
şi lorţa. Mulţi dintre ortodocşi, din păcate, au 
( cil at. Patriarhul a dat cel dintâi citire unei de- 
t'l.iraţii scrise în care admitea că purcederea „şi
11 im Fiul" este echivalentă cu cea „prin Fiul". Toţi 
ivi la Iţi arhierei, cu excepţia lui Marcu al Efesului 
şi .1 episcopilor de Iradia, Monemvasia, Trape- 
/nnt şi Anhiala, au fost de acord cu patriarhul, 
iir.ltând prin aceasta că nu au nim ic în  comun 
ui ile-Dumnezeu-purtătorii Părinţi ai Sinoade­
lo r  Ecumenice, afară de rangul arhieriei, pe care
il purtau cu nevrednicie, de vreme ce au sfârşit 
I ·ι in a se face „trădători ai propriei mântuiri şi ai
I ni nei-cinstiri"*32.

Un exemplu grăitor al oportunismului re­
voltător şi al ipocriziei fără margini a latinofro­
ni lor este şi acesta: întrucât în cursul şedinţelor 
< Ir până atunci egumenii participanţi nu se învo-

H:" F. Vafeidis, ’Ε κκλ η σ ιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 149, 3, p. 226.

Sfântul Marcu al Efesului, Έ κθεσ ις... (Expunere), 
1 6, P.O. 17,447.
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iseră cu acceptarea adaosului, patriarhul şi îm ­
păratul „i-au lepădat pe ei ca pe nişte nehirotoniţi", 
altfel spus, ca şi cum n-ar fi fost egumeni legiuiţi 
şi canonici! „Şi cei ce ieri şi cu trei zile în urmă fu ­
seseră chemaţi în calitate de egumeni, ba chiar de la 
Constantinopol până la Florenţa călătoriseră ca egu­
meni, şi, potrivit dreptului egumeniei, au participat 
la adunări şi au colaborat cu împăratul, cu patriarhul 
si cu toată Biserica, atunci dintr-odată s-au vădit a
9 '

nu f i  egumeni şi, ca nişte nehirotoniţi, lipsiţi de drep­
tul de a-şi exprima opinia. "833

Astfel, „singurii care au rămas credincioşi în 
jurul lui Marcu Evghenicul au fo st cei doi ieromo­
nahi din Sfântul Munte, M oise de la M area Lavră şi 
Dorotei de la Vatoped, ca şi majoritatea grupului de 
monahi şi clerici ai Patriarhiei Ecumenice"834.

îm păratul l-a înştiinţat cu bucurie pe papă 
că răsăritenii acceptaseră adaosul. Dar în  urma 
presiunii latinilor, atât îm păratul cât şi ceilalţi la- 
tinofroni au cedat în privinţa tuturor celor „pa­
tru articole", adică filioque, folosirea azimelor, 
purgatoriul şi primatul papal. Bazele pe care se 
încheia unirea erau aceleaşi cu cele stabilite de 
Sinodu I de la Lyon din 1274835.

833 Silvestru Syropoulos, ibidem, partea a noua, cap. 21, 
p. 456.

834 S. Bilalis, ibidem, p. 28.
835 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria Bise­

ricii), § 23, p. 395.
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în  final, actul de unire a fost semnat de optspre­
zece arhierei şi unsprezece clerici greci. Au semnat, 
siliţi fiind, inclusiv episcopii Iracliei, Monemvasiei, 
Trapezuntului şi Anhialei. Dintre episcopi, singu­
rii care n-au semnat au fost marele Marcu şi epi­
scopii Stavropolei şi Iviriei, care izbutiseră să fugă 
în ascuns înainte de semnarea hotărârii. Un fapt 
întristător îl constituie şi semnătura lui Grigorie 
Mellisinos, a patru egumeni şi ieromonahi, şi chiar 
a ieromonahului aghiorit Moise836.

Când papa a aflat că Sfântul Marcu nu a is­
călit, a spus: „ Atunci n-am făcu t nimic''837.

***

După întoarcerea delegaţiei ortodoxe în 
Constantinopol, „ toţi duhovnicii, egumenii şi pre­
oţii se lepădau de ei ca de nişte latinizanţi''838 şi au 
încetat comuniunea cu cei ce semnaseră unirea. 
Scaunul defunctului patriarh Iosif i-a revenit la- 
tinofronului M itrofan al Cizicului. îm păratul şi 
unioniştii din jurul său se sileau cu orice chip să 
pună în aplicare unirea, dar în rândul poporului 
ea a rămas cu toate acestea fără ecou. Chiar şi 
dintre cei care semnaseră, mulţi s-au căit la scur­
tă vreme (precum episcopii de Iradia şi Trape- 
zunt şi marele eclesiarh Silvestru Syropoulos) şi

836 Mansi 31A, 1033C, 1040BC.
837 A. D. Kyriakos, ibidem, vol. 2, § 154, p. 52.
838 Silvestru Syropoulos, ibidem, partea a doispreze­

cea, cap. 1, p. 546.
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au respins-o, punând actul lor de cedare pe sea­
m a silniciei suferite.

„împăratul, curtenii, înalţii demnitari ai societăţii, 
intelectualii, patriarhul Constantinopolului şi cei mai 
mulţi dintre episcopi formau aripa unionistă, în timp ce 
preoţii, monahii, monahiile şi poporul -  apărătorul Or­
todoxiei -  s-au aşezat fără şovăire sub stindardul hotărâ­
tului Marcu Evghenicul. Unionişti şi antiunionişti s-au 
înfruntat într-o îndelungată şi înverşunată luptă, solda­
tă cu înfrângerea şi oprobiul suferit de cei ce deţineau 
puterea politică şi autoritatea bisericească în stat."839

Cei trei patriarhi ai Răsăritului, de aseme­
nea, au respins unirea prin hotărâre sinodală în 
1443, la Ierusalim, şi l-au caterisit pe M itrofan840. 
Unirea a fost respinsă şi de Bisericile Trapezun- 
tului, Rusiei, Moldovlahiei, Georgiei şi Serbiei, 
precum şi de două sinoade restrânse ale orto­
docşilor din Constantinopol841. Dar şi aghioriţii 
s-au declarat îm potriva unirii „şi ameninţau cu 
schisma în cazul în care nu s-ar f i  îndreptat ceea ce se 
săvârşise în Italia"842. împotriva mincinoasei uniri 
învăţau şi monahii Zaharia şi Nifon (viitorul pa­
triarh al Constantinopolului)843.

839 S. Bilalis, ibidem, pp. 86-89.
840 M. Ghedeon, Π α τ ρ ια ρ χ ικ ο ί π ίν α κ ες  (Tablouri pa­

triarhale), pp. 349-350.
841 F. Vafeidis, ibidem, § 1 5 0 ,1, p. 231.
842 K. Vlahos, Ή χ ερσόν η σος  τού  Ά γιον Ό ρου ς  Ά θω  

(Peninsula Sfântului Munte Athos), p. 81.
843 Sfântul Nicodim Aghioritul, Ν έον Έ κλόγιον  (Noul 

Ekloghion), p. 374.
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Ieromonahul Teofan din Imvrios, prieten 
preaiubit al Sfântului Marcu, îi scria îm păratului 
un cuvânt care se încheia astfel: „în numele lui
I )umnezeu, să se îndrepteze ceea ce nu s-a făcu t drept, 
pentru că se vor despărţi de noi şi Sfântul M unte şi 
patriarhiile care au aflat de acest lucru, care nu s-a 
săvârşit în chip drept, dar şi tot cel ce voieşte să fie  
creştin ortodox"8*4. Teofan i-a trimis acest cuvânt 
.il său îm preună cu o altă scriere contra latinilor 
Sfântului Marcu, pentru a i le înm âna îm păratu- 
lui. Sfântul i-a răspuns evlaviosului ieromonah: 

„Am primit scrisorile sfinţiei tale, care mi-au în­
tărit sufletul mâhnit şi mi-au pricinuit nespusă mân­
gâiere, prin dispoziţia sinceră, socotinţa curată şi lipsi­
tă de vicleşug şi cugetul comun. Lupta însă nu mai stă 
în vorbe, ci în fapte, nici nu mai este vreme pentru vor­
be de duh şi dovezi aşternute în scris (la ce le-ar folosi, 
de altfel, unor asemenea judecători corupţi?), ci toţi cei
i c L iubesc pe Dumnezeu trebuie să se gătească să se 
lupte cu ei prin fapte, fiind gata să sufere orice primej­
die pentru buna-cinsiire şi pentru strădania de-a nu se 
pângări prin împărtăşirea cu cei necinstitori"845.

într-o altă scrisoare a sa, marele M ărturisi­
tor Marcu îi scria ierom onahului Teofan la Evrip: 
„Cei mai mulţi dintre fraţi, luând curaj din exilarea 
mea, îi mustră cu asprime pe nelegiuiţi (latinofroni) 
şi pe călcătorii dreptei credinţe şi ai legiuirilor părin-

844 A. Dimitrakopoulos, ’Ο ρθόδοξος  'Ε λλάς (Grecia 
ortodoxă), pp. 105-106.

845 Ibidem, pp. 106-107.
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teşti. îi alungă de pretutindeni ca pe nişte necuraţi, 
nesuferind să liturghisească împreună cu ei, nici să-i 
pomenească vreodată în Tainele Bisericii ca pe nişte 
creştini [ .. .]

[ .. .]  îţi cer să te încingi cu râvna după Dumne­
zeu -  ca om al lui Dumnezeu, prieten al adevărului 
şi ucenic adevărat al Sfântului Isidor. Să-i sfătuieşti 
pe preoţii lui Dumnezeu să se păzească cu orice chip 
de împărtăşirea cu mitropolitul lor latino-cugetător 
şi să nu liturghisească împreună cu el, nici să-l po­
menească vreodată, nici să-l socotească arhiereu, ci 
lup năimit. Tot aşa să nu slujească deloc în bisericile 
latineşti, ca să nu vină şi asupra noastră mânia lui 
Dumnezeu, care s-a abătut asupra Constantinopolu- 
lui, din pricina fărădelegilor petrecute în el [ .. .]

[...] Iar călugărul acestui păstor al vostru, năi­
mit, şi nu adevărat, sus-zisul episcop al Monemvasi- 
ei, după ce a luat de la împărat egumenia Mănăstirii 
înaintemergătorului, nici nu e pomenit de monahii 
săi şi nici măcar nu-l tămâiază ca pe un creştin [ .. .]  

[ . . .]  Fugiţi deci şi voi, fraţilor, de împărtăşirea 
cu cei ce n-au împărtăşire (cu Biserica) şi de pomeni­
rea celor ce nu sunt (vrednici) de pomenit. Iată, eu, 
păcătosul Marcu, vă spun că tot cel ce îl pomeneşte 
pe papa ca arhiereu ortodox, este dator să împlineas­
că toată rânduiala latină, până şi raderea bărbii. Un 
asemenea latino-cugetător va f i  judecat dimpreună cu 
latinii şi va f i  socotit călcător al credinţei''846.

846 Ibidem, pp. 103-104.
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Cu altă ocazie, referindu-se la latino-cuge-
1.1 lorii „pe jum ătate fiare", Sfinţitul Părinte spu- 
ium: „Trebuie să fugim  de ei aşa cum fu ge cineva de 
urpe, căci sunt precum aceia (precum şerpii) sau 

ponte chiar mai răi ca ei, ca unii care îl neguţătoresc 
pe I Iristos şi îl fa c  sursă de câştig [...] Deci fugiţi de 
fi, fraţilor, şi de împărtăşirea cu ei; căci aceştia sunt 
apostoli mincinoşi, lucrători vicleni, care îşi iau chip 
ilc Apostoli ai lui Hristos "M1.

***

în august 1443 îm păratul i-a întrebat pe cle-
i u ii din Constantinopol care este motivul pentru 
t .irc* nu prim esc hotărârile Sinodului de la Flo­
renţa. Drept răspuns, cinci arhierei, şapte egu­
meni şi ieromonahi din mănăstiri diferite şi trei 
« I frici, dintre care unii semnaseră forţat actul de 
unire, i-au trimis îm păratului o scrisoare în  care 
puneau printre altele: „Ca unii ce cinstim nespus 

pacea Bisericii noastre, dorim cu atât mai mult să ve­
dem Biserica din nou în pace, cu cât şi suferim mulţi­
me de necazuri pentru pacea ei [ .. .]  Chiar dacă părem  
n fi potrivnici păcii, se întâmplă mai curând contra- 
liul; toată împotrivirea noastră are ca ţel adevărata 
pace. Nădăjduim în Cel ce este începătorul păcii, că

847 Τοϊς α π α ν τ α χ ο ύ  τής γης... (Celor de pe tot cuprinsul 
l'/tmăntului), cap. 6, 7, apud I. Karmiris, Τά δ ο γ μ α τ ικ ά  κ α ί 
συμ βολ ικά  μ νημεία  τής Ο ρθοδόξου  κ α θ ολ ικ ή ς  Έ κκλησί- 
' ' 1 (Monumentele simbolice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe 
I Iniversale), vol. 1, pp. 427, 428.
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nu va trece cu vederea Biserica Sa atât de înviforată 
şi care atât de mult pătimeşte, ci ne va uni pe toţi 
pe temeiul unui singur crez adevărat. Deci fiindcă ne 
luptăm pentru o astfel de pace, de aceea fugim  de pa­
cea la care ne chemaţi acum"848.

In continuare Părinţii precizează că princi­
palul motiv pentru care nu recunosc hotărârea 
Sinodului de la Florenţa este acceptarea de către 
acesta a nelegiuitului adaos filioque; şi încheie:

„Nu vom primi nicio unire cu latinii, câtă vreme 
rămâne în picioare acea hotărâre ce dovedeşte că am 
iscălit şi ne-am supus cu sila, ne face  răspunzători 
înaintea judecăţii lui Dumnezeu şi înrobeşte Bise­
rica Răsăritului unei învăţături de credinţă străine 
şi necunoscute. M ai mult, noi nici nu o socotim a f i  
a Bisericii noastre, nici nu stăm la discuţii vreodată

'  9

cu vreunul care ar dori să îmbrăţişeze şi să fie  părtaş 
mărturisirii noastre -  la care am consimţit cu sila 
fiindcă crede în dogme străine şi neobişnuite. Aceasta
o spunem cu toţii, şi cei ce am semnat, şi cei ce n-am 
semnat (unirea), de vreme ce şi dumnezeiasca ta stă­
pânire o cere de la noi.

Vom spune acum şi care ar f i  adevărata cale ca 
să vină pacea nemincinoasă şi sigură şi să ne izbăvim  
de smintelile dinlăuntru, spre slava lui Dumnezeu. 
Dacă se va aduna aici un alt sinod, dând chezăşie 
libertăţii de opinie, astfel ar putea f i  îndreptate nea-

848 Kallistos Vlastos, Δ οκίμ ω ν  ίο τορ ικ όν  π ε ρ ί  τον  
Σ χ ίσμ ατος ... (Eseu istoric despre Marea Schismă), p. 219.



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei 449

/unsurile celui dintâi. Aceasta, de altfel, s-a petrecut 
adeseori şi în vechime în Biserică [ .. .]

/...] Dar fiindcă s-a vorbit şi de iconomie, vom  
■pune cu privire la aceasta: Lucrarea iconomiei este în 
exclusivitate a Bisericii, care trebuie să vegheze tot­
deauna la pacea şi buna înţelegere dintre mădularele 
ci şi pururea să-şi păstreze slobozenia ei şi stăpâni­
rea. Lucrul acesta nu ţine de una, două, trei, patru 
snu câteva persoane oarecare, ci de arhierei [ .. .]  Iar 
problema iconomiei o vom cerceta într-o consfătuire 
aparte, doar dacă sfântul patriarh (se face referire la 
patriarhul latinofron, care recunoştea unirea) ne 
încredinţează că are acelaşi cuget ca şi noi, dându-ne 
chezăşie despre aceasta precum i-o vom cere şi pre­
cum corTStiinta noastră va socoti îndestulător.

9 9

Atunci, cercetând potrivit cu voia lui Dumnezeu 
chestiunea, tot ceea ce vom hotărî cu toţii împreună le 
vom trimite în scris şi celorlalţi preasfinţiţi patriarhi, 
iar hotărârea pe care o vom da va f i  înfăptuită doar 
dacă şi aceia o vor încuviinţa. Fiindcă noi nu putem  
f i  cu nimic în dezacord fa ţă  de acei preasfinţiţi patri­
arhi, nici nu putem săvârşi ceva fă ră  părerea lor"M9.

Intr-o altă epistolă mai amplă şi remarcabilă 
prin conţinutul său teologic, îi scriau îm păratu­
lui: „Toate tâlcuirile care s-au făcu t la cuvintele Sfin­
ţilor Părinţi şi care se sprijină pe temelia cea bună 
pe care a aşezat-o Hristos, le ţinem ca pe o «piatră» 
(Matei 6, 18) sigură a credinţei, pe care ne zidim şi

849 Ibidem, pp. 221-222.
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noi, după putinţa noastră. Dar nu primim cu niciun 
chip deşănţatele tălmăciri şi răstălmăciri aduse de 
unii cuvintelor vieţii, mânaţi de propriile lor cugete 
şi de «nebuna înţelepciune»850 a filosofilor morţi cu 
trupul şi cu sufletul.

De altfel, nici Biserica lui Hristos nu le-a primit 
vreodată, ci i-a dat anatemei, tăindu-i de la trupul ei, 
pe cei ce le-au scris. La fe l şi noi, îi socotim străini de 
învăţătura sănătoasă şi nu avem împărtăşire cu cei ce 
se slujesc de ele până astăzi. Nici nu voim să începem  
iarăşi cu ai noştri -  mai bine zis, cu cei ce nu mai sunt 
ai noştri -  discuţii şi încrucişări de cuvinte, pentru 
aceste trei pricini de mai jos:

Prima. Nu avem îndoieli sau rezerve în ceea ce 
priveşte teologia de Dumnezeu insuflată a Sfinţilor 
Părinţi, nici trebuinţă de vreo oarecare călăuză care 
să ne arate adevărul şi să îndrepte cugetele noastre, 
ci ne întemeiem pe temelia dogmelor Părinţilor şi le 
suntem credincioşi precum Sfintelor Evanghelii.

A doua. Nu ne este îngăduit să purtăm noi sin­
guri dialogul, odată ce lipsesc ceilalţi părtaşi ai noş­
tri, arhiereii şi ieromonahii din eparhie, şi mai ales 
ierarhul Efesului (Sfântul Marcu), care prin luptele 
sale din Italia s-a arătat apărător al crezului adevărat 
şi gură a noastră a tuturor.

A treia. Nu este un judecător care să asculte cu­
vintele ambelor părţi cu nepărtinire şi să facă  drep-

850 Sfântul Vasile cel Mare, 'Επιστολή σ κγ ’ (Epistola 223), 
cap. 2, P.G. 3 2 ,824A.
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Inie, ci ne aflăm cu toţii într-o poziţie mai de jos. De 
iii mi, fiecare parte se va certa cu înverşunare, luptând 
pentru crezul său, şi în strădania fiecărora dintre noi 
tic a cerceta judecăţile lui Dumnezeu, ne vom lua la 
hiu/il şi nu va ieşi nimic bun din această ispravă, ci 
Ionic cele contrarii.

Aceasta este credinţa şi cugetarea noastră. A vie- 
/ iii mlr-însa este slava noastră, iar a muri pentru ea 
tm veşnic câştig. Urmăm cu supunere Sfinţilor Das- 
i nil ni Bisericii noastre şi rămânem nestrămutaţi pe 
h india cea sigură a credinţei lor dumnezeieşti. De 
ui ren, iiiι voim să ne convingă nimeni niciodată să ne 
ni htmbăm cugetul nostru, să credem cele contrarii şi 
ni mărturisim că Fiul este cauză a Duhului.

Nici nu vom spune, fireşte, niciodată, ca în chip 
ilivpl cred cei ce cugetă astfel, nici nu ne vom împăr- 
hi .i împreună cu ei. Acestea nu le zicem din înverşu­
nai e, nici dorind a ne impune părerea sau împotrivin- 
iln ne iii chip nesăbuit şi nebunesc acestei chestiuni 

m) iiii îngădui, Hristoase împărate, să ajungem la o 
ιΙ'ίι treaptă a nebuniei! Ci fiindcă voim să ne mituim 
niţelele  noastre şi ne temem de osânda lui Dumne­
zeu, luptăm să nu cădem de la credinţa dreaptă şi să 
ne lipsim de moştenirea veşnicelor bunătăţi"851.

In cele din urmă, după moartea lui loan 
I’.ilrologul (1449), s-a întrunit un mare Sinod al 
ι Ί lodocşilor în  Catedrala „Sfânta Sofia" (1450),

"',l Dositei al Ierusalimului, Τόμος Κ α τ α λ λ α γ ή ς  (To­
mul implicării), pp. 425-426.
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la care au luat parte patriarhii Alexandriei, An- 
tiohiei şi Ierusalimului, şaisprezece arhierei, mai 
mulţi clerici şi câţiva egumeni852. Sinodul l-a ca­
terisit pe Grigorie M elissinos (1445-1450), urm a­
şul latinofronului M itrofan în  scaunul patriarhal 
al Constantinopolului, înscăunându-1 în locul 
său pe ortodoxul Atanasie, a condamnat Conci- 
liul mincinos de la Florenţa, pe care l-a denunţat 
ca fraudulos şi silnic, şi i-a combătut pe latini853.

2. Luptele Sfântului Ghenadie Sholarios împo­
triva aplicării unirii de la Florenţa

în perioada respectivă, în Mănăstirea Panto­
crator din Constantinopol vieţuia învăţatul mo­
nah Ghenadie (mai înainte Gheorghe) Sholarios, 
care după adormirea Sfântului Marcu (1444) i-a 
urmat acestuia la conducerea partidei antiunio- 
niste. Când husiţii din Praga au trimis o delegaţie 
în vederea unirii cu ortodocşii (1451), Ghenadie a 
exercitat o asemenea influenţă şi putere de convin­
gere asupra conducătorului delegaţiei, încât acesta 
a primit fără nirio împotrivire dogmele ortodoxe.

Din păcate, ascensiunea la putere a sulta­
nului M ahomed al II-lea în  cursul aceluiaşi an

852 A. Dimitrakopoulos, Ι σ τ ο ρ ία  τον  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­
toria Schismei), p. 161.

853 F. Vafeidis, 'Ε κκλησιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri­
cii), voi. 2, § 150, 2, p. 231.
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(1451) l-a silit pe noul împărat Constantin al XI-lea 
sa-şi îndrepte din nou privirile către Apus şi să 
solicite ajutor. Constantin i-a făgăduit papei m a­
lt ‘rializarea hotărârilor Sinodului florentin, po­
menirea sa la slujbe în Marea Biserică854 şi reabi­
litarea patriarhului latinofron Grigorie855.

Ghenadie s-a străduit în felurite chipuri să-i 
oprească pe împărat, Senatul şi pe cârmuitorii 
bisericii de la o nouă trădare a credinţei856. Cu 
Io.)te acestea, în  timp ce turcii pregăteau asediul 
c etăţii, din partea papei sosea cardinalul Isidor 
(lost mitropolit al Rusiei) cu un ajutor de două 
sute de oameni. îm păratul i-a primit cu onoruri 
şi a deschis discuţiile în  vederea unirii.

Atunci (în ziua de 1 noiembrie 1452) Ghena-
< I ie a lipit de uşa chiliei sale un manifest prin care 
îşi mustra concetăţenii pentru unirea pe care o 
I urneau la cale şi le prevestea ca o firească urmare 
■ lespărţirea lor de Dumnezeu. Desigur, „cea mai 
mare parte a cinului preoţesc şi monahal, egumenii, 
arhimandriţii, monahiile"857 erau împotriva unirii.

La 12 noiembrie 1452, Ghenadie a fost con­
vocat la palat îm preună cu mai mulţi oameni ai 
Ui sericii pentru o consfătuire în  privinţa unirii.

HM Biserica Răsăriteană, (n. trad.)
A. Dimitrakopoulos, ibidem, p. 163.

*“  Ghenadie Sholarios, Ά π α ν τα  τ ά  ευ ρ ισ κ όμ εν α
I >ΐ>ι·η· complete), vol. 3, p. 165.

M7 M. Doukas, Β νζαντινοτονρκ ική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria
I i i i  ( « bizantină), cap. 36, 2, p. 482.
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A refuzat să meargă, declarându-le printr-o scri­
soare acestea:

„Dacă această adunare se fa ce  pentru ca oamenii 
Bisericii să-şi dea consimţământul pentru unirea pe 
care cârmuirea a şi înfăptuit-o deja -  acest lucru, vai, 
este despărţire de Dumnezeu! -  atunci lăsaţi-mă, nu 
mă mai deranjaţi. Părerea mea în această privinţă o 
cunoaşte de mii de ori şi stăpânul nostru, împăratul, 
şi sfetnicii săi, şi voi toţi. Cu câteva zile în urmă v-am 
trimis, de asemenea, prin preacinstitul ieromonah 
Ignatie douăsprezece capete (articole-teze) pe tema 
aceasta, pe care le-aţi văzut. Eu niciodată nu voi spu­
ne altceva decât ceea ce spun totdeauna.

Acel sinod de la Florenţa îl socotesc precum şi 
Dumnezeu îl socoteste, si adevărul, si toti creştinii

9 '  9 ' 9 9  9

care sunt fi i  adevăraţi ai Bisericii de Răsărit. Consi­
der, ca să fiu  mai limpede -  dând ascultare Sfinţilor 
Părinţi, ca si smeritei mele constiinte - ,  că acest sinod

9 '  9 9 9 '

a fo st numit în chip mincinos ecumenic, la fe l  ca şi 
acela de pe vremea lui Constanţiu, care respinsese, 
precum socotea, pe «deofiinţă». Părerea mea aceasta 
este: Pe tot cel care îl va pomeni pe papa, sau va avea 
împărtăşire cu cei ce-l pomenesc, sau va sfătui, sau 
va îndemna pe cineva să-l pomenească, îl voi socoti 
întocmai precum  (statorniceşte) Sfântul şi M arele 
Sinod de la Constantinopol, care a cercetat dogma la­
tină şi i-a osândit pe cei ce credeau în ea, pe Vekkos şi 
pe cei asemenea lui.

Apoi, pomenirea papei sau a oricăruia dintre epi- 
scopi eu nu o socotesc lucru neînsemnat, de vreme ce
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părtăşia duhovnicească a celor de un cuget şi supune­
rea desăvârşită fa ţă  de păstorii cei adevăraţi se arată 
prin pomenire. Sinoadele, ca şi ceilalţi Părinţi, stator­
nicesc că «se cuvine să fugim  de părtăşia cu cei de a 
căror cugetare ne scârbim»858, şi toate cele privitoare 
la aceasta, pe care le cunoaşteţi. Dar mai presus de 
toate, şi Domnul nostru grăieşte că «după un străin 
nu vor merge, ci vor fu g i de el, pentru că nu cunosc 
glasul străinilor» (loan 10, 5).

Să nu-mi fie  mie să fa c  eretică Biserica mea, Sfân­
ta M aică a ortodocşilor, primind pomenirea papei, cât 
timp mărturiseşte şi crede cele pentru care Biserica 
noastră nu-l primeşte. Fiindcă cel ce va mărturisi că 
papa învaţă drept cuvântul adevărului mărturiseşte 
că înaintaşii noştri sunt eretici. Aceasta, deci, mi-a 
fost şi îmi va f i  părerea. Şi, precum Părinţii noştri, 
niciodată nu mă voi împărtăşi cu papa şi cu cei ce 
nu cu el împărtăşire. Fiindcă se cade a imita buna- 
dnstire a Părinţilor, de vreme ce nu avem sfinţenia şi 
înţelepciunea lor.

Aud că părinţii latinismului şoptesc în ascuns 
că unirea se va fa ce  în anumite condiţii şi pentru un 
anumit răstimp, amăgindu-i astfel pe mulţi din po­
por şi tăinuind latinizarea. Toate acestea le socotesc 
străine de chipul vieţuirii bisericesti si creştineşti si

Γ  9 9 9 9 9 9

potrivnice lui Dumnezeu şi raţiunii.

858 Sfântul Atanasie cel Mare, Τοϊς τόν  μονήρη βίον 
λοκονσι... (Către cei ce se îndeletnicesc cu viaţa singuratică), 
l’.G. 2 6 ,1188B.
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Unde s-a mai auzit de credinţă şi de unire bise­
ricească condiţionată? Dacă această unire e bună, de 
ce să fie  pentru un anumit răstimp şi nu statornică? 
Iar dacă e rea, de ce să se facă, fie  şi numai pentru o 
singură zi? Şi care alta poate f i  condiţia pentru cei ce 
cred şi cugetă drept, fă ră  numai ca cei ce se unesc să 
cugete şi să mărturisească la fel?

Cuvenit ar f i  să se pună următoarea condiţie şi 
următorul soroc: ca papa să-l scoată pe «şi din Fiul» 
din Crez, aşa cum nici noi nu spunem «numai din 
Tatăl, nu şi din Fiul», chiar dacă este o veche dogmă 
a Bisericii de Răsărit, lucru adeverit de însisi dască-

'  9 9

Iii latinilor. Să se discute despre aceste chestiuni, dar 
Crezul să se zică şi de către noi, şi de către papa, cum 
a fo st la început.

Ce spun aceia, adică să lăsăm deoparte, pentru
o vreme, cercetarea acestor chestiuni, nu este o ico- 
nomie provizorie. Este o provizorie învoire a noastră 
cu adaosul (filioque) şi cu unirea rău încheiată la 
Florenţa. Este o vremelnică latinizare -  dacă va f i  cu 
adevărat vremelnică şi nu veşnică! - ,  judecând după 
cei ce o înfăptuiesc [ .. .]

[ . . .]  I-am trimis vorbă şi marelui duce, mai bine 
zis i-am scris o lungă epistolă, după cum ştiu prea­
cinstitul mare eclesiarh şi preacinstitul dicheofilax. 
I-am scris să-i spună împăratului că pentru cele pe 
care le pun la cale vor f i  judecaţi şi de Dumnezeu şi 
de oameni, de ai noştri şi de străini, de duşmani şi de 
aliaţi. Ba încă nici unire nu va f i  aceasta, nici neuni­
re, şi nici Biserica din Constantinopol nu va mai avea
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cuvânt fa ţă  de ortodocşi de acum înainte, dacă se va 
face precum plănuiţi.

Vă spun şi vă sfătuiesc însă ceea ce am cerut 
dintru început, îndată ce a sosit cardinalul, dar n-aţi 
voit: Să vin la palat, de fa ţă  fiind cele trei clase ale 
cetăţenilor, Senatul, Biserica şi cârmuirea; să vină şi 
cardinalul cu atâţia veneţieni şi genovezi câţi pofteş­
te, şi să le arăt că ceea ce spune cardinalul este nepri- 
incios pentru ambele părţi. Ceea ce este prielnic în 
vremurile tulburi de acum este ca treburile bisericeşti 
să rămână aşa cum sunt şi să nu se schimbe nimic, 
nici de o parte, nici de alta.

De vreme ce aceştia βgădu iesc să ajute Cetatea, 
atunci când -  cu sau fără  ajutorul lor -  va f i  ca ea să 
aibă iarăşi pace, neapărat să se facă  una din două: Ori 
să vină delegaţii lor cu împuternicire să facem  aici 
un sinod, ori să meargă acolo măcar şase dintre feţele  
noastre bisericeşti cele mai de vază şi să discute bise- 
riceşte, duhovniceşte şi slobod cele cu privire la unire, 
l iindcă dacă mai întâi se face pace, vom avea şi păre­
rea şi sfatul ortodocşilor apropiaţi nouă, al aghioriţilor 
adică şi al preasfinţiţilor patriarhi. Şi orice se va face, 
ori să mergem noi acolo, ori să vină ei aici -  mai bine -  
va f i  bineplăcut lui Dumnezeu -  de vreme ce se va face  
cu nădejdea în El, slobod şi duhovniceşte - ,  iar pentru 
credincioşi lucru nedefaimat. Până atunci să fim  uniţi 
noi între noi cu toţii, iar împăratul nepărtinitor [ .. .]

[ .. .]  Dacă din contră, în chip ruşinos, veţi săvâr­
şi mai întâi latinizarea pe care o voiţi, şi atunci, spre 
a-i înşela pe cei mai simpli, veţi pune, chipurile, ter­
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mene şi veţi da nădejdi în cuvinte şi discuţii, urmarea 
acestui rău va f i  cea despre care v-am vorbit adeseori. 
Atunci, dacă tot Răsăritul va merge în Apus, eu nu 
voi merge; şi dacă tot Apusul va veni în Răsărit, eu 
voi tăcea -  şi tac de pe acum. Fiindcă dacă voi toţi şi 
aşa-zisa voastră adunare deveniţi latini, cu cine, pen­
tru cine şi ce să mai vorbească smeritul Ghenadie în 
apărarea dogmei părinteşti?

Acestea i le-am scris foarte pe larg şi marelui 
duce, după cum ştiu preacinstiţii pomeniţi mai sus. 
Aici am spicuit doar ceea ce era mai însemnat. Am 
lângă mine şi copia scrisorii sale, în care marele duce 
mi-a răspuns într-un chip ce m-a umplut de uimire: 
«Te osteneşti în zadar, Părinte, fiindcă am hotărât să 
reinstituim pomenirea papei şi este cu neputinţă să se 
fa că  altfel. Cu condiţia că nu vei pune nicio piedică, 
fiindcă nu vei izbuti nimic, vino să ne ajuţi să o înfăp­
tuim». Eu i-am răspuns: «Aş zice că vin, cu condiţia 
să nu vă faceţi latini. Dacă vă hotărâţi să vă faceţi, 
sau deja v-aţi făcut, totul s-a isprăvit şi eu nu mai 
port nicio răspundere pentru asta [. . .J» "859.

In acelaşi timp, Sholarios le-a trimis conce­
tăţenilor săi o enciclică în care condamna unirea, 
spunând printre altele şi aceste admirabile cu­
vinte: „ Unii ameninţă, dar noi nu ţinem minte răul; 
înfricoşează, dar noi căutăm spre Dumnezeu; defai- 
mă, fiecare cum se nimereşte, dar noi îi iubim [...] Mie

859 Ghenadie Sholarios, Ά π α ν τ α  τ ά  ευ ρ ισ κ ό μ εν α  
(Opere complete), vol. 3, pp. 167-170.
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nimic nu-mi este mai dulce, nimic mai dorit decât a 
muri pentru adevăr"860.

Când, la 12 decembrie 1452, latini şi greci 
au slujit îm preună Sfânta Liturghie în Catedrala 
„Sfânta Sofia", consfinţind în acest fel unirea861, 
antiunioniştii au alergat la chilia lui Sholarios, 
întrebându-1 ce să facă. Atunci Ghenadie a lipit 
de uşa chiliei un nou manifest în care spunea:

„O, romei vrednici de milă, pentru ce aţi rătăcit 
şi depărtându-vă de la nădejdea în Dumnezeu, nă­
dăjduiţi în puterea francilor, şi împreună cu Cetatea, 
care curând va pieri, v-aţi pierdut şi buna-cinstire? 
Milostiv fi i  mie, Doamne! M ărturisesc înaintea Ta 
că sunt nevinovat de o asemenea nelegiuire. Ştiţi, oa­
meni sărmani, ce săvârşiţi? Odată cu robia care stă 
să vină asupra voastră, aţi pierdut şi cucernicia moş­
tenită de la Părinţi si ati mărturisit necucernicia; vai

9 9 9 '

vouă când veţi f i  judecaţi!"862.
Atunci toţi cei ce erau împotriva unirii -  egu­

meni, monahi, cler şi popor -  au anatematizat 
unirea şi pe unionişti. „Nu vrem -  ziceau -  nici 
ajutor de la latini, nici unire; piară de la noi slujbele 
nzimiţilor!"863. O astfel de antipatie stăpânea în su­
fletele ortodocşilor, încât priveau Biserica „Sfân­

860 Ibidem, pp. 171,173.
861S. Bilalis Ο ρ θ οδοξ ία  κ α ί Π ατασμ ός (Ortodoxia şi pu­

rismul), vol. 2, pp. 81-82.
862 M. Doukas, Β υζαντινοτονρκική  'Ιστορία (Istoria 

turco-bizantină), cap. 36, 3, p. 484.
863 Ibidem, cap. 36, 4, p. 486.
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ta Sofia" ca pe o sinagogă a iudeilor, un sălaş al 
demonilor sau un altar idolesc864. Nu se duceau 
acolo ca să nu se întineze, nici nu aduceau tămâie 
sau alte prinoase. Mai târziu, toţi clericii care au 
luat parte la Liturghia din 12 decembrie au fost 
afurisiţi (excomunicaţi), iar biserica tâm osită din 
nou, ca una ce fusese profanată de latini865.

Ghenadie n-a încetat să scrie şi să propovă­
duiască în toate zilele împotriva unioniştilor. De 
asemenea, în scrierile sale i-a vădit drept eretici 
atât pe Toma d' Aquino, cel mai prestigios teolog 
latin, cât şi pe latinofronul Dimitrie Kydonis, tra­
ducătorul în  greacă al operei tomiste866. în acelaşi 
timp, Ghenadie le-a trimis o scrisoare monahilor 
aghioriţi în care îi sfătuia să stăruie cu tărie în 
dogmele părinteşti şi în  lupta împotriva unirii867.

în  cele din urmă, la 29 mai 1453, „cetatea a 
fost luată"868, punându-se astfel capăt şi tentati­
velor de unire între Răsărit şi Apus.

864 A. Dimitrakopoulos, 'Ιστορ ία  τον  Σ χ ίσμ ατος ... (Is­
toria Schismei), pp. 165-166.

865 A. D. Kyriakos, Ε κ κλ η σ ιασ τ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria 
Bisericească), vol. 2, § 155, p. 54.

866 M. Doukas, ibidem, cap. 37,10, p. 500.
867 G. Smymakis, Τό Άγιον Ό ρος (Sfântul Munte), p. 109.
868 „Cetatea a fost luată" (έά λ ω  τήν πόλ ιν)  era strigă­

tul mulţimii înspăimântate, care se auzea în acea zi pretu­
tindeni, ca un tragic refren, în cetatea cotropită de cuceri­
tori. (n. trad.)



Capitolul V

Luptele monahilor 
îm potriva ereziilor de la 

căderea Constantinopolului 
până în secolul XX

în  această perioadă, Marea Biserică s-a aflat 
în captivitate. Credincioşii Patriarhiei Ecumeni-
oo, ca şi ai celorlalte Biserici Ortodoxe (cu excep­
ţia Rusiei), greu încercaţi sub jugul otoman, au 
lost supuşi la multe presiuni pentru a-şi lepă­
da credinţa. în  acelaşi timp, mai multe regiuni 
(Albania, Peloponezul, Creta, unele insule din 
Marea Egee şi Ionică) au fost ocupate de vene- 
ţioni şi genovezi, care au înfiinţat aici comuni- 
l,i(i papistaşe, cu propriile episcopii, mănăstiri 
şi ordine monahale. Chiar dacă episodul căderii 
( onstantinopolului pusese capăt tentativelor de 
unire între ortodocşi şi latini, dorinţa papilor de 
a şi extinde autoritatea asupra ortodocşilor sub- 
jugaţi, mai ales datorită grelei situaţii politice a 
acestora, se m enţinea în  plină vigoare.

Una dintre direcţiile politicii papale, dar 
şi .1 conducătorilor franci în  secolele ulterioa- 
ie căderii Constantinopolului, a fost încercarea
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unei latinizări prin forţă sau coerciţie a grecilor 
ortodocşi din regiunile aflate sub ocupaţie lati­
nă. „Exemplul cel mai reprezentativ pentru politica 
papală în Răsăritul aflat sub ocupaţie francă în cea 
de-a doua jum ătate a secolului al XV-lea îl întâlnim  
incontestabil în Creta [ .. .]  O serie de consemnări din 
1454 şi mai departe ale Consiliului celor Zece de la 
Veneţia atestă persecuţia la care era supus orice cleric 
care ar f i  îndrăznit să-şi predice credinţa [ .. .]  Auto­
rităţile veneţiene nu ezitau să procedeze la exiluri, 
amenzi si închisoare. "m9

Un alt aspect al politicii papale a fost efortul 
„m isionar" organizat, care sub masca interesu­
lui faţă de nevoile religioase ale grecilor aflaţi 
sub jugul turcesc, avea ca scop nemijlocit proze­
litismul în rândul acestora. Acest demers a luat 
proporţii impresionante mai ales după declanşa­
rea Reformei în Europa (1517). Papalitatea se te­
mea în  special de o eventuală apropiere şi unire 
a reformaţilor cu ortodocşii.» »

Astfel, în 1540 se înfiinţează ordinul iezuiţi-
' 9  9

lor, cu scopul iniţial de a sprijini contrareforma 
papală. Dar foarte curând, cu sprijinul şi acope­
rirea puterilor occidentale şi ale reprezentanţe­
lor diplomatice ale acestora în  Răsărit, iezuiţii 
aveau să năpădească efectiv regiunile elenofone

869 Z. Tsirpanlis, Ή ’Ο ρ θ οδοξ ία  κ α ί ό κ α θ ο λ ικ ισ μ ό ς  
μ ετ ά  την άλω ση ... (Ortodoxia şi catolicismul după căderea 
Constantinopolului), vol. 1, pp. 114-115.
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ale Imperiului Otoman. împreună cu înaintaşii 
lor în această strădanie, franciscanii, au activat în 
vederea întoarcerii „ereticilor şi schism aticilor"870 
greci sub autoritatea Romei. Misionarii occiden­
tali n-au cruţat niciun fel de mijloace pentru a-i 
atrage pe ortodocşi, contribuind astfel la spori­
rea necazurilor şi a pătimirilor acestora871.

în  1577 a luat fiinţă la Roma Colegiul Elen al 
Sfântului Atanasie, cu scopul declarat de a-i oferi 
tineretului grec aflat sub ocupaţie posibilitatea 
unei educaţii superioare. Adevăratul obiectiv 
era însă, desigur, prozelitismul în rândul tineri­
lor ortodocşi, sau cel puţin captarea bunăvoinţei 
şi admiraţiei acestora faţă de papism. Asemenea 
şcoli au fost înfiinţate în  Constantinopol, Atena, 
lesalonic si Smirna; chiar si în Sfântul Munte a

9 ' 9

lost înfiinţată o şcoală pentru instruirea m onahi­
lor ortodocşi!

Prozelitismul în rândul popoarelor ortodoxe 
s-a intensificat si datorită Sinodului uniat de la»
IJrest (1596), care a legiferat uniaţia papală872. 
Mica Rusie, Transilvania, Dalmaţia şi Orientul 
Mijlociu au devenit cele mai importante teatre 
,ilc acţiunilor uniate, fără a fi excluse nici regi-

1,701. Anastasiou, Ε κ κ λ η σ ιασ τ ικ ή  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bi- 
•'fricii), voi. 2, pp. 404-405.

871 F. Vafeidis, Ε κκλ η σ ιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bisericii), 
vot. 3, §205,2 , p. 32

1,72 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιαστ ική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bise- 
nui), § 51, p. 702.
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unile Imperiului Otoman. Până şi Rusia, care se 
bucura de suveranitate politică, se vedea supusă 
presiunilor în  vederea uniaţiei cu Roma.

Activitatea prozelitistă a uniaţilor în ţări­
le ortodoxe a fost pusă sub oblăduirea puter­
nicului for misionar al curţii papale, faimoasa 
„Propagandă"873, care încă de la înfiinţarea ei 
(1622) a fost dată pe mâna iezuiţilor şi care a 
concentrat întreaga activitate misionară internă 
şi externă874. M ijloacele perfide şi odioase, anti- 
creştineşti, urzite şi întrebuinţate de aceasta pen­
tru prozelitismul în  rândul ortodocşilor, au fost 
realmente fără precedent.

Răspunsul Răsăritului Ortodox la insisten­
tele eforturi prozelitiste ale latinilor, dar şi ale 
protestanţilor, a fost în principiu unul negativ, în 
pofida unor aderări izolate şi a gravei hemoragii 
pricinuite trupului Bisericii de vicleana uniaţie 
şi de intervenţia opresivă a conducătorilor apu­
seni în  favoarea ei. Biserica, aflată în luptă îm po­
triva ereziilor, se găsea într-o stare de veghe şi 
sensibilitate duhovnicească aparte.

Rezistenţa eroică şi dramatică a poporului 
de rând, sărac, îngenuncheat, greu încercat, s-a 
datorat credinţei adânci a ortodocşilor că Bise­
rica lor este acea Una, Sfântă, Sobornicească şi

873 „Congregatio de propaganda fide" („Congregaţia 
pentru răspândirea credinţei"), (n. trad.)

874 S. Bilalis, 'Ο ρθοδοξία κ α ί Π απ ισμ ός  (Ortodoxia şi 
papismul), voi. 2, p. 272.
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Apostolească Biserică, arca mântuirii, şi prin ur­
mare aderarea la „bisericile" eterodoxe i-ar scoa­
te în  afara Bisericii, şi ca atare în afara mântuirii. 
Pe aceste temeiuri eclesiologice îşi află justifica­
rea refuzul ortodocşilor de a accepta uniatiza- 
rea-latinizarea şi protestantizarea lor.

în  toată această cruntă şi îndelungată peri­
oadă, cinul monahal n-a rămas, desigur, indife­
rent şi nelucrător. Din pricina lipsei de educaţie 
aproape totale, credinţa grecilor era în  pericol 
să piară. Pe lângă „şcoala ascunsă" şi strădania 
de a contribui la educaţia precară a tineretului 
oprimat, sfintele mănăstiri n-au încetat să însu­
fleţească sentimentul religios şi cugetul ortodox 
luptător în  rândul poporului urgisit, dar neînge­
nuncheat duhovniceste.»

Mulţi monahi, învăţaţi şi neînvăţaţi, bătrâni 
şi tineri, ştiuţi şi neştiuţi, şi-au asumat propovă- 
iluirea credinţei, sprijinul şi mângâierea celor 
slăbiţi, tipărirea de cărţi teologice şi bisericeşti, 
il.ir şi lungi peregrinări pentru a transmite lumi- 
n.i duhovnicească elenismului atât de lipsit. In 
.uelaşi timp, lupta monahilor nu a încetat să se 
îndrepte energic împotriva propagandei papiste, 
,1 iezuiţilor, a uniaţiei eretice şi a prozelitismului 
protestant, dar şi a oricărei erezii îndeobşte.

Mai jos vom trece în revistă câteva date bio­
grafice şi cuvinte de învăţătură ale principalilor 
şi celor mai mai vestiţi reprezentanţi ai monahis­
mului din această perioadă. îm potriva ereticilor
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apuseni şi a tendinţelor lor prozelitiste au scris 
şi au predicat de asemenea şi mulţi alţi părinţi 
mai puţin cunoscuţi, între care îi menţionăm pe 
Teofan Notaras, Natanail Hyhas, M atusalem  
Sinaitul, Ieremia Kakavelas, egumenul Nectar ie, 
Visarion Makris, Anastasie Gordios, ierom ona­
hul Arsenie, Hristofor Emborokomitis, Teoclit 
Polyeidis, Constantin ieromonahul, Neofit „cel 
dintre evrei".

§1. Cuviosul Maxim Grecul (1470-1556)

Cuviosul M axim este unul dintre cei mai 
străluciţi monahi şi teologi ai secolului al XVI-lea. 
După zece ani de vieţuire în M ănăstirea Vato- 
ped875, a fost trimis în  Rusia, la invitaţia marelui 
cneaz Vasile, pentru a traduce Psaltirea în slavo­
nă. încheind această uriaşă lucrare, cneazul rus 
l-a rugat să rămână la M oscova şi să-şi continue 
activitatea pe domenii mai largi. Astfel, Sfântul 
Maxim a desfăşurat o strălucită activitate de tra­
ducător, alături de care si-a asumat si sarcina în-Λ
dreptării cărţilor liturgice. In acelaşi timp, prin 
scrieri şi predici, s-a dedicat misiunii de lumi­
nare duhovnicească a poporului rus, făcându-se 
vestit pentru apostolatul şi lucrarea sa reforma­
toare.

875 Sf. Mănăstire Grigoriu, Ά γιος Μ άξιμ ος  ό Γ ρα ικ ό ς  
ό φ ω τιστή ς  τω ν Ρώσων (Sfântul Maxim Grecul, luminătorul 
ruşilor), p. 47.
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Cuviosul M axim şi-a consacrat o bună parte 
a activităţii sale din Rusia combaterii celor străini 
de credinţa creştină si eterodocsilor. „Se car acte-

9 9 9  9 "

riza nu numai printr-un puternic anti-latinism [ ...]  
ci îndeobşte prin opoziţia fa ţă  de orice rătăcire, erezie, 
credinţă mincinoasă. M ulte dintre scrierile sale de­
nunţă abaterile latinilor, în timp ce altele incriminea­
ză astrologia, credinţa în predestinaţie, iudaismul, 
luteranismul, mahomedanismul"876, monofizismul. 
„Sfântul M axim a profesat o critică aspră la adresa 
celor ce-i ridicau în slăvi pe anticii greci şi puneau 
filosofia acestora mai presus de credinţa creştină."877

Pricina care îl îndemna la aceasta era, mai 
întâi, trebuinţa ca poporul încă neluminat al Ru­
siei să îm brăţişeze în  mod conştient adevărurile

9 9 9

creştine, astfel încât să-şi poată apăra propriile 
convingeri religioase şi să-i combată pe etero- 
doeşi; apoi, pericolul ca poporul evlavios să fie 
.ilr.is de propaganda de un fel sau altul care în- 
1 c r e a  să se impună în ţară.

Cuviosul M axim era deosebit de tăios la 
.uliesa latinilor878, care născoceau mereu diverse

Λ.

modalităţi propagandistice. In virtutea legături­
lo r  sale strânse cu cneazul, nu neglija să îi facă 
1 imoscută acestuia primejdia care ameninţa Or- 
lodoxia rusă din pricina eforturilor Romei de a-i

w/h Ibidem, p. 30.
1,77 Ibidem, p. 34.
m  F. Vafeidis, 'Ε κ κλ η σ ιαστ ικ ή  'Ιστορία  (Istoria Biseri­

ci). voi. 2, § 222,1, p. 166.
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atrage pe ruşi la blestemata uniaţie. Dar şi prin 
intermediul scrierilor sale se dedica edificării so­
cietăţii ruse cu privire la inovaţiile, în special de 
natură dogmatică, ale papistaşilor.

în  perioada respectivă, medicul cneazului, 
Nicolae Nemţin, desfăşura o intensă propagan­
dă în favoarea unirii dintre ortodocşi şi latini. 
Acesta proclama că în privinţa dogmelor funda­
mentale, Biserica papistaşă se află în  consens cu 
cea Rusă, iar diferenţele care o despart de Or­
todoxie sunt neînsemnate şi nu constituie o pie­
dică în  calea unirii. Luând cunoştinţă de aceste 
rătăciri ale lui Nicolae, Cuviosul M axim îi scria 
prietenului său, Teodor Karpov:

„Nu am răgaz nici să respir, fiind prins cu totul 
de tălmăcirea Psaltirii, din pricina căreia aş f i  trecut 
cu vederea rugămintea ta (de a combate tezele lui 
Nicolae), de nu m-ar f i  îmboldit râvna pentru ade­
văr, care arde în mine şi nu-mi îngăduie odihnă, ca 
nu cumva minciuna să fie  luată drept adevăr şi în­
tunericul să se fălească împotriva luminii, şi pentru 
ca şi tu, şi ceilalţi, să cunoaşteţi din vorbă şi faptă  
că Maxim nu numai că nu şchiopătează în privinţa 
teologiei de-Dumnezeu-purtătorilor Părinţi, dar mai 
ales urăşte necucernicia şi detestă tot sofismul eretic 
şi toate inovaţiile şi flecărelile tardive ale latinilor''879.

879 G. Papamihail, Μ άξιμ ος  ό Γ ρα ικ ός , ό π ρ ώ το ς  φ ω ­
τ ισ τή ς  τω ν Ρώσων (Maxim Grecul, cel dintâi luminător al 
ruşilor), pp. 214-215.
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Astfel, Cuviosul M axim a alcătuit un amplu 
tratat împotriva lui filioque, iar mai târziu şapte 
dizertaţii în formă epistolară împotriva acestei 
kakodoxii şi a celorlalte inovaţii latine.

„Dacă după adevăr şi nu cu făţărie doriţi unirea 
cu noi -  spune M axim în încheierea uneia dintre lu­
crările sale - ,  ridicaţi stavilele dintre noi şi voi, adi­
că netrebuincioasa şi hulitoarea adăugire (filioque), 
lepădaţi azimele ereziei lui Apolinarie de la Jertfa de 
taină şi depărtaţi-vă de pierzătorul eres origenist, 
potrivit căruia cică ar exista un fo c  curăţitor, care, 
după trecerea a mulţi ani, curăţeşte sufletele pline de 
tot felu l de păcate şi aşa le trimite de acolo în viaţa 
veşnică. "880

Cuviosul Maxim îl numeşte pe Nicolae „înşe­
li) lor, ca unul ce pretinde că nu este nicio deosebire dog- 
imitică esenţială între Biserica Ortodoxă şi cea romană 
si, drept aceea, unirea lor se impune. Domnul şi Dum­
nezeul şi Mântuitorul nostru Iisus Hristos -  spune 
Λ ίιιχim -  pe lângă celelalte porunci ale Sale, prin care 
ne povăţuieşte pe cei ce credem în El, călăuzindu-ne 
pe calea înţelepciunii, a spus şi aceasta: «Feriţi-vă de 
Inorocii mincinoşi, care vin la voi în haine de oi, iar pe 
iliiniiintru sunt lupi răpitori» (Matei 7 ,15) [ ...]

/ . . .]  Asemenea îl ştiu şi pe înşelătorul Nicolae 
Nemţin, care după destul timp de când vieţuieşte în 
nu/locul poporului rus bine-cinstitor, încearcă în tot 
> lupul să-i rătăcească pe ruşi de la credinţa ortodoxă,

m' Ibidem, pp. 215-216.
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predanisită lor de Părinţi, şi printre alte fapte vicle­
ne de-ale sale, a scris şi un cuvânt despre o aşa-zisă 
unire între ruşi şi latini, sub chip că, zice-se, şi unii 
şi alţii slujesc aceleiaşi credinţe. Căci, zice, şi unii şi 
alţii II mărturisesc pe Hristos Fiul lui Dumnezeu şi 
Dumnezeu adevărat, săvârşesc acelaşi Botez prin trei 
afundări în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului 
Duh, în apă, nu în altceva, şi primesc aceeaşi mărtu­
risire a credinţei [ .. .]

[ . . .]  Cum ziceţi că Biserica Latină tine cu sâr-
9 9

guinţă credinţa ortodoxă? [...] Care Apostol sau 
Evanghelist a predanisit aşa? [...] Voi, latinii, care nu 
numai pe acesta (Simbolul de credinţă), ci şi mul­
te alte sfinte predanii ale Bisericii le-aţi strâmbat şi 
le-ati stricat, sunteti vrednici să vă iiumiti nu doar

9 '  9 9

schismatici, ci şi eretici într-un fel, ca unii care să­
vârşiţi fărădelege, potrivit predaniilor şi canoanelor 
apostoleşti şi părinteşti [ .. .]  Deci de vreme ce săvâr­
şiţi fărădelegi atât de multe şi de mari, cum să avem 
împărtăşire cu voi, care cu osârdie stăruiţi în fă ră ­
delegile voastre? [ .. .]  Noi, grecii, ruşii, georgienii, 
bulgarii, sârbii şi valahii, şi alte popoare suntem în 
dezacord cu voi, latinii, din râvnă pentru Dumnezeu 
şi nu dintr-o trufie şi vanitate fariseică"m .

Cuviosul Maxim vedea ca pe o piedică în  ca­
lea unirii şi iubirea de stăpânire a papilor, care se 
laudă inclusiv cu măreţia Romei. Măreţia nu stă 
însă în  oraşe, în tronuri şi în  avuţii, ci în dogmele

881 Ibidem, pp. 219-221.
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dreptei credinţe şi în  ascultarea de poruncile lui 
I )umnezeu şi de învăţăturile Apostolilor şi ale 
Părinţilor. Cuviosul subliniază, aşadar, corecti­
tudinea dogmelor, Ortodoxia, ca temelie a ade­
vărului religios882.

Din scrierile anti-latine ale Sfântului Maxim 
răzbate credinţa vie că dogmele întem eiate pe 
Sfânta Scriptură, pe Sinoadele Ecumenice şi pe 
învăţătura Sfinţilor Părinţi sunt neschimbătoare. 
( )rice abatere de la dogma curată şi nealterată o 
dată stabilită duce la pierzare, şi cea mai mică 
modificare sau lepădare a învăţăturii de credinţă 
rslc* totuna cu lepădarea vieţii celei veşnice. In 

l.irşit, Cuviosul sfătuieşte să nu ne amestecăm 
m In inele dumnezeieşti şi în dogmele de necu 
prins cu mintea, nici să nu cercetăm cele ce sunt 
m.ii presus de minte, fiindcă acest lucru arată 
obrăznicie şi încredere trufaşă în  înţelepciunea 
no.istră.

Cuviosul Maxim a scris şi împotriva ereziei 
•imnone. Armenii nu se dădeau în lături să facă 
propagandă, motiv pentru care mulţi apărători 
lin hinţi ai Ortodoxiei manifestau faţă de ei o ati- 
liidinc* aspră: „In viaţa Cuviosului Agapit, nevoitor 
ni I.nvra Peşterilor din Kiev, se spune că îndată ce a 
nu il că acel medic înşelător era armean, trăgându-şi
i ii grăbire mâna pe care medicul i-o ţinea ca să-i ia 
Ι ' ι ι Ι  ί ι Ι, a strigat: «Cum de ai îndrăznit să vii să-mi

Ibidem, p. 424.
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spurci chilia şi să iei în mâinile tale mâna mea? Afară, 
străinule şi necinstitorule!» "883.

Cuviosul Maxim a dus o luptă neîmpăcată şi 
împotriva scrierilor apocrife, răspândite de ereti­
cii bogomili. „Cu aceeaşi ură se pornea şi asupra lu­
teranilor protestanţi, care atrăgeau prin prozelitismul 
desfăşurat în mijlocul poporului rus, scriind un cuvânt 
despre erezia luterană, în care respingând stăpânirea 
lumească a papilor, blama (şi) inovaţiile în credinţă 
(ale protestanţilor), dictate de patimi omeneşti. "884

„Este incontestabil că niciun alt scriitor din ve­
chea Rusie n-a dobândit un asemenea prestigiu şi o 
asemenea însemnătate, după cum este la fe l  de incon­
testabil că niciun altul n-a luptat şi n-a pătimit atâ­
tea pentru propăşirea spirituală a poporului rus."885 
Dintre cele o sută treizeci de epistole şi Cuvinte 
editate, treizeci au un conţinut dogmatic şi an- 
tiretic. Slăvitul Maxim s-a săvârşit din viaţă în 
anul 1556, în Lavra Sfântului Serghie, în vârstă 
fiind de optzeci şi şase de ani.

§2. Pahomie Rusanos (1508-1553)

Ieromonahul Pahomie este unul dintre cei 
mai vestiţi teologi şi scriitori ortodocşi din vea­
cul al XVI-lea. Se distingea prin vieţuirea sa as­

883 Ibidem, pp. 225-226.
884 F. Vitalis, Ό  Ή πειρώ τη ς  Μ άξιμ ος  ώ ς π ρ ό μ α χ ο ς  

τής 'Ο ρθοδοξίας έν  Ρ ω σία  (Maxim Epirotul, apărător al Or­
todoxiei în Rusia), p. 21.

885 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 8, col. 632.
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cetică, spiritul militant, adânca evlavie şi devo­
tamentul său faţă de Biserică. Din Sfântul Munte 
făcea dese peregrinări în  afară, pentru a oferi 
învăţătură şi a transmite lumina duhovniceas­
că poporului grec, care petrecea pe atunci într-o 
ignoranţă extremă şi în  întuneric.

Pe lângă aceasta, s-a dedicat cu o nesăţioasă 
dragoste de învăţătură studiului şi unei prestigi­
oase activităţi literare, lucrând în acest timp cu 
multă sârguinţă şi în  calitate de copist şi contri­
buind astfel la răspândirea scrierilor sfinte ale 
Părinţilor. în  paralel s-a implicat în marile pro­
bleme bisericeşti ale epocii sale, în care exercita
0 influenţă considerabilă, graţie prestigiului de­
osebit de care se bucura.

Credincios păzitor al predaniilor Bisericii şi 
totodată un temperament năvalnic, sfinţitul Paho- 
mie a pornit o luptă pe mai multe fronturi împo­
triva tuturor celor ce unelteau să strice dogmele, 
datinile şi predaniile Bisericii Ortodoxe. A combă­
tut cu un deosebit succes ereziile acelei epoci, pre-
1 um cele ale latinilor, luteranilor şi kartaniţilor886. 
A scris de asemenea împotriva arienilor, nestorie- 
M i lor, monofiziţilor şi saracinilor887.

K86 Susţinători ai lui Ioanichie Kartanos, ieromonah şi 
.iutor grec din secolul al XVI-lea, a cărui operă, scrisă în 
li mba vorbită a epocii sale, s-a bucurat de un mare răsunet 
in popor. Cu toate acestea, scrierile sale conţineau unele 
......teri de la învăţătura ortodoxă, (n. trad.)

887 Ibidem, vol. 10, col. 858-859.
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Sfintitul Pahomie s-a străduit si a reuşit să-l
9 9 9

întoarcă de la erezie şi pe monahul Matei, care 
susţinea că Hristos S-a pogorât cu trupul în  iad 
pentru a propovădui888.

§3. Meletie Pigas (1550-1601)
Λ
înţeleptul şi eruditul monah M eletie se ne­

voia în vestita Mănăstire Angarathos din insula 
Cretei. Fiind un om deosebit de cultivat, a pre­
luat foarte curând, la rugămintea concetăţenilor 
săi, conducerea Scolii elene din oraşul Handaka. Λ >
In acelaşi timp, acest „apărător fierbinte al preda- 
niilor părinteşti"m  ţinea pretutindeni în insulă 
predici pentru popor, combătând cu vehemenţă 
propaganda latină. Animat de un spirit comba­
tiv, a reuşit să se afirme în  calitate de conducător 
şi sprijinitor al greu încercaţilor săi compatrioţi, 
care erau prigoniţi cu înverşunare de latini.

Nici după ce a preluat egumenia mănăstirii 
sale, Meletie n-a încetat să însufleţească spiritul 
de rezistentă al ortodocşilor cretani. Influenta sa9 9  9
era atât de mare, încât a fost considerat prim ej­
dios şi persecutat de clerul şi monahii latini din 
insulă, care au reuşit în  cele din urmă să-l expul­
zeze din Creta.

888 V. Stefanidis, Ε κ κλ η σ ιαστ ική  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 53, pp. 714-715.

889 F. Vafeidis, Ε κκλη σιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bisericii), 
voi. 3, § 218,2, p. 145.
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După o scurtă şedere la M untele Sinai, M e­
lci ie a fost chemat de fostul său egumen, Sil­
vestru, devenit între timp patriarh al Alexandri­
ei, să slujească în  Egipt (1579). Din acest moment 
începe şi marea lucrare a lui Meletie, care din 
I >ricina vârstei înaintate a lui Silvestru, a preluat 
in fapt conducerea patriarhiei. A organizat Bise­
rica, a sprijinit învăţământul şi a înfiinţat pentru 
prima oară în  Alexandria o şcoală pentru pregă­
tirea clerului. S-a dedicat fără preget misiunii de 
.1 învăţa poporul, întărindu-i pe credincioşi în 
dreapta credinţă şi străduindu-se totodată să-i 
.1 tragă la Biserică pe ereticii copţi (monofiziţii 
din Egipt)890.

Concomitent, Sfinţitul M eletie a pornit o lup-
1.1 titanică, pe mai multe fronturi, împotriva lati­
nilor, pe care-i socotea a fi „în afara Bisericii"m . In 
contextul creat în Răsărit de acţiunile şi propa- 
IV'nda latină, M eletie purta discuţii îndelungate 
.it.it cu latinii din Egipt, cât şi cu cei din Palesti­
ne. Sub pretextul unirii şi prin întreaga activitate 
desfăşurată de iezuiţi, prin înfiinţarea de şcoli şi 
prin propunerea reformei calendarului, latinii 
urmăreau în  realitate subjugarea ortodocşilor.

890 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 8, col. 951.
891 M. Ghedeon, Τού Μ ακ αρ ίου  Μ ελ ετ ίο υ  Π ηγά Έπι- 

οιολή η ρός  Σ ίλ β εσ τρ ον  π α τ ρ ιά ρ χ η ν  π ε ρ ί  Π ασ χ α λ ίου  
(Scrisoarea Fericitului Meletie Pigas către patriarhul Silvestru 
despre pascalie), p. 7.



Arhimandrit Vasilios Papadakis

Intransigentul Meletie a trebuit să se opună 
cu tărie acţiunilor prozelitiste şi să ducă o luptă 
neîntreruptă pentru a salva credinţa ortodoxă de 
viforul latin. In această perioadă (1579-1585) a scris 
mai multe lucrări antiretice, apologetice şi dogma­
tice, care-i atestă instrucţia teoretică şi inepuizabila 
îndemânare literară. Totodată şi-a asumat şi misiu­
nea de a contribui la luminarea Bisericii Ruse.

„Glasul său se vede alergând în tot pământul"892, 
scria compatriotul său, ieromonahul Maxim Mar- 
gounios (ulterior episcop al Kythirei). într-ade- 
văr, personalitatea ieromonahului Meletie, care în 
jurul vârstei de treizeci de ani vorbea şase limbi, 
şi-a răspândit strălucirea în lumea întreagă, prin 
intermediul scrierilor şi epistolelor sale.

In 1582 a scris învăţătura ortodoxă, un eseu 
întem eiat pe principiile Ortodoxiei, pe care i l-a 
dedicat reginei M argareta de Navara. în  1583 a 
scris vestitele sale Stromate. Cea dintâi, contra 
prim atului papal, i-a fost trimisă ţarului, ca apă­
rător şi ocrotitor al Ortodoxiei. în  cea de-a doua, 
intitulată „Despre Biserică şi adevăratul ei Cap, 
şi împotriva autorităţii papei de la Roma", Meletie 
arată că crezul ortodocşilor potrivit căruia ei sin­
guri alcătuiesc adevărata Biserică a lui Hristos 
-  Biserica Sobornicească -  nu este un rod al into­
leranţei, ci are adânci temeiuri teologice.

892 G. Valetas, Μ ελ έτ ω ς  Π ηγας, Χ ρνσοπηγή.(Meletie 
Pigas, Izvorul de aur), p. 34.

*
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După Sfinţitul Meletie, Biserica lui Hristos 
este „adunarea cea Una, Sfântă, Sobornicească şi 
Apostolească a oamenilor mai-nainte de întemeierea 
lumii cunoscuţi şi rânduiţi şi aleşi întru Hristos şi 
în multe felu ri chemaţi la mântuire, fiecare la vremea 
lui, spre lauda slavei lui Dumnezeu"993 şi se osebeş- 
te de orice altă „Biserică" alcătuită din oameni 
vicleni. Criteriile care le deosebesc „sunt, pe de o 
parte, credinţa şi mărturisirea ei, iar pe de altă par­
te, necredinţa"894 şi „pe de o parte, faptele iubite de 
Dumnezeu ale aleşilor Bisericii, iar pe de alta, faptele  
urâte de Dumnezeu ale celor lepădaţi"895.

„Spunem că Biserica este una singură; astfel cre­
dem şi mărturisim"896, arată dumnezeiescul M e­
letie. Biserica este Sobornicească, deoarece „este 
alcătuită din toti oamenii care au locuit sau locuiesc în

9

întreaga lume. Spunem «din toţi oamenii» pentru că 
Biserica se împlineşte din tot neamul omenesc, nu pen­
tru că toţi oamenii sunt cuprinşi în aria mântuirii sau 
sunt Biserica lui Hristos Dumnezeu Mântuitorul"897. 
Prin urmare, cei aflaţi în afara Bisericii (Soborni­
ceşti) a lui Hristos se află în afara mântuirii.

Singură Biserica lui Hristos este ocârmuită 
de El şi îm părăţeşte îm preună cu El, iar acest lu­

893 Dositei al Ierusalimului, Τόμος Χ α ρ ά ς  (Tomul bu­
curiei), p. 464.

894 Ibidem, p. 465.
895 Ibidem, p. 467.
896 Ibidem, p. 470.
897 Ibidem, p. 471.



4 7 8 _____  Arhimandrit Vasilios Papadakis

cru o deosebeşte de falsele biserici. Adevărata Bi­
serică Sobornicească îl are drept Cap pe Hristos, 
singurul ce poate să slujească drept Cap sobor­
nicesc al tuturor celor aleşi, mai înainte de Lege, 
sub Lege şi după Lege, deoarece S-a întrupat şi a 
săvârşit negrăita unire cu Sine a Miresei-Biserici. 
Un simplu om, aşa cum este papa, nu poate fi un 
astfel de cap destoinic pentru Biserică.

Biserica Răsăriteană păstrează caracteristicile 
Bisericii Soborniceşti: credinţa sobornicească fără 
inovaţii, până la ultima silabă, obiceiurile, rându­
ielile şi Tainele nealterate şi neschimbate. Drept 
aceea constituie o continuare a ei, este „adevăratul 
vlăstar al rădăcinii celei bune, în vreme ce toate celelal­
te sunt ca nişte ramuri veştede; acesta înfloreşte înfru­
museţat de buna-cinstire, drept ţinându-se de cel mai 
înalt adevăr, iar celelalte biserici se abat în jos"898.

Biserica este una, chiar dacă ereticii care apar 
într-un moment sau altul al istoriei se rup de ea. 
Toţi aceştia -  precum arienii, monofiziţii, mo- 
noteliţii, iconomahii -  au fost în Biserică, dar nu 
aparţineau Bisericii. „Dacă ar f i  fo st  dintru ea (cum 
ar spune Fiul tunetului), ar f i  rămas împreună cu ea. 
Când toţi aceştia s-au rupt, Biserica Apuseană şi cea 
Răsăriteană «erau adunarea celei Soborniceşti»"899.

Λ.  a ’
In continuare însă, se rupe şi se osebeşte de 

Biserica Sobornicească şi Apusul, care a purces

898 Ibidem, pp. 546-547.
899 Ibidem, pp. 547-548.
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Iii inovaţii. Aşadar, deoarece Apusul „îşi păstrea-
ii propriile păreri, care nu au în ele cugetare sobor- 

iiii cască, şi prin urmare a părăsit plinătatea sobor- 
iih cască [...] , singură Biserica de Răsărit a rămas 
inhumtrul celei soborniceşti [ .. .]  Noi vom f i  trupul 
fin hărnicesc sau mădulare adevărate şi sănătoase ale 
li lipului sobornicesc al Bisericii, iar aceia vor f i  nişte 
Inu a/i retezate şi mădulare bolnave"900.

în aceeaşi perioadă înţeleptul Meletie a scris, 
Li i vrerea lui Silvestru, şi epistola Despre pascalie, 
«,i rt* a servit ca fundament pentru respingerea 
. .ilrndarului-pascaliei gregoriene de către Sino- 
ilul de la Constantinopol. Acest lucru arată că 
Meletie era recunoscut ca o autoritate dogmati- 
i .1 in epocă. „Preasfintele Biserici din diferite părţi 
tilc Răsăritului Ortodox îi cereau părerea lui M eletie 
l'igas în chestiuni privitoare la dogmă, la orânduirea 
îndeobşte, ca şi la orânduirea Bisericii în particular, 
im instrucţia lui variată, buna-cinstire şi sfinţita
i tiiniă care îl înflăcăra, binecunoscute tuturor, făceau  
parerea sa respectată, ca spusa unui sfinţit Părinte şi 
învăţător al credinţei."901

Sfinţitul Meletie a scris şi alte lucrări. Prin 
epistolele sale l-a îndem nat la o luptă comună şi
l.i îndepărtarea de strădaniile pro-unioniste pe

900 Ibidem, pp. 549-550.
901 M. Ghedeon, Τον Μ ακ αρ ίου  Μ ελ ετ ίου  Π ηγά Ε π ι­

στολή  π ρ ό ς  Σ ίλ β εσ τρ ον  π α τ ρ ιά ρ χ η ν  π ε ρ ί  Π α σ χ α λ ίον  
(Scrisoarea Fericitului Meletie Pigas către patriarhul Silvestru 
despre pascalie), p. 5.
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Margounios, care credea că o conciliere cu lati­
nii pe baza tomului sinodal de la Florenţa i-ar ii 
putut fi de folos Răsăritului înrobit: „Ca un bun 
ostaş, priveghează, mustră ceea ce este deşert, vorbeş­
te pentru adevăr [...] Ştii cursele preameşteşugite şi 
vicleniile îndreptate împotriva neamului nostru, al 
ortodocşilor, aşa încât este nevoie ca ori să ne lipsim 
de învăţătură şi de înţelepciune, ori cu înţelepciunea 
să lepădăm cele ale relei credinţe şi să supunem ju ­
rământului credinţa acelei adunări şi acelui demon 
rău de la Florenţa"902, vrând să spună că dacă înţe­
lepciunea nu are o menire mai înaltă, atunci este 
mai bine să lipsească.

Sfinţitul M eletie nu a neglijat nici combate­
rea şi înfierarea învăţăturilor protestante, în  ciu­
da legăturilor personale şi a corespondenţei pe 
care a purtat-o cu teologi protestanţi de frunte, 
în  convorbirile teologice cu aceştia, care nu adu­
ceau niciun rezultat concret, M eletie avea mereu 
de partea sa învăţătura luminată a credinţei or­
todoxe. Ca ieromonah, scrisese deja un prim cu­
vânt împotriva luteranilor şi a calvinilor.

în  1584, la invitatia tarului rus, Sfintitul Me- ' » » ' » 
letie a fost trimis de patriarhul Silvestru în Rusia 
pentru a traduce tomul Sinodului de la Florenţa, 
expediat de către Roma Moscovei. în  timp ce se 
afla în trecere prin Constantinopol, a fost rugat

902 G. Valetas, Μ ελ έτ ιο ς  Π ηγάς, Χ ρυσοπη γή (Meletie 
Pigas, Izvorul de aur), p. 29.
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ii·· credincioşi să rămână pentru a contribui la
I >rijiiiirea greu încercatei lor Biserici.

De-a lungul celor trei ani de şedere în Cetate, 
Meletie a desfăşurat o intensă lucrare militantă 
şl de propovăduire pentru întărirea creştinătă­
ţii şi a neamului şi păzirea acestora de cursele 
ihile ale iezuiţilor din Constantinopol şi din îm - 
prcjurimi. Neobosit, făcea peregrinări prin ce-
I.tjilc Traciei şi ale Asiei, sau scria epistole spre 
ml.irirea ortodocşilor care aveau de îndurat mari
II.1 paste din pricina propagandei prozelitiste cu 
multe fete a iezuiţilor.» j

în anul 1590, Sfinţitul M eletie a fost ridicat 
111 vrednicie în  scaunul patriarhal al Alexandri­
ei I’ână la moartea sa (1601) n-a încetat nicio cli- 
p.i să lupte pentru întărirea Bisericii şi apărarea
1 redinţei ortodoxe.

§4. Meletie Syrigos (Sirigul) (1586-1663)

„Meletie Sirigul, propovăduitorul cugetului 
drept al Bisericii Răsăritene şi potrivnicul tuturor 
iterodocşilor [ .. .]  a fo st predicator în Mănăstirea An- 
Kiirathos şi în cetatea Iraklio. ',903 M eletie propovă­
duia cu înflăcărare Ortodoxia, dar libertatea şi 
îndrăzneala cuvântului său i-au provocat pe ve- 
neţienii din insulă, care l-au oprit să mai predice 
l>(* această temă.

903 A. Dimitrakopoulos, Ο ρθόδοξος  'Ε λλάς (Grecia 
iirlodoxă), p. 158.
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Sfinţitul Dositei menţionează în  biografia 
lui M eletie şi următoarele: „în vremea când învă­
ţa cuvântul lui Dumnezeu în bisericile din Handaka 
(Iraklio), cu înţelepciune şi în chip ortodox, a fost  
clevetit de un stăpânitor că, pasămite, nu-şi scotea 
camilafca când vorbea cu el"904. Mai târziu, ca egu­
men al M ănăstirii Apezanon, M eletie a continu­
at să osândească cu vehementă inovaţiile latine,» » ' 
ceea ce l-a făcut să intre din nou în conflict cu 
veneţienii, al căror guvernator l-a condamnat la 
închisoare905.

Sfinţitul Dositei mai istoriseşte: „Sosind să se 
închine (la mănăstire), generalul Cretei a îngăduit 
«fraţilor» (călugărilor) săi să slujească în biserica 
mănăstirii, dar, după ce a plecat întâi-stătătorul mă­
năstirii, M eletie nu i-a lăsat pe ortodocşi să slujească 
mai înainte de a se fa ce  sfinţire în biserică. însă fiind  
clevetit de sus-pomenitul întâi-stătător, Constantin 
cu numele, şi dându-se de veste generalului, s-a dat 
hotărâre de moarte asupra omului lui Dumnezeu; el 
însă primind înştiinţare a fu g it în Alexandria"906.

In anii următori, sprijinit de compatrioţii săi, 
patriarhii Gherasim şi Chirii Lukaris, Meletie a 
continuat să predice în Alexandria (1627-1630) şi

904 Τού Μ α κ αρ ισ το ύ  Μ ελ ετ ίο υ  Σνρίγον... κ α τ ά . . .  
Κ αλβιν ικώ ν κ εφ α λ α ίω ν  (Scrierea Fericitului Meletie Sirigul 
împotriva Capetelor calvine), p. 5.

905 A. Dimitrakopoulos, ibidem.
906 Ibidem.
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|ţt*pn hv în Constantinopol (1630 şi mai departe).
I Iti 1 i I ·.«· s l u j e a  de Meletie, adversarul papismu- 
liil loim.ii în părţile Constantinopolului, unde
I I  >li i r , .u rau  activitatea lor şi iezuiţii. în paralel
III in llvlliitea de predicator, Meletie a înfiinţat şi
11 ynul/ί, in care preda teologia, greaca veche şi 
I ii in.1 In diferite perioade ale vieţii sale, neobo- 
■Hiil propovăduitor al cuvântului dumnezeiesc a 
|«n 1 Iii.il in calitate de trimis al patriarhului şi în 
Mi ii· li ivl.ihia de dincolo de Dunăre.

I )ln luna iunie a anului 1638 devine efectiv cel 
MM nirryic apărător al Ortodoxiei. Se întoarce atât 
iM/iubitiii ctilvinizanţilor, cât şi a latinilor şi a lati- 
Hii/lllh'i I n 27 octombrie 1639 rosteşte o cuvântare 
Iii 1 im il condamnă pe Teofil Korydalleas precum şi 
.i ii/ι /c/c" calvine ale lui Lukaris."907

In unul 1642, Meletie şi Porfirie, fost mitro-
I ii · 111 .ii Niceei, sunt trimişi la Iaşi ca epitropi 
imIii.trluli, aducând cu ei actele Sinodului de 
Iii ( iiiiMlantinopol împotriva M ărturisirii calvini-
iiiih ,1 lui Lukaris908. Acolo i-au întâlnit pe de-

Synaxis, Ε υγέν ιος ό Α ίτω λ ός  κ α ί ή επ οχή  του
I I lylu nh· l lolianul şi epoca sa), p. 437.

""" Aili-vărata paternitate a acestei Mărturisiri calvini- 
tiiiih, 1 iin· 11 produs o mare tulburare în Biserica Ortodoxă, 
Miili 11 iuΊ Iii, cei mai mulţi istorici şi teologi fiind de părere
I il i'iilr vorba de o înscenare a calvinilor înşişi sau chiar
II ii Miiţiloi La scurt timp după moartea sa mucenicească 
IJ ‘ limit* I(i.lH), patriarhul Chirii Lukaris a fost condamnat 
I<i Im ii acestei Mărturisiri de Sinodul convocat la Con-
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legaţii mitropolitului Petru M ovilă al Kievului, 
egumenii Isaia, Ignatie şi Iosif.

Astfel, sub preşedinţia ex-mitropolitului de 
Niceea şi a „strălucitului teolog"909 Meletie şi cu 
participarea mai multor episcopi şi clerici mol­
doveni s-a întrunit Sinodul de la Iasi. Sinodul s-a»
ocupat în principal de analizarea „Mărturisirii 
lui Lukaris" şi de combaterea propagandei pro­
testante, şi a semnat actele Sinodului de la Con- 
stantinopol. De asemenea, i-a adresat o scurtă 
epistolă domnitorului M oldovei910, prin care îl 
ruga să întărească Biserica împotriva stricăciunii 
protestante.

M eletie fusese trimis la Iaşi şi cu un alt scop, 
anume pentru îndreptarea M ărturisirii de credinţă 
a lui Petru Movilă. Astfel, Meletie, „adversarul ne-

stantinopol (septembrie 1638) de către rivalul său, Chirii 
Kontaris. Cu toate acestea, noul patriarh Partenie I îi resta­
bileşte memoria la Sinodul de la Constantinopol din 1640, 
numindu-1 „mucenic pentru Ortodoxie", iar Sinodul de 
la Ierusalim din 1672 hotărăşte că Mărturisirea calvinizan- 
tă este în contradicţie cu întreaga activitate şi operă pur 
ortodoxă a patriarhului. în anul 2009, Biserica Ortodoxă 
a Alexandriei şi a întregii Africi l-a trecut oficial în rândul 
Sfinţilor, cu ziua de prăznuire la 27 iunie. (n. trad.)

909 1. Karmiris, Τά δ ο γ μ α τ ικ ά  κ α ί σ υμ β ολ ικ ά  μ νημεία  
τής ’Ο ρθοδόξου  κ α θ ο λ ικ ή ς  Ε κ κλ η σ ίας  (Monumentele sim­
bolice şi dogmatice ale Bisericii Ortodoxe Universale), voi. 2, 
p. 576 [656].

910 Vasile Lupu, domnitor al Moldovei între anii 1634- 
1653. (n. trad.)



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei _485

1 1 uliilor al calvinilor"911, „s-a trudit şi a îndreptat"9U 
Λ I/// In ri sir ea, aducându-i destule modificări, 
ii«lungiri, ştergeri şi completări. M ărturisirea a 
lo'.l aprobată de Sinodul de la Iaşi (1642) şi de 
1 ci p.ilru patriarhi (1643). în  1667 a fost publicată 
.ni» titlul Mărturisire ortodoxă a Bisericii Soborni- 

11 ;.// şi Apostoleşti a lui Hristos, spre a sluji ca o
• i uili .ipondere la M ărturisirea calvinizantă.

Aşa cum adevereşte patriarhul Dionisie al
IV lea în Prefaţa sa la proiectata ediţie din 1672 
a Mărturisirii, „cu multă osârdie s-a ostenit kir Me- 
h'hc Syrigos, ca un dascăl încercat al M arii Biserici, 
Hfnr 11 curăţi şi a diortosi cartea cu pricina, la îndem­
nul patriarhului şi al Sinodului", în calitate de „re­
prezentant al patriarhului de atunci, cu deplină auto- 
1 ilnte şi asupra întregului sfinţit Sinod"913, potrivit 
Ini Nectarie al Ierusalimului.

Sfinţitul Meletie a continuat să predice până
l.i sfârşitul vieţii sale împotriva ereticilor şi a scris,
I >1 intre altele, mai multe lucrări antiretice. în  am­
pla sa lucrare împotriva M ărturisirii de credinţă a 
lui Chirii, patriarhul Constantinopolului spune şi 
.uvste celebre cuvinte (traduse „din elineşte în 
limba vulgară"):

„Această Mărturisire a lui Chirii, nici n-o pri­
mim, nici nu voim să o primim vreodată, ci ca pe o

Ibidem, p. 584 [664],
1,12 F. Vafeidis, Ε κ κ λ η σ ια σ τ ικ ή  Ι σ τ ο ρ ία  (Istoria Biseri- 

. 11), voi. 3, § 211, 2, p. 79.
9,31. Karmiris, ibidem.
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învăţătură străină, care ne propovăduieşte altele decât 
cele pe care le-am primit, o dăm anatemei, supunându-ne 
poruncii lui Pavel care aşa ne porunceşte să facem.

Iar celor ce ne vor întreba ce crez mărturisim (de 
este cineva care să nu stie încă credinţa noastră care

9 9

s-a răspândit la toate marginile lumii), le răspundem  
că mărturisim şi credem în Simbolul Sfinţilor Părinţi 
şi în toate câte le-au întărit cele şapte Sfinte Sinoade 
Ecumenice şi le-au primit Sfinţii Părinţi de-Dumne- 
zeu-purtători din fiecare neam şi neam.

Căci oare credinţa noastră este nouă? Sau calea pe 
care mergem nebătută? Ori s-au primejduit cei ce-au 
călătorit pe ea? A căror propăşire văzând-o, cum oare 
vom sfârşi altminteri decât au nădăjduit aceia, şi nu le 
vom urma credinţa? Sau erau orbi toţi cei care au fost  
mai înaintea noastră şi doar acum, în zilele acestea, 
L-am aflat pe Dumnezeu milostiv, încât ni l-a trimis 
ca pe o rază luminătoare pe acest scriitor şi catehet să 
împrăştie întunericul adânc al ignoranţei şi necucer- 
niciei noastre? Vai, deci, de ticăloşia înaintaşilor noştri

'  '  9 9 9

şi ferice de noi, care ne-am învrednicit să auzim şi să 
vedem cele după care doreau cei din vechime, dar de 
care nu s-au învrednicit!

Ci a spune acestea nu este oare nebunie? Sau 
mai bine zis, necucernicie? Sau să îşi pună cineva în 
minte aşa ceva, ca o credinţă care se numără cu anii 
de la Hristos, clădită cu dogmele şi predaniile Aposto­
lilor, propovăduită de atâţia de-Dumnezeu-purtători 
bărbaţi călăuziţi de Duhul, adeverită cu sângiurile 
atâtor mucenici şi care a strălucit mai mult decât soa-
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nlr j>i 111 minunile pe care le-a făcu t în toată lumea, pe 
<i< m .in să încerce să o preschimbe, mutând hotarele 
1 rlc i'i şnice pe care le-au pus Părinţii noştri?

Să nu ne fie  nouă, Hristoase împărate, să ne în- 
liiniiii vreodată limbile noastre, sau inimile noastre să 
"1■ 1 oboare într-atât, încât să mărturisim sau să cre- 
1 Inii asemenea dogme. Pe care acela aflându-le odrasle 
iilr p/iulecelui lui Calvin, cu necinste minte spunând 
1 ii îmi şi ale Bisericii Răsăritene a lui Hristos, când 
h pune sub numele acesteia şi spune că sunt ale ei, pe
I nu· cu nici cu auzul nu suferă să le audă"9U.

fţ<5. Cuviosul Evghenie Etolianul (1597-1682)

IJn alt apărător al Ortodoxiei a fost şi uce-
II ii ui sfinţitului Meletie, ieromonahul Evghenie 
I lolianul. Acesta se distingea prin „buna-cinstire 
pilduitoare, credinţa sa neclintită şi stăruinţa strictă 
in huiduielile Ortodoxiei"915.

în perioada studiilor sale la Constantinopol,
< uviosul Evghenie n-a ezitat să-l înfrunte pe
• I. ist vilul său, Teofil Korydalleas, pentru kako-
• loxia acestuia în privinţa neacceptării prefacerii 
(li.mssubstanţierii) în  Taina Dumnezeieştii Eu-
I1.11 istii. „în acest chip şi-a vădit dreapta judecată şi

',l4 Dositei al Ierusalimului, Τού Μ α κ α ρ ισ το ύ  Μ ελ ε-  
ιΐιιιι Σνρίγον... κ α τά ... Κ αλβ ιν ικώ ν κ εφ α λ α ίω ν  (Scrierea 
I m u lu lu i Meletie Sirigul împotriva Capetelor calvine...), p. 3.

g,!' N. Drosos, Η εις  άγ ιον  ά ν α κ ή ρ ν ξ ις  τού  όσιον  
I ι<)·ι νίον τού  Α ιτω λ ού  (Proclamarea ca Sfânt a Cuviosului
I oyhniic Etolianul), p. 16.
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îndrăznirea sa, dar mai ales nestrămutata stăruinţă 
în dreapta credinţă primită de la Părinţi, pe care o 
ţinea cu osârdie şi o propovăduia cu tărie. Ultima pe­
rioadă a şederii lui Evghenie în Constantinopol a fost  
plină de amărăciune. A cunoscut propaganda roma- 
no-catolicilor contra Ortodoxiei, împotriva căreia el 
însuşi a purces la luptă cu tărie. "916

Apostol şi învăţător al neamului, întem e­
ietor al vestitelor şcoli din Agrafa, Cuviosul 
Evghenie se remarca printr-o deosebită grijă şi 
acrivie în  ceea ce priveşte dreapta credinţă, după 
cum istoriseşte strălucitul său ucenic, ieromona­
hul Anastasie Gordios:

„în ceea ce priveşte cinstirea de Dumnezeu şi 
acrivia fa ţă  de dogme, ştiu bine cei ce discutau cu el 
şi care-i ascultau mereu învăţătura, că nu era păr­
taş la niciuna dintre stricăciunile ereziilor, nici ale 
latinilor, nici ale luteranilor, nici ale calvinilor, ci era 
vrăjmaş neîmpăcat şi al unora şi al altora, şi îi res­
pingea pe toţi deopotrivă, după cum, atunci când un 
prieten de-al său i-a scris din Constantinopol că unii 
din partida lui Chirii din Veria îl numesc calvin, el 
i-a răspuns: «Nu ştiu ce vrea să însemne acest nume. 
Oare este dintre animalele de uscat, sau dintre cele 
zburătoare, sau dintre cele din apă? Este bun de mân­
cat sau nu se mănâncă?»"917.

916 P. Vlahos, Ό σιος  Ε ύγέν ιος ό Α ίτω λ ός  (Cuviosul 
Evghenie Etolianul), p. 29.

917 Κ. N. Sathas, Μ εσαιω νική  Β ιβλιοθήκη (Biblioteca 
medievală), voi. 3, p. 475.
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în predica sa, Cuviosul Evghenie accentua 
licbuinţa dreptei credinţe, condiţie a mântuirii
omului: „Numai să se vadă din partea noastră cre- 
1 lui fă  dreaptă şi fap te vrednice ale credinţei, şi va să 
wc deştepte cândva dumnezeiasca Pronie, pe care a
111 fundat-o în somn cu mulţi ani în urmă ticăloşia 
Inpldor noastre rele"ns.

§6. Cuviosul Macarie din Patmos (1688-1737)

învăţatul ierodiacon Macarie, monah în 
SI. 111 ta Mănăstire a Sfântului loan Teologul şi 
lom! a tor al scolii din Patmos, este una dintre » ' 
linurile marcante ale secolului al XVIII-lea. Din 
ni risorile de răspuns, care i-au fost adresate de
* ΛI ro diferiţi patriarhi, arhierei şi cărturari ai 
epocii sale, ne sunt cunoscute elogiile şi marea 
preţuire de care era înconjurat919.

Acest înţelept Dascăl al neamului şi excelent 
I 'i cdicator şi scriitor a fost un înflăcărat apărător
ii pn‘daniilor părinteşti, care a vegheat cu tărie la 
I i.V irea credinţei ortodoxe şi a învăţăturii Sfinţilor 
I u niţi împotriva feluritelor erezii. în cuvântările 
utile alese şi pline de teologie nu omitea niciodată 
'.,1 înfiereze erezia latină. Ţelul său de căpetenie 
cr.i păzirea mădularelor Bisericii de propaganda 
p.ipistaşilor, dezlănţuită cu scopul de „a-i amăgi

‘'IH Synaxis, Ε υγέν ιος ό Α Ιτω λός κ α ί ή επ οχ ή  του
1 1 i'ylienie Etolianul şi epoca sa), p. 211.

Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 7, p. 270.
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prin vicleşugurile lor pe cei simpli"920. Să urmărim 
însă câteva extrase din admirabilele sale Cuvin­
te împotriva latinilor, al căror principiu de temelie 
este: „Nu avem nicio părtăşie cu papolatrii"921.

„Nu încape nicio îndoială că buna-cinstire de 
Dumnezeu cea dreaptă şi neumbrită de greşeală e lu­
crul cel mai dorit, cel mai de preţ, cel mai presus de 
toate [ .. .]  O, credinţă, o, Ortodoxie, mărgăritarul cel 
ceresc preascump şi mai presus de toate; o, Ortodoxie, 
lumina neînserată a sufletului, reazemul şi temelia 
virtutilor!"922

9

„Aşadar, fiindcă n-a păzit mărturisirea de credinţă 
pe care vreme de o mie patru sute de ani au păzit-o şi o 
păzesc până astăzi răsăritenii, Biserica Apuseană nu este 
ortodoxă, este despărţită, slăbănoagff123 şi pe de-a-ntregul 
depărtată şi de Dumnezeu şi de oameni [ .. .]  Drept 
aceea, Biserica Apusului se desparte, ca o hulitoare 
şi eretică, de Dumnezeu, Obârşia cea una, prin Sine 
adevărată, a Fiului şi a Duhului, a Cărui milostivire 
neţărmurită, o, de ar vindeca şi această Biserică slăbă- 
noagă, precum a vindecat atâţia alţi slăbănogi. Noi am 
deplâns-o şi o deplângem, şi de aceea i-am vădit boala şi

920 Efrem al Ierusalimului, apud Macarie din Patmos, 
Ε υ αγ γ ελ ικ ή  Σ ά λ π ιγ ξ  (Trâmbiţa Evangheliei), Prolog, p. 13.

921 Ibidem, Λ όγος ε ις  τήν Β' Κ υριακή ν  τω ν Ν ηστειώ ν  
(Cuvânt la Duminica a doua din Postul Mare), p. 51.

922 Ibidem, Λ όγος ε ις  τήν Λ’ Κ υριακή ν τω ν Ν ηστειώ ν  
(Cuvânt la Duminica întâi din Postul Mare), p. 29.

923 Paralitică. Se face trimitere la minunea vindecă­
rii slăbănogului din Capernaum, cuprinsă în Evanghelia 
acestei duminici (a doua din Postul Mare). (n. trad.)

Asus - Biblioteca
Highlight
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/n ii nule slăbănogirii sale, ca să se vindece dacă voieşte 
fl '.ii radă cele pe care le va vedea."924

Sfinţitul Macarie era mereu polemic la adre- 
ui papei şi a aroganţei sale, care -  se întreabă 
M.i nt ui -  nu se face oare vădită „când voieşte să fie  
urni presus de Sinoade? Când îşi închipuie că este fă ră  
./· păcat ? Ce altceva (înseamnă), când se propovădu­
it ./. .·,uveran al Bisericilor? Ba, pe lângă asta, că este 
I himnezeu? Şi de aceea, printr-o neruşinată şi fă ră  de
I Uiiiinezeu socotintă, vrea ca oamenii să i se închine

9 '
μ/ ml creadă în el ca în Dumnezeu. Ce este aceasta 
ilii iii fantezie a necredinţei, orbire a unei minţi idola- 
lie ' I hică este unul şi acelaşi lucru a crede în Hristos 
[Ί ii crede în papa, una din două trebuie să urmeze 
in apărat: ori că firea  dumnezeiască este creată, ori că 
pupa este necreat"925.

„Ihtr oare şi papistaşii se învrednicesc de aceste 
hm iune şi daruri mai presus de fire, de care am vorbit 
iinii înainte pe scurt, (când am spus) că această Tai­
na (.1 Dumnezeieştii îm părtăşiri) se dăruieşte celor 
11' împărtăşesc cu vrednicie? Nicidecum. Iar prici­
nile sunt multe, întâi fiindcă sunt eretici, ca unii care 
nu stricat Simbolul credinţei, cel pe care l-au întărit 
niiple Sinoade a toată lumea; a doua pricină este că

m  Ibidem, Λ όγος β’ ε ις  τήν Β’ Κ υριακή ν των Ν ηστειώ ν  
ιι Ίιι'lintui al doilea la Duminica a doua din Postul Mare), pp. 
n-l 57.

‘m Ibidem, Λ όγος β’ ε ις  τήν Ε’ Κ υριακή ν τω ν Νη- 
ιΐ ι m ov (Cuvântul al doilea la Duminica a cincea din Postul 
ΛInir), p. 80 .
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aceştia, prin mândria şi semeţia lor, s-au făcu t înce­
pătorii şi principalii vinovaţi de despărţirea Biserici­
lor de Răsărit şi de Apus [ .. .]

[ . . .]  A treia pricină pentru care latinii n-au par­
te de acestea este că, în afara predaniei apostolice şi 
a tuturor Bisericilor, atât a celei Răsăritene, cât şi a 
celei odinioară ortodoxe din Apus, folosesc azimele, 
dispreţuind prin această faptă îndrăzneaţă şi nelegiu­
ită însăsi învătătura Domnului"926.9 9

„Atâtea Sinoade Ecumenice şi locale i-au afurisit 
şi i-au dat anatemei pe latini, şi încă te mai îndoieşti 
că sunt anatematizati? Si cine nu stie că în 1492927

9 9 9

s-a făcu t Sinod ecumenic la Constantinopol şi a osân­
dit şi a anatematizat adunarea florentină, iar pe latini 
i-a declarat eretici...

[ .. .]  Cunoaşte, deci, tu, ortodoxule amăgit de lin­
guşirile latinilor, care din pricina aceasta îi socoteşti 
creştini şi-i iei drept ortodocşi, cunoaşte-ţi din cele ce 
le-ai auzit rătăcirea, înţelege că acest nume vestit de 
«ortodox» nu este cu putinţă să-l poarte cel ce strică fie  
şi numai una singură dintre poruncile lui Dumnezeu.

Cum de îi ţii tu pe latini drept ortodocşi? Ei care 
au stricat poruncile dumnezeieşti în cea mai mare

926 Ibidem, Λ όγος ε ις  τήν Κ υριακή ν τω ν Β αϊοφ όρω ν  
(Cuvânt la Duminica Stâlpărilor), p. 96.

927 Mai probabil este vorba de sinodul convocat în 
1482 de patriarhul Simeon al III-lea al Constantinopolului, 
prin care se anula oficial şi se respingea ca neavenită uni­
rea florentină. La acest sinod au participat şi ceilalţi patri­
arhi ortodocşi răsăriteni. (n. trad.)
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pui le aproape, ei care au denaturat Simbolul sfintei 
i iiulinfe, ei care au încălcat canoanele apostoleşti, ei 
i me un dispreţuit hotărârile Soboarelor Ecumenice, ei 
i un· nu profanat cu adaosuri şi ştergeri scrierile Das- 
i iihlor lumii, ei care au smintit întreaga lume ca să-şi 
ui lituie papismul lor, ei care L-au tăgăduit pe Iisus 
l l ir  los drept Cap al Bisericii ca să înalţe cultul pa­
pei i'i care au născut atâtea erezii în lume din pricina 
ιιιΙί ι  ii de arginţi şi a lăcomiei lor, pe unii ca aceştia îi 
in drept ortodocşi şi te mărturiseşti la ei?

Şi oare ce iertare de păcate nădăjduieşti să-ţi dea 
i (7 lipsit de Harul Preasfântului Duh, cel caterisit, 
iilnrisit şi anatematizat de atâtea canoane apostolice, 
ι/f n Iii lea Sinoade a toată lumea? Ce Har al Preasfân­
tului Duh nădăjduieşti să-ţi dea un luptător împo- 
lunii Duhului Sfânt, un eretic? Ce semn ai văzut la 
ni i ■·./ «frate» (călugăr) papistaş că poate să săvârşeas- 
i η vreo taină, de alergi la el să te mărturiseşti şi să-ţi 
ιΙιίι iertarea păcatelor? Oare poate să fa că  sfeştanie? 
I'oule să-l dezlege pe cel blestemat? Nicidecum. Nu 
numai un «frate», dar nici toţi adunaţi laolaltă [...]

1...1 De Dumnezeul Cel Preaînalt, Cel Atotputer- 
iin , le desparţi în clipa în care te mărturiseşti la «fra­
ţi···, precum arată marele luminător al lumii, Vasile, în 
epistola către Averchie, acolo unde porunceşte să nu 
nvem nicio părtăşie cu ereticii [ .. .]

1...1 Deci şi tu, care eşti prieten al latinilor, tu, 
i me le mărturiseşti la «fraţi», nu mai eşti prieten al 
Im Dumnezeu, ci vrăjmaş -  o, ce mare vătămare, o, 
pierzanie vrednică de lacrimi, o, osândă înfricoşată!
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Aşadar, cei ce sunteţi ortodocşi, cei ce sunteţi fi i  cre­
dincioşi ai lui Dumnezeu, feriţi-vă, pentru dragos­
tea Domnului, de câini -  ca să grăiesc împreună cu 
Apostolul - ,  feriţi-vă de lucrătorii cei răi, întoarceţi- 
vă de la papolatri, nu vă mai spovediţi la ei, cei ce 
n-au păzit învăţătura lui Hristos, cei goi de Harul 
Preasfântului Duh, cei ce nu mai cred în Hristos, ci 
în papa; cei ce n-au voit să ştie ce au rânduit Apos­
tolii, ce au dogmatizat sinoadele, ce au scris Dascălii 
lumii, ci -  ce a hotărât papa? ce au scris scolasticii? 
De unii ca aceştia feriţi-vă ca de şerpi.''928

In sfârşit, se ruga cu căldură Dumnezeu-Omu- 
lui Iisus spunând: „Izbăveşte-ne de învăţăturile 
stricătoare de suflet ale latinilor, care ca să-şi stator­
nicească voia lor şi capul blasfemator al Bisericii lor, 
au călcat Evanghelia Ta, au nesocotit predaniile apos- 
toleşti şi părinteşti, şi urmează învăţăturii flecarilor 
lor scolastici"929.

***
/V
In acelaşi duh faţă de latini se plasează şi un 

alt monah şi strălucit predicator, şi el de aseme­
nea vieţuitor în  Patmos, Efrem, viitor patriarh al 
Ierusalimului (1766-1771):

„Deci f i i  ai pierzării sunt toţi ereticii, şi potriv­
nici învăţăturii evanghelice, ca vrăjmaşi ai adevă-

928 Ibidem, Λ όγος ε ις  τήν εορτή ν  τώ ν τρ ιώ ν  Ιερ α ρ χ ώ ν  
(Cuvânt la praznicul Sfinţilor Trei Ierarhi), pp. 326-328.

929 Ibidem, Λ όγος ε ις  τήν Δ’ Κ υριακή ν  τώ ν Ν ηστειώ ν  
(Cuvânt la Duminica a patra din Postul Mare), p. 71.
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tulul {ii hulitori ai Preasfântului Duh [ .. .]  Nu sunt 
f «*···«./ ni IntUlui ceresc potrivnicii adevărului evan- 
|M'< V' sunt, de aceea, vrednici de pierzare, potrivit 
hi n/ului Domnului, ca cei ce n-au iertare în veac
I I Γιΐ iii-vă de vătămarea şi trufia apuseană ca de 
fiu , împingând inovaţiile lor, care sunt pătimaşe şi 
ethllnr ih’ cuvintele lui Dumnezeu din Evanghelii.
I unii umilite la prefăcătoriile «fraţilor», care când 
ftni ii nul ulei, otrăvesc, şi când par a aduce folos, de 
Ιο/Ι f i  ii inuiesc vătămare"930.

fry. llrisant Etolianul (1705-1785)

Ieromonahul Hrisant, fratele Sfinţitului Mu- 
iimiIi < osma Etolianul, este unul dintre cei mai 
mImIiu iji, dar şi mai necunoscuţi Dascăli ai nea­
mului Intre anii 1769-1774 a îndeplinit cu mult 
mu ic·, luncţia de sholar931 al Marii Şcoli Patri- 
111».ile .1 Neamului din Constantinopol. în 1774 

ni' mn 1.1 în Naxos, unde înfiinţează o şcoală şi le 
ιιΙιίΛ învăţătură „copiilor din Naxos, din Păros şi 
illn ncniiătate"932 până la moartea sa (1785).

„Sub acest aspect, trebuie să avem în vedere,
I a ilrmnă de o atenţie specială, şi prezenţa pe atunci 
Iii Niiws a unor călugăriţe latine, care îi educau şi
II nilăgcau pe tinere şi tineri la romano-catolicism,

Ibidem, Prolog, pp. 11-14.
I )irector al unei şcoli secundare, (n. trad.)
I Irisostom Tsiter, Τ ρεις  μ εγ ά λ ο ι Δ ιδ άσ κ α λ ο ι τού  

Ι ι ιίιI'.. (Trei mari Dascăli ai neamului), p. 28.
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dată fiind inexistenţa la vremea respectivă a unei şcoli 
greceşti în insulă [...] Credem că atât gravitatea mo­
tivului «etnic», cum este numit, cât şi intenţia unei 
replici la activitatea desfăşurată de ordinul călugăriţe­
lor ursuline i-au impus Patriarhiei de Constantinopol 
trimiterea la Naxos a unui dascăl competent şi virtuos 
în toate privinţele, aşa cum era Hrisant, pentru a or­
ganiza şi a repune în funcţiune şcoala de acolo. "933 

In Naxos, Hrisant preda „raţional şi sistematic 
cuvântul Evangheliei, prin care punea în bună rân- 
duială obiceiurile; înfăţişa dogmele drepte, apărând cu 
tărie adevărul şi smulgând neghinele amare prin tot 
felul de cuvântări"934. Să vedem însă cum prezintă 
activitatea sfinţitului Hrisant arhiepiscopul latin 
de Naxos, Giovanni Battista Crispi, scriind la Va­
tican despre situaţia latinilor din insulă:

„Schismaticii sau, mai bine zis, ereticii greci din 
partea locului ajung până la opt mii [ ...]  Iar ura lor se 
aprinde împotriva noastră şi mai mult, din pricină că 
unii călugări, fugind din Moreea în timpul ultimu­
lui război al ruşilor cu turcii, s-au refugiat pe această 
insulă şi s-au stabilit cu aşezarea aici. Aceşti bleste­
maţi nu fac  nimic altceva decât să răspândească în 
popor mii de clevetiri şi minciuni contra latinilor. Au 
format un soi de şcoală, în care învaţă tineretul grec

933 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), voi. 12, col. 
391-392.

934 Κ. N. Sathas, Μ εσαιωνική Βιβλιοθήκη (Biblioteca
medievală), voi. 3, p. 278.
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\·ι I adapă cu aceste precepte vătămătoare, şi mai întâi 
ilr toate cu infama erezie a rebotezării"935.

în „Testamentul" său, sfinţitul Hrisant spu­
ne printre altele: „Cât priveşte Ortodoxia, am ră­
mas nestrămutat şi în cuvânt şi în cuget, precum şi 
ni mân în această mărturisire de credinţă a Sfintei şi 
Soborniceştii noastre Biserici până la suflarea mea cea 
imii de pe urmă, şi nici dogmei latine, nici stricăciunii 
luterane şi calvine care se împotriveşte Bisericii So- 
Inimiceşti nu m-am plecat vreodată"93b.

§8. Sfinţitul Mucenic Cosma Etolianul (1714-1779)

Un autentic cuget ortodox a avut şi Dască­
lul de frunte al neamului înrobit şi înflăcăratul 
Apostol, Cosma Etolianul. Didahiile de miere iz­
vor.Itoare prin care i-a reînsufleţit şi i-a călăuzit 
I x ■ compatrioţii săi, oameni simpli şi neştiutori de
• itrte, oferă o mărturie netăgăduită privind con- 
l'.l.isuirea sa cu învăţătura Sfintei Biserici Sobor- 
n ici'şti celei Una şi credincioşia sa faţă de aceasta.

Nu considerăm necesar să ne referim aici în 
.mununt la contribuţia Sfântului, care este bine- 
1 tmoscută. Vom spune numai că pe lângă arhi- 
t unoscutul „Pe papă să-l blestemaţi, fiindcă el este 
1 miza", se pot evidenţia şi alte cuvinte care arată

938 I. Malliaros, Νικόδημος μοναχός ό εκ  Ν αξίας  
Αγιορείτης (Monahul Nicodim Aghioritul din Naxos), p. 132.

Hrisostom Tsiter, Τρεις μ εγάλοι Δ ώ άσκαλο ι τού  
11 rooc (Trei mari Dascăli ai neamului), p. 29.
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că Părintele Cosma propovăduia stăruinţa în cre­
dinţa ortodoxă şi îndepărtarea de eretici. „Eu am 
citit -  spunea -  atât despre preoţi, cât şi despre necin­
stitori, eretici şi atei; toate credinţele sunt mincinoase 
-acest lucru l-am înţeles drept adevărat, că numai cre­
dinţa creştinilor ortodocşi este bună şi sfântă [...]  Bu- 
curaţi-vă că sunteţi creştini ortodocşi şi plângeţi pen­
tru necinstitori şi eretici, care merg în întuneric. "937

Altă dată spunea iarăşi: „Noi o astfel de po­
runcă avem, ca pe cel ce adaugă sau scoate câtuşi de 
puţin din cele legiuite de Părinţii Bisericii noastre, 
să-l dăm anatemei''938.

Sfântul Cosma „nu pregeta să-l numească pe papă 
«Antihrist»"939. „Antihristul este -  unul papa, iar al­
tul cel din mintea noastră, pricepeţi cine, fără să-i mai 
spun pe nume, dar este vrednic de jale să-i pomenesc, 
căci aceşti antihrişti se află întru pierzare. "94C

§9. Cuviosul Atanasie din Păros (1721-1813)

Vestit pentru râvna şi acrivia sa în privinţa 
credinţei, predicile înflăcărate şi luptele împotri­
va ereticilor este si marele Dascăl al neamului, 
monahul aghiorit Atanasie din Păros. Insufle-

937 Augustin Kantiotis, Κοσμάς ό Α ίτω λός (Cosma Eto- 
lianul), pp. 115-116.

938 P. Pashos, Κοσμάς ό Αίτωλός (Cosma Etolianul), p. 97.
939 Arhim. Gheorghe Kapsanis, ’Ο ρθοδοξία καί Ούμα- 

νισμός - ’Ο ρθοδοξία καί Π απισμός (Ortodoxia şi umanismul
-  Ortodoxia şi papismul), p. 103.

940 Augustin Kantiotis, ibidem, pp. 270-271.
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|ii îl· dumnezeiasca dragoste pentru Hristos şi 
( .lecia Ortodoxă, Cuviosul se opunea cu 

Ut I*■ 11 111 iror celor ce căutau să înlocuiască sfinte­
ii i'ird.mii cu îndoielnice şi deşarte glasuri ino- 

slrăine de firea şi credinţa neamului.
Minţitul Atanasie se arăta intransigent şi ne- 

iiii|ii|»lmit cu cei ce voiau să denatureze sau să 
irt'il.ilm.Kvască oricât de puţin credinţa noastră 
M»'|m ili.mită. Din această pricină era un adversar 
in ni mini t al viclenilor unei ti tori împotriva Ortodo- 
tli'l I.ilini, protestanţi, monofiziţi sau iluminişti.

Numeroasele şi valoroasele sale scrieri anti- 
ii i ii r şi apologetice sunt animate de flacăra unui 
(Mior* sl.int împotriva oricărei rătăciri şi credinţe 
l , 11 i μ loxe. Era aprig şi necruţător mai ales faţă de 
l'n Ί i.igandiştii eterodocşi. „Nu este drept -  spune
i / . nici cuvenit, desigur, celor bine-cinstitori să tacă 
Hlmu i când cei ce caută să statornicească rătăcirea 
iiii iih ii legile lui Dumnezeu; acolo unde Se primejdu- 
ii■;./(· / hnnnezeu, precum a zis un mare Părinte, ce om 
Imn· i mstitor poate să tacă?"941

I )iavoiul, spune Sfinţitul Atanasie „aflând 
/·<· unii creştini cu numele vase ale pierzării fiind şi 
iiiicllc iscusite ale vicleniei sale şi ale puterii satani-
i < ;.//, pe aceştia i-a trimis ca pe nişte alţi apostoli, cele 
finliivtiice propovăduind, şi în locul grâului bun şi 
(nvsc, semănând în chip nemeşteşugit neghinele ere-

N. Arkas, Α θανάσιος ό Π άρω ς (Atanasie din Paros),
|i, 57.
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surilor, adică dogmele drepte şi mântuitoare ale teolo­
giei şi iconomiei denaturându-le şi strâmbându-le dupa 
sofismele lor sataniceşti. Pe aceştia Stăpânul Hristos 
i-a numit guri ale iadului, deschise împotriva Sfintei 
Sale Biserici"9*2.

După înţeleptul Atanasie, nu numai promo­
torii ereziilor sunt vinovaţi şi răspunzători înain­
tea lui Dumnezeu, dar şi cei ce le urmează aces­
tora, de vreme ce stăruie în aceleaşi kakodoxii943.

In remarcabila sa operă cu titlul Antipapa, 
acest admirabil teolog şi scriitor spune: „Ruşine 
mare cu adevărat şi netămăduită se face necuraţilor 
papistaşi să fie şi să se propovăduiască Sfânt, slăvit 
de Dumnezeu, vrăjmaşul lor desăvârşit şi potrivni­
cul neîmpăcat, şi ce altceva mai mult, decât Antipapa. 
Marcu-Antipapa Sfânt. Ce altă ruşine mai mare ca 
aceasta? Ce altă săgeată mai înveninată? Antipapa 
Sfânt. Nu încape îndoială că orice ortodox este un 
Antipapă, dar acesta nu este un Antipapă, ci Antipa­
pa însuşi. Sfântul Marcu Antipapa"944.

In sfârşit, să vedem şi opinia sa cu privire la 
botezul prin stropire practicat de papistaşi: „Vai 
de papistaşii iubitori de inovaţii împotriva adevăru­
lui! în ce stare de rătăcire au ajuns, încălcând bote-

942 ’Επιτομή ε ίτε  συλλογή τών θείω ν τής π ίστεω ς  
δογμάτω ν (Compendiu sau culegere a dogmelor dumnezeieşti 
ale credinţei), p. 156.

943 Θ.Η.Ε. (Enciclopedia religioasă şi etică), vol. 1, col. 571
944 Ό άγ ιος Γρηγόριος ό Π αλαμας... κα ί ό Ά ντίπαπας  

(Sfântul Grigorie Palama şi Antipapa), p. 254.
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ni cel dumnezeiesc cu adevărat, sfânt şi apostolic,
1 născocind vărsarea puţinei ape doar pe creştet sau 
./topirea pe frunte cu peri de porc, încât negreşit sunt 
nrbotezaţi, precum se şi mărturiseşte despre ei [...]  
I hri cine ar putea spune că nu trebuie să se boteze cei 
nicidecum botezati, cei care vin din Biserica Catoli-

9 7

11) ’ / ură îndoială, nimeni care nu şi-a pierdut mintea 
ni judecata.

lată de ce trebuie să se boteze negreşit, chiar dacă 
i i i i i i ,  mişcaţi mai curând de patimă decât de neştiin- 
fii no iese încă şi acum să se împotrivească, punând 
numite rânduiala potrivit căreia cei care se întorc (la 
( )i lodoxie) dintre latini pot fi primiţi doar prin mi-
1 ungere. Aceştia nu ştiu că astfel se făcea la început, 
folosind iconomia, din pricina fierberii şi a tiraniei 
fiifiistaşe, dar acum a trecut vremea iconomiei, fiind- 
11I dumnezeiasca Pronie ne-a pus păzitor, şi nebunia 
l'upistaşă nu va mai avea putere asupra noastră"9*5.

§10. Cuviosul Nicodim Aghioritul (1749-1809)

Un mare apărător al sfintelor predanii ale
< 'i todoxiei si adversar înflăcărat a toată rătăci-

9

ic, 1 şi erezia a fost şi Sfântul Nicodim Aghioritul. 
Acest atât de prolific scriitor bisericesc şi Dascăl
ii neamului, erudit reputat şi cunoscător al mul­
tor limbi străine, a cinstit si a înăltat nemăsurat* 9 9

w Επιτομή είτε  συλλογή των θείω ν τής π ίστεω ς  
Λι'ΐ μίνιων (Compendiu sau culegere a dumnezeieştilor dogme 
iii 1 1 nimfei), pp. 350-352.
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Muntele cel cu nume sfânt al Athonului si Or-»
todoxia prin cele o sută şi mai bine de scrieri pe 
care le-a lăsat şi îndeobşte prin întreaga sa ac­
tivitate. Dogmatist, teolog, aghiograf, liturgist, 
imnograf, editor, canonist, critic, corector, îngri­
jitor de texte, filolog şi exeget, Sfântul Nicodim a 
oferit Bisericii şi teologiei ortodoxe o contribuţie 
cu adevărat inestimabilă.

Sfântul Nicodim este primul mare scriitor bi­
sericesc neoelen a cărui prodigioasă operă litera­
ră îl arată drept continuator şi păstrător al Sfintei 
Predanii a Bisericii celei Una şi totodată un origi­
nal tâlcuitor şi propovăduitor al ei, care i-a pus în 
lumină inestimabila însemnătate pentru pliroma 
Bisericii. De-a lungul a mai bine de un secol şi 
jumătate, scrierile Sfântului au constituit princi­
pala lectură a clerului şi poporului grec.

Crezul Sfinţitului Nicodim era acesta: „Toate 
cele pe care Sfânta Biserică Sobornicească şi Aposto- 
lească a lui Hristos, cea a Răsăritului, Maica noastră 
de obşte şi duhovnicească, le primeşte şi le mărturi­
seşte, pe acestea şi noi le primim şi le mărturisim; iar 
toate cele pe care ea le tăgăduieşte şi le leapădă, pe 
acestea şi noi asemenea le tăgăduim şi le lepădăm, ca 
fii ai ei sinceri şi adevăraţi"946.

Cuviosul Nicodim nu a trecut cu vederea, 
desigur, lupta împotriva diferitelor erezii, atât 
prin intermediul scrierilor sale, cât şi al cuvân-

946 'Ομολογία π ίστεω ς (Mărturisire de credinţă), p. 7,
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li iii ii rostit. în acelaşi timp se străduia să-i călă­
ii /i'.iscă la lumina Ortodoxiei pe eterodocşii care 
/iVcau în întunericul ereziilor. Mulţime de eretici 
',ii .ulepţi ai unor credinţe necreştine veneau să
• 11·.«ute cu Sfântul subiecte privitoare la credinţă.

In Viaţa sa se relatează că „a fost chemat odă­
iil ilr Sfânta Chinotită să discute subiecte dogmatice 
i ii nişte papistaşi, sosiţi pentru aceasta în Sfântul 
Munte. A apărut în zdrenţe şi în opinci, cum îi era
iii totdeauna obiceiul, stârnind protestul papistaşilor 
pniIni un asemenea afront din partea Sfintei Chino- 
hlr I lupă explicaţiile de rigoare a început discuţia.

I'iecare cuvânt al Dascălului de Dumnezeu lu­
minai era un fulger arzător peste vreascurile papista- 
«r ·■/ stavilă desăvârşită gurii. Tovarăşii săi de discu- 
lir n au cutremurat, simţindu-şi înfrângerea, dar au 
/ι/ι ui ruşinaţi. Şi puşi pe fugă, acei corbi au strigat 
i illiv Sfânta Chinotită, aflată de faţă, întrebând: «Mai 
•iiml la Athos şi alţii precum tovarăşul nostru de dis- 
i uf it·?». Dar «lepădătura», cum se numea totdeauna 
/ic ,·.ine, apucând mai înainte, a răspuns: «Sunt mul- 
luiir, iar eu sunt cel mai de pe urmă»"947.

Cuviosul Nicodim a câştigat însă şi nume- 
rn.isi* izbânzi. Foarte mulţi treceau de la papism 
Ι,ι ( Modoxie datorită puterii cuvântului şi a for- 
(«ί .irgumentelor sale. înţelepciunea şi puterea 
ilr convingere unite cu simplitatea şi strălucirea

*47 N. Pavloooulos, Άγιος Νικόδημος ό Α γιορείτης
I 'i/rintul Nicodim Aghioritul), pp. 65, 66.



Arhimandrit Vasilios Papadakis

virtuţilor sale morale îi cucereau chiar şi pe cei 
mai bine instruiţi şi mai îndoctrinaţi eterodocşi.

Aşa cum se poate vedea din scrisoarea sa de 
mai jos către patriarhul Grigorie al Constantino- 
polului, Sfântul Nicodim îi izbăvea din rătăcire 
chiar pe unii monahi latini din ţări îndepărta­
te: „Preasfinţite [...], purtătorul acestei epistole, cu 
neamul din Ungaria, botezat fiind, sau mai bine zis 
nebotezat şi pângărit cu întinăciunea latină, vine ce­
rând fierbinte lnaltpreasfinţiei Voastre, prin mijloci­
rea mea, să fie botezat cu botezul nostru ortodox, al 
Bisericii lui Hristos, celei Răsăritene"948.

Dar nici prin intermediul scrierilor sale Cu­
viosul Nicodim nu neglija să facă cunoscut me­
sajul Ortodoxiei -  îndepărtarea de comuniunea 
cu eterodocşii -  cunoscând, de altfel, din pro­
pria sa experienţă (cea a convieţuirii, silite de ne­
voie, în patria sa, Naxos, cu iezuiţii), primejdia 
prin care treceau ortodocşii din pricina acţiuni­
lor prozelitiste ale acestora. De aceea, îi îndemna 
pe credincioşi să fugă „de toţi ereticii, ca de ciuma, 
ca nu cumva să se molipsească şi ei odată cu aceia şi 
să piară"949.

Referindu-se la viaţa Sfinţitului Meletie (Ga- 
lisiotul), Cuviosul Nicodim spunea: „Acei orto­

948 V. Bilalis, Ό σιος Νικόδημος ό Α γιορείτης (Cuviosul 
Nicodim Aghioritul), p. 31.

949 Ερμηνεία εις  τά ς  ΙΔ’ Έ πιστολάς τοϋ Α ποστόλου  
Π αύλου (Tâlcuire la cele paisprezece Epistole ale Apostolului 
Pavel), vol. 3, p. 189.



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei

docşi care se însoţesc cu latinii şi le ascultă minciu­
nile şi vorbele amăgitoare pot afla mult folos pentru 
credinţă şi bună-cinstire -  care este capul bunătăţilor 

, din această Viaţă a dumnezeiescului Meletie Măr­
turisitorul, înţelegând de aici cât de urâtă şi hulitoare 
cule erezia acelora, încât însuşi Dumnezeu a arătat 
spre mustrarea şi osânda lor minuni mari şi netăgă­
duite, pe care se cuvine ca evlaviosul cititor să le cu­
noască cu de-amănuntul, ca să priceapă lumina Orto­
doxiei noastre şi întunericul ereziei rău-credincioase 
a acelora"950.

Cuviosul Nicodim a purces, de asemenea, la 
li.înscrierea şi îndreptarea în vederea editării a 
vestitului Abecedar, opera preponderent teologi- 
ι,ι a Sfinţitului Meletie. Neştiinţa de carte care 
domnea în rândul clerului şi al poporului în acei 
.mi grei ai robiei, şi mai cu seamă ignoranţa în 
privinţa aspectelor definitorii şi de căpătâi ale 
credinţei, îl frământau în mod deosebit pe Sfân- 
Ini Nicodim. Dorea aşadar să le facă cunoscute
1 1 .iţilor săi ortodocşi „marea prăpastie"95: şi deose­
birile care ne despart de latini şi să le hrănească 
ni îmbelşugare mintea şi inima cu adevărurile 
înalte ale credinţei noastre neprihănite. In acest 
si op a ales scrierea de mai sus, considerând-o

95u Teoclit Dionisiatul, Άγιος Νικόδημος ό Α γιορείτης 
(Sfântul Nicodim Aghioritul), p. 234.

Πηδάλιον (Pidalion), nota la Canonul 7 al Sinodului 
ni lll-k’a Ecumenic, p. 175 (pentru traducerea românească, 
vi·/,i şi: Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op, cit., p. 194).
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uşor de memorat datorită structurii ei versificate 
(este alcătuită din aproximativ paisprezece mii 
de stihuri a câte cincisprezece silabe fiecare).

Prologul, comentariile, notele şi observaţiile 
înţeleptului Nicodim la Abecedar ne dau prilejul 
să-i admirăm pe de o parte profunzimea cunoş­
tinţelor teologice, iar pe de alta spiritul său antila- 
tin. Nu pierde niciodată ocazia de a apăra cu tărie 
predaniile, credinţele şi sfintele canoane ale Orto­
doxiei şi de a înfiera cu asprime inovaţiile papale.

Cuviosul Nicodim mustră cu multă asprime 
inovaţiile papistaşe şi în sfinţitul Pidalion. Con­
sideră că „prea nelegiuită şi supusă anatemei este 
adăugirea în Simbol cea a apusenilor, nu numai f i ­
indcă este adăugire potrivnică după credinţă", ci şi 
deoarece contravine în acelaşi timp opreliştilor 
Sinodului al III-lea şi ale celorlalte Sinoade Ecu­
menice cu privire la extinderea şi modificarea 
Simbolului de credinţă. De aceea, adăugirea (fi- 
lioque) „a fost şi singură de ajuns ca să-i dezbine pe 
apuseni de răsăriteni” şi „să stârnească între ei răz­
boi prea sălbatic"952.

Cuviosul Nicodim îi consideră pe latini vred­
nici de osândă pentru inovaţia folosirii azimelor 
în Taina Dumnezeieştii Euharistii953, si hulitori» ' j
şi potrivnici Sinodului I şi al VI-lea Ecumenic în

952 Ibidem, pp. 174,175 (pentru traducerea românească, 
vezi ibidem, pp. 193,194).

953 Ibidem, notă la Canonul 70 Apostolic, p. 96 (pentru 
traducerea românească, vezi ibidem, p. 123).



Monahii ca apărători ai Ortodoxiei 527

privinţa obligativităţii celibatului preoţilor954. îi 
învinuieşte de asemenea pentru inovaţia schim- 
I >rtrii pascaliei955, a postului anticanonic din ziua 
•..unbetei956 şi pentru diferite alte nelegiuiri.

în acord cu Hotărârea (Orosul) din 1755 a 
p.itriarhilor Constantinopolului, Alexandriei şi 
Ierusalimului957, Cuviosul Nicodim susţinea că 
l.ilinii trebuie rebotezaţi, şi nu numai mirunşi 
din nou, când se întorc în Biserica Ortodoxă: 

Holezul latinilor este în chip mincinos numit botez. 
I hvpt aceea, nu este primit nici după cuvântul scum- 
I ni li)ţii (acriviei), nici după cel al iconomiei.

/. Nu este primit după cuvântul scumpătăţii, f i ­
indcă sunt eretici. Si cum că latinii sunt eretici nu

9

nicio trebuinţă să arătăm acum vreo dovadă. Că 
im-tlşi aceasta, că avem atâta ură, şi atâta întoarce­
ri', deja de atâtea veacuri, dinspre dânşii, este arătată 
iln«udă că îi urâm ca pe nişte eretici, precum bunăoa- 
n i i  pe arieni, sau pe sabelieni, sau pe macedonenii 
luptători împotriva Sfântului Duh [ ...]  Ajungă însă 
i fir zise pe faţă despre dânşii de Sfântul Marcu al
I leşului la Florenţa (în cea de-a 25-a adunare): «Noi

,,M Ibidem, nota a doua la Canonul 13 al Sinodului al 
VI lea Ecumenic, p. 231 (pentru traducerea românească, 
\ r/l ibidem, p. 251).

Ibidem, notă la Canonul 7 Apostolic, p. 9 (pentru 
li.nimerea românească, vezi ibidem, p. 42).

"v' Ibidem, notă la Canonul 64 Apostolic, p. 84 (pentru
11 .ii lin vrea românească, vezi ibidem, p. 115).

w G. Metallinos, Ομολογώ εν Β άπτισμα (Mărturisesc 
mi Hiltez), p. 126.
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pentru nimic altceva nu ne-am dezbinat de latini, de­
cât pentru că sunt, nu doar schismatici, ci şi eretici; 
pentru aceasta sub niciun chip nu se cuvine a ne uni 
cu dânşii». încă şi marele eclesiarh Silvestru zicea 
(cartea a noua, cav. 5): «Osebirea latinilor este eres, 
şi aşa au avut-o cei mai-nainte de noi».

Deci fiind mărturisit că latinii sunt prea vechi ere­
tici, (urmează) îndată din aceasta, mai întâi că sunt 
nebotezaţi, după cuvântul Marelui Vasile de mai sus şi 
după Ciprian şi Firmilian Sfinţiţii, cei mai-nainte de el; 
pentru că mireni făcându-se ei, fiindcă s-au rupt de Bi­
serica Ortodoxă, nu mai au cu sineşi Harul Sfântului 
Duh, prin care iereii ortodocşi săvârşesc Tainele. Aceas­
ta este o dovadă, pe atât de mare şi netăgăduită, pe cât 
sunt de mari şi netăgăduite şi Canoanele Marelui Vasile 
şi ale Sfinţitului Mucenic Ciprian, ca unele care au luat 
şi au întărire de la Sfântul a toată lumea al VI-lea Sobor.

2. Latinii sunt nebotezaţi pentru că nu păzesc 
cele trei afundări la cel ce se botează, precum dintru 
început a primit Biserica Ortodoxă de la Sfinţii Apos­
toli. Latinii cei mai dinainte, care au stricat mai întâi 
apostolescul Botez,. întrebuinţau turnare, adică tur­
nau puţină apă pe creştetul copilului, precum prin 
unele locuri se face şi acum. Iar cei mai mulţi, cu o 
legătură de peri de porc, aruncă de trei ori puţine pi­
cături de apă pe fruntea pruncului.

Iar în alte locuri, precum ne-a vestit întorcân- 
du-se de acolo la noi oarecine, puţin bumbac (care 
fieştecine poate şti câtă apă ţine bumbacul) -  zice -, 
cufundându-l în apă, îl ung cu acela pe copil, şi aşa
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II botează. Deci, nebotezaţi sunt latinii, pentru că nu 
fin i ele trei afundări şi scoateri, după apostoleasca 
fonhviie. Despre aceste trei afundări, cât sunt de tre­
buiai loase şi neaparate spre săvârşirea Botezului, nu 
i it cm, ci cel ce pofteşte, să citească [ ...]

I...I Iar dacă vreunul dintre înşişi latinii, sau din­
tre t ei ce cugetă latineşte, ar pune înainte cele trei che­
ltuiţi ale Sfintei Treimi, nu trebuie a se face că a uitat 
i ele niizite mai sus de la Sfinţitul Firmilian şi de la Ma­
nic Alanasie: că sunt, adică, nelucrătoare acele Nume 
iliuinu’zeieşti, din gura ereticilor scoţându-se, pentru 
i ii ile ii ar fi  aşa, negreşit ar trebui să credem că şi babele 
lui minuni, când descântă cu dumnezeieştile Nume"958.

lâlcuind opiniile Sfinţilor Părinţi, Sfântul 
Concluzionează de asemenea: „Ereticii nu au pre- 
olie. ded nici cele slujite obşteşte de aceştia n-au parte 
ι/ι Imr şi de sfinţire"959. „Căci precum un mădular 
i ilml ne laie din trup, pe dată moare, fiindcă nu i se 
linii împărtăşeşte putere de viaţă, în acelaşi chip şi 
I ei i e s au rupt o dată de trupul Bisericii, pe dată au 
iiiiinl şi au pierdut harul şi lucrarea Sfântului Duh, 
lU'iiiiiiîmpărtăşindu-se de aceasta prin atingeri şi le- 
,y iii uri, adică prin unirea în Duh"960. „Simplu spus,

ulw Πηδάλιον, netă la Canonul 46 Apostolic, pp. 55-56 
((«'litru traducerea românească, vezi şi: Pidalionul -  Cârma 
Hlm iii ii ( htodoxe, op. at., pp. 89-90).

vm Ibidem, nota a doua la Canonul 68 Apostolic, p. 91 
(im ir regăseşte în ediţia românească citată).

""" Ibidem, nota întâi la Canonul 1 al Sfântului Vasile cel 
Mim·, |> 589 (nu se regăseşte în ediţia românească citată).
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Botezul tuturor ereticilor este necinstitor si hulitor si
9 9

nu are nicio părtăşie cu cel al ortodocşilor. "961 

§11. Pahomie din Hios

Un alt luptător împotriva comuniunii şi uni­
rii cu ereticii calvini si luterani a fost si monahul

9 9

Pahomie, nevoitor în Hios şi editor al excepţiona­
lei opere a Sfântului Nicodim, Hristoithia. Intr-o 
notă specială la epilogul ediţiei face următoarele 
observaţii demne de reţinut:

„Aceşti eretici se numesc creştini, dar în deşert 
poartă acest nume şi se laudă că sunt creştini, fiind­
că n-au parte cu Hristos. Pe drept cuvânt, mai mult 
se apropie în credinţa lor otomanii, păgânii şi ceilalţi 
închinători la cele zidite, de Biserica Ortodoxă Ră­
săriteană, decât aşa-numita biserică anglicană, adică 
protestanţii. Turcii şi ceilalţi necreştini o cinstesc şi 
pe Preasfânta Născătoare de Dumnezeu Maria, şi pe 
Sfinţi, şi deseori le cer preoţilor noştri agheasmă şi 
ulei de la candelele Sfinţilor [...]

[ ...]  Departe, deci, de aceştia, fraţi creştini! Căci 
nimic nu are lumina cu întunericul, Hristos cu Ve- 
liar! Dumnezeu, spune Sfântul Gură de Aur, este 
pretutindeni, dar nu şi în inima necinstitorilor. Unii 
ca aceştia, precum este scris, s-au sălăşluit în locuri 
unde nu se află ştiinţă, sau altfel zis, unde nu cerce-

961 Ibidem, nota a şasea la Canonul 95 al Sinodului al 
VI-lea Ecumenic, p. 305 (nu se regăseşte în ediţia româ­
nească citată).
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h'tiză Domnul (cf. Pilde 19, 23)962. între ei şi noi este 
tu neputinţă să se facă  vreodată unire; pe cât sunt de 
departe Dumnezeu şi diavolul, pe atât sunt despărţiţi 
calvino-luteranii de ortodocşi.

9

Cei care se dedică luptei pentru unire, ori sunt în 
înşelare, ori sunt mânaţi de pricini personale -  lucru 
ile netăgăduit! Cu trecerea timpului, lucrurile tind 
111111 curând spre dezbinare şi orice pledoarie pentru 
unire îmbracă întotdeauna un pretext politic sau reli­
gios. Când vom auzi că diavolul s-a unit cu cetele în­
gereşti, cuminţit, atunci vom crede că şi protestanţii 
hc vor uni sincer cu noi! [ ...]

[ ...]  Dacă îşi vor pricepe cândva rătăcirea, sunt 
tiu lori să se întoarcă, fără nicio obiecţie, la învăţătura 
1/1· care s-au rupt. în privinţa aceasta nu este trebuin- 
/1? de sinoade, de aşa-numita unire şi de discuţii, căci 
iui este vorba să unim nişte state dezbinate politic, 
iile căror traditii si obiceiuri sunt în discordie si este

9 9  9

neooie să se împace între ele şi să se unească.
Au luat dintr-ale noastre si s-au răzvrătit; vo-

9 '

nul să se întoarcă la cele părinteşti, tot ceea ce se cere 
ilui partea noastră să facem este ca, îndată ce aflăm 
1 1) se întorc la casa părintească, să le ieşim, fireşte, în 
întâmpinare, să le cădem pe grumaz şi să-i sărutăm, 
’•a li· aducem degrabă haina cea mai scumpă şi să-i 
Îmbrăcăm, să le punem inel pe mână şi încălţăminte

Trimiterea este din Septuaginta şi se regăseşte în 
biblică sinodală din 1914 şi în cea jubiliară din 2001, 

•In nu şi în ediţiile care au la bază versiunea ebraică a Sfin- 
lii Si ripturi. (ti. trad.)
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în picioare şi să junghiem viţelul cel îngrăşat, ca să 
mâncăm împreună cu ei şi să ne veselim, pentru că 
morţi fiind, au înviat, şi pierduţi fiind, s-au aflat; rău 
mirositori fiind, s-au curăţit, şi leproşi şi vătămaţi f i ­
ind, s-au tămăduit.

Este lucru de râs să se ceară pentru asta sinoade 
în vederea unirii; şi mai de râs să se creadă că pro­
testantul poate să lepede astăzi, ca superstiţii, cele pe 
care le are deja de o mie de ani: şi Sfintele Sinoade 
ale Bisericii de Răsărit, şi Părinţii, şi predaniile, şi 
posturile, şi sărbătorile, şi celibatul arhiereilor şi al 
monahilor, şi însăşi schima monahală ş.cl.

Nu muta hotarele cele veşnice pe care le-au pus 
părinţii tăi, calvino-luter anule fără de minte! Căci pe 
bună dreptate Scriptura îl numeşte blestemat pe cel 
ce mută hotarele părinţilor. Biserica Răsăriteană are 
şi lăcaşurile deschise, şi colimvitrele pline cu apă; pe 
cel ce vine la ea de bună voie, nu-l va scoate afară. 
Biserica nu poate nicidecum mişca, nici cu o cirtă, ho­
tarele pe care le-au aşezat dumnezeieştii Părinţi [...]  
De aceea, hulele pe care le rostiţi împotriva Născătoa­
rei de Dumnezeu sunt ele singure de ajuns ca să vă 
osândiţi, calvino-luterani întunecati!"963.

9 7  9

963 Χ ρηστοηθεια των Χριστιανών (Hristoithia -  Bunul 
moral al creştinilor), pp. 376-378.
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Capitolul I

Abateri ale monahilor 
de la acrivia credinţei

C hiar dacă atitudinea monahilor faţă de ere­
le ,i lost prin excelenţă una exemplară, cu toate 

in i lc\> fiecare epocă cunoaşte, în anumite cazuri 
1/nl.iU', şi atitudini negative ale unor monahi. 
An existat cazuri de monahi care au introdus, au 
n iţimii cu înflăcărare sau au fost căpetenii ale 

iiiii»i erezii. Mulţi monahi, de asemenea, au fost 
iii.r.i de eretici, despărţindu-se vremelnic sau 

ilcllnitiv de Biserica Sobornicească, în timp ce 
i(l(ii, deşi mărturiseau convingerile ortodoxe, au 
i ··· IiiI dlferitelor invitaţii ale ereticilor şi în rapor- 
1111 li·· lor cu aceştia s-au comportat într-un mod 
Im tnnp.itibil cu eclesiologia ortodoxă. Au exis- 
Iiii, in sfârşit, monahi care se considerau devotaţi 
l'iiHi ii riguroase a sfintelor predanii şi canoane,
• Im 1 1 i i i I i psă de discernământ, au creat schisme, 
i iii··, di sigur, au fost condamnate de Biserică.

i Monahi eretici

I Mc cunoscut cazul arhimandritului erezi­
ei* I tilihie, promotorul ereziei monofizite, care 
In 11 ,I· I.mi.) sa de a condamna hristologia de ori­
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entare nestoriană a lui Diodor din Tars şi a celor­
lalţi teologi antiohieni, s-a abătut către cunoscu­
tele concepţii monofizite. Eutihie se bucura de 
faima unei bogate experienţe ascetice, iar după 
moartea Cuviosului Dalmat a devenit întâi-stă- 
tătorul tuturor monahilor din Constantinopol964. 
Cuvintele adresate lui Eutihie de către nebănui­
torul Sfânt Anatolie -  în timpul hirotonirii aces­
tuia întru episcop de către Dioscor al Alexandriei
-  sunt grăitoare: „Pe unde ai umblat ai spurcat!"965.

La Sinodul „tâlhăresc" de la Efes (449) s-au 
făcut presiuni asupra episcopilor ortodocşi din 
partea unei gloate numeroase de soldaţi, mari­
nari şi monahi fanatici sosiţi din Constantinopol 
şi Siria966. Căpetenia monahilor sirieni era egu­
menul Barsuma. Ulterior, la Sinodul din Calce- 
don (451), episcopii ortodocşi l-au denunţat pe 
Barsuma că „l-a ucis pe fericitul Flavian (patriarhul 
Constantinopolului). Acesta (Barsuma) s-a ridicat 
şi a zis: Omoară [...]  Barsuma a dus la pierzare întrea­
ga Sirie. A adus împotriva noastră mii de monahi"967. 
La brutalităţi similare i-a tras pe monahi şi pe lo­
cuitorii Alexandriei şi monofizitul Timotei Elur, 
care li s-a înfăţişat monahilor în timpul nopţii ca

964 V. Stefanidis, Εκκλησιαστική  Ισ τ ο ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), § 14, p. 220.

965 S. Milias, Τών ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 738b.

966 V. Stefanidis, ibidem, p. 223.
967 S. Milias, ibidem, p. 145b.
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inf.rr trimis de Dumnezeu şi i-a îndemnat să nu
iiili,i împărtăşire cu Sfântul Proterie, ci să-l aibă 
■ .1 episcop pe Elur (adică pe el însuşi)968.

Este cunoscut şi cazul monahului Teodosie,
i ut* .1 izbutit să o atragă la erezia monofizită 
pe soţia defunctului împărat Teodosie cel Mic, 
l \dochia, şi pe aproape toţi monahii din părţile 
Iii ii sal imului969. Iar la Sinodul al VI-lea Ecume- 
nlc, Părinţii i-au anatematizat pe cei trei princi­
pal i susţinători ai ereziei monotelite, episcopul 
M.uarie al Antiohiei, monahul Ştefan, ucenicul 
'..iii, şi monahul Polihronie, care a eşuat în încer-
i ii rea sa de a învia un mort punând deasupra lui 
in.ii turisirea de credinţă monotelită970.

în jurul anului 514 şaizeci de monahi învă- 
ţ.iţi .iu părăsit marea Lavră a Cuviosului Sa va cel 
Minţit şi au întemeiat „Noua Lavră", care a deve­
nii u*ntrul origenismului. Cuviosul Sava a încer-
• .ii in numeroase rânduri să-i aducă la pocăinţă, 
>l.it fără rezultat. După Sinodul al V-lea Ecume- 
iiit monahii origenişti din Noua Lavră „s-au des- 
/’ilr/it de comuniunea sobornicească"97', fiind izgo­
niţi, drept urmare, de Evstohie al Ierusalimului.

gftH M. Ghedeon, Π ατριαρχ ικοί π ίνακες (Tablouri pa- 
h im linie), p. 124.

vm Cuviosul Teofan, Χ ρονογραφία (Cronografie), anul 
*1945, P.G. 108, 273A.

m  F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική Ισ το ρ ία  (Istoria Biseri- 
ul), vol. 1, § 74, 4, p. 253.

Chirii de Schitopolis, Βίος τον όσιου π ατρ ός  ημών 
’ .ι/i/iiv (Viaţa Cuviosului Părintelui nostru Sava), cap. 90.
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Un caz de abatere de la acrivia ortodoxă 
l-au constituit şi monahii din jurul lui Eustatie 
(Evstatie)972, care considerau că nunta şi mân­
catul cărnii sunt piedici ale mântuirii şi voiau, 
de aceea, să le impună tuturor creştinilor o viaţă 
monahală. Sinodul din Gangra (343?), „sub prici­
na relelor săvârşite de Eustatie [ ...]  hotărăşte ca cei 
de un cuget cu acela să fie anatemizaţi"973, scoţându-i 
din Biserică prin multe anateme pe nepocăiţii şi 
ereticii eustatieni.»

Desigur, este vrednic de mirare faptul că 
ereziarhii au provenit inclusiv din rândul mona­
hilor şi al asceţilor cu viaţă aspră. După Sfinţii 
Varsanufie şi loan, monahii care primeau sau în­
văţau dogme eretice „nu s-an rugat lui Dumnezeu 
să afle dacă sunt adevărate. Şi Dumnezeu i-a părăsit 
pe ei întru cunoştinţa lor în privinţa acestora"974. Iar 
Cuviosul Marcu Ascetul, în răspunsul său la în­
trebarea de ce „cad" monahii şi bărbaţii duhov­
niceşti, arată: „Cei ce o ţin pe ea (legea) nu cad, ci 
(cad) cei ce o părăsesc şi nesocotesc cele de căpătâi ale 
ei, rugăciunea, zic, şi smerita cugetare, fiind furaţi de 
grijile lumeşti şi de slava deşartă"975.

972 Episcop al Sevastiei Armeniei. (n. trad.)
973 T. Valsamon, P.G. 137,1236C.
974 „Scrisori duhovniceşti", răspunsul 603, în Filocalia, 

vol. XI, op. cit., p. 501.
975 Άντιβολη πρός σχολαστικον  (Dispută cu un scolas­

tic), P.G. 6 5 ,1076B.
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2. Monahi cu o conştiinţă bisericească ortodo- 
\.\ neîntărită

In diferite perioade întâlnim, de asemenea, şi 
incapacitatea anumitor monahi de a-i înfrunta în 
mod corespunzător pe eretici. Istoricul Silvestru 
Syropoulos descrie atitudinea inadmisibilă a ie- 
romonahului Grigorie Melissinos (ulterior patri- 
.11 h latinofron al Constantinopolului) la Sinodul 
.Ir la Florenţa (1439) şi încercarea acestuia de a-i
i onstrânge pe clericii ortodocşi să semneze falsa 
unire cu nepocăiţii latini976. Un episod regretabil 
.1 lost şi iscălirea decretului de unire al sinodului 
m cauză de către ieromonahul Moise de la Marea 
Livră din Sfântul Munte Athos, Gherontie, egu­
menul Mănăstirii Pantocrator, Atanasie şi Gher- 
m.m, foşti egumeni ai Mănăstirilor Perivleptos şi 
SI.intui Vlasie, şi ieromonahul Pahomie977.

Două secole mai târziu se petrec unele lu-
• iun cu totul surprinzătoare, vădind, incontes- 
l.ihil, ignoranţa şi confuzia care domneau în rân-
• Ini anumitor monahi ortodocşi în privinţa rela­
ţiilor lor cu eterodocşii, pervertirea cugetului lor 
l'i'.ericesc şi pierderea conştiinţei lor ortodoxe:

< cu mai impresionantă reuşită a papistaşilor a fost 
înfiinţarea unei şcoli în inima împărăţiei monahale

u76 F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική Ισ το ρ ία  (Istoria Biseri- 
, ii), voi. 2, § 149, 3, p. 226.

m  Mansi 31 A, 1033C, 1040BC.



Arhimandrit Vasilios Papadakis

a Sfântului Munte -  la Karyes, în 1635 - , unde să 
studieze monahii ortodocşi. Mai mult, şcoala se în­
fiinţează la cererea egumenului Mănăstirii Vatoped, 
Ignatie, care a vizitat Roma în 1628, în special în 
acest scop. Şcoala papistaşă i-a instruit pe monahii 
ortodocşi timp de şapte ani. în 1641 a fost nevoită să 
se mute la Tesalonic, întrucât au reacţionat nu mo­
nahii aghioriţi, ci autorităţile turceşti, care priveau 
cu multă nelinişte infiltrarea occidentală la Athos''978.

In aceeaşi perioadă, „mănăstirea de maici a 
Sfântului Nicolae din Thira îi avea ca părinţi duhovni­
ceşti şi confesori pe nişte misionari iezuiţi [...] Merită 
amintite şi expresiile folosite de unii episcopi sau egu­
meni greci în scrisorile lor adresate papei. îl numeau 
«cap şi păzitor credincios al Bisericii Apostolice», «în­
tocmai cu îngerii şi cel mai mare între episcopi», «păs­
tor al turmei celei adevărate», «lauda creştinilor orto­
docşi», «vicar al Domnului nostru Iisus Hristos»"979.

Impresionante au fost şi succesele prozelitis- 
te repurtate de misionarii latini în privinţa unei 
afilieri depline la papism: a Mănăstirii Sfântului 
loan Teologul din Patmos în 1681 şi din nou în 
1725, a unor monahii din Santorini în 1710, a 
egumenului Mănăstirii Iviron din Sfântul Munte 
Athos în 1726 şi a unui oarecare egumen al unei 
mănăstiri din Ydra în 1727.

978 H. Yannaras, ’Ο ρθοδοξία κα ί Δύση (Ortodoxie şi Oc­
cident), pp. 95-96.

979 Ibidem, pp. 97, 99.
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Dar şi în perioada iconoclasmului au fost egu­
meni care din motive de aşa-zisă „iconomie"980, sau 
mai curând din laşitate, au cedat presiunilor ico­
noclaştilor şi s-au împărtăşit cu ei într-un fel sau 
it 1 tul. Minunatele epistole ale Sfântului Teodor 
Studitul pe care le redăm în continuare simt reve­
latoare în acest sens, dar şi pline de învăţăminte:

în perioade de înstăpânire a ereziilor, „nu 
numai cel ce este mai înalt în rang şi în cunoştinţă 
li chilie să lupte, să grăiască şi să înveţe cuvântul Or­
todoxiei, ci şi cel din treapta ucenicului este dator să 
propovăduiască adevărul şi să vorbească cu sloboze­
nie. Cuvintele acestea nu sunt ale mele, ale păcăto­
sului, ci ale dumnezeiescului Gură de Aur si ale altor

'  9

l'Orinţi. Dar egumenii care au fost prinşi de împărat 
n nu ficu t cele mai sus zise, măcar că erau mai mari cu 
vrednicia şi cunoştinţa decât toţi egumenii din această 
Iun), ci, din contră, mai vârtos au tăcut; şi n-au făcut 
dour atât, ci, lucru înfricoşător, au iscălit şi o întărire 
•misă cum că nu se vor aduna între ei, nici nu vor 
uivilfa. Fapta aceasta a lor este trădare a adevărului, 
higăduire a vredniciei lor şi pierzanie nu numai pen­
ii u ucenicii lor, ci şi pentru cei egali în cinste cu ei.

Apostolii, primind de la iudei porunca să nu mai 
iiivefi’ în numele lui Hristos, au spus: «Judecaţi dacă 
r Jc  drept înaintea lui Dumnezeu să ascultăm de voi mai 
mult decât de Dumnezeu» (Faptele Apostolilor 4, 19);

m  Sfântul Teodor Studitul, Ε π ιστολή  Θ’ (Epistola 9),
• ii h-a a doua, P.G. 9 9 ,1140B.
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şi iarăşi: «Trebuie să ascultăm pe Dumnezeu mai 
mult decât pe oameni» (Faptele Apostolilor 5, 29).

Unele ca acestea şi altele asemenea se cuvenea 
să le spună şi egumenii noştri, ca să Se slăvească 
Dumnezeu printr-înşii, să-i zidească pe ortodocşi, 
să fie  un sprijin pentru mănăstiri, să-i întărească pe 
cei ce pătimesc în surghiun. Pentru ce, însă, noi dăm 
întâietate mănăstirilor mai mult decât lui Dumne­
zeu, şi preferăm odihna pe care acestea ne-o oferă mai 
mult decât reaua-pătimire a mărturisirii? Unde este 
«Grăit-am înaintea împăraţilor şi nu m-am ruşinat» 
(Psalmii 118, 46)? Unde este «Iată buzele mele nu le 
voi opri; Doamne, Tu ai cunoscut» (Psalmii 39,12)?  
Unde slava şi vârtutea cinului nostru monahal? Cum 

fericiţii Sava şi Teodosie, când Anastasie, împăratul 
de atunci, a voit să-i necinstească, l-au înfruntat cu 
tărie şi au apărat credinţa împreună cu monahii lor, 
dându-i anatemei pe rău-credincioşi în biserică şi tri- 
miţându-i împăratului epistola prin care mărturiseau 
că preferă moartea decât să primească orice denatura­
re a credinţei ortodoxe?

Dar răspund, zice-se, domnii egumeni: «Şi cine 
suntem noi ca să ne împotrivim?». întâi, sunt creş­
tini, care în ceasul de faţă sunt neapărat datori să vor­
bească; apoi, sunt monahi, care nu pot f i  atât de lesne 
amăgiţi, slobozi fiind şi neînlănţuiţi de lucrurile lu­
mii; pe urmă, egumeni, care îndreaptă şi slăbiciunile 
celorlalţi şi sunt datori să nu dea nimănui pricină de 
sminteală, «ca să nu fie  defăimată slujirea» (II Corin- 
teni 6, 3), cum zice dumnezeiescul Pavel.
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Mai e nevoie să descriu măsura smintelii şi a de­
făimării, sau mai curând a încuviinţării (ereziei), pe 
cure au pricinuit-o prin scrisoarea semnată cu mâna 
lor? Căci dacă tăcerea este o parte a consimţirii, cu 
cât mai înfricoşătoare încă este această întărire scrisă, 
înaintea întregii Biserici, a încuviinţării şi a conglă- 
•uirii lor (cu iconoclaştii)?"981.

într-o altă epistolă a sa, marele Teodor îl con- 
d.imnă pe egumenul Teofil, care se învoise să se 
împărtăşească cu iconomahii: „O, nepăsare! O, luptă
i ii Dumnezeu! Prin defăimarea icoanei Sale s-a să­
vârşit lepădarea de însuşi Hristos, dar şi de Născătoa- 
ira de Dumnezeu, şi de oricare dintre Sfinţi. Pentru 
icoanele Sfinţilor a fost izgonit arhiepiscopul (Sfân- 
lul Nichifor), au fost surghiuniţi episcopi, iar egu­
menii au suferit aceleaşi rele împreună cu monahii, 
monahiile, mirenii şi mirencele. Unii sunt bătuţi, al­
in închişi, unii pier de foame, alţii sunt munciţi, unii 
Ing pe mare, iar alţii în pustii. Pustietăţile şi peşterile 
•uni pline; plini sunt munţii şi vâlcelele. Trupurile 
■uni măcelărite, sângiurile curg, toată ţara noastră 
('·./(' răscolită de prigoană. Tot ce este sub soare, aş 
. /< <’, plânge şi se jeleşte.

Iar tu, o, de trei ori ticălosule, deşi te-ai supus 
împărtăşirii pierzătoare cu ereticii şi şezi în lăcaş de 
pierzare, ca să zic aşa, şi nu mănăstiresc, spui că toate 
merg bine, batjocorindu-i în chip jidovesc pe purtă-

“Hl 'Επιστολή β’ (Epistola 2), cartea a doua, P.G. 99, 
II20B-1121A.
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torii de Hristos -  sau mai bine zis, pe Hristos însuşi
-  pentru Care aceia şi pătimesc? Şi ce biserică ai scă­
pat, tu, care ai pângărit biserica lui Dumnezeu, adică 
pe tine însuţi? Pe care fraţi i-ai păzit? Pe cei ce s-au 
pierdut prin părtăşia ta cu ereticii, fie  şi la o simplă 
masă împreună? Te-ai făcut sminteală lumii, pildă de 
lepădare, îndemn la pierzanie, trup şi nu duh, «înne­
grit or» şi nu luminător. Acestea le strigă însuşi ade­
vărul către astfel de necinstitori, pe care, dacă nu se 
vor pocăi pentru sfaturile lor fără de Dumnezeu, nu 
trebuie să-i socotim creştini"982.

Λ  9

Intr-o altă epistolă a sa către egumenul 
Evstratie, înţeleptul Părinte spune, în chip grăi­
tor, acestea: „Nu pare lucru nevinovat că, deşi ai fost 
prins de omul împăratului, ai rămas cu toate acestea 
nevătămat, adică te-au lăsat slobod. Fiindcă asta se 
leagă de cele ce se zvonesc despre tine. Este, de altfel, 
lucru prea adeverit că nimeni dintre cei ce au măr­
turisit cu îndrăzneală credinţa ortodoxă nu rămâne 
neîntemniţat sau măcar exilat, adică pus pe fugă. Dar 
cei ce scapă de pedepse, înseamnă că s-au lăsat amă­
giţi de eretici, ca să nu vorbesc mai cu asprime şi să 
te mâhnesc.

Ori poate n-ai desluşit, tu cel atât de străvăzător, 
cumplita prigoană a lui Leon cel cu nume de fiară, a 
cărui mână ucigaşă i-a prins până şi pe acei cinstitori 
ai icoanelor de alte neamuri şi i-a ucis şi i-a pierdut,

982 'Επιστολή π θ ’ (Epistola 89), cartea a doua, P.G. 99, 
1120B-1121A.
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ii i i  -  în cazul celei mai mari bunăvoinţe -  i-a pus sub 
fiiizil după o cruntă biciuire, afară, desigur, de cei ce 
iui arătat supunere. Deci de vreme ce tu n-ai suferit 
nimic din toate acestea după prinderea ta, iartă-mă, 
ι/ι// iii cedat, preacuvioase. Şi nu pretinde că păstrezi 
bisericile tale în siguranţă, şi icoanele lor neatinse, 
,./ pomenirea Preasfinţitului nostru patriarh (Nichi- 
loi ); căci astfel de flecăreli spun şi alţii care au fost 
ademeniţi şi s-au plecat iconomahilor. Nu era cu pu­
ii n fii să se păstreze acestea, decât numai dacă s-a să­
nii sil o trădare a mărturisirii ortodoxe.

Căci care este folosul dacă ne îngrijim de biserici 
neînsufleţite, odată ce ne-am pierdut noi înşine, care 
»untem şi ne numim biserică a lui Dumnezeu? Nici 
a lumii lui Hristos, nici a Maicii Sale, nici a vreunui 
‘ΊιΐιιΙ nu se primejduieşte să păţească nimic, de vre­
me ee ei sălăşluiesc într-însele ca prototipuri, ci pier 
nufleteşte, din contră, cei ce socotesc că le pierd pe ele, 
dur şi cei ce -  chipurile, pentru a apăra icoanele - fu g  
ι/ι mărturisire şi de reaua-pătimire care îi urmează. 
Vni! Unii mor, alţii sunt surghiuniţi, alţii biciuiţi, 
(///;/ închişi; munţii, pustietăţile, stâncile şi peşterile
ii găzduiesc pe fericiţii prigoniţi, iar noi rămânând 
in mănăstirile noastre să credem că nu vom pătimi 
nu iun rău? Defel!"983.

în sfârşit, într-o epistolă a sa către „preotul
i me ii semnat", Sfântul zice: „Chiar dacă spui că în

'Επιστολή ρστ’ (Epistola 106), cartea a doua, P.G. 99, 
I MIM365B.
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timp ce semnai, strigai că te închini sfintelor icoane, 
iartă-mă, frate, dar şi Filat cu gura se numea pe sine 
nevinovat de uciderea lui Hristos, dar cu condeiul dă­
dea hotărâre de moarte"984.

3. Monahi cu râvnă şi scrupulozitate ortodoxă 
exagerată şi lipsită de discernământ

De-a lungul istoriei Bisericii, mulţi monahi, 
din pricina unui zel exagerat şi a unui devota­
ment riguros -  aşa cum socoteau -  faţă de sfin­
tele canoane şi predanii, au provocat sau au par­
ticipat la diferite schisme. Aceste schisme, desi­
gur, au fost condamnate de Biserică, atâta vreme 
cât nu se datorau unor aspecte ţinând de credin­
ţă, adică unor motive dogmatice. Prin urmare, 
asemenea schisme create sub pretextul scrupu- 
lozităţii n-au exprimat niciodată în mod autentic 
Biserica, nici cei care n-au participat la ele n-au 
fost consideraţi, desigur, în afara Bisericii.

Potrivit sfintelor canoane, ca şi învăţăturii 
unanime a Părinţilor, încetarea pomenirii şi a co­
muniunii bisericeşti (ruptura) cu întâi-stătătorii 
Bisericii noastre înaintea unei judecăţi sinodale 
este îngăduită numai atunci când există moti­
ve dogmatice, adică în cazul propovăduirii „cu

984 'Επιστολή στ ’ (Epistola 6), cartea a doua, P.G. 99, 
1128D.



Abateri ale monahilor. Eclesiologia ortodoxă

i iipul descoperit"985 a unei erezii oarecare. Sfinţii 
Apostoli au îngăduit încetarea comuniunii pen­
ii 11 pricini ţinând de „buna credinţă şi dreptate"986.
I h'sigur, cuvântul „dreptate" poate fi cu uşurin- 
\>\ răstălmăcit, ducând, în consecinţă, la diferite 
mi liisme determinate de pricini „cu putinţă de 
vindecat"987 şi nu de motive dogmatice.

în cele din urmă, Sfinţii Părinţi ai Sinodului' 9  1
întâiul - al Doilea" (861) întrunit sub preşedin­

ţi. i Sfântului Fotie au legiuit trei canoane conse- 
rtilive (13,14 şi 15) prin care opreau cu străşnicie 
nuvtarea comuniunii bisericeşti, mai înainte de 
linlccata sinodală, cu episcopii care ar fi căzut în 
oi ici· fel de „vinovăţie"988, cu excepţia propovă­
duiţii unei erezii. în acest fel Părinţii au oferit o 
uimire la Canonul 31 apostolic şi au exprimat
i ugtitul ortodox propovăduit de-a lungul timpu­
lui, in deplină conglăsuire, de Sfinţii Părinţi.

Cuviosul Daniil Stâlpnicul, de exemplu,
ii chema la pocăinţă pe monahii care s-au des- 
I M i j i t  de Sfânta Biserică fără temeiuri ţinând de 
i ivdinţă şi-i învăţa că „nu este lipsită de primejdie

,JH'· Canonul 15 al Sinodului întâiul - al Doilea, în Pidalio- 
iiitl Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., p. 362. 

m Canonul 31 apostolic, ibidem, p. 68. 
m  Sfântul Vasile cel Mare, Κανών a! (Canonul 1), P.G. 

I IM, 576A (pentru traducerea românească, vezi şi ibidem, 
|· VW),

,,HK Canonul 15 al Sinodului întâiul - al Doilea, în Pidalio- 
niil Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., p. 362.
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despărţirea de Sfânta noastră Maică (Biserica)"989. 
Le mai spunea şi acestea: „Dacă întrebarea pe care
o puneţi se referă la Dumnezeu, cercetarea voastră 
nu este o problemă simplă sau obişnuită, fiindcă 
Dumnezeirea este de necuprins cu mintea [ ...]  Dar 
dacă problema ţine de lucruri omeneşti, bunăoară 
dacă un preot l-a caterisit pe altul, în timp ce altul 
l-a primit pe vreunul faţă  de care ceilalţi au obiecţi- 
uni, toate aceste lucruri trebuie supuse judecăţii lui 
Dumnezeu şi a conducătorilor înşişi, ca să le judece 
pe ele după dumnezeieştile canoane; căci noi suntem 
oile, iar ei păstorii"990.

La fel şi Cuviosul Ioanichie a osândit în dife­
rite chipuri schismele din vremea sa şi afirma că 
Biserica trebuie să fie unită, câtă vreme nu există 
pricini ţinând de credinţă991.

Principalele schisme la care au luat parte şi 
monahi sunt următoarele:

De o mare gravitate au fost schismele mona­
hilor din secolul al VUI-lea si al IX-lea, fără mo-> '
tive dogmatice. Rupturile temporare ale Sfân­
tului Teodor Studitul cauzate de pogorăminte- 
le Sfinţilor patriarhi Tarasie şi Nichifor „au fost

989 Viaţa şi petrecerea Cuviosului Părintelui nostru Daniil 
Stâlpnicul, cap. 90, apud H. Delehaye, Les saints stylites (Sfin­
ţii Stâlpnici), p. 85.

990 Ibidem, pp. 84, 85.
991 Sfântul Simeon Metafrastul, Βίος... τον όοίου πα- 

τρός ημών Ίωαννικίον (Viaţa Cuviosului Părintelui nostru 
Ioanichie), cap. 51, 52, P.G. 116, 85A-88B.
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nu viile de Părinţi o cădere nu mică, dar una iarăşi 
nulreptată"992. „Căci dacă a f i  în dezacord cu un pre­
ot oarecare, unul străin de erezie, adică, presupune 
1» mure primejdie, cu cât mai primejdios era a face 
<n cmita faţă de nişte arhierei (însemnaţi) ca aceia, şi 
tu burei ai arhiereilor, ba chiar şi apostoli"993.

Mari Sfinţi ai acelei epoci (precum episcopii
iv Iili.iil al Sinadelor, Teofilact al Nicomidiei, Efti- 
mir de Sardis şi egumenii Teofan al Singrianei, 
M.narie al Pelekitului, Nichifor şi Nichita ai Mi- 
tlikioi, loan din Mănăstirea Katarilor, Ilarion din 
M.m.istirea lui Dalmat) n-au fost părtaşi acestor 
-.1 Insme. Cuviosul Teofan vorbeşte în Cronografia
i.i de ruptura Sfântului Teodor de „Sfânta Biseri- 
ni' şi de „preasfinţitul patriarh”994 Nichifor. Prin­
ţii· u*i care au condamnat aceste rupturi s-au nu­
ni. 1 1 .1 1 şi sfinţiţii Metodie995 şi Dositei996.

Sfântul Teodor este, fără doar şi poate, un 
ni.iu* mărturisitor, care constituie o pildă prin 
luptele sale eroice împotriva ereziei iconoclaste.

m Περί Τ αρασίον καί Νικηφόρου των εν άγ ίο ις πα- 
ιι<ΐι\ρχων (Despre cei întru Sfinţi patriarhii Tarasie şi Nichi- 
/.. 1 ), l\G.99,1853CD.

'm Sfântul Metodie al Constantinopolului, Epistola 
innlrn Studitas, P.G. 100,1293B-1298B.

'"4 Anul 6304, P.G. 108, 992B.
w' Περί Ταρασίον κα ί Νικηφόρου των εν άγ ίο ις πα- 

ιριορχώ ν (Despre cei întru Sfinţi patriarhii Tarasie şi Nichi- 
/nt ), P.G. 9 9 ,1853D.

'm Δωδεκάβιβλος (Dodekavivlos), cartea a şaptea, cap. 4, 
H \ p p .  78-79.
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Cu toate acestea însă, schismele sale temporare 
cauzate de pogorămintele în cauză nu pot con­
stitui canon pentru Biserică.

Dar şi după moartea Cuviosului Teodor, 
ucenicii săi n-au voit să se supună Bisericii şi, gă­
sind diferite pretexte, s-au despărţit de ea. Atunci 
„Sfântul Meletie (842-846) a aruncat anatema în Si­
nod asupra monahilor studiţi, care se despărţiseră de 
Biserică din pricină că ţineau cele spuse şi scrise de 
Teodor împotriva lui Tarasie şi a lui Nichifor"997.

De asemenea, când împăratul Mihail Pale- 
ologul l-a izgonit din scaunul patriarhal al Con- 
stantinopolului pe Arsenie (1262) şi l-a aşezat în 
locul său pe Gherman, iar mai târziu pe Iosif998, 
acest lucru a creat schismă în Biserică. „Mulţi, 
mai ales dintre monahi, umblau din loc în loc si vor-

'  9

beau împotriva lui Iosif învinuindu-l ca pe un afu­
risit (exclus din comuniunea Bisericii) şi răpitor 
al scaunului năpăstuitului Arsenie. Monahii Galisi- 
ului şi ai Mănăstirii Pantepoptis (a Atotvăzătoru- 
lui) despărţindu-se de Biserică, nu primeau să aibă 
nicio părtăşie cu Iosif Acesta a întreprins o călătorie 
în părţile Răsăritului şi prin puterea convingerii şi 
daruri a încercat să înmoaie rezistenta monahilor"999.

9

997 M. Ghedeon, Π ατριαρχ ικοί π ίνακες  (Tablouri pa­
triarhale), p. 185.

998 G. Pahymeris, Μ ιχαήλ Π αλαιολόγος (Mihail Pale- 
ologul), cartea a patra, cap. 23, P.G. 143, 752A.

999 I. Anastasiou, Ό θρύλον μένος διωγμός... (Vestita 
prigoană...), în „Viaţa athonită", pp. 217-218.
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'*· hi .m.i arsenioţilor a încetat, după multe stră- 
(Itinii, abia în 13121000.

Un caz asemănător este şi cel al Sfântului
< .1 if.orit* de Nazianz (tatăl Sfântului Grigorie 
Ihilogul), care din simplitate -  şi nu deoarece ar 
(I | μ unit erezia ariană -  a semnat în 361 un simbol 
iii·»ivdinţă semiarian. Atunci monahii au încetat
i mimniunea cu el1001, act la care, desigur, Sfântul 
t itlp.nrie (fiul) şi alţii împreună cu el nu au luat 
Imi I» Comuniunea monahilor a fost restabili­
ţi* ilii|>.i ce Sfântul Grigorie l-a convins pe tatăl 
«Aii n.'î mărturisească public un Simbol Ortodox 
I W , l î n  prima sa Cuvântare de împăcare după 
μ n 111 m celor despărţiţi, Marele Teolog i-a mustrat 
li ulii vet pe monahi pentru răzvrătirea, pripa şi
i h·ι 11 viinţa arătată. I-a îndemnat să nu se întoarcă 
In „i’ărsătura lor", şi i-a sfătuit că este preferabil,
iii ii iu ί când nu avem deplină încredinţare, să ră­
ni,meni înlăuntrul trupului obştesc al Bisericii1003.

"Hl" F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική Ισ το ρ ία  (Istoria Bise- 
Hi ii), vol. 1, § 154, p. 246.

Ilim Grigorie prezbiterul, Βίος... Γρηγορίον τον Θεο- 
\0 )ίιιι... (Viaţa lui Grigorie Teologul), P.G. 35, 261C.

Ibidem, P.G. 35, 261D-264A.
111,11 Cap. 19-20, P.G. 35, 745-748.
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în cele unsprezece capitole de până acum ale 
lucrării de faţă am avut prilejul să cunoaştem ac­
tivitatea antieretică a monahismului de-a lungul 
veacurilor, cea mai necunoscută probabil, dar în 
acelaşi timp şi una dintre cele mai importante la­
turi ale sale. In paralel am prezentat destule ac­
ţiuni în acest sens ale unor mari ierarhi, precum 
şi opiniile acestora referitoare la semnificaţia Bi­
sericii celei Una si a atitudinii ei fată de diferitele » » 
schisme eterodoxe.

Expunerea a evidenţiat uriaşa contribuţie a 
monahismului din toate epocile la lupta împo­
triva ereziilor, ca şi deplina antiteză dintre învă­
ţătura, predania şi practica ortodoxă, şi teoriile 
ecumenismului sincretist. Surprinde, fără îndo­
ială, deplina identitate de opinie şi consensul 
desăvârşit al acţiunilor antieretice ale tuturor 
reprezentanţilor de seamă ai monahismului care 
au fost de-a lungul veacurilor, cât şi la fel de de­
plina identitate de păreri dintre aceştia şi ceilalţi 
mari Ierarhi si Părinţi ai Biserici.» »

Această poziţie comună a ierarhilor şi mo­
nahilor dovedeşte în fapt măreţia credinţei noas-
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tu* ortodoxe şi unicitatea ei în raport cu vechile 
hi actualele teorii pluraliste, sincretiste şi ecu- 

ΗΜΊliste. De asem enea, defineşte cu limpezime 
pn/.iţia şi viziunea pe care trebuie să o avem  ca
i *i lodocşi cu privire la Biserica cea Una, ca şi ati­
tudinea noastră faţă de eterodocşi.

In capitolul de faţă vom  încerca o recapitulare
ii < vlesiologiei ortodoxe pe baza celor menţionate 
iii.ii sus, adică a învăţăturii şi practicii patristi- 
09· „ Căci cei care vor să grăiască deschis adevărul nu 
•niui lipsiţi de mărturia cuvântului Scripturii"1004. 
Nu vor fi reluate aici opiniile expuse anterior ale 
m.mior reprezentanţi ai m onahism ului, ci vor fi 
(inventate în exclusivitate noi m ărturii ale unor 
H i.irhi de frunte ai Bisericii noastre, care vin să 
vAdească drept antipatristice atât teoriile ecum e- 
nr.inului sincretist, cât şi strădaniile celor ce do- 
roHC să-l introducă pe acesta în spaţiul Bisericii, 
.il ( )rtodoxiei.

în acelaşi timp, aceste mărturii vor ilustra
• ii mai mare evidenţă consensul adânc dintre 
dumnezeieştii ierarhi şi monahi, consens de altfel
ii il ni totul firesc, de vrem e ce „pe Părinţi nu-i aflăm 
in dezacord cu nimic, ci, ca unii care sunt ai Aceluiaşi 
I >11 li, toţi propovăduiesc şi învaţă acelaşi lucru"1005.

1,104 Sfântul Epifanie, Π ανάρω ν (Panarion), erezia 64, 
Mp. 26, P.G. 4 1 ,1109D.

,oos Sfântul Tarasie apud S. Milias, Των ιερών Συνό- 
Λι.'Γ . ιΐνλλογή (Colecţia Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 737b.
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î. însemnătatea dreptei credinţe şi relaţia ei 
cu Biserica cea Una, Sfântă, Sobornicească şi Apos- 
tolească

După marele Apostol al neamurilor, există 
„un Domn, o credinţă, un Botez" (Efeseni 4, 5). Prin 
aceste cuvinte, dumnezeiescul Pa vel „a vrut să 
spună că în lume există o singură credinţă nemin- 
cinoasă, pe care o ţine singura Biserică Sfântă, So­
bornicească şi Apostolească, şi că există un singur 
Botez care curăţeşte şi izbăveşte de păcate şi un sin­
gur Domn -  Tatăl, Fiul şi Sfântul Duh. Iar cel ce nu 
cugetă astfel, rătăceşte"1006.

In mod similar, Sfântul Simeon al Tesaloni- 
cului arată că cea care „învaţă drept cuvântul ade­
vărului, întăreşte cuvintele cele apostoleşti şi are sfin­
ţenia Duhului"1007, aceea este Biserica Una, Sfântă, 
Sobornicească şi Apostolească. Cu alte cuvinte, 
Biserica Sobornicească sunt „cei ce-L mărturisesc 
în chip drept (pe Hristos) împreună cu Petru şi cu 
ceilalţi Apostoli", adică „adunarea celor ce mărturi-

1006 Sfântul Atanasie cel Mare, Π ρός Άντίοχον (Către 
Antioh), întrebarea 112, P.G. 28, 665D-668A.

1007 Δ ιάλογος έν Χ ριστώ κ α τά  πασώ ν τών αιρέσεω ν, 
cap. 25, P.G. 155, 136Β (pentru traducerea românească, 
vezi şi: Sfântul Simeon al Tesalonicului, „Asupra tuturor 
eresurilor şi asupra singurei credinţe a Domnului nostru 
Iisus Hristos", în Tratat, vol. 1, ediţie transcrisă, îndrep­
tată şi revizuită după versiunea din 1885 de protosinghel 
Grighentie Natu, Ed. Arhiepiscopiei Sucevei şi Rădăuţilor, 
2002, p. 64).
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■i'sc credinţa în chip ortodox, cu toate că pe alocurea 
unele sunt numite Biserici soborniceşti pentru cinstea 
ilntă lor de Părinţi. Dar şi ele au dobândit (numirea) 
aceasta învăţând în chip drept, iar nu rău crezând"1008.

Această opinie o împărtăşeşte întru totul şi 
Sfântul Chirii al Alexandriei, care afirmă că cre­
dinţa ortodoxă comună uneşte „nenumăratele" Bi- 
M’i ici din întreaga lume. Altfel spus, toate aceste 
Ui serici, care nu „se împart spre vrajbă" alcătuiesc 
în realitate Biserica Ortodoxă cea Una, Sfântă, So­
bornicească şi Apostolească, „pentru că sunt sub 
i u i  singur Stăpân şi o singură credinţă este într-în- 

şi, tot astfel, un singur Botez spre mântuire"1009. 
Prin urmare, aşa cum reiese din paragrafele 

de mai sus, în conştiinţa Sfinţilor Părinţi credinţa
'  S » 5 9 »

«lioptslăvitoare şi Biserica Ortodoxă se află într-o 
icliiţie perihoretică1010. De aceea, Părinţii leagă uni­
ci Iii tea Bisericii Soborniceşti de unicitatea credin-

KWH sfântul Simeon al Tesalonicului, Ερμηνεία... εις  
in... £ίψβολον, P.G. 155, 796D (pentru traducerea româ- 
II··.iscă vezi şi: „Scurtă explicare a dumnezeiescului şi 
Mllnţitului Simbol al credinţei noastre dreptslăvitoare...", 
ihulcni, p. 179).

IIH|1' Εις τούς ψ αλμούς (Comentarii la Psalmi), Psalmul 
44, l’.G. 6 9 ,1041BC.

,mo în sens teologic, perihoreza desemnează „împre­
ună locuirea" Persoanelor Sfintei Treimi, adică faptul că 
li· r.irc Persoană locuieşte simultan în celelalte două şi este 
liu ultă simultan de ele, fără ca totuşi să se confunde. In 
nu ui analog, credinţa dreptslăvitoare sălăşluieşte în Bise- 
i ii .i ( )rtodoxă, iar Biserica Ortodoxă se menţine în dreapta
• ndinţă. (n. trad.)
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tei şi a Predaniei apostolice nealterate de inovaţii. 
In lumina învăţăturii acestora, credinţa apostolica 
nu poate exista fără hotarele canonice ale Bisericii 
Soborniceşti, nici Biserica Sobornicească fără hota­
rele Adevărului, adică ale credinţei ortodoxe.

Sfântul Celestin spune că ar fi de dorit ca „după 
cum fiinţa Dumnezeirii este una, în acelaşi fel toţi oame­
nii, de orişiunde ar fi, să ţină unicul adevăr al dreptei 
credinţe"lon. Credinţa ortodoxă a Bisericii Soborni­
ceşti, „singura curată"1012, este, după Sfinţii Părinţi, 
cea mai necesară condiţie a mântuirii noastre. „Fie 
ca voi -  porunceşte dumnezeiescul Chirii -, mai în­
tâi de toate, să ţineţi credinţa dreaptă şi neamestecată, 
cu totul nepătată"1013. La fel învaţă şi Sfântul Proclu: 
„Aşadar, precum am zis mai înainte, de vreme ce este 
cap al tuturor virtuţilor, credinţa trebuie păzită curată, 
neatinsă de nimic fals, rod al cugetelor omeneşti"wu.

Astfel, fiecare creştin este dator „mai întâi 
şi mai presus de toate, să-şi îngrădească sufletul cu 
credinţa ortodoxă, potrivit cu dumnezeieştile dogme 
ale Bisericii Soborniceşti primite de la propovăduito­
rii de Dumnezeu Apostoli şi de la Sfinţii Părinţi"1015.

1011 S. Milias, Των ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 1, p. 451a.

1012 Ό πρός τούς Ά ντιοχεϊς τόμος (Tomul către antiohi 
eni), cap. 3, P.G. 26, 800B.

1013 'Επιστολή a ’ (Epistola întâi), P.G. 7 7 ,12C.
10,4 S. Milias, ibidem, p. 647.
1015 Sfântul Teodor al Edessei, „O sută de capete", ca­

pul 99, în Filocalia, vol. IV, trad. pr. prof. Dumitru Stăni- 
loae, Ed. Humanitas, Bucureşti, 2005, p. 209.
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„ Aşadar, îl numim desăvârşit pe cel care împreună cu 
aediiita are şi o viaţă dreaptă."1016

La Sfinţii Părinţi constituie un loc comun 
opinia că, de una singură, prezenţa faptelor 
luine nu este îndestulătoare pentru mântuirea 
'.utletului nostru nemuritor1017. „Aşadar, de ni- 
i uni folos nu este viaţa curată dacă învăţăturile sunt 
hlricate"1018, afirmă Sfântul loan Gură de Aur. 
I >ivpt aceea -  conchide Marele Teolog Grigorie 

„credinţa fără fapte este moartă, ca şi faptele fără
i nil in fă"1019. Chiar şi în veşnicie, „făcându-se învi- 
en·, in părtăşia dreptei credinţe vom fi, toţi credincio­
şii, împreună cu Hristos''1020.

2 . Apariţia ereziilor şi condamnarea lor de
< Λ in* Biserică

Cu timpul, în sânul Bisericii Soborniceşti şi 
Apostolice, singurul izvor al mântuirii, s-au ivit,

Sfântul Atanasie cel Mare, Π ερικοπαί διάφοροι 
ti my mente diverse), P.G. 2 6 ,1220C.

1,117 Sfântul Vasile cel Mare, ’Επιστολή 295 (Epistola 
VI·,), l’.G. 32,1040A.

10111 Υπόμνημα εις τόν άγιον Ίωάννην... (Tâlcuire la 
I iiiiiy/idia după loan), omilia 66, cap. 3, P.G. 59, 369.

"IIV Εις τό άγιον βάπτισμα (Despre Sfântul Botez), cap. 45, 
I C .  W > ,  424CD.

Sfântul Simeon al Tesalonicului, Π ερί τον τέλους  
ι)/ιι.ί . (Despre sfârşitul nostru...), cap. 368, P.G. 155, 685B 
((■mini traducerea românească, vezi şi: Sfântul Simeon al 
Ifuilonicului, Tratat, voi. 2, op. cit., p. 120).
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din păcate, diverse erezii, care purtau numele lui 
Hristos, dar nu şi adevărata Lui credinţă. Cauze­
le apariţiei ereziilor au fost numeroase, aşa cum 
arată dumnezeiescul Gură de Aur în diferite 
cuvinte ale sale: slava deşartă, iubirea de slavă, 
curiozitatea nefolositoare, trândăvia şi, desigur, 
lipsa dragostei.

Domnul Iisus a prorocit apariţia ereziilor şi 
le-a atras atenţia credincioşilor, zicând: „Feriţi-vă 
de prorocii mincinoşi care vin la voi în haine de oi, iar 
pe dinăuntru sunt lupi răpitori" (Matei 7,15). Despre 
eretici au vorbit şi Sfinţii Apostoli, care i-au carac­
terizat drept „învăţători mincinoşi, care vor strecura 
eresuri pierzătoare" (II Petru 2,1), „antihrişti" (I loan 
2,18), „amăgitori" (II loan 7), „nori fără apă, purtaţi 
de vânturi" (Iuda, 12), „lupi îngrozitori, care nu vor 
cruţa turma" (Faptele Apostolilor 20, 29), „apostoli 
mincinoşi" şi „lucrători vicleni" (II Corinteni 11,13).

Ereziarhii de tot felul s-au străduit să tâl- 
cuiască dogmele şi tainele dumnezeieşti de ne­
ajuns cu mintea, amestecându-le îndeobşte cu 
credinţe populare şi iudaice. N-au pregetat să 
caute sprijin chiar şi în Sfintele Scripturi. După 
Sfântul Chirii al Alexandriei, „ toţi ereticii adună 
dovezi pentru rătăcirea lor din Scriptura de Dumne­
zeu insuflată, strâmbând, prin înţelesurile lor rele, 
cele grăite drept prin Duhul Sfânt, şi aprinzând asu­
pra capetelor lor văpaia nestinsă"1021.

1021 'Επιστολή λ θ ’ (Epistola 39), P.G. 7 7 ,181B.
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Dumnezeiescul Gură de Aur arată că ere­
ticii „n-aveau pe Hristos, Care să grăiască întru ei 
I ../ ci aveau în ei pe tatăl minciunii, pe ucigaşul 
ile oameni"1022. Potrivit Părinţilor de la Sinodul I 
I cumenic, ereziile „nu sunt învăţături ale Mân­
tuitorului nostru, nici ale Apostolilor, ci ale satanei 
;./ ale tatălui lor (al ereticilor), diavolul''1023. „Deci 
celelalte (credinţele din afara Ortodoxiei) -  com­
pletează Sfântul Anastasie Sinaitul -  nu sunt cre­
dinţe, ci morţi.''1024 „Pe ereticii care stăruie în erezie, 
Sfinţii Părinţi îi consideră «necuraţi», «vrăjmaşi ai 
Im Hristos», «furi de cele sfinte şi păcătoşi», «vrăj­
ii inşi (lui Hristos), adică potrivnici şi antihrişti»"1025, 
„duşmani ai Bisericii"1026, adică „vrăjmaşi Bisericii 
Soborniceşti"1027.

Ereziile alcătuiesc pagina cea mai tragică din 
Istoria Bisericii. Sfinţitul Dositei spune că „multe 
nlle urgii s-au petrecut în lume, în diferite vremuri

1022 π ε ρί Π αρθεν ίας, cap. 3, P.G. 48, 536 (pentru tra­
ducerea românească, vezi şi: Sfântul loan Gură de Aur, 
I >iipre feciorie..., op. cit., p. 9).

1023 S. Milias, ibidem, p. 186b.
1024 Sfântul Anastasie Sinaitul, Ερω τήσεις καί άποκρί- 

<>/ ις (întrebări şi răspunsuri), întrebarea 113, P.G. 89, 765B.
1025 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Ή ποιμαντική Δ ιακο­

νιά κ ατά  τους ιερούς κανόνας (Slujirea pastorală din per- 
•ipreHva sfintelor canoane), p. 155.

1026 Sfântul Vasile cel Mare, Επιστολή ρκστ’ (Epistola 
I .'(>), cap. 3, P.G. 32, 553A.

1027 Sfântul Atanasie cel Mare, Απολογητικός Δ εύτερος  
(ΛΙ doilea cuvânt apologetic), cap. 77, B.E.P.E.S. voi. 31, p. 113.
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şi ani, care au smerit neamul omenesc peste măsurii, 
dar niciuna nu l-a doborât la pământ şi nu l-a dez­
binat precum năpasta ereziilor, care odrăslind de la 
oamenii înşişi precum rugina din fier, nu numai pe 
ereziarhii născociton ai relelor ι-a ros, lepădându-i cu 
totul de la faţa lui Dumnezeu, dar şi pe cei de aproape 
şi pe cei de departe i-a făcut din fii ai luminii, fii ai 
întunericului"1028.

Cum ereziarhii câştigau adepţi şi kakodoxia 
lor se întindea, Părinţii Bisericii s-au văzut nevo­
iţi să ia măsuri pentru păzirea părţii sănătoase a 
turmei, chiar dacă uneori, cu discernământ, păs­
trau pentru o vreme, din iconomie, tăcerea, „nă­
dăjduind că aceia îşi vor schimba în bine învăţăturile 
lor"1029. Pentru început, aşadar, Părinţii încercau 
să-i aducă la pocăinţă pe eretici, care în unele ca­
zuri puteau fi chiar episcopi, îndemnându-i în 
acelaşi timp să părăsească învăţătura lor strică­
toare de suflet.

Stăruinta rău-credinciosilor în aceleaşi con- » » * 
cepţii ducea de regulă la o conlruntare sinodală, 
respectiv la sinoade locale sau mai ales ecumeni­
ce, care sunt şi „criteriul ultim al Bisericii în între­
gul ei"1030. Sinodul Ecumenic, „cu autonomie şi au-

1028 Τον Μ ακαριστού  Μ ελετίου  Συρίγον... κατά ...  
Καλβινικων κεφ αλαίω ν (Scrierea Fericitului Meletie Sirigul 
împotriva Capetelor calvine), p. 3.

1029 Dositei al Ierusalimului, Δ ω δεκάβιβλος (Dodekavi- 
vlos), cartea a şasea, cap 7, § 9, p. 278.

1030 Ibidem, cartea a doua, cap. 5, § 10, p. 343.
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loniiih· stabileşte, necetluieşte, formulează, disculpă, 
W11rin, opreşte, întăreşte, ajustează, instituie, învaţă 
fi t'iilhicază"1031.

1 .1 unele sinoade (cum au tost cei de-al IV-lea 
vi nl Vll-lea Ecumenice), acei eretici care au ară­
ta! pocăinţă au fost primiţi cu bunăvoinţă de
I 11 Inţii ortodocşi. în cazuri contrarii, Sinoadele 
I 1 umrnice sau marile sinoade locale, ca instan- 
|f 1 iinonice de judecată, îi condamnau pe ereticii 
iu-pocăiţi, supunându-i în acelaşi timp şi pedep- 
•H'i l.uerii mădularelor bolnave din trupul sănă- 
loh .il Bisericii, pentru a nu-i transmite şi acestuia 
ImmI.i lor ucigătoare de suflet.

Arienii, de exemplu, „au fost dovediţi eretici şi 
«•ii7//ş/ din Biserică, după judecata întregului Sobor 
iu l Dintâi) Ecumenic"1032. „Cine nu ştie -  spune 
' > 1.1 1 111 11 Grigorie al Nyssei -  că ceea ce desparte ere-

iii ilt· Biserică’'1033 este cugetul rău-credincios, în
• .im* stăruind ereticii, îi scoate afară din „trupul 
HlnnnH"1034, adică îi înstrăinează „şi de Dumne- 
,ί ί ι , şi de Biserica Sobornicească''1035. „Cum să ţină

Ibidem, cartea a patra, cap. 1, § 18, p. 310.
""2 Sfântul Atanasie cel Mare, ΓΙρός τούς επ ισκόπους  

Alyiwrov καί Λιβύης... (Către episcopii din Egipt şi Libia), 
. .«p 12, P.G. 25, 589D.

10.13 Ιΐρός Εύνόμιον Α ντιρρητικοί (Antireticele contra 
Im I mumie), cuvântul 4, P.G. 45, 652A.

IIIM Sfântul Epifanie, Π ανάριον (Panarion), erezia 48, 
1 tip II, P.G. 41, 872D.

"IW Sfântul Grigorie Teologul, Ε πιστολή ρβ’ (Epistola 
III.’), P.G. 3 7 ,196A.
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de Biserica Sobornicească cei care s-au depărtat de 
credinţa apostolească şi s-au făcut născocitori de ino­
vaţii rele?"1036, se întreabă şi Marele Atanasie.

îndepărtarea din trupul Bisericii a ereticilor 
osândiţi are drept firească urmare golirea taine­
lor lor de Harul Preasfântului Duh, acestea de­
venind în continuare fără valoare, „mincinoase 
şi deşarte"1037. „Iar cei ce s-au rupt, făcându-se mi­
reni, nu aveau puterea (autoritatea) nici de a bote­
za, nici de a hirotoni, nici nu puteau să dea altora 
Harul Sfântului Duh, de la care ei au căzut."1038 Din 
acest motiv, spune Sfântul Chirii al Ierusalimu­
lui, „ereticii se botează din nou, fiindcă cel dintâi n-a 
fost botez"1039.

Cele zise mai sus le-au întărit si Părinţii Si-
» 9

nodului al III-lea Ecumenic, care au judecat ca­
zul lui Nestorie şi au hotărât condamnarea lui. în 
primul lor canon, ei proclamă că orice mitropolit 
care pe viitor va mai urma celor de un cuget cu 
Nestorie „nu poate lucra nicidecum împotriva epi­

1036 Κ ατά Άρειανώ ν (împotriva arienilor), cuvântul 1, 
cap. 2, P.G. 26, 20A.

1037 Κανών τής έν Κ αρθαγένη Συνόδου (Canon al Si­
nodului din Cartagina), P.G. 137, 1101C (pentru traducerea 
românească vezi şi tâlcuirea la Canonul 66 al Sinodului din 
Cartagina, în Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., 
p. 504).

1038 Sfântul Vasile cel Mare, Κανών a ’ (Canonul 1), P.G. 
138,579A (pentru traducerea românească vezi şi Pidalionul
-  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., p. 599).

1039 Π ροκ ατή χ ψ ις  (Cateheză preliminară), cap. 7.



Abateri ale monahilor. Eclesiologia ortodoxă

scopului eparhiei, fiindcă este scos de acum înainte de 
i titre Sinod de la toată bisericeasca împărtăşire şi este 
nrlucrător"1040. Iar episcopii care vor săvârşi une- 
lr ca acestea sunt consideraţi „străini de preoţie şi 
i ii:uţi din treaptă"1041.

Prin urmare, atât aceşti episcopi eretici, care
• .ui abătut de la dreapta credinţă şi au părăsit 
Miserica cea Una, cât şi cei hirotoniţi de ei sunt 
.< n otiţi de către Părinţii Bisericii simpli mireni, 
i lii.ir dacă au fost hirotoniţi canonic şi n-au în­
trerupt continuitatea lanţului hirotoniei canoni- 
> r, care şi-a luat începutul de la Apostolii înşişi. 
( ii alte cuvinte, ereticii, în afara Bisericii fiind, 
nu au succesiune apostolică, de vreme ce, potri­
vit învăţăturii Părinţilor, succesiunea apostolică 
iiii se întrerupe doar printr-o transmitere nele­
gitimă sub raport exterior a hirotoniei, ci şi din
I 'ricina abaterii de la dreapta credinţă.

Semnificativ este şi faptul că Părinţii Biseri- 
t ii nu socotesc nicio erezie drept neînsemnată.
111 general, Sinoadele Ecumenice şi locale au res- 
pins şi au condamnat nu numai acea erezie care 
.1 constituit prilejul convocării lor, ci în aceeaşi 
m&sură pe oricare alta. Sinodul al IV-lea Ecu­
menic hotărăşte în cea de-a cincea şedinţă a sa: 
„Cei ce cutează să alcătuiască o altă credinţă, sau fie

1040 P.G. 137, 349B (pentru traducerea românească 
\ iv i şi Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., p. 188).

1041 Canonul 2, în Pidalionul -  Cârma Bisericii Ortodoxe, 
up. cit., p. 190.
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şi numai să facă public, sau să înveţe, sau să trans­
mită un alt Simbol (de credinţă) [...] aceştia, dacă 
sunt episcopi sau clerici, sunt înstrăinaţi -  episcopii 
de episcopie şi clericii din treapta clericală - , iar dacă 
sunt monahi sau laici sunt anatematizaţi"1041.

în acelaşi fel, Sinodul întrunit în 1284 la 
Constantinopol sub patriarhul Grigorie împotri­
va latino-cugetătorului Vekkos predica: „Ci ră­
mâneţi astfel, cei ce sunteţi cu adevărat ai lui Dum­
nezeu, respingând şi îngreţoşându-vă şi de celelalte 
dogme potrivnice adevărului, ca şi de aceste născociri 
ale lui Vekkos"1043.

3. Interdicţia comuniunii bisericeşti, a rugă­
ciunii în comun şi a legăturilor cu ereticii

După condamnarea definitivă a ereticilor, 
care se exprima prin formule precum „anate­
ma", „excomunicare", „îndepărtare", „cădere din 
treapta preoţească şi din comuniune", Părinţii 
recomandau turmei ortodoxe îndepărtarea de co­
muniunea bisericească1044 cu aceştia.

»

1042 S. M ilias, Των ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 156a.

1043 Έ κθεσις τοϋ τόμον τής π ίστεω ς κ α τά  τού Βέκ- 
κου (Expunere a tomului credinţei contra lui Vekkos), P.G. 142, 
245A.

1044 Sfântul Grigorie Teologul, Ε πιστολή ρβ’ (Epistola 
102), P.G. 37,196A.



Abateri ale monahilor. Eclesiologia ortodoxă

Atât strădania Sfinţilor Părinţi de a-i întoarce 
» »

li c iiţţetul ortodox pe cei ce doreau să introducă 
i irilinţe eretice, cât şi îndepărtarea lor din sânul 
Mi .<1 u ii Soborniceşti erau roade ale dragostei şi 
mil· >·,(ivirii, după chipul doctorilor trupeşti, care 
vin»I» vă, dar şi îndepărtează la nevoie mădulare­
le bolnave şi putrede.

I >ar şi opreliştile de mai sus cu privire la co­
muniunea de un fel sau altul cu ereticii izvorau 
m « lenţă din aceeaşi iubire de oameni a Biseri- 
i II, care încerca pe de o parte să-şi apere mădu- 
l.in l»· sănătoase de boala ucigătoare de suflet a 
iriu < ivdincioşilor, iar pe de altă parte să-i pro- 
I - Innatizeze pe aceştia din urmă cu privire la ati- 
lini mea ei şi să-i facă să înţeleagă că se găsesc pe 
nn drum greşit. îndepărtarea de comuniunea cu 
»i .ivea în acelaşi timp şi un caracter pedagogic.

Sfinţii Părinţi îi îndeamnă pe credincioşi să 
li»· cu multă „luare-aminte să nu-ifacă părtaşi (Sfin- 
Ici |»*rtfe) pe cei ce n-au părtăşie, şi mai vârtos (să ia 
,iminte) preoţii"1045, deoarece, consideră ei, ereti- 
iii nu mai sunt vrednici să se numească creştini. 
Marele Vasile îl socotea pe Iuda „preferabil'046”

1045 Sfântul Simeon al Tesalonicului, Ερμηνεία π ερ ί  
1 1 ιόν θειον ναού..., cap. 73, P.G. 155, 725B (pentru tradu- 
i iţim românească vezi şi: Explicare pentru sfânta biserică..., 
mp. „Ce însemnează a-i scoate afară pe cei chemaţi" în 
l'mlat, voi. 2, op. cit., p. 142).

1046 joc de CUvinte între α ιρ ετός  (în greaca veche, „pre- 
Irrubil, dezirabil") şi αιρ ετικ ός  („eretic"). («. trad.)
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ereticilor şi spunea că astfel de oameni „mai de­
grabă îl negustoresc pe Hristos; ei nu mai sunt creş­
tini, căci preferă numai ceea ce le este folositor în 
această lume, în locul vieţii trăite după adevăr"1047. 
îndemna la îndepărtarea „de comuniunea cu ereti­
cii, căci este ştiut că nepăsarea în această privinţă ne 
lipseşte de îndrăzneala înaintea lui Hristos"1048.

Tot astfel, Marele Atanasie îşi arăta indigna­
rea împotriva celor ce „mult şi grav rătăcesc, ca 
unii care nici Scripturile nu le-au citit, nici creştinis­
mul nu-l cunosc deplin"1049 şi, fie din ignoranţă, fie 
din făţărnicie, „pe cei ce cugetă astfel (în chip ere­
tic), îi numesc creştini". în acelaşi timp, îi îndem­
na pe credincioşi să fugă „ca de la faţa şarpelui"1050 
nu numai de erezie, dar si de acei ortodocşi care'  9 9

se împărtăşesc cu ereticii1051. îndepărtarea de co­
muniunea cu ortodocşii care se împărtăşesc cu 
ereticii latini o recomanda la rândul său si Sfân-

9

tul Gherman cel Nou al Constantinopolului1052.

1047 Sfântul Vasile cel Mare, Epistole, op. cit., Epistola 
240, p. 390.

1048 Ε πιστολή σξβ’ (Epistola 262), cap. 2, P.G. 32, 976A 
(pentru traducerea românească vezi şi ibidem, p. 428).

1049 Κ ατά Άρειανών (împotriva arienilor), cuvântul 1, 
cap. 1, P.G. 26,13C.

1050 Ibidem, cap. 7, P.G. 26, 25BC.
1051 Τοϊς τόν μονήρη βίον άσκονσι... (Către cei ce se în­

deletnicesc cu viaţa singuratică), P.G. 26,1188B.
1052 Κ. N. Sathas, Μ εσαιωνική Βιβλιοθήκη (Biblioteca 

medievală), voi. 2, pp. 17-18.
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Sfântul Anastasie Sinaitul aseamănă cu 
ilesfrânarea"1053 comuniunea cu ereticii, privită 
Ir Părinţi ca o trădare a credinţei şi despărţire 

iii· Miserică. Sfinţitul Epifanie sfătuieşte de ase­
menea să respingem „toate ereziile, ca pe nişte fiare 
i ii venin de moarte"105*. Asemenea si de-Dumne-

s

/ni purtătorul Ignatie învaţă să fugim de ere­
zii,, „care nasc rod purtător de moarte, din care, dacă 
yjmlă cineva, piere. Fiindcă aceştia (ereticii) nu sunt 
mhlire a Tatălui"1055.

Când Sfântul Evstatie al Antiohiei era dus în 
■iiii'ghiun de eretici, „chemându-i pe toţi, le-a cerut 
*.iî iui cedeze, nici să nu dea pe mâna lupilor turma, 
im i să nu o trădeze vânzându-o lor, ci să rămână înă- 
imlru (în sânul Bisericii), punându-le stavilă gurii 

mustrându-i"1056.
Deosebit de grăitoare sunt şi cuvintele Sfân- 

liilui Chirii al Ierusalimului, care socoteşte „adu- 
nările ereticilor", „biserică (adunare) a celor ce vicle­
nesc" (Psalmii 25, 5): „Fugi de adunările lor necurate

10,3 'Ερωτήσεις καί απ οκρ ίσ εις  (întrebări şi răspun- 
'•iii i), întrebarea 113, P.G. 89, 765B.

1054 Βίος τού άγίον 'Επιφανών (Viaţa Sfântului Epifa- 
nlt), cap. 64, P.G. 41,108C.

io n  Τ ραλλιανοϊς (Către tralieni), cap. 11, P.G. 5, 684A 
(l'i'ntru traducerea românească, vezi şi: Scrierile Părinţilor 
apostolici, trad. pr. dr. Dum itru Fecioru, Ed. IBM BOR, 
lliu ureşti, 1995, p. 207).

1056 Sfântul loan Gură de Aur, Έγκώμιον εις τόν έν 
Α)'ΐοις π α τ έρ α  ήμών Ευστάθιον... (Cuvânt de laudă la cel 
mim Sfinţi Părintele nostru Evstatie), cap. 4, P.G. 50, 604.
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şi rămâi totdeauna în Sfânta Biserică Sobornicească, în 
care ai primit şi naşterea din nou. De te vei afla vreo­
dată în cetate străină, nu cerceta numai unde este bise 
rica din mijlocul ei (fiindcă şi celelalte eresuri ale celor 
necinstitori voiesc să-şi numească bârlogurile lor bise 
rici), nici nu întreba simplu unde este biserica, ci unde 
este Biserica Sobornicească; fiindcă acesta este numele 
osebit al acestei Sfinte Maici a noastre, a tuturor"1057.

Astfel, după cum istoriseşte Arătătorul de 
cele cereşti Vasile, pentru a nu avea împărtăşi­
re cu ereticii, credincioşii, „cu femeile, copiii şi bă­
trânii, ies înaintea zidurilor (cetăţii) şi îşi săvârşesc 
rugăciunile sub cerul liber, suferind cu îndelungă 
răbdare toate intemperiile vremii"1058. Dar şi însuşi 
strălucitul Ierarh mărturisea că nu ar fi răbdat 
„nici pentru un singur ceas"1059 comuniunea cu cei 
rău-credincioşi.

***

Opreliştile Părinţilor se extind şi asupra ru­
găciunilor în comun cu ereticii. Deşi Părinţii îi 
îndemnau pe ortodocşi să facă rugăciuni pentru 
eretici, nu le îngăduiau cu toate acestea să se roa-

1057 Κατήχησις Φωτιζομένων ιη’ (Cateheza a 18-a pen­
tru cei chemaţi spre luminare), cap. 26.

iom Έηιστολή 92 (Epistola 92), cap. 2, P.G. 32, 481A 
(pentru traducerea românească vezi şi: Sfântul Vasile cel 
Mare, Epistole, op. cit., p. 174).

1059 Ε πιστολή σ ξσ τ ’ (Epistola 266), cap. 2, P.G. 32,993C 
(pentru traducerea românească vezi şi ibidem, p. 438).
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lv împreună cu ei. în tâlcuirea sa la unul dintre 
m i meroasele canoane care interzice rugăciunea în 
Mimuncu ereticii, sfintitul Valsamon arată că de' »
• •Π'tici „trebuie să ne scârbim ca de nişte întinăciuni si

"  9 9

i) nu avem legături cu ei". Iar într-o altă erminie la 
in canon similar spune că „dreptslăvitorii creştini 

*>r cuvine a se feri de eretici şi slujirile lor a le urî"1060.
' il .‘intui Chirii al Ierusalimului sfătuieşte: „Mai 
ulcs, urăşte toate adunările nelegiuiţilor eretici"1061.

Cum ar fi cu putinţă, de altfel, să se roage 
împreună ortodocşi cu arieni sau nestorieni, câtă 
vreme cei dintâi îl socotesc pe Iisus Dumnezeu-
< )in, iar ceilalţi, o simplă creatură sau un om 
purtător de Dumnezeu? Cum să fie cu putinţă 
nigăciunea în comun cu ereticii, care „născocind 
nu Dumnezeu care nu există", au apostaziat de la
< ri'dinţă, ascultă de draci, cinstesc minciuna1062 
si 11 mânie „în tot ceasul"1063 pe Adevăratul Dum­
nezeu? Cum să fie cu putinţă ca ortodocşii să 
i.i parte la rugăciunea ereticilor, care e socotită

1060 Ερμηνεία εις τόν με’ καί μστ’ άποστολ ικούς  
(Tălcuire la Canoanele apostolice 45 şi 46), P.G. 137, 129BC 
(pentru traducerea românească vezi şi: Pidalionul -  Cârma 
Hisericii Ortodoxe, op. cit., p. 85).

1061 Κατήχησις Φ ω τισμ ένω ν  δ’ (Cateheza a 4-a pentru 
i ei chemaţi spre luminare), cap. 37.

1062 Sfântul loan Gură de Aur, Π ερί Π αρθεν ίας  (Des­
pre feciorie), cap. 1, 5, P.G. 48, 533, 537.

1063 Sfântul Petru Damaschinul, Π νευματικής γνώ- 
ιη ως συνοπτικός λόγος (Cuvânt pe scurt despre cunoştinţa 
duhovnicească), cuvântul 800, E.P.E., voi. 17, p. 420.
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drept păcat, deoarece se roagă unui Dumnezeu 
inexistent?1064

Diavolul însuşi, spune Sfântul Simeon al Te- 
salonicului, „îi îndeamnă pe eretici la spurcatele lor 
rugăciuni, spre a se osândi, ca cei ce mai vârtos hulesc 
cu rugăciunile lor, căci se oştesc asupra lui Dumnezeu, 
iar nu se roagă"Wb5. în plus, Sfântul Simeon învaţă 
că în biserică se cuvine să stea „numai cei bine-cin- 
stitori, care stând pe pământul lui Dumnezeu, cu bu- 
nă-cinstire laudă pe Stăpânul cerului şi al pământului; 
iar cei necinstitori sau cei de altă credinţă nicidecum,

9 '

căci nu are împărtăşire Hristos cu Veliar"1066.
Părinţii consideră păcat chiar statul la masă1067 

cu ereticii, de vreme ce tot atunci se face şi rugă­
ciune în comun, şi fac o deosebire hotărâtă între 
rugăciunea bineplăcută lui Dumnezeu a orto­
docşilor şi cea urâtă de Dumnezeu a ereticilor. 
Sfântul Grigorie Dialogul completează că nu tre­
buie să ne rugăm nici pentru cei care au adormit 
în necredinţă şi necucernicie şi care, drept aceea,

1064 Sfântul Atanasie cel Mare, Έξήγησις εις  τούς ψαλ- 
μούς (Tâlcuire la Psalmi), Psalmul 108, P.G. 27, 456D-457A.

1065 Α ποκρίσεις πρός τινας ερω τή σεις ..., întrebarea 
79, P.G. 155, 941C (pentru traducerea românească, vezi şi: 
„Răspunsurile Prea Fericitului Simeon la întrebările făcute 
de un arhiereu Proimon", în  Tratat, voi. 2, op. cit., p. 256).

1066 Π ερί τού άγιον ναού... , cap. 152, P.G. 155, 357Α 
(pentru traducerea românească, vezi şi: „Pentru Sfânta Bise­
rică şi pentru tâmosirea ei", în Tratat, vol. 1, op. cit., p. 185).

1067 Sfântul Vasile cel Mare, „Regulile m ici", întreba­
rea 124, în voi. Scrieri morale şi ascetice, op. cit., pp. 391-392.
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află neîndoielnic în iad, „ca nu cumva vredni- 
1 in rugăciunii cea dinaintea Dreptului Judecător să 
ajungă de ocară"1068 (cu alte cuvinte, pentru ca ru- 
l',.k’iunea să nu-şi piardă vrednicia şi cinstea ei 
înaintea lui Dumnezeu).

***

La modul şi mai general, Părinţii îi îndem­
nau pe credincioşii ortodocşi -  şi mai ales pe cei 
•-labi în credinţă şi lipsiţi de o cunoaştere îndes­
tulătoare a Sfintelor Scripturi1069 -  să urască şi să 
tospingă nu doar erezia, comuniunea bisericeas- 
c.i cu ereticii şi faptele lor, dar chiar şi tovărăşia 
acestora. Este ştiut, de altfel, că omul este lesne 
influenţabil şi schimbător şi tinde în mod obiş­
nuit spre rău. Tovărăşia cu oamenii stricaţi duce 
adeseori -  şi chiar pe nesimţite -  la imitarea şi la
• isemănarea cu ei, fără a fi existat, fireşte, o astfel 
iii· intenţie la început.

Astfel, Sfântul Ignatie Teoforul porunceşte 
i .i „de aceştia (de eretici) trebuie să fugiţi ca de fia ­
re [...]  trebuie să vă feriţi de ei, fiindcă muşcăturile 
lor sunt greu de vindecat"1070. Sfântul Irineu isto­

’°68 Everghetitiosul, vol. IV, op. cit., pricina a 31-a, cap. 1, 
p. 373.

1069 Sfântul loan Gură de Aur, Υ πόμνημα εις  την 
ηρός Τιμόθεον έπιστολήν Α!, omilia 17, cap. 1, P.G. 62, 
'>42 (pentru traducerea românească, vezi Tâlcuiri la Epistola 
întâi către Timotei..., Ed. Nemira, Bucureşti, 2005).

1070 „Către efeseni", cap. 7, în voi. Scrierile Părinţilor 
apostolici, op. cit., p. 191.
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riseşte că Sfântul loan Teologul a mers odată la
o baie, dar auzind că se afla acolo şi ereticul Ce- 
rint, a plecat îndată din baie, fără să apuce măcar 
să se spele. „Atâta grijă au avut Apostolii şi ucenicii 
lor, ca nici măcar în cuvânt să nu aibă părtăşie cu 
vreunul dintre cei ce strâmbau adevărul"im, conchi­
de Sfântul Irineu în urma acestei istorisiri.

In acelaşi fel şi Marele Vasile afirmă că „tre­
buie să evităm orice părtăşie cu ei (cu ereticii) şi să le 
respingem cuvintele, ca unele ce sunt otravă pentru 
suflete''1072, iar Sfântul Chirii al Ierusalimului în­
tregeşte: „Fugi, dar, de necucernicie şi nici măcar să 
nu-l saluţi pe unul ca acesta, ca să nu fii părtaş la fap­
tele cele neroditoare ale întunericului (Efeseni 5,11); 
şi nici să nu te amesteci (cu ereticii), nici să nu voieşti 
să intri în discuţie cu ei"1073.

Altundeva spune iarăşi: „Să urăşti aşadar şi 
să fugi de cei ce hulesc pe Duhul Sfânt, care nu vor 
lua iertare pentru păcatele lor [...]  Să-i urâm pe cei ce 
sunt vrednici de ură. Să ne scârbim de cei de care Se 
scârbeşte Dumnezeu. Să-l spunem şi noi lui Dumne­
zeu, cu deplină îndrăznire, despre toţi ereticii: «Oare

1071 ’Έ λεγχος καί ανατροπή  τής ψευδωνύμου γνώσεως 
(Vădirea şi combaterea cunoştinţei mincinoase), cartea a treia, 
P.G. 7, 854A.

1072 Ε πιστολή ρ ε’ (Epistola 105), P.G. 32, 513B (pen­
tru traducerea românească vezi şi: Sfântul Vasile cel Mare, 
Epistole, op. cit., p. 191).

1073 Κ ατήχησις Φ ωτιζόμενων στ ’ (Cateheza a 6-a pen­
tru cei chemaţi spre luminare), cap. 19.
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nu pe cei ce Te urăsc pe Tine, Doamne, i-am urât 
şi asupra vrăjmaşilor Tăi m-am mâhnit?» (Psalmii 
138, 21). Fiindcă este şi o vrăjmăşie bună"1074. „Mai 
bună este despărţirea de dragul bunei-cinstiri -  după 
Sfântul Grigorie Teologul -  decât buna-înţelegere 
păcătoasă."1075 Altfel spus, ortodocşii sunt datori 
să prefere pacea mai mult decât orice, dar „cu 
condiţia ca credinţa să fie  sănătoasă''1076.

Aceeaşi opinie o împărtăşeşte şi Sfinţitul 
Gură de Aur: „Este şi o ruptură bună şi este şi o în­
ţelegere rea [...]  Căci înţelegerea nu este pretutindeni 
bună, după cum nici dezbinarea nu este pretutindeni 
rea"1077. „Drept aceea să-l urăşti pe el (ereticul), pen­
tru că se arată a f i  plăcut şi blând faţă de tine, care eşti 
rob împreună cu el, dar faţă de Stăpânul nostru cel de 
obşte este mai sălbatic decât câinii turbaţi [...] Fugi 
de veninul vicleniei, urăşte leacurile otrăvitoare"1078.' »

Se înţelege, desigur, că Sfinţii Părinţi nu vo- 
iesc să spună prin aceasta să-i urâm pe eretici ca 
persoane, plăsmuite, de altfel, „după chipul lui 
Dumnezeu" (Facerea 1, 27), ci că trebuie să fugim

1074 Κατήχησις Φωτιζόμενων ιστ’ (Cateheza a 16-a pen­
tru cei chemaţi spre luminare), cap. 6,10.

1075 Ειρηνικός a ’(întâia cuvântare de împăcare), cap. 11, 
P.G. 35, 736A.

1076 Sfântul Atanasie cel Mare, Ό πρός τούς Άντιοχε'ις 
τόμος (Tomul către antiohieni), cap. 8, P.G. 26, 805C.

1077 Υπόμνημα εις  τόν άγιον Ίωάννην... (Tâlcuire Ια 
Evanghelia după loan), omilia 57, cap. 2, P.G. 59, 314.

W7S Λόγοι εννέα εις τ ψ  Γένεσιν (Nouă Cuvinte la Facere), 
Cuvântul I, cap. 3, P.G. 54,585.
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de ei şi să-i respingem nu pentru altă pricină de­
cât că sunt eretici şi Biserica trebuie apărată de 
kakodoxia lor.

Felurimea capacităţilor, cunoştinţelor şi da­
rurilor de care se bucură credincioşii ortodocşi

9 9

face cu putinţă şi felurimea comportamentelor 
noastre fată de eterodocsi. In alte cuvântări ale9 9

sale, Sfântul loan Gură de Aur rânduieşte în mod 
categoric conduita noastră în relaţiile cu ei: „Să 
nu fim  aprigi şi mânioşi în purtarea noastră faţă de ei, 
ci să le vorbim cu blândeţe; fiindcă nu este nimic mai 
bun decât netulburarea si blândeţea [...] însă dacă ne

9 » 1  J

vatămă prietenia lor şi ne îmbie să ne unim cu necu- 
cernicia, leapădă-i, chiar părinţi de ţi-ar fi; aruncă-l 
de la tine, chiar dacă este ochiul tău (Matei 5,29) [...]  

[ ...]  Să fugim de ei şi să-i părăsim. Dacă nu ne 
vatămă în buna noastră credinţă, atunci să-i îmbi-

9 '

em, fireşte, şi să-i tragem noi înşine de partea noastră. 
Dar dacă nu-l foloseşti, ci mai curând tu îi primeşti 
vătămarea, rămâi nevătămat măcar întorcându-te de 
la el şi rupând prietenia. Fugi de el, numai; nu te sfădi 
şi nici nu-l război pe el"1079.

Sfântul mai spune că se cuvine să plângem 
pentru marea boală şi nebunie a rău-credincio- 
şilor, iar dacă este cineva destoinic, să caute cu 
multă sârguinţă să-i tămăduiască. Şi încheie: 
„Aşadar, ca să nu ne vătămăm pe noi înşine în lu­

1079 Π ερί Ά καταλήπτου (Despre Cel necuprins cu min­
tea), Cuvântul 1, cap. 7, P.G. 48, 708.
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crurile cele mai de seamă, să fugim de legăturile cu ei, 
rugându-ne numai şi cerând Iubitorului de oameni 
Dumnezeu, Cel ce voieşte ca tot omul să se mântuias­
că şi la cunoştinţa adevărului să vină (I Timotei 2,4), 
să-i izbăvească din rătăcire si din cursa diavolului si

9 9

să-i întoarcă la lumina cunoştinţei"1080.
9 9

4. Strădania de a-i întoarce pe eretici şi de a-i 
uni din nou cu Biserica Sobornicească

Sfatul de mai sus al Sfântului loan Gură de 
Aur exprimă învederat buna dorire a Bisericii 
privind întoarcerea eterodocşilor la dreapta cre- 
c I i nţă, în ciuda numeroaselor oprelişti referitoare 
la comuniunea, rugăciunea sau masa în comun 
şi tovărăşia cu ei. Asemenea oprelişti, aşa cum 
.im arătat, izvorăsc în esenţă din dragostea Bise­
ricii, care se îndurerează pentru abaterea etero- 
ilocşilor de la calea adevărului.

Sfinţii Părinţi cunosc foarte bine că adop­
ta rea unor convingeri hulitoare sau rău-credin- 
cioase îl duce neîndoielnic pe om nu numai în 
.ifara Bisericii, dar şi în afara mântuirii. Niciunul 
dintre Sfinţii Părinţi n-a susţinut vreodată con­
trariul. Potrivit învăţăturii lor, numai „în această 
Sfântă Biserică Sobornicească primind învăţătură şi

1080 Περί Ά καταλήπτον (Despre Cel necuprins cu mintea), 
( iivântul 2, cap. 7, P.G. 48, 718.
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bine petrecând, vom dobândi împărăţia cerurilor şi 
vom moşteni viaţa veşnică"1081.

Sfântul Ignatie Teoforul arată că „dacă cei care 
strică trupeşte casa cuiva sunt daţi morţii, cu cât mai 
mult cel care strică, printr-o rea învăţătură, credinţa 
lui Dumnezeu, pentru care Iisus Hristos a fost răstig­
nit? Unul ca acesta, întinat făcându-se, va merge în 
focul nestins, la fel ca şi cel care îl ascultă"1082. Iar în 
altă parte: „Nu vă înşelaţi, fraţii mei, dacă cineva se 
duce după cel ce dezbină, nu va moşteni împărăţia lui 
Dumnezeu (Galateni 5, 21) "1083.

Sfântul Epifanie învaţă că cei ce „se îndepăr­
tează de Biserică [...]  sunt cu adevărat singuri de 
sine osândiţi"1084 şi, după Sfântul Proclu, „de cu­
nunile biruinţei nu se învrednicesc"1085. Marele Ata­
nasie, la rândul său, întăreşte că în veacul viitor 
ereticilor „nu le este îngăduit să îl binecuvânteze pe 
Dumnezeu"1086.

ιοβι Κατήχησις Φ ωτιζόμενων ιη’ (Cateheza a 18-a pen­
tru cei chemaţi spre luminare), cap. 28.

1082 Π ρός Έφεσίους (Către efeseni), cap. 16, P.G. 5, 
657AB (pentru traducerea românească, vezi şi: Scrierile Pă­
rinţilor apostolici, op. cit., p. 195).

1083 „Către filadelfieni", cap. 3, în voi. Scrierile Părinţi­
lor apostolici, op. cit., p. 215.

1084 Sfântul Epifanie, Π ανάριον (Panarion), erezia 34, 
cap. 13, P.G. 41, 609A.

1085 S. M ilias, Των ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 1, p. 647a.

1086 Sfântul Atanasie cel Mare, Έξήγησις εις τούς 
ψ αλμούς (Tălcuire la Psalmi), Psalmul 40, P.G. 27, 200CD.
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Sfântul loan Gură de Aur face o deosebire 
hotărâtă între valoarea nevoinţelor ortodocşi­
lor si ale eterodocsilor si adresându-se celor din

» 9 »

urmă, exclamă cu durere: „Până când nu încetaţi de 
a mai alerga în van, şi a vă osteni degeaba, şi a lovi şi a 
bate cu pumnii în aer în zadar? [...]  Şi noi, şi ereticii 
ne dăm tot atâta osteneală pentru a trăi în feciorie, ba 
poate aceia se ostenesc chiar mai mult decât noi, dar 
roada ostenelilor nu este aceeaşi. Ereticilor le sunt gă­
tite lanţuri, lacrimi şi suspine şi osândă fără de sfârşit, 
iar nouă, soarta îngerilor, făclii strălucitoare şi, ceea ce 
este culmea tuturor bunătăţilor, petrecerea neconteni­
tă cu Mirele [...]  (Ereziarhii) i-au dus la pierzare pe 
toţi cei ce au dat ascultare cuvintelor lor"WS7.

Zădărnicia ostenelilor ereticilor aflaţi în afa-
»

ra Bisericii îi impulsiona pe Sfinţii Părinţi să-şi 
asume strădania de a-i întoarce pe aceştia la ca­
lea adevărului. In tâlcuirea la Canonul 46 apos­
tolic se spune că se cuvine să ne ferim de eretici 
şi de slujbele lor, „iar mai vârtos înşişi ereticii se 
cuvine a se mustra şi a se înţelepţi de către episcopi şi 
prezbiteri, doar cumva vor înţelege şi se vor întoarce 
din rătăcirea lor"ms.

Scopul nostru, spune Sfântul loan Gură de 
Aur, nu este „să-i doborâm pe cei ce stau în picioare,

1087 Π ερί Π αρθεν ίας, cap. 1, 2, 3, P.G. 48, 535, 536 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Despre feciorie..., 
op. cit., pp. 7, 8, 9).

lose pidalicmiil -  Cârma Bisericii Ortodoxe, op. cit., p. 85.
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ci să-i ridicăm pe cei ce zac la pământ"1089. Puterea 
cuvintelor noastre face cu putinţă ca „prin mul­
tă purtare de grijă, pe cei ce ascultă să-i vindecăm. 
Aceasta nu pricinuieşte răni, ci tămăduieşte răni''1090. 
Sfinţii Părinţi învaţă că întoarcerea eterodocsilor

9 9 9 9

în sânul Bisericii se face prin pocăinţă1091, şi mai 
ales printr-o pocăinţă pusă la încercare suficientă 
vreme1092, anatematizarea ereziei şi recunoaşterea 
dogmelor ortodoxe şi a Sinoadelor Ecumenice1093. 

Această cale o urma si Sfântul Vasile cel
9

Mare, care era de părere că nu trebuie să ne în­
străinăm cu totul de eretici, ci „este nevoie să le 
purtăm de grijă întrucâtva acestor oameni, potrivit 
străvechilor rânduieli ale dragostei; să le scriem, adi­
că, cu toţii, oferindu-le, cu milostivire, toată mângâ­
ierea şi îmbărbătarea cu putinţă, şi să-i poftim să se 
unească cu noi, primind credinţa Părinţilor”1094.

1089 Εις τόν άγιον ιερομ άρτυρα  Φωκάν (Cuvântare la 
Sfinţitul Mucenic Foca), cap. 2, P.G. 50, 700-701.

1090 Sfântul loan Gură de Aur, Π ερί Ά καταλήπτον  
(Despre Cel necuprins cu mintea), Cuvântul 1, cap. 6, P.G. 48, 
707, 708.

mi sfântul Atanasie cel Mare, Κ ατά Ά ρειανώ ν (împo­
triva arienilor), Cuvântul 1, cap. 1, P.G. 26,13B.

1092 Sfântul C h irii al Ierusalim ului, Κατήχησις Φωτι- 
Co μένων στ’ (Cateheza a 6-a pentru cei chemaţi spre luminare), 
cap. 36.

1093 Sfântul Atanasie cel Mare, O πρός τούς Ά ντιοχεϊς 
τόμος (Tomul către antiohieni), cap. 3, P.G. 26, 797C-800A.

1094 ’Επιστολή ρκη’ (Epistola 128), cap. 3, P.G. 32, 557A 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul Vasile cel 
Mare, Epistole, op. cit., p. 213).
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Sfântul nu vedea atât de simplă, nici secun­
dară, problema unirii cu eterodocşii. Pentru în­
ceput îi îndemna pe episcopi să le prezinte ere­
ticilor cu toată acrivia dogmele ortodoxe şi să 
încerce să-i întoarcă la buna rânduială a Biseri­
cii, convingându-i în acelaşi timp să părăsească 
flecăreala scrierilor lor1095.

Spunea, de asemenea, că întrucât ereticii au 
„ieşit din Biserică"1096 din pricina acceptării dog­
melor necinstitoare, de aceea unirea lor din nou şi 
primirea în sânul Bisericii trebuie să se facă după
0 pocăinţă şi îndreptare învederată, anatemati- 
/area pe faţă a ereziei şi recunoaşterea deplină a 
dogmelor ortodoxe. In acest fel, spunea, eterodoc­
şii vor redeveni mădulare ale „trupului Bisericii lui
1 Iristos''1097 şi se vor izbăvi de osânda care le-a fost 
gătită pentru erezie. Fără păzirea acestor condiţii, 
Sfântul Vasile este categoric: vom fi învinuiţi noi, 
ortodocşii, că am trecut la erezie1098.

Marele Vasile mai afirma că hotărârea pri­
vind unirea cu eterodocşii nu aparţine unei in­
stanţe restrânse sau unui grup de episcopi, ci

1095 ’Επιστολή σ ξ ε ’ (Epistola 265), cap. 2, P.G. 32, 988C 
(pentru traducerea românească, vezi ibidem, p. 435).

1096 Ibidem, cap. 3, P.G. 32, 989A (pentru traducerea 
românească, vezi şi ibidem).

1097 ’Επιστολή σξσ τ’ (Epistola 266), cap. 1, P.G. 32, 
993A (pentru traducerea românească, vezi ibidem, p. 437).

1098 Ibidem, P.G. 32, 993B (pentru traducerea româ­
nească, vezi ibidem).
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opiniei unanime a Bisericii. Unirile forţate cu 
ereticii sunt condamnabile şi nasc dezbinare 
chiar între ortodocşi. Aceste opinii se reflectă 
într-o epistolă a sa adresată unor episcopi care 
se uniseră în pripă şi într-un mod iresponsabil 
cu eterodocşii, fără acordul unanim al Bisericii: 

„Nu mică a fost supărarea multora când au auzit 
că, venind la sfinţiile voastre eterodocşii, i-aţi primit de 
îndată, făcându-i părtaşi la comuniunea Bisericii. Voi 
însă se cade să ştiţi că, prin harul lui Dumnezeu, nu 
sunteţi singuri în Răsărit, ba chiar aveţi pe mulţi de par­
tea voastră, care apără Ortodoxia Părinţilor care au sta­
tornicit la Niceea dogma credinţei bine-cinstitoare. La 
fel şi toţi cei din Apus conglăsuiesc cu voi şi cu noi [...] 

[ ...]  Se cuvenea deci ca cei ce sunt în comuniune 
cu voi să fie  bine încunoştinţaţi, pentru ca, prin con­
simţământul celor mulţi, şi ceea ce se face să aibă mai 
multă temeinicie, dar nici pacea să nu se destrame, 
aşa cum unii s-au despărţit de noi din pricina primi­
rii unor eretici în comuniune. De aceea se cădea să 
cugetaţi cu linişte şi seriozitate în treburi care privesc 
toate Bisericile lumii. Fiindcă nu este vrednic de lau­
dă cel ce ia grabnic o hotărâre, ci cel ce rânduieşte tot 
lucrul în chip temeinic şi nestrămutat"1099.

După Sfântul Simeon al Tesalonicului, „nu 
este trebuinţă a le da cuvânt tuturor [...]  ci numai 
celor ce vor cere să înveţe, a le vorbi cu pace; iar de

1099 Ε πιστολή σ ξ ε ’ (Epistola 265), cap. 3, P.G. 32,989AB 
(pentru traducerea românească, vezi şi ibidem, p. 436).
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cei porniţi spre ceartă, depărtează-te"no°. Această 
poziţie o recomandă toţi Sfinţii Părinţi, sfătuind 
să nu ne lăsăm antrenaţi în disputa cu eterodoc- 
şii1101, mai ales când este vădit că nu intenţionea­
ză să se pocăiască. Cu alte cuvinte, dacă ereticii 
nu se supun adevărului şi persistă în dogmele 
lor, ortodocşii trebuie să abandoneze dialoguri­
le şi strădania de a-i lămuri şi a-i readuce în Bi­
serică. încetarea dialogului trebuie să se facă cu 
promptitudine, după porunca Apostolului: „De 
omul eretic, după întâia şi a doua mustrare, depărtea- 
ză-te, ştiind că unul ca acesta s-a abătut şi a căzut în 
păcat, fiind singur de sine osândit" (Tit 3,10,11).

încetarea dialogului cu eterodocşii care „nu se 
îndreaptă" şi „bolesc fără vindecare", cu alte cuvinte 
despre care suntem deplin încredinţaţi „că nu se vor 
schimba, orice ar fi"U02r este sfatul neobosit al dum­
nezeiescului Gură de Aur întemeiat pe porunca 
mai sus pomenită, ca şi pe alte porunci apostolice: 
„Apostolul zice să ne depărtăm de ei. N-a spus: «Ia-te 
la ceartă cu ei», ci «depărtează-te». Căci zice: «De omul

1100 Δ ιάλογος εν Χριστώ κ α τ ά  πασώ ν τών αιρέσεω ν, 
cap. 10, P.G. 155, 64C (pentru traducerea românească vezi 
şi: Sfântul Simeon al Tesalonicului, „Asupra tuturor eresu­
rilor şi asupra singurei credinţe a Domnului nostru Iisus 
Hristos", în Tratat, vol. 1, op. cit., p. 26).

1101 Sfântul Iu liu  al Romei, P.G. 96, 509A.
1102 Υ πόμνημα εις  την πρός Τιμόθεον έπιστολήν Β’, 

omilia 6, cap. 2, P.G. 62,632 (pentru traducerea româneas­
că, vezi şi: Tâlcuiri la Epistola a doua către Timotei..., Ed. Ne- 
mira, Bucureşti, 2005, pp. 67-68).



Arhimandrit Vasilios Papadakis

eretic, după întâia şi a doua mustrare, depărtează-te». 
Arată, cu alte cuvinte, că neştiinţa lor nu vine atât din 
lipsa de învăţătură, cât din nepăsare [...] Deci trebuie să 
fugim de ei, câtă vreme rămân neîndreptaţi"1103.

Altundeva spune iarăşi: „Apostolul zice să nu 
intrăm în dispute fără rost cu ereticii, dacă nu este 
niciun câştig; căci la nimic nu vor duce. Când cineva 
s-a abătut şi, orice ar fi, nu are de gând să-şi schimbe 
părerea, de ce să te mai osteneşti în zadar, aruncând 
sămânţa pe piatră? [...]

[...]  Când este ştiut şi învederat tuturor, la ce te 
mai munceşti în desert? «De ce mai bati văzduhul în

9 9 9

zadar?» Ce însemnează: «fiind singur de sine osân­
dit» ? Că nu poate spune că nimeni nu i-a zis, nimeni 
nu l-a sfătuit. Deci dacă şi după sfătuire rămâne ace­
laşi, devine osândit de sine însuşi''1104.

Aceeaşi opinie o susţin şi Sfinţii Teofilact al 
Bulgariei1105 şi Grigorie de-Dumnezeu-cuvântă- 
torul: „Pe cei ce cugetă cele potrivnice, ca nişte strică­
tori ai adevărului, pe cât este cu putinţă, să-i primim 
şi să-i îndreptăm. Dar dacă bolesc fără vindecare, să

ura γ ηόμντ]μα  £[ς τήν πρός Τιμόθεον έπιστολήν A , 
omilia 17, cap. 1, P.G. 62, 592 (pentru traducerea româneas­
că, vezi şi: Tâlcuiri la Epistola întâi către Timotei..., op. cit., 
pp. 187-188).

1104 Υ πόμνημα εις  την πρός Τίτον έπιστολήν, omilia 
6, cap. 1, P.G. 62, 696 (pentru traducerea românească, vezi 
şi: Tâlcuiri la Epistola a doua către Timotei..., op. cit., p. 184).

1105 Τής τού άγ ιον  Π αύλον πρός Τίτον έπ ιστολής  
έξήγησις (Tâlcuire la Epistola către Tit a Sfântului Pavel), 
P.G. 125,169A.
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fugim de ei, ca să nu ni se transmită şi nouă boala lor, 
mai-nainte de a le transmite noi sănătatea noastră"1106.

Marele Atanasie mai adaugă că atunci când 
ereticii nu se lasă convinşi, în ciuda mărinimoa-> '
selor poveţe ale ortodocşilor, negreşit se întâm­
plă aceasta: „Fiindcă au cugetarea stricată, nu în­
treabă ca să audă şi să se convingă, nici ca să înveţe şi 
să se pocăiască, ci întreabă din pricina celor amăgiţi 
de ei -  ca nu cumva tăcând să fie  osândiţi de aceia"1107.

în sfârşit, Sfântul Vasile cel Mare îndeamnă: 
„ Dacă-i vom convinge (pe eretici) să primească credin­
ţa Părinţilor, atunci să ne unim cu ei cu toţii; dar dacă 
nu vom izbuti, să ne vedem de noi înşine şi să alungăm 
din purtarea noastră nestatornicia şi clătinarea [...] 
I h'ci dacă nu se lasă înduplecaţi, atunci rogu-vă să pri­
cepeţi cine sunt cei ce provoacă războiul şi încetaţi de 
a-mi mai scrie despre uniri şi dialoguri"1108. De altfel, 
.tşa cum arată el însuşi, „după cum nici etiopianul 
nu poate «să-şi schimbe pielea sa, nici leopardul petele 
sale» (Ieremia 13,23), la fel nu va putea să scuture răul 
ereziei cel crescut în învăţături stricate"1109.

1106 Ειρηνικός a! (întâia cuvântare de împăcare), cap. 22, 
P.G. 35, 752A.

1107 Πρός Σ εραπ ίω να Θμούεως επ ίσκοπον (Către epi­
scopul Serapion de Thmuis), epistola 4, cap. 1, P.G. 26, 637B 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul Atanasie 
cel Mare, Scrieri (partea a doua), op. cit., p. 87).

η08Έπιστολή ρκη’ (Epistola 128), cap. 3, P.G. 32,557AB 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Sfântul Vasile cel 
Mare, Epistole, op. cit., p. 213).

1109 Επιστολή ρ λ ’ (Epistola 130), cap. 1, P.G. 32, 564AB 
(pentru traducerea românească, vezi şi ibidem, p. 216).



Arhimandrit Vasilios Papadakis

La fel învaţă şi Sfântul Chirii al Alexandriei: 
„întocmai cum bolile îndelungate sunt întrucâtva mai 
anevoie sau chiar cu desăvârşire cu neputinţă de tămă 
duit, aşa şi sufletul atins de putrejune din pricina unor 
înţelesuri şi dogme stricate, foarte cu anevoie se va iz­
băvi de boala sa"nw. Iar sfinţitul Dositei al Ierusali­
mului spune cu referire la ereticii latini: „Latinii 
sunt iubitori de ceartă şi nu se îndreaptă nicicând, aşa 
cum despre ei, pesemne, a spus Marele Vasile1111 că ade­
vărul nu-l cunosc, dar nici nu primesc să înveţe"1112.

Din acest motiv, Părinţii de odinioară, care 
se distingeau prin chibzuinţă şi înţelepciune, nu 
stăteau niciodată la discuţii îndelungate cu etero- 
docşii. Este caracteristic cazul tentativei de conci­
liere a vrednicului de pomenire Ieremia al II-lea 
Tranos (1572-1579), patriarhul Constantinopolu- 
lui, cu teologii protestanţi din Tubingen. Preaîn- 
ţeleptul Ieremia le-a trimis două scrisori în care 
combătea kakodoxiile lor şi în acelaşi timp le ex­
punea dogmele drepte, chemându-i să se unească 
cu Biserica Ortodoxă. Cu toate acestea, din păcate, 
în răspunsul lor către patriarh teologii protestanţi 
au stăruit în părerile lor rătăcite. Atunci Ieremia 
le-a trimis o a treia scrisoare în care încă o dată 
a combătut argumentele lor „şi într-un sfârşit, cu 
demnitate şi dreaptă mânie, a adăugat: «De acum în-

1110 Ε πιστολή οβ’ (Epistola 72), P.G. 77, 344C.
1111 Ε πιστολή σ λ θ ’ (Epistola 239), cap. 2, P.G. 32,893B.
1112 Δωδεκάβιβλος (Dodekavivlos), cartea a noua, cap. 10, 

§ 1, p. 68.
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i o Io se cuvine să nu ne mai faceţi osteneală, nici să mai 
·.erieţi trimiţând aceleaşi lucruri. Chiar dacă vă slujiţi 
ile teologi şi de luminători şi îi cinstiţi prin cuvinte, cu 
luptele vă lepădaţi de ei şi armele noastre le arătaţi ne­
folositoare -  adică cuvintele lor sfinte şi dumnezeieşti 
prin care noi vă scriem şi vă stăm împotrivă - , încât, 
i i i  ceea ce ne priveşte, ne-aţi slobozit de griji. Aşadar, 
câtă vreme mergeţi pe calea voastră, scrieţi dacă voiţi, 
ilar numai pentru prietenie, şi nu despre dogme»"1113.

5. încetarea comuniunii bisericeşti

Au existat, din păcate, şi situaţii când în tenta-
1 i vele de conciliere cu eterodocşii n-au fost respec­
tate condiţiile anterior menţionate, de neapărată 
trebuinţă pentru reprimirea acestora în sânul Bi­
sericii. S-a încercat, cu alte cuvinte, ignorarea sau 
respingerea hotărârilor şi autorităţii Sinoadelor
I Ecumenice şi abaterea de la acrivia dogmatică. în 
unele cazuri, s-a procedat chiar la unirea cu etero­
docşii în absenţa unui acord dogmatic prealabil, 
în toate aceste situaţii, ortodocşii au încetat comu­
niunea cu cei răspunzători de asemenea acte. De 
asemenea, ortodocşii au încetat comuniunea cu 
cei care au trecut de partea unor eretici condam­
naţi de Biserică, ca şi cu cei care au încercat să le 
impună recunoaşterea unor dogme eretice:

1113 F. Vafeidis, 'Εκκλησιαστική Ισ το ρ ία  (Istoria Bise­
ricii), voi. 3, § 208, 2, p. 51.
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La începutul secolului al Vl-lea, împăratul 
Anastasie Dikoros milita pentru condamnarea 
şi anatemizarea Sinodului al IV-lea Ecumenic, în 
favoarea monofiziţilor. Părinţii ortodocşi i-au de-> 5 »

clarat lui Anastasie că preferă moartea decât să 
primească unirea cu monofiziţii „fără o judecată le­
giuită şi canonică" asupra acestora sau să se învo- 
iască cu „vreo oarecare inovaţie într-ale credintei''uu. Λ »

Intr-adevăr, ortodocşii au întrerupt comu­
niunea cu Sfântul Macedonie al Constantinopo- 
lului atunci când acesta a consimţit la abando­
narea Sinodului al IV-lea Ecumenic. Restabilirea 
comuniunii a avut loc numai după ce patriarhul 
a mărturisit public că recunoaşte Sinodul1115.

La încetarea comuniunii s-a procedat şi în 
cazul succesorului Sfântului Macedonie, Timo- 
tei, care îi anatematiza pe cei care primeau Sino­
dul al IV-lea Ecumenic1116. Locuitorii Constanti- 
nopolului preferau să rămână neîmpărtăşiţi cu 
anii1117, decât să se împărtăşească cu patriarhul 
eretic Timotei.

1114 C h irii de Schitopolis, Βίος τον όσιον π ατρ ός  ήμών 
Σάββα (Viaţa Cuviosului Părintelui nostru Sava), cap. 57 
(pentru traducerea românească, vezi şi: Vieţile pustnicilor 
Palestinei, op. cit., pp. 319-321).

1115 Cuviosul Teofan, Χ ρονογραφία (Cronografie), anul 
6004, P.G. 108, 364BC.

1116 M. Ghedeon, Π ατριαρχ ικοί π ίνακες  (Tablouri pa­
triarhale), p. 140.

1117 S. Milias, Των ιερών Συνόδων... συλλογή (Colecţia 
Sfintelor Sinoade), vol. 2, p. 303b.
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în secolul următor, ortodocşii au încetat de 
asemenea comuniunea cu cei care, de dragul 
unirii cu monofiziţii, au procedat la o indirectă 
încălcare a hotărârilor Sinodului al IV-lea Ecu­
menic, exprimată prin formula „două firi în Hristos, 
dar o singură lucrare şi voinţă"1118.

Condamnarea Sinodului al VI-lea Ecumenic 
de către patriarhul loan al Constantinopolului şi 
de un mare număr de arhierei sub împăratul Fi- 
lipic n-a fost recunoscută de episcopii ortodocşi, 
care au preferat să fie alungaţi din eparhiile lor1119.

La începutul secolului al IX-lea, ortodocşii, 
cinstitori ai sfintelor icoane, au încetat comuni­
unea cu cei care, în asentimentul iconoclaştilor 
aflaţi în afara Bisericii, au consimţit la încălcarea 
hotărârilor Sinodului al VII-lea Ecumenic1120. 

Ortodocşii au încetat de asemenea comu-5

niunea cu patriarhul Constantinopolului loan 
Calecas şi cu adepţii săi1121, care au încălcat ho­
tărârile celor două sinoade din 1341 împotriva 
ereziei lui Varlaam.

în aceeaşi manieră au fost tratate şi unirile 
din anii 1274 şi 1439 cu nepocăiţii latini. Părinţii 
au întrerupt comuniunea cu cei care au primit 
unirea de la Lyon (1274) şi au ales mai degrabă

ine p v afeid iS/ ibidem, vol. 1, § 74,1, p. 250.
1119 M. Ghedeon, ibidem, p. 167.
1120 F. Vafeidis, ibidem, vol. 2, § 109,1, p. 44.
1121 P.G. 150, 863C-864A.
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chinurile şi moartea1122. Sfântul Marcu Evghe- 
nicul îi îndemna pe ortodocşi să nu se împărtă­
şească cu cei care au primit unirea mincinoasă 
de la Florenţa (1439), zicând: „Se cuvine ca aceia 
să fie  cu totul despărţiţi de noi''1123.

***

„Drept aceea noi, ortodocşii, nu vom admite ni­
ciodată coexistenţa noastră cu papistaşii sau protes­
tanţii, câtă vreme persistă în antropocentrism. Orice 
unire cu eterodocsii, mai înainte de a reveni la traditia

9 '  9

teantropocentrică a Ortodoxiei, constituie o trădare a 
lui Hristos [ ...]  în momentul de faţă, singură Biseri­
ca noastră Ortodoxă deţine adevărata Bună-Vestire a 
lui Hristos şi reprezintă, de aceea, singura nădejde a 
lumii. Din această perspectivă, cea mai mare ofrandă 
a noastră pentru eterodocşi şi pentru întreaga lume 
este aceea de a păstra nealterată şi vie sfânta noastră 
credinţă apostolică şi patristică."1124

1122 A. Dimitrakopoulos, 'Ιστορία τον  Σχίσματος... 
(Istoria Schismei), pp. 70-74.

1123Α πολογία ... (Apologie), P.G. 160, 537A.
1124 Arhim. Gheorghe Kapsanis, Θ έματα Έκκλησιολο- 

γ ίας καί Ποιμαντικής (Probleme de eclesiologie şi pastoraţie), 
pp. 56, 60.
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