





Scrise.

DREPT CUVANT INNAINTE

Dumnezeu, fiinja desivérsiti, s’a desco Wzt in d()uw
chipuri: In firea din afard in care a pus legile nescrise
si neschimbdtoare si in cuvantul Siu scris si vestit nowi
prin. prooroci, prin Domnul Hristos si prin sfingii Sit
apoStoll.

Din vremi depiirtate si aproape uitate, omul s’a silit
st S’a trudit chiar mult, in toate chipurile, si piityunvid
legile fizice ale firii materiale ca, prinzindu-le si intre-
buintindu-le, Sd poatd sd-si duci vieata mai usor si mai
aproape de voea divind, adicd mai in fericire. ,

[storia stiintelor omenesti ne aratd cit de statornicd
a fost si este fruda omului in aceastii privingi si tot-
odatd ne pune inainte si foloasele ca si pagubele ce e
are omul de pe urma acestor striduinte.

Mii de ani de cerceliri n’au fost de ajuns si pitrumndg
si sd prindd toate legile firii, adici ale descoperirei ne-

Vor mai frece poate inci cine stie cafi ani si vea-
curl de ani péndi cind omul va ajunge si cunoasci toate
legile firii. Si ne putem uzz,‘reba Le va putea cunoaste
vreodatd pe toate?

Aldturi, dacd nu paralel si in aceiasi misurd, totusi
uproape tot asa de mare a fost truda omului st cunoasci
legile morale scrise de Dumnezew pe Zespezzle inimii o-
mulul, ' ’

Aceste legl morale insi, ca regulatoare ale celeilalfr;‘
vieti a omului — a viefii sufletesti — au fost desilvir-
site, intregite, prin descoperirea scrisi.

Aceastii descoperire, desi mai tirzie ceva, @ avut i



are aceiasi istorie in care se oglindeste truda omeneascsd
de a infelege tainele vietii.

Desi s’a pirut of este mai usor de cunoscut, deoa-
rece era Scrisd, totusi n’a putut Ji deplin inteleasd nici
pand azi, cu toate cd sunt mulfi, cari cred ci aw pitruns
pe deplin addncurile tainice ale ei.

Felul insd cum folosesc oamenii l2gile divine puse in
firea din afard, nepotrivirea cea mare intre armonia desd-
Vidrsitic a naturii si sbuciumul si fierberea ce se vede in
vieafa omului, atdt in felul de a intelege vieuta din afari
cdt si pe cea sufleteascd, ne dovedesc pindg la convin-
gere, ¢ oamenii, cu toati ingimfarea lor de a fi infeles
totul, cum wau prins incd adéncurile descoperirii nescrise,
tot asa nict ale invititurii divine, adici ale descoperirii
Scrise.

Amdndoui aceste descoperiri pleacd déla una si a-
ceiasi fiinti desivdrsiti. Ele nu pot fi protivnice una al-
teia. Armonia desgvdrsiti a firii din ajari — admiradi
de ftoti — trebue Sd corespundi armonii desivirsite a
principiilor $i regulelor descoperirii scrise. Si amdéndoud
la un loc trebue si faci un tot armonic din care se des-
prinde ideea fiinfei divine, desdvirsite, absolute.

Disonaniele san lipsa de potrivire ce ni se pare noud
oamenilor o aflim fie in descoperirea nescrisi, fie in
cea scrisd, fie intre una si alta sunt ca desacordurile unei
wari opere muzicale, cari nefiind bine pricepute si exe-
cutate nu dau armonia ce a pus maestrul in ele si pe
care el a avut-o in minte la crearea operei sale.

Addnci sunt invifiturile cuprinse in descoperirea scrist
a Domnului; regulatoare [ird gresali ale tuturor actelor
ce formeazd cuprinsul gdndirii si viefii noastre ftrupesti si
sufletesti. Ele sunt insd turnate pentru oameni in forme
omenesti bine inchegate a cdror intelegere deplind are
nevoe de multi voinfi, pricepere si striduinti.

Striiduinfele oamenilor si pentru infelegerea si prin-
derea adincului acestor invilfiituri scrise au [ost mari $i
sunt si azi tot asa de mari ca si-pentru pitrunderea fe-
gilor fizice ale Jirii din afard. Se trece insi mai usor pesta
ele ca peste tot ce este in lumea aceasta de ordin sufle:
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tesc-moral. Si tocmai aceastii pisire peste ele miireste
greutatea de a le pricepe si cunoaste bine.

Prinderea infelesului lor adevdrat si alipirea de su-
fletul nostru ar aduce armonia desivirsitd- intre lege, fire
si dorinfd, ar da alti infifisare vietii omenesti, cici ,,dup
hul” priceperei ‘armoniei divine piitrunzind Sufletele noa-
stre ne-ar schimba asa fel incdt s’ar plirea a [i ,un- cer
si un pamant nou” desi tot acelasi cer ar fi deasupra si
acelasz pamidnt sub . picioarele lzoasz‘/e N01 insd am fi
altii. :

Aceste striduinfe ale [umii ‘din trecutul depdrtat ca
st apropiat, cun si cele ale vremii de azi, pentru infele-
gerea inviidturilor Domnului cuprinse in. cartea sfantii,
ca si felul deosebit cum au fost si sunt pe de o pante
intelese, pe de alta aplicate in toate laturile vietii ome-
nesti le vom infdtisa in aceste ,,Sl‘udu” celor dornici
de luminare si intirire in vieafd.

Ele formeazi stiinta teologicd” cum silintele pentru
p'afmndereu legilor firii din afard formeazi »stiintay 1alca”

pentru ca s’o numesc astfel.

Ramurile stiinfei teologice sunt tot asa de multe ca
st ale ori direi stiinfe, cici principiile descoperirii divine
aw avut si aw aplicarea in vieafa istoricd, politicd, legali,
comerciald, industriald, financiari si asa mai departe, u
ori si clirai neam ce o cunoaste. A

Principiile de vieafi puse in descoperirea divind Scrisi
sunt tot asa e neschimbitoare ca si legile firii din
afard. Aplicarea lor tine de infelegerea, dar mai mult de
puterea cu care sufletul omenesc si le-a insusit.

Cand vom pitrunde cu adevirat infelesul lor tainic
,St suﬂe{ul nostru va fi stipénit de ,duhul’ lor, ne vom
folosi si de legile Firii din afurd, nu spre- paguba si chi-
nul nostru, ci pentru fericirea noastri. Cénd se va ajunge
acolo cine poate Spune? '

Noi insd, cercefitorii cirtii sfinte, si ai istoriei vié-
fii si organizatiel Bisericii noastre ortodoxe, suntem da-
tori — desi straduingele noastre sunt ca o picituri de
api intr'un nesfarsit ocean — si picurdm, zi de zi in



Sufletele oamenilor, idei si ganduri, scoase din irecut
ca si din vremea de azi, care S& inlesneasci — miicar
cat de pufin — intelegerea deplinii a vointei divine cu-
prinst in carfea sfinté — singura ce ne poate da ar-
monia si dect fericirea viefii.

Din cele frei confesiuni crestine de pe globul  pi-
médntesc, ortodoxia ‘este aceia, care poarti in sine carac-
terele cele mai potrivite ori si cirui grad de civilizafiune
~— ori cit de inaintafi.

In invidtitari, in ordnduiri legale, in aseziri admi-
nistrative vechea noastrii ortodoxie are cele mai frumoase
si mai desdvdrsite intocmiri.

- Stranie se va pirea aceasti sustinere. Insa‘ cing ar
cunoaste bine aceste ‘intocmiri ortodoxe, war zice altfel.

Azi aceste caractere ortodoxe par aménintate s fie
indbusite de inrduriri Streine sufletului ortodoxiei.

Dorinfa de a scoate, pe aceasti cale, la iveald invd-
fitura Bisericii noastre ortodoxe in toate ramurile éi  Si
@ o pune la indemdna studentilor Jacultitii noastre, cum
si a preotilor doritori de culturdi ca astfel, in deculfsul
vremii, S& se improspiteze in ‘mintea tuturor, cari sunf
caracterele ortodoxiei, ce o deosebesc de celelalte confer
siuni, friaméntd de mult mintea profesorilor facultitii noa-
stre.

Aceasta nu se putea face de cdt prin infitisarea in-
Wifditurii Bisericii ortodoxe in infelesul ei oriodox si in
diferitele ei manifestiri din foate vremile.

Din aceste numeroase manifestiri cari vor forma o-
biectul cercetiirilor noastre, se vor desprinde in urmdi ca*
racterele ortodoxiei — azi atét de pufin cunoscute i
neprefzute

Imprejurdri vitrege de tot felul, an indbusit si in
sufletul celor mai hotirdfi profesori punerea in practici
a aceStei dorinfi.

Astizi, hotidrdfi a infrunta ori ce neajunsuri si pie-
dici, punem in practicié aceasti dorinti & noastrii, prin
publicarea aceStor ,studii teologice”.

Ele vor fi o tribuni unde [iecare cercetiitor sarguitor
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si temeinic lucritor, isi va putea spune cuvintul siuw do-
cumentat.

Cu chipul acesta poate cii vom ajunge odati la strin-
gerea rdndurilor si la infelegerea intr'un glas a tuturor
1magins uy ppwod 102 1S panlv wip 1S va naguny) uIp 40133
lor, ca pe o comoard de mare pref, ideea orfodoxiei
noastre sfinte.

Cénd, cum se va face aceasta, numai Dumnezey o
stie. Noi insd lucritori modesti, cu mult sau cu pufin,
dupi puteri, ne vom face daforia.

Dorinfele inimei sunt pururea mari, aripile gindu-
rilor sunt destul de tari, dar posibilititile realizirii tin
de om si de impréjurdrile in cari alfii il silesc si triiascii.

Omul tinde spre desdvirsire si se si desdvdrseste
zi de zi, si odatd cu el si opera lui.

Noi facem acum ce avem putinfa S& facem. Cei ce
vor veni dupid noi vor intrece dorinfele noastre.

Noi nu vrem decit s& punem, si vom f[i mulpumztt
dacdk am putea pune, la temelia cunoasterei invigiturii or-
todoxe o piatrd tare si bine asezati.

Ne vom bucura dacd, triind, vom vedea opera dusi
de urmasi lo desivirsirea dorité de noi.



CARTEA PROVERBILOR LUI SOLOMON

Raportul dintre textul original, traducerea LXX-ei
si traducerile romanesti)

Munca aceasta migiloasd a cercetirii de texte prin
punerea aldturi a unuia si altuia nu are valoare de cat
pentru acel, care se striddueste sd cunoascd si sd patrunda
adevdratul inteles al zicerilor cirtii sfinte a crestindtatii.

Pentru stabilirea valorii critice a vre-uneia dintre tra-
ducerile noastre romanesti nu are nici o insemnate, cici
nici una din traducerile noastre romane nu are o valoare
critici, care ar face-o demni a fi luatd ca model de exac-
titate, din orice punct de vedere. Toate traducerile noastre
romanesti sunt facute dupd texte grecesti, slavone si lati-
nesti, cum se poate vedea din precuvantarile acestor tra-
duceri.

Textele grece dupd care au fost ficute, sunt insi toate
editiuni tip#rite tarziu. Unele traduceri roméanesti sunt re-
producerea neschimbatd a celor de mai innainte. Aliele se
infdtiseazd cu indreptdri facute dupd alte texte?).

Cei ce sustin cd traducerea romaneascid redd exact

1) Pentru studiul de fatd am avut tnnajate: Originalul ebraic tn edi~
tia critic de Rud. Kittel cu textul ingrijit de Georg Beer. Textul LXX-ei
publicat de Eb. Nestle din 1887 §i cel din Atena de Panaghiotu Tzelati
din 1892, controlate pe alocurea cu cel din Bibl. poligotd de Londra,

Au fost puse alituri traducerile romanesti : Acea a Iui Nicolae Gri-~
maticul din vremea lui Serban Cantacuzin (1662); Acea de Blaj (1795)
si Peterburg (1819), cari sunt la fel; Acea de Buziu (1856); Saguna
(1858) si editiuea de Bucuresti (1914).

2) Vezi si Onciu si Olariu 1n introducerile 1n V. si N. Testament.
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textul grec, ca si cei ce cred cd textul rominesc trebuegte
pastrat asa cum il avem in editiile noastre roméane — vechi
§i noi — vor putea si judece siuguri, din acest mic studiu
si din cele ce vor veni, dacd pirerea lor are sau nu
temeiu?), ' '

1) Impartirea capitolelor. Pand la capitolul 24
textul romanesc este la fel cu cel grec si ebraic.

La capitolul 24 textul grecesc are la versul 23,
adaose din cap. 29 (v.?7) si cap. 30 v. 1—14.

Dela versul 38 pand la 50 este fel cu cel ebraic.

Dela versul 50 adaogd pe 30 v.15 pana la sfarsit si
dupd aceia si pe 31 v. 1-9 cu care se isprdveste cap. 24,

Textele romdnesti sunt la fel cu textul original ebraic,
neavand adaosele nici schimbirile celui grec?).

2) Titlurile capitolelor. In textul original, ebraic §i
in cel grec capitolele nu au titluri sau suprascrieri.

In textul romdnesc din biblia $erban Cantacuzino de
asemenea nu sunt nici titluri, nici suprascrieri.

Biblia de Blaj are suprascrieri mari, pe cari le-a luat
cu modificdri si editia de Buzdu. In ele se da pe scurt
—desi de multe ori gresit—cuprinsul capitolului,

Saguna in biblia ce a editat a scurtat aceste supra-
scrieri §i le-a facut mai corespunzitoare cuprinsului capi-
tolului respectiv. La Saguna se vede influenta edifiei de
Buzdu,

3) Impartirea in versuri. A) Multe versuri din tex-
tul grec sunt impartite, in roméneste in doud:

De pildd : ‘ 4 ~

Cap. 6 v. 11 este in romaneste ¢, 6 v. 11 §i 12.

Cap. 7v.1 , w c. Tv.1 si2

Cap. 13 v. 13 este in romaneste cap. 13 v. 13 si 14.

Cap. 14 v, 22 este in roméneste cap. 14 v. 22 si 23.

La cap. 15 intre v. 5 §i 6 — textul ebraic — este, in
greceste, un adaos. Acest adaos, in greceste, incepe ver-

3) In numerile ce vin — daci Dumnezeu mi va tine sinitos — voiu
cerceta textele noastre romanesti gi la celelalte cirti ale sfintei scripturi a
V. Testament.

4) Cap. 30 in romanegte este la un loc ca in cel ebraic, nu ca in
‘cel grec, care I'a adaos in cap. 24. Tot aga si in cap. 31.
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sul 6; dar in romaneste sfarseste versul 5; ‘ilar'i"r.ﬁ‘ este
lasat ca si cel din textul ebraic. ‘ R

Cap: 15 ¢. 18 este in romaneste cap. 15 v. 18 §i 10,

Cdp. 16 v. 1—5 sunt; in toate traducerile romanestxl
incurcate si deosebite si de textul grec, fie editia Nestle,
fie editia de Atena, fie cea din Poliglota de*Londra. De
observat este cd editia greacd din Atena le are la -fel cu
originalul ebraic; dar in v. 5 se cuprmd versurlle 6, 7 $l
8 din romaneste, :

Cap. 16 v. 17 este in romaneste cap. 16 v, 17, 18 si 19.

Cap. 17 v. 19 este in romaneste v. 20 si la fel cu textul
ebraic, dar mai scurtat in greceste, cdci se afld numai
partea intdia a versului, a doua lipseste.

Cap. 17 v. 20 este in romaneste v.21 §i la fel cu 20 din
textul ebraic. In romaneste insd la v.21 s’a umt si jumd-
tatea intaia dela v.21 din greceste. :

Cap. 18 v.22 este in romaneste cap. 18 v, 22 $l 23.

Cap. 18 v. 24 si 25 lipsesc in greceste, dar in roméneste:
sunt la fel cu textul ebraic.

Cap 19'in textul roménesc este la fel cu cel din tex~
tul ebraic. In greceste versurile 1 si 2 lipsesc in cele mai
multe manuscripte; versul 3 este ka siarsltul cap 18: iar
cap. 19 incepe cu vers. 4.

Cap 20 are si in romaneste aceiasi schlmbare de
versuri ca in greceste. Insda in textul roménesc gdsim ver-:
surile 14 —19 din textul-ebraic, cari in greceste lipsesc.

Cap. 24 romanesc . este la fel cu textul ebralc fara
adaosele din greceste,

B) Unele versuri lipsesc in LXX-a, dar sunt in roma-
neste. De pildd: 116, 47, 832 b., 833 lipsesc in greceste,
dar sunt in romaneste, 113 se afld numai in unele manus-
cripte grece, iar in romaneste este insd tradus fdrd inteles.
114 se afld numai in unele manuscripte grece, dar in roma-
neste are si un adaos. 136 se afld in unele manuscripte
grece; in romaneste in toate traducerile; 1531 nu este in
greceste; iar in romaneste se afld la cap. 16 v.2b.—161 in
greceste hpseste jar in romaneste este 164 la fel cu 161 din
textul ebraic,
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~Cap. 18 23, 24 lipsesc in greceste, dar in romaneste

sunt fn cap. 18 v. 24 i 25 (25 (tradus gresit).

Cap. 191-2 lipsesc in greceste; dar sunt n romaneste.

© Cap. 20 14-33 lipsesc de asemenea in greceste ; iar in
romaneste sunt cap. 20 v. 17-23,

Cap 215 l]pseste in greceste; dar este in romaneste.

Cap. 2223 nu este in greceste; dar este in romaneste
cap 22 . 22 !
" 4 Traducerea textelor. Se intelege cd nu voiu
putea lua aci in cercetare vers cu vers, ci voiu da numai
cateva pilde din care ori cine poate vedea de unde vme
deosebxrea dintre diferitele texte.

Cei ce au tradus in romaneste nu stlu dacd, dupd ce
au‘tradus au mai citit incid odatd traducerea, fdrd textul
dupi care au lucrat si sd se intrebe: ce intelege cel ce
citeste aceastd traducere si dacd ce infelege se apropie
de ce a fost in original.

Din cele ce am observat mi-am ficut convingerea cé,
traducitorul intelegand el textul dupd care a tradus, a
ingirat cuvintele traduse f4rd si-si mai dea osteneala a
vedea dac# din textul tradus se poate scoate acelasi inteles
pe care el il gidsea in textul pe care I'a tradus.

Cine citeste textul original ebraic aldturi cu cel grec
si roméanesc si le observd cu luare aminte se incredinteaza
indatd c# acolo unde textul a fost usor si traducerlle sunt
bune, sunt intelese. Unde textul a fost greu traducerile sunt
aproape neintelese. Pe alocurea sunt schimb&ri ce nu se
pot pricepe. Proverbii sunt poezii. Frumusetea versului
ebraic, care, in paralelismul lui, este foarte usor de simtit
si prlceput a dispdrut cu desdvarsire, si ideea a pierdut
din claritate, intensitate si frumusete. , '

' S& luam cateva pilde. Cap. Iv.20 in traducerea roma-
neascd sund asa: ,/nfelepciunea in rdspdntie se laudd si
prin ulife lndrazneala aduce“. De nevoe scotl si de aci un
inteles.

Sd vedem insd textul original si celelalte traduceri.

Textul original ebralc este. »Infelepciunea strigd pe

) ulifa,
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Pe piefe dd (rdsund) glasul ei“. ™~

Textul grec este: ,Xopio &v &Ed0ag Opveltar évdé mha-

»Telatg magmoloy dyet,
Iar latin este: Sapientia foris praedicat, in plateis dat
vocem suam. ‘
~ Traducerea greacd si lating redau textul original ebraic
cu o usoari schimbare de nuanti in ,opvéw®, respective in
latineste ,praedico*, care modificd putin jntelesul — fdrad
a-l denatura — al verbului ebraic =7 =a chema cu glas
tare; a ruga cu stdruinta.
~In romaneste ,0pvéw“ este tradus, nepotrivit aci, cu
»a lduda“, cdci Opvéo mai insemneazd — insemnarea intran-
sitivd —si ,a face sd se audd, a rdsuna; decica siverbul
ebraic. Si asa trebuia tradus, La sfargitul versului este:
»dd glasul ei“, adicd ,dat vocem suam® redat in greceste
cu: moagpmctay dyet”.

Traducdtorul roman, ird sd tind seama de infelesul.
versului, stiind cd moggnole insemneazd obisnuit ,indridz-
neald“ a tradus asa si s’a scdpat de greutate. Dar nadénota
mai insemneazi si ,vorbire slobodd, fird sliald“ (de unde
Tagenodlopau = vorbesc fdrd sfiald). Deci ,mAateloung mapénaioy
dve* trebuia tradus: pe piete (cdci mAwtlc = piatd) face si
se audd (vorba) glasul ei, intocmai ca in textul original
ebraic.

Astiel nu se strica nici paralelismul poeziei ebraice,
nici ideea frumoasd din vers unde intelepciunea este infi-
tisatd ca o persoand, care — nu din obiceiul de a se
lduda — ci din dragoste mare pentru cei gresiti strigd, pe
ulite §i piete cdtre toti si ia seama la invititurile ei.

Cap. 23 v, 24 (ebraic) si 23 roméneste sund asain tra-
ducerea romand: ,Bine hrdneste tatdl drept si de fiul cep
infelept se veseleste sufletul lui“. latd o cugetare comuni
si fdrd nici o idee de o insemnitate oare care, si incd in
romaneste rdu exprimata.

Acest vers este in adevédr traducerea exactd a textului
grec. '

Textul original ebraic este :

© ,Se bucurd tatdl celuil drept,
»Cel ce a ndscut u:infelept are bucurie de el“,



La fel este tradus versul in Vulgata si in celelalte tra-
duceri, In acest vers se redd ideea din Prov. cap. 10+, 1
idee frumoasi, inaltd, aleasd.

De ce in greceste s’a tradus ebraicul % cu ,extpépet®
nu stim. Poate cd nu a inteles cuvéntul si presupunénd ci
orice tatd — bucuros cd fiul siu este drept--il hrdneste
bine, a tradus asa.

Cap. 27 v. 22 si 23. Laversul 22 este redat intelesul din
textul original, dar prin traducere gresitd i-a iuat toata
frumusetea. Versul 23 nu I'a priceput de loc. Iatd versul
$n traducerea romaneasci :

»De vei bate pe cel fdard de minte in mijlocul adundrii
necinstindu-l, nu vei lua nebunia lui®.

Un inteles are versul si in greceste si in romaneste.
Dar iatd acum si textul original, ebraic:

yDacd pisezi pe nebun in piud, in mijlocul semintii,
Jnu se se desface nebunia de el“.

Tot asa traducerea latinid

Cine nu vede deosebirea si nu pricepe frumusetea si
tdria ideii din textul original? Si este mai mult ca sigur
cd toti au avut innainte aceleasi text, dar unii au inlocuit
cuvintele pe cari nu le-au priceput.

Vers. 23 este neinteles in traducerea roman#, ce
sund asa:

»Cu cunostinfa sd cunogti sufletele turmei tale si sd
intdresti inima cirezilor tale®, Ce vor fi inteles traducétorii
din aceastd traducere? Dar de mirat este c# cei au revi-
zuit textul romédnesc nu s’au intrebat ce a vrut sd spund
cel ce a tradus! Si de ce n’au luat textul in cercetare?
In textul original, ebraic avem un simplu sfat pentru ingri-
jirea vitelor si sund asa:

»Cunoscand sd cunogti starea vitelor tale
»Sd ai grijd de turme®. '

Tot asa si-traducerea latind: ,Diligenter®) agnosce
voltum pecaris tui, tuosque greges considera“ adica intoc-
mai ca in textul original.

5) Traducera latini traduce exact, dar liber, expresia ebraici .cu-
noscand si cunogti» intrebuinfatd spre a miri intensitatea actiunii verbale,
deci «diligenter agnosce» sd cunosti bine de tot; cu sarguin{i si fii in a
cunoaste, .
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- Traducerea gresiti romaneascd se poate usdr\lzimuri,
dacd cercetdm textul grec, Grecul vy} redd pe w¢ din
ebraicd. Jvyh insemneazd obisnuit suilet. Cuvantul ebraic
ms fnsemneazd: fatd, infdtisare. S’ar fi putut traduce in
mpéowmoy. Dar este drept cd .up il gdsim rar tradus cu
TEOOO‘(DTEOV.

Si de oarece d)uxv; mai are si mtelesul de ,vieali,
dispozitie, vointd“ stare in care se aild ca si mp, de aceia
traducdtorul grecl'aintrebuintat. Traducdtorul romén nus'a
intrebat insd dacd intelesul ce da textului grec este cel
adevdrat.

Tot aci cuvantul grec émotiioe; (dela verbul égloype,
care redd ebraicul me) a fost tradus cu ,a intdri“. De
sigur a scdpat din vedere traducdtorul cd verbul grec cu
dativul (cum este aci cu ,oais dyélatg = cirezile tale) in-
semneazid: ,a purfa grijd de“s).

Dar I4sand versurile independente unul de altul — ciici
sunt foarte multe traduse in felul celor de mai sus — si
vedem si traducerea a doud versuri ce cuprind o sin-
gurd idee.

Cap 23 v, 4 5 in textul original ebraic este:

v. 4, ,Nu te trudi ca sd te imbogdtesti,

yLasd-te de acest gand al tau!
v. 5. ,Sd zboare ochii tdi la ea si ea sd nu mai fie?
»Cdcl isi face aripi, ca vulturul zboard cdtre cer.

Cine nu fintelege cd, in amaéandoud versurile, intr'o
formd frumoasd, se dd sfatul ca omul si nu- -si hpeasca
inima de bogdtie?!

latd acum textul grec:

v. 4. My mapextety wéyng dv mhovsly Tf 8% of éwolz

[dméoy o,

V. D, ,edy Emotioys 1o oty ppe mpde abtdy  olbupod
[paveite nateoneboator Top adtp mwrépures homep detod
nod Omootpépet elg Tov olxev tob mpuestyudtog abtod”.

La versul 4 in textul grec este adaos cuvantul mévyga-
sdrac, care nu este in textul ebraic. Se crede cu dreptate

6) Vechiul cuvant «ipistat> 1o inteles de supraveghetor, ingrijilor,
nu-gi are obarsia tn verbul gree égozg”r:mu? De ce nu sau gandit la el}
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cd a fost adiogat pentru cd traducdtorul grec n’a intelés
forma ebraici a verbului ey, ce insemneazd: a fi bogat.
Astfel a stricat i schimbat intelesul frumos si plin de in-
vatdtura al versului

latia acum gi textul traducerii roménesti. V. 4. ,Nu te
asemdna [iind sarac cu cel bogat : ci te strange pe tine
cu gandul tau.

V.v: ,De vei eduta cu ochiul tdu spre el nici decum
nu se va II(‘([I’(( ca s'a fdcut lui aripi ca unui vultur, sz se
intoarce spre casa celui ce sta innaintea lui,

Cum se vede verbul grec mopexteivo a fest tradus in
romanegte cu ,asemdna®, desi il gdsesc cd Insemneazd
»intinz ceva peste trebuintd“, corespunzdtor ebraicului y»
(din textul nostru) ce insemneazd: a se trudi, osteni;
intinde puterile peste mdsurd.

Tot aga danéyw l'a tradus cu ,a sirange“ desi insem-
neaza ,a depdrta“.

Este drept cd pe vremea acea ,nu te asemdna“ avea
intelesul de ,nu-ti pune mintea“; iar a strange“ poate fi
luat in insemnarea de ,a se depdrta“?). Dar md intreb de
ce acei, cari au revdzut mai pe urmd textul sfintei cérti,
nu au recunoscut cd acele cuvinte nu mai au azi infelesul
de atunci?

La versul 5 de asemenea acelasi text pe care l'avem
noi azi 'au avut, in parte si traducdtorii ‘greci. Textul ro-
ménesc sldbeste mult intelesul versului cand traduce pe
dmothoy, cu ,a cduta“. In ebraicd ca si in greceste
este o idee mult mai tare, cand zice: ,sd-ti zboare ochii
tdi dela ea“. Este tot una cu ,sd nu poitesti, sd nu-ti pui
inima“ la ceva, aceea ce esfe mai mult decat ,a cduta“.

De unde este insd, in greceste’ adaosul la versul 5 nu
putem gti, Ce va fi voit sd inteleagd prin ,si se intoarce
spre casa celui ce std innaintea lui“ — in ordinea de idei
de aci, bine infeles — nu se poate ghici, Probabil este un
adaos pus din alti parte, poate din alunecarea ochilor la
citire, poate din tendinfa de a fi mai ldmurit, desi in rea-
litate n'a Limurit nimic.

7) Sezand pe bancd se zice vecinului: Stringe-te putin, adicd de-
parteazi-te 4 stau i eu.
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M4 opresc aci cu cercetarea traducerilor romanesti.
N’ar fi de nici un folos sd analizez aci vers cu vers.

Am cercetat, insd in decursul cetirii si comentdrii
textului proverbilor, vers cu vers si am ajuns la urmétoa-
rea convingere: Traducerile romanesti au fost ficute de
oameni inzestrati nu numai cu o mare, foarte mare buna
vointd dar si cu o rdabdare vrednicd de admirat si de
cinstit de noi, cei de azi. Cum se intampld insd pand in
ziua de azi n’au avut pregdtirea frebuitoarea pentru o ase-~
menea muncéd grea, migdloasd si pretentioasd. Cédci nu-i
de ajuns buna vointd si rdbdare pentru a traduce cartea
sfanta, ci trebue si o bund si indelungatd pregitire tehnicd
cu bune si temeinice cunostinte si limbistice si teologice.

Ce text au avut innainte traducdtorii roméani nu putem
determina cu preciziune. In cele mai multe locuri este la
fel cu textul grec, dar in multe se si deosebeste de el si se
aoropie de cel ebraic. Pcate cd au avut innainte un text
slavon, care a fost tradus dupa cel grec, dar care a cer-
cetat, ici §i colo, fie pe cel ebraic, fie poate pe cel latin,
(care-i mai aproape de cel ebraic) si a tinut seamd de ele
fdcand celui grec indreptdri dupd ele.

Asa cum o avem azi traducerea romaneascd a cértii
proverbelor este neinteleasd. Prea pufine sunt zicerile ale
cdrer inteles, in traducere, este acelag cu cel din original,

Azi aceste traduceri ne sunt de folos numai pentru
studii de flologie roméneascd ca §i pertru cunoasterea
vocabularului romédnesc de pe vremurile cdnd s’au fdcut.

Pentru Bisericd ele sunt pdgubitoare. cdci intdresc
pdrerea cd in cartea noastrd sfantd se gdsesc idei neinte-
lese, deci nefolositoare, depdrtand cu chipul acesta si pe
cei ce ar voi cu toatd dragostea sd le citeascd si sd ia
din ele invatdturi de mare folos §i de mult pref,
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IDEA DE DUMNEZEU IN TARA MASAILOR

Cu Masai venim' iards la acea stare mentald primis
tivii, in care ,personalitatea Iui Dumnezeu cu greu e se-
parati de puterile naturale”. In contrast cu credinta lui
Baganda, care au acel cult desvoltat al lui Mukasa, prin-
tre care cultul stramosilor are o importanti foarte mayre
aici in fara Masailor, ca si in Africa de Vest, ne gésim
mai aproape de ,,Cultul Naturii”. Dar este un fenomen
curios:  ,sentimentul religios nedesvoltat”, se manifesti
in aceastd parte a Africii centrale intr'un mod cu totul
deosebit. Nu gasim aici pe Nkissi — spiritele naturii, nici
nu gisim acel fetisism desvoltat al Africii de Vest; ci
totul in viata religioasi pare a se invari in jurul Fiinti
supreme, o divinitate, care locueste in cer, cite-odatd con-
ceputd chiar antropomorfic. lar credinta, pe care o pre-
supun rugiciunile si sacrificiile acestui zeu, parc a fi
atat de curati si clard, ci-i foarte greu si spunem, dagci
avem de-aface cu o manifestare a unui instinet religios

primitiv, ori mai de grabid cu o ‘influenfa semitici sau

mohamedand. Fenomenul acesta este foarte important gi-i
vrednic de o cercetare serioasd. Imiportanfa sti mai mult
in Taptul, ci gisim idea unei fiinti supreme, absolut desa-
sociate de credinta in nemurire, ,,Credinfa Masailor postu-
leazi anilhilarea dupi moarte si dacd un om n’are capii
cawdiel contintne numele, rimane uitat cu desivarsire” ').
Fodi calitorii de fa Thomson la Hollis sunt de acord a-
supraacestui fapt. Deci nuexistd nici o indoiald agupra

i1} Sidiey L. Hinde: The Last of the Masai, London 1901,
p. Y9,
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acestui lucru. ,Cénd cineva muria, se isprivia cu dansul
de tot, afari doar cd se putea sfirdma in bucifi, ca si
cladeascd corpul unei hiene, unui vultur, unei barze. Masai
cred in aniihilare. Ei nu inmorménteazii cadavrul, a face
aceasta ar fi a otrdvi pdmdantul, dupd credinta lor; cada-
vrul trebue aruncat fiarelor silbatice fidrd nici o cere-
monie’’ 2), .

Ei n*au o credinti definitd in duhuri sau in spirite.
»In deosebire de rasele Bantu, Morau (Morau este nu-
mele unui Masai de care vorbeste Thomson) nu credea in
duhuri ori spirite. El n’avea nici o teorie despre visur
si nu-si imagina ca Negrii cd atunci cind visa el expe-
rimenta in adeviir tot ce-i trecea prin creerul siu si ci
sufletul sau spiritul siu alerga undeva mneincurcat de
corp’’ 3).

E adevirat cd D-1 Hinde mentioneazi in treacit ci
»mai existd o credin{d, dupd care strimosii lor se rein-
torc in viatd in formi de serpi”+) dar D-sa nu ne dj
nici un caz, care si confirme aceastd afirmare. Masaii,
e sigur — n’au mare griji de viata dupi moarte, de
viata de dincolo; ei sunt absolut indiferenti in asemene
chestie.

Dacd aceasta e aga, atunci e clar ci ceea ce avem
de descoperit este nu cum ideia de Dumnezeu, de o fiin{d
suprem# s’a desvoltat prin abstractie dintr’un spirit na-
tural sau ancestral, ci mai repede cum un popor atit ide
indiferent in materiile religioase in general poate si aibi
o conceptie atat de distincti despre Divinitate,

Cum vom explica acest fapt?

Masaii sunt un popor pastoral si risboinic, care n’au
altd griji de cat de vitele lor si de risboiu®). ,,Ei sunt
cei mai rdsboinici nomazi cu un sistem social, bazat pe
idealuri militare, care au fost mult timp teroarea si pe-

2) loseph Thomson: Through, Masai land, London 1885,
p. 444,

3V 1. Thomson op. cit. p. 444, C

4) S. Hinde: op. cit. p. 101.

5} Sir Charles Eliot: The East Africa Protectorate, London,
1905, p. 134,
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deapsa tuturor vecinilor, incursiunile lor intinzindu-se din
mijlocul a ceia ce se numeste acum Africa orientald ger-
mand %) pand la rdul Tana si imprejurimile Mombagei” 7).
Intru cat priveste rasa lor, se crede cd ei ar fi ,,0 incru-
cisare intre Negrii nilotici si popoarele hamitice din Galla
si Somali” 8), dar sunt si caractere corporale, care mne
reamintesc de caracteristice semite. Capitanul Merker merge
atit de departe in cat admite ci Magaii apartin intru
totul Semitilor. ‘Dupd dansul, vechii Ebrei si Masaii au
aceias origind” 9), , Die Masai geh6ren zu der grossen
semitischem Volker familie, deren Urheimat die arabische
Halbinsel, als die Kinderstube der Semiten ist” 10).
Profesorii Meinhof din Hamburg si Westermann din
Berlin, aseazi pe Masai in familia hamiticd Impreuni cu
Egiptenii, Galla si Somalit). Mgr. A. Le Roy este de
aceiag parere. ‘
Dr. Haddon ii considerd Hamiti?) desi in altd parte
vorbeste de 'dansii ca fiind ,,hibrizi intre Negrij st Galla’ 13).
Ori cum ar fi, Masaii nu sunt un tip negru pur, €i
au caracteristice hamite distincte si prin situatia lor geo-
graficd, trebue sid fi avidnd legdturi cu popoarele Bantu.
Dupd traditiunile lor ei au fost mai intaiu Dorobo 1)
si pare-se si se fi miscat de la nord la sud, dar mimic
nu-i cunoscut din istoria lor timpurie. Dupd credinfele
lor religioase si din obiceiurile ) lor, pe care le mai pds-

6) Adici ceiace se numia altddati!

7V Ibid. p. 134.

'8) Dr. I. G. Frazer: Totemism and Exogamy, London 1910,
vol, II, p. 407.

9) M. Merker: Die Masai; Berlin 1904, p., 327 et passim.

10) Ibid. p. 1.

.~ 11) A, Werner: , The Languages of Africa” in The Jour-
nal of the African Society, vol. XII, 1913, p. 125, cp. P. W.
Schmidt: der Ursprung des Gottesidee, Nota 3, p. 23.

12) Dr. A, C. Haddon: The races of Man; p. 13.

13} Ibidem, p. 33.

14) A. C. Hollis: The Masai, Oxford 1905, pp. 207, 270,
272. Cp. L. Thomson, op. cit. p. 447.

15) Sir Charles Eliot: op. cit 138, cp. Dr. Frazer: Tote
mism- and Exogamy, vol. 1I, p. 407 : oo

2
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treazi incd, cum ar fi de pildi bdutura sangelui, un lucrd
pare a fi sigur ci ei au avut legdturd cu valea Nilului.

Ei par a fi pe deplin inruditi cu Kavirondo, Nandi, Suk,
Turkana.

Un studiu antropologic fdcut cu ingrijire asupra ca-
racterului lor fisic, ne-ar ajuta foarte mult si tragem nigte
concluziuni definite. Dupd D-1 A. C. Hollis ,,Rasa Masai
este impirtitd in doud sectiuni: una cu desdvarsire pasto-
torald si alta in parte agricold. Masaii pastorali se numesc
I1-Maasae, pe cand fratii lor sunt cunoscuti ca ’L-oikap ori
Il Lumwa 19),

,Masaii sunt impirtiti in mod genealogic in clanuri
si familii, iar in mod geografic in districte si subjdis-
tricte. Sunt patru clanuri’” 17:

1) ’L-Aiser,
2) II-Mengana,

3) Il1-Makesen,

4) Il-Molelyan.
Masaii nu sunt un popor totemic, dar sunt exogami.
»Ei atribue oarecare putere misterioasd sau o virtute ma-
gicd relatiunilor lor sexuale’ 8). | Descendenta lor e so-
cotitd in linie birbdteascd; copiii apartin clanului tatilui
lor; dar sunt si citeva trasdturi din sistemul inrudirii dupi
mamd, care pare-se ci supravietueste in drepturile, pe
care in sistemul inrudirii dupd mamd ar fi mogtenitorii
sdi naturali®?). Sunt o multime de obiceiuri- de nuntd
foarte complicate. ,,Altd dati nici un Masai nu se putea
cisitori, daci n’ar fi fost in mai multe incursiuni, dar
acum ei pdrdsesc randurile luptitorilor (il-murai) si se
stabilesc ca oameni cisdtoriti (il-mornak), comparativ la
o varsta foarte timpurie’” 20). Existdi acolo un fel de co-
muntsm  sexual desi sunt oarecare regule pentru prohi-
birea seducerei si adulterului de pildd: ,,daci un luptitor
face pe o femee sd conceapd ori o seduce, ¢l e lobligat

16) A. C. Hollis: The Masai, p. 260.

3 171 Ibid.,, p. 260. :

f 18) Dr. Frazer: op. cit. -vol. II, p. 411,
19) Ibid. p. 409. .
20) A. C. Hollis: op. cit. Nota p, 302, . _
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si se cisitoreascd cu ea”*) ori ,nici un luptdtor nu\-1
ingdduit si comiti adulter cu o femee de virsta tatalm
sidw” 22). Nivelul moralitdtii judecat dupd pdrerile noastre
morale este de sigur foarte coborat. .

Ei sunt poliandri, tot asa cum sunt si pvohgaml ,un
birbat se poate cisitori cu atatea femei cate poate cum-
péra, si o femee poate si conlocuiascd cu orice bérbat de
varsta sotului ei’” ). Orice forma de laxitate morald ga-
siti printre oameni, care triesc in o stare sdlbatica,
se pare ci se giseste printre ei. $i cu toate aceste, cand
cetim vioaia biografie 2¢). a unui Mapai — a lui Moran (caci
asa il numeste Thomson pentru convemenfga), ¢ desfatator

b
o

si invdtdm ci Masai e un luptitor din nastere, ci el
ia foarte in serios incursiunile ficute la coaste, ci ,0
lund ei se devoti unei preparatiuni indispensabile — degi
oarecum revoltitoare, ci dupd terminarea acesteia, dupa
dansuri si invocatiuni lui Eng-Ai, tinerii isi petrec ore
intregi in devotiunile lor urlind: Aman Mgai-ai! Aman
Mbaratien (Noi ne rugdm lui Dumnezeu, ne rugim lui
Mbaratien ») ca sd fie ajutafi in drumul lor risboinic!’.

In ceiace priveste moralitatea lor e deci acel amal-
gam caracteristic al societdtii primitive, de care ne vor-
beste Prof. Levy Bruhlz¢).

Sentimentul religios in tara Masailor nu-i tare des-
voltat si ideile lor r'eligioase sunt indefinite. Cu toate
aceste nu putem sd nu notim un fel de puritanism, care.
intrun fel este explicabil, cind ne anfintim de carac-
terul rdsboinic al rasei si de contactul cultural cu Semitii.

Care este concepfia Divinifigii?

Numele 'Iui Dumnezeu este Eng-Ai adicd Ai cu arti-
colul femenin prefix. Insemnarea lui Eng-Ai este ,ploae”
si desi citeodatd, ocazional, se poate auzi si alte vorbe

21) Ibid. p. 310. i

22) Ibid. p. 312. o

23) A. C. Hollis: op. cit. p. 312, Nota. :

24) I. Thomson: op. cit. pp. 419—444.

25) Ibid. p. 434; o vie descriere a Masailor in Apendicele
I, pp. 344—349 din’ With a Prehistoric people by Routlege.

20) Levy Bruhl: La morale et la Science des Moeurs,
Paris 1903, pp. 285—287.

e e e g
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pentru Dumnezeu, de exemplu Parmasis si Parsai, nui
dlt cuvant pentru ploae” 27). E greu de deosebit intref
Eng-ai nominativul si ’ng-ai genitivul, pronuntarea fiind
aceias. Astfel loseph Thomson, cind a auzit aceastd ex-
presiune aplicatd lampii sale, sau gaurilor fumegéande,
a socotit cd eiil considerd ,)pe el ori lampa sa, ori gdurile
fumegédnde cu Dumnezeu’’ 28). Au zis ei cd acestea erau
Dumnezeu ori ale lui Dumnezeu? D-1 A. C. Hollis sta-
bileste ,cd Masaii au ficut alusiune lai el, la lampa sa
sau la gdurile fumegande ca e’ng’Ai ori le-’ng-Ai, adicd
ale lui Dumnezeu, intrucit acesta este singurul termen,
pe care ei il au ca s# exprime ceva supranatural ori sacru.
Boala, iarba, singurul vulcan activ in tara Masailor jpot
fi toate si de sigur sunt raportate ca e’ng-Ai ori le-’ngrAi
dupd genul substantivului, care precede expresia” ).

Adevidratul nume al vulcanului, pe care ‘Thomson
si altii il numesc Donyo Ngai” ar fi dupd Hollis 0l
doiny le-ng-Aai, muntele lui Dumnezeu sau muntele
sfant’” 30); si cd el are dreptate, suntem asigurati de Mer-
ker, care intrebuinteazd aceias expresie®). Eng-Ai este ca
atare un zeu antropomorfic, zeul cerului ca si Zevs al
al celor vechi, o divinitate personald in stransi legituri
cu cerul, firmamentul, nourii, cedta, ploaia. Dar ar fi o
mare gresald si generalizim. Conceptia lui Eng-Ai este
mult mai vagid decit se presupune in de comun si aceasta
provine de la sdrdcia lor in limbi, un cuvant fiind inq
trebuintat cu multe infelesuri. Acelas cuvint ngai este
intrebuintat si pentru supranatural §i pentru sfintenie,
Tocmai cind ei spun: ,,Dumnezeu ne-a dat vitele si iarba,
noi nu putem separa lucrurile, ce ni le-a dat Dumnezew’”’
¢ foarte greu pentru noi ca si-i intelegem.

2.7) Transactions of the third International Congress for
the Historv of Religion, Oxford 1908, p. 90.

28) loseph Thomson: op. cit. p. 445.

29) Transactions of the third Congress for History of
Religions, p. 91, ’
, 30) Ibid. p. 91. cp. R. R. Marett: The threshold of relie
gion, Ed. 1I, London 1914, pp. XV, 12

31) M. Merker: op. cit. p. 5.
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,N’gai (necunoscutul) incorporeazd conceptia lor des-
pre o putere prea mare pentru facultdtile umane ca s#
se lupte cu ea. Tunetele, furtunile, ploile, telegraful, ma-
sina cdilor ferate, sunt toate raportate ca N’gai; cuvantul
reprezintd incomprehensibilul, de care €i sunt constienti
in mod vag” ?2).

Sir. Charles Eliot, vorbeste mai putin pozitiv: ,Divi-
nitatea este cunoscutd ca Fng-Ai (adica cuvantul ai cu arti-
ticolul femenin, nu Ngai dupid cum se scrie uneori), care
este intrebuintat fie in sens definit ca zeu personal, fie in
sens foarte indefinit despre vre-un fenomen remarcabil
ca ploaia, firmamentul, ori un vulcan” 33), Noi am vazut
pentru aceste cazuri explicarea D-lui Hollis, suportatd
de Cipitanul Merker, dar rimane totus oarecare nesigu-
rantd asypra chestiunii.

Ci ei concep pe Dumnezeu personal e clar, dar
conceptia lor despre Dumnezeu trebue recunoscut e
foarte vagd.

E foarte greu pentru noi de a distinge exacta gandire
a Masailor. In general sunt trei vederi asupra lui Eng-Ai:

Intiia vedere este cea a lui Thomson, carc ne da
cea mai vagd interpretare posibild. _,Concepfia lor despre
divinitate pare a H extrem de vagd. Eu am fost Ngai
Lampa mea a fost Ngai. Ngai era in giurile fumegéinde.
Casa sa era in zipezile eterne ale Kilimanjarului. De fapt
orice ii isbea pre ei ca strdin ori de neinteles, era ipre-
supus a avea oarecare legdturd cu Ngai’” 3). ‘

Este vrednic de mentionat ci aceiag vedere a fost
mentinuti de Dr. G. A. Fischer, explorator german: ,Das
Wort Ngai habe ich hiufig genug gehért. Wenn es don-
nerte riefen sie Ngai, den Vulkan nennen sie Donyo Ngai,
wen ich racketen steigen liess schrieen sie ngai, ngai,
ngai und viele sagten als sie mich zu erst erblickten ngai
und besonders immer wenn ich streich hélzer anziidete.
Wenn man will, Kann man dieses Wort mit ,,Gott” ueber-

32) S. L. Hinde: op. cit. p. 99
33) Sir Charles Eliot: op. cit. pp. 140—141,
34\ 1. Thomson: op. cit. p. 445.




setzen, jedenfalls ist das Wort ein Ausdruck fiir Dinge,
die ihnen unerkldrich sind und ihnen eine iiber natirliche
Kraft zu sein scheinen’ %).

De notat in-special accentuarea descrierii sale: Daci
cineva voeste poate traduce acest cuvant prin ,,Dumne-
zew”. Ori cum, cuvantul este o expresie pentru lucrurile
care-s vagi si le arati lor o putere supranaturald. Destul
de curios este ci Akikuyu, care desigur ci au imprumutat
numele Divinitdatii de la Masai, intrebuinteazd deasemenca
acest termen in mod foarte vag. '

Ei nu sunt destul de edificati asupra naturii lui
Dumnezeu. Réspunsul primit la o anchetd dacd spiritele
mortilor N’go’-ma au putut fi vre-odati vizute a fost:
»Nu, ele sunt ca Dumnezeu’ 3¢).

Soarele, luna, lumina, etc, sunt manifestiri ale a-
cestei puteri®). Intelegind pe Eng-Ai in acest fel Dr.
Marettss si E. Crawley®) au fost condusi si-l asocieze
cu mana, acea notiune abstracti a Melanesienilor, care
este presupusd acum a fi prima categorie religioasd.

Dar Masaii, de sigur, inteleg ceva mai mult prin-
acest cuvant. Cand ei vorbesc de lucrurile lui Dumnezeu,
ei inteleg o fiintd personald, supranaturald in a cdrei
posesiune sunt lucrurile, nu inteleg ci lucrurile insile
sunt Dumnezeu. :

Aici vine vederea D-lui Hollis, care asumi — si noi
trebue sd addugidm cu foarte puternice probe — conceptia
antropomorficd definiti. El aduce probe si arate ci Dum-
nezeu a 'fost privit ca o fiintd personali «©). ,Ni s’a spus
din bétrani ci atunci cand a venit Dumnezeu pe pimant
a gasit trei lucruri in lume: un ‘Dorobo, un elefant si tn

3735) Dr. G. A. Fischer: Das Magailand, Hamburg 1885,
p. ' ' .
36) W. S. Routledgel With a Prehistoric People, Londorn
1910, p. 226.

37V Ibid. p. 226.

38) Dr. Marett: The Threnshoid of Religion, Ed. 2, p. 12,
dar vezi Nota p. XV.

391 E. Crawley: The Tre2 of Life, London 1905, p, 51;
cp. U'Année Sociol, vol. X, p. 209. e

40} ‘A. C, Hollis: The Masai pp., 266, 270, 290, 346, 349,
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sarpe, toti trdind impreuns, etc.”. Sunt multe rugiciuni
adresate lui Dumnezeu, care aratd clar ¢i Dumnezeu este
conceput ca o persoand, in multe feluri cu aceleasi afec
fiuni si pasiuni ca si omul.

Iatd o traducere liberd a uneia din aceste rugiciuni:

O Doamne al bitiliilor :
Sfarméd puterea vrijmasului.

S4 putem lua vitele lor

Cel mai puternic al lor si zaci jos*).

Aceasti vedere este sustinuti de Tapte colectate din pre-
jurimea firilor Kavirondo Nandi, Taveta, si Akikuyu. Pre-
tutindeni printre aceste popoare se giseste o idee de
Dumnezeu conceput in mod personal. Taveta ,,admit exis-
tenta unei Divinititi, a cidrei nume lruwa este identic
cu cuvintul pe care-l intrebuinteazi pentru soare’ ).

Nandii au o credintd in o fiinti supremi — Asista
»soarele, care locueste in cer: el a creat pe om si animale
si lumea i apartine lui. I se adreseazd rugiciuni; el e
recunoscut ca un bineficitor si dititor al tuturor lucru-
rilor si ca atare din timp in timp i se aduc daruri in
schimb’ 48). Analogia intre credintele acestor popoare este
foarte mare. D-l Hinde si Sir Charles Ellot incling de
asemeni spre vederea aceasta,

A treia plrere este aceea a Capitanului M. Merker,
care presupune cu emfasd ideea clard a wunei fiinti su-
preme — monoteismul. ,In deplin contrast cu antropo-
latria — cultul strdmosilor si cu polidemonismul Negrilor,
care se gidseste in toate formele si gradele sti simplul &i
curatul monoteism al Masailor’” ).

»Ihr Gott heisst ’Ngai und ist ein Kérperloses Wesen,
ein Geist. Ueber sein Aussehen denken die Leuté nicht

41) A. C. Hollis: op. cit. p. 352; cp. Hollis: ,Religion
of the Nandi” in Transactions of the Congress of History of
Keligions, Oxford, p. 90, unde se zice ci Chaga se roagid unui
zeu al soarelui numit Iruwa.

‘ 42) A C. Hollis: History and customs of the people of
Taveta, I. A. S. pp. 119 et seq.
43) A. C. Hollis: The Nandi, Oxford 1909, pp. 40— 41,
44) M. Merker ; Die Masai, Berlin 1904, p. 196,
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nach. Die Anfertigung bildlicher oder figiirlicher Darstel-
lungen Gottes wire nach seinem, den Masai gegebenen
Gebot eine Siinde. Gott ist der Schopfer der Welt, der
Erde und alles dessen was sie beherbergt. Er beherscht
alles durch seinen Willen. Er ist der Hiiter der natiirlichen
und sittlichen Weltordnung. Die in Leben des Volkes
und des einzelnen geltenden Gesetze nnde Gebote sind
Ausdruck seines Willens. Gott ist allméchtig, allgegenwir-
tig, allwissend gutig, Unendlich, ewig. 'Ng-Ai najollo =
gott weisst es; ’Ngai naischa el dunganak in dogitin
sidan = gott gibt den Menschen die gute Dinge; ol bai °1
Engai = es ist der Wille gottes sind Worte, die man ti-
glich horen kann und die nicht hiufig gedankenlos Masai
eine tiefere Religiositit eigen ist. Gottes giite verzéiht
den Menschen viel und lange. Doch die Menschen sind zu
schwach und siindig als dass Gott nicht von Zeit zu Zeit
zur Besserung strafen miisste. Er tut es dann durch Krank-
heit, Diirre oder Viehseuchen* ),

Am citat acest pasaj in original, fiindci am vrut si
dau intelesul exact al autorului.

Dupd Cidp- Merker deci, Masaii au o fiinti supremi
care e spirit (Geist). Manufactura ori cirei reprezentiri in
figuri ori picturi este opritd — e pdcat. Dumnezeu estel
creatorul (der Schépfer) lumii. El este stipanul a toate
prin voiata sa. Legile si poruncile in viata individulut si
societdtii sunt expresia vointii sale. Dumnezeu este omni-
potent, omniprezent, omniscient. De notat in special aceste
cuvinte, care ne aduc aminte de atributele ce le cunoastem
atat de bine in teologia sistematici. Dumnezeu este bun,
infinit, etern. ,,Dumnezeu cunoaste orice”, ,Dumnezeu dg
toate lucrurile bune oamenilor”’, ,este vointa lui Dumne-
zeu”, sunt fraze pe care cineva le aude in fiecare zi. Biu-
nitatea lui Dumnezeu iarti oamenilor mult. Totusi oamenii
sunt slabi si pacitosi, incit Dumnezeu trebue si-i pe-
depseascd din cind in cand pentru binele lor. El o face
aceasta prin mijlocirea boalelor, secetei ori pligii vitelor.
Dumnezeu in chipul acesta este conceput mai mult sau

45) M, Merker: ibid. p. 196.



®

mai putin in felul cum toate popoarele culte il concelp.
Merker explici aceasta prin o originid comund, care o
presupune ci ar exista intre Masai gi popoarele semitice ).
El compari pe Eng-Ai cu lahwe si stabileste o paraleld
intre traditiunile Masailor si Israelitilor +7). ‘

Astfel de pilda, el stabileste o asemédnare intre urmd-
torul text din Biblie: ,Si Dumnezeu a vorbit lui Moise
si i-a spus: Eu sunt lehovah, eu am ap#rut inaintea lui
Abraam si Isaac si lacob ca Dumnezeu atotputernic, dar
prin numele meu Iehovah n’am’ fost cunoscut lor’” ) si
o traditiune a Masailor in care ingerul Ol-dirima la porunca
lui Dumnezeu se exprimi in vorbe aseminitoare celei dintai
din cele zece porunci: ,,Existd numai un singur Dumnezeu.
El m’a trimis aci. Voi l-ati numit pand acum E’majan fori
E’magelain; de aceia il veti numi de acum ’Ngai ).

Cépitanul Merker diferd radical de D-1 Hollis in ra-
poartele sale asupra cum inteleg Mapgaii manifestarea Na-
turii. ,,Soarele (engolan) este in multe privinte privit ca
o reflectie a lui Dumnezeu; deasemeni sunt si splendid
coloratele risdritului si apusuri de soare. Nourii acopir
pe Dumnezeu dinaintea ochilor oamenilor, ei il inconjoari
si din ei el priveste jos spre coltul pdmintului. Este ab-
solut sigur cid Masaii numesc roseata soarelui de dimi-
neatd si de seara ,’Ngai mnanzugi’’, nourii ,’Ngai nabor*
si cerul albastru fdr#d nouri ,’Ngai narok’. Aceasta in-
seamnd literar zeul rosu, zeul alb si zeul negru, dar dupa
sens trebue tradus rosul divin, albul divin, negrul divin,
fiind-cd poporul, de fapt nu vede in aceste aparente zei.
nici ceva asemenea lui ‘Dumnezeu, ori adorabil ca Dan-
sul’ 50),

Ce vom zice dar? Acest raport respinge toate ra-
poartele fdcute asupra zeilor Masailor: zeul rosu, zeul
negru, zeul alb, etc.

Cste adevdrat ci insusi Merker continud: ,Aici tre-

461 M. Merker: op. cit. p. 291 et seq. 327 passim.
47) Ibidem p. 323.

48) Exodus VI, 2, 3.

49) Merker: op. cit. p. 323. )

50) M. Merker: op. cit. p. 197, /
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bue ‘mentionat ¢ Dumnezeu, “care in uzajul comun este
totdeauna ’Ngai, in cantecele rugmcxunu este adeses che-
mat ’Nga1 narok ori Hai narok, ce inseamnd zeul negru.
Masaii insisi nu stiu nici o explicatie pentru aceste stranti
constructiuni si eu n’am’ putut afla de loc pe ce inter-
pretare s’ar putea baza’’ 51,

V Ori cum, dupd Merker existdi o idee a unei fiinte
supfreme care este guvernatorul intregii lumi si ]udec\ax-
torul “tuturor faptelor ?). ‘Masaii se simt ei insisi poporul
ales al lui "Ngai si toate popoarele au si se supuni lor ),
Merker aduce analogii cu credintele Babilonienilor si E-
breilor. Dacd sunt astfel de analogii de sigur trebuesc
tratate cu suspiciune. Sir Charles Eliot este de aceias
pirere cand vorbeste de rapoartele Iui Merker si suspec-
teazdl influente crestine si mohamedane ). Si dupi aceasta
mi se pare ci Merker nu-i de ajuns de adecuat. Cineva
simte cetindu-i lucrarea ci el si-a pus prea mult mintea
asupra aceia ce vrea si probeze. El e prea plin de pre-
supositia inrudirii dintre Masai si Semiti.

’ Ceia ce-i necesar. de observat e ci daci sunt astfel
de contradictiuni intre autorititile cele mai vrednice, cer-
cetdri mai departe trebuesc ficute.

Care e deci ideea de Dumnezeu printre Masai?

Spre a intelege cit mai bine aceasta, vom ciuta si
indepirtdim pe cit posibil opiniunile personale ale obser-
vatorilor si vom mcerca si lucrim cu documentele ori-
ginale.

Sunt rapoarte definite asupra mitologiei Magailor si
ritualului lor. Prin analizareg lor sperdm si obfinem ceva
din lumina ciutati.

Miturile Masailor sunt foarte interesante. Ele ne arat#
o pluralitate de fiinti supreme. Cu ele ne gisim iarHg
in fata personificdrii fenomenelor naturale. Soarele si luna,
stelele, cerul, firmamentul, joacid un rol amre in mltologla
Masailor.

51) Ibidem.

52) Ibid. pp. 211—254. ) :

53) Ibid, p. 196, : ' .
54} Sir Charles Eliot: op. cit .p. 140 B
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’ Pentru scopul nostru am selectionat urmitoarele ver-
siuni din marele tesaur mitologic al Masailor:

Istoria zeilor 55).

Sunt doi zei, unul negru si altul rosu. Cel negru e
bun, cel rosu e rdu. Intr’o zi zeul cel negru zise celui
rosu: ,,S& didm poporului apd ci ei mor de sete”. Cel
rosu se invoi si spuse celuilalt si trimeatd ploae. El ficu
aceasta si ploaia; cizu din cer. Dupi o vreme zeul rosit
spuse celui negru si opreasci api, intrucdt a cdzut des-
tuld ploae.

Cel negru insd a fost de pdrere cid oamenii n’au avut
deajunsd ploae si refuzi. Améandoi rimaserd linistiti dupi
aceasta si ploaia continuid si cadi pand a doua zi de
dimineatd, cind zeul rosu iaris zise ci a cizut ploae
de-ajuns, zeul negru opri atunci apa.’

Dupd citeva zile zeul negru propuse ca si dea popo-
rului iards ap#, cdci iarba era uscati. Cel rosu insi fu
recalcitrant si refuzi si dee apa pe pamant.

Ei se luard la ceartd pentru citiva vreme si apoi
zeul rosu ameninti si omoare lumea, care dupi dansul
era ruinati de zeul negru

Dar zeul cel negru zise: ,,Eu nu voiu ingddui ca ipo-
porul meu sd fie ucis” si el a fost in stare si-l1 protejeze,
cici trieste in apropiere, pe cind zeul rosu e deasupra lui.

Cand auzim tunetul 'plesnind in ceruri e zeul rosu,
care se incearcd sd vind pe pdmant si omoare fiintele
umane; iar cand auzim murmurdnd de departe este zeul
negru, care zice: ,Lasd-i singuri, nu-i ucide”.

Diavolul 5%). : -

Este un lucru ce se chiamd diavol. Mai inainte a fost
leu, dar s’a schimbat si o jumitate a devenit om, pe
cénd cealaltd jumitate a devenit piatri.

55) Din Miturile si traditiunile Masailor, A. C. Hollis,
op. cit. pp. 264—265.

56) A. C. Hollis: op .cit. pp. 265—266.

Literar cel din teapd (of the stake) Krapf in Vocabulary
of the Engutuk Eloikoy p. 9, mentioneazi asisderi -aceasti
credintd in diavol i zice cd cuvintul se referi la un’anumit
bit. (N. A.).
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Acest diavol isi poate schimba aparenta si cite o. daty
se poate vedea cd jumitate leu si jumditate om. El trieste
intro pidure si e in deosebi iubitor de un fel de copagc
numit e-silale pentru desimea tufisului lui. EI manancd
numai carne de om si nu se atinge de animale sdlbatice.
Cand cineva trece pe langd locul, unde se afld el, e chemat
in mod ademenitor: ,Vino, frate si-mi ajuti si ridic a-
ceastd sarcini de lemne pentru foc”. Iar daci persoapa se
indurd de rugidciunea lui, e lovitd cu bdtul diavolului si
diavolul ii strigd: ,)Eu apartin clanului tigrului, scapd de
mine dacd poti”. Si cind zice astfel el si méndnci ipert
soana. Cand se afli ci diavolul e in un apumit district
oamenii isi iau colibele si pornesc in altd parte si lup-
tdtorii sunt asezati in toate pértile dinainte si dingjpoi
ca sd-i protejeze .Dacd cineva aude vre-o voce iesind din
negurd si cheméand pe cineva, fiecare rdmdéne tdcut, cdci
cu totii stiu cd-i diavolul, care ii chiami.

Inceputul  pdmdéntului ).

Ni s’a spus din bitrani ci atunci cdnd Dumiereu
incepu sd faci lumea, gisi trei lucruri pe pdmdant: un
Dorobo, un elefant si un sarpe, toti trdind Impreunii.

Dupd un timp Dorobo obtinu o vacid. Intr'o zi zise
sarpelui: ,Prietene, de ce mi minancid pielea totdeauna,
cand sufli asupra mea, ci trebue sd mi scarpin? Sarpele
replicd: O tatd, si nu crezi ci suflu asupra ta rasuflarea
cea rea cu anumit scop’’. Dupd aceasta Dorobo ridmase
tdcut, dar in aceias seard el luid un ciomag si lovi sarpele
peste cap cd-l ucise.

A doua zi elefantul intrebd pe Dorobo unde e cel
subtire. Dorobo rdspunse cid nu stie, insd elefantul a
inteles cd el I’a omorat si ci nu vrea si se recunoascs
vinovat. In timpul noptii a plouat greu si Dorobo si-a
dus vaca sa la pidscut si a udat-o in mlastinile Jploaiei.

El a rdmas acolo multe zile si in timp elefantul a
dat nastere la un pui.

57) Din Miturile ssi Traditiunile Masailor de A. C, Hollis,
pp. 266—271



Dupd un timp, toate mocirlele s’au uscat afarad de
un lac. Elefantul obicinuia sd se ducd sid pascd si dujpid
ce manca deajuns se intorcea la mlastind si bea api,
asezandu-se jos si svdrcolindu-se in ap3, asa ci Dorobo
trecAnd cu vaca sa la addpat il gidsi plin de noroiu. De
aceia Dorobo, intr’o zi fidcu o sigeatdi si Impusci ele-
fantul ucigndu-l. Puiul de elefant atunci s’a dus in altd
tard. ,Dorobo e riu”’ zise el, ,nu voiu mai sta cu el. El
a ucis la inceput sarpele si acum pe majci-mea. Mi voilu
duce de aici si nu voiu mai sta cu el”.

La sosirea lui in altd tard tanirul elefant s’a in-
tAlnit cu un Masai, care il intrebd de unde vine. Elefantul
replicd: ,,Vin din satul lui Dorobo. El trieste in piAdurea
de dincolo si a omorat pe sarpe si pe maicd-mea’”. Masaii
cercetd: ,E adevidrat cd acolo e un Dorobo, care a ucis pe
sarpe si pe maicid-ta?”’

Cand primi rdaspunsul afirmativ zise: ,,S& mergem
acolo, cdci vreau si-1 vdd”. ‘Ei merserd si gédsird coliba
lui Dorobo, jpe care ‘Dumnezeu i-o rdsturnase si a cirei
usd era spre cer. Si Dumnezeu, dupd aceia a chemat Ipe
Dorobo si i-a zis: ,,As dori ca maine dimineatd si vii la
mine, cdci am si-ti spun ceva”. Masai a auzit aceasta @i
dimineata s’a dus el si i-a spus lui Dumnezeu: ,,Am venit”.
Dumnezeu ii spuse si ia un topor si sd clideascd wun
Kraal mare in trei zile si cind o fi gata si se ducd si
caute un vitel, care se giseste in padure, si-1 prindd si
s#-1 aducd in Kraal si si-l1 tae. Carnea trebuia si fie le-
gatd in piele si nemancatd. Pielea trebuia sd fie legatd afard
de usa colibei, unde sd fie un foc si o leasd mare ipe icarej
sd se arunce carnea. El apoi si se ascundd in colibd si sd
nu se inspdimante cand va auzi un sgomot mare din
afard asemidnandu-se cu tumetul. Masai a ficut dupd cum
i s’a poruncit. El a cdutat vitelul, pe care Ta gisit si
dupd ce I’a tdiat a legat carnea dupd porunci. A adunat
lemne pentru foc, ficu un foc mare, a aruncat carnea
induntru si a intrat in colibi, lisind focul sd ardd afard.

Dumnezeu atunci a fdcut si cadd din cer o fasie de
piele, care a atirnat deasupra pielei vitelului. '

' Vite au inceput deodatd sd cadd una cate una ‘pe



tagia de piele, pani cand intregul Kraal a fost umplut,
apoi animalele au inceput si se isbeasci unele de altele
si sd sfarme coliba in care se afla Masai.

Masai s’a inspdimantat si a exclamat de uimire.

Apoi a esit afari din colibd si a gésit fasia de piele
tdiatd si nu mai ciddeau vite din cer. Dumnezeu ’a in-
trebat daci vitele, ce i leda dat sunt deajuns, cici, zise e’
,tu nu vei primi mai multe din pricina surprinderet tale”
Masai s’a dus si a luat in primire animalele ce i s’au «dat.

In zilele hoastre, daca se vid vite in posesia lui Bantu
se presupune ci ele au fost furate ori gisite si un Masai
zice: ,,Aceste sunt animalele noastre, si mergem si le
ludm, cdci Dumnezeu in zilele de demult ni le-a dat noui

pe pamant”’.
Povestea Soarelut si Luneis).

Ni se spune ci odati soarele s’a insurat cu luna,
Intr’o zi ei s’au luat la bdtae si luna a lovit pe soarei
peste cap, soarele deasemeni i-a produs dureri lunei. Cand
ei se luptau, soarele fu rusinat si pentru ca fiintele
umane si nu vadi fata sa batutid, deveni orbitor de
luminos in cit lumea nu e capabild sa-l vadd fard ca
si inchidd mai intdi ochii pe jumditate. Dupd un timp|
luna se oboseste si soarele o prinde si o duce cu el. Ea
este purtati astfel doud zile si in ziua a treia e ldsatd
la locul de opunere a soarelui, La expirarea acestor zile
adica in ziua a patra, migarii vid luna reapédrand
i rag la ea. Dar numai in ziua a cincea o vad oamenii i
celelalte vite.

Céind un Masai vede luna nou# arunci o craci ori
O piatrd spre ea cu ména stingd si zice: ,,Dami viatd lung’”

»dd-mi piutere”. Cand o femee ingreunati vede luna -
noud ea mulge ceva lapte intr’o tigvd, pe care‘a acoperd

58) Din miturile si traditiunile Masailor, A. C. Hollis,
op. cit. pp. 273—274. ;

E curios cid eng-olong soarele, desi privit ca birbat, e
femenin, pe cind Tuna of-spa care € prlvxta ca femee, € mase
culin. (N, A.). o - T
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cu iarba verde si apoi stropeste in directia lunii, in icare
timp ea zice: ,Luni di-mi un copil cu sinitate”.

Rdsdritul si Apusul soarelui.

Cénd soarele rdsare, daci cerul e rosu, Masai zice ci
va ploua, iar cdnd apune, daci cerul e de culoarea sin-
gclui, ei zic ci niste luptitori au iesit la pradi si au fost
isbanditori.

\ Stelele ).

Sunt trei grupe de stele, de care au cunostintd Masaii.

Ei stiu dacid are si ploui sau nu dupd aparitia \sau
neaparitia celor sase stele numite Pleiade, care urmeazd
una dupd alta ca vitele. Cind soseste luna, pe care
Masaii o numesc a Pleiadelor®) si ele nu se mai vid, ei
stiu ci ploile au venit. Cacil Pleiadele incep in acea lund si
nu se mai vid, pan# cind sezonul siroaelor nu se isprir
veste, dupd aceastd reapar ele din nou. Mai sunt -alte
trei stele, care urmeazd una dupd alta ca vitele, numite
oamenii bdtrani si inci alte trei, care le urmdiresc din
stinga numite vaduvele.

Masaii zic cd fiind vidduve si-au perdut sotii lor si
de aceia tin calea oamenilor bitrani ca si se cisitoreascd
cu ei, Mai este de asemeni Kileghen (Venus) prin ajuq
torul, cdreia Masaii cunosc apropierea zorilor.

In consecintd este numiti steaua diminetii.

Femeile se roagd la Venus cind luptitorii intArzie
sd se Intoarcd din incursiunile lor.

Apoi mai este Leghen (Venus), care ciand e visibild
este semn cd luna va rdsdri in curdnd. Leghen rimane
la Vest si se vede numai seara. :

Alte mituri o). / , 4
- - Akikuyu- sunt, zic ‘el, descendentii unui bédtran cu
sotia sa, care au venit in tara actuald a Kikuyului din wceas
laltd parte a muntelui Kenya, numit de dénsii Ki-li-nyag-'a

- 59) Din Miturile si Tradifiunile Masailor de A. C. Hollis;
op. cit, 275—276.

60) Mai. : ' ) . .
. 61) Din With a Prehistoric people. The Akikuyu: of Bri«
tish East Africa bv W, Scoresby Routledge London 1910, ‘
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ori Ki-re-i-zd = améandoud numirile insemnind munte alb.
Cand ei ajunserd la povarnisul muntelui, erau pe cale de
istovire si bdtranul s’a ridicat totus in vArf si vadi pe
Dumnezeu (Ngai), care locueste acolo.

Dumnezeu, cu acea ocazie i-a dat oi si capre si din
acest dar descind toate turméle lui Kikuyu de astizi.

Dumnezeu i-a spus batranului ca descendentii sdi sd
ocupe tara actuald a Kikuyului si s& trdiasci cu ajutorul
ardturii; cad Masaii vor tine campiile si vor avea turme
si cirede, iar portia de pdmant din N’dorobo va fi a fia-
relor sdlbatece.

Ca amintire a acestei intrevederi cu Dumnezeu si in
concordantd cu porunca lui Dumnezeu datd atunci, Akikuyu
pdnd in zilele noastre picteazi pe corpul lor anumite
dansuri ceremoniale cu modele asemi#hidtoare fulgerului
in zig-zag ©).

O altd versiune despre origina natiunii e urmitoare:

Odatd a fost o mare groapd cu apid in ea. Apa ‘era
adandi in centru si putin adanci pe margine. In apa cea
micd locuiau un bidrbat si o femee. Apoi ei au iesit din
apa in tara uscatd si au cdlitorit in tara Kikuyu, care fera
pe atunci toatd pHdure si avurd multi copii ©).

Schimbdrile lunare ale lunii sunt socotite precum ur-
meazi: Soarele este birbatul lunii, Cand luna devine
maturd, soarele se lupti cu ea si o ucide, dar ea rasarle
iards. Stelele, care asteapti la luni sunt copiii ei.

Suntem informati — adaugd D-l si D-na Routlege
— ¢4 atunci cidnd luna e moartdi nu se face nici o cdlis-
torie, nici un sacrificiu nu se oferd si nici o oale nuki
ucisi si cd dupd credinta curentd in ziua dupd moartea
lunii, care se numeste , Mu-ti-ru-m’we-ri’’ caprele si oile
nu nasc’ ), .

Din toate aceste rapoarte un fapt devine absolut clar:

©62) W.S. Routledge op. cit. p. 283

63) p. 284, cp. p. 9.

oNici o stire nu se poate da despre locuintele omului si
sotiei sale in api sinici nusa putut descoperi vre-o legendi despre
potop”. -(p. 284). 4

G4) Op. cit. p. 284..



influenta Naturii asupra conceptiei lor: asupra Divinité;ii.
Nevoia de apd, de ploaie atdt de mult simtiti de un popor
pastoral, ca si puterile misterioase, care se manifesti in
ytunetul care bubue in ceruri” sunt reflectate in mitologia
Masailor. Soarele si luna, cerul cu toate fenomenele me-
teorologice lasd impresiunea lor asupra mintii ‘Masailor
ca si asupra tuturor popoarelor primitive. Ce stiu ei de
legile naturii? In simplicitatea lor ei personifici si-si in-
chipue aceste fiinte triind ca si ei insisi. ,,Noi ne rugim
lui Dumnezeu, ne rugim lui Mbaratien”.

Sunt cel putin doud fiinti supreme %) dupd miturile
lor, zeul negru — cel bun si zeul rosu — cel riu.

Zeul negru, engai narok, este zeul protector, marele
zeu a cirui vorbire este ca acea a lui lahwe: Nu vom
ingddui poporului meu si fie ucis”. Toate rugiciunile si
sacrificiile se fac acestui zeu, dar din miturile lor nu-i clar
dacd el este si creator: ,Ni se spune de bitrani ci atunci
cand Dumnezeu a fost si faci lumea, a gisit trei lucruri
pe pdmant: un Dorobo, un elefant si un sarpe, care trdiau
cu totii impreuni” ¢).

Chiar ‘Dumnezeu nu stie toate. Astfel el n’a stiut ci
a fost Masai acel care a venit la dansul dimineata, pentru
a-i spune ceva si nu Dorobo 7).

Aceste sunt motive puternice ca sid respingem califi-
carile, pe care Merker se incearcd si le atribue lui Ngai
~— omniscienta, omnipotenta, omniprezenta ). Ori cum e
cvident logica lor nu poate merge atit de departe. Trer
bue sd reamintesc aci aceia ce-am spus si despre folklorul
Bavililor. Trebue si avem totdeauna in minte distinctia
intre ceia ce e personald imaginatie si ceia ce apartine
intregului trib. Greutatea studiului folklorului e tocmai
aci, noi nu stim cat de departe merg liniile de demarcagie.
Si este apoi si chestia de vocabular, e foarte greu de a
exprima idei inalte intr’o limb# siraci. Din cauza aceasta
¢ toatd confuzia cu aceste popoare primitive. -

05) A. C. Hollis: op. cit. p. 264.
66) Ibid. p. 266.

671 Ibid. p. 2068. :

68) M. Merker: op. cit. p. 196, =
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Zeul negru, eng-ai narok, este dititorul de ploae

si al tuturor bunurilor, dar nu-i singurul la care ajpeleaz
Masai. Steaua de dimineatd, Kileghen (Venus) este de ase-
meni invocatd in rugiciuni. ,,Femeile se roagd la Venus,
cind luptdtorii intdrzie si se intoarcd din incursiunile
lor” ). :
Si ce-i apoi Naitern-Kop, zeul de care se aminteste
in legenda ,inceputul pamantului”? , Ceia ce se numeste
N’aiternkop este un zeu, dar nu atit de mare ca zeul
negru’’ ). .

E foarte sugestiva descrierea facutd de Dr. Krapf:
,Acesti cruzi silbatici (Masai si Wakwavi) au o tradiy
tiune cd Eng-ai — cerul sau ploaia -- a pus- pe un om
numit Neiterkop pe muntele Kenya. El era un fel de
semizeu, cidci era indltat deasupra oamcnilor si totus nu
era cgal lui Eng-ai” ™).

Se datoreste aceastd traditiune influentii lui Bantu?
E aci un caz de cult al strimosilor? E foarte greu ie
dat raspunsul, pani ce nu se vor face cercetiri mai multe
Am incercat si punem impreund miturile Akikuyului din
Africa britanicad orientala ca si vedem daca se poate sta-
bili vre-o paraleld, dar nimic nu se poate afirma in mod
definit. Sigur este cd acolo ¢ numai credinta in Eng-Ai,
zeul suprem, care locueste pe muntele Kenya 7). Naiternkop
asa dar pare a fi un zeu intermediar.

Deci sunt trei zei®), iar D-I Hinde vorbeste de patru.

Zeul negru = foarte bun, zeul alb = bun, zeul albastru
= nici bun nici riu si zeul rosu cel rdu, toti traind
in cer™),

Mai existi apoi credinta in diavolul ,care a fost la
inceput leu, dar care s’a schimbat, jumditate devenind om'

09) Hollis: op. cit. p. 276.

70) Ibid. p. 270.

71) Dr. I. L. Krapf: Travels and Missionary Labours in
Eastern Africa. London 1860, p. 360; cp. Sir Charles Eliof,
op. cit. p. 141.

720 W. S Routledge: op. cit. p. 283.

73) cp. I. A. 1. XXXIV, p. 263. D-I H. R. Tate vorbeste
de trei zei, doi buni si unul riu.

74) Hinde: op. cit. p. 100.
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si jumatate piatrd” ©). Mai sunt rugiciunile adresate non-
rilor si soarelui:

,»0lo: Nouri ai muntilor acoperiti cu zipad, virsati-vi.

Corul: Semne de demarcare ale oamenilor.

Solo: Cel care asteaptd péani ce cerul e rosu, re-
verse-se.

Corul: Semne de demarcare ale oamenilor 7).

Conceptia despre Dumnezeu nu-i deci incl definiti.
Sunt totus tendinti citre unitate. Engai narok, zeul negru
devine zeul suprem Eng-ai, pe care il adord cu totii. Acest
lucru se vede foarte bine in ritualul lor. Ei au anumite
rugdciuni, anumite ceremonii de apropiere a lui Dumnezeu.

Cu totul deosebit de popoarele din Africa occidentald,
care nu se roagd lui Dumnezeu, fiind-ci e prea bupn,
popoarele din Africa orientald tocmai pentru acest motiv
se roagd lui Dumnezeu din toati inima lor.

Femeile natural se roagi mai mult de cdt barbatii.
,Femeile Masai se roagd de doud ori pe zi. Birbatii si
copiii de obiceiu se roagd numai in timp de secetd, ori
cind e o furioasd plagid de vite” 7).

Functiunea lui Eng-Ai ca zeul ploei se vede foarte
clar din ritualul lor: ,,Daci nu-i ploae, bitranii aprind
un foc din lemne de cordia, in care se aruncd un farmec
al unui vrdjitor, un farmec special numit ol-okora”. Ei se
incercuesc in jurul focului si cantd precum urmeazi:

,Solo: Zeul negru! Ho.
Corul: Zeule uda-ne.
O tu cel din pdrtile extreme ale pamantului,
Solo: Zeul negru! Ho.
Corul: Zeule udid-ne” ).
Dr. I. L. Krapf di urmitoarea rugdciune a lui Wa-nika,
cand se roagd pentru ploae:
,O tu Dumnezeule, di-ne ploae. Noi suntem in mi-
zerie, noi muncim si suntem copiii tai. Dé-ne nouri de
75) Hollis: op. cit. p. 265
76) Ibid. p. 352.
\ 77\ Ibid. p. 345 cp. Merker op. cit. cit. pp. 199200,
78V lbid. p. 348
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ploae, ca lumea si-si poati cistiga hrana. Ne rugam tie,
Dumnezeule. Tu esti pirintele nostru’ ).

Ori cat de mult ar fi fost modificatd de citre autor
forma si expresia acestei rugdciuni, esenta ei rimane a-
ceiag precum o vedem in redactarea de mai sus

Existd o interesanti ceremonie, in care copiii sunt
intrebuintati la facerea farmecului: ,In cazul unei secete
mai lungi, cind e nevoe numai de cit de ploae, marele
sef trimite o proclamatie satelor din vecinitate ca la o
zi anumitd, toti copiii si se adune si si cante pentru
ploae. Aceasta se face laj ora sapte seara. Copiii stau fn
cerc si fiecare din ei tine in mand cite un manunchiu de
iarbd. In timpul acesta maimele deasemenea tin minun-
chiuri de iarbi si se arunci deodati la pidmant. Nimeni
altcineva nu ia parte la ceremonia aceasta, care e presju-
pusd a fi un mijloc infailibil de a aduce ploaia si pare a
data din timpul vechii legende a copilului trimis de
zei si tie companie zeului negru, care aduce ploae in
timpul secetelor mari”s). ,Copiii se roagd astfel: Ai
tasha = ploae cazi!” %),

,»Rugiciunile Masailor sunt scurte si consistd din-
tr'un solo si un cor alternativ. Ei cantid rugiciunile lor,
nu le recitd”,

Urmdtoarele rugiiciuni sunt in timp de risboiu; dupd
ce luptdtorii au ucis pe inamic ei cinti manind vitele:

»90lo: Md rog (ca acesta si fie) anul meu. Acela
pe care il rog e Dumnezeu.

Corul: Wo-ho! Woo-hoo.

Wo-ho! Woo-hoo!

Solo: Md rog (ca acesta si fie) anul meu. Cel pe
care ‘il rog este Lenana.

Corul: Wo-ho! Woo-hoo,

Wo-ho! Woo-hoo!

79) Dr. L. Krapf: Anika-Englisn Dictronary, London 1887,
p. 284, Traducerea Mgr. A. Le Roy in Lectures on History of
Religions ed. by C. C. Martindale, 1911, vol. V.

80) Hinde: The Last of the Masai, p. 102

81) Hollis: op. cit. p. 340.



Solo: Medicul nostru, medicul nostru,

Iti spun tie Kraalele, in care sunt taurii. -

Corul: Wo-ho! Woo-hoo,

Wo-ho! Woo-hoo !’ 82).
- ,Cénd luptitorii intirzie de la pradi, mamele lor,
surorile si amantii se adund afari de colibe -la aparitia
stelei de dimineatd pe cer si se roagi Iui Dumnezeu. ‘Ei
leagh ierburi de hainele lor si lasd lapte in tigve, cici zic:
Copiii nostri au sid se intoarci in curdnd si cind vor
ajunge au sid fie flimanzi”. :

Cand ¢’au adunat cu totii impreund, ei cantd precum
urmeazi: ' v .

,Solo: 'Dumnezeu, cdruia md rog si md aude.

Corul: Dumnezeu, ciruia md rog pentru urmas.

Solo: M rog corpurilor ceresti, care s’au ridicat.

Corul: Dumnezeu, cdruia mi rog pentru urmas.

Solo: Intoarceti-vd de aici copiii nostri. ‘

Corul: Intoarceti-vd de aici copiii nostri” %),

As putea observa asupra celei dintdi din aceste doud
rugiciuni, ci se poate si nu fie un caz de confusie intre
Eng-Ai (Dumnezeu) si Lenana (medic vrdjitor) jorecuim
se presupune cate odatd. Poate fi prea bine o rugiciune
Divinititii Eng-ai narok si o glorificare a vrdjitorului, ca
reprezentantul lui Dumnezeu pe pamant. Lenana este in
prezent principalul vrdjitor, care a succedat pe Mbatian,
despre care se spune ci mai ,inainte de ce Europenii-
au venit in aceste locuri a profetizat cd vor sosi oament
albi” #t). El poate fi ca Mun-du--mu’-gu, omul lui Dum-
nezeu din Akikuyu ).

Femeile Masailor fac urmitoarele, cand una din ele
dd nastere la un copil. Ele se adund impreuni si iau
lapte pentru mamd; apoi tae o oae, care e numitd purifi-
catoarea colibei sau mai simplu purificatoarea. Femeile
tae animalul ele singure si miAninci carnea. Nici un bir-
bat nu se apropie de locul, unde a fost tdiat animatul,

82) Hollis: ibid. p. 350.

83) Hollis: ibid. pp. 350—351; cp. Merker op. cit. p. 199.
84) Ibid. pp. 326 et seq.

85) Routledge : =~ With a Prehistoric people p. 376,
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cdci e socotit ca ilegal,, Dupd ce femeile au isprivit cu
ospdtul se ridicd si cintd urmitorul cantec:
Solo: Zeule, Zeule, ciruia mid rog..
Dé-mi urmas,
Tu care tuni si aduci ploae. )
Corul: Tie numai mi rog in fiecare zi, tie numai.
Solo: Steaua de dimineafd care rdsari acum,
Corul: Tie numai md rog in fiecare i,
Solo: Cel cdruia md rog e un intelept.
Corul: Tie numai md rog in fiecare zi.
Solo: El care e rugat si aude.
Corul: Tie numai mé rog in fiecare zi, tie numai ).
Numele Iui Dumnezeu se gdseste in multe alte ruga-
ciuni, astfel cdnd soarele arde:
,0, Doamne, did-mi umbri
Si nu (?) copacului” 87).
Ori in povesti ca in cea a bdiatului si fratelui s#u:
,Tu, pe care mi te-a dat Dumnezeu, vino din locul
de piscut la amiazi si roade-ti pédrul capului tdu’ ss).
Dim pentru o deplini ldmurire si pentru comparatie
urmitoarele rugiciuni ale Akikuyului si Nandi:
Adoratorii lui Asista strigd in timp de risboiu:
Dumnezeule, di-ne sdnitate ).
in timp de secetd:
Doamne, ne-am rugat tie, did-ne ploae ).
la secerat:
Dumnezeule, di-ne sdnitate,
Dumnezeule, di-ne sinitate,
Si di-ne tirie,
Si dé-ne lapte.
Daci cineva va ménca din aceste griunte, fie ca ele.
Si daci o femee ingreunatd minancd din ele fie ca
dansele ).
la cldditul unei case:

861 A. C. Hollis: Ibid. pp. 345—346.

871 Ibid. p. 249.

88) Hollis: op. cit. p. 195.

89) A. C. Hollis: The Nandi, Oxford 1909, p. 42.
90) Ibid. p. 48.

91) Ibid. p. 47.




|
.
|

39

Doamne, di-ne sinitate,

Doamne, di-ne lapte, '

Doamne, did-ne putere,

Doamne, dd-ne grau.

Doamne, di-ne orice e bum.

Doamne, pizeste pe copiii si vitele noastre ).
Akikuyu se roagd astfel:

,,0, 'Dumnezeule, tatil meu, did-mi capre, di-mi of,
di-mi copii, ca si fiu bogat, o Dumnezeule, tatil meu’ ).

La dorinta D-lui W. S. Routledge si ofere un sacri-
ficiu lui Eng-Aai, seful Munge a exprimat urmatoarea
rugiciune:

,,O Doamre, primeste acest n’jo’hi pentru omul alb,
care a venit la casa mea. Daci omul alb se imbolnivieste
f4 ca si nu fie prea bolnav, nici el nici sotia sa. Omul
alb a venit de la casa lui pe api, el este un om bun;
oamenii, care lucreazd pentru el sunt tratati bine, f3-i
si nu mai argumenteze cu dansul. Daci albul si sotia sa
se imbolnivesc fi sd nu fie prea bolnavi fiind-cd eu [si
cu omul alb ne unim in sacrificiu citre tine. Fd ca sa
nau moard, cici tie iti sacrificim un berbec foarte gras.
Omul alb a venit de departe de noi si ¢’a inteles cu mine
si-ti sacrificim tie. Ori unde se duce sid nu se fmboln{i-
veascid, fiind-ci e om bun si grozav de bogat si eu deax

semeni sunt bun si bogat si eu si omul alb suntem ca

de-o mami. Doamne, ti-aml diruit o oae mare. Omul alb
si sofia sa si cu mine si poporul meu venim s& sacti-
ficam o oae la rddicina unui copac — una din cele {miai
de valoare oi. Fi Dumnezeule si nu fiu bolnav, cdci
l-am invitat pre el cum si-ti aduci jertfd intocmai ca un
Mkikuyu’” #).

Nu cred c# este cineva, care cetind aceastd rugiciune
s creadi ci Akikuyu este un popor ,,preistoric” ori chiar
,,prelogic”. Dar in acelas timp trebue si se recunoasci
evidenta deplind a influentii culturale strdine.

02) Hollis: Transactions of the third Congress of the

- Historv of Religions, vol. 1. p. 80.

03) W. S. Rontledge: With a Prehistoric People, - 227,
04) Rontledge: op. -cit. - 231. o
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Cat de mult au influentat Asiaticii si Europenii cons
ceptia divinitdtii Masailor? E greu de rispuns. ‘Dar ci
este o influentd crestini ori mohamedani e mai presus
de orice indoiald. Masaii au ficut multe niviliri la coasta
si desigur au trebuit si vini in contact cu lumea de-acolo.
Sub aceastd influentd, conceptia Ilui Dumnezeu s’a ri-
dicat la inaltul nivel al unui fel de Deism ori momnoteisim.

Sunt multe sacrificii fdcute lui Eng-Ai, care indicd
acelas stadiu de constiin{d religioasi ca si rugd-
ciunile. Astfel Cap. Merker ne descrie un pitoresc festival,
avand loc pe luni plinid, din care se poate vedea ad-
mirabil calea pe care o urmeazi ei in slidvirea lui Dum-
nezeu: ,,Unul din cele mai frecvente festivaluri (ol ogor
= festival) este ol ogor ¢ ol geretti, care e celebrat lde
mai multe ori de oamenii cdsitoriti si fldcdi Impreund,
in unele regiuni aproape in fiecare lund, in altele la
cele mai importante ocaziuni, pentru ca prin rugiciuni
sd obtie de la Dumnezeu sinitate pentru oameni s$i vite.

,Un foc mare de lemne uscate (din un copac ol oirien)
e aprins in Kraal, peste ‘care se aruncd lemne verzi cu
frunze (din un copac segi) ca si se produci o coloan#
groasa de fum. Peste foc se impristie o pudrd din lemn si
scoartd de liani ol mogorigora, care miroase ca timiia.
Coloana de fum se ridici pdnd la cer si duce mirosul
dulce la Dumnezeu. Apoi ei aduc un berbec mare negru,
il spald cu ingrijire cu bere de miere si stropesc peste
el o pudrd de un copac e mantanguju. Dupd aceasta e
sugrumat, e jupuit de piele si tdiat in buc#ti.

Fiecare din participanti ménanci o micd bucitici de
carne friptd in cenusd, dupd care obtine o fisie de piele,
din care isi face inele amulete pentru el si rudele sale.
Inelul protejeaza pe purtitor contra boalelor de ori ce
fel. Bdrbatii il poartd pe deigetul mijlociu al ménei drepte,
femeile il poartd pe unm ornament la gat ficut de sdrmi
de fier in formd de spirald. In timpul serbirii, particia
pantii cantd continuu.

’Hai narok, oho, Hai Kindera ije, oh.

Hai narok, oho, Hai indogo ijok, oh.

(Hai indogo ijok =Domnul 1% procurd aidog = biu-
turd la vite).
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In ziua urmétoare, femeile aduc baligd proaspéta de
vacd si o pun in cenusd si o friméintd intr’o coci, in care
amestecd niste leacuri care produc un ol-goiatiki. Cu
aceste preparatii incepe a doua parte a festivalului, pe
care o numesc ol ogor e on gishu, adicd festivalul pentriu
vite cornute. Cantind aceleasi cintece ca cele mentionate
mai sus, femeile mésgilesc vitele cu acest preparat asvar-
lindu-1 la osul dinapoi pentru vaci si oi, iar la burtd
pentru animalele masculine si cele femenine, care n’au .
avut incid odrasld (wellche noch nicht geworfen haben).
Cu aceasta s’a isprivit festivalul. Caprele nu sunt stro-
pite, ci ele sunt duse la pdscut inainte de ceremonie. Masaii
motiveazd lucrul acesta, fiind-cd Eng-Ai nu poate suferi
caprele, de oarece ele nu poartd coada in jos modest ca
frunza de smochin” ).

In tot acest festival, partea intdia; este mai interesantd
pentru noi, fiind-cd ne desfdsuri reprezentarea sacrificiului.
Notdm in privinta materialului de sacrificiu necesitatea
unui berbec ca si in Vechiul Testament. El trebue con-
sumat in foc si adoratorii si se impirtiseascid din lucrul
consacrat ),

Sacrificiul lor e un fel de comuniune in sensul sti-
pulat de W. Robertson Smith in prelegerile sale asupra
religiunii Semitilor 97). Scopul festivalului e sindtatea pen-
tru oameni si vite, Nici nu putea fi altfel pentru un popor
pastoral. ‘

Toatd partea a doua a acestui obiceiu arati limurit
atitudinea mentald a unui popor pastoral. Nu-i chestia
de vre-o imitatie, ci e rezultatul conditiunilor lor culturale,
care in conditii aseminitoare produc efectele asemini-
toare. Acesta e singurul rdspuns pentru aceia, care mereu
cautd evidente pentru contact cultural.

Masaii, ca si toti oamenii de pe pamant in vremu-
rile de nevoe si tulburare, ori in situatii extraor_ iiare se

951 M. Merker: op. cit. pp. 200—201.

96) Cp. W. Robertson Smith: Lectures on the Religion
of the Semites, Ed. 2, London 1894, pp. 213 et seq.
97) W. Robertson Smith: op. cit. p. 26 et seq. si 320, 439.
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roagd lui Dumnezeu, si-i aduc sacrificii. ,La fiecare ru-
gdciune femeile sacrifici putin lapte pentru Domnul” 9).
Ele aduc sacrificii la nasterea copiilor lor %), ele sacri-
ficd pentru sinitatea oamenilor si vitelor. Existd un fel
de libatie; cind mulg vacile, femeile Masailor ,jiau citva
lapte din baniti si stropesc pe de lituri, cici zic ele:
,Lui Dumnezeu 1i place aceasta” 1); ori cand agteaptd pe
luptatori din ndviliri” ele leagid iarbd de haine si lasd
lapte ple teren, cici ele zic: ,copiii nostri se vor fing
toarce in curdnd si cnd vor ajunge pot s fie flimanzi’ 101),

Dar ‘Masaii poartd foarte mare interes pentru vite si
iarbd, dupd cum ei ingisi spun: ,Noi nu separdm lucrurile,
ce ni le-a dat Dumnezeu”’, Ei iubesc vitele si intru cit
,vitele se hrdnesc cu iarbd, Masaii iubesc si iarba pentru
acest motiv’’ 102),

Iarba ca atare prezintd un interes special in ritualul
lor. Ei intrebuinteazi iarba in toate ocaziunile, in toate
ceremoniile importante. larba si-a castigat cu timpul un
fel de sanctitate. ,,Ori cind este vre-o secefd, femeile
leagd iarbd de hainele lor si se duc de adreseazd rugar
ciuni lui Dumnezeu’”.

»,Dacd un luptitor bate un biiat pe imas, biAiatul
ridici in méni niste iarbi si luptdtorul vizand iarbi, se
opreste de a-l mai bate.

»Ori de cate ori luptitorii se Intorc de la P’F&Zﬂe
lor si-i de dorit si se glorifice aceia, care au ucis pe dugs
mani, o fati ia o mici tigvd de lapte si acoperind-o cu
iarbd verde stropeste asupra lor. Apoi dacid lumea se
duce dintr’'un Kraal in altul leagi iarbd de tigve’” 103).

Ei dntrebuinteazi cuvantul ,iarbd” in proverbele gsi
zicerile10t) lor ca si in miturile lor1%) cu mare respect.

08) Merker: op. cit. p. 199: Vezi informatii mai departe
pp. 202 et seq.

09) Hollis: op. cit. p. 293 ;cp. Carl Meinhof op. cit. p. 94.

100) Hollis: op. cit. p. 290.

101) Ibid. p. 350; cp. p. 349. Vezi deasemeni Merker op.
cit. pp. 92—93.

102) A. C. Hollis op. cit. p. 289.

103) Ibid. p. 289.

104) Ibid. pp. 245, 249.

105) Ibid, p. 204,
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In sfarsit iarba e un simbol al pécii. Cand doresc s# facd
pace cu dusmanul ei tin sus cite-va fire de iarbid ca
semn0)6. Ei o intrebuinteazd ca cel mai bun fel de
jertfa facutd lui Dumnezeu,

,Doamne, tu ai acoperit aceastd tard cu iarbd, fird
de care turmele noastre si noi n’am fi putut trdi — Tu
rdmai Stapanul: aici e ea’ 107),

Numele lui Dumnezeu mai apare in urmétoarele ca-
zuri:

1) in binecuvintare astfel: ,daci copiii mici saluti
pe foarte bétrdnii oameni, cesti din urm# scuipd asupra
lor si zic: ,,Domnul meu sd vi dea viati lungd si pdr
alb ca al meu” 105);

2) in blestem: ,Dumnezeu si vi tulbure; Dumnezeu
sd vi dea o palmi’ 109);

3) in ordalii astfel: daci o persoani e acuzati cd
ar fi fdcut ceva rdu, ea trebue si bea singele ce i se
dd de orator, si zice: daci am ficut aceasti faptd, Dum-
nezeu sia md ucidd ),

Nu existi fetisi pentru Eng-Ai.

Dr. G. A. Fisher di o figuritt); dar aceasta ca si
inelele amulete de piele, de care am luat cunostintd de
la festivalul povestit de Merker, poate fi socotitd ca o
reminiscenti — dacid nu o practici magici.

Asa dar se poate vedea din ritualul lor si din cere-
moniile lor sociale cid conceptia lor despre divinitate este
foarte inaltd. Toate comentirile asupra acestui fa:t sunt
fard folos. Faptul existi si valoarea lui e tocmai in a-
ceastid existenta.

106) Ibid. pp. 289, 322.

107) Mgr. A, Le Ro yop. cit. p. 321

1081 Hollis op. cit. p. 316.

109) Ibid. p. 344.

110V Ibid. p. 345.

111V G. A. Fischer op .cit. Tabele V: Ethnographische
Sammlung. Fig. 1. Weiblicher Fetisch von Holz, mit Perlschniiren
um Hiiftgegend. Er stammt von der Waschenzi in der Land-
schaft Bondei und wurde als ,dana ja Wagonjna” d. h. als
Medizin fiir Kranke beniitzt,
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Dar, ‘cum @ fost cu putinti ca acesti oameni si a-
jungé la o atit de distincti concepfie a Divinitifii, cum
vom explica aceasta?

Dacd rezumdm diferitele diri de seami asupra naturii
Divinititii, trebue si facem urmitoarele observatiuni:

‘a) Eng-Ai este un nume personal.

Masaii concep pe Dumnezeu ca persoand. Toate mir-
turiile sunt de acord in aceasti privin{d. Chiar Thomson
ne vorbeste de Eng-Ai ca locuind ,in zdpezile eterne ale
Kilimanjarului’”*'2) si ne aminteste de rugdciuni ficute lui.
O probd mai mult ci Engai e personificat, este cazuli
cd un omucid sau o injurie accidentali este priviti ca
,vointa lui Engai” 13, Pérerea ci ,Engai’” este , Mana‘
n’are nici un suport, desi ideca despre Engai in foarte
multe cazuri e confusi’ 114),

b) Totul depinde de Engai.

Engai este o divinitate, care este amintitd in toate
circumstantele pentru inceputul pdmantuluis), pentru pro-
tectia ocamenilor 1¢), pentru prezervarea tuturor lucrurilor
bune 7)., El di iarbd si vite, El di ploae. Lumea se roagi
lui si-i aduce sacrificii'¢): inainte de orice incursiune,
cind e secetd, cind au nevoe de ceva. Atributele si cali-
ficdrile date lui variazi dupi moment. Dar nu-i nici un
motiv de a presupune ci Eng-Ai este atit de inalt conceput
in cat ar putea fi considerat ca omniprezent, omnipotent
sau omniscient 119).

112) I. Thomson op .cit. p. 444. cp. Rontledge op. cit, cap,:
»The Conception of the Deity in Akikuyu”, pp. 225—228.

113Y Hinde op. cit, p. 108.

114) Vezi asisderi Apendicele de Dr. R. R. Marett in
Routledge op. cit. pp. 357—362.

115) A. C. Hollis op. cit. pp. 266 et seq; cp. M. Merker
op. cit. pp. 295 et seq.

1161 Ibid. p. 265.

117) Ibid. p. 2609.

118 Hinde op. cit. p. 102; cp. Hollis passim; Merker
passim.

119) Cp. Merker op. cit. p. 196.
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¢) Eng-Aai este un zeu al Naturii.

Aceasta se poate vedea foarte bine in functiunea lui
Engai ca zeu al soarelui'®), ca zeu al ploeiz2t),

Cum au ajuns Masaii la o atare Divinitate? Ce se
poate spune asupra desvoltirii acestei idei?

Ca si putem rdspunde la o asemenea chestiune, ar
fi foarte interesant si cunoastem precis migratiunea, po-
poarelor. Ci au fost multe migratiuni citre Est e cert
din traditiunile lor asupra incursiunilor facute. In chipul
acesta ei au venit in contact cu popoare de inaltd culturi,
care probabil au avut influentd asupra lor. Este foarte
mult de spus asupra influentei mohamedane si crestine.
Mohamedanismul in special este atit de putermic in acea
parte a eontinentului, i a trebuit sd aibd o mare influentd
asupra vecinilor. Vrednic de observatie este puritanismul,
care se observd printre Masai in comparatie cu popoarele
Bantu, care practicd cultul stramosilor. Acest puritanisni,
care nu poate fi explicat altfel decat prin influenta) moha-
medand sau semitici, se vede foarte bine, cind incercim
sd compardm pe Engai cu Mukasa sau cu Nzambi. In timp
ce aceste doud divinitdti din urmi sunt inconjurate de alte
divinitdti, Engai pare a fi singurul guvernator al popo-
rului sdu. $i apoi, pe cdnd Mukasa este o desvoltare g
cultului  strdmosilor, lucru dovedit, Engai este wun
zeu natural. E o mare diferentd in privinta originei lon
Cemparand pe Engai cu Nzambi, care de asemeni este un
zeu natural, observdm ci conceptia lui Engai desi vagi
totus nu-i atat de vagd ca acea a lui Nzambi. Améndoi
sunt conceputi ca locuind in cer, dar in Africa orientald
lumea nu-i atit de indeferentd fatd de Divinitate.

Engai joacd un rol in viata lor sociald. In contrast cu
ceia ce se intAmpld in Africa occidentald, oamenii se roagid
lui Engai narok tocmai fiind-cd El e un zeu bun i nu
se roagid dupid cit se pare lui en-nanyokye-zeul riu.

Existd deci aici in Africa de Est o conceptie supe-
tioard a Diviniti{ii, din punct de vedere moral. Aceastd
conceptie superioard se poate explica numai prin influenta
asiatica.

120) A. C. Hollis, idem pp. 278, 352
121) Hollis op. cit. pp. 264, 207, 278, 348,




Este absolut evident ci Semitii au avut influents in
Africa de Est. Cipitanul Merker probeazi aceasta suficient
prin multe paralele intre traditiunile Masajlor si naratiunile
biblice 122). Sunt traditiuni relativ la creatiunea omului, pa-
radis si cdderea omului, asupra potopului, asupra fraudei
pentru dreptul de intdiu ndscut. Toate aceste daci sunt
evident apartin bibliei. Mai e apoi obicejul circimecisiu-
nii 1) al bdetilor ca si al fetelor, care desigur trebue pri-
vit cu suspiciune, intrucit e datorit influentii striine.

Si chiar in ceia ce priveste ,,insemnarea festivalului
de sacrificiu’” ca si nu spunem nimic ,,de sacrificiile pe
care Arabii le aduc stelei de dimineatd'?t) (Venus)’’ sunt
multe motive ca sid presupunem o atare influenti.

Ar fi de asemeni interesant si stim mai mult asupra
popoarelor nilotice si religiunii lor. Ori cum .este stiut
cd credinta in cer, soare, lun#, in stele ceresti a prevalat
regiunea lacurilor si sus in Egipt. Legitura Masajilor cu
regiunea Nilului se vede bine in obiceiul femeilor de a-gi
rade capul lor sau in obiceiul berei sangelui®?). Dacid este
agsa, cat de mult au imprumutat Magaii in religia lor?
Dr. Frazer face o interesanti mai de seam3i asupra aceélor
uniuni mistice 126) din Akikuyu, care aratd in mod evi-
dent legdtura intre cultul lui Engai si cel al divinitdtii
din Valea Nilului. Mai este legiturd strinsd intre cre-
dintele Masailor si cele ale neamurilor Galla. Acestia din
urmi cred in o fiintd supremid Waka, al cirui concept este
bine definit si au un ritual foarte desvoltati?),

Ce rdméne atunci original la Masaji?

E mnevoia eterni a naturii umane, care cauti in necu-

122) M. Merker op. cit. pp. 298—318 et passim.

123) A. C. Hollis pp. 294 et seq. 296, 299; M. Merken
pp. 235--236, 318 ct seq.

124) W, Robertson Smith op. cit. pp. 160, 282

125) Sir Charles Eliot op. cit. p. 138.

126) Dr. I. G. Frazer: The Golden Bough, dE. 3-a, vol,
I, pp. 44, 150,

127y Mgr. A, Le Roy op. cit. pp. 300 et seq. Vezi de-
asemeni Galla cu rugiciunile lor, Carl Meinhof op. cit, pp.
142144, , : : . .
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inoscut satisfactia absolutd pentru inceputurile si sfarsi-
turile lucrurilor,

E instinctul natural pentru explicatia — in un fel sau
altul — a lumii. Sunt puterile misterioake care se mapi-
fe~ti it Univers, a ciror cauzid este o adidncid nedumer
rire pentru mintea primitivd. Sunt exigentele vietii, pe care
cmul se sileste sid le indeplineasci. Toate acestea atrag
atentiunea mintii, nu intereseazd cum' si cind se manifesti.

Dar in special intr’un popor, care ftrieste in Na-
turd, intr’un popor pastoral, nomad, care se misci in
deplmna libertate, imaginatia va fi cea dintdi care va fi
isbitd de fenomenele naturale. Migratiunile pastorale lasi
mintea liberd, deslegatd de toate organizatiile complicate
ale unct societdti stabilite si pun sufletul omenesc in
direct contact cu Natura in toatd majestatea ei.

Religia la o asemenea stare culturald va fi modificatd
ca atare. Masaji au personificat pamantul si cerul2), soa-
rele si luna, stelele, ca péstori ei n’au recunoscut ,mnici
temple, nici imagini ori vre-un fel de Tetisi; ci se poate
spune cu adevdrat despre ei cd au constant pe buzele
lor numele lui Dumnezeu (Engai) fdrd totus sia fie ca-
pabili sd explice ce-i, ori unde-i"”12%). Notiunea de Dum-
nezeu e esentiald in religiunea lor. Totdeauna este mis-
teriosul necunoscut, supra-naturalul, care impresioneazd
mintea lor.

Cine poate sti care-o fi fost forma originald a reli-
giunii? !

Dar studiarea Iui Engai ne convinge odatdi mai mult
ci origina ideei de Dumnezeu in Africa Centrald trebue
ciutati in acel paralelism dintre personificarea fenomenelor
naturale si perceptia puterii necunoscute, misterioase, care
se 'manifestd singurd in Univers. )

Dr. V. G. ISPIR

12&) A C. Hollis: op. cit. p. 279.

120) Mgr. A. Le Roy: The religion of Primitive RdCLS n
Lectures on the History of Religions Ed. by C. C. Martindale
London 1911, vol. V, p. 20.
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DE CATRE LATINI CA MIJLCC DE UNIRE
A BISERICILOR (Sec. XI—XIV)

Orientiri bibliografice generale. De consultat lucririle pri-
vitoare la: .

A) Istoria incercinilor de unire: Walter Norden, Das Papst-
tum und Byzanz, Die Trennung der beiden Michte und das Pro-
blem ihrer Wiedervereinigung bis zum Untergange ¢les byzan-
tinischen Reichs (1453}, Berlin 1003; A. Pichler, Geschichte dern
kirchlichen Trennung zwischen dem Orient und Occident, vol. I
Miinchen 1864; Hefele-Leclercg, Histoire des conciles, Paris,
t. V, I (1912), V, II (1913), VI, I (1914), Vi II (1915),
cu bogate indicatiuni bibliografice; L. Bréhier, L'Eglise et I'O-
rient au moyen Aage. Les croisades, ed. 5, Paris 1928 (de mine
e folositi ed. 4, 1921 si citatd Les croisades); /. Hergenrither,
Photius, Patriarch von Konstantinopel, vol. III, Regensburg 1869
si- Histoire de V’Eglise, trad. franc, de P. Belet, vol. 1V, Paris
1905, pp. 114 sa.; J. Bousquet, L’Unité de PEglise et le Schisme
grec, Paris 1913; M. Viller, La question de 'union des Eglises
entre Grecs et Latins depuis le concile de Lyon jusqu’a celui de
Florence (1274—1438). Extrait de la Revue d’Histoire ecclé-
siastique, t. XVII et XVIII, Louvain 1922; Wi. Guettée, Papa-
litatea shismatici sau Roma 1n raporturile sale cu Biserica o-
rientald, trad. de Mitrop. losif, Bucuresti 1906. De vizut si K.
Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur, ed. 2, Miin-
chen 1897, pp. 1091—1092.

B). Crucidde si in special a patra: A se veded isvoarele
si literatura la L. Bréhier, op. cit. (Introduction I—XIII si pp;
144—145), la W. Norden, op. cit. si Der vierte Kreuzzug [im

Rahmen der Beziehungen des Abendlandes zu Byzanz, Berlin
Rahmen der Bezichungen des Abendlandes zu Byzanz, Berlin

1898; Hefele-Leclercq, op. cit. V, I, pp. 406—414, 804—807,
V, 1y 1140, 1189—1190; Gerhard Ficker, und Heinvich Hepmos
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link, Handbuch der Kirchengeschichte, Das Mittelalter, ed. 2,
Iibingen 1929, pp. 88, 103—107, 117, 126—130; Fr. Wiegand,
art. Kreuzziige in Realencyklopiddie fiir protest, Theologie und
[irche. ed. 3 vol. XI, Leipzig 1902, pp. 97—106; Funk, art.
Kreuzziige in Wetzer und Welte’s Kirchenlexicon, ed. 2, vol.
VI, Freiburg im Breisgau, col. 1141—1177; N. lorga, Bréve
IMistoire 'des Croisades et de leurs fondations en Terre Sainte;
Paris 1924 ; Louis Halphen, L’Essor de L’Europe (XI-e—XIlI-e
sitcles), Paris (Alcan, coll. Peuples et civilisations, vol, VI), in
curs de publicare; Augustin  Fliche, La Chrétienté médiévale
(395—1254), Paris 1929 (coll. Histoire du monde, la E. de
Boccard) ; a se vedea deasemenea bogatele bibliografii din: Bers
nard Leib. Rome ,Kiev et Byzance a la fin du Xl-e siccle, Paris
1924, pp. VII—XXX; Jules Gay, Les papes du Xl-e siecle
et la chrétienté, Paris 1926, pp. V—XVII; L’abbé E. Vacandard,
Vie de Saint Bernard abbé de Clairvaux, Paris, vol. I, 1920, pp.
VI-XII si vol. 1T (1920), pp. 268 sq., 428—449,

C). Istoria imperiului bizantin, epoca respectivi. A se vedea
bibliografia la: K. Krumbacher, op. cit. si tot acolo H. Gelzer
Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte; Charles Diehl, His-
foire de l'empire byzantin, Paris 1920, pp. 235—239; N. lorgay
I'he byzantine empire, Londra 1907; Karl Roth, Geschichte des
byzantinischen Reiches, Berlin—Leipzig (Gé6schen) 1919, p. 7;
A se consufta deasemenea K. [larappyyornabov, Istopie 100 EXAnyinod

ihvovg, ed. 5, (KapohiSov), vol. 4 si 5, Atena 1925.

D). Istoria papilor din secolele aritate; in special pentru
Inocentin 11I, bibliografia la: Ulysse Chevalier, Répertoire des
sources historiques du moyen Age, ed. 2, vol. I, Paris 1905, col,
2255—2258; Hefele-Leclercq, op. cit. VI, I, pp. 1183—1189;
L. Bréhier, op. cit. pp. 144—145; Ficker-Hermelink op. cit., p.
126 Mirbt-Zopffel, art. Innocenz III, in Realencyklopidie fiir.
protest. Theologie und Kirche, ed. 3 vol. IX, 112--122; J. N.
Brischar, art. Innocenz III, in Wetzer und Welte’s Kirchenlexicomn,
ed. 2, vol, VI, col. 726—736. Alb. Hauck, Kirchenschichte Deut-
schlands, vol. I (ed. 5, 1920), IV (ed. 3—4, 1913}, V i(ed.
34, 1920) Leipzig.

E). Istoria statelor latine fondate de cruciati, regatului nor-
mand si a celor douid Sicilii, regatului francez, imperiului german,
SArbilor, Bulgarilor in secolele respective. Lucririle speciale se
giisesc indicate in cele de mai sus. In special de consultat Ulysse
Chevalier, op. cit. pentru bibliografia fiecirui nume implicat in
studiul chestiunii care ne ocupi si Ficker-Hermelink, op. cit. pp.
17 (LiteraturUebersicht), pentru lucriri de istorie universald
$i nationali,

4
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»Consumarea” shismei- la 1054 a trecut pentru con-
timporani fird interesul si ridsunetul, ce am crede astizi,
cd trebue sd fi avut!). Unitatea bisericeascd nu se socotia
atunci nici pentru prima datd, si poate nici definitiv rupti.
Incidente, cari si fi turburat pentru un timp raporturile
dintre Constantinopol si Roma, erau de mult obisnuite.
Chiar epoca de -colaborare bisericeasci a sinoadelor ecu-
menice a fost turburati de shisme?). Doar optimisti ca
L. Bréhier cred ci raporturile dintre Biserica orientali si
cea occidentali erau totus bune pinid la 1054 — cum Ber-
nard Leib crede ci au mai rdmas intre popoare si dupi
aceea?®) —, ci exista in toate un acord bisericesc, pe care
shisma l-a stricat dintr’odati4) si ci ea nu se poate in-
telege decAt ca operd politici ).

‘Oricare ar fi explicatia si a shismei si a faptului,
ci ea trece pentru contimporani aproape neobservativ),
e stiut cd imprejurdrile i-au ardtat fard intdrziere gravi-
tatea. Dacd in Apus ea insemna o infringere a veleititilor
papale de dominare a Orientului, si a fost deaceea  dela
inceput 'mai bine simtiti decit de Greci; pentru acdstia
ruperea legdturilor bisericesti cu Roma avea sd devini,
in curand si crescind, o pled\eCd serioasd la o colaborare

1) Comp. L. Bréhier, Le schisme oriental du Xl-e siecley
Paris 1899, p. XX—XXII; Hefele-Leclercg op. cit, 1V, 1l
1084—85, n

2) V. L. Duchesne, Autonomles ecclésiastiques. Eglises sé-
parées, Paris 1896 p. 164—165; de .corectat cu A. Knipjfler,
Lehrbuch 'der Kerhfeﬂgf‘QCthhtC ed. 6, erlbuno im Breisgau 1920,
p. 183, n, - v

3) Op. cit. ‘ .

4) Op. cit. si Avant le schlsme du Xl-e giecle. Lcs relations
normales entre Rome et les Eglises d’Orient, in La Docunen-
tation Lath()ltque Paris 1928 (an. 10, No. 415), col. 388; v. si
Michel Anton, Bestand eine Trennung der Kirchen schon vor
Kerullarios? In Histor, Jahrb. 1022, 1-—11. -

" 5) In La Documentatian catholique, no. cil,, col. 404;
iules Gay, op. cit., p. 394, n. (despre B. Leib, op. cit.).

6) V. Bre/:wr Le echlsme oriental du Xl-e giécle, 1. cit];
comp. A. Michel, Humpert und Kerullarios, Paderborn - 1925,
p. 25 n 7, ‘
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politici si militard, in imprejuriri, cari n’au intarziat a fi
pentru imperiul lor grele,

Nu doar cd raporturile politice dintre cele douf lumi
crau in totul conditionate de situatia bisericeascd; ele au
continuat a exista tot asa de bine sau tot asa de riu,
dupd casi inainte de shismi’). Dar in a doua jumatate a
sec. XI, situatia politici in Orient devenia dintr’odatd
gravd si obliga pe Greci si facd apel la ajutorul; Apusului
latin, iar papilor le da prilej si aminteasci Grecilor, c&
pentru aceasta trebue si renunte la shismi, sau sid-i su-
porte toate consecintele, Mai tot timpul cuprins intre shisma
si cdderea Constantinopolului sub Turci se pune Grecilor
aceasti grea dilemi: Sau unirea cu Roma, respectiv supu-
nere ei, sau abandonare la singure fortele lor, in lupta
cu marele pericol al crestinatdtii si al culturii, cu Turcii.

Aparitia acestora la granita orientald a imperiului
bizantin in insus deceniul shjsmei, $i apoi inaintarea lor
uimitoare spre Constantinopol 8), aveau si constitue prin-
cipalul motiv dramatic al sbuciumatei istorii bizantine, in
ultimele ei patru secole. Coincidenta era semmificativd pen-
tru Latini si uneori poate desolantd pentru Greci: La
cativa ani numai, dupd ruperea formald a unitatii biseri-
cesti, Bizantul in primul rind, crestinitatea intreagid in
al doilea, au de luptat cu un imens pericol politic si re-
ligios comun, care surprinde pe crestini desbinati si deci
slibiti, Inaintdrii furtunoase a islamului®) imperiul bi-

1) V. B. Leib, op. cit. si L. Bréhier in La Documentation,
catholique, no. cit.

8) L. Halphen, Les barbares (coll. Peuples et civilisations,
V), Paris 1926, p. 385—386. Aug. Fliche, op. cit,, p. X—XII;
Charles Diehl, op. cit,, p. 134; L. Bréhier, Les croisades, p.
50—54; Paparrigopulos, op. cit., 1V, II, p. 12 sq, 22 sq. N.
lorga, Geschichte des Osmanischen Reiches nach den Quellen dar-
gestellt, vol. I, Gotha 1908; V. Laurent, Byzance et les Turcs
Seldjoucides dans I’Asie occidentale jusqu’en 1081, Nancy 1913
(Arinales de I’Est).

9) Dupi ce iau Bagdad la 1055, Turcii ajung in 1059 la
Sevastia, ataci dela Edesa piAni la Antiohia in '1005—1067, de-
vasteazi Cezareea® Capadociei la 1007, Neocezareea Pontului si
Amorion (Frigia) la 1068, iau Iconiu la 1069. De aci inainteazd
jefuind pani in apropierea mirii Egee. La 1078 jau Niceea, la
1079 ajung la Hrysopolis, in fata Constantinopolului (v. Diehi,
op. cit,, p. 133-134). : -
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zantin ii opuse la Mantzikiert in Armenia (1071) suprema
sfortare ce puted si faci Roman IV Diogen cu o mare ar-
matd neinstruitd, nedisciplinatd si trddatd. Infrangerea fu
pentru Bizant catastrofali si iremediapild, Asia micd ri-
méined in cea mai mare parte Turcilor, Constautinopolul
era amenintat din apropiere,

Urmasul lui Roman Diogen, Mihail VIl Dukas (1071—
1078), trebui sid caute ajutor in afard, Intern, imperiul
bizantin se gisia in anarhie si descompunere ). Impi-
ratul, un omr de studii, discipol al lui Psellos, nu puted si
gdseascd in stat puterile cu cari si reziste; orasele tre-
buiau sd se apere de Turci singure, grupindu-se si aju-
tandu-se. Dela vecini, dusmani ai imperiului, nu se putea
astepta nimic). Mihail VII Dukas ciuti deaceea ajutorul
mai departe: Ele se adresi in Apus si anume papii, care
erd atunci Grigore VII?®2), Impdratul bizantin ficlt in a-
devir apel la papd in anul 1073. Fird a avea acest apel,
se cunoaste din rdspunsul lui Grigore VII (9 Iulie 1073),
cd fmpdratul bizantin, care isi da seama, ci papa n’ar
fi dispus si dea ajutor fard perspectiva unui important cig-
tig, propunea si readuci Biserica greaci la vechea buni
intelegere cu cea romand ); promitea deci inldturarea
shismeli,

Nu vom urméri aci aminuntele si evolutia mésurilor,
pe cari papa inteleged si le ia pentru ajutorarea Grecilor
in aceastd imprejurare4), Retinem doar, ci unirea Bise-
ricilor este dela inceput pretul, cu care impiratii bizantini
dela Mihail VII Dukas péanid la Constantin XI Dragasis

10) Comp. K. Roth, op. cit., p. 106—107.

11) Paparrigopulos, 1V, 11, p. 24,

12y V. Paparrigopulos, op. cit., 1V, I, p. 35; Baronius,
Amnnales eccl. t. XI, Antverpiae 1608, 425 ad. ann. 1073). :

13) V. Norden, op. cit. p. 38 n.

14) A se vedea lucririle de consultat in Hefele-Leclercq, op.
cit, V, I, p. 28—34, 9193 n., 418 n.; Norden, op. cit. p. 38
sq.; A. Pichler, op. cit., I, p. 279—280; Jules Gay, op. cit. p
311—312; L. Bréhier, Les croisades, p. 51—53; Auag, Fliche,
sq.; A. Pichler, op. cit, I, p. 279—280; Jules Gay, op. git. p-
41—62; B. Leib, op. cit. p. 14—16; C. Mirbt, art. Griegor:

VII, in Realencyklopddie fiir protest. Theologie und Kirche, ed,
3, vol. VII. 166—107,

<
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(1448—1453), vor crede deobicei ¢i pot si rdscumpere aju-
torul apusean, de care aveau nevoie contra Turcilor, i
acest pret, chiar cdnd nu l-au oferit Grecii, l-au icerut
papa si Apusenii. Retinem deasemenea faptul, c¢i Grigore
VII a primit cu bundvointd si cu interes apelul bizantin,
facand la randu-i stiruitor apel la cei cari, in Apus, puteau
sd ajute pe Greci: La contele Guillame de Bourgogne,
la contesa Matilda, la imp#ratul Henric IV al Germaniei.
El pregati chiar tot Apusul printr’o enciclici ,,ad universos
fideles” (1 Martie 1074) 3), aritind pericolul in care se
giseste ,imperiul crestin’’.

Ceeace 'vapa intelegea si facd, pentru a-i veni in
ajutor, era organizarea unei mari expeditii, in fruntea
cireea ar fi mers el insus, cu destinatiay Constantinopol
si cu scop secundar 'mergerea ,usque ad sepulcrum Do-
mini”’. Cand scrie lui Henric IV, (7 Decembrie 1074), peste
cincizeci mii ocameni se pregiteau pentru expeditia proec-
tatd, Grigore VII o plinuia cu entuziasm' si cu mari spe-
rante, instigat, cum spune, miai ales de aceea, ci ,,Biserica
Constantinopolitani, care s’a despdrtit de noi pe chestiunea
Sf, Duh, asteapti impicarea cu scaunul apostolic’ 16).

Ideea refacerii unititii crestine erd deci predominanti
in conceptia acestei grandioase expeditii'’). Ea se incadra
de altfel foarte bine in programul pontifical general al
lui Grigore VII). In tendinta sa spre o teocratie uni-
versald %), papa isi imagina Bisericile unite si supuse toate

15) V. epist." in Migne, P. L. 148, 390, comp. deas. -epist.
,»ad omnes christianos’, ibidem, 320.

16) Quod Constantinopolitana Ecclesia de sancto Spiritu a
nobis dissidens, concordiam apostolicae sedis exspectat (expectat),
v. epist. ad Henricum regem Romanorum in Migne, vol. cit.,
385—387). :

17) B. Leib, op. cit. p. 15; L. Bréhier, Les croisades p.
52—53.

18). Comp. Karl Miiller, Kirchengeschichte, vol. 1, Tii-
bingen 1921, p. 461,

19) ,,Mit der ganzen Emnergie seines Denkens und Wollens
war er auf einen Punkt gerichtet: Herrschaft der Kirche”. A,
Hauck, op. cit. vol. III, ed. 5, p. 758; vezi reusita caracterizare
a lui Grigore VII, ibidem, p. 755 si urm.
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Romei, ,mamei” lor, iar pe sine se veded dictind suve-
ranilor, ca suveran al lor Unificarea bisericeascd erd tot-
odatd o conditiune preliminari a unei intelegeri generale
crestine, pentru salvarea intereselor comune®). Cici Gri-
gore ‘VII, trebue in adevir recuhroscut, aved in programul
siu planuri, a ciror realizare insemna mult mai mult
decit urmérirea unor satisfactii pur personale, Si pentru
ajutorarea Grecilor, el a gisit in apelurile sale accente
- de inspiratie evanghelici: Cered Occidentalilor si-si puni
sufletul pentru frati, ,animas pro liberatione fratrum po-
nere’’ 21), si se arita el insus gata si facd orice sagcrificiu.
El vorbid si inteleged totus ca un papi si ca un om al
timpului sdu, La capdtul acestor sfortdri si sacrificii, nu
sta ,liberarea” dezinteresati a fratilor, ci asigurarea prin
acest ‘mijloc a supunerii lor bisericesti, precum si a celor-
lalti crestini orientali despirtiti de Roma?2?). Insistenta,
cu care papa vorbeste in epistolele indicate de inlitu-
rarea shismei, arati cit de mult tinea la acest lucru ).
Si aceasta nu insemna numai recunoasterea primatului papal,
ci-si a doctrinei romane 2¢),

Ceeace ne intereseazi deci, e cd la cererea de ajutor a
‘impdratului bizantin, ficutd cu promisiunea unirii Bise-
ricilor, papa primeste apelul bucuros si se gribeste si
organizeze o expeditie spre Constantinopol, condusi de
el insus si sperAnd din ea supunerea spirituali a Orien-
talilor. ‘

Insus faptul, cd papa deschide in acelas timp si tra-
tative de unire prin delegati si prin discutiuni cu Grecii 2),

20) Comp. Bréhier, Les croisades, p. 53. .

21) Epist. ad omnes christianos, Migne, t. cit., col. 329.

22) V. mai ales epist. citre Henric IV, col. 386, B—C.

23) Mai ales ci primise §i din Rusia cereri de ajutor; w.
‘A. Pichler, op. cit,, vol. II (1865), p. 8.

24) Comp. Norden, op. cit., p.-39.

25) V. epist. adresati lui Mihail VII Dukas (,ad Michaelem
imperatorem”) in Migne, t. cit.,, col. 300—301. Papa a trimis
la Constantinopol pe patriarhul Venetiei, "Dominicus, ,,Romanae
Ecclesiae et imperio vestro fidelissimus’ (epist. cit., col. 300),
care aved legituri cu clerul 'grec si erd bine vizut la Constan-
tinopol. Comp. si B. Leib, op. cit, p. 15, 81, n. 5,
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aratd interesul cel mare, ce ¢l purta unirii. Tratatiyele
‘maveau insi decAt si pregiteasci si si usureze rezul-
tatul final; el raminea sd fie obtinut si asigurat prin
expeditia la Constantinopol.

Imprejurdrile n’au permis-o, Conflicte cu Normanzii,
fard cari nu s’ar fi putut intreprinde nimic, si mai ales
dusménia acestora fati de Greci, precum si ivireaj certei
pentru investiturd (1076), au impiedicat pe Grigore VII
de a interveni in favoarea Bizaptului si de a se inapoid
din Orient ca sef al Bisericii unite, De altfel printit occi-
dentali aveau despre raporturile cu Grecii ajlte idei decit
papa si s’ar fi gindit in aceasti imprejurare cel mult la
o refacere a egemoniei latine in bazinul Mediteraper pe
cont propriu26), decit la o expeditie cu profit papal numai.
Sub urmasii lui Mihail VII Dukas, care la 1078 trebui
si schimbe tronul imperial cu un scaun episcopal ‘(de
Efes), posibilititile unirii Bisericilor scad, putin dupé aceea,
chiar la Constantinopol #). Nichifor Votaniatis (1078—81)
si Alexios I Comnen (1081-—1118) sunt osti'i ideii, mai
ales pentrucd, intre timp, Grigore VII se impicase si se
aliase cu dusmanii lor, Normanzii, obligat de conflictul
~ sdu cu Henric IV, contra ciruia avei nevoe de ajutor %),

Ceva rimaned totus din marele plan al lui Grigore
VII, ziddérnicit astfel de imprejuriri: Riminea ochiul lui
atintit, printre toate celelalte griji ale pontificatului, asu-
pra Orientului grecesc. Necesitatea unificirii statelor cres-
tine sub tutela papali®), ideea unirii Bisericilor, dati de
Mihail VII Dukas, existenta pericolului turcesc, care ar
fi silit pe Greci si cedeze, fdceau pe papd si pe urmasii

26) K. Miiller, op. c1t p. 461.

27) Fiul lui Mihail VII Dukas, Constantin, fusese logodnt
cu fiica Iui Robert Guiscard. Lovitura de stat a lui Nichifor
Votaniatis strici insi acest inceput de alianti “greco-normandi.
V. Paparrigopulos, op. cit. V, II, p. 35, 38; v. §i Leo Allatius,
. De Ecclesiae Occidentalis atque Orientalis perpetua consensione,

Colonia 1648, p. 624—625,

28) Norden, op. cit.,, p. 40—46; Paparrigopulos, op. cit,
V, 11, p. 38, 40.

29) Comp. Jules Gay, op. cit, p. 314—316; ‘Aug. Fliche,
Saint Grégoire VII, p. 152, "
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lui®), sd nu piardi din vedere Bizantul, Si pentruci mnu
mai era posibil si si-l apropie pe cale de ajutorare, :inspirat
-si de dusmanii neimpécati ai Grecilor in spre Apus, Nor-
manzii, de al cigor sprijin papa avea atita nevoe, in con-
-flictul 'sdu cu impidratul german, politica bizantini a; papii
devine dintr’odati agresiva.

De unde, la inceput, Grigore VII asteptad infringerea
Normanzilor, pentru a putea si intreprindi expeditia o-
-rientald, acum aprobd planul lor de supunere a Grecilor
prin rdsboi indreptat tocmai contra acestora. In loc deci,
ca papa si cistige pe Normanzi, pentru ajutorarea isi
apropierea Grecilor, Normanzii cAstigi ei pe papd pentru
politica lor antibizantini ). Vointa lui Robert Guiscard
se impunea celei a lui Grigore VII, care merge panila a
da intreprinderii lor contra Grecilor caracter de cruciadi:
Participantilor li se asigurd iertarea) picatelor (25 Iulie
1080) 52), ceeace papa nu acordase expeditiei ce proectase
cu cAtivd ani mai inainte pentru ajutorarea Constantino-
polului, Desi initiativa si mijloacele erau astfel schimbate,
scopul politicii papale rimanea acelas: Unirea, adeci su-
punerea Grecilor, Cind Normanzii ataci teritoriul bizantin
la 1081 cu succes si-l anunti papii, ca un triumf asupra
Grecilor shismatici, Grigore VII feliciti pe Robert Guis-
card, vizand in faptele lui de risboi marturii de favoare
din partea sfintului Petru ).

Acelas papd, Grigore VII, inaugura astfel doud po-
litici deosebite fatd de Greci: Una era cea de speculare a
situatiilor grele pentru Bizantini si de unire conveniti;
alta era cea de aprobare si favorizare a unor planuri
apusene ‘de cucerire a imperiului bizantin si de unire for-
tatd, Acestia riman cei doi poli ai politicii papale fatd de

30) Pentru Urban 1I, vezi Jules Gay, op. cit., p. 394.

31) Comp. Paparrigopulos, op. cit, V, II, p. 38, 40 sq.;
Norden, op. cit.. p. 45. -

32) V. Norden, op. cit., p. 42.

33) ,,Quapropter beatum Petrum, cujus tibi adesse patroci-
nium. grandia facta testantur, prae oculis habere semper memi-
neris”. C. 1082, Jaffé, p. 491—492 (Reg. VIII, 40), la Norden,
op. cit,, p. 42, n. 5. V. si Paparrigopulos, op. cit, V, II, p.
44, 50 sq. ‘ o Co S PRI SR
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Greci, dupd Grigore VII®), Doar imprejurdrile aveau 'sa
favorizeze una sau alta din cele doui posibilititi, si ele
vor fi in curdnd in functiune de miersul cruciadelor, ince-
pute sub al doilea urmas legitim al Iui Grigore VII,
Urban II (1088—099).

Un promotor al cruciadei, trebue mirturisit, devine
insus Grigore VII, prin aceea ci el e cel dintai, care
concepe si organizeazi un fel de risboi sfant al fcres-
tinilor din Orient, contra Turcilor, la apelul ce-i ficuse
Mihail VII Dukas la 10733%5). Iluzia papii era, ci s’ar
uni astfel si Bisericile, Cind insid imprejurdrile impie-
decard realizarea proectului papal, acelas papi se aliazd
cu dusmanii Grecilor si incuviinteazi ideea lor de cucerire @
imperiului bizantin, cu gindul ci astfel va fi serviti si
Biserica romani, Putem deaceea si zicem, c& Grigore VII
e primul papd, care concepe unirea Bisericilor prin cu-
cerirea Constantinopolului,

*
£

Tratative de unire, cerute dela Constantinopol, se pro-
ecteazi si intre Alexios I Comnen si Urban II3¢), Ele nu
aveau insi forma celor incepute sub Grigore VII si nici
nu mai erd vorba de o ‘cerere de ajutor si deci de o
expeditie latind in Orients?)., Cind aceasta se produse
sub forma primei cruciade (1096—99), pentru Greci fu
o mare surprizi trecerea armatelor apusene prin terito-
rul lor. Drept e, c¢i o ambasadi bizantini apdruse la si-
nodul dela Piacenza (1095), ca si ceari Occidentalilor ;,s3
apere sfanta Biserici in contra pigéanilor’ ®8). Numai epis-

34) Norden, op. cit.,, p. 45—46.

35) Comp. Bréhier, Les croisades, p. 52—53.

36) Vezi epist. lui Alexios citre Urban II, la Malaterina,
in Migne, P. L. 149, 1191—92; comp. si Pichler, op. cit., vol. I,
280—81; B. Leib, op. cit., p. 20 si n. 4; Gross, Activitatea
bisericeascd religioasd a imp#ratului bizantin Alexios Comnen
1081—1118 (ruseste), Kiev 1912 (citatdi de B. Leib, p. XVI si1
passim). Operd principald de consultat: F. C/zal///za’mz Essa1
sur le régne d’Alexis I Comnene, Paris 1900.

37) Jules Gay, op. cit,, p. 358.

38Y Bernoldi, Chronicon, 1n Monum. Germ. hist,, Scrip-
tores, t. V, p. 450; a se vedea si F. Chalandon, op. cit., p.
129, 155; L. Breﬁzer, Les croisades, p. 01; Hefele-Leclercq, op.
cit., V, I p. 419 n. 2; Jules Gay, op. c1t, p. 366—07
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tola — dupd toate probabilititile plismuiti in Occident
si deci neautentici — adresati de Alexios I Comnen con-
telui Robert de Flandra, pretinde ci impdratul bizantin
ar fi cerut ajutor cu orice pret si ci ar i preferit &
vadd 'Constantinopolul supus Latinilor, decit luat de ne-
credinciosi ). In' ajunul cruciadei ins#, situatia imperiului
bizantin se imbunititise, si nu Alexios I Commen era
impdratul, care si faci apel atat de disperat la un conte
din Apus. E stabilit c¢i el nu dorid decit inrolarea de ca-
valerie mercenars+), Deci nu ajutor cu orice pret, mici
mai ales cu cel al unirii Bisericilor, de care ambasada im-
petiald la Piacenza nu vorbeste. Deapeea si cruciada, ou
- multimile ei dezorganizate si cu armatele ei turbulente,
surprinde pe Greci-si chiar {i face si se teami.

[ntre cele patru mari grupuri de cruciafi sosite la
Constantinopol (in iarna 1096—97 si primivara 1097), se
gédsia unul normand, sub conducerea fiului Iui Robert Guis-
card, Boemond si a unui nepot Tancred. Prezenta intre
cruciati a acestor dusmani stafornici ai Grecilor erd pericu-
loasi pentru imperiu. Alexios I Commen, reusi, e drept,
prin tratative abile si promititoare, sd inldture pericolul,
convingirdd pe Boemond si presteze jurimantul de fideli-
tate cerut tuturor cruciatilor, dar Tancred era amenintitor:
El propuned si sustined intre ai sii atacareaj Constantino-
polului, care s’ar fi gisit in adevir in foarte grea situatie,
in fata acelei multimi striine si dornice de Jaf cagre veded
in Greci, shismatici si dusmani. *

Oricum, amenintarea trecit pentru moment si crt’tmatu
isi urmari drumul, pénila tinta lor in Orient. Cuceririle
fdcute si nerespectarea angajamentului luat de cruciagi cu
jurdmant, ci vor restitul imperiului bizantin locurile’ ce-i
apartinuse, dau loc la ajlte neintelegeri, Cruciatii nu por-
nise la drumul atit de lung al sf, Mormint, de dorul mén-
tuirii numai, Ei intelegeau si profite si pe pdmént si-si

39) Vezi pentru epistola in chestiune: Chalandonr op. «it.,
p. 155; Paparrigopulos, op. cit., 1V, II, p. 61—67.
' 40) Chalandon, loc. cit.; Jules Gay, op. cit, p. 366; L.
Bréhier, Les croisades, p. 61—62; B. Leib, op, cit. p. 180,

&
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creari deaceea state in teritoriile cucerite, Intre ele, An-
tiohia, care s’ar fi cuvenit, in urma acordului dela Con-
stantinopol, imperiului bizantin, fu refinutd si organizati
ca principat propriu de Boemond. E usor de inteles, ¢i
un conflict aved si iasi din aceasti imprejurare, si el
fu grav pentru raporturile dintre Greci si Latini, asa
cum fu mai intdi pentru raporturile dintre cruciati insisi
si pentru destinele cruciadei ).

Stipanirea Antiohiei constituid inci motiv de discutie
intre Latini, cind Boemond concepe si adreseazi lui Ur-
ban II o scrisoare colectivi (11 Sept, 1098), in care descria
papii luptele si victoria cruciatilor, scotdnd in relief meri~
tele-i proprii. Aceastd scrisoare!) e foarte semnificativy
pentru intentiile Normandului si pentru raporturile dintre
cruciati si Greci in general, Cucerirea Antiohiei era [pre-
zentatd ca o redare a ei de citre lisus Hristos credintei
romane; papa, initiatorul cruciadei, erd invitat si meargi
ca si stea pe primul scaun al sf. Petru; dacd victoria a-
supra necredinciosilor a fost posibild, ,ereticii’” — Grecil,
Armenii, Sirienii, iacobitii — nu fusese inci infranti, Gre-
cii erau deci priviti ca eretici, indicati ca popor care trebuid
combitut si cucerit, papa invitat si ia in stipanire spiri-
tuald Orientul latinizat: Toati ,Romania’” trebuid si treaci
in mainile Occidentalilor.

Cecace Boemond urmidria in primul rind, erd si vadi
confirmatd de citre papd stidpAnirea Antiohiei si si si-o
asigure fatd de Greci, contra cirora cerea chiar ajutorul
papii. 'Mai categoric si mai insistent decit sub Roblert
Guiscard si sub Grigore VII, supunerea politici a Grecilor
devine la Boemond motivul principal si hotiritor, peniru
care papa era solicitat si incuviinteze si si ajute risboiul
contra Grecilor ,eretici”. Pentru a reusi, Normandul pre-
zenta un interes personal ca interes general, un scop po-

41) Norden, oip. cit,, p. 59 sq.; L. Bréhier, Les croisades,
. 80 sq.; Paparrigopulos, op. cit.,, 1V, 1I, p. 88 sq.; G. Diestel,
Geschichte des Mittelalters, vol. II, Leipzig, p. 24—25.

42) A se vedea in Hagenmayer, Epist. XVI, p. 161; comp.
si B. Leib, op. cit. p. 221—224; Norden, op. cit, p. 62, u,
2 si p. 63—65. ‘ ‘ '
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litic ca scop religios: Grecii. trebuiau uniti prin supunere,
supusi papii prin risboi Omul, care si poati retine pe
Boemond, sau cel putin si informeze just pe papd, Adhé-
mar du Puy, legatul papal al cruciadei, murise. Intriga
putea deci si prindi, intrun moment care interesa imult
pentru eventualitatea unirii celor doui Biserici. Peste o
lund (Octombrie 1098), se tined sinodul dela Bari, in
care avea si se pund chestiunea unirii cu Grecii din Sudul
Italiei, adeci din statul normand.

Scrisoarea lui Boemond, trimisi ca din partea, mai
tuturor sefilor cruciadei, putea si influenteze pe Urban
II si sd-l indispuni fati. de Bizantini. Ajutoarele de cari
cruciada mai avea nevoe si pe cari Boemond le cered,
puteau sd fie intrebuintate contra lui Alexios I Commnen.
Din punct de vedere bizantin si ortodox, proectul lui Boe-
mond erd deci funest, Realizat, el ar fi insemnat impli-
nirea idealului lui Robert Guiscard si a iluziilor, cu ‘cari
acesta convinsese pe Grigore VII, ca si-si supuni bise-
riceste pe Greci prin mijloace politico-militare, prin luarea
Constantinopolului, ’

Ceeace era mai grav. acum, e ci teritoriul bizantin
se si gisia strabdtut si incilcat in parte de Latini, si a-
proape inconjurat de ei, intrucit se formau state latine fn
Orient; ci Boemond urmireste lovirea imperjului bizantin
cu si mai multi pasiune decit tatidl siu si intr’o. situatie
modificatd mult in favoarea planului normand: Occidentul
intreg se gdsia angajat intr’un rdsboi sfant, in care se
vedea in Greci o piedeci la urgenta si definitiva lui buni
reusits.

Cu sau fiard drept, Grecii erau prezentati de cru-
ciati si in special de Boemond, in Apus, ca riuvoitori si
periculosi pentru cauza crestind, Misurile luate de Ale-
xios I Comnen contra poftei de pradi a cruciatilor e
adaogau urii confesionale, o agrayau si ficeau ca Grecii
sd fie pusi de cruciati in rindul dusmanilor. In putine ca-
zuri din istorie, stirea falsi si tendenticas3, calomnia, a
facut atit riu, ca in cazul cruciadelor, Din shismatici, Grecii
deveniau eretici; din eretici, deveniau adversari si chiar



<
:
4
i
:
8
i

triddtori ai operei de liberare a Tocurilor sfinte ). Ilus-
tratd si intdritd cu exemple exagerate sau imaginare, po-
vestea a prins in tot Apusul, ceeace a ficut ca cruciada
sd indoeascd neincrederea, dispretul, ura, cu cari se pri-
viau mai ales dela shismi cele doui lumi crestine, orien.
tald si occidentals,

Pe ‘un teren astfel pregitit, propaganda antibizan-
tind a lui Boemond puted deci si prindi foarte wsor, mai
ales cd la 1099 flota bizantini ameninta principatul lui,
din cauza incdlcirii teritoriului imperial si cx dupd cu-
cerirea lerusalimului (15 Iulie 1099), noi grupuri de cru-
ciati, pand si din Europa nordicd, pornesc in Orient, spre
intdrirea intreprinderii crestine. :

Dela Urban TII, Boemond nu putit si obtini ajutor
pentru o campanie contra ,ereticilor”; papa mufi la 29
Iulie 1099, inainte de a fi avut timp si primeascd stireg
cuceririi lerusalimului de citre crestini. Hotirat fusese
totus, probabil sub impresia scrisorii lui Boemond, ca si
plece si el cu noi grupuri de cruciati spre Siria si Pales-
tina). In anul wrmitor, Boemond puse la Antiohia un
patriarh latin, in locul Iui loan 1V, care trebuise si plece la
Constantinopol, din cauza neintelegerilor cu Latinii®s). A-
cesta era inceputul latinizirii fortate, pe care Boemond o
sdvirsia in teritoriul cucerit, cu toati opozitia clerului or-
todox. In fulie 1100, Boemond cizii prizonier in luptele
cu Turcii. E usor de inchipuit cit va fi crescut ura lui
contra Grecilor in cei trei ani de captivitate, cAti furie
va fi pus in conceperea planului siu politic mascat cu
motive religioase si cu catdi patimi avea si urmareascg
realizarea lui, Riscumpirat cu mari sume de bani (1103),
Boemond avit ca primi griji si reia lupta contra impe-
riului lui Alexios 1 Comnen, seingrijindu-se de pericolul
turcesc, . : |

' J

43) Bréhier, Les croisades, p. 84 si passim.

44} V. Norden, op. ¢it, p. 05 si n. 1, dupd Réhricht.

45) Turcii insisi au observat dusminia lui Boemond pentru
Greci, v. Albert d’Aix, Liber christianae expeditionis pro erec-
tione, emundatione et restitutione sanctae Hierosolymitanae ecéle-
siae, Hist. occ. Crois, t. IV, coll. Guizot no, 18 si 19, p. 613,
la B. Leib, op. cit., p. 213. , )
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Cum nu dispunea de fortele necesare, ca s ducd sin-
gur lupta -inceputd cu impdratul bizantin pe apd si pe
uscat, Boemond se gindi la o coalitie latini, ficli apel la
Pisani, Florentini si Genovezi, pentru a-l ajuta cu flotd.
Ajutorul fu obtinut, si nu e fird importanti sd se stie, cd
cel care se gribi si fie in fruntea navigatorilor fu un

episcop, al Pisei#f). Flota nu puted insd ca sd .previnég

inaintarea Bizantinilor pe uscat#). Stramtorat, Boemond
isi 14sd deaceea principatul in seama lui Tancred, la 1104—
1105, iar el merse in Apus, ca si-l ridice, cu toatd puterea
argumentelor si pasiunii sale, contra Bizapfului, hotirat
,,84 smulgi din ridicini inaltul stejar” si dand intreprin-
derii sale proportiile si importanta unui mare fapt is-
toric #8). -

Inainte incd de venirea lui in Apus, campania calom-
nioasd dusi contra Bizantinilor isi da roadele, La un sinod
tinut la Benevent (1102), sub papa Pascal II (1099—1118),
Alexios I Comnen era acuzat si criticat, Cand Boemond
vine sd predice in persoand cruciada contra imperiului bi-
zantin in Italia, in Franta, si Spania, fu primit ca un
erou 49),

‘Fanatismul confesional general contra Grecilor nu l3sd
si se vadd interesele personale ale planului lui Boemond,
‘care urmaria sid termine acum, la adipostul cruciadei i
cu ajutorul altora, ceeace incepuse laj 1081 pe coastele
Epirului, pe timpul lui Grigore VII. Sdrobirea imperiuluj
bizantin era aridtatdi ca mijloc de asigurare a operei crue

46) Chalandon, op. cit,, p. 215—218; B. Leib, op. cit,
p. 224, n, 6. 251.

47) Paparrigopulos, op. cit.,, IV, II, 190—91.

48) ,,Magna est res, de qua agitur, magno volumine trac-
tanda, severae vix cuiquam personae impetrabilis. Propositi est
nostri graves excire potestates;; hoc non cuivis hominum con-
tigit; non potest gravita movere nisi gravis; magno opus est
flatu, ut possit quercus alta radicibus evelli’”’; la ‘Norden, p. 68,
n. 2; v, si Leo Allatius, op. cit., 625—626: ,,...Boémundus Ro-
berti filius... in Italiam profugit, in Alexium calumniis undique
aggestis omnes concitans”; B, Leib, op. cit, p. 233 si n, 2

49) - Paparrigopulos, op. cit, 1V, II, p. 91-92. _, =
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ciatilorv). Pentru succes sigur, cruciada trebuia si inceapd
cu inliturarea shismei, cu supunerea Grecilor, cu domi-
natia latini la Constaptinopol, care ar {i devenit adeviratd
bazi de operatii pentru expeditiile contra Islamului. Si e
stiut cu cat entuziasm si cu cte iluzii porniau multimile
spre Risidrit, in aceastd primd cruciadd, In urma propar
gandei lui Boemond, noul obiectiv dat sfortdrilor apusene
in Orient erd cu atit mai atrigitor, cu cit era vizut prin
prisma urii confesionale, a poftei de bogifii si a unui suc-
ces asigurat de capacitatea rdsboinicului Normand, fnvin-
gdtorul dela Antiohia.

Primirea lui in Apus fu pentru el un adevirat
triumfs1). Regele Frantei, Filip I (1060—1108) ii didu
in cisdtorie pe fiica sa, iar numele eroului ajunse preferit
ca nume de botezs?). La cucerirea Antiohiei, Boemond se
gisise in asd neintelegeri si conflicte cu ceilalti sefi ai
cruciadei, incAt unii din ei preferise si-si {ind angaja-
mentul luat fati de Alexios I Comnen, decit si admitd
pretentiile lui Boemond asupra Antiohiei si a principatulut
ce lud fiintd in jurul ei®) si se planserd contra lui ia
Constantinopol,

Acum, lcand Boemond colindi prin Occident, ca si
predice cruciada contra Grecilor, el erd un om reprezen-
tativ al Europei romano-catolice, alesul ei in intreprin-
derea, aproape general doriti, de infringere a elinis-
mului ortodox. E wusor de inchipuit jmpresia produsi in
Occidentul indus in eroare si atifat cu atita indemédnare
de printul latin al Antiohiei, intr’un moment de suresci- "
tare generald, ca cel al primei cruciade, si mai ales dupd
succesele dela Antiohia si Ierusalim; usor de inchipuit,
¢ Boemond a putut si adune o armati latind, pentru a
o conduce asupra imperiului bizantin,

30) Norden, op. cit., p. 72

51) Chalandon, op. cit,, p. 236 sq.; Bréhier, Les croisades,
p. 85. .
52) Ordericus Vitalis, Historiae ecclesiasticae lib. XIII, ed.
Le Prévost, Paris 1838—55, vol. 1V, p. 212—213; comp. N‘or‘den,
op. cit.,, p. 71; Paparrigopulos, op. cit,, 1V, I, 91—92.

53Y B. Leib, op. cit, p. 223—224; Bréhier, Les croisades,
p. 80 si n. 3, '
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(Ceeace 'mai ales intereseazd, in apeasti priind in-
cercare de ‘modificare a proectului de cruciad#, e 'motivarea
religioasd, pe care i-o di Boemond, si care singurd putea
de altfel sd-i cistige partizani, iar in legiturd cu ageasta,
atitudinea Ipapii Pascal II, in ochii ciruia, casi ai luj
Urban 1I, Boemond punea perspectiva ispititoare a su-
punerii Grecilor, adeci a restabilirii bisericesti pfin mij-
locul politic al cuceririi Constantinopolului.

Daci se tine seama de faptul, ci dela Grigore VII
papalitatea continua sd se giseascd in conflict cu impa-
ratul german si ci prestigiul si puterea ei ar fi crescut
considerabil in fata crestindtitii intregi printr’o supunere
a ,shismaticilor” si ,ereticilor’”t); daci se are in vedere
faptul, ci ideea grigoriani a suveranititii papale cu orice
pret orienteazd si politica papali a urmasilor lui Hilde-
brand si il fidcuse chiar pe acesta si admiti o unire for-
tatd a Grecilor, si ci fanatismul confesional era mai jmare
la inceputul secolului XIT decit cu trei decenii mai inainte,
se intelege ca Pascal II, care salutage cucerirea Ierusali-
mului de citre cruciati ca liberarea, Bisericii orientale din-
tr'o lungd captivitate %), desigur pentrucd de acum urma
ca sd se supund papii, avea sd aprobe bucuros planul lui
Boemond. Lui i se prezentase intdi priatul normand 5¢)
si cu imputernicirea lui scrisi merse la regele Frantei
si in Spania,

Alexios 1 Commnen intelese pericolul ce putea si iasa
din campania de ponegrire a lui, dusi de Boemond in
Apus, si rugd pe un episcop latin in trecere din Orient
spre Occident, si restabileascd adevirul pe lingd papd ®7).
Acesta se ldsase insd convins de oportunitatea intreprinde-
rii proectate de Boemond si ea incepii astfel cu aproq
barea pontificala, , . .

54) Simaiie analoagid cu cea dela 1438, cind papalitated
primeste bucuros propunerile de unire ale Grecilor, speriand din
unire Intirirea situafiei ei sdruncinate in Apus.

5)) ,Videmus orientalem ecclesiam post tonga captivitas
tempora magna ex parte ad antiquam "libertatis gloriam rediise’ ;
in Mansi XX, 979 E; v. si Pichler, op. cit, I, p. 283.

56) Comp. B. Leib, op. cit,, p. 233

57) Ibidem, p. 273, . LY




.65

Cu jarmata recrutati, Boemond ataci la 1107—1108
teritoriul bizantin la Dyrrachion, Alexios I Comnen Tluase
masurile indicate de situatie, slibind chiar apdrarea Ci-
liciei, unde Tancred avil succese, pentru a-si- asigura paza
teritoriului dela Apus. Aceste misuri luate de impiratul
bizantin si gresalele de tactici comise de Boemond adu-
serd greaua lui infriAngeres) si cu ea ziddrnicirea pentru
un timp a planului de cucerire a imperiului bizantin sub
pretextul unirii bisericesti realizate prin arme.

Boemond trebui si inchee cu Alexios o pace umili-
toare, in prezenta unui legat papal, Politica antibizans
tini normandi si papala era astfel incd odati com‘promis'é’,.'
De unde Boemond urméirise si stabileascd romano-catolicis-
mul la Constantinopol, trebui si accepte la Antiohia pa-
triarh grec, indicat dela Constantinopol, Cilcand trata-
tele, Boemond incercd si dupd infrangere si organizeze
rasboiul contra imperiului bizantin®), dar fu oprit de
moarte la inceputul anului 1111, de a mhai agitd pe cres-
tinii din Apus contra celor din Rasarit,

.
&k

Imprejurdrile aduc pe papd insus in acelas an la
orea stramtorare, In urma repetatelor neintelegeri pentrit
chestiunea finvestiturii cu impdratul german Henric V, a-
cesta venind la Roma, inchise pe Pascal II si pe un numir
de cardinali (Februarie 1111) %) Liberat apoi, dupd ce fu
astfel wmilit, papa trebui si incoromeze pe Henric Tmpd--
rat, dar situatiay lui rimase grea, panila sfirgitul vie-
fii (1118).

Aceastd situatie modificata dadit lui Alexios I Comnen
prilejul wunei propuneri neasteptate si interesante, care
punea si chestiunea unirii Bisericilor pe alt terem, tot

58) Paparrigopulos, op. cit., IV, 1I, p. 93—99. Bréhier, Les
croisades, p. 85, .

50) Paparigopulos, op. cit.,, 1V, II, p. 90.

00) V. Hefele-Leclercg, op. cit., V, I, p. 510—527; A
HHauck, op. cit,, vol. I, p. 897 sq.; C. Mirbt, art. Paschalis II,
in Realencyklopidie fiir protest. Theologie und Kirche, vol, XIV,
1215 Kaulen, in art. Investiturstreit, in Wetzer und Welte’s Kir-
chenlexicon, vol. VI, 855—856, L . . s

5
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politic, dar pasnic. O ambasadd imperiald bizantind duse
papii omagii si consolare pentru umilirea suleriti dela
Henric V si totodati o ofertd surprinzitoare (lanuarie
1112): Alexios se arita dispus sd primeascd, pentru sine
sau pentru fiul siu loan, coroana imperiului occidental,
detinuti atunci de un om, ciiruia papa i-o ddduse silit
si cu care se gisia in asa rele raporturi, Propunerea
aceasta insemna reintrarea Italiei in imperiul de Con-
stantinopol, luarea papii in protectie bizaptini, risbunarea
celor suferite dela Normanzi si unificarea imperiuv/ui me-
dieval si a Bisericilor, tocmai prin procedeul opus celui
occidental: Nu adecd prin cucerirea latindg a Résdritului si
prin supunerea bisericeascd, ce il fi urmat, ci prin re-
cunoasterea imperiului oriental it Apus si prin unirea bi-
sericeascd voitd si naturali,

Ca unirea Bisericilor ficea parte din aceastad propu-
nere, se vede si din tratativele incepute in acest scop
intre Roma si Constantinopol Le indiciim ) fird a ne opri
asupra lor, mentionand numai, ci daci oferta bizantind
entuziasma pe Pascal II, probabil mai ales prin perspec-
tivele religioase ce deschidea, unirea n’a fost nici in acest
chip posibild, Fiecare din -cele doud pirti intelegea lu-
crurile in felul sdu: Impdratul doria obtinerea coroanej
apusene si conditiona desigur unirea de rezultatul discu-
tiunilor teologice; papa subordona proectul imperial
unirii cu Roima, infeleasi ca supunere preliminari dato-
ritd sfantului scaun, ca recunoastere a primatului lui, ca
respect datorit de Constantinopol Romei, ca redare a pa-
trimoniilor luate papii, ca restabilire g situatiei de odi-
nioard, si conditiona de acceptarea acestora discuiarea di-
ferentelor dogmatice si rituale®?), Pascal Il nici nu face
chiar caz de ele; ceeace el reprosa Grecilor €ra nu ritici-

61) Paparrigopulos, op. cit., IV, 1I, p. 105—107; Hefele-
Leclereq, V, 1, p. 537—539; B. Leib, op. cit, p. 310-311;
Pichler, op. cit., 1, p. 284; Chalandon, op. cit, p. 259 sq.;
Giesebrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit, vol. III, p. 1201,

62) Vezi importanta epistold a lui Pascal II citre Alexios
la Hefele-Leclercy, V I p. 538-539 (dupi Jajfé, Reg. pont;
rom., n. 6334).
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tea, ci nesupunerea lor ). Dominaiea Grecilor' il inte-
reseazdi mai mult inci decat aducerea lor 1a credinta -
Romei, . v :
In locul apropierii prilejuite de Alexios I Comnen,:
rezulti din propunerea lui tocmai contrariul: Reluarea si.
intensificarea polemicii antilatine la Greci, la ineeputul
secolului XII ), Confesmnahs’mul se pronunta dexi tot
‘mai mult, iar la baza lui sta natlonahsmu] cum' mérturisia
papa insus, aritind greutatea ce au de intdmpinat trata-
tivele de unire: ,In quo nimirum negotio nobis quidem
grandis est difficultas, quia nostrarum gentium diversitas
non facile in unum potest convenire consensum’ %), Ne-*
reusind sid castige Roma si si-si apropie Occidentul, im-
pdratul bizantin ciutd apoi sd-si intdreascd situatia prin
aliante mai naturale, ficute in Orient cu  Rusii ). '

Domnia fiului lui Alexios I, loan II Comnen (1118~
1143), pirdl mai favorabili bunelor raporturi ¢7) si fu in
adevir plini de tratative: Cu Calixt II (1119—1124), cu
Honorius 11 (1124-—1130), ceeace face pe Leo Allatius
sd conchidd, ci cele doud Biserici comumicau atunci ami-
ccal intre ele ). Dispus casi tatil siu, si vadi impicarea -
Bisericilor, loan ,cel bun” intrd in relatiuni cu Roima.

t

63) ,Frima igitur unitatis hujus via haec videtur, ut con- .
frater noster Constantinopolitanus patriarcha primatum et réve-
rentiam Sedis apostolicae recognoscens... obstinatiam praeteritam
corrigat... metropoies vero illae sive provinciae, quae Sédis apos-
tolicae quondam dispositionibus spbjacebant ad ejusdem Sedis
obedientiam dispositionemque concurract.. Ea enim, quae intern
Latinos ¢t Graecos fidei, vel consuetudmum (diversitatem) fa-
ciunt ,non videntur aljter posse sedari, ‘nici prms capm menbra
Lohclednt”

04) Vezi /I/Iarlm Jugie, Th(_:o‘logia dogmatica chris‘tianorum
orientalium ab Ecclesia dissidentium, t. I, Paris 1926, p. 404— .
415: Demetracopulos, Graecia orthodoxa; B. Leib, op. cit., p.
313¢ Hergenrither-Belet, op. cit.,, vol. IV, p. 146,

65) Epist. cit., la Hefele-Leclereg, loc. cit, p. 538.

66) Comp. Pichler, op. cit, 1, p. 17,

67) Hergenrither, hohus, vaol, III, p. 804; lucrare prin=
tipald: F. Chalandon, Les Comnéne, 1I: Jean Il Comunéne et Ma-~ .
nuel 1 Comnene, Paris 1912, AR ETa

08) Comp. op. cit., col, G533,
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Tratativele propuse lui Calixt I1¥), continuate sub ur-
magii lui, Honorius 117) si Inocentiu I (1130—1143) ™),
precum si corespondenta cu abatele de Cluny®, au facut
si se creadd in adevir, ci cele doud Biserici comunicau a-
mical

Fapt nou si caracteristic sunt insi, in timpul domniej
lui, tratativele deschise cu imperiul german, conditionate
tot de politica normandi, nelinistitoare si pentru loan 1I
Comnen si pentru Lothar III®) (1125—1137). Roger II
unise Sicilia cu Apulia (1127) si se incoronase rege la
Palermo, cu aprobarea antipapii Anaclet II (1130), facea
expeditii si colonizdri in Africa, pretindea coroana rega-
tului latin de lerusalim, precum si drepturi asupra prin-
cipatului de Antiohia ™). Imperialismul normand era, mai
ales acum, deopotrivid de periculos pentru interesele bizan-
tine, casi pentru cele germane, cu atit’' mai mult, cu cat
folosia cu. abilitate situatiile dela Roma, Concordatul dela
Worms (1122) pusese capidt certei pentru investiturd i
imbunétatise relativ raporturile dintre papalitatea legitima
si impdratii germani, dar Sudul Italiei erd mai aproape ide
Roma, decit Germania, '

loan II Commen si Lothar IIl, urmat de Conrad 111
((1138—1152), erau deci in nota vremii, incepind trata-
tive de aliantd si de inrudire intre dinastiile ambelor im-
perii ), Fdard a se gisl la mijloc papalitatea, chestiunea

09) Vezi epist. lui Toan Il Commnen citre Pascal I (luniig
1124), la TheineriMiklosisch, op. cit. p. 1—3; F. Chalandon,
Jean 1l Comnéne, p. 162—163.

70) Ibidem, p. 4—6 (Aprilie 1126); Pichler, 1, 286—87.

71\ F. Chalandon, ibidem, p. 164 sq.

72) Leo Allatius, op. cit.,, col. 653; Migne, P, L, 189, 262
(epist. lui Petru de Cluny citre patriarhul de Constantinopol);
L. Leib, op. cit, p. 318; Hefele, in Wetzer und Welte’s Kirchen-
lexicon, ed. 2, vol. III, 559—560.

73) Numit si al II; v. Diestel, op. cit., vol. II, p. 48 n,

71 V. K. Rotl, op. cit, p. 123.

75) F. Chalandon, Jean II Comnéne, p. 163--168; Hergen-
rither-Belet, op. cit., vol. 1V, p. 147; Charles Diehl, Figures
byzantines, seria 1I, ed. 7, Paris 1024, p. 171; °S. M. Deutsch
in Realencyklopidie fiir protest. Theologie und Kirche, vol. 1,
p. 570—571; Héfele, in Wetzer und Welte’s Kirchenlexicon, I,
p. 897—898. L D
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imp#cirii confesionale se puse ca cevd natural, si in agceste
tratative se produse discutiuni dintre cele mai interesante,
invederand cit de mult erd conditionati politic unirea Bi-
sericilor, si totodatd, dincontra, cat ar fi fost usurate mai
bune raporturi politice prin acordul bisericesc,

Discutiunile dintre trimisul german, episcopul An-
selm de Havelberg si arhiepiscopul Nicomidiei Nichita
au aritat insd, ca toate de felul lor, ici «cele doud pérfi aveau
despre unitatea Bisericii, in principiu, si despre unirea
Bisericilor, in practici, conceptii deosebite. Interesant si
de retinut e totus, ci arhiepiscopul grec, care nu exprima
desigur o pirere personald si izolatd, socotia unirea bi-
sericeasci compromisi de impértirea imperiului prin inco-
ronarea lui Carol cel Mare (800); shisma bisericeascd era
adeci priviti ca urmare a celei politice, vedere in fond
justi, Erd constatarea aceasta si vreo aluzie la perspectiva
unirii Bisericilor printr’o unificare politici, cum dorise
Alexios I pentru sine, sau pentru loan II Comnen, in
propunerea ficutd lui Pascal II la 1112, sau, cum' se punea
cazul atunci, printr’o alianti politici a celor doud imperii?
Poate ci da; dar chiar fird a scrutd intentiile lui Nichita,
vedem ci si din punct de vedere grecesc unirea Biseri-
cilor apare la un moment ca in functiune de unificarea im-
periilor, Apusenii, prin Normanzi si cu aprobarea papilor,
o credeau posibild prin cucerirea Constantinopolului; Gre-
cii, sub Comneni si tot cu ciutarea asentimentului papilor,
o cred posibili prin obtinerea coroanéi imperiului occi-
dental, pentru suveranul dela Bizant, care ar fi putut,
eventual, si-si ia resedinta la Romaj™), '

In fond, este aproape aceeas conceptie de o parte
sI de alta, si scopul aparent acelas: pacificarea fpoliiticd
si bisericeasci printr’o indoiti unire, Ceeace diferia era
mijlocul: Politica antibizantind normando-papald era agre-
sivdl, void cucerirea prin risboi; politica bizantind de im-
perialism joccidental era de buni intelegere si de com-
binatii si abilitdti diplomatice,

) ?6) C‘omp. F. Chalandon, Essai sur le régne d’Alexis [
Comnéne, p. 260—261, n. 2. , o

»




.Oricum, Anselm de Havelberg si Nichita al Nico-
'mlchel erau de acord, ca oameni ai Bisericii, asupra nece-
sitdtii unui sinod ecumenic, care ar puted si trateze si
"s# inchee unirea, Erda- un prim si sigur pas facut. Cici
desi alianta politicd s’a inchejat si a avut efect?) — Nor-
-manzii insisi au ciutat atunci si se. a(p‘fopie de Bizaat®)—,
_bisericeste lucrurile au.rdmas cum erau. Papaj Inocentiu
11 era prins . intre conflictul cy antlpapu si cu Normanzii;
concordatul dela Worms. insus nu imbuaititise decit re-
lativ. raporturile cu Gex'maml Intirirea situa‘iei imperiului
bizantin prin alianta cu ei nu imbia deci pe Inocentiu 11
sd profite de tratativele dintre Anselm si Nichita, pentru
-a urm@ri pe baza lor unirea. Nu-i aparfined in a-est caz
nici initiativa, nu era nici solicitat pentru impicare, El ri-
mase astfel in afari de discutiunile produse de politica
bizantinoigermand, care putea totus si constituie in acel
timp un punct de plecare spre unire, prin sinodul ecume-
nic convenit, si paralel cu aplanarea conflictelor politice.
Grija de statele latine. din Risdrit si amenintaea ce con-
stituiau pentru ele pretentiunile bizantine, il ficeau din
contra sd ia mdsuri opuse intereselor unjrii ),

" Toomai prezenta acestor state la'ine in Orient forma,
dupi prima  cruciadi, motivul principal de ingrijorare si
de neintelegeri intre Roma si Bizanf. Sub Manuel I Com-
nen (1143—1180), fiul lui loan II, neastimpirul prinfului
Raimond de Antiohia provoci interventia energicd a im-
paratului bizantin si o noud infringere a Latinilor #9). Con-
ducerea slabd a regatului de Ierusalim didit tot atunci [po-
sibilitate musulmanilor s atace, sd jefuiascd (1144) si apoi
si distrugk Edesa (1146), amenintind, cu aceasta leru-
sahmul si Antiohia 8%), Consternat Apusul crestin orga-

77} Cisdtoria Iu1 Manuel, " fiul lui’ Ioan II, cu Beértha ‘d5
Sulzbach (vezi Ch. Diekl, Flgures byzantines, Il," p. 170—191;
F.: Chalandon, Jean 11 (‘omnene p.- 169 sq.).

781 Cerind o principesi greacd pentru fiul regelui Siciliei.

79Y Comp. F. Chalandon, Jean Il Comnéne, p. 104.

801 Ibidem, p. 258 sq.; L. Bréhier, Les rcroisades, p. 102

81) L. Bréhier, ibidem, p. 103—104; Hefele-Leclercqg, op-
cit., V, I, p. 802 sq.; Pap.arrzgop;ulas op. cft v, 11, p 122—123;
N. lorga, Bréve histoire des crozsades, p 93 sq, Vacmm’ﬂfd
op. cit, p. 271272, : RN .
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nizeazi @ doua criciadiss), care aved sd producd cea din-
thi incepcare serioasd de cucerire a Constantinopolului,
fiind astfel un preludiu al cruciadei a patra. :

Ar puted si pard totus curios acest lucru, cand pe
stie, ci Manuel Il Comnen a fost impdratul bizantin cu
cea mai latinofild politicd; cel care maj mult decit Ori-
care altul a atrap si a intrebuintat Occidentali la Curte $i
in imperiu; cel care a adoptat mapiere occidentale si a‘dat
printilor educatie occidentald; ufi impdrat nu numai toleraat,
¢i prietenos pani la slibiciune cu Latinii, in ciuda cle-
rului si a poporului, care va lua pentru aceasta risbunare
cruda,

Drept e cii politica lui occidentali a fost la inceput
nesiguri, Se indepdrtd de Germani, pentru a cdutd im-
pécare cu Normanzii, cari si ei incercau, cum am spus,
si-si apropie Bizanful printr’o cidsitorie princiard, nereu-
sitd, Intelese curind insi, ci e mai sigurd alianta cu Ger-
manii si reinoi (1144—1145) pe cea incheiatd de tatil séu,
in urma unui schimb de ambasade si a inlaturdrii greutd-
tilor ce se iviau®). Survenind insi- cruciadg a doua, stricd
iaris socotelile facute si ardti ci aceste apropieri erau
chestiuni de pur interes, Atmosfera generald era din ce
in ce mai putin favorabild “raporturilor amicale, sincere,
intre Orient si Occident, si dintre resentimente cel mai pu-
ternic era cel confesional.’ '

Insus Anselm de Havelberg publici sub forma de
tratat la cererea papii Eugeniu III (1145—1153), discu-
‘tiunile ce avusese la Constantinopol cu Nichita al Ni-
comidiei, ficind dintr’o incercare de unire un motiv $i un
mijloc de. polemici in contra Grecilor #). Papa Eugieniu
111 erd insi initiatorul cruciadei dela 1147—1148 si tocmai
cel care aveéf s4 duccd, dupd aceastd cruciadd, cu un_mare
pas mai departe, programul latin de combatere a Con-
stantinopolului si de unire prin cucerire. )

82) Bibliografia la L. Bréhier, Les croisades, p. 106 sq.;
Hefele-Leclercq, op. cit, V. I, p. 804—806 n.

83) F. Chalandon, Jean 1I Comnéne, p. 258 sq.

84) “Avtxeypdvoy seu Dialogorum adversus (raecos libri
111, la d’Achéry, Spicilegium vett. Scrip’c., XHL (I, 161 sq.; ed.
nousi Paris 1723) si Migne, P, L. 188, 1139—1248.

—
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Dintre cruciati, Roger II, regele Siciliei, avii dela in-
ceput intentii agresive, ciutind si atragd spre sine pe
Louis VII al Frantei (1137—1180), pentru a se indrepta
fmpreund cu ajutorul flotei, ce punead la dispozitie, asupra
imperiului bizantin. Fie prudenta regelui francez, fie mat
ales participarea la cruciadi si a impiratului german, Con-
rad III, inrudit si aliat cu -Manuel I Comnen, ficuri si
cadi planul normand®). Impiratul bizantin asigurd de
-altfel cruciatilor germani si francezi trecere liberd pe terito-
‘rinl squst) si ei luard drumul pe uscat, in lungul Du-
ndrii. Casi Alexios I, Manuel nu voia si i'm'p‘iedfece eru-
ciada, ci doar si se apere de ea. ‘

Cruciada fu ideci dela inceput prilej de incercare a
vechiului plan normand. Roger II ciuti si o speculeze
-contra Bizantului, propunind regelui Frantei si impdra-
“tului german, si se coboare spre Sicilia, de unde aveau
'sd dispund de flota normandi ). Conflictul, in care Ro-
ger II se gdsid cu Manuel I Comnen — o campanie mor-
mandd incepuse in Moreea — trida intentiile lui®). Planul
normand nu reusi insd nici acum. Cruciada fisi urma
-cursul. '

Trecerea cruciatilor prin teritoriul bizantin aved insi
sd provoace conflicte, casi prima cruciadi. Contra arma-
tei germane, care inaintd jefuind, Manuel a trebuit si
trimitd trupe, si o ciocnire §’a produs cu ele lingd Adria-
nopol #). Casi Alexios I Comnen, Manuel voi si obtind
dela cruciati angajamentul lor, ¢i vor cedd imperiului cu-
ceririle ce vor face, ca apartindndu-i odinioard. Fu re-
fuzat. La sosirea lui Conrad III 1a Constantinopol, <cei
doi aliati inruditi nici nu s’au vizitat, ba Germanii au, fost
somati sd treacd in grabd Bosforul,

Armata - francezd venid mai bine dxsmplmasfa si in

85) Comp. Diestel, op. cit,, II, p. 58.
' 86) Vezi isv. la Norden, op. cit, p. 78, m. 1.
87) Norden, op. cit., p. 7T; Bréhier, Les croisades, p. 105-
106: Hefele-Leclercq, op. cit., V, I, p. 810.
88) Diestel, loc. cit.
89) N. lorga, op. cit, p. 95, ‘ Ch on
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urma unei intelegeri prealabile mai bine stabilite®). Lui
Louis VII i se ficlt la Constantinopol o primire in ade-
vir regald. Si totus tocmai in aceasti armatd era ascuns
pericolul pentru imperiul bizantin. Unii dintre conduci-
tori, sfetnici ai regelui, insistau pe lingi el, ca s# in-
ceapi cruciada cu Constantinopolul, cucerindu-191). Cd in
intentia lor nu erd o simpli fapti de rdsboi, strdind de
interese bisericesti, o dovedeste faptul, ci in fruntea agi-
tatorilor pentrtt luarea Constantinopolului, se gisia epis-
copul de Langres Si momentul era prielnic: la Apus, im-
periul era atacat de Roger II al Siciliei®), care §’ar fi unit
bucuros cu Francezii, pentru lupta contra imperiului grec,
realizand astfel planul lui Boemond. Cu argumentele ace-
stuia sustined episcopul de Langres necesitatea lufirii Con-
stantinopolului, Grecii sunt shismatici, crestini numai cu
numele %), sunt piedicd si dusmani ai cruciadelor si al sta-
telor latine din Ofrient, si amintid luptele lui Manuel si
ale tatilui lui contra principatului de Antiohia. Concluzia
erd: Constantinopolul trebue cucerit #).

C4 papa nu-si diduse in prealabil asentimentul, nu
insemnd ‘nimic. Cruciatii lucrau cu oarecare libertate si
erau siguri, ci, luind Constantinopolul, tezaurele lui si
supunerea Grecilor ar fi imbunat pe papd, punindu-i la
dispozitie pentru cruciadi imensele bogitii ale Bizan-
tlﬂul 95). | v

90) L. Bréhier, Les croisades, p. 106; E. Vacandard, o©p.
cit., I, p. 302 si n. 2, 311; v. epist. lui Manuel citre rbiyele
Frantei in Recueil des Historiens des Gaules et de la France,
XVI1, o,

91) Propunere ficutd dupd cererea lui Manuel, ca Fran-
cezii s#-i dea cetitile c2 vor cuceri dela Turci. Comp. Pdparri-
gopulos, ovp. cit, IV, II, p. 124—125.

92) Paparrigopulos, op. cit., IV, II, p. 123.

93) .,Addebat, quod ipsa (Constantinopolis) rem Christia-
nitatis non habet; sed nomen”, la Odo de Diogilo, De Ludowici
VII Francorum regis profectione in Orientem (in Migne, P. L.
185), 1223; comp. Norden, op. cit, p. 79, n. 2. )

94) V. isv. la E. Vacandard, op. cit, II, p. 439 si Nordén,
op. cit,, p. 79.

95) Comp. Norden, op. cit., p. 80.
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Ideea cuceririi Constantinopolului nu-i venise epis-
copului de Langres pe drum; plecase cu ea de acasi. In
timp ce Louis VII trata amical cu Manuel [ Comunen trecerea
- cruciatilor francezi prin imperiu, in timp ce se mai in-
cercau tratative de unire a Bisericilor intre Eugeniu IIl i
~impdratul grec?t), in Franta se pusese in circulatie, rcu
scopul de a creste entuziasmul, legdnd de cruciadd mari
sperante, profetia, ajunsid populard, cd regele Frantei va
deveni stipanul Constantinopolului si al Babi'onului si
cd va triumfa asupra Orientului intreg, un nou Cyrus i
un nou Hercule??). Aceastd profetie era un dezidecat latin
popularizat, pe care episcopul de Langres, repirezentant
al unei conceptii, ce se dovedia inrddicinati, il exprima
cu vointa imediatei realiziri, la insesi zidurile Constan-
tinopolului, care primise atit de amical pe regele Frantei,
Din fericire, acesta refuzi si joace rol de Cyrus, i
“cruciada isi urmd cursul. Nereusita ei®) fu insd isvor [de
noi nemultumiri si noi isbucniri de fanatism confesional,
in care Qrecii erau ficuti vinovati de tot insuccesul cru-
ciadei %), '
Manuel nu participase in adevir laj cruciadi, peatruca
se gisid in armistitiu cu Turcii si pentruci mai ales erd
atacat de Normanzi, cari profitau de preocupdrile indreptate
aiurea, ca si jefuiascid si si fapcd curerivi pe teritoriul' bi-
zantin1), Cu a doua cruciadi coincide una din cele mai
pAgubitoare incursiuni normande in imperiu 191), Ca deobicei
96) E. Vacandard, op. cit, I, p. 311; Pickler, op. cit., I,
p. 280—290- C. Mirbt, in Realencyklopidie fiir protest. Theo-
logie und Kirche, V, p. 584—585.
971 V. E. Vacandard, op. cit,, 1I, p. 312, n. 2 (s1 isvoarele),
98) V. 'Bréhier, Les croisades, p. 107—108; Vacandard,
op. cit,, I, p. 428 sq.; Hefele-Leclercq, op. cit, V, I, p, 818 —
819 n. (isv. si literaturg).
99) ‘Comp. Vacandard, op. cit,, II, p. 434.
100Y Peparrigopulos presupune ci Normanzii atacau in in-
1clet£erc cu Conrad I (op. cit., IV, II, p. 123); desigur gre-
geste.
101) Comp. Ch. Diekl, Histoire de Iempire byzantin, p.
151—152; Vacandard, op. cit, 1, p. 436; K. Roth, op. cit.,
p. 127—128; Paparrigopulos, op. cit, 1V, II, p. 126. '
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insd, Grecii erau acuza'i de tridare, de perfidietoz), pentiu
a se acoperi astfel incapacitatea si neintelegerile crucig-
tilor1%). Din conceptii ca aceasta si din aatipatia cres-
cutd incd, cu a doua cruciadd, va iesi regretul sempificativ
al cronicarului ei, Odo de Diogilo: ,Vai noui, vaji tuturor
cari suntem supusi sfantului Petru, cd n’a biruit pérerea
acelora” cari, ca episcopul de Langres, sustineau adeci
cucerirea Constantinopolului de citre Latini1f).

Un incident de drum intimplat lui Louis VII la in-
toarcerea sa dela lerusalim spre Franta agravd mult si-
tuatia, in acest sens, ficind din regele Frantei un mnou
dusman al imperiului grec si un agent important al cru-
ciadei contra Constantinopolului. Coribii bizan:lae, cagi
se g#siau in Mediterani, desigur pentru a pdzi contra
- Normanrzilor insulele si coastele grecesti, au atacat pe cele
cu cari- se Inapoia spre tarid Louis VII si chiar au luat
corabia pe care se g#sid regina, ce pornise cu sotul ei
in cruciadi si-i fusese de “altfel adesea motiv de 'mahnire.
Se intampld ca situatia si fie atunci salvatd printro
interventie la timp, si anume tocmai normandi, a flotei
regelui Siciliei195). Aceasti imprejurare indigni pe regele
Frantei contra Grecilor si servi de minuae politicit nor-
mande antibizantine. Avand pe Louis VII oaspe la Potenza
(Septembrie 1149) 106)  Roger II profitd de situatia creata,
ca sid-i propunid si sa-l convingd, cd cruciada contra Con-
stantinopolului se impune. O alianti ofensivd si defeasivd
intre Franta si Sicilia fu consecinta gresa'ei grecesti din
Marea Mediterand ©7), poate mai mult chiar decat a insuc-
cesului cruciadei.

Roger Il crezu sosit momentul implinirii celor neis-
butite de finaintasii sdi si intelese si-l1 speculeze, mai ales

102) Casi de Hefele-Leclercq, op. cit, V, I, p. 818—810,

103) Vacandard, op. cit, II, p. 428; Bréhizr, Les croi-
sades, p. 107; N. Jorga, Bréve histoire des croisades, p. 96—97.

104) La Norden, op. cit,, p. 81, n. 2: ,Sed vae nobis, imo
Petri apostoli subditis omnibus, quod non praevaluerunt voges
eorum’’.

105) Vacandard, op. cit, 1I, p. 439,

106) Ibidem, p. 439—440 si n. 1,

107) Ibidem, " p. 440, _ L ‘ o,
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c4, reinnoind -alianta cu Conrad, laj infoarcerea acestuia spre
Germania (iarna 1148—1149), Manuel lud ofensiva contra
Normanzilor, recucerind dela ei Corfu si avand si atace mai
apoi chiar in Italia. In conventia cu Conrad sta in adevir
impértirea ei intre impiratul bizantin si cel german, prin-
tr'o actiune ofensivi comuni contra Normanzilor.

Pentru a face cu succes fatd situatiei, regele Siciliei
trebuid si strice aceasti aliantd si si orgapizeze o coalitie
contra ' Bizantului, ceeace el incerci. Papa Eugeniu III
aved atunci nevoe de ajutor contraj republicii romane, care-i
era ostild. In acest scop, el isi asigurd ajutorul lui Roger
II, dar acesta fu un miotiv in plus, ca impiratul german isi
se apropie mai mult de Bizantini, in ciuda papit si a
planului normand¢). In Franta ins, propaganda pentru
o noud cruciadd, care de astidati nu putea fi indreptafd
decat contra Grecilor, era foarte activi. In serviciul ei stau
cu dirzenie si multi urd contra- Grecilor cdtiva oameni ai
Bisericii din cei maj distinsi si mai simpatizati ai timpu-
lui: Suger, abate de St. Denis, Bernard de Clairvaux, Petru
Venerabilul, abate de Cluny si cardinalul Theodwin.

Suger 1) era unul din cei mai ascultati oameni fn
chestiuni de stat. Louis VII nu ficea nimic fard sfatul lui
si lui i ldsase purtarea de griji a firii in' timpul cruciadei {a
doua. Lui mai ales i se datoreste si initigttva wunei noi
cruciade de reparatie, pe care regele, cu tot indemmnul
lui Roger, nu se decided usor s’o fntreprindi, pentrugcs
vedea in alianta lui Conrad III cu Manuel un jobstacol
serios. Suger puse la cale inliturarea lui, cu ajutorul celor-
lalti propagandisti amintiti, oameni indicati prin reputatia
lor, ca sd intervind pe ldngd impédratul Germaniei, spre
a-1 convinge sd rupd alianta cu Grecii $i sd se impagce cu
regele Siciliei. ‘

Bernard de Clairvaux %), marele predicator al cru-

108 C. Mirbt, loc. cit, p. 585.

109) V. Fank, in Wetzer und  Welte’s Kirchenlexicon, vol.
X1, 975—977.

110) Vezi asupra lui lucrarea citati a lui Vacdndard; ‘dea-
semenea art. lui S. M. Deutsch, in Realencyklopidie fiir protest.
Theologie und Kirche, vol. II, 623—638; Gams-Janauscheck fin
Wetzer und Welte’s Kirchenlexicon, vol. II, 414—428,
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ciadei a doua, fusese cel mai mult intristat de nereusita
ei si facut personal responsabil de catastrofiiit). A predica
cu neobositi hotirire o moui cruciadd, care sd repare in-
stccesul celeilalte, erd pentru bunul abate de Clairvaux o
datorie de constiinti. Un sinod tinut la Chartres (7 Mai
1150), 4l crezit chiar indicat ca si fie el seful noii cru-
ciade 1?). Misiunea aceasta nu era desigur potrivitd cu
calitatea si cu firea lui, dar ceeace putea sia facd a ficut:
A scris impdratului german, liudindu-i pe Roger II, pe
care-l numia ,apidritor util si necesar al Bisericii, ale cdrui
servicii trebue si fie in viitor mai folositoare ca oricind”,
recomandandu-i cu insistentd impicarea cu el si oferindu-se
si fie intermediarul lor 1), ‘

Abatele 'de Cluny'4) erd poate cel mai categoric in
a prezentd lui Conrad III pe Greci ca vinovati de dezajs-
trul cruciadei anterioare si a predica una noud, contra lor,
ca o pedeapsi exemplari. Regele Siciliei era aritat ca
omul predestinat s’o faci. De impicarea Iui Conrad III
cu el depind salvarea crestinitdtii si asigurarea revansei
Occidentului latin119), La fel cugeta si scria lui Conrad car-
dinalul Theodwin 116),

Cele mai influente mijlociri erau astfel utilizate, pen-
tru a desface pe impiratul german de alianta cu Grecii si
pentru a-i izold pe acestia, intru asigurarea succesului unei
cruciade predicate special contra lor. Depindea doar de
utitudinea Iui Conrad III, ca formidabila amenintare sd de-
vind fapti. Purtarea impiratului german a fost insd a unui
aliat credincios. Tot zelul latin desfdsurat pentru expeditia
de pedepsire a Grecilor si toate perspectivele aliantei dintre
regii Frantei si Siciliei rdmaserd fard efect in fata voinfei

111) Comp. Vacandard, op. cit, 1I, p. 433 sq.; Deutlschy
iii op. cit., p. 629. ‘ :

112) Vacandard, op. cit., 11, p. 442, 445, 446.

113Y Vacandard, op. cit, 1, p. 441, v. nota. 2,

114) V. Griitzmmacher, in Realencyklopidie fiir protest. Theo-
logie und Kirche, XV, 222—226.

115) Vacandard, op. cit., 1, p. 441, dupi epist. VI, 16 a
Iui Petru Venerabilul (a se veded in Migne, P. L. 189/,

116) Vacandard, op. cit,, 1I, p. 440.
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fui Conrad 11I de a mentine legitura cu Manuel si de a o
- intirl incd, tocmai in momentul pregatirilor de cruciadd
si in ciuda interventiilor ficute pe langd el. Impardtesei
Irina (Bertha de Sulzbach), sotia lui Mapnuel, el fi scria:
,,Sa stie dusmanii nostri, cari seamini minciuna, pentru a
ne turbura si desbina, ci legdtura prieteniei noastre i
mane nedeslegatd” 117), lar Manuel I Comnen scrid dm
parte-i lui Conrad, pledind -— curios — cauza aliantei lor,
intre altele cu motivul coreligiunii : , 16y elpnpévey te Evexo xal
00 Spobprionovg pdc EAMAotg elvar“118),
* In asa situatie, coalitia plinuiti de Normanzi si Frau-
cezi contra Grecilor, cu stirea si cu voia papii Eugeniu I,
sub formi de cruciadi asupra Constantinopoluiui in anul
1150 ridmase nerealizati. Nereusind, papa trebul si caute
a’ impica pe impiratul german si a se apropia de el, :
o ficll, moderand zelul predicatorilor cruciadei si chiar
dezaprobindu-i ). In anii urm@tori, moartea ii suprima '),
Politica de apropiere de Germani, facuti de loan 1l
fien si continuati .de fiul lui, Manuel, salva astfel la ju-
mitatea secolului XII impériul bizantin de o cucerire la-
tind posibild. Un conflict cu Germanii, cearta pentru in-
vestiturd, aliase pe Grigore VII cu Normanzii si il ficuse
si adopte punctul de vedere al cuceririi Constantinopod
lului de citre Latini si a supunerii bjsericesti a Grecilor
prin aceasta. Lucrurile evoludnd apoi spre o spropiere po-
litick a Bizantului de Germani, teama de un conflict cu
acestia ‘avii la jumitatea secolului XII efectul contrariu, al
dezaprobarii de citre papd si in consecin{i a neisbutiris
vechiului ‘plan normand. . ‘
E totus de retinut, ¢i inainte cu o jumdtate de secol

117) Epist. lui Conrad citre Irina la Wibdld, n. 243, p; -
2555 v. Vacandard, op. cit., 11, p. 441, n. 3. '

118 La Kinnamos, Ist. 11 (in Migne, P. G. 133) §i Leo
Allatius, op. cit,, col. 655.

119} Suger 1151, Bernard $i Eugeniu III 1153 Roger &I
1154 Petru . Venerabilul 1155.

120) Vezi C. Mirbt, in Red!encyklopadu ftir: protest. Theg-
logie und Kirche, V, p. 585. '
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de cruciada a patra, cucerirea Constantinopolului a fost
serios ganditd si pregdtitd in Apus, ca mijloc de asigurare
a expeditiilor in Orient, dar totodati si ca mijloc de
unire a Grecilor cu Biserica romani, prin supunere ar-
mati; de retinut, ci daci in conceptia conducdtorilor sta-
telor apusene interesate, motivele politice erau determi--
nate, in cler si in popor ideea cuceririi Constantinopolului
gisia risunet mai ales pentrucd Grecii erau priviti st
detestati ca shismatici si eretici, si ,crestini doar cu nu-
mlele”, nesupusi scaunului apostolic al lui Petru. Crai-
nicii unei cruciade contra Constantinopolului sunt' tocmaj
oamenii Bisericii, episcopi si abati, personalititi dis-
tinse, influente, populare. Si ‘aceasta, mai ales, intereq
seazi: La jumitatea secolului XII, cucerirea Constantino-.
polului nu mai este o idee izolatd, nici chiar dorinfa ho-
tirAtd a unui papd numai, nici scopul unei politici imipex
rialiste, ca a Normanzilor. Pentru ea fusese cistigati Fran-
cezii, cei mai activi dintre cruciati si era cerinta unei
lumi fanatizate prin mijloage de propagandi confesionald,
in functiune desigur si aceasta de vederi si de interese
politice, dar 'mai periculoasi, prin persistenta si generas
lizarea ¢i, decit insesi motivele Ppolitice,

Cat !pirlveste atitudinea pversonala a lui Eugeniu II“
ca exponent al politicii papale, ea s’a intrevizut din cele
spuse. Eugeniu III e martorul nestatornic al {réméntirilor
din jurul Bisericii. Nesigur de scaunul siu, nelinistit de
conflictele survenite, neprecis in atitudinea sa fati de
Greci, el acceptd si tratative de unire cu ei'?'), favorizeazd:
si polemica in contra lor, intrd in corespondenti amicald
cu Manuel I Comnen2), patroneazi acordul dintre Ro-

1211 Prin episcopul Henric de Olmiitz; epist. din 15 filie
1147, 1a Jaffé 9095; C. Mirbt, loc. cit., p. 584; v. i Norden,
op. cit., p. 83; Vecandard, op. cit, 1, p. 311; Pichicr, op.
cit., I, p. 289290 (dupi Boczek, Codex diplomaticus et episto-
laris Moraviae, Olomucii. 1836, I, 258).

122) Vara 1146. Vezi epist. lui Manuel in Recuéil des histos
tiens des Gaules et de la Fraunce, XV, 440 (comp. Vacandard,
op. cit., 1I, p. 311; si in T/wmer—Mszoszsch Monumenta vsp’éctcmtxa
ad unionem Ecczesxa.rum gragcae et romarde, Vienz 1872, p. 6—7, -
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ger il si Louis VII pentru atacarea imperiului bizantin 12,
incearci atragerea in alianti a lui Conrad III, si opreste
apoi pregitirile dela 1150, pentru a termina in cele din
urmi printr’un act politic ostil Grecilor.

La 1152 muri Conrad III, in care imperiul bizantin
pierdea un aliat credincios. Cu urmasul lui, Frideric I
Barbarossa (1152--1190) 124), politica germapd lud altd o-
rientare. Papa inchee cu el un tratat, ratificat la Cons
stanta (Martie 1153), in care Grecii, casi Normanzii, crau
considerati ca dusmani ai ambelor partii®). In fruntea
delegatiei lui, care tratd aceastd intelegere, se gisia ‘in-
sus Anselm de Havelberg, episcopul trimis odinioari de
Conrad la 1135 la Constantinoppl, ca si inchee legaturi
cu Joan IL

In ‘tratatul dela 1153, impératul bizantin ¢ numit
,regele Grecilor’” 26), In conceptia evului mediu, accasta
insemna a contesta imperiului oriental mostenirea impe-
riului roman, atribuind-o exclusiv si oficial imperiului ger-
man; erd o desfiintare teoretici a imperiului grec. Pe
seama lui si a regatului .Siciliei, Eugeniu III si Frideric
Barbarossa intelegeau si impace papalitatea cu imperiul '27).
Dupd moartea lui Eugeniu III (8 Iulie 1153), imipidratul
german, in jurul ciruia se g#siau si partizani ai aliantei
cu Grecii, inclind citva timp spre ea. Tratative s’au {n-
ceput in acelas an din initiativa) fui Manuel si acelag An-
selm de Havelberg merge din nou la Constantinopol (1154).
Totul era insid chestiune de calcul politic si in functiune
de calcule politice, atunci opuse. Si Frideric Barbarossg

123) Hefele-Leclercqg, op. cit, V, I, p. 820—821.

124) Vezi bibliogr. la Hefele-Leclereg, op. cit., V, II, p.
850—855.

- 125) Hefele-Leclercq, op. cit, V, II, p. 861 sq.; C. Mirbt,
loc. cit., p. 586.

120) V. la Hefele-Leclercq, op. cit., V, 11, p. 862--863; 7.
Chalandon, Histoire de la domination normande en Ialie et
en Sicile, Paris 1907, vol. II, p. 154.

127y F. Chalandon, loc. cit., in nota anterioari.

128} ‘Ibidem, p. 154-—157; comp. Hefele-Leclereg, op.. cit.,
V. W, 867 n.; F. Chalandon, Jean 11 Comnéne, p. 344—345,
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si ‘Manuel I Comrien voiau sid stipineascd Italia, ‘Alianta
nu se putit incheia 25), f g

: Incerciri s’au fdcut si intre Normanzi si Bizantini,
dar in loc de o intelegere, cum doria insus papa Adrian
IV. (1154—1159), care compromite intelegerea ficutd 'de
Eugeniu I1I cu Frideric Barbarossa, incheind cu  Norman-
zii un tratat de pace separati {(Benevent 1156), rezultd
noi conflicte. Manuel visd si ia‘coroana Occidentului, casi
bunicul' siu, Alexios I Comnen. Socotind probabil plosi-
‘bili o colaborare cu Germanii si dispretuind o intelegere
cu Normanzii, el se incredea in puterea armelor. Consecinta
fu o gravd infringere suferitd de flota greaci la Brin-
disi (1156). ‘ ,

Aceste imprejuriri aduc la un moment, si anume la
‘1155, inainte de impicarea lui Adrian IV cu Normanzii,
pe papd si pe impiratul bizantin in tratative de unire a
Bisericilor, si mai ales ele dau lui Manuel iluzia, ci. ar
putea si devind protectorul papii, in locul impératului
german, care nu-si indeplinia acest roli®). Pentru ches
tiunea urmiriti aci, tratativele 130) sunt interesante, prin
aceea ci dau prilejul si se afirme intr’un fel semnificativ
vederile celor doui pirti: Pe cand Adrian IV considera
shisma ca un fapt implinit, ldsd rdspunderea ei numai
“Grecilor si-si afirmd primatul intr’un ton jignitor 131) - Grecii,
oprin arhiepiscopul Tesalonicului, Vasile de Ahrida, afirmau
~acordul in credinti al ambelor Biserici, pe care ni le-au
‘despartit decat ,cateva mici piedici Tva Bpauy o TROGHOLLOITOL 132) «
si aritad bunivoinfa impdratului de a se face unirea. Si
‘pe cand Grecii nu admiteau suprematia bisericeasci a Ro-
mei, Adrian 1V, din contra, dind la 1157 patriarhului, de
-Grado dreptul perpetuu de a numi si consacrd episcopi

120) Comp. F. Chalandon, Jean 11 Comuene, p. 357.

130} V. Pichler, op. cit,, I, p. 200--201; 17 Chalandop,
“loe. cit. in nota anterioard; Leo Allatins, op. cit, col. 657—0658;
Hejele-Leclercq, op. cit, V, 11, p. 880.

131) Epist. lui Adrian IV in Migne, P. L. 188

132) V. epist. lui Vasile de Ahrida in Migne, P. G. 118,

010—034; Leo Allatius, op. cit,, col. 658—059; comp. Hergenri-

ther, Photius, vol. 111, p. 800—807.
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in Constantinopol si in 'toate orasele imperiului bizantin,
unde se gisiau colonii venefiene mai mari, se compara cu
unde se gisiau colonii venetiene mai mari, se compara cu
soarele si-si afirma categoric primatul si peste Orjent!%).
Adrian IV mergea adeci pe drumul umblat de Ni-
colae I si de Grigore VII si confirmd, pentru moment tot
teoretic numai, dezideratul tratatului dela 1153, prin care
Eugeniu 111 si Frideric Barbarossa voiau ca imperiul grec
si fie un simplu ,regat’’; Adrian IV isi afirma suprematia
bisericeasci asupra Orientului, in dorinta arzitoare a sta-
panirii lui spirituale, a desfiintarii lui ca organizatie bise-
riceasci proprie. Intentia aceastaj e cu atdt mai caracteri-
stici pentru desviluirea telurilor politicii papale, cu cat e
exprimatd dupd nereusita unei incerciri de unire pasmica.
Totul erd insi conditionat de imprejurdri. Alexandru
I (1159-—1181) 1¢), ultimul papd contimporan cu dom-
nia lui Manuel, se vidzlt nevoit si intre in legituri cu a-
cesta 1%5) folosindu-se de mijlocirea regelui Frantei, Louis
VII, revenit la sentimente bune fati de Greci®). Papa
pirea chiar a-si fi insusit ideea unei protectiuni imperiale
bizantine asupra sa. Legatul papal in Franta, cardinalul
Guillaume de Pavia, scria lui Manuel criticind aspru pe
Aimpdratul occidental si ficind elogiul vechiului imperiu
oriental, cand imparatii incircau Biserica cu binefagceri.
Sunt poate ideile lui Manuel insus, oglindite in epistola
cardinalului, care intra astfel in vederile de politici occi-
dentald ale imp@ratului, pentru a-l castiga in favoarea stram-
toratului papd Alexandru III
Se incerca, in adevir, formarea unei mari coalitii con-
tra lui Frideric Barbarossa cu concursul Bizantului. Casi
pentru cruciada dela 1150, terenul de pregitire era Franta.
Neputand fi invinse greutdtile, planul nu reusi. El in-
semna sd se pregateasci imperiului german aproape ceeagce
se pregitia celui bizantin la jumitatea secolului XII, cand
tocmai alianta cu Germanii salvdi pe Manuel de o invazie

133) Pichler, op. cit., II, p. 291, n. 4; Mansi, XX1, 824,

134) Vezi bibliogr. la Heéfele-Leclercq, op. cit., V, II, 917—
918 n. ‘
135) Hefele-Leclercq, op. cit,, V, 11, p. 932, n. 2.
136) F. Chalandon, Jean II Comnére, p. 551 squ = ;4
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occidentald. Desigur nu din motive de recunostintd pentru
amintirea lui Conrad III, cat _poate pentru grijile ce-i dau
statele latine din Orient si mai ales intrigile regelui Sici-
liei, Manuel nu se lisi atras 7).

El continui totus si urmireasci cu atentie situatia
politicd din Apus, obsedat de ideea refacerii unjtitii impe-
riului universal sub coroana lui. Manuel promitea pentru
aceasta papii mari sume de bani si incercd iariy unirea
Blser1c1lor138). Tratative au si avut loc in acest scop '#).
Neinformati suficient asupra lor, suntem redusi la spu-
sele istoricului bizantin Kinnamos, care. pretmde cd o inte-
legere nu s’a ficut, pentruci papa punéa lui Manuiel
conditia, ca acesta sd-si mute capitala Ja Roma, ceeace
impiratul n’a putut si primeascd ). Raporturile au ri-
mas totus bune; la 1171 papa se ocupa de cisdtoria fiului
lui Manuel cu Agnes, fiica Iui Louis VII ), La 1175, im-
piratul bizantin comunici papii succesele sale asupra Tur-
cilor, invitandu-l si trimitd Occidentali, ca si lupte contra
lor. Papa scrie atunci legatului siu din Franta in acest
sens. La 1176, cind se discutau la Anagni preliminariile
picii dela Venetia, impiratul figurd printre aliatit papii,
cari vor fi cuprinsi in tratatul lui de prace cu Fr1der1c Bapr-
barossa.

Desi tratativele lui Alexandru III cu Manuel au atras
papii reprosurile impdratului german4?), acestaj insus in-
cercd intre timp si inchee legdturi cu Manuel prin nume-
roase ambasade (1166, 1170, 1172, 1174): Lipsa de since-
ritate de ambele pérti, interese opuse, idealuri contrarii,
au dus . la greutitile, pe cari Manuel le ficea lui Friderio
in Italia, sustinind liga lombardi, si la legiturile impi-

137V Comp. Hefele-Leclercg, op. cit., -V, ‘I, p. 1005 -
1006 n. .
138) Héfele-Leclercy, op. cit., V, 11, p. 10503 Hergenrither,
Photius, vol. 111, p. 810. Wah o tr

139) Héfele-Leclercq, op. ¢it, I, p. 1021 g1 n. 8§, 1050-=
1052. Manuel I Comnen' a incercat si atragid la unire g1 pe "Armenli*
(v. Hefele-Leclercq, op. cit., V, 1I, p. 1084—1080).

140V Vezi la Pichler, op. cit., II, p. 292, n. »

141) Ch. Diekl, Figures byzantines, ‘II, p. 191—206.

142) F. Chalandon, Jean 11 Comnéne; p. 565--567,’
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ratului german cu sultanul de Iconiu, Kilidj Arslan. Res
zultatul pentru imperiul bizantin fu dezastrul dela Myrioke-
falon (1176) si amenintirile ce i le trimitea Frideric, cind
Manuel a incercat si-i facd pentru aceasta reprosuri!),

Drept e cii tratatul dela Venetia (1177) insemna in-
frangerea lui Frideric Barbarossa de citre papd si cd im-
periul grec, recunoscut ca atare, figura in el ca aliat al
papii, impus respectului lui Frideric). La ce dusese insa,
in definitiv, politica occidentald a lui Manuel I Comnen?
Mai putin sigurd si fmai putin statornici decit a lut loan
I Comnen, datoritdi prudentei cdruia Constantinopolul a
putut sd treacd peste pericolul latin ce i s’a pregitit la
1150, politica lui Manuel a fost condusd mai mult de iluziy
imperialisti. Este adevirat, ci vointa lui de a se gisi in
bune raporturi cu papalitatea si de a o ajuta i-a readus prie-
tenia regelui Frantei, i-ar fi adus poate chiar ccva mai
pretios, pacea cu Normanzii, si 1-a ficut, din interes, ciutat
si stimat. Inrudit cu Louis VII si asigurat contra intentijlor
dusminoase ale lui Frideric Barbarossa, atit pe cat il
puted asigura un tratat, Manuel pirea a fi reusit in adevir,
si indepdrteze de Constantinopol pericolul ce era si ur-
meze cruciadei a doua.

In realitate insd, un nou pericol de felul acestuia a
fost in cele din urmi consecinta politicii occidentale a I
Manuel. Urmirind himere in Apus, Manuel a nesocotit
pericolul turcesc dela Risirit; cheltuind sume enorme pentru
scopuri diplomatice, séricia tezaurul si slibia armata; as-
trolog pasionat, se lisa ingelat in visul siu de preziceri
falge: In general, o politici disproportionati cu mijloacele,
care a redus puterca de rezistenti a imperiului. Simpatia
lui excesivd si imprudentd pentru Latini, cirora le acorda

143) F. Chalandon, loc. cit. in nota anter. (p. 567 sq.).;

Heéfele-Leclereq, op. cit., V, II, p. 1064—1086.
144} {Comstantinopolitano etiam imperatori et universis @d-

‘jutoribus ecclesiae Romanae pacem veram reddit et nullum
malum merjtum reddet eis per se vel per suos pro servitio cols
lato ecclesiae Romanae” (punctul 10 din trat. dela Venctia); a se
vedea la C. Mirbt, Quellen zur Geschichte des Papsttums und; deg
romischen Katholizismus, . ed. 4, Tibingen 1924, p. 170; comp.
si Hefele-Leclercg, V, 11, p. 1077.
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in imperiu toate favorurile'#), atraserd si lor si lui toat#
antipatia Grecilor, isbucniti atit de furios in masacrarea
Latinilor din Constantinopol la! 1182, la doi ani dupi
moartea lui Manyel, care 13sase imperiul unui copil, con-
dus de impidriteasa regentd Maria de Antiohia, ea insiy
o detestatd Latind 146), cu care Manuel se cisdtorise dupa
mloartea Irinei.

Imprejurdrile ficeau ca aceastd politicd latinizantd s&
nu poatid multumi nici cel putin pe Latini. Simpatia los
era de altfel greu de obtinut dupd cruciada a doua., Ames-
tecul lui Manuel in politica occidentald si marile lui am-
bitii nelinistiau47); tendinta lui de a impune cu orice
pret suzeranitatea bizantind statelor latine din Orient ii
irita. Conflicte cu Venetia si o misurd drastici — ares-
tarea tuturor Venetienilor din imperiu (1171) 148) -— motivi
alierea acestora cu regele Siciliei (1175) si, ceeace intéré-
seazd si mai mult, atitudinea lor dela 1202--1204.

Normanzii, mai ales, n’aveau sid astepte cruciada a
patra, pentru a ri#sbuna masacrul dela 1182. La 1185,
incurajati de Frideric Barbarossa, rispund cu represalii,
cari intrec misura furiei grecesti deslintuite cu trei ani
mai inainte si pe aceea cu care coribiile latine fugite atunct
dela Constantinopol si-au luat satisfactie in drumul lor.
Tesalotljcul cunoscit la 1185 una din cele mai singeroase
$i mai neomenoase invaziuni ce se pot inchipui'®). Intre
cele doud confesiuni se ajunsese si nu mai pretueasci
nimic numele de crestin si altarele; acestea erau din:
contra obiect de descircare a urii si a fanafismului. Atat
de mare e pripastia neintelegerii dintre noi -~ zicea cro-
nicarul acestor fapte — 1incit niciodati nu ne vom puted

145) Comp. Ch. Diehl, Histoire de Pempire byzantin, p.
160; Figures byzantines II p. 112, 181—182. '

147) ‘Gh. Diehl, Figures byzantines II, p. 110 sq., 190.

147) Ch. Diehl, Histoire de I’empire byzantin, p. 165

148) Ibidem, p. 153; Paparrigopulos, 1V, II, p. 139 —
140; F. Chalandon, Jean II Comnene, p. 573 sq., 587 sq.

149) Vezi FEustativ ol T esalonicului, in Migne, P. G. 135,
9-—140; Nichita Acomin. Honiatis, Migne, P. G. 139, Pichler, op.
cit, I, p. 296; Norden, op, cit, p. 114 sq, W
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uni in cugete unii cu altii, chiar daci trupeste ne-am ar
propia si am locui in aceeas casi150).

Pe langd acestea, mortii lui Manuel I Comnen (1180)
i urmeazi la Bizant anarhia **t). Uzurpdri, revolutii, crime
umplu ultimele doud decenii ale secolului XII si desi-
varsesc procesul de dizolvare si de slibire a imperiului,
expundndu-l si mai grav poftelor, din nou atdtate, de cu-
cerire latind. Crestinii pierzind Ierusalimul la 1187, se
predicd si se organizeazi iards in Apus cruciadas?). Casi
cele anterioare, ea avea si fie prilej de néintelegeri si-de
conflicte intre Latini-si Greci. Cu Germanii, mat ales, ra-
porturile sunt foarte reci. Ambasade schimbate in vederea
pregitirii trecerii prin imperiu sunt de o parte si de
alta riu primite si jignites?). Frideric Barbarossa con-
testd iards calitatea de impdirat a suveranului dela Bizant,
atunci Isac Anghelos (1189), desi printr’un tratat incheiat
la Niirnberg (1188) impidratul bizantin se obliga si dea
ajutor cruciadei. Cand impdratul german trectt pelay Sarbi
si Bulgari, acestia ii diduri ideea unui atac asupra Con-
stantinopolului si oferird ajutor15+), Frideric Barbarossa
a si scris atunci fiului sdu Henric, ca si organizeze o flotd
in orasele Italiei si si ceard papii Clement IIT (1187—
1191), ca cruciada si se predice si si se indrepteze contra
Grecilor 1%9), Dupd amenintarea lui Tancred si Boemond,
cu ocazia ‘primei cruciade, a lui Roger Il si Louis VII,
cu ocazia cruciadei a doua, Bizantul risca din nou si fie
cu a treea cruciadi atacat si cucerit de Latini. Isac Ank
ghelos intelese pericolul si promise si usureze trecerea
lui Frideric Barbarossa prin imperiu.

Dupd innecarea impdratului german in Ciliciay (Iunie

150} Nichita ‘Acom. Hon., la Pichler, op.cit. II, 296, n. 4.

151) Ch. Diehl, Histoire de Pempire byzantin, p. 156;
Paparrigopulos, 1V, 11, p. 142, 152.

152) Vezi isv. si bibliogr. la Bréhier, Les croisades, p.
117—143; Hefele-Leclercq, V, 11, 1137—1178.

153) . Pichler, op. cit. 1, p. 296—297; Hefele-Leclercq, V,
II, p. 1148, ; :

154) W. N. Slatarski, Geschichte der Bulgaren, I, Leipzig
1918, p. 99—100. ) '

155) Ansbort, Fontes rerum austriac, SS, V, ‘30—33,
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1100), un adversar si mai periculos s¢ ivia pentru Corts
stantinopol in persoana fiului lui, Henric VI, care ia dela
inceput rol de mare conducitor. Crud (,asper’’), rdsbuy
nitor. ambitios, void si transforme imperiul electiv in
ereditar, si se sustragd participdrii si ungerii papale si
mai presus de toate si cucereasci Constantinopolul, sé
desfiinteze imperiul grec si sd ia in stipanire g1 Orientul,
pentru a intemeia un imperiu crestin universal, mai mare
decat al lui Carol cel Marews). Devenit prin sotia sa
mostenitor si rege al celor doud Sicilii %), se credea in-
dicat si realizeze vechiul plan normand de ocupare a im-
periului bizantin, veleitate care-l ficed provocator: So-
meazi pe Isac Anghelos sd-i cedeze teritoriile cucerite altd
dati de Normanzi, cere despigubiri pentru cele suferite
de tatil sau in trecerea prin imperiu si o flotd care si
coopereze la cucerirea Palestinei. Impiratul bizantin si
papa Celestin 111 (1191—1198), aflandu-se. in fata unui
adversar comun, se apropie, spre a s¢ sprijini reciproc 168)
Detronarea, orbirea si inchiderea lui Isac Anghelos de
citre Alexios II (1195—1203) fich mai gravi amenin-
tarea germand. Henric VI face pregitiri risboinice si di-
plomatice pentru luarea Constantinopolului. Pentru arsi
cred drepturi asupra lui, logodeste pe fiica lui Isac An-
ghelos, Irina, vdduva pretendentului sicilian Roger, cu fra-
tele siu Filip de Schwaben, care va si juca un fatal rol
hotirator in devierea spre Constantinopol a cruciadei a
patra !
Cum o armati germand trimisd la 1197 in Palestina,
cu misiunea, se pare, ca de acolo si se intilneasci apoi
cu Henric la Constantinopol, avii unele succese, pericolul
pentru imperiul grec era real si apropiat, daci moartea
nu suprimi pe nebunul impirat german curind, la varsta
de 38 ani (Messina, Septembrie 1198). Cu disparitia lui
Henric VI se dezorganiza si cruciada, scipa de un nou
pericol german si Constantinopolul.  Pericol latin totodati,
pentruci in dorinta sa de a stipani Orientul, si teman-

156) Comp. Hefele-Leclercq, V, I, p. 1177,
157) Ibidem, p. 1162—1163.
158) Norden, op. cit, P. 124—125,
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du-se de rezistenta papii, Henric se impdci provizoriu
cu papa si-si urmiri planul cu mai multd tenacitate 159),

Politica lui orientali apare ca o reactiune a politicii
occidentale a lui Manugl I Comnen si insemneazi o noud
orientare in politica generald a timpului. Ideea de cruciadd
se modificd, asa ci lerusalimul inceteazi de a maj fi tinta
unicd a expeditiilor crestine in Orient; luarea Constantis
nopolului devine tot mai mult conditia prealabili nece-
sari a reusitei cruciadei®). Idealul religios al crucia-
delor cedeaza deci celui politic si interesele economice
primeazi. In fruntea lor erau cele ale Venetiei, iar Venetia
aved doge dela 1193 pe Enrico Dandolo, al cirui suprem
vis era ingenuncherea si exploatarea Bizantului. Cu kl,
ideea de a rezolva problema rivalititii apusene cu impe-
riul grec prin ocuparea Constantinopolului castiga tot
mai mult si aved in adevir si devind fapti. Din gresalelel
si neintelegerile interne politice bizantine, din dorinta |pa-
pilor de a-si supune pe Greci, din resentimentele intregii
lumi latine si din ambitiile si interesele Venetiei va
iesi ,crucioda” a patra.

| X

Nu vom face aci istoricul ei'6). Amintim doar situatia
tot mai grea a #mperiului bizantin, amenintat de Bulgarizez),
de Turci, de Genovezi, de Venetieni si de pericolul ce
constituia pentru Greci, in aceasti situatie, predicarea cru-
ciadei de citre papa Inocentiu III (1198--1216), din pri-
mu-i an de pontificat.

In ‘marea sa griji pentru cruciadi, Inocentiu Il ar
junse in tratative si cu Alexios III, ciruia ii cere nu numai
sd ajute cruciada, ci sd facd si unirea Bisericilor: ,,Studeas,
imo- sicut potes efficias, ut Graecorum ecclesia redeat

159} ‘A. Hauck, op. ct., IV, p. 699, 701 ‘ i

160) V. Bréhier, Les croisades, p. 147.

161) Liter. la Bréhier, Les croisades, p. 144-—145; la Hefele-
Leclercq, op. cit,, V, 1I, 1189 n.; Norden, op. cit, p. 133—1068;
acelas, Der vierte Kreuzzug im Rahmen der Beziehungen des A-
bendlandes zu Byzanz, Berlin 1898.

162) Slatarski, op. cit, I, p. 100; Paparrigopulos, 1V, 11,
p. 200 sq. . R . } - P
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ad sedis' apostolicae unitatem et ad matrem filia rever-
tatur’? 18), Ca de atitea alte ori, tratativele urmard fdrd
rezultatul dorit6t). Cevd mai mult, tratative de unire des-
chide cu Inocentiu IIT si fiul lui Isac Anghelos, Alexios 1V,
scdpat din inchisoare si refugiat in Apus, ca si ceard a-
jutorul cumnatului siu Filip de Schwaben, urmasul lui
Henric VI. Inocentiu I se gdsia astfel intre doud oferte
bizantine de unire a Bisericilor si de ajutorare a cruciadei,
dintre cari a lui Alexios IV insemnd un adevirat anga-
jament de supunere formali a Bisericii grecesti papii!®).

Acesta a fost destul de intelept, ca si nu se lase
ispitit de propunerile pribeagului pretendent bizantin, dar
pericolul era in alti parte. Cruciada predicatd era in curs
de pregitire si la organizarea ei colabora Filip: de Schwa-
ben, al cirui vir Boniface de Montferrat erad, impreund cu
Balduin de Flandra, conducitorul cruciadei. Filip inter-
veni pe langd cruciati in favoarea lui Alexios 1V, iar cru-
ciatii pe langi papd, ca sd-i autorizeze si-1 ajute. Alexios
1V voia adecd si foloseascid prin cumnatul sdu expeditia ce
se pregitia in Apus cu destinatia pentru Egipt, ca s
recapete ipentru tatil siu si pentru sine tronul uzurpat
de Alexios III. In acest scop, el nu se sfia sd ofere Lati-
nilor supunerea Bisericii grecesti, ba chiar si Pprezinte
atacarea -Constantinopolului ca o expeditie de pedepsire
pentru neascultarea si lipsa de devotament a Bisericii gre-
cesti fati de cea romand. O afirmd cel putin Inocentiu III
in tratativele cu Alexios III0%), pe care il asigurd totus,
ci nu va lisa si fie atacat imperiul bizaptin, asa cum
plinuise Filip de Schwaben si cu nepotul siu Friederic II,
regele Siciliei, si cum se gandise sd facd si Henric VI,

163) Epist. lui Inocentiu III, I, 325 D (in Migne, P. L.
214). ‘

164) Comp. Pichler, op. cit, I, p. 297 sq.; Bréhier, Les
croisades, p. 147—148; WI. Guettée, op. cit., p. 338 sq.; Norden,
Das Papsttum und Byzanz, p. 133—143.

1651 Norden, Das Papsttum und Byzanz, p. 143—152;
Pichler, op. cit.,, I, p. 301; comp. epist. lui Inocentiu III, I, 1124
B (Migne, P. L. 214); Paparrigopulos, op. cit,, 1V, II, p. 221,

166) Vezi isv. la Norden, Das Papsttum und Byzanz, p,
137—139, note,
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el L

desi imperiul grec m’ar merita aceasti buni vointd, pen-
trucd dela Manuel I Commnen, papii au fost amigiti con-
tinuu cu promisiuni desarte; dela Alexios III, papa cere
si asteapti insi fapte.

Se vede din acestea, cu ce intentii si indeminare in-
teleged Inocentiu IIl si folosewsci situatia dela Constan-
tinopol si apelurile ce ficeau la el cei doi Alexios. Era
un moment foarte potrivit pentru o supunere a Bisericii
grecesti, si doud posibilitdti pentru a o avea: Cea care ar
fi realizat ~unirea cu ajutorul cruciatilor, deci o unire
silitd, impus#, si cea caré se oferia prin impératul de fapt
al Bizantului. Inocentiu respinge pe cea fortatd, intrucat
spera si obtind pe cea benevold. De observat cd, cu toatd
asigurarea ce di, ci nu aprobd o expeditie latind de pe-
depsire a Constantinopolului shismatic167), printre randu-
rile acestei asiguriri se citeste amenintarea, ci papa ar
putea si favorizeze planul lui Filip de Schwaben contra
lui Alexios I11165). De altfel, chiar numal mentionarea in-
tentiilor lui Filip, precum si a ofertei mat mari a lui Ale-
xios 1V, erau de naturi a face pe Alexios III sid infe-
leagd, ci trebue sd se lase convins de seriozitatea situa-
tiei si sd treaci dela propunerea unirii la faptd: Sd-si su-
pund papii Biserica. '

Desi in cele din urmi dorinta nu-i fu implinitd, cici
Alexios III intelegea ca unirea si se discute si si se a-
probe intr'un sinod ecumenic, la care papa pretindea,
ca patriarhul de Constantinopol si vini gata a i se su-
pune. Inocentiu IIl nu se 1lisi convins de cruciati, ca ei
sd lupte intdi pentru Alexios IV. Era desigur nu dragul
de Greci, ci grija de a nu se compromite cruciada, deviind
dela menirea ei, cici papa fdcuse din reluarea Ierusali-
mului de citre crestini idealul suprem ar vietii sale %),

Opozitia papii la' atacarea unui stat crestin erd cate-

167) Ibidem, p. 143, 148, 178.

168) ‘Comp. Bréhier, Les croisades, p. 148.

169) Comp. Bréhicer, Les croisades, p. 147. Pentru carac-
terizarea Iui Inocentiu I m general, vezi A Hauc/c op. cit., lV,
p. 713—721, o A I
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gorici 170) si ar fi ajuns desigur si refini pe cruciati dela
o agresiune asupra Constantinopolului, fie chiar pentru
supunerea Bisericii grecesti si pentru servirea cruciadei,
daci nu se gisia angajatd in tratative cu stirea si apro-
barea papii si Venetia®™) si dapd in fruntea Venetiei nu
erd atunci Dandolo. Cruciada aved nevoe de flotd, iar
Venetia nu intelegea si i-o puni la dispozitie firi cel
mai mare profit posibil, speculind pe seama crestinilor i
in avantajul musulmanilor chiar intreprinderea pioasd §i
idealistd a unei cruciade.

Nevoia de floti a cruciatilor, lipsa de mijloace suﬁ-
ciente, ca si o poati inchiria, apelul lui Alexios IV, ido4
rinta dogelui de a rdsbund neplidcerile si pagubele suferite
de Venetia dela Greci in timpul din urmi si mai ales
aceea de a exploatd comercial situatia dela Bizant, l-au
ficut si treaci peste excomunicarea cu care il lovia Inon
centiu 111 si si decidi pe cruciati a-si schimba planul mi-
tial. ,Cruciada’ cuceri deci Zara pentru Venefia si se
indrepti dupi aceea spre Constantinopol, ca si-1 cucereasc
intai pentru Alexios IV (Iulie 1203), apoi pentru Latini
insisi si chiar pentru papd (Aprilie 1204).

Ar fi totus gresit a se crede, .ci o asemenea denaturare
a ideii de cruciadd a fost posibild numai prin ambitia si
calculele Venetiei. Am arfitat ci eventualitatea unei expé-
ditii latine asupra Constantinopolului era mai veche st
erd dati de atmosfera antibizantini generald, care se for-
mase dupd cruciada intiia si 'mai ales dupi a doua. Ideea
fusese a Normanzilor, devenise populard, ficea parte din
programul Gibelinilor, o adoptase Franta prin Louis VII,
Germanii prin Henric VI, o mostenid Filip de Schwaben
si o executd vdrul lor, Boniface de Montferrati7), in solda

170) ,,..ut videlicet ipsi Christijanos non ‘laederent, mnisi
forsan iter eorum i'li nequiter impedjrent”. Gesta lxmocentu 83,
in Migne, P. L. 214, CXXXI; Bréhier, Les croisades, p. 152.

171) Comp. Norden, Das Papsttum und Byvzanz, p. 152—
155; Bréhier, Les croxsad°s, p. 152; N. lorga, Bréve histoire des
Croxsades, p. 143—144.

172) Bréhier, Les croisades, p. 153: N. lorga, op. cit., p.
142, ,Ein Ritter und Sanger zuglelch ubrlgens mehr auf xrdl-
?fhen ??\{V!I‘lﬂ bedacht, als auf sein Seelenheil”, Diestel, op. cit.,

p i - _
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Venetienilor si cu invitatie venitd dela Bizant insug. Si
intrucit in urma atdtor incerciri de unire pe cale de tra-
tative intre cele doud Biserici nu se ajunsese decat la
agravarea shismei si a polemicii confesionale, papii insisi
se ldsau convinsi, ¢4 ocuparea Constantinopolului de citre
Latini e mijlocul cel mai eficace si mai potrivit pentru do-
minarea spirituald a Grecilor si pentru asigurarea crucia-
delor %), si cucerirea Constantinopolului a intrat astfel
chiar in programul papal de unire a Bisericilor. Doi dintre
papii, cari au ficut cel mai mare caz de autoritatea lor si
aut incercat si o impuni suveranilor si tuturor popoarelor
crestine, cu riscul vietii si situatiei lor, au cedat curentului
si au ascultat ei de suverani si de popoare, cind a fost
vorba de o actiune contra Grecilor. Grigore VII ii inauy
gura programul, Inocentiu III 1l va desdvarsi. Pentrul am-
bii papi au fost puse ambele posibilititi de unire cu Grecii,
amandoi au inceput prin a preconizd pe cea pagnicd, au
terminat prin a accepta pe cea violenti: Unirea| Bisericilor
prin supunerea Constantinopolului de cidtre Latini.

Ca Occidentali si Latini, cruciatii simtiau desigur, ci
papalitatea nu va refuza al doilea mijloc de unire, cum
stiau ci nu reusise niciodatd cel dintii. Ei intelegeau, of
in linia politicii papale intri fird inconveniente si o
unire silitd a Grecilor. Papa putea si se opund la inceput,
in principiu, ca armata crestind cruciati, si se indrepteze
asupra unui stat crestin; avea si cedeze insd in fata fap-
tului implinit si a conceptiei, care conditiona reusita cru-
ciadei de 1insis sdrobirea statului crestin in chestiune,
Desigur, nu cu aceasti ultimi hotdrire s’au lisat atrasi
cruciatii spre Constantinopol la 1203; in gindul lor era
incd sd-si continue expeditia spre Egipt. Dar imperiul bi-
zantin erd prea slab, ca si poati rezistd avintului latin,
si Venetia nu avea scrupulele papii si ale cruciatilor. Era
deci ispititoare pentru mai mult decit bani o expeditie
asupra Constantinopolului, fie si numai cu scopul, la in-
ceput, de a inlocui un imp#rat grec, care rezistd, cu altul
care promitea Latinilor. $i promitea, se stie, ca ceeace
‘aved si placd mai mult, mai ales unirea Bisericilor.

«

173) Comp, Bréhier, Les croisades, p, 147, : . .
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Oferind-o papii, cruciatii stiau ci el ist va retrage
anatemele si amenintirile, dupgce va fi pus in fata faptului
fmiplinit. Guettée are dreptate cind afirmi, ci ,cruciatii
stiau foarte bine, ci succesul le-ar garanta iertarea de gre-
sale’” 14), Si nu se ingelau.

Ajunsi la Constantinopol si trebuind si infrangd prin
luptd rezistenta orasului, cruciatii au scris papii, motivind
- asaltul lor cu ura Grecilor fati de Latini, cu opunerea lor
de a se supune papii, cu angajamentul lui Alexios IV, ci
va face totul, pentru a supune Romei Biserica greagcd %),
Insus Alexios 1V scria lui Inocentiu IlI, dupice, ajuns im-
pdrat cu ajutorul Latinilor, 1i asigurase inci odatd solemn
de hotirarea’sa de a uni Biserica greaci cu cea romani 1),
,»Mirturisim, zice el, ¢4 principala cauzi, care a ficut pe
pelerini sd ne ajute, este, ci noi am figiduit de bund voe
st et jurdmant, ci vom recunoaste cu umilinti pe ponti-
ficele roman de sef bisericesc a toati crestinitatea si de
urmas al sfintului Petru, si ci vom intrebuintad toati pu-
terea noastrd, pentru a aduce Biserica risdriteani la a-
ceastd recunoastere, intelegindu-se bine, ci aceasti reu-
nire va fi foarte folositoare imperiului si foarte mdreatd
pentru noi, V& repetim aceeas figiduinti prin acestia ce
Vi s¢ infatiseazd, si VA cerem sfaturile voastre, pentru
reunirea Bisericii Rasdritului’’ 7).

Papa ii rdspunde si felicitindu-l pentru utiirea promisi
a Bisericii, si considerind supunerea "Bisericii grecesti ca
ceva dela sine inteles si datorit, pentruci ,multi vreme
a refuzat si-si indeplineasci datoriay de devotiune fatd
de scaunul apostolic’” 1%); si totodatd amenintindu-l, dagci

174) Op. cit., p. 314; vezi pentru toate acestea si Norden,
Das Papsttum und Byzanz, p. 164—230.

» 175) V. isv. la WL, Guettée, op. cit, p, 341, n.

176) Comp. ,,Sub eadem promissione concludit, quod eam
reverentiam praestare debeat romano- pontifici, quam antecessores
sui, imperatores catholici, praedecessoribus su’s pontificibus pridem
impendisse noscuntur et ecclesiam orientalem ad hoc idem pro
viribus inclinare”, la Pichler, op. cit. I, p. 304, n. 2 si 3.

177) La WI. Guettée, op. cit., p. 342,

178) ,,..quae apostolicae sedi multo fempore devotionis de-

bitum denegavit”, la Pichler, op. cit, I, p. 304, n. 4 |
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nu si-ar tine angajamentul luat fati de Latini, cu al ciror
ajutor, numai, el a putut s capete domnia 1"?): , Altfel, vrem
sd stii, cd nu numai nu vei putea si infringi revolta dus-
manilor tdi, ci nici in fata lor nu vei mai sta’ 1),

Cruciatilor le raspundea Inocentiu III, ci va judeci
intentiile lor dupd rezultate: Se va convinge, anume, ci
au lucrat din zel si nu din interese personale, daci va
primi dela impiratul grec scrisori speciale, in cari si-si
confirme prin jurdmant vointa de a uni Biserica, precum
si dela patriarhul grecst) delegatiune, care si recunoascy
intdetatea Bisericii romane, si promiti supunere $i sd-i
ceard ,pallium de corpore beati Petri sumptum;, sine quo
patriarchale officium exercere rite mon potest’ 182). Sunt
deosebit de importante pentru intentiile - papii aceste
declaratii toate. :

Uitand cu totul, ci organizase o cruciadi si ci se
opusese categoric la orice abatere din drumul ei obli-
gatoriu spre cucerirea locurilor sfinte; ci amenintase si
ci lovise cu grave rigori spirituale nesocotirea dorintei
sale; ci nu admisese si fie atacat un stat crestin, nici
chiar sub motivul unirii lui cu Roma, Inocentiu III face
tocmai el din aceasty unirc o datorie a Latinilor dela
Constantinopol si un criteriu dupi care va considera bine-
cuvantatid actiunea lor.

El nu se multumeste sd ia act cu oarecare satisfactie
de ‘cele intamplate, ci supralicitind la cele propuse ide
Alexios IV si de Latini, si dispensindu-se de a le da
vreo explicatie, fie si mumai de formd, pentru aceastd
schimbare de atitudine, el ia initiativaj si cere supunereg
bisericeascd a Grecilor, cu o hotarire, care face din ea

179) ,Cum enim pet Latinorum auxilium post divinum sis
imperio restitutus, debes non immerito romanam ecclesiam ho-
norare, cujus filii tibi taliter astiterunt et quae post Deum tibi
et Constantinopolitano imperio praecipue poterit necessarium pa-
trocinium impartiri”’ ; epist II. la Pichler, op. cit., I, p. 304, n. 5

180) ,...alioquin scire volumus, quod non solum inimicorum
tuorum rebellionem non poteris subjugare, sed ante ipsorum
facies non subsistes’’, ibidem.

181) Atunci lIoan X Camateros (1198-—-1206),

* 182) La Pichler, loc. cit, m. 6 . . . L
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scopul si ratiunea unice ale expeditiei dela Constantino-
pol. De unde deci Inocentiu IIl rezistd la inceput, nu
admite acum rezistenta sau rezervele celorlalti. Tocinai
ceeace piHrea a fi oprit intai, cere acum ca ceva ce i se
datoreste fird discutie. Aprobarea ludrii Constantinopo-
lului e pentru el in functiune de supunerea Bisericii gre-
cesti. Ceva mai mult, afirmatia papii, ci fird pallium pri-
mit dela Roma patriarhul de Constantinopol nu e in func-
tiune canonici, sterged dintr’o dati toatd istoria si toate
drepturile Bisericii de Constantinopol: Ea primia fiintd
legali abid prin gratia lui Inocentiu III®3). Iatd cuceri-
rea lui de citre Latini ca mijloc recunoscut si consacrat
de unire a Bisericilor, iati implinit si chiar depdsit de-
zideratul lui Grigore VII si al intregului Occident latin,

. Céci s nu se pard, cd unirea Bisericilor era un simplu
pretext de rigoare intrebuintat de cruciati, doar pentnu
a acoperi o intreprindere cu scopuri mai putin reli-
gioase, Vrem si spunem cd nu era indiferentd nici cru-
ciatilor insisi supunerea bisericeasci a Grecilor, realizati
prin supunere sau constringere armati, si ci propunerea
lui Alexios IV, ci va sili pe Greci si dea ascultare Rol-
mei 1i va fi convins si modifice jtinerariul cruciadei, tot
atat cat aceea, ci le va da bani, ca s’o ducd la capit cu
'sticces. Pentru unire se pasionau ca pentru un scop cru-
ciatii insisi. Si se bucurd de perspectivele el nu numai
scriind papii, ca si se reabiliteze prin aceasta, ci si intre
ei. Contele de St. Paul, unul din sefii cruciadei, scrid
dela Constantinopol ducelui de Louvain -— un laic citre
laic —: ,Noi am' f{naintat atit de mult afacerea Man-
tuitorului, incit Biserica ridsdriteand, a cdrei mitropolie
era odinioard Constantinopol, fiind.reuniti cu papa, seful
siu, dimpreund cu impdratul si tot imperiul siu, dupi
cum ea era din vechime, se recunoaste fiica Bisericii ros
mane si voeste a-i da ascultare cu umilinti pe viitor;
Patriarhul insus are si meargi lay Roma, spre a primi
pallium -— mantia sa — si a figiduit aceasta cu jurd-
mént, dimpreuni cu mpiratul’’ 1),

183) Ibidem, p. 304—305.
184) La WI. Guettée, op. cit, p. 342,
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Cruciatii si papa se gisesc deci de perfect aqqnd!
cind e vorba de obtinut unirea Bisericilor prin cucerirea
Constantinopolului. Ci aceasti cucerire nu s'a ficut lg
inceput pe seama Latinilor, ci pe a unui pretendent bi-
zantin, aratd cu atit mai mult ce ar fi inteles si facd La-
tinii, dacd ar fi luat pentru ei orasul si i‘mp«eriul

Si aceastd eventualitate erd datd prin insas prezenta
lor la Constantinopol, prin neputinta in care se gisia
Alexios 1V de a-si tine angajamentul fati de cruciati si
de papd si prin ura riscolitd si provocati a Grecilor pen-
tru Latini. Dupice acestia au luat pentru ei orasul in
primdvara 1204, in urma unor excese de omor si prads, 1),
cari au indignat si dezamigit pe papa insus®st) si dupi-
ce si-au impdrtit apoi teritoriul si demnititile, intentiile
lor s’au ardtat indati. Cerind papii recunoasterea trata-
tului incheiat intre ei, Balduin, noul impirat, si Dandolo
justificd jaful si uciderile cu argumentul sustragerii Gre-
cilor dela ascultarea papii si le prezentau ca o pedeapsi
ce li se cuvenia in consecintd, pentru vina de inalti trd-
dare, ce constituia revolta lor contra lui Alexios IV 187),
pentrucd acesta primise sd facd unirea Bisericilor.

Dandolo, care-si amintia cd la Constantinopol ajun-
sese trecAnd peste ordinul si amenintirile papii, 1i scria
i a ficut-o numai spre cinstea lui Dumnezeu si gloria
Bisericii romane, mai mult din inspiratie divind, decit
din hotdrare omeneascid, Balduin vorbia chiar de minuni
ficute cu el de bundtatea divind la luareay Constantino-
polului 88), pe care o prezintd ca o operd a lui Dumne-

185) Comp. Nichite Acom. Hon., Ist., in Migne, P; G. 139,

967—1038. .
186) ,,Quomodo enim  Graecorum ecclesia quantumcumque

afflictionibus et persecutionibus affligatur, ad unitatem ecclesias-
ticam et devotionem sedis apostolicae revertetur, quae in Latinis
non nisi perditionis exemplum ‘et opera tenebrarum aspexit, mi
jam merito illos abhorreat plus quam canes”, cit. la Pi¢hler, op.
cit,, 1, p. 313 n. 4. La fel se plangeda papa citre 'Boniface ¢
Montternat (ibidem, p. 314, n. 1).

187) Pichler, op. cit, I, p. 307.
188) LSeriatim vobis declarandum esse decrevimus, quam

mira circa nos usa est divina clementia bonitate” i ,,non nobis

victoriam usurpamus... brachium virtutis Dei revelatum est in

nobis. A domino tantum factum est istud, et super onmia mi-

‘rabilia mirabile est m oculis rostris’”’; la Pw/z/er op cit, L p
kY

307 n. 3 si 308 u. 1,
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zeu, pe cind faptele Grecilor erau opera demopilor 1),
si din care ficea dovada chiar pentru necredinciosi,
mana lui Dumhezeu e cu Latinii®?). $i dacid au atacat
Constantinopolul in ziua sfintd a Vinerii pzatimilof, ae
facut-o ,unanimiter pro honore sanctae Romanae eccle+
siae et subventione terrae sanctae’ 1), Grecii sunt de-
testati si insultati — desigur erau la fel Latinii de citre
Greci —, Latinii sunt instrumentul rdsbunirii lut Dum-
nezeu, care e desgustat de neascultarea si de crimele Gre-
cilor: ,Impletis inquitatibus eorum, quae ipsum dominuumi
ad nauseam 'provocabant, divina justitia nostro ministe-
rio digna ultione percussit et, expulsis hominibus Deum
adientibus, amantibus sese terram nobis dedit,... cui si-
milem non centinet orbis’’ 197),

Balduin cere papii si ingrijeascd de colonizarea nou-
lui imperiu cu populatie latind occidentald si mat ales
si-i trimiti clerici. 11 inviti, ca Boemond pe Urban II la
Antiohia, si vini papa insus la Constantinopol, si tini
acolo sinodul ecumenic de care fusese vorba mai ina-
inte si si uneasci pentru totdeauna Rom3 noui cu ced
veche: ,novamque Romam veteri couniret sanctionibus sa-
cris et perpetuo valituris” 1), ,Acum e timpul cel pla-
cut, acum sunt zilele mantuirii®®), acum ti-a pus Dum-
nezeu dusmanii scaun picioarelor tale. Sufli in trimbita
preoteasci in Sion, adund poporul, bdtrini si prunci, lauda
ziua stabilirii unirii si picii’” 19%). :

Inocentiu aprobi ca cruciatii si rimand incd pe langal
fmpdratul latin de Constantinopol, spre a-l ajuta — des-
legAndu-i pentru aceasta de votul ficut pentru cruciads —

189) ,Praenotato, quod, sicut nom opera hominum fuere,
sed Dei, quae Graecis intulimus, ita non hominum opera fuerg,
sed daemonum, quae Graecia nobis ex perfidia consueta retri+
buit”’, ibidem, p. 307 n. 5.

190) ,,..quin manus domini operetur haec omn’a...”, ibidem
p- 307, n. 4

191) Ibidem, p. 307, n. 7.
192) Ibidem, p. 308, n. 6.
193) ,Ibidem, p. 309, n. 3.
.+ 194) Ibidem, p. 309, n. 4.
195) Ibidem, p. 309, n. 5.
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si poartd el insus griji, ca sid se mai trimiti trupe la Con-
sfantin@prol. Credea deci in soliditatea operei dela 1204
si in rezultatele ei. Cu Inocentiu III, papalitateg se insela
incd odati in iluziile sale. Constantinopolul cucerit de
Latini n’a putut si devini bazd de operatii pentru cru-
ciade, nici cel putin un punct de sprijin. Din contra, im-
periul latin dela Constantinopol a fost mai degrabi pi-
gubitor ideii de cruciadi, atrigind atentia si fortele, cari
trebuiau si fie indreplate spre locurile sfinte. Lucrul s’a
vazut curand %),

Ramanea unirea Bisericilor, de ca-e atit se ar3ta in-
cantat Inocentiu III, incit uita ci predicase nu unirea Bi-
sericilor, c¢i o cruciadi. Rispunzand lui Balduin (7 Noem-
brie 1204), isi arita bucuria pentru cele sdvarsite ‘prin
el, spre gloria scaunului apostolic si spre folos crestin;
il punea sub protectia sfantului Petru, impreuni cu im-
periul si cu supusii sii. Obligi pe printi, pe clerici, pe
toti cruciatii si apere imperiul ,sub spe remissionis et
indulgentiae, quam eis apostolica sedes pollicetur’” 17),
Papa investeste deci ulterior expeditia dela Constaatino-
pol cu virtuti de cruciadi. A supune pe Greci insemna
acum pentru el tot atit cit a eliberd lerusalimul. , Deg
cand regatul Grecilor a refuzat si se mai supuni scau-
nului apostolic, a decizut, panice judecata cea dreapt
2 lui Dumnezeu l-a trecut dela shismatici la catolici’” 1%).
Il invitd si tini | Biserica Grecilor si imperiul de Con4
stantinopol” in ascultare fati de sfiantul scaun, prin &
cdrui gratie le va pistrd. Cu acestea, Inocentiu III ‘fisi
insusia in totul opera anilor 1203—1204 si o lui in pa-
tronajul siu: Imperiul latin de Constan'inopol devenia
un feud papal %),

196) Comp. Bréhier, Les croisadzs, p. 173—174.
. 197) La Pichler, op. cit., I, p. 309, n. 6.

19¢) ,Postquam regnum Graecorum ab obedientia sedis
-apostelicae deviavit, de malo semper declinavt in pejus, dcnic a
superbls ad humiles, ab inob>dient’bus ad davotos, a shismaticig
ad catholicos justo Dei judicio est translatum’, ibidem, p. 309
an. 7. ) ‘

199) Ibidem, p. 310.



c9

 Bucuria ci Dumnezeu a dat Latinilor ,regatul Gre-
<cilor” si-o arati papa si citre episcopii si clericii din
cruciadi. Socotise sosit momentul, in care Israel se in-
toarce la Iuda, dupd sfirdmarea viteilor sidi de aur si in
care Samaria se converteste laj lerusalim; cu aceasta s’a
rupt porticul cel din afard al ten{plului si Dumnezeu nu
mai e adorat in Dan sau Betel, ci pe muntele Sion. Pe-
tru a intemeiat numai o Biserici si apume pe aceea fcare

- capul comun al tuturor Bisericilor: ,,Petrus unam constru-

xit ecclesiam, videlicet ecclesiarum omnium unum ca-

put’’ 200), Acestea sunt nu numai aluzii la supunerea bise-

riceasci a Grecilor, ci sunt brutalititi de prost gust, cari
continui inci pe acelas ton: Desi Grecii au primit mai
intdi crestinismul, Latinii sunt cei cari l-au inteles mai

bine21); la Greci si nu la sine se referia apostolul, cand

ziced cid nu intelege incd Scriptura 20?), Latinii sunt tipul
Tui Hristos, Dommul cerului si al pimantului, al cirui

vicar e papa; Grecii sunt tipul lui loan, incepdtorul mo-

nahismului, tipul sfantului Duh si totus Grecii, tipul sfan-
tului Duh, refuzi si invete dela Latini, tipul Fiului, ca

sf. Duh purcede si dela Fiul!203).

Acestea erau principiile. Pe baza lor, papa trecit fira
intirziere la fapte analoage, luind masuri de latinizare
a Grecilor, operd in c