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ŞI ARTICOLE 

P r. P r o f. Ori g ori eMa reu 

CONSIDERAŢII ASUPRA NOULUI TESTAMENT DIN 1648 

Cine este preocupat de vechea literatură în limba română 1 nu poa,t'e 
ocoli Noul Testament de ICI Bălgrad (1648), de la 'apariţia căruia s-au 
împlinit recent 325 !ani. Instalarea lui - evooatom,e - în frămîntul de 
timidă dar spornicăafirmare române'ască şi ortodoxă, îi dezvăluie fără 
greş genezia şi îi determină corect însemnătatea naţional-bisericească 2. 

Noul T,estament de lla Bălgrfad nu este un început, dar este neapăr,at 
- şi: mai ales - un debut. Nu este un început deoarece înoeputurile 
tr,aducerii în româneşte a cuvîntului revellaft nid. nu se cunosc. Ştim 
doar .a!tH că îi sînt mult 'anterioare. Cît de mult, a înceroat ~ cu suoces 
- să 'aprecieze, motiv.at ştiinţific, preotul profesor dr. MHan Şesan 
În1că înainte cu mai bine de trei decenii 3. Da,că ,cercetările salle meri­
tuoase - de oar'e ţine se,amă, cu cuvenita 'consideIiaţie, istori,a lite­
rară aduală 4 - au identificat urme indubilÎabile de cuvînt revel,art în 
limba română pînă spre secolele XIV-XV, socotim ,că nu este impre­
caut să radmitem !Cii din viaţa r'eligiofasă-biserkearscă a poporului lacest 
vînt «întors» pe limba poporuluii nosftru nu :putea să Lipse!aslC'ă sub nici 
un motiv, 'cu rtotul, nici în perioadele de afirmarea curentului românesc. 

Ceea ce constituie un început 'cu neputinţă de de'termina.ltca dat 
cronologi1c, devine debut în ep'Ooa de după deSicoperire,a tiparului prin 
tipărirea Noului Testament de la BăIgmd (1648). Mediul geotopogwfic 
al urzirii lui este ortodox-românesc-twnsilvănean, în condiţiile dnd 
Principatul Tmnsilvaniei efla de apartenenţă confesională creştină. cal­
vinească. 

6e ş'tie 'că Reforma şi-a recoHat curînd apredabile opţiuni în Tran­
lSilvania varianta lutera'l1ă, între saşi; cea oalvină, Între unguri. 

Principii calvini ai Transilvaniei şi-au desooperit din bunăvreme o 
foarte alctivă vOCfa,ţie cultuwlriza,toare. PTla1cftidnd o poliitkă antihiabsbur­
gică, anticfa,tolică şi .fi1oprotestantă, dedidndu-se energk acţiunii de 
consolidare a puterii oentrale şi de îngrădire a influenţei magnaţilor, eii 
se văd siliţi să ma·nifeste «o oareoare înţelegere jjaţă de păturile soCÎlale 
de jos, în f'ata abuzurilor nobilimii» 5. 

1. Cum apreciază nu numai praf. univ. 1. Chiţimia, Probleme ale literaturii române 

vechi, Bucureşti, Editura Academiei. 1972, p. '153. 2. Ibidem. 
3. Originea şi timpul primelo,' t"aduceri româneşti ale Sfintei Scripturi, 1939. 

4. Aşa, spre exemplu, I. Chiţimia, op. cit., p. 457 - şi alţii. 
5. Vezi: Din Istoria' Transi!vaniei, Bucureşti., Editura Academiei, 1960, p. 142 - şi G. 

T. Pop (Gabriel Ţepelea), Contribuţii la studierea limbii şi literaturii vechi. Sinonimele în 
Noul Testament de la Bălgrad (1648) ; în «BiSerica Ortodoxă Română". LXXX (1962), nr. 7-8, 

p. 742 ş. U. 
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In reţe,aua propagandistică a alcelei alc1iuni culturalriz>ar!:oa:re ·au fost 
prinşi, inevitabil, transilvăneni. Pildui,tOiarela lor a1ipire f:aţă de «legea 
strămoşeias-că», credin~a ortodoxă, îi fălc'e>a Însă refradari faţă de orice 
tendinţă care urmărela să-i îndepăr'teze din «staulul» ei străvechi. 

In fjaţa a'cţiunilor proclalvinizantă, r·omânii ortodolcşi ardeleni au 
ştiut să-i ,tmgă foloasele. Ocîrmuill'orii lor bisericeşti 'au dioved:i:t - în 
acele vremuri de cumpănă - simţ şi muLtă înţelerpici1me în problemele 
oare li se puneau. Mărturisima fidelităţii lor o găsim l,a vlădici oa : Ilie 
10rest (1640-1643) şi Sa via Bral1'covki (1656-1659 şi 1662-1680), oare 
au dobîndit :cunun1a sfinţeniei (fiind .canonizlaţi în anul 1955, cu zianua­
lă de pomenire: 24 aprUie). 

In fond, um singur dezacOlfd dintre prindrpii clalvini tJ1ansilvăneni 
şi românii ortodocşi lardeleni er,a .a'tull'ci fără soluţie - şi fără perspec­
tive de soluţionare: cee.a ce primii 'oallifilcau dl18plt «credinţe deşarte», 
ceilalţi considerau irevooabH oa Itmdiţii bisericeşH şi unde eIiaoazul, 
diar mai mult de'cUaltîlt: Sfîntă Tradiţie. Da rădlădna dislcuţiei stătea, 
aşl'dar, ipoziţLa fiecăruia cu privire l,a izvolarele credinţei creş>tine. Cal­
vinii --- în manieră protestantă - susţinelau 'că numa'i Bibli'a e5lt'e sursă 
a Revelaţiei, SU:Tsa unică. Ortodocşi dimpotrivă: Biibli'a şi Sfînlba Tradiţie. 

SUfUşi solicitărilor of,iidale politice - românii or1todocşi 'ardeleni 
nid nu se puteau gîndi măcar, în împrejurările de-Ia,tunei, la o respin­
gere rigidiă. Au «rezista/t», deci, la'$la 'oum se putea: relcunoscînd şi ei că 
Biblia est,e izvor al 'credinţei i s'au, :altfel exprimat: Bilblli:a eS1te izvor şi 
al credintei ortodoxe răsăritene, 'cr'edinţ!a impărtă'şi1bă 'atunlCÎ de unani­
mitaitea românilor ,tmnsilvăneni. 

Rîvna prindpilor 'oalvini de-la le adu'ce Sfînt'a Scrlip>Îură în versiune 
româneciSlcă au la,ooep't.art-o oa laltlare, dtaT :au trans,formart-o în instrument 
de lafirmaTe a unităţii poporului român şi 'a trelbuinţei inexol'abile de 
d'esăvîrşire a unităţii limbii române. 

Incercările de 'calvinizlare .a românilor ortodocşi din Transilvania a 
lua,t brusc şi brutal proporţii de ofensivă 6, mai ,ales ,se sHueJază la în­
ceputul frămÎntatului secol ,al XVII-le/a, sub principele Gavriil Bethlen 
(1613-1629). El şi-ia propus să ,atr,a>gă pe români l'a oalvinism cu ajutorul 
şcolii şi .al cărţilor 'tipărirte. De aceea, pe cale de hotărîre dierbală - luată 

în 'anul 1624 - la des,chis copiilor de iobagi poslilbilitatea de a urma şcoa­
lă 7. Nemeşii 'care-i împiedkau 'au fost avertiz!aţi că dacă persistă în opr·e­
liştile cu care se împotriveau alcestei dispoziţii, avelau să sufere rigorile 
legE, fiind ramendaţi. Tot el - şi acest amănul1lt ne priveşte direct - a 
"tocmi,t» o,ameni învăţ,aţi să tmducă Sfînt,a S'Cfirpltură în ltimba română 

6. Amănunte la G. T. Pop (Gabriel Ţepelea) op. cit., p. 743. 
7. Şcoală inferio.ară, fireşte, dar suficientă pentru «dezghet,area» celor ţinuţi în starea 

de inapoiere atît de convenabilă nobilimii feudale a vremii. Şcoala aceasta împărtăşea su­
ficiente cunoştinţe de carte 'Pentru cei ce rîvneau să devină învăţători, dieci (cantori. sau 
cîntăreţi de strană) şi la nevoie chiar preoţ!. Pentru copiii nemeşi10r şi ai orăşenilor înstăriţi, 
erustau «şcoli înaltc~ la Cluj, Alba Iulia, Adjud ... » (Amănunte la G. T. Pop (G. Ţepelea). 
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şi a plănuit îmfiin~afela unei tiparniţe româneşti în Alba luUa 8. Murind 
ZI în lanul 1629, ta sistart; traduCierea pe 'care :a iniţL:rt-o 9. 

Pirindpele Gheorghe Rakoczy 1 (1630-1648) a reluat ideea. Efortu­
rile cuHuraliz,atorare depuse de el - aşa cum le rputeaconcerpe atunci 
un pr:inlCipe ,c:alvin ,al Transilvan~ei policonfesionale - nu POlt fi igno­
rate şi nici măoar minimalizlalte. De pe urma ialoelor sitrădanii de cultu­
mlizare a rpăturilor de jos ,au tras folosinţă şi românii ,ardeleni ; dar nu­
mai plarţi<al, căci Gheorghe R'akorczy 1 era principe ,oalrvin fiindoă orto­
docşii români, deveniţi obiect ,aI int'enţiHor srale prozeliitiste, făceau fialţă 
eroIc îU!oer'cărilor de oalvinizlare, IDU ni'eÎ un 'chip nelăsîndu-se îndlurple­
cati să IP'ărăserască «o iotă sau o cirltă» din vistierira credinţei străbune. 
Refuzul general de 'oar'e s-a izbit Catehilsmul 'calrvines,c din anul 1640, 
tirp'ănit în româneşlte, este mărturie grăitoare in ':cerst sens. Replica i-a 
dat-o Mitrorpoli,tul Vrarlaam la,l Moldovei, stdnqînd sobor «dintr··'amîn­
două părţile, şi din ŢraTa Românerască şi (din) " ŢaI1a Moldovei, nu aHt 
ci-i doară să poartă ei dăti inima noa'str,ă, ce-i întărită şi (în)rărd!ălcinată 
pe temelira 'cea bună şi t'are a Bisericii noasrtre rprrav o slralvmiloe , cît cuget 
şi socotesrc, dnd ai (de-rafa,ce )eu ralceste minciuni şi almăgirturi, cu care 
cearcă şi ispitesc în tot chipul, să poată ,aHa pe neştine prostan şi ne­
ştiutoriu, să-I sparie cu măr'turia Sfint'ei Scripturi, care fără de cale le-Iau 
pus şi rău tHcuesc sprr,e ra lor perire». El a socotiltcă rI'e «o datorie mare, 
să fa,c răspuns şi să larărt strîmbă:tura şi tîlrcUilcel tău laI lor, ee tîlrcuesc 
rău şi slrîmbează Srcri!pturra Sfîntă... şi să arăt înrtuner'e'cul şi neînţele­
gerela ce rau Întru Srcriptufia sfînltă, (pe) oare o tîlreuesc pe voia şi pe vol­
nicira lor» 10. 

N -a 'fost mai norocos zelosul rprindpe transi,lvan nici 'cu tipăl1iTea 
cuvîntului dumnezeiesc în limba I'omână, pentrucă omul pe ,care inten­
ţiona să-I folosească în a'ceastă acţiune de calrviniz1are a cunoscut dato­
ria de rpăsltor al «turmei» dreptlcredincioase. Cuvintel'e - cu adevăr,at 
«potrivite» - pe care i Le va adresra într-o p,redoslovie ,celebră sînt «o 
capodoperă de abilit'ate în a evirta orice langrajare neortodoxă şi a-l elogi,a, 
totord'alt'ă, pe prindpele icalvin în rarOeÎlaşi rt'ermeni 'cu Clare i-Iar fi vorrbi't 
lui Vasile. Lupu» 11. 

Omul alcesta - pentru noi, oamenii Bisericii: providenţial - a fost 
Mitropolitul Simi:on Ştefan (1643-1654). 

Preolt În Bălgrad (hIba Iulia), după p'rărbuşirela Sf. Iermh Ilie Iorest 
,oboml I-Ia ales mitropolit ,aI Ardealului. Gheorghe Rakoczy 1 1-18 «în-

8. Gavriil Bethlen s-a preocupat de reorganizarea tipografiei cu litere latine din Alba 
Iulia. Urmaşul său, Gheorghe Rakoszy I, urmărind aceleaşi ţeluri politice şi culturale, i-a 
continuat opera. El s-a străduit să dotezc tipografia di.n Alba Iulia cu meşteri pricepuţi, aduşi 
din Olanda. Pe de altă parte, a cerut concursul lui Matei Basarab pentru infIinţarea unei 
secţii cu litere chirilice. - Amănunte la Nicolae Drăganu, Histoire de la litterature, Bucu­
reşti, 1938, p. 42; G. T. Pop (G. Ţepele.a), Isl.orb litcmt1l1'ii române, VoI. 1. (1400-1780), 
Editum Academiei (Comitetul de redacţie; Acad. Al. Rosetti, Mihai Pop, 1. Pe7'vain şi Al. 

Piru), Bucureşti, 1964, p. 338 ş.. u. 
9. I. Lupaş, Istoria b!se7"icească a românilor ardeleni, Sibiu, 1918, p. 59. 
10. Nicolae Iorga, Istorid lite1'aturii religioase, p. 153 ; la 1. Lupa,ş, op. cit., p. 63. 
11. George Ivaşctl, Istoria litera/grU române, "\'01. 1, Bucureşti, Editura ştiinţifică, 1969, 

p. 157. 
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tărit» în SlOaun, dar eondiţiollla,t. Oel'e 15 'condiţii pe care i le-a impus, 
urmăreau, in general, infiltrarea lenltă de invăţălturi Icalvlineşti în obştea 
credincioşilor ortodocşi români. M,aj oriltla,tea acelor condiţii erau «urni­
lHolare şi primejdioase pentru Biseri,ca noastră, dar sînt şi unele de fo­
los», oa cele privitoare la icultulializarea (în limbaj de epocă: «învăţa­
rea») poporului, la obligatliviltlatea întrunirii sinoadelor şi cu deosebire 
îndatorirea preoţilor de a ,predica în limba română 12. MHropoliltul Simion 
Ş.tefan ,avela să facă dovlalda 'că poseda destulă supleţe spre la 'evita 'con­
secin ţele daun Moare. 

Finanţare'a tipăririi Noului Test'ament de l,a ,anul 1648 - şi, în ge­
neral, impulsul de a-i preg.Mi t,extul pentru apariţie - ia urrnărU, ne­
rnărlturisi't, aicelaşi scop prozeEtislfk. Reluind ideela lui Garvriil Bethlen, 
nrmaşul său a hotărît ca Mitropolitul Simion Şlte,~arn să fie executorul ei. 

... Şi a fost -- în condiţii care-i înd!aforează pe urmaşi să-I pomene,ască 
ete-a pururi, 'cu netrelcătoare re:cunOlştinţă, pentru faptia lui româneascc1 
şi ortodoxc1. 

Osteniitor cu ItălmăIC!ir'ea în româneş1te a Noului Testament de lla 
BălgJiad s-a vădiit a fi ieromonlahul Silveistru, - dar numai plînă la un 
loc. Probabil est'e una şi aceeaşi iper'soană cu «Silvestru 'chipurile ero­
rnonah>>, egurnenul de lla Mînăstirela GOVOfia. Acestla a tipărit, în 1641, 
Sinlaxarul de la sfîrşitul Psaltirii slavone de la Govora (1638). Tot el -­
«sub controlul lui lJdri,şte Nă'sturel» 13 - la tradus {din 'S,la'vonă) Evan­
ghelia învc1ţc1toQlle, tipărilfă de asemenea lla Govora, în lanul 1642 14. 

Predoslovi'a 'către dtitori - a doua pref1aţă a Noului Ţ'estlamenlt de 
la Bălgrad - mată că ieromolliaihul Silvestru, iniţi'aforul traduoerii, a 
tălrnăcit «:din limha gmacă». După ce alcoSitla ,a îneetalt din via'ţă, tex~ele 
traduse de ,el 'au fost revizui,be, spr'e a fi îmbunătăţită traducerela, IClali­
tativ, a'colo unde s-a simţit nevoi'a. 

Nu Icunoaştem nominal pe iconltinuaforii oper'ei lui Silveslru. Se ştie 
;:'ÎÎot că ei au fost «preoţi 'cărtufiari şi oameni înţelepţi», earplabili să falcă 
o traducelre «,cu ma'fe socotinţă». Ce pOlate să însemneze laceasifă sa­
vuroasă expresie, e lesne de Sltiab[Ut: ţinînd seamă tot 'timpul de t'ex'tul 
grecesc, originar - «de (versiunea) 'ce'a greee,cus:că nu ne-am dep ărtlat», 
căci ea 'a fO'st «izvorul celorlal'fe» - Icontinualtorii ieromonahului Sil­
vestru au mali pus la Icon1tribuţie, pentru reuşita îllitreprinderii lor, o 
seamă de v'ersiuni sllavone şi lalÎine. Vulgata Feriidtului leronim şi o 
versiune slavonă moscovită sînt indilOat~ nomillial, explicit 'ca surse (au­
xiliare) ale traducerii în româneşte de l,a Bălqrad-Alba Iuliia. 

Se presupune că. traducătorii Noului Testament de la Bălgrad alU 
mai utUizat în piamlelă şi BibliJa în limba rmaqhiialră, tiip,ăriltă ,de ,cal'vini. 
Este posibil ca tmducătorii s'ă fi omis infenţionalt a o fi indicat ca sursă 

12. ef. r. Lupa~, op. cit., p. 67. 
13. Nicolae Iorga, Istm'ia literaturii 1'omâne ... , ed. 2, val. I, p. 259 şi Istoria literaturii 

romt'lne, val. I (Rosetti şi colab.), p. 106. 

U. Istoria Uţ!)ratlfrii român!), VoI. 1 (Rosetti şi Golab.), p. 1Q6. 
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din lllotive de prestigiu românes,c şi oritodox, «,pentru la nu discreeli!ta 
cartea» 15. 

Se poate da oa sigură ,apoi ultiiHzarea pentru părţile corespunzătoare 
il ti:păriturilor româneşti premer9Mo!are: TetraevangheUul lui Coresi, 
poate Cazania lui Varlaam 16. 

Noul Testament de la Bălgrad prezintă cum şi erla de aş1tepfat --
o certă însemnătate teologică. hce,aSlta este mruHiplă, ,cel puţin întreită : 
editorială, isagogică (introductivă) şi exegetică. 

1. - Insemnătatea editoriială a reieşi1t din cel,e expuse pînă ad: 
este pentru prima dată dnd întreg Itextul Noului Testament apare rtiDIă­

rit în româneşte. 
Din punct de vedere tehnic gmfk - mportlată la posibilităţile de 

epocă -- lucrarea eSiie deosebit de reuşită. Hîrtia de oa:!iitlalie şi tiparul 
îngrijit f,ac din ea o lrucrare frumorasă, ratră!gătoarede 6 (nenumer'Otate) 
-+ 330me. Tipogmfia de cărţi româneşti din Alha Iulia a dat Iprin ea -­
vor urma şi alltele (Cla : Psaltiwa din anul 1651) -- ulăsura Pllibinţelor ei 
de speciaIi1t'ate. 

Oarladeristi>cile de det,aliu sînlt remaroabile. Filele de început 'ale 
singuratiicelor oărţi neotestEmnentlare au frol1'toame [lorlale în alb-negru. 
Titlul (supras1crierea) 'cărţii respecUve şi liltere'le iniţiale ma,jus'cul,e (dri­
lke) 'ale textului fieicărei Icărţi sînit imprima!De ou culoare roşi,e. 

«Oglinda» unei pagini 'complelte 'constă din textul culegerii --- oare 
ocupă '0 suprafaţă de 12/23cm, - o coloniţă de a1ceilaşi lungime (23 ,cm), 
dar 'cu lăţimea de abia 1 cm, pentru indioa1ţiile dfrice de versete şi o 
ultimă Icoloană, eev!a mai l,argă ( 1 om) pemiru celelalte indicaţii. 

Oaracterele tipogr1adjke drilke utilizlate pentru rCulegerela Itextului 
Noului T,estmnent de la Bălgrald corespund, dimens1ional, literei de tipar 
corp 12 (ekero). iar 'cele folosite l,a titlurile 'capitolelor şi la celelalte 
indioaţii de amănunt (din ,coloanele !llaiefia'le, sau resfiralte în tex't) se ,a­
propie de dimensiunile literei corp 10 (glarmond), ou 'tendinţe către 
corp 8 (petit). 

In ceea 'ce priveşte compad area , exemplarele pe oare le cunoaştem 
sînt protejate de t!able de lemn îmbră,cate în piele de culGare cafeniu 
~l1'chis. 

2. - Insemnătatea isagogică (introductivă) - mai ,al,es aoeaS'Îla -
o ,socotim latît de remarloabilăînJC'Ît ar putea constitui, singur,ă, obieotul 
unui studiu mai amplu. 

S-a ia'rătat mai sus ce cuprind cel,e două predoslovii (pe oare le vom 
numi «de hază», căd m'ai apalr şi la'l't'ele): una dedkBliă «m,ăriei sale 
craiului» cu a cărui «îndemnare», «porul1'că»şi «cheHuilală» s-a săvîrşit 
lucf!arlea; iar cealaltă, de's,tinaMcititorilor. 

15. Ibidem, p. 105. n. 3. - Să se vadă şi G. F. Ţepelea, Da~e noi despre izvoarele şI glo­
sele Noului Testament de la Bălgrad, 1648, in «Glasul Bisericii», XXVI (1967), nr. 9-10, p. 
924 ş. U. 

16. Dar nu şi Palia de la OrăştIe, cum socoteşte - cu grăbire - r. Bălan, Limba 
cărţflor bisericeşti, Blaj. 1914, p. 139 ş. u. şi după el Rosetti şi colab. r. p. 105. Nu, - deoarece 
Palfa cuprinde texte vechitestamentare", 
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Predoslovila către «Icraiu» - iscălită de Simion Ştejjancu tiHulcom­
plet al funcţiei s'ale eclesiastice (<<arhiepislcop şi mi,tropolit (al) soaunu­
lui Bălgr:adului, şia(l) V'adului, şi lai(l) Marmnmăşului şi 'a It'oată ţara 
A.rde,alului») - ,are o întindere de ciroa 5 p. text. 

Predoslovia ,a doua - «cătreceltitori» - este mult mai scurtă (-circa 
21/ 2 p. de text). Ea înlcelPe prin :a anunţa că '1uerul alceolta l-a înoeput iero·· 
mona'hul Silvestru, ,cărui,a «curînd i s-Iau /în/tîmpl:a/t lui moarte ... ». 

Traducătorii sînt oameni pricepuţi în tehniCia metodologidî ştiin­
ţifică. În p. 2 a Predosloviei Icătre dUtori ei :avertiz,ează: «Aoelasltla încă 
voim să ş'tiţi, că noi în acest Test,amerut am pus suma la <1:o::1,te loapetele 
(= 'oapitolele), şi în suma sînt stihuri, iClalrel<e ,a/rată mai pre scurit lucru­
rile ee sînt scrise într-:alcele cape/te pentru ca să se aifle mai îndegrabă 
ce vrea să oaute, şi în toa/te Icapetele toate soroalce1e le-am pUlS cu nu­
mele 'carele se chiamă slovene'Ş!te stihuri. Pentru că mai în toalte limbile 
vedem 'Că iau a/oest izvod de Sicriu cu stihuri pentru că foarte lesne/-il 
a găsi îndelgrabă ce velrli vrea să oauţi...». 

Pe B,ceeaşi pagină (a doua) a Predosloviei ,către ciUtord, 'tn'ducătorii 
previn !Că 'ilicelecuvinte pe oare unii le spun «într-un ohip, alţii în alt 
chip», ei le-Iau păstrat «'cum au ,fos/t în izvodul ,g'r,elceSlC» « oriqinar), 'CU 
a,celastă coredă motiv,a're: «văzînd că ,aHe limbi încă le ţin aş/a». 

ACeEstă pagină sfîrşeşte cu lalinia/tul oare cuprinde celebra asemă­
nare a cuvintelor cu banii (ultimele 4 rî,nduri ale textului respediv tre­
cînd !pe pagina urmă1ioare). 

Aoe,astă :a treia pagină Icuprindeo mărtufi.siTle de înalltă ,conştiinţă 
a răspunderii cărturăreşti ,şi rtotod/altă de-o evideIlită delii/oateţe sufleteas­
că: «Miai apoi de toalJ:,e rugăm pe eeltitorii ee'ş!tii (=aicestei) oărţi să nu 
ne judece numai decît (= cu ,grăbire) pînă nu vor socoti izvo1atdel,e şi 
veţi ,aHa pe ce cale am îmMat. - Adlevă'T (S'cil.: grăim) şi noi oameni 
sînt'em şI am PUitut greşi...», dar ne-am «silit de încît lam pultut să nu 
greşim». 

Tr,ansiplare din acelalStă măTlturli'e de onestiltlate 'oărturărealSlcă invita­
ţia de-Ia 'confrunl,a ee s-a Itradus 'cu ceea ce trebuia t;radus : ,traducătorii 
se supun astfel 'Controlului clelor competenţi să verifirce oali>lJaJtea mumcii 
prestate. 

In 'afară de ,o,ele două pr'ef,eţe de bază - 'oa'Te în 6 fHe nenmTIerol\:lalte 
formează obiectul 'aproap,e exJClusiv a'l 'c'el'oetărHor de istorie li'terară -
Noul Testament de lla BăJlgrad mai cuprinde 23 de predoslovi/i de intle­
res pur iSlagogic (însumînd cir'CIa 55 de pal9ini din t,extul românesc de 
330 file). La la,ce5/tea mai itrebuie ,adăugate «summa» Apocalipsei, de o 
plagină, precum şi «summa» capitolelor, ca'pe i,arăşi însumează <C'Îrlca 30-
50 pc gini, - dup,ă evaluăriiIe lui Gabriel Ţepelela 17. 

A,oelsJ:,e «introduceri» spedal'e lla Icărţile respective re1in laltenţia -
forma,I - prin întinderela lor disproporţionată. Astfel, dlalcă EVlanqheUei 
de la Martei îi sînt rezerv<lJte 4 pagini şi Evangheliei de lla Mar,cu :apro,ape 
2 p:a9ini, plentru Ev,anghelia de la Luoa trladU'cătorii au SIC dis dOlar zeoe 
rîIliduri 'convenţionale (ÎJmpuţinarte şi ,alces,tela prin aşezlare1a lor în triunghi 

17. Studii de istorie şi limbă literară, Bucureşti, Editura Minerva, 1970, p. 53. 
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Cu vîrful răsturnat), iar pentru Evanghelia de la Ioan dOlar 22 rînduri 
convenţionale (dispuse în aceeaşi manieră). Aproape la rliel se prezintă 
lucrurile în c'eea ce priveşte ca'J:11Jela Flalptele Apost'OiHor (21 rînduri, în 
triunghi). 

Urmează g,rupul Epist'olellor Sobornkeşlti. M,anielfla de înşiruire -
cu preferinţă pentru ,alcestea ,f,aţă de Epis'tolele PauHne - este l'arg ates­
tată în ve,chileediţii ale Noului Tesltament. 

Predoslovia la Eoisiola Sf'Întului I,acov e amplă: are 5 pa,gini de 
text. Episitolelor petrine le sînt reZleWlaite 3 pagini (prlimei), respediv 21 
rînduri Icon!v,enţionale {celei de-Ia doua). Predoslovila E!p~sltolelor ioameiee 
ocupă 51/ 2 paqini. Intinderea maximă o arePredoslovila «de Pavel şi 
cărţile lui» (71/ 2 pagini). Intinderile 'celorlalte predoslovH vlariază între 
31/ 2 pagini {I Corintenil ,şi o Ipalgină (II Cori,l1Jt'eni, Apooalipsa) , în func­
tie de dislcuţiile Ipe care >t'mducăt'Orii soc'O.fjeau că le Icomportă subiecr!:ul. 
Şi aki apar situaţii care sînt, formal, diispropoJ:1ţiol1Jate, căci d!a'că Epis­
tolelor către Bfeseni, Filimon şi Coloseni le sÎntalfect<alie dte 2 paqini de 
te-,et inltlf'oductiv, Predoslovia EpilSltolei cMre Evrei are tot numai 2 p,a­
gini, i,ar Epistol,a către Gal,ateni numai 11/ 4 paqină, ca şi p'entru I Tesa­
liniceni. 

Predosloviile a,cesit'ea nu se limitelaz,ă l,a obişnuiteJ.e eonsideraţii ,a­
suprla cuprinsului cărţii ('cărţilor) respelCltive, ci ridkă probleme isago­
gke şi se 'S'trăduieslc să le soluţioneze. O fa,c ,oucu:mpă!t şi de 'cele lnI3.i 
multe ori 'cu reală competenţă. 

Ast'fel, problema lilffibti originar'e ia, Ev'angheHei I-a eSlte insisten,t 
discutată: ScriS-Ia Sfîntul M,alÎ'et «jidovoşte» r(evreielŞ'te), sau grelceş'te? 
Dacă a scris evreileşte (r'especltiv, în laramakă), cine o Via ,fli«în~ors» pe 
greceş!te? Demolt1straţia sa este sprijinHă rpe Itexte şiciltla'te rplartris'tk'e şi 
posllp.atris,tiice, în săvîrşir,era că:rora sînt puse l'acontritbuţie eomp,e~enţe 
de t:alia Sfîntului Iri'neu, Te'rtulian, Origen, Sfîntului Atanasie cel Mare, 
- pînă la TeofHad. 

Predoslovila l,a Ev'angheli,a după Mlar'cu ,anunţă, sentenţios, că ur­
măreşlte să s'tJabilelaslcă trei lucruri: 1. De Ic'e a ,scris MalIcu? 2. Cine ,a 
fost Marcu? 3. Cîte părţi .are EvangheHa de l,a Mar'cu? In ,cerea ce pri­
veşte identitaite,a (autorului EvangheHeti. Ia doula e lămurit 'că lalcest,a nu-i 
apostol, 'Ci «la,s'cuNMoriu» (= Urc'enk) 'aI lui Pe1tru,«cum zirc unii». 

Referiltor la cuprinsul Cărţii Faptele Apostolilor - care, stri'Ci1:o 
sensu, nu corespunde în'tru totul isuprlascrierii aduale - cHim ,aic ela sită 
constatare de-o exemplară l:impezime: «Spune-se în acelastă 'oarte 'ce 
au fălOut sfinţii apostoli, Iau toţi de împreună, ,au eîlte unul, rcumu-i Petru 
şi Ioan şi Ia,cov şi PlalVel şi lîngă alceştia alţi oameni sfinţi oa şi di!3.conul 
Ştefa'l1 şi Filip ... , şi Bamaba so'ţul lui Plavel, şi ce 'au păţilt Ip'entru Hristos 
şi pentru leigea Lui, după suitul lui în ,creTiu ... ». 

Epistol.a lui I.alOove scrisă «de un apostol», - la,firmă traducătorii 

Noului Tes't,ament de l,a Bălg.J:1ad. In această privrinţă, evident, ei se În­
şeală, ca şi unii isagogi moderni şi eontemporani (romano-oa:tolid). De­
cizila tridenrtină - care, pralcHrc, reduc'e la doi (rpînă şi în 'calendarul Bise­
ridi Romamo-Caltolke) pe celi Itrei frunta:şi ali vea'cului apostoliic purtă-
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tari ai nru:melui «l,acov» dint[f~ oare doi lapostoli ,-- socotim că nu 
poa1te fi făfCută răspunzătoare pentrua,coastă opţiune. Sîntem Încredin­
ţati 'Că traducătorii Noului Testament de la Bălgrad se amtă. ,a fi stă­
pîniţi, unilateral -- dar, creşltine.şte, de înţeles - de convingerea că 
«ce-i scris de ,apostoli tOltu-i sfînt şi desl'oini,c» (Predoslovie la Epistola 
Sfîntului Je.cov). Biserioa Ortodoxă Română a lloltărît, însă, demult şi 
definitiv,că toate cele 27 de cărţi oanoniceale Noului Testament sînt 
şi apostolice deoarece dU 'Ca an:tori apostoli (4 la număr: ,Sfinţii M,atei, 
Ioan, Pavel şi Pe,tru) şi ucenici ai apostolilor (tot 4 : Sfinţii IOlan-Marcu, 
medicul LUCla, Ia'cov, ,aşa-zisul «,fr,ate» al Domnului, primul episcop slta­
bil al Ierusalimului, - şi Iuda, ffiatele lui Ia,cov). Pe ,a,C'eşUa din urmă -
şi nv numai pe ei - îl cinstim oa pe unii 'ce sînt «întocmai cu ,apostolii». 

In 'c'eea ce priveşte Epii6tol.a I PGrf:ru, a'C'C!astia Sicrisu-o-au nemerni­
cilor (= convertiţilor) răşchiraţi în Pont, în Galatia ... etic.». 

fn Epistblla I Ioan (cap. 5) eSlie menţinută Comma Joanneum. 
Probleme de natura lalc'elasta apar destule în surprinzător de sub­

stanţialele predoslovii palfţialeale Noului Testament de la Bălgrad. Am 
semnalat cîteva, 01 scop ilustrah'v - şi atît! -- în aşterpitarea explo­
rării lor exhausif:iv'8, la nivelul ex;i'genţelor iSla'gogice ,aduale 19. 

3. -, Insemnătdtea exegetică a Noului Testament de la BăIgrad 
poate fi !pusă sub semnul întrebării în ceea ce priveşte tw'tme,a ei, de­
oarece această lucrare nu este uncomentarin. 

Din punct de vedere creştineslc nu există lectură (srauaudiţie) bi­
blică fără pal1tk~p,ar'e {lcomunitară şi personală deonoirivă) : citim Sfînta 
Scri.ptură - pe cont pf!Opfiiu, li'tlwgic sau în s'copuri de studiu -- ca să 
dobîndim folosinţă (sufl,etească, nu numaicărturărelască). Citire nel!­
oir,ală - ne ferim s-o oalifkăm : indi,ferentă - 'a cuvînltului revela't, pen­
tru 'Credinciosul 'creştin nu exi stă (decît oa episodkă şi regretabilăalc­
cidenţă). Folosinţa sufleteas'că urmăriiită de noi în citire'G Sfintei Scrip­
turi este de fiecare dată 'condiţionaită de satis.fe,cereld principiului for­
mulat, ocazional, la interogrativ, în dialoglllconsemnat de Sfîntul Luoa 
în Fap:t'ele Apostolilor VIII, 26 Ş.U .. «Cum voi putea înţelege, de nu mă 
va 'călăuzi cinev'a» (VIII, 31). 

Traducătorii Noului Tesltament de la Bălgrad sÎnlt ,adînc preo-cupaţi 
de «înţelegere1a» de 'către dtHori a traducerii pe oare au efeotuId1t-O. în 
scopul înle6lfiirii şi asigurării ei, au pus l,a contribuţie metode şi mate­
riale identice celor pe oare le IClalifi:căm - (uneofii: cu nemăr,t'llrisite 

subînţelesuri exclusive) - «moderne şicontempomne». Pr,edosloviHe 
(mai ales cele pa'rţilalle) şi toalte explkaţiile răzJ.eţe,aibundente oare se 
dau pas de pas ('titlurile 'caiPitoleloretc.) servesc an~stuiS'cop: cel ce 

18. Să se vadă. pentru amănunte, Vasile Gheorghiu, Intl'oducerea în sfintele cărţi ale 
Testamentului Nou, Cernăuţi. 1929, p. 635 ş. u. Studiul Noului Testament. Manual pentru uzul 
studenţilor InsWutelor teo!ogice. Tipărit cu aprobarea Sfîntului Sinod şi cu binecuvîntarea 
Prea Fericitului Părinte Justinian. Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române. Bucureşti.. 1954, p. 
177 ş. u. Grigorie Marcu, Actua!ita'iea Epistolei Sfîntului Iacov, în «Mitropolia ArdealUlui», 
II (1957), nr. 1-2, p. 27 ş. u. 

19. Să se vadă şi G. Ţepelea, Studii de istorie .. ., p. 66 Ş. ll. 
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să înţeleagă ceea ce citeşte (fie că C'itirea se ,face ,p'ersonal, 1n·· 
dividu,al, fie mai ales ritual, liturgk, în comun, în bi\serkă). 

înţeleagă ortodox, în acest sens două detalii sînt grăitoare: 
a) La p. 3,al. 3 al Predosloviet către citiitori, twducăltorii Noului 

T<:,;[ollKmt de la Bălgr,ad -- în frunte, fireşte, cu Mitropolitul Simion 
- .formulează ,această încredinţare de principiu: «Mai vîrtos de 

[oute ls/pre aoealS'i:a ne-am silit să ţinem inţelesul Duhului Sfînt, că 5crip­
[Wu fără înţeles este ca şi trupul fără sufle!». (SubL n.). 

Nu putea fi exprimaită mali dar şi mai sucC'int normaermineutkă 
fundamentală: Să ne s'trăduim a pMrunde - 1C'0relClt şi deplin - ce mesaj 
urmi:i,reşte haghiograful inspifialt să. ne transmiM «În1tru neputinţa ,slo­
veiy?? Contextul şi locurile (textele) pawlele sînt puse la contribuţie 
de exegeză, în fond, ca să reuşim a răzbi la acest înţ,eles fără de greş. 
S·!ne a ne putea da seama dla'că am reuşilt, s,au nu, ,confrul1'tăm exegeza 
lwastră cu îl1'văţătura (doctrina) de Icredinţăa Biseridi.R>ezulta'tul 
confruntării consfinţeş'te - fără drept de lapel - vlaloarea interpretării. 
j\'cordul deplin .şi ferm al exegezei perlSolliale cu învăţătura BisPIidi 
adevereşte că am dobîndit alCiCes la ceela ce tr,aducă:torii Noului Testa­
ment de la Bălgrad - în evidentă manieră conoepţionalăşi t,erminolo­
(Ji că patristică - nume,glc (expresiv şi foarte cored) «inţel'esul Duhului 
Sf1nt». Liip'slit de aCicesul la luminile Lui, 'cuvîntul Scripturii «este ca şi 

trupul fără suflet». 
b) În ,am,pl,a predoslovie la Ep:istola SHntului Iacov, traduc Morii 

NoulUi Test,ament de l,a Bălgrad scriu: «Mulţi s-au îndoilt de delS>toini­
eia (= autentidtatea, sau, poate, competenţa) a,cestei cărţi» îndeolSebi 
fiindcă scrie în ea că omul păcătos se îndreaptă din ,fapte bune şi nu 
numati de (= din) oredinţă, «cum li se paJ:1e unor;a». Âoea,gM învăţăJtură 
<<li se pare unor,a a ~f,i împotriva lui P,avel ,apostoluL.» (p. 2). Ceva mai 
depart,e, va adăug,a ceea ce era de aştept(llt: din a,cealStă pricină, «unii» 
se ,arătau dispuşi «s-a lapede din/trei cărţile sfinte», adică 15-0 scoa:ti,i 
din 'c:anonul Noului Test,ament. 

Sola.fideismul protesllant al Reformei esrte v ădlilt viz'at aci. Dar se 
pare că nu a fost sesizată trăsătura orltodoxă, mani,f'estă, la acestui pasaj 
pe ,atit de paşnic redadat pe cît de ferm or1todox elSlte conceput Hotărît 
lucru: MitropoU,tul Simion Şt,efan şi «preoţii căr:tuflari» laiSodaţi la să­
vîrşirea 1d1cestei lucrări binecuvÎ!l1'tlate er,au «oameni pricepuţi»: ei îşi 

cunoşteau pe deplin datoria de paznici ai doctrine.i orltodoxe şi deplin 
înţelegeau să şi-o rfa,că, la nivelul exigenţei p'e care i-o pretinde Sfînltul 
Pavel celui ce «slujeşte lui Dumnezeu şi oamenilor ... » {ef. II T~m. IV, 5). 

Anticipînd pretenţioase ediţii cOllitempofiane ale Legii celei nouă 20, 

Noul Testlamen:t de l'a Bălgrad pune în slujba înţelelgeriicoreete şi ,com-

20. Un început bun a făcut Gala Galaction (Pl'. prof. dr. Grigorie Pişculescu), cu 
registrUl ataşat traducerii din 1927 a Noului Testament. Este binevenit, apoi. nu numai ln­
drumarul (p. 75.9-782), ci şi mai ales Călăuză biblică privind unele adevăruri de credinţă. -
Indice pentru Noul Testament (p. 783-798), ataşate ediţiei din anul 1972 a Noului Testament 
tipărit sub îndrumarea şi cu purtarea de grijă a Prea Fericitului Părinte Justinian, Patriarhul 
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plete a ,cuvîntului revellat mi'croexegezla bog'atelor s,ale glose (a căror 
valoriihoare amănunţită ipoalte, de asemenea, forma obh~lctul unui stu­
diu de 'amploare şi de virtuozitate teologi'că) 21, 

Apărută cu «porne1al,a» şi cu toată chelrtui'al'd unui principe maghilar 
de 'confesiune oalvină, Noul Tesltament de lla Bălgmd rămîne pen~ru 
de-a pururi o operă ortodoxă românească de indiscutabil prestigiu teo­
logic şi istoric-literar. 

Socotim 'că nu trebui,e Încheia:tăaceastă ,eVOloare aniversară fără 
urmă'toarele constatări: 

1. - Mitropolirtul Stmion ŞtefJdll ,a fost un oar;aoter m 1 ă d io s, dar 
niciodată maleabi'l. Mitropolitul Simion Ştefan a ş'tiut să se acomodeze 
la slituaţia dată fără să prejudicieze întru nimk nki poziţia sa de odr­
muitoral unei b~serid to}er.aite şi nid pe alceea de frunta,ş ,al unei «naţii» 
deposedaltă dur de Ice,le 'mai multe din drep1:urHeei fireş<ti. Mitropolitul 
Simion Ş:tefian a aoceptat ofeI1La IcultumlizlatOiare ,a eraiuluicalvtin, dar 
- «,cu duhul blîrudeţelor» - i-a schimb:a,tdirecţi,a de înrîurire, transfor­
mînd-o din 'agent calviniz,an:t în instrument românizant. 

2. Mitropolitul Simion Ştef'an :şi oamenii 'lui conflirmă existenţa tim­
purie a unei vocaţii e,e u m e ni s te a românilor ortodocşi 'transilvă­
neni. Germenii tpreecumeni.şti lai 'dlcelstei vooa,ţii itranspar în Icalmul cu 
Clare vlădiloa de Ja Bălgr:ad a'ooeprtă ofer:ba olflicialităţilor - şi nu mai 
puţin din dilScreţia cu oare trece sub tăcere - din consideren1te irenice 
- detaliul utilizării Bibliei 'oalvine maghiare de 'către rtraducătorii ano­
nimi ai Noului Testamellit de la Bălgmd, laloceptînd! însă, tadt, unele 
împ.rumuturi de ouvinte de Icertă provenienţă maghi,ară în vocebularul 
lucrării Jor 22. 

3. Tncă Episcopul Nicol'ae Col,an 'altr;ăsese Idltenţia - într-un ,pres­
tigios di,s,curs de recepţie l,a Academie 23 .aisurpr,a f'aptului că «dne dteş1te 
cu destulă luare-amillite predoslO'viile sfintelor noasltre cărţi de ICT'eŞtli.­
nească învăiţătură, se va încredinţa că ostenelile strădalnicilor tălmă­
'CitoTi au purces şi dintr -un alt gînd: din gîndul de :a împing-e 'cu un paiS 
înainte procesul de dezvoltare ,a graiului româneSicşi din rîvna de-a 
trezi şi a spori conştid.nţa naţionaM a 'celor de-un sînge şi de-o lege -
ori sub ce stăpînire ar fi trăit ei. 

«Irutr-1adevăr, - continuă ierarhul dtat -ei ştiau oa şi învăţaţii 
noştri cronioaJi «că toţi Românii dintr-o fîntînă cură» şi că «Români Ise 

Bisericii Ortodoxe Române. De-altcum, combinaţia foarte utilă de' text impletit cu explicaţii 

isagogice şi exegetice (sumar'e) pe care u practic{, nu numai ediţiile ecumenice (TOB) ale 
Bibliei (respectiV, Noului Testament, - cum este cea franţuzească, din 1972), este pe cale 
de a se generaliza. 

:11. Din punct de vedere istoric literar, s-a făcut mult în această direcţie, de către Ga­
briel Ţepelea, Tuliu Racotă ş.a. (să se vadă studiile şi lucrările lor la Ivaşcu (Op. cit), la 
Hosetti şi colab. (Op. cit.), în list'ele bibliografice) şi la al1,ii. .. 

22. Acad.. Silviu Dragomir, Răspuns... la discurs academic de recepţie. Academia Ro­
mână, LXXXII, 1945, p. 36. 

23. Academia Română, LXXXII, DiscU1'suri de recepţie. Biserica neamulUi şi unitatea 
limbii româneşti. Discurs rostit, la 28 mai 1945, în şedinţă publică solemnă, de Episcopul 
Nicolae Colan. Cu răspunsul D-lui Silviu Dragomir, Bucureşti, 1945, p. 1-2,2 + 23-~6; citat de 
la p. 20-21. 
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nu numai wceşti,a de aici (-adică cei din Ţara Româneas'oă), ci şi 
Ardeal, oare încă şi mai neaoşi surut» (din predosilovia Bibliei 

Bucureşti). De laceea ei se 'adr'esau ,către «'toată seminţia româ­
!W!l:lscă» - precum mărturiseşte ... prefaţa Caz'Clini'ei lui Varlaam; iar 
Mitropolitul Simion ş:bef,an ,al Bălgradululi. o spune at'H de limpede în 
pn~doslovi'a sa, că s-a silit să izvodea:5'oă Noul Testament aş1a - «cum 
!!>~lnţeleagă toţi», 'călci «Iaiminrtria niille nu va putea lua întrălmare den 
cuvîntul sfînt» (prefaţa Psalmilor Hpăriţi l,a ALha Iulia, în 1651). 

4. Mitropolitul Simion Şlte,f,an Itrebuie să ,fi f'0st un 1emrh instruit 24. 

Numai ,aşa se explkă faIpltul 'că şi-a 'căutat collabomtori pentru tradu­
cerea Noului Tesltament (şi curînd după laceea pentru Psaltirea apărută 

anul 1651) «nu între ai săi, ,a,lecăror cunoş'tinţe de 'oarte soăzuseră 
d,ş,a încît nu se mai puteau ,afla oameni în:văţaţi caa,ceila roare dăduseră 
la 1582 Palia, ci între ,călugării din Ţ'ara R'omânealS'că, pe oare - 'cum 
spune Nkollae Iorga 25 - se vede 'că nu-i srperi,a prea muitt ereZQla, bine 
rasplătitoare, a VIădkăi din Bălgrad». 

Acelaşi mitropolit ins'truilt ştie să motiv'eze în pr,etenţioasă manieră 
contemporană tă1mădrea PSialtirii rpr'elOum urmea,ză: «apa totu-i mai 'cu­
r,ată şi mai limpede l'a izvor decît în părae, că delce (= din ce) să de­
pa,rtă 'aIpa de izvor, totu-i mai înmelstecată şi mai rtuiljbure». Aocesulla 
surse de mîna întîia g,amnitează reuşi>ta orkă,rei lucrări ştiinţifke. Mitro­
politul Simion Şief,an ştie la,cest lucru; îl ştie bine, de vreme C'e îl pmc­
tkă. În sf'ÎrşH - eum 'a subLinialt cu uriaşa-i competenţă ştiinţilfkă Nko­
lae 10rg,a 26 - 'Cl!celui,aşi mitropolit la toată ţara Ardealului îi datorăm 
«În:tÎiia formulare a nevoii şi condiţiilor unei singure limbi literare ro­
mâneşti : «Aceidsua î'ncă vă rugăm, să lua,ţi aminte că Românii nugrăieS!c 
în toarteţările într-un 'chip, încă nlid într-o ţară toţi într-un chip; pen­
tru 'd'ceiea ,cu nevoe poate scrie dnev'a să înţeleiagă toţi,grăind un lucru, 
unii într-un chip, allţii într-Ialt 'chip: ,au veşmînt, au vase, ,au ,a,111:e1e mul!te 
nu le numesc într-un d1ip. Bine ştim că cuvintele trebui'e să fie ca banii, 
-că banii aceia sînt buni oare îmblă în tGate ţările, iaşa şi cuvintele, 
acelea sînt bune carele le înţeleg toţi. Noi, der'erp't c;'cee'd, ne-am silit, 
de în 'cM lam putut, să izvodim aşa cum să înţăleagă toţi i imă să (= dacă) 
nu vor înţălege toţi, nu-i de vina noastră, ce-i de vina celuia ce-au răs­
firat Românii printr-alte ţări, de ş-au mestecat cuvinvele cu alte limbi, 
de nu grălesc toţi într-un chip». 

Cuvinte «Ivrednice de-o veşnkă amintire ... » 27. 

5. Poporul român ţinea erok, în Ardeal, 1a ,umba lui mat,ernă şi 
se folosea de servidile ei în exdusivilt:alte. Da'că ,el «ar ,fi înţeles ungu­
reşte, n-Iar mai fi fost de oe să {laică atîtea ,chel~uielli cu tiparul închiri­
lke», - zÎiCe Nicolae Iorgra 28. Biblia oalvinăîn limbra maghiară ar fi 
satis,făicut destuI de bine «5'eIDea» lui de Scriptură inspirată. 

24. Nu putem împărtăşi opinii contrarii, ca cea exprimată de unii autori, destul de 
recent, care-l presupun neinstruit. Nu simtim nevoia de a-i indica nominal. Fapt este că 

un ierarh care îşi leagă numele de opere ca Noul Testament de la! Bălgrad şi Psaltirea din 
1651, nu putea sa ignoreze nici istoria, nici filologia şi nici teologia. 

25. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti şi a vieţii l'eligiOase a românilor. val. 1, Ed. 2, 
Bucureşti, 1929, p. 339. 26. Ibidem. 27. Ibidem. 28. Ibidem. 
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«Frumos tipărite» şi «scoase în vînzare <cu un preţ mk, lipsHe de 
orke ar fi putut să piară eres», Noul Testamenlt de lla Bălgrad şi PSialti­
rea ,oare i-a urmat trei ani mai tîrziu, «'erau menite să răzbaîă în toate 
pMţile româneş1ti, 'P'entruoare se şi aleseseră numai ,a'cele ,c'llvintecare 
erau han bun, me,rgător :pretutindeni» 29. 

6. MHropolitului Simion Şfefan îi mije,a «revelator în spirit şi viziu­
nea de ansamblu in spaţiu şi ,cea de pe,rtSpeotivă in timp latunci cînd ex­
prima năzuinţ,a unei l:mbi pe Clare să o îllţeleagă iotir ale cărei cuvinte 
{{,să fie ea banii, 'Că banii dceia sînt buni ,care îlmblă în toate ţările». 
Zorile filologiei române (SubI. n.) se iveau a,tunci, la 1648, aşia cum la 
răsăritul poeziei culte (SubI. n.) zarea se împuDpura de stihurile lui Do­
softei mitropolitul 30. De 'aoee,a, f'apta lui a generat un sUlflu de expan­
siunecul<tuDală în l,argul perimetru al alcestui {artunci) ,ameninţat pămînt 
străbun care este (cum era şi-atunci) al nostru din veci şi pentru veci. 

7. Mitropolitul Simion Ştefan şi coLabowtorii săi spun că s-au silit 
să izvodească Noul Testament aşa «Icum să-nţăleagă toţi», căICIi (motiva 
trei ani mai tîrziu, în prefaţ,a la Ps,al'tire) «'aimintria nime nu va putea 
lUia întrămare den cuvîntul ,sfânt». 

lIn discursul de reoeptie academi'că pe care l-Iam ci t'at , Erpiscopul 
Nicolae Col,an (t ca mitropolit laI Ardealului în 15 aprilie 1967) ,afirma: 
«Asemenea mărturisiri vădesc în slova lor, uneori chinuită, mai mult 
dedt o înaltă conştiinţă misionară religioasă. Ele ne dau dreptul să bă­
nuim mălOar,că 'Oei ce le~lau făcut eIidU frămîntaţi şi de laJte preocupări 
şi aspir:a.ţii dedt cele legate de «spăsenia» sufletească a dreptcredin­
cioşilor 'creştini» 31. 

Reluînd - neintenţionalt şi nemărturisit - aceeaşi idee, erudillul 
crHk literar contemporan G. Iv,a,şcu \Sorie : " ... ,ar trebui Isă datăm ICU 1648 
şirul tr:a.ducerilor umaniste Înculltură română. Dar problemele ridiilcate, 
faptul că se dă, în glose margina've, un început de dicţionar al neolo­
gismelor, - primul de acest fel la noi, oa şi ideile enunţate, rămîn anli­
cirpaţii străIudbe pînă la compamţi,a cuvinle,lor cu banii, reluată de 
Haşdeu în celebra sa teorie a cir'culla,ţiei cuvintelor. Ca şi cum Transil­
vlaniÎlaa fost predestina,tă să Icreeze filologia română, cercul de cărturari 
anonimi paltronat de vlăd1ca din Alba Iulia dă prima expresie acestui 
geniu filologic (Subl. n.). oare se va prelungi apoi prin Samuil MÎlCu, 
Cipariu, Densuşianu şi atîţi'a ,alţii...» 32. 

A'cuffi, prin fapta Miitropoli1tului Simion Şteflan şi la colaboratorilor 
<:săi, se aşează "premisele unei cOnitinuiltăţi 'cultur,ale» Icarle e<:soaladînd 
speciHcul bisericesc şi rigidit,ate1a diredi:velor de Icancelar~e, tinde - şi 
reuşeşte - să slujească «imperativul dezvoltărili ,culturii ,româneşH în 
legătură ICU ansamblul şi conlformcerinţelor intregii vie'ţi naţionale. 
Simion Şltelfan laşa gîndeş'te şi ,aşa afirmă în me'tlafora lui 'cu «banii ,cei 
buni». Noul tip de cărtur'ar, fie elmilt,rorpoli't sau mare feudal, nu ma,i 

29. Ibidem, p. 340. 30. G. Ivaşcu, op. cit., p. 2. 
31. Episcopul Nicolae Col an, op. cit., p, 21. 32. G. Ivaşcu, op. cit., p. 158-159. 
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slujeşte - da'că e un creator - doar unei .instituţii universale oa Bise­
rr~oa, sau intereselor domniei c'e porunoeşt'e redadarea,cranicii. El re­
prezintă în primul rînd această realit,ate nauă la culturii uaţioIlJale,slu­
jeş:te limba, paparul şi Uter,altura ramână. Ureche, COSltin, Nelcuke, Sta1-
'l1i,oul Oantalcuzina, Oantemir Sicriu de pe pozi,ţii de c!,aISă preclÎ'se, 'cu 
limite ce le vin din apUoa ,acestei clase, dar îi simţim vorbind în numele 
unei realită,ti mult mai camplexe şi, în măsurlaizbîndirii, eli reuşes1c să 

dea expresie unar idei şi sentimen1te a căror permanenţă poate ,fi urrnă­
irită În elValuţia ulteriaară a limbii române. Acesta este şi selcrel1:ul pre­
zenţei Iar în canşltiinţa ideolagkă şi lirter.ară la generaţiilar următaar'e, 
dimensiunea Iar impunînd, de la jumă1Ja't'ea secolului ,al XVII-lea şi pînă 
:in primele decenii ale se'calului ul'rnăJtar, ICU 'careepo,oa ~ace a unitate, 
'inma pleiadă de clasid naţionali» 33. 

Carif.eii ŞcoUi l,atiniste ('al1delene) le sînt, arÎICum, ulteriari. Cei ce 
'oallcă uliterior acelaşi fă9a,Ş, sînt epigani. Existenţ.a şi persistenţa româ­
nească pe a1ceste plaiuri este a reaU'1Jalte cu vîrstă de ardinul mileniilor. 
Aidevărul la!c'esta a fost sesiz,at - şi valorificat în sprijinul tezei conti­
'nuHăţii românilar în Dacia - ,cu mult înainte de a 'se fi pradus inter­
venţiile nu tatdeauna romanţioase ale curentului l,atinist. Simian Ştelian, 
:preatul Salv,a Papovici din Răşinari - fără să uităm rpleiladele de deş­
iteptătari de neam din Ţările Ramâne - sînt anteriari şi cronologic şi 
'Canoepţianallui Şinoai, Petru Maior, Samuil MkuC1ain şi emulilar lor 34. 

8. So.cotim util să se reţină, lapoi, că «dacă preocupărlile de fala­
:sire a unei limbi alocesibile românilor de rpretu'tÎ'ndeni îşigăses,c Io.c în 
Noul Testament al lui Simion Ştelian, re a n saI i dar e:a vafi.antei mun­
l1:eneşti la baza limbii literare se realizelază rpflin tiJpărire,a Bibliei de la 
Bucureşti (1688), mament impar,tant în evoluţia limbii române Uterlare» 35. 

9. Mitropolitul Simion Ştefan priveştecutezăltor, dar fără pravaca­
'toare percuţii de asrtentaţie stilistircă, îmbrăţişînd în arizontul vederi:i 
.sale prelungi t o ,a ,te ţinuturile locuite de români. 

Const,atarea acea'srt,a abligă. Ne obligă să pătrundem ,ceva mai adînc 
'în ceea 'ee am put'era numi genez,a de «taină», sau stI1atul de profunzime 
;al Predoslaviei (întîia a) Noului Te'Stament de l,a Bălgrad, considerată 
'ca docUiment de atHJud:ine ortadoxă românească într-a etarpă de ,culme 
ta istariei poparului român din Ardeal, oalpiabilă s-a odrălslească şi s-a 
;impună ca pe-o evidenţă impl'alcabilă gener'aţiei eantemparane mitra­
palitului băIgrădean. 

În 1599-1600, Mihai Viterazu1 izbutise să unifke lSulb sceptrul său 
'Iafia Românească, Maldova şi Tr.ansilv,ania. Marela ,f,aptă f'esltaurla:lo:are 
.a Darciei Felix - de dumtă efemeră - s-a. destrămat paliticeşte deada,tă 

33. G. Ivaşcu, op. cit., p. 164. 34. Rosetti şi cOlab., op. cit.. p. 38. 
35. Ibidem, p. 37. Prof. univ. G. rstrate, - în studiul său: Un moment important în 

:istoria limbii române literare: Noul Testament de la Bă.lgrad (1648), în <,Mitropolia Moldovei şi 

Sucevei», XLVIII (1972), nr. 9-12, p. 749 ş. u.; ~ subliniază «Traducerea ardeleană. de la 1648, 
,constituie, alături de Cazania de la Iaşi, etapa cea mai importantă, în evoluţia limbii noastre 
literare, de la traducerile lui Coresi pină la flpariţia BibUei de la Bucureşti. Lectura atentă 

;a acestei cărţi întăreşte ideea, exprimată de Sextil Puşcariu că Noul Testament de la Bălgrad 
'<'se distinge, mai mult chiar decît Biblia de la 1638, printr-o limbă frumoasă şi îngrijită" 

(p. 774, n. 32). (Raport către Comisia dicţiona1'ului, în «Dicţionarul limbii române», r, 1913, p. X). 

5. T. - 2 
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cu prăvălirea capului cutezăitorului voievod în pulberea Câmpiei Turzid. 
Bcourile ei, însă, aveau să dureze p'este lani şi peste secole, hrănind spe­
ranţe pe. care le cunoaşte şi le încuviinţează toată istoria noastră de 
după a,ceea. Ca într-o sltră:fulger,are de vis, românii de pe lambele ,coline 
ale C'arpaţilor au înţeles din epopeea IUii Mihai Vi,teazulcă unitat'ea lor 
politică într-un stat naţioIţal e posibilă, Itoţi trăgîndu-se din aceeaşi tul­
pină şiacee1aşi limbă ,avînd. 

In anul 1655,Mitropolitul Simion Şteflan nu mai trăila 36. Aceast,a 
Însemnelază că la vremea dnd se consuma «mir'8!colul» unifka'ior de 1& 
Aliba Iulia, el trebuie să fi f05't ,adolescent, sau mă!oar copiiI mărişoL 
Laolalltăcu 'toată generaţila lui, el a trăilt intens dipele lalcelea de înfri­
gurată ridicare 'a întregului popor român la Iconştiinţ:a unităţii lui. După 
ce <<Împărăţia» lui Mihai Vite,azul s-a destrămat subizbliturile perfide 
ale Itrădării, la răllllas- plutind oareOl!m în 'aer şi încălzind cugetele 
tuturor românilor - speranţa şi năzuinţa rep'eltăriiacelei experienţe 
unice. Slovla arzîndă ,a Predosloviilor Noului Testament de la BăIgrad 
(ca şi a Psa~tirui 'oare i-a urmat) !a ţîşnit din această experienţă de neui­
tat. Altă explicaţie - integral valabilă - nu se poate da afirmaţiilor 
îndrăzneţe şi lucide ale mitropoli'tului tmnsilv1an 37. 

* 
Trebuie să o spunem ,că locul MirtrOlpoliJtului Simion Şefan este 

înt r e s fin ţ i. Cronologilc este instalat între vlădidi Ilie Iores'Î (1640-
1643) şi Sa'via Brancovici (1656-1659 şi 1662-1680). Am î n doi aceş­
tia Iau intrat definitiv - încă în viaţă aHîndu-lSe - în conştiinţ,a con­
temporanilor oare le-au Icunoscut pe viu şi le.,au aprelCÎlalt la cote ma­
xime rîvna de vlajni'cia:părători ai Ortodoxiei româneşti. Abia în zilele 
noastre (1955) au fost aşez,aţi la cinstea cuv,enită,vădindu-se şi prin 
acest act dt de cu priinţă le putea fi dalcă zilele vieţuirii lor ,ar fi fost 
luminoas'e. 

MHropolitul Simion Ştefan a ,avut ,ce înv,ăţ1a de la Sfîntul Ilie Iore5lt 
pentru ocrotirea năpăstuiţilor săi păstoriţi. 

Sfîntul Sava Bl1a,ncovici, la rîndul ,său, a avut ce învăţlade la înain­
taşUl său de'Slcaun vlădices'c: stăpînire de sine ,şi statornide, ca să !CÎŞ­
tige înlesniri pentru popor şi scutinţepentru Ortodoxie, - altît şiaşra 
cum se putea atunci. 

Rar destin analog celui de care a avut palite mitropolitul bălgră-
dean Simion Ştefan. 

Pomenirea lui via fi - «din neam în neam», - laollaHă 'cu cei ce 
au ajutat la împlinirea asrpiraţiilor sale, pentru oa într-,adevăr astăzi să 
propăşeasoă. 

• •• 
36. Lupaş, op. cU., p. 69. 
37. Nicolae Colan, op. cit., p. 21, sugerează această posibilitate, iar Grigorie Marcu:. 

Sfînta Scriptură în «pom» românesc, în «MitropoHa Ardealului», III, 1958, p. 790 Ş. r., o soco­
teşte ceva de sine înţeles. 
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CREŞTINISMUL LA ROMÂNI 
îN OPERA LUI DIMITRIE CANTEMIR 

Marele învăţat român de renume european Dimdtrie Cantemir {26 octomhrie 
1673~21 augus,t 1723), de la naş1ter'ea cărui,a s-au împlinit tifei sute de ,ani, s-a ocupat 
<le problema creştinismului la români printre al'tele în lucmrea Descriptio Molda·· 
viae 1, ,redactată la Dimitrovk,a, în Rusia, în 17,16 şi în Hronicul vechimii româno­
moldo-vlahilor 2, redaC'tat mai întîi în latineşte, în 1717 şi tr,adusapoi în româneşte 

l,a DimHrovka, între anii 1,719~1721 3, 

'ReferHor [,a etnogeneza românilor, de oare leagă creştinarea lor, Oantemir sus­

ţin,e cu temei că ei se trag din daco-romani, dar acordă prioritate şi impo.rtanţă deo­
sebită elementului roman, În mod eron,at însă Oant,emj.r socoteşt1e că dacii se 'trag 

din sciţi, scriind te:x;tual: «Al dacilor ne1am, de pre oarile părţile aceastea Dachia 
s-,au numi,t, tot din,tr-o ,rădăcină şi dintr -o corenie (o.rigine) cu scythii ,au fost» 4, De 

as,emen,ea Oantemir anrmă şi în Descriptio Moldaviae că vechii daci se trag din sciţi 

spunînd: ~ «e Scythis oriundos fuisse Dacos v'eter,es» 5. DatorH,ă noilo'f cercetări, 6-a 

putut stabili însă că geto-dacii nu erau sciţi, ci constitui,au ramur,a nordică a marelui 

neam al trladlor. Diferi,tele neamuri Itraceau locuit, cu multe secole înainlte de Hris­
tos, în P.eninsula Balcanică pînă în sudul Macedoniei, în Dada Carpati că, la nordul 

L Pentru citaţiile pe care le facem in studiu, am folosit traducerea lui Gh, Guţu, Dimi­
trie Cantemir, Descrierea Moldovei, text latin cu traducere românească, Bucureşti, Editura 
Academiei R. S. România, 1973; Vezi şi traducerile: Constantin Măciucă, Dimitrie Oantemir, 
Descrierea' Moldovei. Studiu introductiv, antologie şi note finale, Bucureşti, 1967 şi cea din 
1965; Idem, Dimitrie Cantemir, Bucureşti, 1972; Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, de 
Petre Pandrea, Bucureşti, 1956 şi cea de pe originalul latinesc, făcută de Gh. Pascu, ed. II-a, 
Bucureşti. 1938. 

2. Cea mai bună ediţie este cea a lui Gr. Tocilescu, în 2 volume, Opere, ed. Acade­
miei Române, voI. VIII: Hronicul vechimei a româno-moldo-vlahilo1', pUblicat de pe original, 
Bucureşti, 1901, din care .am citat textele necesare. Părţi importante din cele două voI. ale 
Hronicului u publicat D. Morăraşu, Bucureşti, 1943. 

3. Studiul cel mai bun despre viaţa şi opera lui Dimitrie Cantemir este al lui P. P. 
Panaitescu, Dimitrie Calntemir. Viaţa şi opera, Bucureşti, 1958. Sint utile, de asemenea, stu­
diile: I. Minea, DimitTie Cantemir. Omul. Scriitoru.l. Domnitorul, Iaşi, 1926; George Pascu, 
Viaţa şi opera lui Dimitrie Cantemir, Bucureşti, 1924; Paul Simionescu, Dimitrie Cantemir, 
domnitor şi sa'vant u.manist, Bucureşti, 1969 ; Scarlat Callimachi ; Demetre Cantemir, Bucarest, 
1966; Constantin Măciucă, Dimitrie Cantemir, Bucureşti, 196,2; V. Cheresteşiu, Marele învt'l.ţat, 

om pOlitic şi luptt'l.tor DimitTie CantemÎ1', în «Studii. Revistă de ştiinţă, filozofie, arte», VI 
(1953), nr. 4, p. 75-89 ; N. Iorga, Originalitatea lui Dimitrie Cantemir, Vălenii de Munte, 1935; 
Idem, Despre Dimitrie Cantemir ... , Vălenii de Munte, 1,935. Alte studii referitoare la Dimi­
trie Cantemir, se găsesc la Constantin Şerban, Pierre le Grand dans l'histo1'iographie rou­
maine, în «Revue roumaine d'histoire», XI (1972), nr. 5, p. 8E9-896. 

4. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei româno-moldo-vlahilor, ed. Gr. Tocilescu, Bucu­
reşti, 1901, cartea I, 1, p. 57. 

5. Dimitrie Cantemir, Descrierea! Moldovei, Studiu introductiv antOlogie şi note finale 
de Constantin Măciucă, Bucureşti, 19.fi7, p. 218; tl'ud. lui Gh. Guţu: op. cit., Bucureşti, 1973, 
p. 336. 
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Dunării şi în provinciUe nord-vestioe ale Asiei Mici. împinşi de cimmieni, geto-dacii, 
oare locuiau în oentre numite dava sau para, 6-au răspîndit în primul mileniu î.d.Hr. 
în spaţiul est-european, pe care l-au presărat cu locuinţele lor din Oarpaţii nordici 
pînă în Moesia şi munţii Haemus (Ba]oani), ia.r în ves-tulPeninsulei Baloanice pînă 
la graniţa cu ilirii 6. 

Sciţii (Scythes, numiţi şi Scololes), care locuiau stepele de Ia nordul Mării Negre, 
dQ\ll sudul Ucrainei, erau de origine imni,ană (persană), fiind înrudiţi şi vrecini cu sar­
maţii s·au srauromaţii, care locuiau l,a răsărit de sciţi. Unele rtriburi scilte s-au întins 
şi pe ,teritoriul Daciei Calrpatice şi în Sciţia Minor sau Dacia iPontică (Dobrogea), dar 
ele au fost ,a6imilrate de geto-d!aci încă din secolul ,al VI-lea î.d.Hr. 7. 

Afirmînd că dacii descind din scHi, Cantemir atribute dacilor păgîni, în mod 
Cu totul eronaJt, aceleaşi divinităţi păgîne pe oare le-au avut neamurile s'cHe şi vechii 
slavi, înaintre ca aceştia să îmbrăţişeze c!1eştinismul, începînd cu secolul al IX-lea. 

Oantemir cunoşte,a, desigur, că ră'Spîndirea creştinismului la ramâno-moldo-vIahi 
S-a făcut în legătură directă cu provinciHe romane sud-dunărene. El apără cu 
tărie originea romană ·a românilor din Dada Oarpaltică, din Dada Aureliană de la 
sudul Dunării, şi a aromânilor s'au cuţovlahilor, împrăştiraţi pe 'tOlt cuprinsul Peninsu­
lei 8aloanice B. Chi,ar în PredOrslowra Hronicului vechimii româno-moldo-vlahilor, Can­
temÎir atr.age în mod special atenţia citirtorilorr srpun1înd: "Poporul româno-moldo­
v1ahilor nu din glogazeala a naşteri de strînsură să fie scornit, oe din cetăţeni ro­
mani, din ostaşi veterani şi din mari {'amilii să fie ales» 9. 

6. Pentru originea şi ţinuturile locuite pe un vast teritoriu de traco-geto-daci şi de 
traco-frigienii din nord-vestul Asiei Mici, să se vadă următoarele: Ion 1. Russu, Die autoch­
tonen Elemente in Wortschatz der rumănischen Dialekte, în «Dacoromania. Jahrbuch fur 
Ostliche Latinitiit», 1, Freiburg-Mtinchen, 1973 p. 189-197; Idem, Limba tmco-dacilor, ed. 
II-a, Bucureşti, 1967, p. 17-37. Vezi şi traduce;ea acestei lucrări în limba germană de Hilde­
gard Beer, Die Sprache der Thl'ako-Daker, Bucureşti, 1969 : Idem, llirii. Istoria, limba, ono­
mastica, romanizarea, Bucureşti, 1969; ldem, Etimologii trace. Nume' de persoane şi locuri, 
Seria 1, Bucureşti, 1957; Idem, Thracica. Note onomastice. I-II, Bucureşti, 1936; Cluj, 1939; 
ldem, Onomasticon Dacias, Sibiu, 1943; Idem, Religia geto-dacilor. Zei, credinţe, practici 
1'eligioase, C1uj, 1944-1948, p. 61-139; Idem, Graniţa etnică între traci şi iliri, Sibiu, 1943,; 
C. Poghirc (Bucureşti), Sur les elements du substrat roumain, in «Daeoromania», 1 (1973), 
p. 197-209; Italo Ronea (Bonn), Presunti o probabili iramsmi nell'onomastica daco-getica 
secondo la Geografia di TOlomeo, În «Dacoromania>', 1 (1973), p. 237-251; Eugime Lozovan, 
Villes, campagnes et routes de la Romanie Orientale, la Fr. Altherim, Geschichte der Hunnen, 
Bd. V, Berlin, 1962, p. 328 ; Diac. Prof. E. Vasilescu, Problema! religiei geto-dacilor în lumina 
noilor cercetări istoTice şi arheologice, în «Ortodoxia», V (1953), nr. 4, p. 634--650; J. Coman, 
Zalmoxis. Un gTand prObleme gete, Bucarest, 1939 ; Dimiter Detschew, Die thrakischen Spra­
chreste (Schriften der Balkankomission. Linguistische AbteHung, XIV), Wien, 1957; Idem, 
Charakteristik der thrakischen Sprache, Sofia, 1002; Vladimir Gheorghiev. Trakijskijat ezyk. 
(La langue thrac'e), Sofia, 1957 ; Idem, Introduzione a!la storia de!le lingue indoeuropee, Roma, 
1966, p. 125, ş. u. ; C. 1. Kaţarov. D. Decei ş. a. ,Izvorî za stamta istoria i geografia na Trakija 
i Makedonija (Izvoarele pentru vechea istorie şi geografie a Traciei şi Macedoniei), Sofia, 1949. 

7. E. Lozov.an, Byzance et la romanite scythiql1e, la FI'. Altheim, Geschichte der Hun­
nen, Bd. II, BerHn, 1960, p. 197-2<24. Idem, Aux origines du christianisme daco-scythyque, Bd. 
IV, Berlin, 19G2, p. 146-165; Idem, Willes, campagnes et l'outes de la Romania Orientale, Bd. 
V, Berlin, 196.2, p. 327-362; lVLax Vasmer, Die Iranier in SiLdrussland, Leipzig 1923; Idem, 
Iranisches aus SiLdrussland, în «Streiberg Festgabe", Leipzig, 1924, p. 367-375 '; G. Devoto, 
Origini indo-europene, Firenze, 1962; K. Kretschmer, Scythas, în «Paulys-Wissowa Real-Ency­
clopădie der classischen Altertumwissenschaft», Zweite Reihe, R-S, Ed. II, Stuttgart, 1921, col. 
923-942; Antoine Meillet, Les dialectes indo-eU1'opeens, 2-e ed., Paris, 1922. 

8. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechi mei româno-moldo-vlahilor. tl'ad. cit., cartea VI, 
20, p. 353. 9. Ibidem, Predoslovie, p. 25. 
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Pe parcursu.l luoră'fii,el revine de mai multe ori asupr'a originii Ia1ine a româ­
nilor, ,afirmînd cu tăirie: «AceŞJtia dară mai suspomeniţi şi în 't,oată lume,acu nume 
nemurilioriu vestiti romani ( ... ) ,sînt moşii şi strămoşii noştri, a moldovenilor, a mun­
tenilor, ardelenilor şi ,a tuturor oriunde s,e ană a ,românilm precum şi singur numele 
cel de moşie ne ar,ată (români chemîndu-ne) şi limba ce,a părintească (,carea din cea 
romanească s,au latinea,scă' iaste, nebiruit martur ni ias't€» 10. 

Intr-un alt pas,aj, Cantemir pr,ecize'az,ă şi mai clar ţinuturile pe unde s-au răs­

pîndit românii, i,ar în legătură cur,ăspîndire,a lor l,a sudul şi la nordul Dunării expune 
opinia sa despr,e originea şi vechime'a creşUnismului lor, spunînd: «Toate mărturiile 
istoricilo,r '" dovede!sc precum Dachiia ,au fost' de l,a Traian împărat cu ce'tăţeni şi 

slujitOri vechi rom,ani dlescăleoată şi decilÎa precum ,aciiaşi romani să fie moşii, s,tră­

moşii românilor. carii şi ,astăzi în părţile Dachii lăIcuitori să 'afl,ă,adecă moldoveanii, 
munteaniri, maramUireşanii (ardelenii). românii de peste Dunăr,e şi coţovl'ahii din ţara 

grecească, căci toate aceste năroade dintr-,aceiaşi :romani ,ai lui ,Trlaian să fie (sint), 
nu numai limba şi gr,aiul, oe şi a tu'turor weamilor istorii mărtuIlÎsesc» 11. 

Cantemir ,e~e adeptul părmii că împăratul ,Traian a colonizat Daci,a nord-dună­
reană a lui Decebal cu colonişti aduşi din R<oma şi din Italia, afirmînd astfel : «Ro­
mânH din Dachi,a şi tot n'e,amuJ lor oriunde se 'află să fie {,sînt) 'adevărat romani, pe 
carii Ulpi'e Traian de la Roma şi din :toa'[ă ,}taliaaducîndu-i, i-auaşez,alt prin toată 

Dachia şi încă şi în Misia (Moesia-Bulgaria de ,azi) şi 'aceiaşi ,romani s,ă fie lăcuit (au 
locuit) necurmat într-însa, precum şi pînă astăzi lăcuiesc» 12., 

CercetăI1ile istorice de după Cantem:ilr, ,aust,abilit însă că împăratul rrraian nu a 
adus coloniş'tj din Roma şi din I,talia, cum ,afirmă GanlLemir, ci din provinciile de 

răsă,rH 'ale Imperiului roman, indeos,ebi tmci şi iliri 'fIOmanizaţi, din provinciile sud,­

dunărene, panoni,apoi colonişrti romanizaţi din Siria şi provinciile Asie1 Mici şi ceva 
mai puţin din Gali,a, Spania şi Bret'ani,a. Desigm, unii comandanţi de legiuni şi unii 

funcţionari administrativi superiori puteau fi şi din Halila, lSau din provindile inte­

rioareale ,Imperiului roman. Veter,anii şi coloniştii care s-,au stabilit în Dada, deşi 

veneau din diferite provincii ale Jmperiului, vorbeau limba ,1ailină pe care au impus-o 
geto-dacilor prin superioritaltea culturii şi civiliz1aţiei şi p€ calea rel,aţiilor adminisrtra­

tiv'e, milit,are, culturale şi economice. Geto-dacii au rămas pe loc şi au primit romani­

z'area. «'Romaruz-ar,ea nu este un fapt de r,asă, ,afirmă cu drept'ate i.s'tolficul P. P. P,anai­
tescu, ci de cultură; ea a însenmart: adopt,area limbii şi culturii la.t,ine de băştinaşi, iar 

popoarele romanice sînt popoare de limbă, nu de r,alSă romană, caTe de altfel nici nu 

a exis'tat. rCetăţ,enii, ve'beranii şi cu ,atît mai mult nobilii nu au fost decît un ferment 
al wmaniz,ărLi, baza poporului o formează băştina'şii romanizaţi» 13. Sînrt:em, de 'altfel, 

singurul popor de,scendent ,al romanilor care am păstrat pînă ,azi numele lor. 

Cant,emir cunoaşte că în timpul împăratului Amelli,an '(270-275), o palrte din popu­
laţi,a romană, ostaşii, funcţionarii şi pătur,a îns'tă,rită 'a ei, au părăsit Dada TI]",ai,ană 

şi au foslt aşezaţi în sudUl Dună,rii, în Dada Aurehană, în ,anul 2Q4, scriind: «Romanii 

de la Trai,an împăf.1lJt În Dachi'a puşi şi aşezaţi, mai pre urmă Avrelie împărat iarăşi 

10. Ibidem. "artea II. 1. p. 12 ; Vezi şi II, 12, P. 106. 
11. Ibidem. cartea III. 16. p. 153. 12. Ibidem. cartf'a III. 2. p. 11I. 
13. P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir. Viaţa! şi opera, Bucureşti, 1958. p. 24. Vezi şi Şi. 

Ştefănescu. Originea, continuitatea şi unitatea poporului român în concepţia lui Dimitrie Can­
temir, în «Stud'.L Revisti'i de istorie». 26 (1973), nr. 5, p. 915-921. 
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să-i fi tlrecut 'li-a tr,ecut) pest'e Dunăre în Misii,a (Moesia), la cîţiv,a istorici ... pomenită 
o aflăm» 14. 

Oantemi[ se ocupă de problema o,riginei şi vechimii creŞltin:ismului la români în 
chip special în Descriptio Moldaviae, partea 'a III-a, inltitul'ată Despre starea biseri­
cească şi literară a Moldovei, îndeosebi în oapi~olul 1 din partea 'a III-a intitulat 
Despre religia moldovenilor, precUim şi in unele oa'pitoIe din s,criere.a HronicuI vechi­
mii româno-moldo-vlahiIor. 

El începe cu 'afirmaţia că nu se cunoaş1e religi,a geto-dacilor, înain1le de pri­
mirea creştinismului, deşi autOifii greci şi l,atini ne-,au lăs'at preţIoase mărturii din eare 
5-0 putem deduce şi cunoaşte. «Din prkin,a nepăsă,rii Sltrămoşilor noştri, zice Oan­
temir, nu şrtim ee religj'e au aVUIt vechii locuiltori ,ai Moldovei, mai în,ainte ca so,ar,ele 
dreptăţii i(Hiri.stos) s,ă fi răsărit prin pă,rţile noastre. Dacă totuşi credem oă d,acii se 
tDag din sciţi - părere îlID!părltăşi1tă de 'toţi ilStor[cii pe oare-i cunoaştem -, ne va fi 
permis poate să bănuim, primr-o presupunere oar,e nu ,are nimi'c absurd că ei s-au 
închin'BIt ,alcelo.raşi forţe divine l'a car'e cronicile Iruşilor ne spun că s-iau î~china,t cel'e­
lalie neamuri scitice» 15. 

Oant'emir crede că religi'a creşt~nă s-a introdus fără teama de 'a fi persecut'at.ă, 

în cele două Dacii, Dada sud-dunăre'ană s'au Aurelioană şi Daci,a nord-dunăreană sau 
Carpatică, în <timpul domniei lui Oonsltanltin cel Marie i(306-337), spunînd: «Dar cînd 
anume C1Iedinţele păgîneşti au înoetat în Moldova şi cînd laceslt ne'am a primit leg,e'a 
lui HristolS, nu se poate dovedi prin nici un fieI de mă,rturii sigure ,ale istoricilm, dar 
este de ,admis că cultUl public al religiei creşti'l1e n-'a fost inltrodus în Dacia decît 'În 
timpul domniei lui Const,afiltin cel Mare (305-337), căci actel,e sinodului întruni,t l,a 
SardQca dovedesc că în timpul lui IGonstanţiu (33t7-3(1), fiul lui IConsrtantin cel Mar,e, 
ambele Dacii şi-au ,avUit episcopii lor, chi'aT dacă mulţi !(g,e,to-daci) poate au urma't 
steagul lui Hris'tos cu mult mai înainte, pătrunşi de cuvîntările ma[tilrUor stropite cu 
sînge-le lo,r» 16. 

După cUim se vede, Oantemir nu ,exclude părelrea ca unii misionari creştini să 

fi făcut mi,siune în cel,e două Dacii, sud-dunăman,ă şi nord-dunăr'eană, chiar înaintea 
domniei lui Constantin cel Mar'e, converHnd pe unii dintre gelto-daci, cînd afiirmă: 

«Mulţi (g,eto-d,aci) poate au urmat ste,agul lui Hrisltos cu mult mai în,ainte, pălirunşi 

de cuvînt'ările malr1irilo,r stropilte cu sîngele lor» 17. 

Se ştie că creşHnismula devenit religie permisă '(re.ugio licita) in imperiul roman 
în urma edidului de [,a Milan, publicat în i'anuari,e 3,13 de OonsllamMn cel Mare şi de 
cumil'a,tul său Liciniu (308-324). în aceslt timp, Dada nord-dunăreană nu mai făcea 

palrte din Imperiul roman, deoarece Aureli:an pă,y,ăsise Dada, în 274, mUltînd armata. 
funcţiO'Il<alrii şi oamenii mai înstăriţi în sudul Dunării, în Daci,a Aureliană. Din 383, 
Dada Aureli,ană ,a fost împărţită în provinciile: DaCiia Ripensis (Măluroiasă, înrtrucît 
se întindeia de-a lungul ţărmului Dunării) şi IDada Medi!l:enanea (Interioară), ,avînd 
reşedinţa la Sardioa sau Serdica {Sofi;a). 

Cr,eştini izol'aţi puteau exisita luo!l:uşi şi în DaCii,a 01lJrpatkă, '[ăr,ă 'teama dea fi per­
secutaţi, Cla în Imperiul lroman, pînă la edidul de l,a Mil-an, din 313. 

Cînd e vorba să se precizeze însă unde trlebuie 10caliz,altă Dacia Mediterranea. 
în c.apitla,l-a ,cărei,a, Sardioa, s-a ţinut sinodul din 343-344, şi Dada RipensQs, urmînd 
pe geogr,aful şi iSltoricUl german Philippus Cluv,erius sau Gluverius (lCluver, 1580-

14. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei româno-moldo-vlahilor, trad. cit., cartea III, 
15, p. 150. 15. Dimitrie Cantemir. Descrierea Moldovei, trad. cit., p. 337. 

16. Ibidem, p. 337-338. 17. Ibidem, p. 338. 
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1623) 18 şi pe Abr.a.am Ort,elius (Oelrtel sau Ortell, 11527-<1598), geog,raful regelui Filip 
al II-lea ,al Spaniei (11527-1598), supranumit P,t'olomeul secolului 'al XV-lea, Cantemir 
'Comite unele erori geografice şi istorice. El a confundat <Dada Ripensis, din sudul 
lDunării, corespunzătoare Serbiei de est şi Bulgariei de vest de azi cu regiunle,a oare 
'incepe de la rîul Tisa pe lln'gă malUl Dunării, înoadtrînd în ea r~giunea Timişo'alrei, 
'CU aproape jumătate din TaTa Mun~'enească. 

In <Dada nord-dunăre,ană (Trai,ană) inltJla, după Cantemir, cea filai mare parte 
.(Lin Muntenia, cu regiunela din jurul B<rlaşovului, Moldova şi Bas,arabia, iar Dacia Me­
<li<tem,ane'a (In~erio,alră), cu r,eşedinţ,a la Sardioa (Sofia), din sudul Dunării, a confun­
dat-o cu vara ArdealulU!i. El afirmă textual: «Romanii au împ~rţÎJt Dacia în trei părţi, 

adică Măluroasă (Ripensis), Muntoasă (Dacia Tr,aiană) şi de Mijloc {Dacia Meditena­
nea). :Deci cela Măluroasă (pnecum OrtJelie în ce,a veche ,a Dachii gheografie ,ar,at,ă) au 
f,OSlt înoepînd din Tis,a şi s-Iau fost tr,ăgînd pe lîngă malul Dunălrii «despre oalre şi 

ID.umel'e au luart) pînă unde dă ,apa OHului în Dunăre: oa're 10ic cuprinde acum ol'atul 
Timişv,arului, cu mau jumă1btllte din Tara Muntenească ". l,ar ce,a MuntUOlasă cuprin­
dea ,Munteni,a, regiunea din jurul Bmşovului, Moldovla şi Bas'arabi,a. Iar ce,a din mij­
loc Dachie (tDacia Medi,t,erranea) iaste ţam Arde'alului, pe crure pentru 'ace,ea au nu­
mit-o Medilt,elnanea, ,adică din mijlocul pămîntulud, oăci depăI'tată de Dunărle fiind, cu 
muntii Oarpaltici, ca cu o coro'an,ă s'au ca un brâu se încing'e» 19. 

UIIIn:înd apoi pe istoricul şi umanisltul ita,u'an Antonius Bonfinius {1427-11502), 
Cantemir vine cu aH'e preciz'ărj referitoa,r,e la sinodul de La Srurdica, pe oalre-l datează 
greşit în 347, şi l'a cele dOUă Dacii, pe care le 10calizează din nou eron,at, afirmînd 
urmă'toarel,e: «În soborul oare s-a ţinUit l,a Sardica, în 347, după Teodoret iSltoricul, 
erau doi arhiepiscopi a două părţi a Dachii ". Acest nume, ,a doaă tDachii, sau poate 

să se ln~ele,agă vam de pelste Tisa în sus, pe Dunăre, cărei,a ceşti mai de curînd isto­

riCi greceşti îi zic P'anodachia, ,adică Dachia de Sus, sau altă Dachia episcop să se 

li chemat altuncia episcopul romanilor de pe'8te Dunăr,e, pre oare, zice Bonfin (Bonfi­

nius), că hecînd Aureli<an pre ,romanii din Dachia în Misi'a ('Moesi'a), să o fi chemat 

Dachia. Ce ace'astla, ori cum s-ar înţelege, gîlceavă nu clătim, fiind îndes'tulaţi cu 

ace'as,t'a numai să se dovedească, pr,ecum sub Consltans (337-350), Dachia, s'au una 

sau două ,au fost, nu numai înltre provinţiile romaneşti '(l,atineşti) să se fi numă,rat, 

'Cie încă şi p'ăstori bi:sericeş<ti să fi ,avut şi de preaceale vremi, precum supt cel roma­

nesc {latJinesc), aşa sup'lcel creştinesc sti'ag să se fi ştiut» 20. 

'În Ciazul acesta, ar urma Cia Sardica (Sofia), reşedin~a Daciei Mediterranea, din 

sudUl Dunării, unde s-a ţinut Sinodul din 343-344, să fie situaltă undev'a în Transil­

v'ani,a, i'a'r «cei doi arhiepisoop~ a două părţi. a Dachii», despre oare f,ace amintire 

Gantemir, să fi fost arhi,episcopii celor două Dacii, dinitr,e care una, Dacia Mediterra­

nea, află,to,are, după părere,a sa, în Tpansilvania, fapt geografic şi istoric ,e;roniat, care 

18. Philippus Cluverius, Introductionis in universam geographiam tam veterem quam 
novam, !ibri sex, Leyda, 1629 ; altă ediţie, Leyda, 1641, p. 242-243 ; P. P. Panaitescu, Dimitrie 
Cantemir, Viaţa şi opera, Bucureşti, 1938, p. 242-245; Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, 
Trad. Gh. Guţu. p. 346, n. 1. 

19. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei româno-moldo-vlahilor, ed. cit., Cartea, r, 
3, p. 69. Vezi şi cartea IV, 12, p. 281, unde Cantemir afirmă din nou» «Dachia Meditenanie, 
care este Ardealul». 

20. Ibidem, cartea III, 8, p. 250-251. A. Bonfinius, Historia Pannonica sive HungQJricarum 
rerum Decades IV et Dl'Inidia, Coloniae Agrippinae, 1690. 
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diminuează întrucîtv'a din v'aloama ştiinţifioă a lucră,rii Hronicul vechimii româno'­
moldo-vlahilor. 

Oalllitemir vorbeşte desigur şi despre o 'Dacie sud-dunăreană, urmînd de asUl? 
dată pB istoricul şi umanistul it-alian AntoniusiBonfinius, înfiinţ,a'tă de împărlatul AU-l 
relian penltlru iromanii 'pB care i-Ia ,trecut, după părăsi/ma Dadei, în 274, în sudul Du­
nă.rii şi i-Ia ,aşezlat în Moesia. Exista, zioe Cantemir şi un «episcop al romanilor de" 
peste DUiJ1!ăr,e» 2\ pe oare nu-l confundă cu vreunul din «oei doi larhiepiscopb 22, oare: 
au parUcipat la «soborul de la Sardioa», greşi,t dat,M de el în 347, ci lasiă să se în­
ţeleagă că 'acesta a trăi't pe timpul împăratului Cons1anIS (337-350), fiul lui Const'anUn> 
cel IM,are, oare ,a stăpînit Iliiricul şi jumătatea occidenltalăa ImperiulUii roman,. 

Cantemir. îşi dă se,ama de aceste dificultăţi şi confuzii, dar pe el îl interesează;· 

săa,rgumenteze îndeosebi că creştinarea geto-daco-romanilor din sudul -şi de la nor-' 
dul Dunării s-a făcut concomiten~ cu romani7Jare,a lor, spunînd lămurilt: «Ce ace'astla,. 
omicum s-Ia'! înţelege, gîlcoovănu clătim, fiind îndestuLaţi cu aceasta numai să se· 
dovedească, precum sub Cous'tans, Dachia, slau mia slau două 'au 10st, nu numai Înt[6c' 
provinţiHe romaneşti (la<tineşti) să se fi numărat, ce încă şi pă,stori bisericeşti să f~. 

avut şi de pre acelale vremi, precum SUipt ce,l roman,elSc (llatinesc), aşa supt oeI creşti-o 
nesc stioag să se fi ştiut» 23. 

In timpul nostru, cercetă,rile istorice referÎitoa're }a p'ă'brundelre,a creştinismulul'i 

la geto-da'co-romanii de l,a sudul şi nordul Dunării au înregistmt mari progrese. Se .. 
poate afirma cu certitudine că creştinarea geto-daco-romanilor nord-dunăreni, S-ilI!' 
făcut în legătură directă cu creştinarea tra,co-geto-romanilor sud-dunăreni, care, 
au început să îmhrăţişeze creştinismului începînd cu selcolul al ,LI-Lela d. Hr. DatorUtă· 
predicii SI. Apostol Andrei, oare ,a MClilt misiune, după tmditi,e, în Scythila Minor s'alll' 
Dacia Pontică (Dobrogea) şi predicii Sfîntului Apostol Plav,el, a oolaboraltorilor săi şi: 

a urmaşilor ,acestora, creştinismul a pă'truns din M,acedonila, l.a nord, în Trada, Iliri'iI? 
şi Moesi,a. Artît de mult .a prog-reslat pătrunderea creştinismului în provinciHe romane, 
sud-dunăr,ene, încît la înoeputul secolului .al IV -llea, deci înainlbea sinodului de 1& 
Sardica din 343-344, de careaminlteşte şi Cantemi·r, cunoaştem în .a·ceste părţi mai;, 
mulţi episcopi oare au participat l,a Sinodul 1 Ecurmenic sau au fost martirizaţi 24 şi::C 

numeroşi meştini oa,re au suferit oa martiri în celtăţile Sdţiei Mici: Tomis, Durositorum, 

21. Ibidem, cartea III. 8, p. 251. 22. Ibidem, p_ 250. 
23. Ibidem, p. 251. Despre modul cum trebuie înţeleasă părăSirea Daciei de către împă-· 

ratul Aurelian, vezi noile studii : Vladimir Iliescu, Die Răumung Dakiens und die BevOlke-­
rung nordlich der Donau im Lichte der Schriftquellen, în «Dacoromania", 1 (1973), p. 5-28~: 

Idem, Părăsirea Daciei în lumina izvoarelor literare, în «Studii şi cercetări de Istorie, 
veche», 22 (1971), p. 425-4.2 ; Andrei Bodor, Emperor Aurelian and the abandonment Of Dacia~ 

în rev. 'cit., p. 29-'-40; Radu VUlpe, ConsideraUons historiques autour de l'evacuation de lac: 
Dacie par Aurelian, rev. cit., p. 42-51; Em. Popescu,Die KontinuitCit im Vichte der epigra­
phischen Entdeckungen, rev. cit., p. 69-77. 

24. Vezi în această privinţă: Passio Sancti lraenei (+ 6 aprilie 304), ed. Rudolf Knopf-, 
Gustav Kriiger, Ausgewăhlte Mărtyrerakten, Tiibingen, 192.9, p. 103-106, text latin; Bibliotheca" 
hagiogra'Phica Graeca, ed. Fr.Halkin, 3-e 'ed., t. II, Bruxelles, 1957, p. 41 ; Synaxarium Eccle-, 
slae Consiantinopolitanae, opera et studio H. Delehaye, aug. 23, în Propylaeum ad Acta Sanc~­
torum NovembTis, Bruxellis, 1902, col. 917, text grec prescurtat; vezi şi p. 640, 914-915, rind;' 
59, aug. 22 ; Acta Sancto1'um, t. IX, Martii, t. III, Parisiis et Romae, 1865. p. 554-555 ; Hieronymus" 
Ma'rtyrologium Hieronymianum, ed. J. B. de Rossi-L. Duchesne, in Acta Banctorum Novembris,., 
t. tI, pars prior, Bruxellis, 1894, p. 40. Sfîntul lrineu de Sirmium este amintit şi în actele Sfîn­
tului Pollion, t. II, pars .posterior, Bruxelles, 19,31, p. 171; J. Zeiller, Sur l'ancien eveche dQ,' 
Sirmiimi, în • .orientalia Christiana 'periodica», t. XIII, Roma, 1947, nr. 3-4, p. 669-674; Pr" 
Prof. Ioan Rămureanu, Sinoa'dele de la Sirmium dintre anii 348 şi 358, in «Studii Teologice», 
XV (1963), nr. 5-6, p. 266-316 ; Hen. Gelzcr - H. Hilgenfeld-Otto Cuntz, Pat1'um Nicaenorum., 
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(Silis~ra), Axiopoli,s (Cernavodă), Dinogetia (Bisericuţ,a-Garvăn), Novtiodunum (Isaccea), 
Halmyris (lCet'iltea Z,aporojenilor) 25, s'iluîn cetăţil,e de pe Vlale'a Dunării din provinciHe' 
sud-dunărene ale Imperiului roman la: SillmiUJm (Mtitroviţ,a), Singidunum (lBelg,llad), 
Cibalae (Vincovţi) şi alte localităţi mai depărt,ate 26. 

Oreştinismul a făcUJt progreseartî~ de mari în pJ:1ovindHe sud-dunărene ale Im 
peri ului roman, încît l,a Sinodul din Sardioa din 343-344 aces'te provlÎncii au fost 
reprezentarte de un mar,e număr de episcopi sud-dUJIlăreni şi Wri'eni 27. Daoă Dimitri'e 

nomina, latine, graece, coptice, syriace, arabice, armenice. Index patrum 'Nicaenorum res-, 
titutus, Lipsiae, 1898, p. LXIV şi 56. Numele epis,copilor Protogenes de Sardica, Daeus de 
Scupi şi Pistus de Marcianopolis se află intre semnăturile episcopllor de la Sinodul 1 de 
la Niceea din 32.5. Vezi: H. Gelzer - H. Hilgenfeld - O. Cuntz, Op. cit., p. 50-53, 55 şi 69-'-70 ; 
Emest Honigmann, Une liste inedite des ,Pel'esde Nicee, în «Byzantion» te XX (1950). Actes du, 
VII-il Cdngresdes etudes byzantines, Bruxelles, 1948,t.II, p. 63-71 ; Idem, The original Lists of 
members of the Council of Nicaea, the robber-synod and the Council Of Chalcedon, în «Byzan­
tion», t. V (1942-1943), 1. p. 20-80; Idem, La liste originale des Peres de Nicee. A propos de 
l'eveche de «Sodoma» en Aravie, în «Byzantion», XIV, (1939), 1, p. 17-76; Idem, Recherches sur les' 
listes des Peres de Nicee et de Constantinopote, în «Byzantiol1Y', XI (1936), 2, p. 42.9-449; Ed. 
Schwartz, Uber die Bischofslisten der Synoden von Chalcedon, N{caea und Konstantinopeţ 
în «Abhandlungen der bayerischen Akademie der Wissenschaften zu Munch,en», Philos, hist~ 
Abt., Neue Folge, Heft XIII, Munchen, 1937, p. 1-90; Pr. Prof. Ioan Rămureanu, op .cit;, 
p. 270-271 ; Idem,Sinodul de la Sardica din anul 343. Importanţa lui pentru istoria pătrunderii 
creştinismului la geto-daco~romani, în «Studii Teologice», XIV (1962), nr. 3-4, p. 178, nota< 
91; J. Zeiller, Les origines chTfitiennes dans les provinces danubiennes de l'empire ~omain., 
J;>aris, 1918, p. 143, 156, 160, 164 şi 214. 

25. H. Delehaye, Les martyrs Epichtete et Astion, în «Bulletin de la Section historique 
de l'Academie Roumaine», t. XIV (1928), p. 1-5; R. Netzhammer, Epiktet und Astion, dio­
kletianische Miirtyrer am DonaudeUa, Zug, 1936, p. 3-22; Ch. Auner, Dobrogea, în «Diction­
naire d'Archeologie chretienne et de Liturgie», t. IV, 1, Paris, 1920, col. 12'37-1238; Radu, 
Vulpe, Ion Barnea, Romanii la Dunărea de Jos, Bucureşti, 1968, p. 380; J. Zeiller, op. cit." 
p. 119 ; H. Delehaye, Saints de Thrace et de Mesie, în «Analecta Bollandiana», t. XXXI (1912), 
fase. II-III, p. 258-274 ; J. zefller, op. cit., p. 110-120 ; Victor H. Baumann, BaZilica cu «mar­
tyricon» din epoca romanitaţii tîrzii, descoperită la Niculiţel (jud. Tulcea), tn «Buletinul mo·­
numentelor istorice», 1972, nr. 2, p. 17-26 ; Idem, Consideraţii preliminare asupra ba'Zilicîi creş­
tine din satul Niculiţel, în «Pontica», y. (1972), p. 547-564; Idem, Nouveaux temoignages chre­
tiens sur le limes nord-scythique: la basilique il martyrium de basse epoque romaine de­
couverte il Niculiţel (dep. de Tulcea), în «Dacia», XVI (1972), p. 189-202 ; Pr. Prof. r. Rămureanu, 
Martirii creştini de la Niculiţel, descoperiţi in 1971, în' «Biserica Ortodoxă Română», XCI (1973), nr. 
3-5, p. 464-471 ; 1. Barnea, Martyrion-ul de' la Niculiţel, ibidem, nr. 1-2, p. 218-223 ; Diac. P. L 
David, Primii martiri creştini cunoscuţi pe teritoriul Patriei noast1'e, in «Mitropolia Olteniei», 
XXIV (1972), nr. 3-4, p. 277-281 ; P. Şt. NăBturel, Quatre martyrs de Novioduofium (Scythie' 
Mineure), în «Analecta Bollandiana~. 91 (1973), p. 5-8 ; P. Diaeonu, Despre data pătimirii lui Zo­
tikOS, Attalos, Kamasis şi Philippos, în «Studii şi cercetări de istorie veche», 24 (1973, nr. 
4, p. 633-641; R. Netzharnmer, Die christlichen Altertiimer der Dobrudscha, Buka­
rest, 1913, p. 15-13; 22-23; 122-138; Idem, Die christlichen Mărtyrer am Ister. Extras 
din voI. Omagial Gr. Antipa, Bucureşti, 1938, p. 1--14 ; C. Auner op. cit., col. 1236-'-1240. Radu 
Vulpe, Ion Barnea, Romanii la Dunărea de Jos, p. 373-381; pr. Prof. N. Şerbănescu, 16D/) 

de ani de la' prima mărturie documentarii despre existenţa episcopi ei Tomisului, în «Biserica 
Ortodoxă Română» LXXXVIII (1969). nr. 9-10, p. 966-1026. 

26. Pentru martirii de la Sirmium Şi din jur, dintre anii 304-306, vezi Pr. Prof. 1. 
Rămureanu, Sinoadele de la Sirmium dintre anii 348 şi 358, p. 263-370, cu bogate indtcaţii 

bibliografice; Pr. Prof. Nicolae M. Popescu, Viaţa Sfintului Montanus presviterul din Singi­
dunum - un preot daco-roman, în luerarea Preoţi de mir adormiţi în Domnul, Bucureşti, 

1942, p. 6-10. Furio Lenzi, Introduzione del cristianesimo nell Ilirico, Firense, 1908; Balduin 
Saeria, Die Christwnisierung des Donauraumes, în Vălker und Kulturen SUdosteuropas, 
Munchen, 1959, p. 18-23. 

27. Pentru numele episcopilor sud-dunăreni şi ilirieni, participanţi la Sinodul din Sardica, 
a se vedea: Concilium Sardicense. Nomina episcoporum, ed. Cuthbertus Hamilton Turner, 
in ~Ecclesiae Occidentalis Monumenta iuris antiquissima», t. 1, iase. II, pars III, Oxonii, 
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Cantemir ar fi putut cunoaşte adele Sinodului 1 ECUlffieruic de Ia Niceea, din 325 ŞI 

ale sinodului de la Sardica din 343-344, desigur că el ne-ar ,fi dat informaţii mai 
precise despll'e vechimea şi pătrunderea creş1tiniSiffiuiui ],a 9Elto-daco-romani, dar nu 
'le-a avut la înd·emînă la Dimitrovka, în Rusi.a. 

Cantemir aminteşte în Hronicul vechimii româno-moldo-vlahilor despre pătrun­

<ierea creş~inismului la goţi, în secolul al IV-lea, fără să ar,a,te în ce măsură popu­
laţia geto-daco-romană, oar·e, îl!l1lbrăţişînd cr1eştinislffiul şi Mlîndu-se în curs de ro­
maniz,alre, a contribuit l,a c.reşftinare1a vizigoţilolr şi o.Sltrogoţilo.r. În l,egtMură cu creşN­
'/larea goţilor, Canrtemir aminteş'te de episcopul lor, UlfiJ.a (WulfUa), care a îmbrăţişat 

ari,anismul 23, dar nuaminrteş.te nimic despre t,mducer,ea BibJi.ei în limba gotă, făcută 

.pentru goţii creştini de episcopul lor UlfUa, nici despre marltiriul Sfînrtului Sava Gotul, 
'lnelOa,t la 12 aprilie 3,72 în rîul Buzău şi nici desp!fe alţi numeroşi martiri goţi oare 
au pătimi:t pen1tru credinţa în Hristos pe te.rirloriul ţării ruoastre, a căro'f amintire, ne-a 
păstrat-o pînă azi calendarul gOit 29. 

130, p. 555-560: J. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, t. III, 
Florentiae, 1759: Paris-Letpzig, 1901, col. 43-51: Catalogus alfabeticus Patrum Sardicensium 
ex monumentis contextus. Textul grec al Scrisorii Sinodului din Sardica adresată tuturor 
episcopilor s-a păstrat dE Sfintul Atanasie (+ 373), in lucrarea sa, Apologia contra arienilor, 
'44-50, P. G., XXV, 324-341 şi la Teodol'et, Ist. Ris., II, 8 ed. Parmentier, Theodorets Kirchen­
geschichte, în «Die grichischen christlichen Schriftsteller der ersten Jahrhunderte», Band 44, 
Berlin, 1954, p. 10.1-119. Se găseşte de asemenea la Mansi, op. cit., t. III, 57-69, text grec şi 

latin, precum în colecţia alexandrină a diaconului Teodosie, la Mansi, op. cit., t. VI, col. 
1210-1217. Vezi de asemenea textul latin în Ad opera S. Leoni.s Ma-gni appendix, P. L., LXI, 
$40-850 şi Cassiodorus, Historia tripartita'. P. L., LXIX, 968-974. Vezi alte izvoare şi studii la Pl'. 
,Prof. Ioan Rămureanu, Sinodul de la Sardica din anul 343-344 ... , p. 157-182, îndeosebi notele 
46-73. 

28. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei româno-moldo-vlahilor, cartea IV, 3, ed. cit., p. 
226-264. 

29. Vezi Martiriul Sfîntului Sava Gotul, în limba greacă, La Hippolyte Delehaye. Saints de 
'Thrace et de Mesie, în «Analeeta Bollandiana» XXXI (Bruxelles, 1912), Fasc. II şi III, p. 216--221. 
Vezi şi Martyrs de l'Eglise de G01:hie, loc. cit., p. 274-291 ; R. Knopf-G. Griiger, Ausgewiihlte 
Miirtyrerakten, 3-e Aufl., Tiibingen. 1922, p. 119-124 ; Vezi trad. latină de Fr. Zinus, în Acta 
martyrum, Ratisbonae, 1859 p. 617-620. 

Pentru traducerea în' limba română vezi: Pl'. Conf. Ştefan C. Alexe, 1600 de ani de la 
moartea Sfîntului Sava Gotul, în «Biserica Ortodoxă Română», XC (1972), nr. 5-6, p. 556-568. 
'Textul traducerii la p. 557-560; Pr. Prof. Vasile Sibiescu, Sfîntul Sava' «Gotul». La 1600 de 
;ani de la mucenici a sa. în ',Glasul Bisericii», XXXI (1972), nr. 3-4, p. 335--388. Traduce,rea la 
p. 385-388. In Fontes Historiae Dacoromanae, voI. II, Bucureşti, 1970, p. 710-715, sînt traduse 
'fragmente din cap. I, III, IV, VI, Vll, Vlll. 

Pentru deosebirea dintre Sfîntul Sava Gotul şi Sfîntul Sava Stratilatul, a se vedea En­
'rica FOlieri, Saba Goto e Saba Stratelata, în «Analecta Bollandiana», LXXX (1962), p. 249-307. 

Pentru creştinarea goţilor vezi şi studiile : Pl'. Prof. Mircea Păcuraru. Creştinismul daco­
'roman în nardul Dună"ii în secolul IV. La 1600 de ani de la moartea Sf. Sava Gotul, [n «Mi­
'tropolia ArdealulUi», XVII (1972), nr. 3-4, p. 191-200: Pr. Prof. I. Ionescu, Pomenirea' Sfîntului 
Martir Sava Gotul, în «Mitropolia Olteniei», XXIV (1972), nr. 3-4, p. 180-193 ; Arhim. Epifa­
-nie Norocel, 1600 de ani de la moartea martiri că a Sfîntului Sava Gatul, în «Mitropal1a Moltlovei 
şi Sucevei», XLVIII (1972), nr. 3-4, p. H6-158 : E. A. Thompson. The ea,-ly Germa'ns, Oxford, 
'1968. Idem, Christianity and the Northern Ba,-barian. The Conflict between Paganism and 
-Christianity in 1:1,e fourth century, Oxford, 1963, p. 56-78-; Idem, The Visigoths in the time of 
'Ulfila, Oxford 19·66. 

Pentru ~lţi martiri gaţi şi Calendarul got, în afară de studiile indicate, să se vadă: J. 
Mansion, A P"opos des ch"'ltientes de Gothie, în «Analecta Bollandiana», XLVI (1928), fase. III 
'Şi IV, p. 365-366 ; Idem, Les origines du christianisme chez les Gothes, în loc. cit., XXXIII 
(1914), fase. 1, p. 5-30. Chap. III p. 20-30 : Le Calendrier gothique; H. Achelis Der ălteste 

deutsche Ka'lender, în «zeitsehrift fiiI' die neutestamentliche Wissensehaft», Bd. 1 (1900), p. 
309-373. Alte numere se găsesc în lucrările citate şi la J. Zeiller. op . cit., P. 407-518. Martyres 

,Gothorum Ecclesia'e, în Fontes histari,ae Dacoromanae, t. II, p. 726-727. 
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Pentru dovedire.a lartinităţii limbii române şi a cuvintelor creştine latine c1llIe 
au pătlruns în ea, Cantemir citează în capi'tolul Despre limba moldovenilor, din lu­
er,area Descrierea Moldovei, unele cuvinte La1tine de mare circul'aţie în limba român'ă, 
ca: incipio (Iîncep), albus {'alb), civil as (oetate), dominus (domn), mensa (ma,să), ver­
bum (vorbă), capUL (oap), venatio (vînat), homo I(om), soeamnum I(soaun), vas '(vlas), 
serpens i(şwrpe), canis (cîine), mulier .(muiere), gallina (găină) ş.,a., dar numai două 

'cuvinte din vocabuJ,arul creştin: dominus (domn, Domnul), şi «Dumnezeu», din Do­
mine Deus, oeea ce este fo'ar,te puţin 30. 

Oantemir recunoaşte însă că şi vecne,a popul'aţie g·et,o-dacă a avut un rol însem­
nat în formare'a limbi,i române, spunînd urmMoarele: «Dealminteri, este de observ'at 
'că în limba locuitorilor Moldov'eni sînt cîtev'a cuvinte care, fiind necunoscute atit 
limbii l'atine cît şi celorl'allte Umbi ale ne,wmmilOif vecine, cred, poa,t,e nu fără motiv, 
că sînt 'rămase din limba vechii Dacii» 31. Nu există însă nici o probă că vreun ter­
men de ori'gină ge't'o-dacăsă fi pătruns oa termen creşt,in şi să se fi menţinut în 
liimlba română. 

După OantemLr, ·credinţJa Răsăritului creştin este foar,te veche l,a româno-moldo­
vI ahi. «Moldovenii, zice Cantemir, se ţin strîns de Biserica ră.sări,te,ană». «Astăzi tot 
poporul mălrturiseşte legea creştină şi se ţine de Biserioa răsări,telană . .în nici un ar­
ticol de credinţă el nu înclină spre ·al1te ·erezii, nu l,asă l,a o paJ:1te nimic din cele ce 
·ace.as1tă credinţă îi porunceşte şi nu face nimic din cele ce ea opreş,te» 32. Cantemir 
şHe că credinţa Apusului nu s'e deosebe'a de aredinţa Răsăritului, pentru că ,acee'aşi 

credinţă <"a stăpînit în vr,emile de demua şi în apus şi că ded Occidenltul şi nu .orien­
tul s-a 'abătut în decursul ,timpului de la iadevă·ra'la m.edinţă ,a lui Hristos» 33, De 
ace·ea, în Moldova, ,afiI1mă Oant,emir, «nu s-a văzut niciodaltă vreun 'eretic s,au vreo 
erezie şi cu iatît mai puţin nu s-,a PUitUit dezvooHa, probabil fiindcăace,st neam n-a 
vrut să ştioe de teologia scoI'aSltică şi de 'alte meşteşug,iri sofistke ale dilalecticilor, ci 
a crezUlt că vOlTbele simple ,ale Evangheliei şi înviăţMura :Sfinţilor ,Părinţi sînt de ,ajuns, 
'chi'ar şi fălră şCOlaIă, spre mîn~uire,a sufle,tului» 34. 

Oan,t'emir are cuvinte foarte .aspre ,Ia adres,a romano-oatoliciLor, pentru f,aptul că 

s-au depărt'at de Biserica Răsări,tului, l3iserrica ce'a adevăra'tă ,a lui Hristos, pe crure ei 
OI denigre,ază 35. 

Dimitri'e Oantemiir 'aduce apoi difelri,t,e ,aHe măr:turii din ppackioa,r,ea cultului, în­
deOls.ebi ,a sfinteii liturghii, spre a dovedi vechime,a creştinismului l,a români şi legă­

turile lui neînlt,r'e'ruptecu Bis'eri'oa RIăsări'tului. «Simbolul credinţei î.l rostesc la slujbă 

Pentru episcopul UIfUa, vezi EpistOla episcopului Au;centiILs de Durostor, de /ide, vita 
et obitu Ultilae, in «Fontes Historiae Dacoromanae», i. II, p. 110-111; Fr. Kauffman, Aus 
der Schule des Wulfila. Auxentii Dorostorensis epistula' de fide, vita et obitu Wulfilae in 
«Zusammenhang der Disertatio Maximini contva Ambrosium» (Texte und Untersuchungen 
zur altgermanischen Religionsgeschichte. Texte, I), Strasbourg, 1899, p. 75-76; Prof. Iorgu 
Sioian, Auxentius episcop arian de Durostor, in «Biserica Ortodoxă Română», LVI (1938), nr. 
7-8, p. 329-345 : B. Capelle, La lettre d'Auxence sur Ul/ila, în «Revue Benedictine», XXXIV (1922), 
p. 2.24-233. E. K. Chrisos (Tesalonic), Gothia Romana', zur Rechtslage des Foderatenlandes der 
Westgoten im 4. Jahrhundert, în «Dacoromania», 1 (1973). p. 52-64. Karl Kurt Klein, Gotenpri­
mas WUltila als Bischot und Missionar. în Geschichtswirklichleeit und Glaubenswiihrung. Fest­
schrift fiir Bischof D. Dr. h. c. Friedrich Milller, Stuttgart, 1.967, p. 84-107; Idem, Germanen 
in Siidosteuropa în «Wiilker und Kulturen Sildosteuropas», Milnchen, 1959, p. 32-56, mai ales 
p. 37-51; 1. D. C. Coterlan, Dacoromania Germanica. Probleme istoriogmfice. Contribuţii la 
istoria teritoriilor carpato-danubiene intre secolele III şi VII, Madrid, 1955. 

30. Dimitrie Cantemir. Descrie1'ea Moldovei., trad. cit., p. 363-367 ; Ştefan Giosu, Dimitrie 
Cantemir. Studiu lingvistic, Bucureşti, 1973. 

31. Dimitrie Cantemir. Descrierea Moldovei, irad. cit., p. 365. 
32. Ibidem, p. 339. 33. Ibidem. 34. Ibidem. 35. Ibidem. 
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simplu, ,aşa cum a fost conceput de Sfinţii Părinţi ,ai sinodului de la Niceea şi re,sping 
ada osul rpapistăşesc «şi de la Fiul». Despre puroedema DuhulUi S~lÎn~ cred întocmai 
oeea ce spune Sfînrt:ul Ioan Evanghelistul prin cuvintele lui Hristos. Şi precum nu vor 
să primească purcederea «de la Fiul»,adăogînd ceva la cuvintele Sfintei Scripturi', 
tQJt 'aşa nu folooesc la slujbe nici formula introdusă de Palamas (1296-1359) «numar 
tie la Taltă!» 36. 

Oanrt:emh 1!rece apoi la cele şapte T,&ine, spunînd că locuitorii ,Moldovei «recu­
nosc şlap1e Sfinte Taine şi f,ac Hturghia după tipicul Sfinţilor iP,ărinţi Vasile cel Mare 
Şi Ioan HJisostomul. L,a aceaslta f.olosesc piine dospită şi se Împărtăşesc sub amîndouă 
formelle I(CU piine şi vin)>> 37. 

Trecînd apoi l,a cinst~[ea icoanelor şi l,a cultul sfinţilor, Oanltemir afirmă că mol­
dove~i «cinsltesc sfinltele icoane, nu ciopli,te, ci zugrăvite, dar închinăciunea nu s,e 
adresealZă decît fiinţei divine. Cred că ~inţii n-au ,ajuns încă la fericirea desăvîrşită, 

ci o aşteaptă împreunlă cu Pavel în ziua ecee,a, adică ,la judecat,a de ,apoi, că în vre­
me,a ace,aslta nădejdea t,aTle şi încred,erea într-îTh~a le umple sufleltele şi le dă o bucu­
rie n,egrăită, pînă într-atît încît, după vrednicia lor, nimic nu le lipseşrt:e. Nu recunosc 
plllgatoriul, dar zic că păoMele uş'oare se i,artă şi după moarte prin rugăciunile Bise­
ricii şi prin pomeni» 38. 

După 'ace'asla, Cantemir trece la CÎltirea Sfintei Soripturi, spunînd: «Moldovenii 
admi,t şi cit,esc în biserică Sfînta Scnptură, în tmduoerea celor şaptezeci i(Septuaginla), 
respingînd Vulgart:a şi 'toaile celelalte t[laduceri» 39. 

Cîl!: priveşte pr,adioa,rea postului, oare s-,a păstrat de la începulturile oreştinis­

mului, după exemplul Domnului Hristos oare a postit paJtruzeci de zile, Cantemir spune 
astfel despre moldoveni: «,Be lîngă că ţin POSlt în zUel,e de m[,ercuri şi vineri, mai 
postesc de p&tru ori pe an la inteirv,ale hOltărîte; în postul cel ma[e de patruzeci de 
zile şi în primele zile ale lui august, închin,ate Fecioarei Mari,a, se ,abţin şi de Ia 
peşte. Sînt unii care, stăpîniţi de o prea ,ma,r'e superstiţie, nu se hrănesc cu oarne 
nici lune'a şi ţin şi ,alte posturi, de pildă ale Sf,inţilor AIt'anesie, Grigore şi Dumitru, 
ba unele femei, chirur dacă nu îmbr,acă hain,a monahală, totuşi, p,rintr-o juruinţă de 
bunăvoie, nu se alting de ca'me toatlă vi,aţa» 40. 

Oaniemi.r ,a consemnat şi unele practici vechi păgîne, unele zei1ăţi şi unele far­
mece păgîneşti foarte vechi, care se trag de l,a daci s,au de La romani, scri[nd astfel: 
"Pe lîngă aceasta, poporul de jos, ca în cele mai multe ţinuturi pe oare o învăţMură 
mai alelasă nu le-a luminat încă, este şi în Moldov,a apleoa,t spre superstiţii şi nu 
S-a curăţit încă aŞa de bine de întinare'a de altădată, încît să nu pomenească în 
cîntecele şi lilt,aniile lor la nunţi, la Înmol'mîntă,ri şi Ia ,anumi,te date ale anului unele 
nume necunoscute, oare amintesc culitul străvechi al Daciei. Aş,a sînt Lado şi Mano, 
ZÎna, D,rălgaQoa, Doina, Hevile, Stahi,a, Dracul în V,ale, Ursitele, Frumoasele, SIÎnzie­
nelle, Joimăriţele, Păpălug'a, Chiraleisa, Colinda, Turoa, ZburMorul, Mi,ază-Noapte, 

36. Ibidem. ,Cu\'intele Mintuitorului, necitate de Cantemir, sint acestea: «Iar cînd va 
veni Mîngîietorul (Duhul Sfînt), pe care Eu 11 voi trimite vouă de la Tatăl, Duhul Adevărului, 
care de la Tatăl purcede - 'to 1t'lEUfW 't~; ciI. 71{lsta; o 1tapa 'tou 1ta'tpo; E%1tOpeUs'tat va mărtu­
risi despre Mine» (Ioan XV, 26). Despre Sf. Grigorie Palama, vezi Pr. Prof. D. Stăni1oae, Viaţa 
şi învăţătura Sfîntului Grigorie Palamas. Cu trei trata'te traduse, Sibiu, 1938. 

37. Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei. trad. cit., p. 339. 38. Ibidem, p. 339-341 
39. Ibidem, p. 341. Septuaginta a fost tradusă în sec. III-II î. d. Hr., la Alexandria, în­

cepînd din timpUl regelui Ptolomeu II Filadelful (285-247). Vulgata este traducerea Sfintei 
Scripturi în limba latină, după Septuaginta, făcută de Fer. Icronim ('[420), între anii 390-410. 

40. Ibidem, p. 341. 
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Striga, Tricolici, Legăltura, Dezlegătura, Farmec, Desdrutec, Vergelat şi altele de 
aceSlt fel» 41. 

Interesantă este, fă,ră îndoială, informaţia lui Oan,temir că in Moldova s-a 10-
ltesit in scris al,fabetul latin, pină la sinodul de la Florenţa (1439), afirmînd următoa­
.a:ele: «lnain1e de conciliul de la Flor,enţa; după eJliemplul celorIalte neamuri 'ale căror 
limbi provin din vorbi.'e<! romanilo:r, moldovenii Se foloseau de caractere latine» 42. 

,In continuare, Dimi1rie Oantemir afirmă că mitropolitul Teodist al Moldovei a 
iindemnat pe AleX'andru oeI Bun să înlocuiască literele latine cu cele slavone. 

Desigur, Cantemir greşeşte, mai întii, cind dat·ează sinodul uniolllist de ta Florenţa 
~1439), în 'timpUl lui Alexandru cel Bun (1400-1432), deoarece se ştie că acesta mu­
Irise de l i'anuarie ,1432. ,în timpul sinodului de la FenaJM-FLorenţa (11438--l143'9), dom­
meau împreună [n Moklov,a de Sus şi de Jos cei doi fii ,ai lui AleJliandru cel Bun, Ilieş 
!şi ş'tef.an (1432---;1443), oall'e au trimis la 'acest sinod o delegaţie bi,seiIicească 'compus,ă 
din mitropolitUl DlIImia!ll al Moldovei (1437 - noiembrie -1447), 'trimis in Moldova de 
la ConstanJtinopol, protopopul Oonst'antin şi boi,erul Neagoe. Ajunsă l·a Consta!lltino­
pol, deleg·aţioa BiserIcii Moldovei s-,a incadrat in marea del,egaţie bizantină condusă 

de împărllltul Ioan .al VlII-leaP:aleologul (11423:-1448) şi de patriarhul ecumenic Iosif 
dl II-lea (.t416-1439). Mi,tropolitul iDami'an aJ MoLdovei, grec de neam, s-·a ,alărturat 

majorităţii deridlw greci favoll'abili unirii cu l'at'~nii şi a semnat adul de unire cu 
Biserioa Romei,a cărei pTodamare oiiidală s-a f,ăcul luni 6 iulie l439, in catedral·a 
Santa 'Mari'a del Fiore din FIo:ren~a, in Itimpul papei Eugeniu al ~V-lea 43. 

TJ1eobUie să luăm în consideraţie apoi că nu mitDopolHul Theodist .. al IMoldovei 
(1451-18 noiembrie 1477) putea sfătui pe AleX'andru cel Bun să înlăture literele la­
tine din scris şi să le înlocuilască cu cele slavone, perutru faptul că el n-'a păstorit 

in Umpul lui AleJliandru cel Bun, ci mult mai ltîrziu, între ,anii 11451-1477, fiind sfet­
niCul cel mai p'r·eţuit şi apropiat ,al lui Şt.ef.an cel Mar.e (!1457-i1504). 

După Oantemtr, inlocuirea Jiiterelor ,1.a.tÎne cu oele s1avone 'a cons~ituit o oauză 

de înapoiere cultur'ală a IMoldovei, «o blllrbarie», cum se eX'pr~ă el, pen~ru faptul că 
el cU[loştela marile 'J.>rogrese c.ultumle şi ştiinţifice făcute în timpul său de Europa 
OCddentală, progr·ese mult .apr.eCÎlate de ţarul !Petru oei IMare (1682-4725), oape a 
depus efOll'tura uri,aşe pen1tru eUll'openi:z;a-rea Rusiei de atunci 44. 

41. Ibidem. Vezi explicaţiile şi semnificaţiile acestor zeităţi şi practiCi păgîn eşti, făcute 

de traducătorul lucrării Descriptio Moldaviae, C. Măciucă, p. 221-225, în note. Trad. Gh. Guţu, 
note, p. 340-345. 

42. Ibidem, .p. 371: Despre ii.terele moldovenilor, P. P. Panaitescu, op. cit., p. 24; Ilie 
Minea, Dimitrie Cantemir, p. 337. Sub1inierea ne aparţine. 

43. Note sur les signataires Grecs du decret d'union de Florence, la Gennadios Scholarios, 
.()euvres completes, ed. L. Petit - X. A. Siderides - M. Jugie, t. III, Paris, 1930, p. 195; Les 
«Memoires» du Grand EccLesiarque de L'EgHse de ConstantinopLe SyWestreSyropoulos sur le 
,conciLe de Florence (1438-1439), ed. V. Laurent, Paris, 1971, p. 162, 184, 302, 356, 406; J. Gill, 
Le ConciLe de norence, Paris-Turnai, 1964, p. 86, n. 3, 219, 228, 235, 351. In limba engleză a 
apărut sub titlul: TTte CounciL of FLorence, Cambridge, 1959 ; Idem, PersonaUties of the CouneiL 
.of Florenee and other essays, Oxford, 1964 ; Pl'. Prof. Ioan Rămureanu, Ghenadie II Seholarios, 
primul patriarh ecumenic sub turci, în «Ortodoxia», VIII (1956), nr. 1, p. 71-109, aici p. 78-79 ; 
Ilie Remus, MitropOlitul Damian la Sinodul din Florenţa, în «Revista Istorică», XV (1929), p. 
61-66 ; Gruta, Moldova la sinodul de unire diJn FLorenţa 1439. Contribuţiuni nouă, lln «Revista 
'Teologică"., XI (1921), nr. 1-3, p. 57-71; C. Auner, La MoLdavie au conciLe de Florence, in 
-«Echos d'Orient», VII (1904), nr. 49, p. 321-328; nr. 50, p. 5-12; nr. 51, p. 72-77; nI'. 52, p. 
129-137 şi în limba română în «Revista Catolică», IV (1915), nr. 1, p. 272-285; nr. 3, p . 
.:379-:-408 ; nr. 4, p. 552-565. 

44. Dimitrie Cantemir. Descrierea Moldovei, trad. cH., p. 271. Pentru bibliografia din 
1imba română referitoare la relaţiile lui Dumitrie Cantemir cu ţarul Petru cel Mare, vezi 
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Incă din tinereţe, Oantemir se lepădase de haina cul'turii slavone, învăţînd şi 

scriind lart.ineşte, revenind la rt.r,adiţi,a şi glorio.a'sla moşteniTe culrt.ur,aIă Iăs,ată de TO­
mani în Dada. Este înaf,ară de orice îndoială oă, înainte de introduoerea 'alfahetului 
sl,avon, românii au folosit alfabetul latin. Desigur, oonsideraţiile lui Oantemir referi­
toare la utilizarea alfabetului laltin în Moldova, pînă l,a sinodul de la Florenţ,a (143'9), 
meriltă toaltă ,atenţia spedalişUlm. Ştim însă că limba slavă <are origini mult mai vechi 
în ţă,ril,e române, care nu pot fi explicate nw:nai pr[[1 introducere,a ei după conciliul 
de la Florenţa şi prin fenomenele cultur,al,e din Moldov,a, deoarece o găsim folosită, 

atît în Tara Române,ască cîtt şi în Transj,[vlani,a şi Moldov,a, începînd cu s,ecolul 
al X-lea. 

In con<tinuarea infoPIDaţiilor despre Biserioa Moldovei din Descrierea Moldovei, 
Canltemir arată că ce,a mai mare r,ă:spundere pentru bună61tarea Bisier[cii moldovene· 
oalre, potrivirt. cu ce,a mai veche t'r,adiţie ,a iBis,ericii Răsăriitului, mitropolitul Moldovei, 
spunînd: "Oalea duhovnicească de a conduce sufletele l,a cer a fost încredinţaltă Mi­
tropolitului, oare, ca un păstor credincios şi oa un slujitor neadormilt al Domnului,. 
cercele'ază bisericile de subascultarlea lui, le dă episcopi, fără muLtă carte într-.adevăr, 
dar plini de ,Duhul Sfînt, şi nu nesoooteş,t,e nimic din ceea ce vede că poate fi hJr,ana 
şi mîntuire,a oilolr sale» 45. 

DUPă cum spune Oantemir, domnul Moldovei avea, de .asemene,a, un rol impo,r­
tan,t în supr,avegherea Bisericlii Moldovei. «Tf'ebile din 'afară, zice Cantemir, ale Bise­
ricii Moldovei sînt în seama domnitorului însuşi; el veghează cu rîvnă şi cu grijă ca 
altît flaptele d,t şi învăţăturile date de clerici să corespundă preceptellOlr credinţ,ei or­
todoxe; ca nimeni dintre ei să nu se ahaltă din oalea adev,ărului şi, îmbră'oalt în piele 
de oaie, să ascundă în sinea lui inhn,ă de lup, ca păstorul să nu-şi părăse'ască turma 
şi să fie pri'cină de soandal prin exemple rele» 46. 

Se rem,arcă în spusele lui Oantemi.r ,referitoare la «priv,eghelre'a din'af'ară», pe 
c<are o exewită domnul Moldovei ,asupra Bisericii, veche,a tTiadiţie la Bisericii RăsărQ­
tene, inaugurată de împăratul Oons,tantin oeI Mare care se socotea şi el «episcop pus 

de Dumnezeu penltrru trebmile dim afarăa.le lBi<5Nicii - 'EjUJ oE 'tUJ'! h'to, 1l1tb 6000. 

%Ct6eil'tCt/J.i'lo; 'E7tlCl%07tO; 47. Ace,a,sltă tmdiţie cOfiiftirmă raporlturile de col,abomre ,armo­

nioasă pe oare le-,a avut totdeauna a,tît Biserica Moldovei cît şi Bis,erica din Tam 

Românească cu domnii şi conducătOT,ii politici ,ai celor două ţIă'f'i române în decUirsul 

timpului. 

* 
C. Şerban, Pierre le Grand dans l'historiographie roumaine, in «Revue roumaine d'histoire"',. 
XI (1972), nr. 5, p. 889-896, Idem, Demetre Cantemir dans l'historiographie roumaine et etran­
gere, ibidem XII (1973),' nr. 5, p. 919-945; P. P. Panaitescu, Introducere la' istoria culturii româ­
neşti, Bucureşti, 1969, p. 197-201 ; Idem, Caracterele specifice ale literaturii slavo-române, in. 
«Romanoslovica», IX (1963), p. 2m-S51 ; Cantemir Dimitrie (1673-1723). Bi.bliogmfie întocmită cu 
octzia sărbătoririi a 300 de ani de la naşterea lui Dimitrie Cafntemir, Iaşi, 1973'; Dimitrie Can­
temir - domnitor român şi savant de reputaţie mondiaW. Bibliografie colectivă de l'I1ari,ana . 
• Tora, Bucureşti. 1973. 

45. Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. cit., p. 351. 46. Ibidem. 
47. Eusebiu de Cezareea, Viaţa fericitului Constantin, IV, 24, ed. Ivar A. Heikel, Vber das, 

Leben Constantins, în «Die griechischen christlichen Schriftsteller der drei ersten Jahrhunderte», 
Band 7, Leipzig, 1902, p. 128. O bibliografie bogată despre Constantin cel Mare este indicată 
la Pr. Prof. 1. Rămureanu, Lupta Ortodoxiei contra arianismului de la Si nodul 1 Ecumenic' 
pină la moa'rtea lui Arie, in «Studii Teologice», XIII (1961), nr. 1-2, p. 13-31, îndeosebi p., 
14-19, nota 2. 
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Din cele arătate rezultă că, după opml'a lui Dimitrie Cant.emi.r, creştinismul a 
pătruns l.a geto-daoo-romanii de l'a sudul şi nordul Dunării în ttmpul lui Const,an~iTh 
cel Mare (306-337) şi al fiilor săi Constanţiu (337-361) şi Consbans (337-350). Creş­
tini izolaţi au pătruns desigur la nOlpdul Dunării şi înaint,e de Oonstan'lin cel Mare. 
Da.torită illusionarilor v.eniţi din provinciile creştine ale Asiei Mici, din M.acedonia,. 
Tracia, precum şi din provincii.Ie romane sud-dunărene, unii geto-daco-romani din 
Daci.a Cmpatică au putut să îmbrăţişeze credinţa or,eş,ună chim şi înainte de Con­
st.antin oei M.a,re, .avînd mai ales în vedere că l·a nordul marelui fluviu creş'tinui nu 

€<Tau aHt de urmăriti ca în Imperiul roman. 
Cr.eştinismui s-.a dezvolt'at l,a geto-daco-romanii de la nordul Dunălrii în legătură' 

di.rectă cu episcop atele romane din sudul Dunării, 'a cărorexiSltenţ'ă se, constată încă. 
de la începutul secolului al IV-lea. UnU episcopi romani din provinciiloe sud-dunărene' 
ale impmiului sînt cunoscuţi din actele Sinodului 1 de la Niceea, din 325, ioaralţii, 
mult mai numeroşi. din aotele Sinodului de l·a Sardioa, din 343-344, ade pe care 
Oantemir nu l,e-a ,avut la îndemînă, ci aminteşte numai de dOIi episcopi oar·e au par­

tidp·at l'a Sinodul din Sardica. 
Misionarii oare ,au răspîndit creştinismul la geto-daco-romani au predicat în 

limba la,tină, nu gre.aeă, cum s'e const.ată după numărul Qmpoptant de cuvinte creştine 
de origine latină, catre f.ae p,arte pînă azi din fondul prinoipal de cuvinte al limbii 

române. 
Pîn'ă l,a Miarrea Schismă din 16 iulie 1054, credinţ.a a fost una şi a'cee,aşi în Bise­

rica Răsăritului şi Biserioa Apusului, formînd împreună o singură Bis·erică universală. 
După de.spărţirea din 1054, româno-moldo-vlahii au .rămas credincioşi vechii credinţe 
a Bi.se,ricii universale, una şi nedespărţită, respingînd inov.aţiile dogmatice, culltioe şi 
discipliina,re-canonke introduse după 1054 de iBi'Serioa Romano-·Oat'Olciă. Credincioşii 
noştri păs,trează pînă ,azi vechea credinţ.ă .a Bisericioi RăsăirHului, 'aşa cum a lăsat-O'· 
Domnul Hristos şi Sfinţii săi Ap OSlt oii , fără ş,ti.rbire şiadăogi·re, făcînd parte din marea 

f'amiIlÎea Bisericii Ortodoxe. 

. ... 
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Pr. Prof. Sebastian Chilea 

IRONIA BIBLICĂ ŞI MORALA IRONIEI 

Prezenţa ironiei in Sfin'ta Scriptură este semnul că 'aHtudinea ironică, suscep­
tibilă de multiple dasi[icări, ,a,re şi un anUiIlle aspecrt Iteologic şi lIDomlizator. Sfînta 
Seriptură 'este monumentul unic în c1lJre sînt exprimate modalităţile umane de a per­
cC,epe şi înţeleg'e lumea, sufletul şi Revel<lţia. Laolal,tă cu dogmele, Sfînta Scriptură cu­
prinde formele esenţiale ,ale artelIQr, ale filIQzofiei. Fără să fie un rtr,at,at de estetică, 

de sHHstică, de logică s,au de retorică, de poezie sau de met,afizică, Sfînta Scriptură. 

,cuprinde pa,Dadigme pentru discipline spirituale şi umaniste. În Sfîn,t,a Scrpituiră ca 
nicăieri înt'r-,al,te părţi, găsim gîndir,e,a vie, orien,tată divin, de-a lungul l,abirinrtului 
,de erori la oare es'te expus spiritul în călMOIIi,a lui tempor,ală de-a lungul labirintului 
vieţii. Sfînta Scriptură este «oglinda» creşHnului, o oglindă miraculoasă, oare-ţi arată 

într-n ,lumină neoruţătoare nu numa,i vi,aţa ci simullMn descoperă toate Itainele inimii 
'şi toate f,aptele sale. Ea se substituie conş'liinţei da.r'e şi chi,a'rse identifică cu ,aceasta, 
arătînd că lDumnezeu ştie tot şi că priveŞ1te de sus cu 'O îngăduinţă infinită; i,ar încer­
,carea noa,stră de a ne '8s'cunde este şi vinova,tă şi de prisos. Cînd Domnul întpe<lbă 

pe Cain: «Unde-i Abel, fratele tău ?», Oa,in, oape îşi ucisese fr,atele, r,ăspunde mai 
întîi cu o minciună: «Nu ştiu 1». Orima şi minciuna sînt strîns unite, merg mînă în 
.mînă, i,ar după minciună, o ironie la forma inte'fog,artivă: «Au doară eu sînt păzitorul 

,fratelui meu?» (Fa,cere IV, 9; Of. IIoan V:III, 44). 
Acest scurt dialog ne dezvăluie esenţ,a ironiei. Ironia este conştiinţa clară a 

,ceea ce ştie oelă],aH şi nfrtitudine de superiori bate f,aţă de neştiinţa lui. Întrebarea 

Domnului e6te numai o ,aluzie trisrtă, dar din care se vede că ştie tOlt, pe cînd Irăs­

.pun sul lui Cain, complet inadecvat, este o ·eludare sHng'ace, care vrea să se inteme­

ieze pe o presupusă ignmanţăa Domnulu,i şi pe o pre,supusă lipsă de răspundere a 

lui (Oain) faţă de soar,t,a fretelui său, Cain vre,a s'ă lSubliniezeabil, cu prefăcută nevi­
novăţie, că lui nu i-a fost încredinţ,a'lă soart'a fr,a,telui său şi că deci întrebarea Dom­
nului e fără obieat. Răspuns orgolios şi cu ,apa'renţe],e unui f,a,ls Itriumf. 

Este, ev,ident, o i,ronie elementară care ţine de cunoaştere, în care sîn,t impli­

,cate deopotrivă şi nivelul ontic şi nivelul gnoseologic, ,făr,ă nici o disocIere .a struc­

turilor şi fără nici o preocupare ,artistică. Hste i.roni,a blîndă şi in'teg'ral mO!I,ală, oare 
include n'emijlocH exp,reslia arltisltică, ,aş'a oa în 'aU,tudinea Domnului şi în ironi,a elabo­

rată a lui Oain, tristă şi prea crudă ca 'să mai poa,t'ă fi comioă 1. 

1. Ironia este, în general, considerată ca o modalitate a comicului alături de umor, 
satiră, sarcasm, rîs, ridi,col. 

Biserica are o atitudine rezervată Iaţă de fenomenul comic şi chiar faţă de ceea ce 
s-a numit «umorul sfinţilor». In special cu privire la rîs Sfînta Scriptură, Sfinţii Parinţi, as­
ceţii şi monahii sînt deosebit de severi. S-a pus Într'~barea dacă Mintuitorul a rîs - risul 
fiind, după Anstotel, caracteristica omului: «animalul care rîde». După scrisoarea lui Lentu­
Ius «Mîntuitorul n-a rîs niciodată». Cf. Fr. Jansen, Jesus a-t-il rit?, în «Nouv. Revue Theol.», 
Louvain, 1929, nr. 56, p. 353; Emst Robert Ourtius, Literatura europeană şi Evul mediu latin 

trad. de Ad, Armbruster, Edit. Univers, Bucureşti, 1970, p. 181 şi capitolul Biserica şi risul 
'p. 482-503. «Cei care nu rîd» (aleA <Xo'tO l) sint, după asceţi, cei desăvîrşiţi. 
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lronila este un complex fenomen intelectual pe oare evolruţia culturii l-a adînci<t 
eşi amplifioart. Pent,ru înţelegerea ·acestui fenomen şi mai ales pentru ·a întrezări ra­
po~tul subtil în care se află cu moml'a, e necesar să urmă,rilID ,aeea-s·t.ă evo·luţie proo­
rgres,ivă, oaiie culmin€ază cu cultum epocii noastre, o cultură pwfund ironică, tocmai 
'Pentru căa·oe·as>tă epocă este atît de inteligentă. Şi orice in1eligenţă este ironică s·au 
,:predispusă pentru ilroonie. 

Ce este ironia? 
Esrte o înltrehar'e la care nu se poate răr5punde decît căutînd să aflăm mai întîi 

'z::e a fost ironia şi ·apoi cum a devenit Ull rafinilJt procede.u al spiritului. 
Etimologic dpw'I 2 este cel oare între'abă, i,ar dpw'Ida es'te intrlebarea pe care el 

o pune prefăcîndu-se că nu ştie, deşi ştie prea bine din oapul locului. Irroni'a socra­
'itică era tocmai aceilstă voită simulare a ignoranţei. «Ştiu că nu ştiu nimic» spunea 

:Socr'ate, cu o disimulată autoironie. 
Pe Soemte l-au stîrnit «,aporiile» sofiştilo'r şi arta lor de ,a mînui ,antilogii.le, de a 

.descoperi opoziţii l,a OIIice 'teză s,au iport'ez,ă daltră, scoţînd l·a ive,a,lă cu ddbăcie antino­
miile şi contr,adicţiile. În felul ·acesta toate valorileabsolu1e devene,au rel,a'tive, ,toate 
'nar,mele Ise pulveriz.au şi nu mai er,a posibilă nici o certi,tudine. 

Socra'te a văzut că tot r,ăuI provin'e din cauză că omul nu-şi cunoaşlte adevă­

roatele leglial'e gîndirii, nu s,tăpîneşte ,adevăruril'e ,fundaJillenollale calre nu perrmil nici 
"0 aha,ter·e şi nici un fel de echivoc sau par,adox, ca parr.adoxul mincinosului, cu oare 
'jolllgl.au sofiştii. Oimul nu se cunoaşte pe sine şi nu ştie ce e permis şi nepermis, ce 
'e bine şi oe e rău. 

De aceea Socrale îşi însuşeşte enigma Pitiei: «cunoaşllre-,te pe tine însuţi» ('j'Iw6t 
'Ywu'tO'l) din care îşi f;ace principiul fundament,al al gîndi'rii s,a,le. «Scopul lui eSlte ca 
omul să -s,e cunoască bine pen't.ru ca să se poarte bine. El urmăreşte o înţelepciune 

pur omene,ască proporţională cu puterea noastră mărginită, nu o înţel'epciune abr5o­
lută şi o ştiinţă univelrsală şi ,absolută, desp,r'e care dedară ironic: «regret că n-o în­
:ţeleg» (Apo!. 20 C). «Cunoaşte-ţi limitele, fereşte.te de O~pt' {orgoliu nemăsurat), lipsa 
de măsură, care este izvorul tuturor relelor, căci omul,asermenea înţelepţilor indieni, 
.ajunge să se cre,adă că e Dumnezeu şi 'as,Uel îşi a'trage pedeapsa lui Nemesis, oare 
~pedepseşte pe lomulorgoli,os, necurmpMoaot şi înfumurat. Pe Alcibiade îl sfătuieştre s,ă 

'cre,adă că cev,a se înlrmplă numai "da'că vre'a IDmnnezEu» (2(.('1 8EO. W2A1j) (Aldb. 
135, C--J); Theet. 151 D) a 

Ca un «tăune» 4 Olrre înţeapă şi trezeşlte spiri,tel,e, ca un priceput obste'rrician 
'Dare conduce o naştere, Socr.ate 'aţîţă spirit'ele cu Îimpunsăturile lui, le tr,ezeş't'e iÎn~e .. 
resul pentru adevăr, bine şi flrurmos şi maieutioa lui, pr.adioa'tă ca o obstetrică inte .. 
lecrluală, dă naştere unei 'adevăroa,t'e beţ.ii diraleotice, oare tulbură 'adînc Atena. Pe la 

2. Cel care pune intrebări viclene. este viclean ca o vulpe sau innoadă curse, pune la­
'ţuri (2 [pw = a pune laţ la git, a împleti laţuri). 

3. Jacques Chevalier, Histoire de la pensee, voI. r, Ed. Flamarion, Paris, 1955, p. 134 şi 
:162-163. Ci. nota 81, vol. cit .. p. 627 : Soc1'aie şi gîndiTea indiană: a se cunoaşte, într'u Dum­
nezeu, nu a se c1'ede Dumnezeu. Studiile lui Godel (1953) arată cit de diferit este preceptui 
'socratic de atman pe care Upanişadele il concep ca identificarea eului cu Dumnezeu. Cf. nota 
il!2 p. 627: <<ironia socratică este perfect definită in Banchetul (216-218) de către Alcibiade : 
«Toată viaţa lui printre oameni (Socrate) şi-o petrece făcînd pe naivul şi pe copilă rosul. Aşa 
Incit obişnuitul său fel de a se purta era o formă de ignoranţă, care ingăduia să reducă 

la absurd tezele adversarilor". 
4. Socrate mărturisea că «zeii l-au alipit de Atenieni ca să le dea pinteni ca un tăun. 

·care inţeapă şi indeamnă calul» (Apo!. 30 C). 

'S. T. - 3 
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răspîntii şi în pieţ-ele publioe lumea nu discută ,alkeva decH ideile sprQn~ene şi înnm-' 
rirpate ,ale «'aporiilo.r» socra'tioe, cu oare ,acesta i-a în frint pe sofişti. 

Socrate însă es,te în is10ria gîndirii descoperitorul moralei, oa ştiinţă a binelui; 
şi iniţiaJtorul filozofiei conceptelor. Socr'aibe a observaI\: cel dintîi că ştiinţa mor'allă se­
întemeiază pe concepte univers'a,le metodi,c stabili'be. Ilar inv,ăţămintul lui constă în 
a eX!amina şi a verilfioa nu conoep1e, ci OaJmeni re,ali, ca să-i 'aducă la conş1iinţa a -cee'lt 
ce sînt ei înşişi, la viaţa morală. tn dialogurile platonice el experimentează această. 

metodă. Charmide este un model de tînăr rezervaJt şi Som-ate îi ,ar,ată 'c/ă nu ş'tie -ce e­
rezerv'a şi cumpătarea; Laches şi Nicias sînt viteji, dar nu ştiu ce e curajul, Euthy­
phron este pios oa un sfînt, dar nu ştie ce este evlavia. Socra1e urmăreş/te oa 'ei sa, 
devină conştienţi de ei înşişi; «ilJOnia lui constă în ,a dovedi că -aoe,aSll:ă s,arcină este­
grea Şi că gr,eşesc dacă socotesc că se ,cunosc pe ei înşişi; învăţătura lui ,e ... ,că 

acea-stă saJrcină e-ste necesară, căci nimeni nu e rău fiindcă vrea să fie rău, şi orice 
rău se trege dintr-o ignor,anţă de sine oare se socoate direp/t şHinţă» 5. Nimeni nu face­
rău cu deplină ştiinţă, ci fiindcă nu ştie ce e bine. 

Tr,ebuie să avem în vedere că pentru cei vechi, car-e identifică cunoaştere-III 

binelui cu virtutea, ş>tiinţa morală este condiţia indispensabilă şi îndestulătoare a. 
moralităţii. Ei aveau despre şHinţă o concepţie mulit mai cuprinzătoare, cu un sens; 
mai laJrg: «Ia şti meselri,a de cizmar, zicea Socmte, nu înselThllează doar să cunoşti anu­
mite procedee de lucru, ci a şti să fa-ci tu însuţi p'an,tofii». Ştiinva mor,ală a lor em (). 
îmbinare în,t.{'e prindpme t,eoretice şi realizarlea lor in aplicarea practioă. Şi în sensu~ 
acesta ei sînt de înţeles. 

Sau da'că înţ'elegem prin ş/tiinva morală o i.lumin,are ,a -sufletului -asupr,a splendorii 
ideale' 'a binelui, de care sufletul nu s'e OllIB.i poate despărţi, penl[ru că to'a,te celelal,te­
sînt palide fată, de acest ,ideal, de asemenlea ei ar fi de înţeles, dar condiţia reală, 

a'ctuaIă, 'a vieţii umane este ,aHa. Omul real eSlte aLtul. SfîntuJ Apostol P,avel, linspirat 
psiholog, a in/tuirt profund dualitoatea tr,agică a firii omeneşti (Rom. VII, ,14-20). 

Simpla cunoaş,tere ,a idealului moral, singură idee-a de bine, nu duce la re,ali­
zarea moralei. Marii teoreticieni ali moralei nu tr,ăi,esc după ideile morale. T:pebuie­
să-I luăm pe om aş,a cum eSlte, cu dispoziţiile luiafeotive şi voluntare, cu pasiunile­
şi slăbi'ciunile lui, pe oar'e 'alte energii [.e pot călăuzi, energii oa,re se oglindesc în 
sunetul lui, dar nu-şi au dzvorul în om; în om ele îşi află numai corespondenţe şi 
pot,en ţi,ali tă ţi. 

'I,roni,a socm1ică, detaşată de acţiunea pers-onală a lui Socrate şi de mişoClJrea de­
gîndire iniţi,altă de el, con-siderMă în ea însăşi ea metodă euris,tică, poate s-ă ,aparii 
ca un joc facil care din punct de vedere s,trid filoZJofi,c mai mult distruge decît con­
struieşte. Es,t,e o ingenlÎoasă lecţie de prudenţă şi de modestie, «dar care compromite­
filozofia, care pr,opune neputinţa olillului făifă s,ă impună putere,a lui Dumnezeu». EI(\> 
poate fi lua'tă drept o scuză ,a nep'ficeperii şi o saltis~acţie 'a l,eneşiJor. înţele,as'ă ,asU'el. 
ironi,a socroatică este dep,aI/te de umilinţa cr,eştină şi palSoaliană, «oaire rodeşte fără s'ă. 

se laude» fi. 

Kierkega'ard 'are dr,eptate cînd socoteşte că ironia socr,atică est,e unul din motivele­
majore 'ale condamn-ării sale. Ace,astă ironi'e pune pIela mul'te luc.ruri la îndoia,Iă -
fie ei oameni, colec~ivHăti, poeţi, filozofi s'au zei - prlezenUndu-5'e as,Uel ca un refuZ' 

5. Emile Brehier, Histoire de la phiZosophie, voI. 1, Ed. Alcan, Paris, 1935, p. 93-96~ 

6. H. Morier., Dictionnaire de poetique et de rhetorique, P. U. F., Paris, 1961, pentru 
cuvîntul ironie. 
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de ,a participa la ordine,a publică. Cetatea şi ordine,a publică detesM în mod natuml 
ironia, const'ată Kierkeg'aa.rd (Der Begriff der Ironie), însă acest portre1t este, după J. 
M,a,rHain, un por,tret «fals». «Sacra,te, sorie Marita,in, n-a fost un ironist în s,ensul 
kierkegaardian. Cînd Kierkegaard declară că desfăllarea ironistului ar fi cea mai goală 
de conţinut, oă totuşi această plă,cere subiectivă e mai importantă, aceasta îl desfigurează 
pe SOCf,ate. Socr'ate, folosind apropierHe neplrevăzute şi respingeri,le neîntre.rupte al,e 
ironiei, nu susţine o desfătar'ea subiectivităţii conş'tiente de zădărnida lumii cunoaş­
terii obieotive şi uşur'ată de orice nădejde de a cuceri raţio'[}al fiinţ,a lucră,rilor, 'altfel 
spus, o violmie îllffilpotr:iva lui Hegel cu ajUitarul nega,tivităţii hegeliene îns,ăşi. Irania 
sa Itotuşi aClIote'a oeva, dar ceva cu totul deasebit, rod al unei e:lCperienţe profunde 
şi incomunioabj,j,e» 7. 

Irani'a socratică em iJT1iil'acul defensiv al iffior,alei s'ale, ,el apă,m a marală Ia nivelul 
omului vremii sal0 cu mijlo['.cele pe care Hpsurite inerente i le puneau Ia îndemînă. 
I-a t'IezlÎt pe 'aameni l,a oanşUinţa de sine şi ,aceasta i-'a ,făcut scrupulaşi, nemulţumiţi, 
bănuitori, îndaielnki, penltru că de îndată ce 'au înoeroalt să se deJine'as'că pe ei în­
şişi au ,consltatat că nu mai sînt ce credeau că sî.nt. « ... Sanate a murit şi totuşi moartea 
lui a Iflămas vie prinţ,re oameni; Sacrate învie în inimile noastre, 'căci nimeni nu se 
poate ,apăra de mustr'ările canş,tliinţei...» 8. 

Moa,rtea s'a ,a devenit un simbal exaltant, a eni'gmă şi un scandal, o continuă 

mustrare de Ia iPltaon şi Aristotel, pînă la Scheling, Hegel, Kierkeg,aard ,sau Nietzsche. 
o enigmă indescifr,abilă, care ne îndreptăţeşte să vedem în el deopotrivă. un Socr,ate 
precreşitin, Socrate dionisi,ac, Socralte plebeu ". 

[platon ,a făcut din Socrate protaganistul Dialogurilor s,ale şi 'asHel l-a încredinţat 
pos'terităţii în plină verv'ă, înt'r-un di,alog permanent, peste secole, cu toat'e gener,a­

ţiile. Este ce.l mai în'alt OImagiu adus dascălului său şi în acelaşi ltimp fOTlllJla sub care 

Socrate poate fi Imai veridk cunoscut şi tO'tdeauna aotual. 
Platon însuşi, preocupat de realităţi ideale, preia metoda maestrului şi folo­

seşte 'ironLa ,socratkă (IP,armenide) cînd îşi ,asumă dootrina aceSltui,a ca adevărată, da,r 

după aceea, cu o simulată seriozitate, o reduce la absurd, «fealizînd pe calea ironiei 
socratice,amuz,antă şi juCăuşă, două lucruri deoda,tă: să fie şi instructiv, educativ, 

1taloda dar şi voias, rcalola ceea ce mai tîrziu se va numi o ştiinţă v,eseIă» (Nietzsche). 
Aristotel, deşi predispus spre Î'fianie 10, n-'a practicat-o Cia Socf'al\e şi nici QT}ăoar 

cu rez,erva elegantă a maesltrului său, Platon. Pentru el, ironia este o figură retorkă, 

7 .. J. Maritain, La philosophie morate, ed. Gallimard, Paris, 19'61, p. 20-21. Cf. Rene Le 
Senne, Traite de morate generate - ed. 4. P. U. F., 1961. 

8. V. Jankelevitch, L'ironie, Alean, Paris, 193.fi, p. 5-6. 
9. Asupra ironiei socratice, în afară de lucrarea amintită a lui S. A. Kierkegaard, Der 

Begriff der Ironie, Berlin, 1929 : cI. Janke (Das Wesen der ironie, 1929), pe care n-am avut-o 
la îndemînă şi A. J. Festugiere, Socrate, Ed. Flamarion, Paris, 1938. 

10. «Ca înfăţişare, Aristotel nu era eroul grec pe care ni-l înChipuim cu uşurinţă pri­
vind statuia antică. Era, se spune, de statură mijlocie, avea o voce stinsă, ochii mici, mem­
brele slabe, gura ironieă». Cu puţin înainte de moartea lui Alexandru Macedon, partidul na­
ţionalist, condus ,încă de Demostene. l-a acuzat ipocrit, ca şi pe Socrate, că are o credinţă 

falsă într-un zeu care nu cunoaşte lumea, că nu crede în eficacitatea rugăciunii şi că este 
trădător. Indiferent faţă de un martiriu inutil, ca cel al lui Socrate, s-a exilat de bună voie 
la proprietatea sa din Chalcis, în Eubeea, «pentru ca atenienii să nu mai comită o a doua 
crimă împotriv,a filozofiei». Vezi Charles Lalo, Aristote, Ed. MOllottee, Paris, 1938, p. 8-9. 
Această ultimă mărturisire (ra murit în anul următor, 322) este dovadă că mînuia strălucit şi 

ironia. 
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ceVa asemenea glumei: «Clum,a însaşl, s,erie Aristotel, nu este chiar fără folos în 
discutiile pe care le susţinem, şi Gorgi,as nu greş ea cînd spunea că trebuie slă com­
batem 'argumentde seriOlwseale adversarilor prin glume şi glurr;'ele lor prin 'a'rgu­
mente se,riOiase ... Ironia are ceva ma,i nobil decît bufoneri,a; căci un'a 'es'te o s,altis­
facţie pe oare ne-o aooirdăm nouă înşine; bufonul însă nu se gîndeşte decît la plă­
cerea al,tora" 11. Ca figură retorică honia es'te «denumirea lucrurilor prin oont,r,ariile 
lor». Teofflas1, succesorul lui Aristotel 1a Liceu şi l'ega<t,arul său, a moştenit, desigur 
nu numai biblioteoa, ci şi opera, şi dootrina. L,a Teot.r,ast, în Caracterele s,ale aflăm 
că iron~,a este ace,a figură retoric'ă, acel fel de a vorbi «'care exprimă contr,ariul celor 
semnifioate de vorbe», un Iei de fanfaronadă, în oare dacă Iăudărosul vre,a să pmă 

mai mult de cît este, dă prilej ironistului să-I micşof'eze, o'bs'ervă A!Iisto1el (Etica Nic. 
:IV, 13, 1,1127 b. 27). Amîndoi însă greşesc f,aţă de adeViăJr, numai oă unul merită să 

fie mai aspru pedepsit decît ceIIăI·alt. În ltimp ce lăudărosul 'răstălmăceşte şi acţio­

nează .stupid, Arisl\:otel pre,tincte ca «ironicuL, să prooedeze delioalt, cu farmec, să nu 
refuze o anume graţie, presupunînd că nu e un g,rosol,an sau un n:eîndemînatic. Cel 
mai bun lucru e~te, după Stagirit, să rămînem strict în limitele adevărului şi să nu 
ne discredităm superioritatea mO'fală pentru o ironi'e amabilă. Chiar dacă el consideră 
că ironi,a nu e ,aHt de condamnabHă oa fanfawmada, iPOnicului i se cere o compor­
tm'e nobilă, p.qaAo9uX(d o nobiJ,ă mărinimie 12. 

Ar pute,a să mai ne menţion'at dinke latini Cicero. ~ după c'are s-a spus că 

urme,ază «somnul medieval» 13. Este o generaliz,are grăbită şi oarecum excesivă. 

Hs'te wdevălmt că religia meştină nu prea e favor,abilă li,roniei, mai ales că în 
primele secole creştine entuzi,asmul reli'gios nu se put,e,a acomoda uşor cu ,aceslt gen 
de comic în car'e <omul este dispreţuit Şi ridiculiz,a1. IIubi,rea creşUn,ă 'a aproapelui cu 
toate .lipsurile şi metehnele lui, liubirea duşrrnanilor, ier,t,a,rea, mUa, fraternita,tea, er·au 
simţăminte necunosculte sufLertului ,antic şi el,e nu se pute,au împăca uşor cu egoismul 
rece şi cu cruzil1Jea ascunsă a ironiei. Într-o pagină densă şi citată des, Barnak 
deSCrie creştinismul ,astfel: «Oe bo·g'ăţie, ce plinM.a,te ! ... ,Fiecare parte alcă,luitoare 

pare cea ,nai impo[·t,antă, ca să nu mai vorbim de importanţ,a întregului! Creş,tinisillul 

este propov.ăduirela llui Dumnezeu-Tatăl Atotputerni.cul, a F.iulm Său Hristos-Dom­
nul, şi a Învierii. Este Evanghelia Mint/lJitorului şi a izbăvirii, a mîntuirii şi a unei 
noi creaţii, este ves,tlirea îndumnezeirii omului. ESite Evanghe!i.a iubirii şi a f,apt'el1or 

n.ilostive. Est,e religia duhului şi a puterii, a serioziltăţii mor,ale şi ,a sfinteniei. Este 
reli,gia ,auItOiTi1.ăţii şi a credinţei ,absolute, dar eS1te şi r,eligii'a mţiunii şia cuno,aşterii 

Ş,i ,mai este încă o religie a sfintelor .t,aine. Est,e ves:lire,a naş'terii unui popor nou 

care preexist,a încă de la începuturi. ESIle religia unei cărţi sfinte. Tot ce se numeşte 

religi,e el atre cu prisosinţă şj es,te, în acelaşi 'tirnp, tot ce se numeşte religie» 14, 

Miraculoasa putere a creşrtinismului prim&r em conştiinţa că lUimea trăieşt'e în 
nemijlocit.a prezenţă a Domnului Ji,sus, ce,l înviat: «Domnul este aproape» (Filip. IV, 

5), Trup Şi Sîng'e, în Biserioa Sa, este «fr,altele» cel Ma're, cu oare creştinul se leagă 

11. Aristote, Rlvztorique d' Aristote avec la R7Hitorique a Alexandre et un appendice sur 
l'enthymeme, voI. II, trad. de J. Barthilemy Saint Hilairc, Edit. Librairie philosophique de 
Lagrange, 1870, cartea III, cap. X\'III, 10. Pasaj incomplet: ironia, in original: «(ironia) are 
ceva mai independent, mai liber şi mai demn de un om liber». Distincţia intre ironie şi bu­
fonerie este foarte delicată Şi justă. 

12. M. Wittmann, Die Etbik des Aristoteles Verlag, G. J. Manz, Regensburg, 1920, p. 
204-205. 13. Cuvintul ironie in Encyclopedie Larousse, val. VI, 1962. 

14. Mission und Ausbreitu71g des Christentums, LeipZig, 1906, p. 261. 
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în Biserica Lui, ca într-o familie duhovnice~soă şi cu care se identifică: christianus 
aIter Christus. Vechile «<aporij" ,ale gîndirrii şi complioa,tele întrebări despre înţele­

surile vieţii, aş,a cum sînt dezbMult'e în sistemele filozofice ,ale lui Platon sau Aris­
totel, ,ale stoicilor şi ale scerprtidlor, 'au dispărut pen1,ru gîndirea creş.tină. ReveIaţi,a 

creştină descoperă sublimul vieţii evlavioase în forma cea mai simplă a lui Dum­
nezeu-Omul. Este o viaţă plină de lumină mare, plină de ,avînt s,aoru şi de forţă reli­
gioasă. Mădular ,al Tirupului Domnului Hris'tos, creştinul dev.ineel însuşi o biserică, 

«un templu al Duhului Sfîn,[" în care Itrăi,eşte Hris,tos şi în car'e şi el (m,eş,tinul) trăieşte 
prin Hristos. Sfifiltul Aposlol Pavel precizează amănunţit marea schimbare petrecută 
în viaţa creştinilor, după ce s-au bOltez,at (I Cor. VI, 9-20). 

Creştinismul imprimă vQeţii s,ensul grav ,al sfinţeniei 15. Vi,aţa nu e simplă şi spon­
[,ană expansiune,e,a es,te încărcată de grele r,esponsabiliităţi, es't'e «calea oea strîmtă», 

«drumUl Crucii», dar singurul drum ,al vieţii celei adevărate pe oa,re se poate în:ălţa 

personalit,atea umană. Deaceie,a vi,aţ,a zilnică a creş.tinilor se desfăşoară într-un a1tît 
de ireductibil contraiSt cu viÎ,aţa zilnică ,a pă'gînlloL 

Viaţa an,ucilo,r 'era o intensă r'eţe,a de ceremonii publice şi 'religioase, de speoba­
oole ,tea,t,wle, de jocuri şi întrecerj sportive în stadioane, de lupte de gI.adi,artori în 
circuri, de v'ari,ate soc01eli flinandare, de procese şi 'adunări în oare se vorbea mult, 
de discursurri în senat, de petr'eceri şi banchete, de jertfe solemne, toa,te impregna,te de 
un senzualism ostentativ şi de o ilmor'au,tate respingărtoare. I[de,alul omului antic, chi,ar 
al oelui mai înţelept, era un hime,ric carpe dicm. 

Creş,t'inii ,au fost 'atr.aşj de laltur,a tr.agică a vieţii. Pentru ei, se împlineau sub 
,ochii l,o,r spusele Mîntuitorului în ma,re,a Sa cuvîn.ta'reesha,toilogică I(M,atei XXV, 
35-46). Perseeuliile se succedau şi viaţa de la ,o zi la alta devenise ,o tortură. Pers­
pectiva mucenici ei s,e înrtindea oa o umbră a Golgotei pest,e traiul lor. Fiecare creştin 
îşi ducea cu bărbăţie erucea şi aceas~a îi înfrăţe,a încă ,o dată, pentru că îi pregăte,a 
să vadă în >suferinţa celuilalt pe însuşi Domnul Iisus şi cee,a ce d:ăce,au, Iăceau ca 
pentru El. Operele lor de caritate ,au stîmitadmi,r,aţi'a, i,ar eroismul divin ,al martirilor 
a învins ,tragislmul. Imperartivul creştin ma un in,eluc1abil carpe vi/am aetemam. 

Hreştecă într-un ,asHel de clima,t de o 'atN de adîncă seriozitate, ironia nu-şi 
poate ,ana Iocul. ,Ironi,a din Sfînta Scriptură, car1e'a oreştinismului primar, are un as­
peot special, car'e se carraderizează mai precis după ce v,om cunoaş~e mai de aproape 
evoluţi,a istorică 'a ironi,ei, forrmel,e ei mai suhtHe şi mai acide. 

Dar chiar daoă, n-a cultivat ironia şi spiritul epigramatic, creştinismul n-a fost 
scutirl de ironii. Duhul i,roniei este totdeauna tre'az, n-a dormi,t nici în Evul mediu, 
în această «noapte» a inteHgenţei, luminaltă cu opaiţe. 

Adversarii c.reştinismului pri,mar şi-'au irrosi,t muI.te săgeţi ironice împotriva În'le­
mei,etorului creş.tinătăţii şi împotriv,a Bisericii Sale. P'ronton. Luci'an d,e Salllo,s,a,t,a, 
Celsus, Cr,escens, Porfir ,au furniz,BIt lui ,Iulian Apost'a,tul o în1re,agă panoplie de as,tfel 
de sălgeţi veninoase, confecţionate din materiale uşor frilllbille. În locul dialogului 
somatic, condus cu ,a,r,tă şi distincţie morală, sub influenţ,a cinicilo.r, ,apare di,atriba 
honică şi apologia de propag,andă miHt,antă; în locul analizei ideHor apare arpoftegma 
hirsută şi agresivă, ca La Luciran, oare, în locul ironiei dialectice, utilizează blasfemia 
Şi cel'e mai detes1,abile exagerări al,e radicalismului mor,al. 

Menţionăm pe cei mai cunoscuţi, pentru că <<În timp ce i'l11pe,riul se folo>se,a de 
s'abie împotriva creş'linilo.r şi literaţii se folose'au de pan'ă», «cea mai mare parle din 

15. E. R. Curtius, op. cit., p. 487-489. 
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lucrările pallemi.ce au dispăru,t în urma ediotului lui Teodasie al II-lea (445) prin care 
ardana să fie ars'e toate scrierile împotriva cI1eşHnilor» 16. 

Avem tatuşi în liteMtUlfa creşltină din primele s'ecale unele smieri revelataare 
Cu privi'r'e l,a nartur,a şi utiliz,ama iraniei de inspilDaţie cr'eştină. Aşa ar fi, de pildă, 

canltraversla în legălturăcu filazafi,a !păgină. S-au alini,art în această di<spută două puncte 
de vleder'e diametml opu<se: primul, respingerea de plana a filazofiei păgîne, pe care 
a sacatea răspunzăta1lJr,e de taate er,eziile şi rătădrile i al daile,a, dimpotrivă, cansi­
dey,a filoz'Ofi'a pălgînă nu numa,i faLositOlar,e, ci chiar necesară. 

In s'ecalul al II-lea Taţj.an denunţa erorile filozofilar vechi şi le cambăte,a, Ate­
neg ara Însă le găsea ca .fiind prefigurări pr,eţioase. tn secolul următar lpoli,t, Epif,a­
niu, IDianisie, ucenicul lui Ori gen şi înoă alţii văd în filazafi.e izv arul er'eziilar, dar 
Clement de Al exandri,a , Instin, Eusebiu de Cezareea, Ori gen văd în filozafie nu numai 
a comoar,ă pentru îmbogăţirea minţii, ci a mină bog,1lJtă de ma'teri,al apalagetic. 

Şi unii şi alţii se puteau reIeri la Sfîntul Apastol Pavel. Cei dintîi, bunăolară, 

puteau arăta că scri,e Sfîntul Apostal: «Iudeii cer semne, iar elinii caută înţelep­

ciune. rnsă nai propavăduim pe Hristos cel ră'stignit: pentru Iudei sminteală; pentm 
păgîni, nebunie» (1 Cm. 1, 22-23). Filazofii păgîni «învaţă tat timpUl şi nu pat ajunge 
niciada,tă la deplina cunaştinţă a adevărului» (III Tim. 1ItI, 7) şi de aceea «luaţi aminte 
să nu vă fure cineva minţile cu filazofia» (Calos. II, 8) 17. Tertuli,an numea pe fBozofi 
«patriarhii ereziilar» (De AnIma, lll). Ceilalţi sle puteau prevala de aceeaşi autaritate 
apas'talkă: «Trebuie să fie între vai ŞI eresurh (II Car. XI, 19). Cînd Petru Dami'an 
arunCa formula dispr,eţuirtoa1re: «nu e neVOie slă aprinZi a bia't,ă candelă ca să vezi 
soarele», i se !pute,a răspunde: Soarele adevărului luminează pre,tUltindeni, est,e Cu­

vînltul «'oare lumin,ează pe Dat amul care vine în lume». 
Cînd Autalic, person'ajul unei .scrieIi a :Lui Te'Ofil de Antiahia, între'abă pe Tea­

fil: «Amtă-mi pe Dumnezeul Tău !», TeofH răspunde scurt: «Ar'Mă-mi amul tău, Oimul 
din tine!» 'aluzie iranică la cuvîntul evanghelic: «Fericiti cei curaţi cu inima că aceea 
vor vedea pe Dumnezew>. Autahc, dacă ar fi fos,t curat, ar fi văzut pe iDumnezeu şi 

n-.aI mai fi pus întrebarea. 
Opaziţia împatriva fila zafi ei în această epo.că devine tatală şi culminează cu 

Laotanţiu, oare acuză filazofi,a de impastură: «nefiind de la începu'l, filazafia nu este 
adevăr'ată în~elepciull'e. Adevăr'1l'ta înţelepciune a fost de l,a Începui. Grecii, necu­
nascînd 1l'devă,yul Sfintei Scripturi, n-au ştiu't că înţelepciunea s-a alilemh 18. 

Disput'a se în,cheie tîrziu. Raportul dintre filazofie şi medinţăa fas1t secole de-a 
rîndul dezb\ătut ilustrînd genul de lIanie plf,actioalt în contraversele ereştine. E.slte ironia 
car'e se ,ascunde dis'cre,t, irania canstructivă, în oa,r,e nu triumfă insul, ci se impune 
adevărul. Aceslt palsaj de la Clement AleXiandrinul, preludiu al finalului în dispută, 

es'te oa .o ilustraţi'e în text, «înainte de venire,a Domnului, scrie el, fi,lazofia era nece­
sa'ră grecilor. în jusUţi,e, acum, ea este folasito8Jre pentru evlavie, şi este a in'tradu­

cere neces,ară pentru cei care vin la credinţă pe oalea raţianamentului. Dumnezeu 

16. F. Oayre, Precis de Patrologie, voI. 1, Ed. Desclee et Cie, Paris, 1927. p. 94. 
17. Ferd. Prat comentează textul acesta; «Filozofia nu este aici studiul sau dragos­

tea de înţelepciune, ci un ansamblu de reverii pe care şarlatanii din Colose îl împodObeau 
poate cu numirea de filozofie ca să vrăjească mulţimile, la care vorbele mari şi răsună­

toare se impun totdeauna. ApostolUl le dă pe faţă adevăratul lor nume de înşelăciuni za­
darnice». Le Theologie de Sti Paul, I 6 p. 393-394. 

18. Pr. Prof. Ioan Coman, Probleme de filozofie şi literatură pa~ristică, Bucureşti, 1944, 
p. 110-111; cf. şi p. 130, 189. 26-29. 55. 
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<este izvorul orioărui adev,ăr, dar pentru uneIe ('adevălluri), in mod principal, ca pen­
!tru V'echiul şi Noul Tes'tament, pe cînd pentm 'altele, pe cale de consecinţă, ca pen­
tru cele Clare ţin de filozofie. Totod.ai'ă este f()a~te probabil oa Dumnezeu să fi dat El 
in,suşi filozofi,a grecilor aştiep'tind ca mai tîrziu să-i cheme (.l,a Ev,angheli>e). In sfirşit. 

fUozofiraa sluji,t, grecilor ca pedagog, in felul in oare Legea a fost pedagog pentru 
iudei» (Strom. 1, 4) 19. 

Es.te o replică polemică, l,a capăttul unei controv,erse. Fiec8Jre afirmaţie are aici 
un ascuţi'Ş impotriva adversarilor, dar este aşa de bine ma,scat, incît ironia devine 
impersonală. Punctul de vedere al lui Clrement a triumfat, iBisrerioa şi l-a însuşit, au­
torul insă nu apare ca să-Şi sărbMorească ,Lriumful şi să jubileze oa ironicii ,an,uci. 
Pentru că, de fapt, vic'toria o repurte,ază ade,vărul, care nu aparţine nici unora, nici 
e.1'tor,a şi care e deopotrivă superior şi unor,a şi al!t>ma. 

Substanţa şi structura atirludinii ironice de inspiratie creştină, blîndă, smerită 

pînă la umilintă in faţa adevărului obiectiv, se deosebeşte radical de retorica satis­
fă>cu'tă, ,arogantă, privind di,spretuitor de sus, din dis'cursurHe lui Libanius sau din 
plIIIllIfletele sentenţiose 'ale lui 'luUan ,Apost,atul, oare, in orgoliul său nemăsurat, crede 
că a lichidat er,eşUnismul, s'curt, în numai trei mişcări: <<lam cmt, am înţ,eles, am con­
damn,ah' (a'/spCJl'/, Ej'/CJl'/, 'X.Cl'tSj'/CJl'/) 20. 

lroni,a şi sat~m dobindesc o mlădiere caldă de dojană întelegă'toar,e, de mus­
trarre «pentru îndrepta,re» chiar Ia un scriitor a,u,t de năv,alnic şi de ,artist ca F'ericitul 
leronim. Portretele .sale sa,tirice sinlt de >O virulenţă extmordinară, incît s-a putut spune 
despre el că «are stofa unui Juvena!» (Labriolle). iOar oricît de acide sînt ironiile 
lui, srcopul lQr nu e s,ă umile,ască şi să s,tJiVeaSClă pe vinov,a,t, ci să purifice, să spel'e 
petele, să îndrepte diformitMile, să salveze 2'. Ironia lui are altă sursă, altă narlură 

'Şi al,tă Ifinalit,ate decit ironia păgîn'ă. Es,te o iwnie crerllltoare. 
Scolasrtica n-a ignoJ1at ironi'a şi nici n-,a dispreţui1t-o. Toma de Aquino o anali­

ze'ază pe îndelet,e, aş,a cum îi este obiceiul (II, [1, 2.1113 ,a.'1) urmînd de apro<Lpe Etica 
Nicomahică a lui Aristotel (oamtea IV): «I,ronia, Ilrin C1!Jre cineva se socoteşte mai 
prejos de meritele s,ale re,ale, nu este un păoah 22. 'Totuşi ea este o formă de minciună. 
Este integr,ată în capitolul general despr,e minciună şi inţel'eas,ă oa f,als,ă modestie 23. 

19. Citat de A. D. Sertil1anges, Le Christianisme et Les phiLosophies, voI. I Edit. Aubier, 
Paris, 1941, p. 187. 

20. Iulian Apostolul vorbea limba greacă şi abia ştia latineşte. Se considera grec şi 

ar fi putut fi un scriitor in această limbă. Cuvintele citate sînt conţinutul laconic (pastişat 

după Cezar), al unui bilet pe care l-a trimis episcopilor ca să-şi bată joc de literatura creş­
tină. Amănuntul este revelator: şi ironistul şi ironia s-au prefăcut în pulbere, iar ridicolul 
pe care voia să-I arunce asupra «Galileeanului» se introduce şi cade asupra Apostatului 
şi-l sfărîmă, făcînd din tragedia lui o tragicomedie, la care nici nu ne întristăm şi nici 
nu putem rîde (cf. Matei XXI, 42-45). 

Cf. Leonce de Grandmaison, Jesus Chl'ist, Edit. Beauchesne, Paris 1931, voI. II, p. 141. 
21. P. de Labriolle, Historie de La Utterature La'tine chretienne, Edit. Les Belleo-Lettves, 

Paris, 1924, p. 467 ; Pr. Prof. Ioan G. Coman, Patrologie, Edit. Institutului Biblic, - Bucureşti, 

1956, p. 241-244. 
2,2. Toma D'Aquino urmează pe Quintilian care a tradus prin dissimulatio. La Bruyere, 

traducînd Cara>cterele lui Teofrast, păstrează sensul de disimula re, pe care îl are la Aristo­
tel: «ironicii care se micşorează in vorbire pe sine se înfăţişează ca oameni de moravuri 
fine» (Etic. Nic. IV, trad. rom., Bucureşti, 1944, p. 145-147) de aceea are aci sensul de falsă 
modestie, umilinţă voită. Incît «ironia, per quam aliquis de se fingit minora, non sit pecca­
tum» este definită de tomiştii modemi ca «mendacium per defectum... minus malum quom 
jactantia». Cf. B. H. Merkelbach, Summa Theologiae MoraUs, vol. II, Ed. Descl€~e de Brouwer, 
Pari's 1938, p. 864-868. 23. Rime CIII, 66-73. 
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Dante, în Divina Comedie, îşi realize·ază visul din tinereţe de a face din. vers. 
«cr,avaş.ă şi bici» 24. lroni.a lui devine răzbunătoare şi profetică. Ironj'a dobîndeşte o' 
nouă dimensiune spiri·tuaIă, oare poate surprinde Ia un bun creşHn oa Dan1le, dar nu: 
surprinde la un poet care se consideră trimis să ardă păcalte.le ca medicul pl.ă-gile,. 

Şiacelasta nu pentru că Dante n-lar fi iubit pe oameni. I-,a iubi,t, dalr nu din toatit 
inima, oi mai elegr.abă cu minlte·a, i-·a iubi·t inteleCituaI, aşa cum eleducea din raţiona-o 

lismuI scolastic. I-a iubit abstract, nru i-a iubit ca fraţi de singe şi de destin, dar i-ai 
iubit. Bidurile lui necruţătoare, ,aspiriele lui reproşuri, invectivele dur.e,arată tocmai 
sinc·eritate'a dr-a.gosilei sale şi slrădani.a lui neobosi,t,ă d·e ·a-i ajUlta, de ·a le f,ace numai, 
bine şi de .a-i îndruma pe căi.le mîntuirii. 

Rabelais a amplificat ironia, dîndu-i proporţii de v'astă s.aHră sodală 25, în timp' 
ce con.tempor-anul său Er-asm adîncea incizi,a satirică, pur-tînd l-aserul i.roniei în ordi-. 
ne-a principiilor şi-·a instituţiilor 26. Este mamenilul în oar,e ironia în pas de dans cutre •. 
ieră lumela şi ameninţă cu răstmnar'ea falselor aş·ezări, cînd se araltă «nebunia» Iăz-· 

boaielor, asoC'Îlată cu alte muIte nebunii. 

Pasoal ridică ironi.a fa o trelaplă de nobleţe şi de rafinament rămas.ă pînă astăzh 
unică şi ca poziţie morală şi ca eX'presie artistică. Pascal îl priveşte pe om din două; 
l-aituri deosebilte: din perspeC'liv,a măreţiei omului şi din perspectiva mizeri·ei umane,. 
din plerspeotiv·a Cre.altorului şi din ,ace·e,a ia finalităţii umane. Acesta este omul şi P·ascalt 
se Înduioşeiaz.ă de tragicul uman cînd cu greu îşi croieşte drumul, detestă pe cei care' 
privesc viaţa ca un diverNsmel1it şi nu «aprobă» decît «pe cei oar,e caută gemînd» .. 
Ironia lui fulguranlă scînteiază cînd descoperă contrastul dintre menirea id·eală 6;, 

OIie-ahuii şi oa:rioatura pe oare crealtura şi-o faoe singură. Este ladevăr,at că «ironia pas-o 
caliană, mortală pentru erori, viatămă oa,recum şi v'almile ,adevăr-ate, od:enseaz.ă civili-o 
z.aţi.a în unele din 'aspectele ·ei, nu prea ţine să menajeze slav,a lui Dumnezeu în ~u-· 

crurile Lui ... iDar ce sonda,je în ,adîncimile omleneşti şi creştine! Cît de departe sîntem, 
ele uşuratoate,a oarteziană, în care 'tr'agicul oreşltin est'e aşa de puţin simţit!" 27. 

Secolul următOlI, al XVIII-lea, este secolul ironiei, 'atît în FfiBnţ-a (La Bruyere;. 
Montesquieu, Volitaire), cît şi în Angli'a lui 'Swif,t şi în Germani,a ironiei 'romanHce, .. 

Cu Swif.t i.roni,a dobîndeşte suprema ei acidita1le cora:sivă. Ţara oamenilor mici, .. 

Liliput, Ang);i.a în miniatură, este plină de extreme ,absurdităţi: împăr-atul liliputanilor,o 

dOlar cu o unghie mai înalt ca supuşii săi, îşi spune cu mîndrie «stăpînul universu-­

lui», ·al cărui oap .artinge cmu!. Cel·e două partide. poliiti-ce se deosebesc după tocu-­
rile pan'tofilor: tocuri joase şi înalte. OMolidi şi protestanţii, «capete teşit,€» şi «~ca-o 

pete ţugui'a'te», s,e deos'ebesc după felul în care sparg oul l,a masă: unii Ia oapătuJ{ 

24. Fr. De Sanctis, care analizează ironia dantescă, constată că această ironie nu, 
produce «rîsul» sau că risul lui Dante e ..::-<amar>>-, ..:-<de sub glumă răsare indignarea, şi adese-­
ori în mîna lui, biciul se schimbă în pumnal» ; cL Ist. Literaturii italiene, trad. de Nina, 
Fa<;on, Edit. Universală, Bucureşti, 1965, p. 2J6-242. De Sanctis reduce ironia la comic şil 

rîs, ceea ce e numai în parte adevărat. Pentru el risul serios şi profund al lui Aristo, paro-, 
dia şi ironia estetică reprezintă conştiinţa unei lumi adulte şi luminate. Rîsul lui Aristo şL 

ironia sa sînt preludiile ştiinţei şi formează -<-<O coloană luminoasă in istoria spiritului omenesc» 
(op. cit., p. 474-516). 

25. Ga'rgantua şi Pantagruel, trad. rom. însoţite de excelente studii introductive semnate' 
de N. Condeescu şi Romulus Vulpescu. 

26. MWPlezl: E,,('X.WfJ.10\l, Stultitiae laus (Lauda nebuniei). dedicată lui Thomas Morus .. 
prietenUl său, - CI. J. HUizinga. Erasmus, dcutsch von W. Kaegi, Basel, 193·6, p. 94 Ş. u;; 
A. Renaudet, Erasme, sa pensee Teligieuse, Paris, 1926; A. Oţetea, Renaşterea şi Refol'ma,,, 
Bucureşti, p. 212-215, 235-238 etc. 27. A. D. Sertillanges, op. cit., vol. II, p. 83. 
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ascuti~, altii la cel lat al oului. în Laputa, insula zburătoare, savanţii se ocupă cu 
lucrări inu~ile şi ,absurde: unul vrea să extragă ,mzele so].are din cas,tpav'eţi,al1ul .să 

retransfo'rme deşeurile ,aliment<are în alimente din care s-au f.orma,t, ,altul el.abOlIe>ază 

o me't.odă de ,a construi ,oasele începînd cu ,acoperişul şi 'terminînd cu 'temelia ... 

Acest cleric f,ascin,ant prinamplo,are'a şi supIeţea geniului său, constată cu durere 
că pe vremea s'a «religia-i 'O mant,a de vreme rea, cinstea o pN'eche de ghet,e uzate şi 

pline de mocirlă, conştiinţ.a niş,t,e nădr,agi care ascund lubrici.t,ate,a şi sdrnăvia, dar 
care lesne se tr,ag în jos, 'atît pentru una, ,cî:t şi pentru ce,aI,altă". 

Cu Swift ironia devine un procedeu de critică socială care biciuieşte nimicitor 
nelele sociale şi formele «de asuprire şi degr'adare mOIDală a omenirii". Este critica 
sodetăţii burgheze la,tH din Angli,a, cît şi din toate celelal'le ţări 28. 

Ironia rom'antică în Germ,ani,a are un aspect v,as'1. Este o orienta,re es,t,eEcă, cu 
muLtiple implioaţii fi.lozofice şi artistice. F.r. Schlegel îşi construieşte un întreg sisten1 
es,tetic pe conceptul de ironie, în~eleasă de el oa stfilIe'a de conş,tiinţă fi spiritului 
liber şi cre,ator, neîncătuş-at de nici o formă, ca'r'e se joacă ironic, «insolent» şi «cinic» 
cu toate formele. Hegel critică aceaslă ironie «genială şi c1ivina fi lui FI. Schlegel» 29 

şi a altora «care a,u trănoănit după el despre el sau mai trănoanesc încă, imitîndu-l», 
întrucît această negativitate duce l,a o «deş,er,tăciune» a to't ce «e substanţial, moral, 
plin de conţinut v,al,OIIos» 30. Aceoaşi cri lică se îndr,eaptă şi împot'riv'a Iui Solger. Prin 
i,ronie romantică Hegel înţelege umorul şi estetioa sa se îndreaptă spre alte ţeluri. 

Romanticii germani au căuta,t un mijloc de ,apărare împotriva lumii exterioare, 
în oare se ascund nepătrunse 'ClJmeninţări şi au g,ăsit că ,aoesta aJ' fi jocul. Vi,aţa, lume'a, 
trebuie IuBIte în joacă. Dar jocul trebuie jucat aşa de bine înCÎIt să înşe,le nu numai 
pe alţii, ci chi"l;[ pe noi înşine. «Să-i dovedim vieţii că sîntem în stare s-o demascăm, 
să faoem din e'a o jucă,rie, să ne dovedim ,astfel suver,aniltate,a spiritului». Romanticii 
vor numi 'aoelaslă virtuozitate ironie. 

Daraces.t aparent joc 'al vietii se desfăşoară pe un fond grav, pe oare îl pune 
în lumină So,reen Ki,erkeg,a.ard, într-o concEpţie esenţi,al teologică, fondaltă pe oate­
gori'a existenţei omului <<În faţa lui Dumnezeu». Prin ace'ast.a, in.serţiunea omului în 
istorie ClJpa\f,e problematică şi gravă. Omul tinde să depăşeascăaceas,tă st,are, însă «în 
efortul său constant de a transcende fenomenul prin idee, ,adică în ,aetivi.tate,a sa dia­

leotică, indiv'idul este respins şi trebuie să ba,tă în retr,agere spre reali1aJte; d,ar rea-

28. A. Anixt, IstOl'ia literaturii engleze, trad. din limba rusă de Leon Leviţchi şi I. 
Preda, ediţi,a II-a, Edit. Ştiinţifică, Bucureşti, 1965, p. 235, 241. CI. .f. Swift, Povestea unui; 
poloboc - satire şi a:te pamfLete, trad. de Andrei Brezianu, Editura Uinvers. Bucureşti, 

1971, cu un valoros studiu introductiv; Virgil Nemoianu, Calmul valo1'ilor, edit. Dacia, Cluj, 
1971, p. 83-101. 

29. K. E. Gilbert şi Helmund Kuhn, Istoria esteticii, trad. de S. Mil.rculescu, Edit. Me­
ridiane, Bucureşti, 1972, cap. Romantismul german, p. 332. CI. asupra ironiei La Friedrich' 
Schlege~ şi la romanti'!i studiul lui Alexandru Philippide, Metamorfozele lui Friedrich Schlegel, 
în vol. Puncte cal'dina'le europene - o1'izont romantic, Edit. Eminescu, Bucureşti, 1973, în 
special p. 95-126. Iar ca operă ironică, tipic romantică, făurită după estetica ironiei lui' 
Schlegel, este Veghile de noapte, de Bonaventura (Ed. Junimea, Laşi 1973). Bonaventura este un 
pseudonim. Autorul este necunoscut. O aprinsă discuţie, care durează de multă vreme, s-a 
deschis asupna acestei enigme istoriografice. Se bănuieşte că ar fi Schelling, Jean Paul' 
RiChter, Clemins Brentano sau chiar însuşi Schlegel. Este o carte stranie, în Intreaga litera­
tură universală, asemănătoare cu Lauda nebuniei a lui Erasm. 

30. Prelegeri şi estetică, trud. de D. D. Roşca, Edit. Academiei R.S.R., Bucureşti, 1966, 
p. 70-74 ; Cf. Albert Beguin, Sufletul romantic şi visul tr. D. Ţepeneag, Edit. Univers, Bucu­
reşti, 1970, p. 61 (K. F. Moritz) 156, 280 (Novalis), 29,5, 315. 



1642 Pr. Prof. SEBASTIAN CHILEA 11 

Htate'a însăşi n-are altă valoare dedt să-i ofer,e neînoe,t,alt ooazia de a evada din rea­
H,tate, fără oa acest lucru să se întîmple vlreOlda~ă i individul este deci silit să-şi re­
prime eforturile subiectivităţii şi să le ascundă în satisfacţia sa personală i dar ace,as'ta 
<este ,tocmai alitudinea care constituie ironia» 3'. Este un punct de vedere nesigur şi 

ţinînd de alte d'ate ale gîndirii lui Kierkegaard. 
Eminescu, fă,ră să speculeze asupr,a ironiei, era în curent cu gîndirea ro man.ti că, 

'pe care o arflăJm <<Încifr,a1tă» (Eminescu) în Scrisoarea l-a, în Glossa şi în aHe opere. 
Ironi,a lui Eminescu în poemul «deşertăciunilor» pr'esupune o viziune dialectică hege­
Hanăasupr,a istori,ei, - «un mers ironic» al timpului, rezu,],t,at dn «viclenia r,aţiunii» 
şi introdus în «panorama vieţii». Met,afora «lumii oa teatru» de atîte,a ori reluată în 
.astori,a IHer;a1turUor, îşi gălSeşte la Eminescu o expresie ironică de o perfecţiune incom­
,pambilă 32. 

'In pmajma secolului al XX-lea concepţia modernă despr,e ironie este ridicată 
lla rangul de principiu şi înţeleasă ca atitud,inea cea mai înlaltă pe care o poate avea 
spiritul uman. Ren,an decLara fără emfază că honi,a este acea «atitudine de stăpîn prin 
·care spiri1tul omenesc îşi ,afirmă superiori,ta1tea s'a asuprea lumii» 38 

La începutul 'a'cestui secol An,atole Freanoe îşi construieşte apro'ape întreaga sa 
-apmă pe «ironie», dar nu o ironie ,rece, ci o ironie asoda1ă cu mil,a. «Cu dt meditez 
mai ,adînc alSupr,a vieţii omeneşti, cu atît mai mult ajung s'ă-mi dau seama că tr,ebuie 
'Să-i dăm vieţii oa maiitoIi şi oa judecători Ironi,a şi MUa, aşa C,!.JIID egiptenii invoc au 
pentru morţii lor pe zeiţa Isis şi pe zeiţa Nephtys. Ironia şi MHa ,sîn~ două minunate 
'sfătuitoare; una. care surîde. ne face viaţa plăJcută i ceaIaltă, c'are plînge, ne face 
viaţa sfînM. Iroma, pe oare o mvoc, nu e crudă. Ea nu-şi ba,te joc nici de dragoste, 
-niCi de frumuseţe. Este blîndă şi binevoitoare. Rîsul s,ău potoleş'te mînia şi ea es,te 
.dăscăliţa care ne înv'aţă cum să ne batem joc de r,ăi şi proşti şi că, fără ajutorul ei, 
,am put,e,a căde,a în păcatul de a-i urî pe oameni» 34. 

Şi pentru ca tabloul sinoplic al ironiei săi fie CÎlt mai complet, e locul poate să 
mai amintim şi ironia lui Bernard Shaw, Da şi iwni,a romanului modern 35. În felul 
acesta ne putem da seama de spaţiul imens pe care ironia il ocupă în structura sufl~­
tului modern. Se pare că formeză cea mai mare caracteristică a culturii şi civilizaţiei 

noastre, în aşa fel încît s-a putut vorbi chiax de a morala a ironiei» a6. 

31. Kierkegaard, op. cit., tr. germană. p. 159. 
32. Eugen Todoran, Eminescu, Edit. Minerva, Bucureşti, 1972, cap. Ironia şi satira, p, 

~81-4J2'2. Cf. T. Vianu, studii de literatură universală şi comparată, Ed. Acad. R.S.R., Bucu­
reşti, 1963, ed. II, cap. Lumea ca teatru -, p. 123-136. Vera Călin, Metamorfozele măştilor co­
,mice, Edit. pentru literatură, Bucureşti, 1966, cap. «Lumea rasturantă», p. 222-287. 

33. «Ironia, măiestria prin care spiritul uman îşi stabileşte superiorttatea asupra lumii». 
Mefisto, în Faust, are cam aceeaşi părere. 

34. Le jardin d'EpicU?'e, p. 121. dronia este veselia reflexiei şi bucuria înţelepciunii». 

Vezi La vie lit., III, 32. 
35. Cf. R. M. Alberes, Istoria romanului modern, Edit. Univers, Bucureşti, cap. «romanul 

istoric~~. 

36. Fr. Paulhan, La morale de l'ironie, Alcan, Paris, ed. III, 1925. Autorul încearca sa 
,disocieze unele elemente cu aspect de terape'utică psihOlogică, dar nu găseşte o «morală» a 
ironiei. Morala este pentru el, o «artă di,ficilă ŞI delicată» (p. 170) şi «este evident că ati­
tudinea ironică nu constituie prin ea insăşi o mo'raIă» (p. 143). Ironia, ajutîndu-ne să com­
parăm valorile, e făcută pe măsura slăbiciunilor omeneşti, ca să putem admira valorile 
superioare şi «să înţelegem valoarea lucrărilor mici» (p. 164). Ironia apare în conflictul 
,dintre om şi lume, dintre eu şi existenţă, în care orice existenţă implică o contradicţie, iar 
«ironia este rezultatul acestei discordanţe» (p. 174). Năzuind spre o armonie superioară «se 
desfiinţează prin ea însăşi, potrivit cu legea evanescenţei şi aceasta este... o ironie în plus» 
c{p. 174). 
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iDupă .acestt preambul, din oaIte se desprinde evoluţia progresivă a conceptului 
,de iroonie, ampHficare.a şi adîncire,a lui de l,a o epocă lla ,alta, ironi,a biblică apa're 

oa o exemplificare supe.rioa,ră, pe care ilir fi fost oportun poate s-o f.acem ori de cîte 

'ori a 'apărut o 'conotaţie nouă cu oare ace Sit concept şi-a îmbogăţit conţinutul, dm lucrul 

aces.t'a nu ne-ar fi dus pr·e!a dep.art'e, 
Ironia apar,e în Sfînta Scriptură, în Vechiul Testamentl, chiar de l,a primele ei 

'consemnări, Domnul se foloseşte de itronie cînd spune despre Adam, căzut în păcat: 
«Iată Adam s·,a făcut ca unul din noi, cunoscînd binele şi răul» (Facere III, 22). Evi­

dent că Adam, un biet om căzut, slab şi neputincios, nu poa,te fi a-semăfilat decît ironic 
'cu Domnul 37. Dar starea aceasta este dreapta urmare a absurdei sale tentative, care 

nu poate Ii privită decît ironic. 
TotUŞi în ironia ,Domnului se s1,recoară o undă de milă, este o ironi,e compărt:i­

mitoare, fiindcă Domnul de}a făgăduise pe Mîntuitorul (Fac,IU, 15) şi se îngrijea de 
'îmbrăcăminte.a lui Adam (Fac. ,Hol, 211). Pe pămînt, omul are posibili,tate,a de a se pocăi 
şi de a se <<Îndrepta» înaintlea Domnului. 

IroniCă eSlte şiamesteoar,e.a Hmbilor l·a f.acer'ea turnului Babel (Fac. XI, 1-9). 

Scrii,torii iudei mînuiesc cu îndemînare ironi,a, mu~t gus,baltă de orientali. Jude­

'oat,a lui ISolomon, în oazul celor două femei şi copilul «furat», este tipică pentru o 
ironie dezvo\.ta,tă, pusă în scenă după gustul olfi,ent,alilor (III Regi In, 16-":~S), 

Sau ironiile Sfîntului P,rooroc Uie, care mustra poporul: «Pînă cînd veţi şchio­

păta de amîndouă picioarele?" (IItI Reg. XV,IU, 211) şi cînd slujitorii lui Haal strigau 
către idol: «Auzi-ne» Sfînltul Ilie «a începui să rîdă de ei şi zicea: «Strigaţi mai tare 

că doară-i dumnezeu! Poate s[ă. de vorbă cu cineva, sau poa.te se îndeletniceşte cu 

ceva, sau este în călătorie, sau poate doarme; strigati tare să se trezească» (III 
Regi XVII, 27). 

Iov,adr'esîndu-se lui Ţofar şi prietenilor acestuia, îi judecă ironic: "CU adevărat 

numai voi sînteţi înţelepţi şi înţelepciunea va muri odată cu voi» (Iov XII, 2), adică 

exact dimpo'trivă. 

37. Iezuiţii îi reproş au lui Pascal că a recurs la ironie şi dispreţ, ceea ce, după pă­

rerea lor, este lipsit de dragoste creştină. La aceasta Pascal răspunde: «Am văzut scrisorile 
pe care voi le publicaţi năvalnic împotriva celor scrise de mine către un prieten, cu pri­
vire la mo.rala voastră, în care unul dintre principalele puncte din apărarea voastră este că 

nu m-am exprimat cu seriozitatea cuvenită despre maximele voastre: aceasta o repetaţi 

intr-una şi mergeţi pînă acolo că ziceţi că am luat Zn bătaie de joc cele sfinte ... 
Dar, în priVinţa aceastia, să observăm că, între primele cuvinte pe care Dumnezu le-a 

folosit către om după căderea în păcat, este un cuvint de bătaie de joc, o ironie usturătoare, 

după Sfinţii Părinţi. Căci după ce Adam a călcat porunca Domnului «sperînd să devină 

asemenea cu Dumnezeu, cum îl făcuse demonul să spere, din Sfinta Scrtptură se vede că 

Dumnezeu, drept pedeapsă, l-a făcut supus morţii, şi după ce l-a coborît la această mi­
zerabilă stare care se da.tora păcatului său, şi-a bătut joc de el, în starea în care era, prin 
aceste cuvinte de batjocură: Ecce Adam quasi unus ex nobis. Ceea ce este o ironie sîn­
geroasă şi adînc simţită cu ca.re Dumnezeu il înţepa viu, după părerea Si, Ioan Gură de Aur 
şi alţi interpreţi. A_dam, zi.cea Rupert, 1nerita să fie batjocorit cu această ironie şi el avea' 
să-şi vadă nebunia mai viu prin această expresie ironică decît pl'intr-o expresie serioasă, Şi 

Hugues de Saint-Victor, spunînd ace1aşi lucru, adaugă cii această ironie i se cuvenea după 

pTOsteasca lui înfumurare: şi că acest fel de luare în rîs este o acţiune de justiţie, cînd 
acela, faţă de care este folosită, a meritat-o». Vezi Pascal, Lettres ecrites il un provincial, 
ediţie îngrijită de A, Adam, Editura Flamari,on, Paris, 1967, Onzieme lettre, p. 148, 150, 
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La profeţi această figură stiJi,stică apare într-o formă proprie stilulUi profetic. 
Isaia, proorocind împ01riv,a ,BabHonului «cîntă» un «cîntec de ocară împotriva împă­
raiului Babilonului» (Isaia XIV, 4, 11-18 i ef. V, 1--18). 

«PlîngerHe Fiului Omuluh, ale lui Iezechil, ne prezintă o ironie s,trăbMută de 
milă (Iezechil xxvm, 2-12,18-26). 

Psalmul XLIX al lui Asaf, este un ironic avertisment că Domnul va veni, «dar 
nu tăcînd» {vers'etul 2). 

In Noul Test,ament, în Sfintele Evanghelii, ironia este frecventă, avînd însă o 

maroată densi,tate a trăs,ărturilor, mai ales cînd vize,ază sensul ezote'ric al vieţii. Este 
un clima,t moral nou, din oare a dispărut umbra urii şi obsesia răzbunării. 

In oonvorbire'a cu Nicodim, după oe expune conds învăţăltura Sa despre «naş­

tema" spre mîntui,re, MîntuitO'ful întf'eabă blînd, dar cu o fină mustrare, uşor ironică: 
«Tu eşti Învăţătorul lui Israel şi nu le ştii acestea? (Ioan III, ~-10). 

«Cel fără de păcat dintre voi să arunce cel dintîi piatra asupra ei» (lo'an Vl.nI, 7) 
spune Domnul celor ce voi'au să ucidă pe femeia păcMoa,să. Es'te o scenă unic.ă, pe 
care Mîntuitorul o demină măreţ. Conştiinţele s'e ,trezesc, intuiesc prezenţa lui Dum­
nezeu, văd ochiul Lui oare vede toate, cirtesc în ochii Mîntuitorului sentinta care cade 
asupra lor şi simt arsura ironiei Lui, oare le acordă doar credi1ul unui ex,amen de 
conşHinţă. 

«De ce vezi paiul din ochiul fratelui tău, iar bîrna din ochiul tău n-o iei 1n 
seamă?» (Luca VI, 41) zice Domnul, demascînd ironic întreaga cat'egorie a «făţa,rni­

cilor». 
Cînd i se întinde Mîntuitorului o cursă diabolică, după toate aparenţele, mortală 

atunci cînd esle întrebat dacă se cade a da dajdie Cezarului sau nu se cade, El răs­
punde cu o mişcacre simplă, dar de o evidentă ferţă dumnezei'ască: piriveşte o mo­
nedă şi rosteştt'e un principiu etern: «Daţi Cezarului cele ce sînt ale Cezarului şi lui 
Dumnezeu cele ce sînt nle lui Dumnezeu» (Matei XXlT, 21). 

Elude'ază ironic capoana, 1r,ece ca în zbor peste e,a şi-i găseş:te rezolv,are,a tocmai 
acolo unde curs'a nu mai are nici un rost. O nouă demascare, în care se resloabileştte 

echiJiibrul tulburat de o f·alsă anHleză. 

In disputele Sale Mîntuittorul este afeotuos cu cei catre sincer caută p'e Dum­
nezeu. însă de 00 ironie incisivă cu cei carre pretind că-L cunosc pe Dumnez·eu, dar de 
fapt trăli,esc oa şi cum nu L-ar cunoaşte. El demască necruţătoOr impostura (ef. Matei 
XXV, 1-46). 

Multe din pambolele Sale au un sens ironk faţ,ă de deprinderile, crurente (M,atei 
XXV), unele personaje, evanghelice reacţionează ironic, ca Natanail (Ioan I, 46-47) 
sau orbul din naşter'e (Ioan IX, 27) . 

.In f.ascinan'tul oapittol ,al optulea, al Stfîntului Evanghelist Io'an, de o îndeşt,are 

di,alectică fără termen de compa'raţie, în oare parcă tse înfruntă cerul cu infernul, re­
plicile ÎIronioe se succed ver1iginos. lroniile ,Mînltuitorului sînt nimicitoare, dar efectul 
ac'esta e,slle obtinut o dată cu revelarea unui nou adevăr dumnezeiesc. Pentru inst,a­
],area aces'tui adevăr e neces.ar să fie 'bine curăţi,t ter.enul, să fie smulse şi arse băI.ă­

riUe, îndepătrt,aţj boloOv,anii şi vechituri le arunca,te acole, nivelta.t şi mătur,at. Opera 
ace,asta de ecarisaj nu se f,ace fă,ră rezis'tenţe şi împotriviri. Tenacitate,a vechUor form'e 
papazitare a fOSlt totde,auna surpJinzMoOr de înrădăcin,a'tă. 

Atitudinea ironică a Mîntuitorului se desemnează însă mai limpede tocmai acollO 
unde ne-am aştepta mai puţin> şi anume de-a lungul Sfintelor Sale P,atimd. Nici una 
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din umilinţele fizioe l,a care 'es'te supus nu-L 'iJitinge maral şi nu-L înjoseş'te. Lumina 
inlte'rioară, oare devine din ce în 'ce Imai vie, străluoeşte sub purpur'a derizalrie, fruntea 
încununată cu spini îşi păstrează între,ag,a ei s,eninM,ate, obr.azul lavit de a brută se 
întoarce blînd ca pentru a nauă lavitură şi punea înltrebare Iffiai oalmă, mai lagică 

şi mai demnă decît întrebările sinedriştilor şi ale lui Pilat: «Dacă am vorbit răU, 

dovedeşte că este rău, iar dacă am vorbit bine de ce mă baţi?» (Ioan XV liII , 23). Oi­
lemă la oa're n-,au putut răspunde nicioda,tă ce,i care L-au lavi't. 

Tat 'Mît de ,acuzatoare ca şi spusele ,Domnului sînt tăoerile Sale. T'ace înainte,a 
arhiereului, It,ace înain11ela lui :Irod, ,tace înaint'ea lui Pil,at. (Ma>tei XXVI, 63; Luca XXIII, 
10; Iaan XVIII, 38). Este bidui:t şi flagelat, dar tăcerile Sale sînt de da,ţ,a 'ace,as'ta mai 
a,rzătoilJr'e ca bicele căIăilar şi maiameninţătaare decî<t fu mi,a făcută bici, cu oare a 
izganit pe praIanatari templului (Maltei XXI, 12). 

Este irania în ,acţiune. Taltul est,e ră>5turnat, toate se pe,i,rec ,aHfel decît fuseseră 
pIănui·te. Hra proiectlată o comedie şi a tSfîrşi1t ironic într-a tf,agedie mai mare decît 
toa,te tfiagediile lumii (Ma:tei XXVI, 67-68; ,Ioan XIX. 2-3; Matei XXVII, 40-49). 

Pînă şi [nscripţia de pe Gruoe, printlr-a ironioă IataJi.t,aite, es'te aUa decît ce'a gîn­
dită de ucigaşi I(Iaan XIX, '19--22). 

In cel'e1,al,te cărţi ale Naului Testament iraniaapare rar. Tragedi,a can'linuă şi 

'sublimul tra,gic nu se poa/te ,armonizla cu parodi,a ironică. 
In f'ilIptele Apostalilar se menţiane,ază un episad iranic, anume cînd Sfîntul 

Apastal P,avel vorbeşte în Areapagul din At,ena şi vrea să istoriselască viaţ,a şi lumarea 

Mîntuitorului cel învilat. Şi 'atunci "auzind ei despre învierea marţilor, unii l-au luat 

în rîs, alţii i-au spus: Te vam asculta despre acestea şi altă dată» 'Wapte XVII, 32). 

Tot F'aptele Apa6,talilar ne rela1elază mişcătarulmament cînd Sfîn'tul Apastal Pavel 

's,e apără înainte'a lui Festus şi a lui Agripa. Este a atmosferă de înaltă distincţj'e ma­
r,aIă, care cinsteşte cultura an'tică, în care Sfîntul Pavel eSlte ascultalt nu numai cu 

bunăvainţă, ci chi,ar cu o îndatoritaar-e amabilit1ate. Sfîn.ful Pavel seavîntă, este lacu!' 

dar FeiStus izbiUicneşte uimit: "Pavele, eşti nebun! Învă/ătma ta cea multă te duce 

la sminteală». Dar Sfîntul Apostal răspunde: «Nu sînt nebun, prea puternice Festus, 

ci grăiesc cuvintele adevărului şi ale înţelepciunii. Craiul ştie despre acestea şi în 

faţa lui vorbesc fără sfială, fiind încredinţat că nimic nu i-a rămas ascuns, pentru că 

aceste IucrWi nu S-au întîmplat într-un ungher. Crezi tu, craiule Agripa, în prooroci? 

ştiu că crezi. Atunci Agripa rosteşte către Pavel: Cu pulin de nu mă îndupleci să 

mă iac .;li eu creştin. Iar Pavel: Ori cu puţin ori cu mult - eu m-aş ruga lui Dum­

nezeu ca nu numai tu, ci toţi care mă aseuila{i astăzi să fiţi astip] cum sînt eu, afară 

doar de aceste lanţuri» (F1apte XXVI, 24-·30). 
Am transcris textul în întregime pentru că acest 'fnoment os,le atît de intens şi 

farmează o unilt'ateaşa de vie că nu poait,e fu rezumat. Es'te a specie nauă de ironie 

şi de dui oasă autoiranie, care îşi va f,ace drum şi se va impune în viaţa creştină 38. 

Irania biblică îmbagăţeşte aSltfel mult vechiul cancept de ironie ,epigmmatică 

şi satirică, aşa cum er'a la greCii şi l,a 'romani. Elibemază mai întîi irani'a de oapriciu 

şi de subieotivitabe, oare fa-bal duc sp.re absurd, adică nicăieri. Sfînta Scriptură subli-

38. Pentru texte'le ClA sens ironic din Sfînta Scriptură, vezi art. Ironie, semnat de H. 
Lesetre, în Dictionnctire de la Bible, val. III, unde sint numai indicate unele dintre textele 
discutate aici. 

Jjj , 
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ni,ază de l,a primele ei rînduri înclina.rea noasltră spre absurd 39. Domnul l·,a musltr,at 
pe Adam pentru această înclinare şi a trimis mai apoi pe Fiul Său, care să ne af'ate­
ce sîIl!tem şi oare ne este e1estinaţi'a, într-o lUime în oare ,totul' îşi are rostul său. Dom­
nul nu este i,ranic prin firea Sa, nu fla,ce ilronii de e1ra9ul ironiei, ci pentru că noi ne 
abatem de la menirea noastră. 

lroniile ,M.înlluiltorului se exerci~ă totdeauna în numele :ratălui; El luore·ază şi 

gîndeş'le cee'a ce Ţ,atăI 'a hotărît. Ta.lăI este prezeIl!t şi <ducre1ază» împrleună cu El, 
este un idea.l moral permanent şi activ, este criteriul suprem şi centnal de referinţă 

al tUituro,r înv1ăţă:turilor şi 'ac'telm Sale . 
.De ,aceea ironi,a Sa nu dispreţuieŞite, nu of'ensează, nu indignează, ci arele o 

rană, dar larde ca fierul roşu, alrde veninul ş,arpelui. Nu urmăreşte nici o slatisfacţie' 

persoIl!aIă, nu-L mînă nici un fel de orgoliu, nu e în prada nici-unui gînd de răzbunare, 
nici un fel ele subi'ectivism nu-L stă.pîneşte, ci numai voila Ţla'lălui şi fericirea noas­
tră.Mai multchi'âf, Mîntuitorul manifestă, în ironia Sa, o tOltală umilinţă faţă ele 
Adevărul Absolut, dusă pînă la identificare cu vino vatuI, luînd asupra-Şi «osînda)~ 

şi «ocalr'a»! 
Aceasl!la ţine deaproa'pe de marea ,Sa descoperire: El nu oonfrun,tă insul cu 

alt ins, nu opune omul altui om, pentru că această opoziţie este genm,a'toare de ură. 
Mîntuitorul îl pune pe om în fa~a lui DUimnezeu, a,rătîndu-ne oe sîntem şi ce la,r tre­
bui să fim. Umilinţa IMîntuHorului şi ,asodema lui cu oeI vinov'a1t, şterge orice urmă 
de mîndrie umană şi de 'afiml11'are de sine ,a 'eului orgolios. Vinova.lul nu se vede 
umililt cînd Domnul Iisus se umileş'te mai 'adînc decît vinovatul, deşi El este cel ne­
vinovat. Aci răs,are nobila înfrăţire ,a dragostei Sale. 

koni,a antică este purHioată astfel de cruzime'a y,ece şi de dispreţul ei dist,ant, 
este umanizată. Mîntuitorul nu-l striveşte pe om cu superiod't,a1tea Sa, nu-I priveşte 
de sus, nepăsător, dimpotrivă, se smereşte şi se cobom,ă pînă la treapta cea mai de 
jos a căderii umane l(Filip. II, 4-~1,1), îşi însuş'eşte conditia umană dintr-o e1J1ago.st'e 
eXltr,aorelin,a,yă pentru noi, ele car,e numai lDumnezeu este în s,tare. Smerit şi ascultă­

tor pînă l,a moarte acceptă superioritatea celor mici şi ,abi,a ,ad se vede cît de mare' 
este El cu ,adevă,rat. Iubirea lui cuprinde nu nUlmai ce e vrednic de iubire, iubirea 
pentru iubÎJre, ci se extinde infinit şi spre cele mai nlevrednice de dragoste. ICel,e două 
orientări ale umilinţei sale se unelsc în salvlare'a noastrci În care triumfă fără să se 

mîndrelască. 

Ironia anttică Îşi consideră misiunea încheiart.ă altunc~ cînd îl biciuila pe om, casti~ 
gat ridendo mores, Ştu,a într-adevăr 5,ă 10v,ească, dilJr nu ştia nimic despre ce însem­
nează a primi loviturile de bici cu sfî:rcurile împletHe. Nu şUa că 'ac,easlă îndelet­
nioire nu provo,acă rîsul. Sub 10viturHe de bici, sub ploai'a de lovituri. n-Ia fost nicio­
dată locul potrivilt penltru haz. Rîsul şi bidul nu pot să întemeieze mor.ala. 

Mîntuitorul lecunoşt'ela pre,a bine pe amîndouă şi tocmai de ,ace'e,a n-'a rîs nicio­
dată. Le cunoştea zădălrnicia, şi de aoeea a înduf'â,t loviturile. 

EI însuşi a pus mîna pe bici {Ioan II, 15), ,a !Simulat că poa,te lovi, dar n-,a lovit. 
Şha ce e durerela, şi-I era milă. Chiar cînd ironiUe Sale a;ting culmille polemice, cînd 
invec'tiv,ele se r051tO'golesc în v'aluri de fulger'e răzbunMoare, sfînta Sa mînie se con­

centrează intr-un vaiet de jale, de eomp'ă,umir,e. i(M,atei XXIII, 23, 25, 27, 29-39,). Ne 

39. Cf. Nicolae Balotă, Lupta cu absurdul, Edit. Uni.vers. Bucureşti, 1971, cu judicioase­
observaţii critice asupra absurdului in gindirea şi literatura contemporană occidentală şL 

asupra ironiei romantice. p. 66~69. 
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aHăm parcă în preziua Judecăţii celei din urmă, cînd se va da s,en<tinţa definitivă, şi 

Mîntuitorul rleg,re,tă &dînc că mulţi vor fi osîndiţi. EI vede focul Gheenei (Matei XXIII, 
33) şi suferă la gîndul că mulţi vor merge acolo. 11 doare nepăsarea noastră faţă de' 
darunile lui 'Dumnezeu şi-L indigne,ază uşurăt,ate,a cu care noi denaturăm ItO't ce e 
bine, f,rumos, adevărat şi sfînt. E chinuit cînd vede că omul nu-şi dă seama de ire­
versibUa curgere a viremii şi nu se trezeş't'e în el simţul răspunderii. 

Ca ,să ne trezească pe noi din ,acest I'e:t,argic somn, i'roni'aMîntuitorului devine' 
severă şi biciurrto'are,anticipează bioiuirea Ia ca,re El însuşi va fi supus şi după El 
şi ucenicii Lui I(-Ma'tei XXIII, 34), devine ironie fl,ag,el,antă, şuerMoare, tăioasă, impl,a­
ca'bilă, dar dwaptă. Căci nu ,există alltIă cale de răzbunare 'a ultr1ajului celor sfinte' 
şi nici altă cale de a-I întoarce pe rMăcit pe calea mîntuirliÎ. 

Dar şi de d,at.a aceasta, ironia Lui 'are un car,ader medicinal. Este ,amară ca o· 
chinină, doare ca înţepMura unei injecţii, însă numai ,aşa se poalte 'adminis'lm leacuI. 
Doare, dar face bine. Este singuifla modalitat'e potrivită pentru nou. 

Ironia biblică este aptă să aducă şi i,roniei t1e'01ogice moderne ameliorări asemă­
nătoare Cu cele aduse în vechime, să-i infuzeze s'ensuri gTlave, să-i dezvăluie pro­
funde adevăruri şi eterne trăsături ale sunetului omenesc 40. 

ln gen'eral, lironi'a nu eS1te incompaltibilăcu seri'ozita!tea 41, pentru că 'adesea, C<ll 
în oazul ironiei biblice, nimic nu e mai serios oa ironi'a. Nue totdeaun,a atN de pro­
fundă şi de stabilă, dar 'apa,renţele ei dau naş,tere I,a înt,rebă,ri, trezesc spiritul şi pe 
neaştept'ate îl Oblig,ă să gîndească, să v·adă erorile, să demaşte impos'tur,a. Fiind de 
esenţă sodală, ea ,eslte mijlOCul de dezvălui,re a contmdicţiilm soci'ale 42, a abuzuri­
lor şi nedrep1tăţilor. Este mijlOcul def.ensiv 'al morlalei şi ,al ordinei, e-ste forma cea. 
mai suplă ,a crHicii sodale şi a eri ticii mm,ale. 

Pe de altă p&rt,e ironia a,re un rol oapit,al în dezvol,t'awa armonioasă şi echili-· 

brată a spiri'tului uman. Este ca un oat1aliz'atm oare asi'gwr,ă o s-llaltornică eg'ali:tate' 

sufletească faţ,a de eXlagerări],e de 'lot felul, cînd lucrurile mici sînt văzute prea mari,. 

cînd cele mari sînt soootite pr·e'a mici, cînd sentlimentele oscilează sau sînt fal-se. 
Puţin sfîntă prin natura ei, ea 'este ,ad'apt1a<tă slăbiciunilor omeneşti şi oonsHtuie UIl' 

principiu de ordine şi de măsură, car'e duce spre desăvîrşilre . 

. . . 

40. Ironia modernă este deosebit de complexă. în ea se adună toate paradoxurile filo-' 
zofice, literare şi sociale, în aşa fel că nu poate fi definită. Este un fel de minciună în. 
care da însealnnă nu şi invers. Iată, bunăoară, cum o descrie J. P. Sartre: -«In ironie 
omul neantizează în unitatea aceluiaşi act, ceea ce stabileşte, Iasă să se creadă ca să nu, 
fie crezut, afirmă! ca să nege şi neagă ca să afirme>'. UEtre et le Neant, p. 85. 

41. VI. Jankele Vitch, op. cit., p. 134, 139-140. 

42. Cf. I. B. Bore\', Sistemul categol'iilol' estetice, Edit. Ştiinţifică, Bucureşti, 1963, p. 289, 296~ 
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IUDAISM ŞI ELENISM iN EPISTOLELE SFÎNTULUI PAVEL 

o sarcină deasrebit de importantă penrtru eX!e,gert este, fărlă îndai,ală, recanstituirea 
:ambi,anţei lriter,ar,e şi dac~rinale a scrh,rilor pe calre dareş;tre să le camenteze. Pentru 
a clarifica s,ensul mai profund rai unui t'ext şi a-I pune în radevăr,ata Sia lumină, ,el 
trebuie să recurgă neapămt la analagii din lHer,aturile cantemparrane. Inaoelaşi timp, 
.el esteabligat să ţină în mad deasebit seama de camplexul condiţiilor pa\irtice şi 

sadale, precum şi de ,asrpectulcuLtural 'al mediului în Oillr,e ra fast cre'ală şi s-a dez­
VloHat lHemtur,a s,tudi,atră. Or, nicăireri nu întîlnim a mai variată şi campletă inter­
ferenţă de gîndir,e, oa în lumea 'antică. !Penlbru ,a putea explioa farmulele literrar,e şi 

a înţelrege 00' re Cit canţinutul doctrinral raI Episrtolelnr iSfîntului Apastol P,a'vrel, trebuie 
,cercetate curentele vremii sale: iudaismul, iudailsmrul elenis1k şi elenisiLul. 

Aceste currente de gîndire şi de viraţă sînt, în mare mărSură, meaţii de masă. Ete 
s-au născut şi s-,a,u dezvoltrfirt în sînulanumiltar popaarre, rau tr,ăM înrtr-o 'anumită epocă 
şi s-au manifesrta't în viaţa papaarelorrespectiv,e - în şcoli şi tribune publice, în 
tribunale, în t'emple şi în sinagogi, în scriNi, - toate urrmrărind să cîştige mul ţimea, 
5·,0' instrruiască şi s-a educe într-un anumit spirit. 

Iudaismul. - Prin iudaism rse înţelrege ,peligira, litemtufra şi is'torira poporului 
ev'reu din epoca de după exilul babilonic. Ace'asrtă epocă se întimde de Ira reîntoar­
,cerea iudeilor din exil (538 î. Hr.), pînă la eişecul răs,caalei lui Barkahba, sub împă­
mtul Adrian (r135 d. EL). Studiul raoestei perioade rare 0' foar,te mafie imporrtranţă, pen­
tru că iudaismul esrte, dill'tr-unanurmit punct de vedere, preludiulcreştinismului. Multe 
din ideile, din formele de cult şi din instituţiile Vechiului T,estamenlt 'au fost preluate, 
,oa a zestre le'gitimă şi necesrarră, de Naul Test,ament şi au fost ridicarte de 'aoesta pe 
o tr,ea ptă surperioar ă, 

Oreştinismul se formerază şi se dezvoltă în cadrul iudaismului. LHerartum biblică 
a VechiulUi Testrarment a influenţ,at profund liter,artura creşrmnă. Cuvînlrările pline de 
mîine ale proorocilor şi poezii,le lirice de înaltă vala:alre ,arrl\iSltkă din cartea Ps,alnli­
lor stau 'arstăzi ralăltufi de celre Imai bune opere 'ale hterralturii universale 1. 

În epaca de care ne ocupăm, iudaismul este reprezenLat printr-a bogată şi va­
ri'ată lite,rrartur·ă. Pie pLfimul plan se situează cele 3'9 de călrţi erananice. dintre oare 
unele sint ilStorice (IPenta<leuhul lui Moise, Irasua, Judecărtorii, Rut, J, II, 111 şi IV Regi, 
1 şi Il Cronici, Ezdra, Neemia şi EsrlerraJ, altele sînlt profertice, ,Israi'a, Ieremira, EzechieL 
Danliel, Osea, Iael, Amos, Avdie Iana, Mihee,a, Naum, Avacum, Sofonie, Argheu, Zra­
hari'a şi Maleahi), 'altele sînt didaotice srau pOretioe r(PsaLmii, IIav, Proverbele lui So­
lormon, Eclesirastul, CîntareraCîntălrilar şi Plîngerile lui Ieremira). AMtulri de acestea, 
stau cele 1'4 cărrţi bune de cirtit (avC!jlVOa'lCo[-'sva), pe oareromano-ca,tolicii le numesc 
dreuterooanonice şi care, l,a Irîndul Iar, se împarl[ după cuprins în cărţi ristarice: Tobit, 
Judit, IiM Ezdra, ,1, IrI şi TII Maoabei, Isltarila Susanei, Istoria armorîrii balaurului şi a 
s,fărîrmărfii lui iBrel; profetice: iB'firfuh şi Episltol,a lui Ieremira; didactice: iÎnţelepciunea 

lui Soloman, TnţelepcQunea lui IIsus, fiul lui Sirrrah (Edesilasticul); poetice: Cîn,tama 
oelor trei tineri ~i Rugăciunea luli Manase. Protestanţii socotesc că aceste 14 scrieri 

''Sînt aprocrife. 

1. V. 1. Avdiev, Istoria 01'ientului Antic, Edit. de Stat, Bucureşti, 1951, p. 241. 
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In afam lacestma există şi o litera:tură ·apocrid'ă. Prin că.rţi 'apocrife se înţeleg 

smLerile car'e cup,nind fie lucruri ce se pr,etind lascunse, secrete, neînţ'eles,e de oricine, 
ine ,scrh~Ii ,ai clăror auto,ri erau necunoscuţi. Ele efiau ,a,tribuite de obicei patri,aThilor, 
profeţilor sau ,altor personali1.ăţi biblice de selilJmă şi 'tratau învăţMuri secr'elte sau 
r,evelaţii pamticulm,e. Număirul scrierilor de a,ces,t fel a fos,t mare. Sfîntul Irineu 
(Adversus Haereses, '1, 11,7) vmbeşte despre «mulţimea nenumăwtă» ,a dpocrUelor la 
~udei 2. Ele emu însă t'ot aUt de numeroase şi Ia pă'gîILi. Dintre apocrife le de origine 
-iudaică, emu în circul'aţj,e: al ,apocrife cu cuprins pT'ofeltic: Cărţile Sibiline şi Cartea 
Enoh; b)cupocrif,e cu conţinut Î'sltoric: OaU1tea LV-a ,a 'Maoabeilor şi Cartela JubileeloiT 
'Sau Mica Gene2Jă; c) apocrife iudaice cu continut poeti.c: Psaltire<a lui Solomon; d) 
apocrife 'tendenţioase, lipsi/te de orice suport rleal sau i,storic: Apooalips,a lui BaTuh, 
Car,tea IV-a EzdTla şi Înălţarea lui Moise l'a cer. 

Mai exista de 'asemenea o literlatură 'rabinică: Talmudul i(palestinelan şi babilo­
nean), cu antecedentele lui: Halak'a (coment,ar în conexiune cu 'bex:tul), Mişna, To­
sef tia, Hagad,a, Midraşim şi Tlalrgumlii. 

Iudaismul elenistic. - Grecii numeau barbaTi tOrate popoarele străine de naţi­

unea lor. în sensul acesta, 'adr,esîndu-se romanilor, Sfîntul Apostol Pavel scrie: «Da­
·tor sint şi elinilor şi barbarilOir» {Romani 1, 114). L,a rîndul ,lor, iudeii calificau drept 
greci pe toţi 'aceia oane nu m,au de un 6:înge cu 'eli. De aici această expr,esie fbaTlte 
'frecventă: iudei şi greci, pentru a designa lumea înttr,ea'gă, din punct de vedere iudeu. 
Dar cînd iudeii palestineni voriau s,ă, se distingă de coreligionarii lor din diaspora, care 
vorbeau g,reoeşte, ei îi nume'au ,elenişti şi îşi r,ezerv,au numai pent/ru ei Itillul de evrei. 

IIncă de pe vremea Sfinţilor Apostoli se obs€IIvă, chiar între creştini, o 'animo­
zitate între aceste două categori,i de iudei: «În zilele acelea, înmulţindu-se ucenicii, 
eleni,ştii (iudei) murmurau impotriva evreilor, pentru că văduvele lor erau trecute 
'cu vederea de aceştia la slujlirea cea de fiecare zi» (Fapte VI, 1). 

Trăind în afara graniţelor vechiului teritoriu iudeu, adică în dilaspora, aceşti 

iudei el,eniş/ti au fost iillfluenţ,aţi de cul'tur,a mediului în care trăiau, iar unii drintre 
ei ,au căutatt chilar o apropiere îmbre iudaism şi fij'ozofia greacă. Reprlezentantul emi­
lJ<ent al acestui feno'11en cultural a fost iudeul alexandrin Filon, care a încercat să 

demonst,peze că ideile propovăduite de fHozofi,a grneacă nu sînt cu desăvîrşir,e noi, ci 
se găsesc în germane în Biblie. Gînditorii alexandrini din această epocă îşi repre­
zentau divinitate,a ca pe un prinoipiu abstract, sepamt de lume, dar acţionînd asupra 
acesteia prin intermediul forţei divine a Cuvîntlului sau Logosului, care era identi­
ficat cu «sufl.etul universal» şi cu Creatorul lumii, legînd lumea ele Dumnezeu 3. 

IudaismulUi 'eleniiStk i se dal[,mează Septuaginba, trraducer,e'a lui Aqui),a şi Teo­
doHon şi operele istorice scriSle de Demetrius, EUipolemos, Ar,t,ap,anus, Airiste, OIeo­
demus, Iason de Cirene şi ,Iosif ,Haviu. La 'a,ceste scrieri se adaug.ă şi cîteva opere 
poetke, oa Praeparalio evangelica, filoGwfice şi ,apoj'oge1tke, oare re,flectă în felul lor, 
'icLeiile şi prleocupălrile r,eligioase ale epocii. 

Se ş~ie că înainte de a deveni vas ,a}es al harului divin şi de a v,estinumele lui 
Iisus Hrist.os îmaill'te,a ne'armulrilor şi a .regilor şi ,a fiilor lui 'Isrla,el (Fapte ,IX, 15), !Sfîn­
tul ApostOl P,avel a fOls,t fmiseul Saul. Oa ucenic al lui Gamaliel, despre care Sfîntul 
Evangheltist Luoa spune că era «un învăţător de ~ege, dnsti:t la ,tot popolruh (F'apte 
V, 34), Saul er'a plin de rîvn,ă pentru datinile s'trămoş,eşti >(tGaIa't. 1, 1'4). Cu t,oate 

2. Studiul Vechiului Testament, manual pentru uzul studenţIlor Institutelor teologice, Bucu­
'reşti, 1955, p. 258. 

3. V. S. Sergheev, Istoria: Greciei Antice, Bucureşti, 1951, p. 336. 
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aceste,a, Htelr6ltur,a vremii sale nu i-'a răma,s străin,ă, ci şi-,a avut par'tea ei de influenţă" 
asupra gîndirii şi operei s'ale de mai tîirziu. 

Din iudaism şi, mai precis, din Vechiul Testament, Sfîntul Apostol P,avel a luat 
primele noţiuni fundament,aleale lSistemului său de gîndire şi de vi,aţIă: noţiunile de· 
Dumnezeu, de ,rlevellaţie, de mîntuire, de sfinţenie. 

Noţiun,ea de Dumnez'eu făcea parte din zestrea de credinţă ,a ne,amului său. Cre-o 
dinţa monolbeistă ,a părinţilor, 'a moşilor şi strămoşilor săli, pe care ,a mă,rturisirt-o din, 
pruncie, o ,afirmă cu ,tnată da,rH,at,ea în epistolele sale: «Totuşi, pentru noi, este un, 
singur Dumnezeu, Tatăl, din car,e sînt t'oate" (I Cor. V,In, 6). ,Ideea monoteisltă este· 
aofirma'M cu aceeaşi clarilt'ate şi cînd vOlrbeştedespre darurHe şi luorările felurite ale, 
Duhului Sfînt: «AceIaşi Dumnezeu care lucrează to6<[,e în toţi» ,(1 COL XII, 6). Cu' 
ace,e'aşi tări'e exprimă el această idee şi în Episrtol,a 1 căJtre Tiimot'ei: «,Căci unul este 
DUllllilJez,eu» (1 Tim. II, 5 ; il, 17). 

Dumnezeu este creatorul între'gii lumi şi aiUtorul prim al unităţii ontologice 1!j 

neamului omenesc : «Dumnezeu a făcut lume'a şi toa1e cele ce sînt în e,a, Acesta, 
fiind Domnul cerului şi ,al pămîntului... Şia făcut din,tr-un sînge tot ne'amul orrnenesc,. 
ca să 10cui,ască pes,te 'toată foaţ,a pămîntului» (Fapte, XVII, 24, 26); «Pentrucă de la, 
El şi prin El şi în El sînt tnate» (Romani XI, 36); «Toate sînt de J.a Dumnezeu» (1 COL 
X,I, 12 şi II 100r. V, :18); «Dumnezeu (este) Ziddtmul ,a !toaJt!e" (iEfes. UI, 9). El dă tu­
turm fiinţelor vi,aţă iti Tim. V,I, 13). Aces!t Dumnezeu unic, creator şi dătăto,r de vi!aţă, 

eSlte şi Tla,tăI tuturor (iEfes. IV, 6), atît al evreilor CÎlt şi ,aI păgînilor {Romani III, 29)", 
Dumnezeu pe care îl propovăduieşite Sfîntul Apns,tol P,avel est,e acela al Vechiu·· 

lui Legămînt, este DumnezeiU'l lui Avraam, al lui Iacob, al lui Moise, al Profeţilor" 

este IDumnezeul unic, este singurul Dumnezeu viu şi !adevălrat (I Cor. VIII, 4-6; X" 
26; Rom. 1, 20, 23; 1 Tes. 1, 9; !I Tim. V.I, 15, ,16). Dumnezeu es!te numit, în mod spoe·· 
daI, Dumnezeul lui Is.r,ael, în sensul c:ă 'a închei,at cu acest popor o ,alianţă specială, 
şi că aoes.tui popor i-,a încredinţat depozi!tul p:rofeţiilor şi făgăduinţelor (Rom. :IU, 2 ,. 
IX, 4, 5). Vechiul Testament are autorita~ea unei revelaţii divine (1 Cor. XV, 4 
Gat nI, 8), descope:rind oamenilor V'OIia unui Dumnezleu sfînt cu care nu poţi să ai! 
pace decît în sifinţenia perfect,ă a sufle!tului 4. 

Pe lîngă unit,ate'a dumnezei'rii, Apos,tolul P,avel ,a propovăduit,aş,a 'CUlm am văzut· 
(Paplte XVIII, 24-26), şi uni,t,atea neamului omenesc. După cum !toţi o,amenii ·au ,ace·· 
l'aşi !Ta,tă Oere.sc, Ia fel toţi descind din acelaşi st:rămoşoomun. Astfel ,explică el uni .. 
versalitatea păcatului, care a intmt in lume prin strămoşul nostru comun, Adam 5 

«De ,acee,a, precum printr-un om 'a intra,t păoa,tul în lume şi prin păcat moartea şi aşB:' 

moartea a trecut la toti oamenii, pentru că în acela toţi au păcătuit» (Rom. V, 12k 
Universalitate,a păoatului şi a morţii erau cunoscute şi în Vechiul Tes,t,ament şi Apos­
{olul însuşi invocă o mulţime de măirturii pentTU dov,edir'ea ei (Rom. IHlI) , Boala şi 

moarte,a în iudaism reprezent.au IrăspIa1,a păoatului, dar cel care săvîrşea păcatul avea, 
îndatonirea de a se poc1ăi şi a se întoarce la Dumnezeu. 

Ideile largii, pe care le va profesa mai tîrziu Sfîntul Apostol Plavel, pot fi o re-· 
miniscenţ,ă 'a învăţăturiJoor primi:t,e de l,a primul său dascăI Gamali,el, ca,re era un 
spirit pmctic şi moderlat 6. Ceela ce Sfînitul Aposltol Pavel a învă~at Ia şcoal,a r.abini .. 
lor a fost, înainte de toate, teolog1a şi dreptul 7. Studiul dreptului nu avea încă, în, 

4. A. SalJatier, L'Ap6tre Paul, esq1Jisse d'une histoire de sa pense, Paris, 1881, p. 30 .. 
5. Pr. Sofron Vlad, Principii misionare şi sociale în Epistolele Sfîntului Apostol Pavel,. 

în «Studii Teologice", VII (1955), nr. 5-6, ,p. 285. 6. E. Renan, Les Apâtres, Paris, p. 163 ... 
7. M. Goguel, Introduction au Nouveau Testament, Paris, 1925, p. 148. 
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acel timp, la iudei, oaracterul exclusiv teoretic pe care-l va avea mai tîrziu, ci era 
în îrutregime 'Orientat cătme chelSUunile prlactice, ,a că,ror s'O}uţionar'e era însăşi 1[Ia­

ţiunea Sia de a fi. Tînărul Saul a fOSit instruit de către Gamaliel în toată dogma~ica 
iudaiclă. ,Ideea că Isr,ael 'es~e poparui aIes i-'a r,ămas 'adînc înbipăriită în minte şi a 
fost nedezlripită de inima sa tOla~ă vi'aţa. P,aptui că mia fariseu nu l-a determinalt Însă 
să împă:rtăşeas'că ,atitudine,a zeloţilor pal,eiStinieni faţă de dominaţia r'Omană, cu care 
el se 'acomodează de bună voie, pentru că ea nu a foslt o piedică la ,realizare,a unei 
vieţi conforme principiilor Legii moz'aice. Autoritatea romană, oar,e penltru zel'Oţii din 
Palestina păr'ea saorilegliu şi vexaţiune, era penltru iudeii din di'aspol;a puteirea pro­
tectoar,e oalre le aiSigura păstralT,ela daUni1'Or strămoşeşti şi libey;a exercit'are a cultului. 

Eşecul încercărilolT iudeil'Or palesltinieni de a se elibe,r'a de sub jugul stă'pînirii 
romane a dat vederilor de viitor ale iudaismului, ca religie, un caracter eshatologic. 
In scri,erile apocrife domină ideea că împă.răţi'a lui Dumnezeu va fi r ezult altul unei 
acţiuni divine şi nua.l unor înoercări s,au combinaţii p'Olitice. Obiectul atenţiei Sfîn­
tului Apostol Pavel nu es,te deci un confl,jct întir'e put'eri poliUce slau milHare, ci o 
transformare a naturii umane şi ,a cOSimosului, prin zdJr'ObiH~a put,erilor demoniace şi 
printr-o înnoire asemănăitoare ,acelei,a care se v'a f,ace l,a învier,ea marţilor. 

Elenismul. - (EH"Yj'ltdpO<;). In vooabul<arul biblic şi iudaic, prin elenism s,e în­
ţelege adaptarea sau imitarea obiceiurilor şi manierelor gI'eceşti. Din cartea a doua 
a M,aoabeilor, aflălrn că ela fos,t intlTodus în P'ales1ina pe ",remea dui Antioh Epifaniu, 
de către ,arhiereUI ,Iason: «Că, cu veselie, tocmai sllb cetate, a întemei,at şcoală şi 
pe cei mai tari dintre <tineri îi sile,a să înveţe obioeiUlrHe şi jocurile eline şti. Şi în­
tr-acest ,chip se întărea eleniSlTl1ul şi sporeau obiceiurile celor de alt neam, pentru 
acea pre,a mare neculrăţiea aoestui I,ason, păgîn şi nu arrhiereu. Aşa îndt preoţii nu 
se mai sîrgui,au -spre slujbele ,altlarului; ci nebăgînd se,amă de casia Domnului şi pă­
J.ăsind jertfe],e, se g.răbeau să se împărtă,şească cu priv,eliştea cela fă,ră de lege a 
luptei la disc, după ce se auzea chemarea craanicilor. Şi datina părintească nebăgînd·o 
în seamă, măririle cele elineş,ti mai bune le socote,au» (II M,aeabei, ,IV 112-16). 

D'ClJr năpădilr,e'a P,alestănei de cMr'e elenism începuse cu mult înainte. Cînd feni­
cienii, cei mai mari negustori şi oei m ai abili co1oniz'a1oriai anllichi tăţii, au început 
să deoadă, grecii ,au pr,eluat comerţul şi spirlitul lor coloniz'at'Or. LegMurile Pal,estinei 
Cu lumea gre,acăau început prin comerţ . .rnoă inainte de Alex'andru cel Mare exista 
deja o aşez,ar,e greacă la ACIT,a, 'aproape de cîmpia Esdr,elonului, care ,este răscrucea 
Palestin'ei. Chi'ar în ,ace,a epocă, grecii făce,au un comerţ destul de activ cu oraşele 
de pe coast,a palestinilană: Gaza, Asoalon şi Dora. Cu <toate aceste,a, inv'azia masivă 
a elenismului - ca tip de cultUTla şi civilizaţie - nu începe decit odată cu marile 
cuceriTi ale lui Alex,andru cel Mlare (sec. IV - J;1 1. Hr.). Aceste cuceriri deschid o 
nouă ep'Ocă în ist'Oria lumii mediltelr,aneen'e, epoca elenistică 8. 

Elenismul reprezintă sinteZia culturilor şi religililolr e1enice şi orient'ale. Nu apalr­
tenenţla la un ne,am sau ,altul, nu ori'ginea s,au religi1a erau cons'idera'te dr,ept criteriu 
al v'alorii omului, 'Ci p'Oziţia în stat, averea şi glradul de cuUură, Noţiunea de elen 
s-a lărgit simţitor. Alces,t nume îl pliTta orice om instruit, eare vorbe,a limba greacă, 

limba cuHăa acel,ei v,rem[ 9. 

Părerile istoricilor ,asupra elenismului sînt diferi'te: unii 10 îl definesc ca «uni-
rea spilritului elen cu cel răs.arill.e'an»; aIţii 11 îI consideră ca Aransformare,a grecităţii 

3. V. S. Sergheev, op. cit .• p. 275. 9. Ibidem, p. 289. 
10. Karl Neumann, Dezvoltarea şi sarcinile istoriei antice, la V. S. Sergheev, op. cit., 

p. 290. 11. JUlius-Karest, Istoria elenismului, la V. S. Sergheev, op. cit., p. 290. 
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naţional'e inror-un eIement pur cultural, oare ia dlrept patrie ,a sa, lumea inJtre,agă» i în 
sfîrşit, alţii 12 .afilrmă că esenţaelenismului constă in «extinderea dominaţiei şi cul­
turii greceşti printre popoarele culte, dar decadente» 'ale Orientului. 

,Meriltul elenilSmului constă in faptul că 'a înceroat să ;pună un fundament unic 
culturii şi civilizaţiei omenirii, absorbind într-însul tot ceea ce gîndirea dobîndise 
pînă atunci în eforturile saLe lirterare, ştiinţifice şi ,religioase. Mai pretutindeni do­
mina ide'alul perfecţiunii umane . .în punctul aces'ba, elenismul s-a intîlnit cu cr-eşili­

nismul. Dar pe cînd elenis,mul căuta să realizeze ,aceSlt 'Obiectiv prin metoda subtili­
tăţii şi clarităţii de tip rationalist filozofic, creştinismul p.XCleJează prin stimularea 
tot-ală ,a gînd~rii, simţirii şi vOlinţei in el'anul sfînt al mintuirii. Elenismul cău1a s·atis­
f,a'cţii de inteIigibiLi,t'ate raţIonală, pe cînd creşltinismul, întemeiaJt pe ,au1orit,at'ea reve­
laţiei divrine şi stăpînit de idealul înfir,ăţirii oamenilolr, aspiră l'a promoV1area tuturor 
energiilOir spilrituale, La un integraHsm spiritual menit slă readucă pe om la perfe<:­
ţiunea origi,nar-ă 13, l'a -asemă'l1!arrea cu iDumnezeu. 

Ac-este două pozitii spirituale s-au int\Îlni~ în comunităţi cr'eşltine Cla cele din 
E~es, Corint, Egi:pt, Roma, oultum elenilSJtă fiind absorbil1:ă în ceLe din urmă de creş­

tinism. Preţuind V1alori spi,rttua1e, 'ca ,adevărul, binele şi frumosul, crezind în acţiunea 
pnovidenţiatoarre ,a lui iDumnezeu in lume şi încercind să lege viaţ,a omului de aceela 
a diviniltătii, elenismul a îndelplini1t 1() funcţie pr-eg,ătriltoalre pentru expansiunea Cireş­

tinilSLlIlului. Reprezent,înd aspimţila sunetului omenesc s,pre univ,ersa,ubaite, el s-a în­
tîlnit cu creşUnismul în năzuinţa de ·a realizla o lume mai bună, o:puslă cel-ei existente, 
care em măcinată de înspăimîntătoare con1tradicţii sodalle. 

MediUl social eim lipsit de un ideal comun, cLasele eXjploataltoare trăind în lux 
şi trîndăvie, i'ar mil<ioan-e de oameni fiind reduşi la scLavie şi lips1)lri şi jinduind spre 
o lume mai dire aptă. O mar,e parte din con~Hnţa lumii eIenice năzui'a deci către răs­
tumarea orînduirii sclaV1a'gils~e prin luptă şi spre întroniZ!ar,ea de r,apor'turi f'l1ăţeşti 

între oilJffieni i o aJ.tă parrte, sub influenţJa Ufilorr idei prof<eJtice-reli<gi,o.ase, căuta mîn­
tuirea într-o altă vi,aţă, difilcoio de cea păm.înrtească. ,A,stf,el problema vLeţii de -apoi 
şi, insep,alr,abiI de e,a, problema morţii, au Ifonmat încă o velrigă de Legă,tură în'tre ele­
ni,sm şi creştinism. 

J:ntr-'adevăr, princip,al,ele sis~eme filozofice aleelenismului - sto.icismul şi cini,s­
mul -, conţineau mul<l:e teze mis!l:ico-r,e:ligioase, iar problema vieţii de apoi oonsti­
tuie baza mis!l:erel,Oir ,eleusine ale Demetrei şi a cultulUJj elroului tI'ac. Aceste sis'teme 
Se contopiser,ă într-un curent mistko-['eligios, Clare a oiitpM,at o l'argă, răspîndi,r'e în 
lume'a elenistă 14. Elenismul a creat alstfel clima<l:ul cul1tural în oare antichita.te'a şi-,a 

pregătit condiţiile spirituale ce vor servi drept vehLicul pen1tlru exprimarea dogmelor 
creştine şi vor uşura treCierea de la lumea anHcă l,a lumea cea nouă inaugur'ată de 
creştinism. Intrle ideiLe filozofice şi religioase specifice ,elenismului şi cele absorbite 
din contactul cu celelalte popoare, s-a produs o interferenţă spirituală cu implicaţii 

în ,toate sferele vieţii. 
Creştinismul apare oa un ",apos10Lart:», avînd conşti-inţJa unei chemări divine p'en­

tru misiune intre oilJffieni. El este împot['iV1a arLstooraţi,ei -sp'eculative şi pune problema 
salvă,rii, oa purMltor de v,alori divine Încă ner,ealizat.e. P,rin transfiogulr,area religios­

momlă ,a omului se pOaite tr,ansfiguI'a îfiltrea.ga lume. 

12. Droiysen, Istoria! e!enismul'ui, voI. r, Moscova, 1890, p. 399. 
13. Pr. N. C. Buzescu, Premisele unei filOSOfii creştLne la Clement A!exandrinu!, in «Stu-

dii TeolOgice», X (1958), nr. 3-4, p. 193. 14. V. S. Sergheev, op. cit., p. 337. 
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In afar.ă de izvorul revelaţiei divine supraillatumle, analt în Sfînta Scriptură şi 

în Sfînta Tlr,adiţi,e, cultura creştină s-'a hrănit din două izvoar'e secundare: din spi­
ritualismul iudak şi din filozofia gre:acă, pe oa,re 'a izbutilt să le unifice într-o sinteză 
super~oară şi origiillală 15. Sfîntul Alpostol pav·el şi Sfîntul Ioan EVIanghelis1tui sînt 
primii mar'tori aiace.s~ei sinteze. Ave,rtismelJltul adr'eS1at oreştinil'Or din Colose de 
către Sfîntul Apostol Pavel: «Luaţi aminte să nu vă fure minţile cineva \Cu filozofia 
Şi cu înşelăciunea deşalrtă, după prediania oamenilor, după stihdHe lumii şi nu după 
Hris'tos" (Colos. II, 8), nu însemn·a subestimar,ea filozofiei ca mijloc de cunoaş,tere, 

ci îndrumare'a spre filozofia cr.eştină. Filozafi.a - după Sfîntul Apostol Pavel - est·e 
IUn dar al lui Dumnezeu: «Darurile sînt lelurite, dar acelaşi Duh ... Căci unuia i se dă 
prin Duhul Sfînt cuvînt de întelepciune, iar altuia, după acelaşi Duh, cuvîntul cuno­
ştinţei,şi unu.ia, i se dă întru lalcelaşi Duh credinţa .. ,)} (.1 Cor. XlI, 4 şi 8-9). 

După cum însuşi mărturiseş'te I(Fapte XXI, 39), Sfîntul 'BavlelelJ)a iudeu din T,arsul 
Ciliciei - «cetăţe.an al unei cetăţi calre nu eS1te neÎnsemn,altă" -, elr'a deci un iudeu 
elenist calre vorbea Itot atît de bdille şi limba greac1ă şi oare cunoşte'a, pe lîngă v·alo­
rile et,erne descorperi1'e prin revel'aţie dumruezeiască, şi v,alorHe umane promovate de 

cultura vremii sla1e. 
Limba ·ebraică devenise de mulit o limbă moarltă. Nu înoape nici o discuţie că 

limba cur'entă vorbită în Ierusalim era aramaica, pe care Apostolul Pavel face dovada 
că o cunoşte,a perIeot, aş'a cum faoe dov'ada că cunoştea şi ebr,aica biblică, pe car'e 

o învăţase în şco.ală, prin studiu. 
In ceea 081 priv·eşte limba greacă, utilizaltiă de Sfîntul P'avel, ca de altfel şi de 

ceilalţi autori ai cărţilor Noului Te,stament,exegeZia oreŞltină ·este îmbogăţHă de în­
delungalta c:ontwv'ersă de ordin filologic şi lingvistic, din·tfie partiz.an[i illldai<5rmllllui, 
care susţin că gr'€Iaoa folosită de Sfîmtul Apos,tol Pavlel ·ar consrtitui un dialect par­
ticul'alr ploămădit din serni1tisme, şi g'r'ecizanti, eare văd în ea limba popul,ară a lumii 
eleniste .. In ceea oe priveşte lirmba, 't.eologia biblică contemporan,ă este orientată în 
mod dar cMre el'enism: «toate epistolel'e pauline au fost r·edac~'ate în limba gTie,acă 

a epocii eleniste, cunoscută şi vorbită în vea,cul I al erei noastre 'În întreg Imperiul 
roman, inclusiv în eetatea de reşedinţă a oez'Milm - ou preciz'are.a că e·a conţine 

în'llr-adevălr şi uruele s'ermitisme şi latini<5me, i·ar prezenta înnoitoar·e de sens a cuvin­
telor grec<€ş<ti, pe 'oar'e o ex·e.rciilă elementul creştin, se resilmte peste tob 16. 

Din cuprinsul epis101elor s,a le, oonsltatăJm că SfîntUl Apostol P,avel nu vorbeşte 

o limbă gr,eoalÎe, plină de termeni vechi, uzaţi, ci o limbă cursivă, vie, nuanţ,ată, o 
limbă a ideilor noi. Dacă f'aptul în sine nu redamă dilScuţii şi comentarii, în ceea ce 
priveşte limba, poMe fi intelr,es.ant de semnaLalt cîtiv.a faot-ori caife ·au conrlribui t la 
deterrnin·area pozitiei aotuale, cu aHt mai rmuH, cu cH uniii coment,atori rmoderni în­
clină spre un punot de vedere s'emitic 17, în ,ceea ce priv,eş,te ideologila. 

Se ştie că Sfîndul Apostol 'Pavel, înainte dea deveni Aposltol, ra fost rabin iudeu 
şi că a moştenit de la ta,tăl său drep'tul de cetăţean Iroman (.Fapte XXII, 28). Cetăţe­
nia romană, pe oare numai el a avut-o între Apostoli, i-a asigurat prestigiul, încre­
dere,a, si,guranţ.a de sine pe ca're o ·av·ea un «civis romanus» şi dreptul dea sta sub 
protecţia l,egilor, în oazuri în care alţii şi-ar fi pierdut libert·atle'a şi poate chia,r şi 

15. Pr. N. C. Buzescu. op. cit., p. 195 
16. Studiu! Nou!ui Testament, manual pentru uzul studenţilor Institutelor teologice, Bucu-

reşti, 1954, p. 79-80. 
17. R. De Langhe, Iudalsme cu HeUenisme en rapport a'Vec le Nouveau Testament, în 

«Recherches Bibliques», Descl<§e de Brouwer, Louvain, 1953, p. 154-183, 
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viaţ'a 18. Aceas'bă cetăţenie i-a ,asiguPa1 nu numai libertate,a şi vi.aţa, în împ,rejurărd 

dintre cele maicri<tice, ci i-.a diJJt şi o concepţi,e politică deosebirtă de ,a evreilor obiş­
nuiţi. Aoeşti.a vedeau în ,Imperiul roman pe cuceritmul şi asuprHorul lor, pe stăpînul 
străin şi păgîn. Pentru Apostolul neamurilo,r, [imperiul roman ma o ·realit<at.e pozitivă, 
o pu1ere legiHmă şi ~ din mul.te puncte de vedere ~ chi,ar utiIă. De acee.a el cere 
creştinilor supunere 10i.ală faţă de Legile sltatului şi chiar rugăciuni pentlru împămt 
şi pentiru cei:l<alţi dreg Mori :(1 Tim. LI, :1-2), loi.alitat,ela civioă fiind socOitită ca o 
«rînduială a lui ,oumnez'eu», i,ar reprezent·anţii puterii de st.alt fiind cons<ideraţi ca 
«slujitori ai lui Dumnezeu spre bine» .(Rom. XIII, 2, 4). Putinţa de ·a face misiune <<În 
tOil'tă lumea, care era Imperiul ·roman, de a se bucUJra de pace, de siguranţă, de dru­
muri bune, de protecţi,a legilor, Apostolul o da,tor'a put,errii sll'atulU<i roman, pe oaw 
providenţa divină îl făcea util lucrului lui IisUJs Hristos prin apolstolh 19. 

P,ap1tul că S-'a născut în Tarsul Ciliciei, după curm .el însuşi măr,turiseşte: «Eu 
sînt iudeu din Ţ.arsul Cîliciei, Celtăţean .al unei. oetăţi care nu e.ste neînsemn.ată" {Papile 
XXI, 39), nu ne îndrE\pliăţeşte totuşi pe deplin să-I socotim ca un iudeu tipic din dia­
spomua 'elenistică. CăCi nu în şcoal'a sin'agoglală din 1'ars ,a dobîndit Saul primele 
cunoştinţe biblice, ci în şcoaIa din Terusalâm, unde şi-.a petrecut pifimii ani ai oopi­
Iă,riei, unde 'a învăţil1t ebfiaica biblică şi 'aramaica curentă şi unde .s-'a in,iţi,at în da­
tiniLe s'trăJmoşeşti, ca elev 'eminent .al llnarelui ,y,abin Grumaliel. Aci, Ia Terus.al<im, a 
aprofundat tînărul Saul noţiunile religioa.se )JiIimi,te în flamilie. Luînd cuvîntul înaimtea 
iudeilor, de pe hiept'ele for,tăreţ,ei Antonia din vecinMatea templului, l,a Ierusalim, 
în ,anUl S8,ISifînllul Pavel dedar,a «în limba evreiască»: «Eu sîn.t bărbat iudeu, nlăscu't 

în T'arsul Ciliciei şi crescut în 'o~tate'~ ac e aSll·a , învăţînd kl picioarel,e lui Gamaliel 
în chip amănunţit Legea părintească» ,(F'apte XXI.I, 3). După doi ani, la Cezaree·a Pa­
lestinei, luînd cuvintul înaintea p'rocupaliorului Toman Porcius rP,estus şi ,a regelui 
iudeu Irod Agripa, el se apără în ,acelaşi sens :« Vieţuirea mea din tinereţe, cum a 
fost e,a de la înoeput în .poporul meu şi în Jerus,alim, o ş'l,iu Itoţj iudeii. iDacă vor să 
spună adevălrul ei ştiu despre mine, de mul:t, oă am trăi'! oa fariseu după şcoala ce,a 
mai ex,actă a reU,gi.ei noasl·re.. {P,apte XXVI, 4~5). 

Insi6tenţa Apostolulu[ asupra cuvinteIor h 'IEO "1:'1) "1: o.; , alt' apX~.;, 8'1 "I:E 'lEpoaoMp.o.;, 
'ltPOjtvwcr%O'l"l:E'; P.E, ,z'lWBE'I, sensul fOlrmu1ei a'la"l:EOpap.p.bo.; oE 5'1 't~ 'ltOP-Et "I:a6'1"1:'(1 şi f'aptul 
că o soră de a s'a locuia de ·asemenea în I'erus'alim, dovedesc suficient că naşt'Hea 

sa în T1l!rs n-a foslt dedt un accident în viaţJa lui şi că 'adevăra't,a lui patrie şi oraşul 

copi,Iăriei sale a fos,t Iems.arlimuI 20• ,În legMură cuace,as.t.a, A. Sabatier scrie: «Pavel 
nu ,este deloc copilul oraşullu,i Tars, ci esrte fariseul din Ieruslalim» 2\ iar istoricul 
român Eusebiu Popoy.ici 22 scrie: «Deşi născut în Tars, în Cilicia, Pavel nu era elenist 
ci evr ais,ţ". 

Apostolul ,a putut in·tIa în cont.aot cu eIeni.smul chi'ar Ia Ierusalim, În discuţiile 

cu iudeii din diaspora veni ţi în cetatea sfîntă cu prilejul marilor sărbători. Un prim 
cont,a,ct cu creştinii elenişti i-,a fos.t prilejuit, în mod cerrt, de înlîlnimea cu SfÎn-lul 

Arhidi,acon Ştefan, a cărui pledoarie misionlarlă a ascultat-o în Sinedriu şi la a cărui 

ucider'e cu pi,e,tr'e .a luM pante 'activă şi oficiraIă (paplte VI, 1.1~VUI, 1). 

18. J. Festugii"re ei Pierre Fabre, Le monde greco-romain au temps de Noire Seigneur, 
\'01. r. Paris, 1935, p. 54-57. 

19. T. M. Popescu, Sfîntul Pavel, Apostolul neamurilor, în «Studii Teologice», In (1951), 
nr. 10, p. 379. 20. R. de Langhe, op. cit., p. 177. 21. A. Sabatier, op. cii., p. 27. 

22. Istoria Bisericească Universală, voI. r, trad. de Ath. Mironescu, Mînăstirea Cernica, 
1931, p. 155. 
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Oarte,a Fapt,elor Apos,tolilor notează faptul că un ·aH cont'ad al său cu elenismul 
ele data ,a,ce,asta după convertire --- sOIa produs în o;r,aşul Antiohia şi apoi la Tars, 

':in a doua şeder·ea s'a înacesrt o:mş. Dar, la 'aoe,astă daltă, el em deja un om format 
lşi matur, ca fariseu iudeu şi persecutor al Bisericii: «Căci aţi auzit despre purtarea 
me'a dealMda'tă întru iudailSm, că prigone,am pe-st,e măsură Biserica lui Dumnezeu 
şi o pus'tli,am, şi sporle,am în iudaism mai mult decît mulţi din oei care emu de vîrsh 
'mea în neamul meu, Hind mult rîvni lor al datinilor mele părinteşU» (Galat. I, B-14). 
'Oricine îşi po'ate închipui că cont,aot,ele cu elenismul laaloeas'1.ă vîr~tă sînt mai mult 
.de supraflaţă şi provoacă cu to'tul 'alte reacţii decît acel,e'a pe oar'e le-Iar fi putut ,avea, 
<'dacă a-I fi copilă,rit în Tars. Es,te deci lămurit că trăsăturile elenist,e din Epi·stolele 
ipauline nu s'e pot explkla prin reminiscenţe natur,ale şi aminti!ri înregi5'trate l,a T,ars 
':în cursul ·copHări,ei sale, 

De 'aHfel, manuscrisele d!În deşerltul Iuda nu sînt mai puţin r,evelatoare şi ne 
·oblig,ă la rîndul lor 'a «iudaiza» într-o mă,sură mai ma,re coment'ariile noastre ,asupra 
"t,emelor Episltolelor pauline. Astfel tema despre drept,arte şi justificare îşi gălSeşt,e un 
'~orespondent remaroabil în aceste documentte. OercetMorii ,teologi'ei Sfîntului Apos­
lol Pavel au semn,alat de asemenea o .oar,e'Oa,re înrudvre, s'au cel puţin o similitudine 
llulburătoare, în privinţa angeologiei,a luptei duhului împotriva cărnii, ori a anti­
lez.elor lumină-întunenic, duh-oalrne, vi,aţă-m.oante, haer-blestem etc. Numeroase expresii, 
·curm ar fi de exemplu cele din Epistola către Efes,eni I'V, 17; V, 20 şi VII, 10--19, îşi 

·gă!Sesc 'a-s'emănări în textele de l'a Qumr'an. 
După concluziile multOii oe:rcettIMori, manuscrisele de l·a M,area Moartă 23, ne 

'lac să cons,ta1.ăJm în mod conm,et utiht,atea şi necesit'a,tea unei reîntoarceri l.a iudaism, 
pentru a pule'a înţelege mai b[ne ideile fundamenlbale ale sistemului de gîndif'eal 
:Sfîn1tului ApostOl Pavel. Astfel se susţine că ideea de «înţ,elepciun'e» de l'a Sfîntul 
.Apostol Pavel şi-Ia aVlul sursa de inspiraţie în iudaism şi în special în cel apoca­
liptic şi că tot din .ace'eaşi sursă ar proveni expresi'a f-lavCf> aor.pq; 6sq; din doxologi.a cu 
·oape se încheie Epistola cMre Romani 24. 

Nu se poate vorbi 'altfel nici despre ideea de gnoză. Studiul teXitelor demon­
estrează că Sfintul Apos'tol P'avel ,este tributar tot iudaismului şi în aceas,tă privinţă. 

Insăşi ,ati,tudinea sa Iaţă de experienţlele harrismatice de l'a Oorin! şi înalta lo·r pre­
·.ţu~re ,este !Supusă influenţelor de origine iudlaică_ De-a lungul neobosi,t'elor şi perma­
:nellitelor sale strădanii misionare înhe neamuri, Apostolul f.ace uz de îndoit·a zes'tre 
.:agoni,si.tă în vreme,a întunecaltă de fanatislIDul pe,rsecutălrii lui Hrisltos, folosind-o s'pre 
Izbînda Evangheliei totdeauna pe cea iudaică şi r,alr de tott şi în mod cu totul întîm­
"plMor pe cela eLenisrtică, făcîndahs,tfiacţie, bineînţeles, de limba 'elină. 

Sfîntul ApostOlI Pavel cunoaşte foarte bine versiunea grece,ască a Vechiului Tles­
'·{mnent 25 --- Septuagint,a - şi lTecurg.e Ifrecv·enil la e,a, pentru ,a demonsMa -- pe baz.ă 

,de teXite biblice, cirt'ate ·atît textual, cî,l şi liber - veri,ta'te'a t,emelor dezbătute în 
.episltolele sale. studiile de teologie biblică a Noului .T'estamenil sînt de ,acord că tex­
tele din Vechiul Testament, pe oare Sfîntul Apostol Pavel le cirtează în epistolele 
'Sale, sîn1 folOlsite în senlS: a) lit,eTial, b) mistic şi c) acomodat. 

23. W. C. van Unnik, Aramaeimen bij Paulus, în "Vox Theologica» 1943, p. 117-126 şi 

:Dom. J. Dupont, Gnosis. La connaissance religieuse dans les Epîtres de Saint Paul, Bruges 
':paris, 1949, p. X. 

24. J. Dupont, MavCf> aor.pq; 6Eq; (Horn. XVI, 27). în «Ephemerides Theologicae», t. XXII, 
'Louvanienses, 1946, p. 362-375. 

25. Pr. Gr. T. Marcu, Antropologia paulină, Sibiu, 1941, p. 301. 
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a) Sensul literal foloseşte dtate cu însemnarea lor proprie sau metaforicl:l. 
Este cel mai des întrebuin~a,t de Sfîntul Apost'ol Pav,el. Seri,a de dta'te aflate in E<pis­
toLa către Romani UI, ,10 ş.U. ilustrează foarile clar impomt.anţa pe care el o acordă. 

sensului li,teral 'al Sfintei Scripturi. 
b) Sensul mistic nu se opreşte l,a cuvinlbe, ci l,a ideile exprim .. te. «Cultura şi ld,te­

ra,tur,a iudaică cr,easeră, în decursul istoriei, o serie int'!1eagă de ~e,alizăJri poziil:ive în 
domeniul vieţii religioase, în comparaţie cu epoCiile ,anterioaTe. Pe lîngă Legea mo-
2)aică, baz'a organi2'iării vieţii religioa:se şi soci'ale a evreilor, s'e fO!1ffiase o bog,ată 01,00-
diţie de imJ:ie!1preif,are a 't'elitelor sacre, ca(!"'e trebui,au explicate pe înţelesul oamenilor 
vremii şi r.aporta1te la nevoile 7lli,lnice ale vieţii. Aicest fel de 'coIIllent'ar~u forma aşa­
tlumiil:a metodă de cercetare şiexpJioar'e «midmsch», pe ,oar,e Sfîntul Pav,el ,a deprins-o 
l,a şcoaIa lui Gamaliel. Durpă aceasifă met!odă, faptelle istori,ee rel,atalte in Sfinil:'a Scr1p­
tură au, pe lîngă sensul lor literal şi ullul spiritual. Dar forma cea mai frecventă, erll! 
exegeza '«hagadică». Exegeza hagadică era interpretarea liberă, a Sfintei Scripturi în 
sinagogi, eroa un fel de predi'Oă cu rtemă. biblkă. Ex,empl,e de hagadă s,inil: nenumăralte 
in Epistol,ele Sfîntului Apostol Pavel. .ca exeget, Sf:înrtul P'av,el nu se 'Opr'eş,t'e Ia «litera. 
care omoar.ă», ci caută '«spiritul care dă vi,aţă». Aşa se f.ac'e că el lărgeşte şi spiri­
tualilzează semnificaţia citatelor din Vechiul Testament 26. Pentru el, primul om -
Adam - este preînchipuirea sau tipul lui Hrisifos {Rom. V, ,t4; 1 ,cor. XV, 22, 45, 
49) ; şederea israelitenilor sub nor şi ,trecerea lor prin Marea Roşie prefigurează 

taina Botezului; mana pe oare 'au mîncat-o evreii in pusilie es,te simbolul Sf.iwJ:.ei Eu­
har1srtii I{I COIr. X, 1-5), i'ar relaţi'a dinil:re Hris!tos şi mserică este prefigmată in le­
g,Mur!a ma,trimoniaLă originală. {comp. Efes. V, 32 cu F'a'cer,e H, 24). 

c) Oăut,a,rea sensuluiacomodat este 101t o inlfluenţă hagadică iudaică. Se folo­
sleşte textuJ Sfintei Smipturi, t!1ecîndu-se de la sensul lui real, l,a un fap't analog. 
Uneori, ISHntul Apostol P'av,el face aluzie la texte din Vechiul Tes,tamenrt, fără să le· 
dea inţelesul originar. Astfel, în Rom,an!j X, 6-9 citează un texlt din Deuteronom 
X)0(, 1'1-14, cu vădită vointă de Bicomodare la ideile care-l preocupă. În textul din 

Deuteronom, este vo[ha de Legea lui l,ahve oare ,a fost Mimis,ă din cer; Sfînrtul Pavcl 
aplică textul la li,sus Hristos, care vine din ceL MoLse vorbeşte despr,e Lege, în !tim» 
oe ApostOlUl ,acomode!ază te,nul l,a Hris,tos şi l'a EVlanghelie. T,ot 'aşa, în Romani X, i18. 
apltică la pmpovăduirea Apostolilor te~tul din Psalmul XVII:I!I, 4. ,În J Oorinil:eni !IX, 9 
şi I TimQtei V, i18, el fol'oseşte în sensacomoda!t ,textul din Deu'temnom XXV, 4; Î'Ili 

II COifinteni UI, 7-8 foloseşte textul din Exod XXX!IV, 35 etc. 
,In raport cu ceela ce a scris, Sfîntul Apostol Pavel foloseşte foarte puţin,e citate 

din literatur,a elină pirofană. T'eo.logii moderni le r,educ l,a tr'ei, dint,re Clare două se· 
află în I Corinteni XN, ,33 şi Tit 1, :12, iar 'altul în cuprinsul cuvîntărH rostite de 
Sfînil:ul P,avel în 'alreopagul din Atena {Fapl\le XV]I, 28----,29). Aces,t!e oiltat'e sînt: 

a) Proverbul «Tovărăşiile rele strică obiceiurile bune», cilat în 1 Corinteni XV. 
33, l-'a împrumutat fi.e din folclorul vremii, fiind fomt'e Iră!srpîndi1, fie ddn oper,a ,Thails 

a poetului comic M'en!andru 27. 

26. Arhim. M. Şuparschi, Atitudinea SfintUlui Apostol Pavel faţd de înţelepciunea ome­
neascd, în «Studii TeOlogice», vn (1955), nr. 7--'8, p. 447. 

27. Poet de seamă al comediei greceşti, a trăit la Atena cam între anii 342-292 i. e. n. 
Din opera lui s-au păstrat numai fragmente. Amănunte în Diogenes Laertios, Despre vieţile 

şi doctrinele filozofilor, trad. de C. 1. Balmuş, Edit. Academiei, Bucureşti, 1963, p. 6311, nota 301. 
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b) Citatul din EpistOla oă.tre TH I, 12 «Crel,anii 'sîrut pururea mincinoşi, fi,are 
[ele, pîntece len,eşe» 28, 1-'a imprumut,at din opepa «!De or,aculi»a lui E'P'imenides, poet 
şi fHozofcretan din s,e'colul VI t Hr., pe oa'fe Sfîntul Apostol P'avel îl numeşte «unul 
dintre ei, prooroc ,al lor» 29. 

cl Sent!:inţa din ,f,apteIe Apostolilor xvn, 28 «!Din neamul lui Dumnezeu sintem 
şi noi» a fost identific,ată la scriitorrul cilician Arat!:us (sec. III î. Hr.), la filozoful 
stoic Cleantes (sec. IIII î. HL), care a fost discipolul lui Zenon şi cu 'Oarecare apro­
X'im<lţi'e l,a Iffi<l.rele poet grec Pindalr '(.521-441 î. Hr.). ,Clement AleX'andrinul 30 spune 
că ace<l.s'tă sentinţă este a lui Ar,atns. Desi'gur că Sfîntul Apostol Pavel ,a Irecurs la 
aceste citate doa,r din t,aat mdsion,ar. El «şti'e că pen,tru greci, poeţii t,rece,au drept 
părinţi ai înţ,elepciunii înalte. Aducînd în sprijinul spuselor s'a,le părerea unom dintre' 
cei mai preţuiţi înţ,elepţj ai lor, ,Sfîntul P.avel voi,a să-şi croi,ască drum şi să 'y.ăzha1ă 

mai repede în inima ascuHătorilor şi să l,e înduplece 8Dai uşor voinţa în drrrecţi,a ide,a­
!ului ev,anghelic» 31. 

Numai dtatul din F,ap1ele .A;pos,tolilor XVII, 2'8 «Căci în El trăim şi ne mişcăm 
şi sînt'em, precum au zis şi unii dintlr,e poeţii voştri: că al Lui ne'am şi sîntem», pr,e­
zdn'tă însemnăltat,e doetrinar,ă, în sen-sul că şi păgînii lumin'aţi ,aveau conştiinţ'a obîr­
şiei comune şi a menirii divine ,a n,eamului omenesc 32. 

Prezenţa aoestor dtale în vorbire,a şi în Epis,tolele Sfîntului Pavel constÎ,tuie () 
indicaţie pr,eţio,a,să asupr,a la-rgii pregătiri cărtur,ăreştii pe Clare şi-o dobîndise înaint'e­
de converti're. In'\.r-,adevăr, m<l.rel,e Apostol 'a fost nn cunos·că'tor profund al cuHuriÎÎ 
greceşti 33. El cunoştea bine nivelul cultural 'al newl11Iurilor în mijlocul cărora aveai 
să-şi desfăşoare ,aotivi,tatea misionară. Felul cum s,e cOlillpontă Ioa Atena 'Muncă o­
lumină tOMte dalTă asupr,a ,0ri,entării s'al,e: modul de ,argument,are, OIrdineia, proce­
deul superior folosit în îlmpărt-ăşirea învăţăIurilor dovedesc cunoaşloerea cu~turii gre­
ceş,ti. «Apostolul IPavelera bineorient,at ,asupr,a fQlOlzofiei gr,eceşii. M,ai mult decî,t în 
orke alta opaf't,e, Pavel foloseşte ,aci, cu mu.ltă ex,acti,(oate, idei, expresii şi termeni 
CUll'os,cuţi în filozofie. Toat,e ,aoes,t,e,a plede,az/ă în favoare,a unei temeinioe cullturi g,re­
ceşti a Sfîntului Pavlel, Fă,ră o bună iniţie,re în lezlaurul 'cuMurala,1 vremii s,ale, toată 
truda acestuia s-ar li izbit de obstacole neînchipuit de grele, dacă nu chiar de ne­
trecut. Paul AlLard 34 scrie că "Sfîntul Aposloi Pavel era familiar cu clasicii. în 
scrierile sale sau în discursurile sale, el citează pe Epimenide, Aratus, Euripide» a&. 

Th. tDaescnel 36 ,afirmă că Aposltolul Pavel avea o «superioMă cultură elenistă 

23. Cretanii erau pururea mincinoşi, fiindcă spuneau că ei cunosc mormintul lui Zeus. 
Or, Zeus, in concepţia grecilor, nu murise. 

29. Diogenes Laertios, op. cit., p. 149--151, ne informează că Epimenide era de neam 
cretan, fiind originar din Cnosos şi că «unii scriitori spun că cret.anii îi aduceau s,ac,rificii ca 
unui zeu; căci ei spuneau că el avea puterea supranaturală de a cunoaşte viitorul ... Se spune 
de asemenea că el a prezis spartanilor înfringerea lor de către arcadi.eni». 

30. Stromate, I, 9, 15, P. G., VIII, 808. 
31. Pr. D. 1. Belu. CaUtăţile de îndrumător dullOvnicesc ale Sfîntului ApostoL Pavel, în 

~Studii Teologice», VII (1935) nr. 9-10,p. 578. 
32. Pr. Gr. '1'. Marcu, Saul din Tars, Sibiu, 1939, p. 115. 
33. Iustin Moisescu, Activitatea Sfîntului Apostol Pavel în Atena, în "Candela» 1946, p. 61. 
34. Vezi lucrarea sa, Julien h-1postat, val. II. Paris, 1903, p. 371; Cf. Iustin Moisescu, 

op. cit_, p. 223. 35. Paulus, de,. Apostel Jesu Ch1'isti, Leipzig, 1913, p. 22. 

36. Ta Xp[Il't' €7ttllaf1-EIl6a %Clt "(1 'IWIl%Of1-E'I 0&:% 5%7C0'lOUf1-E'I M. Ştim şi cunoaştem ce 
e bun, dar nu-l practicăm. (Eu1'ipides, Hippolytus 382 sq.) în T. Simcnschy : Un dicţionar al 
înţelepciunii, Ed. Junimea. Iaşi, 1973, val. III, p. 115. Publius Ovidius Naso : «Sed gravat in vitam 
nova vis: aliudque cupido, Mens aUus suadet : video meliora proboque, Deteriora sequor». în 
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îmbinată cu 'erudiţia mbinic:ă». A. Deissmann 37 susţine că «el a luat muH din cultura 
de ,atunci». J. iB. Colon spune că «Sfîntul P,avel ave,a o cuHură elenis'tă des,tul de pro­
fundă unită ou un dezvo~tlalt simţ al adaptării. El şti,a vorbi fiecărui,a limba carr,e-i 
-convenea» 38. R. VV. Farrar ~<9 adaugă că «El (Pavel poseda cunoştinţe temeinice asupra 
comorilor sufleteşti ,ale poporului său, cunoaş,terea suficientă ,a llimbii greoeşti... şi 

cunoaş'tere,a moravurilor şi obi,ceiurilor tutur,o'r daselor şi popo'arelor». F. Pmt 40 con­
-chide că contactul prelungili «cu cul:tumelenică ,av,ea s,ă-i lărge'ască orizontul inlte­
leotnal, fără să-i i,a nimic din plrofunzilmea sentimentului religios sorbit în cetate,a 
sfîntă». A. Sabatier cons,tla'tă chiar o înrudi,re înh'e maniem de a scrie a Sfîntului 
Apostol Pavel şi aceea a lui Tucidide; dar ea nu dovedeşte decît asemănarea na­
turală dintre oele două genii 41. 

Sfîntul A:pos,tol P,avel n-,a :putut învăţ'a di'aleobica s,a în şcoal,a sofiştilor sau a 
retorilor. Dialectica paulină 'are mai muHă analogie cu cea ,a Talmudului şi cu a ra­
binilor, decît cu ,a'ce'ela a lui Platon lS,au A,ri.stolte:l. Şi da:oă ,el scrie greceşlle. el gîn­
-deşte încă în laramaiciă şi, împrumutînd de la greci vocabularul şi unele elemente 
exterioare, şi-a -cre,a't o limbă şi o gîndire proprie şi ori'ginală, vuloanică şi vioIentă 

Se mai rermarrcă în Epistolele Sfîntului Apos,tol Pav,el o predHecţie deosebită 

pentru imagini şi met,afo,re împrumut'ate de la jocurille sport,ive şi de 1-a întrecerile 
.atletice. «Stadionul cu întrecerile lui sportive, armura lucitoare şi ţinuta falni.că a 
legionarului roman şi în genere oraşul cu forfot'a lui, ,acestea sînt elenl-entele oalre 
furnizează stilului său rmetlaforele şi colora,tUiI:a vioaie pe oar,e noi i le ad.mirăm aita 
ast,ăzi» 42. or, cînd se cunoaş'te disp:r,eţul rmăr-turisi,t de iudei pentru frumuseţea trupu­
:lui şi pentru exerciţiile filzice, aceaslci simplă trăsiălură ne-ar :t,enba poate să credem 
că şi ,formaţia s,a ISpiriltualăar fi în mod preois gr,e'acă. Dinc'Ontră, ace,asta ne arată 

o admirabilă sinleză a ceea ce este mai bun în iudaism şi elenism 43. 

Creşltinismul pe oare îl propovăduieştle Apos,tolul P,avel ,exp,rimă deopotrivă ,atît 
cele mai bune 'aspir,aţij ale iudeilor, încredinţ,a'te piriu revielaţi,a divină, cît şi cele ale 
gre,cilor cunoscute din înţelepciune,a omeneasoă, Însuşi !Sfîntul ,Apostol P.avel pune 
în reli'ef, cu Itoată pute>re,a, originea sis,termului său de gîndire: «Căci Hri'stos nu m-a 
trimis ca să botez, ci să binevestesc, dar nu cu înţelepciune,a cuvînt.ă!rii, ca să nu 
rămînă s't,em-pă iGrucea lui Hr,is~os. !Căci cuvîntul Crucii, pentru cei ce pier este ne­
bunie; iar pentru noi, cei ce ne mîntuim, este pUite:re:a lui IDumnezeu. Căci scris 'este: 
«Pierde-voi înţelepciunea înţelepţilor şi ştiinţa celor învăţaţi voi nimici-o. Unde este 
înţelep'tul? UndeesteC'ărtu!parul? Unde este ce:roe,tătorul aces,tui veac? Au n-a do­
vedit Durmnezeu nebună_ înţelepciunea lumii ace6teia? Căci de vreme ce întru înţelep­
-ciunea lui !Durmne'zeu lume,a n-,a cunoscUit prin în~elep'ciune pe Dumn,ezeu, il bil1'evoi,t 

'-Metamorfoze» VII, 19. L. A. Seneca: «Quid est hoc, Lucilli, quod nos alio tendentes alio tra­
!hit, et eo, unde recedere cupimus, repellit? QUid colluctatur cum animo nostre nec permittit 
nobis quidquam velle ?» Ep. III. Epictet : «Omul păcătos ceea ce vrea nu face; iar ce nu vrea 
face», vezi Pr. Gr. T. Marcu: Sf. Apostol Pavel despre modelul de vieţuire creştinească, în 
«Studii Teologice» IX (1957), nr. 1-2, p. 6. A se comiPara cu spusele Si.1 Apostol Pavel în Epistola 
,către Romani, VII, 15, 18-19. De asemenea: Menen'ius AgTippa : Membrele şi stomacul, în Titus 
Livius : De la intemeierea Rowei, în Proză narativă latină, traducere de 1. Teodorescu, Ed. 
Univers, Bucureşti, 1972, p. 40 comp. cu Rom. XII, 4 şi Efes. IV, 16. 

37. Paulus, v 01. II, Tiibingen, 1925, p. 62. 
38. Saint Paul, în «Dictionnaire de theologie catholique», vol. XI. partea II-a, col. 2347. 
39. Viaţa şi operele Sfintului ApostOl Pavel, trad. de Nicodirl1i Munteanu, voI. I, Mînăstirea 

:Neamţ, 1941, p. 398. 40. Saint Paul, Paris, 1943, iP. 5. 41. Op. cit., p. 26. 
42. Pr. Gr. T. Marcu, Saul din Tars, Sibiu, 1939, p. 76. 
43. G. Bardy, Helllinisme, în «Dictiol1naire de la Bible», Suplement, voI. III, col. 1476. 
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să mîntui'ască DumneZieu pe cei ce cred prin nebunLa propovădui,rii. Fiindcă şi iudeii 
cer semne, iar eUnii oaută înţelepciune. însă noi pr'Opovăduim pe Hristos cel răs,Ug­

nit: pentru iudei, smin'te'aIă; pentru păgîni, nebunie. Dar pentru cei chemaţi, şi iudei 
şielini, pe Hrist'Os, puterea lui Dumnezeu şi ,înţelepciunea lui Dumnezeu. Pentru că 

nebunia lui Dumnezeu e'ste mai înţeleaptlă decît înţelepciunea oamenilor şi slăbiciu­

:ne,a lui Dumnez'eu este mai puternică decît ,tăria lor" {'I Cor. I, 17-25). 
Este aici o ,admilrabilă gîndire. Creştinismul ,este mai întîi el însuşi şi nu vrea 

-să fi'e oompar,at decH cu el însuşi 44. nesigure! se coboară, :prin rădăcinile sale cele 
,mai ,adînci, în revel,aţi,a divină a Vechiului Tes'bamen1 şi în tradiţi,a iudaică. Hri.stos 
<e.st.e fiul lui David, fiul lui AVlrlaam. Profeţii au anunţ'a!\ veni,rea Sa şi El a realiza,t 
toate prof,eţiile mesi1anke. Dar El ,este şi Fiul lui Dumnezeu şi ,aoeasta îi distinge de 
toţi profeţii care i-,au pregătit oalea: «După ce Dumnezeu 'Odinioară, în multe rînduri 
'Şi în multe chipuri, ,a vorbit părinţilO:r noştri prin prooroci, în zilele aces'tea mai de 
pe urmă ne-'a g'răi!l nouă prin Fiul» (EvIT'. 1, 1). 

Dintlr'e dogmele cTeştin'e ca're îşi găsesc o eX'prima,re clară în Epistolele pauline, 
amintim: 1. C'r,e'aţia, în care Mîntui,tOlf'ul Iisus Hris,tos pr,eexis1lent are un rol fo,aTle 
important (Rom. VIII, 3; n Cor. VII, 9; Gallat. IV, 4; Colos . .r, 15); 2. Păoa'lul ori­
ginar şi moar'te'aoare derivă din el '(!Rom. V, ,12--21); 3. Cele două nri, divină şi 

umană, în persoana lui Iisus Hristos (Filip. III, 6--7; Colos. II, 9); 4. Ră,s,cumpăy,a,rea 

'Omului prin moar,te,a şi invierea lui Iisu's Hris~os, tem~ fundament.ală a teologi ei pau­
line '(Rom. III, 25; Efes. V, 2; EVIT. X, 112-14). Jmtf'a Sa pe cruoe (Gal'at I, 4; II, 20; 
Efes. V, 2; 1 Tim. II 6; TH II, 13), fiind întru totul eficace şi realizînd împăcarea 
omului cu Dumnezeu (Rom. X, 10-11); 5. Cf'edinţ'a (Rom. IIII, 22, 30; IX, 30; Gala't, 
HI, 8, 24; Efes. II, 8-9; II Tes. II, 13) şi Sfin.tel,e T'aine, mai cu se,amă Botezul (ROIm. 
VI, 3-8; Galalt. III, 27-28; Tit 1111, 6--7) şi Euharistia (I COL XI, 23-26) ca mij­
loace de mîntuire; 6. Biserioa, trup al lui Hristos (Gal,alt. nI, 26--28; Efes. 1, 22-23; 
Colos, III, !il); 7, Viaţa în Hristos 'a credincioşilor şi fmaţia lor adoptivă, dar reală, 

prin naşterela din IDuh s,au renaştere (!Rom. VIIiI, 14-17; Tit nI, 5) şi prin trăir'e în 
Dumnezeu (Efes. IV, 12--J16; Colos. II, 9) 45 etc. 

T,ermenul ele conştiintă (~ cru~slli1J(H;) este împrumutat din cultura eli.nă. Iuda­
[,slIl1ul n-a crelat un termen coresplunzlător, Legea fiind singurul criteriu după care se 
judeca orice fapM. iPrimul ,scriitor l'a care se întîlneşte acest terlll1en a fost !Menandlru, 
în !maxima ,«.conştiinţa este un zeu pentru orice lIl1uritor» 46. 

Providenţ.a însăşi I-,a 'ales şi pregăti't pe Sfîntul Apos,tol P,avel pe'll'tru misiunea 
{:ar'e 'trebui,a să ne temeluită între neamuri: predioa!r,e'a Evangheliei în lumea elenică. 

Reunind în pelrsoana sa eaMăţile ,reprlezenta'tiveale iudeilor şi elinilor, Sfîntul Apos­
tol Pavel, ca iudeu, este desăvhşit: «L'a opt zile. am fos,t tăilat împrejur; sîll'l din 
ne'amUI lui br,ael, din seminţia lui '0eni'all11in, ev,r,eu din evrei, după Leg<e fariseu» 
i(Filip, 'IH, 5). EI nu înoete,ază niciodla'tă să-şi revendice cu mîndrie miginea, 

Intr-o elocventă filipică laadres.a iudaiz'anţilor, care-l comtestau, sede: «SînI[ 
ei evrei? Evreu sînt şi eu. Sînt ei israel,iţi? IIslr,aeH!l sînt şi eu, Sînt ,eisăll11înţa lui 
Avmam? Sînt şi eu» (II COL :xn, 22); ia'r în sinedriu 'a strig,at: «Bărbaţi, fDati! Eu 
sînt flariseu, fiu de fa.rilseu» (Fapt,e, XXIII, 6). Dacă ar putea să-i converte'ască, el ar 
c,ccepta să fie anatema pentru fraţii s,ăi ce,i de un neam cu el, după trup, «oare sînt 

44. Ibidem, col. 1477. 
45. Diac. E. Vasilescu. Epistolele Sfîntului ApostOl Pavel. Idei 'misionare şi sociale, în «Mi­

tropolia Moldovei şi Sucevei» XLV (1969), nr. 10-12, p. 600-601. 

46. F. Prat, La TluJotogie de Saint Paul, val. II, Paris, 1933, p. 56. 
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israeliţi. 'ale căr'0ra sînt înherea şi slava şi l,egămintele şi da,rea Legii şi slujba dum­
nezeiască şi făgădu,inţele. ai cărora sînt părinţii şi din oare es,te Hristos după t,rup» 
(Rom. IX. 3-5); «în ce priveşte rîvn,a. prigollli,tor aI Bise,ri'cii; în ce priveşte drep­
tate'a cea din Lege, fără prihană în vi,eţuire,a mea» (Filip. III, 6). Chiar după conver­
tirea s'a mi,raculoasă. el păstrează pentru popmul ales. cărui,a îi aparţine, o predi­
lecţie specială. Afirmaţia sa că «în Hristos nu mai este nici iudeu, nici elin» (GaL 
nI. 28; ROim. X. 12), nu es,te o formulă goaM de sem:mificaţie. pent,ru că pre-tutindeni 
unde prediJcă el ,anunţă tuturor ve,S!te,a cea bună a mîntuirii în Hris,tos şi nu vrea să 
lase să ,ape,se greut,alt,ea prescripţiilor s,ac'pamen1ale moz'aice asupra g'recilor conv'er­
tiţi. Privilegiul rezerv,at iudeilor este doa'r dreptul de a primi ce[ dintîi cuvîn'tul vieţii 

veşniee şi nu es'te vina Apostolului P,avel dacă foar-te ,adesea ei îl resping Cu dispreţ. 

Se pot înmulţi exemplele care ar'ată că Apostolul Pav,el es,t,e întlr-adevăr un iudeu 47, 

Cu toa,te acestea. acest iudeu gîndeşt,e ades'ea ca un elin. Orizon,tul lui este l'arg 
şi a,tiltudine,a sa îngădutoare. Hl ma,nifestă o înţeleg€lfe şi '0 simpati,e adînc umană 
pentru toate «cîte sînt de cinste, dle sînt drepte .... cîte sînt cu nume bun. miJce vir­
tute şi orice laudă ... » I(Filip. ,IV, 8). El cunoaşteatîot de bine înţelepciunea omene'ască, 
'înc'Îlt procur'at'0rul F'estus îi spune că învăţ,ărtur,a lui cea multă îl face să dea în ne­
bunie (Fapte XXVI, 24); dar Sfîntul P,av,el ştie că «,cuvîntul său şi p,ropovăduiTe'a sa 
nu stăteau în cuvinte convingătoare ale înţelepciunii omeneş,(j» (1 Cor. II, 4), «ci în 
cuvinte învăţate ,al,e Duhului ,Sfînt» (1 Cor. II, ,13). 

Este într-'adevă,r un lucru minunat cum n'0ua învăţMur.ă proP'0văduilt,ă de Apos­
tolul Pavel îşi r'ecru1e,ază adepţii aUt din lumea iudaică, cî't şi din cea elenis'tă, cum 
ctdună el în.tr-o comunit,ate de fraţi oa'teg'0riile sodal,e şi neamurile cele mai diferite: 
bogaţi şi săraci, robi şi slobozi, iudei şi păgîni, învăţaţi şi neînvăţaţi şi cum reuşeşte 
să cîş'tige lumea l,a Domnul u,s U'S , trăind totUŞi în afar·a civilizaţiei elenice şi în ace­
laşi timp în afara iudaismului, neamestedndu-se şi n,ec'0nfundîndu-se cu nici una. 

Nu este lipsi,t de illiteres s,ă ,amin!lim şi de existenţa unei pretins,e cmespondenţe 

dintre filozoful latin Seneca şi Apostolul creştin Pavel. Cu privire la aceste pretinse 

reliaţii ,s-,a scris o întreagă liter,a~ură, ates'tîndu-se s,au tăgăduindu-se ex.jsten~a IO,L Se 
poate spun,e 'totuşi că nu exisltă nici un ,argument serios spr,e a dovedi re,alit,atea le­

găturilor dintre ei. Cu privire la corespondenţa menţionată, e5'te în afară de orice 

îndoi,ală că ne găsim în f'aţa unei lucrări apocrife, a unui fals grosolan, oare poate 

fi constatat cu uşurinţă de oricine este familiarizat cu limba şi cu stilul filozofului 48. 

P,ărerea că ar fi existat unele relaţii de prietenie între Sfîntul Pavel şi a'cest 

ilustru reprezent,ant al stoiciSimului a putut fi sugmată de Împreljurările rel,a1la1t,e în 

Faptele Apostolilor :XVIII, 12-16, unde se spune oă Sfîntul Apostol P.avel a fost apă­

rat Î1mpotriva iudeilor de Galion 49, proconsulul Ahil.iei, care era fratele lui Seneca. 

Aceas,tă pă,rere ,a fost pusă de unii comenta,tori în l'egă,tură şi cu cele consemnate în 

Epistola către Fllipeni (IV, 22): «Vă îmbrăţişează pe voi laţi sfinţii, mai ales cei 

din casa CeSiarului». 

47. G. Bardy, op. cit., col. 1476. 
48. Isac Davidsohn, Studiu introductiv la L. Anna:eus Seneca, Scriso'ri către Luciliu, trad. 

şi note de Gh. Guţu, Edit. de stat, Bucureşti, 1967, p. XXIII-XXIV. 
49. Galion sau Gallio era fratele cel mai mare al lui Seneca. Devenit senator, el ajunge 

consul şi apoi proconsul (guvernator) al provinciei Ahaia (Grecia de SUd), prin anul 52. Din 
puţinele mărturi.i care-) privesc, rezultă că a fost un bărbat onest şi sever. adept al filozofiei 
stoice şi excelent orator. Vezi Eugen Cizek, Seneca, Ed. Albatros. Bucureşti, 1972, p. 29-30. 
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Fără îndoi,aIă, Seneca ,a fost cel :mai bun dintre filozofii pe care i-'a pirodus 
Roma 50. Ei! ştia totodMă să fi,e pe pllacul poporului şi aVlea o puter'e de convingere 
,e:xJtraordinară. El ,a formulat idei valoroase, oare-l ,apropi,e mult de cr'eştinism: ega­
Htaltea naturală ,a ,oamenilor, unit,atea neamului omenesc, oar,aderul imoral ,aI nedrep­
tăţii şi tir,aniei, nobleţe,a comp,asiunii' pentru 6uferinţ,a aproapelui, frumuseţela prie­
teniei ,adevIăr,ateek. ,Ideela e'g,a,ji~ăţii şi solidarităţii uma!lJe, la Seneca, se în,temei,ază 

pe afÎ!f1maţja că omUl este un lucru sfînrt pentru semenul său: homo sacr'a res homini 51. 

A. Fleury 52 socotea că Sen,eoaa fost influenţM pînă l,a limiltă de creştinism. 

DUPă el, frilozoful roman t:rebui,e să fi fost chilar creş1in. Supoziţ.i,a ,aceasta nu p,oMe 
însă să fie verosimilă, deoarece Seneca ,a 'trăili: şi a murit ca un srtoic, i,ar viaţa lui 
nu ,a ,cOireSpU!lJS deloc nici cu preoeptele sa,le mor,ale, nici cu cele creşHne. Astfel, 
Seneca pf>E~dica dispreţul de bogăţii, de glorii şi onomri, dalr în acel'aşi timp a ,agonisit 
ave,ri imense 53. ForţM 'să se sinucidlă, el şi-Ia confirmat p:ropriil,e sale pr,ecepLe că 
omul ar fi libe,r Isă-şi curme ,firul vieţii, că moal'tea ar replrezent'a galr,anţi.a cea mai 
înalli:ă a libertăţii şi virtuţii înţeleptului, cînd acestea sînlt 'ameninţate de fort,e externe. 
Fireşte, sinucider,ea voluntară eSlt,e şi 'rămîne o fOl'mulă i!lJaccepbabilă nu numai pen­
tru creştinism, ci penttlruarice gîndire mor,ală consecventă, e,a fiind o abandonare CI 

tuturor obli,gaţiilOifcare s'tau l,a temelia vieţii mor,al,e 54. 

Alt cercertător, E. Havet 55, afilrmă că 'sltoici'5lffiiUI, 'al cărui ilustTu reprezlen1tant a 
[o Sit Se!lJeca, Iar constiltui chintes,enţa cr.eştinismului. După ,el, ca şi după alţi compa­
raltişti, cr,eşHnismul n-,wr fi decît un 'con.glome[,artr,ezultat din împreun,are,a monoteis­
mului iudaic cu elenismul, îndeosebi cu pl'atonilSmul şi cu stoici<SiillUl. H. A. Winkler 56 

susţine că doctrina despre nemurire şi celelalte teme ,ale creştinismuluia,r fi fost im­
prurmu~ate di'reot din s,toi'cism. Paul W,endland 57, Joh. W'eiss 58 şi Rudolf Bul~rmann 50 

constată o strînsă inrudire in!lr,e EpiSJtolel,e Sfîntului Apostol Pavel şi srtoicism, soco­
tiudu-Ie tributa,re ,a'oes1ui1fi. ,Ţ,eodo:r von Zahn 60 şi K. Kuipe.r 61 susţin că Epictet şi-a 
însuşit 'anurmilte idei Ir,eligioase şi oareoare precepte mm,ale din Noul Testament. Ddr 

asemen,ea opiniI au fost combătute de olandezul Van den Bergh Eysinga 62, că­

ruia i s-au alăturat şi alţi învăţaţi genmani sustinînd teza: creştinismul n-a innuen~at 
stoicismul. 

Invăţ,aţi ca Ţh. Nageli 63, P. Feine 64 şi A. Bonhăfer 65 ,au demonstrat că nici 

terminologi1a paulină nu 'a fos~ influenţată de filozofia glreco-romană. «Ipotez,a, după 

50. J. Tixeront, Histoire des dogmes dans l'Antiquite chretienl1e, voI. I, Paris, 1930, p. 25. 
51. Scrisoarea XCV -a către Luciliu. 
52. Saint Paul et Seneque, Paris, 1853, voI. I, p. 59. 
53. I. M. Marinescu, Răsfoind scriito1'ii clasici, Edit. Oasa Şcoalelor, Bucureşti, 1942, p. 119. 

54. 1. Davidsohn, op. cit., p. LXI. 
55. Le christianisme et ses origines, Paris, 1873, p. 317. 
56. Der Stoizismus eine Wurzel des Christentums, Leipzig, p. 52. 

57. Die hellel1istich-rămische Kultur in ihrer Bez'iehungen zu Judentum und Christentum, 
Tiibingen, 1912, p. 243. 
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o oalDeoare importanţă ,au şi insoripţiile gr,avate pe stînci, din epocile ahemenidă 
şi s'ass,anidă, mai 'a,les inscripţiile lui DaTius 1, din iBem:sban şi Naq,sh-i Rus,tem, şi cele 
ale mar'elui~pre()jt s'assanid K,ar:t,er, de la sfîrrşi,tul s,ecolului al ,LIII-Ie,a d. Hr. 

Dar principalul izvor rămîne Avesta, cartea slacră a zoroastr,ismului. Avesta (din 
apastak, «'text fundament,al», <<:pr,escripţie») este o culegere de lumări re.ligioa,se din 
-epoci difmit:e şi 'cu conţinut vari'aJI.. Ea reprezintă numai o parlte dintr-o lilteratură mai 
v'astă oare s-a pie,rdut 1. ,Mul,tă vreme, cuprinsul Avest'eia fost tr,ansmis oml,adu­
narea înt'r-un oanon soris făcîndu-s'e albia în secolul al nI-lea d. Hr., sub SassaniZli, 
,iar redadarea definiUv,ă s-'a făcUJt în sec. ,al VI:I-le,a d. Hr. P<lDte'a ce,a mai veche din 
Avesta e.sLe fo,rm'1IJtă din aşa-numitele gathas, 'atribuite direct lui ZmoasQru. Avesta 
.este cunoscută şi sub numir<ea de Zend-Avesla ;( «Aves,ta şi Oomente.r») şi 'este împăr­
ţită în patru părţi. Pr,imele trei părţi, care form<e,ază Marea Avesta, cuprind texte litur­
glÎCe, i,ar 'a patr,a, Mica Avesta, cuprinde texte scurte, Ifomnule de .rugăciuni, un ca­
~endar e~c. 

M,ai sînt şi al'l.e s,crieri mai noi, redadate în pehlevi 2 prin seco,lele al IX-l'ea şi 

al X-Ie,a, dar cuprinzînd şi material m'ai vechi şi fiind mult ,resped:ate de ad'epţii z'o­
roastrismului. :Cele mai importante dint,re aces,tea sînt: Bundahish :( «,Istoria creaţiei»), 

Mainyo-i-Khard .( «Spi,ri~ul de înţelepciune»), Denkart {«F'aptele r'eligiei»), un fel de 
enciclopedi,e religioasă, şi Arta-Virai-Namak, un fel de Divina commedia a zoroas,tris­
mului, în oare raiul şi j,adul sânt descrise aşa cum le-ar fi văzut înţeleptul Viraf 
într-o viziune sub influenţa nai['co~icelor. 

Unele mituri şi legende uraniene pot fi cunoscute şi din mare:a epopee persană 
Shah Namali ('«Ca,rtea regilor») a lui Firdousi (pe la 930-A020), primul mare scriitor 
:persan. 

3. Religia iranieni10r Înainte de Zoroaslru. - Religilil iranienUor antici este le­
,gată de numele lUi Zoroas'lru, ref'urmatorul vechii reli:gii ir'aniene, oare V'a fi trăit 

prin secolul al VI-lea î. Hr. şi desp:re care vom vorbi mai jos. Zoroas:\ru însă a folosit 
elementele religiei popul,are ir,aniene, pe care a căutat să le spiritualiz,eze, Să vedem 
deci care sînt ac.eslte elemente. 

a) Divinitătile. Principala divinitatea iranienilor înainte de Zmoastru era Ahura 
Mazdah '(<<Stăpînul înţ'elep>\»), corespunzînd zeului indian V'aruua. Ahura ,M,azdah ,era 
zeu al cerului din timpul zilei, creator, protector al regilor. În al doilea rînd era 
Mithra (<<contract»). zeu 'al celfului nodurn,oare ,apoi devlÎne şi el zeu al cerului din 
tilmpul zilei şi este pus în legălmă cu soarele. Zeu ,al ordinei sociale, dar şi al luptei 
şi al viotoriei în războ'ai,e, MiHna. În cultul său avea mare importanţă s·acrifidul 

·:taurului. 
Alte divinităţi ,al'e vechilor irani'eni din această peri.oadă er:au: Sroasha («disci­

plina»); Vayu I(<<vînrtul»), divinitate ,a atmosferei, dar şi ,a vieţii şi ,a mortii; Vala, 
altă divinit'ate 'a vîntului; Anahita, zeiţă a fecundităţii, reprezeu,tată c.a o femeie 
foarte f:rumo.ilsă şi puteInică; Zervan «<timpul»), zeu al destinului, cuHul său 'ajungînd 

.cu vreme,a :Să fie impregnat de f,artaMsm; Fravashis, suflet,e ale morţilor, împlinind 

funcţi,a de proteotori şi favorizînd fecundH'a\ea. 

1. Tradiţia mazdeeană pune p." seama lui Alexandru cel Ma,re jefuirea şi risipirea lite­
Taturii zoroastriene, după ce acesta ar fi pus să i se interpreteze în greceşte părţi din con­
ţinutul ei (R. P. de Menasce, L' Eg!ise mazdeenne dans !'empire sassanide, în «C'ahiers d'histoire 

,mondiale», II. 3, 1955, p. 558). 
2. Persana mijlOCie, limba iraniană din timpul Sassanizilor. 



RELIGIA IRANULUI ANTIC 665 

Ca observ,aţie genereJă, se remarcă, în,că dinaceaS!tă p~rioadă, o tendinţă dua­
listă a religiei iraniene. 

b) Cultul. In perioada de care ne ocupăm, religia vechilor ir,anieni nu av,e,a 
temple, nici statui ale ZJeilor. Ceva mai tirziu apar unele reprezentări antropomorfe 
ale zeilolI'. Funcţiile saeerdot'ale eDau î1mpHni,te de ş,eful tribului s,au de rege. Intr-un 
,:nUimit loc, închi,s, e,ra ÎllItreţinut un foc permanent. ne cinci olfi pe zi, un pr,oolt pune,a 
pe 'acest foc lemn frumos mirositor de s'an~,al. Oeremonia er,a însoţită de anumi<1:,e ru­
găduni. Riturile [,ocului par să fli ,avut un ro,1 foalrlte impor,tant, fiind soco:iirt,e ca puri­
fica'toare şi ,reînnoitoame ,ale vieţii. Un rol impmtallit avea în cult şi băurtur'il sacră 

naoma, pe care o întîlnim şi Ia vechii indieni sub denUimilrea soma. Aeeste băuturi 
ise latribui,a însuşirea de a da sănăJtlate, putere, VIÎ1aţă şi de 'a înlătura moafiÎ'ea. Erau 
:şi s,acrifieÎj sîngeroase, în spedal de tlauri şi de oai. Ca $,ărbătoare principală elIa 
aceea a Anului Nou. În cenltrul cuHului ace,S!tei săJr1Yători ,efia omorî,re,a ritUiaIă ,a ba­
laurului care provooa seceta, 'reţinînd ploaia. 

4. Zoroastru. - Nu se şrli,e nimk sigUlf despre viaţ,a lui Zoroastru (Zarathustra, 
după numi,rea perslană). Cercetătorii lacrtuali nu se îndoiesc de eXistenţ,a ,lui istorică, 

da,r nu pot da mai nLmic ca sigur în legătură cu ea 3. O biog'fiafiea sa, oare se află 

in Av,est,a, este cu totul leg'endară. După 'tI<adiţiile ir'aniene, Zoroastru ar fi ,trăH în 
seco,lulal VI-lea î. Hir. Numele s,ău, Zaparthustr,a, <lr însemna «cel cu cămile bătrîne». 
Ar fi ,ap,arţinut unei familii de proprielt,a'ri de vit,e, care se numeau Spitama («C€,j 

foarte albi») 4. Ridicîndu-se pentru ,apăr'area săracilor şi împ'otr,iv,a pr'ea marelui număr 
<de jer<tfe sîng,eroase din 'animale, S-la izbH de o pUlbernică Irezisrt:enţă din partea pTeo­
ţilor ,religiei populare ilraniene şi a fos~ 'nevoit să fugă din tribul său,gă<sind înţele­
ger,e şi oblăduire l,a principele-pre,ot Vishtaspa, şeful 'altui trib. 'În~re timp, s~ar fi 
căsătorit cu o principesă şi ar [j ,avut treli fiice. Tiradiţi,a irlani,ană spune că Zoroastru 
ar fi murit la vî.rst,a de 77 de 'aniînt,r-o luptă în oare îşi lapărla oO<ffiunitaltea de vrăj­
maşii doctrinei siale. 

5. Doctrina zoroaslriană. - Învăţătllra lui Zoroastru, aşa cunl reiese din Avesia 
Şi aşa cum am spus mai sus, se prezinrt:ă cao înceroa're de spilritualiz8,r'e a reli'giei 
tradiţionale ifianiene şi de t,ranspunere a ei pe un pl,an umanitar şi social. Astfe,l, el 
s-,a ridioat împotriv'a cuUului popul'ar ,al ,aşa-nUlmiţilor daivas i( «demoni») şi chiar îm­
potriva cultului divinităţilor foarte populare Mithra ,şi Anahita. De ,asemenea, s-a 
ridica,t împotriva s,aerificiului tr,adiţional laiI băUlturii slacre haoma, ca,f'e elfla însoţi1 de 
bogate slacrifkii sîngeroase. 

Aşa cum s-,a dezvoHat din învăţ,Mum lui Zoroastru, doctrina zoroastriană este 
cuprins'ă în Avest,a. Cee,a ce este funda,men'tal ,ai'oi este duaIismuI, confliotul înMe bine 

3. «Nu există reform,ator luai rnisterios, în persoana sa istorică, decît Zo­
roastru» - spune prof. G. Dumezil. «Nu se ştie nici patria sa, nici timpul cînd a trăit, ni­
mic sigur asupra vieţii sale, cel mult că era preot şi că a avut norocul să convertească un 
prinţ din Iranul oriental» (La civilisaiion iranienne, lucrare colectivă, Payot, Paris, 1952, p. 61). 
La fel Morijan Mole, după un studiu [oarte aprOfundat asupra celor mai vechi scrieri zoroastri­
ene, ajunge la concluzia: -<-<Nimic, sau aproape nilnic, în textele studiate, nu îngăduie să 

se scoată concluzii de ordin istoric. Nu ştim mai mult despre viaţa reală a lui Zoroastru şi 

a protectorului său decît atunci cînd scriam primul rînd al primului nostru capitol; ştim -
sau credem că ştim - încă mai puţin». (Le probleme zoroastrien ei la tradition mazdeenne, 
Presses Universitaires de France, Paris, 1003, p. 524). 

4. «Probabil - spune A. Carnoy - pentru că arienii puri erau mindri de a fi blonzi» 
(La religion de l'Iran, în M. Brillant - R. Aigrin, Histoire des Religions, val. II, Bloud el' Gay, 
Paris, 1954, p. 22r). 

S. T. - 5 
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şi rău, conceput ca lupta între două împărăţii: împărăţia binelui, stăpîni1ă de Ahura­
Mazdah Un glreceşte Ormazd) şi împă.răUa rrăului, stăpînită de Angro-Mainyu (în gre­
ceşte Ahriman). Acest dualism, pur spiritual în p'ărţi,lle cel'e ma,i vechi ,ale Aves[ei,. 
es1e conceput mai 'tîrziu ca reflectîndu-se în crelaţi,e şi degenere,ază astfel într-ull3. 
dUlalism fizic. 

Ahur'a-Miazdah, care stăpîneşte împărăţia binelui, e,ste conceput în chip aproape, 
monoteistşi înfăţişat în chip de impăPM oeresc, aşez'at pe un disc sol'ar în,aripat. El', 
este crlea,torul ce,rului şi al pămîntului şi autorul ordinei din lume. Sub rapoflt m'ODa,I; .. 
el es,te sfînt, cur'at, drept. El a cr'eat în lume numai ce este bun, curat, drept. El lo­
cuieşte În 'cer, care este numit «locuinila cîntecelor» sau «locuinţa dorinţelor». Acol~ 

el primeşlte l,aucLele credindoşilor şi l,e Împlineşte dorinţlele. Tot acolo va primi după, 
mOlart,e pe cei drepţi, Irăsplătindu-i cu hTlan,a şi băutum nemuritorHoL Am putea spune. 
că nici un zeu ,aI antichirtăţii nu s-a apropiat aHt de mult de monote,ism ca Ahur,a·· 
Mazdah, exceptînd fireşlte pe Iahve al iudeilm. 

Monoteismul ,avestic - dacă se poalte spun,e aşa - e-ste însă defiClient. Ceilaltif 
zei ai religiei tr,adiţionale imni,ene nu lipsesc, ci numai se subordonează zeului prin­
cipal sauaparoa idei personifioalte sau ,ahibuteale divinităţii. Aşa sînt cei ş,ase' 

Amesha Spentas «<spiri·te ,ale sfinţeniei şi nemuririi»), un fel de vasa.li În jurul f'egeluh 
Ahura Mazdah, dintre oare cel mai impmtlalliteste Sroasha, căpetenia oalre luptă îm-· 
potriva demonilor, zeul-preotoa,re 'a ,rînduit s,aorificiUe, care .căIăuzeşte morţii În. 
viaţa viRoare şi alSistă l,a judecare,a lor. 

[Pe 'O trlelaptă inferio'ară Iaţă eLe Amesna Spent,as st,au Yazatas -«<vrednici. de ve-o 
neraţie" ),altă cate'gmie de idei personifi.oate, între oalre se remarcă Mithra, devenit. 
judecătorul morţilor, şi Anahita, zeiţ.a ,apelor şi a fecunditJăţii, caf>e ne laminlteşte de 
zeiţa Ishtla'r ,a babilonienilor, din cul1tul său făcînd palrte pflOsilÎltuţi.a «sacră». Tot dinltre" 
Y,az,a·tas f>ace palrit'e şi Atar {«focul»), fHnţă pură, oalre purifică totul. 

In fine, tOit din împărăţia binelui Iac parte Fravashis, fiinţe complexe, cre,ate· 
în,aintea o'amenilor şi 'trăind şi după moartea lor. Sînt un fel de îngeri păzHori. Fie-· 
oare om şi chi·a'I fieoare zeu 'are o astfel de zei'toa'te per-soIl'aIă, oarre-l fereşte de de­

mon,i şi-l ajutlă. 

,Impărăţi'a răului este şi ea ie.r,arhiz,alt.ă în chip riguros, avînd în frun1ea sa pe> 

. Angro-Mainyu >( «spiritul rău»), principiul răului, al nelSupunerii, oaire vrea să dist'rugă" 

crea'tlllIa cea bună la lui Ahura-,Mazdah. El locuieşte în întuneric, în fundul prăpastiei,. 

şi Împinge pe oamen[ l,a fapte rele. El 'a pus otrava în pl,ante şi a dat oamenilor 4333i 

de feluri de boli. 
Angro-M'ainyu s,tă şi ,el în fruIl'te·a unei armate, fOlfmat,ă din demoni masculinj)' 

şi feminini, vrăjitori şi vriăjiltOlMe, genii rele de tot felul. Gener,alii ,aloestei armate' 

sînlt daevas 1( «demoni»), dintre oare şase mai impoif'tanţi, cor,espunzÎnd celor şase· 

Amesha Spenta-s din împărăţia binelui. Imperiul acestor demoni eSlte fOlalrte mare şi] 

Se măreşt,e n,econteniit, pentru că la el >se 'adaugă, pe lîngă sUifletele păcătoşi.lor, şi 

inamicii istorici ,ai if'frnienUor: turanienii, greoii, romanii, turcii şi 'arabii. Toţi aceştial 

apa,r ca .soldaţi 'ai lui Angro-Mla,inyu. 

LUp't'a Între lAhura-IMazdah şi An.gro-M,ainyu, Înt,r.e împărăţia binelui şi împ.ărăţi.a~ 

răiului, a pornit de mult, încă de la începutul lumii. CăcJ, după cosmogonia avestică," 

Ahurla-Mazdaha propus lui AngTo-Mlainyu OI place de 9000 de ani, pentru ca să pro-" 

cedez'e l,a cre'area lumii, dar Angro-Mainyu ,a refuzla,t şi s-a început războiul. Ahur'a.-
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Mazdah a lovilt pe Angro-Mainyu cu o ,rugăciune ·a,totputmnkă, Ahuna Vairya 5, fă­

cîndu-l să rămînă ameţilt timp de 3000 de ani, timp în oare Ahur,a-Mazdah creează 
lume,a materială. Cînd s-a trezi'! Angro-M,ainyu a p])ocedat şi el l,a o contm-meaţie, 
făcînd Ilot ce et5'te rău în lume: boli, muşte, furnici veninoase, secetă, frig, minciuni, 
n'eoredinţă etc. 

Lupta 'aceasta din~r,e principiul binelui şi principiul răului s-a continuat pes,te 
vel8curi, Cu apariţia lui ZorOiastru insă a început o eră nouă în lume. Alrmaltele lui 
Angro-M'ainyu 'au început să-şi pi,a'rdă din puter,e. Da'torH;ă învăţă'turiii profetului, binele 
triumfă din ce în ce lIDai mult 'aiSupra ,răului. Ţ'riumful definiltiv asup,ra răului va veni 
îns,ă peste alţi 3000 de ani prin Saoshianl. Oamenii Ibrebuie să ,ajute şi ei pe Ahura­
tv'!:.azdah în lupt'a sa cu Angro-,Mlainyu. Aces'ba este rostul purHicărilor, al sacrificiilor, 
al mOfialei şi al leg.islaţj,ei. 

6. Morala avestică. - MoIta,la aves'tică es,te plină de precepte în,al.te, ameste,ca~e 

cu ciudăţenii de toi!: felul. Esenţi,alul este ca omul să fie de palr,tela lui Ahupa-Mazdah 
prin împlinirea ex'aclă a cultului şi a preceptelor mOiiale, nu de parte,a lui Ag,ro­
Mainyu, Fiind de paI1tea lui Ahma-Mazd'ah, omul contribuie la Itniumful binelui 'asu­
pIta răului. Sacrificiile au şi e],e ,acellaşi scop, de ,a ajut'a pe Ahura-Mlazdah şi spiri,tele 
bune în luptla 100r împotlriv,a 'ammalei lui An.g,ro-Mainyu. 

P'art'e,a impm{anl.ă în moral.a aves,ucă este însă ferirea de necurăţ,enie. Aiei Iillai 
al.es se ,amesteoă pre,ceptele î!1lalte cu pmctici ,absurde. Apa, focul, corpul omenesc 
şi ,toate obieotele car,e ap.arţin omului pot deveni impure sub diIerite forme, îndeosebi 
prin ,atingelrea ,de cadavre. Pent,Iu curăţir'e'a de impurilta.t'e se presmie izolarea şi o 
î.rutreagă serie de spălărlÎ cu un ritual fOlarlte compI.ioat. Sînt cazuri în oare impuritate,a 
este socotHă oa a'tit de mare. îndt nu mai 'este posibilă nici o curăţilre şi atunci omul 
trebuie sechestrat pe toată viaţa, ba poate fi şi OIillorH. 

Ca p.receple mor.ale p'ropriu-zilse, mor,ala ,av,esil:ică recomandă munca int'ensă 'a 
pămîntului, îngrijirea vÎltelor, d:ărnki,a faţă de corelligionari, dnste'a, cr.edincioşi,a, oa6-
1it'atea, dalr nu ascez'a, oare slăbeşte trupul 6. MUa faţă de săraci şi ospitlalitatea faţă 

de străini sînt de 'as'emenea recomandate. În schimb, Zoroastru predica războiul sfînil 

şi datoria de a pedepsi pe cei ,răi. «Mlazdeismul - spune proof. J. Duchesne-Gumemin 

nu e,ste J,eligi'a cu totul mOiflală oare pOiate să pară» 7. rMai ales că, în textele mai 

5. Fo'rmula Ahuna Vairya a dat mult de lucru cercetătorilor, unul dintre ei spunînd că 
aceasta este «în interpretarea ei parsistă, chintesenţa şi baza primitivă a revelaţiei avestice» 
(Ladislas Gaâl, La formule Ahuna Vairya de l'Avesta, în «Acta Orientalia Accademiae Scientia­
rum Hungaricae», t. I. 1950, fa,sc. I, p. 80). S-a încercat chiar ca această formulă să fie apro­
piată, ca sens, de cea mahcmedană: «Nu este alt Dumnezeu decît Allah şi Mahomed este 
trimisul lui Dumnezeu» (Ibidem, p. 83). 

6. Este discuţie asupra asc'ezei sau lipsei de asceză în zoroastrism. Reitzenstein a sus­
ţinut mai demult ideea existenţei misticii şi ascezei in Iranul clasic. A fost însă combătut 

de alţi cercetători, care au arătat că misticismul şi asceza au pătruns în Iran mai tîrziu, sub 
influenţa grecilor, a evreilor şi, în oarecare măsură, a Indiei. M. L. Cha,u111ont a găsit în zoroas­
trismul sassanid (sec. III-VII) şi chiar după aceea tendinţe spre ascetism (Vestiges d'un 
courant O:scetique dans le Zoroastrisme sassanide, în «Revue de I'Histoire des Religions», LXXVIII, 
1959, nr. 1, p. 1-24). In schimb, specitlistul iDanist M. Mole n-a găsit un ascetism moral în 
cărţile pehlevi (sec. IX-X): «In studiul nostru asupra textelor pehlevi - spune acesta -
n-am găsit două morale distincte. una pesimistă şi ascetică, cealaltă optimistă şi hedonistă. 

Nici una nici cealaltă nu există aici» (Un ascetisme moral. dans les livres pehlevis?, ''Il «Re­
vue de I'Histoire des Religions», LXXVIII, 1959, nr. 2, p. 189). 

7. La religion de l'Iran ancien (<<Mana», Introduction it I'Histoire des Religions, I, 3), 
Presses Universitaires de France, Paris, 1962, p. 133. 
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noi mazdeene, redactate în pehlevi, sînt recomandate ciă:s.ăttorme cons'agvine, fiind 
jusltid'ioa,te prin dorin~a dea se păs1tr,a puritatea rasei, de a spori şans'ele de bună în­
ţelegere Între soţi şi de iubire pentru: copii etc. Acest obicei pare să fi fost străin dOlc­
trinei lui ZorO'as'tru, d<lr ,este menţionat de scriitorii greci şi l'artini. Astăzi, la puţinii 

zo:roastlrieni C<lre mai există şi despre care vom vorbi mai departe, acest obioei a 
disp ărUlt. 

7. Cultul. - ,a) Locurile de cult. In Avesta nu este menţion,ată existenţ<l temple­
lor. Totuşi, pe timpul AhemeniZlilor exi!>tau 'temp,le ale focului şi staltui ,ale lui Ahura­
Mazdah. Existau temple mari pentru iFocul-r,ege şi numeI10ase rh~IDiPle mici pentru sim­
plul foc sfînt. ,În temple er'a ,o urnă în ca're arde'a focul, întreţinut de preoţi. Un foc 
exista l,a cea mai ma,re part,e din~re [ituri, C<lre se împMneaucu fra~a spre foc. Preoţii 

care ofidau la ,al'barele focului îşi puneau mănuşi şi un văI pe faţă în dreptul na<sului 
şi gurii, ca să nu spurce prin suflarea lor elementul sacru, focul. 

b) Preoţii. Preoţii zoro'astrieni formau o eas,tă, ai cărei memhri, în timpurrUe mai 
vechi, nu se căsătolrerau decît intre eL Numai mai tirziu au început să ia în căsătorie 
tinere din alte clase sociale. Preortul zoroastrian se numea în vrfemurile mai vechi 
magu, cev'a mai tîrziu mobed. Prreoţi,a se t,mnsmi'tea din t'1lJtă în fiu prin~r-o dublă ăni­
Here. Prima iniţiere, în treapta de herbad, se făcea înainte de vîrsta de 15 ani şi dă­

dea dreptul la împlinirea diferitelor servicii religioase 8. A doua iniţiere se fă,ooa mai 
tîrziu, în tre.apta de n10bed şi dăde'a dr'eptul l,a oficierea celor mai importlan,te servicii 
religioaSe. Oeremoniile de iniţiere clerkală erau foariLe complioa1e. Preoţii formau, 
pe 'timpul AhemenizilOlr, un grup sodal fo'alr,te respedrat, benefi.oiind de anumite privi­
le'gii şi împlinind unele funcţii politiroe. Pe timpul Sass,aniZlilor, zOrf,oas,t,rismul devine 
religie de stat şi acum clerul zoroastrian oapătă o impoI1t,anţă şi mai mare formînd, 
după spusel'e lui Ammianivf.arcellin, un IeI de stat în strillt,conducîndu-se după legil,e 

lor propii şi pe,rsecutînd pe eretici 9 şi pe adepţii 'altor rrelli'gii, în spedal pe creştini, 

ealre e.rrau ,acuzaţi că 'brăde,ază intel1es'ele imperiului pef'san în folosul romanilor 10. 

c) RituriJe. In gener,a1, cultul cons,t'a din citiri din Avesba cu g,las Itare şi tot f,elul 
de rugăciuni. 5<amifidile ,sîngeroas,e, pr,acticate în vlr'emurile mai vechi, au fost in­

terzise de Zoroastru, dar s-!au pr,acticat în stil mare în 'timpul Ahemenizilor şi încă şi 

a!>tăzi sînt 1a rrestUirile de zoroastrieni urme de samificii sîngeroase, l,a o ,anumită săr­
băJtoare ,sracrifdcîndu-se în fiec1lJr,e oasă un herhec sau o oapră, i,ar în lipsa acestora un 

pui de găină. S,a'C'rificiul haoma, interzis şi ,acer51,a de Zoroas'tru, din caU2Ja dezordini­
lor produse de race.a,stă bău'tură '1lJmeţitoare, ,a fost reluat sub ,o fommă nouă, acee,a de 

parahom, nelăsîndu-se să Iffiiai fel1m€llltreze sucul pl,antei respective şi amestecîndu-s'e 

aceslt suc cu ,Lapt.e şi ,apă. ~repaf'alrea şi consuma'rea băwlurii parahom se făcea cu un 

8. Funcţia de herbad era în primuL rînd pedagogiCă, de instruire religioasă a tinerilor 
zoroastrieni (M. L. Chaumont, Recherches sur le clerge zoroastj'ien; Le herbad, în «Reyue 
de l'Histoire de Religions», t. CLVIII (1960), nr. 1, p. 55-80, nr. 2, p. 161-179). 

9. Intre aceştia erau adepţii mişcării social-religioase numită Mazdalc, apărută în Iran 
în a doua jumătate a sec. al Velea d. Hr. In lucrarea sa Geschichte einer sozialen Bewegung 
im sassanidischen Persien (NakLadatestvi Ceskoslovenske Akademie Ved, Praha, 1957, 317 p.), 
Otakar Klima a scos în evidenţă în chip pregnant caracterul eminamente economic, social 
şi cultural al mişcării mazdakiste. «Nu este drept - spune acesta - ca mazdakismu! să fie 
numit o mişcare j'eligioasă (subliniat în text), deşi căpeteniile mazdakiste sprijineau învăţă­

tura lor pe idei religioase» (p. 297). 
10. Se pare că opoziţia mazdeeni10r faţă de creştinism nu era numai de ordin naţional. 

"Antagonismul era de ordin religios». spune R. P. de Menasce (Op. cit., p. 559). 
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ritual deosebilt. Naştere.a unui copil şi căsMoria e'rau de 'asemene'a p:rdlejuri de cere­
mOnii. Cînd copiii ajungeau la pubertate, s·e săvîrşea un rit de iniţiere, care dura 
nouă zile şi în oadrul cărui·a se ·acorda -Hnerrilor centura kushti, pe c·are trebuia să o 
pOilirte toată vi,aţa,afară de ,timpul nopţii. 

In relligia z.oroastrilan·ă ,er·au mul:te sărbMori, din'tre care cea mai impontantă era 
ve,chea sărbăto.a,re ir·ani,ană a Anului Nou. Fiec-alre zi a anului şi ·fiecare lună erau 
pus'e sub protecţia cîte unui patron dintre yaza'las. 

8. Cultul morţilor. -- al Eshatologia avestică. Aves,ta cuprinde o întreagă esha­
tologie. POltrivit ·acestei.a, după moar1e, sufletul mortului rămîne 'trei zile lîngă ca­
davru, l,a cărpătîiul lui. După a'ceea îşi i'a drumul ajungînd la un pod imens, întins 
peste o p'r;ăpasti,e. Înainte de .a porni pe aces,t pod, sufletul es~e judecat şi cîntărit pe 
o balanţă. La uşur,ama s·au înglreunarr'e'a f.arptel.Q.[ lui oOllitribuie şi c-ei în viaţă, dar 
mai ,ales hotărăsc faptele sale bune sau rele. Dacă balanţa nu se înclină nici în!tr-o 
parte nici în cealaltă, dacă adică faptele bune şi cele rele sînt la fel de multe, sufletul 
es,te trimis în hamestagan ««locuinţa greutăţilor eg,ale»), unde nu va sufer,i decît de 
frig şi de oald 11. Dacă bal.anţ'a se înclină înt'r-o pa!Iitesau în ·aH'a, sufleltul merge spre 
un loc plin de f.eridre sau sp're unul de chinuri. Dar, înainte de aceasta, trebuie să 

'treacă podul chinvat (<<c-are discerne»). Acest pod se lărgeşte din oe în ce mai mult 
pentru cei buni, iar pentru cei răi se strîmte·ază necoThteruilt pînă ce ,ajunge ca o lamă 
de brici. SufletlUl celui rdu se prăbuşeşte in prăpastie, zăpăcit de zgomotele pe care 
)'e f,ac demonii aşteptîndu-şi pmda. SUlfletul celui bun se urcă pe podul l.arg spre 
garonman {«lo!cuinţa cînt,ecelor») s,au behesht (<<f,o,a,r'te bunul»). Feridr,ea celor drepţi 

înaces,t mi zoroastri,an nu este descrisă cu ,amănunţime, dar sufelrinţele celor ră·i fac 
obQec.lul unei 'amănunţite desCirieri mai !ales în scrierea lui Arda ViraL Acestla arată 

că, în iad, sufletele oelor răi st'au atît de înghesuite încît ureche,a ·esteap.ropi·a'tă de 
ochi şi sînt nUlIDeroas,e 'oa fiTele din coama unui oal. Totuşi ele nici nu se văd, nici 
nu se aud. FIecare suflet se crede singur şi sufer,ă atît de mult, încît după: trei zile se 
întreabă dacă n-au trecut cei 9000 de ani a se elibera. 

Căci, după teologia zmoastri'ană, chinuriJ,e iadului nu VOIT dura veşnic, ci va 
veni înv·ierea .tuturor morţilor, cînd se vor împlini 9000 de ani de la cr.eaţi,a efec·tuată 

de Angro-,Mainyu. Atunci va apare Saoshiant, calre va prezida la învierea generală 

a morţilor şi la judeoa·ta gene,mlă. Un imens val de plumb 1o;pilt v,a IDr,ece apoi peste 
toată na'lura. Cei drepţi vor simţi ,aceas,t'a ca o baie de j.apte, în vreme ce pentru 
cei răi va fii o baie de plumb topit propriu-zisă, oare îi v,a purifioa, f.ăcindu-i şi pe 
ei vrednici de ifericilrea celor drepţi. Anglro-Mainyu şi c€lata spiriltelor rele, pr·ecum 

Şi iadui însuşi, vor fi nimiciţi de foc. Răul dispărînd din lume, va începe o epocă 

fericită, în care oamenii nu se vor mai teme de moar~e şi vor trăi feridti un «timp 
infi ni,\;,. 

b) Rilurile de .1nmormîntare. Cu puţin timp înainte·a morţii, elI<aU aduşi la oăpă­

tîiul muribundului doi preoţi ca să-i cite·ască mgăciuni. Dacă muribundul putea să 

reci-t.e după ei rugăciunâle, eI<a sigur că nu va merge în ilad. 1 se dădeau .apoi cîteva 

picMmi de haoma. După ce muri'bundul îşi dăde,a su1J<etul, oadavrul era spăla:t cu 

11. Această «locuinţă a greutăţilor egale» a, fost comparată cu purgatoriul din eshatologia 
romana-catolică, însuşi cuvîntul hamestagan fiind tradus în chip greşit prjn «purgatoriu». -<-<Este 
incorect de a-l traduce prin «purgatoriu» - spune prof. J. Duchesne-Guillemin. «Infernul 
mazdeian poate fi comparat cu purgatoriul creştin, deoarece este temporar ca şi acesta» 
(Op. cit., p. 335). 
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gomez (urină de vacă) şi înlblrăoart într-o haină de bumbac alb. Se făoe·a sărutare.a 

mortului decă.tre ,rudele sale, după oare nimeni nu mai ·avea voi,e să se atingă de 
oadavru, decît ciodii, oare puneau oadavrul pe nişte plăci de piatră sau direct pe 
pămînt. Se aducea un cîine, oar·e 'trebUlia să miroase f.aţ'a mortului pentru a alung.a 
duhUl oeI Irău, Nasu, demonul morţilor. Ri,tul acestla, numirt «aI privirrii cîinelui», tre­
bui'a repeb8!t de mai mul,te o:ri. Oadavrul em ţinut în camer·a mortuară 'a familiei sau 
il satului timp de trei zile, crez·îndu-se că în acest timp sufletul mortului dă tîrcoale în 
jurul lui, neştiind pe ce cal,e să apuce. Apoi cadavrul era dus în proce.siune la fai­
mosul «TUlrn al ,tăcerii», construi,t în cercuri coneentrice, unde vulturi,i isprăveau re­
ped,e de mînoait earn·ea de pe oase. Oasele ermu arunc8!t·e ,apoi în puţul centr.al al clă­
dirii. După acee,a, membrii familiei trebui,a să f.acă o baie şi să nu mănînce ca.rne 
timp de hei zile. Monumentul cel mai solemn avea loc în dimineaţa zilei a patra, cînd 
se con-sider,a ciă sUlfletul mortului ,a ajuns în lume'a ceal·altă şi se prezintă ,].a judecată. 
Se împlineau 5,ervicii religioase spedaJ'e şi se ,aduceau of'rande pentru înge,rii ca,re 
judeoau suHeilul şi pent,ru îngerul oare însoOţea '5uflertul în lumea celalaltă. Nu e,r,a 
îng,ăduilt să se plîngă pen,tru morţi. Slujbele de pomenire av,eau loc în zilele a 10-a, 
a 30-a după moarte şi la aniversare. 

9. Situaţia actuală a Zoroastrismului. În han, denumi't oflicia.l pînă în .1935 
Persia, r>eligia ee,a mai răspîndită este islamismul. Cr,eştini nu sînt decît armenii şi 

arameenii din regiunea Unuia. Evreii sînt în număr mic. Mazdeenii, rămăşjţ.e din ve­
chiUl zowastrism, forme,ază mici coOmuni,t,ăţi s1!abili,le l,a Yezd şi în Kirman, de unde 
unii dintre 'ei s-·au ră.spîndi>t în mari,le oraşe Tehemn, Isf'ahan, Şi·Iaz. După un recen­
sămînt din 1963, sîn'tîn Tehe.ran 'ap,wape 10.000 de mazde,eni, nUlmărul lm total fiind 
în Ir·an 17.296 '2 . Mai demul>t, zoroastlrienii din Iran er,au nUlmiţi ghebri (<<necredin­
cioşi»). Ei socoteau însă numire,a 'aceasta oa insultătoare şi îşi spuneau behdin (<<de 
religie bună»). După revoluţi'a persană (1905~19!l1), s-,a dat în chip oficial comunită­
ţilor mazdeene din Ir,an numire'a Zerdoushti (',«zoroOas,trci.an»). 

In secolul al VIIII-lea d. Hr. sau poate începînd din secolul al X-lea - după 

părerea praf. J. Duchesne-GuiUemin 13 ~ .o p,a,r;te dinh'e ZOifoas,trienii din ,Imn au fugit 
în India, ca Slă soape de persecuţiile pe oaTe le îndumu din p'arte,a mahomedanilor, 
şi s-,au stabilit ].a Bombay şi în dtev,a oraşe şi sate mai spre sud, fiind, după un re­
censămînt din ,1951, în număr de 97.750 în BoOmlbay şi GUÎ'ar.at, şi 13.744 în restul 
Indiei, precum şi circa 5000 în P·akisrt'an 14. Zoroastrri'enii din Indi,a, numiţi parsi, după 
locul lor de ,origine, Persia, au făcuil p,rogr'es'e riapide, fiind comercianţi, colaborînd 
cu englezii, îmbogăţindu-s,e şi renunţînd la unele tradiţii devenite anac:ronice. Cei din 
han însă, sub stăpînire,a musulmană, au dus o viaţă din ce în ce mai gre,a. Pînă în 
secolul al XV -lea, oontaotul în,tre parsiş'tii din Indi,a şi cOlr·eldgiol1'arii lGr din I,ran pare 
să fi f.ost rupt ,apro,ape complet. Apoi a fost r'eluat, cu întreruperi, ghebrii din IiIan 
trimiţînd cărţi religioase persiştilor din India şi ·aceşlti>a, Ioa rîndul lor, imtervenind 
adesea pentru a se crea o soartră mai bună coreligion,alrilor lor din Iran. Aş,a, de pildă, 
au obţinut, cu greu, din paI'te,a guvernului irani,an desfiinţare,a I\,ributului care apăs,a 

asupra vieţii ghebrilor. 

In secolul al XVIII-Ie,a, parsismul 5-,a scindat în două secte, pe .o chestiune de 

ca,lendar, dar şi pentru că una dintre sede ţin'ea l,a anumite pJ1adici vechi religio,ase 

12. După M. Boyce, Zoroastrism, în C. J. Bleeker - G. Widengren, Historia Religionum, 

voI. II, E. J. Brill, Leiden, 1971, p. 214. 13. Op. cit.. p. 15. 
14. După M. Boyce, op. cit., voI. II, p. 216. 
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'iwn:iene, i.a:r ceal'altă le ignora. În secolul al XIX-lea, luînd cont,act cu europenii şi 

'Cu misionarii creştini, şi prin a:ceşti.a cu vechile sorieri religioase zoroastriene, par­
'siştiiau înoeput să se apere de acuzaţia ce li se aduce,a din part.ea misionaJrHm 
':creştini că sînt dualişti, susţinînd că sînt monol'eişU şi fiind încur'aj:aţi în ace,astă 

,oirecţie şi de unii cercetMori occidenta.!i. 
Cu vireme,a, daloni,tă progresului în studiile zoroastriene, s-a produs o scindare 

-4'1 credincioşilor zmoastrieni în reformişti şi con>s,erv,a~ori, pe chestiunea rugădunilor, 
,devenite neint,eligibile 15, şi mai ales pe aoee,a a rugăciunilor şi c:e:remoniilor pen~ru 
,morţi. Făr,ă să se ajungă la o schismă, oontrovers'a întrre reformişti şi conservatori 
.dumază pînă ,astăzi. rDaJr, în general, şi unii şi aHii se siles·c să păs'treze esenţj,a,lul 

·rlin vechiul cult z·oroastrian, îndeosebi purificăriIe ri:\uale. Se pare că zoroasrtrismul, 
aUt cel din ,India cî:t şi cel din Imn, nu f,aoe prozelihsm, dar nici nu cunoaş,te aposta­

:ll:i,a de lamedinţa zoroastriană. 

10. Mandeismul. - În strîn5ă legătur.ă cu religia vechi:lor irr:anieni st,au sedele 
'religioase gnostice mandeismul şi maniheismul, dintre care ce,a dinrtîi şi-a prelungi,t 
'2xistenţa pînă ,asMzi, făcînd obieotul unor îl1ltinse cercetă,ri şi discuţii între speda­
"Uşti 16. Import,anţa aces,tei s,ede religioase stă în f:a:ptul că elSte uLtimul reSJt din gnos­
,licismui ,an'tic şi că începuturile ei au fost puse în Jegărtură cu începuturile meşti­

;nis'mului. 
'Mande,ismul este rreligi,a unui rmic număr de credincioşi, oare Irăi,esc într-o pro­

'vinde a Irakului de sud şi în pf:Ovinci.a alătumtă din Iran. rMai demult cerce,tătorii 

.:apre6au la 8000 credincioşii ,acestei r,eligii. M,ai de currînd însă, numărul acestora a 
10st 'apreoi,at de 4-5.000 :sau chiar 2--3.000; cee,a ce ar putea sră însemneze că nu­
mărul lor a scăzut treptat. Sînt cunoscuţi mai a,les oa a:rgirrul,all1i, fierari şi construc­
tori de bărci. 

Numele mandeismului vine de l,a cuvîntul Manda, care înse,amnă «cunoaştere» 

«pooat<;). Despre trecutul acesrtei religii, prea puţin,e lucruri se pot da ca sigure. Din 
aceas,tă oauză, s-au emis o întreragă seri e de ipotez,e oontradicrtorii, oilJre au încă şi 

.astăzi susţinători. Se nădă'jduia că se vo.r obţime unele lră:muriri din cercetarea 'a'tentă 

·a scrierilor descoperite la M1are1a Moartă. Totuşi nici din aeelastă paflte n-a venit mai 
:multă lumină. Nici chi,a·r lucralrela cea mai reeemtă ,asupra mandeisiffiului, despre care 
's-a spus că este o summa în subiect, raceea a lui Kurt Rudolph, Die Mandaer 17, nu 
vine deeîrt cu o «ipoteză de lucru», po'lr.ivit că.rei,a, mandeismul ar fi i'zvorît, prin se­
',colul 'al II-lea î. Hr., dintr-o gnoză precreştină păitrunsă de elerment,e irano-mesopota­
:miene şi ,ebrai:ce-eretice. 

Scrierile religioase ale rmandeilor sîmt redaot'ate într-un di,alect deosebit al limbii 
·ar,amaice orientale. Aceste sorie,r,i sîn't 'anonime, pă<5trÎllidu-se în copii ce s-au aduna!t 
'in bibliotecile europene. După toate aparenţele, scri'erile religioase :mamdeene au fost 
'compuse după cucerirea ar,abă în secolul aI VlI-le'a d. Hr., dar conţin hadiţii mai 
vechi. Principalele text,e editate şi traduse din li:ter:atma mamdee,ană sîn:t: L Ginza 
~ «Tez,aurul»). numită şi Sidra Rabba (<<Oarr'tBa Mrar'e») şi oare cuprinde tmdiţii de tot 
:felUl şi din ,epoci foar,te diferite i 2. Sidra a Jahia '( «Cartera lui Ioan»), al:tă culegere de 
tmdiţii, legende, alegorii, primul editor dîndu-i aces,t nume de la faptul că ea cu-

15. De pildă, la serviciul religios al căsătoriei, preotul pronunţă o rugăciune în limba 
;avestică, pe care nimeni nu o înţelege) nici chiar oficiantul. 

16. E. Vasilescu, Lucrări şi discuţii noi asupra mandeismulUi şi a raporturilor acestei 
'il'eligii cu creştinismul. în «Ortodoxia», XX (1968), nI'. 1, p. 90-96. 

17. 2 voI., Vandenhoek & Ruprecht, Gattingen, 1960-1961, 304 p. (1), 498 p. (II). 

2 
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prinde şi traditii mandeene cu privire la Sf. Ioan Botezătorul; 3. Qolasta (<<Liturghiile»). 
care cuprinde Irugăâunile şi regulile de urm.at în ceremoniile religioa,se al'e botezului 
şi ale înmorrmînllării. 

Doctrina mande,elană este foar,te complioată şi încîlci>t1ă, fiind un amestec de pan­
teism, dualism şi polilteism, cu predominarea dualism ului. Punotul central ,al doctrinei; 
mande'ene eoSte învăţătufia despre o divinitate supremă, ale că,rei numi,ri sînt diferi'le 
după diferHele s,tr,atificări ale Dlalndeismului: Marele Mana, Regele luminii, Prima 
viaţă. IMarelui IMana îi corespunde o Copie sau Imagine ,a s,a, care ,este uneori per­
sonificaM, dar nu a,re caractere de feminitale. !AIăluri de Copie stă marea Nituita. 
oalre par'e să fie o pe'rsonificare ,a fecundiMţii dată de ploile de primăv,a,ră. Soarele 
este socotit în teologia mande,eană oa o elivini~'ate răutăcMoare; Ia fel luna şi cele­
IaNe planelte 18. 

LlJImela, în cosmogonia mandeeană, nu eSlte crealtă de Mlarele Mana, ci ele dife­
riţi Uthra, fiinţe cereşti eleriv'ate din mnţa primă bună, dar înelepărt,at,e ele ,ea şi ele 
curăţeni'a sa ,absolută; de aceea lumea nu es,t,e bună şi este plinlă de suferinţă. Spi­
riilul omenelSc, mana, de,rivă din Lumina pură. El se află în trupul omenesc oa într-o 
închiso.are, slUfere şi tinde să se liberez,e de trup. în fiinţa omului se duce luplia în'lre 
Lumină şi ,Irutunerk, aelică între elementele prov,enilte de ,J'a Regele luminii şi cele 
v,enite de l,a influenţele pl,ane1Jare rele. 

Morala peligiei mandeene este dominată de aceste concepţii cosmologice şi antro­
pologice. Lit,erlatu:ra mandeeană eSlte plină de preceple oare îndeamnă la eHberarea 
spirHului divin din carcera pămîntelască. Din ,ace'astă ,aspir.aţi,e spre divin au ieşi,t în 
li'ler,a,tur,a mandeeană frumoase oper'e li'rke. De asemenea, aceas1tă aspir,aţie a dus 
la interzicere,a doliului. Din moment ce eliberare,a sufletului de ,trup este o înto,arcere 
a sunetului îniloru ale s,aIe, nu ma~ au rost !Iament,aţiile şi doliu!. 

P'receplele mor,ale aIe mandeismuJui, înalt<e şi cur,a~e, sînrt mullt influenţa'te de 
cele creştine. Se deosebesc însă deaceste,a în cîteva punete import,ante. Astfel, morala 
mandeeană combate aş'a-numitele «sfa,turi evanghelice» şi face obliga'torie căsători'a. 

De asemenea, ca şi Iillor,ala zoroas.t'ri,ană, condamnă posltul, ,admHînd nUimai postut' 
«spiritual»,adkă 'abţinerea de l,a păcat. Sclavi'a es'te intmzisă. 

el) Cultul. Mlanele~i au puţine biserici (maskena) şi acesteia sînt mici, în ele in-o 
trînd numai pr,eoţii şi pă.strîndu-se obieolele s'acre. Creelincioşii rămîn afa;ră. IerarhiCi! 
religioasă mandee'ană are trei gTade: scanda, un f'el de dilaconi, al,eşi de obicei din 
f,amiliile preoţilor, tarmidha, preoţii, şi ganzibra «<visti,ernicul»), un fel de ep~soop,. 

a,les dintre preoţi. Şi femeile pot să fi'e preotese, cu condiţi'a să fi folS~ viifgine înainte 
de a primi primul grad sacerdotal şi, de a se fi căsătorit cu un tarmidha înainte de a, 
primi al doUea gmd. 

In privinţa raurilor, se observă că mai la,le5 curăţenia exterioară este mult pre­
ţuită. Se recomanel'ă credincioşilor haine albe şi botezul fre'cvent, ,aces,ta fiind obliga­
toriu pentru partidpare'a Ia adunlarea feMivă. iDe altfel, ce'a mai ma'r'e parte a ri,tu­

rilor mandeene este cons,acra'tă botezului, oare se face prin cufundarea de trei ori în' 

apa llnui rîu, fă,ră invocarea Sfintei Tr'eimi, şi considmÎndu-se că rîul, oricare ar fi 

el, eSlte 1ord'anul, toalte rîuri1e curgînd dintr-un Iordan cerle'50c. In !eg,Mură cu botezul 

18. Giuseppe Furlani, 1 pianeti e lo zodiaco neUa I'eligione dei ma'rldei, în «Atti deHa, 
Accademia Nazionale dei Lincei» - CCCXLV, Roma, 1948, p. 119-187; H. - Ch. Puech, Le& 
planetes et le ZOdiaque dctns lct religion des Mandeens, in «Revue de ]'Histoire des Religioi1s»~ 
t. CXXXVII, nr. 2, april.-iun. 1950, p. 268. 
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la mandeeni este şi un rit de «pecetluire» cu ulei şi un fel de împărrtăşir,e cu pune, 
fără sare şi nedospită {pitha), şi cu apă din rîul în oare s-a ,făcut bo'tezuL Aceste for­
me de cult au f,ost împrumut'ate din creş,tinismul primar, cînd nu se ajunses'e la ° 
formă mai precisă şi dezvolta,tă a cultului creştin 19. Ritul cel mai important însă, în 
legMură cu botezul, e61e kusta, dedaraţia solemnă a ne,oifHului de a fi crredincios 
învăţăturii Iillandeene. Mande,enii sînt datori să faClă rugă.ciuni în fieoare zi, mai ales 
dinnineaţ,a, şi au ,o marre să,rbMoar,e numită Pantschea, în car'e credincioşii trebuie să 
se îmbăiez'e de trei ori pe zi, înaint,e de me.se, şi să se îmbrace în alb. 

e) Mandeism şi creştinism. S-a discut,a,t Iillulrt asupr,a unor pre'tÎnse influenţe ,ale 
mandeismului ,asupr,a creştinismului, îndeosebi asupr,a Evangheliei a patra. Învăţ,aţi 

ca Peterson, I.ietzman, M,-J. Lag'r1ange, A. Loisy şi alţii au demonstrat însă inexistenţa 
unor ,astfel de influenţ,e. ,Ha dimpotrivă, ana],iz,a sori€Jrilor mandeene duce la con­
statarea precisă a uno,r influenţe ale Noului Test,ament ,asupr'a ,acesrLor sori,eri, oare 
nu polt fi d,at'wte, nici una din'treele, în,ainte de 'sec. al 'III-lea d. HL Chia'r principalul 
text mancleean în oare s'e dezvo)t,ă idee,a de Rege al luminii - idee oa,re ar fi pătruns 
în sr Ev,anghelii - nu poate fi mai veche de sec. al IV-lela d. Hr., iar alte tex~e l'il 
care se referă R.Bultmann şi alţi critici c,onLempolrrani sînt posterioare apaJiţiei isla­
mismului (sec, VII d. rHL), cuprinzînd chiar influenţ,e is1amke. Şi es'le v'f'ednic de 
menţionat faptul oă şi cel mai competent cercetător al mandeiS1mului, Kurt Rudolph, 
face şi el disrtincţie netă între mandeism şi creştinism, ,observînd că botezul crreştin, 

ca şi acela al SI. Ioan Botezătorul, se administrează o daM, pe cînd în mandeism şi în 
alte sede «baptis,te» se adminis!treaz,ă de mai multeori s,au chilarr foaI/te des. De ase­
menea, K. Rudolph face distincţi,e netă între mîntuirea cr,eştină şi mînrtui,rea man­
deeană,prima cons'tînd din mîntuire'a de păoat, în vreme ce 'a doua este o eliberare 
de puterile demonice oare luptă împo~riva divinirtăţii. IÎn g,ene,pal însă, problema man­
dee,ană rămîne încă, probabil pentru multă v:reme, o «problemă deschisă», ,aşa cum 
au consta/lat diverşi ceTcet,ători. 

lI. Maniheismul. M:aniheismul este acea mişcare reJ,ilgioasă apărută în sec. 
al In-Ie'a în Ir,an şi 'c'are reprezintă un V,(l!st sin,creti,sm ,religios, o gnoză încă mai com­
plioa'l'ă decît aoee'aa lui Basilide, a lui V,alentin sau a lui Hardes'anes, apărute în sînul 
creşHnismului. 

Mani, întemeietorul maniheismului, 5-,a născut în anul 2,l6 d. Hir. în 'Babilon, 
care pe a:tunciera stăpînirt de pe,rşi. Se trăge'a dint'r-o f,wmilie ir,ani,ană, p,arthă. Tine­
reţe·a şi-a petrecut-o printre mandeii din regiunea Eufr,atului de jos, unde trăise şi 

ta'tăI său, oare era chi,aradept al mandeismulurÎ. O viziune avută în anul 245 i-,ar 
fi rev'elat lui Mani misiunea sa spedală religioasă: ,aoee,a de a cre,a o religie naţio­
nală persană, Începu să predice învăţătura 5a în LDan, ,Ia curtea regelui Sapur 1, care 
Îl as'C'ultă un timp cu bunăvoinţă, dar apoi, după sf,wtul preoţilor mazdeeni, îl alungă 
din ţară, În exil M'ani peregrJnă prin dirferite regiuni îndepărrta,te: Indi,a, Turchest,an,. 
Tibet, Chin,a, pînă cînd, l,a anul 275, după moarrte,a regelui Sapur, se înapoie în Ir,an, 
unde partiz'anii îl aşteptau. Dar Bahram, al doilea succesor al regelui Sapur, îl hăgă 
în îllchisoa,re, unde muri ].a 20 rmar'li,e 276, în vîrstă de 60 de ,ani '0. 

19. «Ritul mandeean, în forma sa, este comparativ recent», spune Eric SegeLberg. «Nu­
cleul ritului, actul central al scufundării, este desigur mai vechi... ungerea şi impărătşirea au 
fost adăugate sub inflc,enţa unor diferite tradiţii gnostice, creştine sau chiar persane» (Maşubta'. 
Studies in the Ritual of the Mandaean Baptism, Almquist & Wiksells, Uppsala, 1958, p. 183-184). 

20. S-a pretins multă vreme că Mani a fost crucificat. Este o simplă legendă menită să 

provoace confuzie între maniheism şi creştinism. Astăzi se ştie sigur că Mani a murit în în-
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In ce priv,eşte doctrina, Mani nu a avut preltenţia că în,temei,a,ză o religie cu totul 
!/louă. El spunea că adevărul este unul, d,ar a fost revelat în parte prin Buddha, Zoro­
astru şi [isus. El se dădea dreprt: «Paflacletul» des,!>r,e C8JTe se vorbeşt,e în Ev,anghelia 
de la Inan şi oare ar avea mi,siunea să sinte'tizeze cele trei doctrine într-o religie 
univers,aIă. Sisrt:emul său es,te foarte greu de eXipus, fiind încîlcit şi confuz, cum nu 
mai este nici un sistem gnostic_ În fond, M,ani înăsprea dualismul mazdeean, tre­
cîndu-l de pe tărîmul moral pe cel fizic. Binele şi răul devin în maniheism lumina şi 

îrutunericuJ, lumina fiind de asemenea identificată cu spuritul şi înt.unericul cu ma­
teria. Cele două principii îşi slbau împotrivă coeterrue şi ireductibile, pătrunzînd cu 
ruatur.a lor to'atbe element,ele universului şi fiinţa omenească, încît nu mai sînt două 
ier-arhii ale universului, una bun.ă şi una păcătoasă, ci în fieeare fiinţă se dă lupt,a 
între bine şi r,ău 21. 

In ce priveşte organizarea şi cultul, în maniheism se dis,ungeau două clase de 
-oredindoşi: «,cei aIeşi» sau monahii, şi «,audHorii». Cei din urmă trebui-a să-şi plece 
genunchii şi să servească pe cei dintîi. Se pflaoU.oa pos'tul şi rugăciune,a şi se reco­
manda 'abţinerea d'e l'aoarne, vin şi căsătorie. Se praciioa şi un fel de mărturisire a 
păcatelor. Nu se 'aduceau sacTificii. Sărbălto'area principal.ă, la care ~e 'adunau toţi c.re­
dincioşii, 'er'a închinată lfoJlJda:umului şi se nume·a Bema ,,«oaledm»), penlt'ru că un soaun 
gol şi încărcart: de podo-abe reprezent,a prez'enţ,a invizibilă a lui Mani în mijlOCUl cre_ 
dincioşilor săi. Ace30stă mare sărbătoare anuală imita paş.tile creştin, fiind so,colită 

ca o comemomre 'a «patilffiiih înt'emei,eltorUilui, p,rin eare ,aoesta ,a in1ra,t în «IPa'I'adisul 
Luminii». 

ManiheiSiiilul ,a fost fnarte 'r,ăspîndit. În Orient s-a întins pînă în India, Turkest,an, 
Mongolia şi Chin,a, i,ar în Occident pînă în Af,rica şi Spani,a, căzîndu-i viotimă (pen'tm 
un timp) !Fericitul Augus,tin şi ;P,riscilHan. lDupă secolul al VII-lea, maniheismul nu s-'a 
mai răspîndiil: în Occidenlt, i>ar după sec. al ,IX-Iela nu s-a mai răspîndirt: nici în Orient, 
dar a supravieţuit în sectele catarilor şi albigenzilor în Europa, în pavlicianisn:lUl din 
Asia Mică şi în bogomilismul ră.spindirt: în Baloani. 

12. Concluzii. - Reli-gia vechilor ir'anieni prezintă un deosebit inrt:,eres plrin 'ten­
dinţel'e ei mono,teiste, prin esha,tologi,a ei optimis,t,ă, prin accentul pe ca,re îl purie pe 
lupt,a împort:riva răului etc. S-a e:x;ager,at însă de eMre unii oer'cetărt:ori, cău>tîndu-se ase­
măn/ări într'e zDwastrism şi iudeo-C'I'eştinism şi pretinzîndu-s,e că zOlroastrismul ,a ,avut 
.() puternică influenţă a,supr-a iudaismului şi ,a creştiniSimului. As,uel, în secolul 'trecUit 

şi, uneori, şi în sleaolui nostru, Zoroastru a fost prezenil:'ctt 'ca monoteist. Astăzi însă 

nu se mai poate ,afiflma decît că au exist,ail în Ir-an, încă în,ainil:e de Zoroas'tru, numai 
«,t'endinţe» spre monot-ei-sm 22. iDootrin,a av,esH,că opune da'r fiinţei suprem'e un pr~n­

cipiu aproape ,eg-al: principiul ifăului, iar numeroşii Amesha Spentas, Y,a7Jatas, F'r,a­

vashis nu sînt de f,aplt decît zeităţi minore, -ador,ate reall!I1en'te de popo'rul ir'anian in 

an-tichi,tate. Şi, de 'lIJltfel, doctrina însăşi 'a lui Zoroas,t,ru n-a devenirt: niciodată populară. 

-chisoare, «ca rezultat al unei captivităţi extenuante» (L. J. Ort., Mani. A l'eligio-historical des­
·cription of his personal!ty, E. J. Brill, Leiden, 1007, p. 286). 

21. In lucrări mai noi, ca aceea a lui Otakar KUma (Manis Zeit und Leben, Verlag der 
'Tschechoslowakischen Akademie des Wissenschaften, Prag, 1962, 560 p.), se accentuează ca­
~acterul politic, social şi economic al doctrinei şi activităţii lui Mani, care urmărea să dea 
imperiului persan o religie unitară, cu elemente împrumutate din diverse religii, în special 
<lin zoroastrism, iuctaism şi creştinism. 

22. J. Duchesne-Guillemin, Ormazd et Ahrima'n. L'aventure dualiste dans l'Antiquite. 
Presses Universitaires de France, Paris, 19>53, p. 2. 
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De asemenea, sînt vr'ednice de admimlt unel,e iniţiative ale lui z,oroasltru şi unele 
pcrecepte înalte din Avesta. De pildă, profetul ir,ani,an se ridica împotriva jertfe,lor 

'sîngeroase, la fel ca profeţii Vechiului Testament, dar el n-o făcea atît pentru motive 
de ordin relig,io5 şi momI, eîit penltru motive de ordin economk şi social. El căuta să 
vină în ajutorul er'escătorilor de vite, pă'gubiţi de numărul prea mare de jerltfe sîn­

·geroase aduse z,eiloL Cît despre frUimoatSeIe preoepte morale ale Av,estei, nu trebuie 
să uităm că Zoroastru predk,a războiul sfînt împotriv,a celor care nu admite,au cre­
,dinţa sa şi că, depar1te de la recomanda iertaorea, el recomanda ca răul să fie ltrata:t 
cu rău şi bin'ele cu bine. «Dumnez.eul lui - spune prof. J. Duchesne-GuiUemin - nu 
eSlt'e încă un Dumnezeu al iubilrii, est·e încă un Dumnezeu al dreptăţii ... Zlarathustrla 

ill-a' bănuit nimic din 'Sublimele paradoxuri ale Predicii de pe Munte» 23. 

In ce priveşte pretinsele influen~e masive pe care ZoroatStlriSlffiul le-ar fi exer­
,citat ,asupra iudaismului şi creşHnitSmului, lucrurile S-tall lăJmuriit cu vreme,a, încN «cea 
mai mar,e parte dinctJre semitiz,anţii de ,as,tăzi sînt de acord în a spune că evoluţi,a 

ideilor ,iudaice poat'e să se eX!plice fără ,intervenţie eJCtern!ă» 24. De fapt, singura cartle 
.din Biblie care poate fi considerată ca influenţlaltă de zoroasltrism eSlte carte'a Tobit, 
a cărei acţiune se petrece în parte în Iran şi în ca're Asmodeu, duhul cel Irău (Aeshma 
daev'a), joacă un ,anumit lrol. Dar cante,a Tobit nu face pa,rte dintre cărţile canonice 
ale Vechiului T,estamen~, ila,r în ce priveşte anghelologia iuda,ică, la eare se referă 

'cei mai Iffiulţi cercetători, s-a făcut dovada. oă aoeasta nu a fost împrumutată din 
zoroastrislffi. «Saltan şi demonii săi - spune pf0f. J. Duchesnle-Guille,min, La care ne 
refoerim mereu oa l,a o autorita,te indiscutabil.ă - s,eamănă desigur mult cu Angro­
Mlainyu şi ce,alta luL Dar fă,ră îndoi,ală că nu este vorba de împrumuturi» 25. 

(În fine, s-a mai făcut observ'aţi.a că în zoroastrioSlffi se a'cordă o prea mică parlte 
sentimentului iubirii, entuziasmului religios, t,otul fiind bazlat pe 'raţiunle, pe apreciere,a 
,rece a faptelor morale; ceea ce a pus zoroastrismul în inferioritate chiar faţă de 
budism şi 'mallOmedanism, şi cu atît mai mult faţă de creştinism 26 . 

.... 

23. Ibiden't, p. 13-14 şi 148. 
24. A. Carnoy, La Teligion de L'Il'an, in M. Brillant - R. Aigrin, Histoire des religions, 

~vol. II, Bloud et Gay, Paris, 1954, p. 253. 25. La Te/.igion de l' [Tan antique, p. 261. 
26. În afară de lucrăr.ile indicate am folosit şi : 
1. In geneTal : Clement Huart şi Louis Delaporte, L'Iran antique. Elam et la Perse et la 

.civilisation iranienne (Ediţie nouă), Albin Michel, Paris, 1952; manualele de istoria religiilor 
publicate de Chantepie de la Sau.ssaye, N. Săderblom, J. HUby, N. Turchi, C. Clemen, P. T. 
Ven turi şi 1. Mihălcescu. 

2. Pentru mandeism: M. J. Lagrange, La gnose mandeenne, în «Revue biblique», 
XXXVI, 1927. nr. 3, p. 321-349, nr. 4, p. 481-515, XXX\';rr, 1928, nr. 1. p. 5-36; E. B. AHo, 
Aspeets nouveaux du prObleme joha'rl,nique, in «Revue bibliqu8», XXXVII, 1928, nr. 1, p. 37-62, 

enr. 2, p. 198-220 ; A. LOisy, Le mandciisme et les origines chretiennes, Paris, 1934; Pr. Prof. 
Sofron Vlad, Prologul Evangheliei a patra. Studiu critic-exegetie, ClUJ, 1937, p. 113-137. 

3. Pentru maniheism: Steven Runciman, Le manicheisme medieval, trad. de S. Petre­
··mont şi J. Marty, Ed. payot, Paris, 1949 ; Jes P. Asmussen, Maniehaism, in C. J. Bleeker şi 

,G. Widengren. Hist01'ia Heligionum, vol. I, E. J. Brill, Leiden, 1969, p. 580-610. 
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SINOADELE ÎN CULTUL ŞI ICONOGRAFIA BISERICII ORTODOXE * 

S'inoadele - ecumenice şi locale sau paruiculare - constituie unul din capito­
lele cele mai interes,ante şi mai bog,ate din vi'aj,a spi<riVuală a ,Biseridi. Între a'cestea, 
Sin0'adele ecumeniee - şapte la număr - au }alonat şi frămîn1'at o epocă de circa 
460 de ani P,25-787), promovînd şi reli'efînd istorli'a creş'tină oa puţine 'alte eveni­
mente. Hotărîrile lor doctrinale, discipLinare şi li,turgice ,au c0'nstituit şi constituie 
şi astăzi o «magna charta" a viieţili Bisef!idi creştine şi imprimă valoare deosebită 

celor şapte Sinoade ecumenice, fiind un izvor neseoat pentru credinţ,a, disciplina şi 

morala creştină şj continuînd să exercite şi azi, o binecuvîntată influenţă asupra cre­
dinţei şi viel)i bisericeşti. 

Coincizînd, în timp, cu perioadele a doua şi ,a 1Tei,a patristice, ,adică cu viaţa şi 

creaţiile, de o exeepţi'on<aIă valoare, ale unor Părinţi bisericeşti ca: Sfîntul Antonie 
cel M'are, Vasile cel Mare, Grigonie de Nazianz, Cr~gorie de Nyssa, Chiril al Ierusa­
limului, I0'an Gură de Aur, Chi,ri! ,al AI'ex,andriei, Fericitul IeTonim, Fericitul Augustin, 
Sofronie al Ierusalimului, Maxim Mărturisitorul, IOiin Damaschinul şi alţii, sinoadele 
au beneficiat în chip fericit de luminile şi ,adîncimile lor spirituale; operele multora 
dintre ei au constituit material document'ar şi au oferi,t formule ,adecvate pentru 
sinoade, în problemele discutate; ,a.Iţii dintre :Părinţi ,au făcut parte din adunările 

sinodale sau au prezidat şedinţele lor de lucru. Aşa s'e explică înaltul nivel spiritual 
şi speculativ al sinoadelor ecumenice, precum şi deosebita lor autoritate bisericească. 

Sinoadele ecumen!ice şi-au exerd1'at şi îşi exercit.ă, începînd cu primul dintre 
ele, autoritatea şi influenţa, neîntrerupt, de mai bine de 16 veacurli, în Biserioa şi în 
cultura creştin,ă. Scopul lor principal a fost păs,tmrea unităţii de credinţă şi a disci­
plineisubacee,aşi cupolă ,a Ortodox:iei şi menţinere'a s'au rest,aurarea cl[matului de 
înţelegere şi dragoste între conducMor'ii diferitelor J3iserici, pe de o pB'fte, şi între 
creştinii înans,amblu, pe de alt'a 1. 

Importanţa hotărîrilor ace,stor sinoade, uil'anim apreci,ată şi recunoscută în istor:i'a 
creştinismului ortodox, a făcut ca Biserioa să imO'rt,alizeze, pentru totdeauil'a, atît în 
cuMul, cît şi în iconografia ei, ,amintirea lor, aUt de bin'eIăcă<1O'are pentru doctrQna, 
moral,a şi disciplina ei. 

1. Sinoadele în cultul BiseriCÎi Ortodoxe. - O primă formă de cinstire a sinoa­
delor este pOffif,nirea lor in cultul creştin. mserica Ortodoxă are în calendarul ei mai 
multe zile liturgice, special cons,acr,at'e comemorării şi cinstirii celor :mai importante 
clintre cele şapte sin0'ade ecumenice, şi anume: 

1. Duminica a şaptea după Paşti, Închinată amintirii celor 318 Părinţi de la în­
tîiul sobor ecumenic din Nicee,a {325), amintire care este cinstită şi în Bisericile 
Or,ientale, necalcedoniene. 

2. Duminica întîia după 16 iulie, închinată amintirii Sfinţilor Părinţi de la Si nodul 

al patru:ea ecumenic, de l,a Calcedon 1(451). 

* Lucrare de seminar alcătuită şi susţinută în cadrul pregătirii doctoratului în teOlogie, 
sub îndrumarea P. C. pr. Praf. Ene Branişte, care a dat şi avizul pentru publicare. 

1. Pr. Praf. Ioan G. Coman, Sinoadele Ecumenice şi importanţa lor pentru viaţa Bise­
ricii, în «Ortodoxia», XIV (1962), nr. 3, p. 291. 
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3. Duminica întîia după 11 octombrie, închinată cinstirii Sfinţilor Părinţi de la 
Binodul al şaptelea ecumenic, de l,a ,Niceea (787). 

1. În Bisericile Ortodoxe de rit bizantin, c'omemorarea primului Sinod Ecumenic 
,de la Nicee,a este făcută în ,a şapte,a duminică după Sfintele P,aşti. La ,armeni 'aceasta 
,are loc sîmbăta care precede săptămîna de pregătire ,a Înălţării Sfintei Cruci. La si­
rieni co,memoparea ,ac'easta se face în ziua de 29 lIDaJi, făind unită cu cinsN,rea Sfîn'tului 
Dionisie din Alexandria. În Biserioa Goptă (Egipt), amintirea Sinodululi înW Ecumenic 
se face l,a 9 noiembrie, în însăşi zâ.ua Sfîntului Dionisie. 

lIn «Sinaxarul de la Sirmond», editat de H. Delehaye, se fixe,ază l'a 29 mai «po­
menirea sau ,alJl1Întire,a Sfinţilor Părinţi, oare la pDi'lllul sinod, acel'a de la Nicee,a, au 
proclam:at pe Fiul consubstanţial cu Dumnezleu-Tat,ăl şi 'au condamnat pe nelegiuitul 
Arie, căp'etenia er,eziei. .. » 2. Alte redadări din secol,ele al XII-lea, al XLII-lea şi al 
XIV-lea (Codex Parisiensis din .1575 şi Codex Vindobonensis) p[.ase,azăacee,aşi come­
mOf'are la 26 ,slau l,a 28 mai. Un altul, Codex Coisleanus, 223, din 1301, pune la 7 mai 
ace'astă sărbătorire, fără nici o referire la sărbătoarea lBaşti.lor, iar în alte manuscrise 
asemănătoare, sărbătoare'a e pllasată la 14 i'anuarie, la 25 martie etc. 

Duminica sărbătorarii primului Sinod BCllmenk este denumită şi "duminica celor 
318 sfinţi Părinţi de la Sfîntul întîiul sobor din Niceea». Plflsarea ei la anumite date 
fixe în luna mai, se explică prin faptul că l'a ,acele date a căzut duminica a şaptea 

după P,aşti în anii respeoHvi. 

2. A doua sărbătoare închinată unui sQnod ecumenic în oalendarll1 bizantin este 
duminica dintre 13~19 iulie, în c'are se pune slujba SfiÎnţilor Părinţi de la Sinodul al 
patrulea ecumenic (Calcedon, 451) 3. S. SalaviUe, face precizarea că în această du­
minică pe primul pl,an se ,află sărbăJtor,ire'a Sinodului al 4-le'a Ecumenic, dar se ,adaugă 
şi cea a sinoadelor al doilea, al treilea, al cincilea şi al şaselea ecumenic, neumbrind 
amintirea Sinodului al patrulea din Calcedon 4. 

Evanghelimul oo;Qantin din secolul 'al XI-le,a (Codex 426 din Metokhion - Con­
stantinopol), pnecizează că în duminica dintre 13~19 iulie inclusiv se face a;mintirea 
«celor 360 de Sfinţi 'Păriinţi adunaţi în cel de al patrule'a sfînt şi mare sinod 'ecumenic 
din Calcedon» 5, cînd, după reguj,a BiseDicii, se pune Ev'anghelia de la Mlatei, V, 14-,16: 
«V,oi sînteti lumina lumii". AceLaşi Ev'angheliar precize'ază că «înt're 6 şi 12 iulie se 
sărbătoreş.te unlirea marii l3is'eriC'i". Este vorba de reunirea 'a două părţi opuse -­
nicolaiţii şieuHmienii - mult timp despărţiţi în timpul certei tetragamice de pe 
timpul lui Leon al VI-le'a Înţeleptul, reunire oare ,a fost celebr:a'iă l,a "Sfînta SoEa» din 
Const.antinopol într-o duminică drin iulie, ,anul 920. 

Evanghelila:rul din secolul al XJI-le'a continuă, punînd în legătură cele trei sărbă­
tori ale lui «Tomus unionis», ale celui de-al patrulea Srinod ecumenic şi ale sinodului 
din Constantinopol, de La anul 536, denumit, din eroare, Sinodul al cincilea ecumenic. 

În duminica următoare Bliserica Ortodoxă pomeneşte pe Sfinţii Părinţi care, la 
al cincHea Sinod iEcumenic, s-au unit impotriva lui S,ever de Antiohia. 

În ciuda confuzii].or sigure referitoare la ,aceste indlÎoaţii de timp, Evangheliarul 
dj,n secolul 'al X,I-lea menţionează trei duminiÎCi din iulie, numite - se pare - după 

.adevărata lor succesiune în calendar, unde sînt indic,ate, una după alt,a, sărbătorile la 

2. S. Salaville, La Nte du concile de Nicee et les fetf's des conciles dans le rit byzantin, 
in «Echos d'Orient", XXIV (1925), p. 446. Cf. Virgil Maxim, De lestis conciliorum oecumentcorum 
in Ecclesia byzantina, Romae, 1942. 

3. Mineiul lunii iulie, Edi ţia a III-a, Bucureşti, 1928, p. 196--209. 
4. S. Salaville, op. cit., p. 445. 5. Ibidem, p. 446-447, 



678 Pr. DoctoraJnd ŞT.-VLADUŢ VASILIU 

rînd, amintima împăcării din 920, ,ace'ea ,a Sinodului din Oa1cedon şi 'apoi aceea a 
Sinodului dinaIl!ul 536, greşit numit «sinodul al cincilea ecumenic». 

In prima dintre «duminicile cu date schimbătoare» oare cad între 6 şi 12 iulie 
se sărbMorea deci ref,acerea unităţii marii iBÎlserici, în ,a doua, de la ,13-19 iulie se 
pr1'iznuieşte comemor,area Sinodului ,al patrulea Ecumenic din Oaloedon, iar în a 
treia, de la 20-26 iul:ie, «al cincilea SlinlOd ... împotriv,a nelegiuitului Sev,er». 

,în Calendarul Constantinopolilan s'au Minologhiul Evangheliar de l,a mijlocul 
secolului ,al VIII-le'a (după 7-40), publi-oat de iMorcem, în ,1,788, se spune că la ,16 iulie 
se face comemorarea\ comună a celor 630 de sfinţi Părinţi de la Ca1cedon; 318 Părinţi 
de la Ni,ceea (325), a celor de la Constantinopol (381) şi a celor de ~a Efes, din 431 8• 

Sin,t menţionate 'aki, decQ, sărbătoarea comună a primelor patru sinoade ecu­
menice, la 116 iulie, cu plas.are,a în primul plan ,a sinodului de l,a Calcedon '(451), pre­
cizînd c.ă în duminka următnare s'e f.a'ce sărbători'rea sinodulUti din lGonstantinopol, 
de l'a 536. Amin'tirea p<artkulară a sinodului din 536, fixată în duminica de după 16 
iuli'e, este în strînsă legătură istorică cu Slinodul din Ca.lcedon. 

Este foarte probabil că cea mai veche dintre tnat'e oomemorările sinodale este 
cea de la 16 iuli'e 518 - ,a sinodului ,al patrulea ecumenic de l,a Oalcedon cînd cre­
dincioşiiau cerut pa,tri'a'rhululi ,Ioan să rest'abilească autoritate'a SQ!llodului al patrulea 
Ecumenic şi să-I 'alunge pe Sever de Antiohia 7. 

Al cincile'a sinod sărbătorit este cel local, din 536, de l,a Const.antinopol (2 mai -
4 iul,i-e), care 'a condamnat pe Sever de Antiohi'a, Petru de Apame,a, Ant[m de Con­
stantinopol şi monahul ZnaT'as, sinod confirmat l,a 6 'august 536 prlin novel'a XLII a 
Imp1'iratului Justini,an cel Mare i(527-56L5). 

Minologhiul lui Vasile :(primul sfert aiI secolului al XI-lea) fix'ează comemorarea 
«celor 65 de părdnţi reuni ţi la al cincile'a sinod», ţinut sub patri,arhul Mina al Con­
st.antinopolului la 25 iunie 8. 

Cea de a doua sesiune a Sinodului al şasel,e,a ECUimenic (680-B.s.1) este 'amintit 
în Sinaxar la 14 septembrie 9. 

3. Sinodul al şaptelea Ecumenic, ţinut l,a Niceea, in 787, este celebrat printr-un 
serviciu speaial, în prima duminică de după .u .octombrie, oare oade între 11 şi 17 
octombrie inclusiv 10. Sinodulacest.a ma'i este ,amintit şi imI-un «Apostol» în manu­
scris, dun secolele ,al XI-lea - al XII-le,a (Codex 6lÎnauticus, 282) 11. 

în concluzie, se poate aifirma că~ în sărb1'itoarea de la 16 iulie trebuie vă-zută, de 

f,apt, adevă'l'ata sărbăto.are a Sinoadelor Ecumenice 12. 

Sina'xarele zilelor respective prezint.ă importanţa lor 13, iar Părinţii participanţi 

sînt oinstiţi oa sflÎnţi de cMre Biserică, în totalit-ate,a lor, cei mai importanţi fiind po­

meniţi nominal, pentru meritele lor deosebite. 

6. Ibidem, p. 449. 
7. J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nava et amplissima collectio, tom. VIII, Florenţa, 

1763, col. 1(158, după S. Salaville, op. cit., p. 455. 8. S. Salaville, op. cit., p. 461. 
9. Cf. Hippolyte Delehaye, Synaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae e codice sirmon­

diano nunc Berolinensi, adiectis Syna'xariis selectis, opera et studio, H. D., Bruxelles, 1902, col. 
43-44 după S. Salaville, op. cit., p. 461. 

10. Vezi Minmul lunii octombrie, ed. II-a, Bucureşti, 1929, p. 138-148. 

11. La S. Salaville, op. cit., p. 466. 
12. Nicodeme l'Hagiorite, ~O'laeap!C1"t~~, ed. de Zante, 1868, tom. III, p. 179, nota 1 la 

S. Salaville, op. cit., p. 468. 
13. Vezi: Penticostarul, ed. V-a, Bucureşti, 1936, p. 268-269 ; Mineiui lunii iulie ... , p. 205; 

Mineiul lunii octombrie ... , p. 142. 



4 SINOADELE IN CULTUL ŞI ICONOGRAFIA BISERICII ORTODOXE 67rP 

II. Sinoadele în iconog,raiia Bisericii Ortodoxe. - O altă formă de cinstire C! 

sinoadelor este şi zugrăvirea lor în iconografi'a bisericească. 
Art,a creştină, în djf'erHele ei manHestări, printre oare se numără şi iconografia, 

a reprezent'at încă de timpur1iu, în biserici şi pal'ate episcop'ale ori domneşti, imagini 
ale sinoadelor ecumenice ori locale, oa o recunoaşrt:ere, din partea Bisericii creştine, 
a ,import,antei deosebHe ,a acestom pentru vi,aţ,a şi activM'atea ei ulterioară. 

Pri,ma reprezent,are a sinoadelor ecumenice, cunoscută în istoria ereştinismului 
este semnal,ată laOonstantinopol, în anul 71<1, chilar de l,a venirea pe tronul imperial 
a armeanului Vartan, deveni,t împărat sub sumele de Philippikos Rardanes-Monotelitul 
(711-7'13), ufinmşul împ,ăratului Justinian al II-lea. Noul suveran n-a vrut să păşească 
pJ1agul palatului imperi,al înainte de a fi înlătur,at din el tabloul lui Augusteon, repre­
zentînd Sinodul ,al şasel'e,a Ecumenic, care condamnase er'ezi,a."monoteHtă. Dimpotrivă, 
sub arcada lui Mill:ion din palatul împărătesc, el a încuviinţ,at să fie picta,t în picioare, 
cu patrd,arhul Serghie, în centrul celorlalte cinci sinoade ecumenice 14. 

Di,aconul Ag'athon, un con'tempor,an, de la oare deţinem aces,te ,amănunte, preci-· 
z'ează că ,acest t,ablou ,al Sinodului al VI-Ie,a ecumenic se găsea «de mulţi ani, fix'at 
acolo. în vestibulul pal,atulUii impel1i,al» 15. 

Frescele celor ş,ase sin,oade ecumenice ,au răma,s la MiIlion pînă în anul 764, 
pentru că Viaţa Sfîntului Ştefan cel Tînăr (t Q8 noiembr'j,e 764) semnalează că atunci 
_ la 766 sau 76'7 - Oonstantin Copronimul (740-775) le-a ,acoperit cu v,ar şi le-a 
şters 16. Acest text este in,teres,ant deoarece el prezintă aceste pictur~ ca pe o expunere 
popuJ.ară a doctrined ortodoxe, pusă la îndemîna tUituror în acest loc public. Tiranut 
iconoclast le-,a înlocuit cu un tablou de circ. Se pare că tabloul de oare s-a amintit, 
reprezentînd Sinodul al VI-lea Ecumenic, a fost aşezat, în locul respectiv, puţin după, 
anul 681 - anul ţinerj,j Sinodului al VI-lea ECiumenic de la Constantinopol 17. 

La 3 ,iunie 713, Philippikos Bardanes a fost detronat şi i s-au scos ochii. I-Ia urmat 
la tron ,Atanasie [I Artemios i(713-715) şi cu el Ortodoxi,a s-,a întărit. Una dintre pri­
mele sale actiuni a fost restabilirea tabloului Sinodului al VI-lea Ecumenic. DiaconuI 
Aga,thon vorbeş'te dar despre ,acest lucru, pentru că, imediat după menţionarea sllÎTii 
pe tron ,a lui Anastasie, el semn,ale'ază f.aptul restabilirii tlabloului Sinodului alI V,I-lea 
Ecumenic, oa un !Simbol al păcii Biserioii 18. 

Cum er.a pidată această repr,ezentare ,a sinodului al VI-Iela şi a cel.orlalte cinci 
şi oar,e em v,aloarea sa artiSiUcă, este imposibilI de spus, pent'ru că nu a mai rămas 
nimic din acest val.oros l<ablou, dator,at lui Augus~eon. 

iOar, cu ,aproape două secole mai tîrziu, către 8080, un manuscris al Cuvîntărilor 
Sfîntului Grig.orie de Nazianz (manuscr'isul grec 510 de Ia Bibli.oteca Naţională din 
P,aris) oferă o mini,atură, care poate să dea .o idee delSp,re ceea ce ar fii putut să ilie' 
marele tablou al lui Augusteon. iBaz,at pe autori mai vechi, S. Salaville d'escrie ·astfel 
mini,atura care repreZJintă Sinodul al II-lea Ecumenk din Constantlinopol: «Pe tronul 
imper1i,al, ,aurit în într,egime, a,coperit cu pietre preţioase şi tapetat cu o stofă purpurie,. 
brodată cu verde, este aşezată Sfînta Ev,anghelie, deschisă şi cu dungi albastre. În 
partea de jos şi la stînga estradei aurite, ornată în eg,ală măsură cu pietre pr,eţio,ase, 
este aşezat în primul rînd împăJ1atul Teodosie (EmO~Op.aop:: O META:E), cu 'aureolă 
aurită, îmbrăcat cu veşmintele imperiale şi, alături sau în fata sa, formînd un semicerc 
împrejurul tronului imperi'al, sînt aşezaţi prelatii celui de-al doilea Sinod Ecumenic' 

14. S. Salaville, L'iconographie des «sept conciles oecume,niques, în «Echos d'Orient»,. 

XXV (1926), nr. 142, Paris, 1926, p. 144, nota 1. 
15. L'Epilogus du diac1'e Agathon, la S. Salaville, op. cit., p. 144, nota 2. 
16. S. Sala\'ille, op. cit., p. 144, nota 4. 17. Ibidem, p. 144. 18. Ibidem, p. 146. 

I 

I 

I 
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<lin Constantinopol (~rNO,lO~ I1EXTEP .A.), reuniţi în 381 pen,t.ru a condamna dodri­
cele greşite ale lui Macedonius. În josul scărilor esle un altar de formă cUbică,pictat în 
.albastru, sub care este pusă între două rulouri, o carte închisă:, legată in rOiŞ'1l, cu mu­
,ehiile galbene. Mai jos, cu un genunchi pe pămînt, 0.1 oapul uşor Iăsa,t şi cu un braţ 
intins în direcţi/a împă\ratului, se afllă ereZliarhul Macedonie (M..A.KEI10NIOl:), îmbrăcat 

in~r-o lungă tunică albastră, cu ma:rginea purpurie, acoperit cu o mantie roz. Toată par­
tea inferioară, din dreapta mini,aturii, a fost îndepărt8ită; după mărturia lui Banduri, se 
.putea vedea aici. reprezentat odinioară un alt eretic, Apolinarie, condamnat de acelaşi 
'5inod şi împotTiVla căruia a scris, în egală măsură, Sfîntul Grigorie de NaZlianz» 10. "Cele 
două sulurti situate sub altarul de jos, de amble părţi ale unei cărţi inchis'e, simbo­
lizează probabil hotărîrile primelor două s,illlOiade ecumenice oare au confirmat şi ex· 
plioat depozitul sfînt al dodrinei creştine univers'ale. Aceasta este, cel puţin, interpre. 
:t,area oar'e ni s-'a părut cea mai natumIă», incheie SalaVliUe 20. 

La Betleem, în biserioa «Naşterii Domnului», decomţi.a in mozaic a n'aosului, care 
,datează de după secolul al XlI 21, oonţine inscripţii picba-ie rezumînd hotărîrile prin­
-eipale ale sinoadelor de la Laodiceea, Gangra, Cartagina, Antiohia, Anciria şi Sardica 22. 

Într-o lucrare ded,icată monumentelor de la Sfin-tul Munte Atos 23, sînt descrise 
-două dillltre cele mai reuşite reprezenbări ale Sinoodelor Ecumenice din iconografia 
.ortodoxă şi anume: a) Sinodul 1 Ecumenic, pictat pe bolta de sud a peretelui de 
-est din trape'la mînăstirii LaHa (pidată la 1512) ~', purtînd o inscripţie din care re­
.zultă dă, această pictură reprezintă «sfîntul şi marele Sinod întîiul Ecumenic, 
ţinut sub marele împărat Constantin». b) Sinoadele 1 şi Il Ecumenice, pictate în 
pronaosul mînăstirii Dochtiaru, la 1568, pe peretele de est 25, ambele purtind inscripţii 
.explicative. 

Trecînd ,acum l,a monumentele bisericeşti din ~ara noastră, vOIm preci'lla ,că la 
multe dintre ,acestea se gă,sesc pict<lll:e unul sau mai multe sinJOade ecumenice. 

a) Monumentele din Ţara Românească 1. La Mlnăs/irea Cozia în n,a'Os, sînt re­
iJlrezenta1e toate oele şapte Sinoade Ecumenice, repartizat'e ,asUel: două .Ia est, două 
la nord şi trei la sud 26. Sînt pic,turi originale, daJtîlIld din secolul ,al XIV-lea. FiguriIe 
'sinodaUlor SÎillt inalte, 'cu chipuri foarte diferenţIate unul de celăIalt şi de un oaracter 
particul,ar, ,oare nu s,e mai găseşte în nici o aHă parte a Ţăria Româneşti. 

In reprezentarea S,inoadelor din naosul bisericii marti a Mînăstirii Cozia, majo­
:ritatlea figurilor sînt foarte personale, mai alerS cele ale împăraţilor, care sint adevărate 
portrete; 'atitudinile vii nu lipsesc şi multe dintre person,aje ne atrag ,atenţira în mod 
<deosebit: episcopii poar1ă costume brodate cu cruci mărginite cu perle şi ţin În 
mîini că,rţi leg'a,te arti,sUc; .ins·cripţii foaI1te detaliate însoţesc şi completează repre­
:zentările, depăşind simplul mI decomtiv ,oare Iti se v'a ,aoorda mai tîrziu 27. 

2. La Mînăstirea Hurezi în biserica ma'r,e, în pwnaos, ppilIltr,e alte scene se află 
'şi repr,ezent,ar,ea a trei Sinoade E<cumenice {primul, al patrulea şi 'al ş.aptele,a) 28. Din-

19. Ibidem, p. 147. 20. S. Salaville, op. cit., p. 147. 
21. De Vogiie, Les eglises de Terre Sainte, Paris, 1860, p. 63-106, pl. III. 
22. F. Cabrol et H. Leclercq, Dictionnaire d·Archeologie chretienne et de Liturgie, tom. 

:U. partea a Il-.a Paris, 19l4, col. 2488; Vezi Şi tom. I, col. 1929, col. 2707, tom. Il, col. 829. 
23. Gabriel Millet, Monuments de l'Athos, tom. r, Paris. 1927. 
24. Ibidem, p. 140, pl. 2. 25. Ibidem, p. 239, planşa 3. 
26.Prof. 1. D. Ştefănescu, contribution ii l"etude des peintures murales valaques (Tran­

-sylvanie, district de Vîlcea, Tîrgovişte et regton de Bucarest), Paris, 1928, p. 15 şi 21. Vezi 
;planşa III. fig. 1-2 din lucrare. 27. Ibidem, p. 25-26. 

28. Ibidem, p. 36. Vezi şi Vasile Drăguţ, Vasile Florea, Dan Grigorescu Şi Marin Miha­
l1ache, Pictura româneascd in imagini, Editura Meridi>ane, Bucureşti, 1970, p. 94. 
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tre acelsltea, cel mai import,ant este t,abloul Sinodului al VII-lea Ecumenic, care a 
resil,abilit cultul sfintelor icoane. 

3. La Mînăstirea Snagov, liconografi,a pron'aosului vădeşte evidente înrudir[ cu 
cea la pron,aosului bisenkii mari a Mînăs,tiirii Cozia, de l,a sfîrşitul s,ecolului al X[V-Ie,a, 
'lucru fir,esc, liiind vorba, ca şi l,a Oozia, de o bis,erkă mînăstirelască. Părţile supe­
rlÎoare lale pron,aosului mînăstirii Snagov sînt decor'ate cu AcatistuI Maicii Domnului, 
cu Vieţile Sfinţilor şi cu Sinoade Ecumenice. Aci,oa şi la Oozia, sînt pictate toate 
cele şlapte 'sinoade ecumeIl'ice. Ele sînt reprezentlalte ,astf,el: pe peretele de vest pri­
mele cinci sinoade, pe cel de nord-vest c,el deal şa,selela sinod şi pe cel de sud-vest 
ceI de ial şaptele'a 29. 

ReprezentărHe de la Snagov sînt cele mai bi,ne 're,alizate, din punct de vedere 
artistic, din îIl'treag,a pictură biserlke,ască din Taria R,omânească. 

4. La Biserica Domnească «Sf1ntul Nicolae» din Curtea de Argeş, întîln,im cele 
mai vechi ,rlepr,ezentărli 'a,le sinoadelor ecumenlÎCe din pictura biserke,ască de la ro­
mani, deoarece, Icum eSlte bine cunoscut, acest monument i,storic şi de Iartă v'eche 
românească elSte cel mai vechi edifi'oiu religlios păstmt în întregime, de pe la milj­
ilocul secolului al XiIV-Iea. Pkturile aoest-eli biserici datează dina doua jumătate a 
aoestui Is'ecol, ele fiind t,erminate în timpul domni,ei IUli V:ladisllav J Vlaicu 1(1364 -
ooa. ,1377). A,oestea sînt, de asemenea, pr'intre cele mai vechi din Ţa,r,a Românească. 

In pronaosul la'oelS'tui monument, se pălStrează încă frla'gmenlte din re'prezentărHe Sinoa­
delor EcumenlÎoe, pe pewtele de nord şi ple cel de sud 30. 

5. La biserica «Buna vestire» din RîmnicuI Vîlcea, pkturile date'ază din prima 
~umăt,a'te a secolului ,al XVIH-Iea {execut,ale în anUiI 174,7). lîn pron,aolSul ,acestei bise­
rioi găsim reprez'enta:te şi ,oele ş'apte slinoade ecumenice, panourile respect[ve fiind 
delstul de bine păsty,ate 31. 

6. La Catedrala mu,ropoJitană din Bucureşti {sec. XVilI) în pridvorul deischis al 
alcestei biserici, gălsim repr,ezent'at,e toate oel,e şapte sinoade ecumen[oe, pe peretele 
de nord, eiSit şi sud, în o,rdin'e,a l'Or cronologică. Plicturile sînt destul de bine păstrate, 
de proporţii mari şi în culori vii, fii gurile sînt bine cTleiofiiate de mîna sigură a ulllui 
artislt priceput. 

b) Monumentele din Moldova. Piaturra religioasă din Moldova este frecvent 
punct'aLă de reprezentări ale sinoadelor. M,aj'Orit,atea monumentelor mai r'eprezentative 
din IMoldov,a ,au în pWlliaosurUe lor pilctlate Sinoadele Bcumenice. 

1. La biserica «Sfîntul Nicolae» din Bălineşti {sec. XV) în pronaos, pe peretele 
d'e est, în trei reg'Îlstre !Sup'rapuse, sînt reprezent,alte tr'ei dintre sinoadel,e ecumenice 32. 

2. La biserica «Sfîntul Nicolae» din Popăuţi (!Botoşani), t'Ot în pIOn'Bos, găs[m 

reprezentate tOlate oel'e şapte Sinoade Ecumenrrce. Astfel, în parte,a superioară a pere­
ţilor, patru dinlre ISinoadele Ecumenice 'Ocupă timpan,ele de bolţi 33. Celelaa'e tmi 
Sino,ade Ecumenice se găsesc l,a est şi la nord, în registrul ,al done,a. 

29. Prof. I. D. Ştefănescu, Le Monastere de Snagov; le decor peint de l'eglise, în 
«Revista Istorică Română», voI. XIV, 1944, fascicola III, p. 302; Cf. Mircea Deac, Mînăstirea 

Snagov, Editura Meridiane, Bucureşti, 196.9, p. 29. 
30. Ana-Maria Muzicescu Şi Grigore Ionescu, Biserica domnească din Curtea de Argeş, 

Editura Meridiane, Bucureşti, 1967, p. 24; Prof. li. D. Ştefănescu, Contribution il l'ellUde des 
peintures ... , p. 15. 

31. Prof. I. D. Ştefănescu, Contribution ... , p. 61. 
32. Prof. 1. D. Ştefănescu. L'Evolution de la peinture religieuse en Bucovine et en Moldavie 

depuis les origines jusqu'au XIX-e s'iecic, Nouvelles: j'echerches - Etude icnographiqUle, tom I. 
Paris, 1929, p. 15. 33. Ibidem, p. 2:1 şi 25 ; Vezi şi planşele nr. 13 şi 21 din lucrare. 

S. T. - 6. 
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3. La biserica fostei Ivlinăstirj Humor '(sec. XVI), Sinoadele Ecumenice se găsesc 
pictate tot în pronaos, în timpanele oare fOIlme'ază primul regis,tru de picturi 34. 

4. La biserica «Sfîntul Dumitru» din Suceava, ctitor'i,a lui Petru Rareş, găsim re­
prezent,ate Sinoadele Ecumenice. Ele se înfăţişează privlitorului pe peretele de est 
al prona'06ului bi'sericii şi nu prezintă nimic specWc sau particular f,aţă de celelalte 35. 

5. La biserica «Sfîntul Gheorghe» din Hîrlău (sec. XVI) găsim reprezentate nu­
mai şase din cele :şapte Sinoade Ecumenice. Ele sînt pict!ate tot în pronaosul bisericii. 
Pe peretele de est se găSESC zlugrdviite ClUei sinoade, iar pe cel de nord altul 36. 

6. La biserica mare a MînăstirIi Neamţ, ctitori,a marelui Şitef,an, găsim. tot în 
proll,aos, pe pereţii de nord, est şi sud, tO!ate cele ş'apte Sinoade Ecumenice 37. 

7. La Mînăstirea HJincea, monu:rr.ent oare datează din secolul ,al XVI, pictur:ile 
originale, executate între 1689---.,1660, înfăţişe,ază şi cele ş.apt,e Sinoade Ecumenice, 
distribuite în pronaosul bi,sericii ~s. 

6. La Mînăstirea Cetăţuia, se ,află pid1ate toa:le cele şapte Sinoade Ecumenice. 
În timpanele pr:onaosului au fost zugrăvite paMu sinoade, iar celelalte trei în regis­
trul superiO!r ,al pereţilor de est, sud şi nord 39. 

9. La biserica «Goliw) dill Iaşi, ,ale cărei picturi datează din anul 11838, în pro­
naos, pe ,pereţii de nord şi sud, au fQ:st pictate toate cele şapte Sinoade Ecumenice 40. 

De asemenea, la biserica din Părhăuţi şi la Probora, în pron'aos, sînt reprezen" 
tate Sinoadele Ecumenice. 

10. La Mînăstirea Suceviţa, pictur,ue din pridvor şi p,ronaos sînt foart'e intere­
sante, mai ales prin ,ampla de:sfăşufiare iconografiică a Sincxa.rului. în contrast cu 
impresj,a de re,a,l şi feeric totodată, pe oare o lasă Sinaxarul, pic,tur,a boHilor dun pro­
naos - Pantocra'lorul şi Filoxenia lui Avral8im în cele două cupole, cele şapte Sinoade 
Ecumenice, în spaţiul dintre oalOite şi arcuri, figuri de sfinţi - r,ămÎl1e pe lini,a tra­
diţională, execuia'tă îns,ă în stilul Sliml?lu, gr,afic, oaracter,istic întregii picturi de la 
Suceviţa. 

În spaţiul dintre Clalote şi 'arcurile longi-tudinale :ale bolţilor, sînt r'eprezentate 
sinoadele ecumenice şi ,anume: întîiul l,a est, al doile,a spre nord, în stîn~;a scenei 
5.:finteli Treimi, a,l treile,a lla sud, în dr,eapta ,aceleÎ:1l:şi scene, ,al patrulea t'Ot la sud, în 
dreapta figur,ii Pantocratorului. Celelalte trei sinoade ecumeniice :sînt pictate astfel: 
al cincilea şi al şasele,a pe peretele de vest deasupr,a uşii de in'tr,are şi al ş,aptelea 

pe peretele de n'Ord. 
Tot hieratismul somptuos 'al pi,oturii biz,ant,ine s-a păstr,at În figuraţia sinoadelor 

ecumenice de la Suceviţ,a. Scenele sînt ,aproape identice şi tocmai ace,astă r,epetiţie 

- primele pahu sinoade de pe boltă dau impresi,a unei singure scene viasle - creează 

o continuitat!e de viziune, care ,contr'ibuie la măreţia ansamblului. Curba băncHor pe 
care stau per's'Onajele ul1mează curba bolţilo,r, creînd astfel s-enzaţj1a unei perspective 
suficiente pentru a sugem 'adînClime,a s,cenei 41. 

34. Pictura românească în imagini. .. , p. 58 şi S1 ; Praf. 1. D. Ştefii.nescu, op. cit., p. 33. 
35. Ibidem, p. 43. 36. Ibidem, p. 56. 
37. Monumente istol'ice bisericeşti din Mitl"Opolia MOldovei şt Sucev2i Mînăstirea; 

Neamţ, Iaşi, 1968. p. 8-9 ; Praf. 1. D. Ştefănescu, op. cit., p. 58. 
38. Praf. I. D. Ştefănescu, op. cit. p. 60; Ci. Nicolae Grigoraş şi Pr. D. Miron, 

Biserica Mînăstil'ii Hlincea, in «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XLI (19,65), nr. 1-2, p. 90; 
O. Tafrali, l\1înăstirea FIlincea, în «Inselnnări ieşene>->-, 1, nr. 10, p. 489. 

39. 1. D. Ştef&nescu, OF!. cit., p. 61. 40. Ibidem, p. 63. 
41. AnacMaria Muzicescu, MînăstiJ'ea Suceviţa, ed. II a, Editura Meridiane, Bucureşti, 

19S7, p. 23 ; A. M. Muzicescu şi M. Berza, Mînăstirea' Sucevtţa, Editura Academiei R. P. R., 
Bucureşti, 1958, p. 133. V'ezi şi fig. 1n-118 de la p. 140; cf. 1. D. Ştefănescu, op. cit., p. 137-138. 
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11. La Mînăstirea Moldoviţa, în pronaosul luminos al biseriC'ii, în partea supe­
rio'arăa pereţilor şi în timpane, sînt redate cele şapte sinoade ecumenice, zugrăvi te 
în1r-o mantieră oare .respectă întru totul ermini,a bizantină 42. 

După enu:rnemr,ea monumentelor mai import.an~e din ţară, oare păstr,e'ază în an­
s,a;mblurile lor IÎconogmfice rep.rezentăriale Sinoadelor Ecumenice, vom încerca să 

facemdteva preciză.ri necesare. 
Mai întîi trebuie să arătăm că de obice'i încăpere.a care 'adăposteşte aceste pic­

turu este pronaosul bisericii. Sîmt şi cazuri, ca de pildă la oatedwl:a mitropolit,ană 

din Bucureşti, cînd ,aoe'5't,e ~lÎnoade ,au fost pidate în pridvorul monumentului, sau în 
naos, oa la biserica mare ,a Mînă stirii Cozi,a. Dar, La cele mai multe din monumentele 
de oare ne-am ocup,at, sinoadele sînt .reprezentate în pron,aos. 

,In cee,a ce pr<iveşte modul obişnuit 'al reprezentărilÎ acestor sinoade, acest,a este 
următorul: se picte,ază o oasă, deasupr,a căreia v,eghe,ază Sfîntul Duh, r,eprezentat 
în chip de porumbel. 'În încăperea principală sînt pictate figurile persoanelor care 
au lua,t parle l,a ,adun'are,a sinodală respectivă. 1n centru, împăr,alul stă aşez,at pe 
tron, la dreapta şi la stîng,a lui, epi'scopii, aşezaţi şi ei [,a ,acelaşi ll!ivel cu împăr:atul 
sau patriarhul oare a prezidat sinodul; îndărMul lor se văd preoţi, monahii şi laici, 
iar în faţă, jos, ereticul sau eretidi oare, pr:in învăţăturile lor greşite, au cauz,at con­
vocarea sinodului. "In fund, garda imperială" în zale strălucitoare, cu suliţe profilate 
pe fondul întuneoa.t al cerului. 

Aceasta este schema generală d,e pictură. Diferenţierile se observă numai în 
cec,a ce priveşte personajele din pictură. 

La Sinodul I, împăratul este Sfîntul Const,antin cel Mare, iiarepiscopii îmbrăcaţi 
în haine ,arhiereştj sînt: Siilvestru ,al Romei, Alexandru al Gons'tantinopolului, A:e­
xandru al Alexandriei, Eu:statie aJ Antiohi,ei, Macarie al Ierusalimului, Sfîntul Pafnutie 
Mărturisitorul, Sfîntul Iacov 'al Misaviei, Sfîntul Pav'el al Neocezareei, Sfintul Nico­
lae ,al Mir,elor-Lichiei. ,In mijlocul lor, un fHozof mirîndu-se şi înaintea lui Sfîntul 
Spiridon al Trimitundei, slîndcu o mînă întins,ă spre el şi cu ce,alaltă strîngînd o 
cărămidă, din care focul iese în sus, ,apa curge printre deget.e, iar pămîntul îi rămîne 
în mînă. Se mai picte'ază, de asemene,a, Ar:ie, îmbrăoat în podoabă preoţe,ască, iar 
înainte'! lud, Sfîntul Nicol:ae, cu mîna dre,aptă întinsă, C1a să-I lovească cu palma. Cei 
ce gînde,au ca Ari'e st,au în rînd cu el, mai jos decît toţi ceHalţi, i,aI Sfîntul At,anasie, 
tînăr, fă'ră barbă, în veşminte de di,aoon, scrie înoeputul Simbolului Credintei: «Cred 
întru unul ,Dumnezeu ... ». 

La Sinodul al II-lea, împăratul ,es,te Teodo'SlÎe cel Mare, iar Sfinţii Părinţi oare 
figurNză sînt: Sfîntul Timotei al Alexandriei, MeletiÎe ,al Antiohiei, Chiril al Ieru­
s,alimuluj şi Grigorie Teologul, patri,arhul Constantinopolului. Se continuă scrierea 
Simbolului de credinţă, de l,a cuvin'tele «Şi întru Duhul Sfînt ... ». 

La Sinodul al III-lea, împar,atul este Teodosie oei Mic, tînăr, fără barbă, îm­
preună cu Sfîntul ChiriÎl ,ai Alexandri'ei, Juven,alie ,al Ierus,al~mului şi alţii. Inaintea 
tuturor se găseşte Nestorie, pictat bătrîn, în veşminte arhiereşti, discutînd cu sino­
dalii. În spatele lui, cei1<alţi eretici sînt pidaţi în grup, avînd pe umer[i lor diavoli. 

La Sinodul al IV -lea, împăratul Marian, este pidat C1a un bătrîn, care are lîngă 
el curtea, boierii lui cu căciuli pe cap şi pălării şi bărbile r'ase. Sinodalii sînt: Ana­
tolie al Constantinopolului, Maxim al Antiohileli, Juvenalie al J'erus'alimului, apOi tri­
mişii papei Leon al Romei: Pashasin, Lucent.iu şi Bonifaciu preotul. Inaintea lor stă 

42. Corina Nicolescu, Mină.stirea MOldoviţa, ed. II-a, Editura Meridiane, Bucureşti, 1967, 
p. 20, fig. 27. 
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Dioscur, în veşmrrnte mhier,eşti şi Eutihie, discutînd ·aprig cu sinodalii. Pe umerii ere­
ticilor stiau di,avolii, oare îi ţin de capete pe eretici. 

La Sinodul al V -lea, împăratul pict,at este Justinian cel Mare. Cu el sînt papa 
Vi,giliu, Eutihie al Constantinopolului şi alţi Sfinţi p,ă,rinţi care di,scută cu Origen. 

La Sinodul al VI-lea, împăTatul Const'antin Pogon,atul, este piot,at bătrîn cu 
pă,rul cărunt, cu barba în două şuviţe. Se mai văd, de ,asemenea Sfîntul Gheorghe al 
Constantinopolului, Teodor şi Gheorghe trimişii papei şi alţi Sfinţi Părlinţi, iar în faţa 
lor eretici d~scutînd cu înverşunare. 

La Sinodul al V Il-lea, împăr<atul Constantin, ,este pictat copil, împreună cu mama 
lui, împărăte,asa Ir,ina. Ei ţin în miini icoan·a lui J~ISUS Hrisltos şi respectiv a Sfintei 
Fecioare 'Maria. Scena înfăţişează şi pe T,amslÎe, patr~a,rhul Oons'Vantinopolului, trimişii 
papei, patru preOţi şi ,alţi ,Sfinţi P,ărinţi, care ţin în mîini icoane . .In mlijlocul lor, un 
arhiereu stă, ,scriind: «Orkare nu s,e va lnchina sfintelor icoane şi cinstit,ei cruci, să 
fi.e .anatema» 43. 

* 
Datorită import,anţei lor excepţionale pentru viaţa Bisericii, oa o binemeritată 

recunoştinţă, Biserica a cinstit şi cdnsteşte, prin cultul şi iconografi,a sa, sinoadele, 
atît pe cele ecumenice, cît şi pe cele locale, aceste adunări generale ale reprezen­
~anţilor tuturor Bisericilor autocefale, care au djşcut.at şi fixat norme pentru doctrina, 
cultul şi disciplina bis'erice'ască. 

Cultul blisericesc, prin slujbe.:e închinate ,acestoT sino'ade, constituie o primă 

formă de oinstire a ,acestor soboare creştine, foruri supreme pentru definiţii dog­
mali<ce şi hotărîri disciplinare, oare, în epooa patristică, au corespuns unor nevoi 
urgente de dezvoltaT,e misionară a comunităţilor şi de preciz,are a învăţăturii bise­
riceşti. Aceste sinoade ,au tr.ansmis Biseric~i un preţios tez,aur de învăţătură şi de 
disciplină, oare aliment,ează şi azi vi,aţ·a Bisericii. Acest tezlaur, supus l,a nenumărate 
încercări din part,e'a ereziHor, a schismelor, a confes,iunilor, a speculatiilor filozofice 
şi a evoluţiei generale a cultlurii umane, a rez!islat şi s-a dezvoltat neces,ar şi bine­
făcător în istori,a şi vi,aţa Bisericii. 

Pe de 'altă parole, iconografia creşt<ină ~onstitu~e o a doua formă de oinstir,e a 
Sinoadelor, prin zugrăvirea lo.r în sfintele noastre locaşuri de cult, unde pot fi văzute 
de t'Oţi cfiedincioşii, oare astfel îşi pot da mai bine se,ama de import,anţa lor covîr­
şitoare pentru istoria şi v,i,aţa Bisericrii în lume. 

SinoadeI.e ,e·cumenice sînt deosebi,t de adu'ale şi în vremea noastr,ă, o epocă 

eCUJmenistă pl1i'n 'excelenţă, car.aderiz.altă print.r -o continuă tendinţă de cunoaştere şi 

apropiere între oilimeni şi popoare. 
Ele au marele merit de ,a fi promovat uDJit,atea şi pacea într'e creştinri, oare nici 

în epooa patristică nu erau şi nici astăzi nu sînt, întotdeauna, modele de înţelegere 
şi coeziune. Ele făceau ace,ast,a nu numai prin cuvîntările împăraţilor şi prin hotă­

rîrile disdplina,re, oi şi prin definitii dogm:atice 44. 

Pentru tOiJIte acelSte motive, Biserioa creştină ortodoxă a cinstit, crinsteşte şi va 
cins'tÎ mereu, ,amintirea Părinţilor adunaţi în soboarel-e ecumeDJi,ce şi locale, prin cultul 
său şi prin .j'conogmfia ortodoxă. 

• •• 
43. Episcop Gben2die Enăceanu, Iconografia. Arta de a zugrăvi biserici şi icoane biseri­

ceşti, Bucureşti. 1903, p. 131-132 şi 221-224; Vezi şi Vasile Grecu, Vel'siunile romilneşti ale 
erminiilor de pictul'ă biza'n,tină, 1924, p. 21. Idem, Manualul de pictură al lui Dionisie din 
Furna, în «Codrul Cosminului", VII (193;1-1932), p. 49-50. 

44. Pr. Praf. Ioan Gh. Coman, op. cit., 323-325. 
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SLUJBA BOTEZULUI IN RITUL LlTUROIC ORTODOX 
ŞI tN CEL CATOLIC 
STUDIU COMPAllATIV'" 

,1. Slujba botezului în ritul 'liturgic bizantin. - BiserilCaOr.todoxă se dovedeşte 
păstrătoare fidelă a tnadiţiei primare şi în pnivinţ.a slujbei botezului. 

Slujba propriu-zisă a botezului - unită cu cea a mirungerii, cuprinde rugăciunile 
pentru sfinţir,ea ,ap,ei de botez, binecuvînt'area untdelemnului «bucuriei» şi unger,e'a 
prebaptismală a oandidatulllii cu el, afundarea înhei,tă a pruncului în apa sfinţită, 

ungerea lui ,cu Sfin,tul mir, lecturile biblice (Apostolul şi Ev,a'llgheli,a), spălarea şi tun­
der'ea sLmbolică ,a pruncuLui, edenia pentm naşi şi apoHsul slujbei. 

După încheierea s:1ujbeJ botezului unmează nemi1toci.t împărtăşirea CU Sfînta 
Euharistie, ,a'ceasta pentru 'ca renaşterea spirit<Ul1llă dobîndit.ă prin botez să fie plinită 

prin unir'ea reală cu trupul şi sîngele lui Hristos. 
In ,apus, inoepînd din s'ecolele XI,I-Xlill mirungerea şi im,părtăşirea copiilor ,a 

fost amî'fliată pînă l,a 7-112 ,anL Se pune însă problema celor c'are mor pînă l,a vîrsta 
de 112 ,ani şi nu au primit ,aoeste taine oblig,atorii pentru min'Îuir,e. 

Lucrărd,le oeQor trei taine ale iniţierii se desăvîrşesc unele pe a~teloe. «Ne renaş­
tem l,a vi,aţa spirituală prin moartea şi învierea Fiulud lui Dumnezeu î'll'trup,at, pe 
care le relrăim în botez, sintem ,apoi sfinţiţi şi întăriţi prin harul dumnezeiescului 
Duh rev,ărslat ipeste noi în taima Sfîntului Mdr, oa odindoarăasupra Sfinţilor Apostoli 
şi ne incorporăm def,initdv l,a Biserioa lui Hristos, luînd arvuna şi chezăşIa învierii 
şi a vieţii veşnice prin împărtăşirea cu Sfîntul Său Trup şi Sînge» 2. 

II. Rinduiala veche a botezului la catolici, după «Ri/uale Romanum» 3. - O 
scurtă privire istorică asup~roa rînduielii romane ,a botezului, por!lllind de l,a ,aoea rin­
dui,a,1ă lungă, oare se administra gmdat pe o perioadă de timp, rinduială oar,acte­
ristic,ă oatehumeniatuillii şi menţinută pînă în seoolele XII-XllLI şi 'ajungînd laoea 
care ,a Iost în uz pînă de curînd, ne via inlesni înţelegerea p'rtimei părţi ,a rîndui,eHi 
pe cax'e o vom d,es'crie. 

,P,regătirile individuaI,e, care se făceau in oodrul insolruirH reli'gios-moraIe a oa­
tehumenilor, se 1e'rminau prin ceremonii sped,ale, numite «scrutinili» s'au ceroe,tări 

(earamene). După desfiintarea catehumenatului cuvîntul scrutinium şi-Ia pierdut din 
intelesul de examinare, rămînînd numai oa un cOffiiplex de ceremonii premergătoare 
botezului 4. 

• Lucrare de seminar, suSţinută in cadrul pregătirii doctoratului în teOlogie, întocmită 

sub indrumarea P. C. Pl'. Prof. Ene Branişte, care a dat şi a.vizu~ să fie publicată. 
1. Pentru amănuntele de ritual a se 'ledea Molitfelnicul ortodox (ed. Buc. 1971, p. 17-38). 

- Despre Simbolismul ritualului vezi indeosebi pr: Prof. OI'. Ene Branişte, R!nduieZile Bisericii 
Ortodoxe cu priVire la Taina BotezUlUi şi Mirungerii şi explicareal lor, în «Mitropolia Olteniei», 
1969, nI'. 3-4, p. 193-200. 

2. Pl'. Prof. Ene Branişte, Rfnduielile BiseriC# Ortodo:x:e ... , op. cit., p. 200. 
3. Rittlale Romanum, Pauli V Pontificis Maximi Jussu editum... Editio Justa Typicam, 

Romae-Tornaci-Parisiis, Typis Socie'tatis S. Joannis Evangelistae, DescUie et Socii, S. Sedis 
Apost. et. S. Rituam Congreg. Typogl1aphi, 1928. 

4. Vezi Ludwig Eisenhofer, Handlmch aer Katholişchen Lituruik, II, Freiburg im Breisgau. 
1933, p. 250-256. 
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La Roma eJ:1au în uzul vechi tr'e:i 'scrutlinii, oare ave,au l.qc în cadrul unor liturghii 
speC'Î<ale, în zilele stabilite, liturghii care se săvîrşesc azi în duminicile a treia, a 
patr,a şi a cincea din pos,tul mare 5. 

eu oc'azi,a primului scrutiniu, c'are ave,a, l'Oc în, miercurea săptămînlii a, treia din 
post, se primeia oandidatul încatehumenat prin îns,emn,ar,e,a cu Sf.' Cruce, darea sării 
binecuvînt,ate şi r'Ostirea unui exordsm. Al 'doilea scrutiniu, din miercure,a săptămînii 
a patra din p'Ost, of,erea prilejul primirii începuturilor Ev,angheliei, Simbolului credin­
tei (Nkeo-Constantinopo1itan) şi rugăciunii d'Omneşti. Ultimul, din dimineaţa sÎmbetei 
ffi.8!ri, er-a rezerv,ai :oatehdzaţiei fă'cute de episc'Orp, wstirii simbolu~ui de credinţă, 

rHualului «effet,a», ,asodaie de la înoeput cu 'adul botezului, lepădarea de s,atana şi 
ungere,a cu untdelemnul oatehurmenUor 0. 

Incepînd cu epoca lui earol cel Mare, aoeastă rîndui,ală a fost înlocuită cu ,aHa 
prescur!ată, caracterizată prin omiterea scrutJiniului deschiderii urechilor (:al doil~a) 

şi con,cent'mrea celorLalte într-o singură rîI}dui,ală. 

Conform «RHualului !Roman», l,a administrare'a botezului Biserica Romano-Cato­
licăfolosea două rînduieli, una pen,tru copii şi alta pentru adulţi, deolsebid:e numai 
prin conţinutul şi nui!I1ărul rugăciunilor şi exorcismelor r'Ostite. 

1. Rînduiala romană a botezului copiilor înainte de Conciliul Il Vatican. - Li­
turgiştii apuseni au împărţit adele săvîrşite lIa botp.zul copiilor în patru părţi, după 

originea lor: ritualul catehumell'atului, fotizomenahi.:ui, actul botezului şi r:itualul 
postbaptismal. 

,a) Ritualul catehumenatuluicuprinde ceremoniile săvîrşite odinio,ară pentru 
catehumeni şi se încheie cu rugăciunea car'e se rosteşte după oferirea sării. 

Din pietate Iaţă de SfintaTlaină, preotul îşi spală mîinile, îmbmcă superpeUciul 
şi stol,a violetă şi se indr,eaptă spre uşa biserdd.i s'au tindă, unde se săvîrşeşte prima 
parte a rînduielii botezului. Intr'area in bis-er,ică ,a celor oare se botează este încă 

oprită pentru că mai sin1 încă sub pov,af'a păcatului strămoşesc şi ameninţare'a di'a" 
volului, înainte de a se fi lepădat de îng,erul robiei şi a se dedi,ela în întregime lui 
Hristos 7. 

Naşii l-au adus pe copil la lnoaşul văzut al lui Dumnezeu, care este simbolul 
casei spirituale a lui Du.mnezeu. De aQeea, preotul pune pIima într!ebare: «Ce ceri 
de la Biserica lui Dumnezeu?» 8. Răspunsul: «Credinţa» dovedeşte necesitatea pri­
mirLi darului ascultării credinţei, ,aş'a cum l-au primit şi Apostolii de loa Mîntuitorul. 
«Credinţa ce-ţi dă ?» - întreabă preotul -, <iar cel ce se bo1elaz,ă sau naşul ră'spunde : 
«Viaţa veşnică», descoperind .ţelul suprem dorit de credinţă. Cel cl!lre crede in Hris­
tos cu o credinţă lucrătoare în iubire, aIe făgăduinţa vieţii veşnice. De ,acee,a, preo­
tul continuă cu enunţ:arre poruncii iubirii: «Aşadar, de vrei să intri ln viaţă, păzeşte 
poruncile: Să iubeşti pe Domnul Dumnezeul tău ... ». 

Pentru a rupe legăturile s'atanei cu cel ce se bot'eI/lZă, preotul sună de trei ori 
peste faţa lui, rostind cuvintele: «,Ieşi 'din el, duh necurat, şi fă loc Sfîntului Duh 
Mîngîietorul». ' " 

Trecind din slujba satanei, in cea de ostaş al lUii Hristos, oandid1atul prdmeşte 
«semnul măririi şi biruinţei» prin îns€mnar,e,a crucii, cu degetul, pe frunte şi pe piept 
de că1re preot, zicind: "Primeşte semnul crucii, atît pe irunte elt şi in inimă, pd­
meşte credinţa poruncilor cereştJ şi aşa să te porţi de acum înainte, încît să poţi 

deveni templu al lui Dumnezeu». 

5. Ibidem, p. 251. 6. Ibidem, p. 252-255. 
8. Rltuale Romanum, ed. cit. cap. II, p. 16. 

7. Ibidem, p. 267. 
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Insemnar'e,a cu semnul crucii, referire,a la mor,aV'llTii şi amin1ire,a stării creştine 

hari,ce sîni în legătură intLmă 9. 

Actul însemnării e5'le urmat de o rugăciune cătr,e Dumnezeu ca să-I înzestreze 
pe candidat cu harul 'lleces,ar pă.s1ră,rii cu credinţă, în toată vi,aţ,a, a învăţă1urii creş­

tine în oar'e a fost introdus, făcîndu-se părtaş prin păzirea poruncilor, bucuriei re­
n,aşterii Ia învi,erea obştească 10. 

Pr,eo1ul pune ,apoi mîna pe oapul oandi datului , simbolizînd cuprinderea lui «în 
stăpînirea Bisericii» şi se roagă ca ace'astă st'ăpînire s,ă fie de durată, invocind harul 
lui Dumnezeu în ,ajutor, spre a-l scoate din leg,ăturile s'ataneri şi urmările păoatului. 

Ultimul act din Jlitualul oatehumenatului este oferirea sării bine'cuvîntate (exor­
ciz'Clte) celui cClr,e se botează. Sare'a, prin importanţ,a sa n,a,turală, simboLizează efec­
tele haruluri care S'e primeşt'e l'a botez. Punerea şi în gur,a oatehumenului lI'r,ată în 
chip v,ădit că el v,a dobîndi, prin înv,ăţătum credinţei şi prin darul harului, să fift 
izbăvit de putreziciun'ea păoatului, să primească gustul ['aptelor bune şi să se bucure 
de hmn'a înţelepciunii divine 11. 

Prin exorcismul rosidt la binecuvînta're,a sării: «Alung de la tine pe satana sub­
stanţa Sălii ... », preotul aliungă puterea vrăşmaşului, daI.· se roagă ca Dumnezeu să 

sfinţească sarea şi să devină ea însăşi un «saqamrent tămăduitor spre alungarea duş­
manului rău», un leac desăvîrşit, care să rămînă mereu lucrător în inima crCiştinului. 

Barul se implori:! şi prin formula de oferire a sării: «Primeşte sarea înţelepciunii; 

să fie pentru tine un mijloc haric, spre viaţă veşnică» 12. 

Acest ad se încheie cu rugăoiunea: «Dumnezeul părinţilor noştri ... », prin oare 
se cere de la Dumnez'eu hrana cereasoă pentru oatehumen, spre a f;i rîvni tor spre cele 
bune şi a pute.a ajung,e <<l,a bad,a naşterii celei de a doua» 13. 

b) Ritualul iotizomenatului I(al celor luminaţi), păstrează partial actele care se 

săvîrşeau înainie pentru oandidaţii la botez(tj'LO't~CofLEVOtS,au competenţi). O asemene,a 
origine o ,are şi exorcismul cu care începe această parte a botezului şi care este 
J:\lult ;mai scurt decît exorcismel,e rînduielii ortodoxe. 

Preotul înse,amnă din nou copilul pe frunt,e, zicînd: «Şi acest semn al crucii, 

care-l dăm noi pe imnte, tu, diavol blestemal, să nu îndrăzneşti să-I strici niciodată. 
Prin acelaşi Hrisios, Domnul nostru» 14. 

iDupă cum la ieşirea din Egipt s-au uns cu sîngele mielului uşile evreilor, pentru 
ca îngerul morţii să nu intre l,a ei, tot astfel se înseamnă acum fruntea CI~lui ce se 

botează cu semnul Sfintei Cruci, pentru ca vră,jmaşul să nu vatăme aceslt semn şi să 

pâtrundă in templul Duhului Sfînt 15. 

Punînd mîna pe oapul lui, se roag,ă lui i()umn,ezeu să-şi reverse mHa S<1, ca să-] 

facă pe copil «să fde lumin,at cu strălucirea cunoaşterdi» Sale, Cel ce a (f.ăcui să stră­

luceas'că din întunerk; lumdna şi a făcut ziuă în inimiLe noastre (II Gor. IV, 6). 
Cu ,aceas,ta. se incheie partea săvîrşită in ,af,am bisericii s,au în tindă. 
Preotul introduce pe prunc în biserică, zlÎCînd : «N. - int,ră în biserica lui Dum­

nezeu, ca să ai parte cu Hristos, ln viaţa veşnică» 16. 

9. L. Eisenhofer, op. cit., p. 269. 
10. Ibidem. 11. Eisenhofer, op. cit., p. 270. 
12. Rituale Romanum, ed. cit., p. 19. 13. Ibidem, p. 20. 
14. Ibidem, p. 21. 15. L. Eisenhofer, op. cit., p. 272. 
16. Rituale Romanum, ed. cit., p. 22. 
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In faţa haptis{eriului preotul şi n'aşii rostesc «Simbolul apostolic» şi «Tatăl 

nostru", Prin a'ce'astă rostire naşii v,or vedea nu atît o mărturisire a propriei lor cre­
dinţe, ci ma!i ,a1,es o amintire 'a obUgaţiei ,asumate, de 'a veghe,a cu grijă asupr,a cre­
dInţei şi vieţii creştineşti a celui oare se bote,ază. 

Se rosteşte apoi ul'Vimul eXlorcism, oare ,aminteş't'e di,avolului că cel oare se bo­
te'ază urmează să fi'e ridicat în Biserioa IUâ Dumnezeuce,a Sfîllltă şi să devină templul 
Duhului Sfîn't, unde nu este loc pentru slujitorul întunericului. 

Aces't eXOf<Crism este intim legat de 'actul următtor, numit «effeta» (deschiderea 
urechilor). PreotlUl ia salivă cu degetul şi atingle mai întîi urechile copilului :zJicînd: 
"Effeta, ce este de deschis», prin care se sugereaz,ă că omul lăuntric să primească 

învăţătura mîntuirii, c'ăci «din inimă credem în mîntuire, iar credin~a este 
din auzite, i,ar 'auZ!ire.a prin cuvîntul lui Hr~sto's» {Rom. X, 1'7) 17. Atinge apoi nărHe 
zioînd: «Intru miros de bună, mireasmă. Iar tu diavole fugi; căci se va apropia ju­
decata lui Dumnezeu», Pnin ace,ast,a se mărturiseşt,e dorin~a oa 'acel car'e se botează 
să flie mereu în stare să simtă, în via~a sa, buna mireasmă spirituală a adevăratei 

cunoştin~e de Dumnezeu. 
Ace'astă 'alung'are din nou 'a slatanei s'e daltoreşte doctrineli despre urmările pă­

oatului .strămoş'esc, potrivit căreli,a sufletul 'a pierdut chipul lui Dumnezeu şi e .sub 
robi,a sat'aneL 

Acest ritual aminteşlte vindecarea surdomutului de către M:întuitorul (M'arcu VII, 
31-3,7), prrin atingere.a cu salivă 'a limbii lui. 

Acest ritual este descris şi eXiplioalf: şi de Slf. Ambrozieal Mlilanului, în oartea 
sa «De Mysteriis» lSub numele de «IMlis1erul des'chideriÎ», i,ar scopul săvîrşirii lui es't,e 
de a dărui har cellili care se bote'ază, de a pricepe şi r,ăspunde corect la într'ebă:ri,le 
de lepăd,are şi credinţă car,e îi urme,ază 18. 

c) Actul botezului este precedat de «lepădarea de s,at'an,a», de ungerea cu unt­
delemnul catehumenilor şi de mărturisli'Tela sol'emnă 'a credinţei. 

După ce s-au citit e.lîtea exorcisme asupr'a catehlUmenului, acum el însuşi, au­
tonom se opune vrăşmaşului, lucrurilor lui, adică pacatelor şi trufiei lui, îndemnululi 
la păoat. Prinaoea,stă întreHă lepădare de sat,allia, de to.ate lucrurile lui şi de toată 
trufia lui răspunzînd întrebă'rilor preotului 1( el slau naşii) cel oare se botează ,a în­
eeput lupt,a împotriva di,avolului (păcatului), pe care de acum în,aint'e trebui,e să o 
ducă toată viata. 

Acest ritual ,al lepădărlii de sat'ana este la fel oa în botezul ortodox, cu deose­
birea că se întrleabă o singură dată, f,ragment'at, nu de trei orli. El elste menţiona:t de 
comentatorii liturgiJCi vechi, ca Origen (Omilia la Numeri XII, 4), Tertuliian (De Spec­
taculis 4) 19, Pseudo-Dionisie (Ierarhia bisericească cap. 2 şi 3); Sf. CliriI al ,Ierusa­
limului (Catehezele mystagogice) ş. a. 

tn lupt,a împotriv,a celui rău, cel oare se bo,telază ,aTe nevorie de întărir,e sup.r:a­
natur.aIă, care i se dă prin ungerea cu untdelemnul catehumenilol 20, Aee1astă ungere 
prebaptisma1ă o face preotul, cu degetul, în chipul crucii, la piept şi la umeri rostind 
fornnula: «Te ung cu untdelemnul mîntuirii ln Iisus Hristos Domnul nostru, ca să ai 
viaţă veşnică» 21, 

17. L. Eisenhofer, op. cit., p. 273. 
18. Vezi trad. rom. a acestei opere, de Pr. Praf. Ene Branişte şi Prof. I. Voius,a, in 

«Studii Teologice», XVII (19,65), nr .• -6, p. 286-~02. 19. L. Eisenhofer, op. cit., p. 257. 
20. Acest untdelemn de măsline este sfinţit de episcop sau in cazuri Speciale, Cu ap,ro­

barea episcopului, putea să-I sfinţeas,că şi preotul. 
2J. Rituale Romanurn, eg, cit.. p, 25, punctul 15. 
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Untdelemnul ,acest,a simbolizelază harul Sf. Duh. După ,Toma de Aquino, se ung 
«pe piept, pentru ca pl1in harul Sf. Duh să I'apede rătăd,ma şi neştliinţa şi să prime'ască 

dpeapt'a credinţă; în1re umeri pentru ca prin da:rul Sf. Duh să scuture toată delăsarea 
şi lenea şi să se deprindă cu f'aptele cele bune, deoarece cr,edinţa fără f'apte este 
moartă» 22. 

iDup'ă ungere pr1eo'tul şterge cu bumbac locul unde ,a fost uns pruncul, îşi [a 
stol:a albă şi se apropie de b'aptisUer spre a priimi, înainte de bo,tez, întrei1a mărtu­
risire d'e credinţă a celui ce se botează, oare 'rălspunde prdn naşi, l,a trei întrebări: 

«Grezi în Dumnezeu Tatăl Atotputernicul, Făcătorul cerului şi al pămîntului?»; «Crezi 
în Iisus Hristos, Fiul său unul născut, Domnul nostru, care S-a născut şi a pătimit pe 
Cruce ?»; «Crezi în Duhul Sfînt, 1n Sfînta Biserică Catolică, în împărtăşirea sfinţilor 

(credincioşilor), în iertarea păcatelor, în învierea trupului şi viaţa veşnică ?» 23. 

Gel oare s,e botează a renunţ'al, prin lepădare,a de Sat'anla, cu desăvirşire I.a im­
părăţi,a întunericului şi de ,acum se îndmaplă definitiv spree împără,ţi,a lumindi, prin 
măT'turisima solemnă a lui iDUJmnez'eu în ;:[reime. Adeflarea l'a împărăţia luli Dum­
nezeu se face în lacel,aşi mod oa şi lepădarea de Sat,arrlla. 

Spre ,a întă'ri oamderul volunt'ar ,aiI botezului şi lliberta.te,a omuIuli, ritualul ro­
man conţine intrebarela expusă, înainte de 'adul botezului: eN. - Vrei să te botezi?» 24. 

Precum se vede nu ,am găsit pînă acum nicli o menţiune privind Minţire,a ,apei. 
Spre deosebire de orlodocşi,romano-oatolicii pînă ,acum sfinţeau apa botlezululi o sin­
gură da:t,ă pe an 1(la Sfintele iP,aşti) şi e,a se păstra în bisel1ică, în braplislier. 

Rituale Romanum ,ar,at,ă că ,administrama bot,ezului se facle pl1lin întrei1ă turna,r,e, 
dar unde se mai obişnuăeşt,e încă, prin înt'reită s'cufundare, ceela ce denotă că prlac­
Uoa primară şj aici er'a prin scufundare 25. Acest lucru este recunoscut şi de llitur­
giştii moderni 26. Inlocuiire,a v'echii pl1adici s-a inlensifioat din secolul al X!liU-Ie,a, 
a~ungindu-se l'a practioa sltropJrii (turnării). 

După ce I-'a înltrebat dacă doreşt'e bot,ezul, preotul toarnă de tr,ei o.ri pe.ste prun­
cul, ţinut de naşi, ,apă haptismală, 7Jicind fOil1mul'a: «Eu te botez în numele Tatălui şi 

al Fiului şi al Sfîntului Duh» 27. 

SimboIi,=ul vechi ,aI bo1ezului, prin care întreit<a scufund<l!re închipui,a cele tr'ei 
zile cit a stlat Domnul în mormint, păst.r,at şi ,azi în ortodoxie, este înlocuit, fn 'evul 
mediu, în lapus, punîndu-se ,a'ocent pe leg,ătum botezulUii cu păclatul s1rămoşesc. «După 
cum pnimul păcat s.,a înfăptuit din plăoere, prin învoire şi prin [,apt'ă, tot astfel tre­
buie să se opereze şi purificarea de păoCIJtul strămoşe,sc, printr-o întreită spăl,are» 28. 

d) Ritualul postbaplismal este alcătuit din trei ade: ungerea cu mir (crismaţia), 

oferirea veşmîntului alb şi a lumînăriiaprinse, simbolizînd roadele botezului. 
iEsle necesar să ,amintim că, şi în ,apus, pînă în secolul IV, ,T,aina SI. Mir, era 

introdusă in ,oadrul bOltezului, dupăa'olul scufundălrii, cu singur,a deosebire că la 
apuseni o puleaadJm[nd,str.a numai eplis,eopul. Acest lucru se putea împlini uşor în 
Umpul botezului oalj;'ehumenUor oare se s,ăvirşela în zi,Ie stabilite, maa ales la pr,azniee 
mari. NumăiTUl redus ,al episcopilor fată de nevoHle t,ainei botezuIu~, botezul din ne­
cesit'ate, grij'a oa prunciQ să nu moară nebote:z;aţi, a fă'cut să se despartă hotezul de 
T,aina Sf. Mir. S-a dat însă aprohama preotului de ,a unge pe neofit cu crismă '(mir), 
în oadrul botezului, rămînînd oa T,alin:a SI. Mir (confirmatia) să se faoă de epi,soop 
mai tîrziu, desăvîrşind crismaţjia p,rootuluii. 

22. Toma de Aquino, Summa Teologica, 3q. 66, a. 10 ad. 2, la L. Eisenhofer. op. cit., 
p. 275. 2 •• Rituale Romanum, ed. cit., p. 25, punctul 17. 24. Ibidem, punctul.18. 

25. Ibidem, p. 26, punctul 20. l!6. L. EisoonofEl!:, QP, cit.. p. ~8. 
27. RttuaZe Romanum, ed. cit., p. 26, punctul 19. 28. 10. Elsenhofer, op. cit., p. 276. 
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Preotul luînd lll1ilTul (crisma) 29, unge creştetul pruncului în chipul CT1;tdi, zicînd: 
«Dumnezeu cel atotputernic, Tatăl Domnului nostru Iisus, .Hristos, care te-a renăscut 
din apă şi din Dl,lhul Sfînt şi care ţi-a dat iertare tuturw păcatelor, însuşi să te ungă 
cu untuldelemn sfinţit al mîntuirii, în acelaşi Hristos Domnul nostru, spre viaţa 

veşnică" 30. 

Prin unger,ea cu Sf. ,Mir '1cel b'OieZial\: a păşit in ce'a mai intimă c'Olll1uniune de 
vi'aţă cu HristQs-Un'sul, înglobîndu-s'e în trupul lui Hr,isltos oa un mădular al Acestuia. 
Ace,ast.a însemnează şi părtăşia l,a demIlitJate,a împărătească şi preoţească .a lui Hris­
t'Os (pre.oţi,a univemală) 31. 

Ung,erea acea~t~a mijloaind harul, are oa 'efect păstrarea oali,tăţii de creştin do­
bîndită prin bol\:~z. 

După ungere, pr,eOltul şterge locul ,uns. şi dă celui botez,al\: un veşmîn't alb (scutec 
de in), zicînd: "Primeşte haina albă, pe care să o porţi nepătată în faţa judecăţii 

Domnull,li nostru Iisus Hristos, ca să ai, viaţă veşnică. Amin» 82 Acest, veşmînt alb 
simb'Q<lÎze,ază măreţi'a învierii întru care ne n,aştem prin botez, strălucirea şi frulll1l.l­
seţea cu Clare se îmbr,acă suflet1!-l prin botez şi nevinovăţi,a şi purit,aiea sufletească 

pe care cel b~teza>t trebuie să ·le p.ăstr,eze t.oată vi'aţa. 
Neofitii a4ulţi, purtau hailloaalbă pînă în SîmbM,a din săptămîma P,aştilOJ:. 

Ultimul act sol~mn din rînduial>a bot·ezului copiilor este oferirea lumînării a­
prinse {n,aşului) pI1in cuvintel,e: «Primeşte lumînare a aprinsă şi în neprihănire păzeşte 
botezul tău: Ţine poruncile lui Dumnezeu, ca atunci cînd stăpînul va veni la nuntă, 
să p.oti alerga în întîmpinarea lui, împreună cu toţi sfinţii, la ospăţul ceresc şi să 

trăieşti în vecii vecilor» 33. 

Simbolismul ,acestui act este explicat de auvintele Sfintului Apostoli Pavel: «Altă­
dată ,eTaţi întuneri.c, iar acum [sînteţi lumină întru Domnul j umblaţi ca fii ai luminii !». 

(Ef>es. V, 8). 
Botezul s·e încheie cu urarea.de binecuvîntare: «Mergi în pace şi Domnul să 

fie cu .tine». 
,După cum s-a putut observa, ace,astă rîndui,ală 'a botezului roman se deosebeşte 

în sltructură de oea .ort9doxă, atît prin unele \B.cte care se săvîrş'es·c în plus, cît şi 

prin altele care lipsesc,. Totuşi, datorită originii lor comune, cele două rînduieli au 
destule puncte' comune. 

2. Rînduiala romană a botezului adulţilor, înainte de. ,~onciFiul fI Vatican. - în 
această rîndui,ală se vădeşte năzUJinţJa BisericitiIomane de' a dezvolta solemnitatea 
botezului, pmrivi>t însernn,ă1ătii ,actului., în acesrt sens se exprimă preferinţa de ,a fi 
s,ăvîrşită ,aoeas~·ă rîndui,ală de căltre episcop, cu re,spedarea timpului rînduit din ve­
chime.Cel care bmează şi cel oare se botează, din r~spect pentru acelastă taină este 
bine să. fie nemînoaţi.,J)reotul poate im]JTăoa în mod speei,al pluvi'alul vi'Olet, schim­
bîndţl-l în cel alb, îma,inte de în1rebăriIe ref.eritoare la credinţă 34. 

Structma rînQuielH botezului adulţiloŢ e.ste în es:enţă la fel cu oea a b.ol\:ezului 
c'Opiilor, descrisă pînă 'gel. 

primii deosebţre a '1l!cestei rîmduieJ.i este însuşi începutul ei, oare oonstă dintr-o 
pregătire ,speciaI.ă,a preotului şi a îruşoţitorHoI lui, p~ treptele alrtarului, prin rugăciuni, 
~------.-- '. ,1 

'29. Spre deosebire de untdelemnul catehumen!lor, crisma CXpLap.a) este mir preparat spe-
cial din untdelemn şi mirodenii şi sfinţit numai de episcop. 

30. Rituale Romanum, ed. cit., p. 26, punctul 23. 
31. L.'EisenhoIer, op. cit., 'p. 276. 32. Rituale Romanum, ed. cit., p. 2,6, punctUl 24. 
33. Ibidem, p. 2T, punctul 25. 34. L. Eisenhofer, op. cit., p. 277. 
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spre a fi v,redniri de a ,administra o ta~nă oa lace.asta. Se rotesc ps,almii 8, 28 şi 41, 
precedaţi de slihul: «Dumnezeule. ia ammte spre ajutorul meu» şi un antifon luat din 
Ezechil (XXXVI, 25)): "Vărsa-voi peste voi apă curată şi vă veti curăţi de toată în­
tinăciunea voastră» . .Apoi urmează: "Doamne miluieşte» în greceşte, de trei ori, Ţ,atăI 
nostru, şi irei rugăduni spedale prin ClaIe preotul se ro,agă pentru credinţa celui 
care se bote,ază şi pentru efectel,e botezului de car'e sle v,a bucura 'acest,a :15. 

Preo,tul Întreabă 'apoi pe eatehumen: "Cum te numeşti?» şi repetă aceleaşi în· 
trebări oa în rîndui,ala botezului c'OpiHoL Afirmaţia preotului: "Dacă vrei să ai viaţă 
veşnică ... » este mati dezv'Olt.ată, lămurindu-se pe scurt credinţ,a în Sflnt,a Treime. 

Urlffi€Ctză ap'Oi .lepădarea de sal'ana şi mărturisir,ea credinţei. 
Actele 'catehumEmatului sînt îmbogăţite prin «insufl,aţie», «exsuflaţle», apoi prin 

însemnawa oatehumenulu~ şi pe :aHe părţi 'ale trupului, nu numai pe frunte şi pieprt 36. 

După «exsufl,aţia» existentă şi la botezul copiil'Or, se adaugă, ea replică pozi­
tivă, o «Iinsufl>aţie» prin ,cuvintele: "Primeşte duhul cel bun prin această insuflatie şi 
prin binecuvîntarea lui Dumnezeu» 37. 

Se însemnelază apoi cu SI. Cruce pe frunte şi pe piept, făcîndu-se în rugăciune'a 
rostită o 'alu~e Ira r,eligia de la eaTe ,a venit cel care se boteazli. 

Rugăciune,a următoare se f,ace pentru oa Dumnezeu să-i de'5copere catehumenului 
oa,lea adevărului şi credinţa cea dreaptă, fiind urmată apoii de a doua însemnare cu 
semnul crucdi pe frunte, urechi, ochi, nas, gură, piept şi umeri, cu formule spedale 
pentru fiecare, i'aI după aceast,a> de trei 'Ord pe întreg trupul, zicînd: «Pe tine întreg 
tE' însemnez în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfîntului Duh, ca să ai viaţă veşnică 
şi să· t,răieşti în vecii vecilor» 38. 

Rugăciunii: «Doamne, ascultă rugăciunile noa~lre".», rostită la botezul copiilor, 
i se ,adaugă în'că un,a, spedală pentru adulţi, încheind rîncluial,a însemnării. 

Punerea mîinil'Or şi 'Oferire,a sărrii se fa,ce întocmai oa l,a copii, cu deosebire,a Cd 

la cei ce vin dintre polirt,eişti se oi1eşte 'O rugăciune specială. 
Ex'Orcismul ritualului fotizoIDenartului a păstrat veche,a formă din Slacramentariui 

gelasian, lucru 'BJdecv,at botezului 'adulţilor, căd aceşti,a au şi păcate personale, fiind 
mai mult prinşi în mre}He s'atanei d'ecît ,copiii. E:x;orcismele au formule deosebite 

pentru bărbaţi şi penrtru femei 33. 

Preotul zi,ce ,oa'tehurmenului: «Rogu-te, alesule> îngenunche şi zj Tatăl nostru", 
iar acesta zice pînă la «ne mîntuieşte de cel rău». iPreotul zice I",po,i;: "Ridică-le, 
împlineşte-ti rugăciunea şi zi: Amin». Apoi, [l,aşul şi preotu'l. f,ac semnul crucii pe 
lruntea celui care s,e boteaz,ă, zicînd: <<In numele Tatălui şi al Fiului şi al Si. Duh» 40. 

Urme,ază o rugăciune şi un exorcism, oare semali repetă de d'Ouă ori la fel ca 

rostirea 'rugăciunii domneşti şi ,1 însemnării cu semnul crucE. 
Rugăciunea: «Evlavia veşnică şi prea dreaptă»> folosită şi la copii, încheie actul 

ex:oreizăr'ii (con jUf.il\iei j. 
In continuare, rHualul botezului se de,sfăşo,ară l,a fel oa la copiii, cu adăugirea 

unei întreirl:e ,alun gări a Slat an e;i , rostilă după ungere,a cu untdelemnul oatehu'Jll'eniloL 

Dacă botezul este săvîrşit de un episcop, se adifninistrează atunci cel'Or botezaţi 
tain,a Sfîntului Mi'I, iar dacă se săvîrşeşte ddimineaţ,a, în oadrul SfiJ1rte~ Liturghii, se 

poate şi cumineca. 

36. L. Eisenhofer, op. cU., p. 273. 
38. Ibidem, p. 40. 

35. Rituale Romanum, ed. cIt., p. 32-35. 
37. Rituale Romanum, ed. cit., p. 37. 
39. L. Eisenhofer, op. cit., p. 279. 40. Rituale Romanwn, ed. cit., p. 45. 
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5. Noua rînduială a botezului din Biserica Catolică. Preblema revizuirii celor 
două rînduieli vechi ale betezului din Bi,seri·ca romane-e<l.'tolică, d·esc.nise pînă racum, 
,a fest pusă eEidral în discuţie în cadrul lucr,ăriler celui de 'al IiI-Ie,a OonciHu al Va­
Hoanului. Conf.orm indiioaţiilor date de Coneiliu în decretul «De sacra IHurgi,a», apu­
senii şi-rau revizuit vechea rînduiaI.ă a botezUllui :adulţilor şi 'au alcătuit o neuă rîn­
duială pentru botezul copiilor. 

Noile riturri romane, :aprohate de SinOiadele post-concihi,a,re, nu sînt univer·s,al 
obligatorii r ci sînt rituri model, pe care conferinţele episeopale regionale le pot 
adapta dupa necesităţile IOCiale. Conferinţele episcopale urmăpesc rămînerea in cadrul 
acestor rînduieli model, însă o depăşire ,a aces'tui oadru nu este exclusă, dacă se 
propune cevra izvorît din ·t,radiţIa looa!.ă. 

«,Galera ,a,ceasta - mărturiseşte rE. Fischer -- est'e mari complioată decît dacă 
s-,ar impune, în chip centrralist, unul şi racel'aşi ri,tnal pentru întrr'eag,a lume, însă cu 
siguranţă că este maicored, nu numai din punct de vedere p,aslorlal, ci şi t,eologirc, 
deoarece corespunde unei gîndiri edes'iolegirce despr,e «Eoclesia drcumdata vra,riet,ate», 
pe oaire Răsărfutul nu o pierduse niciodaltă şi pe oare noi cei din Apus o recuoerim 
anevoios în erla postv,ar1:ioanică» 41. 

Vom îrncepe prezentlare,a ,acestor; s·chimbări l:iturgice, cu botezul adulţilor, a că[ui 

rîndUlilală nouă nu o posedăm. Lipsurile vech~i rînduieli şi îndreptărilre ,aduse după 
Candliusînt 'expuse, prlintr-un refem't, în cadrul celui de al deilea simpozion ecu­
menic de lla Regensburg, dilll iulie 1970, de Prof. german ,BraHhas,aT Fischer. 

Oauz,a care a genemt lipsuri.1e ,acestei rînduueli - amlă Fischer - este faptul 
că s-a concentrart într-o s'irngură eer,emonie, ceea ce înainr1:e s'e făcea adese,a pe o 
perioadă de mai mulţi rani. Din ,acelasltă Clauză, oanonul 755 din Codex îngăduia epis­
copului să ,aprobe ardlminrisltr'arera bot-ezului copiilor l,a ,adulţi. Astfel, între,aga pregătire 
catehetică pierdea din dimensiunea ei spintuală, devenind un simplu proces didactic. 

Printre mărsureile lwarte de ConciHu ,amintim: dreptul conferinţei episcopale de 
a omitre ungerera pr,ebaptismală, întregire,a fe,rmulei ungerrii postbaptismalle, prefemq:ea 

scufundării înrainte.a stropirii şi îngăduir,ela, pe o perioadă experimentală de trei ani, 

a radJministrărili minmgerii nemijlocrut după botez de către preot, oa in ritul biz'ant[n 42, 

Noua rînduială a botezului copiilor 43 ,se deosebeşte pni.n structur,a ei de cea 

v,eche. Penrtru p,rimadată iBiserioa apusului va boteza copiii după run noru ritual, adec­

v,at pruncHor, nu după unul prrescurt,a,t din cel a,1 'adultilor. 
rOondliţila primă crerut,ă Ira botez es'te cr'edinţ,a, mărturisIită de naşi pentru prrunc. 

In oadrul noului riltual rolul n,aşilor ,a t.r·ecut pe locul al doilea, acc-entuîndu-se rolul 

părinţilor celui oare se botează. P,ăromţii participă actiiv la. slujba botezului, prezen­

tind Ipe copil Bisericiii şi le revin urrmărtoarele oblig,aţii: ei cer public botezul copilului 

lor; însemnează fruntea lui cu semnul crucii; dau răspunsuri la lepădări şi mărtu­

risirea credinţei; duc copilul la fîntîna botezului, poartă lumîna,rea aprinsă şi primesc 

binecuvîntarea de la sfîrşit, specială pentru ei 44. 

41. Balthasar Fischer, Die neuen romischen Riten der Erwachsenen - und Kindertaufe, 
in volumul Taufe und Firmung, editat de Ernest Chr. Suttner, Regensburg, 1971, p. 167. 

42. Ibidem, p. 169-170. 
43. Vezi «Lexikon fur Theologie und Kircn.e» (Das zweite Vatikanische KonzUl, Freiburg, 

1966, voI. r, cap. III, p. 67. 
44. Vezi Die Liturgie der Kindertaufe in den Katholischen DWzesen der deutschsprechenden 

Gebiete, Editată în Einsiedeln, Koln, Freiburg, etc., 1969, p. 16-17. 
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Părintii şi nlaşii nu răspund in locul copilului 1.a intrebărHe de l,a mărturisirea 
credinţei, ci mărturisesc propri,a lor cred~nţă, în faţ.a comuni<l.ăţii, pentru a se arăta 
că solul matern este propice pentru creşterea ulter.ioar,ă a pruncului în credintd în 
care a fost bote~a,t. Dacă părinţii nu măr,turisesc credinţa Bisericii catolice, în eia­
drul convolTbir!i.lor dinain1:e,a botezului se amînă bO'tezul pînă cînd cineva din rud,e 
se v,a oblig,a că v,a creşte pruncul în această credinţă 45, devenind apoi naşul lui. 

EXistenţla naşHolT este susţinută de o necesitate din punct de vedere teologic, 
«pentru a se învedena caracterul eclelsi,a,l al f.aprtului, care depăşeşte familia tru­
pească» 46. Naşii trebuie să aibă «maturitatea cred~nţei şi a vieţii», cerute de 'această 
misiune, să fi primit tadnele bote.zului, mirungerii şi euharisUei şi să aparţină Bise­
ricH catoJ.ice. Un creştin credincios, din altă Biser!i.că, ,poate fi naş numai împreună 
cu un. catolic 47. 

Trebuie s.ă mali adăugăm că se cere preoţilor să mobilize!2)e cît mai mulţi mem­
bri ai Bisericii ca să ia parte ,Ioa botez, manifestindu-şi cr·edin~a şi bucuria primirii 
unuiÎ nou memblTu. -. 

In privinţa săvîrşitorului, şi in noul ritual se păstrează vechiul obicei de a fi 
şi di,aconul săvîrşitor ordinar, i,ar in cazuri gr,ele poate fi orice om, chiar necredJincios. 
Menţionăm de asemene,a f,aptul ,că libertatea de improvizaţie a săvîrşitorului in fOir­
mularea rugăciunilor este dus·ă uneori pină l,a extrem'ă. As<tfe~, multe rugăciuni şi 

formule de adresare nu au o formă fix·ă, pentru ,a fi- rostită de toţi la fel. S[ujitorului 
i s'e dă posibilitlatea să se exprime cum crede mai adecViat tm'Prejură;rilor, cee,a ce 
co:nţin fo,rmulele model, cînd se spune: «să zică cam aşa» sa,u «poate zice aş,a». 

Şi noul ritual al botezului copii.~or, pe care il vom descrie, este împărţit în 
patru părţi: rUurile. intJoduol:IÎve, serviciul divin 01001, slujba tainei şi riturile de 
încheiere. 

a) Rlturile introductive: Părinţii, insoţiţi de naşi, aduc copilul la botez, aştep­

tînd pe slujitor, pl'eotsau diac'On, la intrarea in biserică. în timp ce preo,tul vine în 
întîmpinarea lor, se cî!Iltă un ps,alm sau alte cîntări 48. 

IPr'eo1:ul sa~u<l:ă comunita,tea Clare participă la botez şi apOi· pr!i.n cîteva cuvinte le 
vorbeşte p,ărinţilor de'splT'e bucuri.a lor la naşterea copilului, care este un dar al lui 
Dumnezeu. 

Părinţii sînt rugaţi a'poi s'ă dedare public numele pe care doresc să-I dea prun­
cului şi să spună ce vor de la Biserica lui Dumne:reu. Ei pot r&spunde: «botezul», 
«harul lui Hristos», «pr!i.m~rea in Biserică», «viaţa v:eşnică.» sau «să devină un fi.u al 
lui Dumnezeu». 

Preotul se adresează pălTinţilor în felul următor: «Iubiţi părinţi, aţi cerut bo­
tezul pentru copilul dumneavoastră. Prin aceasla vă declaraţi dispuşi să-l creşteţi in 
credinţă. Să înveţe să-l iubească pe Dumnezeu şi pe aproapele, aşa cum ne-a dat 
pildă Hristos. Vă daţi seama de ră·spunderea aceasta ,,. Ei ;răspund: "Da,.. La fel 
sint intreba~i şi n<aşii, dacă sînt dispuşi s'ă 'ajute pe părinţi la educarea religioasă 

a copiJului 40. 

Ace,astă convorbilTe se incheie prin următoar,ea rugăciune: «Atotputernice, veş­

nice Dumnezeule, Tu dăruieşti credinţă, fără de care nu există: botez. Să ascultăm 

45. Balthasar Fischer, op. cit., p. 172-173. 
46. Ibidem, p. 172. 47. Dle Liturgie der Kindertaufe ... , p. 19-20. 
48. Aceste cîntări de la botez sînt publicate, împreună cu lecturile biblice în suplimentul 

la Vie Liturgie der Kindertaufe ... op. cit. 49. Vie Liturgie der Kindertaufe ... , p. 31 ş. u. 
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acum cLivînluI Tău, pentru ca să sporească în noi credinta prin Hristos, Domnul 
noslru. Amin». 

b) Serviciul divin oral, săvîrşit înaintea actului botezuluă, are rolul dea întări 

credinţG piirinţilor şi a nlaşilor, înain.tea acestui moment şi de a implora roadele 
tainei, pnln rugăciune,a comună. 

Acesta constă din una s,au mai multe lecturi biblice din Noul şi Vechiul Tes­
tament, precedate de o cîntare adecval,ă. Urmează apoi omHia, care caută să introducă 
în misterul botezului şi cons'ecinţele lui. După ac elast,a , pot fi invit,aţi toţi la medi­
ta1:ie prin tăcere, cîu'tîndu-se 'apoi şi o cînbare potrivită. 

Urmează apoi aceQaşi însemnare,cu semnul crucii, oa în vechiul rHual, numai 
că formula diferă. Aceea-stă înslemna,r'e o începe preotul şi-l urmează părinţii şi naşii. 

Preotul zice: «N., comunitatea creştină (parohia noastră) te primeşte cu ma,e bucurie. 
În numele ei te lnsemnez cu semnul crucii. După mine te vor însemna părinţii (şi 

Iw,~ii) tăi cu acest semn al lui Hristos, Mîntuitorul, pe fruntea ta» 

Cel care se botează ,intră în comuniunela (comuni-tate a) sfinţilor, mijlocitori către 
Dumnezeu, de aoee'a rugă-oiunea de oerere oare urme,ază este 10 [nvooare către sfinţii 

patroni a,i copiilor şi 'alţi slfinţi, fiind 10 rugăciune comună. PreO'tul se roa.gă; «Sfîntă 

Marie, Maica lui Dumnezew" iar cei prezenţi oonthmă: «Roagă-te pentru ei» invo­
cîndu-se astfel mai mulţi sfinţi şi se încheJe prdn: «Toţi sfinţii lui Dumnezeu», «Ruga­

ţi-vă pentru ei". 
Anunţînd -apropierea adului botezului, preo1ul îndelamn,ă pe toţi l'a rugăciune, 

cerîndu-se mila ,lui Dumnezeu, prin una din trei rugăciuni rînduit'e, la citire,a· căreia 
preotul pun'e ,ambele mîini pe capul copilului. Rugăciunile 'acestea '(trei) au carader 
de exordsme, fiind deiQsebite însă de cele din vechea rînduială, prin blîndeţe-a lor, 
lipsindu-le bles,temul sla1,anei. 

Aceasl.,ă schimbare s-,a făcut în sensul exords:rnelor răsănitene, pentru că dialogul 
dir'ect cu di,avolul, din vechiul rHual, trezea ilffilpresd,a «că diaviQlul s-ar fi sălăşluit 

în ac elSt copil şi ,acum -ar fi fost ,alungat, p'entm a f,ace l.oc Sfîntulu~ Duh, ajut.ăl'Of'Uh 50. 

V'echile ,exorcisme, ,avînd j,a baz,ă învfîţă.tum catoLică despr'e păoatul s'tr.ămoşesc, nu 
puteau deosebi posedarea de sup~"merea f,aţă de put'crea vrăşmaşului.. De a,ceea, noile 
exorcisme cuprind rugădune,a către Dumnezeu, de ,a scoa1e pe laoeşti copii din putere-a 
satanei şi a-i izbăvi de păoatul strămoşesc. 

NiQul ritual a omis, faţ.ă de vechiul ritual, diQuă acte cu caracter exordstic: su­
fl,area peste copil şi dapea sării sfinţite. 

După exorcisill1 urme,ază ungerela cu untdel,emnul catehumenilor, oare se poate şi 

ornite. În oazul că se omite, preotul pune mîna, în tăoere, pe lfiecare copil. 
Este evident că numa,i actele introductrive se săvîrşesc l,a uşla biserioii, celelalte 

ac;e <TU loc în biserioă, iÎlar actul botezului la baptilS'U,e,r {fîntîna botezului). 

c) Slujba tainei (actul Botezului). Noul ritual al botezului copiilor conţine 10 adău­

gire însemnată din punct de vedere teologic, dar şi practic: Sfinţirea apei' botezului, 

in cadrul rituaJului înlSuşi. Este o revenÎlre la practica primară, păstrată cu sfinţ,eniÎe 

în Biserica Ortodoxă. 

Preotul aminteşte celoTcare ,asisUi la b.otez despre pl'anul de mîntuire ,al lui 

Dumnez'eu, oare sfinţeşte prin ,apă sufletul şi trupul omului, oitind apoi rugădunea de 
sfinţirea ,apei !lI. 

50. Balthasar Fiscl1er, op. cit., p. 174. 51. Die Liturgie der :ţ(indertaute ... , p. 36. 
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Şi de data aceas'lta preotul are posibilitatea de a alege un'a din cele patru va­
riante ale rugăciunii de sfintire la a.peL 

Îna,intea băii botezu;ui .are loc .lepădarea de s,atana, într-o formulă nouă şi mărtu­
risire'il credinţei, a părinţilor şi naşHQr. p'ărinţii şi naşii, cei care vor creşte în me­
dinţa lor pe copil în amintirea bO'tczului lor 6înt rug,aţi de pr.eot să se lepede de cel 
rău şi să mărlurise,ască credinţa în !:i·sus Hris.to6 52• ,Iată UIl!a din ,cele trei vari'ante ale 
formulei de kpădare : - "Vci lepădaţi de cel rău, ca să puteţi trăi în libertatea fiilor 
lui Dumnezeu?» ; "Vă lepădaţi de ademeniriJe celui rău, ca să nu dobîndească pul ere 
asupra dumneavoastră? ;. «Vă lepădaţi de satana, urzitorul răului?» 53. 

,Mărturisirea credinţei se faoe Întocmai oa în rHualul vechi, ,adăugînd preotul, 
după cele tr,ei întrebiiri, urmiHoarele: "Aceasla este credinţa noastră, credinţa Bise­
ricii pe carc o mărturisim noi toţi în Hristos» 5". 

M,ăf'turisirea de credinţă făcută de păr,inţi şi naşi este repetată şi de cei ce 
asistă le: botez, rostind împreună cu preoltul, Slau cîntînd o cînrtme de credinţ,ă, prevă­
zută în rîndui,aIă. 

Ader,area l,a tradiţia prim,ară, privind semnifioaţia simbolică la actului botlezului, 
care este «moartea şi învierea împreună· cu Hristos», ,a determinat revenlirea la. prac­
Uoa botezululi prin scufundare, oare e'st,e cOTI:side.raiă de preferat Iaţă de cea prin sLro­
pire. Înace,ast.ă privinţă ne ,asociem mărturisirii unui .apusean, care spune: «Totuşi, 

este destul (deocamdată) dacă se deschide din nou o poartă vechiului obicei, cel puţin 
în ordinea rang ului" 55. 

Apare însă, în noul 'ritual şi o noooncordanţă cu piiincipiile canQ'Ilice r'eferitoare 
lm botez. Se spune aici: «Pe cît se poate, ar. fi bine ca mama să aducă acum copilul 
(l,a botez); în cazul acesta naşii pun mîna dreaptă pe copil» 56. Dacă mama ţine co­
pilul la botez, apare ,acel grlad de rudeni'e Ispiriiuală, mamă sufletească, care o obligă 

automat l,a desf.acerea căsătoriei într:e cei doi soţi. Acoastă avertizlare em consemnată 
în vechiul ritual roman 57. 

Preotul ,anunîă săvîrşirea adului şi bote,ază copilul, prin întreHă scufundare, ros­
tind aceea:şi formulă ca inainte: <dV., te botez 1n l11imele Tatălui şi al Fiului şi al 

Sf1ntului Duh». 

d) Riturile .de încheiere (postbaptismale). Intre rilturile postbaptism\3.le, ungerea 
Ou mir are o semnificaţie deosebită, e,a sugerînd preoţi,a împărăte,ască dobîndită de 
oeI bo.tezat şi apartenenţ1a lui l,a poporul lui Dumnezeu, precum se vede şi din for­
lru1a dezvoltată, ca[e se rosteş'teacum 58. 

Avînd acele,aşi semnif,ioaţii simbolioe, oa în vechiul ritual, oferire,a veşmîntului 
alb şia ,1umînă,rii lapr~nse s,e fac cu 'alt,e formule de ,adresme. După ,aceste ade se 
;nenţionează volunrj:,ar «ritu,alul effeta», dar şi ,ac,esta modificat. 

Încheierea acestui ritual al botezului este o adăugire inrteresantă sau mai bine­

zis o revenire spre forma primar,ă, şi se ~,ăvîrşeş1e în f,aţ,a ,altarului. Aki preotul le 

spune părlinţi10r şi naşi10r că laceastă t,aină v,a fi plinită (desăvîrşită) numai prin 

mirungere şi Sf. Euhanistie. Se cîn1,ă ,apoi <;T'a1ăl nostru», după care preotul rosteş'te 
una din cele patru brrn,ecuvîntări prevăzute în rîndu[la.lă, întîi asupr,a mamei, care mul­
\u:]}2şle lui Dumnezeu pentru naşterea uşoar,ă,apoi asupra t'atălui, spre a fi pildă 

52. Ibidem, p. 41. 53. Ibidem. 54. Ibidem, p. 42. 

55. Balthasar Fischer, op. cit., p. l70. 56. Die Liturgie der Kindertaufe ... , p. 43. 

57. Rituale Romanum, ed. cit., p. 28, punctul 31. 
58. Die Liturgie der Kindertaufe ... , p. 44. 
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de viaţă creştină copiilor lui, şi în sfîrşit ,a'supm n,aşilor (fr,aţilor, rudenitilo;r e~c.) spre 
a fi feriţi de \fău şi a 'avea paoe,a lui IHrlistos. 

iBinecuvîntare,a se termină 'cu umr,ea: «Mergeti in pace», la oare toţi răspund: 

«Să mulţumim lui Dumnezeu» 59. 

IU. Consideraţii ecumeniste. - iDupă ce ,(!Jm văzut rîndui,a!.a şi semnificaţiile 

slujbe,i botezului d[n Ris,erica ortodoxă şi din cea oato.lică, vom încewa să ~acem 

citev,a o.bserv1aţii privind punctele 'COimun'e între rînduielHe baptismal,e ale celor două 
Biserici. Desigur, oricît ,am încerca, nu VOIITl găSii ,aTgument,e ca să putem spune că 

rînduielile botezului expuse aci sint 'ahsolut identice în ambele Bis,erici. Dar puncte 
de tangenţă Vom găsi, datorită originii lOT comune, oare se află în rîndui,ala vechii 
Biserici creştine. 

,In ve'chea Tînduia,lă a botezului TOman, a adulţilor şia copiiLor, găsim şi acte 
comune cu cele din rîndui,ala ortodoxă, d>ar şi omdteri s,aiU adăugiri. Despre aceste 
rînducr.eli v,echi ne vorbesc critic ,acum toţi ce,i oare au aocept'ait deciziile Conciliului 
tU Vatioan şi ne vOlIbeşte însuşi faptul că ele au fost revizuite comple,t. 

Celea ce ne interesează mai mult elste noul riHual al botezului copiilor. In ,această 
nouă structur,ă a rînduielH botezului copiiLor se pot obs,erv,a două tendinţe, din-tr'e 
oalre una oare înse'amnă o revenire la dnctrifiia v,e'che a l3iseriCJii de.sprle botez şi deci 
la uniiaie'a cu ortodox~a. 

S~au lăs,a:t la 10 parte implicaţiHe dodrinei ,catohl'ce despre păc'atul strămoşesc, 

care dominau simbolismul actului botezului, şi s-a revenit la vechea înţelegere paulină, 
despre s'ensul botezului, adică: «Moa,rte şi inviere împreună cu Hristos». Decli o re­
venir,e l,a rinduiala primară a Bi.seriÎcii, atit de fidel păsbrată la mto'docşi. 

Inţele.s ,astfel, botezul cere şi o rev,enlÎ<Ie l,a pmctica cea mai adecvată acestui 
sMubolism, ,adioă ,afundare,a, care capătă, ce,l puţin oniQIif,ic, locul întîi în fa~a stropirii 

sau turnării. 
De asemenea, în dodrina celor două Bi,sericd despre efedele bot,ezului nu sînt 

deosebiri es'enţiale. ;F,aptul aoesta ,a determinat acc ept,ar ea de c1Mre ortodocşi a vala­
bilităţii botezului catolic, în cazul de trecere ,a unu,i credincios c,atolic la ortodoxie, 
cu toate fluctuaţii.letemporare şi di.souţiiIe care au avut loc în n,ceasiă privinţă 60. 

O altă importantă r,evenire la praqtioa iniţială a BlÎseridi creştine în noua rîn­
duială romană 'a Botezului copiilor, este sfinţir,e,a apei In fieoare botez, inr nu adaM 
pe an, oa pînă ,a'CUIITl. Acen'st'a se tace p.rint.r-o rugăCliune de cerere, .oare aminteşte 

conţinutul ecteniei mari din rînduinla ortodoxă a botezului" şi prinltr-una din cele 
pa,tru formul,ar'e de rugăciuni spedal,e pent.ru sfinţire, dill1ire Clare slujitorii pot să 

aleagă. 

Pericopele bihlice pr'evăzute în cadrul selTviciului dlivin oifiaol sînt o revenire spr,e 
pr>ac:tica cHirii ApOls,tolului şi Evangheliei din ritualul ortodox. 

La sfîrşitul slujbei s-a simţit nevoia unei încheieri mai solemne, prantr-o bine­
cuvîntare adecvată, nu numai prin simpla concediere a celui botezat. Aşa s-au aloătuit 
patru formule de binecuvîntare, care se adreseaz,ă părinţilor, naşHor şi cr1eddncioşi1or 

prez,enţi. 

O ,alM tendinţă car,e se străvede din noul ritual este aoeeia a div'ersificării şi 

adaptării acestei rinduieli l'a tI1adiţii,le locale, la diferite situaţili, în oadrul unui model 

59. Ibidem, p. 49. 
60. Pentru variaţiile atitudinii diferitelor Biserici ortodoxe în ceea ce priveşte validitatea 

botezului catolic ; vezi de ex. - Pr. Prof. D. Stăniloae, «lconomia'» în Biserica Ortodoxă, in 
«Ortodoxia», XV (:1963), 2, p. 152 ş. u. 
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universal, ,aprobat de ConciHu. In cîteva momente, preotul are posibilHatea de il 

a;lege Immularul de rugăciune oare i se pare cel mai adecvat, şi chiar de a rosti 
cu cuvinte proprii unele formule care precedă actele ,mari. 

:De rema,rcat el~tle,de >(lsemene!a,reducelTE~aimportlinţei rollliui n,aşilor la botez, 
luîndu-le locul părinţii, oare ,aduc ei pe ,copil la botez. Nu se suprapun oar'e oalit,alea 
de părinte trupesc cu cea de p'ărinte duhovnicesc, lucru interzis de canoane? 61. Naşul 

parlticipă prin simpla punere a mîinilor pe copil, în timp ce acesta este adus la botell. 
Cu toate ace'ste,a, luînd înconsidemţi:e punctele comune d,iu cel,e două rînduielt 

ale botezului, trebuie să recunoaştem că ele sînt mult mai numeroase şi mult mai 
importante, atN în cee,a ce priveşte doctrina,. cît şi în cee,a .ce pri've$'te pPactica sau 
ritualul Eturgic, ee,e,a ce con.stiiuie. o bază puternică de pleoare sp,re ,acţiunea deap,ro­
piere dintre cele două Biserici,pentru Clare se acţionează astăzi din ambele părţi 62. 

Deseori la Adunăroile Genef'ale ale'Consliliului Ecumenic al BisericHor sesubli­
niază ideea că t'oţi :creştinii - der~ci şi mifieni ~sînt membriilaceluiaşi popo,r al lui 
Dumnezleu. ,In acest oonlext elst'e menţionat şi bolezul.Chemarea comună a poporului 
lui Dumnezeu se manif'esM în botez,area tuturor membrilor ,săi în acelaşi şi unic ;nume 
al lui Iisus. Hrlistos 63. Deci se po'artespune că botezul este originea comună a fiilor 
lui Dumnezeu, care ii încadrează pe toţi în Bliserica Universală a lui Hristos. 

Importlanţa ,cunoaşte,rii şi întelege.rH profunde ,a acestei taine, acceptată de toate 
confesiunile, 101 fost larăt,aM decoIlIlQ,si,a «Credinţă şi Organizaţie», ,a ConsHiului iEcume­
ni,c ,a,l Bisericilor. 6-aajuns la conclUZIi-a «că o discuţie teologică asupra botezului 
ar av;eao importanţă vitală·JatÎlt pentru vi.ata Bise.rkii cît şi pentru dezvoa,area uni­
tăţiibisericeşti» 64. O înţelegere mai profundă 'a botezului duce la înţelegerea chec 

mării şi llIlisliunii proprii a Bisericii, scoţîndu-se în lumină mai mult unitatea ,ei în 
Hri·stos. 

StudiiJ,e făcute de acelaslă comisie nu pornesc de l,a deosebirile dintre diferite 
confelSliuni privind !ace,a.stă taină, ci inslislă asupra rel,aţiei dintre slujirea lui Hris,tos 
şi botez. 

Prin botez noii participăm la slujirea lui Hrisllos. Concluziile studiilor n,cestei Co­
misQi sînt uDl11ătoarele: 

A fiboteznt însemnează a trăiln şi pentru Hristos, il, trăi în şi pentru Biserioă 
şi a tr;(ll; în şi pentru ·Iume. Deci botezul este punctul comun de pleoarle în ,apropierea 
dintrecneştinti, o.a fii ai acelui,aşi Dumnezeu şi în el se găseşte implio.a1ă misiune,a şi 

slujirea membrilor tuturor Bisericilorîll lume. 
Aceast!a !a fost, de altfel, şi ideea şi conv,illg'ere,a de la care ,s-a plecat şi în al-o 

mosfera dă:reia s-!au, desfăşurat lucrările ·celui de al doilea Sympozion eaurnenist de la 
Regensburg,(iulie 19'70), org,allizlat de Comisi,a pentru Relaţiile cu Biserici,le ortodoxe 
a Sinodului episcopilor caltolici geflmal\i din R. F. Germania. în unire cu P,atri,arhia Ecu­
menică de Constantinopol, şi care a alTut ca temă de discuţie Botezul şi mirungerea 

ca taine ale initierii creştin,e 65. 

. .... 
Cf. Canonul 53 Trulan, Sintagma Ateniană VI, 139 ; vezi Şi Pr. Ioan Petreuţă, Rudenia 

spirituală, Arad, 1941, P'. 6, nota 1, 
62. Pr .. Prof. D. Stăniloae, DieTransparenz d{jr KiI'che jur Christus aUfgrund der. Taufe, 

in volumul Taufe und Firmung, editat de Ern,st Ch. Suttner,Regensburg,. 1971, p. 111-124. 
63. Lukal' Viscl1er. We are bapttzed, op. cit., p. 44. 64. Ibidem. 
65. Vezi l'eferatul despre acest Sympozion, de Pl'. Prof. E.\ Branişte, in «Biserica Ortodoxă 

Română», LXXXVIII (1970), nr. 7-8, p. 674-677. 
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.. f..,Rln,duiala.lmpărJăşil:ii ln Biserica primară (sec. [~V).,- Ritul lHurgiCfjCreş.tin 
a Qljlno~,cut . de-a ,lungul ,se:colelor o conti~uă dezvolba,te, ,a'tît înslructura sfintelor 
sIujbe"cit ş~ înmodul,săv~rş,iT,ii a(lesJona., 

,In ;'<;,~, priveşte <rîndui,'al,il' hturghl,ei pllimelor PBitru secole ,creştine,'acea.s'tat ,a fp\st 
unjJformă Îll,JJlţ:r,E;lagaBiserică;< fără a exc:udEl, în!S,ă, existenta unor vâri,atU în ritualUL 
!iluj1i>~;or.de.la o Bi,seni;c,ă l,a ,alt'a,§'au' de lq o,jlrovinCiie 1a alt'a l • 

;,;Ri~ualul ~~\l,1tei lmpll.rtăşiri,;::;din.,cildllUI sfi:n:tei Liturghii, se ,dl;l;$!ll.şUIia ,după<o rîn­
dU;i'1I!1ă 'l~,ţi.l,b,i,litŞ.L iruc~ "din" ,epooa ;,Sfinţilor J).PO.stoli".' 'Gaife celebrau .Sfirut'a Eubrar.istie hţ 
~~prl!l jaf/,apeI-OI {ml;l;selPJIi",frăţeştij. pId!]. 'frîiP-gef'~; ,piinii, .şi. bine<;uvînta,rea pa]:l!aruluicu 
~in" ;acea,sta"constitu~Il{d; eJ~'Ill;entul n,ou şi sPeJCif-ieGultul'Ui creştin. , 

.', Fapif.\\L;f.ă)Sţlntul,Polieoarp, ,al. Slnoirn,ei, coiituigl:).i..,seşte cu. papa, tÂ.!liq,et, ,iti Roma 
(sec. l:I), dOVcedeşt~:1i~ţt ţaI'll§teTul un~t.q.r ,~lritl,llui li~1;Urgic 'GIiind::ele,două ,mall;i regiuni 
ale creşJin.ă~li\ţi4'ide '1l,ţU'\i\ci,{;l,nieIjt ,şi ,Occident; elţ şi exis,tenî;a 'llneidnp.uiel~ a sfintei 
lilllrghţi, îllGfidinse~oll!l,aţ~He'a~ \, i ". 

~!l!1P'e:mji;se cit'ate d,~iJl scri'eril~ Sfin,tilor P,ărijll.ti, ateS1t.~d ljăvîrşrre/j.,Win,ţed. lihlrghii 
in q:?:ilelCfnQe.sărbătoare, ia,r, pe,plqcurJ şi mai.,~.es,prej(.Um ,şi ,folosire.a, piin,ji,i dp.&pite 
şi ,:a. viJ,lţ.llu}, p~; q!\re_q~dţncdoşiii le ,ad;tlCe'\l:U ~,a ,ofran44 l,a aHlarul Domnului pentru 
Pjegătirf1il ;Jertfei . JZuhari.sH~e 2. 

Sfinţii Părdnţi amintesc de existen,ţa unui «canon» euhaJ'Jstic, adic.ă a un.ei rîn~ 

duieIi' stabj.lite" în cadrul căreia sef,lJ'la inclusă şi ;rugălciun,ea de sfintire a darurilor 
(ana!qr'a)" preCU!Il) lşiţprJIjulele, :sPec~aJ,e c,are se. ,rostelfl:U ;în momentuL împă,rtăşirii. c.le­
ricHor şi credinoioşilor 3. 

Rjnduiellile: liturgice ,cele mai,::vecn,i prevăd ;cÎmpărif.ăşi.re6:clerid.loF în . altar, în 
faţa sfintei mese, iar crep'incioşii .primeau Sfintele Taine 'af,ară;,iîn\,f.aţ,a ,arllt,arului.Se 
pă'st'l'q. o )lam~JIjită ordine jerlarbkă, hnpărtăşindu-s.e· ,rnai.., .ÎIll!tH .episcopul! ,slaU! preotul 
oare (,~:) S:~'I:!ji.t;\ C.ar,e,0 r1a rindulş,ău,.:!Îlmp,ărtăşe'a şi pe'ceilalti.cleorioOicoliturghilSitori, i,ar 
credincioşia V;e~.elHl:,ftn .1'4tar. alta~uluispreai fie· ~'~,rtăşi.ţii.,moaii dntii ,bărbaţH, ) apoi. ,fe­
meile. Cei ce se impărtălşeau primeau SUnta EUha,J;Îis:tie'.iSUQ"ce!'e douădorme, a<ilică 

SJ~;fihil i'frUphi$i, Sf:întulSî:n:ge", episcop~ punîndu-le. J.n'ai întii Sfîll'tul TrupAn "palma 
. ,; ';":~~"CJ9:'< d' 1 "\.Î ",:'/ ii 'ţ'" ni:)! ' 

' •• ;1 nh.~~ft<;}f."f\l.d.~;;f!~~ni"~;L'~H~,tiP'1\~f ,tn ;c~~B~IJII:eg~tlrii. ~8ctoratul1.!10,~nfţ~pl~g\?:, int<?<;!ll~~ă 
sub 1nJrumarea P. C., Pr.pr,or. Ene Branişt,e, care a dat şi avizul ~entn.~, publIcare. . 
.11:''1 1.' l..:,ickb'rol;'La :.nhtsse' ,en:ocCîctent, Pâhs; 1932; p., 35-37. ", ' " ii 

'2'",Etisebiu,\\Ist6tia BiS131'iCil;,PiG';,ui20, '5,' 24, ~6-17; TertuUan., .De .• lclololatria, ,VII,;"P. 
L., 1, 669 ; Idem, De <.!ultu femindrum, 1, II, .11, P. L., 1, 1329. ;"Jqejll, DI? fLntma, ,[f,l):, P. 1:,., ,JJ 
659 ; idem, De COTona militis, III, P. L., Il, 79 ; Idem, De spectacuUs, XXV, P. L., I, 57; Idem, 
De oratione, XIX, P. L, I, Ua2. Cf. Prof. Pl'. Ene 'BI'anişte,Ctirs de Liturgică şi TipiC cu noţi­
uni de Artă c1'eştiln/l, Bucureşti, 1965, !l. '2t3'. ş~'""u: ; Pl'. P. Vlnti1escu, Liturghierul explicat, 
Bucureşti, 1972: :p', 114 Ş.u.; Protos. 01'. Băbuş, Agapa ,şi Liturghia iŢl. Bise'~'ica primară, în 
~,sttlllH.f Teologice»;'VI (1~54); nr. 7.::â,! P: 459' •.. ,fil 1.,::."",:""", '(Le' • .lJ .1') 

3. O rînduială aliturghiei primelor pat~u secole cre$tirt~n c8nsidJf~~ăi[ilh î~ieiii: ffihl 
c'8m'Pl~!1}' ci' g:lSi1î:t"1n: CO'ftS'tîtuţiite';Apastoli'Ce, VIli,"l3-li; ;"Vezi ''t'iddui grJce~'6 la J. Qhasten, 
:z\4'<5i'iilMenta etÎcharlsti~â et liturgica; 'D~tusttllslma,Bonnae,i935-'-1937;p: 196, 2.13'şitl'ad:rom. de 
Pr .. 1. Mihălcescu, Ec.'Mht~·Păslaru şrfEc: G. N. Niţu'; 'îri'SC1'ierite"Părlnţi161' ':AJf6s!Ollti, voI. 
ÎI,'lli2'1t' c' ,':; , ," ·'v.:c ""v, ,,"'\'tf.' 
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deaptă, aşezqtă în formă de c:ruce peste cea stîngă, şi. rostind formul'a «Trupul lui 
Hristos», iar cel ce primea răspundea Amin 4, După ce se împărtăşeau cu Sfîn<iul Trup 
se apropiGu şi sorbe,au cîtev,a picături .din Sfîntul Sînge, din potiml oferit de un dia­
con, care J:oste,a : «Sîngele lui Hristos, paharul,vieţii; .. Amin», In timpul împă'rtăşirii, 

sec-inta imnul «Gustaţi şi vedeti că .bun esle Domnul, Aliluia» (Psalm XXXIII). La 
sJîrşiltse rostea o rug,ălciune de mulţumire, ,apoi se spunea: «Mergeţi in pace» 5. 

In unele părţi, femeile aveau palmaacoperilă cu un giulgiu de culoare albă, în 
care luau Sfînt'a Talină şia,casă, pentru Ci se î!!lpărtd~l în cursul săptămînii 6. 

Dtin s,e'colul al ,IV-Ie,a uniformitatea cultului începe să se fărîmiţeze, cauzele fiind 
multiple. Invazia popoarelor migr,atoare, care au suprimat legăturile dintre Bisericile 
marilor provincii ale lumă.i cf>eştine, hotărîrile unor sinoade looale (regionale), oare 
au favorizat formarea riturilor liturgice locale în Orientul creş,tin, mai ales după 

Sinodul al IV-lea EcumenÎC (Oa:lcedon 4(1), căder-ea' imperiului roman şi reformele 
liturgiere fălcute de diferiţipapi, începînd prin inlocuirea limbii greceşti din slujbele 
religioase cu limba latină i diversificarea cultică ş-a accentuat după despărţirea celor 
două Bisericii {lOS4) şi sfîrşeşte cu Reforma din seoolul al XV,I-Iea. 

II. Formarea ri/urilor liturgice apusene. --'- Vechiul rit liturgic ,apuse'ana fost 
de origine ,apostolică,fădndparte din trunchiul liturgic ,al Bisericii Ecumenice, IHur­
ghia.romană avind acelaşi izvor comun, ca toate celelalte, liturghia apostolică. 

Nu ştim prec:isdata cînd Biseric'a Romei iese din ecumenicitatea liturgioă a Bi­
sericiicreştine, creindu"şi o liturghie aparte. LiturgiŞltii înclină şă' creadă că poate 
fi vorba de o reformă lMurgi.{:ă in t~pus, încă din s,ecolul 'al IIV-Iea, începuM de pfrpa 
Damasius (36'6-384), continuată de papa Ghelasie (492---,.496) şi terminată ba inceputul 
secolului al VII-lea de Sfîntul Grigore cel Mare (590~604). 

Cert este că din secolul al V-Ie,a, în Apus întîlnim două rHuri liturgi-ce, cu li­
turghii diferite: Liturghia romană, în uz l,a iRoma şi alta în uzul Bbsericilor din restul 
Hali,ei d~ azi, crăreia litrurgişltiiîi spun de obicei Liturghia de rit galic an 7. 

Procesul evolutiv ,al structurii liturghi'ei romane continuă pînă în secolul al 
XI-Ie,a, definHiv!ndu-se în evul mediu, prin met,amorfoza produsă În riiul roman, din 
oare se fo.rmeazăalte lilurgMi, oare -au ,adoptat forme locale, cum sînt: Liturghia de 
Ia Lyon, Paris, York, liturghiile din uzul ordinelor călugăreşti (Franciscani, Cartusieni 
etc) precum şi Missaromană, adică actuala ltturghie a Biseridi Romano-Oatolice. 

Cît pDiveşte ritul g,alioan, părerile liturgişiilor concordă,în geney.al, în ideea că 
a.cest rit ,a preexistat rHului roman, liturghi1a gaHeană fiind ,adusă din Orient; înOcci-

4. Despre împărtăşirea din mîna ,episcopului ,vezi: Si. Chiril al Ierusalimului, Cateheza 
a XXIII-a, p. 21-22, în P. G., XXXIII, 1124 vezi şi textul grecese la J. M. Quasten, op. cit., 
p. 93-97, 108-109, şi trad. rom. de Pr. D. Fecioru, Bucureşti, 1945, p. 576-577; Teodor de 
Mopsuestia, Catehezele bop1işmale, la A. Riicker, Ritus Baptismi et Missaequem descripsit 
Teodorus, episcopus Mopsuestenus ... Monasterii (Miinster), 1936,p. 36: Ci, ]'>r. ·Prof. Ene Branişte, 
Explicarea tainelor .. de iniţiere (Botezul, Mirungerea şi SI. EUharistie), în literaturq c1'eştind 
(curs dactilografiat pentru doc'torat», Bucureşti, 1970/1971, p. 5 ş. u. 

5. Pentru rînduiala împărtăşirii din primele secole vezi: Ritua'lulîmpdrtdşiriiîn riturile 
liturgic~orientalei . .ill «Studii Teolo.gice», XXV (1973) ,nr. 17--2 p, .82-88. i 

6. Vezi Sf. Vasile cel Mare. Epistola XC/II, Ad Caesariam Patritiam, P. G., XXXII, 
485 ; Tegtulian, D~. oratio.ne, XIX,P. L., I, 11&2 : Idem,Ad uxo.rem, 1, II, V, P. L .• I, 1296 ; Idem 
De coro.na militis, III, P. L., II. 79-80 ; Idem, De id%lairia, VII. P. L., 1, 6,69 ;Sf. Ciprian, 
De lapsis, XXIV,P L:, IV, 486 . 

. 7. Pr, Praf. En.e BraJlişte, Liturghiile catolice în comparaţie cu cele ortodoxe, in «Orto­
doxia», IX .(1957), nr. 1, p. 119~120.; H. Leclercqîn La .Messe,în Dictionnaire d'Al'cheologie 
Chretienne et de .I.itU1"ghie, VI, 645 şi XI, 701-7Q2; J. Rahmani,Les Litu1'gies orientales et 
occidentales, BeyrQuth, 1929, III-eme partie (Les Liturgies des Eglises d'Occident», p. 659 ş. u. 
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dent,ÎŢlc,Ursul rsec!01elor aliII~lea -'- alIV-le-a, <de !l:ă1lre episcopi (le ongme oriEmţall1i, 
OaIle au păstorit .în nardul rltaliei de,' ifLzi', oa,Iriheu deILugdunullID'\(Lyon) s,au Auxe'llţ:iu 
de,:MiUan,,'(s8C:'IIV) iritulacesta,'a influenţat şi vechiui ritioman: 

,J1.iturghi,ai-galic,ană s.:.a foloeirtl 'mai, 'îiJ!lJtti, în' Bis'e'r'ioile dlu voohea,Galie; ca ce'II: 
dm LUg:dlun'uim,(Lyo:n) şi Mediol'anuffi' (Milan), delllnde a fosttmpru.mutată ,şi de'către 
Bîsericile, ,transa:lpine, tr:eCÎlndcu mici varirulte în' iBr'e>tania'" (nordul Fr<iinţe[)"Itlaridlii 
Anglial".,sp,ani,a 'Şi chiar in unele centire creştiille 'drniAfrioa:' -, " ,', 

Prin' acţiunea siplemlaticăJ il,' papUor; ritul' litungk galican' a fost ,înlocul! treptat tu 
rit1itl" roman, menţjnîndu'-se' numa~' în Ibalia; : ,la MiilaJnt.1) "şi în Spania, la' TolWo. 

'\"iL.aMi1ano se foloseşte Litttrghia amblo;z;iană' sau a :Sfin.ltuh'ii Amoiozie,' 'iar' la 
ToledchLiturghic':t lIlozatabăsau go,to-hispahic!ă, numită Şiisidbria1lă i pentrU' că este 
atflÎ.lbuitiă, ,Sfintl:ului, lside»r de, Sevma:.. 

ln ev1it1 mediu structur'a Liturghieli. g'C!lÎ.,eC!II!e suferlăschillIibări eseriţiaH~ pIin"adao­
surisâ!l1 ,modifioăr1; ,dînd naşte-ne ltvniai ,multe' litllrghii.' locale, '61: Llturghia rilerovin­
giană şi' t.jtw;ghiil€! c€!ltice, fo'losi!l:e!În insuIele oritanice B• 

Liturghiile arpusene, fOIilIi,a:t'e aUt'din trunchiul' litUlIgic rbman cît şi, din cel 'angU'-
0ll'n, 'Răsirea~ă ,numeroase· elemente împ1"U1'll:ut,at~ din, \ ltitUlrghiHe onentaJe ,şi' mai ales 
din <;:eJebiZilntine, Cl:It1l11isînt: rugăciunea pentru' Biseliică;,sărutarea păJCiianaforauftj 

Sanctus,formula deins<tituirea Sfinteti .. Euharistii, terminată printr-o doxologie; 'imnul 
«Gustaţi şi }i~,deţi .•. » (P.salan )p(XFLIi),care se' dntă.illll t\impuL.,împărtăşirii, ş.,/,!. D. ' 

ţC~,iz<a IipirHua!>ă, politică şi biseri,cească,i prin. qa,re trece Bis,erica Ap'us'eanll ins,e­
!Hc;V.;lţl 'al XV,1~lea, a deC!<4nşillil: 1 Reforma religiOasă, inf,ărpiui1ă de, Lutherdn'Germalnia şi 

deCaJY~:!l şi Zwdngli tn El"e~ilB.. . 1" . 
Spiritul de reformă s:ecgeniE!t,/'!IJzea-z,ă tob mat ,mult" maJoritatea'proolemelorde 

ordÎjI): o,iseriţ~c fiiiIl,1Q. qpservl/'!te'şi rezolvate numai ptinprisma ;.reformei. 
~nC;:l,1piIHkcu.r!ilfqrm!ila,readogmelo!Iş reform'altorii' 'Sfîrşesc '(ro 'l'r,eorg'aniz.area, 'eul­

tului d:ivin, care ,suferă 'o simplifioar,e totală. Momentul culmin'ant din liturghie "Dwl 
Wai .oClţ,pă săvîrşirea J.ertfeÎl Euharisti'ce" iC;:i. propo:v:ăduire,a cuvintului (r.ostiroo pre­
didi),căr,eţ,a i se d;i;! Q.im'l'H'lntanţălde~s.ebi~ă .. i 

Ideew de totală, jJlPepenclenţă :în. 111aff,lrile de interpretare il. Sfintei' :Scripturi şi 'de 
fQ,rmu1a,r:e da dO.g:ll1e,lOJ", a fa~i,\i;ţ\\t\1(;rearea,·comuni.tăţilor r,eligiQase,. p['otestl/'!ute; cu' o teo­
logie I 9:9-gmati<:ă""o 'J!Uărtllr!Îsilie ,de, t-:redinţă şi I o or9,ani~aţie religioiCi.să,;'indeIDMdentă' 
~e la o ,_<XJIlI1u~i1,ate' l!lj. aJ~a,de l,a,o lţa;r>ăl,a, plt!il ~o. 

,A;yînd dr~p,t.p.nit!:!if6.11"litwghiilre,anate în,.llzul fiecărei Bj,serici sau <:onfesiUillireli.'" 
gioase, putem să reducem numărul riiu:rilor liturgice din Apus l<a trei, şi anUJllle: . 

"L:' Ri,W! ,ioIrian,"p,ropriu BIs'ericii Rorrp.an,o, 9~,ţ6li,<;eJşi,'!3is~ri<:il6rV~chi~oat()Ufie., 
f. RituI"galic,an, aştă?:i dlqRărjlt, ~~,s.ţIat: n1.1mali în două Biserici, cu,.liturghii dife­

rUe\sub denumirile de: ,a)Ritulambrozian-, din'Biseri,oa MHanului şi o) Ritulrmoza,rab, 
din'iBisE!ri'cia din Tol,edo~S'Pi~ilaq . . . ' . . 

, 3: Ri'iGI liih,rgiC protEdjtrciht 'cu ,u;rmăio,arele\,1.l<l:>ddviziiUnl: a) :RitpI lut~ran"p;ro.­
pJ;.iu, comunităţilor, ,i!"eligioas:!l d:e ,confesiune luter<ană i 01 iRi,LIII .caIvin, ,propriu comuni­
tăţilor religioase de confesiune calviIllăi\':C) RiCulangUcan, 'proprliu BlisericiiAnglicarte; 
,} )":( ,> " ' " , l . \ ~ " r , 

a."'Ft .. !Prof.Ene Bfanişt~,'i bp~ şii'loc' cit.F. Cabrol, op. Cit., p. :jo":'37;I:E.!.;R·ahffiarif; 
op, Cii:1 p."66'O>' .,. :'A ,1' 0(.1 

9. Pr. Prof. Ene Branişte, ap. şi loc. cit. Despre reforma liturgică in' Apus 'in' sec:'XI...!.XV, 
vezi -şi Praf.' Teod'o'r NI( Popescu, pr. Prof.T. Bodogae,prof. Gheahlhe 'Gh. Stănescj1, Istoria 
bisertceasvlt' ,universală,Man:ual· pen'tru uzul studenţilor InstItutelor teologice; :Bucureşti, 1956; 
VQ1.nY'f26'!l.U.lO. Prof.Teodot M. Popescu şi colabobltorii, OP:"Ş!lOC. cit~' I 

u 
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:ilLlf. Rlhduiala\"Slintel'Ez.iharistii"7n li/UTile liturgice apusene 'de 'azi. l.·,lh htul 
rbultlrt i(cato.1ic). " , , 

, Coit~epţii dogI1laHce cuprfViIe l'a SÎînta Euharistie;care stau la baza inovaţiilor 
ltiurgicei1lil"c'atoJici; tn de;plin!i.af:ord outeologi<a orlodo:tă, teologia rolIlliall.0~oatblkă 
acdallite pr~etita",relUă a MintuitorulUli. in ~lementeJe'euh'ards1ic€', rmnpref<acerea ,aces-' 
tOI1a' iri' Trupul şi Sîhg'ele Domnuhi'i (iIanssubst<antîatio),hsingum" deo1Sebir'e I§:ind numai 
aceea ,a modultii 'de l interpretare al :aeestei pfefacerL ,Teologia"romano"catoHcă a c.ău: 
tat'să raţionaliz,eze mislerfii pr'ef,ac,elii, aijutimdil-sefdeteoria' aristotelică a ,tr>a;nssub­
stanţiaţiunii, cu Clare ,au tradus pe ig'recescul 1J.E'ta~t~' (pref<acere), pentru a punea face 
dj's'tincţie, irutre substanţă;, eare se preface şi accidenţi;ffcare"rămîn:'in:varHlbili 11. 

iJI';rn 'ce pdveşte problema .inov,aţiilor introduse ini Cillttildivrn blise'riicesc;1ni::ă,din 
s,ecolulal; IX"lea, !li,turgb:i<a romană suferă unele ,trans[o{mărl!71in: 'structura sa' liltur­
gicăj'fălr,ă fca;;,at,es'tea'sa afeClteze'prea mult raporturile inlercoOmuni<'liniidi:n Biseni'oa 
Eculltl,enlidi: Fl~Şî tlendin ţele inov,a toare s-oau' lltl,anHesta.t de !timpuriu in, 8iiseri'C<a 'Rolllla­
no-Oa.toliCră, lacestea 'au luat un 'G'araCoter ofi.cialabiJd după Ma'l'.il,a Schismă: de la 1054 
oonstirtuind un moOrtiv de îrideh:m.gate,poOl€mici~lIl'trre IRăiSărrirtşi,·Apus,' ,şi una, dintre 
principalele cauz'e alei indepartării !3riseri(:iPRoman:o"OatdliceJdetradiţia veche' liturgică. 

a) Spre 'dedsebire de ttfladitia Bi'serici[ OrtodoOxe; roman(j~catolicîi 'pregat.esc Sfîn~a 
Euooristfie '<hi'llzimă,in ,~oc de pîine dospită; sprijin1nd i această ;,practi.c-ă' peinterpre­
taÎ'ea' g,reşi:ta pe oai1e 00 fac· -între EVianghelii, cu ''Privire l'a da,t,a cînd ,a avurt l<;>cOiilla 
cea:· de i Ta~h,ăl2.. ' i' f 

ro} lhldtuT'ghîa' rOllhană-, formula de:sfinţire aele\mentelor euhatiistrce o Gonstiltui,e, 
nu irugădune,a de'ii!lvooarea'Sfintului"Duh, di'l'lcadml epiclez!eti, 1aşa cumi'este initoate 
cele~aHe'rituri liturgice creştine, ci cu:\tintele rostite' de'Mititlii1oFul la Cinaicea" dei 
1'ain'ă :\«L'uaţi, mîncaţi,i adeslaeste Trupul Meu.,. Beţi dintfu . 'acesta tdţi...» etc.iEste 
vorlJit'de oOf deOsebiife'te<l,retikă'şFpractică, ei'·s~stinî,nkl prin ,acea'sta teoriCl,verbalM 
in locul teoriei spirituale, ;;valabilă fîn ',teoloOg1a 'doglltlatioă' oOr1'OdQxă 13. 

:' c,) p.l'actica bjnaH~j • .tn, :m,§eţ'ţca 1 ~b,l!lil!an'P-~~ţ!?lică se, s'ă,yirşe~~,' ţ1jl!ailm~~~e,.Jţt).l.rghii 
în:aceeaşi7i\ şi l~ aFeţaşi111l:ra~il4,. iJ?t?:cUcăîn.!Ji~tiqqrd:aillţă,cQ tr;~dţ:H'fi x~c,he ir;re~ţlpă 
şLhrşită R-in, 'teIldinV\I, de la relief~,f1.}RcH!l, ~alCr&n;lwta}iă ,a?~:parh,i'ei, ;aceE(~ i~fSaceldos 
Corporis Christi,l~ ,;şi d~ a, ~ubFnia totpda:ăseparati,a ,~le~~lui de credincipşi, cqr,e',11 
culJ:11,iqllat p~n sec,9.1ul ,al,l~n-Ie,a cu, inferZiFe;r~~:,acc'e5~14it,aidl:~r la î'lP,p~r't~şirea 

fU; Praf. N.Chiţescu,Pr. Prof, 'Ii, Todol'an Şi Pl'. Prof. ,i. Petl'euţă, T/;!!Jlogia.:Dogmattcă, 
şi, Siml?!Jlică, ~anual JilEl'Jltru ~nstiţutelei T~,olqgic1' :ş,uc;~"eşti, (~9[;8,p. 881 ,~. lf·; Hr.; f 1':nd~ţ,os, 
SimboZica, Trad. ,rom. de, Prof. Iustin Mois,escu, CraIOva, 1955,p.284 Ş. u.; Pr. Prof. Ene 
B~âh1$te; De6sebtri f 'tnter'Cdn'!esiona:le cUprivfre la Sftn~ele Taine, Îl'l -«ortOdOXia';, ',Xl '(1115g}, 
nr;1~·4) P. 509~ '"~!': 
"d~ M!;!!}st,ă Jilraqţic;,,ă,'8. eX,i,stat,îl1 u,zu1 )~~p!;gic ,~in4p!lf~ mri~te d~, sE;<;.~ţ\(înSpania 

sec;. vn, in Anglia, sec. vm şi in Germania, sec. IX), fără a fi cunoscută şi in Răsărit, 

Q,epa,rece Foti~, n,U. P ,e1'\\llIl1e~ă Pffin~re i1;l,\lyaţi;l~ lttur~c~ intrpdU~Y ip ri~1;ll"r0Il1.,an.:: Cf., Praf. 
~"!gl:\!.ţesc).lf}şţ,,,c,W~!hop. cit," supra! P!'i8,6~,Şl u. ve~l ~ll\r·. ~r9t\4.~P:J :B!;a,~şte'I"Curs<!,~,Y­
turgtcă şi TiPig·u ,p·240:-:-241; D~.If'r.Q,t ~, :Ni,((9ţae~Tl~., ~~l~'ipa...fr,1Li EJ1,J(l.ngh~rtt q~vada pe~ţf1~ 
foZosirea pHnii ciospite, ~a Si. E~hari~ţie, in ~~ţUdi\ Teo~9F\c;e» ",TII (1951), 9-;1,0, .P .. ?~~-558 : Ht;., 
A~!l.p1ţos, op,.cit., p. 295 ; p,Batiffol" Le~o,n,8 s,ur. .la" M:~SS!i, ~arts" 1927, p. ,145 __ 146. 

M . ll\· J>.r. /Pt;\lf. ,Ene Branişt~, FţxPltCarea$J, 'r~Jt~~~h~ilUPăJi:k!pzae 'cq?f!~U~ (teză de 

lţo,C1ţorl'ţ)",Bucurel,lti.1943,Il· ??'Ş·H:.""""U,,.:tl, "1,'''' i" ,;,,) .I:'i ,,' ,',i,',' 

,,;14,\, yezi1;;!r., ,,' Prof." P .", Vin,tilescu, )3inati,a I;ttwqJhiei:î?. «,Ş,t~dfi., \ŢEj,?ym~ce~\"i'; V" (1953), 

~:J')~' ~" .') ,,'1 ; .. ~. ,\, '>, ;:: ,x"~ {-"ii i' ';",,,, ' '\0"""" "~ 
15. Br. Prof. Ene Branişte, Deosep,iriinterc:onf'1,sioţt(LZe."l:J'i! rF.cit",J;),JU.ldem; EXPl~l 

carea Stip,te~ Liturg"-ii.,." R.,,13;l., N: •• POP\lviciu" E1?icl,~zae1fh(Lri8ţţc:iţ, Sipiu" 193Ş, ~. Ş(!laviHe, Li­
turgies orientazes et occidentaze, La Messe, Paris, 1942, vol. Il, p. 21. 
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cu Sfîntul Sînge, dreptul împărtăşirii sub ambele spedi păstrîndu-1 numai ier'arhia, 
iar credindoşiloradmini6trîndu-li-se Sfint'a Taină numai sub forma pîinii (hostiei). 

d) ,sazîn9u-s,e pe filozof,ia sco1a6tioă, în special pe Summa Thealogiaea lui 
Toma d'Aquino, romano-oatoliciL motiveaz,ă această inJlVaţie, priJl aşa-zisa teorie a con­
comitenţei, 'Oare spune că sîngele se află impliidt în trup, la care mai adaugă şi motive, 
de ordin practic, şi anume pericolul de 'a se vărsa pe jos Sd'întul Sînge, precum şi 

greutatea de a se păstra ori procum vinul, in unele regiuni aleglobului 16• 

e) Invăţă:tuM de credinţă romano_oatolică prevede împărtăşire,a copiilor numai 
la vîrsta cînd pot s,ă, înţeleagă sens.ulşi însemnătlatea tainei 17. 

Este evident că ,to,ate ,argmnen,tele de ordin teoretic şi p,r,actic, ,aduse de teologii 
oatolici în spriji'nul inovaţiilor lor liturgice nu sînt î!nconcordanţ,ă nklicu Sfînta 
Scriptură şi nici cu Sfînta Tradiţie, Sfînta Euharistie fiind t,aina prin excce' enţă, care 
condiţionează mîn,tuirea tuturor celor ce se împărtă,şesc (Ioan VI, 53), decişi copiii, 
i,a,r primire'a t,a.,inei sub ,ambele specii, 'a pîinii şi ,a vinului, este '{Jr'aoU.că deorigină 

apostoHcă, poruncită de Mîntuitorul şi practioală nElîntrerupt în mserica pnimară şi 

în Biserica unive.rsa1ă, pînă în, ,secolele al XH-lea - al.XiJN-lea 18. 

Fiind conştientă de ,aceasta, după Conciliul UV,atioan,pe baza di,spoziţiilor cu" 
prinse în Canstitutia despre cult (De Sacra Litmgia), S-\l, admis din nou l\l,ici19r irrpăr­
tăşirea sub !ambele forme, dar nu ca o regulă generală, ci numai cao excepţie ~9. 

Totodată, în baz,a tendinţe~ de ,a lărgi dr'epturile l,aidlor în Biserică, prin ho'lă­
rîrea Immensae Caritatis, publioată de V'a<ti'can l,a 29 rrnart~e 19'73, episcopii pot îngădui 
loaidlor,bărbaţi şi femei, să admin'istrezeSfîntaîmpărtăşanie. Credincioşii, oa şi 

preoţj,i, pot .să. se împărtăşe,ască dedo.ua ori în"aoee,aşi zi, in oazuri excepţion'aLe, 

nuntă, inmormînt,ar,e, congrese. Postul euhari,g,bi'f:: ,a fost mărginit l,a. o oră în'ainte de 
împărtăşire, bătrînii s,au bolnavii beneficiind de o reducere l,auJ;l sfert de oră. Se 

atrage atenţia asupra purtării de grijă oa sănuoBJdă cev,a pe jos din t,aina primită în 
mină şi să nu fie n.eglij,aie rugădundloe de mulţumire de.după impărt,ăşire 2o• 

Ritualul împărtăşii'ii în ritul roman. probabil că miul dintrembtivele cele mai 

importante oare au determin.at dedan'şarea reformei liturgioe' din Apus, începînd· din 
s,ecolul ,al IV-Ie,aînainte, a fos,t efortul sU6ţinut al ;papilor de ,a suprima nilul liturgic 
galican şi tot ceea ce se nume,a pe atunci rit liturgic cucarac~er local. 

P'entru plegătirea sfintelor daruri 2\ în ritul roman se folosesc cinDi midplinişoare 

subţiri, deazimă (hosiii) şi vin 'amestecat cu puţină apă. Hostiile sint d,e formă ro­
tuudă,puţin mai ma,ri dedt'o ,monedă (în vechăme purt'au imprim,atpe ele semnul 

sfiiJ.teicruci, pr'acti1oă dispărută ,asi\.ăzq i ele s.înt muuiţe şi COfc:na s,au modum del1arii, 
deo,arece, cu 'timpul, ofranda piinii şi a vinului a fost înlocuită cu ofranda în bani, 
care s,e făce,asubformă de chetă, în vremea ofer,foriului 22• VlÎnui se adll'c<eia inainte 

16. Hr. Andruţos, op.cif.,p. 290, 297: Despre cele trei moduri de interpretare a actului 
în;Riirtăşirii din c.adrul Llturghi~i romane (Sacrame1talier, Spirttualiter şi Sacramentalier et Spi­
rituatiter),. vezi: Pl'. Prof. ţ;ne Branişte, Deosebiri interconfesionale ... , in rev. cit., p. 511. P. Ba-
tiffol, op. cit., p .. 290-295. 17. Praf. N. Chiţescu şi cOlab., op. efe, p. 886-887. 

18. Origen, Omilia IV-a la Jos'ua, De transitu Iordanis, P.G., Xl, 343; Si. Ciprian, De Lapsis, 
XXV, P.L. IV 484; Fer. leronim, Ad Luci,ferianum P. L., XXIII, 187 ; Si. Patllin de NoUa, Epistola 
XXXII-a, P. L., 333. CI. şi constituţii!e Apostolice, text 1a J. M. Quasten, op. cit., p. 196Şf um. 

19. Constituţia De Sacra Litul'gia, art. fi5. 20. Vezi «Le Monde», din' 29 martie 1973. 
21. Despre deosebirile de structură tipiconală dintre Missa solemnă şi Marea Missă, vezi 

Pl'. Prof. Ene Branişte, Litul·ghWe~atO!ice ... , p. 123-124. 
22. Ibidem, p. 123 ; Cf. BatiHol, op. cit., p. 147, 149 ; J. E. Rahmani, op. cit., p. 512; 
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vreme în burdufuri, numilte amulae şi se păstr,a într-un va's, numit scyphus, i,ar îmi­
inte de a seîntrebuj,n.ţa, se strecura printr-o sită {c'olatorium) 23. 

Sfinţire.acarurilor se f'ace în oadrul oanonului euha,TisUc, în timpul rugăciunii 

quo pUdic, o.are cuprinde o scurtă .relatme a instituirii Stifiltei EuharisUi, tot ,aiici. fiind 
inc;luşe .şi .ouvintele Mîntuitarului de la Cin,ă, cansiderate ca farmulă saqamentaIă.; 

oare opepeaz5 prefacere,acinstâtelar daruri. Cînd preotul rosteşte «Luaţi, mîncaţi ... » şi 

«BeU dintru acesta (,00 ... », f,ace semnul.sfinteii cruci deasupra hostUei şi a poUrului, 
îng.enunchi,a,ză, rasteşte o,rug,ăciun,e, se ridică şi înalţă pe rînd, discul şi potirul, spre 
a fi văzute de credindoşi, moment carespunzător 'cu cel din liturghia .bizantină; cînd 
preO'tul rasteşte farmuJ.a «Ale Tale dintru. ale Tale» 24. Apoi rosteşte ,rugăoiune,a «Unde 
et mem.Qres»" prin oare preotul ,oferă lui Dumnezeu Hastia curată şi imaculată, în nu­
mele credinciaşilar, în ,amirutirea patimilor, învierii şi ,a în,ălţ,ăflii Damnului, ceea ce 
carespunde, aprQxi,nativ, cu anamneza din liturghi,a bizantină 25. Se rostesc în taină 

a serie de patru rugăciună. : supra quae (referitor l,a jertfele Vechiului Testament), me­
/1).en1o (rugăciune,a de ,mijlocire pentru cei marţi), na.bis.quaque peccataribusi(preotul 
se roagă pentru sine şi pentru ceii,alţi sluji'tari), per quam haec amnia .. , (rugăciunea 
fina,Iă ,.a canonului euharistic). Apai, rastind cu g1>as ,tare u}tima formulă (omnishonar 
el gloria ... ), preot,)l înalţă dis'.Gulşi patirul, pentru a daua ,oară, act numit şi mica 
111ălţare,cor,espunzătQ,are Înălţării Sfîntului Agneţ, de la formul,a i<Sfintele sfinţilor", 

din liturghi,a bizan'tină 26. Se cîntă LÎmnul Gloria in excelsis, teTimina't printr-o daxo­
logie, preatul cîntă singur Talăl.nostru, care se termină tat cu a dOi:)(olagie saupma­
fr.~z,are a ultimei cerer~,. numită şi embalîsmul {interpaIarea) 'acestei rugăciuni, pe. Clire 
o cîntau şi credincdoşii (Libem nas ",) 27. Diaconul rasteşte farmula «Flecaţicvă.cape­

lele», pre?ful sărută hastia, vine în f,aţ,ă şi hinecuvintel.azăpoparul ,cu farmula «Pax 
Damini vabiscum;>. Se întoarce şi făr.ă să rostelască nimic, frîflge hastia 28 în trei părţi, 
dauă punîndu-l,e pe disc, i,aI pe a trei,a o pune în potir, zJ>CÎnd «Să se facă amestecarea 
şi sfinţirea Trupului şi Sîngelui», i,aI corul cîntă imnul «Agnus Dei» 29. Tat acum, oei­
lani slujitori prgătesc şi frîng'celel,alte hostii, din care se vor împărtăşi credinciaşii. 
Preatul rasteşte a seri,e de rugăciuni pregătitoare pentru împărtăşire, ,asemene,a celar 

din rHul bizantin «<Cred, Doamne şi mărturisesc»). dup.ă pr~:ma Iugăoiune, «Daamne 

Iisuse Hristaase ... », ioţiceide f,a:ţăîşi dau sărutare,a fr,ăţească, clericii între ei, iar 

cf'edlncioşji sejJ,ar,at,hărb,aţii unulaltuj,a,~s'emene,a şi femeile 30. iDupă sărutarea fIă­
ţelascăîncepesă se dsfăşame rHualul prapriu zis al îlffilpărtăşi~ii, rrnai Întîi impărtă-

23. P. Batiffol, op.şi loc. cit., 
25. Ibidem. 

~~. Pr .. Prof. Ene Branişte, .op. cU., .p. 129 ş. u. 

26, Această practică s-a intl:pdus în rinduiala liturghiei romane Jn, sec. xr, pentru disc 
şLîn secolul XIV, pentru . potir: vezi şi PU'. Prof. Ene Branişte, op. şi. loc. cit, 

27. Spre deosebil'e de liturghia bizlantină, în care Rugăciunea Domnească este .sQcotită ca 
o rugăciune de, incheiere. a rugăciunii anaforei",în liturghia romană a fost mut.ată de Si.;. Gri.­
gore cel Mare (sec. VII) înainte de sărutarea păcii, după care urma împărtăşirea, .pe .consi­
derentuL că ar fi o rugăciuneprBgătitoare pentru primirea Si. Jlllpărtăşanii; vezi Pl'. Prof. 
P. Vintilescu, Liturghierul explicat, p. 247, 290-:-291. J. E. Rahmm1i, op. cit., p. 56.8~570; S. Sa­
laville, op .. cit., p .. 59~132 .• 

28. Pînă în sec. XI, existau totuşi, nişte fonnule ca,re însoţeau actul fringerii hostiei" 
;,Ţriillite îngerUl Tău,Doamne'>; Noi frîngem, Doamne, Trupul ,Tău ... ~; «Singele Tău să ne 
fie nquă totdeauna. sPre mîntvire» : Ci. Dom Cagin, Te Deum Illa'tio, Paris, 1906, p. 218 Ş. u., 
citaLla .H.Leclercq, în Dict. cit" V, 2" 2JH~2112. 

29. Introdus .de papa Serghie (sec. VI), în .locul tradilionalului «Gustaţi şi vedeţi ... » (Ps. 
XXXIII). La Pl'. Prof. Ene Branişte, op.cit., p. 130.. 

30.. J. E. Rahmani, op. cit.,p, 573 : P. Batif.fol, op. cit., p. 282-285. 
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şindu-se cleri(:ii, apoicrediocioşii: Dupăce s-a împ·ăt1'tăşit episcop'ul s'au' preotulislu­
jitor, tot el oferă Sfinta Taoinăşi celorlalţi clerki slujitOri. In liiiomEmtulcîrld clertcii 
se'irilpărtăşesc cu Sifinlul Tmp, rostesc';f~rfuula :'«,TrulJ/.l1Domnuluin6s{ru Iisus Hristos 
Să'păzeasoă sufletul meu în' viata veşniCă,' Am1in». Ci·l}.â 'se'1>mp'ăt'tăşes'c cuSfinlÎul 
Sîng.e, 'folQsescaoee'aşi formulă; adecV1afa: in să laspe.cd.,a vinului, «Singele Dom­
llţUWÎ.;.>r etc .. Nu se cîni,ă' dlinonieul, 'cum' seîlllilÎlmp1ă in ritul biiimUn, al(lesiba' fiind 
mubat in. Hmpulimpărtăşirii; 'credinciJoşHot3t; Aceşt[a stau'in genunchi, iar preotul vine 
şi, \luînd; CIU mirua o părtictcă din 'hostie, opunecrediltciosului in gură, rostind acee·aşi 
formulă folosită pentru împărtăşireacl@:Ficîlor ll2; După împărtăşirea credincio'şilor; 
pr'eotul 'se. intoa.roe in ,altar ·faGe poirivârea:'sfintelor (iJlri1ma obla1i,o),'se spaliă pe 11lfini 
(secunda. oblatio)"acbperă sfin:tele1vase şi rosteşte ;'rugălCÎu:rl:ea' dle 'imulţumă.re (post­
cOlIDmunio), la f'eleaîn Hturghi,a bilz,antină.' Diacofn,ul ·oonceâî'ază poporul culfomiula 
Ue, missUiest, corespondentă formulei"ci'ltoAOea i6t'â'lcHV~'v"!f (ma,r'ţJeţi tii" <paoe), din 'IP 
tu!<gh~1iclemeD!tfnă;. mentionată âlr CdnstiîutiHe ApaS/lolice (cal.'ltell a,8-ai e'ap. XVII, 1)"33. 

2. lriHBisetfoîle ,V.ethi-Calolice. '€)ă un protesl impotri,Ja noilor dogme (dreptul 
de"jl'Jitisdîcţie uniVersală 'h' papilPasÎlj:Jra lntregiiBiserîci şiinfailibi1i!atea papală), fiOr­
mulatle 1:a',Rtlmla 'În 11870,"bislerte de 'Biserit:iloc.ale dilIiiAIP'lis ies de sub, jurisdicţia oa­
noriică, cult[c.ă~F dogmatică 'a Briseridi Romano"iCatolice, respingînd 'toateexc~Sele 
şi iiflovafiHe(fo\(;;triUiate ale ca,tolicismului$i gtupindu\.'se în iaş;anumHa Mişcare a 
Bisericilor Vechi~Ca~olit!e.34, . 

Aşa curti\r61t1' observ;a 'şf'iricultul priotest.an,t, fu'Siserica Vec1ie~lGatoiică exist~ 
feridiItfă de a pastra dihlformele 'externe \afedlltuluinumai pe Ilcelelacare au ci bază 
fidtitt~sfăanentată "sali" 'ap05to11c.ă/35. . 

Ca şi dbdrina, ctiHuf'Yechi-CiatoHc se .a:fl~ într:un sltllidllley<alutiv, l5:predeo;\~~ 
?rre:tl~. ~e~ })'f{~dO~, . 6a~es~ âi;tiri~.e prin:"p~ifm;:ni~a~ef şi S~bi:ii~~te;,. ~ţ''P~st~I~Z~ iIl~~ 
in centrul s,ău litWgpi:C\ şi oa.r</,ldel.'ul ei de j~rtţă .. 

" '-" '( ,j " , \,/\" ,;" "o },)" ) ,;' \ " 

.. , Litul"gpia (~;n:7'~~l '11 fost~sin1PllfW~tă, pă5ifrîild~~~lene;schillI)ba.,t1oa.f~a:!l-olfl,ul eUM-
J:"irstic 1in~i~sa cf!lt{?lk;~, coresp,Jt.J?zător cu analoraua. din ritul ortodox:~. 

31.' 'S.' Salil'vi'lle; op.citl:,' p. 51. 32.Pr. Prof.' EneBran!şte, op. cit.; P.l '130. 
,:33. Ibid,em, Cit :pri:veşte ritl.lalul imRărtăşirii. din cadrul Mills,ei .săvîrşite <j.e pontiful roman, 

aCe!!ta eşte mai compl).c~t; ~e lîngă faptul că pontiful .. să viţşeşte : actele prCl;j,r(ţgţip, fracţto" PPW~ 
miXnd, 'ni'~ţio;;'ăm pr~enţ~ hoshei S~nc{a, o Părticică din hostia sfinţitli '1!1 llturghia :! p'reee.: 
dentă; din hat'e se' impăTtăşeşte nUmai t>apa şi din 'care trimite şi altui epIscop de la 'altă epar­
'hie, ca semn al unităţii dintre şeful ieoorhiei şi clerul roman. De asemen$'la, menţionăm pre­
zenţa poiiriilul ponti'flcafFdin' cate'ise" împărtăşeşte numai pa,p'a,'i'1ir l ,clerul' şi credib'cloşll (cei 
din urmă in rînduiala missei de .pînă in sec. XIV), se împărtăşesc din al doilea sau mai' multe 
pot:j.re, 'iri'8are 'se toarnă/pqţin Sf. Sînge din :potirul pontifical, ca semn al unităţii dintre ŞefUl 
Bisericii, ierarhie şi'credineiOŞi. Credinci'oşiiprhneauSf. Singe prin intermediul unui t'ub(pu­
gillarisSîiiii ·'c'allamUs),.: 'Despre' nfitiuialaimpărtăşirli in (' liturghia pontiflcală veZi F.Cabrol. 
op. cit.;' P'.!!176 ş.' u\ ,)';E: Rahrnafii, op. cit., p. 575' $. u. J H. 'Leclercq, Dict.cit:,.:m, 2430, XI,757-
75li'r:p. Batiffol; cip. cit.;p. 1211~295. ' 

,i 34, Prof: Pr;'l\I[." Ch.fâlÎia, ,In'cClrcări' Ide' apropiCll'e întrCl BisericilCl Ortodoxe' şt 'Bisericile 
VClchi:Zor-Catotici,'in «Ortodoxia>', 'XVIII (1966),'nr:I '3, p. 319 Ş: u. 

35. Pr. Prof. EneBranişte, Cultul Bisel'icilor VeChi-Catolice In comparaţie cii. cClI ortodox 
şicucCll cl1:tolic,' iiL'<lOrtO'doXia» 'XX (1968), nr.l p. 26'Ş. fU. . .. '" 

''36. Ediţii', m"~" importante : Ordn1ing (J;ClS: HOhCl1! Amtps der AltkatholikCln des deii.ischen 
'RClichs;':: 1888 ;iPrieres 'Uturgiques CI'n usage' i{J;tins' l'Eglise' caiholtquCl chr"ettennede la 'Sittsse, 
SolClure, 1910; Das eucha''ÎstichCl HochgClbet der Altiâ,tholischen LtturgtCln;"'ffi'clrntemalt10nal 
K1rchllche Zeitschrift", Berne, 1934';> nr. 1 : "Rttuitte dClr'christkatholts'6hen :K:trche; 'der SdhWCliZ, 
Bienne, 1940': 'GebCl~bUch dClr Christkath~ltSChen Kirche".de~, SC!twei,Z (1880), eQ.' "lUmeA, l~J. 
Vem :;;1 alţe e~iţH C!ţij\tf;) Ile PrQf, Pr. '~nE; l}rapişte, ip 01'; (!ţt' l Il" ;ş, ' 
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Cu pnvue l,a prezenţ'a Trupului şi Sîngelui Domnului în elementele euhari,stice, 
veehii ca,t'Olici ,au refuz,at termenii transubstanliatio şiaccidenlia, folosiţi în t.ieologi,a 
romano-catolkă, aoceptînd intru totul termenul tmdiţional pălstr>at de BQserica Orto­
doxă care ,a fOlosit întotde,aullia 'formul,a fJ.E'ta~anEt'l (wandeln) = li pref,ace; adică 

pîinea şi vinul «se preIae (fJ.E'Ca~anO'l'Cat = gewandelt) prin pulere,a Sfîntului Duh în 
adevăratul Trup şi Sînge al Mîntuitorului». 

Teologi,a veche-catoli:că 'adimi1e prezenţa fieaIă ti Mîntui,torului în elementele eu­
haristioe, atît timp cit lace:stelaîşi păstrlemză forma e:xterioar,ă, vlizlÎbUă, de pîine şi 

vin 37. Sfinţire,a şi pref,a'cerea darurilor are loc în urma unei invooări a Sfîntului Duh 3R, 

în ti,inpulepiiclezei, pe oare vechii-catolici au introdus-o îJi,alÎn'te de cuvintele Dom­
nului la Cină, căutînd 'asUelo soluţie intermedi,ară între OI1todo>xie şi CaltoliciJsm, 39. 

Pentru pregătirea Sfintei EuharilSliii, folosesc ,azlÎma şi vinul amesleoat cu apă. 

După be preotul a rostit cu gllas tare rugăciunela de închei>erea oanlonulUii euharistic, 
frîngeazima în trei părţi, două punîndu-le pediSlc, im Ullia în potir, în timp ce rosteşte 
Î'onnul,a din AlpocallÎpsă V, :12: «Mielul care a murit şi ne-a împăcat cu Dumnezeu, 
prin Sîngele Său ... » I(în redacţila ge:r;mană) sau «Pacea Domnulu să fie şi să rămînă cu 
voi ... » {în ,reda,cţi,a elveţilanIă), la 'care credindoşLi 'răspund "Şi cu duhul tău» 39 bis. Se 
continuă cu sărutarea păcii, credincioşii cîntiă ,alternativ imnul Agnus Dei, im preotul 
rosteşte o rug,ăC!iullie de iert,are a păcatelor, pregătitoare pentru împăr~Iăşir,e,a credin­
doşilor. 

Impărtăşirea clericHor se face oa şi înri,tul roman. Pr,eotul i,a hosti'a, se însem­
nează cu e'a la frunte şi se împărt>ăşeşte, zicînd,formu1a din liiurghi,a r'Olmarră; de 
asemene,a se însemne,ază cu potirul şi se împărl'ăşeşt,e cu Sfîntul Sînge, ziCÎnd tOit 
vechea formulă romană (menţionată mai înaint,e). În acest timp corul cîntă chanonicul 
(communio), j,ar l,a sfîrşit preOitul zice: «Vedeţi pe Mielul lui Dumnezeu, Cel ce ridică 
păcatele lumii» (Ioan 1, 29). 

Credincioşii se împărtăşelSc cu ISfîntul Trup şi Sfîntul Sînge, pr,adica împărtă­
şirii vlariind în ,amănunt, de la o 'B,iserică l'a allta 40. :Preotul lla hOlsti,a şi melrge l,a cre­
dinc[oşi, zicînd: «Veniti la Mine toţi cei ce slnteţi osteniţi...» (Matei X;I, 28), spune 
de tI'e,i ori: "Doamne, nU.sînt vrednic să intri sub acoperămlntul meu» (Miatei VIIIII, 8) 
şi, în timp ce oferă Sfîntul Cfrup, rosteşte fo:rmulla din rîndui,ala romană. De asemene,a, 
cînd oferă potirul cu Sfîntul Sînge, se foloseşte de l(J>eeeaşi floI1IDu1ă romană. lR>osteşte 

o rugă>Ciune penltru păstmre,a 'cu folos a Sfinteti lmpărt.ăşanii, corespunzătOla.re celei 
din ritul or,todox (<<Cred, Doamne, şi mărturisesc ... »). Se cîntă un imn, urmat de o rugă­
ciune de mulţumire, cOlOe,spunzătoare celei din Titul roman (post communÎo) 41. Slujba 
se încheie 'CU o binecuvîntare finală rostită de pmot. 

3. RitualUl împărtăşirii în vechiul rit galic an. Ri'hllalul împărtăşirlii din velche,a 
liturghile g,alicană 42, este asemănător 'celui delScris în rînduielile liturgice, din primele 
secolecr'eştine, pIezentind şi uneJ.e lucrurtinu tocmai dar,e, cum este lipsla unei men-

37. Citat din «Glausbenbrief» 1969, Mărturisirea de CIl'edinţă aprobată de Conferinţa 

internaţională a episcopilor vechi-catolici, de la Utrecht şi Berna, 1969 şi studiată In sesiunea 
a II-a a Comisiei teologice interortodoxe, Chambesy-Geneve (16-26 oct. 1970), trad. rom. mss. 
de Pr. r. Săbăduş, Bucureşti, 1970. 

38. Părere formulată la Conferinţa de la Bonn, 1874; Ci. şi Pr. Prof. Ene Branişte, 

op. cit., p. 34. 39. Ibidem, p. 37. 39 bis. Ibidem, p. 38. 
40. Despre numeroasele moduri de a administra împărtăşania, vezi Pl'. Prof. Ene Bra-

nişte, op. cit., p. 52 şi notele 72 Şi 73. 41. Ibidem, p. 51 ş. u. 
42. Liturghia galicană este descrisă de Sf. Gherman al Parisului Intr-un opus eul repre­

zentind cîteva pagini scrise de Sf. Gherman al Parisului, purtind titlul: Expos!tio brevis 
anttquae lit'Urgiae ga!Zicanae, cunoscut şi sub numele Scrisorile Sftntului Gherman a~ Parisului, 
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tjuni aSUflM Illlom~tului pr~fa,periL daI")1riţpr.(Wainte s,au după epidez'~l .43, lips,a unei 
di,stin~tii dar1't între f;rjng:e,l1~şial!llesteoare,\,'i)şil; ,c;:um $ntîlpil!llîl1lHurgbJa primară ,44. 

',r,Ciifl;eI,J?I~ptH~ rostea cu,viiIli1ele .M;in:tu,\tpruIUii \'l<jl, !,a"C;:ină, i'q:duse".aici Jn rugij,ciune,1'I, 
epidezei/ Jăy~\l şemnul<;rH:C~. pesţe, h?~i~: şi", ~qJltiJlU'{l.cu p, rugă'~iuue' întrei~ă" inti­
tuIat~l: Pp~~, sf:e1eta: (i?,?~t .m;ysterjo,s,f:!1J ,goS(f(.uc.hq;J:#~Uc,ah p!;,!,c;.are .o mst'ea in .ţa~nă, 
ultimele d.ouă formule finale (Contestati'o şi PlW sf1nt;luIII). zi.CiJ,ldu-Ie .CU' v.o~e tale. 
Sfî~şin~, (;\\On~~.! intou,~, ~m,1;11!1 <;:.opf{aq(orium (~(:;L~d"P9,amne, lQ.Clceaslţ'i, irî[lgere»), irar 
pre()tl!L fr,i.?,ge.a hostja î11 nQllăNm, pe CarE! ~din~?rar,a. lepune,a pe duse în fprma 
trpP,~fJli Ql1\eJlfls'c, prkadiF~ LJlttlPsă.de Sip:odul det~\L,l;.ours (5W)jşi înlncJlitşi cu raşe­
zare& l<?r. ~lI', f?rm~ decrPic.'e 4~. s,l!f,;rOiSlea Tatăl,#pstrţ.l, ,eje d~tre preot şi~ediuci{9~~ (la 
f(;lI ea în riţul b~z'al1.~in,vsW'~ deosebI.re de celrQ1T,l\"'fll;j<ar l,a şfîrşit preo1ul 11la,UiDai m:l.llite 
pănicele <ţin hosUa s,fijp,tită, pepa~,e I,e. îmRibla89:SfîJ;ltjll Sînge (consignqtio), lă.sînd să 
c,~1~ ! ~11}!·. în PRlif (co)7vni~Mf1J 4~ •. r:;orm.W& .;~Şifinţe,le Sfi~.tilpf>U~ di~pa.+ciţ,ninej înlo~ 
cIHta.>xt;l ,Q) fqrmu,~ă '\Î.~.,l?i!ll~Crlly;tntrare :'fPAceq,.qr,e,dinţa'I>Flragqşleaşj. ,Împărtăşire,QIJ)Cu 
T'r.uP'-!I)~t,fÎn!{el~. D0\rlpu!yj •.. " .rasel1\fin~to'il;rl'l .. cu (:.~a elin :Hturghi,~, bizaI).tjl1 ă, '!',Cape,teJe 
r;,oalitl~,D°1!3IlulU~(s('t ITr' plt1~~1p,.,~~7.,iRlÎ!tt;t'&tul, iiltlR'ărtăşirii ,em oa şLce~, din).:l~turg)M'a 
Primară, sili\vu~'f1 d{eos!;'!bi;t:e .. fHp.Rr .. ~~e,ea,. e~n<:recltnc~oşii)ş'e; limpărtăşeau, <to.ţ, în.:Ii\H,ar, în 
faţa S~fn<tef .J:.!)~e~",~\lJ?ă ;~e" în PRI;);~,r.lll:t~l Î;şi I s:pă~aş~I1~ il!Uţinile.4B •• ţn t~P\l1 i:rnpărţăşjrji 
s~,i,:r:,\on,a,im~'lfI n~l1liţ ,Trecar;p.m, AnWono. Ac,qce.e,de,ntes .(%~ă .kinecuvlnlămpe Dom­
nul... gustati şi vedeti că bun este Domnu],.) 49, i,ar 1a sfîcr:şit se rostea .o rug.ălciune de 
mu~ţu~i~e şL~~~oncedjlf1Pt?p<3~ul<;uXonm)l~a ne, 11Jiş,s:Cl est 50. 

, a").~ituoluIÎl!1,pţirlăş~rii,, ~rh !~tJell )iturgic llIilane&o., (lituţghia .amluozlană). Numit .şi 
ri1:. '1IIll;l.Ijll;ozia.n, d,upă"Utll!glfia ,aUI'I,Jta."îiV; ~ul Biser,idi Mil<anuluişi ,atJ.'iÎbuităSnntulu~ 

AiIni?rozie, ep,i;5C;0p1l1 .±"Wan!1~ui,lln)s~mblulr.itur~lormuif'gi'ce .Su c,ar,ader local, jjlJ;j!:t;ti­

oa:te .ln ,l1.orc).ul J't'aJi~i)e,Eiţe, <le, 0Fi~t.~l!e lJ~cjlno,s'clltă 51" 
Uturghi'a aflată în uzul ritulu~ ambrozi,an este atribui,tă Sfip.tulqL A'!IlIbrozie, ,«;,al~ 

a ş~ întrlepuin;W,t w~ma dil;t~ Jf1: J~a~~a i ~e ,uq{d.;, termenul qe miss.f/." Pen~ru ,.Uturghila 

în;trJlagă,~r, ·,'v "i' " .1 

caf.~(. 's_a: pă. stf~.t în. Mînăstlr'ea. 'ilS.f .. Ma.ţtih'he Auf~'n,; ms.s .. 184, ll.zi. in 'Bibl. Muri. din Autun, 
reprbdus în P>L."~ \ LXxrr, '83-4)8. ~·Ed.h·fe riiEli nouă~ de J. M.' 'Qu1asten,' EXpositid; antiQ11'ae 'Zitur-
giae 'gaZZiccma'e ~., Germano 1 Pcirisiensi . 'ascnpto . Monasteni, ,1934: " I 

'3.;: H .. : .~ecl~cq,· D/Ar.:cit., .6q8.,.,.669. 
i' ,44:rrl,p~erea hostiei rstr !p.f\I!V.o~iltă.f1?ar,dr Sf.Grigore !le Tourll'iin Pe gloria',marfUl:um, 

CLXXXVII. IA H. Leclercq. Dict., cit.., 669. . 45. F. Cabr.ol, op.cit" .. p. 15Q-151.. 
r"':1'46: com!iliul'de' lliT6~edo (633), can.ifpfeveâ~ urrriăt;area ordine: PrIngerea, Tatăl 
NostIll!. şi i Amestecarea (commi*tiof Cp; F.Cabro~, Ibidem;" \ , " 

47. F. Cabrol, op. şi loc cit. ( . 1,' 

. "n 4Ş. Pffilct~Pi'!.; ,roeJ;lţionată,.ţI). Răsărit de. Si. chtrt1" al Alef;andriei ,,(vezi j •. E ;Rah.mani, 
I?,p, Cit". p,-" 681) ,ş~, confir~<ţt~ ,fentru ~pus, de C;3ncili~~dlr !a,! ToUJrS GP67) , can. 4; C;~. H. 
Leclercq, Diet: cn., m, 24311. . " . ,. ... . . 

, 41):' Dom:F: Ca1Jrol,Hp. eli, p. 154';'J. E,'Râhmani, op:·'şi loc cit:'TexHilla Sf. Gher:lYl'ana1 
Parisului, Epistola prima, P. L., LXXII, 94 ; Aurelian de Orleans, contemporan cu Sf. Gherman, 
spune: «Pscillendo;llm1ies comunicaiit .. (ia H. LecleJ7q, in/biet. eit:;'m;' 2434). 

,I,Jli'5ll. Despre'>lncercarea cbihllriităţi1dt"o'rţodbxe"'de'lirribă franceză din Franţa (du\Pli' 19'44) 
de a reconstitUi vechiul'cultgl1l'i'CaiY; m''liturghiii riulhităUturghia dupet . Si. Gherman al" Parisu­
lui sau dupet vechiul rit al Galilor, vezi la Pr. Prof. Ii{ne Branişte;) O nouă liturghie tntrebuinţatet 
d'e':brtodocşii apu's'eni : Liturghiadupă Si. Ghel'man In Parisului satl"Liturg'fiiet Ite ritgalican, 
în' «Ortodoxia», XI (1959), nr.·'1 p.l 36!h,t7: 

51;,1 Despi~ pÎi.irenle Cli"IlHvlfe la origiIl:&:"ac'estui' rit,' vezi: F."Cabrol,· op: cit.,' p. 96-97; 
H. Leclercq, Ambrosien (rite), iÎl f:Dic't. eW;'t,\ 1a'i3-~441' ; Pr. P. VintileShl:, Curs' (litogr.) de 
Istorta Liturgh'ieW':suc1.mlşti, 1940, p .. 2OO'Ş; uY' ,,' 

'''c'52.Textele vechei liturghii sMt necÎmoscute:'ea'filnd deScrisă'de Si; 'Ambrosie în';cele 
două 'opere) De"MYllterii)i şî"be"&acrâ"mEmtfSr'IVezi Ambt'Osie""de l'i!ilân;';'ves !S1zcraillen~8, Des 
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Nu a exi~tat un oalilon euharistk, propriu li'turghi'ei ,ambroziene; prohabil cel 
ex,istent 'a fost împrumutat de la Ulil rit IHurgic sursă, oriental s,au galican, fitul tipic 
de care s-,a despărţit 53. 

După doxologi,a oanonului euharistic, CQrul cîntă imnul Confractorium, i,aI preotul 
frînge hosH.'a în pa'tru s,au in mai multe părţi, zicînd: "Se frînge T,rupul Tău, Hris­
toase ... » şi "Pahar,ul se binecuvintează,..» şi pune rmiridele pe di,sc în forrmă de cruce 
s.au de miel., Ia o părtierică (sau mai rmulte) şi zicînd: "Sîngele Tău să ne fie întot­
deauna spre viata şi mîntlljrea sufletelor ... », o pune în potir îllisoţind adul cu formul,a 
"Amestecarea sfîntă.a Corpului şi a Sîngelui Domnului :(<Commi:x:t1io). Se rosteşte Tatăl 
nostru 5,4, urmat de o doxologie C(l în rilturile orientale. Sfintele Sfinţilor ,a dIspărut, i,ar 
preotul dă, binecuvînt'arrea păcii: "Pacea şi împărăţia Domnului... să fie cu voi cu ,totj;~· 
Credincioşii răspund,«$i cu duhul tău», dilaconul ros,tleşte, "oferiti-vă pacea», făr,ă oa 
asis,tenţa să-şj ofere sărut.area f.răţe,ască, ,aşa cum este în ritul ruman . .în timp ce ele­
ricii se împărtăşes'c, se cîntă imn\II Agnus Dei. Formula de împărtăşire ,a elericilor 
este: «Trupul Domnului nostru Iisus Hristos, să se aducă mie ca mîncare şi tuturor 
pentru car,e s-a făcut această Jertfă, spre viată şi bucurie veşnică». Credindoşii pri­
mes~ Sfînt,a T,aină sub 'ambele forme, ,adică Sfintul T.rup şi Sfîntul. Sînge, ,aşa cum se 
făcea şi în vechime 55• 'PIIe'otul dă mai întîi Sfîntul Trup, pe care-l pune în palma 
dreaptă ,a fiecărui cr,edinoios, zicînd: «Trupul lui Hristos», iar credincioşii răspund 

Amin i diaconul le ,oferă, apoi potirul cu Sfîntul Sînge, zidnd: "Sîngele lui Hristos», 
credincioşiinăspund, Amin şi fieoar'e soa,rbe de treli ori diln potirul oferit, ca şi în 
vechime 56. Cor\ll intonelază imnul (Transitorium) "Apropiati-vă, gustaţi şi vedeti» 
(Ps,alm XXXII~). După împărtăşire se ws,teşte o rugădune de mulţumire şi se conce­
di'az,ă poporul cu formul,a: "Să mergem în pace», "In numele lui Hristos» 57. 

b. Ritualul împărtăşirii în ritul liturgic al Bisericii de la Toledo (Jiturghia moza­
rabă, hispanică- sau isidoriană). Numele de mozarab, muzarab sau mustarab, vine PI'O­
babil de la musta rab, care desemnează un ,ar,ab d,e dr,ept na'tur'al sau un creştin care 
a adoptat ,arabismul, termenul folosindu-se pentru toţi creŞitinH din Spania. 

Termenul de liturghie mozarabă nu indi'Că o rînduială lriturgică iviiă abi,a în pe­
rioada de după ,cucerirea a,r,abă (712), deoarece ,ace,astă liturghie este menţionată înod 
din secolul al IV-lea şi ,a r,ămas în lUZ, fie la spaniolii supuşi arabilor, fie la cei ce 
se retrăseseră în provinciile nordioe, pentru ,a-şi păs1tr.a independenţ-a, ,p,ăstrîndu-lSe 

în cîtev,a biserici pînă în secolul ,al XH-Iela şi fiind rest,aurată o'fici.al în secolul al 
XVI-Ie'a, în Biserica din Toledo, unde e~teofioi'ată pînă azi 58 • 

.RHualul împărtăşLrii din ri,tul Illloz'arab este foar1e ,asemănător cu cel descr:is în 
ritul roman şi cel biz,antin 59. 

Mysteres. Text etabU, traduit et annote par B. Botte, O. S. B., Paris, 1950 (CoH. «Sourccs 
Chretiennes», ed. 2-a, 1961. Trad. rom. de Pr. Prof. Ene Branişte, in «Studii Teologice», 
XVII (1965), nr. 5-6, p. 286-302 şi XIX (1967), nr. 9-10, p. 565-569. 

53. F. Cabrol, op. cit., p. 35 ş. u. J. E. Rahmani, op. cit .• p. 659 ş. u. 
54. SI. Ambrozie, EpistOla XII, 15 şi EpistOla XX-a, 4-5, în, P. L. XVI 995 a şt 998. Cf. 

şi H. Leclercq, în Dict., cit., 1, 1417-1418, XI, 6u9 ş. u. Oficierea frîngerii înainte de 
Pater, corespunde vechei rinduieli a liturghiei romane (VeZi F. Cab rol, op. loc cit.). 

55. Vezi SI. Ambrozie, In Ps. LXVIII 211, P. L., XI, 1433-1434 a. 
56. Idem, De Mysteriis, IX, 54, P. L. XVI, 406-40.7. 
57. Cf. F. Cabrol, op. cit., p. 105-106. 
58. Ibidem, p. 108-109; H. Leclercq, in Dict. cit., XII, S91-393. 
59. Despre ediţiile mai importante ale MislSelului mozar,ab, vezi H. Leclercq, în Dict. cit., 

XI, 406, 430-442 şi t. XII, 2, 1457-1458. Cea de bază poarta titlul «Missale mixtum secundum 
regitlam beati ISidori, . dictum mozarabus, Toledo, 1500. 

I 
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Pentru ipregăti're'a"Sfintelo., 'D/Huri se'folose'Şte pllnea n~dospită '(aiimă) şi vin. 
Sf'intir,l:!a 'a,atiIrilor se fJa,de "înfimpul' mgădtlnii,Pbst 'pridieU{oa 'în ,rHul T6ffiiab.), for­
mula sacramentală fiill1d constdtuită din cuvintele Mîntuitorului" i,â Cin~1i ~n tillri'!" ,ce 
leros,teşle; preotiIl i,a 'hostia,16pun~i)deasulpm p'OrHtitluil!fÎ6a.re estedes,cop.eriHşi zi<;e 
«:DomnuIsălie"lotdeaiina cll'voi.:;», 'corul i'ăs.punde ;"Şi cu duhul tău», preotul îrua.lţă' 
hosti,a spre ,a fi' văzută' de credÎnCioşi; "ros'te'şte arugăclune ciI balader degiiruatic, cu 
privire la pnne'''şi''vinl(ha~c omnia) 60, după'car'e u;rffileaz'~: r'Ostirea Simb6Iuluicte'cre­
dinţă nkioo-const,aritino,!,oIHan ot, '.opreotul frîngI:! l ha~i'a, mail1 i ii'nt1i'in 'două,'apoi" în 
ciTici şi ta urmă in noulă părţi, pun'1ndu-Iepe dise' iii fOTl!Ilă de"duce; fi,ecare 'pîhfi­
citii purtînd cite ''O denumire': corporatios,au'jntrtlpareli:;(naşle~'ea, tiJ.if~i"ealm/:itejrir, 
epifania, patimile," /noartea, ,. învierea, slav:aşi'îfiipă,rftţia, sl:rtlb'olizîtidpril:\.'numÎ'iruÎ'lbiY 
cele t\nouă't,adrie i s'au 'rii6trt1,ente'>priridj:J,al'e ale vieţii" lui'Hrisioo'i pricrri~leş'aipt~ plÎ'irh6ele \ 
smt' di,spUse in i fol'1mă de' .ci:uoe, corespurlzind' celer' ş~a?te taihie ,ale' 'vieţii lui. 'Hristos; 
iar' ultimel@deuăsînHceledouă taine 'aIe !cerului, fii'nâpuse de-a dreapta'şi de~a'stîrlga 
cruoi'r 62• ." , • 

Jn Umipul'ftingerii,corul'cillitii irrm'Ur Con1raCtio, numdt şi Laudes ad ~onliactidnesi 
se dteşte eTugiid'uriea' pentru cei morţi ·{tnemento),'u~lIIlIaltă de Tatăl nostru 63. Preotul 
iâ piirudoa regmlm'~îmj:Jăr,iiţi,a), rosU'nd eli ;ocetare: ~A lnvins'leuJdin tribl,l!. iui 
Iuda;;;»; şi"j'coboriiid' vocea, zic'e «SHntele 'Slinţilor"şi unirea Trupului' Dbmnului,. "$1'0 
purle; iri. potir ,(oofumixtio). maronul z[ee 'către. credincioşi: ,,,Plecati-vă binecuvl\i.­
tării», i.a:r precitulcdritinl1~; tu: «Dumnezeu să fie totdeauna cu' 'Vbi». Corul.dntă 
«GuBtafi şi veileţf,;», i,a.r preoii:d i,a ~ijrtidca'gloiia (slia~.a)~'6ţin'E!lideasl1pm potii~lliţ 
şi ros'teşte trei rugăCIuni.!' "Pîinea cea cerească: .• ;~ al dOil,ea Memento pr6' mortuj,S şi 
Doamne Durrinezeule'dă-mi mie" Trupu]:ş{ Sîngele" Tâu».Fhce ~Eim'mil c~ucii'bti 
host[la peste ţJ'b<tir,o con.iurnă, ,a,co,p,er'ăpotirul con'Stlmă ; şi ce'lelalte p,iiiUcele de pe 
disc, se întoa:rcella p6ti,r, ndelsC'oP:(,!r~, r()6teşt~ trefru.găoiuni: «Slavă 'in' vkci ... », 

«TrupUlş{iSlngele ... » şi «Doamne Dumnezeule, Tatăl, FiulşlSfînlul Dllh: .. ». Apoi. se 
~m,!,iirtăşeşte şi cu SI. Sînge,' pune discul p'e potir ş'izlce l' «Slavă lntru cel"de sils, 'lur 
Dumnezeu ... ». Corul' cîntă un imn, Refecte Co'rpore el Sanquirie 64. După ce s~au îm­
părt:tişif P CleTf,cii, di,aconul' porunceşte asisteritei «Aşezaţi-vii pe locuri 1», iar preotul' 
vine şi 'putl~ ill1 mina fiecărui treddncios SfîntulTmp ziCÎnd : «TlIipullul Hristos; 
Amin», r,ardiooornil"le o[,erIă Sfî1iflll Singe, 'pe oare-l sorb, direCt din prMir. Se rosteşte 
o rugiiCiÎun'e'd,e mulţu'Diire, STujba'incheilldu1s'e cu formula '<:le cbncedleI1e a ci"adin­
cioşilor «Mergeţi ln pace» 65. . 

4. Ritu~l~l lmpăi/"tăşirii ln cenfesiunile protes·iant~. 
a. La Luterani (Ev,anghelici). Prin s!Împlifiearea cultului divin 'Luther n-ainten­

ţj.on1art, să .:it!lstill:ui'e o nouă Hiur'ghie, ci doarsă,,1iIlopifiee ,<;onţinutul mJ!isei l'atine. 

60. Ca şi în ritul 'roman, decit că, iii di'Spărut cea de a. patra rugă,ciUre ; vezi H. j:..eclercq, 
Dict. cit. XI, col. 677 . 

. :al!. Spaniolii aU introdus cei dintii' in Apu'S Simbolul Niceo-const/ilntinopolitan, d!lr pre­
cum sev~de, l-au aşezat in. chiar cadrul'\ritua1ului euharistic (anafora). Practica a foşt apro­
bată in Apusde"ConciUul alJ1lI_Iea>de la TOledo.(597):ltoma· a rămas,.refractară introducerii 
Crezului in liturghie, pină in.:sec;::: XI..Cf.F,' Oabrol, ,cop. cit.,p. 132,H.., Lec!jlrcq, în XI, 
1, 687. 62. Cf. F. Cabrol, op. cit., .. p,' 13z",.1.;lJlV' 

63. La Inceput se rostea numai Duminica. SinoduldV de lai !!oledo,' can. 10 prevede 
rostirea lui in fiecare zi ; .cf. Fi Cabrol,.i ,op .. cit: p~ 134 şi 157. , 

64. ilbidjlrn."p .. lJl6 ; vezi şidH," Leclel:cq,. Dict. cit. sltpra . 
. 'i 65. Cf.· Fer. ,Augustin, ltjltractaUones, .II,r'c, II, .. P. L, XXXII, 6,34 ; Fer .. Ieronim, Commjlp­

tarium in Isaiam, 1, II, c. V, 20, P. L., X:X,VI, 86; Cassiodorj Commentarium .. tn.; pşq,~m;iţ{,g,1\11, 

P. L., LXn, 234-240. 
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Această reformă a serviciului divin eslej,ustjJicată de Luther prin prisma conceptiilor 
saledespIe .Dulilln·ezu şi despre .om:(·an'tmpologia, hristologi,a şi pnevltil<atologlia) şi în 
general, modul de interpretare a Legiiş'i" a Evangheliei, a justificării şi a credinţei 

teologice 66. 

El se ridkă împbtriva ideii de saorificiu din liturghie, ·considerînd IHur'gMa un 
beneficiu şi nu un sacrificiu, prin ace.(i,sta ,anulînd întreg oallollUl euharisUc 67. 

In elementele euhanlsUce se ,admite pr'ez,enţ,a I·eal.ă·· a Mîntuitorului, dar nu prin 
preiacere sau prin transsubstallţiaţiune, oi prin consubstanţiaţiune (curti pane, in pane 
et sub pane). :Înainte şi după împărtăşire, elementele euharistice sînt simple elemente 
natumle (materiale, pîine şi vin) şi ,ace·stom nu l,i se cuvin·e închin'are sau cinstire 68. 

Luther se pronunţă pentru liibert·at'e,a în Hturghie, dar nu gîndeşte ca fieoare pre.ot 
să-şi creez.e ·0 ltiturghie proprie !S,au să schimbe o liturghie cu aH,a. Rugădune,a să se 
fa,că în comun 69. 

Serviciul religios comportă în esenţa Sia proclamarea cuvintului (predioa), SI. Eu­
ha,risti'e rămînînd pe pl,anul .al doilea, i,aI din canonuleuharistic pălstrîndu-se numai 
cuvintele Mintuitorului de IaOin.ă, ritualul împăT'tăşirH săvîrşjndu-se asemenea celui 
din sear·a 'Cinei 7Q. 

CU privire la rînduiala Cinei din cadrul cultului protestant nu există nişte reguli 
general valabile, practicile şi formulele liturgice folosite cu aceasM ocazie, variind de 
la o comunitate la alta. 

'Pentru celebmrea 'Cinei, se foloseşte pîine dospită 'şi vin l,a fel ca în ritul or­
todox 71. ,In timpul liturghiei, credincioşi:i st'au în jurul unei melS'e pusă în măjlocul 

bisericii. .Oanonul ,euharistic se începe. cu, un dilalog, des,chilS de pastorul care ofici,ază, 
cu IO,flffiula: «Pacea să fie cu voi»: :(îna'inte, între,ag.a.asistenţă îşi ofere.(i sămta:rea 

frăţeasc.iJ., la fel 'oa în miss'a romană, apoi s-,a obişnuit\: ;a se strînge miini'le r,eciproc, 
acum pTiactica f[ind simboliza:tă prin ,adun,are,a în jurul mesei, în vederea comuniunE). 
Se rosteş'te un memento peLll'tru vii şi morţi, .apoi pa.stiQ,rul rosteşt'e «Sursum corda" 
Credincioşii răspund: «Le ridicăm către Domnul». Apoi, se cîntă Sandtus, 
ul1mat de o binecuvîntare după oare rp'alStorul rosteşte cuvinbele MîntuHorrului de la 
Cină (consacratio). Urmează două rugăciuni cu oaracler dogmatic (anamneza şi epi­
cleza), iar asisten~a cîntă Agnus Dei şi. imediat se rOSlteşte Tatăl nostru. Pastorul ridică 
potirul spre a ii văzut de întreaga cOimunitate şi continuă cu frîngerea pîini!, toate 
acesbe ,ade fiind însoţite de cuvintele din 1 Oorinteni X, 16 (<<Paharul binecuvîntării 

66. H. Grass, Luther et Liturgie eucharistique, in «Eucharistie d'Orient et d'Oceident», 
Ed. Cerf,· Paris, 1970, voI. I, p. 135 ş. u. Th .. Siiss, L'aspect sacriFiciei de la Sa'inte Cene a la 
Lumiere de la' tradition lutlulrienne, in acelaşi volum p. 151-170. Despre ediţiile m:aiimportante 
ale liturghiei luterane vezi : J. Smend, Die deutschen Messen bis zu Luthers deutscher Messe, 
1896 : .. Idem, Der erste evangelische Gottesdienst in Strasburg,Strasburg, 1897. F. HUbert, 
Die Strassburger liturgischen Ordnungenim ZeitaLter der Reformation, G5tingen,: 1900; E. 
SchZing, Die evangelischen Kirchenordnungen des, 16 Ja'hrhunderts, Leipzig, 1902 (5 volume),; 
;r'he Comm,on Ser;vice Booh of. the Lutheran Church, New-York, 1917 (pentru comunităţile <;lin 
America). 

67. Idee .. formulată de Luther pela anul .. 1520, în lucrările Sermon du Nouveau Testament, 
c'est-a-dire de la Sainte Messe şi în De ca'ptivitate babilonica Ecczesiae; vezi H. Gras:s, 
op. cit., p. 137). 

68. Pr. Prof. Ene Branişte, Deosebiri co.nfesionale în rev. cit., p. 508 ş. u. Cf. Prof. N. 
Chiţescu şi cOlab., op. cit., p. 883; Hr. Andruţos, op. cit., p. 286-287 ; L. Bouyer, Eucha-ristie, 
Theologie et spiritualitede l.a. priereeuchctrtstique,2-eme ed., Tournai, 1966, p. 371 ş. u. 

69. R.. Paquier, Traite de Liturgique,· Paris, 1954, p. 141-143. 
70. Ibidem, p. 139. 71. Ibidem, p. 176 
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pe- .care-l binecuvîntăm ... »). Înainte de împărtăşire, pas'torul poate rosti· o rugăciune 
pregătiioare,lapo[ invită între,aga ·a,sistenţă s,ă s,elapropie pentru a prillmi împărtăş,ani,a. 

Credincioşii, primesc taina sub ambele forme, pîine şi vin. Se aproipe fieoare de masa 
unde s-a ofiei,al, i,ar pastmul îio'Ie-r,ă În lIDî'nă, maJ întîi pîinela, apoi vinul, făr,ă ,a zi'ce 
nimÎ'C. ,În ullti'ma Vireme, pentru oa Cin,a ,să nu laibă un cara-cter pre,a sobru, în unele 
locuri s-au intrOld).!,s fonmulle oa,lacestle,a: «Ca să-ţi aminteşti că Iisl,lS Hristos a murit 
pentru tine", «Sînge-le lui Hristos vd.rsat pe-n/,ru tine-» 72, ,:Luaţi, mîncaţi..., BeJi dintru 
ucesta toţi...» etc. DUlpă împărtăşire, pasvorul rOSiteŞtie o binecuvîntare: «Trupul şi 

Sîngele Domnului. nostru Iisus Hristos, să păzească sufletul tău ... », o :rugăciune de 
mulţumi.rle (p.s. 103, 1-4 i 10':"'-11) şi o binecuvîntare, dUlp,ă oare concediază pe cre­
dilncioşi 73• 

b) La CaNini (Retorma/i). Ca şI Luther, Calvin prccedelază la simplificarea missei, 
plecînd de la considerente de ordin dogmatic, rînduial·a împărtăşirU fiind foarte 
resJrÎnsăşi asemănătoare cu cea din ritul luter,an, descris mai înainte 74. 

Cît priveşte prinCiÎpiiIedogrrratice cu privire la Sf. Euh;arilstie, spre deosebire de 
teoria irnpanaţiei, enunţată de Luther, Galvin concepe prezlenţla Domnulu,i în, elemen­
tele euharisltice, în mod virtual. Tmpul şi Sînglele DomnuluJ nu este prezent în pîine 
şi vin, dar se dă pI,in ele, odată cu ele, celor oaTe sînt predes'tinaţi şi cred, cei!.alţi 

primind dOlar elementele,natuJ:1a,le, pîine şi vin 75. Euhar,i-st'Îla este inima Ev,angheliei 
şia vietii pe oa,re ea o întreţine în BilSerJ'cll, pen!truc;ă prin puter'eaSfîntului Duh, 
Cina Domnului ilustrează, reînnoieş't!e şi ,actualizează locul şi momentul în care s-a 
înfăptuit mîntuirea lumii 76. 

Cina Domnului cOIJ:sU:tuie şi ,revele,ază Bj,ser'i'ca fn liinHele 106ale şi în sensul 
de cOlUll.nit.ate 'aI 'celor ce ,au p'rimit,aoelaşi botez. Legătma dintre Cin;ă şi iBotezeste 
acee,a că Cina este m,asa s,au ospăţul celor bo!tez,aţi în HrilSto.s. Euharistia ,este un 
mijloc de Comuniune între HrJsto.s şi mserkă şi comuniune între" crl~ştiihi,presupu­
nîndu-se p.rez'enţa ,relală a lui Ht1ilSltos l,a mas,a euharistkă, cît şi prezenţ,a reaM 'a Bise­
ricii, care oelebr,elază EuharisUa 77. 

Dialogul'euharistic s~ desfăşoară dup,ă, acelaşi ritual ca şi cel delScris în ritul 
Iuteran, forl11lulla deşf:inţire fiind aceiaşi, încadrată într-o scurtă epicleză. Pastorul 
rosteşte,~) rugăciune de iertare a pălcatelor ,urmată de binecuvîntarea' apostolică din 
Galateni, 1, 2-3 (<<Har vouă şi pace.:.»), se rosteşte invitaţia pen~ru împărtăşire «Veniţi, 

72. La' comtinităţile de confesiune luterană augustană (evanghelică) din România, dia­
logul eucharistic are un caracter de mărturisire a păcatelor, care se iartă prin primirea Tru\pului 
şi 'Sîngelui Domnului. 

73.' Aceste formule sînt in uzul comunităţilor 'din Sued.ia; cf. R. Paquier, op.cit., p. 
181. 185; Vezi şi Litw'ghierul E!)anghelic (pentru comunităţile din România) , inss. dact: în 
limba maghiară 1930. 

74.1n anul 1542, Calvin a pllblicat la Geneva o operă cu conţinut dogmatico-liturgic ': 
Le forme des 'priel'eset ,chants ecclesiasiiques avec la maniere d'administrer les Sacramenfs 
etconSaC1'I?T la Mar-iage, selon la coutume de I'Eglise ancienne, dar liturghia descrisă ilfcinu 
conţine'şi textele euhal'istice ale liturghiei primitiVe, formularea rugăciunilor fiind 'cu tonil 
nouă. Cf. J. Cadier, I~a. prU~"e eucharistique de Calvin, în Eucharistie d'Orient et d'Occident», 
p. 171~172': Vezi şi o edifie'ulterioară de J. G. :&;:turn, Premiere liturgiedes' Eglises 1'eformees 
de France, Slrasburg şi Paris, 1859. 

75. Pl'. Prof. Ene Branişte, Deosebiri interconfesionale în rev. cit., p. 509; cf. Praf. N. 
Chiţescu şicolab., op. cit., p. 833; L. Booyer, op. cit., P. 380 Ş. u. ; Hr. Andruţos, op. cit., 
p. 281 ş.' ti. 

76', Despre unele reconsideraţii ale doctrineicalvine asu):>ra Si. EUharistii, vezi: J.'J. 
von Allmen, Essai sur le Repas du Seigneur,Ed. De la cheux 'et Niestle, Neucllâtel, 1967, Rec,enzie 
de Pl'. Prof. Ene Branişte in «Ortodoxia», XX (19-68), nr. 3, p. 439-446. 

77. Vezi Pr. Pref. Ene Branişte, recenzie la cartea citată p. 441 ş. u. 
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lotul este pregătit» şi pastorul continuă cu un scurt rezumat al rHualului împărtăşirii 
din cadTiUl Cinei, red~,t in Si. Evangheiii şi, 1 Cor. XI, 23. Sfîrşind, rosteşte formula 
«Acest.a este Trupul Meu ... » şi frînge pîinea, apoi: «Acesta este Sîngele Meu ... » şi ri­
dică poHrul cu vin: Continuă cu o predică despr'e rolul impărtdlşirii, care aduce' după 
sine iertarea pik:atelor, se face o mărturisire de păcate după metoda erotematică,o 
scurtă mănturisire de credinţă, referitoare la elementele eub:aristiee, prin care lucrează 
puterea Donmului Iisus Hristos. (<<Credeţi că Dumnezeu dă iertar,ea omului păcătos ?»), 

iar, credincioşii răspund "Crede:n şimdJ:turisirri». La sfîrşit, pastorul se împărtăşeşte 
el însuşi, apoi ţredincdm;;ii se apropie de masă, pe rînd Si'lU în grupuri. mai întîi' băr­
baţii,apoi remeile. iDacă sînt doi pastori, fiecare credincios stă Ia locul lui şi pasforii 
vin l,a fieCiare şi le oferă a11aiînrtîl pîinea, apod vinuL Clndle oferă pîinea, rosteşte: 
«Acesta esle Trupul lvleu .. ", iar GÎnd le oferă potirul: «Acesla este sîngele meu ... ». 

sau oricare alt verset din Biblie, la libera alegere. Dapă 'ce a împărtăşi! pe cr-edincioşi, 
pastorul rosteşte o scurtă predică cu earaeLer istorlic, în legăitură cu Sfînta Euharistie. 
Apoi se rosteşte o rugăciune de mulţumire, o binecuvîntare şi Tatăl Nostru, după 
care Întreaga asistenţă cînt,ii rugăciunea dtept,ului Simeon: «Acum slobozeşte pe robul 
Tău, Stăpîne. în pace» şi slujba se încheie cu un imn de plecar'e 78. 

5: Rînduiala împărtăşirii la anglicahi. Id'eea de reformă reEgi.oasa: [-rece diIl Ger­
mani,a şi În IBiserioa din AngLia, oare dorea o independenţă juridică şi bis'erice,ască 

faţă de Roma, lucru realizat În anul 1534 în vremea. regelui Henri'c al VIH-Ie1a 79. 

Ideile refol1mal'oare prind rădă'oini puternke ,a'b,ila În Vneme,a regelui Edmard al V,I-le,a, 
teol.ogia dogmatică ,anglicană fiind un lamestec de idei ,catolice şi protestante. 

Cu pIivire la Sfînt,a Euharisti-e, se 'admHle nUlillai o prezenţă mlisliică, spirituală 
a Domnului în elementele euharistice, Trupul şi Sîngele Iuti Hrlistos împărtăşiridu-se 
numai în mod spiritual, celor ce au cred,inţă, celor necredincioşi fiindu-le spre osÎndă,80. 

Din Cina Domnului anglican.ă 81, lipseşte o formulă expresă din care să se poată 
deduce, în fapt, prezenţc\ Te'ală la IDolillnulL1Î în Sfîn'l'l Euharistie, pe care o afi'rmă ca­
tegoric epicleza liturgfiiei Bisericii Ortodoxe, oa şi în celelalte liturghii răsăritene 

ale Bisericilor neoalcedoniene 82 • 

.. _---------
78. Pentru rinduiala împărtăşirii la Calvinii din România, vezi: Ioan 1. Vasarhelyi, 

LitU1'ghierul reformat (in limba maghiară), Cluj, 19,50, p. 72-79 şi Bela Csernak, Liturghierul 
cu învăţătură pentru rî.nc!Uiala bisericească din România (în limba maghiară), Oradea, 1933. 

p ~4-3~. 

79. Despre refonna religioasă în Angli.a vezi pe scurt la prof. T. M. Popescu şi cOlab., 

op. cit., p. 209 ş. u. 
80. Pr. Prof. Ene Branişte. Deosebi?'i interconfesionaLe ... , .în rev. cit., p. 509, Despre 

sensul dogmatic al Sf .. Eul'aristii în comunităţile anglicane din America vezi The Consti­
tw~ion of the united pl'esbyt"rian C/w;rch in the United State3 of America, partea a II-a, 
Book of Cirder, 1972·-1973, cap. VI, p. 21. 01. C3.Ş. u. 

81. Ediţii mai importante: ·The Book of Common prayer accord.ingto the use of Church 
Of England; Oxford, University Press. 1662. The Book of Common p,,.ayer with the a!idition and 
deviations as proposed, in Oxford, University Press, 1928, The Book of Common prayer of 
tlJe Protestant Episcopal Church of the Uniled States, 1789, revizuit in W2,9 .. ,The Corporal and 
The Catholic ChU1'ch, ed. de Arhiepiscop de York, Artlml' M'.chael Rarnsey, Londra, 1956. Vezi 
şi. N. D. Uspcnski, Despre sluJbele Bisericii Anglicame, în «Jurnal Mosk. Patr. 1956, nr. 8, p. 
68-30; Acelaşi, Liturgh:i{t anglicană (Cina Donmului), din punct de vedere ortodox, in aceeaşi 
revistă, an. 1962, nr. 8, p. 61-67 şi nr. 9, p. 17-23 (trad. rom. de Diac. A. Lefter, cu acelaşi 
titlu, în «NIitropoiia Olteniei», 1965, nr. 5-6, p. 370-387). In lucrarea noastl~ă am folosit şi 

ultimul proiect de formular liturgic (Cina Domnului), tnad. rom. de P. C. Pr. Lucian Gafton, 
Londra, 1969, manuscris aflat în posesia P. C. Pr. Prof. Ene Branişte. 

82. Despre rugăciunea euharistică la anglicani vezi : H. Wybrew, La priere eucharistique 
dans la Tradition Anglicane, în «Eucharistie d'Orient et d'Occident», p. 181-196; L. Bouyer, 
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'In'l:'i<1:ualul..leuharciS<ti'c .. angliocannu se afirmă oaractemlde jell"lM al Sf. Euharistii, 
dar cOJ1'0e!ptia .angli:ca:nă' rămîne mai aproape de concepţiile, ·oribdo.xă . şi catoHcă, 

păstl'îndiC:hiar 'uneleexpresiLşi ,formule în rugăcilUnile liturgice din Gommon prayer· 83• 

,Pentru pregătixea daruriloJ ise întrebuinţ>eaz.ă, fi,e piine dospită, fi'e· azimă' şi v,in, 
ş,Ln;JiPlu sau~meşt:ecatcu apă 84 • 

. Qarron'l,ll elliharisti,c este p.reced'M dea rug,ăciune pentru primirea 'cu vrednicie 
a. Stirrt!3i EuhaxistlLi, nU\Ili·tă şi rugăciunea intrării umilepe oare pr'eo~ul0 ros't.eşte 
stîn.d în. genUJ;l.chi(<<Se<cuvine să"Ţi mulţumim ,Ţie, Doamne ... »).lJa sfîrşit preotul se 
ridi'că,; iPiijne. ,pe m,'asă .. pUnea şi vinul,corul intone,ază imnulSanctus, dUipăc1are lpr·eotul 
citE)ş.t,eqe!picl~a: «Au~i-ne pe noi, 0, Părinle,prin·f[rist.os Fiul Tău, ];)omilul nostru ... 
şi Jă.,I;W .dqrurile acestea 'd~ pîine şi vin să poată fL nouă Trupul şi Sîngele Lui; care 
în (fceiaşi 'pqapte cînd ,a fqst trădat, 9 luat .pline {şi preo.tul 1Ia pîinea în mînă, conti­
nuind);j~ f1!IJ)JumiţŢie, a flÎ(lt-o şj a dat-o ucenicilor zicînd: «Luaţi :mîncaţi.:.»; la 
fell: fll,llJ,i1 Cină Cl.'/U,Clt potirj11 (acurrn,preotul ia potirul 1n mînă) şi după; ce a mulţumit 
acţ.a.t apqS1PJi]0f,·z{cînd .«,ŞeJiidintruacesta t9ti .•• ». 

; Cit şi în l,'ţţul ;f'O<m!an, 1J,1. răJtul ·aIlgUcan; clUvtnteleMîntuitorulu~ de l'a Cină sint 
consider,ate ca formuIă.,şacrrunent,aIă 'Il-tainet,. ;.! i 

. Se . CR:n~iIlUă C~illmt 111!'!1llento, deşPJI~ :!?,;!ltj.lll?,le DomN'qţui, l\~p0fi. preqtul .. I()Steşte 
fOTIUUllj.·4dn :r COf.,l.Q, ,H~: ,,«,Paharq1 biJlecuylntijIji peiICare-lbjnec/Jvlntăm. ... >?,) cqw.1 
cîntă, Afl,nus De~, .în tjmp cl~;p.rePlul. frîng,e pîinea, :apoi vine, c,ă'tre cr,edi:ncioşi, ros,UIl{t: 
«.$ă ne IIJgitrn,. ş~ i!1tJ::~ga~sţstentă ~'~!1tă TalăII}9stTu,,;Iilup,ă ,Gail"l~ uJ1lIl,eazăadulîm'j 

părtăşirid, III!-~i inţîi pent!u\,c~erid!, ap;Cri pentPqcre4inciQşi, .. 
!Cpnţil\1,ltlJ.~, forf!I}~l€lJo[1 qe la,.împărtăşi.Ţe .,e,llllin<t'esc cr€ldi'llţ,1j. in.:pre'Zenţlfi reală a 

l\ID.~rj:!!t9sţn Şfţp.ta Ji'llh/tristie.yp.q..pă c,eus-'!l,ll împăr'tăşit clerdcii, pre<;>tul irosreşte că­

tclle.dCreQ.inci'?§i: «,Ap!;rr.piQ.ţh~·ă ,:cucr~d!{J1tă, primiţi Tmpul lui Hrisţos». Credincioşii 

~~.i,,~pr9I?ie Şj\ţp, ţin;JiPtce le oJ,erii;.snI).ţul r:r;,~l\IP, pr~~ul.ro~teş,te,:,«Trupul Dqmnului 
I1P.ştfY, lţsl<!-si~fMpsţ'lcare .~-ail(1.at Penţm ,tine •. să pă;Z;eascq trupul, şi sufletul, tău. [I).,.fi.i 
wănîncăacel).stq"iC'(;d/-fcîndu-t,i am{nte Fă H~i~toll a murit, pentru tine şi satu,ră·-te cu 
El în inima ta, prin credinţă, cu .recunoştinţă». 'Oind oife.răpqtirul, Ct\" Sfîntul Sînge, 
foloseşte a'ceeaşi formu1ă, ,adecv,ată l,a speda vinululi 85. 

: DUipă (le ra te.rmiDiat cuîmpăI'tJăşir.ea credill'cioşHor, preotul rosteşte o .rugăciune 
demulţumiHl'şi Ii't1.1rghia i,a sfîrşit. 

IV. con~j(;ze:rdtii generale asupra IituOJului euharistic în rit urile apusen~ în dom­
paratie cU.cE:!le răsO;litene. ,..,.- Anal~zind structura rH'llIlilistkă Jn, diferitele Bis,erici 
apusene cons'tatăm mare .asemănare ,a cultului divin, 'apusean, cu cel oriental, amîn­
două fiind m:lădiţe oreSIGUIte din: ,acel,aşitru:q.cihi liturgic ·al Bisericii primare, edumooice. 
,', x "Şpr;e, deo's,~pir,e pe cultul Bise~~~ilo.r~~~ărHe~e, oe,ţ,e în structura sia li,tJt9i~ă a 
r,ăill1'as mult mai apropiat de stadiul de <iezvoltaa'e pe care)I'llvea in momentul se· 
parătii iBts'ericilorori'eIita~e de TrupuliBisericid Ecumeniice (sec. V şi UIm.) cultul aflat 
in uW.ii;)tlîfet~lt'eior Biserici ,apusene, ,a cun6s'cut de-ia lungul sec'0~elor o. continuă 

" \)~\" \ " ' i ' _,: , _ 

op;' cit., p. 393;"425,'pr. 'Pref. Petre vintif~sc1.l,Cb~teriJnţa roifill1J,d ortodoxă (l,7iglica1ul de la! 
BtÎcmreşti, . ~ni 'iiinie 1935, privitli in cadrul teme tor. ei sa'eramentar-liturgice, f:n «Ortodolda»', 
X (1958), nt.Z, p:"277 ş/u. ,. . 

83. Pr.·Prof. EneBranişte, D'eo~ebiri inttitcbntesionate; .. , în rev. cit. Ii: 510. 

84,lldem,'?p. şi loc. c1t. .' . .' 
85. R. Paqtlier, op. cit.;: p.1B1Şi Mark Everit, La vie Ziturgique et la piete de l'Eglfse 

Artgz~cane, iii' rev. «Lumiere et 'la Vre» (Lyon),XII, ur. 64,.Oct. 1003, p. 4145 (recenzie 'de 
Pr. Prof. Ene Branişte, O utitd contribuţie 'ta c1L1ioa'şt/irew' vieţii de iculti a Bisericii Angticane, 
tri'«Qrlbdo'fia», XVII (1965), nr:1. " .. 
. '>' !, 
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schimbare suferind în struotulra s,a l:jltur,gică numeroase modifioări, forme şi inter­
pretări noi, ,atît în înv,ăţătma de credinţă (cQncepţii dogmatice) despiie frUnţa şi efec­
teIe Sf. Euharistii,cît şi ~n formele externe ale ritualului euhralristic, din oadrul cul­
tului divin. 

Precum am spus, 'oauzelle rupturii şi ieşirii Bisericii Apusene din ecumenicitatela 
liturgică şi dogmrutioă a Biser,idi Univers,ale, sînt multiple. 

PrOimovrarea inovaţiilor în rîncluialla sfintelor slujbe şi în p'IacU,oa liturgică tra­
diţională, la fost una dintre cauzele oare au dus l,a mawa schismă de la 1054, pr,in 
sepal1area celor două Biserici. Tendinţele de ,absolutism şi supremaţie, manifestată de 
Nmpuriu în sînul Bisericii romane, începînd cu înlocuirea limbii greceşti din cult, 
Cu limba la:tină şi cu impunerea Missei laHne în toate tBisericile apusene, ,au dedan­
şa't reformeI.e Liturgioe ,alle episc'opilar de lla Roma, cu s'copul ele ,a suprima vechiul 
rH galioan, oare se lIDai păs~mază doa,r în 'Bis,erica Mil'anului şi în J3isenka din Toledo, 
Cu formule liturgice în mare mălsur,ă asemănătoare cu cele din ritul orient,al, original, 
oare este su:rsa vechiului I'Lt g,alioan din Apus. 

Amestecul papilor în problemele p'0litke şi biserlioeşti ale altor statle, a fost 
de 'asemenela, una dintre oauzlele oare ,au dalt naştere reformei religioase din sec. 
XVI-le,a, ,aşa cum ex'cesul de decre1ama de noi dogme, fără o baz,ă testament,ară, ii 
declanşat Miş'oare,a Vechilor Oatolici în lanul 18170, durpă Conoiliul 1 Vatioan. 

Aoeste,a sînt pe scurt eauzele care au produs ruptura Bi<5ericii Romana-Oatolice 
de trurpul 'Bisericii Ecumenice, precum şi fărîmiţarea unităţii ei l<itur'gice, dog:matice 
şi canonice. 

Dacă în secolul al Il-lela, Sfîntul Polioarpal Srmirnei, din Alsi,a Mrică, coli'turghi­
seşte cu papa Andcet, lla Roma, astăzi ,acest lucru nu mai erSie posibil, obstacolele 
fiind nu numai de ordin lHurgic, ci şi dogmatic. şi oanon,ic. 

Sfînta Euharistie este taina şi simbolul unităţii creştine, este misterul unităţii 

Biseridi, oa exrpr,esie 'a iubirii divine, oare tinde rS,ă ,adune pe ,toţi cr'edincioşii în 
Trupul t,ailni'c al Domnului - Biserioa. Prin Sf. EuharisHe se ,oferă credinciorS'l1lui 
Trupul ~ainic lai Domnului, sub chipul pîinii şi al vinului, realizînd 'a<5Uel cea mai 
intim;ă unire cu El şi totodată oferă posibiJH,ate,a maximă la unităţii creştine, aici pe 
pămînlt 86. In vedere,a wahizăr,i,i unei intercomuniuni euhari<5tice între m<5ericile cr'eş­

tine, despr,e care se vorbeşte astăzi aUt,a, desigur oă nu poa1te fi vorba de impu­
ner'ea unui r<it liturgic sau 'altul, în R,ă<5ărit s,au Acpus, ci de revenirea în pre,a:labil l,a 
unit,a'tea de concepţie sau de doctrină dogmat~că, asupm esenţei s'au fiinţei Sfintei 
Euharistii. 

O intercomuniune liturgică între Răsărit şi Apus nu va fi posibilă decît după ce 
problemele dogmatice, Ig'a'Le de dodrin,a despre Sf. Euharistie şi valo,arlea slacramen­
tală a Sf. T,ain,e, în generral, v,a fă. rezolvată în mod satisfăcător pent'IU întreaga Bise­
rică, iar f.ormulele rituale, specifice fiecă,rui rit liturgic, vor fi ,adaptate unilt,ăţii de 
doctrină, v:ari'etalie,a riturilor liturgice nefiind o piedică în oalea reralizării unităţii 

creştine. 

.. ... 
86. Vezi la Pr. Prof. Corneliu Sîrbu, S1. EUha,'istie şi unitatea l;r'e$flnă, fh «drtodoxiâ>', xiX 

(1967), nr. 1, p. 5.4 ş. u. 

S. T, - 8 
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TEOFILACT DE OHRIDA ŞI OPERA SA 
îN LlTERATURATEOLOOICĂ ROMÂNEASCĂ * 

Secolul al XI-lea este cunoscut în istorli,a Biz,anţului C<l epooa unor profunde tul­
burăTi şi transformări. Starea generală de <lnarhie, oare ,a începult la cîtăv<l vreme 
după moartea lui Vasile ,al II-Ie<a «Bulgaroctonub (976:--1025) şi ,a dUI1a:t pină la ur­
carea pe tron a lui AIexios 1 Comnen (1081 ~1118), a dat naştere la numeroase lupte 
dinastice, care au adus pe tronul Biz,anţului nu ,mai puţin de cincisprezlece împăraţi. 
ProfiUnd de <ace<astă situaţie, popo,arele «barbare» îŞi }nteţesc ,a<tacurile, <amestecîn-, 
du-se, uneori, chiar în tr,eburile interne ale Impe.riului. Normanzii, pecenegii, uz\işi 
I,n ai ales turcii selgiucizi vor profit<a din plin de această si1uaţie. In ufllna dezilstrului 
de la ~antzikiert (J 071), turcii selgiuaizi înaintează în Asia Mică, ajungînd curînd 
să întemeieze ,Sultana'tul de Rum; normanzii, l,a rîndul lor, ,ajung stăpînii posesiunilor 
bizantine din Italia, prip 'cucetirea oraşului Bmi (1071), i,ar pecenegH dev:astează, în 
repe,ta,te rînduri, Peninsula Ba,lcanică. 

Roma, în urma Marii schisme (1054), era osmă iBiz,anţului şi 'to,ate cererile de 
ajutqr militar se vor lovi de mult disputata problemă <a U1l1irii Bisericilor. 

Situaţi,a nu eM mai liniştită nici în: provincii. Tendin,ţeledeindependenţă naţio­
nală încep să se tMducă în fapLAstfel, Serbia, în urma unlei răscoale genelf,ale îm­
potriva stăpî,nMii bizantine, se dedarăindependenlă,în a doua jumăt,a'te il secolului 
al X,I-Ie,a. în Bulgaria, opoziţia naţion<ală şi politică a sl,avUor Împotriva despotismului 
bizantin îmbracă haina religioasă a ereziei bogomililor. Intr-un cuvînt, poli1ioa ,aristo­
cwţieicivile dusese Bizanţul în impas. 

Veniie'a la putere ,a airistocraţiei militare, al cărei repr'ezentant era' Alexios 1 
Comnen,înseamnău\1 început de tesitabilire 'a situaţiei, dar, în duda renaşterii pe care 
o reprezintă dinastira COIllmenilor, Imperiul biza<ntin pierde progrersiv import'anţa poli­
tică şi economică, în f'avoarea statelor feudale din Europa occident'ală. La rîndul lor, 
crucliadelea.uafedalt şi ele iBiz,anţul, împingîndu-l spre cleznodămîn'tul fiu'a!. Şi, cu 
toate ,acestea, pe pl,an cultural, secolul <al XI-lea înseamnă oepodă de ren,aştere,a Ei­
z,anţu:ui, marcată de personalităţi eminente, printre oare s-,a numămt şi Theophylactos 

Hephaistos,arhiepiscop de Ohrida, ,a cărui vi'aţă şi ,activitate con61ituiesubiedu.l lu­

crării de f'aţă. 

Theophylact'O<5 Hephaistos 1 s-a născut în prJma jumă1ilte ,a secolului <al XI-lea, 

în insula Eubeea 2• Se cunosc puţine lucruri despre familii a s,a. Ştim doar că tatăLsău 

• Lucrare :le seminar, susţinută in cadrul pregătirii doctomtul\li in teologie, alcătuită 
sub îndrumarea D-lui Prof. Alexandru Elian, care a dat şi avizul. pentru publica\'e. 

1. Vezi bibliografia la K. Krumbacher, Geschichte der buzantinischen LiteratUl' ed. II, 
MUnchen, 1897, p. 134-135 ; G. Moravcsik, Buzantinoturcica, ed. Il, voI. r, Berlin, 1958, p. 537-539 ; 
H. G. Beck, Kirc:he und theologische Lite1"i:Lturim buzantinischen Reich, MUnchen, 1959, p. 
650-651. 

2. P. Gautier, L'Episcopat de Theophulacte Hephaistos, archevequq de Bulgarie, in «Revue 
des etudes byzantines", XXI (1963), p. 168; H. Gelzer, Das Patrial·chat., von Achl'idO:, Leipzig, 

1902, p. 7: "geo'f'uA.tl·x:t:O. (; Ea Eupbtou, P~'twp W'/ 'X.CLL oLho'/o~ 't:~. f1qtlA1j~ 'E'X.'X.A1jOtet." .. 
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se numea· Hephaistos,. «un patronim necun:oscut, piIliă a·cum în prosopogI1afi;a bizantină,. 3 

şi că el'au mai multi fraţi 4. 1:eoftila>o1;. şi-a făcut.eduoaţia l,a Oons<tall'tino!pol .. i·a Univer­
sitatea, restaurată in. 'anul 1045, de către 'Constantin ,a,1 JX-le.a MonOiffiahul(1042---Jl055), 
a.vînd printre prof~,s·orti şipeoelebrul Mihail Psellos. :Dup-ă ,a'llJii .de studii; in; care, Teo­
îUa<:t şi "a iIllSu,şit 'o. tElmeinică' cultură. t'eologică ,şi cl,asică, el ,a ocupat, .o vreme,' funcţia 
dEj' !p~of~sor ,de retoOrică şL di,a·con l'a Sfînta SoHa. Datori'tă c1<;llităţilor s'ale intelectuale 
-«era un ,bun stList şi chiar puţinpoeto. 5 -Teoflila<cr a ajuns edueatorul porfiI'oge­
netului Oon·sban'hlnos, fiul· lui Mihai VII Duka·s. 

Iq.pl'agut,anulJli lQ~Q, separe că ,a intervenit ceV1a.nepl.ăcll:t in vi'aţa lui' Teofil,act 
corespoqdenţ'l-:,sa ne l'asă să înţEjlegem că .<Lr fi vorba de odizgr'aţi'l;!, Pe ;care Ale:,tioOs 
1, Op'fPn~n a tratat~q<tu 10!ată. cl:e:Jl1'Elllţa. As1f.el, Teo.filact, oarEl, in .,l~, m,ai funcţiona 
i+lcii la qRnst~n;tinq<pol. .oa p:rofesoŢ de .. retpric.ă. in ,an.u,l 1093, eI1!i deja arhiepiscop de. 
qhrida,6, N~irea - s,au îndepă~ţarea- 1). ,avut, Joc in cumul ,anull11i ,1989. 7. Scr~sorile, 

p,e,.Clare arp.iepli.şcRPul ,Teofilact le1a, trirm~s dife.ritor personalHăţjale vremii, ·aduc .de­
seori în discuţie q.cesl"exil deghţza.ţ8. ;Dn motiv in plu,s il constituie; şi diferenţa de 
ambi.a:tJ,tii pe ,oare tIE~bui'a, 5-0, ~JJPor<te ,aoest grec rafinat. Din aceasti.'\ cauz,ă, el vorb,eşttq 
cu dispreţ despre «enori,aşii săi semibarbari,. 9. Eviderut c.ă ,tristeţe,a lui Te·ofi1.acL.are 
şi alte cauze, pe oare le ,afl.ăm tot.din corespondenta sa.: .pevx;e.me1\ p,ăstoOri~i sale, 
BUlgati,a 1răJiIa 'vI'erriile '. ttb;)uri i~t~ in v'1\ziilo[ 'P~stiLt~a~eHî~,ţJ,'ep.ri!1,~~'d~p~~.~~e~i şi 
cvmarţi 10, T~eb~~e s~i ;n{~i aqăugăm 'l~, acest~a şi veXlatiih;' fis~~l~' .ale Bizanţului;.' care 
loveau 'f~ră deo~ebire clerpl ,şi poporul . prov:inc~ed'H.OrU(::i,aţii, indrum.llL loOrspre,. 
, >:. ,', "; ,\,;' ,,\ \ l' , 1'; , ' .'''' . " ;! ~ \,' i ~ : t ' ; !' '/ ,; , ; , , ,1, '~.;' ,< " 1 li j , ' ) , ' i 

O:rlen'~l i~.~a~ PU1t~t, in aş:a }el, ~ncît, TeoOfil,a,cţ nu ,şi,i,E! o~rp.treb,Ul~i~~ nurmeasc,ă.~ru,mul 
lor. prin' :şu,:,g.ari,a --;:' «trecere, sau invazie» 12. El constată cu, tri-"iteţe, într-l,ma din scri-
\'1:' \'~Ll ~,,{~ ,,"t; " \,~il' : ,'( ','j, ('} i",; , " ", 

s,QriJ.e sale, ,că, ,soarta Ş~ll voinţa i:mperial,ă l~a arunoalt îD,'tr-o ţ;ară, pe !C'are. o numeşte. 
. "' t ~, ni,' t; '! ) , ,i· \" '" ,,\" , l"' ,,' ,,1 ; 

cu o !imiagine lua1ă din Psalrmi, «viţă de vie făI,ă garduri pe care 6 jefuiesc toţi tre-
cătbiii,. (:Ps'alm'ul t:xx.rX~ 13)i3~:' ,"i, 'l' 

l"Eforturile sale de li reveni .în 'c.apitaHi.au răJm:a;S z,adarniceşi; după toe.te pr6ba­
bi1>itătUe; se piliTe căa 'm1\lritîn' Bulgaria, l'a o ,dată posteriOMă aIlululÎ11261 Întni~tf 
dÎti,ffiâ l S:C?i~iola. r.'J tu. noscută, 'pe oare. '. dHic:a,'a: idEm.tifitl~t-9 oâ':p~6~~~&n:-I de i~ el, d,a-
tează dYil anul 'mai sus'mE!D.ţibnat14.,d ,J ;,'" , .... . ". 

'l , '," " 'i 

'11\ 3. P;: Gatltier, op. 'eit., p. 168.11 4: ~T<i> aaiNcp'</l p.ot> \ A'IifJ-7J'tpiip", "in P. G., CXXVI,'373. 
5, CI, .G. Litavrin, Bolgariia t, .Vizantiia, v Xl.,.,.XIC:pv.,· Moscova. 1960, p. 369. , 

,6. Ohnd!1-" a ,fosţ ţeagăll1.\1 c;reştinismului b~lg,aJ,'~ lmre 892 ,:;:i 927 aici a. fost şediul epi~­
copa~ al Bulgariei. In anul !l27, Bis~rica Bul?ariei.deveI?-incl ţnclependentă,ePisc~piadE;! Ohrida 
a primit; 'din partea 'oBizanţului' statut patriarhaL! SUb vasii~:al"II-li:,a Bulgarocibnul (976-1025), 
Bulgana a fbst transformată în prbvinbie' bizantină. In 'C"hseCinţă, "'du'[l!\ anul 1Il18; patriar­
l1atul /le Oi).pda a ,devenit, 'un simplU arhiepiscopatgrecp-bulgaIl,' ,·,suţragan Patriarhiei ecu" 
m~nice, in ~runtea căr~\~ .r;ezida u~ arhie,~\S~oP grec, UI?-ii",ţ~ţoric~~ PPllt~e, c1l;re şi Nicolae 
Iorga au susţinut că' Bizanţul li incercat să elimine tDadiţia cirilo-metodiană şi să impună 
limba greacă in liturgliia 'B.ise'ticii' bulgare -o polltică SOIrtită cui necesitate 'eşecului. Cf. H. 
Gelzer, op. cit., p. 3-4; B. Leib, Rome, Kiev et Byzance ti la fin du XI-e siecle, Paris, 1924, 
p. 42 ; N. Iorga, Ristoire de la vie byzantine, voI. II, ,J3ucarest, 1934, p. 200,; M. D·.' Knowles, 
D., Obalensky, Nouvl/Ue',.histoire de 1:E:g~i8,I/'i vol. II,' Le'· MOyen' age, sous la direction 'de"L.' J. Ro­
gier et co11., Paris. 1968, p. 369. ;7."P. Gautier, art . • c~t.,p"'lil5. 8. P. G., CXX',',I, 505-"'508; 

9. Ibidem, 308-'-1\09\ 444; Cf. J. M' Hussey, Church and learning' in byzantine empire 
(867-1185), London; 1937,. p. 105;10, P.:n.;·CXXVI, '292-c-2n, 307. 

n. G. G. Litavrin, op. cit., p. 360-361 ; L. Brehier,( Le monde 'byzantiri, vol. IIT-, Ld civi­
!isation byzantim.e, Paris,; 1950.; p:;260 i A. Leroy.-Molirigfuen, 'Trois mots slaves" dans leslettres 
de Theophylacte.; 'de Bulgari!3, în' «Annuaire de l'Instittit de philologie et d'histoire· orientales 
et slaves», VI (1938), p. 111-117. 12. P. G., CXXVI, 325. 13. Ibidem, 529." 

14. P. Gautier, op. cit., p. 169-170. 
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Opera edit.ată a lui \Teofilaat ---:'l;;parţral se mai păstreaz.ă Î.llcă în manuscris 
însume,ază, pa>tru volume - CXXIlI-----CXXVI - din colecţi,a Migne. !De fapt, alici a fost 
r,eplodusă'editia de la VeneţFa (1754~1764), alcăi\:uită de F.Foscari, B. Finetti şi A. 
BongiovannL Primelet.rei volume şi o bună :parte din oel'de~,alpat~rulea 5întcons,a­
cmte exegezei Sfintei Scri!ptmi - domenIul 'j'lxlÎncipal În care şi-a desfăşurat Teofilact 
activitate:a sa de scriHoI. 'În ,această direcţie, stdmulenrt:u:l i-,a venit, din p,artea împără­
tesei Mari,a, soţia lui Mihari VU Dukas, la cerere,a căreia, Tbfiilact a comentat cîteva 
din c.ărţile Vechiului Testament şi aproape du întregime, Noul Testamenlt 15. 

In lucrările s,ale de' exegeză,oa de' ,altfel in cea rnai !tÎJare parte" din c'reaţia sa, 
Tenfi.la:ot se înscrie pe llnia «imitătii modelelor aThtibe -'-p.(p.1jaL~''trov apXot!oov - care 
constituie un'adin tr,ăsătufile fundamenta,le; tale literaJtiuii bli1Jantine 16~ Deşi Tebfi~acf 
foloseşt'e !pînă la plagiat pe exegeţii epocii p'atristice, ei J?-u, m,enţionează, de,cît foarte 
rar, izvOiarele:di'n oare s-a inspirat." Dar, în pofidlliacestei'SitUiaţilÎ, is,tofiiciiUteraturii 
bi:z;antine alir,euşit să-i identifiCeizvo,a'rele exegetice,' pi"intre O!l!re se 'Immără: Sfîntul 
Ioan 'Gură de Aur, CapadocienH,. Clemen,t Ale~andrinul, MeÎ'oidiude Olimp, Ghiril al 
AleXlB.ndriei, '1Pseudo-Pi:Mu de Laodiceea, Victor-de Antiohi;a' şi Sfîntul Ioan Da­
mas'chin '17. 

Dintr,e';'c6mehtariHe neotestairIiEillt,are - ca să ,r~pectăm ordinea în cm'e au fos,t 
editate - nUIlUlai Comeritarul la 'Evanghelia de la Matei 18 :prezint,ă cev,a m!ai multă 
originallta<te 19, cu to,ate că, în linii generale, ,el pres,curte.ază cele 90 de Omilii ale 
Sfîn1ului Io~n: Gură,. de AtU, la Evanghelia de\a Martei 20. Pe lîngă aces~ea, Teofil:aol a 
mai loloBi1 şi lucrările al<tor exegeţi, dimtre Clare citează num'ai pe Sfîntul GJ;.igorie de 
Nazianz. In interpretaTe,' el pune 'î~ valoare toate cele trei seft'suri e.l,e' sfintei Scrip~ 
tuh, weferîndu-l pe cel' ale~oriC, atun~i cînd comentează parabolele Mîntruitorului 21. 

( " , ' , : ~;) 

În cormen:tarHle l,a Mmcu, LUCIa şi IQ;an 22, Teofilact se referă deseori la Comen-
taIul Evangheliei de. la Matei, încercînd să ,Iacă o serie, de. oon<;:oI1danţe 23. în 'aceste 
"QJFop.v~p.a'ta~ - coment.arii, . pe (.lîngă eieg'e~ii .da,sici,.el m.ai fOl:orseş'te lucrările. lui 
B~eudo-Petru de La?dic,e,ea - i(~eC.; VI-:---~n)r ale lui Victor de Antiohia (sec .. VII) ş.a~ 

De 'aItfel, Comen/arul la Evanghelia de la' Marcu nu' este decit. «o wmpHaţie după ca-
i: ,;. f' ,. p, 

men'i,aTul omondm ,al exe'getului Vktor de Antiohia» 24. O notă aparte întilntim în Ca-
lf.lentarulla Evqngl;!~li(l de)a IRan,lJllde. Tloofilac.t 'ad.uce frec\ient îu"discuHe mani­
heismul,arianisnml'şi ne,storiranismul i ooazi onal , 'polemtiz,ează cUlffilasslalienii;} armenii 
şilatindi,folosin,'d un ton deStul aJa'spru 25. În toate eomrent'ariile? o6nsideraţiile de 
oi-dip. p~too,eţj{şînt nurp,ai barige:nţi~l e~wimate' piar,; cu ,to:lI'tă P1,lţill~.lor 'origiI~alli~ate, 

,come,l):ta~ii1e lui ITeQfi.lacţ s-,al).,bucur,at de multă !aprecier,e chllir din partea contempQ", 
ranUor: ~Astf'el, «ThoophanoiS K'eralmeus (sec. XI~XJ,I) reproduce 1:extual, în OmiHarul 

~~h;"'War'milltep~siiJe, dj,n aceSţea,»,,26, şi, înC:epîndcu seColu't ial XiIY:~ea;~le au .fR'~t 
p~ef~~J?!t~ :d~~~tr~;tr:Il.~~~:~ţori.:o~ac~;.or lll'cră!ri simHar,e deeK'egez~.27, ' 

15,. ~,; ~rull).l:>~her, op. cit., p,. ,1:13. 
,16. ;Vezi ... ia, : Bunger, On",tlJ,e, .imitc.'Uon p.lp.7jaL~ - of anUquity, in byzantine Lite-

ra~~re;dn ;«Dumbarton Qaks Paper~>, XXIV (1970), p~ ,t4-18. 
".17 . .l~. Krumb,acher; ;,<'!p. ,cit., p. 00, 133---,1~4. . 18. 'P. G:, CXXIII, 139-488. 

19. K. Krumbacher, qp; Cţl;:;Ci"P' ,133.' ,20. H. G. Beck, op.' cit., p. 650. 

21; ~" ~rum,l:>acheri;\Op;, Cit'i p. 133. 
22. P. G .. " CXXIlI, ~91-682; 683..,.-ll26.; 
2,3. K.;~rumbaQher,:;pp. cit., p. 133;' 
25. K. ~rum);!!lQher, op. cit., p.; 133. 
27. ~. Iorga, op. cit., p. 235. 

1127-1348 şi CXXIV, 9.+-328. 
24. H. GI' Beck, op. cit.; p. 650.,'; 
26. H. G.' Beck, op. cit., p. 651. 
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Comentarul la Epistolele Pauline 28, pe ca,re majoribatela lll1anus'criselor îl desem­
ne'ază oa pe un comentat ",z1tO tpw'/~~ - după didare» 29, prezintă mai multă origina­
litat,e decîlt ooment,ariile descrise mai sus, Deşi, în aloMuirEla lud, T,eofi~,act s-a j'nspirat 
din' unele lucrăr~ ale lui Clement AleXlandrinul, Chi,fii,l al A.le:x;andriei, Pseudo-Dionisie 
Areopagitul, Sfîntului Ioan Gură de Aur şi Sfîn~ului Joan Damaschin 30, Comentaml la 
Epistolele Pauline rămîne, pentru periOiada de după tFotie, «p'rima înoeroare de inter­
pret>are peTlsOina,lă la unui material traditional de studiu» 31, 

Sp,re deOisebire de acesta, Comenta'rul la Faptele Sfinţilor Apostoli 32 repre'lJintă o 
compilaţie prescurbată ,a comentarulu~ Sfîntului Joan Gură de Aur şi ,ale altor lucrări 
exegetice, La fel se prezintă şi Comentaml Ia Epistolele sobomiceşti 33, caTe pr,e, 
scurte'ază un coment'a,y omonim al lui Oekumenius, exeget din secolul al VI-Io'a 3.; . 

.Din tOla,te acestea, K. Krumbacher condude că «nu totde,aun,a Teofillad şi-a ex­
tras comentariile din exegeţii cl>a sliei , de prestigiu, ci s-Ia mulţumit, U'neor~, nu:mai să 

modifioe, în mod neesenţj,al, n.işte lucrărilll1edi'Ocre pe ca're. le-a ,aranj>at conform 
scopului urmărit» 35, 

Din la'dtivlÎlt'atea de exegel a lui ~eOlfil>ad, trebuie să mai menţionăm Comentaml 
Ia profeţii mici (incomplet) - Osea, tIaba'cuc, :Ioma, Naum şi IMiiheta 36 - !precum şi 

Comenlarul Ia Psalmi, Clare .se ma,i pă'strează încă în manusoris, Ambele comentarii, 
scrise la ce,rerea acelei,aşi împărăllese, prezintă aspectul unui compendiu, extras din 
lU'CTăr,jle eXlegetice anterioare, Chim d·acă TeofiJ,act n-a indi'oat lucrănile folosite, «nu 
este greu, însă, să recunoaştem aici influenţa lui Teodoret al Cirului» 37, 

Pe lîngă fUl1cţj'a de diacon, Teofil,aat a mai îndeplinit o vreme şj 'pe ce,a de pre­
dica.tm l,a Sfînt'a Sofia, Din a,ceastă perioadă, ni se păstrează ;patru din omiliile sale, 
singurele de altfel, cafie au văzmit lUlffiilliâ. tiparului, di'n întreag,a sa 'activitate omile­
tică, Primele trei omilii La înălţarea Sfni/ei Cruci 38, La aducerea Sfintei Fecioare la 
templu '19, şi La Sfîntul Ioan BotezMorul 4o , sînt edit,ate în întregime, cea de-a pa[Ul 
reprezintă numai un fr,agmen'i din cele uIlJsprezece omilii ,alSuprla ,ÎnvierH, eare, în fond, 
sînt «nişt,e prescur-tă,ri lSistemaUoe din comen'bariile la cele paltru Evanghelii» 41, Nici ca 
omilet, Teofil>act n-'a excel'at prin oriiginalita'te - omillia sa La aducerea Sfintei Fe­
cioare la templu, fiind redaoball.ă din. bucăţi împrulTIut,a{e din lUCI,ă,rile Sfîntului Ioan 
Damaschirn şi ale Sfîntului Andrei Orit'eanul 42, 

TeofiIact 'a 'abordat în lucrările sal,e şi aH gen de subiecte, În cal!ilba,te de edu­
oator ,aI porfirogenetului Const,a'lltin Duklas, el i-'a ,adresa't, în .anul 1033, pe cînd 
acesta mai era încă 'asociat loa tron cu AleXjÎos I COlffinen 43, o lucrare ce se înscri e 
pe liJllia .JHefia[urii parenetice biz,antline, inti,tuIată "llertljder ~er(ltAt%'l\ - Educaţia im-

28, p, G" CXXIV, 3'36-1357 şi CXXV, 9-404, 29, H, G, Beck, op, cit" p, 650, 
30, K, Krumbacher, op, cit" p, 69, 134, 31. H, G, Beck, op, cit" p, 650, 

32, p, G" CXXI", 496-848 ; 849-1060; 1061-1132, 
33, Ibidem, 1133-1228 şi CXXVI, 9-104, 34, H, G, Beck, op.' cit., p, 650, 

35, K, Krumbacher, op, cit., p, 134, 
36, p, G" CXXVI, 565-1189; Vezi şi fragmentele inedite publicate de V, Georgiades, în 

,,'E'X.'X.AljatCl(l'tt'X.~ 'AA~6eter", vaL IV-V, 
37, K. Krumbacher, op, cit" p, 133, 38, P. G" CXXVI, 105-129. 
39, Ibidem, 129-144, 40, Ibidem, CXXIII, 692-721. 41. H, G, BecI{, op, cit., p, 651. 
42, M, Jugie, L' Auteul' de la Vie de saint Clement de Bulgal'ie, în «Echos d'Orlent», 

XXVIII (1924), p, 5, 
43, B, Leib, La "llat&eter ~a(ltAt'X.~" de Theophylacte, archevi'que de Bulgarie et sa' con­

tl'ibutlon it l'histoire de la fin du Xl-e siecle, în «Revue des etudes byzantines», XI (1953), p, 
203 ; Cf, F. Chalanclon, Essai sur le regn(! d'Alexi.~ J-e Comnime, Paris, 1900, p, XXV, 
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perială 44. Cu1:ot oasptOCtul său P-1j-!Wgiris:Î, -aces-t' tmtllt "\le furnizea.ză O.,Serl_e de infor­
matii !preţioa-se, r-eferitOl; la starea sO:ciet-ă4ii ,b,izanl:ii/3,e ge 1<a· sfîJ;şi!tul secol;ulut"a~ XI-l.ea., 
Citatele din Xenofon, Ploaton, Polybiu, Diogen-e, ,'ji,lfiertiu, "iDton:iChry'Sqşţom,,' Syn~stu, 
Themistiuşj ,lulian,;Apq;;ta1ul,fac dov,a,da întinseLculhl.'l1i. cIa'sice pe rere, 1() st~p.in~a 

Teofilact 4~. 

Tof in "acel ',an;.:..:...; 1083 - cu'ocazia 'Epifaniei,·TeoiUam·' a adresaF'î.rnpă,Fatului 

AleXlios J: Comnen un "A6"(o~~aaL1(t:x.6~"H,'incărcat d~;e!m;jiF41; care:\i.epl"oezirută; de 
altfel, singur,a 'lucr1are ex61uslv ret-ordbă ci a'cestui "}_.1xta!Cpo;<tIÎi""f),'l't6pOl;V.~f'·'~.(·, ", 

Opere lui! 'fe-6mact cupfl.nde îns~ ~i -luiCi!ăfi br'fg1n-ale; "urlde pers"6niâMtat-ea ,alcestui 
«strălucit' grec al vremii sale»4D se 'arată die:1lmă del t-t$a1:ă consideDaţi1a epocii ri_oastre. 
Lucrarea IIEpl l:.., E"(:x.aAolh"tat Aa.~hOt - Despre 'ce'le ce se im~pn:tă \ic\'tiinil:&r!l;O -,5cmsă 
la cererea dioaconului Nicolae, 'oare mmi tîrziu v_aajunge>l eplscioip'de' Malesov,a';' dez­
bate o probl~rl1-ă Clare prezintă şi astăzi'tot latîif înt-ere1;Î?d'şi pe vremea( Jur Te.bfHac't ; 
este' 'vo.rba despre motivele d'ogunaHae ilIe 'ma'l'H schl,sme ş'r i valabiLitatea' lor pentru 
Ortodoxie 51. Modul in oare Teofi1ac~ soluţionelază diverg·enţele dintre BisNica.de' 
Răsărit şi cea de' Apus, şianai ales <t-onul 'palcifist ,al lucrării' ne I indreiptăţeşte 'să vor­
bim 'despre aportul relal ;al -autorulUJ!; l,a lămurir-ea .. acested atitdermult dis-cutiitepf'O~ 
bleme,' lnsp~ciial, Teofiiactnu. împărtăşeşte, iopini1a gener1a,Iă, referd.1:m 1.a. separ,area 
Bisericilor. Pentru ;el, erorile latini/luTi nu sînt atît de ln.umeroase1şÎ' graiVe' incîtsă ducă 
in lillodinevitabH l'aschds.mă';· maidegr.alJă 'siplirituLrde dntoleMnţă şi 'or'goliuldeol!)~ 

gilor au împins lucrurile la extrem. iDu']3ănTeofilact; iBiserica de Ră-sărit i ar pute'1l să 

facă. o "serie de concesii rezOlThaRHe, deoorece. nu' t{)late er'ori.le J,aiinilor atacă prlinci­
piuI însuşi alcr,edinţeii 5~ dar, cu privi'Ie -Da Simbolul nkeo.-consbanltin'opolitan, el nu 
adlmite nici d reformulafi·e, exchlzinddiefinitivposibi1itatea' adaosuhll FiliIQlque.Dis­
tincţia 'oelebră pe oare el o Ia-ce in-tre purcederead'in veşnicie -din TaMl şi. 'trimiterea 

in 'tim~ide chtre Fiul (1 Duhului Sfînt ...:... 'Pe oareB: l;eib o numeşt'e«s'uatima theotogita 
grae'c:a» asup'ra purcedetfiDuliului Sfint53 - ca şi 'ifoDmrUfa 'putcederii "~t' vl'OU" 
nu justifică în ni~i un fe(adao~ul lalti~ilor. Aturici ~ind r'eoiili{~t scu~'1i erorIle l~tinildt; 

',' ~ , ' , , ' . ' ;", " ',' " ;', ' \ 1 :' j" 1, 

44. ~: G., CXXVI, 253-285. 
45. K. Praecl1ter, Antike QueZlen des Theophylaktos von Bulga'tie,n; în «B:y;zantinische 

Zeitşchrift"., t .H800),P. ~.9-4H ; Gf,._ V.q. Vas~ljeyşkij, Trudi, 'fOl.,r, san~~-p<:tersb~r~,19i}8, p. 
135-175 ; K. Krumbacl1er,. op. cit., p. 464. 46. P. G., CXXVI, 288-305. 

47~" P. dalttier, Le Discours 'de TMophylacte de Buitlcitie o; l'autocrator Alexis 1-e Com': 
nene r6 janvier, 1088), in «ReVU6 ltles etudes byzantines» 'NX' (1002);" p. 95. 

48;. RG:, CXXVI;, 1193. 49. v. G. Vasiljevskij, 0l!; cit",.p, 135. 
50. 1;>. G., CX.X\'I, 221-249. 
51. In.· deceniul IX. al ţ;ecolulJ.1i al XI-lea, Bizanţul, a,meninţat de primej<iUle Pin. aif,ră, îşi 

caută salvarea; in zadamip sp,eratul ajutor .. din partea Romei, fiind, d\spu~.şă aSElrve.ş.scll,. Bise­
rica de Răsărit .pentru a putea să-I primeascl!., Pr.oblema unirii Bise!)j<;ilor,, pe care" la.:rîndul 
său, o agitase şi MihaU ;VII D.ukas, a fpst reluată.ta insisten.ţele, lu;LAle?~ps I, Co~nen. Pa­
triarhul Nicolae al III-lea Gramaticul (1084-1111) şi papa Urban ,II .(10Sa-,.,1099).,au inţrat in 
dialog şi, in urma sinodului episcopilor g;ceci, care. a avut loc. 1» anUl 10Ş9, sul? preşedinţia 

impăratului, s-a ajuns la repunerea .numelui papei in diptice şi , .. pom\)nirealy~ la,sfinta,c;.li­
turghie. Sinodul de unire a fost :fixat Pentru anul 1092 . .In vedere.a' acest't.J. .,SillOduniOnist; un 
<:Iiacon <:lin. clerul:bizantin- cler pep.tI1l .ca,re autoritatea imperială n-a· ,fost niciod,ată un 
motiv _suficient· de lămurire .- a.,apelat la Teofilact, cerind să-i explice deo~ebirile,dog};Uatice 
dintre Roma şi Constantinopol. Vezi: V. Grumel, Les Regestes des actes_ du patriarcat /le 
Constantinople, ;v,ol. III, \Kadikoy - .l!!ltş.nbul,. 1932, np., 9~~~~9,;,.l;I,., "Leib, RomII, Kiev et 
E1l1zance •.. p. 41 ; P. Gautier, . . op, cit., p. 163 ; H. G,. Beck, _op. cit., p. 6.51.. 

52. F.G., CXXVI, 221..,-224. .53. B. ~eiţl,op. cit" p. 333. 
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el o face de sus, invocînd drept arg1,lment faptul că «limba 1,~tin,ă este improprie, prin 
sărăcia ei, su pOOltă "exprimo toate subtilităţile gîndirii» ,55. Şi totuşi, unii cato":ici fer­
venţi, 'abuzind de «concUi:aritate:a limbajului» 56 lui TeofHact, au înceroil't să dena,tu­
r2ze idei'le" lui, i:Inplicîndu-l în acţiune,a de apărare a iprerog'ilJtiv,eIor pe care şi le 

reclamă SC'51luul ]Japa1 57• 

Exilat --_ sau, cu un euf,emism, înălţat l'a scaunul arhiepiscopal din Ohrida, Teo­
J'ilBct aborde.ază în scrierile sale şi subiecte legat,e de istori,a creştinisIT:mlui pe teri­
toriul BuJ.g'i1rie,; şi chiar de is.toria Biserkii Bulgare. Cuno;aştElm două lucrări din acest 
gen de scrieri: Prima, Martiriul celor cincisprezece mucenici din Tibcriopolis - Stru­
mUza 58, carcau pătimH în timpul persecuţiei lui IuUan Aposta'tul (361-363), este o 
lucr:a.re în oare istori'6 s',c îmbină ou panegiricul, ,oa d'e altfe,l, în majoritate:a lucrărilor 
de haghiografie.În cele cincizeci şi oinci de capftoleale lucrării, Teofilad vorbeşte 
despre birui'nţa creşLinismului, despre Iulian ApostIQ1ul şi persecuţia sa, despre mar­
tirii din T'ibcriopoIăs, printre oa,re se numără şi episcopul Timotei, încheind cu creş­

tinarea bulgaIilor, sub Boris Mihail. 
Nu ne putem exprima cu certitudine asupm izvoa.relor de care se v,a fi foIosit 

Teofilact penlru alcătuireaaceSltei lucrări. Nu Iar fi exclus să fi 'avut l,a îndemînă 
vreun manuscris haghiografi'c, referHOiI la acest subieot, dar, cum izvoarele nu ne dau 
nici o mărturie despre aceşti cinCÎ!sprezece martiri, căzuţi în vremea persecuţiei lui 
Iul~,an Apostatul, înclină~ll să credem că Teofil,ad a preluat o tf'adiţi,e pioasă, păstrată 
în eparhi,a Strumitz,a, unde. episcopul Timotei v'a fi f'Ost cinstÎ't ca sfînt şi martrLr. 

A doua lucr,are se intitulează, Viaţa, petrecerea, propovădUirea, şi expunerea par­
ţială a minumlor părintelui nostru Climent, a,rhiepiscopul bulgarilor 59. Este, de ,aLtfel, 
singur.a lucra,re din opem lui Teofil'CJ,ct oare cunoaşt'e o ediţie critică, lucrată după ma­
nuscrise din secolele XIV-c-XVLco. Deşi toatre manus'cTise existente e.ltribuue 'această 
operă IUii TeofiI.act, cri'iicii, începînd cuF. MikIosi,ch 61, îi cOllitestă paterniba:tea. După 
YL Jugie, ,TeofUaot n-'a făcut decît să i!IJ.troducă unele p,asaje per:sonrale într-o bi,ografie 
Ulai veche, scris.ă probabil de un contemp0fia'n a,l Sfîntului Climen:t ('1- 9:16), pe care 

el a tradus-o din limba bulgară în limba greacă» U2. 

Partea ce'a mai ,originală şi cea mai dnteres'antă a operei luri Teofi1act o consti­
tuie, fără îndoială, cor,espondenţa pe oare ela purtat-o cu o seamă de peTson alităţi 
din capitala Imperiului, cu diferiţi episcopi greoi 63, precum şi cu proprii săi. sufra­
gani 64. Imrportlanţa ,acestei corespondenţe este un,anim recunoscută, dar pînă în pre­
zenl ea nu ,ar'e încă o ediţie critică, deşi s-,au înregistrat două promisuun!Î în acest 

54. P. G., CXXVI, 1224 D : "ITta'tEUE au 'tb 1tVEUp.a h\l'-'tou 1ta'tpb~ IJ-E'I itpo'that, Oi 'Ilou 
tlE X.0P7J1E1a&at 'l:~ %'ttaEt %a1 OU'l:W_ Ea'tat Clot %a'lOO\I bpaooo~ta,". 

55. Ibidem, 1224, 1223--1229; CL H. G. Beck, op. cit., p. 65l. 
56, K. Krumbacher, op. cit., p. 134. 
57. M. Jugie, Theologia dogmatica chrisiianorum orientaHium, val. I, Paris, 1926, p. 286. 

53. P. G., CXXVI, 152-225. 59. Ibidem, 1193-1240. 
60. Teofilakti, KUment Ohridski, perevod ot gră1,ki orighinal, uvod i delejki ot Al. Milev, 

Sofia, Hl55. 61. K. Krumbacher, op. cit., p. ,199. 62. M. Jugie, op. cit., p. 6-"7. 
63. Printre destinatarii sci'isorilor lui Teofilact se numără: impfnăteasa Maria Dulqs, 

cezarul Ioan COlnnen, cezarul Nikifor Vrieniu, marele drugar Grigorie Pal{urtanQs, praesidius 
Grigorie Taronites, medicul-poet Nicolae Kallildes, patriarhul Nicolae III Gramaticul, episcopul 

de Serres ş.a. 
64. Vezi catalogul episcopiilor sufragane Ohridei la H. Gelzer, op. cit.. p. 4. 
fi5. A. Leroy-Molinghen, Prolegomenes il une edition critique des leW'es de Theophylacte 

de Bulgarie, ~n «Byzantion>', XIII (1938), p. 253-262 ; P., qautier, L'Episcopat de Theophylacte 

Hepha'istos_ .. P_ 11;0. 
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sens 65. Cele o sută treiz,eci de scrisori, incluse în colecţia Migne GR, provin din trei 
manuscrise editalte de B. Finetti (20 scrisori), 1. Meursius{,75 scrisori) şi 1. Lami (35 
scrisori). Textul din Migne, din nefericire, abundă în eI'ori şi omisiuni, pe oare Mitro­
politul Simeon, în ediţia sa din 1931, nu le-a corectat totde,auna în modul cel mai fe­
ricit 67. Pe tema aceas~,a s-'au scris şi probabil că se vor mai snie încă studii, pînă la 
elucidarea completă a problemei 68. 

Corespondenţ,a arhiepiscopului este intereslantă nu nllJma,i pentru prosopogmfia 
sec. XI-XII, ci şi pentru f'aptul că e,a constd,tuie un document neces,ar pentru lămu­
rirea ,adev,ărului istoric, într-o serie de probleme are epocii. Astfel, găsim în scriso­
rile lui Teofilact informaţii preţioase referitor la invaziile pecenegilor şi cumanilor, 
Ia trecem(l cruciaţilor prin Bulgaria, la rivalitatea dinlbre grieci şi bulg,ari, Ia adminis­
traţi,a bizantină, la vi,ata de provincie - în genere - la vi,aţ'a bii.sericelască, intelec­
tuală, sooilal,ă şi chiar politică a epocii s'ale 69. 

Pe lîngă celelalte calilt:ăţj ale sale, Teofil,acta avut şi el arul poeziei. S. G. Mer­
cati şi V. Georgiades ,au publioat dtev,a d,in aceste creaţi,i religioase în versuri i'am­
bice 70, deşi se pare că manuscrisel,e mai păstrează încă o serie de pi'ese linedirt.e. 

Se cuvinlesă mai menţionăm între lucr,ările inedite ale lui TeofUact şi cele 
două trat'ate : Contra Judeos 71 şi De Trinitate 72. 

OpeI,a lui Teofil,ac:t est,e prezentă în Jitem,tura teologică român!ească printr-o 
serie de rmanusc:rilSe ,şi tipărituri, a căror exilSlenţă o datorăm curentului de traduc:eri 
patr,ilstice, cme 'a înviorat viuţ,a spiritua,lă a mînăstirilor noastre, începînd cu sfîrşi1ul 

secolului 'al XVU-lela.De odeosebi,tăpreţuir'e s-'au bucurat la noi, ca de la,IUel în 
toată lumea grece,ască şi slavă, operelle de exegeză neotestamentară 'ale lui Teofilact. 
Ceea ce a impus opera exegetlcă· a lui Teofiliiot la noi este nu atît valoarea, cît utili­
talea ei, pen'tru că orice coment'ar rămîne un iil'strumen'tindilspens,abil milsiunii did&c­
tice,a derului. Şi într-'adevăr, clerul este. ,acela care s-a îngrijit să le itraducă şi să le 
multiplice, în aş'a măsură, încît, în pofida timpului, Iau <ajuns pînă l'a noi suficientre 
exemp~are. Ar fi interesant să putem urmări, pas cu pas, drumul pe eaTe l-au parcurs 
aceste manuscrise pînă la noi, dar, din neferidre, lipseSC preia multe verigi dintr-o 
astfel de inl,ănţuire. De 'acee,a, ne vom mulţUimi săconsba'tăm că, deşi C'ompulSe în limba 
grea,că, opere,le lui TeofUaot - excluzînd pe ceLe ear,e s-au tradus după tex;tele edi­

t.ate - ,au ajuns l,a noi prin f,u,iera slavă. Drept dOV1adă, manus.cri<5ele româneşti sînt 
împestriţate cu termeni slavi, uneori chiar fraze şi propoziţii în limba slavă şi, mai 

mult decît a'tît, în fondurille noastre de manusorise sl,ave, putem identifica uneorli chii,ar 

prot'otipul traducerii româneşti. 

66. P. G., CXXVI, 308-505. 
67. Mitr. Simeon, Pismata na Teofilahita Ohridski, arhiepiskop Bălgarski, în «Sbornik na 

Bălgarskata Akademiia na naukite», XXVII (19~1), p. 1-297. 
68. Vezi G. Moravcsik, op. cit., p. 537-539; S. Maslev, Observa~ions critiques sur le texte 

traditionnel des lettres de Theophylacte d'Ochride menţionat in «Lumea Bizanţului», Bucu: 
reşti, 19,72, p. 242 ; Idem, Les lettres de Theophylacte il Nicephore Melissenos, în «Revue des 
etudes byzantines», XXV (1972), p.176-186. 

69. B. Panov, Le Mouvilment des bogomiles en Macedonie dans les lettrei; de Theophy­
lacte d'Ochride, menţionat în «Lumea Bizanţului», p. 251 ; V. Nikolaev, Feodalni otnoşeniia v 
pokorena~a ot ·llizantiia - Bălgariia, Sofia, 1951. 

70. S.· G. Mercati, poesie di Teofilatto di Bulgaria. in «Studi bizantini e neoellenici,., 1 

(1924), p. 184-185 ;V. Georgiades, "~'t(XOL 6eoepoAth1:0o" în S'X .. x.A1JaLa'tL'X.~ ".AA~8eLa", voI. IV, 
p. 1~-~4~, n, fl. g, l?~clj:, op. cit., p. 650-651, 7~. ~, ~r\lll)1?"ch~r! op. Git., p. lŞ4. 
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,Comen't'ariile lui TeoIHacl la cele patru Evanghelii, cunoscute la noi sub numele 
de Tîlcuirea Evangheliei de Teofilacl, 'au oir'cul'a,l, începînd cu secolul al XVII-lea, în 
t'Oate provinciile româneşti. Primul, în ordine cronologi'oa, e,ste Ms. rom., 258, din Bi­
blioteoa Ac'ademiei RoS.R.73, oare date'aza, dupa însemn'a,rea de pe coperta, din: anul 
17.16, deşj nu ar fi exclus să fie chilar mai vechi. Despre tmducătorul s,au copistul aces­
tui manuscris, oaJle provine de la mînăstirela Bistriţa, nu ,avem ni cii o informaţie; 
ştim numai că în anul 1716 posesorul său era ieromonahul Ştefan, egumenulsus-nu­
mitei mînăstiri. In cuprinsul manusorisului întîlnim o serie de cuvinte şi :cJli'ar pro­
poziţii în limba slavă, oare, împreună cu cî1evla adaosuri, specifice de alt~el manu­
scriselor sl'ave oare au ctrcul'at l,a noi, ne îndreptăţesc să presupunem oă la baza ma­
nuscrisululi românesc a st;at o v,ari,anltă s[.av~, care, Ia iîll'dul 'ei, se deosebeşte, în ceea 
ce priveşte conţinutul, de t'extul manuscrilSului, gmcesc pe care l-au edibat F. Foscmi, 
S. Fine,tU şi A. Bongiov,anni în ediţia de l,a Veneţj,a ,(.1754--:W04), prelualtă şi de J. P. 
Migne în Patro-Iogi,a graeca 74. 

Comparînd manuscrisul nostru cu textul ediitat în Migne, constlatăm cîteva deo­
sebir,i: manuscrisul cuprinde în plus faţă de textul lui ,Migne «VIÎÎ,a~a sfăntului Marca 
ev,(,an)g{he}listul din Sofronie» (i. 1.54), «VHaţa lui Mar'co din tîlcuire'a oea pre scurt 
a lui Dorotheu mucenicului şi episcopul TyriloI» {I. 1154). Liipselsc î!l1Jsă - puţin pro­
babil dacă din vina cOipis,tului - două piese pe oare le ,anăm în Migne: «Viaţa sfîn­
tului Luca după, SophroniolS» şi «Argumentum» 75. 

Ms. rom., 599 - un misoel,aneu din Biblioteca Aoademiei 76, provenH de la mîn,ăs­
tima Cozia, cuprinde, intre filele 1---:3'l9, «Tîlcuirea Evangheliilor de Teofilact al 
Bulgmiei». La baz,a acestei ,tr·aduceri româneşti a st,at manuscrisul slav "TOJlKOBOe 
eBarreJlTe" pe care mitropolitul Teodosi,e al UngrovIahiei l-a don'at mînăstirii Oozi:a, 
;23 i,anuarie 1,70877• Acest manuscris slav prezintă însă o al1tă verlsiune deCÎ't cea care 
a 'sIMt l:a baza ms. :rom, 258, deoarece pies,a «VÎÎla~a Lucăi ev,anghelÎls,tului din tîlcui­
rea cea pre scurt ,a lui DO'rotheu muceni'cului şi episcopului Tyriloh (L 1\1:3) nu exis,tă 

73. Ms. rom. 258. «Că,tcut EV(1ngheliei .. , sec. XVIII (1716) ; hîrtie, 667 foi, in folio ; scriere 
cirilică, cerneală neagră, titlurile şi iniţialele cu cerneală roşie. Mai multe condeie. Legătura 
veche în piele; în cele patru colţuri sînt imprimate chipurile evangheliştilor. La mijlocul pri­
mei coperte se află scena învierii Domnului, cu inscripţia : "BOCKpeoeHle x[pHCTa] 6o[ra)" 
Sus, pe copertă, titlul Tălcul Evanghetie'l; în partea de jos, «ştefan er(o)m(o)nah eg(umen), 

7224 (1716). 
Insemnări : f. 1. «Aciastă sfăntă şi dumnezeiască ca,rte iaste a sfintei mănăstiri Bistriţii, 

hram (ul) Uspeniei Pre(ci)stei B(o)g(o)r(o)d(i)ţe. Mih,ail ierom(onah) proeclisiiarh ot Bistriţa». 
f. 4, 651. «a măn (ăstirii) Bistriţa». Pe ambele file se află imprimată o pecete de formă 

pătrată, purtînd în mijloc chipul Sfintei Fecioare, iair în colţuri literele: C. T. 1. N. 
f. 651. « .... şi scrisii eu, Anthimu Rămniceanu, 1825, mai 25». 
74. A. 1. Iaţimirskij, Slaveanskie rukopisi Neameţkago manastirea v Rumdnii, Mosclova, 

1898, p. 22-23. 75. P. G., CXxIn, 683-686. 
76. Ms, rom. 599, miscelaneu. «Tîlcuirea Evangheliilor de Teojila'Ct al Bulgariei» (f. 1-319) ; 

sec. xvm (1739); hîrtie, 802 foi, in folio; scriere cirilică, cerneală neag,ră, titlurile şi ini­
ţialele cu cerneală roşie., Un singur condei. Sholii marginale la, fiecare pagină. Provine de la 
Mînăstirea Cozia. 

Insemnări: f. 4, 367, 393, «Această pecete iaste a sfintei mănăstiri Cozi (ei)>>. Pecetea 
este imprimată cu fum şi poartă chipul Sfintei Treimi - C[Ba]Th\a TPOJfIlO'l - la stejarul 
lui Mamvri. 

f. 110 v. «Anno Domino» (sic) 1739». 
f. 396 v. «Această earte a SCtis-o altcineva, iar eu, fiind ctitor, am plătit-o cu banii mei.. 

Ioan Mavrodln, platnicul, 1758, act.» (în original în limba greacă). 
77. P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R.S.R., vol. r, Bucu­

reşti. 1959, p. a03 (Ms. slav 306). 
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în manusc;:risul amilliHrt şi mCl !il textul editat în ,Migne, ci numai în acesJ manuscris. 
Afirmăm acest lucru sub rezerva că, tmducătorul sau copistul il11:S. rom. 258, nu v,a fi 
scăpat din vedere tocmai, această piesă de:olsebitoare pe oare ne-'am bazat noi afir­
maHa. In plus, manuscrisul 5\19 mai cuprinde şi un «Lexicon rurmănesc l,a cuvintele 
ceale :Tlai de trebu~nţi;i ,a să şti în Ev,anghelă.e, 'ce s-au luat din tîlcuirHe lui Teofilact ... » 

(f. 320-246). 
Dintre manuscrisele care au circulat în Ardeal, cuno,aşltem un mirScelaneu oare 

cuprinde şi frlagrmente din comenbariile lui T,e'Of11act la ceJ,e patru IEv'anghelii. Manu­
scrisul, intitulat «TheofiIactul şi alte texte apologetice» 78, c'Op~at de un oareoare Teodor 
NOlÎan, pe l,a 1780, s-a păstrat o vreme în HiblQoteoa cenrtraIă d!În iEHaj 79. IIntre filele 
1---57, manuscrisul cuprinde fTlagmentar Comeqtariile l,a EVlanghe,'iilc de la Mat~i, 

Luca şi -Ioan. 

Mai mult decît Comentariile, sînt frecvente În manurscrisele fO:mâneş-ti «predo­
sloviile» lui Te'Ofilact. De altfel, ele fi,gure,ază in majoritlate,a manuscris'elar - letra­
evanghelelor slavone care au -circula.t l,a noi 30. Avînd în vedere fre-cv,enţ,a acestor predo­
slov,ii în, manuscrrise,le slave şi româneşti, A. 1. Iaţimirsk,j formuleaz,ă o cOlllcluzie ris­
cantă, şi anume că: «predoslovi,a lui Teofila!ot 'o găsim, în mod exclusiv:, numai în 
evangheliile moldoveneşti dip. s,e,colul al XVI-lela sau înC'opiil'e lor mai 1:îrzii» 81 •. În 
Biblioteoa Academiei R.S.R., se păstrează trei manuscrise cu la'stfel de predoslovH. Este 
vorha de ms. rom. 497 82, care reprezintă Evanghelia slavo-romană, din anul 1677 83 ; 

ll1anuscrisul-1etraev,anghel 1327 84, pe care I-Ia copiat Nicola Grămăticu1 85 , în anul 

78. Ms. ,'om. 103. «Theo:!ilactul şi alte texte apo!Ogetice» (f. 1-57) ; sec. XVIII (1782); 
hirtie, 121 foi, J7xll ; scriere cirilică, cerneală neagră, titlurile şi iniţialele, cu cerneală roşie. 

Un singur condei. 
Insemnări : f. 57. «Acest Theofilact l-am scris eu, diac. Toader Noian, în anul Domnului 

1'f82 , aprilie, 13». 
79. N. Comşa, Manuscrisele româneşti din Biblioteca centrală de la Blaj, Blaj, 1944, p. 10.7. 
80. Vezi; P. P. Panaitescu, op. cit., p. 17-20.. 
81. Laţimlrsl<ij, Novij trud po staro} s7aveansko} bibliogmjii, în «Izvestiia otdeleniia russkogo 

iazika i slovesnosti imperatorskoj akademii nauk», V (1900.), p. 682; Idem, Slaveanskie i 
Tusskie Tukopisi rumânskih bibliotek, 8ankt-Petersburg, 1905, p. 634. 

82. Ms. 1'Om. 497, sec. XVII (1677); hîrtie, 50.2 foi, in folio; scriere cirilică cu literr" 
drepte, cu cerneală neagră; titlurile şi iniţialele, cu cerneală roşie. Un singur condei. Legătură 
nouă. Provine din biblioteca episcopUlui Melchisedec. 

Inselnnări : f. 502 v. <-< ••• iar' eU am putut pricepe sirbiia, nUlTIai am pus pe rumiinie ; iar 
altele a<laosături. şi flo'ri n-am adaos ... şi am scris cu multă trudă... cînd am fost în ţara 

Oitului, la unguri, de am învăţat grămătici... văleatul 7185 (1677), dech (embrie) 1 şi în ~una 
lui martie, 18 zile, o am săvîrşit. Eu, fratele preutului Irimii de la Coiceni, am scris această 
iev(an) ghelie, ca să să ştie». 

83. Vezi; 1. Barnea, Tet,'aevangheluL ele la. Că.ldăl'uşani, în «Buletinul Comisiei Monumen­
lelor r.torice"', XXXvII (195,9), p. 58-68. 

84. JUs. l·om. 1327, sec. XVII (1686); hîrtie, 266 foi, 20. x 15; scriere cirilică, cerneală 

neagră, titlurile şi iniţialele, cu cerneală roşie. La ff. 4 v, 74v. 118 v, 190 v, se află miniaturile 
celor patru evanghelişti, lucrate în acuarelă -- simbolurile sint inversate. Un singur condei. 
Legătura veche, în piele, purtînd in chel1Jarele copertei imagini biblice, imprimate în aur. 
Provine din biblioteca episcopului Dioni,sie al Buzăului. lnsemnări: f. 5-7 jos. «Acest izvod 
de sfîntă evanghelie iaste dat de popa IosH I-Iagiul sfintei mănăstiri Cîmpulungului1-1-. 

f.264 v, Cine va citi să pomenească, Calistrat ieromonah. 
f. 256 : '< .... Acest izvor de e'vanghelie nevoitu-m-,am de l-anl scris eu, Nicola grănlăticul, 

întru sfinta ... mînăstire de la Cîmpulung, unde taste hramul Adormirii Născătoarei de Dumnezeu 
cu cheltutala sfinţiei sale Iosif ieromonah ... în anul 7194 (1&86)>>. 

« ... această carte este a sfIntei biserici Rîpile ... 1832, iulie 10. NicoLae logofătul». 

85. Vezi G. Strempel, Copişti ele manuscrise j'omâneşti pînă la 1800, vol. r, Bucureşti, 19:;9, 
p. 164. 
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1686, şi oaIe ,a 'apartinut o vreme mÎnăstirii Adormirea Maidi Domnu:uă, din Cîmpu­
lung; precum şi manuscrJsul miseel·aneu 1154 86, care cuprinde, în~re filel.e 1--18" 
Tetraevanghelul cu predoslaviile lui Teafil1aot. Uit-imul este tr-adus după un arigin,al 
slav, de către Teofil, logofăt, preat şi apai st,aret ,'a mînasrtirea Ruoar 87. Tiitlurile, sub­
titlurile şi fin-alele în litmba sl,ava, scrise de Teafil Între anii ,1702-1703, ne canduc 
spre o lasUel de presupunere. 

Din Camentariile la Epistalele Pauline, cunaaştem un singur eIDemplar şi ace,la 
de data recentă. Cele două valume-manuscris, din tr1aducerea mi1ropolli1ului Veniamin 
Gastache, oare se păs1rează ÎJ1. Biblioteca Patriarhiei Române, datează din anii 1845-
1846,88. Dar ele n-'au fost tr,aduse după originalul grecesc aiI lui Teofilad, ci după tr,a­
ducerea prelucr-ată de către Nicodim Aghiaritul, în limba gr,eaoă modernă şi tipărită 
la Venetj,a în anul 1819 89. 

Ultimul manuscris ramânesc din apera, lui Teafilact - ţinînd seamă de posibi­
lităţUe naastre de infarmare - este "A lui Th~aphylact al Vulgariei, Tălmăcire cu 
denadinsul la Epistaliile ceale sobarniceşti" 90. IManuscrisul se păstre-az,ă în Bibliateoa 
Academiei R. S. Ramânila sub co,ta 916. Din frîntur'a de însemn.are, eare se află pe 
ultima filă 'a manuscrisului, .aflăm că tHl,ducerea s-'a făcut din limba greacă, în anul 
1801. Numel-e traducMo·rului, dacă a fos1 menţionat, s-a ptierdut ad'ată cu fiI-a p,e care 

se cantinuă ace,astă unică însemnare. Dacă menţiunea "ale Sf. P'aveh - re.fer,indu-se 
la Episto,le - 1)le oar·e a include însemn-are,a, nu este a eroa,re, trebui,e să canchidem 

că a exist,at în limba română şi un Camentar la Epistalele Pauline tradus după ori­
ginalul grecesc al lui Teofi;)'dct, deşi cat1alo,agele de manuscrise nu menţionează aşa 

cev,a. 

Pe lîngă manuscrise, 'avem şi Upărituri în limba română din apera lui TeofHlad. 

Astf·el în anul 1805, s-au -1ipărlit l,a Iaşi, Comentariile lui Te'O'filoact la cele patru Ev.an­

ghelii 9\ tr,aduse după ariginalul gre-ce-sc, de că·tre Gher-onti·e - un manah de formati'e 

paisi.ană - de l'a mînăstirea Neamţ. Traducătmul s-'a stTăduilt să îmbogăţească ediţia 

86. Ms. rom. 1154, sec. XVIII (1'102-1703) ; hirtie, 283 foi, 22 x 16 ; scriere cirilică, cerneală 
neagră; titlurile şi iniţialele, cu cerneală roşie. Mai multe condeie. Legătura veche, în piele. 
Fost ms. Gaster 93. 

însemnări: F. 237: "fiHC d3 8EWIjIHA H!WlKHdH, HHnC!lO non CTdH~ŞA WT PŞR. Be!" - am 
scris eu, Theofil, holteiul, nepotUl popii Stanciu din Rucăr, 7210 (1702)>>. 

87. Vezi G. Strempel, op. cit., p. 256. 
88. Vezi descrierea completă la Pl'. D. Fecioru, Ca-talogul manuscriselor din Biblioteca 

Patriarhiei române, în «Studii Teologice», XII (1960), 5-6, p. 436-440. 

89. IIauAoo 'tao 9Eioo 'X. al haoEou cmoO''toAoO al la' E1tIIl'toi,al IlP(J.l)'1EuOeTO'al (J.E'I SH1j'lI­
G'tl (mo 'tou (J.a'X.apiou eEOCjlUAa'X.'too apXtE1ttO'C'X.Or.:oo ~OUA 1apia_, (J.e~aCjlpaO'OElaal OE Ei, 't~'I 
'X.alt'~(J.ii<;; 'X.OI'lo'tEpa'l fltaAE'X.'to'l 'X. a 1 0'l)(J.Et61(J.aCt flwCjlopot<;; 'X.a'ta1AataOElCat 7tapa 'tou b (J.a'X.a­
pia 't'ij A~eEt 1E'Io(J.E:'100 NI'X.oa~(J.ou 'Â 1tOPEÎ'tOU ... 'E'IE'dl)ct'l, 1819. 

90. Ms. rom. 916 - «A lui Theofyla:ct al Vulgal'iei, Tîlcuire cu denadinsul la Episcopii1e 
ceale saborni,ce.,ti», sec. XIX (1801) ; hirtie, 113 foi, in foii o ; scriere cirilică, cerneală neagră, 

titlurile şi iniţialele, cu cerneală roşie. Un singur condei. Legătură nouă. Provine din bibli­
oteca lui Nifon BăIăşescu. 

Insemnăr1: F. 115 v. «S-au tălmăcit tilcuirea sfintelor epistolii ale sf. Pavel (sic), a 
sf. Iacov, a sf. Petru, a si. Io.an Teologul şi a sf. Iuda, din limba ellinească pre limba româ­
nească, în anul 1801, în zilele episcopatului...» (însemnarea se continua pe fila care s-a 
pierdut). 

91. «A lui TheofHact arhiepiscoIJUl Bulgariei, 'I'mcuiJ'e la ceale patru evanryheli'i, din 
limba elinească, tălmacHa şi, cu oarecare însemnări de la Evthymie Zyya'dinos adăuryită ... întîi 
tipărită... cu ch eltuiala... mit'l'opolitului... Benia'rnin ... » , Iaşi, 1805. 
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şi cu «oareoare însemnări de la Euthymios Zygadinos» 92 ostene,ală lăudabIlă, gîn­
dindu-ne l'a ceea ce urmărea el prin aces't lucru, şi nu toomai, dacă ne gîndim că el 
a intervenit în opem lui Teofilad. 

O altă lucrare tipărită, de dat'a ,aceast,a făr,ă loc şi 'an de apariţie, este Comentaml 
la Faptele Apostolilor 93, caTe reproduoe prima din cele tIei versiuni edita<te în Migne 94. 

Ba prov~ne din biblioteca mHropolitului Iosif Nanie-scu şi ,avînd în vedere că este ti­
părită cu c:ay,actere cirilke,o putem data cu siÎgur,anţă oaIiind ,ant'HiOiară anului 1860. 

Tn1904, cu ooazia centenarului Semin'arulUii de la Socol'a, s-a tipărit Comentam! 
la Epistolele Pauline 95, tr'adus de mitropolirtul Veruiamin Cost'ache. Oele trei volume, 
apărute l-a J3ucmreşti, sînt însoţite de un bog,al studiu untroduoUv, cu unele ineX'acti­
tăU, aloMuit de episcopul Athlmasie MirOnescu. Adnolările lui Nicodim Aghimritul, pe 
margine,a coment'arului lui Teofilact, se află tre'cut'e la subsolul fiecărei pagini. 

Ultima Upăritură mmâneas'că din' opew lui Teofilact es'te 'traducere'a lucrării 
«Martirîi din I'iberiopolis» Oii, făcută de episcopul Gherasim Timnş. La sfîrşitul tradu­
cerii, el ,a anexat şi «Epistola lui TeofiIact cd,tre episcopul de Vidin" 97, în oare, :prin; 
tre altele, aflăm descr,isă una din pustiitoarele inv,azii ale cuman,ilor. 

In con;cluzrie, opera lui Teomact ne îndreptăţeşte, să-I cons,iderăm oa pe unul 
din reprezentanţii de se'amă ai culturii biz,antine din sec. X,I--XII. A încerca să-i re­
proşăm puţina miginalita1t,e, ar însemna să uităm că el -a fos,t un scriitor bizantin şi, 

mai ales, unul din timpul renaşterlii comnene. Şi, ,apoi, nu trebuie să uităm oalităţile 

prin care se remarcă ,lucrarea sa Despre cele ce' se impută Iatini10r - chiar dacă lă­
săm deoparte corespondenţa, oare, prin natura sa, îşi I'eclamă o,ri9'inalit'atea. Aceasta 
ne dovedeşte că încadrarea lui TeofilRct în concepţiia <<Îmi!tarea celor antic[» nu a în­
semn,al şi odirminuare a oriiginalităţii spiritului său. Ba, ma,i mult, numeroasele manu­
sc;rise slave şi române:ili ne vorbesc despre oconlribuţie eficientă a operei s!ale la 
formare,a şi clezvolVa,rea gîndirii teologice în lumea ortodoxă. Este adevăf'at că triata­
tele de exegeză îi acordă un loc pe,măsura meritelor sale !l8, dar, dacă ne gîndim l,a 
rolul pe oare Comentariile sale l-au avut în vi,aţ,a spinituală -a mînăstirilor şi clerului 
nostru, l,af,aptul că ele au fost un in"strumenl, pe cît de util pe 'atît, de practic, în 
mîna celor meniţi să înveţe pe credincioşi, vom găsi că nu ex,agere'ază H. G. ,Beck 
atunci cînd îl numeşte «teolog eminent» 99 • 

.. . .. 

91!. '1. Biarlu, N. HodoŞ, Bibliografia românească veche, val. II, Bucureşti, 1910; p. 466. 
9:1:' «Din t'ilcuirile Si. Ioan GU1'ă de AUI" Şi ale oarecă1'ora 'din părinţi la Faptele ApostOli­

lor pre scuri ,adunate tîlcui,.i de prea fe1'icitul Theofilact, arhiepiscopuL BUlgariei»,f. a. şil. 

94. P.G., CXXVI, 496-343. 
95. Teofilact al Bulgariei, Trimite1'ile cele patrusprezece, trad, V. Costache, Bucureşti, 1904, 

voI. 
96. Theofilact, Martirii din Tiberiopolis, trad. G. Timuş, Bucureşti, 1906. 

97. P. G., CXXVI, 336--337: ,,,Ttjl s~ttO'%61t!p BtM'I1j~". 
98. V. Gheorghiu, EpistOla către Romani a Sf. Apostol Pavel, ed. JJ, 19:)8, p. 3L 
99. H. G, Beck, op. cit.,p. 650. 
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ROLUL iNDRUMĂTOR AL VECHIULUI TESTAMENT 

1. Darea Legii şi rolul ei în organizarea vieţii religios - morale, politice, 
şi economico - sociale a poporului evreu. 

Că,rţile oanonice ,ale V'echiului Testamen~t infăţişează Legea descoiperi~ă de Dum­
nezeu oamenilor in vederea păs1'rării neal'telrate ,a credinţei monotei,s,te şi a ideii me­
si,anioe. Aceas~ă măr.eaţă operă, încredinţ:aM de Dumnezeu pOipmului .evreu este s,ta­
tmnicită, devenind rlealit1lJte, din clipa încheierii leg.ăm~n!tulrui pe muntele Silllai. Aici. 
poporul ,ales, depa,rte de neamurile păgîne şi de idol,a~ri,e, primeşt,e o nouă Lege prin 
Moise. Dumnezeu închei~e cu poporul eVlreu legămîntul, primind drept mărturie a in­
cheierii legămintului, cel,e două «table de pi,a,t!ră» '(luchot ha,abanim Deut. IX, 9, 11 , 
X, 3 i Ieşire XXXiI, ,18 i XXIV, ,12). NUimele «Deoalog» îşi are 'temeiul in Ieşire XXXIV, 
28 şi Deu1eronom IV, 113 i X, 4, unde se vorbeşte despre cele z,ece cuvinrt,e: aserlct 
haddeharim şi derivă din numir'e,a greaoă a Septll'aginlt,ei OI llha}6"(0! sau 'ta uha p1j!J.a'l:a 1. 

Deoa1ogul akăltuieşte un to'l org,anic, atM ca formă, incît pOlat,e fi socoltit ca o 
admir,abilă 'Operă li,tef<iLră .a epocii, cit şi oa ,fond, deoare'Cle stă în cen~,rul inltr,egii Legi. 
Deoalogul poate fi nllJm~l constituţi,a l'egi'sl,aţiei moz'aioe. ToaJte legile ulterioare, sta­
tomicite in cUTiSul dezvo!<tIării istoriei popolrului ev,reu fie religiOla!Se, fi,e momle sau 
sociale, nu sînt ,altcev,a decit o apu'car,ea principiilor iDleoalogului, oare rămin, sin­
gure, ,rădăcina şi Itemelia in'tregii legisl,aţii a Vechiului T,estmnent. DecalOlgul a fost 
pent'ru poporul evreu îndIie-rt<arul vieţii, întrucît sinrt,etizează toate îndatmilrile religios­
mo,r,ale şi !SOIdale ale poporului evreu 2. 

Sfînt,a Smiptură cuprinde două reoenziuni ale necalogului {una in ,leş. XX, 1---17 
şi aIlt,a in Deut. V, 6--21) cu miei difer,enţe Îwtre ele. Or,dinea şi împărţiwa, dupii 
c'0nţinut, a celolr ze,ce pOITunci nu es,te ,aoee'aşi la toţi t,e'0I.ogii, mai ,ales că nici Sfinld 
Scriprtură, în ,afară de f.a'ptul că Dumn'ezeu ,a da,t un număr de «zece cuvinte {porunci)>> 
(leş. XX,IV, 28 i Deut. ,IV, 13), nu mali ofer,ă nici ,a1\le lămuriri 3. 

Teologii o:rl\odocşi, impart cele zece porunci în două grupe: poruncile I-,I,V, 
oare conţin îndatori,rilecDedinciosului f,aţă de Dumnezeu şi porunci1,e V-X, ca.re ;re­
prezintă indil!toririle credinciosului f,aţă de apro1lJpele. 

Poruncile 'aces~e,a sint f.ormula'te eIar, scumt şi precis spr'ea ,fi mai uşor mema;r,at,e 

şi pentru 'a se imprima cît mai ,adînc in sufletul credindosului. Ele imbrăţiş€lază toată 

via~a [eligioasă, monală şi sodaJă a lui ,Isr'ael. Aces'l,e precerpl\:e, precum şi toată legi5-
[aţi'a i,eşÎllă din Deoalog seiwtrepăltrund, liiisînd să se inţele,a'gă că totul vine de la 

Dumnezleu şi se îndre,aptă spre E<l prin respec\larea Legii. Dumnezeu eiSte oOlJlducăto[ul 

• Lucrare de seminar susţinută în cadrul pregătirii doctoratului in teologie, întocmită 
sub indrumarea P. C. Pr. Prof. Mircea Chialda care a dat şi avizul pentru publicare. 

1. Pr. Prof. Dr; lVIircea Chiaida, Indatoriri moral-sociale, după Decalog, in «Studii Teo­
logice», VIII (1956), nr. 9-10, p. 603. 

2. Pr. Prof. Dr. Vladimir Prelipceanu, Decalogul, lege morală universală şi permanentă, 

in «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XXXII (1956), nr. 5, p. 246. 
3. P. Heinisch, Das Buch Exodus, iibersetzt und erk!ărt, Bonn, 1934, p. 266-267. 
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poporului evreu, Părint,ele care~l căIămzeşte în orice mOimental vieţii. Din această 

cauză la poporul e",reu vi,aţa religioasd er,a leg,ată cu oea s'Ocială. Exemplul aoes'tel 
armonii l-a constituit comuni<t'Me,a bine închega,tă a celor ,12 seminţii. Religiosul şi 

mOT"llu! s-au împletit aşa de armonios în viaţa acestei comuniN:iţi cum nu s-,a întîlni I 
la nici una!ot popor antic \/Porunc:ile au 1ireptscop îndr,eptme,a c;redihciosului. El," 
au îmbrăţişa,t înotr.e.aga viaţă a poporului, 'trezindu-i şi sen,timentul de respons,abilHate 
şi cuIpabilitailoe. Astf,el ideea de pă,cat împreună cu dorinţa de mîntuire au începu,t să 
se con'tmeze tot mai da,[ în cugetul său. Apest În-aH dezidefoillt l-.a îndeplinit Dec".­
logu(Preceptele lui sînt aşa de biuealcătuite,îucît s,e.poate fo,arte UŞOIf deduc,e ce 
Dumnezeu a condus poporul ales ca un adevărat părhirte, sub raport religios, moral 
s'au sodao!. DecaJoogul a dirijat r,aporturile din,tre credincios şi Dumnezeu şi aJe cre­
dincioşilor din1,re. ei. ,În el s-,a concentrat. toată olrg,aniz,area poporului evreu, deschi­
zîndu_i oaleaspr,e har şi ferh::ire, întărindu-i credinţa şi spemnţa În Mîntuitorul 5. 

Inl1iatum făpturii umane, Dumnezeu a pus înClă de la creaţie anumite înclinări 

pentru ,a sle călăuzi în activit.atea sa liberă şi conştient.ă.Sfîntul Apo,stol Pavel afirmă 
că «neamurile. măoa,r că n-au leg'e,f.ac,din fiire JUCIuril,e Legii, prin ,aceas,ta ei, care 
n-au 'O Lege, îşi sîn,[ singuri leg'e; şi eidov,edes,c 'că lucraroea Legii e6te scri,să în ini­
mile lOT» (Rom. II, 14~15), Reiese deci că legile Decalogului, după cuprins, sînt mai 
vechi decît epooa lui Moise. DUimnezeu nu i-a dat lui ,Maise o leqe nouă, ci un,a exis­
temlă dej,a în inima omului d,ar îndi!tuşoail,ă prin cădere,a în pă,e-ai. Deci primul ajutor 
dat de Dumnezeu .cr,edin,eiaşilor în sp'rijinulajungerii l,a scopul pentru ca,r'e au fost 
creaţI,a fast promulgarea Legii prin Moise. Cele zece porunci şi le,ge,a naturală sîn,t 
în strînsă l,egătură"avînd drept ţintă, săvîrşire'a binelui şi evitarea răului 6, 

Pînă la 'apariţia cI1eştinilsmului, normele din legisl,aţi,a moz,aioă, religia ase, morale 
şi sociale ,au f.ast superiaare tuturor loegislaţiilor de pin,ă ,altunci, Loegislatia moz,akă 
are o doc:tmin,ă Înaltă faţă de 'religiile natur,alis'teşi poli,teiste. Oprind săvîrşireapă­
catultJi şi pramovÎnd mporturi socioale norm?1e, legisl,aţi,a IIDaz,akă ,a f.ost superioară 

legilorasiro-babiloniene, codului lui Hammur,api, textelor de 'vrăjitorii babilanieneale 

lui Surpu, prescripţiHar egiptene din "'calJJt'ea mOlfţilor», sau Penbalogului budist 7. 

In înşkapea n'Orrnelordin Decalog 'se obse:rvă o ordine lagică, de la ex'tetrioT spre 
interior, de la cele mai gmve l,a cele mai puţi gr,ave, fiind interzise toate păcatele. 

De,alUel ,acestle nOlfme sînt expuse şi înlrapoFl cu import,anţa persoanelor r'aţă de e-are 
s,e săvîrşeş,t,e păca1ul. ,Pă,oa'leloe săVîrşite COllltr,c pă:rinţilorsînt mai mari decÎ't cele să­

vîrşite Iaţă de ceilalţi oameni. Sînt înşi.r,alte ,apai celel,alte. păcoate: omarul, tulburar'ea 
vi'eţii Iamili,ale Şi >sociale prin desfriu, căkare;a prin abuz ,apraprietăţiişi mărt)JIri,a 

mincinoas,ă, asupr'aaproapelui, încheindu-se cu p'de-at'ele săvîrşi,te în cuge't 8. 

Tot Deoalogul se poa,t,e .reduoe loa două ;mari rpOlrunci ciin Leg,e.: 'a) îndatoririle 
taţii de Dunmez'cu concre1iz,arte prin porunCla: «Să iubeşti pe Domnul Dumnez,eul ţău, 

din toată inima ta, din tat sufletul tău şi din 'toa1t;:i put,ereata»o(DeUlt. V,I, 5).; b) în­

datOiririle faţ·ă de ,apr,capele redate prin porunca: « ... să iubeş.ti Peapwape 1ău ca pe 

~ine ÎlJoSUţi...» (Lev. XIX, ,18) 9. 

4. Pr. Prof. Dr. Mircea Cl1ial(:ia, op. cit., p .. 606. 
;;. Ed. Konig, .T'ieo1ogil'. des A,Uen Testament, Stuttgart, 1923> p. 253-259, 
6. Pr. Prof. Dr. Mircea Cl1ialda, op. cit., p. 607. 7. p. Heiniscl1,op. cit., p. 268. 
8, Otto Scl1ill1ng, Lehrbuch der MoraUheorogie, Munchen, 1928, p. ~1l-1l2; Ed. Konig, 

op. cit., p. 259-260. 
9. l(r. Prof. Dr. Mircea Cl1ialda, op, cit.,. p. 607. 
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In-altele concepţii de viaţă religioasă, morală şi sodală izvorîte din cele zece 
pOlrunci,au făcut din Decalog o oapodoperă a vreJmii deartunci. El ,a supravieţui'l 

tuturo,r ,evenimenteI.o.f istorice, fiind mereu ,a,Citual. lConsiderrart dDept «o colecţie a 
principiilor fundamenlt,ale ,ale religiei isr,aeli,te» 10, Decalogul şi-'a îndeplinH r,olul în­
dru;]Dătolr în ['ormar,ea oalwoterului reli,gios, mor,al şi social ,itI omului, promovînd idei 
înaH.e, ,umaniltrare, ca: dr,e:p!ta'tea, eg'alit,ate,a, pacea şi bun-a înţelegerie Între oameni. 

Legislaţia iffioz,arică a fost şiestc' un mijloc pe.11luancnt de instruire şi eduoare 
reU,gioas;:[ pentru că poruncile Decalogului nu pot fi înlocuite s.au desfiinţan:e. În ,ace­
laşi Itimp, 'această legi'Sl,aţie ,a ,avut şi un rol de pifiegătire în pl,anul divin de mîntuire 
a omenirii. 

II. Pregătirea poporului evreu in vederea împliniriI făgăduinţelor 
divine pentru mintuire 

1. Legea mozaică ca îndrumător spre Hristos. - V,echiul Test,ament cup,rinde 
reveIatia primară împărtăşită poporului 'evreu, ca,re pregăteşte sublima revelaţie şi 

mîntuirea omenirii, re,aliz.a,tă de nsus Hlristols in Noul'TelS'1!ament. 
Activi,tate'a mîn1uHoare ,a Biserioii se îrutemei,ază pe ,re,alit,atea supr,anaturală a 

r,eli.giei Vechiului ,Test,ament. Pe l'ealitate,a existenţ,ei în lume a păoatului se funda­
meatează necesilbaltea mîmtuirii şi ;a Miîn'tuiltoirului. Pe univ,ersaIHa1e,a păcatului, des­
pre c,are se islorirS8şte în ,p,acere, sie reazemă univelrs,alHa,t,e,a mîntuirii prin Mesia. 

Religila Veehiulu Test,ament descoperiti:i primilor oameni, ,a fost încredinţată splr,e 
păstrarea popmului evreu şi iridicată apoi d,e .Iisus iHris'tos la culmea perfecţiunii 11. 

Sin,agoga ve,che ,a închei;1:lit Vechiul Tes.tamenrt În,ain,te de V'enima Mîntuitorului. 
Pentru primii creştini, însă, VechiUl Tes;ţ,amenlt mai 'avea de primit sensul s~u final 
prin evenimentul eshatologic al mîntuirii, promis în Vechiul Tes't'amenlt, fiind pentlIU 
comuni'batea creştină primară singuT>a car,i,e sfîn!tă. ' 

Legea veche şi-,a îndeplinilt ,rolul s,ău O'a îndrumător spre Hris1os, deoar,ece, prin 
învăţMurile sale, cuprindeadev,ăr.ata idee desp[e un Dumnezeu unic. Eia a ,avut insti­
tuţii prin care nădejdea în venirea lui Iisus Hristos s-,a păstra,t, s-a cultivat şi s-a 
Întărit '2. 

Preceptele Deealogului au inspill1M poporului evreu o viaţă morlal'ă superioară, 

pregMitoare spre mo[ala creştină. IReV'el,aţia descoperită în Vechiul Ţf,est'ament, prin 
Lege'a mozaică, prin profeţin.e rmesilanice şi prin trrăi,rea năde'jdii în Iisus Hristos, a 
trezit în sufletele credincioşiI-or dorul că:tre mîn1!ui1re. Pentru dr,epţii Vechiului Tc.s­
tament, Noul .Ţiest<all1ent ,er,a virtual pirezenlt; ei inrrr,au în Tlegimul ha,rului şi trăbau, 

prin anlticipare, îmtr-un mod imperfect, dar r,eal, roadeIe harului 13. 

Legea veche şi-a împlini.! rolul de îndrurmăltor spre Hri.s'tos şi a condus poporul 
evi'eu spre mîntuiirle. ,,,Cele ce ,au fost ,anunţate odinioalră prin ,Moise 'Celor vechi, con­
stituie rpirimelre elermen,te ,ale <Cuvîntului lui Dumnezeu», zioe Sfîn,tul Oiri:!. ,al AleX!an­
driei. «Dacă, nOi respingem ,&cest peda,gog, cine ne v,a conduce l,a taina lui Hristos? 
Şi d,aCă noi refuze1"m să luăm cunoş.tinţă c1eaceste prime element,e ale cuvin'telor lui 

10. Joh. lVIeinhold, Einjilh1'ung in das Alte Testament, Giessen, 1932, p. 7. 
11. 1. Popescu-Mă1ă"şti, Valoarea Vechiului Testament pentru C1'e.~tini, Bucureşti, 1932, 

p. 72. 
12. Pr. Prof. Dr. Vladimir Prelipceanu şi Pr. Prof. Dr. Grlgorie T. Marcu, Cuvîntul lui 

Dumnezeu în viaţa Bisericii, in «Studii Teologice", XXIII (1971), nr. 1-2, p. 33. 
13. Ibidem, p. 35. 
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Dumnez,eu, cum şi prin oe mijlocvoilll a'jung,e scopul? În adevăr, după Scrip'turi, 
Hristos nu ,e6te El plenitudinea Legii şi a profeţilor 7» 14. 

Adese,a în scri'erile s,ale, Sfdntul Ci:ril al AleXiandriei ,accentuelază idee,a că Ve­
chiul .Ţ,estament ca Lege, păls,t'rează o v,aloare înrurumătoare permanenltă. «Legea lui 
Moi6e nu-i întru totul inlJlti,lă şi mr,ă roslt: cu towt,e că ea file-,a condus spre bine într-un 
mod imperIect, e,a r'ămîn,e totuşi un pedJa'gog pentru noi spr,e a ne insltrui în purtama 
ev'an'ghelică ;adudndu-n,e prin eni'gme şi sirmboll.llri, ilma'ginea ,adJevămltei pietăţi, ea 
imprimă în QiareOaJIe chip în minţile noastre umbr,a despre ceea ce am fost învăţaţi 

prin H:ri'sltos. AsUel, lSîntlem dMori de a p,"is'tra stimă LegLi Vechi, cu comHţi,a în orice 
caz de a nu o s,epar,a de Hrislo,s oare-i conferă s,ensul ei adînc» 15. 

Vedliul Testamenlt prin prefigurăirile sal,e vmbeşte fără înc,e,ba,re de Iisus Hristos. 
Descopelrirea făculăpoporu1ui evreu n-Ia fos,t deplină, dar învăţMm,atlivină desco­
perită în mod treptat omenirii, nu I\r,ehui,ejudeoa~ă în r,aport cu perfecţiunea veşnic 
il<Oee,aşj a lui Dumn,ezeu, ci cu dezvo~tMe,a ,gmda'tă pI,ntJu medincioşi, dîndu-l<e o 
regulă de vi,aţă.Şi,aoeasta în două Ifeluri. In primul Tînd, El se ,adapt~'ază menltalităţii 
poporului evreu, popor pe care DUIlllnl'Zeu l-a ales pentru a intra în legătură cu El. 
ACle6~ popor are o cultură şi o dviliz,aţi,e anumit,ă. Dumnezeu respectă ,acest'e ca,rac­
tmistici Ia darea Legii. Dumnezeu ţine seama şi de dezvol.tlarea morală a popo,rului 
evreu menajîndu-i et,apeIe de dezvolJt,are şi to1erÎntlu-i une,le moduri imperfeote de 
a pr,adioa lege:a morală 16. 

Cu toate ,aoesteia, Llegea mozaioă, judeClMă în raport cu poporul căruia 'a f,o,s'l 
daită şi cu tlimpul CÎnd ,a fost insUtuită,aJp:are pe deplin cor,espunzăioare ,s'copului oa 
îndrumător spre Hristos şi potrivită poporului evreu. Chi,ar şi perrtru noi, care trăim 
după întrupa:re,a şi Ifrotivita<lea pămîfillealscă a lui !isus Hristols, Vechiul Testament, oa 
istorie şi ca l,e'ge îşi păs,tre,ază v'aloarea pedagogică, deoar1e,ce, lumin,alt prin împli­
nirea sa istorkă" el rămîne mereu martorul Cuvînlului întrupat 17. 

Pentru v'enire,a Mîntuitorului mia neoesară o piregăUre. Trebui,a pă!sll',a,tă credinţ,a 

cea 'adevăr,ată şi toMe a'ces'tea s-,au făcut prin legisl,aţi,a moz,aic:ă şi ,anumite instituţii 

cu car,adelf religios şi moral-sadal. 

a) Institutiile religioase. - Toate in6,tituţiHe Vechiului Ţ,est,ament au fost rîn­
duit'e de Dumnezeu cu scopul de 'a pre'9ă1li poporul evr,eu pentru veniT'e,a lui Mesi,a. 
Cultul Vechiului Testament, în centrul diruia stau jerUele, a pregătit cultul creş1ti­

nismului. 
ÎnVechiuil Ţ,eslbament 'av,em o mulţime de acţiuni externe prin oar,e poporul evreu 

şi-a manif,e,s'bat pieltate,aşi reli'9iozitatea Iată ,de Dumnezeu, ,acţiuni oalreau ţinut trlează 
conşti,inţa ,acestui popor, .În vedere,a venirii Mîntllitorului. .Ideiea mesi,anioă şi cuHul 
au avut un mare sprijin în Jertfe. 

Od!lJă cu ,apaeriţi,a fenomenulilli Ifleligios, a ,apămt şi idee,a de jmUă.Pîniă la pă­
caiul OIrigi'nar, omul .a ,ad1;ţs 'ca jentfă lui Dumn,ezeu numai. part,e,ainternă, ,ascultlafie.a i 

d1Jpă ,păcat, ,aces,t'a devenind .mai muH trupesc, naJtufia dertfeLse schimbă. 
IMoise, din. porunoa lui !Dumnez,eu, ,a oIg<aniz'M cultul mozla.ic (leş. XXV, 8), insti­

tuind şi o lege ,a jer~lfelor, care prin semnifioaţia ,ei lillor,ală, simbolioă şi tipică nu a 
avut 'eg.al în alte IreU,gii. :Prin je,r,uel1e in,şU~ui'[,e în VechiUl rreslt,amen~ ,Dumnez,ell a 

14. P. G. CXL, A. 15. P. G. LXXIV, 160. 
16. Pl'. Prof.· Dr. Vladimir Prelipceanu, Adaptarea divină la condiţiile orneneştiîn lu­

crarea inspiraţiei divine, după învăţătura Sfintului Ioan Hrisostom, în «Studil Teologice», 
XI (1959), nI'. 3-4, p. 406. 17. I. Popescu-Mălăieşti, op. cit" p. 75. 
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voit să ţină poporul lui Israel departe de păgînism, arătîndu-i în mod simbolic şi 

tipic acţiunile prin care poate 'ajunge Ia mîntui1re. 
Ideea despre cU1răţia in,t,ernă a fos,t în centrul concepţiei despre jertfe (Lev. 

XVII, 11) eXlt,eriorbată prin cele aduse pentru ie,r'tme,a păoa,telm şi îndrept,area sacri­

ficatO'Iului. 
Toţi profeţii mari şi mici au arătat poporului evneu superiorit,atea jertfelor in­

terne: «ascultar,ea este mai bună decît jertfa şi supunerea mai bună dedt grăsimea 

berbecilof» (1 Regi, XV, 22) 18. 

Profeţii V,echiului Tesl\alment .se slrădui'esc să m,ate poporului evreu că jer:tfele 
externe n-,au v,a Ioa re făr.ă 'a fi însoţite de sentimente interne: dragostea Iaţă de Dum­
n,ezeu şi aproapele (Mihei,a VI, 8), mila şi îndumrea (Ose,a V,I, 6), drept1atea şi tapita 
bună I(ProV. XX,I, :l; Is,ai,a 1, 17). Numai aceste 'ade vizibile însoţit,e de senltimen'tele 
interne pot aduce mîntuirea, doareoe prin ele Dumnez,eu împămtăşeşte harul Său celor 

credincioşi. 

JerUele V,echiului Te,stament ,au avut un rol pregMi.tor, prefi.gurînd jerUa din 
Noul Tes'bamenlt şi în ,ace,astă măsură au împărtăşit harul sfinţi.tor. Heeare evreu, dnd 
aduoea jertfă, prime,a halrul în urma credinyei şi spe,r,anţei lui în viitorul M,esia 19. 

Nu jer<tt,a, ci sentimentele şi credinţa celui ce j-ertfeşlte laduc harul şi pot mijloci 
pentru 'el l,a IDumnezeu. De ,aceea jerUelle Vechiului Testament sînt simbolul sen~i­

ment,e,lor poziltive de adomre, cere're, mulţumire, .supune.re şi eăinţă, pe oare sacrifi­
catorul le împreună cu jerHa extornă, în flava ,lui Dumn,ezeu. Ele sînt ~ipul celor vii­
toare şi după cum simbolul rezultă din ritual, ltipul rezultă din îlIDplinire,a desăvîrşită 

a je.rHelor în or-eştinism. 
Sfîntul Apostol Pavel ,afirmă că prin sîng,e de !lauri şi ţapi nu se curăţeiSc pă.­

oat,ele (Evlrei X, 4), dar de aici nu r'ezuMă eă jertfele V,echiului Testament şi-an ,ajuns 
scopul ins'tituirii lor. Ele au întărit şi spmH credinţa şi sper,anţa în v,enirea Mîntui,to­
rului 20. Dumnezeu prin Moise a stabilit legea jeI!tf,elor pent.ru două motiv,e : ,a) Ca po­
porul ,ales să nu uite că poartă păcatul în fiinţa lui; b) Ca în mo~ profertic acest 
popor să ştie că cei ce ored şi au speranţa în jerU,a de pe oruce a Mîntuiilorului Hsus 
Hristos oS-au curăţit de păcatele lor şi s-·au uni,t cu Dumnezeu 21. Sublimit'ate,a conceip­
ţiei cu privire l,a jer,ue o subliniază mai ales p.Iof.eţii. O seri,e de îndemnUlri care stră­
bat sC'risul lor probează că numai jertfele eJljterne s,ingure nu aduc mîntuirea. Ele 
dobîndesc v,al,abilitMe nurruai a,lunci cînd sînt însoţite de căinţă. Cînd nu este posibilă 
jmtfa, 'O rugădune pornită din'tr-o inimă umilă şi smerită v,alorează mai mult decît 

toa,te jertfele 22. 

Mîn1tui:tO[ul Iisus Hrisltos, venind să desăvîrşealscă Legea veche (Ma,ted V, 17~19), 
a a,r,ătat v,aloarea morala a jer1tfelor, celfÎnd celui ce ,aduce darul său l,aalt,ar, să se 
apropie cu inima cur·aiă, să se împace cu fratele său şi apoi slă aducă daml la !iltar 
(Matei V, 23-24). Mîntuitorul araltă în acest fel că nu este mulţumitt cu împlinirea 
L,egii aş,a cum o praatkau evreii, oare îndeplineau pr.e.c€iptele 'culltioe fără ,a le însoţi 

de curăţia lăuntrică 23. 

18. Pr. Praf. Mircea Chialda, Sac)'ificiile Vechiului Testament, Oaransebeş, 1941, p. 

12-13, 
19. Idem, lnvăţături moral-sociale in Proverbele lui Solomon, în «Studii Teologice», VII 

(1955), nr. 1-2, p. 13. 20. Idern, Sacrificiile.... p. 490. 21. Ibidem, p. 493. 
22. Pr. Praf. Nicolae Neaga., «N-am venit să stric Legea» 1, Sibiu, 1940, p. 40. 
23. Pr. Praf. Gh. 1. Ghia, Atitudinea: Mintuitorului faţă de Legea Vechiului Testa­

ment, Craiova, 1929, p. 14 şi 25. 

S. T. - 9 
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Vlalo,are'a religioasă şi morală 'a jer,tfeloif Vechiului Tes1,ament est,e relaHvă. Nu­
mai jertfa Noului Legămînt este perfedăI fiind adusă de însuşi Fiul lui Dumnezeu, 
avînd asUel o v,aloare unică şi definitivă. Dar instituţiile ,rdigio1lJse din Vechiul Tes­
tamentaveau un camater tempor,alr, de pregMi:r,e, Aboltirea lOir s-'a făcut după împli­
nirea rasturilor pentru care au fost rînduite. Pentru iudei, a,ceste instituţii au încetat 
odată cu distrug,elre'a templului din Ierus,alitm, l,a 'anul 70 d. Hir. :Pen1lfU ,ey,eştini, jentfele 
moz,aice au încetla,t odată cu moarte,a Mîntuitorului, care reprezintă jertfa deplină şi 

perfeotă p01rivit celor prooroci~e despre «Robul IDomnului», oare-şi va da viava ca 
jerHă pen1ru răscumpălrare,a tuturor (,Is,ai'a LIII). 

Sfîntul Apostol IP,avel nu consideră jerUa ca cev,a rău, iar ca evreu împlineşte 
lJegea (Fapt,e XXI, 26; XXV, 8; XXVIII, 117), El nu ,a pretins însă impunere,a acestei 
Legi creŞitinHor, deoarece ea 'a fost ,abrog'a1,ă prin jerM,a Mîntuitorului 24, cee'a ce în­
seamnă că jertfele Vechiului Tesl,ament nu au avut numai un caracter simbolic, ci şi 

unul tipic prin a prefigur,a jelrtf,a lui Iisus Hristos. 

Pe lîngă jertf,e, şi ,aMe instituţii religioase din V,echiul Testamen[ au avu1 car,ac­
ter tipologie. AsUel, drcumciziunea 'a fost s,emnul prin oare poporul evreu ca urmaş 
al pa,triarhiloreste poporul ales, poporul lui Dumnezeu. Oa şi alte instituţii ,religioase, 
Şi drcumciziune,a ,a ,avut un c,aracter p:refigur'altiv, fi,ind tipul botezului, după cum 
spune Sfîl'ltul Apos101 Pavel: «Tot în El ,ati fost tăi,aţi împrejur, cu tăiere împrejur 
nefăcută de mînă, prin dezbr,ăoarea de 'trupul păcatelor călrnii, întru tăierea împreju,r 
a lui Hristos» (00105. IrI, ,11). 

După cum ci:rcumciziunea of.erea crledinciosului dreptul de a particip,a la toate 
binecuvîntărÎile şi ,făgăduinţele legămînltului, aşa şi botezul prefigurat prin drcum­
ciziune ne f.ace fii şi moşt,enMOTi ,ai î1mpătrăţiei cerului şi părtaşi !ta to,ate darurile 
8itsericiicreştine 25. 

Şi prin al'te instituţii religioase ale Vechiului Tet5'tamenrt oa rugăciune,a, bine­
cuvînt'aire,a, jurămîntul, votul letc., insrtituilte prin ltegisl,aţia moz,aică, s-a Uirmă,rH ,păs­

tparea şi culrtivarea credinţei în M,esi,a cel prelZis de profeţi. 

Putem spune că 'aproape to,alte insttituţme reUgioase ale Vechiului Test,amen't Iau 

pregătitt calea venirii lui ,Mesi,a. Prin jertfele Vechiului TeSltamenlt s-a pre9ătit,atîlt 

r,e,ugios ci şi moral, drumul spre Golgota, spr,e jm'tfa desăvî,rşirii şi a mîntuirii tuel,uror. 

b) Instituţiile moral-sociale 1n Biblie. -Ci'tind cu ,artenţie cărţile Vechiului Tes­

tament ne dăm seama că L,e'g,e'a lui Moise şi cuvîntările profeţilor se ocupă îrn primul 
rînd cu probl,emele <religios-morale, principala şi esenţi,al,a lor misiune, Ei văd desfă­

şur,are'a vieţii întregi, a,t:ît 'a celei individuaLe cît şi a celei soci-ale, prin prismă reli­
gioasă. Deci ,activitatela religioasă 'a lui Moi,se şi a profeţilor este în lacel,aşi 'timp şi 

sociallă. Numai din timpul lui Moise s,e poalt,e vorbi de un t5t,at ismelilt închega,t şi 

org;anizat pe baza unor legi inspirate. Toartă legisj,aţi,a mozlaică este pusă în serviciul 

ocrortirii demnităţii omeneşti. Dumnezeu 'a stabilit le'gMma cu poporul Său, condu­
cîndu-l oa un părinte bun spre ~elurile sale. O s,l'are socială bună ,a poporului 'ales, 
înt'f-O comunHate retligioasă bine incheg,altă, ,ave,a drept scop ,să cmeze poporului 

evreu condiţiile f,avombile pentru împlinire,a misiunii saIe. 

24. Pr. Prof. VLSJdimir Prelipceanu, Viaţa religios· morală după concepţia Vechiului 
Testament, în «Mitropolia Olt<,x.iei». XIV (1962), nr. 5---6, p. 279. 

25. Dr. Vasile Tarnavschi, Arheologia biblică, 1930, p. 582. 
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Legislaţia mozaică ,a urmăritcreare,a unui orUanisilD sodal unitar şi indestructibil. 
ba:vat pe raporturi de drep'tate, de frăţielt1a,te şi de dr,agoste reciprocă întiIe membrii 

comuniltăţii 26. 

Pentru poporul ales, Dumnezeu a instituit diferite zile de sărbătoarle in amin­
tir,ea unOiI binef,acen în.semnate precum şi pent1ru ,a obliga pOlporul eVir,eu l,a respec­
t,area cul.tului, ,a repausului şi a religi'ei celei ,adevămte, deoa,y,ece în ,adunările din 
slărbători se citea şi se explica Legea mOlZaică. Sărbătorile evreilor sle pot împă,yţi în 
treI grupe: a) Sărbători care se refNă la odihnă (sabatul. anul sabatic, anul jubiliar); 
b) Să,rbMori ,anuale, oare stau în legătură cu istoria poporului ,evreu şi cu cultiv,area 
pă>mîntului (Pa~tile, Cincizecimea, Sărbătoare'a corturilor) ;c) Sărbători care se referă 
l,a sfinţiwa zUei {Ziua împăcă,rii) 27. 

Sabatul este sărbătorirea zilei ,a ş,aptea, sfinţită de Dumnezeu încă de la facerea 
lumii (Faoere II, 2-3). Potrivit aceiSt,ei porunci, sabatul t,yebui,a se,rbat ,atH pentru re­
pausul ['rupesc cit şi pentru laud,a lui Dumnezeu. Prin ,aceaiS1ă sărbătoare, Lege,a veche 
poartă de grijă nu numai pentru s.t,ăpîn, ci şi penrt:ru robi şi chi,ar pentru ,animale. Toţi 
trebuie să se odihne,ască după ş,ase ziJ,e de muncă. O ,aiSemenea idee umanitară, oare 
să poa,rte grij.ă de om şi de animale nu se găseşte în nici .o a:Hă religie veche 23. Nu 
numai oamenii şi ,animalele aveau să benl8ficiez,e de odihnă pentru recuperarea fOiT­
ţelor, ci şi pămîntul ,ave,a nevoie de .odihnă. Odihna pămîn1ului ,avea să vină dup'ă 

şase ,ani, ,al şaptele'a fiind anul sabatic. AceSll: ,an începe,a în luna a şaptea (Tiş,ri), 

dnd roadele er,au cul'ese şi urma s,ă înceapă semănMurile de .toamn!ă pentlru noul an 
(Lev. XXV, 1-7). To't oee,a oe produce,a pămîntul de l,a sine în aoest an trebui,a Iăs,at 

pentru folosul săr.acilor, .străinilor şi animalelOlI. L,ege,a prevede,a şi iert,area d,atoriHor 
celor ce se împrumuta.se,ră (Deurt:. XV, 1 ; XXXI, ,10), de aici numirea de «şenat haşşe­
mita» (anul iertării). După pă,r,erea unor cerceMltori, datoriiJ,e nu se ştergeau :tatal, 
ci se amînau pînă în anii UlTrnă'tori celui s'abatic 29. Chi,a,r aş,a s1înd lucruriJ,e, caracterul 
fil,antropic şi umanit,ClJral l,egislaţiei mOlZaice, faţă de celeJ,allt,e legisl'aţii din ,antichi­
tMe, este superior şi impresionan,t. O aută insHtuţj,e socială a Vechiului Test,ament, 
care se cJ.cupă de SOlar,t,a celor mulţi, într-un g,r.ad nebănuit în lumea veche, este ,anul 
jubiliar. Acest ,an urma după 7 ani sabaUci, adică după 49 de ,ani, al cincizecil€,a fiind 
anul jubinar. El începea în ziua ,a zece.a 'a lunii ,a şaptea ,a anului 49 ,adioă din ziua 
de «iom kipur» (ziua împăcării). Ca şi în ,anul sabatic, în anul jUbili,ar, munoa cîmpu­
lui încet,a, oamenii, vitele şi sclavii se odihneau. Anul jubiliar sugera poporului, în 
gradul cel ma,i înal.t, idee,a despre aceeaşi ,origine şi chem,are, des<pr,e eg,ali,t,ate,a tutU;roT 
înaintea lui Dumnez,eu şi sporeadr.agoste,a f,aţă de apro'apele 30. 

IPr,ecep'tele V'echiului Test,amen1 cu priviTe ,la Sahat, anul s,abilltic şi ,anul jubiliar 
sînt aşa de înalte şi sublime pentru timpuriLe cînd ,au fo·st promulg,ate, încît ele nu 
pot fi opera minţii omeneşti, ci trebuie să-şi ,aibe originea în bunM,art:ea lui Dumnez,eu 31. 

Să:rbMmile anuale: Paştil<e, Cincizecimea şi Sărbătoarea corturilor, pe lîn'gă ro.stul 
lor principal religios, av,eau şi unul mo,y,al-sodal. 

26. Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu, Probleme sociale în Vechiul Testament, in «Stu-
dii Teologice», I (1949), nr. 1~2, p. 56. 27. Dr. Vasile Tarnavschi, op. cit., p. 606. 

28. Pr. Dr. Atanasie Negoiţă, Sa!batul Vechiului Testament, Bucureşti, 1935, p. 32. 
29. Idem, Instituţiile sociale în Vechiul Testament, in «Studii Teologice», II (1950), nr. 

9-10, p. 570-571. 
30. Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu, Aspecte sociale în scrierile profeţilor V,echiului 

Testament, Iaşi, 1946, p. 8. 
31. F. Buhl, La soctete israelite d'apres l' Ancien Testament, Paris, 1904, p. 179. 



Doctorand GHEOlk::HE BtJRTAN 8 

Am 'amintilt pe scurt cele mai import,antc ins,u,tuţii sau orîn,duiri moral-sociale 
ale VechiulUi Testament, oare au ,avut un rol iJmpOlfltlan~ în .fonma,rea şieduca.rea po­
porului evreu. Rolul ace5'tor instHuţii ,a foslt de îndrumălto:r, de ,a conduce pe Ismel 
spr,e ţelurile s,ale. 

În cuLtul său şi în aşezămint,elle sale, L,ege<a Veche a ,avut prototipuri ,al,e cultu­
lui şi ale Bisericii Legii noi; mai ales jertfele V,echiului Te'9lamentau constituit pro­
totipul jertfei supreme ,adUSă pe muce pe Golgo'ba, repe,t,a1tă în jertfa euh<alrisUcă. 

el Evenimente şi persoane cu aspect tipologie. - Valoar,ea îndrumătoa[e a V,e­
chiului Test,ament se a ralt,ă , mai ales, ,în caraoterul tipologie <aiI aoestui,a prin excelenţă. 
AnumHe eveniment,e, obiecte, fiinţe şi perso.ane din Vechiul Test,amen't, în ,af'ară de 
slemnifioaţj,a lor proprie, prefigurează un al,t oalr'aC't,er superior. 'În af,ară de însemnă­
'ba,t'ea lor proprie, ele sînt imaginUe unor realităţi şi întîmpl,ări viitoare. Autorii Nou­
lui Testament vorbesc despre un sens Upic al reIaţiilor veohi-tes'\,amen[,are. Între eve­
nimentUl i,eşi,rii poporulUi evreu din robi,a egipteall'ă şi flapilul creştinării corintenilor, 
Sfîntul Apostol Pavel vlede o strînsă legăitură. După cum în ltimpul acestei ieşiri, Dum­
nezeu a împăr'\,ăşit lui Israel hrurul Său, to.t aş'a El 'a împărtăşit cOlrin,tenilm un har 
deosebit. Apos1tolul îşi €Xiprirnă te,ama că oorintenii ar putea căJde,a din har aş,a cum 
au căzUlt mulţi evrei prin refu:z,area ha,ruluj <(,l Oor. X, 10-1Q). IÎn ,Romani V, ,14, Apos­
tolul numeşte pe Adrum 'tu7to~al Celui oare via v,eni, 'adică al lui Hristos. Cuvîntul 
'tU7tO~ del1ivă de La verbul 'tU7t'tEL'o' = ,a tăi,a,a scuLpt,a. Tipul este un obi,ec1 de însem­
nare trlanoendell'tă car,e indică vii1toirul, prefigure,ază ceva ce se va relaliz,a în viitor, 
aş,adar nu e numai simbol ICi şi icoană prefigmată, încît se numeşte şi simbol profe­
tk. După autorii Noului Test,ament, Vechiul T,es't,amenlt, cu evenimentele, instituţiile, 

ob1edel,e şi fiinţele sale, es1e modelul, schiţarela încă neperf'eetă ,a opef'ei admirabile, 
re.aliz,at.ă de Dumnezeu în Noul T'esltament 32. 

Evenimentele Vechiului Telstament se împl.inesc în Noul Ţ,estament în sensul că, 

oeea ce ele ,au pre'gătH, s-Ia walizat. Întregul V,echi Tesllamen't prefigur,elază, ,aşadar, 

Noul Tesltament în întregime. Cele mai impont,ante levenimen't,e din istori'a lui Is,r'ael 

oare p<r,efi<gurează reali.tăţi superioare din Noul Test,amenl sînt: exodul, l.e,gămînltul 

de pe muntele Sinai, intr,are,a în rar.a Făgăduinţei. EXiodul evocă, profetic, «1reoerea» 

lui Iisus dQn aoe1l!st,ă lume l'aPărinltele Său oeresc (Ioan XHI, 1), trecere,a meştinilolT 

din lume,a păoatului l,a viaţa În Hristos, prin botez 1(1 Cor. X,1~2). 

Legămîn:tul si'lliai'tic este tipul Noului Leg,ămînt, încheila,t de lDumnezeu prin jertfa 

Mîntui Lorului pe oruoe . .)'llJt,rare.a în Ţa,y.a Făgăduinţei prefi.gurează intrarea medincio­

ŞilOII Legii Noi în pa1ria oe.rească. ,pop,orul lui Isr.ael prefigUlfeiază poporul lui Dum­

neZleu din Împărăţia harului. Ierusalimul şi templUl din Ierusalim simbolize,ază Bise­
rioa creştină, im potopul e.s,te tipul Botezului c:reştin 33. 

DUPă CUID jertfele sîngeroase din Vechiul Test,amen't Iau foslt tipul şi umbrra jerlt­
fei sîn<geroase de pe aruce, ,aş,a şi jerUele ne.sîng,eroase ,au fO'st tipul şi umbra jertlfei 
nesîngeroasle, Sfîn,t,a Euharistie, instituită de Mîntui~orul la Cina oea de T,aină. 

R>aportul ce există înlre jertfla sîngNoas,ă şi cea nesîngeroasă din Noul Testa­
ment, îl găsim exprima,t în mod ascuns şi t,ainic în Leg,ea moz,aică, în oele două mari 
categorii de jer~fe, sîng€IIoase şi llesîngero.ase. Cin,a s,acrificîală de la jerUele nelsîn-

32. Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu şi Pr. Prof. Grigorie T. Marcu. op. cit., p. 36. 
33. Ibidem, p. 37. 
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qeroase ,ale Vechiului Test,ament, a preînchipuit împălrlăşirela cu trupul şi sîngele lUI 
Iisus Hlristos din Sfînt,a Euharis1tj,e 34. 

Anu'llliite persoane din Vechiul Testament ca Moise, Iosua, David, Snlomon şi 

alţii L-'au prefiguroo~ pe MîntuiltoruJ Hris1tos, prin rolul lor la r,ealizarea operei divine. 
Alte 'P'ersoan,e preînchipuie alSpedul SiIllereniei lui Iisus: dr,epţii oClire au suf.erit pentru 
credinţă şi drept,a'be: Abel (Evrei XlI, 24), Is'a'ac pe rug (Evrei XI, 17), profe'tul Iere­
mi,a. Iona pr,efigure,ază pe Hristos Înviat din morţi. MielUJI pascal şi şarpele de aramă 
de alSemenea prefigur,ează pe Iisus jelItfit pe cruce penltru mÎnltuire'a ne,amului omenesc 35. 

Recunoaşterea tipurilor Vechiului Testament nu este o spet:ulaţie lipsită de fun­
dament re'al; ea corespunde credinţei că acelaşi Dumnezeu ear,e s-,a descoperit În Hris­
tns, a in1tervenit în ilstori,a popo:rului L,eg'ămîntului Vechiului T,eSltament, încît noi avem 
a f'ace aC'Dlo cu .o v,orbir,e a lui Dumnezeu cu cei \nechi prin pwfeţi, iar ,aici prin Hri.stos 

(Evrei 1,1-2). 
2. Ideea mesianică. -- ,Idee,a mesi,anică a luwt naştNe ndată cu căder'ea în păcat a 

primilor oameni. ASIUel, începînd cu primele pagini ale oălrţii F,acewa (In, '15) şi pîna 
la Sfîn1tul ,Ioan Botezătorul, f,ăgăduin~a venirii Mîntui~olrului s~raba'te oa un fir roşu în­
tr,eag,a istorie a poporulUi iudeu pînă cînd ,Mesi,a '5'e arată lumii ca fiu al lui Dumnezeu. 
Me,ea mesi,anic:ă leagă laol,altă cele doU'ă test,amente 36. 

Biografi,a Mîntuilt'Drului se poa'te recGnsltiltui nu nUi[R,ai după re,llat,ările eVlanghelişti­
lor, ci şi din smierile prof,eţHor care, inspir,aţi de Duhul Sf.Înt, 'au indioalt: locul naşt,erii 
lui Hristos (Miheia V, 1-2); timpul naşterii lui «iDaniel IX, 24-2,7) ; naştelrea din flecioară 
(Is,ai'a ~l:I, ,14) ; moartea (PiSlalmul LX'XX\CIII, XC, tOI, '25); înviere'a S'a (Ps,alimul XV, 10), 

a dou,a v,enire !(iP<salmul XLIX, 3-6) ek. 
Deci Vechiul Testt'ament este prima eiXpr'esie a revelaţiei sCifise şi izvorul tulturor 

înv,ăţălturilor dumnezei,eşti pe ,care nu numai că le anticipeaziă, dar şi con1bribuie la înţ'e­
[egerea şi realizla<re'a Ilor 37. IMesilanismul nu 'este propriu numai Vechiului 'Des't,ament; 
idei mesi,anice găsim şi în liter,a~Ulra religioalsă s,au pwfană a multGr pGpoare antioe, însă 
cele mai v,echi profeţii mesianice le aflăm în Vechiul 'Destament, profeţii care s-au rea­
Hz,a.t pe deplin în Noul T,e,st,ament 3S. 

Vechiul Tes/bament prin pr'efigulrăr,i,te s,ale vorbeşte far,ă înoett,are despre Iisus Hri6-
to,s. Venirea lui Hris1tos a însemnlwt sfîrşitul crGn'Dlogic ,al scrielrii C1arţilm Vechiului Tes­

tament, dînd pregătirii pen~ru mîntuire slellisul ei definitiv şi explicîndu-i semnifioaţia 
hristolo'gkla. ,Qdaltă cu împlinire,a prof,eţiil'0r s-'a dat la ive,a,Iă adev,ăr,a,tul !Sens al Vechiu­

lui Testamen/t, de îndtrumă,tm spre HirilS'bos 39. 

Din ,aces't punct de vedere putem spune că V,echiul Tes't'amen,t este pen1tru Noul 

Tes,t,arment, cee,a C1e eSlte rădăcina penltru floare. Ambele t,estamen,te forme·aza în uniltate'a 

lor org,anioă iSfînta Scriptură, căci făra Vechiul n-,ar exisba Noul. 

3. Vechiul Testament în cultul ortodox şi în iconografia creştină. -- Biserioa ,QrtG­

doxă păISit:re,az,ă fidel ,tlflfrdiţia ceLor zece 's'ec'0le primare, ,acordînd o mare import,anţa atît 

Noului dt şi Vechiului Tes,t.a:menl. 

34. Pr. Prof. MilXea Chialda, SacrificiHe... p. 282. 
35. Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu şi pr. Prof. Grigorie T. Marcu, op. cit., p. 38. 
36. PL". Prof. Nicolae Neaga, Hristos in Vechiut Testament, Sibiu, 1944, p. 3-4. 

37. 1. Popescu-Mălăeşti, op .cit., p. 62. 
38. Pr. Prof. Nicolae Neaga, «N-am venit ... » p. 83-84. 
39. Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu, Biserica Ortodoxă, păstrarea celor mai bune 

principii Şi metoali' aE! eXIi'geză biblică, in «stUQii Teologice», IV (1952), nI:, 1-2, p. 114. 
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Vechiul Testamen~, oa parte integr'an1,ă a Sfintei Scripturi, est'e folosit nitît în căr­
ţile de cult, cit şi în rugăciunile şi imnele biserioeşlti. Oele ş,apte laude ale Bisericii o,r10-
dOXie, sîn't akătuirte, în primul rînd, din psalmi. In Hmpul anului biserricesc Psaltirea se 
cit,eşte în întregime, împărţită fiind în ,aoest scop în cel'e 20 de oartlsme 40. La sărbătorile 
mruri Ia diferite ooazii impoJ1vanlte se cit,esc un număr de pericope din Vechiul Testament, 
denrumilte paremii : It'exte alese din diferi,te cărţi, după impOlft'anţ'a momentului, aar'e se 
comemoreaza 41. In cîntările liturgioe (condace, t,ropare şi stihuri) se face aluzie la texte 
şi locuri din Vechiul T,est,ament. Sfinltele Taine: Botezul, Maslul şi ,altele, folosesc 
din belşug ciUrea ps,almilor, rugăciuni şi binecuvîntăTi, în,tocmite după pilda celor 
din Vechiul Teslt'amen1. one,le datini în le<gătură cu ideea de pUlTifkaire, sînt adol)J'bat,e 
din pmctica Vechiului Tes,t'ament; f,emeia după naşlt'me se consideră în stare de ne­
curăţie timp de 40 de zile. După cel,e 40 de zile se faoe şi îmbise.ridre'a prruncului. 
Această daitină îşi ,are temeiul în Legea veche '[Lev. XII, 2-8), pr,escripţie îndeplinirtă 

Şi de Sfinta Fecioară M'ari,a 42. De ,as'emen,ea, slujba îll'moJ1mînlIării este împletită in 

mare măsură cu elemente din Vechiul Testament. Tămîia, untdelemnul, lrumînările, 

prin simbolismul lor, îşi păl';trează întrebuinţarea şi în cultul BiseriCii noastre, aşa 

cum ,au fos,t folosite şi în culitul Vechiului Test,ament {Psalmul CXL, 2; I,eş. XXX, 7; 

Lev. II, 2). 

In trecutul nos1iru ist'Oric, piC'tur,a reli'gioa'săa fost culitivmtă cu multă rîvnă şi 

cheltuială prin zugrăvirea pereţil,o;r bisericilor cu scene şi chipUITi din Stfîn,ba Scriptrur,ă, 

mai ales din Vechiul Tes't,ament. După reguli bin,e srt,abilite, ţinînd se,ama de car.ac­

terul lor îndrumător, principalele momenite ale Vechiului Tesltament ,au f'Oslt astfel 

înfăţişa1e, aa să se .imprime în mintea oredincioşilor modul cum PTo'lli,a divină ,a rîn­

duit pregătire,a omenirii penhu venir,ea Mîntuitorului 43. 

Bisericile noastre, ca locaşuri de închinare, cu piaturile lor în frescă, creează o 

a'tmosfer·ă c'aldă de recule·gere şi deşt,e,ap'tă în credincioşi sentimenrt,e de evlavie şi 

de tl1ăire intensă ifl credinţ,ei în DumneZleu 44. 

In afar·ă de tigruri de îngeri, în chip omenesc, persoane ale Vechiului Testament 

sînrt înfăţişate în T<aipOiftul lor mai depărtlM sau mai ,apropiat de evenimentul culmi­

nant ,al istoriei revel'aţiei divin'e, venire'a Mîntuiltorului 45. 

Atît perso,amele, cît şi soenele biblice, zug,răvilte pe pereţii bise[icilor, ,amtă în­

tr-o formă intuitivă rostul Veehiului T,e6t,ament oa îndrumător spre Hristos, oa mijloc 

de înţele<gere mai adîncă a în'tlrupă,rii lui Hristos şi de sporire a credinţei. 

* 
Din cele înfăţişarbe mai sus r'ezulrt·ă că portrivirt pl,anului iconomiei divine, isto:ri,a 

mîntuirH se împlilJrte în două mari etape: etapa de preg,ătire Vechiul Test,alll1cnrt, şi 

et,apa de împlinire orur,e C'orespunde cu desooperi,re,a ,adusă d,e însuşi Mîntuitorul Iisus 

Hristos. 

40. Pr. T. Negoiţă, Psaltirea !n cultul Bisericii Ortodoxe, Bucureşti,; 1940, p. 15. 
41. V. Mitrolanovici, Liturgica Bisericii Ortodoxe, 1929, p. 617; Pr. Praf, Nicolae Neaga, 

«N-am venit ... », p. 100. 
42. Pr. Prof. Vladimir Prelipceanu şi Pr. Prof. Grigorie T. Marcu, op, cit., p. 40. 
43. Ibidem, p. 41 
44. Pr. Praf. Nicolae Neaga, «N-am venit ... », p. 153. 
45. Pr. Praf. Vladimir Preltpceanu şi Pr. Prof. Grigorie T. Marcu. op. cit., p. 42. 
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Oa <<Îndrumătto,r spre Hristos» Vechiul Te<5lt,amen,t ,a avu~ rolul să păstreze cre­
dinţ'l oea adevărartă şi făgăduinţele făcute de Dumnezeu prin proorocii Săi în ve­
elere'! venirii lui Mesi,a, Legea lIDoz'aică 'a fost daM de Dumnezeu poporului ales oa 
prin ins,tituţiile ei r'eligios-momj,e şi economioe-sociale să promoveze credin~a în uni­
cul şi ,adeviăratul Dumnezeu şi să Îndrume ,acest popor spre o viaţă mm,ală superioa,ră. 
Prin rîndui,elile din cultul mozlaic, în spedal prin jertrr'ele sîngeroase şi n,esîngeroase 
ca şi prin sd,rbă.torile iniSlti,tuite, poporul ,ales a foslt îndruma,t pe oalea pregăltirii spre 
mîntui,re, a,rMîndu-i-se, prin oam'Ct:erul simbolic şi tipic ,alaoestor ,actiuni, e,alea de 
urma't spre ,a 'ajunge l,a mîntuire. 

In acelaşi timp prin ,anumite instilluţii cu oafiacter reU,gios-mm,al dar \' social 
(sabat, anul sabatic, anul jubHiar), Legea mozlai,că fi urmăirit să promoveze în sînul 
poporului evreu însuşirea şi pmotioa unor vilrltuţi calr,e să-i ,a<5igure unit'ate,a religioas,ă 

şi naţională căIăuzindu-l spre înfăptuirea unor raporturi sOdale, care să ducii la im­
plini,r8a poruncii supreme de a iubi pe ,Dumnezieu şi pe ,aproapele !Său. 

Făgăduinţele descoperite ele Dumnezeu în v,ed,er,ea venirii unui mîn~uHor, înce­
pînd ele la Avr,a,am şi pînă la ultimul prooroc ,aI V'echiului ,Tesltament, au ,avut nu 
nUlIDai rolul să ţină trează nădejde'aîn v,ederea mînrt:uirii, ci, În ace,laşi timp, să aratle 
toate datele neces,are în vederea r,ecunoaşl1:eriti oă ,Iisus Hristos este cu ,adevăr,at Mesia, 
cel prezis. 

Dilitorită oalfiade;rului său ele Îndrumător spre Hrisltos, Vechiul Test,amenrt alcă­

tui,eşte cu Noul T,est,amen1 o unitil'te organică, unirta,te ,evidenţiată prin folosirea îl' 
cultul cre,ştinil anumitor părţi din cărlile sfinte ale evreilor (paremii) prin unele 
cîntări litur.gice ,al că:ror teXit este lua,t din aceslte oărţi, precum şi piriu folosirea în 
piotura bi6ericească creştină ,aanu:rni'tor s'cene şi persoane biblice din V,echiul Tes­
t,arment. 

Institutiile, evenimentele şi persoanele din pe<rioada de pregătire pentru mîntuire, 
care au avut Un oiIJmcter tipologie, îndreptăţesc pe deplin valoarea deosebită a Ve­
chiului Testament, suporltul care stă la temelia descoperirii adusă de Iisus Hristos, 
prin care s-'a realiz,iII[ împliniife,a celor făgăduite . 

.... 



DIN ACTIVITATEA 
INSTITUTELOR TEOLOGICE 

In memoriam: PROFESORUL ŞERBAN IONESCU 

Prin~lr.e cei care au muncit cu deosebittă rîvn,ă şi IS,Mruinţă în slujba învăţămîn­
tulUi teologic ,al bis·ericii noasltre, se număJ!1ă şi tprofetSorul Şerban 'IonetScu, care a 

funcţionat ef.ediv, 'timp de 20 de ani ca pDOfeso:r de Iteologie morală I·a F.acult·ate.a de 

teologie din Bucureşti. 

Şerban Ilonescu s-a născut la 19 iunie .1887, în satul Cem,ăteşti din judeţul BU2iău, 

Descindea din.tr-o f,amilie preoţească. T'a'tăI său, preotul lo'an Ilonescu, a avut cinci 
copii: Gheorghe şi 'Laan, OaJI1e ,au .ajuns preoţi şi prof·esori în or.aşul Buzău, cu o cul­
tm.ă teologioă desltul de Iridioaltă, Mlagdalena, absolv'en'tă ,a Şoaalei de menaj, Ana, 
învIăţă.to,are şi Şerban. Şerban €:r.a al patrulea ctOpil. Avînd pe tatăl tSău preott şi pe 
fr.aţii mai mari t'eol·ogi şi preoţi, il8I pe som invăţă!taare, Şerban 'a ,avut ajutoa,r,e şi 

pilde vrednice, precum şi un mediu familial prielnic pentru pI1egătitrea sa. Dovedeşte 
o grijă deosebită pentru p,peg.ăttirea copilului Şerban f.atpt~ll căa fost dattsă absol­
vească şooal,a primară în 1899 nu în sartul na1.al, ci la o şcoală din or,aşul Buzl'iu. 

Urmafeta cursurilm Seminarului Veni amin Oostaohe din ,I.aşi, fiind :tot timpul bm­
si'er, oursmi pe oar,e le-Ia .absolvi~ în lanul 1906, cînd ·a luat şi diploma, obţinema diplo­
mei de învăvător şi apoi 'a diplomei de baoalaureaJt în secţia clasică la liceul «Sfinrtul 
Sava» din Bucureştti, toateaces't'oa 'ar,altă pe 'tînărul sirguitm şi inimos şi în acel,aşi 

timp cu grijă de la-şi ClIoi pe viitor libert,a.tela de a-şi ,atege nestingherit drumul pe 

care-I va voi. 

IDar cu toarte că i se ,Qf,ereau şi a,~Le pOls,ibilităţi, nu tSe 'abate de l·a drumul pe 
oare a pomH încă din oa's,a pairi,ll.ltelas.că, ci urmeaz.ă cursurile FacuIVăţii de teologie 
din Bucureşti, dovedind chemare şi tragere de inimă pentru a sluji Biserica. 

După obţill'erea licenţei în ,t.eologie în 19'111, pleaoă în ootOllIl!brie, în aoel,aşian, 
cu .o bursă în Germarui.a, la Lleiipzig. Aioi a urmat cur,surile de filozofie, timp de şase 
semestre, oa laproape toţi teologii români ce 'sltudiau pe 'aJtunci în Geiilmani'a. 

A avut ca profesoil~i pe: W. Wundt, Volklel,t, 'BaUJI Barth, Sprlanger, BUcher şi 

Stieda. A fr·ecventat pa'tru semestre l.a seminarul de filozofie, două semestre Ia semi­
nariile filozofico-pedagogioe şi un semestru la seminarul de Economie politică. 

Şi-a trecut doctoratul în filozofie cu lucrarea: Fouillees Verhăltnis zu Kant -
Weida 1. Th. Leipzig - 1915, 109 pagini - în sectia Istoria filozofiei, avînd recen­

Ilenţi pe profesoriii P. Barth şi Volkelt. 

Ill'toT6 în ţar'ă, Ulfmeaz,ă oursurile Ş.coalei de 'ofiteri de r'e2iervă, la ,arma inflalll­
teriei, Şi' partticipă cu gradul de locotenent la T,ăzboiul din 19116---4918. Şi-Ia f(icu~ pe 

deplin dt(l,toriiQ şi in rţ\~\;l9j: Qonf'eri!Q.du-i-se impo~ta[lţ~ distincţH. 
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După război a funcţion'at ca profesor de limba germană la Seminarul Episcopul 
Kesarie din Buzău. În 1920, obţine dodorlatul în ~eologie la F,acul'1<ate,a de beollOgie 
din Bucureşti. In urma eXlamenului de abiliita:re, trecut în februarie 1922, e numilt do­
cent pe lîngă oatedra de Teologi,e morlală, în 1922/1923 funcţionînd concomitent şi 

C,a prof'eso,r de limba 9'ermană la Semin'arul Central din Bucureşti. 
'Infiinţîndu-s'e o conferinţă de Hlozofie mO:fiaIă, Şerban Iones,cu osle nUlmit supli­

niltor ,al 'a'oestei conferinţe pe 1 noiembrie 1923, i'ar Ia 1 ilanuarie 1927, este definill'iva't 
în acelSl post. 

Preo~ul Coust. Nazla[ie, titul,a[ul oatedrei de Teologie moy,aIă de l,a Facultatea 
de t1eologi,e din Bucureşti, fiind bolnav, Şerban Ione6cu supHneşt,e ,ace,a5'1ă oa't,edră în 
11925/1'9:216. În 1:92,7, devenind v,acanrlă prin decesul profesorului ,Pr. ConISIL Naz.arie, 
surveni:t l'a 1 marti'e 1927, Şelrban lones,cu o ocupă şi devine tHular după trei ani (în 
11930), potrivit Iegilor în vi:gOlare. 

ICa pwfesor Şerban IlOnescu s-a străduit să-Şi onoreze oalt'edfia. Izbutea să facă 

preIegeri l,a nivel ,aoademic, documen1late, Însufleţite şi ,atrăgăltoa:rle. 

Inzestrat cu un optimism robus't, totdeauna bine dispus, a reuşit să cîştige su­
fletul studenţilor şi să-i J,acă să poarte interes pentru disciplina pe care o preda. In­
deosebi în orele de s'eminar, în oare se puneau şi sle discutlau l~ber problemele mai 
importante ,ale disciplinei, profesorul Ş'erb,an Ionescu dădea prilej studenţilor să-şi 

verifice şi desăvîrş'ea,sCă puterile şi pregătirea, stimulîndu-i, ajutindu-i şi încurajîn­
du-i în munca lor. În ,relaţiile cu studenţii telOlogi, a Ştiut să meez,e şi să întlretină o 
atmosferă de dr,agoste şi ISlt'imă r'eciprocă. 

MilSltuit de rîvnă pen'lru slujire1a dt mai devot,a1ă a :ide,alului oreştin, Şerblan 

fonesoll erla lfrăJl11în:t,at mereu de pllanuri şi ,acţiuni noi privind î.mbunăităţirea mlOrală 

a vieţii individuale şi obşteşti. Din 'aoelste ptr,eocupăJri la izvmît o rodnioă aCltivHate şi 

pe Iteren pr,adic. El ,a miliitalt, in1bervenind :per,sona,l şi publk IOri de cîte OIri s'e arătLau 

încercări de zdruncinare .a cUimpenei morlale ,a vieţii obşteşti. Aşa, spre pildă, la 9 
decembri,eI933,a IUiat atHudine flaţă de conferinţa despre nudi.sm a lui D. V. Bamov­
schi 1. De asemenea, a saris ,ar~icole împobriva litemturii pornogrlafkre în revi.sl'a 
«Munca litemră», cum sînt: Literatura ca iactor de moralizare a vieţii sociale (12 apri­
lie 1933), Modernismul şi literatura (sept. 1934), Frumosul spiritual (IlO mai 1933) etc 

Incă din primii ,ani de după primul război mondi1al, împreună cu 'alţi cîţiva teo­
logi, Şerban Ionescu a înfiinţat un oerc de studii social-creştine, cu publieaHa «Soli­
daribatela». 

:Prof,esorul Şerban Ionescu s-a ridioat şi împorlriva nedr'eptăţilor sociale prin con­
ferinţeJ,e: Un aspect al parazitismului social - problema misiţilor şi Problema vini­
colă şi rostul ei moral social, ca şi prin nuvela Moştenirea 3. 

Merită, de asemene'a, menţionată la loc de frunte ,activi'tatea prof. Şerban Ionescu 
în cadrul Mişcării ecumenice şi in relaţiile cu teologii or~odocşi. Astfel: a) faoe parte 
din deIeg,aţi,a oare i,a parte l,a lucrăr:i1e conferinţei :msericilor mtlodoxe din cadrul 
Alianţei mondi,ale pentru înfrăţirea popoarelolr prin :Bi'serică, oare .s-a ţinu't l,a Novi­
Sad t{Iugosliavila) în ,1936. :Pen,tru pJ:1eg,ăitirea lacestei,a, sarie un :re~8Ifa~ cu titlul: L'Eglise, 
le peuple et l'Etat - breves JE?ponses POUl la Conierence d'etudes de Herzeg-Novi. 

1. A se vedea cap. Lupta contra nudismului din lucrarea prof. Şerban Ionescu : I,n afară 
de catedră, Bucureşti, 1938, p. 61-69. 

2. Vezi articolul O problemă de antropologie creştină, in «Biserica OrtOdoxă Română», nr. 
5-6, 1936 ş~ articolul Răspunsul profesorului Şerban IonesCU in In atara de ca~edrăr p. 49. 

3. In afară de caiedră, p. 85-1Q5. 
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le 1-er juillelt, 1935; b} A lll'at parte ca delegat la lucrările conferinţei de la Oxfo,rd 
a organizaţiei «Cr,eştinismul pr,acttic» - calre ,a avut loc in anul 1937, în vederea că­
rei'a scrie articolul Cre.:;tinismul şi Statul şi oomunioările: Statul şi Biserica în con­
cepţia ortodoxă şi Church, Communily and State in relation to the Economic Order. 
Intr-o conferinţă, rezumată în articolul Creştinismul practic şi ortodoxismul4, ţinută 

1.a Sibiu în 1938, Şerban Ionescu f,ace un raport asupr,a temelor discutate la diferite 
oonferinţe mondiale creştine şi încearcă a fixa poziţia Ortodoxiei. ~o,t in scop de infor· 
mare şi punere în dilscuţie, 'a scris ,aDticolul Conferinţa de la Edimbourgh 5; c} a par­
tiCÎlpa.t ca deleg'art la lucrările primului Congre,s al t,eologilor ortodocşi ţinut l,a Atena 
intre 20 noiembrie şi 6 deoembrie 1936. Cu a,cest prilej ,a prezent,ai şi publioat apoi 
refemtul intiltulart Le chrislianisme et les probJemes sociaux economiques 6 şi ar'ticolul 
Les enseignements du premier Congres des theologiens orthodoxes 7, p'UbJioa,t în re­
vist'a «Le Christi,anisme soei,al», Revue llIlensuelle şi Service oecumenique de P'resse 
ei d'.fnf.ormatlions ,(în ,11937). 

Cîţiva ,ani lJDJai tirziu, Şerban olones,cu ,a 'con~'eII'enţi,a.t la Facul1,atea de !teologie 
din Sofi,a în cadrul schimbului de !profesori ,ai celm două faculltăţi de teologie O[to­
doxă ,ale celor două ţări surori, s<tabiHnd ,as,tf.el legMuri pr,eţioase pen<tru iF'acultatea 
şi Biserioa pe OM'e le repr~ent,a. Aceste legături au fOlslt Irelll'ate prin oonferinţel'e pe 
oaTe le-au ,tinut în anul 1958 Ioa iFacultatea de teologie din Sofia: P,ărintele P,mfesor 
Sofr.on Vlad, rectorul Inslf.itutului 't'eologic din Sibiu şi părintele P.rofesor Gh. I. Moi­
sescu de l,a Instiltutul Iteologic din Bll'cureşti. 

In toaJllma ,a,oelui,aşi an ne-Iau intors vizirt,a în ,aceloaşi scop doi profiesori din 
Bulg,alri,a : Ştefan Ţankof şi Ghiaurov. 

Un alt merit al praf. Şerban Ionescu es'te de a fi conferenţi.art şi initi,at org'anizarea 
confer,inţelor din oad:rul fostei iFaculMti de !teologie din Bll'cureşti conferinte oare 
s-au publioaJt în volUJlllul inti<tul,a.t «ODtodoxia» .(1942). 

In 'afară de ,arUoole, oonferinţe şi studii pe CaJf,e le-a publiloat in revis1,ele: «S'O­
lidarirta1bea», «Biserioa Ortodoxă Română», «Revista Ortodoxă», «Revis~a teologică" 

(Sibiu), «Renaşterea» (Oraiova), «Arhiva perutru şt!Îi[l~a şi Ref,orma socială» şi în dife­
rirle ziare de pe v'J',emea ,aceea, profesorul Şerban Ione,scu a ;publicat, s,epar,at s,au in 
eXltJ'laS, Un nUllIl'ăr de volume şi broşuri, oar,e insUJIlleaz,ă în tot.al peste ,1900 pagini. 

lIn oele ce urmează, vom menţiona. citeva din ,el,e in ,ordine,a apariţiei: 

1. Prima Jucr-are publioaJtă est'e teZla pen'tJru obţinerea '1iltlului de «dodor.a;t în 
filo:wfie», in urma e,xamenuIUi pe oail'e l-a eLat Ioa universit,atea din Leipzig şi oare 

poartă titlul Fouillees Verhiillnis zu Kant - Darstellung und Krilik (Weida L Th. 
1915, 105 pagini). :Tema ,a'ceastJa privind r,aiporrtul dinltre filoZlofia marle,lui filoz,of K'ant 
Şi 'a filo:Zlofului firancez A.lfred Foumee aparţine domeniului istoriei fil.ozofiei şi ca 
atare, nu inl1:eres'ează dir,ect Teolo.gi,a mo.'Daloă. TOituşi, efortul de a conf,run!t,a gîndir'e,a 
acestor doi mail'i filozofi este meritoriu şi poate servi teologilor care vor să clUnoască 

rezultatele gîndiil'Îi filozofioe. Pen'tru mOfialişlti, sînt IÎnt'eres'anrte capitolele din parrte,a 
a U-Ia şi ,anume cele C1!Jr'e privesc p.roblema libertăţii şi ,a imper-altivului cat'egori,c, 

precum şi incrueielI'ea. 

4. In afară de catedră, p. 2412. 
5. Illidem, p. 255. 
6. Ibidem, p. 191. 
7. Ibidem, p. 215. 
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2. Atitudini etico-sociale scoase din viata SI. Ioan Hrisostom, urmată de o ex­
punere a doctrinii sale morale, Bucureşti, Tipografia Cărţilor bisericeşti, :1920, 79 p. 

In introducere, autorul defineşte nOţiune,a de ati tndine ca «stare gener,alR şi 

consecventă a întregului no,s'tru psihic» (p. 11). 
In oap. 1, :in,tiltul,at «Ideea conducătoa,re în atbtudinea Sf. Ioan f,aţă de oficiul 

pifeof ei şi ,al arhieriei», analize,ază tmt'artul Despre pre,oţie ,al Sf. ,Ioan Frisostom, În 

care acesita ,aDa,tă sublimLtatea 'a'cestei vrednicii şi-şi recunoaş,t'e lipsurile. 

In oap. II, autorul se ocupă de 'altiludirJliea morral-socirală a Sf. Ioan Hrisostom, 
manif.e:5tată cu ooazi,a dărîmă,rii statuilor împ:ăJăIt,eşti. 

In oap. IiII, se ,a,rată atitudinea malfelui ier,arh faţă cu evenimentele de Ia curtea 
imperi:aIă. Mai înrtîi ar'ată currajul, cu oare a înfrunt,art pe Eutropiu, care a ridioat bise­
ricilor dreprtul d'eazil da,r ,a căurtat azil tot în birSe,rică, ,atunci cînd a căzut în diz­
glraţie, numai datorită SI. Ioan Hrisosrtom. 

In cap. IV şi ultimul, autorul aTată pe scurt principiile doctrinei morale a SI. 
Ioan Hrisos'tom, sprijinindu-le pe ,teme original,e din operra s'a. 

Luara,re,a ,aoe,asta este bine document,a'tă pe darle istorice şi pe texte din opera 

srr. Ioan HriiSostom. Prin felul cum este scrisă, e,ste de mall'e intere,s artit ins1trudiv, 

cît şi educativ. 

3. Problema morală şi criteriul moral obieotiv -- exrtr,as din «Bhserioa Ortodoxă 

Română», :1922 (46 pagini). Tema urmărită în aceiSt studiu es'te felul cum Itrebuie pusă 

problema morală şi evidenţierea unui «fond comun etic, pe care-l găsim într-o măsură 
o,areoare în raţion,alitatea imanen'tă existenţei în gener,al şi care se prelung,eşte apoi 

într-o stare de superioară conştiintă la om şi înde,osebi la cr,eştinul adevă'rat» (p. 3). 
Deşi, în concluzie, Şerban Ionescu exagerează con,siderînd că iIDODa],a ide'alirS1tă 

nu s-aT dif,eJenti,a de mor,ala 'creştină, ci oă-şi tr,age sev,a chi:ar din rădră.cini creşUn,e 

(P. 41), totuşi nu omite dea :arăta şi unrele punde specifioe mOlrralei creştine. 

4. El oomrplete'ază aceasM listă într-o luor,are urmMorur,e, iUltitul,altă Morala antică 

şi morala creştină (eXltr,as din «Solidarirt,atea», 1923, 13 pagini), Scopul acestui s,tudiu 

e6,te de «a pune în evidenţă superiorit'iI!tea momI ei creşrtine Iaţă de vechile sisteme 

morale prin o oeiwer!,ar,e c[i~iClă şi nu numai prin o ,afilTffi:rure ba7Jată pe credinţă» (p. 5). 
Morata or,eştină ,afi:rmă princlipiul spiritualităţii şi al renaşterii lăuntrice, ,afirmă uni­
versalismul prin principiul dir.agostei, libentăţii şi ega!i:t<ăţii religioase, ca,f(~ a a,tras 

şi pe celelalte libeIT'tăţi, p,Tincirpiile mor,al:e în creştinism sînt trăite. 

5. Teoria ideilor-Iorţe cu aplicare Ia ideea morală religioasă şi socială - studiu 
criltic pe bazla psihologi'ei şi ,a filozofiei oont,emporane, Buculfeşti, m2c4 {,124 pagin,j). 

Pen1ru T,eologi,a mor,ală, prezintă in'beres oapi1tolele Forta ideii morale, Forţa ideii 
religioase şi mai ,ales Cum pot deveni ideile morale şi religioase adevărate forte su­
fleteşti. R,eţinem din uHimul 'Clapi~ol, că ,autorul, fol,osind pe Fouillee şi Jules P,ayort, 

stabileş~le următoarele condiţiuni pentru ca o idee să devină for~ă: a) să cunoaştem 

valo'iil1e,a ideH în sine, oare ,se măsoară după contribuHa ,ei l,a dezvol1:area eului in­

dividual şi org,anismului sodal; b) să f,acem oa ideea să corespundă fondului nOiStm 
sufletesc, i,ar ,aceasrt'a nu-i cu putinţă decî't printir-o perioadă de incubaţie oa:re să 

prefacă vechiul material de gîndire şi simţire. În scopul acesta, payolt ne r'ecomand.} 
să ne fixăm ,atenţi,a ,asupr,a senltimentului f,avorabil, silindu-l să se multiplice prin 

11 "~ 
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asocieri; dimpo,trivă, să abatem atenţia noastră de Ia s,entimenlele n'ef'avorabile, 
făcînd un aspru r'eohizi'toriuobiectelm şi ideilm depende1lll.e de ele; llrebuie, apoi, 
să pătrundem în desfăşur,areia evenimentelor uHerioare. «'Prin procedeul 'acesta, în­
tărim şi ,alimenrtăm put'er'ile favor'abU,e unei orien.tJări voite şi neutmliz,ăm fmţele in­
te,rvenirilor oonlmlre» (p. 99). Imirtarea, sugestion,ar'ea, 'pre,stigiul, exemplul, anltrena­
meu1tul et'c., contribuie ifoant,e mult l,a ace,astă ,eduoaţie 'a voinţei. 

Autorul aminteşte deosebilt'a însemnăt,alte 'a idei[ religioase şi morale în formarea 
cafiaot,e:rului, dar nu stăruie sufident ,a'sup,J1a acest,ei chestiuni, ca să pună l,a locul 
lui aces,t mţionalism mor,al ,al lui Fouilh~e. IM,eritul ,acestei lumări este de ,a fi ,a,răta1t, 

în an'a,]iz,a aotului vOlunt'ar, «oa1racrterul impulsiv ,al idei.lor, datorHă ,elementului mo­
toric ce cuprind şi putere1a l,m de eXlterioriziare cînd şi-au 'asiIl11U'ai fondul nosim 
sufleltesc» (p. 123). 

6. Manualul de Morală creştină - apămt în douiă ediţii (,l929 şi lmO) alre me­
rillul de a cuprinde lecturi supliment,are l,a fieoare lecţie şi multe ilustraţiuni. 

7. Sisteme moral-filozofice - Spiritualismul creştin - scurtă privire cri'tică, 

Bucureşti, ·1931 (39 pa,gini). Este, cum spune autorul, un ,adaos la M'anualul de Morală 

creştină penrtru Seminmiile şi Aoademiile teologice. 

8. Ideea de dreptate ca iorţă socială {:lil pagini)es,te tiUul unei conferinţe, pe 

oare Şerban Ionescu a ţinut-o în anul ,193'3. 

«Analizînd ideea de dreptart'e la popoarele ,antice, putem spune în concluzie -

zice ,autorul - că 'acolo a existat 'O lume fă!1ă iubiTe, fălr,ă Dumnezeu şi fără drieptate» 

(p. 17). 

9. Mişcarea social-creştină în Biserica Ortodoxă Română, EXllms din «Buletinul 

Muncii», p. 1, nr. 1-3, Bucur,eş;ti, '1904 '(33 pagini). 

10. O dispută cre,~tino-iiIozoiică (oolecţia pentru «Cultur,a estel\:ică şi mOlr,aIă» 

19134 (89 pagini). Sub forlma unui di,alog între Titius, şi călugărul Harghel, se trate,ază 

problema oonştiinţei morale sub toate ,aspeC'lel'e ei şi în spiriltul învăţMurii creşUne. 

11. Axiomatica unei iilozoiii creştine - EX'tr,as din «Studii Teologi'Oe», V (1936), 

nr. 1, Bucureşti {60 pa'gini). Cartea aceast,a 'e,sle pril,ejuită de conbrov'ersa stîrniltă în 
jurul afirmaţiHm prof. Emi,le Brehier (în Historie de la phiIosophie,1932), care con­

'testă creştinismului meritul dea fi amat a filo:zofie şi pe 'acel'a chi,ar dea fi contribuit 

cu ceva măoar l,a progresul cullturii şi C'iviliz,aţiei. Şerban 10nescu îi repwşe,ază ,ace.sltui,a 

în primul rînd de a fi pleoalt de Ia delfin~ţii incomplete şi unHat'erale. 
In r'apoT'tul dintre Dumnezeu şi lumea sensibilă, ideea de cre,aţie şi providenţă 

are un conţinut cu totul nou. Principiul ore1aţiunii se substituie ideii de elmanaţi.e, i,ar 
spiri'tualismul, me'Oanioismului. !Din punct de vedereepi,stemologic, învăţătur,a cr,eş1tină 

afirmă principiul realismului cont'Tla fenomenalismului şi s,ensualismului, c'are duc la 

scepticism. Concepţiei trihotomice, paralelilsmului psihofiZ'i.c şi nalturalismului psiho­

logic, antropologia meşiină opune un monism spiritualist. 
In mor,ala creştină, principiul conduoăltor este r,aţiune,a Humina1tă de lege,a divină 

revellată. Creş,tinilSmul ,acordă Vlaloare cuvenită ambelor momente 'a[.e aotului mor,al 
(momenltul subiectiv şi momentul obiediv). re:spingînd prin ,ace,asia moy.alismul şi le­

g,alismul. Conştiinţa şi liberlateia sÎnlt noţiuni pe deplin limpezite. în problema răului, 

se eviiil dualismlll1 prin 'i'lfi!rmarea că numai binele 'i'lre o re'a!j,t~te ontologică. 
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,12. In afară de catedră, Bucureşti, 1938 (294 p,agini), înmănunche,ază gînduri şi 

atitudini creŞltline, pe oare prof. Şrban Ionescu le-a manifestat în ,aotivit,at'ea sa extr,a­
universiuall",ă. 

,Merită să ne oprim ,a.supr,a refemtului prezeillt,a.t l,a primul congres de ,Teologi.e 
or.todoxă de l,a Atena şi inUtul.alt Le christianisme el les problemes sociaux econo­
miques. Prima parte nu dif,eră în fond de oele expuse în conferinţ,a s.a Ideea de drep­
tate ca forţă socială, despre oalr,e am dat se,a:ma cev.a nnai în'ainte. 

lIn partea ,a doua, Şe,rban Ionescu prezin,tă o idee nouă şi anume cons~.atm·ea, că 
problemele sOCÎla,le nu pot Ii soluţioillrule prin 'simpl,a mor.alizare a cetăţe,anului. 

13. Personalitatea filozofului Leibniz şi opera sa filozofico-religioasă. Autorul 
stăruie mai ,al.e.s asupna mpmtului paşnic dintre .raţiune şi cr,edinţă, aş.a cum l-a con­
ceput Leibniz. R.elevă şi eIorlturile depuse de ,acest mar,e fi10iZof pentlTU re.a.liz'area unei 
împăcări între prote'5tantism şi oaltoJicislID şi pentru o ,ali.anţăa popoa,relor creştine. 

14. Aspectul social al ortodoxismului .este titlul unei in'teres,ante conferinţe pu­
blica1ă în volumul «Ortodoxi,a», Bucureşti ,1942. Autorul afirmă ,apoTitul creştrinismului 

în fol0'sul socie.tăţii omeneş.ti. Ţ,eme,lia ,acestui ,apmt ,al Bisericii ,ortodoxe stă în po­
runca iubirii. Autorul respinge a'tî.t obiecţiune,a că iubir'ea n-ar putea servi singură 

oa temelie a vieţii sodale, CÎlt şi pe acee,a formul'ală îndeosebi de Fouillee, că iubi:nea 
v'a .fi în cele din urmă ,absorbi.tă de drept,ate. OMr,e sfîrşi't, critică a,tHudinea lromano­
oMolidlor, car,e înflrîne,ază elanul iubirii şi-i l:imHeaziă sfer.a de acţiun,e prin .acele 
«r.es't,ricţii mint,al'e". şi pll"inacea «t'eo,rie a prisos'lllui». «Or,todoxilsm'lll nu cunoaş.te nici 
restricţii camuflate şi nici prisosuri deghizate. El 'acceptă <O dăruire totală (II Cor. 

. VIII, 14), «pentru ca nimeni să nu fie în lipsă» (Fapte IV, 34) (p. 199). 

15. Morala ortodoxă faţă cu celelalte morale confesionale - după izvoarele lor 
originale. Extras din «Studii Teologke» VII (1'9140), - Bucureşti, 1941 (246 pagini). 

Pen'tru Te<ologi,a mor,ală ortodox,ă, este luc:r,ay.ea ce.a mai importan,tă prin tlema 
pe oare o pune şi prin document'alr'ea cu oare o sprijină. 

Lucralrea se împarte in pa[TU părţi, în ClaTe se tra·te.ază pe rînd: Etica romano­
c.atoIÎICă, Htioa luter'ană, mica oalvinistă şi Mor,a,l.a ortodoxă. 

Bi.se.rioa Tomano-oa'tolică es'te, de ,asemenea, intmnsigentă faţă de mişcărille de 
unire a BisElI1ici],or, deşi fa'ce misionarism proz,e.liU9t. 

Etioa pmtes!t,antă pleaoă de l,a principiul fundamenlt,al al jus.tificării prin credinţă. 

!Moml.a oalvinistă este dominat,ă de principiul predestin,aţiei. Da:r cu ,aeela6ltă idee 
dispare noţiuIllea de liiberbalt,e, de merit, ,ră.spundere, slancţiune ek. Ei s'e dă,ruiesc total 
lui Dumnez,eu şi adoptă o .atiltudine de ,abne.g.aţie deosebiltă faţă de aproapele. Răb­
dare,a şi ascult<are,a sînt vilrtuţi de s'e,amă. 

In oapitolul .al patrule'a, :pr'of. Şerban Ion'escu tm,tlează despre mor,ala o:r.todoxă. El 
găseŞlt,e specilfkul a,ces,['erj mor'ooe în «menţin,ere'a eî't mai neallt,er,a'tă 'a lez'aur'lliui ei doc­
trinal şi tmdiţion,al" (p. ,156). Aut.orul scoa,te elemeIIJtele Iillomlei ontodoxe chiar din 
foldmul r,eligios, în oare OIrtodoxul ,apare: aclftv, cinstit, TeSemilla[, îngăduiltor, ospi1,a­
lier, dr,ept, iubiJtor de Dumnezeu şi ,aproapelle (p. 208). 

In lIDora],a .sodalIă, cr'eş.tin'lll orltodox conoede o singur.ă oauză de despărţeni,e şi 

anume moartea şi adulterul. Fiind prima lucr,rure in acest gen ,are un mare merit. 

Boga'tul lilla1eria~ ,strîns aici uşure'aiZă lIDunoa viÎ'torHor cercetăto.ri. 

16. Probleme de morală socială, voL 1, Bucureş.ti, 1946 (199 pa:gini). 
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AUitorul pleacă de l,a convingmea, că '«pwbl,ema sodală este fă,ră-udoiaIă în,ainte 
de toate o problerl'ă de ordin mOPal, dalr ea este în acelaşi timp şi o chestiune de or-
9anizare stat,ală» (p. 5). 

Aueorul r,espinge te2la şcolii bioIogice, care contrapune iubirii selecţiunea natu­
rală şi eug,eni,a soci'al,ă. 

Afirmarea iublirii în ideea de justiţie ·estle un oapvtol în care Şerban Ionescu ,br,a­
tează despre sf'alturille de împăciui.ye. 

:Probleme de mor,ală socială de matr,e importanţă, sîn,t bine s,tudi'a,te, oare face 
ca lucrarea aceasta să merite a fi considerată ca un,a din ceLe mai treuşite. Autolful plă­
nuia să trateze în ,al doUea voIum despre ideea de drept,arte şi jusrtiţie socială, dar, din 
motive de boală, acest volum n-,a m1liÎ putut ,apare. 

* 
Dacă 'acum, după ce am elCpus sumar cuprinsul lucrărilor pmfesorrului Şerban 

Ionescu, 'alruncăm asupr,a ,aces,torta şi o privire de 'ansamblu, vom despr[nde cî1,ev'a oa­
racterizări g,enemle. 

AsHel, cea dintîi .preocupare pe oare a ,avut-,o prof. Şerhan Ionescu, er5te de ,a fi 
încercat, primul la noi în proporţii mai ample, să de1termin,e, pe baz,ă de izv'oare ori­
ginalle, specificul şi prin acea,st,a şi superiOiritatEla mor,ale,i ortodoxe faţă de moral,a ce­
lorlralte confesiuni creştine. 

Merită a fi remarcat că în Teologia morală documentarea sa er5te din ce în ce 
maiadecv,ată Teologi'ei ortodoxe, fiind 'al'cătui'tă dim 1Je:xJtele Sfintei Scrfrpturi, ale Sfin­
ţilor Părinţi, oanoanele bisericeşti, pravUele etc. 

Aee,,,t ultim feJ de ,a trarta problemele de mar,a16 fiimd cel mai pO'Drivirt, meriltă să, 
fie urmat de toţi cercetătorii morali.şti ai Bisericii ortodoxe. 

D,acă primele faze ,ale 'activităţii sale ş,tiinţifioe au oar,acterul unor dibuirii fiind 
stUidii mai îndepăr,tlate de chipul cum ,trebuie privHe problemele în Teologia momlă 
ortodOXă, ele au ,totuşi m€Jritul de ,a :ti 'arpăDat poziţiile mODa,lei creşttine. 

In ooncluzi'e, studiul Teologi,ei mor,rue din Valra noastră f.aoe cu dînsul un ,pas 
înainte aHt în ce priveşte temele, oare păs,trează mai mult conrttaol cu aotualitatea, cît 
Şi în ce pr,iveş,te cer'cetare,a lor, ca,re este mai personală şi documentată pe mai muHe 
şi mai valoroa<se temeiuri decîtt ,er,a pînă ,artunci. 

Dar mai presus de ,toate, l1ămîn,e ne~tealrsă în memoria noas,tră şi 'adînc săpată 
în inimOe noastlre - ul1ima şi cea mai edifioatarar,e prelegere, pe Clare a ţinut-o prof. 
Şecr-ban Ionescu. Dar n-la fost de pe ca,tedră şi n-'a ţinut numai un ce,as; .ci ,a fost de 

pe patul său de <suferinţă şi a dUIiaJt !\imp de 13 ani. A fost 'o lecţie sublimă de morală 
aplicată pe viul cel mai sensibil al fiinvei s'ale. Lovit năprlasnic de ,trăr5netul unei boa,le 

necruţăitoare, eaiTe l-'a ţintuit l,a pal! vreme de ,13 an[, flalnicul steJar, deşi rămas numai 

într-o coajă, nu s-,a lăs'at doborît de tort. A dăimuitt, stăruind să creadă şi să spere, in­
durînd Cu resemnare şi ,răhdare mantiriClă grele şi îndelung,a'te suf,e,rinţe fizice şi 

morale. 
Prin ,aceasrla prof. Şerban Ionescu şi-'a dobîndit rmetrHele pilduitoare ale unor 

înalte virtuţi creştin'e. 

Pmf. OONSrr. C. PAVEL 

* 
* * 
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CONFERINŢA TEOLOGICĂ INTERCONFESIONALĂ 
DE LA INSTITUTUL TEOLOGIC DIN SIBIU 

143 

În ziua de 29 noiembrie 1973 a avult loc la In-silaltutul teologic de grad universitar 
din Sibiu, cea de a treia conferinţ.ă teologică in·te.rconfeeSion.aIă din laceslt an. 

Au palrtidpat: P. S. Epilscop Antonie Ploieş.teanul, vic'ar patlri'arhal; P. S. Epliscop 
Emi.li,an Răşinărelanul, vicarul Airhiepiscopiei de Alba Iulia şi Sibiu; Pr. Tr,ai,an Be­

laşcu. vioaT 'administraltiv .al Arhiepiscopi,ei de Alba Iulila şi Sibiu; Dj'ac. Ghearghe 
Papuc, consililer l,a sedarul cultupal ·al Arhilepiseapiei de Alba Iulia şi Sibiu; PifOf. 

R,app Kalraly, rectoml Ins.titutului teologic protes.tan't din Cluj, împreună cu a dele­

gatie de prafesori de la ,acest Ins,titut, 'akătuiltă din Brot. Gallfy Zalţian şi Praf. Len­

gyel Lorand; Prof. HeI1mann PiHers de l,a secţi'a luter.ană diin Sibiu a laceluiaşi Institut; 
Pr. Oonf. Dumiltiru Popescu, prorecrtorul Insltitutului tealagic din Bucureşti, împreună 
Cu a de;,eglatie de profesori de ,J,a ,aeelst InlslUtut, 'alcărluHă din: Pr. Prof. Dumitm F,e­

daru, Pr. Conf. Ştefan Alexe, P,r. L'e.ot. Dumitru J{,adu şi Pr. Lect. Gabriel Popescu; 

Pr. Dumiltru SOlare, redactor principal la EditUIT'a Ins'tiiturlulUii .Biblk şi de Misiune o,rta­

doxă; DI. Cez.ar V,asiliu, redactor al buletinului ext'ern «Romanian Orthodox Church 
News»; profesorii de l,a Institutul teologic din Sibiu, în frunl[e cu nr. Pl'Of. Isidm To­

domn, reciorul Instirtutului; dlirec1torii Seminariilor tleologice din Bucurleş ti , MînăsH,re'a 
Neamt., Cluj, CJ:1aiovla şi Oaransebeş; s.tudenţii din anul ,IV de la Insiirtutul teolagic 
din Sibiu. 

Di·n partea Depa'rtamentului Cultelor au faslt de Iaţă: D!. Geku Maxutovici, in­
spector general (Bucureşti), şi D-nii inspectori Ţepeş Hoinărescu (Cluj) şi Cansi[an,tin 
Frîncu (Sibiu). 

Canferinţ,a a fos,t prezidată de P. S. Episcop Anl[onie PloLeşteanul, vioar patriarhal, 
în Irunte,a unui bir'au 'alcătuit din: P. S. Episcap-vioar Emili,an Răşinărelanul, Brat. 
Rapp KaroIy, Pr. Praf. Isido,r Todaran şi Pr. OonI. 'DUIlIlMru iPope6cu. 

Cuvînltul de deschidere 'a foslt rostH de P. C. P,r. P,raf. IsidoI Todolan, reotarul 

Instiltutului teologic din Sibiu, ,crure a sublinilM :rolul şi canltribuţi,a conf.erinţ,elo!r teala­
gice interconfesio'll'ale Ia dezvaJt.arelC! şi îmbun.ătăţirela Irel'aţiilar ecumeniste dinltre cul­
t,ele crleş1ine din ţara noa.s'ÎT,ă. Salutînd pe panticipanţi, P. C. Sa a făcut urare.a c'a 

aceas1ă Oanferinţă să înserrnne încă un p.as înain,te, pe linia c.oJ.abor!ării inte!rbi.serioeşti 
şi interlt,eolagice, constituind în 'CI!cel'aşi timp pentru Itoţi un nau impuls de .a ne aduce 
cont,ribuţi,a Ia propăşirela pllibriei. 

Referaltul principal ,al Conferinţed, intHulla~ Aspectul social al mîntuirii, a foM 

susţinut de P. C. Pr. Lec.t. Dumitru Radu de l!a Institultul .tealagic dun iBucuneşU. 

,Pornind de la cansltlatar.e.a că mîntuire'a este mes,ajul cent!f'CI!I ,al credinţei creş­
line, conferenţia:rul a ,analizlat mai întii s.ensurile !teola.gice 'ale oper.ei de mîn,tuire, 

Cu implioaţiiJe lor pe pllan intCITconfesion'al, subliniind că lIl1înrtuli,ma aDe un dublu oa­
racter: pereSall1frl şi comunitar-sada!. 

Ina doua parte a refera,tului, .autorul ,a Îmfătiş.at temeiurH.e doctrinare ,ale as­
pectului co,munilt'ar al mînhlilrii, ar,ăltînd că mîntui:rle!a în Hri.stos eSlte un dart ontologic, 
iar oredlindoşii îşi în.suşe,sc Iroadel'e lucr,ării r!ăscumpărătorure 'a lui Hristas prin înoar-
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pmarea lor În Biserică. Biselrica elSte o:r9anul mÎntuitrii şi al sfinţilrii credincioşilor. 

Mîntuireta e6lt'e un aot persona1 şi comunitar în ,acel,aşi timp i pierdere,a mîIl!tuirii, oa 
urm1lJre a păcaitului, es-te însă un ,act sittfiert personal. Biserioa cheamă pe Itoţi l'a mîn­
tuire, da,r se mîntuiesc nua-uai Cle ce răspund persomal ace,st-ei chemălri şi rămîn în 
comunitate,a Bisericii, împreunlă cu Bris!tos şi cu semenii lor. 

In ulHma parte a referattului, conferenţiarul 'a fă-CUlt o ,aplioare pr-adicăa prin­
cipiilor expus'e mai ISUS, subliniind urmMoar,eile idei: mîutuiima personalăeslte un rod 
al relaţiei credinciosului cu Dumnez'eu şi al reltaţj,ei s,ale de iubi,re lucrătoare cu se­
menii i Biserioa şi membrii săi tftE~buie să aibă oonşttiinţa prezenţei lui Hristos în e,i i 

medincioşÎj trebuie să contribuLe lia crea:reil unOtl' rellaţii tot ma~ bune între o'ameni 

şi pOpOI1JJre, dînd expresi,e .astfel mes,ajului "mîntuirii aSttăzi» i după mode,lul lui Hris­
tos, sînt,em. datori să slujim pe semeni, căci a fi mîntuitt impltică îndatorirea de a te 

deschide căttre alţii şi il căutta fericire,a lor i Bits,elrioa ,ortodoxă Română a fost şi este 
deschisă crtedincitoşilOif săi şi poporului căruita aparţine, -contribuind l,a opeirta de slu­

ji,re ,a selmenilor şi l,a prOmOVaifteta ecumenismului Clfteştin. 

Al doile,a rleferta,t, inHtul,at Sensul «apostolatului social» în vremea noastră, ,a fos't 

susţinut de P. C. PL doctor,and Ilie D. Moldovtan din parohila Daneş, prOitopopi,atul Si­

ghişoara. 

Referentul a lămurit mai întîi noţiunea de «apostolal», arătind că aceasta ex­

primă tacţiune,a de ttlTtanspunere în viiaţă 'a poruncilmMîntuitorului. Oar,acterul social 

alapo5'tolilltului oreştin estle cupr.ins în EvangheU,e (Matei XX, 36-40) şi ilus,tmt prin 
vitaţa de obşte .a primei comunităţi creştine, precum şi în scrimile Sfinţilor Părinţi. 

In vremea n'Oas!tlr,ă, apostolatul <sodal oontinuă misiuIllea Bi'seridi din primeJe v.elacUlri, 
în c;ondiţii noi. Pre,a Feridtul Pălrinte Patlri,arhJustlinitan 'es'te cel oare ,a formultat şi 

a 1ranspus în viaţă doctrin!a lapos.tol-altului ,social, îmbinînd într-o cuprinzăto,are lucmre 

slujirea lui Dumnez'eu şi slujilre,a oamenilor. 

In con1tinuare, oonfmenţitarul a aprofundat temeiurile teologioe ale «apostola­

tului soei-al» şi ,a sublini'il't urmMoa:rele idei: BiserQca ,sprijină, de pe poziţiilte ei, ma­

rile taspimţii de pace şi propăşire mat,e.rilaIă şi spitIituaM tale omenirtii contempmane i 

rămînînd devot,ată misiunii s,al'e mOlr,ale şi spiritual<e, BiseriÎoa se află în acelaşi .timp 
într-o legăltură dinamică cu IreaU,tăţHe vieţii sociale i prin ,activitoate'a ,sa, Bi,serioase 

,alMmă umani6mului e,tic al vremurilor noais-tre i liubima ftaţtă de patrie este un!a din 

trăsătturile .ap06ttol,altului sodal i Biserica Ortodoxă ·Română oaută forme oon-cret,e de 

apostolat social la nivelul vieţii contemporane, asoC'iindu-se eforturilor constructive 

depuse pentru binele omenirii de către state şi mari organizaţii internaţionale i Bise­

rioa Ortodoxă iRomână înc,adtrează iapostol'altul slodal înttr-un ori'zon,t .ecumenic, me­

nit să apropie şi să Înfrăţească pe credincioşii diferitelor confesiuni. 

Ulltimul I'efeItaIt tai Oonfminţei, iilititullat Aspectul comunitar al vieţii creştine. 

Contribuţia Bisericii la unitatea şi solidaritatea poporului român, a f'Ost susţinut de 

Praf. GaUfy ZoUan, de loa .InsHtultul teologic plrote,sttanlt din Cluj. 

ReferentuJ a pornit de l,a ,argumenta:re,a biblică !a temei propuse, arăMnd că -tră­

sMUfia oomunibar,ă 'a vi.eţii oreştline se cuprinde în Sfînta Scriptură. Oamenii Sle deo­

sebe<sc unii de talţii, dar ei nu pot 'exista izoltaţi, ci în eomunilltate cu semenii lor. Sen­
timentul comunittarcreştin are l,a hază iubilfea ~i învăţătufta că toţi oamenii sîn,t fwţi, 
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ca fi i ,ai aceluiaşi Părinte ceres'c. După oe ,a analbat concepţiile dtolrv,a t'eologi pro­
tes,t,anţi cu privire la ,s,ensul comuniltar al vieţii cr,eşttine, confmenţi,alrul a înfăţişat ba­
zele ecleziologice ale 'acestei probleme, citînd din epi.stolele Sfîntului Aposltol P,avel 

şi din scrierile unor Sfinţi Părinli şi scrii,tmi creştini (Sfîntul Io,an Gură de Aur, Tler'tu­

!ian ş. a.). 

lIn con,tinuare, s-,a sublini,at aspeC'tul concret al proMemei, arMîndu-se că oreşUnii 

nu sînt indivizi singurlatici, ci oameni soladari cu semenii lor. Echilibrul dintre individ 
şi colectivitate trebuie să fie just, în folosul ambelor părţi, comunitlatea avînd însă 

priOlri,t,alte Iaţă de individ. 

In cee,a ce priveşte contribuţi,a Bisericii l,a unilt-alea şi solidarilla.1lea poporului [0-

mân, P,roL Gallfy ,a făcut oan,aUz,ti 'altentă a celor două elemente: «contribulie» şi 

«popo,I», ,ară-tînd în oe constă unit,atela naţiunH române şi e,tosul nou, socioalis,t, oarle 

se dezvolit,ă în paltri,a noastră. În încheiere, D. Sa ,a arMat mijloacele concrette ,ale con­
,bribuţiei Bisericii l,a 'ace,astă ,re,alit,a,te, subliniind Toiul predicii, ,al administrării Sfin,telor 

~aine şi ,al convorbirilar pastorlale, oare ,ajută l,a înlăturoa.rea piedicilor subiective din 
calea unităţii şi solidarităţii o,amenilor şi insisrtînd în mod deo'S,ebiltasupr,a înd,atoriril 

Bisericii de a rămîne la specUicul săuspirHual. «BioS~rioa .să rămînă Biserică!» a fos,t 

concluzi,a aoestul refer,al. 

,In parltea a doua a Conferinţei a avut loc discuţii ,asupr'a ref,eroa-teloL Au lua't 

cu vîntul următorii: 

-- Pl. prai. [sidOI Todoran ,a scos în evidenţă unitate,a dint,re cele IIrei refer,ale, 

aXiată pe ideela mîntuirii în comuniune cu Dumnezeu şi cu oamenii. Biseri,ca es,te co­

muni,lară au,t sub ,a.speC'lul obiectiv ·al mîntuirii cî:t şi sub cel subiectiv, i,ar aspectul 
mîntuirii în comuni,liale ,es'te tocmai «aposil.olatul socilah. Un,a dill'tre la,tunile şi mai 

concrele ale vieţiicOimunilt,are o consUluie acUvi,tal-e,a şi munoa noas,tră în domeniUol 

social şi mai ,al,es în acel,a al pa'trio'tismului milit,ant. ,În ace,astă pnivinţă, ,ataşamentul 

Şi contribuţia pe oare o dăm l,a promovoare-a vieţii noi din patria noastră nu s.e fun­

damente-ază pe elemen,te oportuniste, ci pe însăşi cr,edinţ,a noastră creştină. 

- PI. Cont. Dumilru Popescu a amintit principalel,e aspede ale problemei mîn­

tuirii, arătînd că în Vechiul Tes't'amenl a predominalt id.eea de dreptatle, iar în Noul 
Testament ,aceea de iubir,e. Aceste două dimensiuni au fos,t sMîns leg,ate în viaţa creş­

tinismului prim,ar ; apoi s-au produs separaţii între aspectul spiritual şi cel social, apă­

rînd rtendinţe fie pentru promov,a,re'a unui,a, fie pel1Jtrua oeluHaH. Noi 'trebuile să avem 

în vedere lamîndouă aspedeIe. Altunci dnd, oa urmare 'a cerinţelor lumii contempo­

rane, evid,enţiem aspeotul social, o 'f'Bcem cu convingere,a că aces,t'a nu e un e,lement 
eterogen, ci unul oare se cuprinde în însăşi învăţMuranoastră de medinţă. In ,acest 

sens, vorbi'torul ,a ,apred,at în mod elogios fundalmell'trure,a teologi'că 'a refer'atului prin­

cipal. 

Pl. prai. Dumilru FeciolU a sublinilart că cel,e trei ,referoate au prezent,at pro­

bleme adînci de ,teologie, transpuse pe planul cerinţelor concr,ele ale vieţii cr,edincio­

şHor. P. ,c. Sa ,a p,recizat că 'a.speotele soci,ale 'ale mîntui,rii le găsim în înseşi cuvintele 
Mîntuitorului Iisus Hristos r(Ma,tei, cap. XXV), potrivit căror,a mîntuirea se va acorda 

în funcţie de ,ali,tudÎlJoea pe Ci3'fe 'am avut-o În vi'aţlă faţă de ,oeilalţi semeni. De ase-

S. T. - 10 
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menea, în legă'tură cu cel de al doilea refel1a,t. a scos în evidenţă mlul Prea Fericitului 
Părinte Patri,a:rh Justini,an în dabm,ama şiaplicare'a doctrinei «apoSttolatului socimh. 

~-- Pr. Dumitru Soare ,a 'a'naLiz,M rel'aţia dintre Bi.selrică şi IUlme, arăltînd că des­
chiclerel(! :m~eridi foaţă de lume esbe fundalffienullIt,ă pe datele ,~evelaţiei. Mîn'tuire,a nu 
e o probl,emă de ordin specul,a,tiv sau de pură interioriz,a,re, ci un p,mces activ şi 

din,amic în care e,lementul spiritual se conjugă. cu preocupa,wa pen1tru problemele 
vieţii pămînteşti şi cu efm'tul pentru propăşire,a ,celorl,alţi s'emeni. Nu e vorba de o 
simplă sollidaTilate umană, ci de ,o par'tidpare ontologică, de 'o «proe,x'Î'sltenţă» care are 
în veder,e propăşire,a continuă a comuni,tăţii umane. M,ai ales în Vlreme,a no,a,stră, cînd 
trăim o epocă nouă şi din punct de vedere spiritual, J3is,ericile oreştine Itrebuie să în­
ţele,agă tOit mai bine daltm1a de a sprijini oper,a de parUaipar'e a credincioşilor la vi,aţ,a 

ele comunilt'ate a întregii omenilri. În în'cheiere, vorbitorul ,a sublini,a,t că în ţ,am noastlră 
teol,ogii de dif.erite confe.siuni au înţeles ac-eSlt imp'er,at,iv, dovedind că te,ologi'a română 
contemporan,ă este ancorată în r-eali,tăţile epocii în c,aTe Itrăim. 

Prof. Rapp Kawly a menţionat ,f,aptul că ,aspectulcomuni't,ar al mîn,tuirjj îşi arre 
izvorul În Noul Testament. Biserica e o comunitate a lucrurilor sfînt'e, iar vi,aţa creş­

tină are un profund sens cOIillunlitar ,(1 Ioan ,1, 5-7). Socieltalt.ea umană est'e evo,lutivă ; 
oilJmenÎi se conformează cu fo:rmeLe noi aloe vieţii, i,ar impemtivul de ,a fi ,t,01 mai cult 
devine din ce în ce mai important în viaţa omului cont,emporan. În acest sens, în­
demnul Mîn1uiilorului l,a desăvîrşire trebuie să constituie un ţel penmal1lenlt penlt!Iu 
f,i,ecare creştin. 

- pr. Coni. Ştefan Alexe, pornind de la ide,e,a că mîntuirea se realizează în CQ­
muniune cu Dumnezeu şi cu oamenii, ,a 'amin'tÎlt că în secolUl ,al IV-Iea Sfîntul Niceta 
de Remesi.aUla considera Bi.serica drept «co'mmunio Slal1lctornm», avînd l,a bază iubirea 
oa element comun. Trăi[ea cu semenii şi pen1bru slemeni e semnul iubirQi lui Dumne­
zeu şi pr,emi.s,a înălţ.ării creştinului pînă la îndumnezeire. În ce priveşte ,apostolatul 
social, aces,t'a eSlle o continuare a luor·ării pa,tristice în condiţiile noi 'a,le vieţii con­
temporane. m<$lerilOa poate ,aduce şi de ,aici înainte ,o contribuţie de se,amă l'a desă­

vî.rşirea unităţii mOMle a poporulUi român, de pe poziţiile şi cu metodele sale pr,oprii. 

- Pl. Praf. COlneliu Sîlbu şi-,a manifes'lat s,atisfacţi,a pentru felul în care au fost 
prezelllt,ate cele trei -referate, cu subs'tlanţă t,eologică şi ancorare în re,ali't,a'te, făcînd 

apoi urmMowrele <sublinieri: Impemtivul adnal al creştinismului este primatul f<aptei, 
oilJre exprimă auten'tici<ta'te'a împlinirii cuvîntului lui Dumnezeu. Sluji,wa lui Hristos 
nu se poate re1aliz,a făIIă slujirea semenilQr, iar mîl1ltuirea nu Sle poate împlini - decH 
aŞa cum s-'a subliniat şi l'a recent'a Oonferinţă de la Baengkok - prin punerea ei în 
legătură cu lupta pentru în].ăltur,alrea 'eX'ploa'tării şi prog,resul popoarelor. Implicaţiile 

soei-ale ale oredinţei ne cer să fim creştini ai zile,lor de ,astăzi; in'tegrîndu-ne în oon­
cretul vieţii aCituale şi 'adîncind sensul slujirii semenilor. Prin apQ.stQlatul social îm­

plinim porunca de a sluji la cele două altare - al Bisericii şi al lumii - şi ne apro­

piem de ţelul înfăptuÎlfii împărăţilei lui Dumnezeu pe pămînt. 

- Pl. Praf. Milan Şesan a amintit îndemnul Prea Fericitului Patriarh Justini1an 

referitor la parti'ciparea noastră la preocupările c,elor].alţi semeni. A adus apoi argu­

mente scripturislÎioe şi patristice privind aceeaşi problemă, cu aplicaţii practioe la spri­
jinirea Luptei pentru p:ace. În încheiere, pe marginea Tricentenarului naşterii lui Di­

mitrie Cantemir, a citat unele pasaje din Divanul, în C'ire vestitul domnitor moldo­

vean recomanda să se urmeze în egal.ă măsură «ca],ela veşnică şi cea vremelnică». 
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- Pr. prai. Nicolae Neaga ,a analizlat siensui comuni~lar al vi,eţii religioase, al 
apo,stollatului sooi,a,l şi ,al mîntuirii. R'eferindu-se l,a preglătirea mîntuirii în Vechiul 
Testament, a sublini:at că aeeasta a avlllt ~n vedelfe tOialte popoarele (Fac. XLIX, lO). 
Umanismul aeşHn nu este individual, ci umani~ar. Munca, drep,tatea şi pacea primesc 
sens SIUiperilcxr numlai atunci cînd depăşesc individul şi 's,e r,ef,eră la toţi semenii. 

- Prai. Hermann Pitters a aocellJtli'~ ideea că BismIi'oa, prin caracterul ei soci,al, 
stă în strînlsă legăltură cu lume,a. EI6 nu poate ,exi.st,a decît ca Biserică sluji~oare j dillr 
în aceas,tă sluji,re ea trebuie să-şi pă,streze integritabea s,a proprie. TeoJogii de dif,e­
ri'te confesiuni au daltori,a de a 'Sle 'apropia tot mai mult de ohipul autentic al Bisericii. 
In di1allogul eoumenic, fieca,r'e îşi va păslUr,a idenHtartea s,a eclezilală, dar s,e va ,apropi,a 
Cu stimă, înţe.leger,e şi dir,agoste de ceil,alţi confmţi ai săL Aceasta e.slte calela de a 
deveni tot mai mu!<t o Bisenică slujitoare. 

- pr. Lect. Gabriel Popescu a 'eVidenţiat unitaltea ceLor 'trei refelfiate, subliniind 
apoi complementarilta1ea dintre Bis'er1'Clă şi lume. Apostol,atul sodal ,al vremii noas­
tre este un ,imlJl'em'tiv al aplicării învăţăltUIrii oreşbilllJe. ,Jniţi'Morul său elS1teBrea Feri­
cHul PairÎlarh Jli'stinian, oa,re penrtru prima dată a reuşit să anltreneze în 'aceas'tă operă 
pe ,toţi ienarhii, deridi şi cnedindoşii Bi.se,ricii. lIn continuare, vorbi/borul 'a analiz,art 
cîtevla terte din ,eXjegeZJa Sfîntului VlasiJe cel Mare la Sfînlla Scni:ptur,ă, subliniind ideea 
că nu llJe putem mîntui dacă nu dev,enim folositolli altora, şi că noi înşine ,avem nevoie 
adeseori de sprijinul oelorl,alţi semeni {,« V,ai celui oar,e oade şi, fiind singur, nu e 
cin,e ,g,ă-l rkli,ce!»). In ,încheiere, ,a ÎlălCull a,pel l,a sprijinifeia eforturilor depuse d,e po­
porul nosrtru penrtru ridioarea /tuturor pe trep'te superioare de existenţă. 

- Pr. prai. Teodol Bodogae a remI!Jwat flaptul eă întrunire,a teiOllogkă de ,azi 
consUtuie pentru participanţi un prile~ de zidire şi de 'reînnoke la legămîntului de la 
sluji lui !Dumnezeu şi oamenilor. Aces~ lucru tr,ebuile să se manLfes,te prin dăruiI1e,a 

noastr'ă pentru 'aI ţii, ,aşa 'cum ,a ,alrălbait în repelt,ate rînduri Pre,a Ferici<tul ~altri'1lJrh Jus­
tini,an în lucrarea «ApolStoll6rt sodal». tn ceela ce priveşte învăţămîntul 1eo~ogic, acesta 
trebuie llegat şi el de, slujire, studenţii teologi fiind îndrumaţi să ştie că teologia este 
nu numai învIăţă1ură, ci şi trăi,re . .oa ,exemplWoare, vorbiltorul ,a .an,aliz,at sensul cu­
vînltului «lsimpallie» la scriitorul bizlanUn iLeonţiu de Ne,apole, din secQlul al VII-lea. 
,In încheiere, 'a relev,at legămîntul Biseridi de a C'onlbribui la zidirea cr,edincioşi1or şi 

l,a propăşipe,a îrutI1egii omeni.ri. 

Pl. Prai. Vasile Bria a relIlia,wat conrtribuţi,a Bis'eridi Or'todoXje Române la spri­
jinirea efQrllurilor poporului român pentru IQ v~aţă 1'ort mai ferIcită, pe baz,a ,a două 

~emeiuri 'eg,enţi'ale ale lucrării ei: misliunea s,a soteriologică în slujire şi participar,ea 
sa, de-Ia lungul istoriei, l,a vi,aţa şi a'spir,aţiile poporului IrOlmân. ,În lacest sens, lBiserioa 
noasrtr,ă îşi v,a desfăşura şi de aici întainte activwa'te,a s'a sluj'Hoare. Vorbit,mul s-a 
ang,ajat 'să împăfltăşească şi elevilor seminarişti învăţămintele desprinse de la aoeastă 
Conf,erinţă. 

- Diac. Lect. Ion Ică ,a fă,cut mai în/tii une~e preciz,ări în leg Mură cu tema prin­
cipa[.ă ,a 'Oonterinţei, :reDeifindu-se l,a «koinondla» Ifealizlată în condiţiile lumii contem­
porane. Apoi a lremaroal\: că d,aClă în trecut iBisleridle creşlline s-Iau îndrept'at mai mult 
spre insul Îlwll/lll:, în prezent ,ele sînt 'ori'en<La'te mai mulrt ca oridnd spr'e lUJIIle. Efortul 
,ecumeni5<t de azi urmăreşte şi sprijinilf'ea unei noi etildi, 'a în:lloilrii şi Ur'ansformării lUJIIlÎÎ, 
a Is'ooimbării srtărillor nedr,eprt,e înoore sînt ţinute încă unele popoare. ,tn încheiere, 
vorbiltorula ,aocentUla<l; wlul sluji'tor al Bislerkilor creştine flaţă de toţi oamenii de 

pe pămînt. 
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- Pi. Coni, Dumitru Abrudan, reli,efînd sensul c'omunit,ar al mintuirii, a ar,ăta1 

că el are numelroase baze soripturistice. Profeţii au reoepţiona,l ,aces,t aspect ,aI so,[e­
ri,ologiei, oa - de exemplu --- 15<ai'a, Darle 'a pr,ezen1eM pe viitorul IMesi,a Da pe un slu­
jiltor a cărui lucrar,e e îndreptată spre toţi oamenii. De 'aoee,a EVlanghelia s-a propo­
văduil [ pretutilldenii'ar Biseirioa îşi îndeplineşlle misiunela s,a f,aţ,ă de credincioşi căIău­

zindu-i spre luowlreia de slujilre il tuturor semenilor l'OL 

- DJ. Cezar Vasiliu 'a f.ăcut conlsiderlaţii ,a'Supr,a filecăruia din cele trei refenate, 
în parte. A pr!eciziilit c5 deşi l,a Înoepu'tul procesului mÎntui!rii oredinCÎ'o'Sul înoepe sin­
gur lupta cu pă.catul, Ilotuşi el nu se poa~e mîntui singur, ci numai împreună cu semenii 
s,ăi. A propus 'apoi oa pe viitor confe,rinţele 'teologice inte,rconfes.ionale să se ţină 

sîmbăta, iar În ziua urmăloare - dumini'oa - să aibă loc un cult ecumenic, în prezenţa 
lLl'luror participanţilor. 

- P. S. Episcop Emilian Răşinăreanul, vioa,r ,alrhiepiscopal a salutat pe parltici­
panţH la Conferinţă, în nume,le I.P.S. J:vli1tropolilt Nicol'ae ,aI Arde,alului, car,e nu a putut 
pa,rticipa la lace,astă întiIUni,r'e ecumeniSltă, nefiind în looalitate. Apoi, analizînd cele 
trei r,efer,alte prezent,aite, ,a remaroat că 'acesteia au fO'5't întocmite cu oompe,tenţă, fieoare 
din ele ,avînd merite deosebite. L,a rîndul lor, cei DClJr,e au lualt papt,e la discuţii ,au scos 
în evidenţăaspeote impmtan>te ale ,t,emelor dezbătute. P. S. S'a a re,lDarcat că Prea 
Fericitul Pălfill!te Pat,ri,arh Jus'tini,an a fost iniţi'aitorul şi promo,torulapostol·atului sOicial, 
adăugînd că şi ceiJ,alti şefi de culte din ţar'a noalStră ,au meritul de ·a-şi fi dalt mîna 
pentru înf,ăptui,re,a 'aoes,tei opere. În îndlJeierle, a sublinilat îndatorirea tuturor creşU­

nilor de ,a s!ăvîrşi binele în mod peTlluallien1t, întrudt slujirela omenirii tr,ebuie să devină 
faptă de fieoalf'e zi, dîndu-ne put,ere şi încredere deplină pe drumul mîntuirii. 

După închiderea discuţiilor, P. S. Episcop An/onie Ploieşteanul, vi'oar patriarhal, 
a expus conduziileasupra ref,e,y,altelor şi a intervenţiilor făcute pe rmargin.e,a lor. 

P. S. Sa a remarcalt bogăţila de idei ce s-,au vehicul'atcu ooazlÎ,a Conf'-,rinţei şi 

diversi:t,ate,a acestor,a, Da urma,re fi interesului 'trezit de cele lr,ci refera'te. Temel,e au 
fost tratate convergent, fiind prezenta,te la un inalt nivel teologic. In argumentă'rile 

folosite, refN'enţii s-au fol.osit şi de ciltălri din t,eologi ,apmţinînd ,aHor confesiuni, cee'a 
018 ,relicvă un aspect ecurmenic îmbucurMor. Re,fer'altele au soos în evidentă ideea soli­
darHăţh şia r,espoll!s'abilităţii comune ,a oredincioşilor în procesul mîntuirii. tnbr-adevăr, 
mîntuirea înoepe ,aici, în istorie, în lume. ISllori,a ne influenleaz,ă, dar şi noi influenţăm 
iS'tori,a, slujindu-ne unii pe alţii,Cu dorinţJa de ,a inst,aurla în lume iubi/rea şi pacea, -
lucru care ar put'ea fi numilt «un climat sotelfi.ologi'c în, istorie». 

In ceea ce priveş1ue discuţiile 'asupm r1efefi1lt,elo,r, P. S. Epi!scop-viDar Antonie PI,o­
ieşte,anul a wIllJaroat că aces,t,ea s-au gIUp1llt în jurul următoairelolf idei principale: 

'1. Sensul comuniunii pentru mîntuire, - alrMînd legăltura Bisericii cu vi,ata şi 

de aici mothTlarea interlesulUii nOIS11IU f,aţă de patrie şi Iaţă de vi,aţ,a poporului nostru ; 
2. Temeiurile angajării Bisericilor iaţă de lume, - înţelegînd că Ev,anghelila şi 

idealurile socioale ele la nlOi coincid, iar ,anga}area Bisericii v:ine din însăşi esenţ,a ei, 
adeziune,a noastră Ia sprijinima marilor laspiraţii ,aIe omeniriii contempof>ane fiind fun­
dtament,altă pe învăţlMuTiameşhină; 

3. Angajarea Bisericilor în comun ca o cale spre ecumenism, -- in scopul cu" 
nonşterii şi apropierii tot mai strînse a tuturor oamenilor; 

4. Relatia din/re spiritualitate şi social, -- evielenţi,all,ă Da o ooordoll'ată prmci­
pală a temelor discutate. În această privinţă - il remarcat P. S. Episcop-vioar Antonio 
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Ploieş!eanul _ la recenta sesiunea Oomillellului Oentralal Consiliului Ecumenical 
Bisericilor, de l,a Genev'a, s-au produs reacţii pu~ernice din partea unor Bi6e1Iici (,Biis,e­
rioa Ortodoxă Rusă şi Pa'tri'arhia Ecumenidi) pentru f,aptul că Ia Conferinţ,a de la 
Bangkok s-a adoptat o linie excesiv orizont'alist'ă, adică ele «soeiologizare» a religiei, în 
dauDla vertkalismului, 'adioă a ceDltră:rii pe spirituali<Lmte şi individualizme. P. S. Sa a 
subliniat că noi ortodocsii români sîntem penlf'U sinteza orizontalului cu verlticalul: 
totodată motivăm angajamentul nostru social, în seJlsul că el e poruncit de însăşi 

învăţătur,a creş~ină. 

,tn concluzie, P. S. Episcop-vic:lI Antonie Ploieşteanul a remarcat că întrunirea 
te:ologică intlerconfesională 'a aVUIt succes, iar con1t:ribuţiile referenţilor şi participan­

ţilor La discuţili au ,adus idei subs1tanţicale. 

La sHrşitul Conferinţe,i, partidpanţii ,au 'aprobat ,trimitere,a unor telegflilme oma­
giale Prea Felrkitului Pă'rin'te Patriarh Justinian, J.P.S. Mi~ropolilt Nkol,ae al Arrde,alului, 
Eminenţelor lor D-lor Episcopi A,lbert Klein, Arg,ay Chy6rghy, Nagy Ghiul,a şi Kov:acs 
LajOs, precum şi D-lui Pwf. Dumitru ,oogaru, preşedintelee Departamen'tului CuUeloT 
şj ,o-lui Gheo.rghe Nenciu, vicepreşedintele Deparlt,amentului Cultelor. 

Pr. DUMITRU SOARE 

NOI DOCTORI IN TEOLOGIE 

Una din preocupările de haz,ă ale Preia FericituluiPaMiiarh Jusl!inian este şi ,acee,a 
de a lăsa o moştenire şi ° 'tradiţie în învăţămîntul te,ologic, să formeze oadrre tinere 

şi cu experientă În domeniu! culturii spirituale rOlmâneş,ti. Alrila ,aloes,tor preocupări a 

depăşit cu mult limH!ele, încît mulţi tin,e.ri din sltrăinMate se stirăduiesc, prin public-aţii 
şi teze, prin note, .recenzlii şi prezen1tări de cărţi, s,ă f,acă cunoscută poziti'a Bise,rici1or 

lor în noua orien~,ar,e a lumii iar revis~ele teologice româneşti publică material sufi­

dent în acest domeniu. Insă, încununarela tuturor preocu'Părilor est,e Iez,a de dodor'at, 

care dă, de fapt, oertitudine,a pregătiirii. 

Haddis Yeshanew 
(Bicserioa Ortodoxă EUopi'ană) 

Tînărul Haddis Yeshanew 'a fost tIiimis de P,at,ri,arhi'a Etiopi,ei să studieze la In­

sititutul leologk universitar din Bucureşti în cadrul schimbului de studenţi şi în scoplUl 

apropierii şi cunoaşterii reciproce în,tr,e Biserici1e Orientului şi Biserica Of'todoxă. 

La data de 20 noiembrie ,1973 D1. Haddis Yeshanew din Etiopia a fo,st declarat 

doctor în teologie al Institutului teologic de gr'ad universitar din Bucureş'ti. 

Sosit în Români,a cMre sfîrşi,tul 'anului 1965, împreuDJăcu ,alţi 'trei tineri ertio'PienL 

care veneau cu 'feeomandare,a Bi,slericii Btliopiene, pentlIU studii de teologie în Ro:mâ­

ni'a, DI. Haddis Ye6hanew a urma:t cei paltruani de licenţă în teologie, înt,re anii 

19165--1969, în iunie 1969 fiind dedanat «licenţi,ait în It,eologi,e», în urma susţinlerE tezei 

de licenţă cu 'titlul: Organizarea învăţămîntului profan şi religios în Etiopia, sub în­

drumarea P. C. iDiac. Praf. Nicolae Haloa. 
IIntre ,anii 1969~~1972, ,oI. Haddis Yieshanew a continuat la Institutul 'teologic din 

Bucureş,ti, cursurHe de doclorat in oadru] Secţiei p:r,a,c~i-ce, avînd c,a spedaliValte prin, 
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cipală :Drep'tul bisericesc şi admin:iSlf'aţi'e, lucrînd sub îndrumarea P. C. PI. Prof. Liviu 
S'tan, i'ar oMre sfi:rşitul perioadei, sub îndrumaiTe'a D-lui Prof. Iorgu Iv,an. 

Conform pr,evederilor regulamentare, Dt Haddis Yeshanew a depus Reotor,a­
tu lui tez'a s,a de doetor'aIt în manuscris dadilogr,afi,a[, care a fost brimi,să spre oelIoe­
ta're şi referire. Conform prevederilor mgularmen~,are, cetăţenii s'irăini, ca,re urmează 
doctoratul la In,sti'tutul teologic din BucUf'eşti, sînt scutiţi de publicarea tezei. După de­
mersurile res'Pecitive făcut,e d'e Institut, Pre,a !Fericitul ,Părinlte P,albriarh Jusinian a apro­
bat D-lui Haddis Yeshanew susţinerea tezei de doctorat în teologie intitul'a,tă: Ele­
mente dogmatice, cultice şi canonice ale unităţii ecumenice a Bisericii Ortodoxe Etio­
piene cu Biserica Ecumenică, l,a spedaUbate,a «Dmeptul biserÎIC'esc şi adminlis'~raţie», ,el,a­
bOiIată sub îndrumalre,a ,o-lui Plmf. IOJgu .Iv'an. Gormisi,a de eXiamin'air,e a fost ,alcă,tuită 

din urrmMorii prof.esori : 'OI. Iorgu Iv,an, IP. C. PI. Ene Br'anişte, ,01. Gonf. Nkoloae Lungu, 
de l,a lnlStitll'tul teolo'gic din Bucureşlti, Di'ac. Praf. Ioan FIoca, IP. C. PI. Prof. Al,ex. 
Moisiu şi P. tC. !Pr. Prof. Dmni,tru :Gălugă,r de la Insrti'lu'tul teologÎIC din Sibiu, şi a fOlSt 
prezidată de Pre,a Sfinţitul Episcop All'tonie 1P10ieşte,anul, vioalr patriarhal, deleg,artul 
Prea F'erici:tului IPărin,te P'artnimh Justinian. 

,In dirmin,eava zi,lei de 20 noiembrie, într-un oadru felStiv, Dt Baddis Yeshanew, 
din Etiopia, şi-'a susţinut 'bez,a de dootomt, fiind declar,a,t «doctor în teologi,e». 

Intrucî:t R'egulamentul învăţămîllltului teologic nu prevede depuner.e:a jurămîntului 
de oăltre cetăţ.eni'i slirăini, imedi,at după Itermin'alrea ex,amenului de susţinere a 'tez,ei 
de dootoJai, în f,aţla Comisiei şi a în'tr,egii asis'tenve, Pre,a Sfinţitul Episcop Anionie 
Ploieş<t'eanul, preşedintele Gomisiei, i-'a conf,erit D-lui Haddj,s YeoShanew înaltul tHlu 
aoademic de «dootor în teologie» al iInst[,tultului 'teologic din lBucU!I'eşti. 

Pre,a SfinţHul Epis'cop An!lonie iploieş~eanul, in oalirt,a'te,a s,a de preş<edini'e al .00-
misiei de ex,armin,are, l-a f,eHcHat călduros pe 'OI. Haddis Yeshanew pentru înal,tul tiUu 
aoade:mic obţinut şi i-a Ulra't rmultsU'coes şi roade cît mai bogialte în vii:toaTe,a s'a ,adi­
vi!['Me pe oalr'eo va desfăşU!I,a in slujba B151ericii E'tiopi,ene şi ,a ţă,riis'ale, reooman­
dîndu-i ,să-Şi amin'tească in'totdeauna de cei opt ani petrecuţi în Români,a oa student 
şi 'apoi dootor'and ,al olnsolirtutului teologic, care ,a benefidat în permanenţă de bursă şi 

allte 'aju'toar,e marteriale, din par'te,a P'atri'arhiei R'Omâne. 

Pre'a Sfinţia S.a 'a subliniat faptul că ne aflăm la primul doctor'at în teologi'e acordat 
de Institutul 'teologk din Bucur,eşti, după ,1949, unui doololJ1and ,străin. 

In Irăspunsul său, D1. Haddis Yeshalliew a mulţumirt în primul rind Pre'a Ferici­
tului P,ărin'te PaltrIarh Jus'Hnian, oare s-'a îngrijH oa un 'adevărat părin,te de toţi tinerii 
străini oair,e au studi,a,t sau sltudi,ază l,a InlStitutul Ibeologic dlin Bucureşti. A mulţulmH apoi 
Prea SfinţHului Episcop Antonie Ploieşte'anul, vioalr p'atri,arhal, pentru osteneala oa! El 

şi-ia 11uM de a prezida examenul, precum şi Gomisiei de profe;sori oar'e cu ,ale,asă com­
petenţă i-au ,adre,sat înltrebărUe leg'a't,e de teză. 

A mulţumit apoi tuturor profesorilor pe oare i-a avut la Institut ca s,tudent şi 

doctofiand, precum şi colegilor s,tudenţi şi docltm'anzi oare întotde,aun,a l·'au ajutat şi 

l-au înconjur,at cu dr'agost,e şi sirmpaU'e. 

A făgăduit, în încheielr'e, că-şi va ,aduce în'totdeauna aminte cu plălcere de 'anii 
pe!trecuti ca student şi doctor,and Ia Ins<lHutul ,teologk din Bucureşti şi de cei opt ani 

petrecuţi în ROIlllânia, ţ,ară frumoasă şi bog,a'tă, cu un popor harnic, cinstit şi credţn­

dos. «Nu voi uli'ba nici:odat'ă dr,agos'te'aaceslt,ei ţălri şi silIl1ip8!tj,a cu oar'e{!m fQs't Încon­

jurat de 'r'QmânÎ», '(1 afirm~;t tDl. Ha,ddis Yeshanew, 
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Marţi, 27 noiembrie 1973, .01. Dr. Haddis Yeshanew a fost primit în audienţă de 
Prea Feridtul ,Bartri,arh Justinian. Prea Fericirr'e,a Sa, oa un părinte apropiat de fiH săi, 
I-Ia f'elici1,at şi l-,a binecuvînrtat, i-,a uralt spm în muncă, pen'tru că titlul de doctor în 
teologie ,obligă 'atît canştiinţla, cît şi pregăUrea. OanşWnţla ca fiu ,ai papO'fulu[ etiapian 
şi al Bismicii slale, şi pr'egătirela, ca ItlealiOg luminat şi oonş'tienlt de rolul său în munoa 
sfîntă de apropiere între BilSerka Ortodaxă Română şi ,mserica Btiorpiei, l,a înfrăţirea 

şi pri'et'enli,a veşnklă înltlr€ paparul Iromân şi poparul e>tiapian. 
DL DI. HaddiiS Yeshanew a ascuIt,at sIa,turil'e părinteşti ,aIe Intîis'tătMorului Bise­

ricii Ortadaxe Ramâne, protectarul său în ,Inslti>tutul Iteolagic universit,a.r din Bucu­

reşlti, şi ,a rosti't lapai ace,slt cuvînt de mulţumilfie : 

",Pre,a F,midt'e Părinte P'at[,i'arh, 
Vin în ,faţla Prea ,Ferlidrii Vaastre spre a Vă eXiprima cele mai sincere mulţumiri 

pentru condiţiile dleosebi,t,e pe Oa,r,e mi le-,aţi ,acorrdat în perioada ceIar apt ani de 
studii, 'ani ce s-au scur's sub grij>a părinte,as'oă 'ce Vă oa'r'aC'terize,ază, 

Datorită Pr,ea Fericirii Voas'tre am reuşi't, după această periaadă, să 'am pasibi­
[jlbalt,ela de a mă reînltoar'ce în ţaM mea cu un fond de cunaştinţe fin'al,iz'ate în abţinere,a 
ti>tlului de doctar în teolagie. Acest sucoes se datorrleşli'e în mafie măsulră Pre,a Fmicirii 
Voa.stre şi de a,cee,a ţin să' Vă mulţumesc, din 'tart .suf,letul, DumneavaaS'tr,ă şi întregii 
Biserici Ortadoxe Ramâne, pentru încă un pas făcut în acţiune,a camună de apro­
pie,r,e ,a Bisericilar noas,tre surori şi a în,tregii Clfleştină'\lăţi în vedere,a întă:rilrlii 'ecume­
nismului ,acrtulal la oa!I!e Preia F,eridr'ea Vaasltră aţi adus şi aduceţi un ,apart oallisi-

derabiL 
P,rea Fericire,a Voastră ştie că unul dintre mijloaoele de aprapiere înITre Bisenici 

es'te şi schimbul de studenti şi crled că ,acest 'experiment se v,a bucufla de multe roade 
in Biserioa naastr,ă E>tiapiană şi în B'iserioa Ortodaxă Ramână, 'Dar pe lîngă >aoes,t 
schimb, leg,ălturi],e din'tre Biseridle şi papOiwrele noa:5ire au fos't can,gollida,te în pr,in­
CÎipal de vizitele făcute de conducătorii aJfi1be101r plălrţi. 'Din întîlnirile afidale >ale ,(ea­
lagilar din oele două msmici şi din dedaMţii!le ,Întîi6tă~tăltori,loracestor m"erici l,a di­
feriteaoazii s-a cansta,t,at că nu exi's'tă o deosebire elSenţială în învăţătuM de aredinţă 
a celar două Biserici, Orltodoxă şi Necaloedani,an:ă, ci numai una de farmă. Eu, învă­
ţînd şi t:răind apt ,ani în sînul i\3i1serioii Ortodaxe Române, m-'am 'convins deaeest 
>adevăr, şi cred în pasibilitate,a unui dilalog fruCituos in'tIe ceLe dauă Biserici. 

Odaltă cu plecarea mea din taM Dumneavoastră, pe oare a cansider ca a a daua 

patrie a mea, unde am petrecut cele mai frumaase clipe din viaţ'a de student, cele 

mai minuna'te momen~,e de pînă ,acum, îmi exprr'im eel,e mai înalte sentimente de recu­
naştinţă şi mulţumire că'lre Biserka Orltadoxă Română pe oare ,o oandue'eţi în chipul 

cel mai admi,r'abil. 
Vai purt,a veşnică recunaştin~ă 'aclelSlei Biserici şi poporuluiramân c'itre ,s-,a >a.r'ăbat 

f'aţă de mine ,a~î,t de deschis şi de prietenos. 
'Incăa dată, Vă rog IPrea Felridte Păf1inte Patri,alrh să primiţi mulţumirile mele. 
Rog pe Bunul Dumnezeu să Vă dea viaţă lungă şi numai s,a:tisfaeţii în ac'tivita'tea 

rodnică ce a de's,f,ăşuraţi». 

La dauă săp'lămîni după abtiner,ela titlului de "dactor în t,eologie», D1. Haddis 

Yeshanew ,a plleoat definiltiv din valrla nalasilră. 

Redacţia IrevilSltei Studii tealagie îl felidtă pen>tru obţiner,ea h:tlului şi aşte,aplă 
noj oantribuţii personale şi veşti din Biserioa sa pentru informaiwa cintarilar nOŞltlri. 
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P. C. P r. Con sta n tin Gat eri u 
Una dintre cele mai luminalt'e figuri de pr,eot, de duhovnic, de ce!tăţean adevărat 

şi confunda.t cu năzuinţelie de ,azi 'ale eredinoioşiLor, neobosi't predkatm şi oatehet, 
sfătui,tor şi dojenirtor, informa!t şi o:ri'entat teolog modern, P. C. 'Pr. Constan1in Galeiriu 
a 'obţinut cununa strădaniUor sale în ogorul Biseridi Or!lodoxe Române, titlul de 
doctor în teologie. Zicem cunună, pentru că P. C. Sa a fost şi est'e prezen'l în paginile 
revi!st,elorr centrale şi iale revistelOir lll1i~lmpol:jJt,anle, îndt se însciiie printrre n,eobosiţii 

mînuitori ai teologi'ei condeiului, teo~'Ogie oare angajează nu numai fiin~a personlală, 

ci de~ermină pe mulţi la acţiune şi latitudine. 

P. C. Pr. Constantin Galeriu s-a născut la 23 noiembrie 1918, în comuna Răcătău, 
Jud. Bacău, din părinţi ţăpani mijlocaşi. între anii 1930-1938 a urmat cursurile Semi­
narului ~,eologic «Sfîntul Cheorghe» din Roman, i,a,r îll'tre ,anii 1938~1942 Flacultatea 
de tleologie, în cadrul de altunci a,l Universităţii din Bucureşti, susţinînd la examenul 
de llicenţă 'tezla: lndumnezeirea omului. In ,aceas1,ă perioadă şi-Ia făcut da'toria Iaţă de 
Pallrie şi ,a înţelelS vii'torul ţării noastre, participind activ J.a munca de ridioare a mora­
lului cpedincioşilO!f în vremuri gI'ele, mai mult, între ,1942---.J1943, tînărul Const,antin 
Gale:riu şi-a făcut dartofi.a, s'atisfădnd s!8lfviciu~ mili'bar. 

In ,acel,aşÎ ,an, 1943, s-Ia oălsătordt! cu Arg'entina Văr'gatu şi 'a fost hiifortoni'l di'acon 
Şi apoi preot, (15, 16 mai), pe seama parohiei Podul Văleni, judeţul Prahova, unde a 
slujii pînă în ,anul W47 şi ,apoi a f'Oslt transfierlart la iBarohi,a Sfîntul Vasile-Ploi'eş'ti. 

Cursurile de doctm6't le-Ia UI'mat înt,re ,anii 1957--.,1960 l,a Institutul teologi'c de 
grad universirt,alr din Bucureşti. 

La începu1.ul lanului univelrsi'talf 1973~1974, pentru meriltele s,ale deos'ehi,tle în 
domeniul p,a,sltowl-duhovnk'esc, P. C. Pr. Constantin Galeriu 'a f"Ost numit în pos,tul 
de spiri'tual II (.asistent) la Inlsti'turtul ~,eolngk din Bucureşti. 

In ziua de r13 decembrie H173, Fr. Consltan'tin Galetriu şi·,asusţinut teza de doc­
torat în teologie. 

După ,aplkare,a tU~Ulror prevederrrilor regulaf!l1len~rare privi1tolr ]aaplrobarrera subi'ec­
tului şi a planului r,espeotiv, proiectul tezei de doctorat inlHul,a't Jertfă şi răscum· 

părare ,a fost depus la Rectoratul Institutului carre l·,a înain't'at spre ceroe~lare şi re[e­
rire l'a pa'bru pwfesori de speci:alitate, doi de la Institutul t'eQlogk din Buculfleşti şi 

doi din S:ibiu. 
După îmbună'tăţi,rile Hlcut'e potrivit îndrumărilor dalie de cei patru profesori, teza 

pref,aţlată de D1. Praf. Nkol,ae Chiţescu, îndrumătorul prindpal, a fos~ înaill't,ată Re­
dacţiei r·evistelOir biserkeşti spr.e publioil're. A fus't tipărirtii în [(revista «Glasul Bi<se­
rricii» , m. '1-21i1973 şi în exrtras. 

După îndepliniriea .tuturor fonmelolf de procedură regulamentlară, Prea Fericitu:l 
Părinte iBatri,arh Justiniran, la pwpunerela Ins<titutului,a apr'Obat cOilllisi,a pentru exa­
menul d,e sustinere a tezei de dOC'!Qf;Bt în teolOigie, ,alcMuitii din următo!fii proDesori: 
iDI. Nkol,ae OhiţJescu, P. C. Pr. Prof. DUIllliihu SrtănHnae, P. C Pr. Prof. Pe,tru Rezuş, 

P. e. Pr. ConI. Dumitru ,Popescu şi D1. Prof. Oonslantiill, Pavel de la InsUtutul 'teolugic 
din Bucureşti şi P. ,e. Pr. Praf. lsido,r Todoran şi P. C. Arhid. Prof. Ioan Ziilgrean, de 
ta Instiltutul teologic din Sibiu, oomi,si'e plrezidata de P. S. Episcop An10nie Ploieşrte'anul, 
vli·oa,r partri,arhlal. 

Răspunsurile în urma acesrtui eXiamen d,e susţin,elre a 'tezei, împreună cu medi,a 
generlală de la eXiamenu) de admisibili tate, au fust arreciMe cu oalificativul «ElC­
oepţionah, 
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După depunerea jurămîntului p:revăzut de Regul,amen{1l1 învăţămîntului (,ealagic, 
P. C. :Pr. Oonst'antin Galeriu i s-a 'acorda,t tiltlul aoademic de «dodm în teologie» în 

speoÎ,alita,tea Teolagi'a dogma>tică şi simbolică. 
Prea SfinţÎ'tul EpilScop Antoni,e Ploieş'teanul, în calit'a~e de preşedinte al eomisid 

de e,x,amen, .a f,elidtat călduros pe noul dodm în t.,eologie pentru înaltul titlu ş,tiinţific 
obţinut şi i-a umt noi succese pen,tru viHo1ue,a ilc'tivlÎt'il,te şiinţiHClă în ogorul teologi,ei 

or'todoxe româneşti. 
A multumi,t :P. ,c. :Pr. Oonsltantin Oal'crill, caire şi-a exprimat recunoş'tinţ'a neţăr­

murită Iaţă de Intîistăltătorul Bisericii Ortodoxe Române, Prea Fericitul Părinte Pa· 
uri,airh Justinian, fat,ă de P. IS. Episcop Antonie Ploiieş'te,anul, vioa'r pa,tlriarhal, care a 
prezidatex,amenul, precum şi f,aţă de Itoţi profelSorii Oomisiei de ,usţin~re a tezei de 
doctorat. Totodat,ă, P. C. Sa şi·,a manifest'a>! 'mare'a sati'sf.acţie pe oa,re o ,ave,a în aoel 
moment, cînd munca sa de mai mulţi ani pe tărîm ş1tiinţ.ifk.\eologic a fost răsplătiFi 

cu acordawa titlului d'e Qoetor în teologi,e. 
Diac. r. 13ĂNATEANU şi p. 1. DAVID 

CONOERTUL DE COLINDE DINAINTEA PRAZNICULUI 
NAŞTERII DOMNULUI 

Ca în fieoar,e an, şcolile de învăţămînt teologic mediu şi superior anticipă Vi!· 
oanţ,a de Orăciun cu ,t,radiţionalul şi Îndătinatul Concert de colinde. 

Colindele, 'Or,aţiHe, cînteoele dte stea sÎn't expresi,a ce9. mai sinceră a cul!tivării 
obiceiurilor slbY,ăbune, ci!'tehismui popular al str,ălillIoşHor noştri, calendarul f,apUc 'a! 
creştinilor că au sosit Moş Ajun şi Moş Crăciun, ultimii mesa9mi ai Noului an. Colo­
ratuM religioasă, melodia plăcută şi atră'gătoare, precum şi ,limba ne,aoşe române,a6că 
sînt vlehiculele mmeu aotualeale 'tf'ansporrtului t'ez,aumlui spiritual de la strămoşi pînă 
in zilele noastre. De alceea tinerii studenţi teologi s(~lectează cu grijă ace,st concert, 
aranjîndu-l în ordinea evenimentelor petrecute în !Ierusalim sau Nazaret, în Betleem 
sau Galileea, Încît pe calea undelor muzi>Cale, orj,ce as,cuWilor participă cu inima şi 
minttea Ia împrejurări,le venirii în lume a Fiului lui DUlllm(;z(~u şi de scop eri,rli i lumii oe­
reşti a ing'milor şi i![,ătărÎj Sfintei Treimi. Ace,as't,a în ce,ea oe plriveşte rolul doc1rinal 

- tradiţionaL 

Pe de 'alltă parte, concertul de colinde seled,at 'ii îngrijilt cxecu't,at a,y,ată pe tteo­
logii Bisetricii noastre conştienţi de participarE.:!. cre(lincioşilor, prin colinde, la pre­
dioalrea şi pe aoeastă oale a învăţăturii credinţei cleştine. De ncee,a, înşişi conducă­
torii, it~r,arhi s,au pr,eoţi, cinstesc osteneala 'COliuC:d'torilor prin par'tici'P'ar,e,a la concert 

şi răspuns bun l,a Bună diminea~a la Moş Ajun ... 

• 
La Institutul teologic universitar din Bucureşti ITI ,avut loc concertul de colinde în 

selilra de '19 decembrie 197~). Studenţii, după un trim~s,tru de brndă şi muncă, nu 'au 
precupeţi't nici efortul pentru a pIiezenta 'triadiţionalul oonce,[>t de colinde, reinnoind 

imaginea de ,a'cum două mii de ani cînd s-a nlăscl1lt Hri6'tos, dalr şi cum au înţeles stră­
moşii noştri acest !eveniment unic din vli,aţa 'Omenirii: Întrupamu lui Dumnez,eu-Fiul. 

Totul a fost pre'gătit cu minuţiozHa,t,e «ca un ,siUaş" pentlru Pruncul Ii,sus şi la 

I:mcurilQ q::'O!indătO'rilor» s-a ,adăugatt mar'e'i:! cinS'be de il fi prezent, ascul'Und gLasul lOI, 
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însuşi IntîislăltiJltorul Bisericii Orlt,odoxe Române, Preia Fe,rici'lul Părinte PatrilHrh 
Justinrr,an. 

Cu pune<tualHarte'a recunos'cută şi vrednică de urmat, Pma f,ericirea Sa a sosH în 
«s'aI.a coHndrMmilor» -,sala de fesltivităţi a Inslti'tultului t,eologic din Bucureşrti - Ia 
onele18, Iiind întîlmpin,at de 'aoordurrile II!l:mului pat,ri'a,rhal şi luînd loc pe soena specilal 
amenajată oaspeţilor. 

Deoarece era foarte ,apropiată încheri,ere,a lucrărilor Sfîntului Sinodal Bisericii Oir­
todoxe Române, la invitaţIa IConducerii Insrti:tUltului 'teologic univNsiitrar din iBucUireşti 

au mai luart paT,te şi U. PP. SS. lor: Nicol'ae, Mitrropolitul Bana,tului; Teo'ctist, Mitropo­
litul Olteniei şi PP. SIS. lor: Anrtonie, episcop vioar pa'bri,arrha,l, Roman ,Standu, epi.scop­
vioar ,al Arhiepi.scopiei !Bucureştilor, Emilian Birdaş, episcop vioar ,al Arhi'episcopiei de 
Alba Iulia şi Sibiu, precum şi ,PP. Ce. ImCon.srrli<eri ai Adminis,tr'aţiei pa'trirarhale şi Ar­
hiepi'scopieri iBucuir,eştilor, pwferSoirii Instirtutului şi S'eminarului t,eologic din Bucureşti. 

De asemenea, ,a fost de f,aţă <DI. Prof. Eugen Mun'ie,anu, direcrtor în Depart,amen'tul 
Cultelor. Concertul ,a fost deschis de că'trre P. C. Pir. Conf. DumHru Pope,scu, pror,ecrtorul 
InsUtutului lt'e,ologirc universiitlllr din Bucureş'ti,oar,e, după ce a ,arră'Lart rmH,re'a dnsrte fă,cu1ă 
aoelStei «să,ri de ajun» cu preizenţ'a Prea Ferici,tului Părin'te Paitriarh Justini'an, admir,ator 
şi trăi tor al tradiţiilor străbune, precum şia celorlalţi înralţi iemrhi, a spus: «este un 
semn de ,al,ea,siă dns,ti,re, prin glals şi cuvînt, prin inimă şi voin~ă l'a ,acest concert. Colin­
dele româneşti ,au avut un rol deosebirt în vi,aţ'a noastră religioasă. Ele sînt comori şi 

pietre nesltemate unice prin 'temartioa şi melosul ,lor şi zugrăve6c pe înţel'esul ltuturm 
evenimentul Naşterii :Domnului. ,Inrtrupare,a, oa şi întlfleaga operă de răscumpărralre la lui 
Iisus Hristos ne-au deschis peIspediva asermănării cu DUJmnezeu, creea ce înseamnă 
reintegrarela în har şi răsplMilre.a eforturilor noastre în căutmea mîntuirii...». 

DUPă o succint<ă prezentare Il felului cum tr,ebuia s'tudenţii teologi să ducă mai 
departe aceste «datini şi ,obiceiuri străbune», 'P. ,e. Sa :a dalt cuvîntulrP. re. Pr. Oonstantin 
Galeriu,asisteM şi spiritual la Insti,tutul teologic din Bucureşti. P. C. Sa este proaspăt 
doC'tor în teologie, recunoscut predioator, deosebit cateheit, de ria,ră cUiminţeni'e şi 'aleasă 

vooaţie. 

'In 'Plreleger,e'a in<tiituliartă destul de sugelstiv Semni1icaţia colindelor, P. C. Pr. Con­
s,t'antin Galerriu, încă din introduoere sublini,a că: «!Frumuseţlela colindelor noastre e<5>!le 
oprelungir,ea fTumUlseţii ,li,turgioe», ia frumuseţii cultului llJOSltru divin. De altfel, con­
ş'tiinţa Bislericii le-'a pus uneori împ.reună cu ierrur'giile. 

<Dup.ă ce iisrtoriseşte oale,a Naşterii Domnului, evenirmen'bel,e dinainrlle şi de după, 

conferenţiarul ,a insli,sit,at şi asupra fondului dogmarlic, parrenetk, liturgic şi muzical 'al 
colindel'Or ,autentice româneşti, reli'efînd şi vir,tute,a dmgosrtei, fiindcă Dumn,ezeu din 
dmgos1te ia ,trimis pe Fiul Său în lume. lnhupării mîntui>to1lJre ,a Fiului lui Dumnezeu, 
semn denesHrşiltă iUbiTe, străbunii oredind:oşi li-au răspuns tot cu iubire, cu bucurie 
Şi cîn'tec şi raşla ,s-au născult colindele, punţi de ,aur între pămînt şi CleI «oare păstrează 
uneve din ceI,e mai vechi relalizărri poetice rormâneşlti». 

Nenumă'l'ate cit,atre a da't .r. C. Pr. Consrt,anltin Galeriu din oper,a Pre,a Ferici-tului 
Părinte IPatri,alrh Jus1iinian, precum şi din luorăriIe şi cugoertări'le unor recunoscuţi scrii­
torii, poeţi, le.seiş.ti: Ludan Blraga, Mihail Eminescu, V. AleCls,andri ş.,a. 

In continua,r'e, conferenţj>arul a împletirt în 'chip minunat tiradiţj.a românelascră ţesută 
în colinde cu firul de aur ,al Naşrtelrii Domnului, ilus'lrînd cu nenurmă!ratie versuri bună­
tat,ea suflete,ască a erredinoioşilor şi 'Ospi,talit,ate,a lor f1aţă de Sfînta F'amiUe, f,aţă de toţi 
marrltorii, «mrinunii din Betle'Emh>: magii, păr5torii şi îngerii. Penrlru aoe,as'tă bunărt,ate, 

ei dowsc oa 'Loţi frraţii lor 'să fie ll1ulţurl11iţi şi f1ericiţi, «Toitodată în părstlrarea şi trans. 



DIN ACTIVITATEA INSTlTUTEIJOR rEOL,OarCE 755 

miterea cu grijă din ne'am în neam a ,aoestm comori duhovniceşti, mereu îmbogătite, 
îşi descoperlă şi afirmă uni,tatea lui ,tlwinkă, o unHlalt,e în Întindere, cu toarte laturile 
pămîntului străbun, i,ar în adîncime cu înoepu1tulfile insondlabile, cu moşi şi strămoşi 
ea şi cu generaţiile Ulnmătoar,e, căci: «Azi cu sltrămoşii cîn't în COif, I Colindul sfînt şi 
bun, / Tot ,aşa era şi-n vremela lor /IBălbrÎnul Moş Crăciun». 

Cu măilesvri,a specifică omuluiconşti,enlt de chemare şi datori,e, P. ,c. Saa oaprtă­
v,at tolal cugetul şi simţirea ascultMorUor, iar ca închei,ere a spus: « ... s'ă nu uităm 
aceste scumpe moşteniri. Să le păstrăm, şi să le cultivăm cu sfinţenia cu care inspi­
raţi le-au zămislit şi ni le-au predat părinţii, aşa cum păs'trilm tradiţia sfîntă a Bise­
ricii. Ne ţin le'gMura cu tr'ecutul în oare stau înfipte rădăcinile fiinţei noas'tre. Ade­
veresc Şi ele, oda'tă cu credinţ,a ortodoxă s,tr,ămoşealS,că şi dăinuirea noastră pe acest 
pămînt sfînt al paltlri,ei şi unHaltea profundă cu triecu'tul sănăltos 'al ne,amului. Ascultîn­
du-le acum, să păşim cu duhul în lumea lor de har, de pace şi bucUirie sfîntă». 

A unmat concer,tul propriu-zis de colinde cu urmăltorul repilltoriu: O, ce veste 
minunaM ... , M,a,re minune ... , ; IMoş Crăciun ... şi o reciiflalr,e, Of'elaţie a studenţilor în cinsltea 

Naş'tlerii Domnului, luînd astfel sHirşilt prima par,t,e. 
A urmalt pladela 'a Il-a, execu'tîndu-se colindel,e: iFlmile dalbe ... ; Domnuleţ şi 

Domn din cer ... ; In ie'slea din Betleem ... ; Cîn!tlaTlea păstmilor ... ; L,erui Doamne .. , şi 

redtare. 
Part'eaa III-a, ultimele colinde din repertoriu: Ziurel de zi...; La ciTeşul retez,a<L.; 

La Vitleem colo-n jos şi Tripitic, urmat de Mărire-ntru cele-naUe ... ; La sfîrşit, tradiţio­
nalul Pluguşor ... 

Ca de obioei, profund impre>sionlait, Preia Feridtul Părin'te ,p,atri,a,rh Ju>sUnian a re-
vămat din belşug binecuvîntalr,e'a Sa, mulţumind penltlru frumoas'a privelişte, deschisă 
cu prilejul oolindelOlr, a Naşterii Mîntu['torului lumii. 

«IMulţumesc IPă:rin'belui P,rurector şi Oonducelrii Insrti,tutului t'eologic din Bucureşti 
penltru ooazi'a oferită de a ascuUa aceste t\:l1adiţionale vestiri ale v'enirii în lume a 
Fiului lui Dumnezeu ... Vă mulţumesc pentru im.spnflat,a 'al'egelfe a colimdelolT oa un 
buchet de flori cu tot cee,a oe Itrebuie şi cum ,a înţeles poporul român binecredincios 

să pună în versuri şi simţiri acest eveniment. 
Mulţumim D-lui Prof. Nicoj,ae Lungu pentru precizările şi prezenltările făcute 

aci». AJ1ătînd că în curind va fi şi Braznă.cul cel Mar,e al .crădunului, Prea Fericitul 
P,atJriarh oa IntîiJstăltMma,1 Bisericii Ortodoxe Române şi g,rijuliu părin~e a ur·at celor 
prez,enţi numai bine. «Vă dOiIelSC l,a toţi, vouă şi f.amiliilor voastre, săajung,eţi Sfin­
te~e Sărbători în pa.ce şi bucuri,e, în deplină sănă'batle, să pe,llr,eeeţi cu lua,re ,aminte şi 
creştineşte Naşterea Domnului şi Anul nou s,ă vlă aducă spor în toate ... De aceea nu 
vă reţin, ci vă îndemn ca să vă f.aceţi datoria cu conştiinciozitat·e şi seri'ozitate. Să 
mergeţi în s'atele voastre să v,estiţi Naş'ter'ea 'a ş.a cum o cunoaşteţi şi din oolinde, fă­
cîndu-vă da'tori,a flaţă de bisierioă şi credindoşii ei... 

lPenllrucă Noul an, 19'74, bate l.a uşă, Vă urez din Itoată inima numai bucurie şi 

încă o dată felicit.ări! şi deplină sănăt'a'te. 
Binecuvînltalre'a Domnululi >să fie peste voi Iboţi cu al Său har şi cu a Sa iubire de 

Qameni, totdeauna şi acum şi purure.a şi în vecii vedlo,r ... » . 

.cQrul studenţilor a intonat tradiţionalul Bună dimineaţa la Moş Ajun ... , iar P. C. 
PI. Director Ion !3oşlten,aru, încadrat de per.sonalul 'administl'ativ şi de serviciu al In­
stitutului Iteologic 'a Împărţit fieoălfui colimdător mul't-aşteptial1:la pungă. 

tn încheiere a luat cuvîntul P. C. ConI. Dumitru Popescu, care a mulţumit Preia 
Fericitului Pă,!in!l€ P<ltriarh Ju.stinian pentru drago,ste'a il.lră'tată de a fi prezent în mij-
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locul eolindil'torilor, pentru binecuvîntările şi ura,rile aduse, pentru sIa'turile mult· 
aşlep,taie şi încumjările date s'tudenţilor şi da.scăli1or lor. 

in ae'el'aşj timp, P. C. PrmeC'tor a mulţumi,t căldUirOS celorlalţi membri ai Sfîntului 
Sinod, care 'au onor1lJt concertul de colInde cu prezenţ,a lor. 

«Vă asigurăm, Prea Fericilte Părinte Patriarh, ,a încheia,t vorbitorul, de toată stima, 
TC'Spcotul şi ascu]tla,rlea şi Vă ur,ăim sălTbători feri eilte, sănă,t,ate şi spor în toa,te şi să 

t,r ăi ţi înt,ru imul ţi ani !». 
Prea Ferieiltul Păr~nte Patriarh, cu întmag,a suită s-au bucumt de 'ace'aSlt,ă semă 

minunată, iar studenţii, cu deplină sat.isf,a'cţie suflelt'e,as'că şi artistică, au intona,t Imnul 
patri,arhal. 

Aşa S-a încheia'!, la Institutul [,eologie din Bucureşti, concertul de colinde, pre­
cum şi prima pa'Yile de s'ludii a slucllenţ.ilor, uifmÎnd v'ac'anţa OY'ăcillnului. 

La Institutul teologic universitar din Sibiu. -- Continuînd tradiţia marilor sărbă­
tori ale Naşterii Domnului, rOimânii din Transilvani'a totde,alma au respeC'tat cu stric­
teţe cee'a ce a rămas de Ia strămoşii lor daci sau daco-romani. 

Bi,serioa străimoşe,asoă, insă, a fost 'aceea oa,re a strîns sub aripa ei pe fiii acestui 
pămînt, fiindcă, e,sle deobş,te cunoscut că O'Itodoxia a adus o contribuţi,e însemnată 

].a menţiner'ea traditiilm străbune. 
De aoeea, în fiecare an, studenţii Ins'litutului teologic universitar din Sibiu, pre­

zin:tă în f.a~a co:nduoMorilolr lm, ieTlalThi şi profesmi, prinosul de mulţumir,e, dar şi 

sufletul cre,acar al poporului nos'tru, manHesta,t, pe lîngă muHe altele şi prin colinde. 
Anul acesta, 1'8 decembrie 1973, în sala special amena}ată, studenţii s-au pne­

gătit in~ens. 

Serbare,a propriu-zisă a fost cinstită de prezenţa I P. S. Sale Nicolae, Mitropoli'tul 
Ardealului, însoţit de P. S. Emilian Răşinăreanul, Episcopul vioar al Arhiepiscopiei de 
Alba Iulia şi Sibiu, de PP. CC. Părinţi Consilie,ri de l,a Cemtrul Eparhial. 

Serbarea de colinde a fost deschisă ele cuvÎnltul P. C. p.r. Prof. Isidor Todoran, r'ec­
tOTul Institutului, care a ,arătat Însemnătale'a collindelor pentru comtinui:tate,a 'tr,adiţiilor 

sfinte în legă:tură cu Naşterea Domnului. Totod'a,tă. este şi un prilej fericit de aave,a 
în mijlocul nostru pe I.P.S. Sa Da fiu al acestui pămînt, fost sltudent şi mai ales pro­
fesor al Institutului teologic de ,aci, a subliniat vorbitorul. 

S-'au execu't,at, apoi, colinde ,tr.adiţjon,ale, corul fliind dirij,alt cu Îndemîn,are de 
tînărul asi,sten,t Diac. Ion Popescu, după o prea,l'abilă pregătire sub diJecta îndrumare 
a D-Iui Praf. Gheorghe Şoima. 

Textele şi indicaţiile neces'are au fus't alcătui,te cu d,eosebiM atenţie, iar aeom­
pani,amentul la pian a fost execut/alt de P. C. PIL Pwf. MHan Şes an. 

L':1 sfîrşit, I.P.S. Nicol'ae a mulţ=i't tuturor pentru deos'ebHa cinste de a fi par­
ticipat i J dcest înălţător şi pMrunzător conoent. 

A ULlt celor prezenţi sărbători f'ericite, sănă'talie şi bucurii l,a întreaga familie a 
fiecăruia şi un An nou cu săn,ăt'ate şi noi împlini,ri. 

In acordurile imnului arhie'resc s-a încheialt concertul de col[n.de mua-aşteptat şi 

mult-gust:at de cMre studenţi. 
Diac. P. I. DA VII) 

••• 



NOTE BIBLIOGRAFICE 

Robert T. A il d e r s o n, Le Peniateuque sC1l1writajn Chamberlain W.arren 
CW 2484, în «Revue Bibliq ue», pubEc?e pa,r l'Ecole pr1atique d'etudes 
bibliques. LXXIX~eme annee, no. 4 1972, p. 3G8-380. 

Studiul acesta (tradus pentru "Revue Biblique» de F. Gaspar) se ocuptă pe larg 
de manuscrisul CW 2434 păstra,t În colecţia Chamberl,ain-vVauen de la Universi­
tatea statului Michigan din Statele Unite ale AlnencLi. 

Autorul socoteşte CăI, dintre c·ele trei manus·crise ale Pellilaleuhului samaritan 
din veacul al XV-lea d. Hr., manuscri'sul CW 2484 este unic, pentm că a fost com­
pletat şi legat într-o epocă reoentă. Şi după ce înfăţişează caracteristicile operaţiei 
de re·constituire a filelor, de broşare şi leg.are, autorul descrie pe Iarg manuscrisul, 
oprindu-se îndeaproape asupra materialelor de scris, asupra grafiei, asupra punerii 
în plll!gină a textului şi asupra caracteristicilor multor pagini, mai ales cele care se 
abat de la ţinuba generală în care pe pagina de 35x28,3 cm textul ocupă doar un spaţiu 
centrat de 26x18 C'm (în general cu 33 de rînduri şi cu circa 24 lit,ere pe rînd). 

In 'textul manuscrisului CW 2484 există un mare număr de l·acune (da'torită co­
pierii), îndeosebi la înoeputul şi la sfîrşitul t,extului; autorul prezintă aceste lacune 
însoţindu-Ie de arătarea felului cum s-a produs lacuna. 

Ocupîndu-se de precizarea copistului care a transcris pentru vînzare .acest ma­
nuscris, lautorul cercetează mai înt ii problemia mult dezbătută dacă este vorba de 
un singur copist sau de trei fraţi copişti, care alu transcris aoest Pentateuh sama­
rit an, analizînd conţinutul «ma.rellui acrOistih» care începe cu litera «alei» la Deute­
ronom VI, 10 şi se termină cu litera "mem» la Deuleronom ~XH, 6: «Eu Ab-Ni1shana, 
fiul lui Sedaqq, fiul lui Iacob, fiul lui Sedaqa, fiul lui Ab-Chisda, filul lui Obadia, din 
famili,a Munes, scriind in Egipt. Eu am scris cweastâ sfîntă Thora pentru (lurmează 
titluri onorifice) Ab-Romemala, fiul lui (urmează ,titluri onorifice) Abmam, fiul lui 
(urmează titluri onorifice) Ab-Romemal.a din fam.ilia Iqara care a plătit 13 dinari 
din banii săi. Iahve să-I binecuvinteze şi să instrui'ască pe fiii şi pe nepoţii lui. Amin. 
In anul 878 (1461 d. Hr.) al domniei fiilor lui Ismael şi cu aceasta se fac 18 Thorele 
pe care le-am scris. Recunoştinţă să fi e adus,ă, lui Dumnezeu cel unic {Pe piei de 
animale (jertfite) pe altare în Egipt)>>. 

Autorul, ţinînd seama şi de rezuItlal.ele cercetărilor grafologice făcute a1supra 
textului şi de dovezile indirecte, socolec;te că este vorba de un singur copist care 
se ocupa ,cu transcrierea Pentla.teuhului s,amariltean pentru vînzare către diferite per­
sonalităţi ale vremii. 

Acest Ab-Romemata, pentru care a fost s'cris lacest manuscris, nu este cunoscut 
din nici un alt manuscris. 

Manuscrisele copiate nu rămîneau totdeaJUna în posesia permanentă a celor pentru 
care fuseser,ă scrise, Ci erau, în timp, vîndute allor dorito:ri să le aibă. 

M.anuscrisul CV>/ 2484, pe care-l siudi alză R. T. Anderson, a fost vîndut de mai 
multe ori. Iar faptul unora dintre vînzări este consemnal. în cJllprinsul manuscrisului, 
la sfîrşitul unom din cărţile Penta,teuhului. 

Astfel primul act de vînzare se g,ăseşte la sfîrşilul cărţii Facerea, iar din con­
ţiIliutul lui (pe care autorul îl redră în original şi în traducere) reiese că maunscrisul 
CW 2484 a fost vîndut, la anul 881 (1464 d. Hr.) de cMrle Pu'a, fiioa celui care-l 
comandase cu trei ani mai înainte (Tot ea mai vînduse şi o allă Thora la 1523 d. Hr.). 

Al doilea act de vînzaze se găseşte la sfîrşitul cărţii Ieşirea, iar din cuprinsul 
lui (redat în studiu în original şi în tf'aducere) reiese că manuscrisul ew 2484 il fost 
vîndut l,a anul 922 (1517 d. Hr.) de ciătre fratele cumpărătorului precizat în primul 
act de vînzare (Acelaşi vînzător mai vînduse o Thora la 1511 şi alta la 1520 d. EI. i 
el este cunoscut de as"menea în oalil.ate de cUJIupi'irător şi vÎnz,ă,lQlf de manuscrise). 
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Al treilea aci de vînzare a manuscrisului CW 2484 se gălse,şle la sfîr,şitul cărţii 
Levitic; iar din cuprinsul (redat în studiu în original şi în traducere) reiese că 
manuscrisul a fost vîndut în anul 961 (11555 d. Hr.). Ţ,extul acestui al treile,a laci de 
vînzare (semnat de doi martQlri care confirmiă conţinutul actului) prezintă unele greu­
tăţi în privinţa precizării vînzătorului şi cumpărătorului. 

Automl menţionează apoi «colofonul» de o lungime mai mare aHat pe ultima 
pagină a manuscrisului CW 2484, in care se prec1zează că lucrările de reparare şi de 
rebroşare au fost terminate în lanul 1303 (1886 d. HL). lDe asemenea sînt redate două 
miei colofoane ,Clare Uflme,a,ziă după colofon:ul de mai sus. 

Studiul se încheie cu arlătarea că manuscrisul precizeazd, Ia sfîrşitul fiecărei 
cărţi, numărul de paragrafe pe oare alceasta îl con(ine (Faoerea '- 250 i Ieşirea-200 i 
Levi'ticul - 136 i Numeri - 220 i Deute'fonomul - 160). 

în afară de reproducerile în origirual necesar,e cercetării sale, autorul însoţeşte 
studiul de publicarea în facsimil a trei pagini din manuscris: pa'gina Cl) textul din 
Ieşire XX, 7 pînă la sfîrşitul Decalogului i pagina cu sfîrşitul cărţii Facerea şi cu tex­
tul prilmului act de vînzare, şi pagina cu textul din DeUiter'Onom VIII, 3-16. 

Andrei Le mia î r e, L'ostracon C 1101 de Samarie-Nouvel Essai, în «Re­
Vue Biblique», prubliee plar l'Ecale pratique d'etudes bibliques, 
LXXIX-eme annee, nr. 4/1972, p. 565-570. 

In 1932 ,a ,fost descorpe[it în timpul săpMurilor airheologice de la Samaria un 
«,os,tracon» de lut ars, în fOl1mă triunghiul,ară (cu un clOlţ rupt), măsurînd 7XI0 cm şi 
avînd smise pe el trei rînduri. Asuprla a,cestui ostrooon, căJruila i s-Ia datt sigla «C 1.101» 
şi care se păstrează ,în Muzeul palesllinean din IeiTUsalim s-au scris numeroase studii 
de către speeilaliştii lîn epigrafila palestinleanlă, clare nu sînt de acord nici 'as:upIla lec­
tUirii, nici a,supr'a interpmMrii textului inscrirptiei. De aceea autQrul reia stludierea 
ac,estui O'5ltlr,acon. 

In primUl par,agraf sînt prezen'tate caracteristicile generale ale ostraconului 
C 1101. După ce precizează locul şi imprejUiră[IUe în care ,a fos,t descoperit, autorul 
afirmă că din contextul arheologic şi din comp,a[aţia cu OIsltr,aconul descoperit în :19il0 
şi cu inscripţia de La lacul SiLoam, ostraconul C 1101 dlalbelază din ulUma epocă înaintle 
de căderea Sama,ri'ei - adică între 730 şi 722 i.d.Hr. Iar prezentînd scri,erea inscrip­
ţiei (din ClaIe liPS8S'C - din plrkinla spă.rturii lui. - 7 sau 8 li1tere din rîndul 2), autorul 
conslt'ată diferenţia grafică între lrîndul 11 (oare are o orienlbare oblică şi litere mai mari 
şi de f'Ormă mai ,rudimerullară) şi înt[e rîndurile 2 şi 3 (oare au orient,arle mizont,ală, 

sînt pamleLe şi scrise de ,aceeaşi mină cu 'O sarier,e mullt mai regulată) şi pflecizelază 

că de ,aoest fapt tlr,ebuie să se ţină s,eama la in1terpretarea ostflaoonulu[ ,c 110.1. 

In paragr'aful ,al d'Oile,a elste pe larg jusU,fioat'ă urmăltoarea leotură dată te~tului: 
rîndul 1 : «Baruk a împlinit» i 

- rîndul 2 : «iBaruk : ,să dea himnă şi ei vor r'eveni...» i 

- rîndul 3 : «IeI v'a măsulrla 13 (?) l(mălsuri) de orz». 
Iar în paragraful al tr1eilela, 'compClirînd 'textul ostflac'Onului C .1101 cu !textul os,trla­

con ului de la «Arad», care de «'asemenea este scri,s de două miini şi cuprinde două 
părţi (- un ordin şi - executarea ordinului), autorul dem'On,stre,ază că [îndurile 2 şi 

3 cuprind ordinul de <<Ia da hmnă,. animalel'Or (cum jus1tHkă mentio'Jllarea ,aici a «or­
zului» şi telxtul din UI Regii ,IV, 28: «Aduoeau orz şi paie perulru oai şi rpentru ,animal,e 
de t,racţiune, la Locul undeer'a nevoi,e, fiecare după rporuncile pe oar'e le primise»). 
Iair rîndul ,1 (smis deasupm, de aLtă mînlă) cuprinde precizlaDea că ordinul 'a fost 
execUlt,at . 

.este probabil că oil"dinu~ precioo't În os tria conul C 11il01 se ,adr'esează unuila dintre 
cei ce răspundeau de magazi.ile Ire9ale, ,anume un o,a,reoare «iBaruk», 'oerîndu-i să dea 
«grăunţe pentru animaie,., de'si!JUIr cai care fl'iceau plllrte probabil dinlllr-un dJet,aşament 



NOTE 13IBL!oCRAFICE 159 

de c.avalerie regală. Iar după ce îndeplinis'e ce'ea ce i se porunce'a, responsabilul a 
precizat deasupra inscripţiei de pe os,tracon: «Baruk a ÎlIDplinit». 

AşlBJdaiT, chlar dacă ostIDacOOJ\ll C 1101 este inoomplet din ca'uza lipsei sfîrşitului 
rîndului Q, sensul inscrlilPţ~ei pe care o cuprinde dJevine limpede prin oomip'arM'ea cu 
textul,aHor îns€llIlnări referitoare l,a emag,aziile regal,e şi cu 'textul biblic. 

Emanuel T o v, L'incidence de la critique t,extuelle SUl la cr'i1l!ique litie­
mire dans le livre de Jeremi'e, în «Revue Bilblique, putbliee par 
l'Ecol pratique d'etudes bibliques», LXXJX-eme annee, no. 2/1972, 
p. 189-199. 

Pentru speciJalişttii în s,tudiile bibli,ce te%Jtul pTiOtfeţiei lui 'lexemia din tiTaducer,ea 
Septuagin'tei prezintă un interes ou totul deOlSebi't, întmcît d1ivler'gen~ele ple C<ll'e acest 
text le 'Me f,aţă de teXitul mazoretilc i.mpun ilmpo[lbanlt,e concluzii în domeniul' crHicii 
textuale şi în domeniul criticii JiterlMe. 

In adevăr, te,xtul Septuagil!lll:,ei este mult mai s'our'! decîlt teXitul mazol1etMc, avînd 
li'psă cuvinrte, lexp,resii, vlersete şi cmar p,asaje în'tr,egi (drioa Q1t00 de cuvin>te, ,adică 
a:prtoape o opt~me, din tellltul m~or,etic li.psesc în S'eptuagintba). Pe de aHă paiTte suc­
cesiunea veIset,elor şi oarpiJtolelor în Septwaginta diferă. de cea din teXltul llIJIazoretic 
(de exempLu,profeţiile impoItriva nealIl1JU[Hor in textul maZIDreitic urme,azil secţi!ei i.SIto­
rie-e XL VI-LI, 111Jr in Septuaginta urmează după XXiV, 113). :În sfirşilt te'Xitul Sep'tua'gintei 
conţine un mare illIUIDăiT de variJante. 

De aceea specialJiştii au c'ăUltiait să vadă dacă. l!.eXltul mazol1e1tic a ,ampli.mcat con­
ţinutul Sepituagin'tei, ori. ,trad1llCătmii SeptuagiDitei au prescuf'taot inuenţionat conţinutul 
iexoiului mazor,etic. 

Autorul prezintă îndeaproape poziţia lui 1. G. J,anz,en (Studies in the Text oi 
Jeremiah, Oalffibridge, 1965), car,e ÎncOOlIoă să demOllsolrreze că te\JDtul mazoretÎlc repre­
zintă o formă 'BJmplificată a unuI iim a.semănăIf.JO.r cu oel ce 'a Sttatt, l,a baza Septtuaglintei. 
De altfel, ,atrgumenltele lui ,1. G. JlB.n1l:eIl .sint confirmate de de'soolP'erirea manusmisului 
de La Qumran (4 Q Irer b), oaiT'e pune la dispoziţie un teXit ebr,aic scurt şi cu multe 
veflsete foarile asemănMoare cu oale din Septuagi'IlJtla. 

Aşadar in proiieţia lui Ierletrni.a se !pOl!. deosebi două tipuri iale ,te:x:tului ebrraic: 
ulllui mai lung - cel din Itextul mazoretic, şi ,altul mai soor,t - ce ,a ,stat I.a baza tradu­
cerii Septuagin'tei. Insă difer'enţele îm:l'e 'textul m~oretic şi Septua'g,inrta sînt mai evi­
dente decîl!. cele dintre ,0eLe două tipuri te':x1Iuale (ebrlaice). De ,a,oeea e.ste mai oarec.! 
oa 'te:x:tui mazoretiiC şi Sep'tuaginua să fie socoltiite oa măIIturiia două tradiţii redacţio­
nale - mai deg,r,ahă deosebite decît inrudite -. ce pot fi numite redacţia I (Septua­
ginta) şi redacţia II '(teXitul mazoreUc), dintre care uua treOule să fie mai originală 

decît ceal,altă. 
Socotind că. penilru lămurirea problemei va fi neoeslară 00 c1asifioare detaliată a 

«omisiunBoI» din Septuaginta, oeea ce v'a îngădui o baz'ă temeini'c'ă pentru analiza 
IIJI11pli@,cărHor din textul mazorettic, aUJtlOirul schiţează marile linii 'ale unei aS1tfel de da­
sificăiTi, !pre~enlf.înd eX!el11lple de lam!plifioăiTi ale teXltului maz'OIe'lk, grupaJte in: 

1. A1mplif'icări de ordin stilistic: (a. diverse; b. nume proprii; ,c. repetiţii; d. for­
mule st,ereotipe) i 2. AdăogÎJri, s'coase din alt'e p,asaje din I,eremia: (a. din contextul 
imedia't; b. din 'texte analoage); 3. Adăogiri subs,t,anţiale da'torate redactorului (a. 
introduceri şi incheieri; b. repetiri de pasaje ce se găse,sc in altă parte; c. el-ement,e 
provenind probabil chiar de la pr.ofetul Ieremia); 4. A1mplifică.n deute,ronomirst,e: (a. 
amplifică,fi uşoare prov,enind din redacţia 11; b. amplifieări mai lungi provenind din 
redacţia 1 i c. adăogiri sco,ase din Deuteronoml. 

In legătură cu prezelliltarea cercetărilor f.ăcute aSUiplr,a ,adaosurU'OI in textul mazo­
retic în lumina a 'oeea ae se ştie despr'e oOllllipunerea profeţiei Lui 'Ieremia, 'aultorul se 
opreşte pe Ia.Tg asupI1a poziţiei lui S. Mowin,ckel (Zur Komposition des Buches Ieremia, 
Kristiana, (1914), care socoteşte că soo,rea aduală ,a textului profeţiei ,lui 'Ieremia pro­
vine de la un redactor oare a combinat elemente din patru izvoare (sau «cercuri lite-
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rare»). Şi anume: - 1. Izvorul A: cuviilitele lui Ieremia cuprinse îndeosebi în capito­
le1.e I-XXIV j - 2. Izvorul B: relatarea vieţii şi încercărilor lui Ieremia cuprinse în 
capit'Olele XIX-XX şi XLIV-XLV j- 3. Izvorul C: cuvînrtări în rproză, aparţinînd 
şCOlii deuteronQmiste, Irăspîndilte în întreaga profeţie j - 4. Izvorul D: oarte.a mîn­
gîierii din XXX, l-XXXI, 28. (Unele secţiuni, înde'Os·ebi Xl;ViI---LI, au fost ,adăugate 
mai tîrziu\. 

După . ana1iz,al1E~a acesltei poziţii în cO[J]jpamţie cu ,aIte rpoziţii, 'au10:rul condude, 
În legMur.ă ou f.aptul că 'CllIljplifi,oarea r'edacţiei II se găseşte în îIJIlireag'a p["of.eţie, că: 
pe de o parte, analiza ,u,tel1ar,ă a pa-ofe1iei lui ILeremia in .ansamblul ,ei estle mai com­
plexă decît Se socOitea mai înJainlte j d.ar, pe de 'altă p'arte, şi analiza liteDBlră 'a revi­
zuirii de ·către ŞCOala deutelfQnomist'ă a profeţiei lui ,Ier'emila eslte mullt mai oomnleocă 
dedt se oDedea. 

,In lumina C'elm demoMbr.art'e de EmBlllue,l :Iov, ·se Ipoate spune oă analiz,ar'ea ex­
haustivă impune mai întîi inventa:rie,rea oomrple1ă a «omisiunilor» din Septua·gintLa, oa 
Şi edi,tarea manuscrisului des'ooperH la Qumran şi ·cunOscUit sUib sigl,a «4 Q J.er b». 
(Ion V. Georgescu). 

J. Loew, R. Voillauln,e, Y. Congar, A temps et li contre temps, 
Oed, Pari,s, 1969, 84 p. 
Sub aceslt titlu gener,al - A temps et il contre temps - (Ou timp şi fără timp) 

sînt cuprinSle 'trei ·ocmJjerinţe ţinute de rtrei teol'ogi oa/bolici 'asupra unor probloeme C'M'e 
f.rămîntă în vremea noaslură cercurile r·eHgioase din Apus, şi ,anum,e: Autoritate şi li­
bertate în Biserică de Yves Oongar, Conditiile unei sfinte renovări de Rene VoiUaume 
şi A fi obsedaţi de Iisus Hristos de Jacques Loew. 

PriJIna, cea mai lungă dar şi cea mai imrportanltă e'slte 'ou adevăr'al la nivelul ri­
dicat al cunoscutului teolog Y. Congar care o semnează. Piroblema autoriltăţii şi liber­
tăţii în iBis,eriooa Romano-,ea,totLioă est'e pa-olblema cea mai 'arzătoMe în ,acturuirtate, i'aI 
Yves Congar 'esteteo1ogul c.are o 'abordează cu multt curaj şi deosebiltă lucidit'aJte . 

. In aoeastă ooofelJinţă, 'el porneşi,e de J.a ,const,atJarea că în iBiserioa Catolică nu 
se aplică iIl!tre ierarhi şi credincioşi I'elaţi,a 'ca Într,e păirinţi şi copii, aşa oum este con­
cepută în creştilIlLsl1Di re1aţila dilllttr,e Dumnez·eu şi oBimeni. 

El îşi dă sea.rnu, de asemenea, că mu't,aţia actuală «iJInpune Bisericii revirzuiri 
eXitrem de gl'e1e, oare o pun întLr-o situaţie incolllfoif'baIbHă». 

Formele ·actuaLe ale Bils'ericii, ori't~cate ,asiărzi, vor trebui schimbate. Dar, pentru 
a situa core,ot problema şi ,a fmmu1a s'Oluţiile efidenoo,Oolllgar 'crede că irebui,e să fi.e 
mai întîi depăşilte unele ,abordări insufici·enie, cum sînt sociologilsmul pur şi juma­
lisIIl!Ul. 

Aslbf,el, mu~te lucruri pus.e azi l,a îndoială sînt moşteniri ,ale evului mediu, care, 
«oricît ,ar fi de iubi,t, nu-i decît o realizare istoriloă». IDeci este dreprt să se crdltj,ce 
forma pe care ,a·UJtmi.ta\ea la lUJlI!t-o inJtr-o epoc'ii slau alta a istoriei. .In t'OaIt,e insii 'lirebuie 
regăsit specificul 'Creştin, oa:re constă din oamoterul cOmunitar al iBisericii, oare este 
aloătuiltă din poporul lui DumlIlezeu». AIOeslta este îIlZJes'brlai cu dife,rirt'e daruri care 
tnebuie puse în folosul tuturor. Şi, după cum un a,rbore eSlite ,alcătuit aJrhirt'ectonic, dot 
aşa «poporul lui Dumnezeu,. comporrt'ă şefi şi păstori. Jar !i,emrhila Bise[idi nu contra­
zice, ci cuprinde hătieta1ea şi ·coreSiponsI1libililtatea. 

Jumalismul c.are aezvol'tă gusrtul prioifitaif şi chiar exclusiv al senz,aţionalului 
comportă pericolul de a nu ne il"eda llealitaiea. JUJmalul - desigur aşa cum esrlle in 
lumea ca:pi,talistă .- nu ne prezint ii î!ll general decît mal;adiile şi QlIlovaţiHe, adică cee,a 
ce iese din ·comu:n. Deci,chestiunile s·erioase trebui'e abordate serios, şi penltru aoeastba, 
trebui,e să f,acem isto.rte, care - după aultor - «permite să se dea levenimenlt.uLui ade­
văJrata sa dimensiune şi adesea ·adevăDatul său sens". 

Sub ,titlul Caietul de sarcini ale autorităţii, Oongar pa-ecizeaz'ă că funcţiune,a ieIar­
hÎIC.ă es>te itot o slujire dator,artă şi utilă c.a şi intreaga vi,aţă ereşVină. Prima s,arcină 

{I autorităţii 'biserice~ti leste de a nu se exercirta în felul principatului wman, nici al 
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Ieudalităţii medievale, Oi în sensul unei organiză_ri -aITll10nlzla,te a diferHelolf slujir-l 
ale creştinilor, feirindu-se de ,a se oonsiderla oaavînd un -car,(IIc'ter pur părmîn~lesc. 

Congar crede că Biserica trebuie să s-e schimbe sub influenţ,a evoluţi,ei r,alJXlrtu­
rilor sociale în direcţia celor tir ei 't-endinţe caraoteri'stioeale lumii de ,azi: vOlinţ,a de 
conesponsabilit-ate şi codeterllID.nare; personalisrmul oare marchează epooa laduală res­
pinge legalismul pur şi ,acoeptă numai o orientare; da{orită progresului produs de 
tehnică, intelresul lliinmilor est-e îndreptlat spir-e viiltor şi nu spre IbrecuL Ilată dece -auto­
ritatea în Bi,slerică trebuie să fie - după autor - mai mult prospectivă decît retro­
spectivă, şi să nu se bizuie prle,a rmul1t pe ° uniil,ate g,ata făcut-ă. Dar _aceaslta pune Bi­
seTicii chestiuni grele, pentru oă e,a nu există făr-ă tr-adiţie. Cong,ar concepe autori­
tatea adevărată ca «slujire plTli-vilegilaltă a oirdinii în diversitatea darurilor, a perma­
nentului în reînnoiire,a perpetuă a totului, în fine, a uni'tăţii în bogăţila leventual îm­
prăşti.ată a iniţi,ativelO!f şi descoperirilor» • .Dar el v-ede l,eg,a,tă problema actuală a 'au­
torităţii în Biserica oat,olică de «relaşez,area s!ruoturilor de infmmaţi,e, dialog, c,eroet,a,re 
şi coresponsabilitate». 

Caietul de sarcini ale libertăţii numă,ră mai Întîi pe acee-a trasată de Sfîntul Apos­
t-ol Pavel {I Cor. VII, 21 ş.u.), oare constă din a ° pune din dm'goste în slujba aHolr,a. 
Cu alte cuvinte, sînueun chemati ,La lilber'tlalte perrtru slujire. Libertatea constă din if'es­
peot'are,a altora îill condiţiile unui adevărat di,alog. Oong,ar resping-e uniitatea oaife şterge 
difer-enţele legitime, lajungînd să ftie ° simplă uniformit'a,te. «Trebuie să ne aşeză!ll1 

destul d-e sus unit:a'tela - zice el - perrurua depăşi formele oomode dar superfidale 
şi definitiv imposibile ale unei uniillăţi Isociologic rmonolitice», da,r păstrînd în acel:aşi 

timp «pasiunea penilru uniJtatela de cred[nţă, nădejde şi dragoste». 
El pledeaz,ă pelIlltru comuni1'at'ea tBise,rkii totla,lle, în oa,re au'torit,aile,a să se larmo­

niz,eze cu liber,tatea, căci, în r,elalilt,a'te, ,acest'ea nu sîut opus,e, ci se fa-c posibile şi se 
sp,rijină una pe alta. 

Rene VoiUaUlme, sub titlul Condiţiile unei sfinte renovări, începe prin a oar,ac­
teriZia epooa modernă prin1br-o rmişcaJre pirOitestlat'ară, oalf!e dis'truge toate cer1i'tudinile. 
Contes!are,a nu crută nici Biseri,oa, mai ,al,els în domeniul exe'g,ezei teXltelor s,acre, în­
cercînd să le fa-oă să exprime un sens mai deplin şi maii adapl!lat men~'alHăţii vreunii 
noas't,r-e şi în domeniul edeziologiei, criticînd rolul magisileriului şi al autorităţii iem,r­
bice. AutOiful recomandă celor oe coultesllă ,reaH,sim şi umilinţă, competenţa şi oneslÎi­
t,ate'a int,electuală. 

El socoteşte Clonltlempl-area drelpt oaraoieriÎsitioa inalienabilă a oreştinismului. «Cel 
mai mare pericol al creşUnismului este - zice el - de 'a nu cuno,aşte impof'banţ-a func­
ţiUIlli contemplative», în sensul că ;relalilSmul conteunplaltiviLor ,se întinde la Durmnezeu 
şi l,a totalilt,atea univ,ersului creat, vizibil şi inviziblil. 

ICr,eştini:5mul 'astîmpără s-e1te,a de libe,rtatea lumii în libeflta<lea lui Dumnezeu şi 

a ordinii divine şi eterne, pr-ecum şi set-ela de iubire, oferlindu-i iubire-a jertfelnică l,a 
nivel suprema Mîntuiltorului. Creştinismul îi ofleră apoi temeiurile ulliei spemnţe ne­
de21mtinţ1te ce vize,ază nu numai vi,aţa prezenbăci şi pe cea viitoare. 

Condiţiile unei sfinte irenovăJri s,e pol! deci rezuma în străduin~a de ,a 'trăi creş­

tinismul în toat~ plenHudinea lui. 
In cadrul temei Să iim preocupaţi de Iisus Hristos, j,acques Loew const,ată că 

lumii areştine de 'astăzi îi lipseşte at:aşamen:tul l,a per60ana lui Iisus Hris'tos. Uneori, 
riturHe, practicile, oa şi teor[iJe teolo'9ice maschează pe ilisus Hrislbos. !De aeee,a 'autorul 
cere să nu înecăm pe Hristos în 'abstmcţii şi concepte şi în practici pur riluale. «Azi 
oa şi imi Şi mîine - spunle el - singurul lucru -adev'ăra't, urgent, ,acela care ne v'a 
permite să zidim lume,a cu to-ate îndră,znelile, est'e de a iubi pe Iisus Hristos, de 'a-L 
f,ace iubi,t. ". Să desoOlPerirrn că 'Dumnezleu e'ste df!ago-s'te şi aonltinuă să trăiască prin 
Iisus Hris,tos în tBiserioa Sa». 

Toa'Îe aoes'te trei conferinţe, ine9ale ca întinder,e şi ca imporit'anţă, se însoriu pe 
linia efOil"turilor făcute de i,eologii catoJici de a înţele'ge chipurile în oare BÎlserica Ro-

S. T. - 11 
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mano-Catolică poate realiz,a o reînnoLre, un «,aggiornamento» fără a-şi pierde iden­
titatea. 

Deos,ebit de merHorie ni se pare încmoarea lui Yves Congar de a împăca auto­
rila lea şi liberta,tea în aadrul c'Ormuniunii eclezi'ale, care, incluzînd colegialit'at,e,a şi co­
responsabilit,atea, nu înI<ătură autoritatea. !n felul a'ces't,a se realiz'ează o unin:late în 
diversitate, depăşindu-se dogma inf'ailibili1tăţii pa'pale oare asigură nurmai o unitate în 
uniforrmitate. - (Praf. Const. Pavel). 

Y. M. J. Con ga r, Vraie et faiUsse reforme dans l'Bglise, 2-e edition 
revue et 'corrigee. Colecţi,a «Unmn Sanctam», 72 P1aris, Les Editions 
du Cerf, 571 p. 

OaIiteaelSlle un ,e6eu cons,aCfeat - aşa cum arată titlul ei - problemei refo!rrmei 
şi reformării în sînuţ Bic.sericii. 

f'reIaţ,a la ediţia a doua, apăJrută în 1968 (p. 7~o14) prezintă climatul nou al 
vieţii eclezi'ale romano-oa'~olice, marcat de două fapte mari: o eclezi'Ologie a credin­
cioşilor şi ecu:menislîrul. 

;Cuprinsul cărţii lSe strucn:urează pe 'brei părţi mari, precedate de o introduce;r,e şi 
urmate de o închei,ere. 

Introduaerii îi premerge un «AvertilSmen,h (p. ,15-23), în oare aUitorul face cri­
tioa şi Irelev'area neajunsuri10r modului romano-oatoLic de ,a vedela Bise,rioa. De ase­
menea, pr'ezin'l,ă .originea, e.l'abOifealre,a, metoda, pl,anul şi spiriltul lucrării. Autorul nu 
elabore,ază un program de Ir,eforme, ci un studiu despre locul pe oare-l deţine f'apelul 
«feforrmeloh în viaţ'a Bi'Slmidi, r,aţiunile oare !,ac eVientUial necesară 'O reformă, con­
diţiile în oare e,a 6e po,ate Iace fără a p.rejudici.a continui'tatbe'a. 

Pal1~ea 1 se intituIează: Pentru ce şi în ce sens Biserica se reformeaze'i neîncetat? 
(P. 61-207). «În învăţăturile sale es,enţiale mserioa, neputînd gDeşi, nu e6te supusă 
necelsităţli d,e 'a se reforma: necesi<l'a·te oare exi5t'ă, din con:tră, în folosirea s,au ,abuzul 
principiilor s'ale». În felul aoesta se delimitează preCÎls ari'a în ,oare se produoe o de­
viere, o insuficienţă, şi deci o Irefonmă în iBiserieă» I(p. 1100). 

De aici se de'sprinde concluzi.a: « ... sIăbiciunile nu sînI\. flaptul iBi6e.ricii însăşi, ci 
al membrilor ei» (p. (107). Biserica nu este f.ără păcătoşi, dar es'te fără păcat!» (p. 123). 

AUitorul ajunge Ia oonvinger,e'a că: insuficienţa un'ei ,reforme pur «momle» nu 
împinge pînă la planul structurilor şi nu pune în aplieare mijloace eficienite ,ale i<s,to­
ri,ei i nu ev'anghelism pe pl,an prop.riu religios, fără un oarecare evanghelis'ffi pe pl,anul 
condiţiilor, chiar exterioare şi economice, ale vieţii i nu adaptare deplină, nu TefOlI'illă 
deplină de ad,apt,are fără ca Biserica, susţinută de un el,an de provenienţă evanghe­
liCă, să accept.e fOMte generos a s'e ,armoniza cu structurile vi,e ţii Clredincioşilor. 

P.a,rteaa .U-'a 'a călrţi se irrtituIează Condiţii ale unei reforme iăre'i schisme'i (p. 
211-317), în care enumără: 1. Pr,imaiul iubirii şi al pastlOI,altului I(IP. 227-240), căci 
«prolfe'ticul are nev'Oie de pastoral»; 2. NecesU,wte,a de a rămîne în cO[lllUfiiunea totului 
(într.egului) (p. 241-276) ; pentru a nu devia în exercitarea unei milSiuni profe1tice sau 
refounatoalr,e, t,rebuie păst,r,alt contaotul viu cu înt,reg oOlrpul Bisericii: «.o rmişoare pro­
ie'llÎcă găseşt,e, în ideea de eomuniune cu Biserioa, totală, r,egula ,sia de 'ad,evăr şi jus.ti­
fioarea voinţei sale de .a depăşi, dacă ,aceasta es't,e nece5·ar, .formele pmctice ţinute 
aC'lua1mente» ;3. Providenţa şi 6Imtul ei i 4. Oadev,ămtă înnoir'e prin întoar,cer,e,a la 
principiul ŢmdiţieL . 

Part,ea .a III-,a se intiltulează: Reiorme'i şi Protestantism {p. 319----479) şi încearc.ă 
să dea un .răspuns la întrehar.ea: ICe la fos't Reforma prO'test,antă a v,e,acului ,al XVI-lea 
din .punct de vedere al refomnismului posibil şi neces,ar în ,Biserică? ,În ,acest lSens, 
autorul ,trat,ează mai întîi de<spre poziţi,a Reformei în ve,acul al XVI-Ie,a,apoi noţiunea 
de Biserică a protelst,anţilor (filiaţia, omracn:eriz,alr,e,a, explicare1a, şi criltioa concepţiei .lui 
LutheT, urmat,e de pmezenbama ,tezelor lui Zwingli şi Oalwn în ac'eas1ă privinţă). 

In con'tinuare, autorul examine'azăcriltic unele din implicaţiile majore ,ale pozi­
ţiilor protestante. 
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Concluzi,a cărţii (p. 481-544) po@t,ă tilUul: «Plriviri asupra pmbleJillei aonmete 
a ali ludinilo[ faţă de reformism». Cu exemplificări conor,et,e, autorul >trage o seamă 
de concluzii prin prisma principiilor el,aboflil'te în corpul lUClTării. 

Car'te,a es{e însoţită d,e o «PO's'tfraţă» (p. 515~521); un «Apendice» (p. 523-545). 
Unul din meritele călrţii es,te ace,lra de a releva aspectul de comuniune al Bise­

ri'cii şi de a reliefa rolul camunităţii în oadlrul BiserLcui. Asrtif,el, nu este de mimre că 
autorul sublini,ază că unitatea «es1e cel mai mare dintre bunurile d,e pe pămîni», pre­
cum şi oă: «cu cît se inslererază mai llTIul't în comuniune,a Bilsericii, cu ,atît se stabileşte 
mai mult în sfinţenie şi adevăr». 

Atenţi'a cHirtarului €SIte reţinută în chip deosebit de unele elemente de cLez­
voUare a ",eologiei, de psihologie oonfe,sională, precum şi de unele afirmaţii privind 
Biserica şi societa,te 

lOe inler,es deosebirt pentru noi, ortodocşii, sînt r,eferirile la Schirsma ce,a mar,e şi 
la Ortodoxie, pr'ecum şi fillptul că cHează şi pe ortodocşi. De asemenea, încred[nţarea 
ce ne-o dă autorul oă ,teologi,a rOlIIlano-catolică actuală vrea să înlăture ignorarea de 
către ea a tmdiţi,ei ră,s,ărÎJtene (p. 27). 

Privită în ,ansramblu, prezleIl'ta c,arte a lui Y.M.J. Cong,alr poa1e fi socotită oa a 
operă de vaLoare deosebi,tă, oare pume în lumină aggiornamento-ul oonciliar şi refor­
mismul din cadrul BilSeriCiii Romano-Oatolice alc~uale. Totodată ela întruneşte atribu­
t,ele dorite de rautor: «eseu» oe urmăreş'be să oferre dtev'a indioaţii privind esenţialul: 
e o «oarte favOIlabUă unui ref'Olr\mis!ffi s,ănă'tos ( ... ) în 3iserică» (p. 513). 

Ca atare, ea se a:ecomandă ,a fi studiată cu atenţie de către teologii creştini. -
(Pl. Prof. Corneliu Sîrbu). 

M. Ar r ia n z, M. S. J., Les prj(~res presbylerales des Peliles Hueres dans 
l'ancien Euchologe byzantin, în «Orientalia OIHistiana Periodica», 
voI. XXXIX, fase. 1, Roma, 1973, p. 28-82. 

In două numere preoedent,e ,ale aceledaşi revilsrte, aurt'torul se ocupă de istoria 
rugăciunilor pr,eoţeştiale veoerniei şi ultreniei (Les prii !fes sacerdatales des vepres 
byzantines. în "O.C.P.», 1971, p. 85-124 şi Les prii!fes presbyterales des matines by­
zantines, în «O.IOP.», 197,1, p. 406--436 şi ,19i7Q, p. 64-!115). 'Plecînd de la cei [Ulai 
vechi codici cunoscuţi, M. Alrranz, un bun cunoscăltor al rîndui'eU,lor de <slujbă orrien­
tale, uI1măreşte evoluţia slujbelor vecrerni€i şi urtrenlÎ'ei pînă la stadiul aetual în oare 
se aUă acestea. 

,In 1uoI1a,rea de f'aţă, cerce't,area es1,e îndrerpt'ată asupm cel'0r1a1;te slujbe oalre com­
pletează ciclul celm şaptel:aude bis,ericeşti. P,arcurgînd aceiaşi codici, au'torul în­
ee'arcă să desprindă iSltoria, sltruoturra şi sensul pastoral ,al oelorlaHe l,aude bisericeşti. 
Pel1Jtru a'ce,as1Ia prezintă mai întîi rugă'ciunile oare ,alrcătuiesc 'a,ce'ste slujbe, în tradu­
cerea francez,ă, cu 'textul grec ,adno't,at, apoi s,e ocupă de rÎnduiaJa de slujbă care 
însoţeşt,e rugăciumile în difelrirte manusoris'e, pentiru a deduce struotura fi.eoărei l,aude. 

Codidi folo·siţi sînt Barberini 336, oompillTil't cu ced edilt,at de Dmitrievsky după 
diferitele Evhologii din Sinai. 

lIn prima parte prezintă cele cinci rugaCiUni ,ale miezonopticii, <subliniind oar,ac­
terul nocturn al racestui oficiu prin prez·enţa psalmului CXVIII, 00. Miezonoprtioa tre­
buie să fi corespuns cu ,a doua sau a t,reia S'urajă,aşa cum indică [ugăciunea a doua, 
a tr·eia şi a patr,a. 

iDuP,ă conţinut, Tugăciumile în:tHa, a doua şi a ireila sînt psalmioe, pe cînd a cin­
oea est,e de bine'cuvîntare, i,ar ,a pilJtra indică sfîrşHul slujbei. 

'-I~eferiltor ira cele două rugăciuni ale cealSului înrtîi, prezent,ate ,aid, autorul or,ede 
că ele ,ge cite,au cu vooe bilJre, ,avînd fieoare un ecfonis. De altfel, slujba acestei laude 
şi cele cinici rugăciuni ,al,e ei VOiT 'apa,r,e puţin mari 1î,rziu. Rugăciunile nu indică ora 
la carie se săvîrşela laceas'tă ,slujbă. 

Despre rugădunile ce,asului al heilea, ,autorul crede că ele rprle,supun un serviciu 
de trei anltitfoane, e'a şi rmiezonoptka. Prima rugăciune are oa ,temă gener.ală ·amintirrea 
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pogorîIli Duhului Sfînt în oeasul al t,re[lea,a doua exprimă celreIlea rpenltru curăţi'e, a 
trei'a recomandă rugăciunea oMre Dumnezeu, a patra e'ste o ooncluzie a cere,rilor pre­
ceden1e, i,ar ,a cince,a, ca un apendioe l,a a patra, este o rugăciune de binecuvînt,ar,e; 
originela ei e'Slte biblică. 

Rugăciunile ce,asului al şaselea core,spund, de ,asemenea, unui ,oficiu de trei ,an.ti­
Ioane. Numai prima şi ,a doua ifug,ăciune wmintelsc de timpul săvîrşirii aoestei laude. 
PIÎ'liiia rugăciuneaminrleş'te d'e 'olm 'răstignirii, i,ar ,a doua de rugăciunela Sfîntului Petru, 
din IoişO!ful din Iope. Rugăciune,a a trei,a are camoter penitenţi,al, iar a pa'tlr,a şi a 
ciuce'a exprimă cHev,a din atributele şi lucriar,ea lui Dumnez'eu. 

,cit plriveşlle rugăciunile oe,asuluial noulea, prima face aluzie la timpul săvîr­
şirii acestei slujbe, a doua cere ajutorul lui Dumnezeu, a treia accenlueia,z,ă disperarea 
omului p,ăcătos şi s'lrigMul lui după Dumnezeu, ,a 'treiia schiţează dHicultăţile vileţii 
spirituale şi 'fi rugăciunii continui, a paltra s,e Ireferă l,a vila~a de dincolo şi la jude­
oală, i,aI a cincea cere ,ajl\ltorul şi binecuvînt,area lui Dumillezeu. 

Pe lîngă aceste laude, oaIe s-au generaliza,t cu timpul în cultul Bisericii, Codicele 
rBar/;Jerini 336 cuprinde şi rugăciunile la două slujbe lJl1ai puţin cunoscute: Ceasul !rei­
şase (Tritoekti) şi Panihida. 

Prima era rezerv a,tă Postului Mare şi înlocui,a, probabil, ce,asurUe ,al treile,a şi 
al şlase,Lea şi chiar sfîn~la liturghie. Slujba se desfăşufla după urmMoarela schemă: trei 
rugăciuni şi lurei an<tifoane, o rugăciune lungă a intrălrii cu eclenia mare, leCitum biblică, 
o ecteni,e, rug,ăciune,a owtehumeni1or, rugădunea pentlru oandidaţii la botez, două [u­
găduni pentru credincioşi, o rugăciune-apoLis lungă şi ruglăciunea de bineciUvîntare. 

După s't,ruotur·a ei, slujba se ,aseamănă cu sfîrşitul vecerniei şi cu Liturghia da­
rurilor mai înain'te sfin ţi!te. 

Cit priveşte al dC)lilea oficiu, acesta era o slujbă de priveghere care av'ea loc la 
prima or,ă din ,se<ară, Iiind foarlte popul,ară deoarece lapare în documen\te în oaie nu 
seamill'teştle de mi,ezonoip.tioă şi ceasuri. 

Rugăciunile acestei slujbe sînt ,atribuite Sfînltului Gherman I al Cons,tan'linopo­
lului (secolul al VIII-lea), fiind impregnale cu o teologie liturgică adecvată timpului. 
Slujba elSite descr'isă şi de Simeon al ,TesaJonicului, iar pIIOf. Ioan Fundulis de l,a Tes,a­
lonic îi Tez,e'rv.ă cel de 'al doilea volum al lucră/rii slal,e Keimena Leilourghikis. 

In pantea ,a doua a lucrării, ,M. Arranz se ocupă de rugăciunile noi care ,a,par 
în alte ,cărţi de cult şi manuscrise care se referă la laudele descrise, Acestea priv,esc 
mai ales oeasul întîi, oare nu apare în Barberini oa o l,audă de sine. Dacă rug,ăciunile 
celorlalte ceasuri consună, oele 'ale ceasululi întîi se deos'ebesc de l,a un manuscris 
la altul neexistînd o tradiţie comună" atît în privinţ'a conţinutului rugăciunilor, cît şi a 
rînduielii slujbei. Pentru ace,as,t'a autmul prezintă eî'tev,a exemple Iămuri'toare. 

In oontinuare pr,ezint,ă dif8lIilt,e rugăciuni calTe 'ffiaJrche,ază diferÎ!tieLe momenteal'e 
z<ilei şi oare se g,ăiSesc i,zol,ate în div!erse cărţi de cult, fără s,ă formeze o slujbă de sine. 
De 'asemenea, prezintă rugăciunile Sfîntului Vasi~e cel Mare l,a dif,erite momente din 
zi, cuprinse în Codicele Coisleanus 213. El,e se deosebesc de .rugăciunile ,actuale din 
Ce,asIov ,ale ,aoelui,aşi sfîn't, la miezon,optioă, mijloce,asuri slau pavecmniţă. Aces'te,a au 
o amprentă vetero-teslt,amen'tară, ,ftiind adres,alte Tatălui, pe cînd cele din Codicele 
Coisleanus 213 sînt hristologice, fiind adreiSlat'e Fiului şi uneori Sfîntului Duh. Autorul 
nede totuşi că, după conţinut şi sUl, ele ar ,ap,arţin,e mai degmbă evului mediu decî'l 
perioadei clasice a Sfinţilor Părinţi. 

In part,e,a ,a ,treia ,a studiului, autorul se ocupă de o/rdine,a cronologkă a săvîr­

şirii Iaudelm, după manuscriiSe. Pentru a'c'e'alSta analizează şailSprezeee document,e tră­

gînd concluzi,a că ele au fost săvî/rşite pretutindeni l,a fel, pînă l'a căderea Cons'banti­
nopolului sub crudaţi, după care Oeaslovul monas<tic pales'tinian 'a înlocuit unele 
rîndui'eli de slujbă. Incepind din secolul al XII-le,a, l,audele btisericeşti dispar din Ev-
11010gii cu eX'cepţia unor oazuri a'Ihaiz,ante; nu suprlavi,eţuiesc decît P,anihida, Oe'asul 
t,rei-şaiSe, miezonoptioa şi ce,asurile. 

In încheiere autorul prezin~ă următoalrel,e concluzii l.a problema pe care ,a s,tu­
dia't-o : 

'1. RînduiaJn l,auc1elor biselrioeşti biz,antine se compunea dintr-un curs zilnic de 
şase slujbe: două principale, la înoeputul zilei şi al nopţii {utrenia şi veoernila) şi 
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pahu slujbe s'ecunda:re: miez'Onorp1k1a şi alte tre~ ce,asuri: al treile,a, al şaselea şi 
al nouălea. 

2. Sllrudur'a celolr P'ilJtlru slujbe mici era simplă: al trei rugăciuni cu edenie şi 
trei an'tifoane pSlaltioe; b 1 ect.enia cer,erilolr, urmată de rugăciunea apolisului; c) o 
rugăciune de binecuvînt.are sacerdot·aIă. 

3. Schema celor două slujbe principale nu era decît o 'almplifioare a celor mică: 
cele :tr'ei lantUoane ,ale vecerniei şi utreniei erau preoeda'te de o serile de 'Opt antifoane ; 
eotenia cerierilOir er,a însoţită de rugăciun·ea cate'humeni:lor şi două rugăciuni ale cre­
dindoşilor. 

4. Slujba ce:asuluu întîi nu intmse în cursul zilnic decît mai tÎ:f'ziu, Într-o epocă 
in ,carle tlrladiUa gen,erală a celolrlalt~ ce,asulri er,a dela stabilită şi cînd comunioaţia 
între diferite regiuni Jj·turgice nu mai exista i ,aoel9t ce,as a fost deci Ciormpus în mod 
liber. în fiecare centiru din ma:teri'ale vechi, mai mu1t s:au mai puţin comun'e. de unde 
rezul'tă diversit,atea şi ·anal'Ogi,a diferitelor rîndui·eli aleoe:asului întîi. 

5. Două slujbe .extraordinalre, Planihida şi Celasul Itlrei-şas.e se adăugau la cursul 
zilnic. P,rirma ,em o priveghere nocturnă pentru zile,le de sărbMoare şi de post şi se 
plasa între yecerni,e şi miezonop/t~:că, suprimînd-o, probabil, pe ace:asta. !După con­
ţinut şi stil, rugăciunHe ,a'ceslei slujbe ,aparţin patriarhului Ghe,rlman 1 (t 733). Slujba 
Celasului oinci-şase se plMa în locul celasUirilor trei şi şase şi înlocui,a lituTghi,a în 
Postul Mare. Slujba panihidei em aoee,aşi oa a ceasurilor mici, pe cînd Ce·asul cind­
ş-aSe cuprinde,a în plus leetur,a biblioă şi 'O serie de pa,bru rugăciuni (pentru oatehu­
meni, pentru oandidaţii Ia botez, şi două pentru credincioşi); cHrrre:a leiC'turli ,era pre­
cedată de o lungă rugăciune ,a intrălrii. 

6. lOonţinutul Evhol'Ogiului vechi a ,fOSit înlocuilt de Ceaslovul :monastic lia Con­
stantinopol, în secolul al X:Il-Ie,a, iar la Ierusalim începuse să se amestece din secolele 
al X-lea _ ,al XI-loea. Rugăciunile vecernie,i şi utreniei au trecu't în cel nou şi au 
foslt aşezate l,a începutul lor. Rugăciunile P,anihidei au su:p:rlavi,eţuit un oareoar,e timp, 
aşa cum mărturilsesc mulţi oodici. 

Prin pfoezen1are,a şi studier,ea sk,tema!tieă a ,aoesto'f rugăciuni. oare au juoat un 
rol import,ant în v.i,ata religioasă a 'creş'tinilor biz,an:tini, autorul aduce o contribuţie 
v,aloroasă l'a istoll'ia cultului oreştin ortodox. ~. (N. N.). 

Dietri1ch Bon h o e f fer, Das Wesen der Kirche, Aus Horeranschriften 
zUiammengesteHt und he~ausgegeben von OUo Du:dzus. Colecţi.a 
«Klaiser Trakt-ate» 3. Munchen, Chr. Klaiser Verl:ag, 1971,80. p, 

Poref,ata semnat.ă de OUa ,Dudzus (p. 7.....J.l4) ne lar,altă mai întîi cum s-,a putut lre­
cons1tÎltui ace,alsltă imp'Ortantă prelegere ţinută de IDi,etrich Bonh:oeff:er în semestrul ne 
v,ară al anului 1932, al cărei manuscris s-,a pierdut. 

Introduoere. Intrebarea prezentă despre Biserică ,(p. ·15..-J17). Autorul schiţe,ază 
pregnant modul în care se pune - în Apus - problema Biseridi sub ~nfluenva spi­
ritului vremii de atunci. «Dumnez,eu a vorbit, ni s-,a descoperit în Biserică. Biserica 
lui Hristos este locul Revelaţiei lui Dumnezew>. «Biserioa est'e locul în care v'O'rbeş'te 
Dumnezeu. în oalfle El elSote prezent penltru nob>. «Biser[oă şi teologie nu au de 'a f'ace 
cu pos,tulate, ci cu realităţi date nouă de Dumnezeu». 

In confrunlt,are cu aon1cepţila romano-oatolică şi bairthi,ană de:spre Biserică, Bon­
hoeffer subliniază: «Insă trebuie ,a vo.rbi oonoomiten't despre fiinţa I(Sein) şi despre 
adul Biserricii. ,în Întlrebarea despr'e Biserică ca locul lui Dumnezeu în lume est,e pusă 
totodată înheba're:a de:Spir,e eXligenţă şi fiinţă. despr,e ,ad şi fiinţă, Dumnezeu elst-e, în­
trudt noi 11 putem gîndi, Într-un loc, în Hristos, în Biserică, în cuvîntul predicii». 

Prima parte: Locul 'Bisericii. A, In lume. «Noua situaţie este caracteri2lată pe de 
o parte prin lipsa. de loc (Ortlosigkeit) a Biseridi noastre. Ea vrea să fie peste lot 
şi de aceea nu eSlte nicăieri. .. 

La înt,r1ebarea: Ce este locul propriu ,al Bis,ericii? - lBonhoeffm r,ă-spunde: «Esle 
locul Hristosului pr.ezent în lume ... ». De ,aeee,a. nurm·ai IDumnezeu detm,mină locul. «oBi­
s'erica, Cil.re ştie aceasta, aş-telaptă cuvîntul, Care :O face loc al lui !Dumnezeu în lume». 
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«Bis'erioa poa'le numai să mălrlurislească despre mediul lumii, pe care Dumn,ezeu 
singur îl cr'ee,ază. Ha trebuie să încelfce ,a da spaţiu acţiumii lui Dumnezeu». 

B. [n creştinătate (p. 24-25). «Biserică şi creştinătate nu-s identice ... Biserica ac­
tuală este în depă[t,aire creş'tinătla1e eal1e <5 ărbăJtoreş'te. Cu aceast,a ea stă la perifleri,a 
şi nu în centrul vieţii». 

«Ce eSlÎe locul propriu-zils al Bilserridi în meştin,ă~,alÎe? M'anlÎfes,tar,ea de fi'ecare 
zi a umanităţii şi nu un aspect singuraUc, P,rin acea izo1am se ajunge la car.aoterul 
sărbMor'esc al iBisericii '" Întrucît creş'tinătatea aude cuvîntul lui Dumnezeu, ea este 
I3iserioă. iBiselrdcă. comunH,Me este ac'Olo unde este 'acoeptlat cuvîTIltul lui Dumnezeu 
asup'r'a în,tregii re,alităţj, crezut şi unde i se dă ascultalr'e. Biserica ,e6te rmediu (Mit'le) 
al lumii». 

C. In te'Ol'Ogia d'Ogmatică (p. 26-3,1). «Teologia 'es'le o funcţie ,a Biselricii. Ha es'\e 
înţ'elegerea ,(V'ers'tăndigung) şt\iinţifi,c,ă a Bisenicii despre sine însăşi, desplre propri,a 
sa fiinţă». În cantinuare urmează a schilţă ,a dezvolttării teologi ei şi a conoepţiei des­
pre Bismică, a<tî't Ia catalici cît şi la pratest,anţi. 

După acee'a urmelază naţiunea de Biserică în sistemul tealogiei. Unde 1.ebuie să 
5e varbe,ască în dagmatică despre Bd,s'erkă? Ca obieotal teolagiei, Bislmi,oa ,trebuie 
să ne tr'aitartă oa «prima part,e de înv,ăţătură a dogmatidi». Ridicîndu-se împotriva gîn­
dirii individualiste, Banho'effer accen'tuează că «gîndire,a teologică există numai în 
relaţie cu oormunitatea. IndiVlidualiz,arela este greşeaIa fundament'ală ,a teologiei protles­
tanle». Căci «cunoaştere,a lui IDurmTIlezeu este primtaii o cunoştinţă a oomunÎltăţii ... 
T'eologia este a funcţie a cormuniltăţii, oarle mede în mod continuu». 

A doua palr'te. Forma Bisericii (p. 33-76). Observaţie preliminară asupra naţiunii­
formă. Noi v,edem şi gîndim în ,forme I( concepţie apriorlică, oategorii). Fiindcă forma 
,primordi,aIă stă înain1ela arrioălrui logos uman, nu putem cuprinde Revellaţi'a divină. 
De ·aoeea, cu gîndi,r'ea noat51r,ă putem pr,ezenlta numai forma ne,auitentică ,a Bisericii. 
«Biserica oa formă autentică este prdmar unitate, Iboltlali'tat'e provenind de la Dumnezeu, 
este În fond unitatea lui Dumnezeu ,1ntSuşi». 

Trebuie 'să f'acerm deosebire între Biserk'ă şi cOimunilta~e reHgiOlasă. «Cine nu mi­
ze,ază cu unita,t<E~a, ,acela schimbă lBis'eric.a cu oomunita'te,a 'r'eli'CJIioasă». «Fmma auten­
tică 'a Bisericii este forma crezută». 

A. Adam şi Hristo~ (p. 37-39). Adam este distrugăltorul stării primordiale divine, 
oeI oare 'a săvîrşit primul păcat. HrisltOis s~ă în analogile cu Adarm. :Ca Dumnezeu-omul, 
El ia ,alsupr'a Sasentinţ,a lui Dumnezeu cu privire la Adalm. în ,cruce,a lui Hri's't'Os este 
bi.rui,tă 'as-cendenţ,a lui Adam. Dacă inlsul crede În fapta lui Hristos, aparţine l,a noua 
umanitate, l,a Bis'erioa isrtmică. Ca unit'ate aş.ez,ată în Hristos, Biserica ,es~e 'adevăra,tă 
farrmă ·a ReveIaHei. 

iB. Biserică şi Hristas «p. 40-49). ,L Acţiunea substituUvă a lui Hristos ca lnte­
meiere a Bisericii. a) Noţiunea etică de substituire însemnează luarea de oătre unul 
asupr,a sa - în locul altuia -a unui 'anumit destin. Ha nu trebuie să v,a'\ăme sfera 
persoanei. 

b) Substituirea s,ăvîrşHă de Hrd,s'tos est'e mai mult ded,t unaeUcă. Viaţa şi mOalr­
te,a lui Hristos sînt jertfă personală substHutivIă în cele patIiu trepte ale întrupării, 

împlinirii legii, crucii şi învierii. Biserica este expresia învierii lui Hri stos. 
2. Iisus Hrist'Os şi întemeierea Bisericii. Hristo,s nu e,s1e înt,emeietOirul unBă noi 

r'eUgii şi oormunităţi religioase. El est,e Mîntuitorul. El nu es~e Întemeie1iOTul, ci temeiul 
iBisetricii. <Despr'e Btisetrioă poa~e fi vorha abi,a de la trimitere,a Sf. iDuh. 

3. Structurile fundamentale ale Bisericii în şi prin Hrist'Os. 'a) Structura unităţii: 
Hris,tos existînd -ca oomunilt'ate. Hri,stose6te eomunit)ate,a însăşi. Biserioa e,ste însuşi 
Hristos Cel prezent. Prezenţ,a lui iHni-s'tos pe pămînt este Biserică. A ,fi în Hristos, în­
semnelază a fi în Bisetrioă. 

b) Structura stăpînirii: Hristos oa :Domn 'al comunităţii. Hristos e.st,e DOimnul co­
munHăţii. El rămîne Domnul comunitătii. Ba este supusul Lui. 

cl Structura comunităţii: HrilStos fra'tele. iHri!s~OIs e,s~e f1ratele în c'Olmun,if,ate. M·ă­

dul,alreJ.e comunittăţii sînt fraţi 'ai lui Hristos. 
Urme'ază un eXjcur15 oare ofelră ,teze det5pm ooncepti,a Naului T,esl,arment despre 

Bi,serică în fiinţ,aei, cu luare în conside'I1ar'e deoslebHă a ooncepţi'ei pauline. 
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,c, Comunitatea care acţionează, 1. Sfîntul Duh şi Hristos. Sf. Duh aotualize.ază 
cee,a ce a fost 'realiz,at prin şi în Hristos. El este însuşi Hristos praes,ens, ne asigură 
prezenţa lui Hristos. 

Ca Clomunit'ate 'aCitualiz'Mă şi Clare ,acţionează, Biserioa e5lte prezlentă prin f,apka 
lui Dumnez,eu. 

2. Biserică' şi comunitate religioasă. Există trei încercări de a deduce noţiunea 
de comunH,ate din noţiunea de religie: a) Deducerea noţională, care constă în încer­
cările lui M,ax Scheler şi Heinrich Scholz. în aceste,a,esenţ,a şi necesitatea comunităţii 
religioase nu pot fi dovledite decît ca deductă.bile din noţiunea de religie. b) Deducţia 
psihologică: comunit'ate,a este exp1icată din tirebuinţ'a de comunioa'Ie d,a,tă odată cu 
religia. c) Deducţia istoric-filozofică: Comunita,tea este dedusă din cul'tulră. A fost v,a­
l,abil şi pen~ru comunHa1te,a religioasă. 

3. Propovăduire şi Biserică·, a) Cuvîntul: Biserica s-a constituit prin cuvîntul în­
trupării în Hristos. Prin ppedică ea se actuallize,ază mereu din nou. Unde este cuvîn'tul 
lUi .Dumnezeu, acolo esbe comuni~,ate. ComunH'a~ea oa ,at'are eSlte vizibilă, pentru că 

cuvîntul este 'auzibil. b) Adunarea: Unde există cuvîntul, acolo 'tlrebuie să existe şi 
adunarea în jurul lui. A se ţirue de cuvînt, înse,amnă în concret a se ţine de adunare. 
Adunarea est'e minunea şi fapt,a lui Dumnezeu, c) Predica: COllUunit,atea vesteşte prin 
predică cuvîllitul despre Cruce. V'e'stire,a trebuie săvîrşi'tă numai drept. P're'otul ape ofi­
Cliul predicii de la oomunit'ate. d) Mărturisirea: Oomunit'ilItea tr'ebuie s,ă confirme că 
trăieşte numai prin cuvînt. Ha f'ace aoe,st lucru în mărturdsire,a oredinţei sale. Mărtu­
risirea tr'ebuie să fie 'ildevă,y.a'tă, răspuns l,a adev'ăIr'atul cuvînt al lui Dumnezeu. Ea este 
cheS'tiume a stării noastre ,adevărate, prezente în ~aţa lui .Dumnez'eu. CuvîntuJ. nostru 
trebuie să fie clar. Cea dintîi mă'Ylturisire .a comunităţii creştine în faţa Crucii este 
Ia'rt'a. Fapta singură este mărlulTlisirea noast,ră în fa~a lumii. Ev,angheU,a trebuie să fie 
predicată drept. e) Teologia: Ea trebuie să vină în ajutorul predicatorului pentru asi­
guroarea lui «recte docere». I) Dogma: S,alrcina teologi ei ,es~,e împlinită dacă duce 1 a 
dogmă, oare este 'adevălrul găsi~ .. g) Conciliul: Bste adunare,a întregii Biserici pen'tru a 
formula dogme. Formulama dogmelor şi respingerea ereziei sînt funcţiuni necesare 
aIe Bsericii. 

4. Preoţia generală. Preoţiei îi revine o funcţie decisivă. Această funcţie revine 
comuni,tăţii, ,adică tUituror oredincioşilor. Plropovăduire'a este constitutivă pentru Bi,se­
rică şi pentru pas'toJ1atIe. Credinţ.a şi iubiJ1e,a sîn't formel,e ,structur,ale ,ale comuni,tăţii. 

a) Structuralul laolaltă al membrilor: Toţi membrii oomunităţii forrmeaz·ă un corp spi­
ritUlal. Insul trăi,eşte pentru 'comunilt1a1e şi din comunilt,a,te. b) Structuralul unul pentru 
altul al membrilor: Totul se jer.tfeşt'e p,entru foIosul g'eneral (1 oGor. loI, !1:t). De <aIC! 

dăruire,a to'tală pentlru ·apro'apele, cOil'cretiz·Mă în jertfă, rugăciune pent.ru ,altul, i,er­
iar'ea păoatelor, spov,edanie şi pastoraţi'e oa eXipresie a :6răţietăţii în iubire. 

ID. Caracterul lumesc (WeltIichkeit) şi caracterul creştin (Christlichkeit) al Bi­
sericii, Cel din:tîi rezulotă din Întruparea lui Hristos. Ca şi Hri,s'tos, de dra'gul oredin­
cioşilor, Biserica trebuie să fi.e slujirloare lumii. 

E. Granitele Biserici. Gr,aniţele msericii sînt date în noţiunile de predestinaţie, 
de împărăţie ,a lui Dumnez,eu şi si'tuaţi'a ei în vi'a~a obş,tească. 

!PrivHă în ,ans'amblu, pr,ele'ge,'Ie,a lace'asta - plină de subs1t,anţă teologioă realistă 
şi pozitiv critică - constituie un document preţios care oglindeşte o fază impor,tantă 
a dezvoltării ideQi despre Biserică la Dietrich Bonhoeftfelr. Ba se impune ,atlenţiei mai 
ales prin Îndrăzneata anticipare de noi orizonturi în modul de a vedea Biserica. 

Ca cele mai pozitive tlrăISMuri ale conoepţiei lui Bonhoeffer despre Biserică -
aşa cum apare ea în aceast,ă prelegere - trebuie să remarcăm accentul pus pe uni­
tatea Bisericii şi pe relaţia ei cu lumea. Aceasta din urmă constituie o puternică 

contrabalansare a concepţiei protestlante clasice despre caracterul invizibil al Biseric.ii 
IDe asemenea, merită să fie reţinulte critica îndrăzneaţă şi luarea de poziţie fermă 

împotriva unor poziţii teologice romano-catolice şi protestante. 

M 
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Vie Zukunft des Okumenismus. Mit Beitrăgen van Per Lanning, Gearges 
Oasalis, Bernhard Hăring und einer Einleitung van Gunther Gras·­
smann. CalC'cţia «Okumenische Perspektiven» im Auftmg des In­
stituts fUr Okumenische Fars,chung in Stmssburg, herausgieqeiben 
van Mlarc Lienhard und Harding M,eyer, Nr. 1. Frankfurt ,am M1ain, 
Verlag OHa Lembeck, 1972, 109 p. 

Prefaţa senmată de Ci1nther Grassmann ara~ă sc'Opul urmărit de această n'Ouă 
serie întreprins·ă de Institutul pentru cercetare ecumenică din Strasburg, şi anume 
să ofer·e unui ce,rc mai Iatfg de dUt'Ori - printlr-,'O c'Onfruntare cu poziţiile ,t,e'Ologice 
Şi confesi'Onale deosebi't'Oar'e - p'Osibiliitalea de 6. paNidpa la discuţia ecumenioă ac­
'luală. Prin ace,aslta vfeta s,ă aducă 'O con!tribuţie ,la f'Ormalre,a c'Onş.tiinţeti ecumenice şi la 
dezvoHa'fela perspecti vel'OrecumenitSmului. 

Scopul ,aoestui prim caiet! ,al sHiei, es,te să prezinte unele p'Oziţii f,aţă de viitorul 
Mişcării ecumenice. 

Oele trei c'Onhibutii publtiea,te în laoest plrimoai,et, 'S'e ,arată in prefaţă, sînt nefe­
natle prelucr'alt,e care au f'Os't ţinute la un colocviu ,al Inlstitutului despre «Viit'Orul eCll­
menismului», desfăşurat la centrul de sesiuni «LiebfralUenberg» din Strasburg. Ra­
por~ul c'Omun ,el,abor'M de partidpanţii la a,oest colocviu e publicat în paginHe ultime 
a,lle acesitulÎ oai'e1. 

'Prima c'Ontribuţie, «De la mişcare la instituţie? Un bHanţ cri'tic al Mişcării ecu­
menice», ,are oa ,auit'Or pe episc'Opul luter,an P,er LlOnning. 

După ce sîn~ înf,ăţişate mai întîi punotele de plecaJre celemaiimp.OI.t.an.te ale 'Ob­
s'ervaţiil'Or proprii 'ale laut'Orului, Sle f,ace biIanţul pronunvM critfic al Mişcătrii ,ecume­
nioe. Reţin,em : «E<cumenismul este 'O s,al'cină de ce,a mai înalltă pri'Ori't,at,e nu de dTtagul 
Bise,ridllOr, ci de dTtagul serviciului Bisericil'Or f'aţă de lUlme». 

In c'Onl!inula,re ulrme,ază 'O seamă de cOlllslde!raţii în legătură cu perspectivele şi 
sarcinile MişcălrÎi ecumenice. ~eţinem: «Dacă c'Onv'Orbir,ea ecumenică se llas·ă preia 
1l1u!tt det,ermlÎna'M de struotur'aaşezămintel'O'T ecumenke, atunci pe 'O anumită tre'll.ptă 
e,a va ajunge în m'Od necels,ar 1:a st'agnare». 

A d'Oua c'On'iribuţie: «Viit'Orul ecumenismului. Ecumenismul sfîşiat», are oa ,autor 
pe pr·'Ofesmul ,refo,rmat Ge'Orges Ca'Stalis. 

!DU'pă apr,edema pr'Of. Cas,alis, ecumenismul ,a ,ajuns l,a 'O ,infmc!u'O'as,ă rutiniz'are 
prin inSttitutionalizlar'e. De aceea, ~,rebuie r,edesooperite izvoar,ele şi oanlalelle unui ecu­
menilSm autentic. 

Bste p'Ozitliv pellitiru ecumenism faptul că a reveni,t Ia pr'Oblema ev,anghelică fun­
damentală a faptei (Ma,tei vn, 24, 26; Iac'Ob 1, 22 Ş. H.l, în care e măsurată autenti­
citatea 'ascultării cuvîntului lui Dumnezeu. Căci ,slujirea pentrlll Hrist'Os nu se p'Oate 
realiza fără gri}a fl'l.ţă de «'Cei mai mici frati». 

,P'Ornind de Ia principiul 'Că pentru un timp nou es,te neoesara găsi cuvinte şi 
rez'Olvări n'Oi, ,am'Orul susţine că pe plan te'Ologic s,e impune ,e],aborar,ela unei te'Ologii 
creat'Oar,e şi r'Odnice în c'Oresp'Ondenţă vie cu sprijinul vremii noastre. Te'Ol'Ogia are 
misiunea pr'Ofe~ieă de a delscif:ra sitll'aţj,a dată, de a ară1:la oare trebuie să fie aH1:udine,a 
creş'tină în f,ala ,a'ceslei si,tuaţii. Ba trebuie să aibă ],a bază principiul: punctul de 
pleoare stă în 'ang,ajamen1tul cuprlÎnz,i'i't'Or ·a,l Bis8lIidi in nev'Oile lUiiillii de azi! 

,Căci EvangheHa nu ,este neutrală din punct de vleder'e poli~ic. P'Olitic:a cuprinde 
între,aga reali,t,at,e, inclusiv lacele,a 'a Bisericii. De ,aeeea, ,teol'Ogul IIUS V. iBor'Ov'Oi are 
dreptate cînd zice: «Este un pă'Oa.t a capHula în Iaţa răului şi ,a nedirep't1Hii s'OCÎlale ... 
Un eCUliillenism real se p'Oate practica numai ac'Ol'O unde creşNnismul este angajat în 
sl'ujima omenilrii. 

A treia contribuţite: «Rutină sau concretiune profetică» alre ,oa aut'Or peoat'OHcul 
Bernhaird Hăring. 

Ace,s'ta v,ede tr,ăsătur'a fundamenlt,alăa e'Cumenismului în concreţiunea pr'Ofetic.ă. 
"Viitorul creştinM,ăţii şi ,al fi,ecăreia din părţile ei via depinde de faptul dacă ea are 
principial şi de Iapt srp,aţiu pen,tru c'Onclreţiune p(l"''Ofletj,e1l şi dacl'i eşte nev'Oie şi pentru 
CQllIt,est,aţie rprofeti,oă», . 
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«Nu există credinţă aUltentid!, căreIa H [ipseş't,e dinamica spre uni'bllbe. Acelslta 
Vrebuie să fi,e unul din semnele oamderristice prindpaIe ale adevăratei «ortodoxih, 
oare nu se lasă 'a fi despărţilt de orthopmxis». 

tnacest ce,as al ,Mişd'irH ecumenice, este nevoie înainlt'e de toate de concr,eţiunp 
profetică cu prrivire !iiI rugăciune, cme iI11ă·pturises>le credinţa în actiunea Sfînltului Duh 
si o ţine trează. «Unde se dă priorHa11e iruqăciunii, prin harrul lui Dumne~eu ecumenis­
mul va rămîne mişcare; unde nu, 'a'cest'a v'a ,ajunqe \.a rutină instituţională şi l,a re­
semnare». dTrezvie pentru semnele timpului şi un înnoÎlt spiri't al rugăciunii vor scoate 
din înţepeniirile c'are st,au în caIe,a uni,tăţii». rfOltod,a'bă, se celr'e ,y,ecep'tivitMe faţă de 
N'earea de s'tructuTi noi. 

Merită să fie retinută şi ace,a'SM sublini,er'e: «Unitaite'a de Imăsură a teoloqiei sa­
nălo'ase trebuie să fie d,acă e'a se lasă sponl!an ,a fi tmdusă în preilJmă,rure a lui Dum­
nez,en şi devo'bament Iată de 'Opey,a mîntuirii, daoă e,a ex;primă - pTin CJlrijă faţă de 
nniltat e ~--credinţa într-un Dumnezeu şi rr,a'tăI Domnului nos,tru Iisus Hristos». 

In anexă găsim refelratul 'almintit în prefată. in'ti,tul,a't: «Viitorul ecumenismului». 
El se referă la cîteva laturi princ[pale lale ecumenismului. ea : ccumenism şi Biserica, 
coordonM.a ac't"Llial.ă a ecumenismului, oropovăduirre şi acţiune, sltruduri vechi si noi S.R. 

Elemen1ele car,e 'au ieşit în relief în di,f,erite],e farze ale i'storieiecumenismului ~Te­
buie int'errpret,ate din nlOu. ca: unire,a BiIS<Nic[Jor, mărturia comună delspr,e Iisus Hristos 
şi sluiire'a comună în lume. 

Propov,ăduke'a si acţiune,a (di,aooni,a) nu tlfebuielsc despărţite una de ana. Ele 
sîn/t. dou'î elemenlte crea't'O<alr,e şi complement'arc ,al,e ecumenismului. EcuInenisl11ul m1 

a.re viitor dacă TIll es,t'e de,şful de larq oa să cuprindă aceste două element,e. 
De aoee,a, situaţi,a ecumenică 'actuală este det'ermina'tă de faptul că peste tot se 

fo,rme,az,ă noi s'truc!turi 'ale di,alogului 'ecumenic, a~e vieţii comune şi ·ale col'aboTării 
ecumenice. 

In qîndirea şi ,acţiunea ecumenică, se impune conUnua ex'aminare a priorităţilor. 
De asemenea, se impune a aco'rda atenţia cuvenită diferitelor curente de gîndire creş­
tină si de pr,adică creştina. 

Progresul pe drumul uniNltii creştine depinde de continua înnoire sp[ritual,ă în 
cultul divin, înruqăciune, în muncă biblică şi în medit,atÎ'e. ,Pen't'ru lărqir'ea dimensiunii 
spiri'tuale 'a uni't,ăţii, trebuie cre,a/tle şi înMrite noi modele mai cuplr[n~ătoare ,ale qîn­
dirii si actiunii comune. 

Privit în am;'amblu, oai,etul de faţă se impune :prin nou1'atela conţinutului său şi, 
mai mult, prin aclualitalea ·acestui continut. El [lustr'ează modul cum se refledă - în 
unele conşHinţ,e teologioe -- sHuaţi,a actuală 'a ecumenismului şi pe'Tspedivele lui de 
viitor. 

Sîntem de ,acord să privim şi să aprleciem ecumenismul în ,spirit re,alist şi cri,tic, 
oar nu mergînd pînă 111 'extrem si clăzînd pe pant'a pesimismului şi a defetismului! ... 
Acţiune,a ecumenÎ'Că elste preltentioasă şi qrea, dar .aspi'J1atiile vremii noastlf,e ne s,timu­
Iează spre ea, oferindu-ne to'toda't,ă un cadru ,prielnic, im ,Dumnezeu ne stă în ajutor. 
DE' aClee,a. nu 'avem nici un motiv s,ă privim e,cumenismul cu lipsă de nădeide În "Hto­
ruI Iui. Din oontră: qJ,asul viremii şi. prin acesta. qIasul lui DUimn,ezeu ne che;a'mă s,tă­
ruitOif Su,re11 da oredinţei noastre oe<a mai amplă- dimensiune ecull11enica. Rămîne nu­
mai oa noi să film vrednici a corespunde ex:igenţelorecl1Imenismului oerut de vrem NI 

noastră! ... -- (Pr. Prof. Corneliu S1rbu). 

Rodolphe Mori S 5 e it t e, Un midrash sur la mort (1 Corinteni XV, 54c-
57), în «Revue BibUque» no. 2/1972, p. 161-188. 

Autorul (de Ia Universitatea Sherbrooke din Quebec) Îşi propune sa faca o 
analiză IHe!1ară la unui «midra~» (interpretare mbinică asupra textului Sfintei Scrip­
turi) folosit de Sfîntul Apostol Pavel ],a sfîrşitul expunerii centrale asupra învierii 
din morti, în Epistola în'tîi c.atre Corinteni XV, 54-57: 

54: «Cinrl acest (corp) stricăcios va fj îll11brăolt în nestric',ăciune şi cînd acest 
I(corp) muritor va fi îmbră,eat în nemurire, atunci se va împlini cuvîntul ce s-<a scris: 
«Moartea a fosl înghilită de biruinţă (pentru tDtdeauna)>> (Isaia XXV, 8). 
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55: «Unde-ti este, moarte, biruinţa? Unde-ţi este, moarle, boldul?» (din Osea 
XIII, 14). 

56: «Boldul morţii este păcatul, iar puterea pălcatului este Legea». 
57 :«Să dărrn mulţumire lsui Dumnezeu, Care ne dă biruinţa prin Domnul nostru 

Iisus Hristos !». 
Autorul, în analizarea acestui pas1aj, înf,ăţişeaz,ă mai întîi sumar traditia manu­

scriselor l,a aceste versete (din care reiese că textul nu prezintă diferenţe esenţiale 
în ediţiile critice) şi incadreazJă pasajul în contextul imediat - I Cor. XV, 50-58 
(fomnat din două secţiuni - v. 50-53 şi 54-57 - şi un îndemn final - v. 58) pa­
saj care constituie o c.ompletare firească şi n.ecesară a concepţiei antropologice ex­
puse în XV, 35-49. 

«Midraşul» aSll.lpra mortii face parte din secţiunea a doua, care prezintă re­
crearea antropologică (transformarea indispensabilă), ca pe o biruinţă a liUi lDumnezeu 
asupra morţii. 

In intenţila teologică a Sfîntului Apostol Pavel stă hotărîrea de a justifioa, prin 
mijlocul Scripturii, afirmaţia «căci trebuie ca ... » din XV, 53 (cp. XV, 25 şi 27) care 
se refer·ă la viitor, deşi din XV, 56 reiese că păcatul, boldul morţii este încă activ, 
dar Dumnezeu a dat deja biruinţa prin Hristos. 

Analizînd vocabularul pasajull1i XV, 54-57, lautorul se opreşte Indeosebi asupra 
citlării textelor din Isaia şi Osea, care sint legate prin folosirea termenului «moarte» 
şi printr-un joc de cuvinte provocat!: de termenul vho~: în expresia €i~ vho~ (=pen­
tru totdeauna) din 'Isaia şi substantivul 'to vho; (~biruinţă) din Osea, subliniind 
caracterul arrualgamat al citării celor două texte biblice după metoda rabinică, ceea 
ce face din textul din Osea un comentar al textului din Isaia. 

'În continuare, autorul analizează pe larg cele trei aspecte principale ale pasa­
jului XV, 54--57: 1. «lmplindrea ScripturiloI» (v. 54): 2. «Citalia din Scriptură» (v. 
54c-55): «moartea a fost înghiţită pentru totdeauna» din Isaia şi «ironia la adresa 
morţii» din Osea (stăruind asupra semnificatiilor termenilor 'to 'ltEv'tPOV şi 'to vho~); 
3. "Comentariu asupra Scripturii» (v. 56-57) în care autorul alllalizează In compara­
tie cu oelelalte epistole pauline expresiile: a) «Boldul morţii» (în care «pălcatul ca 
bold al morţii» constituie o reprezentare ce provine din iudaismul rabinic; iar «Legea 
este puterea p1'icatuluÎ»constituie o tem1'i scumpă concepţiei teologice a Sfintului 
Apostol Pavel) şi b) «Biruinţă asupra mortii» care, după, teologia Sfîntului Apostol 
Pavel, a fost ,1lJCordată de Dumnezeu prin Hristos (ata, EV), Care este totodată' şi 
mijlocitorul mgăciunii de mulţumire. 

In încheiere, 'autorul se ocup,ă pe larg de diferitele formule care desemnează 
pe Hristos în epistolele Sfîntului Apostol Pavel, demonstrînd că formula «Domnul 
nostru Iisus Hristos», folosită În I Corinteni XV, 57 b, este formula cea mai lungă 
şi cea mai frecventă în epistolele pauline (de 28 de ori). 

Ti,tulatura aceasta este folosită îndeosebi în contexte caracterisUce: în primele 
epistole pauline formula «Domnul nostru Iisus Hristos» desemnează pe Hristos Oare 
va reveni la Parusie; i,ar în epistolele posterioare această «numire hristologic1'i tinde 
să se încadreze in fomnula de laudă sau de a'cţiune de mulţumire adusă lui «Dum­
nezeu şi Tatăl Domnului nostru Iisus Hristos». 

'In acest fel, :catehe:Ul doctrinară pe care Sfîntul Apostol Pavel o dezvoltă în 
capitolul XV din Epistola întîi către Corinteni se temnină ,aşa cum a început (v. 1-5) 
cu amintirea «keri,gmei apostolice», oare - fie citată (v. 12, 20a) fie amintită (v. 
35-36) la tnceplutul secţiunilor majore ale expunerii - pune la dispoziţia Epistolei 
conţinutul său esenţial dacă nu şi forme precise de exprimare. 

Din studiul lui R. Morissette reiese cu limpc dme că pasajul I Corinteni XV, 
54-57 constituie un exemplu destul de tipic asupra metodelor literare şi teologice 
proprii Sftntului Apostol Pavel, pasaj care ilustreazd îndeosebi felul său de folosiTe 
a Scripturii sub forma rabinică, precum şi felul de exploatare a temelor ieşite din 
iudaismul palestinian (vechi şi intertestamentar) şi elenistic, transfomnîndu-Ie în în­
văţăltură creştină (v. 56 b) cu ajutorul expresiilor împrumutate din formulele de cre­
dinţă şi din rugaicwnea tradiţiei creştine (v. 57 b). - (Pl. C. Gheorghe). 
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Willy Ro r dor f, Sabbal el dimanrche dans l'Eglise ancienne (ColI. «Trla­
ditio Christiana», Tradition et documents patriSltiques, publies SOllS le. 
responsabilite de A. BenoH, J. G. Davies, Willy Rordorf, Neuchâtel, 
Delachaux et Niestlee, 1972, XXIX + 256 p. 

Editura [)elachiaux et Niestle, pe lîngă colecţia «Le monde de la Bible», care ur­
măreşte să dea la iveală lucrari care să arunce cît mai multă lumină asupra înţele­
gerii Sfintei Scripturi, a initiat de curînd o nauă colecţie intitulată «Traditio Chris­
tiana». Această nouă colecţie urmăreşte sră prezinte şi sa comenteze textele cele mai 
importante ale primelor secole creştine, grupîndu-Ie în jur,ul temelor centrale ,ale 
problemelor creştine. Textele prezentate în l:ill11ba originală sint însoţite de o tMdu­
cere moderna. Această noua serie de publicaţii vizează să facă mai bine cunoscută 
gîndirea Sfinţilor Părinţi ,ai Bisericii asupra problemelor creştine esenţiale şi să con­
tribuie în chipul lacesta la continuarea dialogului ecumenic aduaI. 

Primul volum din această colecţie «Traditio Christiana» l-a inaugurat lucrare,a 
lui WillyRordorf cu titlul Sabbal el dimanche dans l'EgIise ancienne. Cartea a rapărut 
mlai întîi în limba germană, la Ziirich şi a fost imediat tradusă în limba franceză de 
către E. Visinand şi Willy Nussbraum. 

Autorul, oare a mai purblkat o monografie consacrată originilor şi semnificaţiei 
teologice a duminicii, reuneşte în paginile cănii sale 150 de texte patristice gre­
ceşti şi latineşti, cu traducerea respectivă, care ,atestă că duminioa a fost sărbătorită 
de creştini chiar de la începutrul Bisericii primare, iar nu de la Constantin cel Mare, 
cum susţin şi practică unii dintre creştini încă şi astăzi. 

O introducere, numeroase note explicative, un index pe autori şi altul pe ma­
teri.i, r~lm şi o biblioqr<afie ce iniţiază în problemele puse de textele greceşti şi la­
tineşti, citate de autor, fac din cartea ce semnalăm un minunat instrument de lucru 
pentru studiul in profunzime al zilei a şapte,a creştină. -(Pr. Ath. Negoiţă). 

Shalom L e V y et Gershon E d e 1 s te i n, Cinq annees de fouiJles il 
Tel' Amal (Nil David), în «Revue Biblique» publiee par l'Ecole pra­
tique d etudes biblique .. LXXJX-eme annee, no, 3/1972, p. 325-367. 

In ,anul 1962 au înoeput - pe deluşorul oriental dintre cele două, aflate pe 
tărmul pîrîului «Amal (Aasi)>> de iîngă localitlatea Nir David dintre Iordan şi mun­
tele Gilboa, nu departe de rBeth Sham - lucrălrile pentru construirea Muzeului de 
arheologie mediteraneană. în tilmpul lucrărilor de fundaţire au fost scoase Ira iveală 
resturi de locuinţă şi de ceramioă îndeosebi israelită şi posterioară, ceea ce a 
obligat Departamentul pentru antichităţi şi muzee s,ă deschidă un şantier de săpă-
turi arheologice. 

Săpăturile - oare au durat cinci ani : priilllQ1 doi ani sub conducerea lui Shalom 
Levy şi ultimii trei ani sub conducere,a lui Gershon Edelstein - au descoperit mai 
rmulte nivelre de locuire suprapuse, dintre care autorii studiază îndeaproape patru. 

La începutul studiului sînt prezentate rezult·atele săpătunlor din nivelele de 
supr,afaţă (1 şi II). oprindu-se mai ales asupra obiectelor de cerarmtică. Se trece .apoi 
la prezentarea cu multe amanunte a rezultatelor săpăturilor în nivelele mai pro­
funde (III şi IV), stăruind îndeaproape asupra: - unui tunel între cele două delu­
şoare, străpuns în stîncă şi lla înăltimea apei din pîrîul Amal, tunel .ce servea desigur 
de canal de aducţiune a apei din pîrîu în satul aşezat pe terenul deluşoar.elor; -
asupra celor patru aşezări-ateliere în care locuitorii localităţii Tel'Amal (curm a 
foslt numită această localitatearheologieră1) se ocupau cu torsul, ţesutul şi vopsitul 
in ateliere colective; - asupra ceramidi nivelelelor III şi IV, oprindu-se îndeosebi 
la un trepied .cultic asemănător artei f,eniciene din epooa veacului al X-lea î. d. Hr. ; 
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-- asupra celor şaple morminte, dinlre care două siJpale în stîncă în formă de puţ, 
iar cinci săpate în pămînt 

Descrierea amănunţită il re2iu\tatelor săpăturilor de la Tel' Aimal este în chip 
esenţial ajutarlă de trei schiţe de plan al locului şi planului de săpători ; de 11 plan­
şe (3 cu planurile celor 4 nivel,e şi 8 cu 54 de reproduceri fotografice a diferite 
obiecte des,coperite), precum şi de 15 s.chiţe cuprinzînd peste 150 de desene (lla 
scară) de vlase de ceramică descoperite în cele patru nivele. 

După această prezentare amănunţită, autorii generalizeazlă observaţiile lor atît 
asupI1a aspectului arhiteduml al aşezării Tel' Amal 'CÎt şi asupra principalelor ocupa­
ţii ale locuitorilor ei, ca şi asupra istoricului aşezării. 

Aş,ezarea de la Tel'Amal a fost mică şi nefortifioată, întrucît se afla într-un 
loc fără importanţă strategică. Importanţ.a aşezării a constat în produsele realizate 
în atelierele de ţesătorie şi de vopsitorie care foloseau apa nepotabiM a pîrîului 
Amal, adusă printr-un canal subteran, în aş,eziHea locuită. Pe lîngă această ocu­
paţie, oarecum industrială, locuitorii se ocupau şi cu agricultura. 

Primele construcţii (nivdilll rIV) au fOct f'aeut,e di.rect pe stincă şi au fost dis­
truse de un incendiu dupa prohabil circa 20 de ani de folosire. Iar construcţiile din 
nivelul III au fost ridicate curînd în mare parte după planul celclr din nivelul IV. 
Ambele nivele datează din vea.cul al X-lea î. d. Hr. - nivelul IV de la nceputul 
veacului, iar nivelul III din a doua jumătate 'a veacului. 

Din J:aptul fixării de aşezări nefortifieate în a,ceaslă regiune (în oare s~păturile 
arheologice au precâzat eXiistenţa a 40 de localiităţi din acelaşi veac), autorii con­
cludcă aceasta a fost cu putmţa dOiar în .crazul existenţei unei conduceri centrali­
zate, cap:abilă să rezolve problema apei şi il ir,igaţiei. Or, regiunea aceasta a fost 
cucerită de la canaanei sub domnia lui IDavid, la începutul veacului al X-lea î. d. Hr., 
cînd David îşi îndrepta acţiunile spre R,ăsarit. De 1lJceea este probabil ·că David 
nu 'a repartizat aceste regiuni triburilor ci le-a transfomrat în distride adminis­
trate de domnie, cum a făcut mai tîrziu ,şi regele Solomon. 

Prin urmare se poate ,aprecia eră aşezarea de la Tel' Amal a fost una din nu­
meroas,ele localităţi întemeiate în aceast.ă regiune în epoca monarhiei ebraice unifi­
cate. Şi că, în timp ce una din aşezările ele In Tel' Amal datoreaz,ă întemeierea rege­
lui David, cea de a doua ,aşezare de la Tel'Aman 11 fost întemeiată sub domnia regelui 
Solomon şi a fost locuită pînă în timpul expediţiei de pedepsire, întreprinsă de fara­
onul Seşog, în ,aI cin,celea an al domniei regrelui Roboam (925 î. d. HL), cînd aşe­
ZJarile de la Tel' Amal Iau fost distruse. După aceasta aşezările de la Tel',Amal au 
fost din nou locuite - dupa cum confirmlă rezultatele săpaturilor arheologice din 
nivelurile II şi r, pînă la sfîrşitul regatului de Nord. 

Ieromonah Elefterie D i d e n C 0, Despre cele două firi în Dumnezeu-Omul. 
Din hristologia Sfîntului Griqorie Teologul, în «Revista Patriarhiei 
din MoscoVia», m. 4/1973, p. 72-74. 

După ce arată că în veacul ial IV-lea apăruse un nou curent în gîndirea teo­
logică, curent ce se manifesta îndeosebi în străduinţa de a subordona problemele 
de credinţă raţiunii (ce,ea ce CI dus la subaprecierea cunoştintelor teoloqice şi la 
subaprecierea importanţr!i credinţei), 'tendinţă Clare s-a făcut viu simţită în învăţătura 
9reşită a lui Arie despr,e a doua persoană il Sfintei Treimi, - automl trece la 
înfăţişarea învăţăturii Sfîntului Gri90r:ie Teologul despre cele două firi în iDumnezeu­
Omul. Pentru aceasta autorul foloseşte îndeosebi oele Cinci cuvîntări teologice (drupă 
.textul din volumul Operele celui intre Sfinţi Pădnleluj nostru Grigorie Teologul, 
Arhepiscopul Constantinopolului (tradluse în Imeşt,e). editia Stoikin, 1912), cuvîntări 
în care este expusă cu o uimitoare profum:rime esenţa teologiei ortodoxe. 

Sfîntul Grigorie Teologul, marturisind Simbolul de credinţă de la Niceea, în­
temeindu-se re proprii" sa exrerienl,i'i flseE'tki'j şi de""ascînd învăţătur'B er'eticilor, 
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îşi opreşte în prillllui rînd atenţia asupra scopului şi esenţei întrupării lui lDumne­
zeu, cînd vorbeşte de a doua Pcrsoan,ă a Sfintei Treimi. 

Pentru aceasta Sfîntul Ofigorie Teologul demonstrează - întemeiat pe nenumă­
rrate mărturii aduse din Sfînba Scriptură --- la început firea dumnezeiască a lui 
Iisus Hris,tos, Care este a doua P1ersoană a Sfintei Treimi în tolul egală Tlatălui şi 
nedespărtită de Tatăl, fiind nu nUlllai riul lui Dumnezeu, ci Unicul-Născut după 
fire, nu după har. Iar na:!lerea Fiulrui constituie însuşirela Lui personală în raportu­
rile cu celelalte persoane ale Sfin tei Treimi. 

După aceasta, Sfîntul Crigofic Tcologul cerceteazd în chip amănunţit problema 
despre adevărul şi deplinătatrea firii omeneşti în Persoall'a lui Iisus Hristos, demon­
strînd că a·ceste firi, care par atît de îndepăr.trate şi de opuse una faţă de alta, s-au 
unit în PersOiana Dumnezeu-Omului, şi oă ruceasla a fost rou putinţă pentru c'ă firea 
omenească este în adevăr departe de cea dumnezeiască, dar nu este opusă acesteia. 
Intrucît omul este fiăptura lui Dumnezeu, este chipul şi asemănarela Lui. Dumnezeu 
a aşezat în om sufletul raţionaL, iar sunetul cOllvieţuieşte cu trupul o:menesc, încît şi 
Dumnezeirea lui Iisus Hristos a locuit în trupul omenesc rasumat de El la întrupare. 

Astfel Iisus Hristos este Dumnezeu adevărrat şi om adevă'Iat, singurul iDumnezeu­
Om. Cele două firi s-au îmbinat în cel llYlai strîns chup în Hristos cel unul, fără a da 
naştere la două personalităţi şi fără ca cele două firi să 5<e lamestece şi să dea naş­
tere la o a treia. De aceea, deşi sînlt două firi: Dumnezeu şi Omul, nu sînt doi 
Fii, nu sînt doi Dumne,zei; ci în cele două firi este un singur Dumnezeu. 

Prin această unire a celor doua firi, I.isus Hristos a primit toate ale noastre, 
în afară de păcat; căd dacă nu ar fi aşa, alunci acţiunela de mîntuire nu ar avea 
nici o legătură cu noi. Aşad:ar această înlrepătrunder,e a firilor dumnezeiască şi ome­
nească în Iisus Hristos are o însemnătlale netrecătoare penl,ru omenire. 

în sfîrşit, în legătură cu problema celor dOlUlă firi în Dumnezeu-Omul, Sfîntul 
Grigorie T·eologlUl se ocupă de problema celor două voinţe în Iisus Hristos. 

În ope,rele Sfîntului Grigorie Teologrul înv.ăţlătura despre cele dOlUră firi în Dum­
nezeu-Omul este indisolubil legată. ClU învăţMura despre taima RăscUimpărării nea­
mului OImen,esc din pră.cat, din blestem şi din moarlea veşnică, cu învaţ~tura despre 
jerUla răscump.ărăttoare atotcuprinzătoare a lui Hrirstos. 

Autorul închieie articolul său evidenţiind faplul că Sfintul Crigorie Teologul 
lămurind cele mai adînci laturi ale leologiei dogmati.ce, lrage cu regularitate conclu­
zii cu caracter moral, întrucît iDulllnezeu este sfinţenie şi nru este cu putinţă să te 
apropii de El şi să-L cunoşti decît str,ăduindu-te să dobîndeşli sfin ţeule personală. -
(Ion V. Gergescu). 

Pierre Ben O i t, Notes sur les fragments grecs de la Grolte 7 de Qwman, 
în «Revue Blblique», nr. 3/1972, p. 321--324. 

Analizînd studiul lui Jose O'Callaghan (Papiros neoleslamenlarios en cueva 7 de 
Qumran, în «Biblica», LIIl 0972). p. 91-100), care identifică, în unele fragmente din­
tr-un papirus descoperit la QUimrran în grota 7 (într-o regiune locuită probabil de 
esenieni şi datat între jumătatea şi sfîrşitul vea,cului 1 d. Hr.), două prasaje din 
Evanghelia după MarclU şi un pasaj din Epistola lui Iacob, P. Benoit demonstrerază 
că nici reconstituirea şi nici lectura fragmentelor de p.e papirus făcute de către Jose 
O'Callaghan nu sînt sigure. Probabil şi pentru faptul că Jose O'Callaghan a făcut 
cercetările sale doar pe o reproducere în facsimil. 

De aceea Pierre rBenoit, avînd în vedere interesul deosebit pe care l-ar avea 
pentru studiile biblice această descoperire (şi cu atît mai mult cu cît O'Oallaghan 
,anunţă publicarea a încă două studii în care identifică în ,alte fragmente pasajle din 
alte căirţi noutestamentare: Fapte, Romani, 1 Timotei, H petru), a studiat îndeaproape 
originalul papirusului descoperit în grota '7 de Ira Qumran, original p.ălstrat în Muzeul 
Rockefeller. 
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In continuare Pierre Benoit publioă rezultatele cercetărilor sale fă,cute îndeosebi 
asupra fragmentelor 7 Q 5, 7 Q 6 şi 7 Q 8, pe oare le publică după fotografiile făcute 
la l1aze infraroşii I(executate cu autorizaţia Departamentului de Antichit,ă,ţi dm Israel). 

ln urma aIl!alizei armănunţirl:e a acestor fragmente - analiză făcută în compara­
ţie cu cercetările lui Jose O'Callaghan -, Pierre Benoit demonstrează că concluziile 
lui O'Callaghan sînt neîntemeiate şi că, avînd în vedere starea plină de lacune a 
fragmentelor din papirusul descoperit în grota 7 de la Qumran, cu greu va fi cu pu­
tinţă demonstrarea sigură a unor identificări cu pas'aje nou testamentare. - (Pl. C. 
Gheorghe,. 

Alian M o n ti: efi o r e, Introduc-ere modernă în filozofi:a mOI1alei, Ed. 
ştiinţliffilCă, Bucureşti, 1972, 305 rp. 

iPIrin lucmr'ea de f.aţă, colecţi'a «Mioo biblioteoă etică» s,e Îmbogăţeşte cu încă 
un volum care se ocupă de ,probIema limbajului moralei, după oa~,tea lui Svetoza,r Sto­
ianovic, Meta-etica contemporană, apărută în 197,1 în două volume. Şi, cu toate că 
lucr,area fHozofului ,englez ar,e o iUJtwduce,r,e, cuvîntul înainte, semnat de Ni'col,ae iBeUu, 
îşi propune să illJtroducă pe cititor în tema ,acesrbei Jumări, ca şi a altana de acest fel 
şi 'a'oeasta din pricrină că pr.oblem'artioa oeI,cetărrilor privitoare l,a l~mbajul monal e rel,ativ 
puţin cunoscută şi urmărită l,a noi. Găci, spune Nicolae lBeMu, indiferent de realizările 
limit'a,te şi oooo,adioborii ale merta-,etidi, teori,aetioă nu poate nenunţa La tent'aţioa de 
a-şi cunoaşt,e şi dormiIlia logica i!ll'ternă a proprrdului său limbaj, domeniu de cerceta-re 
al filozofiei analiltice. !Dialogul ce se constituie astfel în domendul teoriei mor,ale, chiar 
dacă scoate la iveală ipoteze ,aloe filozofiei analilhlce oarre VOII s,ă reducă înl\:reag,a pro­
bloel]uarl:ică a dezbMerii mor,ale l'a logioa limbajului în judecăţile de v,aloare, nu ne 
poate răJmâne indiferent, fie şi daoă r'eţinem din el numai existen~a acestui univer,s al 
limbajului moral; posesor al UIlie[ fOlIţe iIl!terioare a plIOIpriei s'ale semnifioaţii. 

Pe de al'ÎJă p,arte, limbajul nu pOIaJte fi desprins de ce,ea ,ce 'el eXlprimă, i,ar conţi­
nu'tul limbajului nu poate eDlsta '{ăJră limbajul care-i dă eXlpresie, oeea oe îllJSeamnă că 
ffilor.ala şi limbajul moral fac un cmp comun. Vorbirrea fiind fOl11DJa gîndului, anaJiz,a 
ei şi a înţelesului cuvintelor, a enunţl.lJmlor şi judec.ăţilor ei ,coincide cu analiza gin­
dului însuşi. Căci chil1lJr dacă cewetările pnvitoar,e La logioa limbajului mor,al abor­
dează polisemia propoziţiilW in discl.lJrsul momI exclusiv din pElrspectiv,a înţelesului 
şi funcţiei pe care le Iealirzează, mulţi filozofi ai limbajului moral resimt la rîndul 
lor nevoia de a de'uel1Inina oonţinutul real al fenomenului 'pe ,care-l oer,cete,ază. Da,to­
r~tă acestor oer'ce1:ări, limbajul maDaI e p~ivit oa o parte int,e91rant.ă a vieţii mOlrrale 
propriu-zi'se, 'termenii morali pl.lJptindu-şi propri'a lor încărcătmă moraLă şi ,t.r,ansmiţînd 
ceVa din sensul lor moral dincolo de funcţi.a 10J" utiliJt'aII,ă dlÎn vorbirea cur'entă. De 
aoee,a, pe bună dreptate Ge,o~ge C. KernElr ,afirmă că discursul morral şi moralit,atea 
constituie o ţesăltmă p'erfectă. 

Cu ,to,aJt.ă unUaJtel1alit'atea şi maniera siUIliplifi,oa'boare a loerc·etă.ri,lor de met,a-etică, 
mun{)a de adevălrat pionieraJt în aoesi domeniu nu v,a rămîne făJră rezuUat,e. De acee,a, 
prezenta lucmre 'a lui A. Mont,eIii'orre urmăJreşt,e mai ,ales f'amiliariz,ar,ea cu noul oadru 
problematic şi cu dificu~tăţile metodei de lucru, ,ea nefiind ,adpeSla'tă latît filozofilor, CÎlt 
mai ,ales publicului Larg, în soopul de a-l f'ace să înţeleagă IteI"lmenii, oo!llc,epteloe şi 
modul de judec'aJtă obişnuit în di,scuţiile de fiLozofie monală din univ'eIsităţile britanioe, 
Ca să pil1icea.pă cu rr,ellativă uşminţă care e genul de probleme şi conuwverse asuprra 
cămr,a s-,a oprit cu deos,ebire filozofi;a allJaliiică. ,cartea de faţă e 'cu adevărat o iUitro­
dueere, izbutind să uşurez,e dtiJt:orului cODita'atul cu metodele 'analizei filoz,oficle în 
aplioaliEla lor Ia univ,ersul valoriLolI, sub aspecltuJ. strict al naturii şi liimbajului s,ău spe~ 
cifk şi al difer,enţei care se instituie între limbajul valorilor morale şi enunţurile de 
existenţă (f,actuale). 

Trecind 'acum La c!IJptea lui A. Mont.efiore, în iDltrroducerea ,ei se dau lămmiri citi­
torului asupra 'Pl'oblemelor OdJI'e vorr fi 'tratai,e şi anume cea dintii va fi natur,a jud,ecă­
ţilor de valoar,e în 'coUIlip'aooţiecu alte feluri de ,aserţiuni şi îndeosebi cu enu!llţumle de 
existenţă, idJI a doua, eXis'tenţa sau non-exiSltenţa liberului aJl'bitru şi acţiunea sa fisupr'a 
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noţiunilor de responsabi!iltla'te morală. Autorul afirmă oă nu înHmrplMou a ales pflO­
blema judecăţilor de v'a,loafie oa obiect al introduoerii sale în filozofia moralei, de­
oarece aceste judecăţi prezintă pentru aoe,asilă disdplină o impou'tanţă fundamentală. 
In legătură cu aoelslte judecăţi, problema sub a,speatul ei cel mai general v'a fi naturra 
judecăţilor de vaLoare, fundament,area lor şi deosebirea lor de al,t,e feluri de aserţiuni. 

In oapitolul 2, auborul Itmte,a:Ziă desprle definiţii, pLecînd de la îrutrebarea: Ge în­
seamnă oare să afirmi delspre oev,a că e bun? Concluzi,a l,a calre ajunge, este că orice 
definiţie - în sensul în calre el acceptă 'a,ceSlt termen - se referă l,a cuvint,e şi nu Ia 
lucruri. In aapitolul 3 tlrarle'ază despre enunţuri analiltice şi sinbeti1ce, arătînd oa,raote­
risticile laoestora : judecăţile arualiHce sî<nt apri,ori şi neoes,are, cele sintetice ,sînt apos­
teriOri şi în'tîmplătoare. La sfîrş1tul acestui aapitol, el argumerutelază imposibilit,atea 
unor propoziţii sintetice ,apiIioiIioe. In oapitolul 4 îşi pmpune să dezbată problema dacă 
judecăţile de varoalre sînt enunţmi şi dacă v,aIorile sînrt proprietăţi ale obiectelor, per­
soanelor etc. Dezbătînd aceste probleme, autorul ajunge la concluzi,a că judecăţile de 
v,alo1are nu POit fi enunţuri, de ,a'ce'ea el,e nu pot fi considera<te nici arraliti'ce, nici sin­
tetice, iaJr vaLmUe nu sînt proprietăţi. De aid însă Irezu~t<ă o nedumerir'e cu privire La 
sensul în oare judecăţile de v,aloare pot fi ,adev,ărarte s,au false. 

In eaprtiolul 5 autorul se ocupă de înţele,sul termenului «bun». De la început el 
arată că în dezbaterUe din aces't capi'tol, el va fi tributm ooncepUei fillOzofului R. M. 
Hare din «limbajUl moralei», de l,a care a împrumut,at distincţia dintre înţeles şi cri. 
terii. Pe barza ,acesltElii distincţii, el a purtut da un înţele<s ala,r punotului de vedere 'adop· 
tiM de dicţion,a,rul 'englerz «O:Xlford», unde «bun» e definit drelpt 'termenul oeI mai general 
de laudă sau lfecomandaJre. 

In capitolul 6 e dezbătut înţelesul termenului «adevărat», aeceptîndu-se că ade­
văr'M înseamnă în confmmitaJte cu faptele, ceea oe înlSeamnă oă, înltr-un f<81 s,au ,aLtul, 
«adev,ăr.a't» afle o eXist,enţă relală şi inderpendentă. Pe de aLtă parte, dalcă se ,atribuie 
termenului «,adevă,mt" funcţi'a de a indica un gen de afilrmaţle s,au clOnfirmare garan­
tMă într-un mod deosebit, altunci vom putela înţeIege cum <se pOaJte afirma despre ju­
decăţile de va~oaiIe oă pot fi 'adevăr,a,te sau fallSe, fără a trebUii să le interpr,etăm oa 
enunţuri. Totodată lacest punct de vedere cu privi,r,e l,a «adevărat» are m,arele av,anlt'aj 
că pOiate explioa 'aJtîlt deosebiriLe fundament,aIe dirutre propoziţiile sintetice, analitice şi 
judeoăţile de valoare, cît şi unul dink,e cele mai importante puncte comune ale 
acestOlr,a. 

<capitolul 7 jla în dezbatere întrebarea dacă es,te posibil ca cineva să fie sinoer 
în greşeal.a sa cu privire la oeela ce eSlte bine. Autorul ajunge Ia concluzia că ,fie că 
es,te vorba de propriile s,ale norme de v,aLoare din t,r,ecUlt, fie că e vmha de normele 
aUitorH,ăţii, aSUImate în ,acelaşi ltimp ca nOlIme personale, OiIicine ar putea în mod nor­
mal să aibă incerHtudini cu privire l:i imphllcaţiile precise ale celor mai fundamen­
tale principii ,ale sale, într-o ,anumi,tă sHuaţie oompLeXiă. IÎn oapi'tolel,e 8 şi 9 înce,a['că 
să de'a Ir,ălSpuns Ia întrebarea dacă <<Iar M,ebuÎ>, şi «,eslte» e o chestiune de logică. Răs­
punsul pe oare-l dă es,te că din momentul ce judeoăţile de vlaloare POit fi efectiv deo­
sebit,e de 'enunţurile de existenţă, e o chestiune de llOgică faptul că eLe nQddecum nu 
po't fi deduse numai din enunţUlri de exis,ten~ă. Concluzila Ia oar,e ajunge ·autOiful este 
că pl,ecînd de l'a recunoaşterea imposibilHăţii de a jusHfica dis'iincţia dintre judeoat,a 
de valoare şi enunţul de exlilSltenţă numai oa o chestiune de logioă, ,ace,asil,ă disHncţi,e 
ar trebui privită nu numai oa fiind fundament'aM, dar şi univers,al aJplioabilă. 

lnoa<p'tiolul '10 se iau în dezbMere termenii «pIăou'tul>, şi «aprobare,a», st,abilin­
du-se că ,a pl<ace şi ,a displ'frce s,e ,referă în acelaşi timp l,a simţămirute personal,e oa şi 
l,acompofitament public. [P'e de altă paJrte, îrutre judelcăţile de wlJloa,reaprobatoare sau 
dez,aprobaJtoane şi expr,esiile de plăcut şi nepIăcut există a mare apropiere, deoareoe 
almlbele sînt modallităţi de 'a fi pentru cinev,a s,au oev'a, sau împoltrivă. DeosebirHe dint're 
eleconst,au în ~aptulcă judecăţHe de V1aloare sînt legaJte de caurze şi principii gene­
rale, în Ump oe plăcutul şi neplăcutul POit Ifi de sine stăiMOIalre şi nu rpOit fi deilaşfrte 
de interesul şi sentimentul pmsonal. 

În oapUolul 1,1 ,se pr'ecizelază înţelesul termenilor «moral», «judeoată de valoar,e" 
şi «enunţ neutru», autorul încercînd să înlăture obiecţine ce s-ar putea aduce defini­
ţiilor 'respective. In capitollUl 12 s·e face alllaliza termenilor: motive, cauze şi liber 
arbitru. AutOirul afilIimă că în timp ce Clauzlele flac să s'e întîmple ad'te lucruri, necare 
Om e liber s'ă 'acţione'lle sau să nu acţianez'e, Clantolrm cu mmivele sale, căci numlai 
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agentul liber poate ave'a motivle relev,anlte de a gîndi şi a,cţiona aşa precum o face. 
Aşadar, deosebirea în1!fe cauze şi mo1ive s'tă in sltrînsă legă:tură cu problema liber­
Ităţili : oau'lJeleacţioruează în mod necesar in lumea fizioă, in tiJmp ce mo'tivel'e sînt alese 
şi cîntărite de agentul liber car,e eomul. iDali 'auDoml nu omilÎ'e să menţioneze că există 
mu~te contexte în care termenii .«'ca'uz.ă» şi «motiv» pot fi interschimbabili. 

,În ,captiolul 13 ,au'lorul fllice o privi,re retro'speativ,ăasup"m intregului cuprins 
al cărrţii, subliniind că ea a aVUIt menir'ea să flie o in,troduce·re ill'tr~o anumită sf,eră de 
pIie'ocupări, de 'o ruatură specifioă, iar soluţiile suglel1a1'e de el sîn!t abi,a oorutumte, ur­
mînd oa eIe s,ă fie completate şichi,ar controversate. Dacă soluţiile dale vor ,reuşi să 
îndemne pe unii să considere oă o derzbatere a 10ir me,ri'lă osteneală, lUN,area peze'lltă 
îŞi v'a fi îndeplinit de două ori SCOipul. - (Alhid. Ploi. Ioan Zăglean). 

Prof. Duşan Pe t r O V i ,e i, lstorija Sremske Eparhije (Istoria Eparhiei 
Sremului), Sremski K'arlovki, 1970, 143 ip. 

Lucrarea îşi propune o prezentare cronologilcă fi vieţii biserkeşti ortodoxe, a pro­
vinciei Srern cu centrul ei Karlovici, din antichitatea creştină pînă în epoca contem­
porană, cu o specială insistenţă asupra perioadei habsburgice, in care prezenţa, rolul 
şi activitatea acestei Mitropolii au fost de cea mai mare importanţă. 

Din punct de vedere jurisdicţion·al, Eparhia 'a fost subordonat,ă Arhiepiscopiei (Pa­
triarhiei) de Ohrida, atît pe vremea ţarului Sarnuil (976--1014), cît şi după ce ţinutul 
a intrat în componenta Imperiului bizantin ceea ce rezultă din documentul împăratu­
lUi Vasile al II-lea Bulgaroctonul din 1019. 

Emigraţia slavă în regiune, inceput~ în secolul al VII-lea, se continuă şi se 
amplific.ă cu cea sîrbă în secolul al X1V-Iea, datorită ameninţării otomane. Dezastrul 
de la Cosovo ('1389) şi căderea despotatului cneazului erou Lazăr a determinat un 
proces lung de emiglfaţie a sîrbilor spre nordul Dunării. Apoi, în 1404, cînd despotul 
Stefan Lazarevici a devenit vasalul Ungariei, a primit de la regele Si'gismund cele 
mai importante oraşe din Srem, în irunLe cu Mitroviţa şi Zemull, iar în capit'ala sa, 
Belgrad (scaunul Mitropoliei de Belgrad şi Srem), a renoval biserica Adormirii Maicii 
Domnului - de departe cea mai frumoasă şi filai bogată biserică sîrbă. 

De numele lui George Brancov.ici se leag'ă şi un moment al relaţiilor bisericeşti 
româno-sirbe. NUlIDit despot de regele Matei Corvin, după zece ani de despotat, 
George ,srancovid a îmbrăţiş'at cinul monahal prin 1497, primind numele de Maxim. 
In l/lnul 11502, l,a chemarea voievodului Radu al IV-lea cel Mare (1495-1508), Maxim 
Brancovici împreună cu mama sa monahia Angelina luînd cu sine moaştele ta11ălui şi 
fratelui săiu - merge în Ţara Românească unde este hirotonit episcop, în anrul 1506 
de fOBtul patriarh ecumenic Nifon al II-lea. lDupă moartea voievodului Radu cel Mare 
(1495-1508), Maxim Brancoviai se în·apoiazăI în Srern, unde rămîne ca mitropolit de 
Belgrad şi Srem. Apoi lIJutorul notează că «în această calitate, cu ajutorul voievodului 
Ţării Româneşti, «Iovan Neagoe» (în realitate Neagoe Basarab 11512-1521), a ridicat 
mînăstirea Kruşedol, după. anul 1509 dar înainte de 1514». Aici a înfiinţat o biblio­
tecă. Maxim BranC'ovid e pomenit ca mitropolit de Belgrad şi Srem în dar,tea Tîlcuirea 
Apostolilor, s·crisă d>~ Andrei Rusin in 1513 «cu bla,goslovenia mHropolitului de Hristos 
iubitor ,aI Belgradului chir Maxim, fostul despot». Renumită este şi Evanghelia lui 
Ma:xim din 1514 lucrată la dorinţa sa de călugărul Pancratie de la Mînăstirea Kruşedol 
una dintre cele mai frumoase opere de artă graftlCă din acea epocă. Mitropolitul Ma­
ocim moaTe in 1516 fiind înhumat la ctitoria sa, Mînăstirea Kruşedol. Chipul său 
se păstrează gravat pe o Evanghelie, ferecată" în 1656, alături de chipurile lui Ştefan, 
Anghelina şi Iovan Brancovici ele fiind cele mai vechi portrete gravate ale unor 
personalit'ăţi istorice sîrbe. 

Epoca războaielor austro-turce, care încep cu asediul Vienei in 1683, este o pe­
rioadă de incertitudine în viaţa politioă balcanică. Această instabilitate impulsionează 
mig,ratia sîrbă spre nordul Dunării, in cadrul Imperiului habsburgic, spre a se adă­
posti de furia represariilor amnateioii otomane. ~n aceste condiţii, în anul 1690 are 



NOTE BIBLIOGRAFICE 777 

loc cunoscuta «mare migraţie sîrbă» a multor mii de familii, în frunte cu însuşi pa­
triarhul, de Peci, Arsenie III Cernojevici şi cu numeroşi episcopi şi călugări. Migraţia 
respectivă face începutul MitifOpoliei autonome (mai tîrziu a Patriarhiei.) de Karlovici, 
a unei istorii oare depăşeşte cadrul a două secole, mergînd pînă la sfîrşitul primului 
război mondial. Cei 20 de mitropoliţi şi patriarhi care s-au succedat pînă în 1918 
(recrutaţi în mare parte dintre episcopii de Arad şi TimişoaIa) şi-au desfăşurat acti­
vitate,ain cadrul Imperiului habsburgic şi în condiţiile a trei perioade definite prin 
tot atîtea legi guvernamentale de bază: epoca privilegiilor .( 1690-1779) epoca de­
claratorie ('1779-1868) şi epoca rescritual.ă (1869-1918). Reţinem pe cei mai impor­
tanţi din ŞiIUI acestor ierarhi. 

Platri,arhul Arsenie al III-lea Cernojevici (1690-1706), o personalitate bisericeasdi 
de mare autoritate - 5-'a ocupat de înfiinţarea şi organizarea Bisericii Sîrbe din Im­
periul habsburgic, ,căreia i-a creat 7 eparhii, dil!la de 4 martie 1695 reprezentînd în 
esenţă anul naşterii Mitropoliei de Karlovici şi a despărţirii de Patriarhia de peci. 
Deşi nu a ,avut o reşedinţă stlabilă (acesta se va fixa la Karlovici abia în 1713) 
trălind în condiţii destul de vitrege, patriarhul Arsenie al III-lea şi-a vizitat întreaga 
eparhie, luptînd împotriva înstrăinării uniate - fenomen prezent în aceste locuri încă 
din 1688. La întrigile 'cardinalului Leopoild Kolonitch, Arsenie al III-lea este depose­
dat de impărat chiar de purtarea titlului de patri,arh, drept pe care l-a reC'ÎtŞtigat 
prin forţaîmprejlurărilor determinate de răscoala lui Fr,ancisc Ra,coţi al II-lea din 
1703. Realitatea crudă îl determină pe patriarh s,ă se plîng'ă ţarului Petru I, în 1705, 
rugîndu-l să-i salveze pe sî,rbi de înstrăinarea uniată'. Arsenie ,al III-lea moare în 
în 1706 la Viena, osemintele sale fiind depuse în 1721 la Mînăstirea Kruşedol. A in­
trat în tradiţia oral,ă populară ca «Sfîntul bătrîJl», în epOica contemporană punîndu-se 
ch[ar problema canonizării sale. 

Mitropolitul VichenNe Iovanovici ('1731-1737) a fost foarte destoinic luptînd pen­
tru aplicarea privilegiilor imperilale şi a unei ordini superioare în Biserică, oare s-au 
materializat într-o serie de prav'ile pentru preoţi şi monahi. A deschis la Karlovici 
- prima şcoală medie sîrbă în 11733, cu d'ascăU veniţi din Rusia şi de la Sfîntul 
Munte Atos, precum şi 10 şicoli primare. Intre anii 1732-1733 a procedat la un fel 
de recensămînt al Mitropoliei din care rezulit,ă că bisericile erau foarte să/race, satele 
depopulate (în;,umînd fielcare aproximativ 50 de case, nivelul cunoştinţelor clerului 
redus şi slab. 

De numele patriarhului de Peoi Arsenie al IV-lea 'Iovanovici Sacabent (1737-1748) 
se leagă o nouă migraţie sîrbă în nordul Dunării, în anul 1737, cu apwximativ 100 
familii sîrbe şi cîteva albaneze, care se aşează în cea mai mare parte în Srem. Prin 
diploma din 1741, împărăteasa Maria Tereza l-a recunoscut arhiepiscop şi mitropolit 
de Karlovici, cu titlul de patriarh. De la Arsenie al IV-lea, Mitropolia de Karlovici 
devine în fapt autocefală, deşi nu a primit nici o decizie sinodală în acest sens, nici 
de la Patriarhia de Peei, nici de la Patriarhia Ecumenică,. Patriarhul Arsenie laI IV-lea 
a te,rminat construcţia reşedinţei mitropolHane, începută de în'aintaşul său, clădire pe 
oare incendiul din 1788 o va distruge din temelie. A fost un mitropolit artist, f'iind pic­
tor de manieră tradiţională ruseasciă şi atonită. 

Mitropolitul cărturar Pavel Nenadovici {11749--J 769) a desfăşuIlOIt o vie şi bo­
gată activitate culturală, întemeind la Karlovici o ş,colală dericală -- seminarială în 
1749, apoi o şcoală Iatină şi germană" una slavonă, iar mai tîrziu una greceas,că. A 
alclătuit «pr,edici didactice» pentru preoţi în Clare tr,ansmitea sfaturi practice, precum şi 

53 de epistole. A ,reMlcut biseriC!a Sfîntul Nicolale din Karlovici între 1758-1762, în ma­
niera stilului baroc. O ,importantlă latur,ă a activităţii sale este lupta pentru Ortodoxie 
şi oprirea uniatiei, ceea ce i-a 'atras numeroase dusltnănii si avertismente severe din 
partea ofkialităţilor imperiului. ,. 

Mitropolitul Iosif Putnic( 1781-1790) îşi de.sf,ă.şoară lactivitatea în epoca decla­
r atorie, care restrînge privilegiile acordate anterior. Deşi teoretic asistăm la o epocă 
de toleranţă religioasă, SObOI1Ul de la Timişoara din 1790 înregistrea;oă plîngere'a par­
ticipanţilor 'împotriva ofensivei uni,ate, 'care se va observa şi în secolul al XIX-lea. 
De asemenea, est.e vremea unei noi migraţii sîrbe între 1787---11791, c,a efect al a1celoraşi 
răizboaie. Mitropolitul Iosif IPlutnic se distinge pe plan cultural prin tipărirea în 1793 
a Ca2:aniei ruse, în traducerea sîrb'ă ,a lui 'Iovan Rajici, sub titlul CUlegere de diverse 

s. T. - 12 
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invăţăluri morale duminicale şi scirbcitm8şti, mult apreciată ulterior de pionierul limbii 
literare sîrbe, Vuk Kar'adjici. 

Activitatea mitlOpolitului Ştefan Stratimirovici (1790-1836) îmbrăţişează mulle 
şi vlariate aspecte. 

Mitropolitul şi patriarhul Iosif Rajacid i(1842-1848-1861) obţine prin adunarea 
de la 1 Imlai 1848 titlul de patriarh, în ,cadrul altor revendicări rămase fără rezultat. 

Epoca res:criptuală se deschide cu patri1arhul Samuil Maşirevici (11864-1870), pe 
vremea căruia ,în 1868, se introduce autonomia în chestiunile bisericeşti, şcolare şi 
bunurile materiale respective. în anul 11864 s-a confirmat separ,area Bisericii române 
din Austro-Ungaria de Mitropoha (Patriarhia) de Karlovid, prin ridicarea Episcopiei 
de Sibiu la rang de Mitropolie autonomă. 

Ultimul patriarh de Karlovid este Lukian BogdanovLci (1908-1913) care a avut 
de înfruntat în anul 1912 suspendarea regulamentelor şi legilor dale anterior Mitropo­
liei de Karlovici, fapt care desemnează în realitate abolirea autonomiei. 

Sfîrşitnl primului război mondial ed1ivialează cn desfiinvarea Imperiului habsbur­
gic şi cu apariţia Iugoslaviei la 1 decembrie 1918 ca stat al sîrbilor, croaţilor şi slo­
venilor. Această nouă situaţie se reflectă în mod firesc în organizarea Bisericii Or­
todoxe Sîrbe într-o Platriarhie unitlar'ă. IDin ilJcest moment Karlovici îşi pierde vechea 
importanţă, avînd din 1921 un episcop vicar ICU titlul de «episcop vicar de Sremski­
Mitroviţa». 

În timpul celui de al doilea ră'zboi mondial iEparhia Sremului este puternic în­
cercată şi zguduită de furia catolicilor fanatici, oare-i provoacă nenumărlate stricărciuni. 

Epoca .contemporană aduce şi în Eparhia Sremului pulsul de viaţ.ă nouă, care se 
traduce prin re înfiinţarea ei şi prin eforturile de reflacere a 'aşezămintelor bisericeşti 
avariate sau distruse de ir,ăzboi. Primlul epis1cop al EjYarhilei reînfiinţate este Nicanor 
lHlCic (1951-1955), urmat de episcopul actual, Macarie Georgevici (din 1955). 

Autorul cărţii trece de lasemene'a, în revistă şi vizitele efectuate la Karlovici de 
numeroase personalităţi bisericeşti din diverse ţiări, între care şi vizita efectuată în 
anul 1957 de Prea Feridtul 'Patrila'rh Justinian al Bisencii Ortodoxe Române. 

Partea finală a lucr,ălrii este consacrată mînăstirilor Eparhiei, cu o scurM pre­
zentare a monulmentelor istorice Illlai importante, precum şi a situaţiei lor 'actuale, apoi 
Seminarului teologic Sf. Sava d[n Karlovici, a căruiaclivi,late se reia din 1964 pre­
cum şi unor date statistice lactuale. 

Lucrarea Prof. Duşan Petrovici" pe oare am prezent,at-o este rodul ull:ui studiu mi­
nuţios şi îndelungat de cercetarearhivistică şi bibliografică, textul ei posedînd şi re­
petlate şi dese tr'imileri la note conţinînd explicaţii suplimentare, referiri la docu­
mente şi la o bogată literatură istoric'ă de specialitate, care, însă este în exclusivitate 
sîrbă. Autorul şi-a propus să urmărească o prezentare striotă, poz[llivă şi densă a 
istoriei eparhiei Sremului, motiv pentru care a înlăturat din sfera preo:cupărilor sale 
probleme lale relaţiilor biserkeşti româno-sîrbe, pe care le-a trecut în revistă rareori 
şi numai tangenţial. Aşa se explicăr greşel.ile strecurate în redactarea unor nume 
de voi,evozi (oa Neagoe Basarab) sau cele de insuficientlă datare istorică. Dincolo de 
aceste deficienţe şi prezentări pe alocuri unilaterale, lucrarea Prof. Duşan Petrovici 
aduce o reală contribuţie la cunoaşterea istoriei zbulciumate a MHropoliei de Karlovici, 
reprezentînd în a,celaşi timp o oferită şi o invitaţie la munca de adîncire a variallelor 
aspecte rămase încă necunoscute. - (Diac. Praf. Silviu Anuichij. 

G. Mi h ă i 1 ă, Contribuţjj la istoria culturii şi literaturii române vechi, 
Bucureşti, 1972, p. 414. 

Volumul reuneşte o parte a cercetărilor din ultimii ani, expuse de autor în ca­
drul cursurilor speciale, consacrate culturii şi literaturii române vechi, ţinute la ,In­
stitutul de limbi şi literaturi străine al Universităţii din Bucureşti. Unele din ele au 
format obiectul unor comunicări la reuniuni şi congrese internaţionale. 

Scopul principal urmărit de autor a fost să prezinte aspecte mai puţin cunos­
cute, unele chiar necunoscute, ale epocii celei mai vechi a culturii române scrise, 
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<care istorie urcă documentar pînă în secolul al X-lea, dar care n-a cunoscut o dez­
voltare mai amplă şi originală decît după formarea statelor feudale româneşti în se­
<colul al XIV-lea. 

Diferite împrejurări culturale, politice şi religioase au [ăcut ca, la început, 
această cultură să fie exprimată cu precădere în limba slavonă, limbă care îndepli­
nea atunci în Europa orientală, alături de greaca bizantină, acelaşi rol ca şi latina în 
Europa occidentală şi centrală. Studiul vechilor manuscrise slave l-a dus pe autor 
la concluzia că, din punct de vedere al informaţiei, cărturarii români din secolele XV 
'şi XV:! şi începutul secolului al XVH-lea nu sînt cu nimic mai prejos celor din ţările 
vecine, ci din contră, de la un anumit moment, ei înşişi au devenit ·«furnizorii» şi 
<conservatorii de-a lungul secolelor ai unor texte literare de preţ pentru toate popoa­
rele din aria culturii răsăritene. 

În volum, studiile sînt grupate în trei părţi. 'Prima parte cuprinde: Apariţia 
scrierii şi pătrunderea ei la nordul Dunării; Răspîndirea în Ţările <Române a izvoa­
relor narative despre viaţa şi activitatea fraţilor Constantin-Chirii şi Metodie 
(p. 9-76); Inscripţii slave vechi de la Murfatlar-lBasarabi (Dobrogea) (p. 78'--1103); 
Istoriografia românească veche (sec. al JGV -lea - începutul sec. al XV II-lea) în ra­
port cu istoriografia bizantină şi slavă (p. 1104-1163); Importanţa politică şi literară a 
.corespondenţei lui Ştefan cel Mare cu Veneţia (p. ,164-182) ; Două scrieri literare ale 
lui Petru Movilă adresate compatrioţilor săi (p. 183-Q.28); 

În partea a doua se cuprind: Textele bilingve slavo-române şi unele aspecte 
,ale studiului calcului lingvistic (p. (2(!1-249); Fragmentul de Apostol slavo-român 
,din colecţia N. Iorga (p. 250-1260); Sintagma (Pravila) lui Matei Vlastaris şi începu­
turile lexicografiei slavo-române (secolele al XV-lea-al XVll-lea) (p. 2611-306); 
Contributii la studiul lexicografiei slavo-române din secolul al XVII-lea (p. 307-3124). 

Ultima parte cuprinde: Date noi despre originalul slavon al «lnvăţăturilor lui 
Neagoe Basarab» şi critica unei ipoteze neîntemeiate (p. 327-383), rezumatul lucrării 
în limba franceză şi limba rusă şi indicele de autori. 

Primul studiu al volumului este legat de comemorarea în 1969 a 1100 de ani 
de la moartea primului cărturar slav, creatorul alfabetului glagolitic şi întemeieto­
Tul literaturii vechi slave, Constantin-Chiril. 'Împreună cu fratele său Metodie, Con­
stantin-Chiril a deschis o epocă nouă în istoria popoarelor slave, care şi-au întemeiat 
în a doua jumătate a secolului al IX-lea, o cultură scrisă proprie, în strînsă legătură 
cu cea greacă şi latină. 

Textele scrise în limba slavonă la noi, copii şi originale, ce ni s-'au păstrat din 
secolul al XIIU-Iea, pînă în secolul al XViI'I-Iea, .şi chiar mai tîrziu, sînt numeroase. 
Aprolape 800 de manuscrise slavo-române se păstrea21ă nUimai la Biblioteca Aoademiei, 
iar oîteva sute în alte biblioteci din ţară şi din străinătate. Numărul docUIITIentelor 
slavo-Tomâne se ridică J.acirca 7000, însemnări pe manuscrise etc. 

iCel care face trecerea de la istoriografia în limba slavonă la cea în limba ro­
mână, dînd şi unele ştiri din istoria patriei, fie preluate din cronicile slavone, fie 
introduse de el însuşi, este cronicarul oltean Mihail Moxa, care a scris primul cro­
nograf în limba română (1620), rezumînd şi prelucrînd Cronica lui Manasses în tra­
ducerea mediobulgară, o Povestire pe scurt pînă la 1425, unul din letopiseţele sîrbeşti 
(135~1490) şi cronica bulgară (1296-1431), descoperită de Ioan Bogdan. 

Cronograful lui Mihail Moxa este scris cu 20 de ani mai înainte decît Letopi­
seţul Ţării Moldovei al lui Grigore Ureche, scris în 11647, primul cronicar original 
care scrie în limba română. 

O deosebită imporbanţă pr,ezintă pentru literatura română veche, Carespondenţa 
lui Ştefan cel Mare cu Veneţia. 

Analiza internă a textului ne confirmă, cum arăta şi I. Bogdan, că ,Ioan Ţamblac 
a expus în faţa senatului veneţian un text scris după dictare a directă a voievodului 
român, la persoana 1, şi că numai în cîteva locuri el a parafrazat textul soliei, vor­
bind în numele său. 

Ultimul studiu al primei părţi îl formează «Două scrieri literare ale lui Pelru 
Movilă adresate compalrioţiIor săi» (p. 183-2128). Este vorba de Prefata, tipărită în 
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limba slavonă, într-o parte a tiraj ului Triodului înflorit, apărut în 163'1 la Kiev, şi; 
dedicată fratelui său, Moise Movilă, după urcarea pe tronul Moldovei, în aprilie 1630r 

în care se oglindeşte patriotismul său cald: "Pentru libertatea patriei şi a supuşilor 
tăi trebuie să lupţi bărbăteşte». 

Partea a doua a volumului cuprinde cercetări asupra textelor bilingve slavo-­
române din secolul al X'VI-lea, preludiu al culturii şi literaturii în limba naţională, 
cu reproducerea fragmentului de Apostol din Colectia lui N. Iorga, precum şi date­
noi despre lexicogrMia românească veche, ale cărei începuturi urcă pînă în secolele 
al XV-lea şi al XVI-lea, căpătînd apoi o amplă dezvoltare în secolul al XlVJ'I-lea. 

Ultima parte ,a volumului cuprinde comunicarea autorului făcută la 27 martie-
1972 la Asociaţia Slaviştilor în care aduce «Date noi despre originalul slavon al 
dnvăţăturiIor lui Neagoe Basarab» şi critica unei ipoteze neîntemeiate» (p. 3127-383)._ 
După o prezentare minuţioasă a manuscrisului slav, incomplet, Nr. 3'13 păstrat la 
Biblioteca Naţională «Chiril şi Metodie», din Sofia, in comparaţie cu versiunea româ­
nească veche (1635), autorul respinge definitiv ipoteza nefundată a cercetătorului' 
grec Leandros Vranoussis, după care textul original al Invăfăturilor lui Neagoe Ba­
sarab ar fi fost compus în limba greacă de Manuil din Corint, retorul Patriarhiei din 
Constantinopol. 

Lucrarea autorului aduce o valoroasă contribuţie atît la istoria culturii şi a­
literaturii române vechi, cît şi la lămurirea problemei raporturilor acestei culturi şF 
literaturi cu literatura şi cultura bizantină şi slavă medievală, sub influenţa cărora 

ea s-a dezvoltat, începînd din secolul al X-lea şi mai ales din secolul al X,IV-lea pînă­
în secolul al XVU-lea. - (Pl. I. Ionescu). 

Pr. Prof. Dr. Mircea P ă cur ,a riu, Istoria Biseridi Ortodoxe Româner 

manual pentru Seminarme teologice, Sibiu, 1972. 

Seminariile teologice sill11ţeau de mult nevoia unui astfel de manual. Lucrarea,. 
Îrucepută de autor, înoă de pe cînd era profesor la Semin·ar:ul de la Mînlăstire61 
Neamţ, a fost treptat-treptat complet,ată, 'ca să ni se dea compactul volum de azi: 
de 388 de pagini. Urmărind cu atentie atît vechile cît şi recentele cercetări în do­
meniul iS1toriografic, autorul a reuşit, în cea maă mare parte, să înfăţişeze istoricul 
aceSite1 instituţii de ba2'Ja a trecutului poporului nostru. 

După ·ce fixează obiectul, însemnătatea şi izvoarele istoriei Bisericii Ortodoxe 
ROll11âne, autorul expune, în 50 de lecţii, momentele mai însemnate din existenţ/i' 
acestei instituţii. Începînd cu apariţia creştinismului pe teritoriul românesc, pre­
zentat în cinci lecţii, autorul ajunge cu Înfăţişarea acestuia pînă în secolul al X-lea,_ 
după care prezint,ă Biserka Ortodo:x;ă Română din Transilvania în secolele al X-lea al 
XIII-lea. Cu lecţia a VIII-a, autorul expune situaţia Bisericii în epoca primelor for­
maţiuni stataLe, atît în Ţar,a Româneasc.ă dt şi -în Moldova. Apoi, în cîteva lecţii se­
ocupă cu situaţia Bisericii din Transilvanila în secolele al XJV-lea şi al XV-lea. Un 
capitol special este dedicat mînă stirilor din Ţara Românească şi Moldova. Este pre­
zentată apoi Biserioa în decursul veacului al XV-lea, ·cu toată strălucire'a pe care o· 
oferă acesteia :măreaţa figură a lui Ştefan cel Mare. Trecînd _din veacul al XVI-lea, 
autorul înfăţişează figurile proeminente ale vremii din care, evident, nu lipsesc Neagoe· 
Vodă Baslarab şi 'Mihai Viteazul. De remarlcat pentru acest veac este înflorirea cul-­
turală care culminea2lă cu munca de traduoător şi tipograf a dilaconului Coresi. 

Veaicul laI XV.LI·lea este vremea marilor voievozi Matei Basarab şi V,asile' 
Lupu, cu toti lumina ţii lor sfetnid., pe care automl îi scoate În evidenţă. 

Urmează epoca de glorie a lui Cons1tantin Brîncoveanu care are alături figura ma­
relui ierarh Antim Ivireanu. 

Biserica Transilvaniei este pusă! în lumina trist ei vitregii a secolului al XVH-le!a. 
prin dezbinarea din anii 1698-1701. Este bine conturabă: figura de martir a lui Ino­
chentie Micu; de asemenea este 'amplu trabată şi lupta clerului şi credinciolşilor din 
Transilvania pentru lapărarea Ortodoxiei. 
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În lecţia a XXXI-a este înfăţişată Biserica din Ţara Românească şi Moldova, în 
decursul :secolului al XVUI-Iea, insistîndu-se asupm marilor realizări iipogr,afice ale 
Epi-scopifii Rîmnicului precum şi asupra epolCii de înflorire a mOlmbismului prin Paisie 
VelicLcovschi. 

Veacul al XIX-lea al istoriei iBiseriiCii Ortodoxe Române este ilustrat de măre­
tele figuri: al lui Grigore Dasciălul în Ţma Românească, a lui Veniamin Costachi iri 
Moldova şi Mitropolitului Andrei Şlaguna în Transilvania. Ne apropiem de epoca 
reîntregirii naţionale cînd Biserica Ortodoxă Română es'te ridicată la rangul de pa­
triarhie, primul ei patriarh fiind Miron Cristea. Ea îşi urmează linia ascendenlă, de 
înăltare, în cursul anilor care vin. Este descrisă amănunţit situaţia actuală a Bise­
ricii din timpul arhipăstor<irii Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian. 

Între meritele deosebite ale lucrării sînt şi amănun{ele mai puţin cunoscute des­
pre situaţia Bisericii din Maramureş, Bihor, Banat, şi părţile Anadului. 

La sfîrşitul lecţiilor, urmate de lecturi, se dau indicaţii bibliografice care nu sînt 
cele mai adecvate şi mai concludente. 

Găsim oă nu erra nevoie să se dea amănunte biografice asupra autorilor, din care 
s-au luat lecturile. Unele din aceste_a nu sînt cele mai potrivite. 

FotografHle bine executlate sînt demonstrativ convingătoare. Hărţile, care înso­
ţesc lucrarea, sînt puţin practilce pentru elevi, eIe fiind detaşabile. Cartea are trei 
rezUlmate: unul în limba franceză, altul în limbd germană, iar al treilea în limba en­
gleză, ceea ce constituie un lux pentru cititorul român, dar poate, necesare pentru 
str-ăini. 

Lucrarea este tipărită în eondiţii tehnice deosebite ceea ce o face şi mai atră­
gătoare. !Acest manual poate fi utilizat nu numa.i de elevii seminarişti ci şi de stu­
denţii teologi, de preoţi şi de toţi cei care voiesc să cunoască istoria Biserioii Or­
todoxe Române. - (proi. T. G. Bulat). 

Alexandru Mar e ş, Preciz-ări în legătură cu prima traducere românească 
a Octoihului, în «Limba Română», XXI (1973), nr. 3, p. 249-254. 

Refer-indu-ne l:a cea mai vleche tr:aduoere române-as că a Ootoihului, care se păs­
trează într-un manuscris din perioada anilor 1596--1610, de-sooperit în biblioteca bise­
ricii SI. Nicol_ae din Scheii Braşovului şi p-ăs-tJralt cîtev:a decenii în colecţia lui N. Su­
liCă, rămas pîn:ă în prez:ent încă nestudiat, autorul avansează cîtev-a preciză!ri referi­
toare l,a cupDinsul, -autolrul şi looalizarea acestui manuscris. 

O pagină din versiunea Octoihlllui a fost reprodusă şi de P. P. p.anai{.escu, în 
transcfÎ.me şi de Al,e:lCand.ru M-ar,eş, în f,acsimil. 

IIUItemeindu-se pe acest mic fr-agment de Ite:xot, (înoeputul glasului 7), autorul a 
pUltut const'at,a că ve-rsiunea pe care o ITeproduce manuscrisul braşovean se găseşte 
şi într-un manuscris ardelenesc din perioada 1640-1644 (B.A.R. ms. rom. 4818), ceea 
ce duce Ia ooncluzi,a că amîndouă text'ele aparţin aceleiaşi v:ersiuni, fiind vorba de un 
Mic octoih, oa:re cup[indea cîntăirile ceLor opt glasuri de sîmbătă sema şi duminică 
dimineaţ,a, şi foarte posibil că v-ersiunea origin-a,M a OcloihuIlli cuprindea, în partea 
f~nală, şi Svetilnele Cll cele 11 evangheIii, text oa,re se regăseşte anex-at după sfîrşitul 
gIasului 8 în ms. rom. 4<H8 {f. 159 II -171 v.). 

Persoana copilstului manus.crisului, oare rămăis:ese necunoscută, est-e identificată 
cu popa Mihai, autorul şi ,a -altor trei ootoihu_ri manusmise, păstr-a,te în prezent la 
Biblioteoa Arhiepiscopiei Ortodoxe de Alba Iulia şi Sibiu (ms. wm.19, 20, 218) şi 
este posibil să fi execlJit,M copi:erea manuscriseIor sale într-o locali[.a-te situată prin 
părţile Hunedoarei slau în regiunile limitrofe ei. 

AIl<alâzînd flaotorii oare au detlermina:t t!mduce.rea Ootoihului, -aut'orul consideră oă 
la sfîrşHul secolului al ~VI-lea, îndemnul pentru haducere,a unei asemenea cărţi nu 
putea veni dintr-un mediu or,todox, întrueîlt limba în oare s:e ,oficia cuHul în Biserica 
noastră era în 'acel timp slavona. Numai spr-e sfîrşitul secolului al XVII-lea limb-a 
sl:aV'onă Va fi înlocuită în se_rviciul religios prin llimba română din iniţi-altiva mitro­
politului iDosof.tei, care a. TImdus şi tipărit, -alăJturi de a1te oărţi de cult şi primele trei 

S. T. - 13 
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glasuri din Octoih. ,în aces'Le condiţii, afirmă 'autorul, liniţi,ativ,a primei traduceri româ­
neştia Ootoihului nu poa'te fi ,a~ribuită dedt mişcării de ,refmmă şi anume oalvinis­
mului, care ÎU!tne 1566 şi 157,1 s-,a manifes1a,t cu deosebită insistenţă în rîndul româ­
nHor tr,ansilvăn'eni. In aoest timp, tll)aduceiPea Octoihului, ca şi a Lilurghierului ~ipărit 
la ,1570, răspunde'a dezider'a1ului de români:zJare a cuHului, caJre probabil să fi avu~ 
loc într'e 1569 şi 157,1. <IlIIlipor,t'ant es,te că, verlSiunea traducerii a drcul,alt, cum o dove­
desc cOlpiHe POipii Mihai din s,eoolul ,al XVH-Jea, cind caivinismui cunoştea o nouă 
recrudescenţă sub George Rakoezy. 

Copi<l din m,anusorisul braşovean cons~i1U1ie o dov'adă că l,a sfîlIşitul seeolului al 
XVI-l,ea, începutul s,ecolului al X,VLI-lea, cintările româneşti ,ale OCltoihului eII,au folo­
sHe în unele biserici din teri10riul de dincolo de munţi, poate în regiune,a Ban,atului 
şi a Hun'edoarei. 

G P O P il i 'an şi Gh. Poe na.r u-B o r d ea, Date noi privind cultele 
de J;a RomuJ.a-Malva în lumina vaselor cu figuri în relief, în «Studii 
şi cercetări de istorie veche», tomul 24, m. 2, 1973, p. 239-257. 

Autorii îşi propun să completezie linformaţiile cunoscute desprecuHele de [,a 
Romul,a cu Gate noi oferite de oeramioa desoOip,eri1ă în ceroetă,rile ,arhe,ologice de ,aici. 

Se examineaz,ă mai îrutîi flfiagmente de v,ase 'cu figuri in J1elief omate cu şerpi, 
unele avînd şi figuri de oameni, frum7Je şi tramdafi.ri. 

Recentele săpăLuri arheologice de la Romula, conduse de prof. umiv. D. Tudor, 
au furniz,M mumeroaseelememte moi care ,au inlesmi~ cunoaşterea mai îm amămunt a 
lnar,elui cen1ru dim Dada sudică. Fragmemtele de v,ase decomrte cu figuri în r,eli,ef prin 
tehnica aplicării s-au ,aUat îm cercelărHe din sectorul villa suburbana, situat în afara 
fortificaţiei din vremea lui Filip Ar,abuI, l,a nord, lîng.ă poalI~ă, precum şi îm latura 
de sud. 

Zece v,ase din oa,talogul intocmirt: de ,autoiii provin de la Romula, din oare şase 
din săpăturil.e reoenlt'e (nr. ,1--3 şi 7~, seotorul villa suburbana; nr. 6 din sectmul 
zidului de sud al fontifioa.ţiei cemtrale) şi alte patru, făJră ,provenienţă exac't>ă, din ve­
chile descoperiri întîmplătoare (mr. 4, Muzeul Oar,acal; nr. 5 cOlecţi,a Şcolii din Resoa ; 
nr. 10-1.1. Oraiova, Muzeul Ol,teniei). AJ. unsprez'ecelea rest de vas a fost descoperit 
la Orlea şi s,e găseş,t,e in Muzeul aoestei looali~ăţi. 

Fragmentele ceraJmice păstraue nu ofer·ă elemente suficiente pentru reconstituirea 
formei vasului. După natura motivelor ornamernil:aIe vaiSele s-,ar dasifioa în două oate­
gorii: il) v'ase deoorate cu ş.erpli şi alte fi,guri şi b) v'ase deoor,at,e numai cu şerrpi, deşi 
starea lor cu totul fragmentară\ nu ne poate da certitudinela absolută a absenţei, pe 
v,asele ,respective, şi ,a aHor elemente deoofialtive, fie imprimate, fie aplioate in reli,ef. 

Analogii pentru v,asele cu şerpi de la Romul,a se gălSesc delSitul de numeroase, 
atît în Dild,a, ci't şi in ,alte provincii ale Impelriului roman. Vasele de acest fel sînt 
mai frecveIllte îm pwvinciiile de pe limesul dunărean, dar arpaJr şi in cele de pe limesul 
germam şi chiar în BrHiani,a. 

In legMură cu semnifioaţi,a oeremnicii omamen1,ată cu şerpi, deşi a făcut obi,eotul 
'rr:ai multor ce.roetMori str,ăimi, nu 'a primit o eXlplioaţie unitară în oe 'priveşte 'atnibui­
rea ei unei divimi1.ăţi anume, deşi este admis, ingener,al, că ele servesc penrtru înde­
plinirea unOr anumite ceTiemomii ,reHgio'ase în cul,te de oIligine orienlbală. Cei mai 
multi cerceMtori sînt de părelie că ar fi vorha de cuaul lui Mithras, i,ar alţii oă a,r fi 
vorba de Sahazios. Autorii interpre'te,az,ă f[,agmenil:ele oeiiamice de la Romula ca apar­
ţinînd cultului lui MiHu,as. 

Un f,actor f.avorizant ,al răspîndliliii cul<LeJor orieilitale l,a Romul,a l-a constituit in 
primul rînd prez1enţa trupelor din Orient, care ,au staţionlJ.'t Îm 'aoest oraş, cum ,a fost, 
ia spedal, nume rus SUTOlum sagittariolum, de l'a Antoninus Pius pînă la 'ev,a,cuarea 
Daciei, iar prin ei culrt:,ele venite din Ori'ent, mai ,ales oei ,aI lui Mithr'as, s-'au îmce'tă­
tenit la ROII11ula ca şi la Slăvenă. 

Printre sirieni em răspîmdi,t însă şi gmosticismul, care ave'a mai multe ISis,teme, 
dintre orure unul era oeI al ofiţilor,adoiiatorii şafiPelui (Il'fl'), considem't oa :mijlocitor 



NOTE BIBLIOGRAFICE 183 

al gnozei. Sistemul ofic avea numeroase rllJmifiJoaţii şi nuanţe şi, ne gindim, dacă figu­
raţia de şerpi pe ,fr,agmentele c·er,amicii de la Romul.a !llU s~ar pwtea interpreta oa leg'ate 
şi de cultul ofiţilor. 

Se mai publică un fragment de v,as decor,at cu un medalion repre2'Jerutind pe 
Mercllir (Hermes) pe un berbec, aHat in săipăil:UIfiLe zidului de la sud .al,e fortificaţiei 
cerutmle. Acest v.as <lir .ates'ta l,a Romula. prezenţa religiei ofliciale, prin divinităţile 
din pantheonul roman şi a unor practici legate de sărbătorirea Anului nou. Restul 
v'asului ar dovedi c·ă obic,eiui unor ofr,ande .adui;e z·eilor in as,emene,a vas'e şi .al cadou­
rilor în1re cetăţeni cu mările de rigoare l8f fi exis1,a1. şi aici, oa şi in lrestul I.mper~ului. 

Ultimul dintre obiectele publicate este un tipar din ceramică, din p,astă cără­
mizie cu oarecari impurităţi, de formă conoav convexă şi cu o şănţuire la exterior 
care servea l,a legarea sa de vasul pe care avea să fie imprimat. Scena tiparului de 
lut ars reprezintă un copilaş nud, în picioare, din faţă privind spre stînga. In 
mina dreaptă ţine o frunză pe care o îndreaptă spre un miel sau cîine, în picioare, 
cu capul în sus şi cu privirea îndreptată spre aceasta. în mîn.a stîngă are probabil 
un fruct cu frunze. Scena mai cuprinde şi un copac aflat în p,artea stîngă. Se face 
analogia cu (} placă votivă dedicată lui Men, al cărui cult este destul de rar în­
tîlnit în Dacia «delŞi nici o altă înterpretare n-<ar fi cu totul de exclus». 

Cercetarea resturilor ceramice dovedeşte că la Romula olăritul era destul de 
dezvoltat. S-a arătl8.t că atelierele din acest centru roman produceau şi imitaţii de 
telIa sigillata. 

In încheiere, autorii ajung la concluzia că, în cercetarea ceramicii provindale 
romane, încă insuficient studiată la noi, vor trebui avute în viitor în vedere şi po­
sihrlităţile pe oare le are de a contriblUi la mai buna clUnoaştere a răspîndirii anumi­
tor au~te şi chi,ar la iconografia lor. Prin punerea în valoare a resurselor pe care 
le ,are ,ceramica, cea mai răspîndită ca,tegorie de material arheologic, se vor rea­
liza paşi importanţi în precizarea cultelor şi în aşezările rurale cele mai modeste, 
lipsite de inscripţii sau de reprezentări de cult pe marrmor,ă sau calcar, din cauza 
modestiei sau chiar preoaritătii stării materiale a localnicilor. - (Pl. 1. Ionescu). 

V,asile iD r ă 9 u t, Humor, Edituna Meridiane, Bucur,eşti, 1973, 40 ip. + 80 
ilustraţii din care 59 în culori. 

Publicarea de către eminentul istoric de artă Prof. Dr. Vasile Dr,ă,guţ, în con­
diţii grafioe superioare ,a albumului consacrat Mînăstirii Humor este nu numai un 
eveniment editorial, ci şi o deosebit de bineveni~1'I contribuţie la cunoaşterea şi in­
lerpreoorea fenomenului artistic de mare însemnătate pe care îl reprezintă înflorirea 
picturii murale exterioare în epooa lui Petru Rareş. Şi aceasta pentru trei motive 
bine determinate: ansamblul de pictură de la Humor este primul în dată din cele 
cinci lIllari ansambluri, de flaillIllă internaţională, din nordul Moldovei (Humor -11535; 
Moldovita - 1537; Arbore - 1541; Voroneţ -- 1547; Suceviţa -- 1595-1596), con­
stituind prin urmare, cum subliniază V. Dr1'lguţ, «un reper fundamental pentru consi­
derarea intregului fenomen ca geneză şi dezvoltar,e )~(p. 8); in al doilea rind, pictu­
rile de La Humor se pă!strează aproape intacte, fiind şi de o eXicepţiona1ă calitate 
artistic1'l; un 181 treilea element, în sfîrşiot, ce confer1'l un plus de interes publicării /l1-
bumului es1e faptul că de trei ani, pictura MînăsHrii HumoT este impusă unor ample 
lucrări de restaurare, ce beneficiază şi de colaborarea Centrului internaţion'al UNESOO 
de r,estaurare din ROlr.la (p. 119 şi nma 35; vezi şi B.M.I., nr. 4/1971, p. 75 şi recenzia 
noastră în «B.O.R.», nr. 3-4/:1972, p. 424). 

Studiul incepe printr-o rapidă trecere în revistă a împrejurărilor politice ce 
l-iau determinat pe Petru Rareş, ,conştient de «rolul de catalizator al conştiinţelor pe 
care îl avea pe atunci bilSerioB» {p. 9), să refacă o serie de vechi mîn1'llStiri ce căzuseră 
pradă distrugerilor: minăstirile Probota, destinaM. sl'i fie necropolă domneascl'i, şi 

Humor, amindouă in anul 1530, apoi Moldoviţa în,J,532. 
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Pidura, cum e şi firesc, este domeniul oare l-a reţinut în mod deosebit pe autor, 
începînd cu distributila iconografică interioară, înfăţişată --- pentru prima dată în 
literatura de sp·ecialitate - sistematic şi integral. 

i!n pronaos, autorul relevă semnificaţia reprezentării celor şapte sinoade ecu­
menice, ca «memenlo pentru puritatea credinţei», în cadrul conlr.aofensivei bisericeşti 
declanşate Îilllpotriva Reformei, prezenţa nelipsită a împăraţilor însoţiţi de puternice 
gărzi precizînd legăturiI-e biseridi cu statul 'caracterul oficial al doctrinei. In aceeaşi 
încăpere, cele 92 de scene <ilIe menologului pe lunile septembrie-noiembrie, precum 
şi cort,egiul de sfinti cuvioşi şi pustnici ce îmbracă registrul inferior al pereţilor, atestă 
totodată cunoştinţele hagiografice ale pidorilor şi efortul lor de a evita monotonia, 
fiecare personaj fiind surprins în mişcare, in atitudinea cea mai expresivă (p. 21-22). 
În pronaos se află şi un al treilea tablou votiv, datind din anul 1555, Înfăţişîndu-l 
pe DaniH hatmanul, pincălab de Suceava, cu soţia sa Teodora, închinînd - aşa cum 
au Mcutin realitwte, împreună 'cu moşii şi altele -- un chivot şi o cădelniţă (p. 22 şi 
nota 42). O amplă descriere este rezervată boltii pronaosului, avînd în centru chipul 
Maicii Domnului a încarnării, ilustrlată de o superbă planşă în culori pe pagină 
dublă. in pridvor, compoziţia Judecării de apoi face obiectul unei ample descrieri. 
urmată de aceela a Maicii Domnului îndurătoare şi Imnul Acatist. 

Marele ciclu el Imnului acatist, ce ocupă toată partea vestică a peretelui sudic, 
este amplu analizat, cu relevarea acelor «Vlariaţii care nu fac decît să al,este liberta­
tea de interpretare a zugravuJui de la HumoT» (p. 28). În mod special, se insistă asu­
pra scenelor Glorificarea Mariei şi Asediul Constantinopolului, adăugate ciclului obiş­
nuit, amîndouă foal te valoroase, «prima pentru calităţile artistice deosebite, cea de 
a doua pentru semnifioaţia istor,iCIă ce decurge din particularităţile de interpretare» 
(p. 29). In privin~a interpretării Asediului, autorul este de acord cu cea propusă mai 
demult de S. Ulea, potrivit căreia scena trebui? consideIlată ca un manifest anti­
otoman, avind ca scop mobilizarea conştiinţelor in condiţiile pericolului de cotropi re 
il. ţării. V. Drăguţ merge însă mai departe cu interpretarea, meslajul Asediului căpă­
tind după părerea sa un al doilea sens prin prezenţa, in imediata vecin-Mate a Imnului 
acalist, a unui ampLu cidu .(24 de scene) al Minunilor Sfîntului Nicolae. Intr-adevăr, 
explică V. Drăguţ, «ştiind că acestui mare ierarh i se atribuia în evul mediu un rol 
hotărîtor, cu ocazia sinodului ecUimenlÎc de la Niceea (325), în combaterea erezi,ei lui 
Arie. 

o contributie cu totul origina.lă a studiului este parte/a privind compunerea echi­
pei de zugravi care a realizat decor,aţia de pictură de la Humor (p. 34-35). Ceea ce 
ni se pare esenţial - şi de netăgăduit - sint strălucitele însuşiri artistice şi desă­

vîrşitele cunoştinţe tehnice 1ll1e conducăitorului lucrărilor de pictul1ă, datorită cărora, 

dhlpă 450 de ani. frescele de la Humor şi-au păstrat laproape intactă frăgezimea cu­
lorilor. 

!n încheiere, V. Drăguţ arată că «picturile bisericii Humorului vin să confiJ1me 
maturitatea şcolii moldoveneşti ( ... ) Practic, picturile exterioare de lla Humor sînt 
primele foarte bine păstrate, dovadă că meşterii moldoveni puseseră la punct tehnica 
de execuţie a acestui pretenţios decor mural, care va dobîndi o bine meritlată faimă 

univl?rsală, smulgînd elogii din partea c,elor mai competenţi istorici ai artei me­
oievale» (p. :lli). 

Din punct de vedere grafic, albumul Humor este o. frumoasă reuşită ·a Editurii 
Meridiane, mai ales prin excelenta calil</lte a planşelor în culori. Avînd în vedere 
proporţia substanţială (apIOoape 90% din text) şi valoarea ştiinţifiCă deosebită a pana­
grafelor cOllsacrate picturii, credenn că un indice iconografie ar fi fost uliI. în nici 
un CIaZ nu trebuia să lripsească o listă a ilustraţiilor fără de care îi este greu citito­
rului să urmărelască pe imagini interesantul comentar al lui Vasile Drăguţ. Şi cum, 
pe deasupra, nici planşele, nici paginile din această parte a volumului nu sînt nu­
merotate, orice referir,e la o ălustratie - în cadrul prezentei recenzii, de exemplu­
~ste imposibili'!. - (Radu Creţeanu). 
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Banatica Muzeul judeţeon Reşiţa, Reşiţa, 1972. 

Comitetul de cultură al jU\:!eţului Car aş Severin publică un volum compact de 
415 pagini, în care sînt tratate diferite chestiuni de ordin istoric, cu specific local. 

Ele sînt încadrate în mai. multe oapitole. iDin acela de Istorie veche şi arheologie, 
reţinem contribuţia lui D. Protase intitulat «Observaţii» asupra aşe:lărilor rurale din 
Dacia romană şi postromană (sec. H-VI) pină la veninea slavilor. Urmează articolul 
lui N. Gudea şi Voin Stancovici Un relief cu cavalerul {rac de Ia Pojejena. Dan Isac 
tratearnă despre Monumente volive romane din Banat. Din diviziunea care trateaz~ Islo­
ria culturii şi artelor reţine atenţia în mod spe6al, studiul Biserica orlodoxă romdnă 
din Lipova de Viorel Tigu, Costin Feneşan şi Adri,an Buzilă. Lipova este una din 
cheile importantei căi strat,elgice şi economice ale văii Mureşului. Ea se încadreaZ'ă 
organic în sistemul de fortifioaţii de-a lungul acestui rîu, ale căror verigi, de în­
semnătat,e deosebită sînt cetăţile de Ia Şiria şi Şoimoş. Prima menţiune documentară 
a lOetăţii Lipova datează din anul 1245, cînd regele maghiar Bela al IV-lea ordonă 
refacerea fortificaţiilor ei distruse de marea invazie a tătarilor din 1241. Pe lîngă 
cetate începu apOi să ~e înfiripeze şi o aşezare de tip urban, nucleul viitorului OH1Ş 
Lipova. Deşi propaganda ca~oIkă lucra intens pentru cîştigarea populaţiei ortodoxe 
aceasta a rezistat cu energie şi succes. Astfel, se ,aminteşte că la 1365 mitropolitul 
Mureşului Teodosie este înmormîntat în biserica din Lipova. Autorii admit existenţa 
unei 'episcopii la Lipova în anul 1408. în <1427 cu prilejul unor donaţii reg,ale se 
menţionează în oraşul Lipova existenţa unei biserid ortodoxe. Lipova se dezvoltă 
mereu, şi, pentru meritele sale în lupta antiotomană, regele Ioan Zapolya il ridicll, la 
29 iune 1529, la rangul de oraş liber regal, bucurindu-se de aceleaşi privelegii ca şi 
oraşul Buda. 

Autorii larată că ştirHe despre existenţa unei episcopii la Lipova elin nefericire 
sint puţine. După cucerirea turcească biserica ortodoxă de aci este transformată în 
geamie, dar vi,aţa ortodoxă continuă c:ăci la 1563 este amintit un episcop de Lipova. 

După 1628 reşedinţa episcopală de Lipova o găsim în mînăstirea Bodrog. lOe la 
1660 avem poate, prQma descriere a vechii biserici ortodoxe a Lipovei, făcută de 
călătorul turc Evlia Celebi. Acesta descrie marea g,eamie, cu acoperiş ele plumb, cupola 
fOiarte încăpăto'are, !fapt care face pe cercetători s,ă admită :că este vorba de biserica 
ortodoxă ele 'aioCi. fntre 17,17 şi 1726 estle amintit ultimul episcop de Lipova care în 
1726 trece episcop de Arad, eparhia sa fi:ind incorporată episcopiei Timişoarei. La 
1774 apare laici, oa apărător al ortodoxismului, căJugărul Visarion Sarai. 

Predicile sale n-au rămas fără urmări. Pe dealul Lipovei este ridkată o cruce 
de lemn, unde mai tirziu se făceau pelerinaje. Ea se păstrează pînă azi p,e l'atuna de 
sud a bisericii din Lipova. tn /1828 s-a descoperit temelia bisericii vechi, ce se pre­
supune eă la fost ridicată în veacul al XV-lea, într-o formă mi,că, pe care autorii o 
apropie de biserica lui Seneslau de la Curtea de Argeş. 

Biseri:ca a fost renovată în '1733 şi 1797, păstrîndu-se vechiul plan, mult mărit: 
Renovarea din 1926--1930 n-a adus nimic în plus. Pictura prinnului strat pare a fi din 
secolul al XVI-lea. Odată ,cu eliberarea Banatului de TlÎmiiş~a.pa in secolul al XVIII-lea, 
se incepe o febrilă activitate de innoire, de Ia care biserica din Lipova nu putea 
lipsi: Autorul analizează cu atentie şi cel de al doilea strat de pictură care datează 
din această epocă. Se presupune că meşterii de aici ,au cunoscut pietura Mînăstirei 
Săracă, una din cele mai vechi aşezări monahale bănăţene. Se dau şi numele zugravilor 
în frunte cu Nedelco Popovici. Pictura se încadrează, «din cele filai mul,te puncte 
de vedere în ş'coa!'a de pictur,ă brîncovenească". La sfîrşitul veacului al XVIII-lea se 
semnalează prezenţa unui nou zugrav, care denotă o fineţe şi simţire deosebită Ştefan 
Teveţchi. Cu aceasta fondul bizantin al iconografiei româneşti I'ămîne intact, schim­
bîndu-se nUlillai ,aspectul liniar şi crO'lr.,atic. Ştefan Teveţchi este acela care aduce 
clar obscurul în arta bănăţeană. Iconostasul este sculptat în stil baroc, afară de 
uşile împălrăteşti care sunt de factură brîncoveneasoă. Cele 66 de icoane, care alcă­

tuiesc tîmpla, fonmează un tot unitar, reuşind să dea o îmbinare interesantă, între 
pictura bizClnUnă şi cea apuseană. Se descriu cele 4 koane împărăteşti, care susţin 

iconostasul şi care merită o atentie deosebită. 
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«In ansamblu iconostasul bisericii din Lipova se Încadrează perfect în dimensiunile 
monumentale <ale interiorului lăsînd, tmpreună cu pictura din secolele XVI, XVIII şi 
XX impresia unei mari expoziţii a curentelor de artă prezente în secolele respective 
pe teritoriul iBanatului?? Se prezintă ,apoi inventarul mobil al bisericii, icoane şi alte 
obiecte de ,cult, care este destul de bogat şi bine păstr.at. 

Deosebit de interesantă este colecţia de eărţi din care se dau listele oelor ti­
părite pînă Ia 1850, mărturii ale activităţii spirituale intense ce s-a desfăşurat în 
jlurul vechei biserici din Lipova. Se găsesc aici 'cărţi de cult româneşti, începlnd cu 
Noul 'Testament, BMgrad, 1648 i Indreptarea legii, Tîrgov1'şte, 1652 i Chiriacodromion, 
Bălgrad, ,1699 i 'Friod Românesc, 1731 i Cazanie, BucureŞl1:i, 1742 i Penticostar, Rîmnic, 
1743 i Molitvelnic, Rîmnic, '1758 i Molitvelnic, Rîmnic, '1768 i Ceaslov, Bucureşti, 1774; 
12 Mineie, Rîmni'c, 1776---<1780; Octoih, Rîmnic, 1870 i 2 exemplare Adunarea Cazaniilor, 
Viena 1793; Biblia, maj, 1795, urmate de alte tipărituri din Blaj, multe din Buda, din 
Sibiu şi Mînăstire'a Neamţ. Cum se vede,biserica are o colecţie foarte importantă şi 
variată, formată din produsele tipografice ale diferitelor centre româneşti. 

Aceast'ă bibliotecă bogată mai are, în depozitl:ul sălU, şi cărţi străine. Din acestea 
autorii menţionează: în limba sla\nă: Molitvelnic, Lwov, 1645; Minei mare, Kiev, 
Lavra Pecerskai,a 1680: Liturghier, Moscova, 1734; Vieţile Sfinţilor, Moscova, 11735 i 
Psaltire, Moscova, 1737 i Psa/tire, Kiev, Lavra Pecersk{lia, 1739; Minei, Moscova 
1746; 6 exemplare Prolog, Moscova 1750 i Minei, Moscova 1750; Evanghelie, Moscova, 
1751, frumos împodobită dăruită bisericii din Lipova de episcopul Timişoarei Moise 
Putnic (1 '774--1781). Sînt menţionate şi alte cărţi, atingînd dat'a maximă de 1795. 

In limba greacă ,se găses'c : Penticostar, Atena, 1746; 11 Mineie, Veneţia, 1750 -
1753 şi Octoih mare, Veneţia, 1752. 

Studiul este ilustrat cu numeroase clişee, ceea ce-l f<ace şi mai demonstrativ. 
Cum se vede, biserica din Lipova puţin ,cunoscută' pînă azi in istoria Bisericii 

române, se înfăţişează 'ca unul din cele mai reprezentative şi importante Imonurrnente, 
de artă şi cultură feudală de pe teritoriul Banatului. Autorii fac un bun serviciu 
istoriografiei Bisericii româneşti. - (proi. T. G. Bulat). 

Anto1ne Bon, Byzance, VoI. 21 din «ArchaeoIgia mundi». Collection 
dirigee par Jean M,areade, Profe'sseur el la F,acuHe de,s Lettres de 
Bordeal1.lx, Geneve, Munich, L'es Editions Nagel, 1972, 214 p. 

Autorul încearcă in lucrarea de faţă să arate strălucita contr~butie a Bizanţului, 
în domeniul creaţiilor artistioe. El recunooşte că occidentalii pînă nu de mult timp, au 
desconsiderat pe nedrept Biz'anţul, istoria, cu.ltura şi arta sa. 

ln primul capitol IintituIat Cadrele geografice, jstorice şi sociale ale civilizaţiei 
bizantine (p. ,17-28), autorul face o sinteză asupr:a evoluţiei istork,e a Imperiului bi­
zantin. 

La 11 mai 330, impăratul Constantin cel Mare (306-337) a mutat capitala Impe­
riului roman Ia Constantinopol, «Roma cea nouă». StrU!ctura romană de stat, cultura 
greacă şi latină şi credinţa creştină au. constituit cele trei fundamente pe care s-a ri­
dicat Imperiul roman de Răsărit, numit din secolul al VH-Iea Imperiul bizantin. Uni­
tatM Imperiului bizantin multinational o consUl1l1ia Ortodoxia. Pe baza ortodoxiei, 
Bizanţul 'a realizat fuzionarea elementelor de origine foarte diferită, fără să şteargă 
tradiţiile locale. 

'lmpărţirea făcută de Teodosi,e cel Mare (379<-395) la moartea sa in 395, fiilor 
săi, Arcadie (395-408), care a primlit Orientul şi Honoriu (395-423), ca,re a primit 
Occidentul, a marcat în istorie o impărăţire reală înlre cele două părţi orientală şi 
occidentală, ale Imperiului roman. 

Sub împ1iral1:ul Justinian (527-565), Imperiul bizantin atinge apogeul. iEpoca lui 
Justinian a însemnat prima epocă de aur a ciVilizaţiei şi culturii bizantine, după care 
urmează trei secole obscure. 

După 632, incepe expansiunea arabă. 
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De la 726, pînă la 343, Bizanţul li fost tulburat de cearta iconoclastă. 
Din secolul al IX-lea pînă în secolul al XII-lea apare a doua virstă de aur a 

Imperiului bizantin. 'împăraţii din dinastia macedoneană, 367-'1057, între care, domnia 
lui Vasile U iBulgaroctonul (976-1025) marchează apogeul, refac puterea Bizanţului. 

Cruciadele au creat Imperiului bizantin mai mult dificultaţi decit i-Iau dat un 
ajutor efectiv contra «necredincioşilor». Civilizaţia bizantină rămîne totuşi străluci­
toare în secolul al XII-lela, şi sub dinastia CQmnenilor, 1057·-1,135. 

In 1204 iCIiudada a IV-a a dus ,la ruină Imperiul bizantin. 
Ceea ce rămine remarcahil în istoria Bizanţului este f'aptul că, nici după dimi­

nultrea progresiV1ă a Imperiului, nici după dezmembra'rea lui din 1204, activi batea in­
telectuală şi artistică I1U înceteaza . 

. In capitolul II, Rutoml se ocupă cu originile şi formaţia miei bizantine (p. 29-56). 
Arta Imperiului de Răsărit începe cu palatul lui Diocleţian (284-305) de la 

Spalat o, In lDalmaţila, pe ţărmul Adriatidi. 
Arta ,creştină incepe cu bisericuţa creştină de la Dura Europos, pe ţărmul Eu-

fratului, din anul 232--233. 
In secolul al IV-lea, s-au construit basilicae constantiniene în tot Imperiul, 

avînd ,altar, navă sau sîn .şi tindă. 
In timpul împăratului Justinian (527-565), arta bizantină este în mare înflorire 

şi la ea au contribuit toate regiunile Imperiului. Nu e numai o continuare a artei 
eleniSltice sau la ,artei romane, ci s,e creează un nou sUl, a cărui perfecţiune o atinge 
Sfînt'a Sofia din Constantinopol. 

În capitolul Arta bizantină din evul mediu, sec. IX-XU (p. 57-123), autorul 
arată evoluţia acestei arte. 

Din 726, impăratul Leon I Isauflui \(717-740), apoi fiul său Constantin Coprcmim 
(740--775) şi urmaşii lor au înlocuit icoanele cu picturi din natură. 

Prin nimicirea icoanelor s-au pierdut multe valori artistice în timpul luptei 
iconoclaste. Iconoclaştii Iau Mcut eforturi s-ă dea ŞI o explricajie teologică acţiu­
nii lor de distrugere a icoanei o!. Nu e posibil afirmau ei, să se reprezinte lumea 
cereasoă, dumnezeiască, esenţial spirituală, suprasensibilă şi inefabilă, prin inter­
mediul culorilor pe ziduri sau pe icoane, sau cu ajutorul sculpturilo!. 

Dimpotrivă" au afirmat cu tărie ortodoC'şii. A interzice zugrăvirea chipurilor 
sfinte pe peretii bisericilor şi pe icoane, înseamnă a nega orice comuniune posi­
bilă între lumea spirituală" suprasensibilă şi lumea sensibilă şi a exclude omul de 
la orice comuniune cu divinul. Hristos, Mîntuitorul, Fiul lui Dumnezeu, s-a întru­
pat din Fecioam ,Maria fădndu-se am real, iar acest fapt face posibilă reprezen­
tarea lui ca am. Icoana ne suie şi ne transpune din lumea sensibilă în lumea 
suprasensibi1ă şi ne dă posibi!i.tatea să intuim cele dumneneieşti. Credincioşii care 
privesc icoanele ce par rigide şi fără, viaţă, privesc în sus spre cer, intuind fru­
musetile vieţii supnasensibile. 

Sinodul al VU-Iea ecumenic de la Niceea, din 737, a definit în ce sens tre­
buie cinstite sfinte),e icoane. Din martie 843, în Duminioa .ortodoxiei, icoanele au 
fost reintroduse în biserici, bucurindu-se de dnstirea cuvenită. 

Din secolul al XI-lea, Sfîntla Fecioară l'vl,aria e pictată cu obrazul lipit de 
fata Copilului >Iisus, într-o atitudine de afecţiune şi duioşie maternă, care arată 
perfecta umanitate a Eului lui [Dumnezeu. Acest nou tip de i'coane a primit numele 
de Panagia Eleusa - Fecioara îndurăloare sau «cea miIostivă», care se generali­
zează nu numai în Imperiul bizantin ci şi în afarla lui. 

în Rusia Chieveană, marele cne,az Iaroslav începe în 1037 construirea cate­
dralei «Sfintei Sofia» din Kiev, puternic influenvată de arta bizantină în ,arhitec­
tură şi pictură. 

Călugărul Nil din Calabria a înfiinţat lîngă Rorrna, pe muntele Casin. în 1004, 
mînăstirea GrottaIerrata, core a devenit un centru pentru răspindirea artei bizan­
tine în Apusul Europei. 

lIn capitolul Evoluţia şi răspîndirea artei bizantine Renaşterea din timpul Pa­
leologilor (p. 129--1130). autorul ne dă pretioase informaţM despre ultima fază li 

artei bizantine. 
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După schisma cea mare din 16 iulie 1054, două evenimente domină istoria Bi­
zantului : cucerirea Cons1tantinopolului în 1204 de cavalerii latini ai cruciadei a IV-Ia 
şi cucerirea capit'alei bizantine în 1453 de către turci, care marchează încetlarea 
activităţii politice a Imperiuiui biz,antin. 

După împăratlUl Mihail al Vl'H-Lea Paleologul (1261-1282), Imperdul bizantin 
intră fntr-o perioadă de criză pînă la catastrofa din 1453. Această criză însă, n-a 
Împiedicat «renaşterea !artistică» din timpul Paleologilor. Merită să fie menţionată 
pentru frumuseţea ei, biserica mînăstirii Mîntuitorului, în Chora" secolul al XIV-lea, 
devenită sub turci moscheea Carye Camii. Numeroase biserici din Muntele Atos 
s-au ridica! în această perioadă. 

La Trebizonda, capitala Ilmperiului de Trebizonda, frumoase fresce decorează 
din 1250 biserica Sfînta Sofi,a; la Arta, în Epir arta bizantină e în floare pînă la 
1340; la Mistra, vechela Spartă, capitala Moreii sau Peloponezului, despotat din 
1340, arta bizantin·ă este în floare. ArIa bizantină a inflorit de asemenea în Im­
periul val:aho-bulgar, înfiinţat în 1186, şi atinge apogeul în timpul domniei lui 
Ioan Asan al II-lea (1218-->1246), caTea înfrumuseţa,t capitala sa Tîrnovo cu fru­
moase biserici. în Serbia, arla bizantină cunoaşte o mare dezvoltare, începînd cu 
Ştef'an Nemania (1196-1228), încoronat ca rege al Serbiei în 1218. 

Incepînd cu secolul al XIV-lea, arIa bizantină înfloreşte în ţările române, în­
deosebi în Ţara Românească şi Moldova, în Rusi'a Chieveană, apoi în Biserica 
Moscovei. 

Autorul a îmbogăţit lucrare,a sia cu numeroase ilustraţii şi picturi, reuşind să 
pună la îndemîna lectorilor cele mai frumoase modele de artă bi:nantină, ceea ce 
contribuie ca ea să fie nu nurrlai interesanM şi documentată cd şi atractivă. Lu­
crarea se impune de la sine tuturor oamenilor de cultură care doresc să cunoas.ca 
mai aprofundat istoria, cultura, arta şi civ.i!izaţia Bizanţului. - (Pl. Praf. Ioan 
Rămureanu). 

.. .. 
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