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PATRUZECI DEANIVBRODNICE JMPL,INIRI 

Multe evenimente de importanţă capitalii cunoaşte istol,"iapoporului 
romaI1 înefQrturile sale pentruapărareaţiinţeinaţi()J:lale, a libertăţii şi 
independenţei sale, .darnici unul dintre a~esteevenimen;te nusebucu,ră 
de aprecierea unanimă ca gctul de.la 23 August 1944,cîn.qRomaniaşha 
dobîndit adevărata independenţă şi suveraniiale. De atunci s-a instaurat 
ceCi J;l1:qi,dreaptăorînduire pe pămîntul romanesc, îJ:l.cares~CiumCfnifes-
tatfoiţeIe creatoare ale naţiunii noastre. .... . 

" Caracte~izînd acgstevenil11eI1t al revoluţiei de eliberar~socială şi 
naţională antifascistă şi antiimperialistă.-:- piatră de hotar în istoria 
poporului român __ Domnul Nicolae Ceauşescu,preşedinteleRepub1itii 
Socialiste România, îl . aprecia ca «rezultatulvoinţeiîntreg.ul1;1.Îl1ostru 
popor, al acţiunii revoluţionare aeroiceinoastr~ clase mundto(ire,a 
l1laselor largi populare, al uniriiînir-un front larg al tuturor. forţelor 
antifasciste,democratice. şipatriotic8»; 

indată. după înlăturareagllvemuluiantonescianîn 23 August 1944 
şlformarEia unui guvern de uniune naţională, România a întors armele 
împotriva Germaniei n'qziste .. şi s~aalăturat naţiunilor. unile, luptînd cU 
un efectiv deo jumătate demUion. pentru eliberarea teritoriului ţării 
noasttepînă lavictoriaJinalăşicontribuindJa eliberareaUngarlei\şi 
Cehaslovaciei:. Participarea Romaniei la .războiulant.ihitlerist .aînsemna;t 
agrea lovitură dorinţei de· dominare a Germaniei hitleriste în Sud-Estul 
Europei,şiînacelaşi timp".pentru poporul nostru,· .. aînsernnat începutul 
unei noi Yieţiţnfloritoare şiirtdependentedinzilele.noastre. 

in perioada de dupăeliberare,maialesijnultimii 19 ani, de CÎnd 
lacîrma'ţării se·află Preşedintele ·ei,·DomnulNieolaeCea:u,şescu, ·stră­
lucitconducător' naţional şi eminentă personalitate a lumii contemp.o.~ 
r;ane, care adescătuşaf energiile creatoare ale maselor popularep.entru 
bunăstare.rnaterială şispirituală,România a cunoscut alese împliniri 
care împodobesc cu strălucire chipul nou al Patriei. 

Succesele Ele6sebiteÎn această perioadă, în toate domeniile de adi­
v:ttate,rezultat al munciiînfrătiteatuturorcetăţenilor lării,indiferent 
denaţionalitaleşi convingeri religioase, înseamnă manifestare plenară 
'a<forţe}orcreatoareale poporului. nostru;, Dintr~oţarăslab dezvoltată 
1n.ce priveşte industria Şi agricultura, Romania este azi o ţară indus~ 
trial-agrară euoindustrie.modernă.şiputernică; cu oagricullură so-
ci~listă .înplinădezvollare. . 

Dacă comparăm producţia industrială a . anUlui ·1945 cu cea de azi, 
V'on1c.onsfatacă ea a crescut cu peste o sută de ori ; industria constmt:" 

demaşnicu peste patru sule de orlşi>ceachimică cu peste o mie . 



'de .ori. Agric~ltura a reqlizat o pr~ducţie deşapteo.ri ma1.mare în ~om~ 
'.' ..• ·.p.a.raţţec.,u. f19H.~ ~a~i .}:,.n. ... ;rata.~ ... <d~\aF~C,î.t.e .. vad ... ll ... diCjir .. ~.:llli·F.C1f~. (,~i{l:~.~e. ~obre ..... Şi 
exacteaftlt~ffitIftutrapid\qe.aeiv{)lfăreîD.·· a'tlÎi .pu~errttpopulâre, ! 

.', Numărul medicilor, care a crescut dE;). la 1O.6{JO la' 4.<l,500, precum şf 
~1f;m~ruk mare de. spitale l}ou~·constniite,maternjtăţi ·etc., 9are ap.!ăcut 
rJaJtnediitfOe.lvîr$ti;i să -fie' de Citea ;''10) .Cîte' ân~''de'Ltcf''50~'cît:?er'â:'1n '1 948," .; 
a~~~ă'grija StatululnosiI:I;u pentru.'Să:tiătatea "PuBiic'~tîilnx;ul~'~:1ii1,1%e ti~· . 
.viaţă,';' . '. .' '., ..... . ... '.; '. ' .. ;. ...• . Î;\!j'('"\ \:1 

.· .. f;!JtI·ce'St~· :rea:ţizări.·au·· avut :.~ p~terîlicit· î~fluenţă: iâs'ţjp.ra."strtthtrrji so~ 
~sHel,,; înuHimfi '19anî~s4it·reat'unpu.ternh:!'·dmrÎ1 !aem()cr~fi'~l;l:fe 

...... . .fpâtei·'91rectă a !tth;men:fl()~~Wl1ncrf ~'ci cbnducel,"~attiturorsed(ra~~§t 
e-qGnbmfc,eGşi ~t!>€fale;lla e~abtltl!ţn:;apolititiiiîlte:rn:e::şiiextetnE:! ·a··Sfaţu,ltH 
n~sţÎ'u"5t'IY"'::C;' ." . ,. '.' .' . '" :...' ." Ii" ,1·:i;Dî. fi',} 

... p'r 'lti~iiţ~înfdr :!şî'E\uiiura:[\ciIÎlQ~t! ,9' p\11:~rnr~J!lQ~izY9JtcH .. ~j~.1~~~~~î~ 
peuoadă: " .' .•... '.. '<. '''', .'."\'" "."'.' 

,:~ .. ~Y:Art6 Şţqţltur:~sffit'2u'0 ·1p,rg~.9~SCiti~~f~ 'ii <i~i~qutlltilqt·ae("l.lQijr~ 
~~j'm~~~~Wi~~.1ţlft~~t~lpar,t~~+p:il,Ie:ap1~~~J~tpoplll~l~~ •... '"" .. ' *.: "J,i:.,~. 

'i,~olI}lâ~!i:a.;~el:iK;<l~l;LJ;,t f?: ~;qsţ~~ll;t~ P9litjc;~\: p~ntŢu rPa,c~lfdezl;ţr!rp;a~e :~~, 
J~iÎP~;t4~~ti:$~~~(rig:i~~.:~("I.ţ:P1Hl~ pe.P,faIl.mflţerJalşţ.l:iPiriţual H~JMr~.: 
.'.. ! A<:este '~~iiu'rti,:lac~~e \ partiC.ipţî(",lntţ~g~rnostrur':Pm~Qriin~if~Ţlil1t 
.!4~\p.atiQI1~}i\ţ("l.;ţE;)'nfqJ\'1ZirJ,g~17~ Ji1s>~<:>fi~ă;ştreJ~gJ:'oa5.~,:: au·9u~d~ :<:>'lllouă 
:~!il~t~t~ ~:.,§Hr;:r:j~~f~ .jil.,muPfii,. }Şh.fflXi~ţf:i; ~c;t, ·.:~n.tăr:W:liil!: :ijlq~m~I1q@J{tţ~~i 
~9:tp.("I.llţe!~rSp.(l"~Ci\;~lste.\ ,,,.,l i'~: .:t •. ;, '::1",1: ' 

f~;, în 'eoflltexţub'ac~tot realt'fGări,.~ ~Olll~âhia,: în.. frul;lt~ .cu ·}.oQin~ij,i 
'),lic@la~>\CeaUŞ:f:)S~U;fi,Preşedtntei~,~,ţ.ăl'ii,".se;p,fiDnţî~t~tlmqi:r:n#1ţ Pe1,~'P'l~~ 
iiR;tel'naţiona:r.·.·~nip'i:ie2lent" > ~,om:ânia'înb;etinei" 'rapoduri' \ diplomatice .. cu 
139·,stQ.teş<ir re6.1izeams0him@tiiiec.ollomke 'cu 1150 'de. ţări.: J ,) 

·;'ri1.:(t~nltul,.otgânizâţij.lol!'tnl:erna tioîlal~.·t' a (Q,N.U :;1 eonf~rinta;.lpentt:i .. ' i 

Cooperare. în;:e~r'@pa; prcipul1.'e~il~·ţă!rţi.n;'Gas~rei c:pn.struutiv-e:şi ir~~l~~'~ 
.'p:r~vind . Olfuouă ~rdfne.ec.QQ.omlqă ·lllQil:dÎCflă~. înl'&turatea Pieri!lQl"llN:~~ unp.i 
:ţ!ţî~boi. atellli;c,l ,Cfe'area: uJ1eihatm~sferei d€i:\ încre:dere., lnt;re . oamepF,şi IP~11 
p"Oare; rez,9ţ ~area;pe.;calea;. tlialtaiivelor a,t'll tu,l' ori ;coIifU.ctelot • şl}di'V:et~:e~ 

\. \4etor~'C,are" e~istă\azi,i irle"Sf}ecta:rea:dreptu[ui· . .fiecă~u~ ·popor. dea-,:şJ . âl~,,,e'" 
'~j]Jţgur' i~ale;;il P;Olpf:t.ei:< salede~~onă1'i )ib~rEi'i Şţf!iţidep.e~d~nile;' se .. R1A~Ui1:~ 

de ("I.pr~cieri;unanime. . ."., . ';"fir:;' ."" :'('),i.,.\): 

~cest~1'eaUzădl au avuf,9-;influenţăfbmefăcăibeiJie.asu""r.a d:ertt1Ui\şi. 
':cl'e1;lint:iQşi~oi',~iseriJ:ii;ţ)rtorlo~e\; B.s:ainâne; . ti:tre, :'JlT:r:nîn9,e~e.mplul;~l,'l.~i,t~ 
.~tî~t·''$ănătOâs.edinitr~eutul,(;"i'storic, .şi;:. au.: '.idell(ţifica1z . destinele J~r~f$~l~.J 
,Fale'; întreguiuiţ>op~r., şi."5e ~ucută,· îUi.J.a'C8ste:" lZile.de "rea;ijz.ăi::.jJl~·;;;1jI,l1ei, 
'TfiulMl [nf~~ţite;.inR'()mânia~fi. . .. ' '. .... .' ". ; .' '. ....rl], 
\··~De,.a ceea',' în; biIanfţt1 ;r<?aliz~ri1i~~gc~t(jI'pa trij}'d'e(:~mit in~r'ăq~.l~:~~~e,·· 
şi pr~fClcerile i:ntei::y~nne'învia:ţa 'Bisericii Ottoaoxe:R;omâ.ne;şri.îrr!§~~ •.•.. " 

r')jxeraha.cultelbr .â:hţai::.ranQastr:ă!,!Legiţe:Statnlţl.î~'09"l,indindP:r.iIlaipiîl'e a.e­
.).;tlf)(:r;atice". a;le'~I1îlldufrU. sociali.s:te;,J aSi:gură:rtuturof;,icul taIor' re.G~:1l0s.GUlt~ ....•... ' •.... 

'}din,ţar.a:,'Ro:ci:stră libertate .depl1n~ ae Dlanifestar-ej:i1i1r,ţ:tportu'J!"Île: di1!1:tx:e.~·· . 



{:tz"!! " "ţ .c 

:., ,," '" <""'''.' , ',,' , . '.,', "'., ':. ,',,'t ~t, '- tS;t . "-

• ,~arâ'!a, .fQst~îp.tţş~u b~î~pr:ţlml3,?l(e;a(Jdtre;,~ă, aiŞ;{în;. 
b1j'lli!&'li'f~·.;·1"!'.~~:,!V!'!I 1!~I!'M}-J:UI;::.lr~1'lJ:'"" I , .' Fr~JnIlfiR~ilqr: iŞ~~~iWj\~,p,: . , 

:tmpg;r~l'1LsE!aJ~Nf 
gevhtâţfBiS ." sţ'f'ă ".. '. . ,l 

eI,;lJ.!,j.\,;.l\.?~l-!,' îŞ1l tl~sfăş8aTăka~tNitaf~ki'radr .:'tlJ:~i~!'( ~' .. 
';Literatw:ate~logicăs-adezvolt&tprin di~e1itte lucrări?:.~i:gifiâ~~,:<~t~ 

'tradu~.fd;'i':Q!iri:'~Sllfil'ifitt]ţăt~'I!1ţi1!Jmantiale; pentru. Institutele şi Sel'llina~l!l~· 
". t~olo~c~~~p'tl014~,a.\iri;~iI."P~#l;etli:te. :Nht~lU$r.idiciilţ la care a ajuns t,eologia \ 

' ...• ortodbxăi rdm.ânească'~ste; eviQ,ent. în .aceste, ,publi~aţii;~i'Serice$ti, 1R~a.re~ 
<;~lnt.deZib:ătute "probleme attua·leîn toale dome;ntile:.teologie;i.: :PentrJi :a" , 
yenLiR ajuţorul credinci(;)şilor,rorriâni, ortodocşi, în' aCeşti ani .. s"'au tiPî\riti'i 

:. ma;i mUlte ediţfLale Sfintei Scriptud,' .alecatţilol', de G:ul:t,ţ;ărţi..deru:gă:t4 
. :'OÎţlni şi multe aUe.cărţide folos s!lfl~tesc; 
. '.' :earl:otif~Clreasfinţilot~rorriâniîp. .. .,&a~estor florI alese alevirt\lţii. 
şi trăirii. ieligtpase~p~pămîţltui.~0m ;escr'a'intăritevl~vî!l ctedţn:cieşUo.r 
noştri'îh, trăirea.'!iLnel yieţi autentic' creştin.~, :a:vîndu .. rpeaceş'tiaca 'pildă 

·d~hr'rna.tr; '.'~ . .... . ",.. .'."' .. '. . . '. .... .. ' ;' .' 
.... '.\:R~st§:ur4rE(~1~ec!iilor mbI1Vql'~nte de artă 'ş{ grţia pehtru'pa,;t#~onip.l, 

ctîJtyralc,iitistk. sînt 'indiCii .. ale grij ii. şi respectu'lui. BiseriCii şi, Statului 
. fâţ:ă"dg t~zaunH ,ărtisticşl ciiÎthralîrrcar~se păstt~az~ geniu\ cieatpr dţri 
t~ec~tulneaJ:lniluln6stru., .' . ..... •. .'.' ".' .. " './ 
'>;jkiiinţire~ îl1;'~ceastă p~ri~adăde humeroa,separoh.ii ortOd~xe. rQ. 

·;·~4n~J .. peste4ptp;re, înJ?;.estrarea:"bi~eridlpt "ace,şţor~ CU .. :cele 'nec~sare 
;p,nei d~făşurări normale ci vieţii r.e1ig-ioase, c.u preoţi deservenţi şi cîntă­
.. ţ~.ti, .• delJ,Qţ~ în"ultirlJ.a :vrem~1ntere.şi;l1;.~i, p'Fepcllpăfile' Bi,s~iicti l'ţbsşţr~' 
. f~ţit. de··piisitrarea ·'cr~d.inţei ortodoxe' şj.,a ;c;:onştiiIll:ei' apartenenţei~ni'ce·. 
··~.:tuturor'ortO'd()cşţlQrr()rriâ!liatla ţi .în 'afatahot(ireJor 'ţăriL . . i 

'.:':.i:iiesn0'l11V' Bi'seiţc}J~Qastre,(i. teo~()gi.ei ortOCJox.e român~ ,.a k~por~t, 
:'p#1!pa~ticipan~arepre.zent~nţilor noştrhlaîntruniri panortodoxeşiecu ... 
. Iiieni<:e'J;nţfir1;lâ:tj9na1e, 'la care p'~rticipaAţîi nQşfri iaupart~1 .avîncţ~xp~~ \ 
rţ~lJ,ţ'~ ecumen~srm.llui Jo~aLcafea pu;tut lUCţ··llaşţere. num9-fînc;liinata~ , . 

"~o~itţl~elaţînpr 4e'l:~spe~reciproc ,ştc~ol?erâredintre<::.u1tele religioase 
·~tp.J~ra#9p,sttăI ~lţrilat R~re a fost i~tallr~t.în .1lJthb.i~ patruze~ide:ai\i . 
~~;vj~ţă' nouă; '. . " . :' ' ... ' 





\}\Uit~\\.~~~'ij . 
. J~~~ Ani'paş/ldO;a 

'f,ll~Ţ~''U~~"~~~~~\t~~~ l~~\â\ţ~~tit i~' t~$~i~'~~~tia,h,~\: ('§1 
ir~' . flf~~~gtt~~:~'(fa '!t1~!~~~i~}k~A~~~i~~ .\,tiI1i)~ 

J~ "J:1f1f '. I ·.\lt··\(;:,~\ ~ '·'îiff.\ Il. .J~\!';\~:{l;\:·L:;~\l\trl i:\:!W<" 

~~",n~t~si~4~lil .9. \ .. 1'e~ţr~ţl~ţ~· g.e6gr.atţ~\~;':s!~;upt,e 
···\'\\\ii~·"·· \1 ••• '·f'. Id'\'l 1.·'1.···'··\1\··, r.· •. I· 'ţril ··t ; '.·"f 

.}~.CQ P,.N'W~h~:JJ, ~ J,~ .. cPp .. Iţ' '·I\p.p.ge,n,.~.e",\ p.\r"e:~~, .. l~I .' 
"laUile li~p1l:tlir .... "',' ... ed~~~i\:1J~. ex'e,$' '~l,l af6'sţexpun~re~1\ .' .ă 
'., '!;t;~~ţ\~~~~t~X~la,,, ./, P~9tţ~~~.i1i!,fM1~er~\\~j~l>ergt~~~~~ta~~;~ ( .... :~(f~P~ 

··~OItn(tdQxe.:'M:1ss1Qn;JnSql!wf:tl'enl11.11.aaJ;irI:tund,'erţ:?~) \~~lS~:aX}..~ \ 
, .,.... '1... .Q~ă~tif S~edl~r'fritve'Î3:e!r\ \~\X:r; lea?)\:l~r\f ~ L':' .' ••...... ~'.' '1. \'~~)'\ le .~~: '. . 

·t;,.\::{~'*$;J:i'îi~ţ(lRt~:,a:ce,~ţlllâ:are, .·'m)C~\~ . f~yătur~ c~ '~eea:,~e ,'O.r 
,'pr~'il~tf'Î,itI,ăi 'jiq§~, Irli'coreşpenta,.·crilâce~tea şi'f~;dţs~ţIt~~b'>: . 
. r" ăy~rP: . l~i f9a3,l~alicure.ştitC~,~r,e~a fericif~rp~rfrifrrW'I 

'@~1l1 , • f~s0ţ\ll;:îl:r~~~Etltu. Iţ1~fu'\;j~~~;a~ v;:teâ s~r~îJl;l; .' .i;l-
.. ' , v'.jl.P ...13.e1.:VedereYdi{l: aGel~,'dOrrieniu;':Cu .spetial,ăpr.i.M~~ 
. ~~~ilsp~c~er~ftltâ'R.~~~b.twn~lege .. ,l:!l~:fG~,t1~nq.~~ k,','l[" 
"~t/;", tegi;ve,a~~rqr'~i~lB~,ş,i '. c'e,lf1;n~i'i~'tHe,pÎltle' aiteI1~~. .' ,,41 ~~l~l~r' 
!ffi,~W:j'~~f~U~~Ji~ă~T~~ .P'::~po;c~.,de;tf:ranz~lfe' ?e:;1~i~~~atu~isU.7;d~ift:'€.~J~:în~ă 
~Q,,~t~ţl~lţlIlea sa ·avanseze, c~tre.p mal ferma structurastatal'a.'@ăla;. 
~ii.iUenvi~~ingi1b;)":tnJVes,ţ, ş:f;)ceR~,a:lev,aregilor' în 'Est~,.a~,extil3,S c.nntac,.. 
~~·t~~,~,~:.)<":,,, "'''',' ",,;,r'::'/~-,;~~\·:;,:z~'i.' ,{'·:i;~:\'~"'.j";~i.·~>;,t", ţ·,"·~,L,~~!· .. ;'?, ;'" b 00.·J~~"·'3r0:'.\, "",,';,""0' 

~:tp.~~ţÎ§ja;li~;r9\ll~~~~scă"",Ş;;.(ii",~tiS91ul?i,.xle,~~ţ1\NsEi5d.atRE~Şt!,p'J;o.ţe~~l[Jl.Il'lit\~~ . 
.. gIl.!~E,i\, de la, InS,hţ'tţu.~ \ ţ~9~qg~ţ: dm. ~u~lJp~Ş,ţ~., 'Ol.c&,ldatlll,MUl}IIl.\r~,~,o •• ~:q~J;eR-

el~Ol!ll Sa,:UU' 'nu~a~ ,,' pentru osten~ahi ': comp.e~Elnta 'l:lafuiţă\,prezenttlli}i 
~'1lt:lJQ; ,. ;lpe.\ţ~j:~ . p icim'ea .şi1a,·'altot :1u.fl!ă'I'.ian1erl<faie, it daii;;ş~ ! penM-umarEllEl!. ijj;f~re:Ş' 
;t>ecar~HI. C()JJşacrat, ·la profl1ovclr:~aprieteniei <'Iintre RmnâniaşbSuedia.' '.' ' . 
h .'h .. ;ţ;xpunereas,e,: l.eagă,decon~ri~u'tll'llii'Î 'Sjoberg"'dirt .1983, ,1~l'cel' !deal,·[X-.Iea 

!.Cong;resip:ternaUona] de slavisticăi de'la,rKiev 'i';" Ander,sSjiiber!!!'';1 1~B2'>Ar1i, . din 
"'inefe~iciri:ll;mul~prea lliUg aiinţra, In Jascinan,ta ;sal.atgumel).talie;!l.~\,i!: l~} i.· .!.~:l·, 

.. 'lz2:jVezi AskelJeJ;gi. p. 12"1'\'1,,~:.:l)a.că.s~ iau ln·dpnşideiaţig!l.';numaSl"Îzvoarele,au-· 
:;ţ~ţ'!.~i.€.e;.cOn1iemp,'OraneÎârtuhci'i~se.; s~a'tlileşte)o netă • graniţă; de., demarcatie,. ca.re·ope­

'. rează intre ,Ve.st-Nord. şi Est-NQrdul; 'dom..~niului'lingv~tiq '\iil,r'~Iâ.S.d.urmeflzăliIlia. 
a~a lungl,1l El1?~i .11~,N~tul acestei JinUnu se"aflăV'ategi',dal'ila:Rlăsăritnu d~,.găs~sc 
;qelQc;viching'i» ,Cpinp'l.MQrrissoti;;,,,; ,131 ;Ş.u.,şi GatlsSJQTI.. ... Ro,seIi; p, ;J4.t.'.;~,:~not<a;"pa7 '.' 

\:$Ji~ej. J" • . • 



tele, cu lumea înconjurătoare. Noile impulsuri religioase şi culturale au 
început să-i pună în concordanţă, în mai s!trînsăunitate, decît (interior, 
eu dezvoltarea de pe contînentuleuropean ,şi de. pe inşUţelebritanice. ~ 
Lupta dintre o mare toleranţă religioasă păgînă 3,şi lln militant misiona-
rism . cre?tin ....... încheiat cu victoria definitivă •. ~ celuidil1urmă. 

Dar,chiarînlăuntiul misiunii creştine au aţ>ănit interese contra­
dictorIi, bazate pe diverse evaluări religioase şi politice, Îl1!multe cazuri 
cu .• deslu.şite acceptetopipe Il,aţipPCl.lesa uchiar ... per,s9nal~i.;!T9ni. Schmid 
serie 4 :«Suedia şi-q. însuşit f'l.eştinismuldin treLpărţi·5; ,Acestq. alost 
răspîndit de trei centre bisericeşti: .două din· acestea 6. apartineau de 
Roma,al treilea a iastBizantuL.Părlile de Vestauînceputsăatenţio~ 
nezeSuedia ... D.or,Jatapropriede Janus cJ.Suedie(erq. deja orieIltC1tă 

către Ră~ărit». .' ..' .;.... ." . .. . ". . .... ....... . 
Mai întîi,Ia Adunarea.bisericească de IaLinkopin~f,din 1152, ţinută 

sub conducerealegatuluipapaJ Nkolaus Breakspear, mai tîrziu papă sub 
denumire .. ClQeHadrian ql IY-lea7,s~a încorporat Suedia «În creştinătatea 
ţărilor apusene şi nu incea greacă sau rusă, cu carevaregii făcuseră o 
pt1tde intimă. cunoştil1tă. Bsteaceasta poate cel mq.i important eveniment 
din tOGtă lunga l10astră ist<?rie» 8. 

Int.ereselemisionare in concU:rel1ţăaucul~s.roade, în.diferHe locuri 
dîn lăuntrul actualelor frontiere ale.Su~di~i..ln'relaţarea de Jaţăse 
i).11pune remarca. ~ă, lucrul d.e.c;:ăpetel1,ies-a to~sacratnumai jnunuIdi.n 
punctele deintelsestie : Întlep~rtata insu,lăGotland, sihwtă îp centrul 
.MăriiB~ltiC;~,cu ale sale străyechirelaţH c;uEstulşi Sud~EstuI9: . 

o pi<;itrănmicăde la'Sjonpem, care.sepoate datal<;imij1ocul,. sau 
Ceva mai tînliu de ju.mătabea SeC 01 u1u.ial Xqea, dă cea mai veche măr­
turie despre relaţiile dintre Româl1iaşt aceastil insulăsuedezEi.tnlegă~ . 
tură cu gravura (insc;ripţia) .de Ja ŞJoTl,hem,acolo cuvîntul blakumen 
(valahi) are semnificaţie Centrală. DarcieSPreaceasta s-a ocupatartt~ 
calul meu anterior l!i. .' 

Acolo nise dă a înţelege, de asemenea; că relativ 1ntensele relaţ;ii, 
dintre vechÎlll .. regat al Suediei şi Europa de Sud~Est din .. veaculal 
XI-lea 11, .au.putut duce. la situatiac;ă<mulţj. suedezi au primit botezul 
creştin în Răsărit ţ2. Aceasta a fost valabil, de asemenea, cu probabili~ 
tate, şi peiliru reprezentanţii casei regale din (lcei timp, cu c;apitala la 
Uppsala 13. 

Primul .regesuedezcunoşcut,care .a; fost incontestabil creşltin a fost 
probabil botezat, la. origine, după. ritualul bizantin. Acesta a fost. 010i . 
Eril~sson, numitSk5tkonung sau SkqtkonuIlg'-'- posibilQoarecare form.a 
eţimologică popuJarăa unui nume slav necunoscut - care a domniţ în 
jurul anilor' 994-':;'1022. Mama sa, Swietoslawa .a fost de origine p.o10., 

3. Cm;n,p.B1wldsted, p.235. 4. Schmid,p. 51. 
5. Vezi Pemler, 19Ti',.p.42 sq., şi Brohdste.dL p.240 . 

. 6. Hamburg-Bremen, şi Canterbury, CIlllbele . .de asemeni/via Dc!.ilemi;lfca. 
7. Schmid,p, 10.0; Piltz, p.405. 
'8, Hemrikson- Lundquist,p. 117; PaJme,p.'127 împărtăşeşte ac:eastă c:onoepţie. 
9. COillP.înacfrsieaBengt Săderberg, .p. 26. . . 
lO;Skăld,198.2. Comp. Nylen, 1981, p. 119 fig. 4 h. 
11.. Schmid, p. 65. 12. Comp,pe de altă parte Pern]er, 1977/ p. 36. 
13. Johansen;p. 68 sq. 



''.,,",;''~},i~IJ.\.'i~''J.';;i''_''''''''i.··.···E~rOl?9.i4~::R~~tit,·.i~;şpedClIPhn13i~~n:ţ~i:.;.iŢyfi~ra~ 
. şi regaluJ:~ueq~zoaJ!şeR;blul;q.l'î;(l :~'J'1'l~<fs"~<N:'~ţjJ~:' 

"' .. i''''''<l.",'1"'~Tt:> pri;n. fpndarea în: <\cesl: timp a;s,tatelOrpeteri-
.~=-=-____ -"-="'"'-' ;'\ ,,',:~:,:, ,;"*rYf.ţ,' >':'Î /<~,ol,' :::,:::,.:';' ,;\t:,,),\ ,1"~,~,, " 

'lS:f;8.tnm',d;:p(S6:'·.Jt·{lj"/ i; h 0';1' 
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,·"c.,..,,,!""h'f", s'ub I'egeleIrtge celBătiiIi 'Wi:6x. iQ8Q~r110, 

. ·gefărdet>;:. ;D,upă.m-oat'tea-sa:,··{;eil-\r!,/l~~;î:sco:pală 
fh<:t'<i'.,-n""," artlieljisl~otnl danez,'attinci ins~,alatla Lund~ şj.;(idie"neue, 
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HA.NSB. SKOLD 

tQ!.iul rus, în prmiul rînd. Kiev şi Novgorod. Aici au 'ju,cat un mare rol, ' 
în chip evident, legăturile dinastice, în caro se cuprind părţile centrale 
ale regatului,suedez, Valea .MiHaren-ului; 

In literatura suedeză de specialitate, relaţiile eli aceste teritorii slaye 
de itranzit, 'au ajuns să cuprindă, în totalitate, diverse aspecte ale rapor­
turilor estice şi sud-estice. Dacă vrem s·ă neconcentrămasupraeontac­
telor cu România,trebuie ca fondul de materiale de bază să fie cerilUt 
cugri.jă, în acest scop, prin expuneri care aproape în întregimese 
. ocupă cu relaţiile. suedezo-ruse. Cînd acestea ating descoperirile arheo­
. logice sau literatura. mai veche, trebuie de· asemenea să luăm În. con-
sideTaţie neclarităţile politicQ~geografice respective. Ceeace este 
calificat ca «unguresc/) este adesea transilvănean r ceeace este penu-
mit ((tracic:> sau «bulgari/este adeseasud~lomânesc etc. 22. . 

Ţrebuiesă ~otăm,înschimb; un Synip()zion, care a avut 'loc la 
Stock~olm, intre 19-:,-22 septembrie 1970, Î11 legătură cu extrem de su­
gestiva expo':liţi~ românească «Comori de aut din Carpati» i care, sub 
conducerea Dt. Radu: Fiorescu, s::"ainaugurat ahinci.. . .. , '. . ' 

Sympozionul a tratat tema :~Suedia şi Europa de SUd-Esf; şIa reu,:, 
nltemine.nţi specialişti din România, P()lonia<şi S~edia .. Din partea ro­
mâl1~ au. luat parte acolo: Ministrul'adjunct Ioan Moraru, 1>,1'of. Emil 
ConduraChi, Dr. Hadrian Daicovi<;iu, Prof. Kurt Horedt, Dr. Ion Ion.iţă, 
Pl"Of. Bucur Mitrea şi Dr. Adrian Rădulescu. Materialele acestuisimpo­
zion sîntpublicâ.te in Studia Gotica.în: ceea ce priveşte insula G6tland. 
au fost iatăşi menţionate punctele de vedere dinastice ... 

Cît priveşte viitorul apropiat de aceste timpuri ale insulei Gotla,nd, 
preferinţele dinaslice au avut semnificaţie periferică. Insula poate fi pri,.. 
mordial «considerată ca o republică de ţărani, iar mai tîrziu, ca un fel 
de nrotectorat, sub coroana suedeză» 23. În veacul al XI-lea, ea a fost 
neîncorporată dominaţiei suedeze, ci mai curînd «asociată» cu aceasta. 
Suedezii din văile Mălaren-ului (lac mare în Suedia) aU avut tnsă posi­
bilitatea să-şi aşeze cîteva puncte de sprijin fixe, pe teritoriul gotlan­
dian 24. Puterea politică s-a exercitat aici prin tribunalele locale şi regio­
nale. Acestea au stat sub conducerea judecătorilor,. care primordial s~ 
pare a fi avut şi anumite funcţiuni religioase, în legătură cu sacrificiile 
de la serbările mai mari şi altele asemenea. 

Situaţia religioasă a fost în acest timp diecare proprietate o unitate 
închisă şi marele ţăran dădea tonul, de asemeni cînd era vorba de prac­
tica religioasă, de toate zilele. Ca urmare, el putea adesea, în plus, să 
ia parte la serbările jertfelor oficiale ale tribuna1u.1ui» 25. Această situaţie 
s-a arătat a fi plină de semnificaţie în legătură cu încreştinarea insulei, 

22. Comp. A'rbman, 1945, 1, p. 88 sq., în special p. 93" nota 19 'Şi pp. 95, 96,9'7, 
totodată HoImqvist, 1969, p. 158. Dezignaţia «Siebenburgen» se întilneşte adesea, de 
ex. la CarI-AxeI Moberg, p. 90. Nylen 1969, p. 167 i ,«Thracian art 1S not a completely. 
unambigous concept It i5 also referred to as Dacian, sub Scythian Thraco-Daco~Getic". 
Referinţă făcută la D. Berciu, Neue FOIschung-Sergebnisse zur Vorgeschichte Rumă­
niens. Antiquitatis, Reiherz, Band 4, Bonn 1966. 

23. Tholdeman,p. 193 i Svahnstră, p. 441. 
24.IPer . LundstIăm, 1981, p. 31 şi Elgqvist, p. 144 sq. Cu harta numelor de locuri 

suedeze de pe Gotland. Vezi de asemeni, Carlsson.Rosen, p. 152. 
25. Ochsner, p. 14. 



PE FAGAŞUL\"VECHILOR,RELArl1Ro.MÂNO-SUEDEZE , 

tl:itJ.d gutâni1«înunani1nitateauprimit>creştinisJizulcu proprie voinţă 
1i~eră.şi fără nici o c6nstrîngere~astfelincît nimeni nu i~a silit să de'" 
vină creştini» 2~. 

,Primordial, din punct devedereCultural a fost desigufimportantcă 
'eicolo, pe fnsulaGotland,vecheaIimbă gutană> vorbită ,avea amprente 
atît de speCiale, în raport cu suedeza şi .alte dialecte scandinavice,Î.ncît 
aceasta, dteodată a fost considerată ca proptialorUfi1?ă. 

Societateagotlandeză,a fost,prinml1.1are,puţinatiIlsă .'de punctele 
d~vedere,care'auputut juca un mat considerabil roIÎIldominaţia sue· 
de.ză;a văilor Malaren-ului 27, În schimb,a.ufostrelaţiile proprii ale;agri:-. 
cultor·ilor gutani şi strămoşilor ţăranilor, cu Răsăritul şi Vestul, careau 
fost decisive 28. .. . 

In Gutasagan, (Povestirile gutanilor) se descrie ,aceasta: «Cu toate 
căguta~lH alI fost păgîni,ei~u p;avig~t totuşiicanegustoric4:m.ărfuri 
.de climpăra.t,către toate ţările ,creştineşipăgîne. Atunci,prinurmare, 
~upututvedea, negustorii,obiceiuricreştineînţările creştine. Atunci 
s-au hotărît unÎÎSă se boteze acoro şi au adus în Got1and preoţi 
creştini» 29, 

Fritze11 30adauţră: «Dinrno111entce,înmod esenţial, acestecăr~torii 
au urmat căile răs.ăritene este J:> OS ibil , ca forma' greco~răsăriteanăd,e cre­
ştillismsă fJdominab), respectiv: «Aceasta este o istorisire vrednkil.de 
credinţă!, despre~l1,creştinarea"in:sulei, Gortland,qnd a avut, loc acest 
eyeniInenteste greu de, .spus.Mttlţi vQrbesctotuşisă ac.est lm;ru s~a. 
ÎIltîmplat deja înqinte de anul1 000» 31.' , , , " . 

GoţiLquajuns la unputemic şi dezvoltat come'rt. Acesta este ateştalt 
dehoga.te descopeririarheologiQe."în tiInPul călătoriilor lor, filră'ezitate, 
auajrillS în raport cuimpulsurLcreştineîntr..,.o epocă foarte. timpurie, 
poateînainteaaItor suedezi. \ În vest, aceasta a putut să aibă loc deja 'în 
sec<?lulaIVII-lea, posibil de asemeni, prinll1ijlocireafrisoIlil.or 32,Se 
pOât~ nota că acesta în Gutasag~n a fostnumil Ormika, care ada>t 
«creşţinătateadupăîllvăţătura sfîntului Olofn 33, desigur un nume de co-
respondenţă frisonică.· , 

Dealtfel, aceaslăteorie a fost,pusă în dubiu; înainte de afiputut , 
sa dobîndească o comprehensiuneruso-ortodoxă 34; 

26. Gutasag:a:h (povestirilegutanilor) după FritzeJI, 1972, p;2. 
27. DeşprerelaţiîIe suedezilor cu Europa de Sud-Est, vezi CurtW,eibull,p; 47. 
28. Fritzell,1971, p .. 18 iStenberger, p.339 în fine, 29, FritzelJ,1971,p; 18. 
30. Acelaşi, p. 19, şi 1972, p. 35. 
31. Compară Blindheim,p. 299 şi Hallencr€utz,p, 96. " 32.0chsner,p.14. 
33. Gut1lJşagan }nentionează că, regele norvegianOlof Haraldsson, ,OloI Cel Sfînt, 

a venit în Gotland laici el, după Strelow, p. 131,(1' voit să convertească, gutaniinor­
di,ci â-upă o aspră luptă «pe Lacker Hedei Laederbro» (Laikarhaid i Larhro) PemIer, 
lŞ8t,p.l02.GUltasagan imcuprinde nimic despre această luptă care eventual a avut 
lpc sau la 1007 "sau la ~029/1030,Pritzel1,.1972, p. 31 ,sq; Pov~stireaaC(::elltl1ează con. 
trariul, comp.nota26 de mai sus, despre dorinta de trecere agutanilor la creştinism. 
OM, in ,fimpulunei călătorii a vichingilor, din, l009,în, Anglia,a dobîhdit, adînci 
impresii, desprecre~tillism,acolo. El s-a ,15,otezat mai tîrziu la, Rouen.Unul în orice 
c;a~,mareparte apreoţiIorsăi, întT.ealţji doi episcopi, au venit din Anglia. In poli­
tWa sa bisericească ,el s-a orientat însă către Hamburg-Bremen; Ochsner,p. 26. 

34. Fritzell, 1972,p.35 j Ochsner, p, 27) Pernler, 1977, p. 12. 



In Sud.,.Est, negustorii din insula Gotland . au întÎlnit, după. Gut~sagait 
Qameuide ac:elilşi neam, «care au. ceva din limba noastră.»35, ,0chsne'r 
scrie (p. 12) ;.«Aceştia trebuie să f,ifost ostrogoţii de lîngă Ma.rea Nem:. 
grăşidin imperiul bizantin ... Negu,storii din Gotlandia au .Îl1tî1nit, în 
gl?neral,creştinL în~ăIătoriile lor comer,ciale, ,.,către Sud, deja (iupă se-
colul al IVAea». . . 

in orice caZi trebuie,. după 0chsner (p,14J :~(să nu se formuleze fără 
precauţie,. ,ceea ce nu se poate pretinde . îndelung reflectat,anume că 
gutaniiau venit in contact, cu creştil1ii de credinţă ortodoxă şiml putut 
săs~ boteze,. cel mai tîrziu, în cea de a doua jumătate a ve,aculuial 
IX-lea i de asemeni că, poate aceastil a avut 1.oc inafpuţin din <;:()nvin­
geri de credinţă religioasă, cît mai curînd din raţiuni de politir:ăco.tller;-
cială»3~ ., 

«Dreptufmare,deaici rezultă,deasemeni, '. primele Clescoperiri. 
sepulcrale, cu motive . creştin-bizal1tine, deexemplu .. <::olierele,şjo,uăle 
deargi1ăph::tate(simbolurialeînvierii lui H,ristos) , . care au.fostgăsţte 
în morminle.1edin insula. Gotland 37, la.Helgon, (Insula Sfinţilor) 38, şi 
Bjorko 39, din cea de <a doua jumătate a secolului al ŢX-Iea». 

Fărăa' intra in aIte.specul\itii, cu totul nesigure, se. poateţotuşi .ob­
servadecqraţia de, pe multe obiecte de.podoabă lipiceîn Gotland~a 4e. Se 
poate .face aici o compilraţiecuPandantivele de la Păcuiullui Soare, 
jud. Constanta, respecti\(I)ridu,jud .. Ilfov, ce sint reprezentate peplallşa 
92" din ChristianArt in Romani,t1,II,p. 213. Acestea dau, la rîndullor; .~ 
expresivă asociere cupanclantivele ce aparţin de' BUrge, parohia Levide 
şi Lilla Rone, parohia Lye din Gotland j ce sînt citate de DuczkoI, p. 
340-.341. Ar:estea au fost considerate mai . tîrziu, Yd«produse Vest~ru­
seşti ale descoperirilor preţioase pin Gotland». Pandantivul de la. Rone 
este ~onsiderata avea analogii cu un tezaur de la Gnezdovo 41, aproape 
de Smolenskca, .şi, totodată, cu descoperirile dintr:o"ce,tgte locală de. 
la Jekil1lallcy, dintre Nistru, şi Răut, reg. Rezinadin Moldova~U,R.S.S. 
}"'1:aipelarg la Duczko .Il, p. 221. . 

În legătură cu . aCeasta Duczlco (p. 339) reproduce, de asemeni, un 
pandantiv în formă de lună mică (Crai nou)42d~ la 13otels,<.p~r9hia 

35; Vezi Wessen, 1.945;]:>.154 jşi 'k1eherg,.p. 6. Ame,1917,p.15-16 : «Arhe61ogul 
naţional suedez Jonan Peringskiăld povesteşte,în ,ftotele sale, despJ:(!o lucJ:are Vila 
Theodorici Regis Ostrogotomm Auctoreloanne Cochleo. Germano,Stockholm, .. 1699" 
p. ,În. care. înyătatul Sparivenieldt, printr-un interpret. român,Spatharh.ls (Milescu< N., 

'n.tr:) a~ fi aflat. că limba gotă se.vorb0şite încă lîngă Maţe~ Neagră" .în .jurul lui. 1680. 
Comp. Jansson, 1983, m,p.448, nota,3. . 36. Compar.ă Trr)tzig, 1983,p.380. 

37; Dacă, aceş't,ia gfilVează (încondeiază, n.tr.) în general, vezi Trotr,ig, 1967, 
p. 21 sg. . 38. Compară Iiolmqvist, 1969, p.1t8.. .. ' . 

39, Pe. 13j.orkos~au găsiţ 'numai resturi,d.e ooajă de ouăîmprevn(i,su.<:>ase. arse 
aledefuncţilor, Arbum, 1945, .p. fS. S-au găsit însă comp. SLellberger, .~96f, .p.9,de 
asemeni, ouă naturale,degăină sau degîscă,TrotZig, 198;3,.p.382, care .probabiL.au 
putut ,să aibă o analoagii valoare simbolică, pr~ctică, aceea.de. a fi . fost, «C'ODitribuţie 
la costul c.ăIătoriei». Ouă încorudeiate .. cu argilă (humă) s-augi).sit în Suedia, pînăaQUlll' 
nUmaiîninsuţa Gotlandşila SigtUJna, Arbman, 1945, p.f3; cleasem~ni la Lund,. 
Pe.mlef, 19n,p. 30. ...... . ...... .' ... ' ..... . 

4.0. Vezi Thunmark-NyU~n,1983,lI.şilV ... · 
4L Vezi. Ame, 1911, p.531a sfîrşit şi 54, fig. 239, de <Isem,el.liJ91t, p. 45sq. 
42: Compari). Ame, .191l,p.;.42,49, fig. 224 şi 225 iP.Ş3, fig .. 236 şi 237. jla 

p.54, fig. 238. . 
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1;iavdhen,Gotland.El menţionează că se găsesc matriţe pentru astfel 
(l'elunula~nu numai în oraşele ruseşti din timpul vichingilor, dar de 
asemeni în Polonia şi Scandinavia. 

Qmatriţă din sec. VII sau VIII, pentru «doi cercei semilunarL. fie~ 
eate ·cu.cîte .unpandantivstelat»s~a găsit)a Costeşti, jud. Iaşi, reprodus 
pe planşa 2 b,dinGhristian Artin Romania,U, p. 33.Cer:cei de acest tip, 
diţl veacul. al IX-lea, proveniţi dintr-o descoperire de la Coşovenii de 
3.9s, jud. Dolj,.seaflăJa Georgescu (p. 54); Decoraţia aCe st OI: pandantivi 
lJ.?duc cllgîndul către unele,cert mairecente,dar tot aşa de tradiţionale 
fozete decorative, de la Mănăstirea Cetăţuia de lîngă Iaşi (Moldova). 
de la începutul anului 1669 43• Cu unul din acesteaspe~te. identice, în 
formă de rozetă,seprezintă Arne 1911, la p.33, imaginea 157. '. .' 

!'jatural,mies{enevoie ca descoperirile arheologice .să dovedească 
Găcele dezgropate auJost creştine; Ochsner (p~ 13) nu vrea nici el să 
~llsţinăaceasta. Ne .. Plitern. 9rientadupă. cadourile de la partenerii de 
iifa.ceri creştini,. mărfurile de schimb sau de pură pradă. Dar, acestea 
atestă că gutanii,exactla fel ca suezÎÎ,au venit în contact cu creştinii 
din Răsărit, înac~sttimp~ ..... ....... .' . ...... . '. . .' . 

Ouăle de. înviere,.careîn Suedia sînt asociate îrtmod. obişImlt cu 
Kievul,. ar. puteasămoti.v~ze un capitol propriu. Aici am putea : numai 
rlotacă,despfe ele s-aocup(litîn studii extinse, LouiseHagberg,în1906, 
şi HOlger Arbman, în 1945 44. ·Atît.cît.se·ştie, nillleni'deci nu a constatat 
că ouăle, casimbol al. învierii provin din anumiteculturiîndepărta,te 
d!ţt. întreaga lume, În Europa'deja Jae·trusci, deexemplu,înpictmile 
de la gropile Leilor şi Leoparzilordin Tarquinia 45;.. . •. 

",Aceasta este ... nu neVerosimi1~ă, cele două ouădeargilăînghe., 
ţ~tedin regiunea Kiev, care'aufoslt găsit~însatele gotlandiene, indică 
un. seJ;iosinteres pentru. cre)itinătatea bizailti:no-rusă, la uniigutanh 46• 

Esenţialul este, de .asemeni, dinpundul de vedereulistoriei reli~iei de 
mare interesa compara unele descoperiri arheologice· gotlandieIl:e, CU 
descoperirile deacelaşî tip, din· Est şi Sud-Est. În multe cazuriselllar­
chează sau odi.rectă provenienţă sau cel puţin, o puternică influenţă, 
de acolo. Aceasta pare dealtfel, să indice că'relaţiil~ .auayut loc intre 
aceste .ţeritorii, cumlllt mai devreme, decît în timpul· yichib,gilor 47. 

lnaceastărelaţie se poa te nota, călîng ă E!(etorp, pe~pwpiat~:i.l1sUIă 
&uedeză Oland, se află O cetate carealninteşf~ foarte clardecetăJi din 
Balcani din acelaşitfmp,secolele v:.,..,..VI, după)iristos Este greu,să 

43. Grigqraş, p .. 28. 
44. Vezi bibliografLa dimpreună cu Stenberger, 1967,. p.18. 
45 .. Vezi Bartoccini, IV, Xşi XXII şi Strong, p. 100 şi 101. 
46. Janss()n, 1983,I,p. 23.6; cOJ\D.pară Trotzig, 1903, p.382 

p.30 area1tăpon<;:epţie. 
47. Vezi la Stenberger,1945, p. 70 şi 1969,p. B9,şi 111, despre timpuri a influentă 

din .. regiunea .. DunărH de Jos ·şidinTransilvania. Compară Nylen, ·19S3: •. UI şi special 
19p9cu aC!3astă discuţie despre:\<impulsurLale. domeniului cuHuraJ ,trac;o'ciacicdin 
Balcani.... care jJoateda<7riginea mareluicazamdeargint de la Gundestrup,j,< diiil1Dane., 
marca, foarte cunoscllt .în. cercet!'lreaşti:ţnţifică .internaţională; . . 

48. Vezi «Balcanic «plan de. oraş» învechi sat din. insula.Oland»., ziarul 
Svenska Dagbladet(Foaiazilnică stiedeză) din Jlaugust J9/36 şi «sat oriental CUn 
01an(1)>,în. !!ia~ukDagel1~Nyhetf!1 (l'joutăţile!!ile,ij di,n. 14 iulie 1966.,C;ompar.ă de asec , 
Illeni, Arbm(Jn, 1945 1, p. 97 (primele rînduri) şi p. 100 (al doile,a şi al treilea alintat), 
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identificăm, cu deplină prudenţă, legături speciale româneşti in descQ­
peririle arheologice got1andiene. O parte din indicaţiiseaflătoluŞl, de 
exemplu, prin intermediul runelor 49. Neîndoielnică este transformarea 
catacterelorgreceşti şi latineşti. Dar, de altfel, despre originea.şÎ vechea 
10r1stQrie sînt multe diferitep~rerL CEla mai aproape de .. adevăr.se crede 
totuşi a fi 5JI.«că acestea au apărut între goţi, atunci cînd aceştia Elrau 
aşezaţi în sudul Rusiei.şi \RQmâniei, ca vecini ai oraşelor comElrciaJe 
greceşti şi ai posesiunilorrqmane, de.la coa,sta'Mării Negr~ (circa 150i 
350 d.Hr..) >2. Se mai poate notai după.Wesseri(1968), că «gQţiidinrega1;ul 
de ],a Marea Nf;)agrifau. stat îa vii relatjicu c,ele mai apropiate popoare 
înrudite din Scandinavie.>;. Acestea. sînt alestate,\de .asemeni,. în Gut~~ 
sagan 51, Care au devenit considerabile ma.i tîrziu ... «Ina.celsecol a.ayut 
loc un intenS 'Comerţ; între Sud şi Nord, via Wipichseldalen şi însus către 
coasta. Mării Baltice. Printre.lUulte altel~,pe acestdrm:n, au atins rune!.e 
(caractereie runice). Nordulrdejaînaint~ d~.secol.gl al IV-Iea?Hr .•.. Cele 
mai vechi aflîndu-se în. diversele descoperiri arheologice, de diferite Ca­
tegorii, Pe a.rlUe, garnituri ale acestora, bucle şi . alte obiecte de p.b-, 
doabă» 5.2. 

Mai tirziu fac ,de.asemeni autoritate, cele mai vechi <;:l.ţnoşcute in­
scripţii runice din R,o,luânia. Aici se poate~eIlţiona coli~n:l.l â.e ,aur q~la 
Pieţroas~, jud. Buzău 53, cu însemnarea proprietarului «gutaniowihai1ag» 
«<Der Goten Erqbesitz, geweibt!und!unverletzlich») şi atribuit regelui 
Atana:ric al goţilor vestici, care ,la anul 376 a trebuit să îngroape tezau­
rUl, din eaTe fac;e parte 54. La fel, cea din apToximativ acelaşi timp, pe un 
instrument de ţesut de la L~ţcani, jud. laşf55 <ddonsuithe : z:ango)~ (<<Ido.s 
Gewebe hier-Rangno»).'· '.. 

$ederea goţilor, pe teritoriul românesc este un fapt istoric. În ce 
mod. exaCit au stat însă în r~laţie cu insula Gotland. şi cu gutanii este, 
pe de altă parte, neclar 56. Numai că au avut raporturi între ei, c;hiar 
lingvistice. 

Nimic nu pledează de asemeni împotriva' relaţiilor, dintre insula 
Gotland şi locurile de aşezare timpurie ale goţilor din Sud-Est, care s-au 

49. Compară Melnikova,p.169. , 
50. Wessen, p. 45. Vezi 'însă Stenberger, 1969, p.222. Acesta este :de părere că, 

~serţiunea că gQţii au creat scrierea ~runică, in Europa de Sud, nu mai poate U sUs­
ţmută, atunci cînd cele mai timpurii inscripţii nordice se consideră a fi ma.i vechi 
decît apariţia goţilor acolo. însă el ,nu exclude «că' această creaţie, a fost efectuată 
undeva, in SUd-Estul Europei ... pentru că 10 atît de in depărtată adoptare, de către 
ofensiva germană împotriva acesrtei părţi a lumii, era inainte ca imigraţia gotică să 
poată fi atestată». Compară LonghundraJeden, p. 21. 

51. Compară nota 35 de mai sus. 
52. Wessen, 1968, p. 46. 
53. Vezi la SvQrdstrom,p. 117 sq. ,tn ceeace prirveşte imilele gotlandi'ene cu 

fQrme diverse, vezi de exemplu Nylen, 1972, p. 35. Vezi de asemeniVierck p: 67 
fig 2şi Stromberg, p. 70. Compară, de asemeni, Thrane, p; 18: , ." 

54. Despre Tezaurul de la .Pietroalsa, vezi Dictionar enciclapedicde artă veche 
a Ramâniei,p. 273~274 şi, de asemeni, suplimentul cu imagini color, nepaginat. Inte-. 

. resantele teorii 'despre o origine pelasgogeHcă au fost prezentate de Iordache şi 
Bălaşu Moldoveanu în Săptămîna, Bucureşti, 22.01.1971. Vezi şi Ecaterina Dunăreanu­
Vulpe, Le lresorde Pietroasa; Bucarest, 1967, p. 41-46. 

55. Vezi în această privinţă KIalJ.se, p. 153 sq. 
56. CarI-AxeI Maberg, p. 73; cap. Gatii şi. Suedia şi p. 121.; de asemeni, Sten-

berger, 1945, p. 79 şi 85. . 
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menţi1mt, în continuare, şi după Qe goţii, ca popor propriu-zis, au dispii­
rut. de acolo .. Cu o diferită intensitate au putut relaţiile să aibă urmare 
.în epoca'venzilor, adică din jurul anilor 550~800 d.Hr. şi de aici, În con­
tinuare, în timpul vichingilOL 

Competentul profesorOke Ohlmarks, în cadrul unui program de te­
leviziune, din noiembrie 1983, a expus o teorie despre un centru comer­
cial (factorie) suedez, în Nordul ItalieJ.,ca punct ex,trem pentru epoca 
de bronz a comerţului cu chihlimbarul, de la Marea Baltică spre Roma. 
Pentru timpurile viitoare Est-europene· se află astfel de factorii, probabîl 
şi pentru alte mărfuri, răspîndite după fiecare caz pe teritoriul baltic 
sau rusesc, cel puţin pentru epocavichingiLor 57. Nu a:vemnici o indi­
caţie însă, despre asemenea puncte de adunare (repliere) pe teritoriul 
românesc. Dar, părerea nu poate îi considerată lipsită de sens 58. 

Poalte că aceasta a dat o sugestie, evident mulit iniţiatului autor 1. 
Bal'nea,în introducerea la numita şi anterior citata lucrare Christiall Art 
in Romania, II, p. 18-19. El se ocupă acoio de încăperile din stîncă, 
capele şi g.alerii, ce s-au săpat lîngă Basarabi-MurfaUar, aproape de 
Constanta în Sud-Estul României: «Figurile fantastice de balauri inci­
zate pe pereţii bisericuţei E. 5 (pl. 28), pe unii din stîlpii ce separrâ 
nartexul denaosul bisericuţei B. 4 şi de mai multe ori pepereţii ca­
voului C. J - C. 2 (pl. 29), arată influenţa, ori mai curînd prezenţa 
unei populaW de origine nordieă, .ceea ce pare a confirma şi examenul 
antropologie al celor două schelete aflate pe pavimenţu] încăperii fu­
nerareC. 1.· AceeaşÎorigine nordică arată reprezentarea corăbiei din 
stînga unuia din mormintele de ]a Vest de bisericuta B. 3 (pl. 14/1) şi, 
poate chiar a labirintului ce se repetă de cîte două ori. pe pereţii blse­
rieuţelor B. 4 (pl. 21) şi E. 3. Ele amintesc de .lumea vichingilor şi de dru­
mul comercial ce unea ţările scandinave cu Constantinopolul, cunoscut 
sub numele de «drumul de la Varegi la Greci». Acest drum traversa 
Marea Baltică unde-şi avea ca statie principală insula Got1and, mergea 
pe Neva pînă la lacul Ladoga, iar de acolo înspre Sud, pe apa Volcho­
vului, pînă la lacul Ilmen, unde se aHa oraşul Novgorod, cel mai mare 
centru al Rusiei Vechi, după Kiev. Mai jos, drumul continua pe apa rîu­
lui Lovat, iar după aceea pe cursul lung al Niprului, pe care se afla 
Kievul şi ieşind la Marea Neagră, urma coasta de Vest a acesteia pina 
ajungea la Bosfor şi, în sfîrşit, la Constantinopol. 

În capitala Imperiului, întreprinzătorii cbrăbieri vichingi se ocupau 
tie cu comerţul, tie se lnrolau în armată, ori în alte slujbe ale statului 
bizantin. În felul acesta unii dintre ei vor fi ajuns şi pe teritoriul themei 
Paristrion, la Basarabi, Dinogeţia-Garvăn, unde de asemenea au fost iden­
tificate urme ce li se pot atribui şi, poate, şi în alte centre încă necuno­
scute de la Dunărea de Jos. 

O atenţie aparte merită inscripţiile (grafitele) incizate aproape toate 
pe pereţii celor şase bisericuţe şi ai cavoului C. 1. Dintre acestea, cele 
mai numeroase (circa 60) sînt runice, încă nedescifrate ... » 58 a. 

57. Nylen, 1983, I, p. 130~l3ii. 
58. Lamborg, p. 5-,-6. 
58 a.Cam]). Ellis Davidson, p. 244 f., fig. 3. Lucrarea sa este însă, in multe pri­

vinte, considerată a fi prea lipsită de spirit critic . 
• & 

S.T. - 2 
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Un semn frecvent în grafitele,<ce se asociază cu imaginea de pasăre 
dbuă cruci obişnuite,în legătură cu acestea, figura de pasăre se 

crede că a fost plasată deasupra unei inscripţii deja existentă, care a 
putut fi posibil runiculW. Altelement ce separe deci a fi, cel mai pro­
babU, este oeI glagolHic, special comparabil cu inscripţiile de laplanşa 
30 (vezi mai jos r. 

Laplanşa26 de labisericuţa E. 3 de laBasarabi,cu,printrealtele, 
cea dinW imagine cunoscută pe teritoriul românesc a lui Iisus copiLîn 
iE;sle, tbt din 976-":'1025, o însoţeşte Barnea de următorul comentar:"De 
l':nentionaL. că pe pereţii acestei bisericuţe, Ca şi peaibisericuţeivecine 
CE. 5), nu se.află decît iI1'Scripţii (grafite) runice, cele vechislave şi gre­
ceşti lipsind cu totul ~ indiciu preţios pentru populaţia care le-acio­
ţ)lit şi le folosea», 

Aceste indicaţii nu rezultă din text ( compa:răp. 18 şi planşa27). Iill­
şctipţiile runice la care sînt raportate nu pot fi.regăsite şi pe planşe. 
Ceea tese redă pe planşa 30 şi se Indică ac:olo, ca «grafite runice», . s-a 
apreciat de către experţii de la . Oficiul nqţional de antichităţi din 
Stockholm63 , a nu fi aşa ceva, ci din contra, a avea «.putemicesimilitu­
dini cu unele semne ale vechiului alfabet slav», 

La aceste spuse acum hebuiesă eidăJlgăm că,)ntotdemmâ în astfel 
de. circumstanţe, este necesar să fii foarte prudentş,i să nu. tragi con., 
cluzii care merg prea departe, cînd, poate, numai nişte asemănări super :­
ficiale se pot afla,în ma;tetialul arheologic. Incontestabilele· indicaţii ce 
preced pot încă o datăsă nu fie acceptate deplin pentru aproba teoriile, 
despre o prezenţă directă, în timpurilevichingilor, gotlandiană sau scan­
dinavă, pe teritoriul românesc al Mării Negre. O mai timpurie prezenţă 
goticăpoate, de exemplu, să fi intrat în imagine. 

Pe de altă parte, trebuie, natural, să nu eliminăm, posibilităţile unui 
punct de sprijin vareg, spre exemplu la Basarabi, sau pe URaU loc din 
r~~iunea Constanţa. Un astfel de punct de sprijin se impune din contra, 
nu numai ca logic motivat, dar ca practic indispel1sabil, pentru nelipsi.ta 
de importanţăcăli:itorie, dintre gurile Dniprului şi Constantinopole, Vii~ 
toarelecercetări depe teren trebuie să nu piardă din vedere această 
problemă. 

De asemeni, dacă nici .0 constantă prez.enţă gotlandiană n-a mai. avut, 
locr<estecu totul clar că, cel puţin vizite spQradice gotlandierte s-au făcui 

.pe teritoriul rolnânesc. o mărturie scrisă este cea amintită anterior,gra-

HOlmqvist, J969, p. 157~158, care se leagă, printre altele, cu arta romană a coastei 
... MiirH Negre şi alte fonduri mai vechi. 

Cît priveşte peRhQs şi Roslagen, vezi Tunberg, r1947; Ekbo, p. 143; Palk, p.147i 
Sjaskolski, p. 203; T hulin, p. 175 i T inneield, p .. 243 .. Cunoscutăeste descrier8laepis­
cbpului francez . PruJde'ntJius .. despre o· delegaţie din anul·. 839, . din· partea. împăratuhIi . bi" 
zantin Teofil, către impăwtuI francez Ludovic cel Ptos, care atunci s-a găsit la ln-
9,"lheim. Delegaţia. a fost îns:otită .de. cîţiva rw:. Laîntrebareaîmpămtulu:i, ei l-au 
Informa.'tcăei aparţineau grupării sociale isuedeze (sueones) .. Brondsted, p.5.3; Sawyer, 
p. 116 .. Compij.ră. în această relaţie Ronay, p. 46, care citează. Leges BdovardiConfes~ 

<sorisdespre «the .land of the Rugos; whom we. more· cOmmonly caU Russians». şiTJnele 
crynfuzii întreSuedira.şi Gardarike. 

63. Scrisoarea din 9 februarie1982, de la ,Biroul Runic către ,Institutul suedez din 
Stockholm. 
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vura (inscripţia). de .la Sjonhem, despre gotlandianul Rodfos, mort prin- . 
tre valahi. . 
. Trebuie de. remarcat că toate imaginile şi semnele ce au fost discu­
tate se prezintă în legătură cu diferite variante ale crucii sau ale altor 
simboluri creştine. Indiferent dacă se a'tribuie varegilor sau altor călători 
din Gotland, sau din restul NordulU'i, asemenea vizitatori n-au putut să 
seîmpiedioe ca aici să ajungă in contact cu şimbolurile creştine şi .creşti­
nătatea în general. S-gm găsit multe căi pentru comerţul, din timpul vli­
chingilor, dintre teritoriul românesc şi insula Gotland 64. Tranziţul co­
mercial, prin mîini irrtermediar,es-'a praCiticat cu siguranţă de exemplu, 
intre Mqldova şi Pblonia-Balticăşi în prelungire de aici, cu insula Got­
land 65. 

Un n llme trebuie special menţionCit,atunci c'înd. este vorba de rela­
ţfile timpurii dintre Româllia şi insula. Gotland: Preotul comunal de la 
Vall. şi Hograni .maitîrzill superintendent la Episcopia din Visby, I-Ians 
Ni1sson StrelQW şi a .. sa Cronica Guthilandorum, apărută la Copenhaga 
în 1633. .,. .. . .. 

. Strelow a avut deja,. după sfîrşitul secolului al XVII-lea, o foarte 
rea reputaţie în cercetarea istorică, Povestirile sale au fost găsite şi sînt 
în continuare considerate «<;işa de îndoielnice, încît ele riu pot fi utili­
zate drept izvoare pentru. istoria timpului vichingilor» 66. Problema este 
deci, dacă .,acesta merită, într-adevăr, renumele postum pe care l-a do­
bîndit. Se poate cita în acea.stă privinţă Fritzell 1972, p. 11, care consi­
deră Cronica· «prea mult desconsiderată de cercetare, pentru că este 
examinată în funcţie de gîndul că ne lipseşte o elucidare ştiinţifică asupra 
condIţiei izvoarelor sale» 67. 

În Cronica sa, Strelow doreşte să:preamărească poporul gotlandian 
şi ilustra sa istorie. El urmează tendinţa generală din Nord, din secolul al 
XVII-lea, cu acest inter'8s .exagerat pentru antica sa istorie. Alţi cu­
noscuţi predecesori suedezi; în această privinţă, sînt Johannes Messe­
nius, acel aspru critic al lui Strelow, JohanHadorph şi nu mai puţin, Olof 
Rudbeck, cu faimoasa sa Atlantica. 

Nu fără remarcabile greutăţi, Strelow a alcătuit scrierea istoriei sale, 
pentru a se pune de acord cu situaţia politică, adică cu hegemonia da­
neză a acelor timpuri, asupra insulei Gotland, care totuşi a încetalt chiar 

64. Haussig, p. 187 sq; Vierck p. 64; Kyhlberg, p. 40; :şi Stenberger, 1969, p. 
191. Cît priveşte contactele numismatke Bst-Europene Westermark, p. 38-39: Refe­
ritor la drumul Volgăi opus drumului Dnjeprului, vezi Ame, 1911, p. 61 şi jg,17, p. 58. 
Compară de asemeni, NylE'il 1969, p. ·162: «JEst,e oare pwbabil ca acest ~~ansfer de 
populaţie (al goţilor) să fie văzut, în deplină cunoştinţă şi precis, ca lips'it de plan şi 
în ·întregime pe drumuri necunoscute? Nu trebuie de presupus, în schimb, că migra­
ţiunea s-a petrecut mult Înalintea cunoscutelor relaţii direotoare, căci cOll't,actele au fost 
atîit de vii şiatî.t de atractive, pentru popullaţiile locuind în Nord, încît poate au 
devenit pricină ajutătoare la emig.rare şi la direcţionarea căliHorlilloP)}. ,Căile de con­
tact dintr'e Biilcani şi insula Gotland sînt tratate de Seming, p. 51 sq., special la p. 58, 
şi la imag,inea-hartă 7, de la p.61. 

65. Compară Skold, 1984 . 
. 66. Jansson, 1983, II, p; 416. 
67. Compară Oke G. Sjoberg, 1972, p. 63, pe care îl citează UIi DiUmeI: Hans 

NieIsson Strelow ,şi Cronica sa got1al1diană, 1961, « ... chiar dacă Strelow poalte fi în­
vinuit de plagiiit, minciuni, fantasmelşi dezordine, el devQne astfel. denig.ratorul său 
între care se .află cu ruşine. Critica lor a fost prea severă. . 
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vieţii sale. O scădere a expunerii,desigllTcîndeste vorba de 
mai veche, constă pentru aceea în tentativa unor prea fre.c~ 

eforturi şi devole corelaţii, cu condiţiile concrete de viaţă da-

este bineînţeles faptul că el, laiel ca Rudbeck, 
de. cele maiaproapep.eridicoldemonstratH etimo .. 

maI importantă lacună constă deci, în multe premise . ale . lui 
şi ale timpului;său, pentruinv;estigaţia sa istorică. Una din aces~ 

te,a .... cea dintîi presupunereetimologică, ... caaxiomatic dovedită; 
ap.ume iden!ificareagutanilor (şi goţilor) cugeţii din RomâFlia «Gothi qui 
et Getae» 68. 

Temei pentru o astfel. de identificare secre.de~ă ar fi găsit în po­
vestirea. emigrării din Gutasaga. Legenda este probabil alcătuită, eSen­
ţi&l, la sfîrşitul.secoluluiaL XII-lea sau Iaîncepultulceluide alX;III-lea, 
dareareproduce.partialşi olradiţieorală, foarte veche 69. Dupăpoves­
tire, insula Goiland s-a suprapopulatîn aşa măsură,îÎlcÎJţaranumai 
putea să hrănească toţi locuitorii. Atunci auţras la sorţi, îndepărtarea din 
ţară a fiecărui al tr,eiIea bărbat, care,prin Estonia şi Rusia, încetul cu în­
celuI, au atinsi(Grecia» (~ 'ţinutulbizalltinal Mării Negre). «Aştfels-au 
stabilit acolo şi locuiesc, în continuare, şi auîncăastăzi,îh lhnba lor, 
urme ale limbii noastre» 7{]. 

Nerman, 1963,]3. 15 şi . u.rmătoarele, acceptă, în chip manifest,ele­
mentele povestirii, Cele mai apropiate, pe.hază de descoperiri sîntsăpă­
turilearheo19gice suedezo-letone, sub conducerea ac~sltuia,dil1 1929 şi 
1930, de la Grobin,laRăsărilimediat de Uepăja, din KUrlanda care, 
constată el, atestă {<o mare emigrare din insulă, către Baltica de Răsărit 
şi regiunea de Sud-Est. a Marii Baltice,· în·jurul anului 475»). 

L(iuritz Weibull, p .. 27 71 încearcă, din contra, cu 'mare veradta.te, să 
demonstreze că povestirea emigrării este o veche legendă de căIMorie, 
cu rădăcinile ·laHerodoL Prin Paulus Diaconus, HistoriaLangobardo-
11..1111, de la sfîrşitul yeaculuial VIII-lea, atinge Nordul prin Saxo Gram~ 
maiicus, (]esta Dallorumi din jurul anului 1200 72• 

Pentrupul1ct~le sale de.vedere,schiţate succint,consacră Strelow . 
considerabUspaţiuprivitor lageţi şi daci şi. la .conducătorul acestora, 
Za]moxis, Iap. 57,putînd avea posibilitatea să-I identifice cu Zalmode~ 
gikos, din al treilea secol î.d.Hr.73• Andreas 74, care după Strelow, p~ 60, 
a ajuns rege'legutani1or (gutemas) Ia anul 3541 după creaţia lufn.Î'i «a 
p1ll'tat un mare, război cu creştinii», pentru un sprijin de Înc~putal1ui 
Decebalus, care a fost urmaşul lui Scorilo, la Strel(Jw, «Co.rilus sau 
Strelo~, p. 63, denumit Guthe-Lasseş.a. înaintea lui Berebista «care pe 

,drept cuvînt seilumeşte Burge d~n Bislre"şi Diurepaneus, mort la 98 
d.!{r., care <<Îubea mult părul său negru şi cîrlionţat» şi a cutezat să fie 

68. Lauritz Weibull, p. 33. OOll11p; Lemke, p.16j Jansson,1983,m, p.448,noia 3; 
OveMoberg, în specia/p. 160sq, j. Tunberg, p. 1, sq. 

69~ OChsner,p. 10; Frilzell, 1972, p. 12. 
70, Vezi nota 35demai su.s. . 71;Comp. ftitzeIl,1972, p:J9. 
72 .. Vezi CurtWeibulI,p.153.sq., capLtolul Saxo.«Grammaticus». 
73. Ban/aş, p. 8; Oţetea,p;63. Compară al prietenilorsciţi«ZamolJ{is». laOlof 

Dalin.:. Svea Rikeshistotia (Istoriastatul]li suedez), 1747, după Odelberg,p .. 144. 
74. «Ath€as» la Olofvon DaIin,Odelberg, p. <149. 
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regele dacilor, Durasr 75 • Ela abdicat înanu187 î.dJ-fL, în favoarea lui 
Decebalus, care a fost urmaşul lui Scorilo, la Strelow ({Carilus sau 
Karlb, p. 69. 

Gepizii«au făcut o mare răscoa.lăprintregutanL.. şi au plecat din· 
ţară împreună cu soţiile,copiiişi bunuri1~Jor spre Valqhia, au ocupat 
noi Jocuri şi ,au supus 10l-uşi poporul pe unde. a~ înainta1>~: (p.42, text 
în daneză}.. . .. ..' . 

Strelow se pierde,cu siguranţă, printrecimbri,goţi,gepizLşivan­
daU 7(5, De asemeni, .·cu consideraţiile provenHe din instrucţia sa clasică 
de la Copenhaga, dar desigur contra fondului său ulterior, din viaţa izo­
lată pe care adus~o apoi, pe această îndepărtată Got1and,el manifestă 
totuşi () aproape uluitoare cunoştinţă,despre această. parte a istoriei 
româneşti. 

Multe din informaţii1esa.1e le.;a obţinut probabil,direct de la Hero­
dot,Casiodor, Jordanes şiSaxo;elînsuşi cifeazăpe Paulus Diaconus77. 
Poate, de asemeni (acestea provin). deJadecanuLDudo deja St. Quentin 
şi din a sa Demortii:Jus el aclis primoru.m Normanniaeducum,de Ia în. 
ceputul sec. al lX\lea 78, EL.trebuie să fi avut acces şi la alte izvoare. 
Printre. acestea, la .manuscrisele şi la copiile-duplicate ale teologuluide 
la Copenhaga,NicolausPetrejus, care, în jurul anului' 1550 a devenit 
preot la Gotland. După Oke G. Sjoberg, p. 6-7, eL s-a consacrat aceS. 
tora pe .. baziiunorcodic.e. încărcate cu fantezii despre rolul··insulei Gpt-

'. land, în istOriii Danemarcei. 
Cel~mai bune p~rţLdin. CronJca>sa sînt considerate, cu toateaces­

t~a, deStr~low,după Sj6berrg, acelea pe care «le-ii luat. dintr-un docu­
m~nt acum pierdut. Un incendiu la prezbiter.iul .din Vals, din 1643, il 
putut fi cauzil c:ăiicestdocumentn-aputut supravieţui luiStrelow». 

Despre orice ar putea fi vorba, există cea mai rapidă documentaţie, 
cudiredălegătură la GoHand şi, mai ales, cutimpuxile semnifieative 
de mai tîrziu, de acolo. Dar, nu se poate exclude. că Strelowa .avut. te­
meiuri pentru cuno~ti)1ţelesaledespre clasicul ter.itoriu . tomânescşi 
istoria acestuia, care au ajuns să dil'pară în incendiulalllÎ:n,tit· sauiiu diş­
părutlu alt mod 79 •. Indiferent de uneven:tual temeI istoric, pentru po­
vestireii migraţiei din Gutasagan !şi problema onestităţii lui Strelow se 
pot tOtuşi nota unele· indiscutabile. fapte : 

L Goţii(goferna în 1. suedeză), care intr~oprivinţăau f()st înrudiţi 
de departe saumaLdeaproape cu gutanii (gutiirna înt suedeză), au 
locuit îndelung pe. teritoriul românesc. 

2,Relaţîiledintre gutanî şi teritoriile de locuire ale goţilor din 
Sud-Est S-atl menţinut timp îndelungat. De asemeni, «sub scutul' huni­
IQr, zone întil;1sedin Dacia. continuă să.rămînăsubdominaţie germanică 
(o dominaţie gotică cu spedficaţie ostrogotă şi gepidă»). Contactele se 
menţin, în orice caz şi la mijlocul sec. al VHea d.Hr. 8Q, adică Ia începu c 

tuI. epocii venzilor şi continuă sau se relnnoiesc, după ac:eea, în epoca 
următoare vichingilor. 

75, Oţetea, p. 79, . ' 
76. Ibidem, p. J40, Migraţia: poporului german, în Europalde Est, mai în detaliu, 

la Maencken-Helfen,p. 18 sq. 77. Lauritz WeibulI,p.32, 7-3. Ibidem,p.31. 
79.Comp. TIotzig, 1983, p. 383 i PemleI, 1977, p 14. 
80. Oţetea, p. 138 şi.144.Comp. Ame,1917, p. J3 sq. 
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Tîrziu, în veacul al XVII-lea, în Gotland, a<exisfat convingerea 
in lanţul de identificare gutani-goţi-geţL Poate . aceasta a avut 
Într-o legendă vie, fermă, şi tradiţională atunci,dinsec.>XI-XII, 
căIăJtoriilpr comerciale ale gutal1ilor la Marea Neagră? 

Independent,de asemeni, de temeiurile autentice ale unei astfel 
de identificări, cum s-a remarcat aici, au fost legăturile între insula 
G.otla,.nd şi teritoriul românesc, .curezultat sigur în aceea că negustorii 
gotlaytdieni, varegii sau. alţi călători auyenit în contact cu acestaşiau 
primit impulsuri de credinţă creştină ortodoxă 81. Aceasta, d.ElQ.semeni, 
QesPre influenţa numeroaselor ·teriloriî .. ruseşti, apropiatedinjurulKie~ 
Vului, Minskului şi Novgorodului, ca şi natural, al Poloniei, care a fost 
ma.iputernică şimaÎ ·frecventă şi prin acel3tea mai eficientă, decîtim~ 
pulsurile din Ba1cani. . 

5. Nu există nici o dovadă expresă, despre.lnisionari ai Bisericii 
Ortodoxe în Gotland.Căaşa ceva ar fi putut avea ,loc, nu este, cu toate 
8.ceste,a, ,nicidecum absurd 82.0·· mărh.lrie . despre· o . influenţă .. creştină 
pentru o foarte timpurie perioadă, după <părerea meaşj a. altora, este 
imaginea de pia,tră gotlandiană,acum ÎI1 Sala de Antichităţi din Gotland, 
laVisby, care este reprodusă, la fig .. 1. L(1 cunoscutul şi amintitul Sim­
pasion de la Visby din 1983, în preambul 'el. aderat profesorul ErikL6n" 
nroth, cunoscut istoric şi membru al Academiei Suedeze, la remarca mea 
in aceastăprivinlă. El a relevat că reprezentarea unei scene a învierii 
este evident un motiv creştin dintr-un timp mult anteripr cunoscutei 
căHitorH.l.l.lisipnare în Suedia, de la 83,0, a lui Ansgar, episcopul de Ham­
burg-Bremenşi primelor istorisiri despre>misiunea qeştină de aici~ 

O Imagine pe piatră (fig. 1) este redată la NylEm, 1978,p. 97, Ca 
exemplu,cu ilustraredetq.1iată, asupra costumaţiei got1andienevechi, cu 
«foarte îngrijiţi pantaloni lungi, într-o formă aproapemodernă>~. Aceasta 
c.p. v~rial1tă a C:,elor adesea reprezentati peimaginiledepi(iţră, pantaloni 
bufanţi (largi), care,după p.go, poate să ne facă să înţelegem înrudirea CU 

:moda răsăriteană83. De asemeni, Stenberger, 1967, p. 15,înfăţişează o 
imagine cu un precaut comentar, care ne trimite la Lindqist, 1945, p. J18. 
A,cestanuconţille excluderea că piatra n-ar putea reprezentaînvţerea 
111iHristos. Mărturia, pietrei cu sqmaînvierii, aJtît cît am putut euaf~il, 
nu merită oextensiunedeatenţie 8:1. Prin vechimeaeIjnsă, ca,şÎ prin 

81. Comp. D~mke, . p; 29 .. «Die . Zahlreichen Wikinget-:H"nde;lsfahrer aUsGotland, 
die aui denrussischen FlUsseIlsiidăst\Vărts zogen, mussten notwendigerweise in Ki'ev 
13yzanz usw. aui da:>. QsrUiche . Christentum IStossen. Die ISpuren· Solcher Begegnungen 
sindin d.en spiiter gebauten Kirchenvon SL Lars in Visby sowlie in Kă.llunge und 
Garde 'zu sehen». IComp. Arne, 1917, p.76; Schmid,p. 107, 182-183; Roosval; p.292.; 
Piltz,. p .. 359; . şi Svahnstrom, p ... 453. De asemeni, aHe bi.sericri.din: insula. Gotland-Havd­
hem, Sundre, Eke, Dalhem, Miisterby -·au izola,te resturi d.e pictură cu elememte r.Ulso­
bizantine. 

82. Schmid, 66; Anders. Sjobe.rg, p .. 117-119.Conip; cu lnoti;l29 de madsus. Aluzii 
întîlnesc în izvoarele din Islanda despre O vizită, acolo de episcopi {(armeni" şi 

«greci:>, care .nu posedau limba latină; Ari Thorgilsson: Islendigab6k(cartea islan­
. dezilor), scrisă înrtre 1125 şi 1132, Sawyer, p. 10, Codex Gragas din sec. XIII, Sawyer, 

p .. 41. 
83. Thunmârk,Nylen, 1983,p. 153 jşi Grousset,. p .. 21. 
.84. Trotzig, .1983, p. 378 şi 380. Fără indioaţia raţiu.llJ1i de fapt se găseşte, Pernler, 

1977, p. 30, traducerea «excepţiona,l de neverosimilE}" şi că piatra este mai puţin 
interesanta, decît ouăle învieriri, notele 44---46, de mai sus. 



foa.rte .11eobişnuitulsău 
ţină cevadeşenzaţie, .'. .' .... ' ....... ..... ..... . .... . 

Ince~a.cepriveşte sicrlul de piatră de lalre dj.l1parOhip.HeHYÎ, din 
insula GoUand, eLa fost găşit ulterior,. îl1Jtr~:tIndmit~r. EI.paateU datat 
din 'perioada secolelor VII-IX SJenberger. indiciişecqluLVlI. 

.Atît actuala piatră cît şi .aceea, .' probabilăE;\xtrelIlitateasittiului 
dinspre picioare,to.tatît demult. reprodusela.Nylen;1978, p:97,. preced 
neintenţiquaJpoate, .. un .aranja,lIl€n..tîn fqrlIl.ă decruce.LaextrelIlitatea 
pi:cioan~lor ;existăo' sabies:uprapusăllnei sllliţe, ÎIllegăturăcu o scenă 
devînMoa.resaucu unrUualdejertfă,aicianimalul Încoronat de 
Q)i:lrneplllteşteca,intr-unitqtuaj Scitic, de la mormîntul din. pa,zirik,re­
giuneaAlti:iÎ.,dil1 (ll1u14001.Hr .. 8.'5. 

. .Sîntemtentati,deaserneni,. să n.~ gîndimIa Christtan Artin Romania, 
~T,p.31"plamgl. a,Tepre'.?.entîI).d figura unei forme de metal alb presat 
de Ja,Cosieşti, jud.ldşi,dinsec. VIIsiiU VIILPeaceastase aflătrei figuri 
de oameni (ciire însănu seilseamănă pietrelor de .lalre).<;După hnbră­
căl11i.nte<şiînfăţişare.ieratică, par nişte preoţi, ipoitezăconfirmatăşi de 
exislentaîl} colţulAin dreapLa sus, a imagineiunei căprioare, cunoscut 
simboLcreşti:p.». . .•... . . . .... . . . ". . 

Această,pi(l trăreprodusăarede asemeni trăsături comune cu· o sem-
nificativă.demaitîrzÎu sec. al XIl-lea- şimo,i elaborată fîntînă 
baptismală>de.la biserica Viklaudil1. GoHand, cu figura lui Lazăr cel 
înviat,9.tribuită il1aes,ţnlluiHegvald sau şcolii sale 86. 

Im9.ginea de lasicriuldinlre,alci nerepr()dusă dinspre picioare, 
aminţ.eşte la fel,cuputere,deo a11a,. poaleceva.mai veche, sec. VII, 
sicriuldepiatrădela Ănge,clelîngă BuIHe, de fii>emeniaflător înSala 
de Anlichităţi de. la Vispy87, 

În rezumat prudent,se pnate spllnecăambele sictie depiq.trădela 
Ire, în legătură, cu tradiţia locală88, reunescîntr-o>întrE:)agă nouă tră­
sătură, uniVerS\ll imaginilor gotlandiene B9• De unde provine această 
trăsătur.ă;.sepola,te numai specu:laastăziîn jurul eL Cum ş:,a remarcat de 
aşa de multeori,gutaniiau avut relaţii atît cu Estul ,cUşi cu Vestul. 
careall]?ututmij1oci a,ces1e impulsiuni. 9(). 

Înactualaliteraiură suedeză separe că s-au accenlua,t·foartemult 
relaţiile vestice,cîndeste vorbâ(ie încreştinarea insulei Gotland. Carac., 
terisfidLesteurmăţoareaconc1uzie ?e la Trotzig,1983,p.386, la sfîrşit: 
,<S-a discutat l11ultdespre din ce parte a venit creştinismul în insula 

'.' 

85. Krogh, p; .14. Comp;.ŢamaraTalbat Rice,p.ll,fig.3 şi p.98.FoI"ma pietrelor 
aminteşte sicriul. dela biserica ArdTe din GoHand; NyJen, 1978,p .. 82~3.;ait:i. ).lU 

model .. indică analogiile (nestoriene?) de laCh'uan Chow din ,china,. Bamm, p.230 
şi 357. 

86.Lemke,p,36 .şi fig. 43 ; Lqgerlof-Svalmstrom, p.244 i şi Svahnstroll1, p.447. 
87. Lemke, pIimşa 24. . . 
88; Comp, «păgîn", sicriu de piatră, la Trolzig, 1983, p .. 367, f,ig. 5. 
89. St0nbergel. 1967,p. 16. 
90. DelspreUJleie asemănări intre două pietre cu figuri şidol1ă <<imagini de ca­

valeri traci» din România, cuaşa-numituladventus motiv (revenirii lui Hristos), vezi 
Vierck, ]3.71, fig. 4".p. 73! fig. 3, ca !şi textul de Ja. p. 72 ,sq. iŞi78 sq. Comp. dease~ 
meni, MicIeaFlorescu, fig, 173.şi 2~6;lşi Nyl~n, '1978, p. {7--,-Hl: şi 1983,UI, p<lssim. 
D.escoperil'ilflgotlan.diene de pla'Vouri de. joc de .ex .. la Per LuJldstrom, .1981, plauş<I 
11/5, poate ll1otivaohservaţiileîn)egă!tură cu<pl<1uul.de joc de la . .MideaFloreşc!J) 
1>,326. 



Fig. 1. Imagine sculptată pe piatră reprezentînd scena învierii Domnului; care se află la Muzeul de Antichi­
tăţi din insula Gotland-Suedia. (Foto: Raymond Hejdstrăm-Gotland). 





Fig. 2. Corabia de epocă cu care s-a efectuat expediţia-test «Krumpmacken» 
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Cei mai mulţi au cutezat ast~zi să fie de acord că se pot reuni 
opiniile, despre o esenţială influenţă, de la Biserica Ortodoxă, 

gutanii au avut contacte sigure cu ea, prin călătoriile IQr în 
Se poate bănui că tăcerea (laconismul) lui Adam de Bremen, cînd 

vorba de Gotland, depinde de faptul că această insulă a aparţinuct: 
d<:lsfera de interes a bisericii din Hamburg 91, Ceea ce rezistă este înde­
hlngata misiune lucrătoare anglo.,.saxonă, din Ves\t. Cu aceaSita s-a venit 
;tJl Q.iredă relaţie, cînd au vizitat Anglia· şi s-au întors a.casă marilemul,· 

\ 'ţinii de monede engleze care mai tîrziu au rămas pe pămîntul Gotlandei. 
'Misiunea a lucmtde asemeni pe terenul ferm .suedez şi nu se va putea 

race abstracţie de contactele. din această ordine de idei», 
Demonstraţia mi este convingătoare pentru mine, Călătoriile .stră­

llî.oşilor ţăranigutani în Est şi Sud-Est de-a lungul secolelor, sînt etiche­
tate cu neprecizatele. «Călătorii din . .Rusia». Indicaţiile de la Strelow, 
p.134şi 139, despre căIă.itor,ia în Gotland a Si. Unni 02 , arhiepiscop de 
Bremen, 918-9.36, şi a episcopului Odinkarde Havideatten din Dane­
luarea 93,numit de asemeni în Gesta Hammaburgensis ecc1esiae ponti­
ficarum, IV, 20, se resRing la. fel, la LundEm, p. 156 şi 252, cu obişnut.t 
dispreţ pentru fellli cum Strelow «îşi construieşte teoriile .sal,e». O probă 
depUnă, despre misiunea engleză pe Gotland, nu a fost niciodată furni­
zată 94. LundEm relatează, la p. 156 şi 231, că vreun «pelerin în drum spre 
ţara sfîntă, irlandez sau englez»), este posibil să fi putut vizita insula 
GQtlanq şi că arhiepiscopii Ansgar şi Rimbert, în călătoriile lor misio­
nare, «au putuL. să ia drumul pest'e (prin) Gotland, .Însă nu sînt men­
ţionate,în această privinţă, nici un fel de izvoare scrise» 95. 

SfÎI;vtul arhiepisoop vVillibrord, apostolUl' frisonilor, dar dyorigine 
englez, a întreprins o cercetare misionară în Danemaroa, în mijlocul 
anului 700 96, care indireol a putut influenţa călătorii gutauj, către 
Danemarca. 

Nerman, 194J, p. 30 97, socoteşte «că pe Goiland, la sfîrşitul sec. 
al VIII-lea s-a stabilit o misiune creştină din Europa de. Vest, îndată 
după fondarea imperiului carolingian». Palme, p. 124~125, comentea­
ză: «Fără îndoială, misiunea franceză a avut în Suedia un epis'od. O 
influenţă franceză asupra bisericii suedeze aparţine unui hmp mai tar­
div şi a fost mijlociltă, înainiede toalte, de mănăstiri. Ampla, mai larga 
semnificaţie trebuie acordată unei alte sfere de influenţă, uneia răsă~ 
rHene, cea bizantină». Trebuie îndepărta\t din discuţii faptul ce mi se 
se pare mie a fi cel mai important din toate: Faţa insulei. Got1and a 
fost, în continuare, întoarsă către Răsărit, ca de altfel şi cea a statului 
suedez 98, Se poate constata, împreună cu Malmer, p. 128, caretoltuşi se 
limitează doar la problemele numismatice că: «epoca vichingilor se 
sfîrşeşte şi Evul~ Mediu se începe. sub semnul Bizantului». 

91. Comp. BOlin, 1963, 1, p. 32 sq special, p. 51 uJtimul paragraf. 
92. Comp. Pernler, 1977, p. 47-43. 93. Ibidem, p.48, la sfîrşit. 
94. Ibidem, p. 19 şi 38. 
95. Ibidem,p. 40 şi 46. Despre uzajul traseelor de călătorie, vezi Frii.zell, 1971, 

p. 28. 96. LuMen, p. 19. 
97. Comp. Holmqvist, 1975, p. 52:,55, nota 63. 
98. Comp: p. 2 de mai sus, pr~mulparagraf. 
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Călătorii din insula Gotland au sfabilit şi au menţinut .relaţii nu 
l'lumaicu Rusia, dar cum gravurile(inscripţiHe)de laSjonhem o con­
firmă şÎcuRomâniazilelor noastre şi, în mod sigur,de asemeni, cu 
Constantinopolul. Dar, trebuie să ne aJ,l1intimcă aceşticăIăltori au fost 
simpli şi obişnuiţi războinici sau comercianţi, neştiutori decarte,şi nu 
neapărat cu aptitudini artistice deosebi/te, ca şi în tilnpurile noastre 
printreobişnuiţiiturişH. suedezi din Romania. 

Mărturii scrise, deltipulgravurflor runicede Pe insula Berezani 99, 

de lîngă gurile Dniprului, de. la biserica· Sofia 100,. sau depe leul din 
Pireu 101, putem foarte probabil să bănuim că se pot afla şi în lăuntrul 
ţinuturilor vizitate. Dar, nu numai pe nişte· mîzgăleli turistice,. grafite, 
aici naive şi primitive amestecuri debalauriîmpletiţi şi linii, căci pe 
acestea s~a fondat planşa 29 din ChrisUanArt in. Romania, II, p. 86 şi 
dOarîntte :acesitea se încadrează ele perfect. 

În plus se mai află un lucru de care trebuie să ţinem sea,ma.CăIă­
toriile negustoreştide această categorie, de care este vorba aici, au 
!duatprobabil un timp considerabil, mai lung,decît S~a crezut pînă în 
prezent şi că durata de circa patru ani nu este oevaluar~ nerealistă», 
pentruu~drumdusşi întors Gotland ~ Marea Neagră 102. In sens prac­
ltic,întot acest timp, călătorii către Est şi Slld~Est au venit, în .mai mare 
sau mai ,mic contact actîv,cu influenţa bisericească răsăriteană.Ar fi 
cu lotul absurd să credem că, astfel decăIătorH ar.fi lăsat .în urmă am­
prente maipuţi~esenţiale, decît mai scurtele voiajuri, privitor la timp, 
către Vest, către marea largă, şi cu numai unele izo1alte posibilităţi de 
acostare la ţărm. .." 

Poate Ugg1as a ajuns lia aceeaşi suită de idei, atunci cînd elrecu­
n()aşte la ;p.'7'l, «alungă vecinătate şi pentru. cultwa suedeză mai 
V1eche, cu o mai intimă sferă, decît cea Vest-europeană, ceea ce ar vrea 
să spună Cli Cea ruso-bizantină, a cărei putere de atracţie îi aparţin 
factoriifllndamentali, pentru cultura suedeză a veacului al XI-lea, de 
asemeni a deceniilor veacului respectiv, care intră în limitele Evului 
Mediu creştin)} 103. 

Incercările de a reconstitui o călătorie, pe drumul Răsăritului s~au 
început în 1983. Ceea ce se vreaştiuteste «cît se navighează cu o copie 
a unei corăbii (cu •.. pînze) goUandiană din .timpul vichingilor,şicît se 
lasă în repauspe lungul drum din susul şi din josul cursurilor fluviilor 
Est-europene şi apoi peste Marea Neagră spre ISltambul - Constanti~ 

nopole- peahtnci denumitMiklagord» 104. 

99; Ame, 19'75, p. 40 dimpreună cU··foto fi!J.2 şi Historiska Nyheter (Noutăţile 
istorice), nr. 16/1983, p; 8. Inscripţia relevă : «Grani a făcut acest mormînt pentruto­
varăşul său (gilles - broder -. egal cu un frate) Karl». Camp. Garlsson-Rosen, p. 146 i 
şi Me]nikova, p. 172. 

100. Jan880n, 1983, I, p. 212, fig. 2. Numai primul cuvînt din inscripţia găsită în 
1964 a putut fi înţeles. Este numele omului Ha]vdan. 

101. Acum la V~netia, Brondsted, p. 89. Conturul acesto.rrunice de tip suedez, 
este acum prea uzat, pentru a purtea fi descifrat. 

102, Nylen, 1983, II, p.lOS. 
103. Comp. de asemeni, Ame, 1911, p. 62 sq. împreună cu Tuulse, mai alesp. 

244 şi 247, .despre tipurile de biserici din Transnvania şi din insula Gotla.nd. 
104. Nylen, 1983/ II, p.47. 
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La 9 iunie 1983 s-au ridicat pînzele navei, denumită Krampmacken, 
(fig. 2), sub conducerea dr. Erik Nylen, de la satul de pescari Vandburg, 
de pe insula Gotland, către gura (vărsarea) fluviului Vislas. Călătoria s-a 
continuat între 13 iunie şi 18 iulie către Drohiczyn, de lîngă căderile 
de sus ale Bugului, unde Krampmacken a trebuit să petreacă Huna 1()5. 

Planul este ca în 1985, să ia sfîrşit călătoria. 
Va fi de o excepţională valoare dacă Krampmacken, la fel ca pre­

decesoarele sale, din timpul vichingilor, în aceas;tă ultimă partea că­
lătoriei, va putea să viziteze Şi coasta românească a Mării Negre. O 
acostare la bătrîna Histria, TOIl1is sau în alte părţi ale. Do1;>rogei a fost 
discutată, în prealabil. S-ar' putea atunci vizita şi încăperile săpate în 
stîncă de la Basarabi - Murfatla.r. Experţii nordici vor avea aici ocazia 
să vadă grafitele şi alte mărturii, despre care s-a tratat în prezentul 
articol. 

Poate, în acest mod, se vor putea dobîndi cunoştinţe sporite despre 
relaţiile milenare dintre România şi îndepărtata insulă din Marea 
Baltică. Se Va. putea, de asemel1i, aduce o plină de semnificaţie contri­
buţie la ceea ce Anders Sj6berg, p. 123, cOl1siderăca «a futuretask to 
various scholarly disciplines to elucidate the influence from the Ortho­
dox World on. the development of the llth century Swedish Church)) (O 
viitoare sarcină a diferitelor. discipline de învăţămînt, elucidarea influen­
ţei lumii ortodoxe, asupra dezvolltării ,Bisericii Suedeze, din veacul 
al XI-lea). 

Ystad - Suedia 
1984-01-23 
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1 d e m, 1945, II, Uppstondelseagg av glaserad lera (Ouăle învierii din humă în­

gh'eţată), Sit.une J).ei, 1945. 
Ar ne, 1911 - (T. J. Arne), Sveriges iărbindeJser med ăstern undeI vikinga.tiden. 

Ett arkeologiskt bidrag (RJelaţH;le Suediei cu' Răsăritul în ,timpul vichinglilor. O con-
tribuţie' arheologică). FV.19U. ' 

1 d e m, 1912, Rysk-byzantinska molningar i en Gotlands Kyrka (Pkturi mso­
bizallJltitne Într-o bis,erică din Gotlatnd), Fv .. ;1912. 

1 de m, 1917, Det stora Svitjod., Stockholm, 1917 (Maliea Suedie). 
1 de m, 1941, Ibn-Fadlans resa till Bulgar. En nyupptăckt handskriit, (Călă<Îmiile 

Ibn-Fadlan în Bulg,alr~a. O nouă desoolPerÎlre de sorielie manuală). Fv. 1941. 
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105. lbide,m, p.104. 

gammal Ud. 
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(Istoria . Danemarcei)! Kopenhamn,1981. 
ha n Se)l - (Paul Johansen) : NOldi'sche Mission, Revals Griind!1ng und die 

Estland, Stockholm, 1951. 
'en - Skalk19.65: 3. 

The. SilveI BibJe at Uppsala. 

a us e .~ (WoHgcmg Krause):DiegotischeRuneninsChriit 
;.;t:(i!î:t5;chri fiir. Vergleischoode Sprachforschurig, 83, Band, 1. Heft. . G6ttingen, 1969. 

O 9 h -(Soren Krogh): Kunslen poKroppen (Tatoveringskunsten) -" (Arta 
artiltatuajÎlll1i}Skalk 1969.: 3. 

y hine rg . '. (Ola Kyhlberg) :A.ureusSolidus.Metodologiska studier i 400 
500' '....,...' talensmyntskatter. Numismatis.ka Med:delanden . XXXIV. (Studii:meJto-
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dologice În sec. V-,-Vlasupra te'Ziiurelolr nurÎl!ismatice. Informaţila numismatkă), 
StockhoIm,1983. 

L a ger 1 o f eSv,a hn s tT om (Erimud .. Lagerl6f. och Gunnar SvahnS'tr6m): 
GotIandskyrkOI .(Bisericile din insula Gotland), Uddevalla, 1966. 
Le h t o saI o - H il la n de r (Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander): Gu/amas f6IPindeII>er 
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Li rr1 d k vi s t (Thomas Lindkvist): GotJand oeh sveariket(Golltandşi statul 
suedez), GoV. 

L r n d. k vi st, 1945 : (SUille Lindvkvdst): Bildstenama. BoG. (Pietrele ilustrate). 
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A 9 .In e ta L u n d 5t rom (Ag~ta LliJldstrom): Vendel och Vendeltid. (Venzii şi 

epoca VendeI). Vendeltid. 
Per L u:nds t r o lUi 1.981 (J'er Lundstrom): De kommo vida ... Vikingars hamil 
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Vialla, 1981. 

1 d em, 1983 1: Gotlands hamnar(Porturile insulei GOltLand). GoV. 
ldem, 1983, II: Paviken - hande1shamn, hantverksplat~ och skeppsvarv. (Por­

turilecomerciale, )ocurile.deartizanat şi şantierele navale), GoV. 
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Vikingamas E 4 !Epps'alla,1986. 
Maenchen-Helfen (Otto J. Maenchen-HeJfen); The World 01.lhe Huns. 

Berkley - Los Amgeles-London, 1973. 
Mal m e T (BrUa Malmer): The Byzantine. Empire and . the Monetary· History of 

Scandinavia during the 10fh andl1th CenturiesA.D. PNB. 
MeI n i k o v a (Elena Aleksandrovna Melnikova): Scandinavia Bunic 1n­

scrip.tion as a Bource for the History oi Et1şlem Europe,PNB. 

Mi c 1 ea - F lore s cu (lom Micle,aşiRadu Flolrescu): Daca-romanii, Bucureşti, 
1980. 

Car 1 - 1\ xe 1 M o b er.g (Carl~Axel Moberg) :~nnan Sverige bIe v .Sverige (I1I13-
Îlite ca Suedia să fi devenit Suedia), Stockholm, 1964. 

O ve M o b e r g: Bvenska rikets uppkomst (Naşterea statului. Suedez). Ev. 1944. 

M o 1 d o ve anu (Iordache şi Bălaşu . Moldoveanu) : Limbatraco~daGj]or, Desci­
frarea inscripţiJilor pel!alsgb-traco-,illir'e. Săptămîna, Bucureşti, 1971.01.08, 

M o rJ i s s o n (Cecile Morrissolll): Le role des Varanges .dans Ia tranşmission 

deld monnaie byzantine en Scandinavie, PNB .. 
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Foro), GA15, Visby, 1943. 

Ner m an, 1941 (Birger Nerman): En krisien mission pa Golland vid tiden 
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No rb ac k (Alex Norback) (ov.ers): NestOIsclonikan (Cronica lui Nestor),Go. 
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1 d e fi, 1981: Got1and zu' St. Olovs Zeii. Aeta Visbyensia VI. Visby, 1981. 
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d.e Sud-Eslt), Lund, 191'6. 
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OrsskrHt.'.(Despre îil1Jcre.şt,inarelailUsu~ei GoUalUd), Upp,s,aLa, 1922. 
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n, 1945 (Elias Gutasagal10eh Goilanels 
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Traducere din limba suedeză, 
Pr. Prof. Dr. ALEXANDRU· I.. 



CONTRIBUŢII LA ISTORIA ItELA ŢIILOR ECUMENICE 
ROMÂNO-ANGUCANE 

Diacon Prol', Dr, AUREL JIVI 

Înainte de stabilfrea unor legături oficiale şi de începerea dialogu­
lui teologic între Biserica Or,todoxă Română şi Biserica Anglicană, în 
anul 1912 Raportul anual al «Uniunii Bisericilor Anglicane şi Răsăritene 
Ortodoxe» (Anglican and Eastern~Orthodox Church Dnion) înregistra 
în rîndul membrilor acestei organizaţii ecumenice numele lui Trandafir 
Scorobet, preot .ortodox român din Transilvania 1, cel dintîi român mem­
bru al «Uniunii», Acelaşi Raport adăuga faptul că preotul român inten­
ţiona să organizeze o secţie locală a «Uniunii)} 2. 

Trandafir Scorobeţ (care la tunderea în monahism va lua numele 
de Teodor) s-a născut la 2/14 ianuarie 1883 în localitatea Streja Cîrti­
şoara din judeţul Sibiu. După studii medii la liceul «Andrei Şaguna» din 
Braşov şi la cel de stat din Sibiu s-a înscris la Institutul Teologic din 
Sibiu pe care l-a absolvit în anul 1905. Timp de un an a activat ca în­
văţător la Răşinari, iar în 1906, după ce s-a căsătorit, a fost hirotonit 
diacon şi apoi preot, slujind alături de socrul său în parohia Mohu dire 
judeţul Sibiu. Tot în anul 1906 el a cerut Cohsistoriului din Sibiu să fie 
trimis preot în America pentru comunităţile ortodoxe române din locali­
tăţile Youngstown (Ohio) şi South Sharon (Pennsylvania) 3. Îndemnul de 
a pleca acolo i-a putut veni din sfatul sau exemplul colegului său de 
clasă de la Institutul Teologic din Sibiu, Moise Balea, care fusese în­
cr'edinţat de către Consistoriu cu misiunea de a fîconducătorul 
nicesc al celei dintîi parohil ortodoxe româ.ne din Statele Unite, cea de 
la Cleveland, Ohio în anul 1905 4• Moise Balea a întemeiat parohiile 
din Youngstown şi South Sha.ron spre care se indrepta preotul Trandafir 
Scorobeţ. 

În timpul celor trei ani de activitate misionară în America (1906-
1909). preotul Trandafir Scorobeţ a stabilit legături personale cu repre­
zentanţi ai Bisericii Episcopaliene .(Anglicane) de acolo. Acest lucru l-a 

1. Fourth Annual Repari of the Anglican and Easlern Orthodox Churr:hes Union 
Oct. 1910---)une 1912, Lorudon: E. G. BarrYlJlan and Sons Ud., iSteam Printen;, 1912, 
p; 92. 2. Idem, p. 30. 

3. Cererea sa în acest sens se află în Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului, actul nr. 
8019 în Dosar1J1 III 130-906. Despre activitaitea sa misionară în Ame:·ica vezi Ioan 
Podea, Românii din America, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, 1912, p. 57, 
59 şi 60. 

4. Pentru numirea şi hirotonirea lui Moise Balea, cel dintîi preot ortodox român 
în S.U.A. a se vedea aotul nr. 10700, Dosar III 708-908 din Arhiva .Arhiepiscopiei Si­
biului. 
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corespondenţa pe care o purta în 1903 cu Simion Popescu, 
la Institutul Teologic din Sibiu, stabilit din 1333 la Bucu': 

care îl încuraja pe tînărul preot din America, dec;:larînd într·o 
că ştie să aprecieze «enormul serviciu ce s-'ar realiza pentru 

Biserică apropierea de anglicanism» fi. 

La datas'Osirii preotului Trandafir Scoroheţ în America, se făcuseră 
dejaacol'O paşi importanţi p~ calea apropierii dintre 'OrtO'd'Ocşişi episco­
palieI:li(anglicani) ... Deschiderea 'Ortod'Ocşil'Or către episcopa].ieni af'Ost 
inaugurată de ceLdintîi ierarhi ort'Od'Ocşi care au făcut vizite în Ame­
rica sau au păstoritac'Olo.Între măsurile întreprinse de către episcopa" 
Heni în vederea apropierii de ortodocşi se numără, în primul rînd,ho­
tărîrea C'Onvenţiei Generale din anul 1862 a Bisericii Episc'Opaliene de a 
slahiliun comitet «ru:so-grec» care a fost cel dintîi organism anglican 
pentru· promovarea de relaţii ecumenice cu Bisericile.Ortodoxe 6• Două 
decenti mai tîrziu,C'Onvenţla Ge:J:ferală din anul 1883 a avut ca 'Oaspete 
pe un episcop ortod'Ox din cuprinsul PalriarhieiAntiohiei 7. Un pas im.., 
portant îndirecţîa apropierii dintre ort'Od'Ocşi şi anglicaniidin America 
afost făcut în toamna anului 1900 cînd, lairrvitaţiaepisc'OPuluianglican 
Charles ChapmanGraft'On de la Fond du Lac (Wisconsin) , arhiepiscopul 
'fihon Bellavin al Bisericii Ortodoxe Ruse din America a asIstat la hi­
rotonirea lui Reginald Wellerca episcop coajutor la Fond du"Lac 8. La 
rIndul său, arhiepiscopul Tihon a invitat pe episcopul anglkan Charles 

Grafton să asiste la tîrnosirea. catedralei ort'Odoxe ruse ({Sf. Nicolae)} 
din New York, în 1902, şi la tîfnosirea biseric;ii «Sfînta Treime» din. Chi., 
cago, în 1903 9 • În acea vreme, în localităţile în care ortodocşii nuajun~ 
se seră încă să-şi construiască propriile lor biserici, serviciile religioase 
ortodoxe erau săvîrşite înbiserici anglicane. 

Reintors în ţară în 1909, preotul Trandafir Scorobeţ a fost numit pa­
rohîn Roşia, judeţul Sibiu. Aici a început să scrie şi să publice, încă din 

1910, o serie de artic'Ole Ia Telegraful Român de la Sibiu conţinînd 
despre niomente. din istoria Bisericii cum a fost cel 

al «mişcării de la Oxford» ai cărei membri «deteră nouă splendoare 
belorblsericeşti, înfiinţaTă societăţi de cumpătare, filantropice şi pentru 
cultivarea cunoştinţelor biblice prin care seregeneră Biserica c1e-

5. Informaţii despre conţinutul acestei corespondenţe la Tr. Scorobeţ, Simion Po.­
pescu, în «Telegraful Român», 1919, nr. 24, p. 34. 

6. ef. Georges Florovsky, Chrislianity and CuIture, Nordland PubHshing Co., 
Belmont,. Massachusetts, 1974 (în capitolul: «The Orthodox Churches and the Ecume­
n.icalMovement Priorto 191 QJ», p. 213). 

7. Handbook oi American Orthoe!oxy, issued by the Council on Relations with the 
Eastern C:hurchesof the Joint ,commission on Ecume'nical Relationsof the Episcopal 
Church in the Unii~ed Stales of America, Forwarld J\1ovemeJ1Jl PublicatiollS, 1972, p; 4. 

8.,peter CarI Haskel, Archbishop Tikhon aneI Bishop G raft on.An EarIy Chapter 
in Anglo-Orthodax Relations in the New World, Part One, în: «St. Vladimir's Semi­
naryQuarterly}), voI. 11, 1967, nr. 4, p. 193 urm. 

9. ·P. C. Haskel, Archbişhop Tikhon and Bishop Grafton ... , Part 1'wo, în "St. Vla­
dimir'sSeminaryQuarterly}), voI. l2,1968,nr. l,p. 2. 

10. Tr.Scorobeţ, Iubeşti-mă !Paşte mieluşeii mei, în «Telegraful Româu»,1910, 
nr.92, p, 381. 



Elcelaşi an, un articol intitulat «Şcoala de Duminică 
"AngUcană» descireamănunţit . organizarea şi fimcţoinarea 

învăţămînt 

După cea devenit membru al «Uniunii Bisericilor Anglicane şi Ră­
săritene Ortodoxe», preotul Trandafir Scorobeţ a publicat în Telegraful 
Român articolul {(Orlodoxiaşi Ap1,lsul» 12. acest articol el informează 
pe cititori despre faptul că secolul al englezii au 

Romei şi constituit în Biserică naţională 
militează o apropiere de ortodocşi din 

cu dorinţa de a restabili legăturile 

stabili şi nC,'7>Tn'Y 

a creat un 
in anul 19Q6 

13 

dă informaţii despre structura «Uniunii» arătind 
Ia Lond]."dşi .are <mnnu,măr considerabil de 

membri resfiraţipeste întregrotogolul pămîntului». În fruntea «Uniunii» 
preşedinţi, unul anglican şi celălalt ortodox. Preşedintele 

era arhiepiscopul Agatanghel Vilna . .secţia ortodoxă rusă 
era condusă de către arhiepiscopul Evlogiu de la Holm şi număra între 
membrii ei patru arhiepiscopi şîcîţiva profesori de teologiecaSokoloff, 
Rojdestvensky, Briliantoff. Din partea Bisericii Or'todoxe Greceşti sînt 
menţiona:te numele lui Hrisostom, mitropolitul Smirnei, Damaschin, epis­
copul Eladei Creta), al profesorilor universitari de teologie Lampakis 
şi Yeroyannis din Atena. 

Preotul Trandafir Scorobeţspecifica şi faptul că dintre români el era 
singurul membru al «Uniunii». Această calitate a onora,t-o prin acţiuni 
concrete cum a fost, pildă, traducerea în limba română a unor .C0n­
ferinţe . care un savant călugăr angliCan, F. W. Puller, le-a ţinut în 
Rusia,. cu un an înainte, la. invitaţia arhiepiscopului Evlogiu, pentr1,l a 
demonstra continuitatea istorică a Bisericii Angliei. Traducerea a fost 
încredinţată spre avizare unor profesori de la Institutul Teologic din 
Sibiu 15. 

IL «Telegraful Român», 1910, nr. 94,p. 387-388. 
12. «Telegraful Român,», 1913, nr. 41, p.165. 
13. ,încă în secolul trecut, Îcn anul 1863, a fost. creată în Anglia, din iniţiativa lui 

John Mason Neale; Asociatia Bisericilor Răsăritene (The Easiern Church Assacia.tion). 
ln.comi.te,tul permanent al.acestei asociaţii s-au a.flat şi doi preoţi ortodocşi, unul rus 
şi celălalt grec. CL Georges Flarovsky, op. cit., p. 211. 

. 14. CI. Third Annual Report oi the Anglican .and .Eastem.0rthodox Churches 
Union, . 1909e-191O, Loudon: E. G. Bi,lrryman &Sonş LId., Ste<lim PrinfBrs, 1910, p. 3. 

15. Intenţia preotului Tr. Scorobeţ de a truduc.e în limba românăconfeIil1ţele lui 
F. Puller (<<1'he Canti.nuity of theChurch of Englan<d before andaHer the Refar­
mation in the sixteenth century, with some accounî of its present condition») era 
anunţată şi în Fourth Annual Repolt,p.30 .şi 43. Într-un articol publicat în «Telegraful 
Român», 1919,. nr .. 55, p. 1,preotul Tr. Scorobeţ îşi exprima speranţa că volumul con-



CONTRIBUŢII LA ISTORIA RELAŢIILOR .. 

ardelean angajat în strădaniile de apropiere a celor două 
simţea nevoia să explice, în acest articol, rostul preocupărilor 

sale şi îşi exprima speranţa că şi unii profesori de teologie şi preoţi de 
vor arătainteres faţă de idealurile şi'activitatea«Uniunii», ,că Bi­
n'-ULiUU.U. se va alătura Bisericilor Ortodoxe care participau deja la 

«Uniunii» şi vai~institui comisii de teologi experţi care să in ... 
problemele unirii şi să sprijinească socie laLea 

Fostul preot misionarpeste ocean 
Bisericii noastre dialogul cu Biserica 

pozitiv şi asupra comunităţilor. ortodoxe . America 
viaţă se desfăşoară într~tm mediu religios complex şi unde 

parea. cu anglicanii puteati de folos acestor comuni'tăţi. 
Pentru apopulariza«Dniunea.»şi obiectivele ei între .. preotul 

Scorobeţ nu s-a Hmita:t la articolele pe care el însuşi le-a 
ci a îndemnat şi pe să facă acest lucru. Dintr-o scrisoare 
Î-aadresat-o din Iaşi 3 . ..1913.... .. Iuliu 
zultăcă preotul Trandafir Scorobeţ trimis acestuia un exemplar 
Raportul Uniunii Bisericilor Anglicane şi Răsăritene Ortodoxe 
care LScriban JlOtează că a fost pentru el «o plăcere şi O 
nu ştiam- scria acesta-că raporhlrile dintre anglicani .. sînt 
atît de înaintate» 17. Preotul Trandafir Scorobeţl-a rugat pe a~himandri­
tul I.Scrihansă scrie şi el despre «Uniune», .ceea ce 1. Scrihan'aşi făcut 
prin articolul «Dniunea dintre Biserica .t;\nglicană şi Orientală Ortodoxă» 
care a apărut în Viitorul dinlaşPs. După ce defineşte istoricul şi scopul 
a.cestei organizaţii, I. Scrfban reproduce, după din 1912, compo-
nenţa, obieotiveleşi cărţile difuzate de «Uniune». declară: 
vDacă Însă cineva găseşte de interes cele publicate să nu-mi mul-
ţumeascămie ci Părintelui Scorobeţiu; paroh român ortodoX înTransil­
vania, fost preot în America unde s-a aflat în poziţiune de a cunoiişie 
:mai de aproape anglicanismul. Eu numai am întrebuinţat scrierile care 
Sfinţia sa a.dvutbunăvoinţa ami le trimite. Eu doarammai 
biserica anglicană un articol care Va apărea de .acum 
cu totul pe alt ton, pentru că nu aveam la îndemînă datele 

. am acum» 19. 

ferinţelor lui Puller, traduse de el în 1913 «abia acum ar putea fi tipă'rit şi studiat 
ca un valoros despre fiinţa anglicanismului». Aceste conferinţe nu s-au mai 
tipărit mai tîrziu deşi în 1924arhhn. 1. Scriban socotea că «ar merHa tmduse pe 
româneşte ... De aceea, e de trebuinţă cao carte ca aceasta să fie cunoscută în sînul 
Ortodoxiei penitru ca ea siicşi dea bine seama de starea de fapt lŞide dispoziţiunile 

. Bisericii Anglican8» (1. Scriban, Chemarea Bisericii Ortodoxe în opera de concentrare 
a creştinism.ului,. în; «Biserica Ortodoxă Română», XLII (1924), nr. 4, p. 224). Dacă 
aceste c'Onferinţe n-au mai văzut lumina tiparului Ia noi În schimb, maii tîrziu, înanl)-l 
1932,preotul Tr. Soorobeţ a tradus în limba română şi a publicat trei conferinţe ale 
profesorului anglican de la New York, elr. FrankGavin ţinute la, Bucureşti in J 931 
(Istoriaşj doctrina Bisericii Angliei în ,,,Revista TEi'ologică)), 1932, n,. 2-.3, p. 91~104); 

16. Tr. Scorobe!, Ortodoxia şi Apusul, în "Telegraful Român, 1913, nr. 41, p . .165. 
17. Scrisoarea se află în arhiva familiei Scorobeţ. Scrisori din această arhivă 

mi-au fos't puse :laîndemînăde către regreti'ltul Mirc.ea Scorobeţ, fiu al Arhiereului 
Teodor TrandaJir Scorobeţ, 

18, "Viitorul», X.V (1912-1913), nr. 7~10, p. 18-,21. 
19. Idem, p. 21. Arhim. [. Scrib an a mai scr,is. despre Biserica Anglicaenă şi despre 

Asociaţia angl1cano-ortodoxă aşa cum.o dovedeşte seria de articole publicate în "Bie 



.. '.' P~s,pr.eClc~steQ.ţ::tiul1ide populQ.~iÎzar~,pr~otul'Irand.p.nr. $corob~t a 
iilfof$q.(pe secretarulgenef.al aL ~Uniul1ii»,~ Ii, J .. Fyn.eS,.Clillton,.în 
tr-un:rapo(t.care.ba Jostsouc:itat la 29 august 1913, ·a cărui prImire ···ci 
foştcol1Jirwată printr-o.sc:rfs9are ·(Un.10oetombri'e 1913 20. AIătuf,ide 
aotiy'itaA:eapublicistică"pwotul Tranda:fir .. ScOfbbet menţiona în raportul. 
tri:r:ni~ şi corespondenţa oonfinuă.pe :care o purta cUPfof~sori ·de teol~gi~ 
.şîcub!:emnitariltbislericeştfin vederea, întemeierii ,unei seţ::ţii locale ro,. 
ipâ.n~ştia ~(Urii~llii»21; .. .,.' . . •.• . ,'. .' . . .. , . 
'·".preptuiT~anţJ,ăfir .~.coJ:oR€!La co~tlnuat să publiCe. articole şi, infor,:" 
WafIi(.d~iPr~ :~is~ic~' .A.n.glictll1~§idespre .. reltltiile dintre. ortQdocşişi 
,.anglical1i2f1il~allul1914 .. ~'tradus 'şj,tipiir,it Jn,cttevil numer~'din' T~ie· 
fjI;!?:fg! R0lJ:lRn~3 ',' cQ.nrpe:n.iU4Iqe p~dagogien:lbrală.alluf ,~yin.tl~, . .A.hbott 
îJlrtltl:lJ~t~~f: em:~~a ;v'irh.l.9'tl.să»."retip~ri fÎn;vq lUm:iI:l all u.1l920 2< - . 
:,:",;,>,< ,.',: .. ~~ :":,:,~,,~~<,,<:::: ;"':":\"4"q.,,~::,,:*1- ~:>." ,,},,' >~~,;;' '~'<':',:<:',~, ' ': -" ': :';::',:'-'_-.<'>"" ,'/ ";: >:<, ::, 
.~~ric!i.OŢiOdQx:1iJtpmâilil,;{; iIifot~~ţţa< d~spi~lViiiţ~~piSdopqiiit Cil<!ile~ ·Gor~ ;~n,Rb. 
lP'&nţa; 5<llO.R»; XU(1923)yhT.n (506);p:'592~9~; ?entri:z lnIăhliareadil!.oniei'bise~ 
Ilceştidlll>Rbmâniq" in' «B::0.R')l;~L1I ·,(tg24),I1ţ .• ·l'· (S}4);Chemarea. J3jseOCii 'Ortodox''e 

. ln~pera de Gr)ncefttrare(ţ~re,ştilii~l71uluî?' în.«B;(D;R'»i'XLl!(J924),ur. 4.(517). In acest 
din Itt.n).ăartJcol(p.225...",.22(l)eliriformadeSpre contop.irea IUÎ«ffheAngUcan a:rud' 
Eastern Ol'thodoxChuTches.Uniop.». cu ,,1'lleiEastern Church A,sş1ociationp> care .public!a 
re"\Qsta {<'fileChristi'anEas~»;< '. . ,.' .......... . 
" ····20 . .A:mbeiescrj~briîn arhiya:lami,I[ei SbQrobet: , . ,.' 

'. '>~:21. O elornăa ~ce:s~ui(ŢC\ipoţt, .. tn Imlbaeng'leză; e~isten:tă î.~larhivâ familieiS~o~ 
rQbeţ, conţine numele.profesbţnQr·Qeteo~ogie.de la SibJu :,DL Nicolae Bălan, Pr,dr" 
l}.C:rădunesl;lu, Dl' . .s.prag~rn1rşiallui Ilie;S~le.uţă,prpfesor>in făg~aş, pe~~are s:l;eril 
ca, ,bI.a.nul·. următOl' .. să"i poat(i'ntIniăra·îI1,tie~~.mbţii. « UniuI):ii»; 'FiJ.ieturile· ex'stent!;!în 
acetlstă dorăJă, pestenu:tnelecelQrpa'1ru in.dicăJaptulc.ă aceste nume n-au fOst ihclus'El 
~n l'aportulexp!;!diat conduoerid I«Un;i·îmii" dela,Lgndra, .' ..' .';' 
> . 22~AIături deartieblele dejacitatel;haiamintim 1 Spre. ol1ouăoiientare îni~,r:e:: 
l~gi'afulRo:mâR)}Aîn continuare');; R.",191~, 'nr.55, 'p; t; ,BiBe,ric.a Ortod9xă.şiBisericâ 
.;tngJjc.Cll1ă i.n l<T,. R.b'.,19i23, hr. 11,p, 2; DC!l un [peru trebUieşte, 1I1, «Ţi' R..», J!,}24'il1ţ. 
P5;p, 3; ~Cilema[e(1 preo!ească-î.l'1demnu[, eplscopi}.1ui WiWqm. .Lawrenqe câtr~ 
Jineretul şcOlar (trald .. dinengleză) .. în «rr: R.»; 1924, m.57, p.2 şim. 58-'-59, p.2-3; 
Conferinţii interconfesiopalq; în,«'f.R.», 1924, ni:. 78, )),..1--2; Omagiife.E.ng1ezJloilpen-
try.;Or(ogofJei.'ii:l ,~T· Jli~): .1925, nr, 54~5~p: 1, J?lr: 56-5~,. 'P,' d,Uf. 5B-5§),. p,il,hT. 
90~I, p·l,.nr.6!2, p.llŞl nr. 63". p. 1; Un prolqgomst..atUll1Tll, înl<{T:~.», 1925, .nr. 70.' 
p:2î Unirea Iillglicanilor cu orto'docşii, in. «r. R,», ·.19261 'lir. t??~28,p .. 1j Serbări)u-, 
bi1i!1,re. în:AngJi.a (după «The Chur~h Times~>, 201IJ.ai 1!)27j, Ju "T,R..», 1927; I1,f. 42..:.;.43, 
p, 1 __ 3; Episcop .o'lodox la. Londra, în «iI',R.», 1927; nr.87,p .. 2; Biserica Anglicanţ'i 
,~ră4P!rtie,in~<T. R,», 11~28, nr .. S, p.l~2,.ll'r.~ 6,p.l;nr.,7,p,J~2, nr;>8-,-9~p. 1-:-2 i 
111\.6"p.,A i nr,7, p.l-r2,.nr.8-9" p; 1...",.2.;CrizaJliseri()e,asd,ă 'in' Anglia,'in «1',R.»~ 
ţfj,28;nf:.51,§g:53,5.h-56-j' PiostribulderecUl1oştinţd (la~tnoai"tea ff:ui' RanliaJl Thomas" 

'ţ'};<tv;~s()n. fosf\prima:t al Btseric-hlAngiiei),ln .'(jT. R"ll, J~3â,n.r.43~4t., :P~ 5-6;COIl':. 
J~tinJ;a,i;l~ .la taTflbe.th, in«T, R:»,193{),p.r. 51 pînă lauir.121Ep~sc.opul ClJalIes Gor~, 
·tn~i1';R;,>;, . 1932;'nr.:11::1Z;' p.,1~2; .Centenaml curentulu~. de la ·Qxrord,jn,;~T:·.·R»,. 

, .f9.33;Îl~.59,p: 1-,,-2; Relatiile biser.jce.ştj tll1glo,!emăne,)n «T.R.», 1936, 'nl' • .14,p.ll 
:Ailg~iţ,anii,şiQrtQdocşii .. '~ . semnifieatLa reţ,unoaştez:iL b[rofo!!iilor i anglicane 'de .cdUe 
J;§.~gni~de· C:an:,t. A .. [)0l,lglas (t;rad.~după.{<The. chure:hT.iJme.s»,3apr .. 1936), in <{T;l't,;>, 
1:~36,nr.'17 ,.p.l~; Conferinţa(eologicdanglo-z:omână» riu. «Revista Teoli)grIcă,> XVi 

.' (l-~35), nr: ~iP. ~83~87) Dele.gaţia .1J.iserlcii ~AngI1c.ane in Bucureşti; În «T. R.!I>" 
1935"Er- ,25, p.2; Bis.elfica Ortodoxă Rortz'ânăşi epiSCQpii .ang1i()anÎ; în«T. IR.,}, 1935, 

. nr.2t'?, .p; 2:"-3. .... .... 
2:{ «Telegraful ~U.'UQ'U", 



Dintre ar,ucolele propriu-zise, cel intitulat «Spre o nouă 
conţine bogate informaţii şi aprecieri asupra Bisericii Anglicane $i a 
laţiilor dintre ortodocşi şi anglicanişi dQviedeştetemeinica cunoaştere 
de către autor a problemelor de care se ocupă, pe baza unor lucrări ca: 
Richard Hooker, Ecc1esiastical Polity,8 vo1., Jewell, Apology of the 

Church; Cr;mmer, Book oi Common pra.yer and Catechism; 
an the· Cleed etc. In acest articoL preotul Trandafir Scorobeţ . 

atrage atenţia asupra faptului că deşi «înconjuratădecalblicişipro­
teştanţi, care tăgăduiesc gloria Ortodoxie:işJ nu au respect faţă de aŞe­
zăminteleei sacramentale, Biserica Anglkană nu numai (că) şi-a păstrat 
caracterul apostolic şi sobomioesc ci l-a dezvoltat ferindu-l de extra­
vaganţeie r.eformaţi.ei şi adaosele arbitrare catolice, preconizind Scrip­
tura, Trcadiţiunea şi Raţiunea, lalimitelecămra întreg avîntul depro­
gres a cucerHnecontenitnouă culmi de progres» 26. 

Articolul acesta era menit săprovoa'ce un mai mare interes la noi 
pentru. dialogul cu angHcanii. Autorul nu exclude a o cooperare şi a ca­
tolicilorşi pwtestanţilor cu<anglici:mii în viitor, «Împinşi fiind .de cu­
rentul popular al tuturor creşti:nilor de a reface sbcietaitea omenească 
zguduită de războiul'mondialpe temeiul principiilor religioase ale lui 
Hristos» 27. Rolul important al ortodocşilor în mişcarea de apropiere a 
creştinilor, maiales în relaţiilecuanglicanii, îl socotea a fi garantat de 
principiul naţional al organ,izării Bisericilor Ortodoxe şi de cooperarea 
mirenilor în viaţa bisericească. 

Entuziastul pionier al bunelor relaţii cu anglicanii.aîntreţinut nu­
meroase legături personale cu preoti şi episcopi ai acestora. Fără îndo­
ială că cele dintîilegătu.ri le-a stabilit în timpul păstoririi sale misionare 
peste ocean. La congresele ecumeniste de la Stockholm (1925) şi Lau­
sanne (1927) preotul TrandafirScorobeţ, care era membru al «Uniunii 
Bisericilor Anglicane şi Răsăritene Ortodoxe}} încă din 1912, a intrat în 
legătură cu personalităţi ale Bis'ericii Anglicane din Marea Briitanieş:i 
din Statele Unite ale Americii. EI însuşi mărturiseşlecă peepiscopulan~ 
glican Manningdela New York l-a întîlnit la cele două congrese. Pe 
Manning îl va vizita la New York, în toamrtaanului 1928 28, cu prilejul 
misiunii bisericeşti pe care a îndeplinit-o în America în 1928-1929 unde 
a organizat congresul de înfiinţare a Episcopiei Misionare Ortodoxe 
Române din America. Tot la New York a întîlnit şi pe episcopul dr. John 
Murray, preşedintele Congresului Bisericii Episcopaliene din S.U.A.că­
ruia i-a. prezentat o scrisoare din partea mitropolitului Nicolae Bălan 
despre rostul misiunii sale în America. La Comisia anglicană pentru re­
laţii ~u ortodocşii, din acelaşi oraş, a vizitat pe Dr. E. Emhardt, conducă .. 
torul Comisiei 29. , 

Trecînd prin oraşele americane Pittsburgh, Erie, Cleveland, Detroit, 
Chicago, St. paul, South Omaha, în care se aflau români, a intrat în le­
gătură ş1.cu ep~scopii anglicani dinacele localităţi. La South Omahaa 

25. «Telegraful Român», 1919, nr. 55, p. 1. 
26 .. Ibidem. 27. Ibidem. 
28. Tr. Scorobeţ, Raport despre misiunea bisericească In America, 1928-1929, 

Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, 1929, p. 29~ 
29. lbdem. . 



că episcopulangUcan Shayler, din acel oraş, 
un material parohiei ortodoxe române dil1 localitatea respec .. 
tivă 

Spre sfîrşitul misiunlIîn America., între mai 
lucrările Congresului anual ,al Bisericii Episcopaliene 
Arbor; lîngă Detroit. În timpul congresului, o,-.,j"r·[)nl 

a informat pe participanţidespreînterneierea 
cate cuprindea pe toţi preoţii ortodocşi 

. cei anglicanidinzona oraşului Detroit. 
contribuţia şi preoţii ortodocşi 
l\1ureşan 31. 

Pe cînd se afla la New: York, în mai 1929,preotul 
a fost invitat şi la festivitatea de încheiere a 
Facultatea de Teologie arrglicană de acolo cu care prilej 
fesor dr. Fr.ank Gavin l-a prezentat pe oaspetele român episcopilor an­
gLicani prezenţi la fe~tivitate şi m~wbrilorcorpulut. profesoral. Ftank 
Gavin tmpreună cU,aiţi doiprofesQri (EastonşiHodgeson) i-au conHmi., 
cat faptulcă îna-nulurwător aveau.să viziteze România 3". Cel dintîi 
aulQrizat pe preotul Trandafir .Scorobeţ săA traducă în limba romflnă·lu­
cTarea sa Cugetarea greacă 33. ---

Tot un membru al Bisericii Anglicane,Dr.E. Emhardi, preşedintele 
Comisiei anglicane pentru relaţii. cuortodocşii,uorganizat. o întîlnire in~ 
tre preotul Trandafir Scorobel şi o serie de oficialităţi ale 
Ecumenic Federal din Statele Unite ale Americii, demnitari 
şi profesori de teologie în frunte cu Dr. J, l\1acferland, secretarul general 
al Consiliului care, cu un an înainte, vizitase România. 
Bisericii Ortodoxe Române le-a vorbit acestora despre 
America şi despre relaţiile Bisericii noastre CU celelalte 
catolici şi pe protesfan-ţi-aspus el acolo~ nl1--i 
Amerka, ci din istorie trăind acasă alături de noi şi 
respectăm şi sîntem toleranţi faţă de orice credinţă» 34, 

Preotul Trandafir Scorobeţ a întreţinut legături şi cu unii reprezen­
tanţi ai comunităţiiangHcane din Marea Britanie cu care purta!tcores­
pondenţă o perioadă îndelungată; Am aminUt scrisoarea lui .. J. 
Fynes"Clinton din 10 octombrie. 1913 prin care secretarul general al 
«Uniunii Bisericilor- Anglicane şi Răsăritene Ortodoxe» îi mulţumea 
preotului român din TranSilvania pentru «excelentul rap.ort» pe care 
acesta i-1 trimisese şi îl anunţa că i-a expediat cattea unui misionar an­
glicanamerican din Japonia scrisă pentru a explica arhiepiscopului orto~ 
dox Nicolae de la Tokio doctrina Bisericii Anglicane 35, 

30. Ibidem, p. 30. 3.1. Ibidem, p. 3L 
32. Vizita a avut loc după Paşti în anul 1930. Cf. «Telegraful Româl1", 193.1, lir, 

37, p. 3. iProfesorul Frank Gavin a mai venit în România în 1935 pentru. a participa 
1& Conler,inţ& româno"anglic;ană de laBucureşii.Cf.. Tr,. Scorobeţ, Conferinta teolQgică 
cmglo.română, în «Revista Teologică», XXV (1935), nr.7--cB .. ;, 283 şi Pr. prof. Dumrtru 
Stăniloae, Tratativele dintre Biserica Ortodoxă Română şi Biserica Anglicană privite 
sub aspect dogmatîc, în «Ortodoxia», X (1,958), nr. 2,p. 246 urm. 

33.rrr. Scorobeţ, Raport ... ,. p. al. / .. 34, Ibidem,p. 32. 
35. Scrisoare în arhiva familiei Scorobeţ. Este vorba. despre cartea secretarului 

districtual al «Uniunii», Charles' F. Sweet, An Aitempt al Unionin Japan (Anglican 
a.nd Eastern Orthodox Churches) Tokio, 1912, ,cel care a stabilit raporturi de apropiere 
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Următoarea scrisoare a fost transilvănean din 
profesorului H. L. Goudge de la Clnuch» din Oxford, 

12 februarie 1923. Lunga perioadă de a corespondenţei 
ai Bisericii Anglicane s-a datorat izbucnirii războiului 

întîi mondial şi internării Trandafir 
români din Transilvania, pentru sentimentele 

şi Oradea (1916-,-1917) şi la Zombor în nordul 
După război el a funcţionat ca de 

engleză la Liceul «Gheorghe din Sibiu 
a trecut la Centrul mitropoli:tan in calitate de 

Nicolae Bălan. De aici i~a scris lui H. L. 
lucrări ale fteologilor englezi pe marginea «celor de ale 

Anglicane» şi a validităţii hirotoniilor anglicane. 
de la. Oxford îi recomanda (<o int.roducere 

cele de articole ale Bisericii scrisă de un 
precum: cîteva lucrări despre hirotoniilor 
care una scrisă de către F. W. PulleT, celei scrise de 

şi Lacey: De Hierarchica în limba laltina 37, 

Scorobeţ se interesa de această problema la. scurtă vreme 
ce la 22 iulie 1922 Pa,triarhia Ecumenică a recunoscut 

birotoniilor anglicaue 38, înainte de publicarea la noi a 
Patriarhului ecumenic IvLeletios al IV prin care celelalte Biserici 
Ortodoxe Autocefale erau anunţate de această măsură şi erau îndem­
nate să urmeze exemplul scaunului ecumenic 39. Sublinierile pe 

din cartea lui Charles F. Sweet, care i-a fost trimis in 1913 
către H. J. Fynes-Clinton, arată preotul TraIldafir luase 

de problemele validităţii hirotoniilor 
acea dată ,f". Un de vedere ortodox pe această 

noi în 1926. Este vorba română a 
studiului lui ALenei 

Pe T. A. Lacey, unul di,n autorii lui De Hierarchia 
de la Sibiu îl va numara între 

cansi­
săi an-

cu l\1isiunea ortodoxă rusă de la Tokio ce au dus la întemeierea în 1909 a unei «Aso­
ciaţii a ReconciHerii şi Păcii» afUia:tă la «Uniunea Bisericilor Anglicane şi Răsăritene 
Ortodoxe». CL Third Annual Repari, p. 22-23 şi Fourlh Annual Repari, p. 31-32. 

36. Arhiereu! TeodoT Scorobeţ Răşinareanul, in .«MitropoIia Ardealului!), XII (1967), 
m. p.211-

Scrisoare în c:rhiva familieiScornbet. 
38. Sanctitătii Sale Patriarhul de Constantinopol călre I.P.S. Sa Arhi: 

episcopul Canterbury despre hirotonii1e angljcane, tmdusă în limba română şi pu-
hiicată în «Btiserica OrtoiClox8. Română», XL (1922), nr .. 12, p. 942. Vezi prezentarea pro­
blemei la Pr. asist. L Rămurecmu, T.rataliveJedireCie de unire dintre Bisericile Orio-
doxe şi Biserica Anglicană dela 1920 pînă în «Ortodoxia», X (1953).. m. 221. 

39. Scrisoarea Patriarhului Ecumenic IV către Mitropolitul 
Biserica Română din 8 august 1922 a fost publica·tă în «Biserica Ortodoxă ."vwueHu.n. 

(192;;), nr. 5, p. 375. 
40. Charles F. Sweet, An Attempi at Unity in Japan (Anglican and Eastern Ortho­

dox Churches), p. 38-39. Pentru un punct de vedere ortodox în această prohlemă a 
se vedea răspunsul Misiunii bisericeşti ruse introdus la sfîrşitul cărţii lui Ch. Sweet 
(p. 47 urm.). . 

41. Chestiunea validităţii hirotonii1or anglicane (rtmd. de arhim. F. Jocu), în 
«Biserica Ortodoxă Română», XLIV (1926), nr. 6, p. 305-312. 



gUcanL printr.,o scrisoare din 30 octombrie 1925 42 Lac;:ey îl'anunţa 
T.Scowbeţcă .lacererea lui J. A. Douglas îi va trimite săptămînal 
publ.icaţiaThe Church Times precumşÎ o carte pe care a scris,o cu un 
an înainte. La ac;:estea adaugă felicitările sale pentru momentulîntroni~ 
zării primului patriarh al Bisericii Ortodoxe Române şi bucuria de a fi 
aflat că la acea ceremonie a fost repreZlellitat şi Exarhatul bulgar, partici~ 
pare care «marchează un pas înainte pe calea spre vindecarea unei schis­
me deplorabile» 43. 

De acelaşI moment alîntronizării. patriarhului Miron . Cristea se va 
interesa cu un mai tîrziu şipreotullondonez.Roy Ellis într-o scrisoare 
din 29 iulie 1926 44• Acesta îl întreba pe corespondentul său de la Sibiu 
dacă posedă publicaţii C11 fotpgrafii ilustrînd mqmentul întronizării. 
Preotul englez îşi exprima acordul cu punc1ul .de Vedere al pre,otului 
Trandafir SCOl'obeţ că pentru aplopierea între anglicani şi ortodocşi ra­
porturile personale contează foarte mult. Este necesară o mai bună cu­
noaştere,snia R. EHis, nu nUI11.ai,Ca· indivizi ci şi ca Biserici şi în felul 
acesta,. În virtutea asemănării. în credinţă şi practică şi în lumina dragos­
teUnvăţătorului nostru seVa putea progresa către unitate. 

Pornind de la .existenţa unei parohii or:todoxe ruse la Londra, a unui 
arhiepisc6p ortodox grec şia mai multor parohii greceşti în Anglia, 
R. EIli,s nota faptul că nU exista acolo, la acea dată, ,şi o biserică 
românească. 

DEl Ja Sibiu, preotul Trandafir Scorobeţ îi. scria preotului lolÎ.donez 
încurajindu~L să viziteze'Romftnia, .. dorinţăpe care acesta şi-O ·exprimase 
înscrisQ&rea din 29. iulie 1926, vizitele reciproce consrtituind unptilej 
penlruomai bună cunoaştere. lnaceli;lşi timp îl informa pe R.Ellis des, 
prebucuriCi mitropolitului Nicolae Bălan în legătură cu plănuitacăIătorie 
prec;:umşi dorinţa celor de aici ca toţi prietenii lor din Biserica Ang1i~ 
cană,lntreCi;lre J.A Douglas, Bell, Li;lcey şi episcopuL Gore,să viziteze 
Biserica. Ortodoxă Română 45, 

Episcopul Charles Gore,care a fost «un mare prieten al Bisericii 
Ortodoxe».46 şi mare animator al uniriicuortodocşii 47,vizitaseRomânia 
de două ori, în 1.923 fiind primit deditre mitropolitul primat Miron 
Cristea 48. În acelaşi an a vizitat Patriarhia Ecumenică şi s·a prezentatîn 
faţa· Congresului ortodox" ce îşi desfăşura în acel timp lucrările la 
Constantinopol. Deacolo a plecat şi la Atena 49. 

"-

Cu episcopul englez preotul Trandafir Scorobeţ a putut face cunoş~ 
tinţă la Congresul ecumenist de la Stockholm (1925) la care amîl1doi au 

42. Scrisoare .În arhivafamlJ,i,ei Scorobeţ. 
43. Jn legătură cu «schisma bulgC!ră)) ase vedea T. M.Popescu, T. BOClogae, G. 

Stănescu, Istoria Bisericească Universală, voL II,Bucureşti, 1956, p. 435 i J. Meyendorff, 
. The Orthodox Church, Darton, Longman& Todd, Londarl, 1962, p. 169-"'-170 iProi; Todor 

Sabev, Evoluliol1 el oliginalile de l'EgIise locale de Eulgal'ie,în!«Eglise locale .et 
Eglise . Universelle" , Editions du Centre Qrthodoxedu .Patriarcat Qeeumenique, Cham­
besy-Geneve, 198.1, p.112-~L13.· . 44. Scrisoare în arhiva familiei Scorobet.' 

45. Ci. ciorna scriso.rii lui Te Scorobeţ către R. Ellis ca răspuns la scrisoarea lui 
Ellisdin 29 iulie 1926, în arhiva familiei Scorobeţ. 

46 .. Moartea Episcopului Gore, .în «BisericaOr1odoxă Română", L (1932), nr.l, 
p. 70. 47. Pr. asisL 1. Rămureanu, art. cit, p. 223, 

48. Moartea Episcopului Gore, p. 70. 
49. Pr.asist. L Rămureanu,art. cit., p, 223. 
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"i!,",t,,,H'-iPC<~ 50, cunoscut fiind interesul şi al unuia şi al celuilalt pentru cauz.a 
celor două Biserici. În anul următor episcopul Charles Gore 

pe consilierul Trandafir Scorobeţ că a dispus ca editorii 
să-i trimită acestuia la Sibiu următoarele palru căni: Belief in God, 

in Christ, The Holy Spirit and the Church şiCan we then believe 51. 

La moartea lui Charles Gore, petrecută la 17 ianuarie 1932, preotul 
".Frandafir Scorobeţa publicat p~ prima pagină a Telegrafului Român din 

februarie 1932 un articol în care il creionat astfel figura episcopului 
ţ;;llglez: «Octogenarul cu chip frumos, plăsmuit suf1eteşte după cons­
trucţia Sfinţilor Părinţi, xîvnitor pentru Hristos ca un apostol şi pasionat 
pentru gloria Bisericii ca un mucenic, nu era venerat numai pentru 
.ţ~rudiţia sa şi ca un profet ci pentru că. era prototipul nobil al Episcopu-
11.l1» 52, În continuarea articolului sînt subliniate preocupările sociale, 
teologice şi ecumenice ale episcopului Cha:rles Gore. 

O altă scrisoare din arhiva familiei Scorobeţ poartă o datăapro­
piată de cea a Conferinţei rom.âno..,anglicane de Ia Bucureşti din 1-8 
iunie 1935; Ea a fost trimisă la 20 februarie 1935 de către unul din 
membrii delegaţiei engleze la Conferinţă, Canonicul J. A. Douglas, 
secretarul general al Consiliului Bisericii Angliei pentru Relaţii Externe 
(Church of England Council on Foreign Relations), fost vice-cancelar al 
Universităţii din Londra, cel care «a consacrat o viaţă întreagă idealului 
unirii anglo-ortodoxe şi relaţiilor personale cu personalităţile ,teologice 
ale ortodoxiei contemporane» 53, Cei doi ecumenişti s-au întîlnit de mai 
multe ori, aşa cum mărturiseşte canonicul englez în această s'crisoare prin 
care îl anunţa pe corespondenJtul său de la Sibiu că va veni la Bucureşti 
şi va participa la discuţiile teologice de. acolo 54. De notat faptul că J. A. 
Douglas îi cerea preotului Trandafir Scorobeţ copii ale articolelor sale 
întrucît ştia citi româneşte. 

Înainte şi după Conferinţa de la Bucure.şti, preotul Trandafir Scoro­
bet a publicat o serie de articole pe tema relaţiilor dintre ortodocşi şi 

anglicani 55, In pragul începerii Conferinţei el accentua necesitatea unei 
temeinice cunoaşteri reciproce declarînd că «Anglicanii nu ne cunosc 
iSltoria nici situaţia prezentă după cum nici românii nu cunoscanglica­
nismul în realizările lui» 56. Spre exemplu menţionează faptul că din cele 
540 de pagini dedicate ortodocşilor în Istoria bisericească (1927) a pro­
fesorului B. I. Kidd de la Oxford numai cinci pagini se, ocupă de Biserica 
noastră. . 

50 .. Tr. Scorobeţ, În zarea eCllmenicităţii, în «Telegraful Român», 1927, nr. 
62-63, p. 1. 

51. SGrisoarea din 27septembrie 1926 în arhiva familiei Scorobeţ. 
52. Tr. Scorobeţ, Episcopul Charles Gore, p. 1. 
53. Tr. Socorobeţ, Conferinţa teologică anglo-română, p. 283, 
54, Despre participarea lui J. A. DougIas la lucrările Conferintei rorrnâno-angli­

cane de la Bucureşyi vezi Pr. Prof. D.Stăniloae, art, Cit., p.' 242 u.m. 
55, Delegaţia Bisericii Anglicane la Bucureşti, în «Telegraful Român», 1935, nr. 

25, p, 2 i Biserica Ortodoxă Română şi episcopii anglicani, în «Telegraful Român», 1935, 
nr. 26, p. 2-3; Conferinţa teologică anglo-română, în «Revista Teologică», XXV (1935), 
nr. 7-8, p. 283-287; Relaţiile biEiericeşti anglo-române, în «Telegraful Român», 1936, 
nr. 14, p. 1. 

56. «Telegraful Român», 1935, nr. 22, p. 4. 



'lArtie?hl1~Rliblicăfb1 ~fll'"isfă'TeO:l0!1ică, .• irri,ediatdupă 
Couferinţ'eÎ de1a:'Bu'cur~ştr51' remarcă i11lportânţă. pe ta:re.b 
c6nfer,inţe .şinevoia' înt~eprinderiI' unor paşi mai departe pe· 
pi~riitlintre0rtodocşi. şi ·angHcanI.· In concepţi,a a,utoruluiaeest . 
;Pos,3:bil.întrucît.({R~formaţiu:nea înAnglia..:~ e. mai mult '",~» .. u>,->·tJU.'L<OU 

§€i"leii :AJ:).g}iei desllb1 jurisdieHa SccaUnUl\li paptiI:. decît o """"~""".''f.' 
gedinti:ţ» 58~ Apoi,apostolieJtqte(işi :ecumen~citateaaces;tei .t:m;erlcr s, 
c~iştcilizat'mqjalesln veacul trecut .caxezultat ,al ,«mişcăriide 1~ 
> \v'lJn,itl;lJ maIUrzju,' pti1t:tr~lil;l, ,articbFpublica.iînTeleyraihl· 
pre~tlJ-ITraridafkScoxobeţ:sallJ.ta.ret.unu. , . J,le ' tul 

-Efl'Biserjf:ii; OJ;tocloxe"Român'e8. vaiidttaţii , ., ". . .' .', •. ,' .' 
LţQa.~erec~reifepre,zen.ta«un Pi!s,însemlll:!ll:'pe;saleaapropierii 
':Bi~,eriei naţiona,epdodQxă .rpm:~.rfăşi eU\l§:licană>} şi ({un act oare ,o.. On;,SCl(~ra II 

;' 'legătui"i de prietenie, 'îllce~ut-€;îh, îm.preturări', crenn· pot .. fiui!tate>i . 
. ." Acesta ~afostult~li(1 \artiC(\).Fpe Cleln~preobil ;TrandaIh'Scorob.ei 1':'a 
Gonsac~at relpJiilorpu,âilg-li()aiJ:H'\H}e~lul:penJ:l'Usare,rriilî'tase în.şţritS 
î.rfc'ă.:din;aril1l1 .. 191)3, .. r;t1 ·angajărUBiserf~i;i:nQ.q:st;J;e îtq..~lr;tlogul.teologid'pu 
,Riseric!il'An~lic!ilIlă~ar @uStituiriittneicorrlisii deteolog,icaresăi\iinves., 
tigJje~e tO.ale aspectEjle, acest,()rrelaţii, ·.1~ x:ăzut<weum d~tvemtreaHtp.te; 
DeşHiu:p~aceas.1ă datăn~amai scris. nipiic .pe .aceastătemă, cU: siguranţ~ 
c~<el·a. ·1.lrmări:t· în·· continuare dezv:oJitarea r,elal!ilorr:'oIlfâno~ang1icaÎIe't 
cijuzăcăreia,ise· dedicase'(lu:atîta con,secvenţă. . . 

. ])upao 11.~rigă1Jerio(ţdă deviiduvie(sdţia ji'murise înanuI1923)preO-

bil!J:'randafir Scor6Q'eţ.aJ.ntraf în n:lonahism înanu1194Q, luînd nume~e 
deTeodoi~. Un an',inai ·tîrziu,laQ2a.ugust. 1941\ a fost numitvica,r al 
ArMepiscppieiSioiuliIi!6OC . ",' ,', . ' . 

E:xperie'nţasa 'bogatii,rez1:tltat,a.fin,uitor ahid~mU1l.că .în aqminJstr~:­
tia. bisericea~că,meri tele .. sq,le deose bit.e. Pe tărîm misi:o~ar ,ecumenic' şi 

.. inCi o111enhil'sCrisll'l uite,prO'gie ,. au defermfn,at alegerea arhlHlandrltului 
Teodoi,i$c'oro1!eţ ţaarhi~reualMitropbliei~rdealuluţf în anul r94B{jl~ 
In această,.ealitate'(:)l·. ţlfo's-Eunapropia,t"'eblaporaror'altu!l;llrot. ie.rarhiloll·' 
c&res-au,aflat. îil frUntea MitropolieiArdealuluiptnă.la. ţ;ţ:eţex~a ,sa liţ 
cele v:eşnicei.petf,~eut& Jn.iiuade"J3llna\[e,sti:r:ea;am11lJi,196']t62',\ 

'. De la.C;onferinţa rbrriâno·ariglierană din anul' 1935" teiaţtlledintre.J3i", 
sgdea. OrtoQ,oxaRomân,iL şi Bi:şeri<;:,a . Angli~caI)..ă' au cunosq.lt, .odez'\i"plll:;i;l:'re 
cbntim,lă prin yiziterecipr9JCe. ,.la ,ţel mai, i:qaltn.ivel; 'pr~J).şc4ţmhqr1de 
pI:oresori, preoţi şi' studenţi, . prin partidparealaîntruJ)Îri,aledia,ipgJ1hi,ţ 
teologicortodoXQ-anglican. în aceas,tă perspeCtivă, 'îJidelnngafaşi,en.t'u~ 
:z;iaşlaşll' .gctiv:itate·,de p0pularizareaiştoriei eşi vieţii.. Bisericii . Anglican~r 

. raporturile sale,cll nUD1eroasepef,'~ona.lităţi\~Il,gliCClnedin.v,-J;"eI'llea>sa 
. .l;;audoveditpe\pre6tulTeodor Trandafirşcor~ltela fi ţQst unpipnie,J' şi 
unyizi0I1;arîllre1aţfjloreeum,enkedintr€celedou.tBiserid. Toat~ ac,este 

, ... , .., .,". J. " .... \.' .' 

57. Gontelinţ,a teolog,iG.il. anglo-,fQmânăi p. 283-287; 
58, ~qen1J.p,1l86.'· f, .. ' . .! 

59. Re1atlile J}j~efice$.Uanglo"'I'omfme, p .. 1. 
60{~«T~1I'!grafulR<Qmân}); 1942, nr~ 1, p,2. 
61. «Telegraf1l1 Roiriâu,;, 1945,m.44....-45, p. 3: 
62. tA.rhi€leu] TeodorScotob~f RăşinăreanuI, 

~ (1967), n[' .. 1-3,p. 208. ' 



"Uţ'u;UJ:~~<;::;LH~HP. şi, ;pr~diie0tl;îateologieL pj;d'rl$ticea fost îhtot­
Minţuitorului,IisusHristbS.; Qe~ceeai s"aafi~~ 

an·t:'>tJ.T,.că, «întrB'9, sistem,ul'creq:imteLottodoxe s~poatederJ.u'ce 
.'l?fxată :}aCalcedqn,»;' 'şi,.di:!llj1iSăşiEClesiologia Bisericii Ort.o'-
tare «esteînsăşipunteaesenţialăa Hristologiein +. \' ..' 

·ortodoxădespre tabia perso'anei DOlŢlllUlui. Iisus Hhstos, 
şipăstratăde<tradiţia' dogm~tică"clllticăşi 'canonităa 

Ortodoxe, a fost expriInată de P~rinţii Bisericii,' într-un mod con-
lapidar, În acel~ «reguli decredinfă» ,«simboa:lebaptismale»; în' 
ul nÎ'!:::eo,:,<;,onstantinopoUt;;lIlŞiîIlho,tărîriledogl1lati.~e ,al,e,sin08'­
ecumeDice. Această. 'Î,nvăţătură despre persoana D6mnulllJnşus 
, -trecută. ulteriorînJextul liturgic şi aI,diferitel()rc9.tehisp~ :şi 

de crerqinţă ..,.--'a fostp:redanisiţă şi apărată de BlS,erica Orto~ 
şi prin hotărîrilesale :canoniCe, îri hazacărora a,. ccmdamnat'pe toţi 

au cont'estat'fiedivinHateaMîntui'torului fie Olnenitatea .sa, fie 
. minunat~dinFe'cioara Maria, •.... ". ' .• ,., .' " ..... \ 

După: cum· se ştie,. Bişerica OrtodBx~Răsări ţeană jnvCi.1ă'că Domnul 
Hristos., ,s.,aîntrupCitmai presusdefireşLs-anăscutdin Pyc~oarQ. 
. în,-chipminUIÎ~t. Iisui) Hristos es.te" Dumne~au: ac;ieviiraţşi Omade~. 
Dumiţ~zeu-()m, avInd două firi, dumnez~iască şi :om~nească, 
singură Jiers0î;ll1ă sauip~staş, perşoaţladui Dumnezeu CuvÎn,tul. 

unirii ipostatice (E'\I(!)crt~ 01l:ocr'tCI:ttx'Y)Iisus Hristosest'e, dinclipil. 
Sale.l1linunale, Dumnezeu ~OmşallP~rşoanădiviI1ă' în . două firi, 

u.'''''~\:;'''''''LU-' .,,,ă şi ~.eaOIJ)ene.ască.Deşi 011l adevărCi.t, adică ţiin aceeaşi 
totuşi,. IisttsţIriştos". ~a . om" are -unele,p~er9gatiye faţă. de 

oameni; ştanume"naştel'~a. supt:.g.natlfTalăşi Ifpsadepătat, 
cij.oilitCi.te:cr.. ,'. \ ., '. ..' . \ ,., •.. " ". t . 
Deşi Biserica a',învăţâi di'Thtru. începuf d09mQ. uniriiipostat;ice,eail.' 

1,. Uey:oităsă pfor1J:l1l1ezeţie-abiQ. lf:f Siilodul.I.II.· ,ecumenic(Ef~ 43l), 
(con-o~nlnîndnest()fian.iSlllllt 'şi_apwbtndcele-J2anateIIla'tism~ .ale . Sfîntu-" 
:fuIChltil,dJ,:ri Alexandria:A,dezvoltat-pşi a precizat-o apoi l<iSinodul 
IV;,ectrmeni~ (ea1c~don,.451), îIJ)potriy:a nl{jnbfizitismului,şilaal VI-lea 
:SinodecUilleuic (Constantinopol, 680),. împotrh12amonotelismului.. La 
aceste sinoades;.a reafirmat că în Iisus Hristos sînt două firi- divrna 
şiuPlanâ\.~ cUldouay~inle:şi lucrări core'şpuIlzătoare1unit~in.tr-o sin-
Q'ur~pBrsoauă ,saUipoştij..,g .. AGeastă perşQană e,st~ Duninezeu-CuvJntulşQ.,u 

"", ' '; ',\' ţ 

L,Pl'qf.' o..Elorgvski,]Jthosul B.isericii Ortodo;xe, trad. Pr: P;t.of. T. 
«lv,I)itfopoUa Ardţ;)aluluh',XXVI (1951),.rir.9-10, p. 745. 
, "", , " t \ 



fiul lui Dumnezeu, Care rărnîne>singur subiect neîmpărţif al celor două 
firL Modul de unire este fără împărţirea, despărţirea, amestecarea sau 
schimbarea celor două naturi.. Urmările unirii ipostatice a celor două 
firi au fost :a) comunicarea. însuşirilor ~în virtuteacăr~ia, dată fiind 
unitatea persoanei în Iisus Hristos, firii dumnezeieşti i se atribuie În­
suşiri omeneşti şi firii omeneşti însuşJri dumnezeieşti ~; b) îndumne~ 
zeiI"ea firii omeneşti în Iisus Hrh,tos,a.dică ridIcarea ei la cel mai înalt 
grad de perfecţiune posibilă pentru ea, dar fără să-şi piardă calităţile 
proprii; .c) lipsa de păcat a lui Iisus Hristos; d) atîit după Divinitate 
cît şi după Omenitatea Sa Ise cuvine osingură închinare; e) Fecioara 
Miuia este aoevărată Născătoare de Dumnezeu 2. 

In cele ce urmează, vom prezenta mărturii ale traditiei canonice a 
Bisericii Ortodoxe referitoare la învăţătura ortodoxă despre taina per­
sOanei lui Iisus Hristos, dar, evident, lluînainte de Ci preciza care este 
valoarea normativă a Tradiţiei bisericeşti, inclusiv a celei canonice, 
privindhristologia. 

1. VALOAREA NORMATIV A A TRADITIEI BISERICEŞTI 
REFERITOARE LA HRISTOLOGIE 

Prin Tradiţie înţelegem «ioate dogmele caie lipSesc sau se găsesc 
Într-o formă cu totul umbrită şi neclară în Sfînta Scriptură. Existînd în 
aceasta, în mod virtual (oO'lap.st) ele au trebuinţă de lumina Sfinitei 
Tradifiipentrua dobîndi Glaritatea cuvenită dogmeL» 3. 

Această «lumină dătătoare de viaţă a tradiţiei» 4, transmisă de 
Părinţii Bisericii ai primelor opt secole, ne ajută să cercetăm cu temei­
nicieşi mărturiile scripturis,ucereferitoare laa doua persoană a Sfiniet 
Treimi, Mîntuitorului Iisus Hristos, tn tradiţia dogmatică, canQnică şi 
cultică a Bisericii Ortodoxe, aceste temeiuri scri.pturistice îşi află te­
meiuri explicative, călăuzitoare şi întregitoare, de valoare egală cu 
Scriptura. 

Tradiţia cuprinde nu numai învăţături dogmatice; dar şi. rînduieli 
d.e cult norme canonice. «Prin noţiunea Sfînta Tradiţie - declarau de 
curînd teologiLortodocşi - noi 'înţelegem întreaga viaţă a BiserIcii în 
Duhul Sfînt. Această tradiţie se exprimă ea însăşi în învăţătura dog­
matică, în cultul liturgic, în disciplina canonică şi în yiaţa spirituală; 
Aceste elemente împreună vădesc singura şi indivizibila viaţă a Bise­
ricii» 5, Tradiţia este deci «unitatea de credinţă şi rînduieli cultice şi de 
organizare»6. 

Îuceea ce priveşte. tradiţia dogmatică, aceasta rămîne neschimba­
bilă în substanţa ei, dar terminologia şi modul de exprimare trebuie să 

2. Vezi Teologia DogJnatică şi Simbolică, vaL II, Bucureşti, 1958, p. 533-605. 
3. Br.Andruţos, Simbolica, trad,de Prof. Dr. Iustin Mo,isescu, Editura Centrului 

Mitropol.itanal Olteniet,Craio'\i'ai, 1955, p. 97. 
4. Ibidem, p. 99. .. .. 
5. Anglican-OrthodoxDialogue. The Moscow StatementAgreed by IheAnglican­

Orthodox]ointDoctrinal Commission, 1976 with introduc/oIY and $upporling material, 
Edited byArch. K. Were aud the Rev. C. Davey, London, 1977, p.34. 

6. Prof. Dr. N. Chiţescu, Scriptură, Tradiţie şi Traditii,în«Ortodoxia», XV (1963), 
nr. 3-'-4,p.384. 
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care il 

Bisericile cele 
BiserÎCa Ortodoxă 

pe unitatea 15. unor 
unor sinoade locale nu sînt cu aUloFi,tate infailibile prin 
Întrucît sînt de acord cu învăţătura Bisericii, care a fost 
sInoadele ecumenice. această a 
prezintă o unitate organică a adevărului revelat, pentru di WsericHe 
respective au lăsat pe Părinţi să. vorbească în numele 10L Această 
tate o mărturisea şi un întîislătător al Bisericii angl.icane care 
că «acela care priveşte din afară ·Sfînta Biserica Ortodoxă simte că ve­
chii trăiesc în voi. Şi în vreme Ce aveţi teologii în 
toate epocile şi pînă în prezent, aceştia s-au închinat în faţa vechii 
diţii şi au lăsat Părinţii să vorbească prin ei» 17, Intr-adevăr, 
todocşi s-au închinat şi se vor închina cu veneratie în 
diţii,pentru că ea rămîne dătătoare de lumină şi cheIa 
cunoaşterea, explicitarea şi priceperea oricărei dogme ii Biserki". 

Părinţii Bisericii sînt cei care au hotărît «ca toate cele scrise şi ne-
s.crise de tradiţia. bisericească să le păzim neschimbate» şi tot ei s~nt 
aceia CiiHe «mărturisesc despre apostolicitatea eec, toate 
opiniile, sp~eculaţia şi creaitÎvilatea în gîndirea teologică trebuie să fie 
m.ăsurate {(CU criteriul Sfintei Tradiţii» în totalitatea 
canonică şi culti că. Aplicînd acest criteriu, Biserica 
ghisit şi teologhiseşte «ad mel1'tem Pa'lrUill», 

14. Ibidem, p. 141. 15 . .Ibidem, 
16. A. Vederni.kov, Problema Traditiei Ortodoxă, I. Sera-

finceanu, în «Mitropolia I'lloldovei 
17. Dr. Mic;haei Ramsey, 

trad. Pr. Praf. 1. Bria., în «Mitropolia 
p. 175. 

18. Prof. Ioan Karmiris, Monumentele dogmatice şi simbolice ale Bisericii Ortodoxe 
'Catolice, în lb.greacil, voI. II, Graf-Austria, 1968, p .. 571. 

19, Praf. G. Flol'ovski, op. cit., p. 738. 
20. Archimandrite Chrysostome, Cultural-Paradosis and Ollhodox America, in 

«The Greek Orthooox Theological Review», voI. XXV (1980), nr. 3, p. 261. 
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La Conferinţa de la Moscova din.anul1916, la care au participat 
angllcani şi ortodocşi, s-a reafirmat necesitatea ca Sfînta Tradiţie 

«retrăită de fiecare generaţie».~ Pentru un .ortodox,preciza un ie­
"al Bisericii Ortodoxe, cu acest prilej, «nu terminologia valorează, 

,mesajul. şi cugetarea Părinţilor» 21; Fiecare' generaţie de creştini or­
trebuie. să cUl\oasca.şi săretrăiaseă mesajul şi cugetarea Părin­

şi1ndeosebi cea. privitoare la taina persoanei lui Iisus Hristos. 
Cugetarea Părinţilor despre taina persoanei'lui HsusHristos n~-a 
păstrată şi de tradiţia canonică. Tradiţia canonică ortodoxă - ·ca 

întregitoare - confirmată şi Îl1tărită de h0tărîril~canoniceale 
dU.uvaut::1\Jl ecumenice, aflate în acel «liber canonum», ne furnizează măr­

preţioase despre crezul hris'Îoiogic măturisitde Părinţii Bisericii 
Ortodoxe. . 

II. «URMIND LECUUIRILOR' CANONICEŞTI ALE P ĂRINTILOR» 

A. Hristologia 1n lumina traditi~j canonice apostoli ce. 

LiterÎ').tura canonic;ă',. zisă apostolică, redactată în secoleleIII-I'V, 
. tuită din Didahia Apostolilor, Didascalia, Constituţiile Apostolilor, 

c.ele 85 ţ::anoane apostolice, Tradiţia apostolică a lui Ipolit şi cele .12'7 
de canoane ,ale Apostolilor - acestea din urmă păstrate doar în versi­
Unil'e coptă;. arabă şi' ,eUopiană :...... ne oferă preţioase mărturii privind 
doctrina hristologică elaborată în epoca apostolică. 

. .p{icîndu-se ecoul ma.rturiilor biblice şi. al formularelor, de credinţă 
baptismale din epoţa apostolicl1, tra<:iiţi(j, ,canonică apostolică a fost .apă': 
,rătorui lor 22, conferil1d tradiţiei dogmatice din vreIllea respectivă un 
'caracter general-obligatoriu, prevăzînd, totodată, şi pedepsele cuvenite 
pentru cei care proferC!.uînvăţături greşite despre Iisus Hrist~s. 

. . Tradiţia, canonică .aposţplică afirmă că ereziarhii «în loc să pătrl,lndă 
gîndiree. .intrinsecă ii Apostolilor, n-au voitsă urmeze decît propriei lor 
fe.nte~ii,.făcînd ce,ea ce le. plăc~a şi nu ceea ce trebuia» 2~. 

1). Canoarieleapostolice. 
" . Canoan~leapostolice prevăd obligaUa~piscopului şi a preotului de 

a învl1ţa.pe creştini « .•• că.Tiităl nu a fost răstignit, că Elnu.a fost. născut, 
niţ:i nu s~a într:upat, .că Duhul Sfînt nicidecum nu s-a făcut om şi nu .a 
sl,lfer:it, pentru <;ă Cel care s-a făcut om şi 'a eliberat lumea de păcat, C~l 
care ş-a întrupat a fost Fiul unic. Acesta s-a intrupat într-adevăr di.n iu­
,1>11.:e pentru oaIlleni şi a 111at trup dill Fe~ioară, ... şi a pătimit calvarul 
:ţrucii şi prin .ascul.tarea Sa, a răscumpărat lumea din robia păcatuh;tL •. 
Npi sîntem botezaţi ... şi în numele. Fiului, pentru că El s-aîntrllpat b1-
persoană şi a răbdat crucea, a suferit,' ,a înviat ... » 24. 

21, Anglican-Orthodox Dialogue ... , p,5.6. 
, 22; «Oricine, ~ care . după, ce. a . auzit doctrina Apostolilor, o pune in practică - se 

mEmţioneaţo;ă in textul ;canonului 47 apostolic, varianta arabă - nu va puteati intinat 
~e nici,X> ere~ie»(Les .127 Ca.non,sdes Apâtres. Texte (lrţ1be en partie inedit, pubJieet 
lraduit en Irant;ais d'apres les manuscrits de Paris, de Rome et de Londres, par Prof. 
Je.an. Perier ~t A. Perier, Paris, l'912,:p. 621); 

23. Ibidem. 24 .• Ibidem, p. 559. 

S. T.·- 4 
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Aceleaşi canoane prevedeau depunerea din treaptă a clericilor care 
botezau fără să cunoască această învăţătură apostolică a Bisericii des­
pre Domnul Iisus Hristos, sau nu o făceau întocmai cunoscută catehu­
menilor şi creştinilor 25. 

Referitor la ereziarhii din epoca apostolică, care răspîndeau învăţă. 
turi eronate despre a doua persoană a Sfintei Treimi, canoanele aposto­
lice afirmau că «cel care neagă întruparea Unicului Fiu şi suferinţele 
Sale pe cruce este un adversar al lui Dumnezeu şi un duşman al Sfinţilor; 
, .. CăciFiullucrează cu Tatăl, stă pe acelaşi tron, împărăţeşte cu El, este 
autorul învierii. Duhul Sfînt îi este egal, căci cele trei persoane sînt egale 
în divinitate» 26. 

În Biserica primară, catehumenii erau obligaţi să mărturisească cre­
dinţa adevărată în cele trei persoane ale Sfintei Treimi. 

În canoanele apostolice - cu fond dogmatic - aflăm şi o astfel de 
mărturisire baptismală. Potrivit rînduielii apostolice, diaconul întreba, 
printre altele, pe catehumeni următoarele: «Crezi tu în Domnul nostru 
Iisus Hristos, Unicul Fiu al lui Dumnezeu-Tatăl, crezi tu că, printr-o mi­
nune mai presus de fire El S-a făcut om din Duhul Sfînt şi de la Fecioara 
Maria, fără parte bărbătească,. că El a fost răstignit în timpul lui Ponţiu 
Pilat, a murit din. propria Sa voinţă pentru mîntuirea noastră. a tuturor, 
a înviat din morţi a treia zi, a slobozit pe cei legaţi, s-a suit la ceruri, 
a şezut de-a dreapta Tatălui şi va veni, în înfăţişarea văzută aîmpără­
ţiei Sale, să judece viii şi morţii? ... )} 27, 

Recomandarea ce se face creştinilor de· a se ruga Domnului Iisus 
Hristos la ceasurile 3, 6 şi9 din zi îşi află un temei liturgico-doctrinal . 
în textul tradiţiei canonice apostolice. «, .. Te vei ruga şi vei lău:da pe 
Dumnezeu la ceasul· al treilea - prevede un canon apostolic - pentru 
că Hristos, la aceeaşi oră a fost... condamnat de Pilat» 28. 

Despre prefigurareajertfei pe cruce a Mîntuitorului Iisus Hristos în 
Vechiul Testament, acelaşi canon apostolic ne adevereşte că « .. .legea 
poruncea să se aducă pîinea punerii-înainte la ceasul al treilea, care 
prefigura trupul şi sîngele prea,sfînt al lui Hristos, şi de a se înjunghia 
mielul, tipul Mielului adevărat; păstorul, în fine, este Hristos, El este 
de asemenea pîinea pogorîtă din cer» 29. 

La ceasul al treilea, creştinul este dator a se ruga, «pentru că, Hris­
tos fiind răstignit pe lemn, ziua aceea s-a întrerupt, şi s-a întunecat...», 
iar la ceasul al nouălea, înlrucît«coasta Sa a fost străpunsă şi a ieşit 
sînge şi apă; după care, El dădu lumină celorlalţi oameni, pînă la ve­
nirea nopţii» 30. 

Întruparea Domnului rămîne pentru mintea omenească taina cea din 
veci ascunsă şi de îngeri neştiută. Această taină «nu serveşte de lecţie la 
toţi oamenii - adevereşte un canon .apostolic - ci numai celor smeriţi; 
pentru că numai pentru aceştia Dumnezeu ... vrea să înfăptuiască minuni, 
nu prin putere omenească, ci prin buna Sa voinţă» 31. 

Acelaşi canon apostolic adeverea că Fiul, începăforul şi plinitorul 
credinţei noastre (Evr.12, 2) «este coetern cu Tatăl Său dinainte de veci, 
că S-a născut din Fecioarăneprihănită,.fără sămînţă bărbătească, căa 

25. Ibidem. 26. Ibidem. 27. Ibidem, p. 604. . 28. Ibidem, p. 618, 651. 
29. Ibidem, p. 618; ef. Ioan VI, 50. 30. Ibidem, p. 618. 31. Ibidem, p. 625. 
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trăit viaţa oamenilor, dar fără pămt, şi a împlinit toată dreptatea legii i 
şi, prin voinţa luiDumnezeu~TatăI, Cuvîntul a suferit pe cruce şi a dispre­
ţuit ocara ei, a murit, a fost pus în mormînt, a înviqt a treia zi din morţi 
şi a rămas, după învierea Sa, patruzeci de zile cu Apostolii şi,· după ce 
le-a dat toate poruncile Sale, s-a înălţat în prezenţa lor spre Cel care 
L-a trimis, Dumnezeu-Tatăl» 32. 

În conformitate cu mărturia qceluiaşi canon apostolic, credinţa în 
Iisus Hristos, în întruparea, răstignirea, moartea, învierea şi înălţarea 
Sa nu trebuie să fie în afară de «tot ce este natural şi fără raţiune, ci 
cu discernămînt şi deplin asentiment», pentru că numai aşa cel care 
cre!iecu adevărat «a obţinut dar din partea lui Dumnezeu» şi «este lipsit 
de orice erezie» 33. Credinţa creştină este deci un dar de la Dumnezeu, 
un dar ce presupune atît un proces raţional-cognitiv, cît şi unul volitiv. 
Creştinul trebuie aşadar să cerceteze Scripturile, să cunoască mărturiile 
dogmatice, canonice şi cultice ale tradiţiei Bisericii celei Una, Sfîntă, 
Apostolică şi Sobornicească - adică ale Bisericii Ortodoxe Răsăritene· 
~.,şi să accepte învăţătura formulată de aceasta în mod sinergetic -sub 
asistenţa Duhului Sfînt şi lucrarea minţii omeneşti -în soboarele ei ecu­
menice în baza datului revelat. Acceptarea aceasta presupune deci atîJt 
o cunoaştere temeinică şi veridică a învăţăiturii de credinţă statornicită 
de-a lunguL secolelor în Biserica cea adevărată, instituită de Hristos pe 
Cruce şi constituită la Cincizecime, CÎlt şi o adeziune totală trecută prin 
filtrul raţiunii umane. şi al sentimentului uman. Prin urmare, un creştin 
nu poat,e fi un agnostic sau un om care să creadă fără să cerceteze şi 
să înţeleagă dogma fără să o priceapă deoarece, pentru el nimic «nu este 
mai necesar decît a învăţa că Hristos a murit şi a înviat din morţi» 34. 

Învăţătura despre divinitatea şi umanitatea Sa ne-a lăsat-o Însuşi 
Domnul Iisus Hristos, «şi fiecare dintre noi avem datoria de a ne con­
fo.rm.a la ceea ce Domnul ne-a revelat după voinţa lui Dumnezeu-Ta­
tăl. .. » 35. Însăşi cunoaşterea noastră «prin credinţă» 36, nu este altceva 
decît a primi şi a ne conforma la ceea ce Domnul ne-a revelat şi ne-a 
învăţat. Credinţa· însă în Revelaţia biblică, în descoperirea făcută de 
Mîntuitorul Sfinţilor Apostoli, implică şi o participare a raţiunii şi vo­
inţei umane, a întregului proces de cunoaştere şi trăire a datului revelat. 
Dar şi credinţa în cele mărturisite de Sfinţii Părinţi despre Iisus Hristos 
presupune aflarea în comuniune cu aceştia în cadrul Bisericii de succe­
siune apostolică. Numai cei aflaţi într-o astfel de comuniune de credinţă 
şi har se pot învrednici de teologhisiri despre a doua persoană a Sfintei 
Treimi. 

Conformdispoziţiei canonului apostolic, creştinii au obligaţia de a 
cinsti zilele care comemorează evenimentele importante din viaţa pămîn­
tească a Mîntuitorului Hristos, adică din istoria mîntuirii noastre. Canonul 
apoSltolic prevede cinstire a Săptămînii patimilor «în care Domnul 'CI fost 
răstignit» ia Săptămînii luminate, ca semn al bucuriei «învierii Domnului 
din morţi», a zilei Înălţării Domnului la ceruri, zi «care marchează îm­
plinirea misiunii lui Hristos»; a zilei Cincizecimii, «căci este ziua mani-

32. Ibidem, p. 626. 
35. Ibidem, p. 575. 

33. Ibidem. 34. Ibidem, p. 649. 
36. Ibidem, p. 620. 
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festarii Duhului Sfînt care a pogorît peste cei cate credeau în Iisus 
Hristos». Apoi:, creştinul va cinsti. «ziua 'Naşteri,i lui Hristos, pentru că, . 
în această zi, s-a dat ciameni:ţor harul, cind Dumneze1l'...Cuvîntulc Iisus 
Hristos; se născl1;din Fecioara Maria pentru mîntuirea luinii». Ziua bo­
tezului' Domnului . este «ziua în eate se. manifestă divinitatea lQ.i 
Hristos .... » 37. . 

A expuneînvaţătura Bisericii desprelisus Hristos,înseamnă a vorbi 
şi despre preoţia hatică a NoulufTestament instituită de' Îns1lşi Mîntui­
t9r~l, Arlliereu in veac dupa rîndui:ala lui Melchis~dec; Confirmînd.tra,:, 
diţia biblica. din epoca apost?li~ă, canoanele . apostoUceadeveresc. că 
'«~iui lui I)umne.zeu, Marele'Preot,Domnul nostru Iisus Hristos, .:.a insti­
tliHpe fei. treisprezece ApostoU~ şi prin Apostoli, noi am fost stabi­
liţi ... » 38.SuecesÎ'uneaapostolică'îşlc\re deci izvorul la Hristos prin Sfinţii 
ApostoIl. Adeverind că nimeni nu-şi ia cinstea aceasta a preoţiei, decit 
l'nlmai da.că esfe chemat de Du:ţnnezeu '(Evr. '5,4), canonul 71 apostolic 
--.; varia.nta arabă."- afirma că însuşi Hristos, «singu'iul preot s1lveran, 
.. :nu şi-a luatitceastă cinste El Însuşi, ci a fost instituit de Tatăl Său; Gînd 
a' deveni(pentru noi preot suveran,Ela'oferit jertfâ. spirituală lui Dllm;i. . 
hezeu-Tatăl,. îna',inte d~ a fi răstignit ;şi aceasta numai nouă înşine' ne-a 
poruncit'să facem. Existau desigur .şi alţii' prinţre Iloi'care credeau.în El, 
dar El nu' a dărui tfiecăruia 'din'adepţii Săi datul dea fi preot sau de a 
se, învrednid de, demnitatea preoţească; După înălţarea Sa ~ adeverea 
(icelaşi canon.L noi am adus, din porUIlcaSa o jertfă sfîntă, neSîngeroasă 
Şi am instituit episcopi, preoţi. şi diaconi. .. » 39 • 

. Aceeaşi'traUiţlecaIlonică a Bisericii primare ne adevereşte că Mîn:': 
tJlitQrul Hristos a săvîrşit 'minllnipentru a aduce neamurile a căror inima 
erCl,)nvîrtoşată .înpăcat, la cunoaştereaadevătatăa lui Du.mn~zeu. Prin 
a~eeaşi putere dată de Mîntuitorul ucenicilor Săi putem săvîrşi şi astăzi 
minuni., , par ele nu condiţionează statutul de creştin şi nici existenţa 
n()astr~.ţeL cecrede friHristosnu devine ipso facto $i untimm,aturg:. 
Referitor .la 'aceasitii realitate .un ~alfQn apostolicpreci2Jaci;i «a alp.nga 
demoni dep~nde de putereB.iSa, diu. ca numele noastre să fiescri,se hice~ 
r'\lri,.qceea depinde de vOiriţ5l,noastJ::ă, de. conştiinţa .n0astră, de invăţă;­
tura (doctrina noastră), şi bineînţeles deasistEmţa S;;t. Acum,;);1uest~ 
necesar ca oricecr~dincios să alunge demoni sau să învieze morţi, sau 
să 'vorbească î:q.limbi 1 cel care merită aCeastă favoare o obţine pentru o 
raţiune,adică'pentru a fi un>argumentşf o dovadă p~ntrucei 'care nu 
cred. Pentru că Qamenii n-au acceptat d~scoperirea făcută prin cuvînt 
- adeverea; acelaşi canon apostolic- Dumnezeu 'a transmis puterea de 
a face minuni, pentm·a-i pune în posibilitatea de"asejnîntuÎ...» 40. 

, , " 

2. Constituţii1e Apostolilpr. 

In textul Constituţiilor Apostolilor rulăm numeroase mărturii ale 
Bis~ricii din epoca apostoli că privind învăţătura despre Domnul Iisu's 
Hristos. 

37. Ibidem, p, 649-'650. 
40, Ibidem, p. (123-624. 

38. Ibidem, p. 661 39. Ibidem. 
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In lumina textului paulin (Evr.6, 6), tradiţia apostolică a accentuat 
caracterul indelebil şiirepetabil al Botezului creştin săvîrşit în numele 
lui Iisus Hristos, afirmînd că cei care se botează a doua oară necinstesc 
Sfîntul Sînge răscumpărător al Mîntuitorului. « ... Acei care încearcă să 
boteze a doua oară pe cei botezaţi -- se spune în cartea a VI-a a Consti­
tuţiilor apostplice - răstignesc din nou pe Domnul, Il omoară a doua 
oară, iau înrîs cele dumnezeieşti, batjocoresc cele sfinte, insultă pe SEn­
Jtul Duh, Sfîntul Sînge îl necinstesc ca pe ceva de rînd, nu respectă pe 

. Cel care a trimis pe Fiul Său în lume, Care a pătimit, Care s-a jertfit 
pe sine» 41. 

Aceeaşi tradiţie canonică apostolică ne îndeamnă «să-Lcunoaştem 
pe Dumnezeu prin Iisus Hristos ... » 42, «căci unde este învăţătura despre 
Dumnezeu, acolo şi Dumnezeu este de faţă» 43. Această învăţătură despre 
Dumnezeu ne spune că Domnul Iisus Hristos « ... s-a botezat. .. nu pentru 
că avea trebuinţă ... de curăţire, El Care, din.fire, este curat şi sfînt, ci ca 
să încredinţeze şi pe Ioan de adevăr şi nouă să ne dea pildă. Aşadar, 
Domnul nu s-a botezat în patima sau în moartea sau în învierea Sa, căci 
nu se întîmplase încă nimic din acestea - ci spre altă rînduire» 44. 

Potrivit mărturiei Constituţiilor Apostolilor, Dumnezeu « ... a creat 
lumea prin Hristos, ... Care pentru noi a suferit naşterea din femeie, s-a 
arătat în această viaţă, învederîndu-se la Botez, că este Dumnezeu şi om 
Cel ce s-a arătat, a pătimit pentru noi prin învoirea Sa şi a murit şi a 
înviat cu puterea Sa. Din care pricină şi noi prăznuim sărbătoarea învi-
erii, ne bucurăm, Duminica, de Cel care a birui,t moartea ... » 45. . 

În cartea a doua a Constituţiilor apostolicese afirmă că Dumnezeu­
Tatăl (( ... a trimis pe Fiul Său pe pămînt la oameni să ia chip de om, pen­
tru care a încuviinţat să se nască din femeie El, făcătorul bărbatUlui şi al 
femeii 1 pentru care, necruţînd nici cruce, nici moarte şi nici îngropare, 
a îngăduit să pătimească Cel ce prin firea Sa este nepătimitor, Fiul Cel 
iubit - Dumnezeu-Cuvîntul, .. ,ca pe cei supuşi morţii să-i izbăvească 
de moarte» 46. 

După mărturia aceleiaşi tradiţii canonice apostoli ce, Epifania este 
ziua «în care Domnul a arătat dumnezeirea Sa» 47. Aceeaşi tradiţie pre­
vede obligaţia creştinilor de a prăznui sărbătoarea Înălţării Domnului. 
«.'serbaţi sărbătoarea înălţării Domnului- poruncesc Constituţiile 
Apostolilor - în care EI,plinind toată iconomia şi orînduiala, s-a înălţat 
la Dumnezeu şi Tatăl, care L-a trimis, şezîndde-a dreapta puterii...» 48. 

Tradiţia canonicăapostolică ne mărturiseşte că ereziile şi schismele, 
inclusiv cele provocate de învăţătura despre Iisus Hristos, au fost priei­
Imite îndeosebi din dorinţa de stăpînire a unor căpetenii bisericeşti. 
Constituţii1e Apostolilor ne adeveresc că «Dumnezeu a pedepsit îndată 
pe cei care aupricii::niit schisme din dorinţa de stăpînire - şi ~ cu atît 
mai mult va pedepsi pe căpeteniile ereziilor nelegiuite ... » 48 a. 

41. Scrierile Părinfi/or Apostoliei dimpreună cu Aşezămintele şi Canoanele Apa-
staIiee, Irad. Pr. Prof. 1. Mihăloescu, Pr. Păslaru şi Pr. G. N. Niţu, Chişinău, 1928, ,p. 161. 

42. Ibidem, p. 165. 43. Ibidem; p. 189. 44. Ibidem, p. 193. 
45. Ibidem, p. 204-205. 46. Ibidem, p. 43-44. 47. Ibidem, p. 129. 
48. Ibidem, p. 139. 48 a. Ibidem, p. 148. 
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Biserica primară cerea episcopilor ortodocşi să Se păzească «de 
ereziile primejdioase, dăunătoare şi urîcioase, fugind de ele ca de un 
foc, ce arde pe cei ce se apropie de el. De asemenea, feriţi-vă şi de 
schismă ; căci nu se cuvine nici a înclina mintea spre erezii impioase, 
nici a se despărţi, din ambiţie, de cei de aceeaşi părere ... » 49. Din ase­
menea ambiţie personală şi dorinţă de stăpînire S-a despărţit şi Dio­
scor, patriarhul Alexandriei, în anul 451, de comuniunea cu Biserica 
Ortodoxă. Din aceleaşi motive au apărut majoritateaereziilor hris­
tologice. 

Fiind preocupată permanent de a învăţa dreapta credinţă a Aposto~ 
lilor, Biserica primară a rînduÎit ca.cel care urma «să fie catehizat în în­
văţătura pietăţii, să fie învăţatînaillite de botez cunoştinţa despre Dum­
nezeu Cel nenăscut, cunoaşterea lămurită despre Fiul- Unul Născut, în­
credinţarea deplină despre Sfîntul Duh» 50. Potrivit rînduielii canonice a 
Bisericii primare, cel catehizat trebuia să fie învăţat dogma hristologică, 
adică «cele privitoare la întruparea Domnului, la patima Lui şi la învierea 
din morţi şi la înălţare» 51. Această învăţătură constituia, pentru creştinul 
Bisericii primare, crezul său liturgic 52. Cunoaşterea şi mărturisireaaces .. 
tui crez dogmatic, mărturisit în cadrul Sfintei liturghii, răl1lînea o dovadă 
peremptorie că respectivul creştin este ferit de doctrina ereziilor hristo­
logice apărute în epoca apostolică, ca de exemplu, erezia ebioniţilor, a 
saducheilor etc. Despre ebioniţi,Constituţiile Apostolilor ne spun că 
aceştia «susţineau că Fiul lui Dumnezeu este simplu om, Iosif şi Maria 
născîndu-L din plăcere şi împreunare trupească» 53. Despre saduchei, 
aceeaşi tradiţie canonică apostolică ne mărturiseşte că aceştia «nu măr­
turiseau învierea morţilor ... » 54, întrucît nu crezuse!ră în învierea Dom­
nului Iisus Hristos. 

B. Hristologia 1n lumina hotăr1rilor canonice ale Bisericii Ortodoxe 

După cuvîntul Sfîntului Vasile cel Mare, avem datoria de a cunoaşte 
şi respecta canoanele Bisericii, «pentru că de la bărbaţi sfinţi s-au trans­
mis nouă legiuirile» 55. În textul unora ni s,-a dat şi învăţătura ortodoxă 
despre taina întrupării Domnului Iisus Hristos. Această învăţătură, pro­
povăduită de Părinţii Bisericii şi exprimată în textul unor canoane cu 
fond dogmatic, are pentru noi putere de lege. 

In cele ce urmează, vom căuta să desprindem din textul unor astfel 
de canoane cuvîntul de învăţătură ortodoxă despre întruparea, bOitezul, 
patimile; răstignirea şi învierea Domnului Iisus Hristos. 

Potrivit dispoziţiei canonului 33 apostolic, de ricii «străini» nu erau 
primiţi la cuminecare fără să se cerceteze ... dacă erau propovăduitori ai 
dreptei credinţe ... » 56 şi cu privire la dogma întrupării Domnului şi a pre­
facerii r'eale a elementelor euharistice în Trupul şi Sîngele Său. 

Toţi acei clerici care admi,teau «botezul sau jertfa ereticilor», ori bo­
tezau «din nou pe cel botezat după adevăr» sau nu botezau «pe cel spur­
cat de către necinstitorii de Dumnezeu», nu se dovedeau a fi, în primul 

49. Ibidem, p.145. 50. Ibidem, p. 209. 51. Ibidem, p. 210. 
52. Ibidem, p. 210-211. 53. Ibidem, p. 150. 54. Ibidem. 
55. Canonul 87 (Dr. N. Milaş, op. cit., vol.II, pl. II, p. 126). 
56. Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. 1, Arad, ,1930, p. 235. 
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dnd,propovăduitori ai dreptei crediriţe despre întruparea, botezul, ră-' 
stignirea, înălţarea la cer a Domnului !isus Hristos şi pre{acerea reală 
şi, substanţiClIă a elementelor euharistice în Trupul şi. Sîngele DOIDIlUlui 
la Sfînta Euharistie. De aceea; BiSerica primară a .poruncit ca !<unii ea 
aceştia să se caterisească,wp7, intrucît «Îşi bat}oc decruce.aşide moartea 
BomnuluL şi nu deosebesc pepfeoti de pseudo-preoţi» 58. . 

Despre cei care se dovedeau a nu fi propovăduitori ai dreptei cre­
dinţecu privire· ]aDomIlul ;Iisus Hristos -;- clerici şi .nliteUi - Sfinţii 
P·ărinţi precizau. că unii ca aceştia nu au nici undolos că poartă nu­
mele de creştinI. «Dacă. cineva luînd numele .de creştin huleşte pe Hris­
tos ~ .se'prevedeîncanonul 45 al'Sfîntului Vasile cel.Mare - nu are 
niCi un folos din numire» .59. 

Episcopul.şi prezbiterul au avut dintotdeauna datoria'sfîntă de a 
purta gI;ijă de cler şi credincioşi. Aceast?;i purtare de grijă se manifestă 
in primul' rînd prin păstrarea şi Învăţarea d'reptet· credinţe, transmisă prin 
«învăţătura scrisă». şi prin «tradiţia Apostolilor.comunicată nouă, în 
tţtină» 60 de către Părinţii Bise;riqii Ortodoxe. în conformitate cu dispo­
ziţia' canonului 58 apostolic, «episcopul Sau preotul, nepurtînd grijă .<ie 
cler sau de popor,neînvăţîndu-ipe ei dreapta credinţă, să se afurisească; 
iar persistînd în neglijenţă şi lenevie, s,ă se cateriseasţă» 61. Aşadar, cle­
ricii care nu învaţă dreClpta credinţă despre taina persoallei .lui IisuS 
Hristos, persistînd în negliJenţă şi lenevie, sînt supuşi pedepsei cateri­
sirii.Confirmînd această dispoziţie apostolică, Părinţii Sinodului Trulan 
(692) au dispus ca predicaşj'cuvîntul de .învăţătură, al întîistătăţorilor 
Bisericii să fie «, .• în cuvint.ele dreptei .credinţe, culegînd ideile şi judecă­
ţile adevăn;tlui dih, Sfînta Scriptură şi fără să ttreacăpeste hotarele puse 
deja sau peste tradiţia de Dumnezeu purtăiorUor Părinţi. .. » 62,Scriptura 

Tradiţia Părinţilor rămîn deci criteriul de măsurare şi validare a drep-
;tei credinţe pe care .. trebuie să o mărturisească şi să. o propovMuiască 
<:lericii BisericiiOrtodQxe. 

în conformitatecil prevederile cano.nulJli 19 Trulan, însuşi textul 
scripturistic trebuie"inter:pretat în lumina învăţăturii Părinţilor, a tradi':' 
tiei patristice, pentruanu trece dinc.olo de hotarele puse deja. «Şi dacă 
s-ar întîmpla vreo .controversă în privinţa celor scrise. - se precizează 
in canonul. 19 trulan - aceasta să nu se ,interpreteze <lltfal, de(::it precum 
11U expus luminătorii şi învăţătorii Bisericii în scrierile lor; şi să se Iau. .. 
de în acestea mai curînd,deCÎit a;Icătuindpărerile lor; ca nu cumva fijnd 
nepricepuţi să greşească ,de la ceea ce se. cuvine ... » 63. Ereziarhii vremu­

.rjlor au greşiţ tocmai datorită faptului că au alcătuit păreri personale, 
trecînd peste hotarele puse deja sau peste tradiţia de Dumnezeu purtă.-
.ţorilorl?ărinţi. Ereziile hristologiceau fost deci şi ele o'consecinţlinefe­

a refuzului (le a urma tradiţia Părinţilor Bisericii, cu priv~re l~ 
~tqg;ma hristologică, . . 

51. Canonul 46 ApoStolie (Dr. N. Milaş~ op. cit., p.(56). 
58. Canonul 47. APostoIie (Dr.N .. Mţlaş, .op. cit., p. 251). , , 
59. Dr. N. Milaş, op. cit., voI. II, pt. [1, p. 1031 ef. Can. 1 al Sfîntului Ioan Aju-

60. Canonul 91 al Sfîntului Vasile e~l Mare (:Dr, N. Milaiş, op. cit., voI. II, pt. Il, 
139). 61. Dr. N. Milaş, op;' cit., voI. 1, pt. 1, p. 212. 

62. Canonu119 (Dr. N. Milaş, op. cit., vOl. .. I;,pt. II, p. 3,11). 63. Ibid€;IlI •. 
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In canonul 1, Părinţii Sinodului II ecumenic - Constantinopol, 
381 - au întărit «credinţa celor trei sute optsprezece Părinţi adunaţi în 
Niceea Bitiniein, condamnînd totodată ereziile hrisiologice şi cele cu 
privire la Sfînta Treime. Ei au hotărît ca «aceea - adică credinţa ni­
ceeană - să rămînă validă şi să fie anatematizat tot ere sul şi cu deo­
sebire cel al eunomienilor, cel al eudoxienilor, şi cel al semiarienilor, 
adică cel al pnevmatomahilor, şi cel al sabelianilor, şi oeI al marcelia­
nilor, şi cel al fotinianilor şi cel al apolinariştilor» 64. Aceiaşi Părinţi ai 
Sinodului II ecumenic condiţionau primirea în comuniuI;le euharistică 
a arienilor numai dacă mărturiseau «o dumnezeire a Tatălui şi a Fiului 
şi a Sfîntului Duh» 65, şi «după ce vor da scrisori şi vor anatematiza tot 
ere sul care nu învaţă ca sfînta, catoliceasca şi aposloliceasca Biserică 
a lui Dumnezeu ... » 66. 

In canonul 7, Părinţii Sinodului III ecumenic (Efes, 431) au hotărît 
«că nimănui nu-i este permis să propună, sau să scrie, sau să alcătuiască 
altă credniţă, afară de cea hotărîtă împreună cu Sfîntul Duh de către 
Sfinţii Părinţi, adunaţi în cetatea Niceenilor 67. In temeiul acestei ho­
tărîri, care inierziceaîn mod categoric alcătuirea sau introducerea în 
Biserică a altui simbol de credinţă, afară de cel niceo-constantinopoli­
tan, alexandrinii - al căror exponent a fost, la sinodul de la Calcedon, 
patriarhul Dioscur - au obiectat sinodalilor că ar fi alcătuit altă măr­
turisire de credinţă, străină de cea hotărîtă de Părinţii sinodului de la 
Niceea (325). In realitate, la Sinodul de la Calcedon (451), nu s-a alcătuit 
un alt crez hristologic, ci S-a formulat, dezvoltat şi explicitat învăţătura 
Bisericii despre întruparea Unuia-Născut Fiului lui Dumnezeu. Formu­
larea dogmei întrupării fusese motivată de erezia lui Eutihie şi a adep­
ţilor săi, şi nu dih dorinţa de a alcătui o altă credinţă. De fapt, Dioscur 
şi adepţii săi uitaseră voit o altă realitate din viaţa Bisericii, şi anume 
aceea că o nouă formulare a dogmei întrupării Domnului se prezentase 
şi Părinţilor participanţi la Sinodul III ecumenic. Aceştia au aprobat 
mărturisirea de credinţă prezentată de prezbiterul Harisiu din Filadelfia 
«referitor ·la întruparea unuia-Născut Fiului lui Dumnezeu ... » 68, după ce 
în prealabil porunciseră să se citească simbolul de la Niceea. Crezul 
niceean a fost luat drept criteriu al învăţăturii ortodoxe despre întru­
parea Domnului şi de Părinţii sinodului de la Calcedon. înainte de a se 
da citire dogmei formulate, Părinţii sinodali au cerut să fie citit crezul 
niceo-constantinopolitan, pentru a se putea constata dacă mărturisirea 
lor de credinţă este întru totul identică cu acesta. De altfel, Părinţii 

Sinodului Trulan au confirmat şi întărit «drept ortodoxă şi credinţa 
descrisă de cei şase sute şi treizeci de Dumnezeu aleşi Părinţi din me­
tropola Calcedon ... » 69. Aşadar, o dezvoltare, o explicitare şi o formulare 
a lnvăţăturii Bisericii Ortodoxe despre Mîntuitorul Iisus Hristos, impusă 
de necesitatea de a condamna învăţăturile ereziilor vremii respective, 
nu însemna alcătuirea unei alte credinţe, «afară de cea hotărîtă de 
către Sfinţii Părinţi, adunaţi în cetatea niceenilor. .. ». Evident, în cazul 

64. Dr. N. Milaş, op. cit:, voI. 1, pt. II, p. 79. 65. Ibidem, p. 105. 
66. Ibidem, p. 119. 67. Ibidem, p. 155. 
68. Canonul V II (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. II. p. 155). 
69. Canonul 1 (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. II, p. 302). 
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în care s-ar fi alcătuit o altă credinţă, aceasta nu ar mai fi fost confir­
mată şi întărită de Părinţii Sinodului Trulan. De altminteri, Părinţii sino­
dului de la Calcedon ne adeveresc că «prea venerabilii episcopi ai 
Egiptului au întîrziat pînă acum a iscăli scrisoarea prea sfinţitului 
arhiepiscop, nu pentru că ar fi adversari ai credinţei catoliceşti, ci 
zicînd că în dieceza Egiptului este obiceiul ca fără socotinţa şi ordinul 
arhiepiscopului să nu facă nimic de acest fel ... » 70. De fapt, nici Dioscur 
nu se dovedise a fi adversar făţiş al credinţei catoliceşti, pentru că el 
a fost condamnat şi depus de sinodul de la Calcedon pentru neascultare, 
şi nu din motive de erezie. Acestea i s-au atribuit de-abia de către 
Părinţii Sinodului Trulan, întrucît ucenicii săi îi revendicau paternitatea 
ereziei monofizite. 

Părinţii Sinodului Trulan au hotărît şi ei, prin canonul 1, «ca cre­
dinţa transmisă nouă de către ceice au fost martori şi slujitori ai 
Cuvîntului, adică de către Apostolii aleşi de Dumnezeu, să se. păstreze 
liberă de inovaţii şi nevătămată; apoi şi mărturisirea de credinţă a 
celor 318 sfinţi şi fericiţi Părinţi întruniţi la Niceea ... ; de asemenea 
întărim - precizau aceiaşi Părinţi - şi credinţa propovăduită pe timpul 
lui Teodosie cel Mare, ... condamnînd şi pe Apolinade, tainicul răutăţii, 
care în chip nelegiuit s-a exprimat că Domnul s-a intrupat fără raţiune 
şi fără suflet, fiind astfel şi acesta de părerea că mîntuirea noastră nu 
este perfectă. Dar pecetluim încă şi învăţăturile expuse de către cei 
200 de Dumnezeu purtători Părinţi adunaţi întîia dată în cetatea Efesu­
lui ... , ca pe o întărire indestructibilă a dreptei credinţe, propovăduind 
pe un Hristos, Fiul lui Dumnezeu, Care s-aîntrupat, şi preaslăvind pe 
Preacurataşipururea Fecioară, care l-a născut fără de prihană cu ade­
vărat Născătoare de Dumnezeu; şi lepădind împărţirea neroadă a lui 
Nestorie, ... care învaţă că Hristos cel Unul este om deosebit şi Dum­
nezeu deosebit ... Dar întărim drept ortodoxă - mărturiseau aceiaşi 
Sfinţi Părinţi - şi credinţa exprimată de cei 630 de Dumnezeu aleşi 

Părinţi din metropola Calcedon ... , care credinţă cu glas înalt a vestit 
în toate părţile lumii că în Hristos cel Unul Fiul lui Dumnezeu există 
două firi şi este preaslăvit in cele două firi, şi pe Eutihie ... , care credea 
că taina cea mare a mîntuirii s-a săvîrşit numai în aparenţă, l-a scos 
din cuprinsul sfinţit al Bisericii ... ; şi împreună cu acesta şi pe Nestorie 
şi Dioscur, cel dintîi fiind apărător şi înainte luptător al împărţirii, iar 
celălalt·al amestecării...» 71. 

Aceiaşi Părinţi ai Sinodului Trulan prevedeau obligaţia păstrării şi 
mărturisirii dreptei credinţe formulate de sfîntul «Sinod al VI-lea ... , 
care ne-a învăţat lămurit ... a mărturisi două voinţe fireşti şi două lucruri 
fireşti în iconomia îhJtrupării Unuia Domnului nostru Iisus Hristos, a 
Dumnezeului adevărat; şi condamnînd prin sentinţă evlavioasă pe cei 
ce au alterat dreapta dogma a adevărului şi au învăţat... că într-Unul 
Domnul nostru Iisus Hristos este o voinţă şi o lucrare, ... păstrînd asHel 
nevătămat obştescul trup al lui Hristos, Dumnezeul nostru» 72. 

't0. Canonul 30 (Dr. N. Milaş, op. cit., val. r, pt. II, p. 298). 
't1. Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. II, p. 301-302. 
n. Ibidem, p. 303. 
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. Păstrîhd .Şi mărturisind ~(menţionatele' dogme ale dreptei . c~edinţe» 73,) 

VOm urma predaniei Părinţilor întruniţi ·la.SinodulfI'rulart, care au ho.., 
tăI'Ît «să rămînă statornică în tărie şi neclintită pînă la sfîrşitul veacu­
rilor credinţa tuturorbărb~ţilor care au. fost proslăviţi .ÎhBiseI'ica lui 
Dumnezeu, fiind luminătorii lumii, p.ăstrînd cllvîntul vieţii,: precum şi 
scrierile şi dogmele lor propovăduite nouă de Dumnezeu, şi lepădînd 
şi anatematizînd pe toţi, pe care ei i-au lepădat şi anatematizai.ca pe' 
vrăjmaşi ai adevărului ... »74. 

Dupăcum se ştie, învăţătura Părinţilor Bisericii cu privire la d()gma 
hristologică a fost răstălmăcită de numeroşi ereziarhi. Dar, cei care au 
fost îndreptăţiţi «să descopere în' chip ortodox concepţia acelor Pă .. 
rinţi» 75 au fost tot Părinţii Bisericii, acei «luminători 'duhovniceşth 76, 

care au păstrat şi au rămas în cele propovăduite lor,conforpl J«iradiţiei 
apostolice» 77. . 

. Împotriva erezieihidroparastaţiior .,.,- o altă manifestare .ereziarhă 
de natură hristologică~care la jertfa lor euharisticăîntrebuinţau ap~ 
în loc de vin; precum şi împotriva unei practicinecanonice a armenilo~,' 
care săvîrşeau. jertfa cea fără de sînge, numai cu.' vin, Părinţii Sinodului 
Trulan ne-au adeverit învăţătura Părinţilor anteriori, «ai aleşilor noştri 
propovăduUori şi învăţători» 78, (<<Care ne-au da,t în scris :1:atinica 
lucrare sfinţită, .:; rînduirtd cala Sfînta Liturghi:e să punem în potir apă 
şi vin .... - adică trup.ul şi sîngele Domnului, pI'ecumşi însuşi Domnul 
a>săvîrşit, adică amestecîndpîine,a şi vinul cu apă» }9. 

Părinţii Sinodului Trulan au condamnat şi alte obiceiuri supersti;. 
ţioase, printre care' şi cel referitor ·la naşterea Domnului. împotriva celor 
care dnsteau «Iăuzia preacuratei . Maice Fedoare»iPărinţii Sinodului 
Trulanaumărturisit că «dumnezeiasca naştere cea din Fecioară a fost 
fă'r'ă,lăuzie, precumşi.că fără 'de sămînţă s-a făcut ... Căci aceasta -
adică obiceiul respectiv -nu este îpJtru cinstea Fecioarei; care. mai pre­
sus de minte şi de cuvînt a născut cu trupul pe· Cuvintul Cel necuprins 
cU mintea. dac.ănaşterea eL cea inexprimflbilă sedelermină: şi. selma" 
ginează dup~ CEHe. comune şi a'te n.oastre raporturi».80. . 

.' Prin canonul 81, Părinţii SinoduluiTrul!in au condamnatada()sul 
introdus lacîntarrea Trisaghionului,care se .rpstea,pevremealor, «în 
un~le ţinuturi»81. După ,cum s.e ştie, .cînta;rea Itrisaghionului a fost intr()­
dusă în cuIt'lllliturgic ÎIl se'coluLV. M()nofizitul Petru Onafevs -:moriah 
din Constantinopol, in a doua jumătate c;t secolului V -a adăugat la 
Tris.aghion cuvintele «Cel ce Te-ai răstignit pentru noi». Din . cauza 
aceasta" el a fost expulzat din ConstanţinopeH,' dar sub protecţia împă­
ratului Zenon ajunge patriarhal monofiziţilor din Antiohia. Prin acest 
adaos, Petru Gnafevs,«exprima concepţia monofizităşi' anume că în 
Hristos a pătim.itşi S-ia' răstigllit firea divină, i·ar nu cea omenească» 82. 

Prin., aceasta, acest ereziarh reactuaIiza de fapt, doctrina ereziilor vechi 

73 .. IQideţn, p. 304. 74.l:bidem, p. 303-30fl. 
75. Canonul 32 trulan (Dr~ N. Mila,<;, op: cit .. , val. 1, pt. [1, p, 397). 
76. Ibidem. 77. Ibidem. 
78. Canonul 68 trulan (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. [I,p. 442). 
79. Dr .. N. Milaş, op.cit., voL:!, pt. II, p. 397-398; cf.Canonul 37 Cartaginez. 
80. Canonul 79 trulan (TIr. N. Milaş, Op. cit., voI. 1, pt. Il, p.456--457). 
81. [)ro N. Milaş, op. cit., voL 1, pt. Il, p. 458. 82. Ibidem, p. ,461. 
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secolele II-"-UI --- apClJtripasienilor,novatienilorşi sabelienlfol' 
'U:~.UL<l\" •. l1U doctrina ortodoxă despre Sfînta T':reiIIie. Totodafă, cu 

'au.,aos, Petru Gnafevs respingea definitia dogmatică a Sinodului IV 
Lu"au· .... De aceea, Părinţii BiSericii au condamnat învăţătura şi per­

ereziarhului Gnafevs la sinodul din Antiohia din anul 471 şi la 
de la 'Roma din ,anu,l 485. 

Părinţii Sinodului Trulan precizează că acest adaos « ... s-a lepădat 
această cîntare de către Sfinţii Părinţi cei de demult ca fiind îm­
va dreptei credinţe, împreună cu ere,ticul nelegiuit, calie a inventat 

cuvinte, ; .. » 83 •. ' întărind «cele cu dre,aptă . credinţă mai înainte 
... ".,-t ..... H" de către Sfinţii Părinţi», Părinţii Sinodului Trulan au- anatema­

pe toţi acei care vor primi. «aceste cuvinte în Biserţci' sau in alt 
, deoarece le adaugă la cîntarea trisaghion» 84. 

In legătur,ădirectă cu prevederile canonului 81 trulan·,stă şi cunos­
formulă hristologică a «călugărilor sciţi» 85, «unul din Treime a fost 

, pe care aceştia au încercat să o impună la Roma şi Constan-
. Aşa după cum prec!za u:p. erudit teolog român, formula teopas- . 

a călugărilor sciţi, - din Dobrogea de astăzi - a fos,t «o simplă 
• ipoteză de lucru în lupta contra monofizitismului, ipoteză, .care, deşi 
agreată-de.împăratul Justinian, ti-a fost acceptată nici de episcopul-mi­
tropolit Paternus al Tomisului, nici de episcopul Hormisdasal Romei» 86. 

4Desigur, această formulă rămîne ânainte de toate o mărturie elocventă a 
:'lin-ei înalte teologii speculative elaborate pe meleagurile strămoşilor 
noştri şio dovadă a eforturilor depuse de înai;ntaşii noştri pentru apă-:­
;rarea crezuluihristologic formulat de Sfîntul Chiril al Alexandriei.. Atunci 
.«cînd călugăriisciţi au propus un cadrt;t oficial pentru folosirea formulei 
theopashite--- afirma un teolog apusean - ei propuneau explicit un co­
rectiv la expunerea nestorizantă a Calcedont;tlui, iar 'corectivul propus 
,era făţiş cirilian» 87. 

Prin canonul 82, Părinţii Sinodului Trulan au condamnat obiceiul 
care exista în unele Biserici, potrivit căruia pe icoane se picta mielul 
despre care vorbeşte 'Ioan Botezătorul, în locul chipului lui Iisus Hristos. 
Ei au hotărît «ca de acumînaihte chipul mielului 'Hrisrl:osDumnezeul 
nostru, Cel ce a ridicatpăca-tullumH, să se picteze pe icoane după figura 
omenească, în locul mielului celui vechi'; prin' aceasta vom cunoaşte 
- mărturiseau .Părinţii -mărime,a Umilirii lui Dumnez'eu-Cuvîntul şi 
vom fi conduşi spre aducerea aminte depeltrecerea Lui în trup omenesc, 
qepatimite Sale şi, de moar.fea Sa: mîntuitoare., şi de mîIlJtulre.a lumii să-
vîrşită prin acestea» 88. Deci piotareaMîntuitqrulu~. Hristos în. chip de 
Om ne ajută să înţelegem mâi bine actul dechenoză al Mîntuitorului, 
petrecerea Sa în trup, moartea Sq mîntuiltoare şi de răs'cumpărar~ a. nea-
mului omenesc. : 

83. Ibidem, p~ 458--:459. 84. Ibidem, p. 459. . 
85. Vezi Patrick T. R. Gray, The Defence of Chalcedon inthe Bast (451,553), 

Leiden, 1979, p. 41, 48, 49, 57, 64, 65;71, 19, 80, 89, 1'54. 
86. Pr. ,Prof.Dr. Ioan G. Coman, Scriitori biseticeşti din epocastrăromână, Edi­

tura Institutului BibUc, Bucureşti, 1979, p. 314. 
87. Patrick T. R. Gray, op. dt., p. 79. 
88. Dr. N. Milaş, op. cit., voI.· 1; pt.IJ:, p. 462. 
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Pentru ortodocşi, şi modul în care cinstim icoana Mîntuitorului 
constituie tot «o expresie a credinţei în întrupare» 89, pentru că, venera­
rea icoanei Mîntuitorului şi adorarea Persoanei a doua a Sfintei Treimi 
implică mărturisirea dreptei credinţe despre Cel care s-a întrupat la pli­
nirea vremii. 

In amintirea actelor mîntui,toare din viaţa Mîntuitorului, «, .. ni s-a 
poruncit nouă prin tradiţie să ajunăm ; pe de o parte miercurea din cauza 
sfatului făcut de iudei pentru vinderea Domnului; iar pe de altă parte 
vinerea pentru că a pătimit El pentru noi; iar duminka o ţinem zi de 
bucurie pentru Cel ce a înviat întru ea, în care am primit să nu plecăm 
nici genunchii» 91}. 

Obligaţia creştihilor de a cinsti praznicul învierii Domnului în fiecare 
duminică 91 a fost confirmată şi de Părinţii Sinodului trulan. Ei mărturi­
seausă au primit canonice,şte de la Părinţii noştri de Dumnezeu purtători 
să nu plecăm genunchii în duminici, cinstind astfel învierea lui 
Hristos», 92, 

In canonul 95, Părinţii Sinodului trulan au fixat o rînduială cu carac­
ter normativ, pentru întreaga Biserică Ortodoxă, şi în privinţa modului 
de reprimire a eterodocşilor la ortodoxie 93. Între aceşti «eretici, care se 
întorc la ortodoxie şi la partea celor ce se mîntuiesc» 94, sînt enumerati 
şi cei care au propovăduit, în scris sau oral, învăţături greşi.te despre 
persoana Mîntuitorului Hristos, oa de exmplu: arienii, apolinariştii, eu­
nomienii, nestorienii, eutihienii şi severienii. În privinţa modului de re­
primire a acestora, Părinţii Sinodului trulan au fixat {(următoarea rîndu­
ialăşi obicei: Şi adică pe arieni şi pe ... apolinarişti, îi primim, după ce 
vor da scrisori, şi vor anatematiza tot eresul, care nu învaţă ca sfînta, ecu­
meni ca şi apostolica Biserică a lui Dumnezeu, pecetluindu-i, adică Un­
gîndu-i mai înainte cu Sfîntul Mir pe frunte, şi pe ochi, şi pe nări, şi pe 
gură, şi pe urechi; şi pecetluindu-i zicem: pecetea darului Duhului 
Sfînt» 95. Arienii care solicitau a fi reprimiţi în Biserica Ortodoxă erau 
deci obligaţi doar a anatematiza doctrina ariană şi a mărturisi credinţa 
în învăţătura formulată de Părinţii de la Niceea 96. Ritul ungerii cu Sfîntul 
Mir s-a impus ulterior. Părintii Sinodului trulan confirmă această rîn­
duială,dîndu-i un caraclÎer universal-obligatoriu. 

89. Anglican-Orthodox Dialogue ... , p. 86. 
90. Canonul 15 al Fericitului Petru, Arhiepiscopul Alexandriei şi Martirul (Dr. N. 

Milaş, op. cit., voI. II, pt. II, Arad, 1936, p. 26). 
91. «Atît obiceiul, cît şi cuviinţa cer de la noi să c;instim toată Duminica, şi să 

o. serbăm, fiindcă întru aceasta ne-a mijlocit nouă Domnul nostru Iisus Hristos Invie­
rea Sa cea din morţi; din care cauză în Sfint,ele Scripturi s-a şi numit întîia, ca una 
ce este 'incepătura vieţii noastre, şi a opta, ca ceea ce 'intrece sărbătoarea sabatului 
Iudeilor». (Canonul 1 al Sfîntului Teofil al Alexandriei, apud Dr. N. Milaş, op. cit., 
V'ol.. II, pt. II, p. 175). 

92. Canonul 90 trulan (Dr. N. MUaş, op. cit., voI. 1, pt. II, p. 471). 
93. Vezi Pierre de Chersonese, The Canonical Traditions oi the Orthodox Church 

and the Oriental Churches, in wThe Greek Orthodox Theologica,l Review», voI. XVI 
(197.1), nr. 1-2, p. 166. 

94. Canonul 95 trulan (Dr. N. Milaş, op. cit., V'ol. [" pt. II, p. 475). 
95. Dr. N. Milaş, op. cit., p. 475. 
96. Referitor la modul reprimirU ar,ienilor, Sfîntul Atanasie cel Mare răspunde 

episcopului Rufinian, pe la anul 370, următoarele: « ... Cei ce se căiesc cu adevărat 
să anatematisească în spec.ial credinţa cea deşartă a lui Eudoxiu şi Euzoiu; deoarece 
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Aplicînd principiul iconomiei divine, Biserica primeşte deci pe arieni 
şi ap()linarişti prin mirungere după ce în prealabil au abjurat· în scris 
crezul lor eretic şi au depus o mărturisire ortodoxă. 

Peeunomieni care se botezau ((cu o singurăafundare», Părinţii Sino­
dului . trulan all hotărît să fie primiţi ca elinii, adică(dn ziua primă îi 
facem .creştini, îua doua catehumeni, apoi în a treia zi îi supunem exor­
Cismului suflîucl de trei ori în faţă şi in urechi şi aşa îi catehizăm şi îi 
punell). să .. petreacă timp îndelungat în Biserică, şi să . asculte Scripturile, 
şi apoi îibotezăm» 97. 

Urmînd tradiţia Sfinţilor Apostoli şi. dumnezeieştilor Părinţi, Biserica 
Ortodoxă a săvîrşit întotdeauna Botezul în trei afunclări. Reafirmînd 
ortodoxia acestei practici liturgice, sinodttl constantinopolitan întrunit în 
anul 1756, pe timpul patriarhuluiChiril al V-lea, C). considerat nevalid 
Botezul săvîrşit printr-o singură afundare, întrucît era potrivnic dum­
nezeieştilor aşezăminte apostolice 98. Desigur, această abatere canonico­
liturgică~ adică practica Botezului cu o singură afundare - este înso­
ţită şi de consecinţe dogmatice nefericite, ale căror implicaţii soteriologi­
ce şiecleziologice depăşesc stadiul eforturilor actuale pentru restabilirea 
intercomuniunii in sacris. 

Acelaşi canon prevede că <mestorieniişi eutihienii şi severieilii, 
şi cei din asemenea eresuri, trebuie să facă scrisori, şi, să anâtematizeze 
eresurile lor, şi pe Nestorie, şi pe Eutihie şi pe Dioscur şi Sever, şi ceilalţi 
corifei al acestor eresuri, şi pe cei ce cugetă ale lor ... şi aşa se împăr­
tăşesc de sfînta comuniune» 99. Prin urmare, în conformitate cu dispo­
ziţia canonului 95 trulan, necalcedonenii pot fi reprimiţi în comuniune 
cu Biserica Ortodoxă în urma unei mărturisiri de credinţă ortodoxă înso­
tităde anatematizarea ereziei şi a corifeilor ei. 

ei huliIldpe Fiul lui Dumnezeu a fi creatură, s-au înscris drept apărători ai er.esului 
arian; şi să mărturisească credinţa mărturisită de Părinţii de la Niceea, şi să nu prefere 
nici un altsinod faţă de acestea,». (Canonul III al Sfîntului Atandsie, apud Dr. N. 
Milaş, op. cit., voI. II,pt. II, p. 37; cL Canonul II al Sfîntului Teoiil al Alexandriei). 

97. Ilr. N. Milaş, op. ait., voI. 1, pt. lI,p. 476. 
98. In hotărîrea Sinodului constantinopolitan, din anul. 1756, se preciza: « ... Urmînd 

Domnului nostru Iisus Hristos, care a· poruncit ucenicilor SiH să boteze în numele Ta­
tălui şi al Fiului şi al Duhului Sfînt,apoi urmăm sfinţîlor şi dumnezeieştilor Apostoli, 
care au orînduit ca respectivii să se bo'leze prin trei afundăriişi scoateri (S'i 'CPLq\ %il'Cil­
Mq~qL %ill il'lilOOqSqt), rostind la fiecare afundare .dteun nume din Sfinta Treime; ur­
măm ... sfintelor s.inoade ecumenice, al doilea şi al cinci-şalSelea, care au dispus să con­
siderăm oa nebotezaţi (wC; a6il7t'C(q'COur;:) pe cei care vin la ortodoxie, dar nu .au fost 
botezaţi cu trei afundări şi scoateri şi nu s-a rostit la fiecare afundare numele cite 
unei persoane divine, ci în alt fel oarecare au bost botezaţi. Ţinînd noi deci sfintele 
şidumnezeieştile.aşezăminte, considerăm ca vrednice de lepădat şi spurca't (ti 7t66A1J 'ta 
%aL a7to'Cp07tilLa) botezurile ereticilor, deoarece nu sînt în consonanţă, ci potrivnice dum­
nezeieştilor aşezăminteapostolice, şi nu sînt altceva, precum zic Sfinţii Ambrozie şi 
Atanasie cel Mare, decit apă netrebnică, şi nu aduc ,nici '0 sfinţire celor .ce le pri­
mesc, şi nu folosesc nimic pentru curăţirea păcatelor; deci pe cei ce vin dintre ei ___ 
adică, romano-catolicii - la credinţa ortodoxă, .. .îi primim ca pe cei nebotezaţi ... şi 
îi botezăm ... » (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. l, pt. II, p. 479; cf. Sintagma Ateniană, voI. 
V, p; 614-616). Evident, această hotărîre a sinodului constantinopolitanviza pe romano" 
catolici. Eforturile pentru refacerea unităţii creştine şi spiritul ecumenic ce animă pe 
creştinii din lumea de astăzi au determinat o atenuare a acestei atitudini. 

99. Dr. N. Milaş, op. cit.,vol.l, pL II, p. 476. 
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După cum se ştie, în Biserica Ortodoxă există trei ritualuri de repri­
mire a celor ce vin la sînul ei dintre 'eterodocşi : pe unii îi primeşte, ca 
pe păgîni, prin Botez; pe alţii prin Ungere cu Sfîntul Mir; şi în sfîrşit, 
pe alţii prin Pocăinţă. In cazul din urmă, clericii sînt reprimiti în tagma 
lor. Dar ar fi zadarnic să căutăm vreo rînduială unică în i;iceastă privinţă 
pentru că, de fapt, este o mare varietate 100 proprie Bisericilor Ortodoxe 
locale, pentru că «nu există nici un sistem şi nici un fel de temeiuri dog­
matice nu obligă Biserica să întrebuinţeze în loc de primul ritual pe al 
doilea sau pe al treilea. Biserica poate acţiona în această problemă ab­
solut liber, alegînd, după aprecierea ei, ceea ce în împrejurarea da,tă şi 
în timpul dat este numai folositor din punctul ei de vedere)} l{\!. Rezol­
varea cazurilor prin analogie cu cele soluţionate de Părinţii Bisericii ră­
mîne însă unicul criteriu sigur. 

Este de dori,t, însă, ca la viitoarele întruniri cu fraţii noştri ne cal­
cedoneni să se ajungă la o reformulare fericită a doctrinei calcedonene 
într-un limbaj propriu ambelor părţi, care să constituie însă un crez hris~ 
tologic ortodox. O nouă formulare a hristologiei definită laCalcedon nu 
ar însemna însă o lepădare a credinţei Părinţilor. «Drept învăţînd cu­
vîntul adevărului» 1()2, Biserica are putinţa de a explicita dogma hris,tolo­
gică in eadem substantiam pentru cei a căror înţelegere necesită încă un 
progres în cunoaşterea ei. De fapt, însăşi definiţia de la Calcedon nu era 
altceva decît urmarea unui progres în cunoaşterea hristologiei ciriliene 
pe care o semnaseră la vremea respectivă şi fraţii noştri separaţi la anul 
451. Definiţia de la Calcedon «confirma, în fond, hotărîrile Sinodului III 
ecumenic de la Efes (431 ),adică hristologia Sfîntului Chiril, pattriarhul 
Alexandriei, fără .. să-şi însuşească însă şi unii termeni proprii limbajului 
hristologiei ciriliene» 103. Ţinînd seama de această realitate, se poate deci 
afirma că sinodul de la Calcedon «nu s-a disputat asupra credinţei, ci se 
detesta pentru formule)} 104. 

Un astfel de crez - reformulat de ambele părţi în spiritul doctrinei 
ciriliene - ar abroga desigur şi procedura de reprimire a necalcedone­
nilor. Pînă atunci însă, «să se urmeze Părinţilor, care au o.rînduit cele 

, de cuviinţă pentru noi» 10'5. 

Biserica Ortodoxă învaţă că în Sfînta Euharis,tie este prezent real 
însuşi Hristos, Dumnezeu întrupat, ipostatic şi substanţial, sub chipul 
pîinii şi al vinului. De aceea, Biserica Ortodoxă a învăţat a se aduce 

100. tn baza dispoziţiei însC'risă în Regulamentul din 1881, Biiserica Ortodoxă 
Română, aplică şi Mirungerea la r,eprimirea eterodocşilor. (Regulament pentru relatiu­
ni1e bisericeşti ale clerului ortodox român cu creşti,niieterodocşi sau de alt rit şi cu 
necredincioşii..., din 1881,.art. 1, în «Legea Organică şi Regulamentele Sfîntului Sinod», 
Tipografia cărţilor bisericeşti, Bucureşti, 1892, p. 133-434). 

101. Mitropolit Serghie, Importanta succesiunii apostolice Ia eterodocşi, 'trad. din 
lb. rusă de Pr. D. Stăniloae, î'n «Mitropolia Moldovei şi Suoevei», XXXIX (1963), nr. 
9-10, p. 575~576. 

102. Canonul III. Diferite prescriptiuni canonice. (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. II, 
pt. II, p. 259). 

103. Pr. prof. dr. Ioan Coman, Problemele dogmatice ale Sinodului V ecumenic, 
în «Studii Teologice», V (1953), :rur. 5-6, p. 312. 

104. Robert Devresse, Le Patriarcat d'Antioche depuis la paix de l'Eglise jusqu'a 
Ia conquete .arabe, Paris, 1945, p. XII. 

105. Canonul I al Sfîntului Vasile cel Mare (Dr. N. Milaş, op .. cit., voI. H, pt. II, 
p. 41). 
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pîine dospită şi «a se amesteca vinul cu apă, cînd trebuie să f,e savlr­
şească jertfa cea fără de sînge, referindu-se la ames,tecarea cea de sînge 
şi apă din cinstita coastă a Răscumpărătorului şi Mîntuitorului nostru 
Hristos Dumnezeu, care s-a vărsat spre viaţa de veci şi spre mîntuirea de 
păcate a lumii întregi...» 106. 

Sfînta Euharistie R fost considerată de Părinţii Bisericii drept taina 
unităţii şi «chip al lui Dumnezeu» 107, iar (<cel ce a cîştigat vrednicia 
cerească prin patima cea mîntuitoare, fiind mai presus decît toată crea­
tura simlitoare, mîncînd şi bînd pe Hristos, prih toate se îndreaptă spre 
viaţa veşnică, sfinţindu-şi sufletul şi trupul cu împărtăşirea dumneze­
iescului Har ... » 108. După aceeaşi predapie canonică a Părihţilor, celce se 
împărtăşeşte «cu' Preacuratul Trup în timpul Liturghiei», devine «unul cu 
Acela prin împărtăşire» 109, adică se împărtăşeşte de Harul divin şi se 
uneşte cu Hristos pentru că Hristos este prezent şi real sub specia vi­
nului şi apîinii 110. 

C. Hristologia 1n lumina tradiţiei canonice consemnată de losii 
Egipteanul. 

Parafraza arabă a colecţiei canonice a lui Iosif Egipteanul ne-a păs­
trat preţioase informaţii privinddodrina ereziarhilor anatematizati la 
primele patru sinoade ecumenioe. Aceste informaţii, păstrate de tradiţia 
canonică ortodoxă post-calcedoniană, ne ajută să cunoaştem mai bine 
doctrina ereziilor hristologice şi dogma ortodoxă stabilită de Părinţii 
Bisericii la primele patru sinoade ecumenice. 

În colectia canonică a lui Iosif Egipteanul ni se spune că Arie a în­
văţat «că numai Tatăl singur eSlte adevăratul Dumnezeu, şi că Fiul este 
creat, făcut şi că aexista,t o vreme cînd nu a fosh 111, şi că «trupul Dom­
nului nu a fost însufletit, ci divinitatea l-a însufleţiL.» 112. 

Despre Apolinari,e, aceeaşi tradiţie canonică consemnată de Iosif 
Egipteanul ne informează că a'cest ereziarh învaţă că Hristos «şi-a asumat 
suflet,dar nu şi intelect..:» 113. 

Despre Nestorie, ni se adevereşte că «a zis că în Hristos sînt două 
naturi, şi două persoane şi nu a mărturisit că Fecioara Maria, 1\'laica 
Domnului, este Născătoare de Dumnezeu» 114. Aceeaşi tradiţie canonică 
ne mărturiseşte că Nestorie a afirmat că « ... sînt doi fii, unul născut de 
Dumnezeu Tatăl $i altul născut dela Sfînta Maria ... Omul Hristos ... este 
unit prin dragoste cu Fiul lui Dumnezeu şi se numeşte Însuşi Dumnezeu 
şi Fiul lui Dumnezeu ... '" 115. 

106, Dr. N. Milaş, op. cit., voL l, pt. Il,.p. 397. 
107. Canonul 101 trulan (Dr. N. Milaş, op. cit., voI. 1, pt. Il,p. 487). 
108. Ibidem, p. 486-487. 109. Ibidem, p. 487. 
110. Această tradiţie ortodoxă esteconsemnat.ă şi 'de tradiţia canonică roman()­

catolică .. Canonul 801 din Codul. canonic al Bisericii romano-oatolJice prevede: ,dn 
Sanctissima Eucharistia suh speciebus panis et vini ipsemet ChriiS'tus Dominus con­
tinetur, offertur, sumitur». (Codex Juris Canonici, Ed. E. P. Card. Gasparri, Typis Poly­
glotis Vaticanus, 1933, p. 232; Cf. Canonul 1322). 

111. Iosephi Aegyptii, Proemia et paraphrasisarabica in quatuor priorum gene­
ralium conci1iorum canones, apud G. Beveregius, Synodicon sive Pandectae Canonum, 
OxonLi, 1672, p. 683-684. 112. Ibidem, p. 702. 113. Ibidem. 

114. Ibidem, p. 707. 115. Ibidem, p. 708. 
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După mărturia aceleiaşi tradiţii canonice, Părinţii. Sinodului III ecu .. 
menic(Efes 431) au mărturisit că «Hristos este unicul Fiu al lui Dumne­
zeu, Care s-a pogorît din cer şis-a întrupat de la Duhul Sfînt şi de la 
Fecioara Maria ... şi este în două naturi (tabiatain)şi o singură persoană 
(knum) ... » 116. 

Despre sinodul din· Alexandria, întrunit în anul 432/433, parafraza 
arabă a lui Iosif Egipteanul. ne informează că Sfîntul Chiril « •.• a convo~ 
catun sinod în Alexandria la care a luat parte întreg poporul Egiptului, 
episcopi,mitropoliţi şi catolicoşi, chiar şi catolicoşi ai Etiopiei (et catho;, 
liciS eliam Aethiopiae) şi din insule şi din întreaga Nubie întîistătătorii 
lor ; şi s-a adunat atunci un sobor mare; şia scris în prezenţa sinodului 
o epistolă lui Nestorie, repetînd că Hristos este din două naturi unite 
într-o singură persoană (mutahidăn Knum) ... »117. 

Acelaşi izvor de informaţii menţionează că nestorienii ~în frunte cu 
mitropolitul Barsuma de Nisibi ~ au afirmat despre Sfîntul Chiril al Ale" 
xandriei că ar fi mărturisit că Hristos «are două naturi într-un singur 
ipostas» 118. După cum se poate constat,a, cu precizarea prepoziţiei «în», 
făcută de Părinţii sinodului de la Calcedon, mărturisirea SfîntuluiChiril 
este identică cu dogma hristologică calcedoniană. 

Despre Sinodul de la Calcedon (451), colecţia canonică a .lui Iosif 
Egipteanul neinformează că a fost convocat împotriva lui Eutihie şi 
Dioscur, care au refuzat să admită că «Hristos are două naturi, divină şi 
umană» 119. Cei 630 de Părinţi întruniţi la Calcedon au adeveriJt că cele 
două naturi sînt unite «într-o singură persoană fără amestecare sau se~ 
parare» şi au anatematizat pe «Eutihie, Dioscur şi pe Thimarium, uce­
nicul acestuia ... » 12(). 

Aceeaşi tradiţie canonică ne informează că la sinodul tîlhăresc de la 
Efes (449), întrunit sub preşedinţia lui «Dioscor, patriarh al Alexandriei, 
şi Domnus al AntiohieÎ» 121, la care au participat 450 de episcopi, mono­
fiziţii au afirmat că «înainte de întrupare a fost alcătuit din dQuă naturi 
(ex duabus naturis constitisse), şi după întrupare a rămas o singură na­
tură pentru că prin întrupare s-a redus numărul» 122. 

Parafrazînd crezul hristologic al Sfîntului Chiril al Alexandriei, Iosif 
Egipteanul ne spune că Sfîntul Părinte ar fi mărturisit după cum ur­
mează: « ... Credemcă Domnul nostru Iisus Hristos este unul,nudoi 
Hristoşi după cum afirmă Nestorie, ... şi un ipostas (subsistentiam) şi o 
persoană În două naturi, nu are o singură natură după cum afirmau Eu­
tihie şi Dioscur, şi este Dumnezeu şi om, din fiinţa Tatălui în dumnezei­
rea Sa şi din fiinţa noas!tră în umanitatea Sa (de essentia Patris in divi­
nitate Sua, et de essentia nostra in humanitate Sua)>> 123. 

Aceeaşi tradiţie canonică consemnată de grecul Iosif din Egipt ne 
adevereşte .că sinodul de laCalcedon a declarat că Hristos este «În două 
naturi, neamestecate, neschimbate, ne împărţite şi nedespărţHe ... » 124, iar 
despre însuşirile celor două firi a precizat că acestea s-au păstrat «Într-o 
singură persoană.şiun singur ipostas (ogih) ... » 125. 

116. Ibidem, p .. 707. 
119. Ibidem, p. 712. 
122. Ibidem, p. 714. 
125. Ibidem. 

117. Ibidem, p. 709. 118. Ibidem, p. 710. 
120. Ibidem. 121. Iibdem, p. 713. 
123. Ibidem, p. 716. 124. Ibidem, p .. 717. 
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Tradiţia canonică consemnată de Iosif Egipteanul confirmă tradIţia 
stologică lăsată nouă de Părinţii Bisericii Ortodoxe, aduc~ndtotodatu 

rwi elemente informative. Pentru cunoaşterea tradiţiei hristologice con~ 
firmată de Sinodul de la Calcedon, mărturiile lui Iosif Egipteanul rămîn 
ţin izvor auxiliar preţios, de primă mînă. 

ConcluziJ. 

Părinţii Sinodului al VII-Ie9. ecumenic adevereau că «alcătuirile aşe­
zămintelor canoniceşti sînt spre mărturie şi spre îndrumare celor ce au 
primit demnita,tea ierarhicească ... », întrucît aceste aşezăminte canoni­
ceşti au fost date {(de către Sfinţii noştri Părinţi. Căci dînşii, fiind toţi 
luminaţi de tmul şi acelaşi Duh Sfînt, au hotărî!t cele de folos» 126. 

După cum s-a puJtut constata,Părinţii Apostoliei şi Părinţii Bisericii 
Ortodoxe au expus, reafirmat şi explicitat învăţătura hrislologică defi­
nită la Calcedon şi în textul canoanelor cu fond dogmatic,anatemaHzînd, 
totodată, şi pe respectivii ~reziarhi şi doctrina lor, însoţi!tă de diferite 
practici şi obiceiuri necanonice. 

În tex,tul canoanelor, Părinţii Bisericii au precizat şi obl1gapa celor 
care au primit demnitatea ierarhicească de a învăţa clerul şi poporul 
creştin dogma ortodoxă despre taina persoanei lui Iisus Hristos, aşa după 
cum această învăţătură a fost formulată :şi transmis& nouă {(căci fiinţa 
ierarhiei noastre - precizau Părinţii ultimului sinod ecumenic - stă 
în cuvîntul lui Dumnezeu, adică cunoaşterea ,adevărată a dumnezeieştilor 
ScripturL .. » 127. Într-adevăr, doar «,,;cei care sînt bine instruiţi păstrează 
tradiţia care a subzistalt pînă astăzi...» 3-28 . 

Pentru acei creştini, care continuă încă să mărturisească alt crez 
hristologic decît cel întocmit de Părinţii Bisericii la Sinodul de la Calce­
don (451) şi la Sinodul de la Col1stantinopol(680-681). ne îngăduim să 
reamintim cuvintele Părinţilor Sinodului VII ecumenic - sinQd ale cărui 
hotărîri sînt recunoscute şi receptate, de altfel, şi de fraţii noştri ne calce­
doneni. «Păcat de moarte este cînd unii păcătuindrămîn incorigibili. Dar 
mai rău decît aceasta este - precizau Părinţii sinodului VII ecumenic -
dacă oarecare se ridică cu încăpăţînare împotriva drept'ei credinţe şi a 
adevărului, ... neţinînd seama de canoniceşlile ... aşezăminte» 129. 

Dupăcum se ştie, de o astfel de atitudine au dat dovadă episcopii 
Dioscur al Alexandriei şi Sever al Antiohiei, care n-au ţinut seama de 
canoniceştile aşezămiThte.Urmarea unei astfel de ahtudini din partea unor 
întîistătMori de Biserici, dornici de mărire şi autoritate 130, a fos,t apari-

126. Canonul 1 al Sinodului V II ecumenic (Dr. N. Mila,ş, op. cit., voI. I, pL II, 
p. 490-491). 

127. Canonul 2 al Sinodului VU ecumenic (Dr. N. Milaş, op. cit., p. 492). 
128. Dom Bemard Hotte, O's.B., La TradiUon Apostolique de Saint Hippolyte. 

Essai de reconstilution, Munster Westfalen, 1963, p. 39. 
, 129. Canonul 5 al Sinodului V II ecumenic (Dr. N. Milaş,op. cit., voI. I, pt. II, 

p.498). 
13.0. Schisma acaciană, de pildă, s-a datorat faptului că episcopul Acaciu al Con­

stantinopolului s-a intitulat patiiiarh ecumenic, fapt ce ,a deranjat pe Papă. (Vezi Ioan­
nis E. Anas'tasiu, Relalion of Popes and Patriarchs oi ConstantÎnople. in the Frame of 
Imperial Policy iram the Time oi the Acacian Schism to the Death oi JusUnian, în 
"Orient alia Christiana Analecta", nr. 181, Roma, 1968, p. 57). 

S. T. - 5 



ţiaschismelor 131 lşi a ereziilor care au dus la sfÎşierea unităţii ecumenice 
a Bisericii. Prin această atitudine, astfel de întîistătători au dovedit că 
«n-au vrut săse conducă după porunca Apostolilor; ci au făcuLceea c~ 
vroiau după bunul lor plac, şi nu, ceea ce trebuia}) 132. 

Cercetarea hristologiei în lumina tradiţieicanonioe a Bi!:lericii Orto­
doxe are darul să.ne furnizeze informaţii preţioase despre învăţăturaor­
todexă referitoa,re la persoana Mîntuitorului Hristos,învăţătură lăsată 
nQuă de Sfinţii Părinţi. Adeverind învăţătura or,todoxă despre întruparea 
Domnului Ţisus Hristos, formulcvtă lasinodul de la Caloedon, tradiţia ca­
nonică conferă hristologief transmise de tradiţia dogmajbică şi liturgică a 
Bisericii Ortodoxe şi un temei legal. Coroborate cu mărturiile oferite de 
tradiţia dogmatică şi liturgică, informaţiile documentare furnizated~ 
tradiţia canonică, ne aj'!ltă, totodată, să reconstituim crezul hrisrtologic al 
ereziilor. vremii; 

ÎNVĂŢĂTURA DESPRE POST ÎN BISERICA ORTODOXĂ 

Pr. Proi. Dr. Nicolae D. NECULAt 

In teologia ortodoxă contemporană, problema postului se află prin­
tre preocupările ei de seamă .. După cum' Se iŞtie"ltemapostului figurează. 
pe agenda ,de lucru a' vittorului Sfînt şi Mare Sinod al Bisericii Ortodoxe, 
fiind una din cele zece. aprobatedefini'tiv şi avînd următoarea formul.are : 
Readaptarea prescriptiilor 6isericeştiprivitoare la post în. confprmitate 
cuc~rintele epocii actuale. 

Avînd, în vedere 'stadiul actual al discuţiilor privitoare la această 
temă, în cele ce urmează vom. prezenta .cîteva aspecte ale acestei pro-

o ~leme, insistînd mai ales asupra ,necesi,taţii respectărH postului biserices,c, 
ca poruncă divină şi practică tradiţională a Bisericii, de oare. este le.ga:t~ 
atît structura anului bisericesc, cîfşÎ succesiunea sărbătorilor. De ase­
menea, poSltul este şi un mijloc de desăvîrşire morală, dar şi o cale de 
ajutorare a apreapeluidin Prisosul adunat prin renunţarea benevdlă la 
consUlI}area îndreptăţi1tă' a bunurilor. ' 

r Jntrucît despre felurile postului sau despre posturile de ozi oride 
durată s-a scris detaliat şi limpede 1, iar părerile teologilor J.;omâni cu 
privire la readaptarea dispoziţiilor care reglementează postul au fost 1're­
zentatepe larg~, vom înfăţişa punctul' de vedere ortodox care a devenit 
normativ în orientarea actuală referitoare la post. Să vedem mai întîi 
fundamentareascripturistică şi teologică' a postului. 

,131. De exemp,lu, schisma dintre Roma şi Alexandria a fost pregătită de preten­
tiile de jurisdicţie revenddcate q.e Papa Leon asupra Bisericii Alexa:ridriei şi a Întîlstă­
tătorului ei, Dioscur. Despre aceste pretenţii' .ale papei Leon, enumerate într-o scri­
soare către. patria;rhul Dioscur, un ierarh romano-catolic afirma: «Era pentru prima~ 
dată cînd ... un papă. intervenea cu aceste criterii în ilnstituţiile.ldtsa1p1inar;e ale patTi- ' 
arhului de Alexandria». (Ignazio Ortiz de! Urbi,a, Diritti del vescovo 'alessandrino prima 
de) ţoncilio dL CaIcedonia, în «Orientalia Christiana Analecta», nr. 181, Roma, 1968, 
p. 81~ . 

132. Dom Bemard Baţte, O.S.B., op. r:it., p. 103. 
1. Pr. prof. Ene Branişte, Posturile din cursul anului bisericesc; in <<!BOR» , nr. 1-2/ 

1964, p. 120-128.. " 
• ? 
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1. Mărturii scripturistice 

Postul, ca abţinere totală sau parţială de la anumite feluri de mîn­
care, pe o perioadă mai 'mică sau mai mare este o practică foarte veche. 
El este o poruncă divină pe care o găsim formulată chiar de la. începutul 
creaţiei cînd Dumnezeu se adresează primului om zicîndu-i: «Din toţi 
pomii din rai să mănînci, iar din pomul cunoştinlei binelui şi răului să 
nu mănînci, căci în ziua în care vei .mînca din el vei muri negreşit» (Fa­
cerea 2, 16-17). Aceasta îl îndreptăţeşte pe Sfîntul VasHe cel Mare să 
afirme că «postul este de aceeaşi vîrstă cu omenirea, pentru 't:ă el a fOSlt 
legalizat în paradis» 3. Legea lui Moise, pe care acesta a primit-o în urma 
unui post de 40 de zile, reglementează în amănunt dispoziţiile privitoare 
la post în Vechiul Testament, precizînd mai ales :timpul postirii. Astfel, 
este cunoscut postul din ziua curăţirii sau ispăşirii din ziua a zecea a lu­
nii a şaptea, cînd sufletele trebuie smerite prin post (Levitic 16, 29 şi 
23, 32). La acestea s-au adăugat alte posturi generale în diverse luni (a 
patra, a cincea, a şasea :şi a zecea). Toate aceste posturi erau de cîte 
o singură zLCuvremea, ev.reii au ajuns să postească în fiecare lună 
cîte o zi, iar cei mai zeloşi (farise,ii) cîte două zile pe săptămînă, luni şi 
joi (Luca 18, 12). Vechiul Testament mai aminteşte şi de posturi generale 
speciale, practicate şi in diverse împrejurări triste din viaţa poporului 
evreu sau pentru înlăturarea unor pedepse divine (Judecători 20, 26; 
Estera 4, 13; Ieremia 36, g; loiI 2, 12). De asemenea, în Vechiul Testa­
ment se practica şi postul particular sau individual cum este cel al lui 
Moise de 40 de zile (Ieşire 24, 28), al lui Daniil în Babilon, de trei săptă­
mîni (Daniel 10, 2~3), al regelui David (Psalmii 34, 13 şi 18, 24), al pro­
orocului Ilie (III Regi 19, 8) şi al proorociţei Ana (Luca 2,36-37). Atît 
posturile generale cît şi cele particulafle erau însoţite de ade de pocă­
inţă, postul urmărind smerenia în faţa lui Dumnezeu şi diminuarea pof­
telor trupeşti. 

Mîntui:torul Iisus Hrlistos a postit şi El înainte de începutul activită­
ţii Sale publice. După postul Său de 40 de zile, în pustiu, El a început pro­
povăduirea, arătînd strînsa eorelaţie în procesul de desăvîrşire morală 
(Matei 4, 1-21). El a învăţ8!t şi pe ucenicii Săi 'cum să postească, aCcen­
tuînd starea·sufletească corespunzătoare aoestui acr!: care nu trebuie făcut 
de formă (Matei 6, 16-18). De asemenea, El a arătat că postul trebuie în­
soţit de rugăciune, fiind un mijloc de luptă împotriva ispitelor diavolului 
(Matei 17, 21 ; Marcu 9, 20). De altfel, în multe locuri din Noul Testa­
ment, poMul este recomandat ca mijloc de îndreptare, de elevaţie spiri­
tuală şi de pocăinţă (Fapte, 2, 9 ; 13, 2 ; 14, 23). 

După exemplul Mîntuitorului, postul. a fost praoticart şi de Sfinţii 

Apostoli mai ales înainte de a· începe lucrarea lor de propovăduire a 
Evanghelie1i. Şi au postH şi au învăţat şi pe ucenicii ,şi urmaşii lor să 
practice postul unit cu rugăciunea (Fapte 13, 13; 14, 23; 1 Cor. 7, 5; 
II Cor. 6, 5). 

2. Prof. Cornst. Pavel, J'ostur1.le rînduite de Biserica Ortodoxă în .condiţiile de via­
ţă actuale ale credincioşilor, în «StUidii teologice», nr. 5'-8/1977, p. 421-445. Arhid. 
Praf. Ioan Zăgrean, PT. Asist. Nicoltae Necul1a, Sensul spiritual al postului în viaţa 
creştină din timpul nostru,în «,ortodoxia», nr. 1/1979, p. 182~194. 

3. Sf. Vasile cel Mape, Cuvîntări despre .post, 1, 3, .în «iP.G.», t. XXXI, col. 165. 
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2. Mărturii tradiţionale 

După perioada apostolică, literatura teologică a părinţi'lor şi scriito­
rilor bisericeşti înfăţişează menţiuni numeroase cu privire la practicarea 
postului. Astfel, Didahia celor 12 Apostoli arată că creştinii trebuie să 
postească miercurea şi vinerea 4, În' amiriJirea evenimenlelor triste din 
viaţa Mîntuitorului: prinderea şi răstignlrea Sa pe cruce. Sfîntul Cle­
ment Romanul, În a doua Epistolă către Corinteni, vorbind de legătura 
dintre rugăciune şi post, arată că {<mai bun este postul decît rugăciu­
nea» 5. Începînd din epoca apositolică şi post apostolică, postul de 
miercuri şi de vineri, cil. şi cel al Paşt1elui, (Postul Mare) au devenit pen­
tru creştini o insUtuţie sfîntă şi venerabilă. Astfel, canonul 69 apostolic 
accentuează porunca postului pentru membrii Bisericii: "Dacă vreun 
episcop sau presbiter, sau diacon, sau ipodiacon, sau cHet, sau cîntăreţ, 
nu posteşte sfîntul şi marele Po,st al Paştilor sau Miercurea sau Vinerea, 
să se cateresească ... iar dacă va fi laic să se afuris'eldscă» 6. 

Mărturii despre post în aceasită perioadă, găsim la părinţii şi scrii­
tori bisericeşti: Barnaba, Sf. IusUn Martirul şi Filozoful, Sf. Policarp, 
Herma (Păstorul), Clemel1lt Alexandrinul, iar din secolul al IV-lea măr­
turiile sînt tot mai numeroase. 

Cît priveşte Postul Mare, acesta era respectat cu toartă str.icteţea 
chiar de la Început. Modul şi timpul postirii însă, difereau : unii posteau 
comple,t zilnic, iar seara mîncau,alţii posteau mai multe zile în şir, ajun­
gîndu-se cu vremea pînă la şase săptămîni. După secolul al IV-lea, Bise­
rica a adoptat definitiv vechea practică, de o.1'igine antiohiană, a postului 
de şapte săptămîni. 

Celelalte posturi, respectate de Biserica Ortodoxă sînt de dalte mai 
noi, dar hotărîrile bisericeşti privitoare la observarea lor nu fac alt­
ceva decî:t să consfinţească practici care erau de mult în uz, foarte ba­
zate pe porunca divină a postului păstrată în Sfînta Scriptură. Astfel, 
Postul Crăciunului este pomenit din secolele IV-V 7, iar sinodul local 
din Constantinopol (1166) nu face altceva decît să uniformizeze durata 
acestui post, practicat de mult. Postul Sfinţilor Apostoli estte amintit de 
Constituţiile Apostolice (cartea a V-a, cap. 20) 8. Postul Adormirii Maicii 
Domnului este cel mai nou dintre cele partru posturi de duraită, originea 
lui fiind în legătură cu dezvoltarea cultului Maicii Domnului dupaseco­
luI V. Întrueî't la început, nici timpul din cursul anului, nici durata şi nici 
felul postirii nu erau uniforme, data şi durata postului au fost uniformi­
zateîn secolul XII, pentru întreaga Ortodoxie. 

4. Vezi Didahia celor 12 Apostoli, cap. VIII, trad. rom. de Pr. prot D. Fecioru, în 
Scrierile IParintilor Apostoliei, din «CoIecţiJa Părinţi si sm:i!iltoI'i biserkeşlVh voI. 1, 
Bucureş.ti, 1979, p. 29. Cf. Constituliile Apostolice, cartea VmI, 23, Wald. rom. de Pr. 
Prof. IO'an Mihăloescu, P:r. Econom Matei Pîslaru, şi Pr. Econom G. N. Niţu, Scrieride 
Părinţilor Apostolici dimpreună cu Aşezămintele şi canoanele apostolice, voI. II, Chi­
şinău, 1928, p. 133. 

5. Sf. Clement Romalnul, Epistola a Il-a către Corinteni, cap. 16, trad. rom. de Pr. 
Praf. D. Fecioru, op. cit.,p. 101. 

6. Vezi Nicodim, MiIaş. Cal10anele Bisericii Ortodoxe însoţite de comentarii, voI. 
1. partea 1, trad. Uroş Kovincici şi Dr. Nicolae Popovici, Arad, 1930, p. 290. 

7. Vezii, -de ex., Fericitul kugustin, Sermo 326 de tempore, şi ["eon cel Mare care 
a 'rostit nouă cuvîntării despre :ace,st post (Vezi Sermo Il de jejunio X mensis). 

8. Vezi trad. TOm. CJit., p. 142. . 
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In jurul secolului IX,avem însemnăr,i şi cu privire la anumite posturi 
deosebite, cum este cel din ziua înălţării Sfintei Cruci sau din ajunul 
BobotezeL 

Fixate definitiv de autoritatea biserioească, pe baza pomenirii Mîn­
tuitorului şi a practicii îndelungate a Bis,ericii, posturile au constituit 
o r,epJitate vie în viaţa duhovnicească a creştiniloL Această practică a 
devenit obligatorie pentru orice bun creştin, aşa cum arată porunca a 
doua bisericească: «Să ţinem toaite posturile de peste an» 9, postul fiind 
socotit ca un mijloc de desăvîrşire morală şi de mîntuire. Cu vremea însă, 
o parte dintre creştini, începînd cu ,cei protestanţi, au abandonataceastă 
praotică veche, iar în Biserica Romano-CaJolică zilele de post s-au redus, 
uşurîndu-se şi exigenţele privitoare la fell;tl postirii, spre deosebire de 
Biserica Ortodoxă care a rămas la practica ei tradiţională. 

" 
3. Postul în zilele noastre 

În vremea noastră, însă, respectarea posturilor a devenit o problemă 
mai grea datorită noilor condiţii de munca şi de vi:aţăşitransformărilor 
care au intervenit în viaţa societăţii şi în lume. 

În această situaţie, duhovnicii trebuie să facă uz de iconomie în apli­
carea dispoziţiilor, privitoare la post, care condiţionează şi primirea Sfin­
tei Împărtăşanii. De aceea, s-a născut ideea adaptării prescripţiilor bise­
rioeşti privitoare la postire, în funcţie de condiţiile de viaţă, climă şi 
zonă geografică unde trăiesc credincioşii. Aşa se face că, chiar de la 
prima Conferinţă panortodoxă de la Rhodos (1961), care a stabilit lista 
problemelor de discutat la' un viitor sinod panortodox, ,tema aceasta este 
prezentă cu următoarea formulare: Readaptarea dispoziţiilor cu privire 
la posturile bisericeşti la necesităţile epocii contemporane 10. Apoi, pe 
lista temelor stabilite de a pa,tra Conferinţă panortodoxă de la Cham~ 
besy (8-16 iunie 1968), între cele şase figurează şi tema noastră cu ur­
mMoarea formulare: Readaptarea dispoziţiilor bisericeşti despre post, în 
conformitate cu cerinţele epocii actuale 11. Ea a fost încredinţată Bisericii 
Ortodoxe Sîrbe, spre studiere şi, pe baza studiului Întocmit de aoeasta, . 
Comisia inrterortodoxă pregătiitoare a Marelui Sinod Ortodox, din 1971, 
a elaborat un referat 12 în care se propun unele adaptări sau mai precis 
unele prescurtări şi îndulciri în ceea ce priveşte modul postirii, dînd 
mai multă pu1lereduhovnicilor de a dezlega postul. Între aceste măsuri 
menţionăm: dezle'9area anumitor alimente, ca untdel'emn şi peşte, în zi­
lele de miercuri şi vineri, afară de cele din timpul postului sau din zilele 
de ajunare; să se postească numai prima şi ultima săptămînă din Postul 
Mare, iar în rest, să se permită dezlegare la peşte şi untdelemn, cu ex­
cepţia zilelor de miercuri şi vineri, Postul Crăciunului să fie redus la 
jumătate .şi să se îngăduie dezlegarea la peşte şi untdelemn, în afară de 
ultimele cinci zile sau să .rămînă postul în întregime, fădndu-se dezle­
gare în toa'le zilele cu excepţia primelor şi ultimelor zile; Postul Sfinţilor 
Apos,toli să fie de opt zile şi să Se permită dezlegarea în toate zilele cu 

9. Invăţătura de credinţă creştină ortodoxă, BucureştJ., 1952, p.359. 
10. P. S. Episcop AntGIlJiePIămădeală, vioar patr:iarhall (,aduJaJlul IPS MitroplOllit Am­

tonie al Ardealului), Opinii asupra pregătirii Sfîntului şi Mar~luj Sinod al Bisericii 
Ortodoxe, în «Ortodoxia», nr. 2, 1977,p .. 235. H. Ibidem, p. 23'6. 

12. Vezi textul din «Biserica Ortodoxă Română», nr. 3-4/1972, p. 390-394. 
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excepţia zilelor de miercuri şi vineri, 'iar cei al AdormiTii Maicii Domnu­
lu.să rămînă întreg, îngăduindu~se aceeaşi dezlegare, cu excepţia zilelor 
de miercuri şi vineri l~. ' ' 

. . Referatul acesta, împreună cu cele ale' celorlalte tej:ll'E~,;a căpătat o 
form.ă aproape definitivă şi a fost trimis :Bisericilor . Ortodoxe spre eva-
luare. 

Discutarea în continuare a temelor pentru Marele Sinod. Ortodox şi 
diversele propUneri surv,enttepe parcurs, n-:au.înLăttura't însă tema postu­
lui; 'ea .& rămas în picioare pe agendad~ lucru. PriIna Conferinţă presi­
nodală,~din 1976, car,e a fixat· definitiv lista.celor zece teme, de discutat 
la viitorul Mare Sinod ,al Bisericii Ortodoxe, . .problemţl posluluia fost 
menţinulă cu aceeaşi formulare 14. Ea a fost încredinţată spre studiere 
Bisericilor: Antiohiei, Serbiei, Bulgariei, Ciprului, Greciei, şi Poloniei. 

Cea de ,a doua Conferinţă presinoâală li', întrunHă în sep'tembrie 1982, 
a dezbătut între cele trei teme stabilite dinainte şi pe cea a postului. 

, După discuţiile şi dezbaterile care au.avut loc pe comisii s-au prezentat 
plenului Conferi:p.ţeiargumen'bele cuprinse în poziţia Bisericii Ortodoxe 
Romane pentru păstrarea neschimbată a postului. Postules,teo lege 
dumnezeiască şi este legat de pocăinţă, el este o rînduială sfîntă care 
asigură stăpînirea duhului asupra patimilor trupeşti. ,Postul este. o jertfă 
Liber consimţită de credim:;ios pentru progresul său duhovnicesc; este o 
negare de bună voie a .tot ceea ce înrobeşte sufletul; el este mijloc de 
supunere, întărire a voinţei, este cea mai mare contribuţie a omului pe. 
calea sfinţirii lui. De ,asemenea, este un mijloc debinefaoere socială. El 
are o importanţă deosebită în anul liturgic, pentru pregătirea sărbăto­
rilor. In privinta aplicării iconomiei, privit-or la post, se lasă laaprecie­
rea Bisericilor locale, a episcopului locului şi a împUfternicitului acestuia, 
duhovnicul. ',' 

.In concluzie, tema a fost amînată pentru a fi dezbătută la baltă 
Conferinţă.presinodală pregătitoare pe mOltivul că pregătirea făcută pînă 
in prezent este insuficientă pentru ca Ottodoxi.a să. se poată e1Cprima 
în unanimitate, Bisericile Ortodoxe urmînd oS?: trimi,tăobservaţiile lor in 
legătură cu acest punct, evitîndu-se astfel luarea unei hotărîri· pripi,te şi 
lăsînd Bisericilor Ort.odoxe locale posibilitatea de a pregăti p<fcredin­
cios, în spiritul adevăratei tradiţii., pentru aceas,tă schimbare. CQnferinţa 
a doua presinodală a hotărît ca praoti~a existentă să rămînă în vigoare 
pînă cînd Sfîntul şi .Marele .8i110d. vaexamip.a problema pe iba;z;a. propu: 
p.'~rilor unei Conferinţe panO'rlodoxe presinodale însărcinată cu <studiere~ 
acestei probleme 16. 

4. Punctul de vede~e ortodox referitor la post 
'ţ , , " , 

Aoesta este stadiul în care ne afLăm în momentUl; de fâţă, 'În legături 
cu tema postului. Precum vedem, punctul de vedere al Biseritii Ortodox! 

>, ' " '" , ., ," 

13. Ibidem, p. 393-,-394. 14:. P. S. Antorue PlăanădJeală,op. d., p. 248. 
15. Vezi «Epli:skepSLS», 1Ilr. 279, 1,5 sept. 1982, p. 2.:..r20. Of. Dioc, Pavel Cheresel 

A doua Gpnferinţă panoltodoxăpleSinodală, ÎIIl. «MitftopoJ.iJ1lJ Ard.ealu1ui», XXVII (1982 
nr.10-12;p. 703-=7,07.. . . ... \ . '.. 
. 16 .. lb.id~m.Vezi. şi &are de se.amă privind COI)felinta a Il-a piall1orlodoxă( presliin< 
dală pregătitoare a SfîlntulUii şi Marelui Si.nod (Ch1i4Ubesy, 3-'12 septembrie 1982 

. mss. dactilografiat, în a.rhiva Sfintului Sinod, 14 p. 
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Române, însuşit şi de celelalte Biserici Ortodoxe surori, este acela că 
postul este o instituţie sfîntă a Bisericii la care nu putem şi nu trebuie 
să renunţăm cu atîta uşurinţă, schimbînd, adoptînd şi micşorînd 
ţiile canonice, referitoare la el. Acest punct de vedere se întemeiQză pe 
însemnătatea pe Care postul o are în viaţa credincioşilor şi a Bisericii'. 
El este şi rămîne un mijloc de mîntuire şi de desăvîrşire morală. Postul 
potoleşte poftele trupeşti şi ţine aprinsă flacăra castităţii, deprinde şi În-
tăreşte voinţa, făcînd-o să domine Uicomia socotită 
tul tuturor păcatelor: beţIa, lenea, desfrînarea, fUTiluI, înşelăciunea, ava-

invidia. Pentru că, aşa eLIm subliniază unii "hrana tre-
buie dată trupului nu pentru satisfacerea ci spre satisfacerea 
slăbiciunii)} 17, căci «cei care se împărtăşesc din alte 
se vor osîndi ca cei care s-au dedat desfătării» aşa cum spune şi 
cunoscutul dicton «nu trăim ca să mîncăm, Cii mîncăm ca să trăim", 

POShll este un mijloc de elevaţie sufle,tească, de dominare a sufletu-
lui patimilor trupeşti. Postul îl debarasează şi-l pe creş-
tin de ispitele, de balastul şi povara uneltirilor celui viclean care 
aduc «întuneoare gîndurilor şi tulburare cugetelor}) 19. El este o jertfă 
bineplăcută lui Dumnezeu sau, 'cu alte cuvinte, un act de cult, este un 
act de pocăinţă pentru păcatele săvîrşite si .un care pune 
început virtuţilor de tot felul. Pentru creştinul ortodox, postul este con­
diţie pentru dobîndirea sfinţeniei. În concepţia ortodoxă inir·2 post şi sfin­
ţenie există o corelaţie strînsă. Ea este exprimată şi in felul în CeTe re­
prezentăm pe sfinţi în konografie unde ei apar totdeauna cu chipurile 
slabe, subţiate şi transfigurate, datorită postului. Postul este o caracte­
ristică prin excelenţă a Orltodoxiei şi o amprentă a creştinismului orto­
dox. În mentalitatea or!todoxă populară cel care nu posteşte este consi­
derat spurcat şi păgîn. 

Se înţelege, Însă, de la sine că postul, ca abţinere de la mîncări, 
băuturi şi pofte trupeşti, nu este singurul mijloc de desăvîrşire şi oea mai 
importantă datorie cmşitinească. Postul trupesc trebuie dublat negreşit 
de cel sufletesc, de rugăciune, de milostenie şi de oriCe faptă de caritate. 
Numai aşa el este un post deplin. Din acest punct de vedere, putem spune 
că postul are o imp0f'tanţă socială, constituind un mijloc şi o forţă de 

de întrajutorare. Sub aoeastă formă el este strîns legat de o 
virtute şi anume de cumpătare, care cere omului să folosească din 

lmnurile pe care Dumnezeu i le dă, numai atît cît îi trebuie. Prin între­
buinţarea raţională şi echilibrată a bunurilor materiale, prin renunţarea 

bună voie la consumarea îndreptăţită a lor, creştinul poate oferi şi 
(celui care nu are posibilitatea de Întreţinere şi de existenţă. 

Pentru Biserica Ortodoxă postul are însă o mare importanţă în ceea 
priveşte anul liturgic sau bisericesc, fiind legat strîns de marile sărbă­

jori creştine. Nu putem să concepem Învierea (Paştele), Crăciunul (Na:ş­
Domnului), Adormirea Maicii Domnului sau sărbătoarea Sfinţilor 

.Apostoli Petru şi Pavel fără post. însemnătatea acestor mari sărbători 

17. Sf. Ioan Oillsian, Despre cele 8 gînduri ale rdutăţii, în «Filooa'lli,a,», voI. II, p. 99, 
de ,Pr. iD. Stănilola,e, Sibiu, 11947. 
18. Sf. Maxim Mărturisitorul, Capete despre dragoste; III, 186, în "Filocalia», 

II,. p. 95. 
19. Aghiasmatar, Ediţia II-a, Bucur'eşti, 1971, p. 30. 



creştine, ca şi a altora cum sînt: Înălţarea Sfintei Cruci,. Tăierea capululi 
Sfîntului Ioan Botezătorul sau Boboteaza, nu poate fi sesizată şi apreciată 
fără postul care le pirecede sau cu care se prăznuiesc. Bucuria acestor 
sărbători, cu rol central în viaţa credincioşilor, nu ar putea fi gustcută din 
plin fără post. AlŞa cum, la capătul unui urcuş anevoios pe un munte, ne 
apare frumuseţea încîntătoare a panorameivăilor şi împrejurimilolr, la 
fel apar bucuriile marilor praznice bisericeşti după perioadele de urcuş 
duhovnicesc ale postmilor. A desfiinţa, a diminua sau a nu da impor­
tanţă aces~or posturi înseamnă a nu socoti sărbătorile însele, de care sînt 
legate, înseamnă a str~ca un echilibru deja stabilit 'între post şi sărbă­
toare. La acestea se adaugă şi faptul Ică de posturi sînt legate unele rîn­
duieli specifice de cult inserate în cărţile de ritual întrebuinţate în aceste 
perioade, ceea ce ar plresupune şi o modificare sau o adaptare a lor. 

Mai mult chiar, în viaţa creştinilor ortodocşi posturile care preced 
marile sărbători au o important~ cu totul deosebită pentru că de ele este 
legat unul din actele centrale pe care ei le îndeplinesc în biserică, şi 
anume împărtăşilrea cu Sfîntul Trup şi Sînge al Domnului, Taina cea mai 
importantă prin care noi primim pe însuşi Mîntuitorul Hristos în fiinţa 
noastră. Pentrucreştinul ortodox nu se poate concepe împărtăşire fără 
post. Respectarea postului este o condiţie esenţialăpen"hru împărtăşirea 
cu vrednicie. Ea este şi o obligaţie prescrisă de porunca a patra biseri­
cească prin care ni se cere «să ne spovedim şi să ne cuminecă.m în fie­
care din cele patru posturi mari de peste an, ori dacă nu putem, cel puţin 
o dată pe an, în postul Sfintelor Paşti» 20. Nu ne putem împărtăşi decît 
cu respectaJrea acestor posturi. Post, pocăinţă, împărtăşire sînt trei acte 
care se întregesc:şi se condiţionează reciproc. 

Iată de ce Biserica Ortodoxă rămîne credincioasă rînduielilor ei tra­
diţionale privitoare la post, acordîndu-i acestuia importanţa cuvenÎ'tă in 
viaţa credincioşilor. Nu se poate !şi nu trebuie sacrificată sau atinsă o 
instituţie bimilenară a Bisericii pentru motivul că numărul postitorilor 
s~a împuţinat. A încerca şi a opera o reformă a rînduielilor privitoare la 
post înseamnă a schimba una din insHtuţiile şi practicile care confeu:ă 
Ortodoxiei o notă specifică. Aşa cum rînduielile .şi formele de cult, care 
exprimă dogma sau adevărurile de credinţă, nu pot !şi nu trebuie schim­
bate, la fel nu pot şi nu trebuie schimbate nici cele privitoare la post. 
Ele fac parte din tezaurul tradiţional milenar alBiselricii, care îşi justifică 
şi locul şi importanţa. 

In concluzie, prescriptiile bisericelş'tÎ privitoare la post trebuie păs­
trate aşa cum sînt ele, fără să se introducă în ele vreo modificare. Pentru 
cazurile în calre creştinii nu pot să respecte aceste prescripţii, pe motiv 
de boală sau daltorită unor condiţii deosebite de climă, imposibilităţii pro­
curării alin;tentelor de post sau contextului social, în care Itrăiesc şi mun­
cesc, să se lase la latitudinea Bisericilor Ortodoxe locale să stabilească 
limitele şi modul aplicării iconomiei cu care ierarhii şi preoţiiduhovnici 
trebuie să lucrez,e în situaţiile speciale, generale sauparrticulare, pentru 
ca instituţia postului să rămînă cu importanţa pe care a avut-o întot­
deauna în viaţa Bisericii :1(1. 

20. Învăţătura de credinţă ... , rp. ~60. 
21. Vezi ş'iRefe[",atul Biserlidi Ortodoxe Române, Readaptation des prescriptions 

ecclesiastiques concernant le jeune en fonction des exigences de l'epoque moderne, 
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REFERITOARE LA DATA SERBARII SFINTELOR PAŞTI 

ŞI IMPORT ANŢ A RESPECTĂRII LOR 
PENTRU UNITATEA BISERICII * 

Diac. Drd. Liviu-Claudiu MOISIU 

Cea mai importantă sărbătoare a creştinătăţii este Invierea din morţi 
a Mîntuitorului, e pîrga şi asigurarea că toţi cei care cred în El vor învia 
cu trupurile din morminte. Praznicul Invierii e zi de mare bucurie fiindcă 
este «începătura celor adormiţi» (1 COL 15, 20), pentru că, «Hristos a 
murit pentru păcatele noastre, după Scripturi..., şi a fost îngropat !şi a în­
viat a treia zi, după ScripturLl (1 COL, 15, 3-4). ,«Paştele creştin este săr­
bătoarea amintirii sau a comemorării anuale a învierii din morţi a Mîn­
tuitorului, eveniment care cons[1tuie piatra unghiulară a credinţei noas·· 
tre în divinitatea Lui şi în învierrea morţilor}) 1. 

Sfintele Evanghelii dau mărturie nezdruncinată în această privinţă: 
relatările Sfinţilor Evanghelişti (Matei 28 i Marcu 16, 1-11 i Luca 24, 1-9. 
şi Ioan, 20,1-17) nu provin nici din imaginaţie, nici din mituri sau din in­
venţii, ci din fapte care au fost cunoscute şi trăite de ei. 

Sfîntul Apostol Pavel (I Cor. 15, 12-14) vorbind despre Învierea 
Domnului şi învierea noastlră, zice: ,«lar dacă se propovăduieşte că Hris­
tos a înviat din morţi, atunci cum zic unii dintre voi că nu este învierea 
morţilor? Dacă nu este înviere a morţilor, nici Hristos n-a înviat. Şi dacă 
Hristos n-a înviat, zadarnică este propovăduirea noastră, zadarnică şi 
credinţa voastră». 

De. aici rreiese clar că învierea Domnului a fost considerată ca o rea­
litate istorică de netăgăduit, care dă vieţii Mîntuitorului înţelesul cel lu­
minos şi adevărat. 

Apostolii şi cei dintîi creştini au comemorat moartea şi Învierea Mîn­
tuitorului anual: «Cînd s-a înnoit anul şi iudeii îşi serbau din nou Paştile 
lOT, Apoştolii şi credincioşii din Ierusalim, au socotit, că trebuie să re­
amintească şi ei, cu înnoit işi profund devotament, moartea şi învierea 
Domnului lOII, Iisus Hristos. Tot aşa vor fi făcut ,şi în anii următori. Din 
primăvara anului 58 d. HL avem în Noul Testament, următoarea mărtu­
rie : «Cînd se întorcea din a treia călătorie misionară, Apostolul Pavel 
a petrecut timpul azime lor în Filipih (Fapte 20, 6) 2. De aici reiese că Sfîn­
tul Pavel n-a putut serba Paştile cu creştinii din Filipi, decît numai în 
«ziua întîi a săptămînii», adică Duminica, fiindcă în ziua aceasta se serba 
amintirea învielfii Domnului 3, 

mss. dactilografiat 4 p., în Arhiva Sfîntului Sinod. Cf. Rapport introduc tii il l'adresse 
du Saint et Grand Conci1e sur le theme : Readc;zptation des prescriptions ecc1esiastiques 
concernant le jeÎ1ne coniiormement aux exigences de l'i~poque actuelle, Chambesy, 19B2. 
7 p., ms. dactiLografiaJI: În Arhiva Sfîntului S~n()d. 

* Lucrare întocmită şi susţinută în cadrul cursurilor pentru doctoratul în teologie, 
la Ga'tedra de iLiturgică, PastO!rală şi Artă creştină" sub îndrumarea D-lui Prof. Iorgu D. 
Ivan, care a dat şi avizul pentru publicare. 

1. Pr. prof. Ene Branişte, PlOblema uniiicării calendarului liturgic în Bisericile 
Ortodoxe, «Ortodoxiaj)}, nr. 2/1955, p. 184. 

2. Pr. Dr. Vasile Gheorghiu, Siintele Paşti şi reforma calendaristică Ortodoxă 
Română, Cernăuţi, 1929, p. 7. '3. Ibidem. 
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Pe lîngă temeiurile scripturistice, marea sărbătoare a învierii o aflăm 
prezentată şi în cîntările şi rugăciunile Bisericii, constitull1d O sursă nese­
cată de lumInă şi putere. Aşa cîntă Biserica în ziua Invierii Domnului: 
«Ziua popoare să ne luminăm. Paştile Domnului,Paştilel Că din 
moarte la viaţă şi de pe pămînt la cer, Hristos ne-a trecut 
pe noi, cei ce-I cîntăm cîntare de biruinţă» 4. 

nu numai 
lor. Quartodecimanii 

în seara zilei de 14 
Ieşire 12, 6» 6, Această sărbătoare~ 

era numită «Paştile răstignirih, trei zile mai tîr-
].nvierii» 7; 

Aceste practici şi obiceiuri ale unor creştini le putem explica 
faptul că în primele veacuri creştinătatea lega serbarea Invierii Domnu­
lui de Paştile iudeilor 8. 

Faţă de aceste neînţelegeri, Biserica a 'căutat să adopte unele hotă­
rîri prin care data amintirii învierii Domnului să se serbeze Duminica. 
Acest lucru ni-l relatează marele istoric bisericesc Eusebiu de Cezareea: 
«Episcopii se adunară pentru a decide. Ei conveniră că nu trebUrie să ce­
lebrezemisterulînvierii decît Duminica, şi făcură cunoscut aceasta 
toată lumea}) 9. 

Cu toate hotărîrile apuse cu privire la data serbării Sfintelor Paşti, 
în patriarhia Antiohiei au apărut unii creştini în veacului 
care ţineau şi ei Paştile obiceiul iudeilor, deiŞi ei nu le serbau decît 
numai în zi de Duminică, însă această duminică trebuia să cadă În săp­
tămîna azimelor iudaiCe. Săptămîna azimilor iudaice, uneori din cauza 
calculului greşit al iudeilor, cădea înaintea echirrocţiului de primăvară. 
Aceşti creştini care îşi serbau Paştile în cadrul săptămînii azimilor evre-

4. Penticoslar,ed. a V-a, Bucureşti,. 1953,0. 7-14. 
5. ,Episcopul Petru de Chersones, 'HotădriIe Sinodului de la Niceea, cu privire 

la serbarea comună a Paştilor şi semnificaţia lor actuală, ,«Synodica», V, 1981, p. 32. 
6. Cha.rles Joseph HefeIe, Hisloire desConci1es, tom. 1, pa.rtea. I, p. 133 şi 1:'\5. 
7. Pr. Dr. Vasile Gh., Gheorghiu, op. cit", p. 9. 
8 .. Pr. Praf. Ene Branişte, PrOblema unificării calendarului liturgic 1n Bisericile 

Ortodoxe», "Ortodoxia», U.I:. 2/1955, p. 185. 
9. Eusebiu, Episcop de,Cezareea, .Istoria bisericească. şi viaţa 

Mare, trad; de Iosif, mitrop.primat~ Buc., 1896, V,,23, p. 161-162. 
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ieşti se numeau protopashiţi 10. Biserica i-a combătut pe aceşti rătăciţi, 
susţinînd că pa,ştile trebuie serbate după echinocţiul de primăvară. De 
fapt, atît Biserica din Alexandria cît şi Biserica din Roma ţineau neclin­
tit practica ca Paştile să se serbeze în Duminica care urmează după 
luna plină de după echinoc~iul de primăvară. Şi în această practică, au 
existat deosebiri. Acestea se datorau faptului că la cel din Alexandria 
echinocţiul era fixat pe data de 21 martie, pe cîtă vreme la Roma era 
fixat pe data de 18 martie. O altă deosebire intre Orient Occident era 

calcularea. ciclului Junar. O a treia deosebire consta în aceea că cei 
Alexandria serbau Paştile în Duminica care urma imediat după lună 

plină, în timp ,ce romanii sărbătoreau Paştile în Duminica următoare în 
cazul că luna plină de 15 zile cădea într-o zi de sîmbătă sau Duminică ll. 

Pentru ase ajunge la un acore'! în problema serbării sinodul 
de la Arelate din GaHa, din anul 314, hotărăşte în canonul 1, că «Paştile 

serbate În toată lumea la aceea;şi dată lunară. Totodată sinodul 
însărcinează pe episcopul Romei, Silvestru, ca să ia înţelegere în această 

cu toţi episcopii lumii» 12. 

De fapt, sinodul de la Arelate intenţionat să anihileze 
tele dintre creştini. Aceste divergenţe, după cum mărturiseşte 
s-au iscat ,şi între <conducătorii Bisericilor din Orient şi Occident. Aşa 
cunoaştem discuţia purtată între Sf. Policarp (episcop de Smirna) cu 

(episcopul Discuţia nu a dus la nici un rezultat, datorită 
faptului că fiecare ţinea obiceiul şi practica Bisericii lui. Policarp se 
conforma practicii serbării Paştilor după regula stabilită de Sfîntul Ioan 
şi de alţi Apostoli, pe cînd Anicet urma tradiţia predecesorilor 13. 

diferitele practici dintre creştini cu privire la data serbării Paş-
tilor nu atingeau esenţa semnificaţia dogmatică a sărbătorii, totuşi se 
simţea nevoia unei unităţi între creştini în această privinţă. 

Invierea fiind evenimentul central şi esenţial al învăţăturii Bisericii, 
creştinii au ţinut Încă din primele veacuri să o serbeze pe cît a fost cu 
putinţă exact în ziua cînd Mîntuitorul a rupt legăturile morţii şi a înviat 
cu slavă. Mîntuitorul a acceptat patimile şi moartea pe cruce pentru 
toţi oamenii, deci se cuvine ca toţi să-I serbezesfînta Lui înviere la 
aceeaşi dată. Prin serbarea Paştilor la aceeaşi dată, se mai urmărea şi 
îndepărtarea creştinilor de tradiţiile şi de practicile iudaice. 

Între hotărîrile cu caracţer canonic cu privire la data serbării Sfin~ 
telor Paşti, avem chiar înainte de sinoadele ecumenice, canoanele Sfinţi­
lor Apostoli. Aceste canoane n-au fost aşternute în scris de către Sfinţii 
Apostoli, Însă ele ne redau în mod fidel învăţăturile Sfinţilor Apostoli 
transmise pe calea tradiţiei apostolice 14. 

În canonul 7 apostolic se hoUirăş\te : «Dacă vreun episcop, sau 
biter, sau diacon va sărbători sfînta zi a Paştilorcu iudeii 
echinocţiul de primăvară, să se caterisească» 15. 

10. Pr. Prof. EneBranişte; op. cit., p. 185 i şi Dr. V. Gheorghiu, ap. ci!., p. 10. 
11. Dr. V. Gheorghiu, op. cit., p. 10-11. 
12. Ibidem,p. 10-11. 
13. Eusebiu de Cezareea, op. cit.,.V, 24, p. 164. 
14. Dr, N.Milaş, CtwoaneleBiserîcÎi Oltodoxe însoţite de comentarii, vol. I, 

partea I,traducere făcută de Uroş Kovincic:i şi Dr. Nicolae Popovici, Arad, 1930, p.11; 
15. Ibidem, p. 201. 
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Din textul canonului putem desprinde două hotărîri esenţiale. Prima 
hotărîre se referă la ierarhia biserkească şi implicit la toţi creştinii care 
aveau obligaţia să nu serbeze învierea Domnului în aceeaşi zi cu Pasca 
iudaică. Cea de-a doua hotărîre indicată de acest canon se referă la sta­
bilirea «momentului astronomic pentru fixarea zilei, în care creştinii tre­
buie să serbeze învierea lui Hristos si dă ca normă hotărîtoare echinoc-
ţiul de primăvară» 1(,. ' 

Canonul 64 apostolic interzice clericilor şi laici lor de a intra în sina­
goga iudeilor sau a ereticilor spre a se ruga cu ei. Ded este interzisă 
comuniunea cu ereticii lşi iudeii. Considerăm că şi acest canon interzice 
creştinilor serbarea Paştilor cu iudeii. 

Ideea de mai sus ne apare şi mai clar din cuprinsul canonului 70 apos­
tolic. Canonul interzice episcopilor, preoţilor şi diaconi1or ca şi tuturor 
clericilor, postul iudaic, ţinerea sărbătorilor iudaice sau primirea de da­
ruri şi de azimă de la iudei. E clar, deci, că în hotărîrea canonului se in­
terzice creştinHor şi orice comuniune cu evreii în ce priveşte serbarea 
Paştilor 17. 

Aceeaşi idee se desprinde şi din hotărîrea canonului 71 apostolic, 
care interzice orice comuniune religioasă a creştinilor cu iudeii. 

Primul Sinod ecumenic (325) s-a ocupat de problema serbării Paşti­
lor, dar această problemă nu e amintită în cele douăzeci de canoane ale 
acestui sinod. 

Cei 313 Părinţi adunaţi la Sinodul de la Niceea erau preocupaţi şi 
de problema datei serbării Sfintelor Paşti, datorită numeroaselor contro­
verse care au avut loc în diferitele comunităţi religioase. 

Chiar împăratul Constantin cel Mare, care a cunoscut realitatea pro­
blemelor bisericeşti din acea epocă, !şi care a convocat şi patronat acest 
sinod ecumenic, era lşi el preocupat de rezolvarea acestei arzătoare 
probleme. 

Părinţii întruniţi în acest sinod intenţionau să formuleze hotărîri 
care să fie universal valabile, obligînd pe creştini să le observe şi să le 
ducă la îndeplinire. 

"Nu cunoaştem în amănunt dezbaterile referitoare la data serbă!rii 
Sfintelor Paşti, ci consemnăm numai rezultatul acestor dezbateri pe care 
îl avem sintetizat în enciclica sinodului şi în scrisoarea circulară a 
împăratului" 1!8, 

În enciclica sinodului admsată Bisericilor din Alexandria, Egipt, 
Libia şi Pentapole, se spune că: "Vă vestim vestea cea bună a unităţii 
care a fost restabililă cu privire la Paşti. ,De fapt, la rugămintea voastră, 
noi am dezlegat în mod fericit această problemă» 19. 

Modul în care a fost dezlegată problema ne este dat în 'continuare 
cu aceşti termeni: ,«Toţi fraţii din Orient, care altădată să:rbătoreau 
PB'ştile cu evreii le vor sărbători de acum înainte cu romanii, cu noi şi 
cu toţi cei care din toate timpurile le-au sărbătorit în acelaşi timp ca 
noi» 20. 

Prin scrisoarea circulCllră a împăratului, se face cunoscut tuturor 
celor care n-au participat la sinod că: «Atunci cînd se va pune pro­
blema cu referire la ziua Paştilof, să cugete toţi că este un lucru con-

16. Ibidem, p. 202. 17. Ibidem, p. 292-293. 18. Hefele, op. ci!., p. 460. 
19. Ibidem. 20. P.c., t. LXViII, coL 77 şi urm. 



venq.bil ca toată lunieq. să sărbăţorească învierea în ,aceeaşi zi. De fapt, 
-Ce ar putea fi ,mai frumos şi mai drept, decît să vedem această sărbă­
t()ar,e, care ne,dă nădejdea nemuririi, celebrată de către toţi într-o înţe­
legere deplină şi în acelaşi chip» 21. 

, In continuqrea scrisorii cirlculare, împăratul' arată di este un lucru 
ruşinos ca pentru a<;eastă sărbătoq.re, care este cea mai sfîntă dintre 
t'Oate, să fie urmat obiceiul evreilor. Avînd cbnvingerea că în cursul 
timpului creştinătatea a sărbătorit învierea Mîntuitorului conform dati­
,net bisericeJŞti, primită, păzită şi transmisă. nealterată, începînd c.hia,r 
'fu. primele zile ale patimilo![, trebuie îndep~rtat 'Obiceiul evreilor, fiindcă 
ll;U avem nimilc comun cu acest popor ZZ. Impărat~i consideră că q pro­
blemă atît de importantă nu poate crea deosebiri pentru că Mîntuitorul 

ne-a lăsat decît o zi de sărbătoare care este ziua răscumpărării 
nOastre, adicii a Sfintelor Sale Patimi, şi n~a voit decît o singură Biserică. 

,In concluzie, Constantin cel Mare afirmă că hotărîrea urtanimă a 
ţilOl; Părinţi este ca Sfînta sărbătoare ,a Paştilor să fie ţinută de către 
în ticeeaşi zi zs. Împăratul însă nu spune lămurit în care zi trebuie 
torită învie!rea Domnului. , 

Din enciclica sinodului, Ica şi din scrisoarea împ,ăratului Constantin, 
Se deşprinde totuşi faptul că sinodul a; convenit, ca Sfintele Paşti să fie 
sărbătorite Î:t;l legătură' cu cele două fenomene astronomice, 'în vederea 

uniformizări a datei PalŞtilor în, întreaga creştinătate, adicii echi- , 
nocţiul de primăvară şi luna plină. 

În peITioada Sinodului 1 ecumenic ,de la Niceea, noţiunea de echi­
,U.'J'-.,<u de primăvară a'cîştigat o adîncă semniHcaţie teqlogică. După '0-

. din secolul IV, e(2hinocţiul de primăv&ră era <<Îcoana», repre-
a timpului, primordial prin care Dumnezeu a s~parat lumina, 

,întuneric, poruncindîn ziua a patra a creaţiei ca această lumină să 
,. dată. de sOCilre, pentru zi, işi.de lună, pentru noapte u. 

Din hotărîrea Sinodului Iecumenic, ca şi din scrisoarea împăratului 
tin, nu, putem afirma că si nodul at ti stabilit o, anumităi, metodă 

regulă pentru sărbătorirea Paştilor, <;lar putem reconstitui hotărîrile 
. ului cu privire la data PaştHolT ar;mme : 
---". AICeastă sărbătoare trebuie să fie celebrată în aceeaşi Duminică 

către toate Bisericile; , 
- Trebuie ,să:>€. ţină seama de luna plină care urmeazăechinoc-

ui de 'primăvară ; , 
---". Bisericile din Orient care se bazau pe calculul I evreilor din' acea 

'trebuie să abandoneze această practică 25. 

După Sinodul de la Niceea, problema serbării Paştilor a continuat 
se pună din nou. Aceaslta şidatorHă faptului că intre BiseriCa ro:rnană 
âl,exandrinăs-au ivit neîntelegeri cu privire la calculul pasealiei. 

21. Hefele, op. cit., p. 460. 
22. Dr. V. Gheorghiu, op. cit., p: 12. 
23. Hefele, op. cit., p.A60-467. , 
;24. Pnof. N. Ossoorguine, La âetermination dela date des Pâques .c:hletiennes est­

,independante de la Pâque juNe?, în «Synodica», Chambesy-Geneve, 1981, V, 
104. ' 

25. Rev. iPraf. Ene Branişte, Le tMme de la cel~bration commune des Pâques, 
Nude histoliqueet canoniquedu probleme, în ~ «Synodica», V, 1981, p. 23-24 
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Aşa se explică faptul că după 16 ani, la sinodul local din Antiohicj;: 
(341), se reia discuţia în legătură cu data serbării Sf. Paşti. 

In primul canon al celui de al patrulea sinod local ţinut în Antiohia, 
se hotărăşte ca dispoziţiile Sinodului de la Niceea să rămînă valabi1~# 
şi nimeni să nu îndrăznească a serba Pa'Şti1e cu evreii 26, 

Canonul antiohian respectiv s-a emis datorită unor încălcări 
hotărîrii Sinodului de la' Niceea, încălcări săvîrşite de unii episcopi 
Asia Mică care serbau Paştile în acelaşi timp cu iudeii. Textul 
nu lui este. acesta: «Toţi cei ce îndrăznesc să desfiinţeze hotăr~rea 
tului şi Marelui Sinod întrunit în Niceea în prezenţa evlaviosului şi 
Dumnezeu prea iubitorului împărat Constantin, in privinţa Sfintei Sărbă.~ 
tori a mîntuitoarelor Paşti, să fie excomunicaţi şi lepădaţi din Biserică' 
dacă vor stărui a se împotrivi din poftă de ceartă împottriva celor biu(); 
hotărîte, şi acestea să fie zise işi pentru laici...» 27, Hotărîrea cuprinski 
in cel dintîi Canon de la Antiohia stabileşte şi pedepse: excomunicarea 
pentru laici şi Icaterisirea pentru preoţi, în cazul că nu respectă hotă.~ 
rîrile Sinodului de la Niceea. 

Tot ca Ulrmare a nerespectării hotărîrilor Sinodului de la Niceea l 

în cel de al cincelea sinod local ţinut la Laodiceea Frigiei, s-a formulat 
canonul 37 şi 38, care se referă în mod indirect la stabilirea datei Sfin­
telor Paşti. In canonul 37 se interzice prăznuirea sărbătorilor împreună 
cu iudeii şi totodată se mai interzice şi primirea de dairuri de la iudei. 
Canonul 38 opreşte primirea azimilor' de la iudei şi împărtăşirea cu 
păgînătăţile lor 28, 

Tot în legătură cu data serbării Sfintelor Paşti, dar mai ales cu 
modul de a se face cunoscută această dată în Biserică, se ocupă şi ho~ 
tărîrile cuprinse, în unele canoane ale celui de al optulea sinod local 
din 419 ţinut în Cartagina. Ştim că la Sinodul 1 ecumenic de la Niceea 
s-a hotărît ca episcopul Alexandriei să se ocupe cu stabilirea datei Paş­
tilor şI să o anunţe tuturor Bisericilor. Aceasta pentru că Alexandria 
era 'centrul astronomic cel· mai important din acel timp, La sinodul din. 
Iconiu (393) s-a hotărît ca Biserica din Africa {(să-şi cîştige informa.., 
ţiunea de la Biserica Cartaginei în privinţa zilei Paştilor.Hortărhea 
aceasta a fost confirmată în, sinodul din Cartagina din 397 şi în sinodul 
din 419»1 29, • 

Sinodul din Cartagina ţinut în 419, confirmă prin canonul 51 hotă·· 
rîrile cu privire la eparhiile din Africa care aveau îndatori:rea să tri­
mită cîte doi reprezentanţi la sinoadele ţinute anual la Cartagina, în 
ziua de 21 august. In cadrul discuţiilor acestui sinod, Biserica din Car­
tagina anunţa episcopilor veniţi din Africa data serbăJrii PaJştilor din 
anul următor. Episcopii la rîndul lor anunţau această dată credincioşi­
lor pe care îi păstoreau 3G. 

Aceeaşi hotărîre este luată şi de canonul 73 al aceluiaşi sinod de 
la Cartagina din 4193\1, 

Urmărind hotărîrile diferitelor sinoade, putem observa că în Bise­
rică &. existat de la început o preocupare asiduă pentru fixarea datei 
serbării comune a Sfintelor Paşti şi în consecinţă pentru stabilirea unei 

26. N. Milaş, op. cit., voI. II, part. r. p. 54. 27. Ibidem, p. 54 şi 64. 
28. Ibidem, p. 109-110. 29. Ibidem, p. 192. 30. Ibidem, p. 192. 
31. N. MiJaş, op. cit., Arad, 1934, voI. II, p. I, p. 236. 
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anţe desăvîrşite în această privinţă, în toate Bisericile creş-
. O preocupare de căpetenie a fost şi aceea de ase formula canoane 

să se interzică şi să se condamne sărbătorirea Paştilor în de­
de Paştile iudeilor 3~. Cu ,toate aceste strădanii, nu s-a putut 

o unitate deplină în Biserică în legătură cu data serbării Sfin­
Paşti. 
Această lipsă de unitate s-ar putea explica şi pir in faptul că «nici 
stolii nici urmaşii lor imediaţi n-au dat o normă precisă care să 

, crie modul serbării Paştilor, aşa cum a făcut-o legea lui Moise pen­
.. Apostolii nu şi-au propus deci ca să legifereze cu privire la 

de sărbătoalre, ci să înveţe o cale dreaptă a evlaviei faţă de Dum­
După Cum multe alte lucruri, s-au statornidt după obicei pe 
la fel sărbătoarea Paştilor a avut în cadrul diferitelor comu­

creştine celebrarea ei caracteristică plecînd de la unele obiceiuri 
datolrită faptului că nici un Apostol n-a fixat în privinţa 

pentru nimeni vreo lege. Chiar faptele demonstrează că din 
sărbătoarea şi-a găsit practica în diferitele comunităţi (deri-

mai curînd de la obiicei decît de la lege» 33. .j. 

în secolul V istoricii Socrate şi Sozomen, confirmă că existau 
deosebiri faţă de hotărîrile Sinodului 1 de la Niceea, în legătmă 

sărbătorirea Paştilor 34. 

Cu toate acestea_, în timpul unei lungi perioade de mai 'mult de un 
(525-1582) şi mai ales între sfîrşitul. secolului VIII şi a doua 

a secolului XVI s-a stabilit «o unitate aproape perfectă în în­
lume creştină relativ la sărbătorirea Paştilor j această unitate 

întreţinută de unitatea calendarului» 3~. 
Dupăcum se ştie, calendarul nostru axe originea în opera ştiin-

a marelui astronom antic Sosigenes, care a întocmit un calendar 
porunca împăratului roman Iulius Caesar, calendar de care avea 

la conducerea imperiului. Acest calendar a fost adoptat ş1 de 
creştină pentru nevoile ei religioase, fiind cunoscut în istorie 

numele de calendarul iulian, după numele marelui împărat roman. 
Calendarul iulian, deşi a fost foarte utilizat de Biserică, el avea 

defectele lui, în comparaţie cu calendarul astronomic. 
cele ce urmează, ne ocupăm de această problemă acalendaru-

numai oentru a arăta cum s-a încercat să se stabilească termenul 
solar fix, adică echinocţiul de primăvară şi data variabilă, anume 

lunii pline de primăvară (luna pascală), adică prinia 
echinocţiu. 

Datorită calculului greşit al lui Sosigehes,calendarul iulian raml-
în urmă faţă de calendarul solar sau astronomic, ajungîndu-se astfel 

în secolul XVI d.Hr., diferenţa dintre echinocţiul real (as\tronomic) 
de primăvară şi cel civil să fie de zece zile, lucru care a făcut să se 
calculeze greşit şi luna plină, deci şi data Paştilor. Această rămînere în 

32. Rev. Prof. Ene Branişte., Le theme de la celebration commune cl~ Pâques. 
l]feve etude historique et canonique du probleme, în "Synodirca», V, Chambesy-Geneve, 
1981, p. "24. 

33. Socrate, Hist. ecc1. V, 22 în P.G., t.LXVII, col 628-A-B. 
34. PL Praf. Ene Branişte, Art. cit., în "Synodka», V, 1981, p. 24-25. 
35. Ibidem, p. 25. 
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urmă şi defecţiune a calendarului iulian, a fost observaită de unii aslro­
nomi încă din veacurile XIII şi XIV. Aşa s-a ajuns la necesitatea în­
dreptării calendarului, fapt care a avut loc pe timpul papei Grigorie 
al XIII-lea, în anul 1582. Pînă la această dată n-au existat diferenţe în­
tre Răsărit şi Apus în problema datei serbării Sfintelor Paşti. Nici 
schisma din l054n-apututsepara cele două Biserici în această problemă 
fiindcă ambele erau. de acord în folosirea aceluiaşi calendar, care-şi 
păstra încă structura lui originară 36. 

«Reforma gregoriană a calendarului a rupt pentru prima dată uni­
tatea creştină cu privire la calendar, şi la data serbării Paştilor. Biseri­
cile ortodoxe reprezentate alunci de patriarhul Constantinopolului, au 
refuzat reforma ca provenind dintr-o iniţiativă romano-caltolică. Men­
ţinînd deci calendaruliulian neîndreptat, care era în urmă pînă atunci 
faţă de calendarul as,tronomic cu zece zile, Bisericile ortodoxe au con­
tinuat să celebrezesărhMoarea Paştilor urmînd «stilul vechi>} şi tdbelele 
luipascale greşite, care indicau echinocţiul de pnmavară şi luna 
pascală la date care nu mai corespundeau de multă vreme cu datele lor 
exacte, indicate de ştiinţa astronomică» 37, 

Reforma calendarului care s-a realizat în cele din urmă de Confe­
rinţa interortodoxă de la Constantinopol din 1923, a complicat mai mult 
situaţia, 

Bisericile ortodoxe care au acceptat acest calendar îndreptat, au 
căutat totuşi ca în privinţa datei PalŞtilor să se menţină în vechiul stil 
combinat cu noul calendar. Astfel, s-a ajuns la un calcul miJ<Jt în sensul 
că sărbătorile cu dată schimbătoare ca şi sărbătoarea Paştilor să se 
ţină sub vechiul stil, iar sărbătorile cu dată fixă sau neschimbătoare să 
Se ţină după calendarul îndreptat. 

«Nici conferinţa interortodoxă de la Moscova, din anul 1948, n-a 
adus nimic nou în această problemă. În ce priveşte data serbării Paşti­
lor s-a hoJtărît menţinerea vechiului shl în toate Bisericile ortodoxe ... În 
problema ca.lendarului s-au formulat recomandări ca toţi ortodocşii, 'in­
diferent de naţionaHtatea lor, să ţină şi să respede calendarul Bise­
ricii Ortodoxe de pe teritoriul în care se află. 

De aceea, s-a ajuns ca unicul calendar care era utilizat la început 
de către întreaga creştinătate să fie astăzi frînt în mai multe variante, 
care explică lipsa de unitate a creştinîlor şi în sărbătorirea Sfintelor 
Paşti. La această scindare a calendarului au contribuit şi unele neînţe­
legeri confesionale, precum şi faptul că unele Biserici au ridicat pro­
blema calendarului la rangul de dogmă» 38, 

Problema pascală nu· este o problemă dogmatică, dar ea priveşte 
ordinea în Biserică, Nu sînt prescripţii canonice cu privire la calendar, 
ci numai hotărîri canonice I=are privesc data smbării Sfintelor Pa$ti 3\!, 

Problema datei Paştilor nu include în'shie o schimbare în cult sau în 
doctrină, ci ea se referă mai mult la strădania Bisericii de a se ajunge 
la stabilirea unei date comune a serbării Paştilor. 

36. Ibidem, p. 25. 37. Ibidem, p. 25. 38. Ibidem, p. 25-26. 
39. Metropolite Damaskinos de Tranoupolis, L'examen de la. question d'une cele­

bration commune des Pâques par lous les c[zre.tiens,le memeDimanche, în "Synodica", 
V, 1981, p. 10-11. 
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În cadrul Bisericii Ortodoxe, problema calendarului şi a daiei ser­
bării Sfintelor Paşti a fosrt obiectul Comisiei interoriodoxe de la Vatoped 
din anul 1930; Problema s-a discutat ulterior şi în cadrul altor confe~ 
rinţle, congrese, simpozioane, întruniri şi colocvii. 

hi cadrul ecumenismului creştin se cere unifonnizarea' întregului 
calendar şi fixarea unei date stabile pentru sărbătorireaPaştilor. Amin­
tim in acest sens Conferinţa panortodoxă de la Rhodos,din anul 1961 
şi cea de a IV-a Conferinţă panortodoxă ţinută la Chambesy, în anul 
1968. 

Pe linia adoptării unui calendar comun au avut loc şi cele două 
simpozioane la Roma, în mai 1969, sub egida romano-catolicilor, la 
care au participat şi .ortodocşii, şi la Atena în iunie 1969, sub egida orioc 
doxă la care au participat şi romano-catolicii. 

A IV-a Conferinţă panortodoxă dela Chambesy din anul 1968 la 
Centrul ortodox al Patriarhiei ecumenice, a incredinţat studiul acestei 
teme privind problema calendarului, Bisericii Ortodoxe Ruse şi Bise­
ricii Greciei. Studiul trebuia să cuprindă şi problema sărbătoririi co .. 
mune a Paştilor de către toţi credincioşii în aceeaşi Duminică. Comisia 
pregătitoare a Sfîntului şi Marelui Sinodreunită între 16-28 iulie 1971 
a ţinut cont de raportul prezentat de Biserica Rusiei şi Greciei, precum 
şi de observaţiile altor Biserici. 

La Congresul de la Chambesy-Geneve, care s-.a ţinut între 28 iu~ 
nie şi3 iulie 1977 S-a sltudia,t iarăşi problema unei sărbătoriri comune 
a Paştilor de către toţi creştinii în aceeaşi Duminică. 

De fapt, Congresul de la Chambesy-Geneve ţinut între 28 iunie şi 
.3 iulie 1977, a fost convocat de către Secretariatul pentru pregătirea 
proiectatului Mare. Sinod. Ortodox, conform hotărîrii primei Conferinţe 
panortodoxepreconciliareţinufă laChambesy, între 21 şi 28 noiembrie 
1976. Ortodoxia doreşte să sărbătorească Sfintele Paşti cu toţi creştinii 
împreună. Pe de altă parte, Congresul a trebuit să ţină seama de difi­
cllltătile pastorale care' există în unele Biserici locale, dificultăţi pe 
care Biserica trebuie să je cerceteze cu atenţie s"\lb toate unghiurile. 
Biserica va avea grijă să ţină seama de imperativele pastorale actuale 
ale Ortodoxiei în Orient 40. 

Concluziile acestui Congres prezintă o importanţă deosebită pen­
tru problema de care ne ocupăm. Astfel se precizează că au existat pro­
puneri privind sărbătorirea Sfintelor PaŞti într-o Duminică fixa. Cele 
două propuneri mai semnificative au fost acelea în favoarea celei de a 
doua Duminici din aprilie şi aceea în favoarea Duminicii care urmează 
a douasîmbătă din aprilie. Deşi unele Biserici au sprijinit ac~ste pro­
puneri, grija pastorală a prevalat pentru a înlătura această îndoită pro­
punere care risca să provoace schismă În unele Bislerici or1todoxe. Ase­
meneapropuneri trădează litera ho!l:ărîrilor de la Niceea şi întreaga 
tradiţie ortodoxă care constă în aceea că Paştile să fie sărbătorite in 
Duminica Care urmează luna plină după .echinocţiul de primăvară. 

Se constată că computul actual al Paştilor, bazat pe vechiul calendar 
iulian, a devenit în zilele noastre inexact; de fapt, 'acest calendar a 
ajuns în zilele noastre la o Întîrziere de 13 zile faţă C8 timpul solar: 



echinocţiul de primăvară care de fapt corespunde cu 21 se con­
sideră greşit avînd loc la 8 martie după acest calendar pe stil vechi-Ta­
blele lunare .alepascaliei, care mai sînt în vigoare pentru stabilirea 
lunei pline, prezintă luna plină în întîrziere. cu cinci zile. Această 
ziere va creşte cu timpul. . 

De aceea, Congresul recomandă, în unanimitate, apropiatei 
rinte Panortodoxe premergătoare Marelui Sinod Ortodox să 
teze unei comisii de astronomi fixarea Duminicii care 
prima lună.plinăde echinocţiul de primăvară pentru o .durată 
lungă posibilă. 

O asemenea iniţiativă din partea BisericiiOrtod,oxe Va contribuI 
stabilirea universală a datei Paştilor pentru toţi creştinii. 

A treia concluzie a acesrtei consultaţii dela Chambesy afirmă că. 
formula dela Niceeapentru stabilirea datei Paştilor creştine, fără să se 
refere în mod explicit la Paştile iudaice, le aminteşte în mod indirect 
specificînd luna plină după care Duminica Ce urmează trebuie să fie 
Paştile creştine. 

spiritul Primului Sinod ecumenic, Comisia interortodoxă pregătl~ 
toare pentru Marele SinodalBisericii Ortodoxe (1971) recomandă: «Să 
se studieze înc:omun cu creştinii neortodocşi problemele referitoare la 
calendar şi la sărbătoarea Paştilor, pentru a se ajunge în viitor la 
bătarirea simultană, (Lorită de toţi, de întreaga lume creştină a marilor 
sărbători creştine» 41. 

Comisia a III-a din cadrul primei Conferinţe panortodoxe precon~ 
ciliare ţinută la Chambesy, între 21~28 noiembrie 1976,a studiat pro­
blemaserbării comune a Paştilor, prezentată ca a patra temă aConfe­
rinţeiformulată astfel: «Cercetarea problemei pentru sărbătorirea co­
mună a Sfintelor Paşti de către toţi creştinii în aceeaşi Duminică». Co­
misia a prezentat un raport, elaborat într-un spirit de responsabilitate, 
în care .sÎnt concretizate şi sintetizate aspiraţiile ecumenice contempo­
rane şi dorinţa de unitate a tuturor creştiniloL Comisia n-a insistat asu­
pra fondului problemei, ci numai asupra oportunitălii de a înscrie sau 
nu acest punct pe ordinea de zi a viitorului Mar,e Sinod panortodox» 

Delegaţii au scos în evidenţă unele puncte referitoare la această 
problemă. Este relevată problema dimensiunii pastorale aserbării co­
munea PaştiloL Se menţionează în raportul respectiv că din de 
vedere sociologic,. o modificarea datei serbării Paştilor ar fi cauză de 
dezbin.are în sînul Bisericii,care ar duce la tulburări şi nemulţumiri. 
Credincioşii nu sînt pregătiţi pentru o asemenea schimbare. Se manifestă 
grija faţă de integrit,ilteaBisericii Ortodoxe. 

Un alt punct care se desprinde din cuvîntul delegaţilor întruniţi în 
această Comisie este acela că Bisericile ortodoxe trebuie să rămînă 
credincioase hotărîrilor Sinodului de la Niceeacu privire la data ser­
bărU Sfintelor Paşti. Ner,espectarea hotărîrilorPrimului Sinod ecumenic 
comportă riscul de răzvrătire a credi:hcioşilOL În continuare se arată 

. că cererea pentru sărbătorirea comună a Paştilor nu provine d.in 
tiva Bisericii Ortodoxe, Ci este o problemă cu implicaţii exterioare. 

41. Raportul Mitropolitului Damask1nos de Tranoupolis, 
«Synodica», V, 1981, p. 13-14. 42. Ibidem, p. 13,--14. 



actual Biserica Ortodoxă nu simte nevoia unei schimbări a 
serbării Sfintelor Paşti. În raportul'Com,isiei se face menţiunea cu 

vire la creştinii din diferite zone g-eografice" precum şi la situaţia 
seridlorOrtodoxe care au adoptatpoul calendar. ' 
'-- O problemă care ar trelHli rezolva,iăeste ŞÎ/ aceea referitoare 1cL 

măsura în care acceptarea noului calendar de către Bisericile Ortodoxe, 
astăzi unnează, calendarul vechi, este o condiţie 'labsolult necesară 

'îrt\vedereq celebrării comune a,9aştiloL Il1legătură .cu aceasta, Comisia 
lItterolrtolQC.xa din 19'11, zice în raportul său.: «Calea ce.Q. mai bună de 
urip-at, deci pentru ,a rezolva' problema calendaruluişi>aPaştilor" este 
c{ltoate Bisericile Orto®xe locale să: accepte noul calendar ortodox, 
, . 'ceea, ce priveşte sărbătorile 'mobile şiPaşHH:~. Hotărîreapanortodoxă 

. calendarului ,comun şi asupra sărbătorii comune' a Paştilor vatre­
.să fie' obligijtorie pentru toate Biserlcileortodoxe locale. 
Cu toate acestea, Comisia interortodoxă pregătitoare, ,recunoaşte 

"" ...... " •. c:uţ& unor dificultăţi pasţorale în anumite Biserici locale (dupa cllm 
S,e vede j;o. raportul Bisericii ruse, în declaraţia Bisericii Serbiei şi în ' 
aceeaaIPatriathieilerusalimului), şi propune ca, această botărîre,în ceea 
ce priveşte timpul şi metoda, să fie aplicată dup-ădiscernămintuIBiseri-

,<;ilbr locale» ,413." , \ 

.,In'discuţiile car,e au avuUoc în Chambesy-Geneveîn1977, unii par­
ţicipapţiau susţinut că ar fi 'inacceptabnă stabilirea unei date fixe pep­
tru sărbătoarea Paştilor 44, , alţii. aU afirmat că,sărbătoatea comună a 
J?aştilor trebuie să constHuie o probl,emă eare urmează a fi studiată de 
specialişti 45. . ", • , , ! 

ProbI,ema ,;setbării Sfintelor Paşti este totuşi o problern,ă actuală, în­
trucît după' ,dbu,ăzeci de' veacuri de trăire creştină, creştinătatea caută 
mereu soluţii,' care să fie acceptate ~ toate Bisericile, pentrll~tabi1iI'ea 
unei da,te comune în vederea sărbătoririi Sfintelor Paşti in' aceeaşi. zi. 
Este o dorinţă exprimată în repetate rîu,durl. 

Problema, fiinti numai o prople1Ilăde cult,' toalt.e sinoadeie care S-aU 
ocupa(âedata serbării Sfintelor- Paşti jaupus ,în primul rind accentul 
pe grija BIsericii, cq.paşti1e creştine «să-şi păstreze toată .independenţa 
lor faţă de Paştile Iudeilor; car!'! au fost numai o prefigurare a,P~tşt~lor 
creştine»46. - . 

". Se ştie că în ,Biserica veche. s-a acceptat pînă la, urm,ă principiul 
. sărbătoririi Sfintelor Paşti la aceeaşi dată. Calendarul nefiind oproplemă 
qogmatică, d-tse caută ca prin el să se întăreas'că uuitaltea în. cadrul 
BIsericilor- ortodoxe. Unica soluţie" este ca aceste Biserici să intre, prin 
adoptarea calendaruluiîndreptat şi să rămînă în fornmlele vechi ale 
Sinodului! ecumenic de' la Nioeea. Nu 'se poate merge· pe dou~ calen"'-, 

43.«SynOdic;~»; p. 98. 
44. Idem. \. ," ." 
4S.CuvîUltarea ~itropo1itului de Petra pe m~irgine,a, Rapoarteţor Comisiei de l<t 

'{;hâmtesy-Geneve, in. "SynodioCL», .v,p. lQl; Mitropolitul de Petra afirmă că "Sfînta 
8iseric1l. din Ierusalim nu crede" că ar exilSîa ,opi'oolemă a l!ătbătoririlÎ comune a 
PaştilQr. Biserica din Ierusalim nu va face nimic chim dacă Ortodoxia în- totalitatea, ei: 

un nou calendar şi se explică ... o pascalie ,m~iex·actă. S'ărbătorirea 
""UIH""lVl Paştiţiebuie să fie. Un rezultat şi nuo condiţie»;· .i ,-

46. Dr.V. Gheorghdu, op. cit;, p.'t8. 



dar~. Secere imperi6s ca să se.intre în făgaşliladevărat al Ortodoxiei 47 

introducînd in noul calendijlr pascalia. de v€lacuri a Bisericii: Dacă . 
păstrează calendp.rul îndreptat alături .de· vechea pascalii3, Sfintele .' 
pol cădea între 1-8 mai, fiind inc~Hcate unele din rîh~uielile ortodoxe, 
Deaceeq, pascalia trebuie revizuită ,şi reaşezatăpotrivHultimelor re­
zuJtale ştiinţifice 48. 

!?ovadată, prin îndreptăril~deŢ}înăacuro ale calendarul:ui, nu S-au 
adlls, schirobări în problemele credinţei, sînt sfintele slujbe 9-le, tuturor 
s~rbi;itori~or . noastre, care au .rămas mereu laceleaşi pînă acum: Şi 'CÎt 
de frumos .şi edificator. ar fi ,ca .în loc de ale prăznui cu întîrzierea de 
pină acum, să le prăznuim la. vremea ,pe care o ara,tă semnele. anului 
i:elui adevărat, ceresc, ,aşacum.aU hotărît Sfinţii Părinţi de la. Niceea 
şi aşacumleprăznuiau c:r~şiinii atunci 49.Canoanele fOrmulate atunci au' 
urmăr,i1t rînduialaşi'pra.ctioa sărţ>ătoririi PaşHl()r «aşa.c:UJll a fost primit'ă. 
şi păzită d~n' tiiIl.pul morţii şi .învierii. Domulliuinostru Iisus. Hristos, in ... 
gepen<;1efltă~serQarea Paştilor iudaice» .50. In v.iaţa Bisericii,au existat 

Jperioadeîncare.cteştină'tatea î:n;ţr~agă serpa' Sfintele Paşti la ac~eaşi' 
dată.1)~()s:ebirile. S-(iU ivit odată cu îndreptar,ea calendarului, pentru că 
upii creştini nU au.înţeles că această problemă nneste de natură să pri3-
judicie.~e mîntuire li, ci; dimpotrivă, armonia/pacea, înţelegerea conduc 
Ia mîntuite; ." .... . . ' 
"'.Sărbăioare,Ci .)?aşlilor . fiind o. ;sărţ>ătoa:re a întregiicre,ş,tinătiih, e~ 

. trebuie să unească şi să strîngă în.îhţelegere şi armonie pe toţicreştinli 
~dn:jurulsteaguluî biruitor al lui, Iisus Hristos», Este, deci,.cte dorit ca 
întreaga creştinătate să serbeze această mare sărbătoare în aceeaşi zi 5J. 

Mulţi sînt de părerea că o,reformă caleuctariştică ar constitui un act 
de mare. ,însemnătate cu privire"la pacea confesională, .la 'înţeleg~rile 
dintre. Biserici, iar calculul datei serbării Paştilor s"'ar .pune de acord 
cu. cuceririle pe linia pr<;>gresului, ştijnţificactual 52. . 

Cu privire la data serbării Sfiritelor l?aşti MitJ;opolitul Damasldnos . 
de Tranoupolis;în. cuvîntarea adresată congresiştiIor l~ Champesy­
Geneve,28 iunie --' 3 iul~e 197\7, ,in numele Patriarhului ecumehic Di;" 
mUtios l, "'punea: «Este dureros că .privitpr la problema caleridaruluinu 
există unitatea c;ate ar trebui în Ortodoxie. Vadelatea riturilor şi a obi-

47. Ath. ,Negoiţă, CalendarlJl Bisericii creştine, în «MitFOpo1Î!a' . Banatului» , nr, 
1-3, 19(j5( p. 84 .. 
. 48.' ;Ath.Negoită, O statistică graitoare iri problema sărbătoririi comune a Si .. 
Paşti. Care va ii data Paşti1otcreştine,in «MjtropoliaBanaltuluÎ», ~. /4-6, 1970, 'p; 
4f~421: , 

. 49 .. Dr, . ,COl1St. Chiricescu,Pascalia Bisericii creştîn~ de Răsă~it, in conformitate 
ciz.'calendarul îndreptat, Buc., 1925, p. 53. 

50. Dr. Vasile Gheorghiu, op. cit., p. 78.' 
51. Ibidem, p. 80. . 
5~. Pr. PFOf.. Liviu Stan, Pentru sărbătorirea Sfintelor Paşti la aceeaşi datCi., în. în­

ttel,lfţa creştinătate, în.«Shldii Teologice», ,m. ,5---6, 1970, p. -381, ede părere că, întru. 
cît hotărîrile sinoduilli r, ecumenic cu privire la data serbăJii .,Sftntelor Paşti,«Ţl-au 
fo:st\ipIicate1nite~ral .. n~aufosţobligatuodi pentru. întreaga cH~ştinătate», ar fi dedo.rit 
o. modificare. ah.otărîrilor .de.la Niceea sau in.locuire,a lOJ;"cu,altăhotărîre, obligatorie 
pentru întreag'a Ortodoxie.. ". . '. . '. .' ." ... 
iPr.Pt;of.I()anN .. iJ;ilpoa,. Calenduru.I bisericeBc,în. {(Mitrop()~ia Ardealului»,.nr, 
7~/~959, p. 5{)6~ e( ge p~eI'e că prot>ll:)ma.ciil'el1darului nu poaţ,e fi',inoti;V' al '<diSc0r-' 
diei şi aăd.ezbinării între f~aţi~. . . ' . 
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ceiurilor eclesiale constituie un fenomen acceptabil pentru Biserica Or­
todoxă atîta timp cît prin aceste forme exterioare se exprimă unitatea 
organică, interioară a Ortodoxiei în totalitatea ei. Dar în ce priveşte 
problema calendarului, varietatea formelor constituie un fenomen păgu­
bitor, fiindcă provoacă o slăbire a acestei unităţi» 53. 

Hotărîrea sinodului de la Nioeea n-a fost aceea de a determina în­
tr-un mod precis data Paştilor, ci de a elimina dezacordul existent în Bi­
serică în acel moment, statornicinc1 învierea ca simbol al unităţii 54. 

De aceea mai ales azi, după douăzeci de veacuri de viaţă creştină, 
după frămîntări şi discuţii duse uneori pînă la schismă, Învierea Dom­
nului trebuie să devină. simbol al unităţii tuturor creştinilor. 

Cuvintele Mîntuitorului sînt în această privinţă norme de urmat: 
«Rămîneţi întru Mine şi Eu în voi. Precum mlădiţa nu poate să aducă 
roadă de la sine, dacă nu rămîne în viţă, tot aşa nici voi, dacă nu ră­
mîneţi în Mine ... Dacă păziţi poruncile Mele, veţi rămîne întru iubirea. 
Mea, după cum şi eu am păzit poruncile Tatălui Meu şi rămîn întru iu­
birea Lui» (Ioan 15, 4, 10). 

Bisericile trebuie să se angajeze în găsirea unei formule potrivite, 
care să fie acceptată de întreaga creştinătate pentru serbarea Paştilor 
la aceeaşi dată în scopul strîngerii şi păstrării unităţii creştine, «fără 
însă 'ca aceasta să afecteze în vreun fel credinţa şi învăţătura Bisericii, 
formulată d.e către sinoadele ecumenice şi păstrată prin tradiţie» 55. 

DUMINICA ORTODOXIEI 
ŞI CINSTIREA SFINTELOR ICOANE <, 

Drd. ADRIAN ALEXANDRESCU 

La 11 martie 843, adică în prima Duminică a Păresimilor acelui an, 
Părinţii sinodului local din Constantinopol în frunte cu Patriarhul Me­
todie al II-lea Mărturisitorul (t 846)., au rînduit drept modalitate de 
consfinţire a izbînzii definitive împotriva iconoclaştilor, instituirea unei 
sărbători, învestită dintru început cu semnificaţia mai generală de triumf. 
al Ortodoxiei faţă de ereziiile care tulburaseră între timp pacea Bise­
ricii. Anticipînd ideea ce se poate desprinde din această. consacrare, 
anume că aşa cum iconoclasmul a putut constitui la un moment dat un 
fel de sumă a ereziilor tot aşa dreapta credinţă cu privire la sfintele 
icoane poate c.onstitui o pecete a Ortodoxiei înseşi, se cuvin a. fi însem­
nate implicaţiile decurgînd din faptul acestei ins,u,tuiri, prin care se vă­
deşte adînca înţelegere iconomică a Părinţilor. 

53. [)amaskinos de Tranoupolds, în «Synodica)) , V, 1981, pag. 11. 
54. Ath. Negoiţă, Perspectiva sărbătoririi comune a Si. Paşti, în .«MiltDOpolia Ba­

natului», nr. 1-3, 1970, p. 180 ş.urm. 
55. Pr. N. Dragomir, Dispoziţij canonice referitoare la stabilirea d«tei Paşte]ui, 

în' «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», nr. 1-3, 1981. p. 81. 
* Lucrare de seminar la specialitatea principală, Liturgica, Pastorala şi Arta 

creştiuă, întocmită în caldrul cursurHor pentru pregătirea doctomtului în teologie sub 
îndrumarea P. C. Diac. Cont. IDr. Nicu Moldoveanu, care a dat şi avizul pentru publicare. 



Mai. în,tîi, rîn,duialaaeeas,ta reprezintă o afirmaţie, în;otdine spid­
lţvli1ii,ctmtrapusă unui fenomen de. negaţie ~ă;ruia îi, lipsea tocmai această.' 
e~litate,ştiut fiind că erezia icono/clastăs-a dezlănţuit ~nUTma :e;dictu­
lţli imperial din '126, căruiah'au succedaJl: dispu,teledoctrinare propriu-

'. zise. ,Apoi, ,aceasrt~ afirmaţie s-a exprimat În ordine liturgică, faţă de o 
.erezie care încercase ,să vaJl:ăme În primul rîn.d cultul Bisericii. În . fine, 
. Părin.ţiiliu rînduit o.procesiurie la luminaiilei,.o·' slujbă de obşte Î:n. 
mijlocul credind:oşiltl[. şimCinahilor,simpli, a căror' staitclrnide;. ,în cre . .:. 
dinţăa Jostaspru încercată.cle uIl număr restrîns .de iconomahiî:p,vede-

~. raţi,împărati,' rvaridellluitarlsau'clericiînvestiti<ţd-;hoc.O:rnăsură li., 
turgică aşadar, cu deos,e'bH .. ă e~iciE(IlJă în plaIld..oCttrinaJ;, ştiut fiin(i.'că! 
de. Ia această dată.i;lZono.c1a.sm1l1 nua,mai putut năzl,tL să desfigureoz;e 
chipul . răsă:riteall aJ.~i~ericii.. Nu 'este IDqi" puţin . adEnrărat, însă, 
tă a pulutlaunmome~t dat să d~formeze faţaapuselină a Bis~fîcii,. iiH 
recidiva aceasta a iCQnoclasmului în cadrul Reformei., cuprelungirţ apoi 
i.n tir.gp,poqte îndreptaţi 'oercetarea tri'l;ditiei icoanelo;r ,. cu a,ltît mai mult 

'cucîtzesfrea konografică il Bisericii Orfodoxe.eslte ,apreciată ea însă$i 
ca pa:r:te a Tradiţieibisedceşti în general. 

. Referitor la începuturile artei creştine, este de observat mai întîi 
că, <{privit~ ca întreg, istor,i,ase mişcă între idol, simbol şi icoană, fie­
ţare din acestea. exprimînd unamuhit raport alei cu Dumnezeu : ido­
luI, un rap~:)ljfnegativ,iluţoriu, de înstrăinare de DUIlJ!lezeu, simbolul 
şiicoani1, etapa de pregătire şi ce,a ·de,tealizare a mîntuirii». i. 

In acest cadrllgeneral, istoiJare.vel,a,~iei urmează două stadii, cărora 
le corespund~ simbolul, ,respecţivicoana, într-o Jelaţie care exprimă în 
acelaşi timp raportUl dintre VechiUl şi Noull'estameIilt, raport complex, 
aşa cum lasă să SE: întrevâdăcircumstanţele întrulliriiSinodului; Aposto-
lic dela Ierusalim .. ' . " 

În această·,6.rdine de idei, se poate . inţelege de ce, în perioada ime­
diat urmilltoare, «icoana nu a scos cu totul din' uz simbolul, aşa cum 
Noul T'estam,ent nu a scos. din uz Vechiul Tes'ţamenf» 2 şi se poate ex-' 
plicalistfel faptul. că la inceput imaginil~îng:enerai, au puţut fiîntîm~ 

'piuate cuunele.tezerve şi uneOTi chiar resţ~ictiv.Cu;toateacest.ea,.pînă 
la izbuchlrea. ereziei iconocla,stiei cu1tul icoanelor appltut urma' cursul 
firesctd Tra,diţiei>bisericeşti, instructivA fiind în. acest s.ens· paralela care 
se 'poate 'stabili cu imnografia. «Consacrarea Uiturgtcă. a imllelor nu a 
făcut· obieGtulsinoadelor . din cursul. vremii. C,a orice, fruct. al pietătii:; 
;.;r:t\işcare,a 'imnogl'afică purta un . caract,er. ofiCios, .dar ni.ciodată oficial. 
:Atttdr,itatea. bis~ricească condueătoar~ .. aNea. o. aJtitpdinedeexpectativă 
şi $~pra'veghere,ingăduind ş{aţ>rbPîndîn. fapţ,.mai mult decît formal, 
adăugar:;e,a vreunei cîntari ori imn,sq.u gruparea acestora într!"unanu-

IŢlitmod» 3. .• . .... ..... .' .......... ', 

'Înmăsura .. în que imaginile simbolice şq.u po;r,tretÎstice 'izvotau, ca 
şi. imnele, dintr"'o illiţiativă perso.llală, .era.firesc: cq;ele să .fie supuse 

.' " '" ,,' ',. " 

" L Pr. PI"Of .. p,>~tăniloae,' Simbolul ca anticipare şi teIŢiei al posibilităţîi icbanei, 
iil«$tudidteologice», nr;7-Ş, t9Ş7, p. 429. .... . 
. '. 2. pr. D. Stăn:ilqae, art. cit.,p . .429. 

a,PI.Petre Vintdlescu" 'Despre ppezia imnogmfici!i din cărţile de ritual şicîn­
tare. biserjceai)că; Bucureşti, 1937" p.14~146. 
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muiîntîi unei prealabile verificări, spre a putea fi promovate apOI m 
cult, sau, eventual, respinse. Faţă de picturi, de pildă, se pronuntă 
restrictiv canonul 36 al sinodului local de la Elvira (303) din Spcmia -
interpretat ca. o măsură cu caracter disciplinar şi nu dogmatic 4 iar în· 
privinţa imnelor, canonul 59 al sinodului de la Laodiceea( către anul 
360) interzice <<Întrebuinţarea liturgică a psalmilor parHculari» 5 şi mai 
tîrziu, sinodul de la Braga (563) din Spania, opreşte folosi.rea imnelor 
noi în cuH 6. 

Dacă din alăturarea acestor date se poate întrevedea faptul că îm­
bisericirea imaginilor s-a pr.odus mai cu înlesnire, lucrul acesta trebuie 
pus în legătură Cu observaţia că simbolurile, fie grafice ori figurale, se 
articulau într-unlimbajtainîc şi cu adresă precisă în ceea ce priveşte 
semnificaţia. In acest sens inspiraţia sau contribuţia personală trebuia 
să se exprime prin semne sau motive de circulaţie generală între creş­
hni, lucru confirmat de altfel de cercetarea arheologică. Era firesc aşa­

ca simbolurile care le îngăduiau acestora să se recunoască între 
fieînfîlnite caatar,e pe arcosolii, în hypogeeşi catacombe, ca ur­

mare a dorinţei la fel de fireşti de a se şti că în aoelecripte sau locuri 
odihnesc creştini; că treptat s-a ajuns la o figurare mai complexă, vi­
zînd temeiurile înseşi ale credinţei împărtăşite şi în primul rind nădej­

învierii, reiese cu prisosinţă din abundenta imaginilor'cJegorice, de 
intenţie poriretisticăşi de inspiraţie biblică dincatacombe. 

Această abundenţi'î mărturiseşte în acelaşi timp acceptarea lor de 
către autoritatea biseriCească şi, desigur, consideraţia cu care erau pri­
vite de obştea credincioşilor, dar, e mai greu de precizat dacă, şi în ce 
măsură această atitudine se putea exprima şi în forme de cult propriu­
zise. Abţinerea de la idolotirte, recomandată de SinodulApostolic, se 
traducea în practică prin abţinere a de la orice ar fi putut evocamani­
festările de cult păgîneşi Origende pildă, recomandă între altele, evi­
tarea cultivării imaginilor de către creştini, ·în sensul că meşteşugul ar­
tistic e o profesiune mai puţin potrivi,tă pentru un credincios 7. Pe de 
aHă par,te,frescele din catacombe, realizate totuşi de artişti creştini 8, 

permit constatarea că imaginile ce reprezentau obiectul celei mai evi­
dente venerări eraU şi cele mai tăinuite în decorul pictural, semnul 
Crucii de pildă între liniile ornamentale, iar Mîntuitorul Hristos şi Maica 
Sa, sub figuri simbolice, alegorice sau ,upice 9. Această disimulare poate 
fi reflexul grijii de a nu le e:xpune profanării, dar poate fi şi indiciul 
cinstiriideun grad diferit cel puţ.in, dacă nu dea altă ordine cultică. 
Evident că, în măsura în careimagini1e decorau cripta unui simplu cre­
dincios,erau privite cu o consideraţi,e motivată personal, dar, cînd era 
vorba de mormintele martirîlor, adăpostite adesea în edificii anume 
(martyria), acestea, precum şi picturile ca.re le împodobeau, prilejuiau 
manifestări de cult propriu-zise\ 

4. Pr. Praf. Ioan 1. Rălnureanu, Cinstirea sfintelor icoane în primele trei spcole, 
«Studii teologic;e», nr. 9-10, 1971 ,p. 671... . 

5.Pr.P. VintHescu, op. dt., p. 16. 6. Ibidem, p. 68. 
7. H.Leclercq, Iconographie, în «Dictionnaire d'Archeologie chretlienne et de 

Liturgie)), t VII, p. II, Paris, 1929,p. 15.. .. 
8. Idem, Images(Culte et querelle des), în «Dictionnaire d'Archeologie chre-

tienne et :de Liturgie», t. VII, p. II, Parils 1926, p. 1[19. 9. Idem, Iconographie ... , p . .12. 
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Această constatare este confirmată şi de rapida generalizare a cul­
tului martirilor, după Edictul de la Milan (313), în conltex,tul manifestă­
rii. nestînjenite a cultului creştin. Se înalţă acum numeroase locaşuri de 

, închinare, al căror decor pictural se vădeşte adesea a fi în legătură cu 
subiectul căruia îi este dedicat edificiul: «Naşterea Domnului împodo­
beşte bazilica de la Betleem, înălţarea cea de pe Beon, Jertfa lui 
Avraam pe 'c~a depe Golgota, Întîmpinarea Domnului pe cea înălţată 
pe temeliile Templului lui Solomon)} 10. Cr·eaţii similare ale iconografiei 
sînt de întîlnit în tot cuprinsul imperiulUi şi corespund momentului în 
care, după frescă, mozaicul îşi demonstrează cu strălucire calităţile, atît 
în plan stilistic, cît şi tehnic. Pe de altă parte, odată depăşită faza sim­
bolica-alegorică, se încearcă şi se reuşeşte, sublimarea portretului în 
icoană. 

Cu aceste realizări, iconografia face dovada nu numai a existenţei 
sale, dar şi pe cea a unei: fU:t;lcţionalităţi specifice în cadrul cultului. Că 
deacum era în măsură să onoreze exigenţe calitativ noi, reiese din în­
demnul. ce i se adresează de către Sfîntul Vasile cel Mare, în Panegiri­
cuI închinat martirului Varlaam. 

«Să încredinţăm lauda lui unui limbaj mai grăitor, unor trîmbiţe mai 
răsunătoare. Veniţi în sprijinul meu, pictori vestiţi... faceţi să strălu­
C(~ască în culorile picturii luptMorul biruitor, pe care eu l-am înfăţişat 
cu mai puţină măreţie; aş dori să fiu întrecut de voi în zugrăvirea băr­
băţiei mucenicului... Arătaţi-ne, închipuită cu grijă, lupta mîinii împo­
triva focului; arătaţi-1 pe martir cu strălucire zugrăvit în icoana voas­
tră ... Şi zugrăviţi, de asemenea în icoana voastră pe Cel ce .tronează 
asupra luptelor şi împarte biruinţa, pe Hristos Agonothet» H. 

Asumîndu-şi astfel de sarcini, creaţia iconografică se învredniceşbe 
la rîndul ei de 'cuvenita cinstire. O dovadă grăi;toare este conţinută în 
profesiune'a de credinţă a aceluiaşi Sfînt Părinte, din Epistola către Iu­
lian Aposrl:atul: «Eu mărturisesc arătar,ea Fiului lui Dumnezeu în trup 
şi pe Sfînta Maria, Maica Domnului care L-a născut după trup. Tot aşa 
mărturisesc pe Sfinţii Apostoli, pe profeţi şi pe martiri. Icoanele lor le 
onorez mult şi le sărut, deoarece aceasta e predat de la Apostoli şi nu 
e interzis, din contra, aceste icoane se află în toate bisericile noastre» 12. 

Această caracteristică a koanei - formă de cinstire a persoanelor sfinte 
şi prin aceasta ea însăşi obiect al unei cinstiri de ordin secund - re­
iese şi din alte rriărturii ale vremii, între care: menţiunea Sf. Grigore 
de Nazianz despre icoana Sf. Polemon, cea a Sf. Paulin de Nola despre 
icoana Sf. Martin, precum şi atestarea răspîndirii iconiţelor protectoare 
ale Sf. Simeon Stîlpnicul în atelierele Romei 13. O mărturie asemănă­
toare este cuprinsă şi în Panegiricul închinat de Sf. Ioan Hrisostom 
Sfîntului MeleUe al Antiohiei,a cărui pomenire era cinstită şi prin 
icoanele pe care păstoriţii săi ţineau să le aibă în casele lor 11, pentru 
ca mai tîrzIu veneraţia de care se bucuraSf. Ioan Hrisostom însuşi, să 

10. Idem, :lmages ... , p. 200. , 
11. S. Hasile, Oratio in Barlaam, P.G., t. XXXI, c. 483-489; ef. H. Leclercq, arL 

cH., p. 217. 
12. Pr. V. Mitrofanovici, Dr. V. Tarnavschi, Dt. N. Cotlarciuc, Liturgica Bisericii 

Ortodoxe, Cernăuţi, 1929, p.275, nota 2. ' 
13. H. Leclercq, arI. cit., p. 215. 14. Ibidem, p. 193. 
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Se exprime în acelaşi mod. Se menţionează de pildă, că «unul din ad:­
vers arii săi, Teofil, aflat pe patul de moarte, nuptttusă-şi dea sufletul 
decît atunci cînd i-a fost adusă icoana Sfîntului, pe care ,el oveneră» 
Sub aspect normaHv este de observat că o lege din 427 a împăratului 
Teodosie, interzicea cu desăvîrşire figurarea imaginilor sacre. pe supra­
feţele pavimentare, ca fiind improprie faţă de cinstireace li se dato­
rează 16. 

Generalizetrea cultului icoanelor îmbrăţişează în 'continuare toate 
formele· vieţii biserioeşti$i sociale, amintind, pentru a încheia, mărturia 
atribuită lui Anastasie Bibliotecarul despre «Întrunirea din 656, a Sf. 
Maxim Mărturisitorul, cu Teodor, episcop de Cezareea, în care Se spune 
că Teodor, Maxim şi toţi cei de faţă îngenuncheară lşi sărutară .Evan­
gheBa; Crucea, icoana Mîntuitorului şi a Maidi Sale» 17. Mai tîrziu, Pă­
rinţii Sinodului al VII-lea ecumenic au confirmat, cu autoritate,a. lor, 
cursul ascendent al tradiţiei icoanelor, integrînd-o în matca Tradiţiei 
Bisericii, împotriva iconoclaştilor, care încercarseră să prezinte' cultul 
icoanelor cînd ca pe o inovaţie, cînd ca reflex al 'unei străvechi practici 
idolatre. 

În ceea ce priveşte iconoclasmul însuşi, îna,inte de a se fi declanşat 
ca erezIe şi de a-şi fi constituit o doctrină ad-hoc, a fost precedat de 
unele gesturi izolate şi nu mai puţin caracteristice ca mod de manife­
stare, între care se arriint'eşte arderea unei icoane a Sfintei Fecioare,de 
către arieni, în Constantinopol 18, apoi sfărîmarea, de către episcopul 
Serenus de Marsilia, a ,icoanelor din biserica sa 19, profanarea icoanelor 
Mîntuitorului şi a M.aicii Sale dintr~o biserică jefui'tă de răufăcători, a 
căror pedepsire o oerea Sf. Simeon Stîlpnicul într-o. epistolă către împă­
ratul Justinian2lD etc. Este de menţionat că în această epistolă se com~ 
bătea şi acuzaţia de idolatrie adusă .creştinilor întrucît cinste au icoa­
nele, fapt care poate fi pus în legătură cu influenţa unor doctrine ostile 
cultului icoanelor ca, de pildă, aceea a pavlici:enilor şi ceaînrudită,a 
mesalienilor, care după 600 se va exltinde în Armenia şi, părtile înve­
cinate 21. 

Doctrina acestora a putut influenţa mai tîrziu şi pe împăratul Leon 
al III-lea Isaurianul, afirmaţie întărită de împrejurarea unei disrJute din­
tre Patriarhul Gherman şi Gegnaevius,şefulpavlidenilor, în care îm­
păratul s~a dovedit a fîprotedorulacestuia din urmă i la acestea, este 
de adăugat apoi prietenia cu episcopul frigian Constantin de Nacolia, 
«adversar declarat al icoanelor» 22. 

Atitudinea împămtului, ostilă cultului icoanelor, a fost accentuată 
apoi de faptul căa putut întrevedea în înlăturarea lor, o posibilitate de 
a cuprinde în imperiu populaţii ce profesau aniconismul (arabi, hazari), 
precum şi prilejul de .a-şî absolutiza stăpînirea, micşorînd influenţa Bi­
sericii şi în speciala monahilor. Sprijinit de Constantin de Na'colia, 1<1 
careseadăugară apoi Toma de Claudiopolis şi Teodosie de Efes, Lean 
al III-lea începu prin a se declara un al doilea Iezechia şi, aşa cum 
acela a îndepărtat, după 800 de ani, Şarpele de aramă din Templul ie-

15. Ibidem, p. 199. 16.Jbidem, p. 202. 17. Ibidem, p. 222. 
18. Ibidem, p. 197. 19. Ibidem, p. 216. 20. Ibidem, p. 221-222. 
21. Arhim. Zareh Baronian, O importantă menţiune despre cuItu1 icoanelor, în 

«Studii teologice», nr. 9-10, 1971, p.6.n. 22. H. Leclercq, art. ci!., p. 237-238. 



tot astfel Leon, în veacul al VIII -lea, purcese la distruge­
rea icoanelor, în pofida măsurilor energice ale Patriarhului Gherman, 
care întreprinse convocarea unuisinod local pentru mărturisirea cultu­
lui icoanelor, dar fu înlocuit în cele din urmă cu intrusul Anastasie si exi­
lo-t,afirmîndu-se astfel ca unul dintre cei dintîi mărturisitori ai sfi~1telor 
icoane. 

Ştirea_ profanărilor săvîrşite la Constantinopol şi În alte oraşe ale 
imperiului a indignat lumea creştină, a determinat Între altele ţinerea 
urmi conciliu la Roma (731) în favoarea icoanelor, convoc?-t de Papa 
Grigorie al nI-lea şi a provocat în cele din urmă anatematizarea împă­
ra,tului de către episcopii din Orient 23. 

De cel mai mate interes este intervenţia promptă a Sfîntului Ioan 
Damaschin,căruia i se atribuie, între alteie, trei apologii ale icoanelor, 
epistole cătrRl împăraţii iconoclaşti, precum şi. un dialog împotriva 1co­
nomahilor 24. Este de reţinut din această contribuţie,care îl arată pe Sf. 
Ioan Damaschinul ca fiind pr:imul mare teolog al iCOal.1elor, mai întîi 
definiţia după care «icoana este o asemănare,un model, o întipăritură 
il cuiva,care arată în ea pe cel ce este înfăţişat», da,r «nu seamăJ:lă în 
totul cuoriginalub (P.G., 94, 1337, AB); în acelaşi timp «orice icoană 
scoate la iveală şi arată ceea oe nu se vede» (P.G., 94, 1337, El 25. 

Termenii acestei definiri au în vedere, mai întîi, mohvarea necesi­
icoanei ca decurgînd din. îngrădirea naturală proprie firii omeneşti, 

limitatăspaţiCiI şi temporal, dar înzestrată în acelaşi timp cu putinţa 
transqenderii. acestei condiţii. Această posibilitate este ilustrată între 
altele de icoană, în sens larg, noţiune căr'eia i s-au identificat în opera 
Sfîntului Damaschin, următoarele aspecte. 

((Primul fel de icoană este icoana naturală; Spre ex. fiul cuiva este 
icoana naturală a aceluia care l-a .născut. Dar icoana naturală prin 
excelenţă este Fiul lui Dumnezeu care, poartă în întregime, în El Însuşi, 
pe Tatăl; ( ... ), 

Al doilea fel de icoană este ideea, care se găseşte în Dumnezeu, 
despre celece vor fi, adică despre sfa!tul Lui ce] mai înainte de toţi 
vecii ( ... ) Al treilea fel deicoană este cel prin poziţie sau imitare, spre 
ex .. omul. Acesta prin fire este om, dar prin poziţie şi imitare este icoana 
Dumnezeirii ( ... ) Al pa1trulea fel de icoană este acela prin care înfăţişăm, 
în scris sau prin chipuri, cele nevăzute şi necorporale, dirn cauza nepu­
tirnţei noastre de a înţelege cele necorporaleîn afară de corpuri fără 
o analogie cu lucrurile ce ne cad sub simţuri ( .. ,). 

Al cincilea fel de icoană este cel ce înfăţişează şi schiţează mai dina­
inte cele viitoare, pe care azi l-am numi tip sau SImbol. Al şaselea fel 
de icoană este cel făcut spre aducerea aminte a faptelor Întîmplate, a 
minunilor, a virtuţilor ... Acest fel de icoană, icoană În sensul restrîJ:ls 
al cuvîntului, este de două feluri: primul, cînd înfăţişăn1 cele petrecute 
prin scris, pentru ca, prin citire, oamenii să ia crinoştintă de ele, de ex. : 
tablele date lui Moise În Vechiul Testament. Al doilea fel, cînd zugră­
vim chipurile băroaţilor virtuoşi şi sfinţi» 26. 

23. Ibidem,p.· 250. 
24. Pr. D. Feoi.oru, Teologia icoanelor la SI. Ioan Damaschin, în "Ort'odoxia", m. 

1, 1982, p.29. 25. Ibidem,p. 33. 26. ibidem; p. 34. 



DU MINICA ORTODOXIEI ŞI 'GrN STIREA ICOANELOR 

Posibilitatea înfăţişării acestora din urmă, fiind de la sine înţe. 
întrucît «este firesc să se poată înfăţişa în icoanăcorpl.,uile, ca 
ce au forme, limite corporaleşi culoare» (P.G., 94, 1344, B), Sf. 

Ioan Damaschin amtă că în virtutea întmpării Mîntuitorului, se poate 
zugrăvi «icoana chipului văzut al lui Dumnezeu». 

Evident, atunci cînd vezi că Cel fără de trup, fără de formă, fără 
de greutate şi calitate, fără de mărime din pricina superiorităţii firULui, 
{(Cel care există în chipul llJi Dumnezeu» (Filip .. II, 6), «a luat chip de 
rob» (Filip. n, 7), prin această apropiere spre can'titate şi calitate îmbră­
tîndchipul trupului,a,tunci zugrăveşte-I icoana şi aşază, spre contem­
plare, pe Acela care a""primit să fie văzut. Zugrăveşte coborîrea Lui fără 
nume, naşterea Lui din Fecioară, botezul în Iordan, schimbarea la fa'~ă 
depe Tabor, patimile, mijlocitoarele nepătimirii, moartea, minunile, 
simboalele firii Lui dum11ezeieşti, minuni făcute prin aotivitate,a trupului 
dar cu ajutorul activităţii dumnezeieşti, crucea cea mîntuitoare, 
mîntarea, învierea, înălţarea la cer. Zugrăveşte-le pe toate şi cu 
tui şi cu culorile. Nu te teme, nu te înfricoşa! Ştiu cîte feluri de 
nări există» (P.G., 94", 1240, AB) 26a. . 

Ultimele cuvinte închefe firesc demonstraţia, dacă avem· în vedere 
că în continuare Sf. Ioan Damaschin defineşteîncbinăciunea,! 
închinăciunea absolută sau adorarea, eate se cuvine numai lui Dumne­
zeu, de închinăciumea relativă sau venerarea, care se aduce 
care «participă la dumnezeire» şi este condiţionată în acelaşi 
«adorarea lui Dumnezeu» 27. 

Cuvintele referitoare la cinstire a sfintelor icoane, dar maieu 
îndemnurile conţinute în acestdtat trimit la învăţătura Sfîntului Vasile 
cel Mare şi îndeamnă în această ordine de idei lao instructivă compa­
raţie cu fragmentul din Panegiriculmartirului Varlaam, reprodus mai 
înainte. AIăturînd, de pildă, îndemnUl de a zugrăvi pătimirea martirului, 
de acela de a zugrăvi Schimbarea la Faţă a Domnului, se poate întreve­
dea în ce sens şi în ce măsură se împlinise urcuşul iconografiei din 
veacul al IV-lea că,tre veacul alVIII-lea. In primul caz icoana încă mai 
putea avea trăsăturile portretului istoric, în cel de al doilea, ea.E)ste 
chemată să înfăţişeze «chipul văzut al dumnezeirii» şi să se integreze 
în ordinea harului, împărtăşindu-se, şi ea, pe cît este cu putinţă, din 
Lumina Taborului. 

Această ascensiune a icoanei în răstimpul cuprins între primul .şi 
ultimul Sinod ecumenic nu poate fi înţeleasă decî.t în legătură cu preci­
zarea învăţăturii BiseJicii în cursulsinoadelorconsacrate formulării 
dogmelor hristologice(431-680). Estede subliniat că teologia icoanelor, 
la Sf. Ioan Damaschin, se întemeiază firesc în hristologia marilor sJ­
noade, tradiţie de Care iconomahii nu vor putea face abstracţie şi o vor 
interpreta sui-generis. 

Astfel, Constantin al V-lea Cabalinul, oare a dus mai departe lupta 
părintelui său împotriva icoanelor, a înţeles să contribuie la aceasta nu 
numai printr-o cruzime ,şi. un rafinament teribil în persecutarea icono­
dulilor, dar şi prin încercări de teologie personală, într-o serie de scrieri, 
dintre care unele destinate a fi citite ca predici în biserici, exprimînd 

26 a. Ibidem, p. 36-37. 27. Ibidem, p. 35. 



în gener'!-l înverşunarea Sa faţă de ic'oane şi,a:rgumentînd-o cu 
. ilşa;.zisei 'dileme nestorianism-mollofizitism, în care s~ar 
" f'ulşLdupă eL închţnătoriţ, icoanelof,penillUlţade aid să, 
i;:n,vinuir~a că J;ugrăvire,a, ico,anelQr ar. vătăma dQgmli 
tomlui,' iar, cinstirea lo~, c,aşi a, relicvelor,'ar fi.opracUc:ă 
Erijîrnqu~s'e .aşadar în te,ok)'g, Î}I\păratul"a convo,caJt Îîl753sinodul 
Hţeria în oare a hnpuş ace.,asta «<togmă» icon.oc1as:tă" dll.pacbre 
nua,t" ,oda,ţă cu, ,persecuUile, şi' elaporarea prQpri'ei 'conceptii, nT1VU,:nr1 

data acea'sta :cultţ\,lsfinţ~l@f şi al ŞfinteiFeeloare, pe care, după 
rJau'nQr co:nfemp9'ranî, 'aT fi dorit să',Q "numească, iCI. feJ ca "U"'lU~~UCU 
Nest9d,e,«Maic&luiJisuS»~~: ,," ' .' i" ' , " ' 

Sub urmaşuţ~ăll.!.t.e()nal IV -'lea Ha~iaml, iconociaş:qmla scăzut 
inrtellsitate, întît,după.nloarrte.er &cestuia (780); s;;.aTmtutreveni 
'la, cinştirea icoanelo:i::,.e,l Căr(1)! cult, afos,treştabilit de Smodul al , 
ecume;P;i,(;(787l, ConvQcat dinîniţi'ativ<lPatdarhului Tarilsieşi il , . 

,Adrtari I~ de că:tr.e' împărăteaşalrin'a, la Nicee'a, unde er:ezia' fUSese mai, 
puţin activă. . '.." . '" " .' ,.,,'. 

In cele şapte' şedinţ~. a,le s~lle, . SinQd~laconibătuLte~ele iconoclast~ 
cuprinse în. «Oros»-ui sinodului de la Ri7rIa şi, a ridicat anatemele adr'e­
salte Sfmtp.'lui Ioan Damaschin, ,Patr:l.arhului,Gherma:nşi, Între alţii, ico­
.ndgrafiloŢ, A fprnHllatde:asemenea definiţia dogmatică privind sfintele 
icoane, întemeind tradiţia, . icoanelor înPredania, apo~tolică şi confir~ 
mînd-o>capar,tea tradiţiei bisericeşti 29. i . . 

După o perioadă de pa.oe (787"'-·815), un aW Î:Q1părat din părţile, A.r-. 
me:niei,l.eon .erl V ~lea, a reac:tuali:zatere~iil iconoclastă, S\!P pretextul 
că pre'decesorii . săi .iconomahi fuseseră norocoşi .În campaniile militare 
întreprinse. A încredinţat' mai' Întîi., .În mare taină; episcopului Antonie 
deSilaeum şi citeţului Ioan, sarcina dea întocmi un fel de tomoş, care 
să reconstituie şi să, justifice «do~ma»de la Hieria, pe care, acăurtat apoi 
săo impună Patriarhului Nichifor şi epis'copilor ortodQcşi. 

Rezultatul acestor ,presiuni tranSformail:e repede în prigoane, a foşt. 
în .. ultimă instanţă acela ~ăs-au ivit, printre ~ărturisitorii icb<ar,lelo,r, mâri 
teologi, ca Patriarhul Nichifor, Sfîrutul Ţeodor Studitulşi alţii; mariiIl}~ 
:nografişi, nu .În ultirriul rînd, iconograJi, aceşUa din urmă. putîndu-se 
afirma cu precădere sub an<;:mimatui mini,atturîloJ{cares~au păstrat pînă 
în vremea noastră, şupravieţuind dezastrului iconoclas:t,c Este cazul <aşa· 
numitelof, PsaltiriHludov, atl4Vte la Moscova, manuscrise ilustrate în im": 
prejură.rile din prima jumăt<;tlie ii veacului al IX-leaqinMînăstireaStu­
d.ion c3.o. ,Oarecum grevate de dr'Cumstanţa execuţiei grăbite' şier exerci­
ţi\111.1i polemic, mini·aturile car,eilustrează"·psalmiicll.mOltive inspirate de 
întîmplările vremii --- întrevederea dintre împ~ratul Leon, de pildă, şi 
.Patriarhul Nichifor şi Sfîntul Teodor Stud.itu,l ~ se dovedesc cu ati,t mai 
expresive şi np mai puţin edificah>are asupra.ş:tăriide spirit a. epocii. 
Este,.dealtfel, o trăsătură caraoteJistică a împrejurărilor amintHe,. acest 
recursIa expresivitatea cultului în general şi a artei bişericeşti înspe.,. , 

," ," , '. ': l' 

28. ;Ei. Leclercq, art. cit., p. 2.61. , 
2,g. Pr. AsiSrt. Df., Nicolae, V. Dură, T.eologia icoanelor în lumina,tradiţiei dogma~ 

tice şi canonice ortodoxe, în ·"Ortodo:X:ia,.l).r. 1/1982,p. 65. . 
30. H. Leclereq, art.cit., p. 296-297. . 



,,u.j=,,,Cc; semnificativă în acest sens iniţiativa. Sfîntufui Teoilor Studitul, 
Duminica Flo;:rillor anului, 815, cînd «făcu o pr<oc~siune s:olemnă'în 
'mînăstirii sale" în care se'purtară icoalle şi se CÎntară imne în 

a lor» 31. Acţiunea întreprinsă Vi'l!l desigur Sinodul iconQclast .. ce 
săseîntrunească peste o Săptămţnă, îţl Duminica SLPaşti a ace­

aU,. dar procedeul ca atare se regăseşte îri. împrejurările vremii şi va 
cetlui mai tîr'liu triumful 'koan~Ior în Duminica Ortodoxiei .(843). 

Între timp,sinoduliconoclast intrunit deLE~on ,al V-Iea.în 815, re­
·'P .. .,."n1"1'.rTn «dogma» şiana,temele profemte în 753 la Hieria, dar se abţinu 

a:Ceaslta de la jmlinu~:rea (le idolat,iie, ',adusă odinioară ortodocşi­
, pentru că,motivau .. s'inodaUi, «sînt detonstatat. gr&dede eToare. şi 
răul însuşi» 32,.afirmaţieinvolunJtar autocaracteri'latoare, dacă avem 
vederetă Părinţii Sinodului al VII-leaecuIilenic sancţionaseră cu fi~ 

neţe·jnconsistenţa de principiu a ÎColloclasmului, '«~sll:epropriu ~rrorii' să 
fie sChimbătoilre, adevărul fiind, cum ,ştilJl, unulsingllr » 33. 

, Dar aC'eastă retranşa,re a iconodasmtJ]ui a fOst doar aparentă,· întru, 
cUpersecuţHle'ce au urmat, mai ales sub împărall:ul Teofil,aurfăcut-'­
după mărturia unuia din m~rturisitorii'imnografi" Teofan Grapti:J,1 - ({să 
parăde-,a drepţul blîn'li ceilalţi persecutori» 34. 

în ,cursul âceSitei rei'lbucniri a furiei iconoclâs~e" n!simţită maţ' acut 
în' capttala impeJriului şi împrejurimi, două circumstante augrevatadînc 
starea de ,spirit & .obştei.: rupereacomuniunii 'cu lumea creştină$i sfîşie~ 
rea . lăuntrică a Bisericii, dinConstantlllJOpol, la care ,s-'a<;tdăugatumi~ 
lirea resimţită ca atiue, de a-l vedeil pe împăratul Teofil apelînd la ca:." 
Hful Bagdadului, ,pentru a~i trimHe meş,terlcare să decore'le edifidile 
cq:t;lstantinQPolita:h~ în ,sWurişi tehniciarţlbe. Acest ges,t, P118 în legă: 
tură cu. faptul 'că în această pe,rio,adă perse,cuţiile îi viz;au .. îndeosebi pe 
artiştii din Il}înăstiri 35, indică,) nu disparit,ia artei bi'lantine, el mai 'de­
~rill>ă eclipsarea ei de către f~no:menul iconocTaM, şi constituie în aoe­
laşi timp,.dovada re'listenţei.iconografilor faţă de artaanicon.îcă.promo­
vată de curitea' imperi&lă, Care îiconsti-îngea să. Ţ~p:I"e'linite şimple pă..; 
şllni, de piltlă, din care. lips.ea" însă, Păstorul cel ~lin. Sufleţul. acestei 
re'listenţe a fbşfAesigur. Si; Teodor Studitul,şi este, semnificativ .căgreu- . 
încercatamînăstire Stu~ion se afirmă în secolul alIX~lea ca un adevăr'at 
{qcarat artei bis'ericeşti,contentrîrid. aJtelier~ şi. şcol\ de caligrafie, mi-
niatură, ÎlJlnografie şi mll'lic.ă 36. '. ,i·. '. '" i 

După moarltea împămtului Teofil (841)'rpersecuţiile impotriva ico-
nodulilor au lUat sfîrşit, un ultim. gest de ico.noclasm cunoscuil:fiind .acela 
&} patriarhuluiiconomah ,Ioan Grămăticlll, care 'îşi îngădui să,sfărîlne 
icoal,1ele de la:re~edinţa în care ia fost ,e;jcilat,.după ce fuses~ destituit37• 

Patriarh al Bisericii din. Constantinopol deveniSf. Metotlie, imna­
graf, mărturisito!" şi martir de" fapt, ,al ficoanelor; cu sprijinul împătă.:. 
tesei Teodora, Întruni sinodul1 local din 843, în care s-a restabilit 
lemn 'Şi definitiV cultul icoanelor. . 

, ,. 
"i' . . 

'. 3L li. .Ch. ~ef~He --;- H. Lecler~q, Histoire des Congiles,.t. IV, p. II, Paris, 
p. 5. '. . . 32 .. IbIdem, p. 5---:-6, '. 33. li. Leclercq, art. cit.! p. 254 ... 

34. JlIidem, p, 286. . 35. Ibidem, p. 284. 36. Ibidem, p. 296. 
37. 'Ibidem,p. 287. '. . 
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Totodată, «Pentru a perpetua amintirea acestui sinod, se hotărî in,. 
unei procesiuni anuale, Ortodoxiei. 

Prima procesiune -a fost celebrată imediat după ţinerea sinodului... 
pentru întîia oară după mulţi icoanele au fost înălţate în 
Constantinopolului. Această sărbătoare a Ortodoxiei... deveni comemo~ 
rarea izbînzii împotriva tuturor ereziilor, fiind pronunţate acum anateme 
împotriva tuturor ereticilor}} 38. 

această împrejurare erau citite, între altele şi doua. epistole 
PapeiGrigorie al II-lea către împăratul Leon al III-lea Isaurianul, 
stole care se găsesc cu indicaţia liturgică: «Dominica prima 
- epistola Gregorii Papae II scripta ad Leonem imperatorem, sandis 
et venerandis imaginibus)} în mai multe manuscrise vechi, începînd cu 
Menologiul din secolele' X-XI, aflat în Biblioteca Vaticanului 39. 

Nichifor Callist Xantopol descrie mai amănunţit momentul instituirii 
acestui praznic, în zilei. «Cel întru sfinţi Metodie a adunat 
poporul, tot clerul şi pe arhierei în marea bIserică a lui Dumnezeu, ... ru­
gîndu-secu toţii cu lacrimi şi încordată rugă. Aşa au făcut tot timpul 
celei dintîi săptămîni a Postului· mare. Acelaşi lucru l-a făcut şi împă­
răteasa Teodora, împreună cu femeile şi celălalt popor ( ... ) şi a cerut 
Patriarhului să adune întreg poporul cu sfintele· cruci şi cu sfintele icoane 
În biserica cea mare, ca s-o impodobeascădin nou cu sfintele icoane ... 
şi într-adevăr s-au adunat toţi în biserică cu lumînări în mîini.. A venit 
şi împărăteasa .cu fiul ei. Şi făcînd litanie au pornit de acolo pînă la aşa­
numitul Miliu, cu sfintele icoane, cu dumnezeieştile şi cinstitele lemne 
ale Crucii; cu Sfînta Evanghelie, strigînd. «Doamne miluieşte!)} Şi tot 
aşa s-au întors din nou în biserică şi au săvîrşit dumnezeiasca Liturgb,ie, 
aşezînd la locul lor sfintele şi cinstitele icoane cu ajutorul unor bărbaţi 
cu o viaţă deosebit de sfîntă. Apoi au fost proclamaţi cei evlavioşi care 
au crezut drept şi au fost îndepărtaţi şi anatemizaţi cei neevlavioşi şi 
care nu au primit cinstire a sfintelor icoane. Şi aceşti sfinţi mărturisitori 
aU hotărît atunci Ca în fiecare an să se facă aşa această sfîntă prăznuire, 
ca nu cumva să cădem din nou în. aceeaşi rătăcire» 40, 

Sfîntului Metodie îi este atribuită aşezare.a rînduielii pentru ser­
baTea Ortodoxiei 41 şi în afara importantei sale creaţii imnografice, a 
contribuit şi la unele rînduieli din Evhologiu. Imnografia Duminicii Or­
todoxiei aparţine evident mărlurisitorilor contemporani, între care, lui 
Teofan Grapiul, care a alcătuit Canonul uirenieî, lui Nicolae Mărturisi· 
torul, ucenic al Sfîntului Teodor şi apoi egumen la Studion, căruia îi 
aparţin 4 sitihiri la vecernia mică de sîmbătă seara (Triodul, p. 203) ; 
Sfîntului Teodor Studitul însuşi i se atribuie un canon, care, «după tri­
adul vechi grecesc, se cînta în Duminica Ortodoxiei, după utrenie)} 42, 

A vînd în vedere faptul că în momentul instituirii praznicului erau 
întruniţi ((in biserica cea mare» înşişi autorii imnelor zilei, «ucenicii lui 
Teodor Studitul, Teofan şi Teodor scriitorii şi mărturisitorii» şi desigur, 
SI. Metodie (sinaxar), este de aşteptat ca imnografia grupată în rîndu-

38. Ibidem, p. 286-287. 
39. Befele - Leclercq, Histoire ... , t. III, p. II, p. 659-661, nota 3. 
40. Triodul. Ed. Instit. Biblic şi de Mis. Or1., Bucureşti, 1970. 
41. Dr. Mitl'ofanbvici..., Liturgica ... , p. 363. 
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Primei Duminici a Postului mare, să constituie expresia 
de spirit a evenimentului şi să sin'tetizeze, în acelaşi 

învăţătură a Biserciii cu privire sfintele icoane" cum fusese 
mulată în dogme canaane şi dezvoltată în literatura 

Bucuria celor smeriţi pînă curînd sllb «sfăpînia păgînătăţii», care 
s-au înălţat «i3.stăzi dreapta credinţă» revine ca un leit-motiv 
nele vecerniei şi şi mai ales în Odele Canoanelor, 
împărtăşită «cu un cu o credinţă» de «Mădularele lui 
despărţite, adunate unire», aluzie desigur la reintegrarea 
constantinopolitane în comuniunea cu lumea creştină, de 

temporar iconoclastă, Şi evenimente 
paxcursuldisputelor provocate de erezie sint evocate de 
de cel Jllai mare interes sînt desigur imnelecuconţinut 
patra dintre stihirile lui Nicolae Mărturisitorul, de la Vecernia 
din Triod, incepe cu o idee dogmalică, Ce constituie Un adevărat 
motiv teologiei «Cinstea icoanei Se înalţă la chipul cel 
tîi, spune Marele Vasile)), idee reluată apoi în cîntarea a VII-a din 
nonul lui Teofan: «cinstea şi închinarea icoanei, cu adevărat 
la acela al' cui este chipuL:) 43, Această formulare precisă a Sf. 
cel Mare: «Cinstea Icoanei trece la prototip».(De Spiritu 
18), corespunde şi unei idei a Sfîntului Atanasie cel Mare elin «Sermo 
de sacris imaginibus»,încare, . «luînd drept pildă portretul unui rege, 
care reproduce exact imaginea şi forma lui», conchide că «cel ce vcne~ 
rează imaginea, venerează în ea pe r,ege, deoarece imaginea redă forma. şi 
chipul.regelui» 44, Obiecţîa că această afirmaţie a Sf. Vasile este inciden­
tală, figurînd într-un context în care se încearcă lămurirea relaţiei 
mi ce între Dumnezeu Tatăl şi Fiul, întăreşte de fapt valoarea 
ca fiind menită să. tîlcuiască prin analogie una din tainele vieţii 
trinitare, fapt care certifică cel puţin, asupra seriozităţii sau 
formulării. 

Adăugîndu-i-se completarea de intenţie. parenetică: «asemenea 
necinstirea» (trece la prototip), sentinţa Sf. Vasile cel Mare devine bun 
al tradiţiei, regăsindu-se în majoritatea textelor privitoare la icoane, 
începînd cu actele Sinodului al VII-lea ecumenic, apoi jn cele «o sută 
de capttole)) ale sinodului rus eMn 1551 (Stoglav), fiind consemnată ca 
atare şi în erminiHe de pictură bizantină 4il.Este de reţinul faptul că 
pentru a defini relaţia icoanei cu prototipul se foloseştelermenulde 
«cinste» sau «cinstire», prin care se indică, odată cu atitudinea Închină­
torului, calitatea de obiect de cult a icoanei. Această caracteristică. o 
deosebeşte de portretul istoric şio păstrează în evlavia credincioşilor : 
«Lumea cr,eştină occidentală a trecut de la scepticismul ei faţă de iCOana 
la ştergerea graniţelor între icoană şi portretul oamenilor naturali, Arla 
bizantină e. singura care a realizat icoana deosebită de portrebl 46, 

42. Ibidem, p. 359, 43. TrioduI, p. 203, 212, 
44. VV. Tatarkiewicz, Istoria Esteticii, voI.. II, tmd. de Sorim Mărculescu, Ed. Me" 

ridiane, Bucureşti, 1978, p. 42. 
45. Dionisie din Fmna, Carte de pictură, trad. Smaranda Brajtu Stati şi Serban 

Stati, Ed. Meriidiiane, Bucureşti, 1979,p. 53; vezi şi p. 16, nota 1. 
46. Pr. Prof. D. Stăniloae, Iisus Hrislosca prototip al icoanei Sale, in «Miţropo­

Ha Moldovei şi S1'lceVeÎ», nr. 3-4/1958, p. 259. 
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o altă ideea dogmatică dezvoltată în imnografia acestei zile litur­
gice) priveşte posibilitatea de a zugrăvi în icoane persoana Mîntuitoru­
lui Hristos şi eSlte redată În termeni care amintesc îndeaproape argumen­
tele Patriarhului Nichifor şi ale Sf. Teodor Studirtul. «Din firea Ta ced 
dumnezeiască nefiind cuprins, Stăpîne, mai pe urmă ÎnlrupÎndu-Te, ai 
binevoit a Te cuprinde. Căci cu luarea trupului ai luat şi toate insuşi­
rile lui. Pentru aceasta Înscriind chipul asemănării Tale, cu cuviinţ.'i il 
sărutăm ... urmînd dumnezeieştilor aşezăminte ale Apostolilor» 47. 

Se ştie că sinodul iconoclast de la Hieria a «cinstit» cu nu mai puţin 
de 8 anatematisme pe zugravii de icoane, pentru faptul de a fi cute'Zat 
«să Înfăţişeze in culori materiale» chipul persoanelor sfinte, Qsîndind în 
acelaşi timp «meşteşugul vinovat al picturii», care ar vătăma dogma 
trupării, Întrucît, zic sinodalii, «artistul neşltiutor ... Înfăţişează ceea ce nu 
trebuie să fie. Înfăţişat şi vrea, cu mîinile sale pătate, să dea. o formă 
la ceea ce nu trebuie crezut decît cu inima» ; la fel de vinovat s-ar face 
zugravul ,şi faţă de sfinţi, deoarece, «după moartea lor îi re cheamă la 
viaţă printr-un meşteşug mort el însuşi» 48. 

La aoestea, Părinţii Sinodului al VIt .. lea ecumenic observă mai Întîi 
că «cei grăbiţi să acuze spun că icoana şi prototipul sînt unul şi acelaşi 
lucru şi de aceea acuză pe cei ce zugrăvesc istorisirea evanghelică, de 
contopiri şi âespărţiri dar - precizează în continuare Părinţii nu e 
nici un motiv adevărat ca. din pricina zugrăvirii Domnului, Întrucît a de­
venit om desăvîrşit, să se taie sau să se dividă şi să se separe sau 
iarăşi să se contopească, cum au minţit aceia de multe ori, căci altceva 
e.ste icoana şi altceva eS1te prototipub> 49. Mai tîrziu, Patriarhul Nichifor 
denunţă această eroare de principiu - identificarea icoanei cu prototipul 
- în implicaţiile ei. «Cine e atît de lipsit de mil1lte încît· să spună că cel 
ce prezintă pe Hristos definit Îl face pe El numai creatură, sau Îl desparte 
de firea dumnezeiască ? .. Căci cum ar introduce iconarul aceste despăr­
ţituri în Hristos Însuşi? Ar însemna să i se atribuie cine ştie ce putere 
minunată, ... ca prin mijloacele de artă să separe în Hristos sufletul de 
trup, ba chiar să destrame ipostasul Lui)} (Antirr. 1 adv. iconom.) 50, Că 
nu este vorba de un exerciţiu retoric al patriarhului iconofil ci de o re­
plică la obiect, reiese mai pregnant din cealaltă acuză - exprimată de 
iconoclaşti cu toată seriozitatea - menţionată mai înainte, după care 
iconarul ar rechema (readuce) la viaţă persoana sfîntă zugrăvită în 
icoană. Această eroare, solidară cu pirecedenta, indică sorgintea orien­
tală şi factura magică a concepţiei iconoclaste. Împovăraţi de o habitu­
dine fetişistă, iconoclaştii par a resimţi dezamăgirea că icoanele nu sînt 
Însufleţite, pretinzînd nemăYlturisit un dialog, dar în termeni conceptuali, 
arătîndu-se cu totul opaci la «graiul» plastic-figurativ, propriu icoanei, 
pe carre nu-l:ştiu contempla sau interpreta şi cu atît mai puţin, transcende. 
A nu vedea în icoană decît materialul (lemn, culori) şi gestul artizanal 
({(mîinile pătate)} ale zugravului) şi a-i reproşa în acelaşi timp «muţenia}), 
nu poate fi decît expresia unui fetilŞism dezamăgit. De aici şi iritarea, 
care a putut evolua apoi spre gesturile cunoscute de iconoclazie şi care 

47. Triod!1l, ed. cit., p. 204. 48. Retele - Leclercq, op.cit., p. 698-700. 
49. Pr. D. Stăniloae, Iisus Hristos ca prototip ... , p. 245-246, 
50. lbidlem, p. 262. 
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s-au putut asocia, la Constantin al V-lea de pildă, cu pretenţia de a 
«teologhisi)} pe seama icoanelor. 

Negînd simplu posibilitatea zugrăvirii Mîntuii\:orului, iconomahii se 
arătau tributari dochetismului, apoi, identIficînd magic icoana şi proto-, 
tipul şi mai mult încercînd să-şi argumenteze poziţia, se vădeau ei înşişi 
în cele din urmă prizonierii alternativei monofizism-nestorianism, pe 
care de altminteri căutau să o atribuie iconofililor. In realitate «Apără­
torii icoanelor nici nu despărţeau ipostasul Cuvîntului de trupul Lui 
circumscris, nici nu considerau că, deodată cu circumscrierea trupului 
Lui, El se circumscrie şi după firea Lui dumnezeiască. Dar susţin cu toată 
puterea că trupul circumscris e al Cuvîntului... Ei evită, astfel, atît mono­
fizii\:ismul care făcea ca dumnezeirea să se transforme în trup sau vice­

'versa, cît şi nestorianismul,care le ţinea pe acestea două total despăr-
ţite ... ».51. 

In aceeaşi OITdine de idei, Troparul sărbătorii, ,«Prea'curatului Tău 
chip ne închinăm Bunule ... , că de voie bine ai voit a Te sui cu trupul 
pe Cruce ... », introduce completarea necesară la întemeierea icoanei 
în Întrupare, evocînd Jertfa de bună voie pe Cruce ca argument 
corelativ. Se ştie că iconoclaştii nu şi-au putut îngădui să respingă 
şi semnul Sfintei Cruci, «spre a nu tulbura din culme pînă în temelii 
cultul întreg al Bisericii» 52, aşa cum observă Patriarhul Nichifor, sanc­
ţionînd această inconsecvenţă pentru a argumenta apoi posibilitatea 
zugrăvirii (circumscrierii) : «căci cum ar fi pătimit, dacă, dupp aiureala 
lor, a luai\: un trup necircums.cris ?» (Antinr. III) 53. 

În legătură cu antinomia aceasta drcumscris-necircumscris, este de 
observat că sugestia grafică ce decurge din semnul Crucii este aceea 
de formă care nu limitează, ci iradiază, pentru că nu îngn:ădeşte- ca 
rama unui tablou - ci trimîte în patru unghiuri, păstrîndu-şi în acelaşi 
timp caracterul definit al formei. Un lucru asemănător încearcă să îl 
exprime şi koana, prin folosirea specifică a pelI'spectivei, care nu con­
centrează liniile de fugă închizînd orizontul undeva în adîncul tabloului, 
ci din privireaînchinătorului le deschide prin icoană către realitatea 
spirîtuală zugrăvită şi închinată, în care acesta este chemat să se inte­
greze şi nu să. o cuprindă. In mod semnificai\:iv, Părinţii Sinodului al 
VII-lea ecumenic şi în general teologii iconofili au insistat asupra cin­
stirii koanelor «după chipul preţioasei CrucÎ». Aceasta fiind în acelaşi 
timp şi «altarul pe care S-a jertfit Fiul lui Dumnezeu» 54, poate edifica 
mai deplin asupra cultului icoanelor: « ... rugîndu-ne în faţa Crucii pri­
vim cu ochii duhovniceşti pe Hristos Cel jertfit pe ea. Noi nu ne putem 
închipui pe Hristos fără Cruce şi nici Crucea fără Hristos. Prin ea ne 
închinăm Lui, căci Hristos şi Crucea Sa sînt nedespărţite» 55. Dar această 
legătură dintre Cruce şi icoană se vădeşte şi într-un sens care ţine de o 
expresivitate specifică: «icoana bizantină, avînd asociată cu ea crucea 
înfrînărilor, a sfinţeniei, a subţirimii şi transparenţei umanului, se face 

51. Pr Prof. D. Stăniloae, Hristologie şi iconologie în disputa din secolele 
VIII-IX, în «Studii teologice», nr. 1-4/1979, p. 34. 

52. H. Leclercq, ait. cit., p. 221. . 
53. Pr. D . .stăruiloae, Hristologie şi iconologie<. ... , p. 37. 
54. Pr. prof. C. Galeriu, lnvătătura creştină despre Sfînta Cruce şi cinslirea ei, 

in "Ortodoxia», nr. 3/1978, p. 502. 55. Ibidem, p. 506. 

S. T. - 7 
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poartă spre neciicumscriereacerului sau a infinităţii dumnezeieşti» 56; 

Dacă la această constatare adăugăm pe cea care face din icoană «niăr­
turiea uniriiipostatice» 57; se 'poate înţelege În ce măsură iconoclasmul 
negînd icoanele, tindea să vatăme nu numai (mltul Clar şi învăţătura, Ei.; 
seăicii încît a putut constitui la un moment. dat un fel de sumă a ereziilo.r 
aşa cum se sugerează în. Stihirile .grupate laStihoavna Vecerniei mici' 
«înşelăciunea cea întunelcattă a lui Arie fi îneetat; a lui Macedonie, a 

. Petru, a lui Sever şi a lui Piru,şUumineaiă . lumina ceC( întreit~luHnll.o.:" 
toare»5Ş. Sin6dulal VU~leaecumenic.a·sancţionat.--.".. între sursele 
site de iconoclaşU---,.şLreze:rva·lui Eusebiu de~Cezareea faţăl UC"UIUU 

ca ,d.ecurgînddin po.ziţiasa semi.,ariană;. pe lîngă alţi. eretiei menţiona.tf 
'(pavlicieni):, amo.nofiziţi::ierau ostili cultuluUcoaneloJ ... Sever,. Patriarhul 
Antiohiei, Petru Fulo, Patriarhul Alexandriei şi în general toţi acefaHi 
sînt la fel de .ostili» 59. Se po.ate aminti şi fq.ptul că împăratul Filipieus 

. Bard.anus,favorab,il monoteliţilor, şi,.a putut ,exprima dezaco.rdul faţă (le 
SinO.dul al VI~lea ecumenk {680), punînd între 'altele să fie distrusă pic-. 
turacp.re îi, înfăţÎ!şa pe P~rinţii întruniţi în acest Sinod. . 

. Apo.ciind, în general, spiJtitul eretic şi. furia barbară, iconoclasmuJ 
dintotdeaupa S-a . manifestat ca un fenomen distruotiv prin .eicelenţă, 
curmînd vieţi omeheştişi prqvocînd dispariţia multor. valori culturale 
:""şi unele şi altele. de neînlocuit. In acelaşi timp a prilejuit intervenţia 
f~rmă a. Bisericii, concretizată în elabo.rarea teO.lo.giei icoanelor, urmată 
apoi de înflmirea artei biserkeşti la. un. nivel car.e. uimelŞte·şi astăzi prin 
perfecţiunea expresiei şi adînca spiritualitate. a conţinutului. Această de~ 
săvţrşire nu s~ar fi putut realiza fără jerffa de cuget şi simţire a mărturi­
sitqrilor imnograf~ şi ico.nografi /Işin-ar putea fi înţeleasă fără .. aportul 
literatjlrii bisericeşti a marilor .mistago.gi, c.are concepeau Biserica însăşi 
ca icoană a !lmpărătiei cereşti. «Credinciosul intră în biserică aşa cum 
aJr intra în.însuşi cerul» putea afirma Patxiar:ijul Fotie 60, desigur, după 
ce între timp avusese: loc evenimentul de la 11 martie,843 ale cărui con~ 
s~c;:iriţe imnograf;ul mărturisitor l'e prezintă' astfel: «Zi plină .de .bucuri~ 
şi de veselie astăzi s~a, arăfat, că luminează lumin,a dogmelor celor.prea 
ad~evărate şi străluce~te Biserica ţui' Hris1os,. împodobindu-se aCUm cu 
înălţarea sfinteloir ko.aneşicu strălucirile chipurilor şi se face credincio: 
şi10r unire â.eDumne~eu -..:... dăruită» 61. ' 

. . \.. 

DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DIN EGIPT, ASIRIA, BABILONIA, 
SIRIA, ASIA MICÂ, FENICIA ŞI ARABIA 

CARE AU LEGÂTURA CU DATELE DIN VECHIULTESTAMENif 

I?iac. Conf. pr. EM .. CORNIŢESCU 

. ,Sfînta .Scripturăa VechiulUi Testament cuprinde, pe: lîngă iI1for­
maW religio.s-morale sau aQministrativ~sociale, şi informaţIi istorice din 
viaţa fiilor lui Israelşi a popoarelor cu tare aceştia au venit în con-
1act. Aghiografii, în scrierile lo.r, .avînd: în vedere istoria religioasă şi 

, , ; , '" '-1 -------
56. Pr. D. Stănilope, Hristologie şi icon616gie, .. , p.30. . 57, Ibidem, p. 34 . 

. 58. Triodu/,ed. cit., p. 204: .59. H. LecLercq, art. cit., p. 222. 
60, W, Taltllrkiewicz, op. cit., p, 58.. . 61. Triodu/,ed. cit., p.213.' 
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descoperirile supranaturale, le-au' exprimat în legătură cu situaţia isto­
rică din timpul lor, consemnînd evenimente şi fapte din viaţa israeli.., 
ţilor şia popoarelor cu tare au vieţuit un timp laolaltă sau care au in­
ţrat în legătură cuei. Dacă despre fiiI lui Israel, dupăcum este şi fi­
resc, informaţiile religios-culturale sînt suficiente pentru a. urmări viaţa 
acestora în perioada v,echi~testamentară, mărturiile scriplturistice despre 
cel~laltepopoare sînt generale şi insuficiente pentru a cunoaşte stadiul 
lor de dezvoitare spirituală şlsocială în antichitate. 

Ceea ce .au consemnat autorii sfinţi în cărţile carionice despre exis­
tenţaunor localităţi şi evenimente din istoria poporului aleş, s-aconfir­
~at de de,scoperirile arheolQgiceîntreprinse qearheologi pînă în 1920, 

.ca şi după aceasil:ă dată. Astfel, pe locul fostelor cetăţi biblice semite 
sau nesemitedin Ţara Sfîntă s-au scos la lumină urme de aşezări care 
atestă existenţa lor istorică 'şi acest lucr-q. se înrf:îlneşte şi în cazul vechi­
lor localităţi din Egipt, Asiria, BajbHonia, Siria, Asia. Mică, Fenicia şi 
Arabia.. : .' 

l\1ărturiilearheologic€\ înregistrate .de speelalişti pe locul fostelor 
aşezări din afara graniţelor 'ării Sfintesînţ în număr destul de mare şi 
ele devin interesante mal ales în momenţul cînd au legătură directă. sau 
indirecta. cu scrierile Vechiului Testtimerit. În acest fel, dovezil~ extra~ 
biblice aruncă noi lumhii asupra istoriei şi civilizaţiei popoarelor din 
Orientul Apropiat, consemnate în Vechiul Testament şi întăresc afirma-
ţiile aghiografi-lordespre ele. . 

Petrecîndu-şi o parte a vieţii î:h mijlocul popoarelo~ semite; pa,trt­
arhill Avraam a l'mprumutat şipăstrail: de la ac~stea uneleobiceiiuri 
care ţin de încheierea aCtului de,adopţiuneşi de cel. al căsătoriei. Aceste 

,obilZeiuri au fost respectate şi de urmaşiî săi. Dar, dacă astfel de împru­
muturi, care privesc organizarea socială, au fost posibile, nu poate fi 
vorba despre împrumuturi şi în domeniul convingerilor religioase. Ast­
fel, deşi patriarhul Avraam numei;l pe Dumnezeu în aceiaşi termeni ca 
şi popoarele cu care a intrat în contact, elconce'pe fiinţa lui Dumnezeu 
cu totuL diferit. Dacă pentru acele vremuri la alte popoare Divinitatea 
era confundată cu diferite obiecte sau cu natma şi forţele ei, pentru pa­
triarhul Avraam şi p.rmaşH săi, Dumnezeu este Unul singur, cu neputinţă 
de a fi confundat cu natura, este Creator a, tot ce ,există, eSite o fiinţă 
transtendentalăşi atotputernică. 

Au, fost şi momente cînd, . datorită. contactelor pe 'care le~a avut cu 
populaţia autontonă a Canaanului, poporul Israel a căzut uneori în ido;' 
lolatrie. Aceste abateri de la dreapta credinţă au loc mai ales pe vre­
mea luj Solomon datorită relaţiilor. comel'ciale iniţialte de acesta (UI 
Regi, 5, ;2 1.9, 28) şi pe vr.emea, regilor: Ahab, M,anase şi Amon. Dar 
aceste abateri au fost doar incidentale şi au antrenat numai o parte a 
popo:rurui, căci majoritatea lui a rămas în continuare .credincioasă Legii 
str{imoşeşti, fapt ce· se constată cu pregnanţă şi 'din vestigiile (!.rheolo­
gice care au fost date la iveală, 

În~nsamblullor vel>tig'iilearh~ologice formează un ..izvor auxiliar 
important în cunoaşterea, unor da,te cît mai precise şi toIhplete despre 
popoarele semite sau Jlesemite din perioada Vechiului Tesrtament. Acest 

\ 
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adevăr se va desprinde .chiar din expunerea generală a mărturiilor ar,.. 
heologice descoperite în ţările menţionate mai înainte. 

In peroiada vechitestamentară, printre numeroasele popoare cu 
care fiii lui Israel au avut legături .se numără şi amofleii (Facerea 10, 16), 
renumiţi în acea vreme prin vitejia lor şi care locuiau la răsărit de ŢaTa 
Sfîntă, mai ales.în ţinuturile muntoase (Nrim. 13, 29). Fiind puternici şi' 
numeroşi, ei vor crea mari probleme locuitorilor din Ţara ISfl).\lJtă. În ana­
lele egiptene 1moreiiapar .sub nume de {(alUU", iar în cele.sumeriene sub 
forma de «martu». ' 

Descoperiril~arheologice de pînă acum. c,onfirmă faptul că pe la 
anul 3000 Ld.Hr. aIlloreii se aflau în părţile Mesopotamiei Şi ale ·Siriei, 
iar'spre. sfiI'IŞitul mÎleniuluial treilea J.d.Hr: ei au ajuns chiar în Ţara 
Sfîntă. După . mulţi .ani de glorie vor cunoalŞte;în mileniul al. doilea 
î.d.Hr., () perIoadă de declin care s-a prelungit şi în zilele, lui Iosua, cînd 
cinci dintre regii lor vor fi înfrînţide conducătorul israeliţilor (Iosua, 
10,; II Regi,21, 2)1. j 

Unul dintre' vechile popoare menţionate de aghiografii Vechiului 
Test.amen1: ;şi cu' care fiii ,lui Isra~t au avui legături mulţi ani, a fost şi 
poporulfilis'ienilor. Acest popor, care făcea parte din aşa zisă grupă a 
«popoarelor mării» p1e la anul 1200 î.d.HL, a reuşit să înfrîngă ,dominaţia 
faraonilor ce se întindea pe GOasta Mării Mediterane, teritoriu care 
va purta numele de Filistia. El cunoştea ,arta prelucrării argiIei, după 
cum aţestă o.biectele de ceramică şi coşdugele confe'cţionate într-un sW 
specific lor, şi care s-au descoperit în mai multe aşezări din Ţara Sfîntă. 

Dintre «popoarele mării»; mai fac parte~i acele neamuri cu numele 
<<ftjeker zakala", care locuiau în raza localii1:ăţilor de la Tell Z'eror. La 
acestea se adaugă cele ce se chemau. ddanuna» (deIien) şi erau răspîQ.-, 

, diteîntre .a.şezările Iafa şi Dor. Despre ultimii, specialiştii ar fi de părere 
că ei au venit şi ar fi primit chiar Legea mozaică 2. 

1. Descoperirile din Egipt 

Istoria multimilenară a Egiptul,ut, în care s-a dezvoltat o mare cul- . 
tură şi civilizaţie, a fost 'îmbogăţită cu noi date obţinute în lJfma desco­
pedrilor arheologice întreprinse încă din secolul trecut şi pînă în .vre­
mea noastră. Vestigiile înregisrtrart:e de specialişti în părţile Egiptului 
desigur că au o. mare impofltanţă pentru teologi, întrucit numele acestei 
ţări eS1te menţionat de mai multe o.ri. Începînd cu perioada patriarhilor 
Vechiului Testament şi continuînd cu urmaşii lor, Egiptul este ţara în 

1. J. Deshayes, Civi1izaţii1e vechiului orient, trad. de C. CiIllipeaiIlu, BuCureşti; 
1976, val. [, pp. 60-64; val. III, p. 70; C. Daruiel, Civilizaţia sumeriand; Bucureşti, 1983, 
p. 51, 2,16. \ . 

2. L. H. Vincent, L'annee arcMologique 1923, 1924-1925 en Palestine, in «Revue 
BiJb1ique» (- It 13), 1924, p. 428,; 1926, p. 124-125; 1929, p. ~ i ddem, Les fouilles de 
Tell ed DuweiT"(Lachish),~ în «Revue llibliquel", 1939, p. 408; A. Baxrois, Les fouilles 
americaines de Beisan, in «Revue BiblLique», 1929 p. 89, .559 i A. GhimpucBolşacov, 
Date ale ,Bibli~i confirmate de cerce.tdriIe arheologice şi istorice, tn «Studii ţeologice», 
nr. 1-2 1971, p. 91 i A. Lods, Israel des oligines au miI,ieu du Vl11-eme sţecle,Paris, 
1930, p. 60 i S. Y'eiJVi,n, Archaeological activities in Palestine 1948-1958, Jerusale:m. 
1955,cf. Pr. A. Negoiţă, in «Studii teologice», nr. 1-2, 1960, p. 127. 
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care ei au trăit şi au cunoscut credinţele, cultura şi civilizaţia locuito­
rilor. Contactul cu această ţară se va continua în toată perioada cît a 
durat regatul lui Israel, deoarece aşa cum ne încredinţează textul sfînt, 
între regii evreilor şi faraoni au existat relaţii de prietenie, întrerupte 
de momente de duşmănie şi de lupte sîngeroase. 

Din descoperirile făcute în Egipt menţionăm în primul rînd pe cele 
care adeveresc viaţa aspră dusă de israeliţi în Egipt, aşa cum este de­
scrisă în cartea Ieşirea (cap. 1) şi muncile grele la care aceştia erau su­
puşi. S-au descoperit urmele multor edificii din «lut şi 'cărămidă», la care 
egiptenii {{îi sileau (pe evrei) să le facă, fără nici un pic de milă» 
(leş. 1, 14). 

Materialele epigrafice, după ce au fost descifrate de egiptologi, au 
fost examinate în comparaţie cu literatura didactică a Vechiului Testa­
ment. In special au fost puse în paralelă textele s'apienţiale egiptene 
din sfaturile lui Amenemope, Ptahotep şi Cîntecul harpisltului, cu cele 
din cărţile canonice: Proverbe (22, 17-24, 22), Ecclesiastul şi Iov, com­
paraţiece a de,terminat pe unU filologi să afirme că prima carte didac­
tică vechi-testamentară - Proverbele -, aparţine perioadei preexilice 
şi că aghiograful a folosit literar sau liber unele expresii din operele 
egipteDle~ 

Cu Itoate că egiptenii au avut o literatură sapienţială foarte veche, 
chiar din a doua jumăJtate a mileniului al II-lea şi pînă în vremea com­
punerii cărţilor didactice ale Vechiului Testament, conţinutul acestor 
producţii literare cu profil umanitar nu se poate compara decît formal 
cu scrierile biblice care au la bază o concepţie monoteiisltă şi respinge 
divinizare,a forţelor naturale ce poartă diferite nume în panteonul fa­
raonilor. Mai mult, producţiile literare sapienţiale egipll:ene au fost fo­
losite ca mijloace educative-cetăţeneşti de către faraoni, ,adică cum 
trebuie să trăiască omul pentru a ajunge la realizarea virtuţilor şi în­
suşirea calităţilor spirituale, fără a urmări un scop religios ca în scrierile 
biblice 3. 

În acest context amintim că nici profetismul biblic nu poate fi com­
pamt cu aşa numitul profetism egiptean apărut probabil la sfîrşitul di­
nasti ei a VI-a (2423-2263 î.d.Hr.). In a,şa zisul profetism egiptean nu 
se aminteşte de Mesia, de originea şi de rostul venirii sale, ci de naşte­
rea unui far.aon, a unui om obişnuit, a cărui. menire era restabilirea or­
dinii sociale şi îndeosebi ajutorar:ea celor săraci şi năpăstuiţi 4. 

Revenind la literatura sapienţială, menţionăm că unii dintre egipto­
logi (majoritatea) afirmă că textul biblic are la bază învăţălturile lui 
Amenemope, eşalonate pe 30 capitole, la care face aluzie şi un verset 
din Cartea Proverbelor (22, 20, în loc de şalişom, se Va citi şeloşim = 

3. H. Rowley, Wisodm in Israel and in Ancient Ne aI East, Leiden, 1955, p. 279-
301; B. COUIoyer, L'oIigine egyptienne de la Sagesse d'Amenemope, în «Revue Bi­
blique», 1963, p. 208-224; C. Daniel, Civilizaţia Egiptului antic, Bucureştii, 1976, p. 224~-
227 i idem, Mirabilia OrientaIia, Bucureşti, 1976, p. 67; idem, Gîndirea egipteană antică 
în texte, Bucureşt~, 1974, p. 10-Q8; Amenemope, XXIV, 13-18, În «Revue Bib1iqu€?>, 
1968, p. 549-561 ; Ci. von Rad, Israel et la Sagesse, trad. de E. IPeyer, Geneve, 1970, 
381 p.; A. Mor'et, La doctrine de Maat, îm «Revue d'Egyptolog,i'e», 1940, p. 1-14; Pr. 
A. Negoiţă, Înţelepciunea sau proverbele lui Amenemope, in «Glasul iBis eri cii» , 1961, 
nr. 5-6, p. 446-453. 4. C. Dandel, op. cit., p. 227. 
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30) 5, i&r, alW: ,consideră că autorul lucrării egiptene a cunosqut învăţă­
ţura din cart~a vec;hitestamentară pe care ,a dezvoltat-o, afirmaţie aese 
poarte verifica şi pe bază filologică (semantică: şi sintaotică). Această 
opinie a îndreptăţit pe unii specialişti să creadă că e vorba de o trad"Q.- ' 
cere egipteană greoaie dintr-un original ebfalic 6. . , 

Textul acestor învăţături a fost comparat şr'cu alte cărţi biblice 
(Deuteronom şi Psalmi), însă preceptele .lor se deosebesc radieal de cele 
biblice, dacă avem în vedere faptul că în sfaturile lui Amenemope nu 
se urmăre$te un scop religios~ 

Sub, aspeat religios 'deosebirea rapieală se desprinde. 'şi din compa:-' 
raţia între e"iensul şi conţinutul ~:qţeJ.epciunii biblice !şi al celei. egiptene, 
reprezentată de! acel Maa!t sau zeiţa&dev,ărului şi a dreptăţiI ~ Acelaşi 

, l'qcru se poate spune şi despre acele presupusea.semănăridintre Cîn­
tecul harpistului (anii 2160-'-2000î.d.Hr.) şi :şcclesiast(cap. l1-Q). Daca 
în prima lilci-areni Se dezvăluie un scepticism vizibil, caracteristic gîn" 
di'rii egiptene, acest lucru nu poate fi! atribuit şi cărţii vechitestamen­
tare, deşi pe' nedrept ea a fost consider&rtă de către unii exegeţi ca Kno­
l1el, l3arton sau Umbre it, că ar promova sceptiCismul 8. 

Deosebirile ce, rezultă din comparaţiile dintre cele două producţii 
literare, pun în evidenţă supetlioritatea concepţiei religioase a Vechiului 
Testament care preiinrtă. înţelepciunea nu numai sub "aspectul subiec-, 
tiv, ci şi obiectiv; Aghiografii, chiar dacă au cunoscut unele lucrări 
egiptene, ca în cazul invăţăJturUor lui Amenemope, redaotate în timpul 
dinastiei a XXI-a (950-730), nu şi-au însuşit mentalitatea scriitorilor 
din Egipt care, în diferite perioade de timp, au elaborat lucrări ce ;nu 
ating nivelul celor din canonul Vechiului Test1ament, scrise subinspi­
raţiaSfîi:ttu!ui 'Duh, de unde şi denumirea lor de cărţi divinorumane. 

Dacă acum cinci decenii unii teologi, înclinau să pună în paralelă 
unele texte ahi Carte& Proverbelor cu Învăţăturile lui Amenemope, în 
timpul nostru alţii cons,ideră că pasajele în cauză, numite{(Cuvintele~An­
ţelepţilor» ,ar aV,ea o origine comună sau că «ele se inspiră din maxi:" 
mele egiptene ale lui Amenemope, scris~e la începuţulprimului mileniu 

5. A. Erman, Einăgyptische Quelle der Spruche Salomos" in «SitzUrngsberfchte des 
preussischenAkademii.e derWi!>senschaft», Berlin, 19<24,!Il:f. 15, p. 84-93; P. M:ontet, 
Egypte et la Bible, NeucMtel, 1959, p. 112; A. H. (Jardlner, Writfng and-:Lite.raturein 
GloenvilIe. Th,e Legacyof Egypt, Oxford,1914, p. 67-70; La Bible de Jeruşalem, Pa~ 
lis, 1974, p. 91\5, pro.pi~e yocaliz,arrea ,cu. «,şe10şim» in ~l1ovElrbe, 22, 20. 

6. G. Simpson, Thehebrew Book of Proverbs and the Teaching of Amenophis, 
in «Journal of Egyptian ArchaeologyS" 1926, nr, 12, p. 232-235; P. Kevin, The Wis­
dom oi Amen-em~apt and his possible dependence upon the Hebrew Book of Proverbs, 
~n «Journal of Orientall Research», TmOlll1:o, 1930, iIJJr. 14, p. 1115-117; Mc. Glinchey, 
The Teaching of Amen-em-ope and the Book.of Proverbs/ Washington, 1939, p. 35--,-37; 
E. 'Drioton, Le liyre des Proverbes et la Sagesse r;I'Am€memope, in,«Bibliotheca Epherrie­
r1dium theologidalI'um Louvamiensium», voI. XTI-XllI, :paris, 1959, p. '119-241; 114r. A. 
Negoiţă, O carte ebraică sub acoperămlnt egiptea!1: proverbele lui Amenemope 'slnt 
prQverbele lui Solomon, in «Glasul Bisericii», 1961.. nr. 5----6, p.436-44JS. 

7. C. Daniel, G1ndirea egipteană ... , p. 16--.22; G. Posener şi ,aJlţii, Enciclopedia 
civilizaţiei şi artei egiptene, tr,ad., de, Radu Florescu şi GJoda CeacaJopol, Bucureşti. 
1974, p. 173-191.1 y~ Yotte, in «Histoiff'e de la Philosoph1ie~" iParris, 1969, p. 11; La Bible 
de Jerusalem, 1974, p. 879. " . ' 

8. A. Erman, Die Literatur dei Ăgypter, p. 177, 314, 8ipud C. Dalliiel, op. cit., p. 
87-92; Vladimir PreIip,cealllu, ~. !Neaga, Gh. Bama, Studiul Vechiului Testament, Bucu­
reşllli, 1955, p.232: , 
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înaintea erei noastre». Asemănările formale dintre cele două productii 
literare nu justifică dependenţa totală a uneia faţă de cealaltă, cînd este 
vorba de o concepţie specifică şi nu de simple expresii care se explică 
pe bază filologică, fără a implica probleme sau concepţii doctrinale. 

Apropierea acestei scrieri de cartea canonică a Vechiului Testament 
a fost înţeleasă în chip felurit de specialişti şi a fost sesizată chiar în 
traducerea Biblieidela Ierusalim (ed. 19'74, p. 915'-:916). 

Este adevămt faptul că maximele lui Amenemope au o structură 
deosebită faţă de celelalte scrieri ,egiptene sapienţiale; de aceea ar pă;. 
rea plauzibilă ipoteza că aceste învăţături au avut la bază un original 
ebraic sau au fost dezvoltarea locală a unei vechi scrieri israelite, adusă 
de refugiaţi, scriere care a circulat în Palestina pînă cînd. a fost culeasă 
de colecţionarul cărţii «Proverbele lui Solomon». Această ipoteză a fost 
formulată cu cîteva decenii în urmă de R.O.Kevin, în «The Wisdom of 
Amen-em-apt and its Dependence upon the Hebrew Book of Proverbs» 
(Philadelphia, an. 1931) şi o comparaţie a textelor din cartea Proverbe­
lor şi Învăţăturile lui Amenemope a fost făcută de D. C. Simpson 9. 

Înţelepciunea din scrierile egiptene, deşi din punct de vedere cro­
nologic are prioritate, ea nu se poale compara cu înţ.elepciuneadin pro­
verbele lui Solomon în care este prezentată de autorul sfînt sub dublul 
său aspect: oa înţelepciune obiectivă personală care nu se comunică 
oamenilor, îşi are originea în Dumnezeu şi partidpă la crearea lumii 
(Proverbe, 8) ; şi ca înţelepciune subieotivă sau ca un dar divin pe care 
omul îl primeşte de la Dumnezeu (Prov. \ 1, 7). Acest dar supranatural 
oferit omului din par,tea lui Dumnezeu îl călăuzeşte pe calea virtuţilor şi 
îl fereşte de alunecarea lui spre lucrurile păcătoase. 

Făcînd această precizare din punctul de vedere al conţinutului ce­
lor dou.ă producţii literare sapienţiale egipteano-israelite, mai adăugăm 
şi diferenţa cu privire la extinderea celor două lucrări: Proverbele lui 
Solomon, care în textul masoretic se Întind pe 31 capitole, şi respectiv 
maximele lui Amenemope, pe 30 capitole. Deci presupusa scriereisrae­
lHă de 30 capitole identificată de P. Montet (Egypte ei la Bible, Neu­
châtel, 1959, p. 113), nu este aceeaşi cu Proverbele lui Solomon, ci pro­
babil o culegere de maxime populare care circulau în sînul.comunităţii 
evreieşti din Egipt. Ateste maxime probabil că au fost cunoscute şi de 
autorul învăţăturilor lui Amenemope. 

Alte comparaţii uni1aterale între conţinutul cărţilor biblice şi ale 
altor popoare s-au făcut şi după descoperirea proverbelor lui Ahiqar, 
fost consilier superior pe vremea regilor" asirieni Senacherib sau Asar­
hadon, document care a fost descoperit la Elephantine Siene. Aceste 
texte ale lui Ahiqar, al cărui nume apare şi pe o tăbliţă de la \N'arka 
(biblicul Ereh), au fost puse în paralelă cu Proverbe le şi Ecclesiaslul 1o. 

9. C Dani,el, Ci.vilizaţja,,,, p. 161 iLa Bilile de Jerusalem, Par!is, 1974, p, 879; în 
«Ancient Near Eastern Text Re1ating ta the Old Testament" (ANET), ed, a 2-a, 1955, 
p. 421\-424; V, CaloiacrHI; Raportul dintre concepţia despre Înţelepciune în cartea]Jro­
verliele lui Solomon şi tradiţia despre înţelepciune în cărţile egiptene, în «Glasul Bi-
sericii», 1974, [lI. 1-2,p. 69-70. . 

10. H. L. Gilnsberg, Kohelet, Tel Avliv, 1961, p. 105-106; J. GreeinfieId, The Back­
ground and Paralel to a Proverli oi Ahiquar, în «Hammages ii Andre Dupon[ SOiITlmer», 
I;ibraide d'Amerique et d'Orient" A.drilan Maison-neuve, iPalJis, 1971) p. 49-59(559) .. 
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In cartea Facer'ea (cap. 39-50), personajul biblic Iosif este prezen­
tat ca mare demnitar la curtea faraonului. Din descoperirile făcute re­
zultă că Iosif a trăit în Egipt pe vremeafaraonilor din dinastia a XVIII-a, 
cînd administratorul bunurilor avea funcţia cea mai mare faţă de cei­
lalţi demnitari de la curtea acelor suverani egipteni H. 

Printre documentele epigrafice de mare valoare scoase la lumină în 
Egipt, pentru Arheologia biblică şi Vechiul Testament, s,e înscrie şi in­
snipţia sau prima menţiune extrabiblică despre «Israel» înscrisă pe 
stela faraonului Merenptah,în anul al V~lea al domniei sale (1220 
Ld.Hr.). Inscripţia faraonului Merenptah, deşi a fost descoperită)a sfîr­
şitul secolului trecut în templul mortuar din Teba, pînă în zilele noas­
tre ea continuă să intereseze pe teologi, care nu au ajuns pînă în pre­
zent la o soluţie în ceea ce priveşte problema dacă (<Israel» de pe 
stelă este identic cu «fiii lui IsraeL> din cărţile Ieşirea şi Numeri sau 
cu «popotul lui Iahve» din 'cartea Judecătorilor ( cap. 5). Analizînd 
textul inscripţiei ei au întîmpinat unele greutăţi filologice, îndeosebi la 
traducerea rîndului al 27-lea depe stela descoperită şi au propus patru 
variante: {!Israelul zace în paragină şi nu are nici o sămînţă (semănă­
tură)>>, «Israel - oamenii (locuitorii) lui sînt puţini, cerealele lui nu mai 
sînb>; «Israelul nu are descendenţă (posteritate) ; rasa lui nu mai există» 
şi «Israelul este nimicit, posteritatea lui nu mai există (el nu mai are 
descendenti»>. 

Pe marginea acestei inscripţii s-a emis ipoteza celor trei ieşiri din 
robia egipteană rezultate din: a) menţiunea despre existenţa întregului 
Israel în Egipt, b) existenţa acelor habiru din scrierile de la Tell el 
Amarna, c) după 1 Paralipomena, 7, 20-29, a exist.at mai înainte. Ca ur­
mare, primul exod a avut loc înainte de Moise, pe la anul 1800 Ld.Hr., 
oeI de al doilea sub Moise, şi ultimu'l în zilele faraonului Seti I"înteme­
ietorul dinastiei a XX-a. După alţii, exodul a fost fixat în timpul fara­
onilor Amenofis II, Amenofis III, Merenptah sau Seti II. 

Din cele expuse putem susţine că inscripţia faraonului Merenptah 
nu se referă la ieşirea israeliţilor din Egipt, ci la interventia militară 
a acestui suveran egiptean, pe cînd fiii lui Israel se aflau în călătoria 
lor prin pustiu spre Canaan. 

Pentru studiul Vechiului Testament o valoare deosebită o repre­
zintă textele despre ({habiru» sau «apiru», care după forma lor s-ar apro­
pia de cuvîntul biblic «·evr,eu» (Fac. 14, 13), sau ar desemna chiar po­
porul evreu. Aceste nume care apar pe tăbliţele de Iii Tell el Amarna, 
ca şi cele asirobabiloniene, au dat prilejul cercetătorilor să studieze 
originea şi importanţa lor în cadrul lumii Orientului antic. 

După unii cercetători, sub numele de habiru ar fi desemnat chiar 
poporul evreu care în timpul faraonului Tu~mosis III (sec. XV î.d.Hr.) 
exista deja în Ţara Sfîntă. Acearstă identificare ,este în dezacord cu cer­
cetările arheologice din Ţara Sfîntă care indică o cucerire a Canaanului 
în secolul al XIII-lea î.d.Hr. de către israeliţi, după ce au ieşit de sub 
robia egiprteană în zilele faraonului Ramses al II-lea. Numele de «ha-

. 11. J. Vergote, Joseph en Egypte. Gen: ehap. 37~50, en Iumiere des etudes egyp-
tologîques recentes, Louvai1Il, 1959, p. 191-210; J .. Jensen, EgyptologicaI Remarkson 
the Story oi Joseph în Genesis, 'În «Ex Orie.n,te Lux», Jah:rbre'l'kht, m. 14. 
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biru» exprimă un apelativ pentru acei străini care s-au infiltrat în Canaan 
şi ameninţau locuitorii de aici în secolul XV td.Hr. şi nu o denumire 
etnică a evreilor, pentru că în această perioadă de timp ei încă locuiau 
în părţile Egiptului. «Habiru» trebuie considerati nişte străini, probabil 
semiţi de origine sau chiar nesemiţi, şi specialiştii nu văd nici o re­
laţie între acest nume şi cel de evreu. 

Prin urmare nu este posibil a identifica pe «habiru» cu evreii care 
au cucerilt ţara Canaanului. In documentele arheologice ideograma SA­
GAZ este folosită în loc de «habiru» prin car,e Se reprezintă diferite nea­
muri sau mercenari oare hlau parte la unele incursiuni sau războaie 
împotriva unor state antice. Acest lucru se desprinde chiar din referi­
rile Vechiului Testament, unde în prima carte a Regilor se face distinc­
ţie între evrei şi israeliţi, primii fiind în slujba filistenilor şi care apoi 
s-au unit cu evreii conduşi de Saul şi Ionatan (I Regi, 14, 21) 12, 

Făcînd un paralelism între aceste informaţii şi textele vechitesta­
mentare, se pot constata unele asemănări generale între preocupările 
celor două popoare, ca de exemplu, păstoritul şi agricultura, însă pe 
plan religios fiecare îşi are specificul său, mai ales cu privire la con­
cepţia de bază a lor, unde constatăm o contradicţie mare între mono­
teismul biblic şi politeismul egiptean. 

La egipteni, slujitorii Itemplelor se recrutau din aceeaşi familie şi 
din rîndul lor făceau parte şi femei ale dregătorilor oare aveau misiunea 
de a cînta şi a dansa în timpul procesiunii. Slujitorii templelor erau obli­
gaţi să păstreze un regim alimentar vegetarian şi practicau un ritual 
magic al spălării dese a corpului 13. Aceste pra:ctici sînt în contrast cu 
prescripţiile cultice ale Legii mozaice ; de aceea se poate spune pe bună 
dreptate că la poporul lui Israel preoţia levWcă n-a împrumut,a1t în cult 
nici o practică păgînă. «De datinile pămîntului Egiptului în care aţi trăit, 
să nu vă ţineţi ... ci legile Mele să le pliniţi. şi aşezămiIl!tele Mele să le 
păziţi)} (Levitic, 18,3-4). . 

Ţinînd seama de situaţia geografică a Egiptului care a favorizat 
practicarea comerţului în Marea Mediterană, de unde va veni în secolul 
XIII î.d.Hr. şi pericolul invaziei neamurilor aşa-zise «popoarele mării», 
observăm că în schimburile comerciale, negustorii egipteni foloseau, în 

12. In «ANET», p. 376-378; G. E. Wright, Hebrew orfgins in the Background of 
Near Basteni History, în «BibLicall Archaleologilsb> (= BA), 1940, p. 27-32; S. Moscati, 
Vechile civilizaţii semite, tlJad. de Eugen COistescUi, HllCllreşlt,i, 1975, p .. 154 i C. Daniel, 
Mirabilia Orientalia, voI. 1, BllC'llrelŞ!ti, 1976, p. 67; H. L. Ginsgberg, Ugaritic studies and 
the Bible, în «BA), 1945, p. 48; J.Mendelsohn, Slavery in the ancienl Near Bast, în 
"BA», 1946, p. 78; E. F. CiliIIlpbeH Jr., The .Amarna Letters and Amarna Period, în «BA", 
1960, p. 14-1'6; Rolci!nd de Valllx, Histoire ancienne d'Israel, voI. 1, Pal1LS, 1971, p. 202-
208; Helmut Engel, Die Siegestele des Merenptah. Kritischer Oberblick Uber die ver­
schiedener Versuch historischer Auswertung des Schlussabschnitts, în «B1bHc a" , voL 
60, fasc. 3, 1973, p. 373-399; B. Lansberger, în <d. Bottero, Le probleme des hapiru)), 
Paris, 1954, p. 1.61 ; C. H. Gordon, Marginal Notes on the Ancient Middle Bas!, p. 50-61, 
ÎIll .«Jahrbuch zur KleilThalsQlatische ForsehUlng», Heidelberg, 1952~1953i Ed. Dhorme, Les 
habiru ei les hebreux, tn «Revue His,torique'», 1954, A, p. 256---264; A. A. Bolşacov­
Ghimpu, Drumul biblic străbătut de Moise din Egipt spre Canaan, Ln «Gl!asul Bisericii», 
1976, nr. 9-10, p. 908-909. 

13. G. POiSlelTher şi ,a,}ţii, op. cit., p. 63, 191-192; C. Dall1iell, ap. cit., p. 75, 111-
113, 129-130, 144-145, 169~172, 221, 240, 281~285; A. Ermall1, Die LiteratUI der Ae­
gypter! Leipzig, 1922, ,p. il()i3, 156. 
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antichitate, mai multe unităţi de măsură, cum sînt degetul (dgeba), palma 
şi cotul V" pe care le întîlnim şi în Vechiul Testament, in cadrul unită~ 
ţilor de măsură pentru lungime. 

Prin urmare datele arheologice înregistrate de cercetători pe păn1j.n~ 
tulEgiptului ajută foarte mult la reconsti:l:uirea istoriei şi civilizaţiei 
vechiului sta,t al faraonilor în perioada Vechiului Testament. Ele sînt 
utile cercetătorului Sfintei Scripturi, Întrucît prin intermediul lor se 
poate stabili o concordanţă între istoria Egiptului antic şi cronologia 
biblică. 

2. Descoperirile din Asiria şi Babilonia 

Cercetările arheologice din Asiria şi Babilonia sau Mesopotamia, 
ţara dintre ,cele două fluvii, sînt mai nunîeroase faţă de cele din Egipt şi 
ele servesc tot camaterial ext'rabiblic pentru teologii care studiază isto­
ria popoarelor din această parte a lumii, în contextul scrierilor Vechiului 
Testament. Prin mijlocirea textelor biblice, ace'ştiaştiu că în Mesopota­
mia a trăit şi a locuit o perioadă de timp patriarhul AVlraam, al cărui 
nUl11e apare în textele cuneiformede akisub forma de A-ba-am-ra-ma 
sau A~bara-ma. Patriarhul evreu a trăit alături de alte neamuri descen­
dente din acelaşi arbore genealogic, adică semiţii, care s-au înfiltrat prin­
tre sumerieni, existenţiîncă din mileniul IV î.d.Hr., şi din mileniul III 
î.d.Hr.. au devenit populaţia preponderentă, care va avea ulterior un 
rol deosebit în is,toria antică. 

Pe locul fostei localităţi Nuzi, (azi Jorgan Tepe), situată la sud­
vest de Arrapha (Irak), între anii 1925-1931 arheologii au descoperit o 
aşezare care depăşeşte în vechime anul 3000 î.d.Hr. şi pe la 2300 î.d.Hr. 
era locuită de o populaţie acadeană, numită «gasur», care pe la 1500 
î.d.Hr. se chema «nuzienin. Majoritatea locuitorilor de aici erau hurriţi 
de la care au rămas cele 4000 tăbliţe cuneiforme, datînd din anii 1500-
1400 î.d.Hr., care formează materialul cel mai important faţă de ruinele 
templului, palatului, caselor particulare şi obiectele de ceramică. 

Tăbliţele de la Nuzi sînt deosebit de importante pentm Vechiul Tes­
tament, deoarece în ele se vorbeşte de diferite acte juridice asemănătoa­
re cu cele existente la patriarhii Vechiului Testament. Dintre <l'ceste q.cte 
amintim contractul de căsătorie, cînd mireasa declară în faţa martorilor 
şi cu asentimentul fratelui său, că acceptă să devină soţie, adopţiunea; 
dreptul de întîi născut şi binecuvîntalrea. 

Unul din contractele de căsăţorie prevede obligaţia femeii sterile de 
a aduce o soţie sc1avă soţului său şi copiii ce vor rezulta din această 
unire vor fi crescuţi de ea ca şi propriii săi copii. În cazul că soţia legi­
timă avea urmaşi, nu se mai încheia acest contract, deoarece soţul nu 
mai putea să-şi ia o a doua soţie şi această formalitate se încadra 
în actul de adopţiune. 

O situaţie similară a existat în vremea patriarhilor, menţionată în 
Vechiul Testament, cînd Sara, în conformitate cu acest obicei, a dat lui 
Avraam de soţie pe Agar egipteanca, roaba ei (Fac. 16, 1-3). Acest obi-

14. C. Daniel, Gîndirea egipteană în texte, Bucureşti, 1979, p. 117, 170; idem, 
Civilizaţia Egiptului anUc,p. 158-161, 259; Vezi şi A. Erman, Ăgypten und ăgyptjschen 
Leben in Altertum, Tubingen, 1923, 158 p, 
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cei se pare căa fost respectat chiar şi pe la anul 1100 î.d.HL de către 
egipteni, iar în secolul VII î.d.Hr. de către locuitorii asirieni din Nimrud. 

Tot în legătură cu actul căsătoriei de la Nuzi, specialiştii subliniază 
asemănarea dintre acel {(errebu» şi faptul ,că mulţi bărbaţi sînt prezentaţi 
cumpărîndu-şi soţiile de la socrii 10L Aşa face Moise, care cumpără de 
soţie pe Sefora (leş. 2, 21) şi mulţi alţii amintiţi în Vechiul Testament 
(Fac. 30, 29 i 1 Paralip. 2, 34 i Ezdra, 2, 61 i Neemia, 7, 63). 

Datmită textelor juridice consemnate pe tăbliţele de la Nuzi, exe­
geţii au putut explica referinţele biblice în care Avraam şi Isaac au de­
clarat în faţa regilor Egiptului şi Gherarului că soţiile lor sînt surori (Fac. 
12,10-13; 20,1-17; 26, 1-11). În conformitate cu prevederile acestor pre­
scripţii cu caracter familial, soţia putea să fie ca b soră în acelaşi timp 
faţă de soţul său, calitate pe care o obţinea atunci cînd era dată în căsă­
torie de fratele său natural sau adoptiv. Persoanele care se încadrau în 
această categorie de «soţii-surori» se bucurau de anumite privilegii spe­
ciale, atît în societate, cît şi în faţa instanţei judecătoTelşti, şi cele mai 
multe cazuri le întîlnim la femeile provenite dintiJ."-o înaltă clasă socială. 

Prin urmare, acest obicei hurrit ajută să înţelegem din ce cauză pa­
triarhii Avraam şi Isaac au declarat în faţa străinilor că soţiile lor le sînt 
surori i Sara, pentiJ."u că era fiica adoptivă a lui Terah şi nu a soţiei sale; 
şi Rebeca, deoarece fusese dată în căsătorie de către Laba., fratele său 15. 

Hurriţii, popor nesemit, prin intermediul cărora hitiţii au cunoscut 
cultura asiro-babiloneană şi itOt prin mijlocirea lor au pătruns chiar în 
Ţara Sfîntă. în mod neorganizat în mileniul II î.d.Hr., aveau obiceiul ca 
fratele să-şi dea consimţămîntul şi tot el trebuia să aranjeze cele nece­
sare pentru căsătoria surorii sale, ceea ce înseamnă că această practică 
se poate raporta chiar la ,textele biblice (Fac. 24, 24-53). Viitoarea noră 
era tratată de familia socrului său ca o fiică din Arrapha. De asemenea, 
hurriţii erau foarte duri faţă de văduva necăsătorită, măsură tot atît de 
aspră după cum constatăm şi în scrierile profetice (Iez. 16, 39; Osea, 2, 3). 
La fel se manifestă şi în cazul în care o femeie atacă un bărbat, a cărei 
faptă era pedepsită cu tăierea degetului său 16. 

Actul de adopţiime se încheia la Nuzi numai atunci cînd într-o fami­
lie nu existau urmaşi, iar cel ce beneficia de această situaţie, cu toate că 
€ra un străin, trebuia să asigure cele necesare vieţii, cînd părinţii săi 
nenaturali atingeau zilele bătrîneţii. Fiul adoptiv, totodată, avea îndatori-

15. Roland de Vaux, Histoire ... , voI. I. p. 233-234; Idem, Les patriarches hebreux 
€t les decouvertes modernes, în «RB» (= Revue Biblique, 1949, p. 24-35; Z. Kosiclow­
ski, Povestiri biblice, trad. de Amda şi Nic. Mareş, BUCUIi8şti, 1970, p. 82; A. Parrot, 
Abraham et son temps, p. 92-93; Ch. Gmd-on, în "RB", 1935, p. 35; «BA)), 1940, p. 3; 
A. H. Gardiner, Adoption Extraordinary,' în «Journal of Egyptian Archeology)), London, 
1940, p. 23-29; R iParker, în "kak>" 1954, p. 37-39; C. J. M. Werr, Nuzi, in «DvVT)), 
(D. W. Thomas, AJrchaeology alnd Old Testament, Oxf-ord, 1967), p. 74; E. A. Speiser, 
The Wiie Sister Motii in the Patriarchal Narratives, în «Biblic al and Other Studies», 
A. Altman ed., Cambridge, Mass, 1963, p. 15-28; Idem, Criental and Biblica1 Studios, 
Philadelphia, 1967, p. 62-82 i Idem. Genesis, p. 91-94, apud Roland de Vaux, Histoire ... , 
voI. r, p. 234; Idem, Les patriarches hebreux et les decouvertes modernes, în «RB», 
1949, p. 22, 25, 28, 35. ' 

16. C. J. M. We1ir, op. cit., p. 78--79; R. Tournay, în «Dicti~nnaire de Ia Bible 
7'"'" Supph~ment» (= DBS), Paris, 1929, col. 665, ef. A.' Panot, Abraham et son temps, 
ţl. 93; R. H. Pfeiffer - E. A. Speiser, ·One hundred New Selected Nuzi texts, în «Annual 
of the Am.ericaL!l Schools of Oriental Resea,rch», 1935-1936, nr. 55, p. 106. 



rea ca, după decesul celor care .l-au înfiat, să împlinească riturile 
rare şi să asigure permanenţa familiei şi a patrimoniului, deşi el se 
tea numai un moştenitor indirect. , ' 

După opinia unor teologi, acest act de adopţiune a fost pus în 
tură şi cu 'menţiunile ,biblice referitoare la căsătoria lui Iacob care 
dus în Mesopotamia să ia de soţie pe una din fiicele lui Laban, fiul 
Batuel arameul şi fratele mamei sale (Fac~ 29i 1). . 

Pentrucontractarea căsătOlr.ei, viitorul socru ~l patriarhului 
n-:arespectat prevederile din actul adopţiunii; de aceea Iacob a fost 
gat să-i slujească14ap,i ,.ca să ia de soţi~peRahela'şi pe Lia (Fac. 29" 1 
27), iar Laban, la rîndul SăUi a fost· îndatorat să plăte.ască o simbrie gine ... 
relui său (Fac. 30/28-29)17. 

Dreptul primului născuţ, consemnat în textele piblice (Facerea, 25, 
:31 -34; 27, 36) apare şi în tăbliţele cU1,leiforme, în care este vorba de pier­
derea acestui drept de cel care l-a vîndut fratelui 'său pe o livadă"gră­
'dină. sau 3 oi,pescri.ere ce se apropie de cele relatate de Moise, cînd 
Esav, de bună voie, a ren,unţat ia prerogativele ce le avea faţă de Iacob 
(.Fac.25, 3:3). , 

Studiind toate &dele ,de la Nuzi şi Arraph~a, specialiştii au constatat 
faptul că în cele referitoare la dreptul primului născut, nu se aminteşte.în 
mod clar desp;e rolul tatăh:ti sau al mamei văduve îri acordarea acestor 
drepturi. In perioada patriarhilor, fixarea aC,estui drept rămînea la lati­
tudiueacapului de familie care, ţinînd seama de abaterile grave ale cel.ui 
car~. era primul între fraţii siîi, 'îl da celui care merita: Aşa/a fost cazul cu 
Ruben care în urma comportării sale necorespunzătoare (fac. 35, 22-49, 
3-4) şi-a pierdut dreptul de întîi născut şi tatăl său l-a dat fratelui său 
mai mk(Fac. 48, 26). . ' ' 

In tăbliţele de la Nuzi,. ca şi ,în cele de la Arrapha, dreptul primului 
născutcons,ta din priInirea,uneiduble părţii,de moştenirei prevedere'c~ 
apa,re ,atît la legile' asirie1,le cit şi în textele biblice 18. \ 

. Valoarea. tăbliţelor .de la Nuzi pentru studiul Vechiului Testament 
nu se opreşte la paralelismul dintre binecuvîntarea rostită de un părinte 
asupra fiului său, ci ea depăşeşte datele prezentate mai sus. 

I1,lainte d~ a abOll'da alte aspecte ce interesează pe cititorul Sfintei 
. Scripturi, menţionăm că locuitorii din Nuzi, ca şi patriarhii evrei, rosteau 
înainte de a muri binecuvîntarea asu,pra urmaşilor, care se scria sau se 
păstra oral (Fac. 27; 49 etc.). Un exempl'ti de acest gen este următoarea 
binecuvîntarre cu aspect juridic,: «Tarmiya spunecÎl:l faţă judecătorului: 

17 .. A. :Parrot, op. cit." p. 91-9Q; C. Gordon, in «BA», 1940, p. &-7; A. Saarisala, 
New Kirkuk Documents Relatingto SIaves, in «Studiia.. Ori€lnt!1lI1ia», 1934, nr.' 3, p. 73 I 
Z.W. Falk, Bebrew Law in biblic al Times, Jemsalem, 1964, p. 1'215 ;Roland de Vame, 
Histoire ... , l, p: 236-237: 

. 18. J. He!ll:l1ili:ngelI", Zum Erstgeborennrecht bei deh Semjten, in «Festsehri~te W .. 
Caskeh,. Găz E., ed. Leiden, 1968" p. 162~183 i Idem, Premiers nes, in «DBS», 1968, 
voI. 8, col. 4167--4ro~ li. OaiZleHes, Premiels-nes, in «DBS" 1969, vol. 8, col. 482-491 i 
RlQlimd de "'aux, His,uodire ... , voI. 1, p. 238~239 i E. M. CassilIl, L'adoption iI Nuzi,' p. 
230-231,aprud c.H.Gordoill, în ,«BA», 1940, p. 5; E. WeJiid>ner, Eine Elbteilung in 
mittelassyrischer Zeit, in. «Archdv fur· OI1i.'entalforsch~", Gra,z, 1963, .p. 121-124; 
C. J.Gadd" iJn «RA" {-Revue d'A1sl1yriologieet d'Archeologile onienl1J1l!l,e, P'aris, 1926; 
p. 90-93; E. A., Sp€liser, Significant New Wil Hom Nu,zi, În «JCS» (- JOUJrnal of 
Crirneiform Studies, New Hav'Emr Conm., CambI1idge Mass), 1963, p. 65-7'1; 'A. :Parrot, 
Abraham ... , p. 93-94.' ' 
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Tatăl meu Huya a fost bolnav şi se află în pat. Atunci tatăl meu mi-a 
apucat mîna .şi mi-a zis: Ceilalţi fii au luat soţii, iar tu .nu ai; de aceea 
îţi dau eu de soţie pe Şululi lştar ... Martorii lui (Tarmiya), au fost exami­
naţi în faţa judecătorilor, iar ei au vorbit lui Şukrija şi lui Kulahupi: mer­
geţi şi luaţi jurămîntul zeilor împotriva mărturiei lui Tarmiya, Şukrija şi 
Kulahupi se !retrag din faţa luării jurămîntului, aşa că Tarmiya cîştigă În 
proces, iar judecătorii au dat pe sclava Şululi-Iştar lui Tarmiya» 19. 

Din punct de vedere filologic, materialul epigrafic de la Nuzi ne dă 
posibilitatea de a lua contact cu diferite părţi de cuvînt de origine se­
mită sau nesemită, cum ar fi substantivul platoşă = «şiryon», provenit 
din «zariam», care în limba hurrită Însemna un fel de îmbrăcăminte folo­
sită de soldaţi şi la cai. 

Pe tăbliţele de la Nuzi este Înscris şi cuvîntul «habiru» ce pare să de­
semneze pe acei emigranţi destituiţi, sau după unii comentatori ar aminti 
chiar de sclavii evrei (leş. 21, 1-6; Deut. 15, 12-18; Ier. 9, 14). 

Sub un nume asemănător - {(hapiru», În secolul XV î.d.Hr. era nu­
mită chia!r populaţia din această localitate, adică hurriţii care au intrat 
în Ţara Sfîntă odată cu amoreii şi semiţii. Hurriţii, după secolul al XVIII­
lea, venind în Ţara Sfîntă, aceasta a purtat o nouă denumire, aceea de 
«Hurru», pe care o utilizau egiptenii şi care va apare în secolul al XIV­
lea î.d.Hr..în scrisorile de la Tell el Amarna. Această populaţie nesemită 
împărtăşea credinţa În zeii casnici catre nu sînt altceva decît acei «iera­
fim» sau idolii casei lui Laban pe ,care îi furase fiica acestuia (Fac. 31, 
31-35). Idolii familiei, după moartea tatălui, reveneau fiului său cel mai 
mare sau mamei sale şi ei stau În strînsă legătură cu dreptul de întîi 
născut, dar fără ca prezenţa şi păstrarea lor de către o anumită persoană 
să-i aCO!fde acesteia un drept special de întîi născut .şi de moştenire spe­
cială 20. 

Incheind, putem spune că tăbliţele de la Nuzi constituie un preţios 
izvor de documentare juridică în legătură cu vechile obiceiuri ale po­
porului evreu, obiceiuri care, în bună parte, le respectau şi populaţiile 
cu care au intrat în contact. Amănunte date în legătură cu un obicei sau 
altul, - asemănătoare cu cele ale poporului evreu -, aruncă prin ana­
logie noi lumini asupra vieţii şi .obiceiurilor acestora 21. 

19.C. J. Mullo Weir, Nuzi, în «DWT", p. 76; W. Thomas, Archaeology Gnd OId 
Testament Study, OxfOtI1d, 1967. 

20. C.J.M. Weir, op. cit., p. 76-83; H. L. Gd.nsberg and B. Maisler, în «JPOS" 
(- Journal of the Palestine Oriental Society), Jerusalem, 1934, p. 258-256; E. A 
Speiser, în «Bulletim of ·the American Schools of Ortiental Research" (- BASOR), 1938, 
p.15 Sl>.; F. R. Kr:auss, «VT" (= V'etus Test.amellitum, LeitdJen), 1958, p. 107-108; 
Roland de Vaux, Histoire ... , voI. l, p. 239-240; Idem, Les hurriles de l'histoire et 
les horites. de la Bible, în «RB", 1967, p. 481-503; R. E. Lacheman, î·n ·«BASOR", 1942, 
p. 36-37; AR. Johns'On, The Cultic Prophet in Ancient Israel, ed. 2, OarufU, 1962, 
p. 32-33 i J. Deshayes, Civilizatiile Vechiului Orient, voI. I.I, p. 223-224, 2128-230 j 

Pr. A Negoiţă, Biblia şi OIientul, Îlll «Glasul Bisericii", 1973, nr. 5-6, p. 526. 
21. C. Gordon, Paralleles nouziens aux lois et coutumes de l' Ancient Testament 

în «RB", 1935, p. 34--41; Idem, The Story oi Jacob and Laban in the Light oi the 
Nuzi Tablets, în «BASOR», 1937, p. 25-27; Idem, The Patriarchal Narratives, in 
"JNES" (- Journal of Near Eastern Stud1es), Ch1cago, 1954, p. 56--.. 59 j Introduction 
to O T Times, 1953, p. 100-119; A P'a.rrot, op. cit., p. 91 j E. Speiser, Ethnic in the 
Near East in the second Millenium B. C., în «AASOR» (- Anual of theAmerican 
Schools of Oriental Research, ~n New Haven, Coruu., Cambridge Mas:s), 1933, p. 44. 
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, . Vechea aşezare Ur, încare s-a născut patrialhulAvraam 
11,28,31 ; 15, 7) a fost identificată la începl.J.f cu localitatea Ura din 
eia şi apoi cu Tell Muqayyar(MugheilI"), situat între Bagdad 'şi .' 
Ultima iDentificare' aparţine renumitului arheofog Sirt. Wolley. Prin 
'f1ătl.J.rilE) arheolo~ice în:treprinse de acesta s-au scos Ia lumi:q.ă, foarte 
multe'vestigii care. confitmă existenţa oraşl.J.lui Dr în perioada Vechiului 
TestamenL DIntre ele amintim: palatul lui Bel-Shalti-Nannw, ziguratuJ 
cu tiei etaje ce se terminau cu un'sanctuar,tinci temple aşezate înju­
rul aceJuiaşi edifi,du regal, o sculptură cu un cap de betbec, un animal 
sfînt la sumerieni avînd coarnele. în spini," morminte regale, inscripţii, 
obiecte de argilă şi piatră; precum şi 3 metri de aluviuni care acopereau 
vestigii umane prinse de potopul declanşat pe la anul 4000 î.d.Hr. dins­
pr'e Golful Persic~ Diluvriulconfirmart de arheologie a afectat o suprafaţă 
mare de pămînt (630 km lungi'me şi 160 kmlăţime) şi amintirea sa se 
păstrează în epopeea· lui' Ghilgameş şi într-o, versiune sumeriană din 
mileniul III î.d.Hr. 

Urme din acest diluviu apar şi .în alte localităţi ca Ninive şi Kiş, si'" 
tuat la nord de Babilon 22. . 

În legătură cu datele arheologice descoperite la Ur, orientaliştiiau 
arătat că dacă Avraam a trăit ;a:id în timpul primei dinastii din Babilon, 
{1894-"--1525 î.d.Hr.) , locaHt.ateanl.J..se afla·sub \caldeeni, aJŞa cum se men'­
ţioneazăîn Sfînta Scriptură (Fac. 11,28) 23. Este firească această afirmaţie 
deo!ţrecepe timpul lui Mois.eexista o populaţie caldeeană, aşezată .în 
jurul oraşului Ui. după perioadf;l 'patriarhilor. . . . 

Patriarlml Avraam şi toată familia sa din oraşul natal S-aU îndreptat 
spre nord, ,unde se află localitatea Haran (Tell Halaf, Sultan Tepe, Fac~ 
11, 31.), cercetată de arheologul D. S.Rice între anii 1952-1957. Pe acest 
şantierarheologk, care se află lîngă aşezarea modernă Haran, s-a cons­
tatat c.ă în perioada biblică locuitQrii '.ei venelrauzeul.lunii, care avea şi 
un locaş. de cijlt. EXistenţa acestui locaş de inchinăciune a fost atesţatş 
şi, de tăbutele d~ la, Mari şi, potrivit materialului arheologic de aici,înt~e 
"Haran ,şi Vr au exis,tats,trînse relaţii culturale şi religi()ase; Aceastillegtt­
tură dintre cele două oraşe se explică şi din faptul Gă pe unul dintre ves.;. 
tigii se menţionează prezenţa in Haran 'a. unui grup de locuitori veniţi 
din Ur ; printre aceştia se va fi numărat.şi Avraam. ' ;'. 

Un,iispecialişti consideră că Avraam a sosU aici..odată cu populaţia 
habiru, alţii susţin că el, ca şi seminomazii din Ur, aluat drumul caravar .' 
~elor în prima jumătatea mileniului al II-lea î.d.Hr. Pe acest şantier ar­
tleQlogiC s-au găsit patru stele .din CaIre trei de pe vremea regelui Nabo.,. 
nide .. După opinia arheologilor, Haranul este identic cu Qraşullui Nahat 

22 .. J. BrighJt, Ras Afchaeology iound Evidence 01 theFlood ~ în «BA», 1942·, 
p'. 55-62; ·SirL. WooJ'ey, Uf".Excavations V, The Ziggurat and ilS. SUllOundings, 
1939; H. LeDJtzetIli Die Enlwik1ung def Ziggurat, .1942, p. 413:-49; apud A. Paiftot,op. 
cit" p. 23; W. I(:eUeif, op.cit., p. 25, 34-36, 43-44.; CH Gordon, Abraham and the. 
Merchallts, cf .. Ura, în «1NŞS», 19.5f), p. 28-3,1 zice 'ca Uifera URA dilll reg,atul hitit, 
aOtmaţie ctiticp.tă de HW.F .. Sagss, Uf of the Caldees, p. 200-,-209, în «UI Retro.spec"C' 

'tive iri MemofY of Sir L. WoiJley>?, 1960; CJ. Gadd, Uf, în «DWT», p. 88-90; iPrr; A~, 
Negoiţă, Cadrul istoric al Bibliei, în «MiltropO'lÎ'a.Baruatulul»,;196,9,iUI. 10-12, p. 636-:-;-639, 

, ,23. H.W.F., Saggs, în «lrab, 1960, p. 205; G. Sltrange, Tlle Lands of .the Eastern 
Calitate, 1905, p. 68; apud C .. J. Gadd, op.cii" p. 94-95, 100; Idem, HistofY and. 
MonuÎnents 01 Pl, 1929, p. 181 ss.; J .. Hain1burger, 00., Re,al Encyclopedje des Jud~n~; 
tums,1896 Abt 1, p. 30. . . 
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(Fac. 24, lO} sau cu Nakhur, o localitate învednată cu aceasta şi menţio­
nată în scrierile de la Mari şi nicidecum cu aşezarea de la Eski. 

istoria Haranului biblic, specialiştii mai consemnează faptul că 
aici a locuit un trib cu numele de "beniamiţi» care erau nişte oameni răz­
boinici veniţi din !regiunea situată între Terca şi această localitate 24. 

Importante investigaţii arheologice s-au întreprins şi pe locul vechii 
capitale a imperiului bablionian - Babilonul -, situat pe malul stîng al 
fluviului Eufrat, înainte de a se uni cu Tigrul. Numele vechii capitale ba­
biloniene apare de multe ori în Vechiul Testament, încă dinainte de timpul 
patriarhului Avraam (Fac. 10, 1 î i 11, 4-9) şi pînă la ducerea poporului 
evreu în robie de către rregele Nabucodonosor (II ParaL, 36, 18). Ora1şul 
a fost identificat pentru prima dată în anul 1616 de către pelerinul Pietro 
deHa Valle. Ruinele acestei aşezări extinsă pe mai muHe coline au fost 
ulterior explorate de mai mulţi arheologi în secolul trecut şi ili primele 
două decenii ale secolului nostru, care au ireuşit să scoată la lumină urme 
de locuinţe datînd din anii 1894-1895 î.d.Hr. In această perioadă de timp 
se încadrează şi zidul interior al cetăţii din vremea regelui Nabucodo­
nosor, cel ce a construit o nouă fortăreaţă şi a refăcut oraşul, aşa cum 
au procedat şi regii asirieni Asarhadon şi Asurbanipal. In nivelele cu 
aşezări ruinate, arheologii au ajuns în posesia unui mare număr de tăbliţe 
datînd din anii 1895-1894 Ld.Hr. şi care conţin diferite informaţii de 
ordin administrativ, religios, istoric, comercial, astronomic, redactate cu 
caractere cuneiforme. Dintre ştirile cu caracter istoric care au legătură 
cu Vechiul Testament ne atrag atenţia tăbliţele (4) privind raţia de ulei 
şi cereale repartizată regelui Ioiachin (= Iehonia (mi) a-u-kinu) regele 
Iudeii (mat-i-a-a-hu-du) şi fiilor săi deportaţi în Babilon în anul 597 î.d. 
Hr., după asedierea Ierusalimului. Ele confirmă textul biblic despre re­
gele din Iudeea care a stat în exil 37 de ani împreună cu fiii săi, inclusiv 
Salatiel, cel născut în robie,calfe este tatăl lui Zorobabel (Iv. Regi, 25, 
27-30; 1 Paralipomena, 3, 17; Matei, 1, 12). După scurgerea celor 37 ani 
de exil, regele Ioiachin a fost eliberat de Evil Merodah, regele Babilo­
nului (IV Regi, 25, 27). 

Atît în Septuaginta, cît şi în ediţia românească a Sfintei Scripturi 
din anul 1975, în cartea a IV-a Regi, capitolul 25, versetul 27, numele re­
gelui iudeu este Ioiachim şi nu Ioiachin (Iehonia), ca în ediţia românească, 
din 1968 sau în Biblia de la Ierusalim, ceea ce nu înseamnă că textul în 
cauză descoperit în oraşul Babilon s-ar referi la primul rege din regatul 
Iuda. Nu poate fi vorba de o înlocuire sau confuzie de nume în textul 
babilonian, deoarece în această carte canonică se spune, în capitolul 
precedent, că «Ioiachim a lfăposat cu părinţii săi, iar în locul lui s-a făcut 
rege Iehonia, fiul său}) (IV Regi, 24, 6) şi că a «ieşit Iehonia, iregele lui 
Iuda, la regele Babilonului, împreună cu mama sa, cu slujitorii săi, cu că-

24. A. J:'asrrot, op. cii., p. 37-40, 4&-51, 84 i Z. Kos:idowski, op. cit., p. 87-88 i 
D. S. Rice, în "ILN» (~ Illustraticn London News), 1951, 1952, 1957 j C. J. Gadd, The 
Haran Inscriptions oi Nabonides, în "Anatolia Studies», 1958, p. 35-42 j lame, The 
His.tory and Monuments oi Ur, p. 18 j O'Collag'an, Aram Naharaim, p. 29, apud A. 
Parrot, op. cit., p. 40 I ~oland de Vaux, Îm "RB)), 1948, p. 323-324 j în «ARMT'», I, 
107, 8 i II, 62, 5, 112 j 5, 113 j IV, 35, 2-3 j V, SI, 12 j d. A. Parrot, op. cit., p. 49; 
W.H.E. Saggs, Babylon, în «DWT)), p. 46; A. Negev, ed. Archaeological Encyclopedia 
of Holy Land, Jerusalem, 1962, p. 137. 



peleniHe !şi bunicii lui, şi l-a luat rob regele Babilonului...» (IV R~gi, 
24, U-22)~ 

Prin urmare, în ultimul capitol din cartea a IV~a Regi este vorba de 
regele Ioiachin, aşa cum este menţionat în textul masoretic şi referinţele 
extrabiblice amintite mai înainte sînt în acord cu menţiunile vechitesta-
menta,re. ' 

Printre persoanele duse în captivitate, mai figurează fiii regelui Aga 
din Ascalon, Gaddiel (mga-di-ilu), Şelemia (mşa-Iam-ia-a-ma) şi oameni 
din Elam şi Egipt. 

O tăbliţă cuneiformă ne informează că pe la anul 732 î.d.Hr., tronul 
Babilonului a fost uzurpat de prinţul caldeean Ukin-zer care a fost răstur­
nat de la conducere de către airmata regelui Tiglatfalasar al III-Iea 25. 

Intre ţara Babilonului şi Canaan au existat relaţii culturale în pe­
rioada patriarhilor biblici şi acest lucru îl confirmă monumentele epigra­
fice dintre care prezentăm fragmentul cuneiform din epopee,a lui Ghil­
gameş, scris în secolul al XV-lea î.d.Hr. !şi descoperit la Meghido, pre­
cum şi cilindrul de la Bet-Şean cu numele lui Manum Baru (ghicitor) 26. 

Intre unele episoade relatate în documentele descoperite în aceste 
ţări şi Vechiul Testament există unele asemănări. Astfel. în fragmentul 
«Epopeii lui Ghilgameş» se vOirbeşte despre potop, amintind cele rela­
tate în cartea Facerea (cap. 7-9), iarîn poemul «Enuma Eliş» se vorbeşte 
despre sabat ('«sapattum» sau «sabbatum»). Amintim că unii cercetători 
au şi afirmat, pornind de la acesteasemănări,că literatura babiloniană 
a influenţat pe aghiografii Vechiului Testament. 

Considerăm că asemenea concluzii sînt grăbite şi neîntemeiate, pen­
tru că în privinţa potopului doar tema este aceeaşi, însă împrejurările În 
care se integrează şi amănuntele sînt cu totul diferite. Jn plus, potopul 
relatat în fragmentul lui Ghilgameş este expus într-o viziune politeistă 
în care zeii nu sînt străini de cele întîmplate 27. 

Socotim 1că dezvoltarea unei teme din Vechiul Testament, în lucră­
rile cu caracter profan din Orient, se explică prin faptul că tema respec­
tivă, în cazul de faţă relatarea potopului, a fost transmisă pe cale orală 
şi la celelalte popoare, cu defOl;mările despre care am vorbit mai înainte. 

Sabatul mozak a fost pus în legătură cu «sapattum»-ul asiro-babi­
lonian. Menţionăm însă că pe cînd sabatul mozaic era fiecare a şaptea 
zi a săptămînii, sapattum-ul asiro-babilonian era fiecare zi după lună 
plină şi fiecare zi a 15-a a lunii calendaristice. 

25. 'w. F. Albrighlt, KiJlg Joiachin in ExiJe, în «BA", 1942, p. 44-55; Ch. F. Pfeil­
fer, The Biblical World. A dicUonary oi Biblical Archaeology, ed. a 3-a, Michigan, 
1972, p. 125 j H.W.F. Saggs, în «ITak», 1960, p. 39-47; D.N. Preedman, The babylonian 
Chronic1e, lm "BAl», 1956, p. 50-51; D. J. Wiseman, ChroJlic1es oi ChaJdaean Kings 
(626-566 B C), .in «The Bri'tish MU,$'eum», LOindolll, 1956; A. MaIamat, A New Record 
oi Nebuchaddrezzar's palestiJlian Campaign, în «lEJ», (- Israel Exploration Jounnal), 
Jerusalem, 1956, p. 246-255. 

26. R. Tour[])ay, Un cylindre babylonien en Trans Jordanie, în «RB», .1967, p. 248-
254; B. Parker, Cylinder - Seals irom Palestine, în <drak», 1949, p. 1-43; vezi şi 
VaI!l J .. Seters, The Hyksos. A New Invesligation, New Haven-London, 1966, XIX+220 p. 

27. W. G. Lambert - R. A. MiLIard, Alra-hasis. The babylonian Sfory of the 
Flood, Oxfor.d, 1969, p. 50-167; A. C. Oppenheim, The Mesopotamian Temple, în 
"BA», 1944, p. 54--63 i G. E. Wright, Tlze Temple in Palestine Syria, în «BA», 11944, 
p. 65-67; J. Deshayes, Civilizatia vechiului Orient, voI. II, p. 222, 230. 
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De asemenea, descoperirea Codului lui Hamurabi (1792-1750 
î.d.Hr.), la începutul secolului nostru, a stîrnit un viu interes în rîndul 
orientaliştilor, dată fiind marea asemănare între prevederile sale şi 
prescripţiile Legii mozaice. Legile acestui rege din dinastia primă, fon­
dată în Babilon de către Sumuabu, se încadrau în 283 paragrafe cu ca­
racter public şi particular. Ele urmăreau, prin unificarea legislaţiei, uni­
tatea pe. plan politic şi social a locuitorilor din Acad, Sumer, Elam, 
Eşnuna, Mari şi Assur. Faţă de prescripţiile Legii mozaice, aceste legi 
nu urmăresc un scop religios, iar autorul lor, Hamurabi, instruit de zeii 
Ea .şi Şamaş, nu se poate asemăna cu Moise chemat de Iahve la con­
ducerea poporului Israel. 

Am amintit Codul lui Hamurabi nu pen1:ru a urmări vreo asemă­
nare cu legislaţia mozaică ci pentru a arăta că el nu este legislaţia cea 
mai veche. El se înscrie în rîndul legilor emise, în diferite perioade de 
timp, de către regii şi conducătorii din Mesopotamia; cel mai vechi cod 
de legi. a fost redactat sub regele Ur-Nammu, din dinastia a III-a din 
Ur (2113-1991 Ld.Hr.). In ordine cronologică, după codul lui Ur 
Nammu urmează legile emise sub Lipit Iştar (1932-1906). rege din di­
nastia de Isin şi Larsa, şi apoi cele sub Bilalama din Bşnuna. 

Legile lui Lipit Iştar au fost descoperit~ în anii 1919 şi 1947 la 
Nipur, unde peste cinci ani arheologiî au scos la iveală o tăbliţă în care 
se arată că localitatea a fost locuită la început de zeii, Enlil, Ninlil şi 
Nunbarşegunu (mama zeiţei Ninlil). precum şi o inscripţie cu cuprins 
mitologic din care nu lipseşte Ki (= pămîntul) care a hrănit cu lapte 
sfinţit primii regi din Uruk. 

Textul legilor prevede felurite situaţii juridice cu caracter penal şi 
matrimonial. Dacă cineva era prins într-o livadă că fura, era pedepsit 
cU.âmenda de 10 sicli argint. Atunci cînd un om s-a căsătorit şi avea 
copii cu .soţia legitimă, dar şi cu sclava sa căreia i-a dat libertate ca şi 
fiilor săi, dreptul de moştenire îl aveau numai primii. 

în paragrafele acestui cod se prevede şi situaţia cînd soţia nu poate 
avea copii şi soţul se culcă cu o prostituată care îi va naşte fii. Acesta 
este obligat să asigure hrana urmaşilor săi care au şi dreptul la moşte­
nire. In timp ce trăieşte soţia, prostituata nu are voie să locuiască la 
un loc cu aceasta. 

Un interesant izvor cu caracter legislativ îl formează legile lui 
Bilalama din Eşnuna, un stat în regiunea Diyala. Aceste legi au fost re­
dactate în limba caldeană pe două tăbliţe descoperite în anul 1945 şi 
1947 la Tell Abu Harmal. Data redactării respectivelor nor.me juridice 
se pare că nu depăşeşte timpul de domnie al lui Daduşa, contemporan 
tu regele Hamurabi. 

Din cuprinsul acestui cod reţinem cîteva norme juridice: în legă­
tură cu căsătoria şi pedepsirea diferitelor aba.teri de la etica familială şi 
socială 28. Asemănări intre aceste legi şi Legea mozaică există, dar sînt 

28. S. Kramer, Istoria începe la Sumer, trad. de Cornel Sabin, Bucureşti, 1962, 
p. 112,153-155, în «ANET», p. 160-163; In "BA", 1948, p. 41; S. E. Mendenhall, 
Ancient oriental and biblic al Law, în «BA», 1954, p. 39; C. Di'1ruiel-A. Negoiţă, Gîn­
direa asiro-babiloniană în texte, Bucureşti, 1975, p. 301-304; H. W. Sagg5, în "Irak», 
1960, p. 49-56; vezi şi D. W. Thomas, G. Cardasc;io,. Les loisaslSyriennes. Introduc­
tion, trad. et. comm., Paris, 1969, 358 p. 
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formale şi întîmplătoare, căci spiritul care le străbate este diferit. Con­
cepţia monoteistă care stă la baza legislaţiei mozaice nu se întîlneşte 
în nici o normă legislativă a popoarelor din Orientul Apropiat. 

Timp de doi ani (1967-1969), arheologii au iniţiat cercetări pe locul 
de la TeU el Fakhalr, unde s-au mai păstrat vestigii dintr-o a,şezare din 
mileniul II î.d.Hr. şi un lot de 1000 tăbliţe 'cuneiforme ce se aseamănă 
cu documentele epigrafice de la Nuzi. Descifrarea obiectelor înscrise ne 
aduce noi date asupra istoriei unor popoare orientale care au existat în 
perioada biblică. Unul din acestea au fost şi elamiţii menţionaţi în Ve­
chiul Testament (Fac. 10, 22; Neemia, 7, 12), a căror patrie, după ce a 
cunoscut întil"e anii 1300-1100 î.d.Hr. zile de înflorire sub regii din Azan 
şi Suza, a fost subjugată de alte neamuri. 

De la elamiţi ne-au rămas mai puţine documente arheologice din 
care reiese că civilizaţia lor a suferit multe influenţe străine în mileniul 
al III-lea î.d.Hr. Prin anul 3000 Ld.Hr. ei au inventat o scriere nedesci­
frată pînă acum, şi în mileniul II Ld.Hr. s-au organizat într-un stat 
puternic, care îşi va încheia existenţa odată cu cuceil"irea lui în anul 
639 Ld.Hr. de către regele Asurbariipal 29• 

In Concepţia lor religioasă asiro-babilonienii nu au pus accent pe 
naturalismul sumerian, subliniind mai mult însuşirile transcendente ale 
zeilor. În panteonul acestora, locul de flrunte era ocupat de triada sume­
riană Anu (=cerul), Enlil (aerul) şi Enki-Ea (p.ămîntul) şi de cele trei 
zeităţi semite: Şamaş (soarele), Sin (luna) şi Iştar (luceafărul). Accestor 
divinităţi, locuitorii dintre cele două fluvii - Tigru şi Eufrat- le-au 
ridicat locaşuri de cult după modelul ziguratelor. La aceste edificii re­
ligioase credincioşii aduceau jertfe din animale şi vegetale şi înălţau 
rugăciuni, stînd în genunchi şi cu mîinile întinse către statuia zeului. 
Inchinarea la statuia zeului desigur contravine prescripţiilor mozaice 
care prin porunca a doua a Decalogului menţionează următoarele: «Să 
nu-ţi faci chip cioplit lşi nici un fel de asemănare a nici unu.i lucru din 
cîte sînt în cer, şi din cîte sînt pe pămînt, jos, şi din cîte sînt în apele 
de sub pămînt. Să nu te închini lor nici să le slujeşti» (leş. 20, 4-5; 
Deut. 5, 8-9). Cu alte cuvinte, se interzice cu desăvîrşire poporului lui 
Isra.el să cinstească pe Iahve sub forma unui chip turnat şi să alunece 
în i,dololatrie (leş. 34, 13, 17; Lev. 19, 4), practică condamnată cu vehe­
menţă de profeţi. 

Asiro-babilonienii practicau magia, descîntatul şi ghicitul. Menţio­
năm acest lucru deoarece în Vechiul Testament se spune numai de 
practica ghicitului, atunci dnd regele Saul s-a dus la vrăjitoarea din 
Endor ca să cheme duhul lui Samuel. Această vrăjitoare, neştiind cine 
o roagă să cheme duhul lui Samuel, a răspuns regelui iudeu: «Tu ştii 
ce a făcut Saul, cum a alungat el din ţară pe cei ce cheamă IDOIrţii şi 
pe ghicitori...» (1 Regi, 28, 9). 

Din textul biblic reiese clar că ghicitoria n-a fost admisă între fiii 
lui Isra,el şi cazul regelui Saul este numai incidental, fără a fi vorba de 
vreo influenţă asiro-babiloniană. 

29. E. F. Campbell, Archaeological News and Views, tril "BA», 1970, p. 29-30; 
J. Deshayes, Civilizaţia vechiului Orient, voI. 1, p. 55-56, 131; vezi ~i Amliet, Elam, 
ParJs, 19168, .614 iP. 
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In textele asiro-babiloniene cu caracteif religios mai sînt cuprinse 
şi informaţii privind credinţa lor în existenta demonilor proveniţi pro­
babil din zei· sau din sufletele celor decedaţi care au fost asasinaţi sau 
nu au fost îngropaţi, deoarece Ln viaţă au făcut rău semenilor lor. 
Puterea demoniloiI" este limitată şi ei pot tortura chiar. pe acei drepţi ce 
nu au acceptat păcatul prin care vine şi boala fizică 30. 

Din descoperirile făcute pe pămîntul Mesopotamiei rezultă că po­
poarele care au locuit pe acele tărîmuri n-au influenţat în vreun fel 
religia şi pe aghiografii Vechiului Testament. 

Popoarele respective au fost idololâtre, pe cînd poporul ISlfael şi-a 
menţinut totdeauna, cu excepţia unor regi care au ,căzut în idololatrie, 
religia monoteistă a strămoşilor. 

Unele teme comune Vechiului Testament şi literaturii popoarelor 
orientale se datoresc trevelaţiei primordiale, transmisă pe cale orală din 
generaţie în generaţie. 

Unele legi prin care se reglementează relaţiile familiale şi sociale 
sînt într-adevăr asemănătoare, dar spiritul care le străbate şi scopul pe 
care-l urmaresc este diferit. 

3. Descoperirile din Siria 

Considerată de unii orientalişti patria popoarelor semite, Siria, de­
numită în vechime de egipteni «Ţara Zeului» (t', ntr), împreună cu Li­
banul, a fost cercetată în mai multe rînduri de a:rheologi, care au iden­
tificat existenţa unor oraşe dispărute de pe arena istoriei Orientului 
Apropiat. Aceste locuri bogate în vestigii arheologice au oferit specia­
liştilor date de mare valoare pentru istoria, civilizaţia şi cultura nea­
murilor semite înrudite cu poporul evreu; de aceea monumentele epi­
grafice au fost studiate cu un viu interes de specialişti. 

începînd din anul 1933 şi pînă în 1966 pe locul fostului oraş Mari, 
azi Tel Hariri, s-au desfăşurat cele 16 campanii arheologice de o expe­
diţie franceză. Pe parcursul acestor explorări relatate de A. Parrot au 
fost adunate, între alte vestigii, ,cele peste 20.000 tăbliţe cuneiforme de­
pozitate în arhiva re gală şi rămăJşiţele templului închinat zeiţei Iştar. 
Inainte de efectuarea cercetărilor arheologice, ora:şul-stat de la Mari, 
deşi nu a fost menţionat în cărţile Vechiului Testament, el a apărut în 
textele cuneiforme descoperite la Nipu:r, Kiş şi B,abilon 31. 

t 
30. S. Kramer, op. cit., p. 138-139, 143, Îin «ANET», p. 64, 83, 90,. 344, 383, 425-

427, 435, 438;. G.ContelllJau, La magie chez les Assyriens et les Babyloniells, Paris, 
1947, p.167, 215, 225 i Idem, La divination chez les Assyriens ei les Babyloniens, Paris, 
1940, p. 200~201 i S. MosCla~i, op. c.it., p. 42-43; J. Deshayes, op. cit., V'ol. II, p. 79-87. 

31. Rapaairtep;reliminare apăr,Ulte în revli!sta «Syri'a», 193'5, [lr. ,16, p. 1-28, 117-
140 i 1936, nr. 17, p. 1-'3'1 i 1937, illf. 18, p. 54-84, 325~354 i 1938, [1['1. 19, p. 1-29.; 
1939, nr. 20, p. 1-22 i 1940, nr. 21, p. 1-29; 1952, nr. 29,p. 183-203; 1953, nr. 30, 
p. 196~22'li 1954, 1I1r.3'1, p. 151-471; 1955, nr. 3<2, p. 185-211; 1962, m. 319, p .. 161-
179; 1964, Jll'. 41, p. 3-20; ,1965, nr. 42, p. 197-225 i 1967, m. 44, p. 1-21 i B. 00u­
royer, La telle de Dieu, in «RB)) , 1971, p. 59--70 i J. Sogjin, Ancient biblic al Traditions 
and modern biblical Discoveries, îi!l «BA», 1960, p. 97 j v,ezi .şi M. Cazeles şi alţii, De 
Mari a Qumran, VOlI. II, Piar;is, 1969, 367p.; V. Galoiall1lU, Epoca patriarhilor evrei în 
lumina descoperirilor arheologice mai noi,in "GLaiStUl BiserlÎ'C"i", 1973, nr. 1'1-12, p. 
1281; M. Iancu, Geneza, 12, .1-10, în lumina descoperirilor arheologice, în «IStudii 
Teologice", 1959, nr. 5~. p. 33. 
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Pe. baza mărturiilor arheologice s-a putut stabili că aşezarea. de la 
Mari a cunoscut cîteva perioade de. prosperitate, începînd din mileniul 
III î.d.Hr.· În secolul al XIX-lea î.d.Hr., pătrunzînd aici, amore.ii 
au reuşit să ia conducerea, înfiinţîndchiar o dinastie care va dura pînă 
în secolul XIII î.d.Hr. Acest popor, luînd contact cu tradiţiile religioase 
sumero-acadeene, le-a asimilat, ca apoi, prin 'mijlocirea lui, acestea să 
ajungă pînă în Ţara Sfîntă. De fapt în textele biblice amoreii sînt con­
semnaţi încă pe timpul lui Avraam, cînd au fost învinşi de Kedarlaomer 
al Elamului (Fac. 14, 5-7) şi mai tîrziu, .în vremea lui Moise, cu ocazia 
trimiterii iscoadelor israelite în Canaan, care l-au informat că aceştia 
locuiesc În regiunea muntoasă a Canaanului (Numeri, 13, 30). Sau cînd 
autorul Pentateuhului spune că după ce evreii au plecat dela muntele 
Horeb, au străbătut pustiul pe care l-a văzut poporul în drumul său 
spre muntele amoreilor (Deuteronom,J, 19). De asemenea, ei mai apar 
şi în zilele lui Iosua, despre care se arată că a învins pe amorei în chip 
minunat (Iosua, 10). 

Majoritatea populaţiei de la Mari era de origine semităşi. nu sume­
riană cum vom Întîlni în partea de sud a Mesopotamiei ;de' aceea, din 
acest motiv s-a acordat mai multă atenţie monumente lor date la iveală 
pe locul numitei aşezări. Pentru a dovedi. acest adevăr,. cercetătorii au 
procedat la st'udierea mărturiilor cu caracter religios şi au identificat 
ma.i multe zeităţi care poartă nume semite. Dintre ele menţionăm pe: 
$amaş, Dagon, Iştarsau Aştarta, la care se referă şi Vechiul Testament 
(Jud. 2,13). Din motive religioase, credincioşii au construit în mileniul 
III î.d.Hr.zigurate de cărămidă pe care le întîlnim în toată Mesopota­
mia, edificii socotite după unii specialişti ca izvor de inspiraţie pentru 
zidirea turnului Babel (Fac. 9, 1-9). 

Pe lşantierul de la Mari s-au inregistrat şi urme de oraşe şi nume 
de persoane pe care le Întîlnim în Vechiul Testament. Dintre ele amin­
tim pe Nakhur-Nahor (Fac. 11, 22~25, 27-29), Labaan-Laban (Fac. 24, 
30J, Terah, Serug, Peleg, Dawidum, cu sensul de «biruitoruh, şi 
Irkub-E132. 

Mărturiile arheologice de la Mari au determinat pe unii orienta" 
Uşti să afirme că ele înseamnă o {(redescoperire a Vechiului Testa­
ment» întrucît unele expresii semite, datini şi obiecte, au fost puse în 
relaţie cu textele biblice. Astfel, templele descoperite, făcute În formă 
de casă, pentru a servi zeilor drept locuinţă, au fost puse în legătură 
cu templul din Ierusalim; altarele de piatră date la iveală aici au fost 
puse în relaţie cu cele ridicate de patriarhii Vechiului Testament (Fac. 

32. W. Keller, La Bible arrachee aux sables, trald. din germană. de M. Miiller­
Strauss, Presses dela cite, 1962, p. 16, 52-60 i A. P<JJuot,Les tablettes de Mari el 
l' Ancien Testament,. în s,R.HPR» (= Revue d'Histoue et de PhiloS'ophie religieuse,), 
1950 i ef., idem, Abraham et son temps, p. 41--47 i Idem, Mari, în "DWT"., p. 136--
144 i G. Lisowsky, Konkordanz zum hăbraischen Alten Testament, ed. Il, StuttgaTt, 
1958, p. 172 i Z. Kosidowski, op. cit., p. 78-79 i Botero-Finet, Archives royales de 
Mari, XV, Repertoire, p. 140-159 i A. Alt, Geschichle unei Alte Testament, 1953, p. 
134 i cf. A. Parrot, Abraham ... , p. 98 i J. R. Kupper, Les llomades en Mesopotamie au 
temps des Tois de Mari, IP,alfis, 1957 i p. 35, 59 i Roland de Vaux, Histaire ... , voI. 1, 
p. 481 i G.E. Mendenhall, Mari, "În «BA», 1948, p. 1-9;, A. Mah:lIuat. Mari, în «BA", 
1971, p. 5-6 i A. Bea, Die Texte van Mari unei das A.T., în "Biblic6J»,1940, p. 188-
196 i PI. A. Negoit'ă, Istoria po.porului Blbliei elupă cercetările ma! no.i, in "Mitro.polia 
Banatului», 1961, nr.7-12, Jl. 25--27. 
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28, 19-22; 31, 44-45; 35, 14). S-au căutat apoi anal?gji între felul 
jertfelor aduse la Mari şi cele prescrise în Legea mOZdlca; în ceremo­
nia investirii rregilor de către zeiţa Iştar şi ungerea regilor lui Israel i în 
sfîrşit, s-au căutat analogii între aşa-zişii profeţi, amintiţi în tăbliţele 
cuneiforme, şi profeţii Vechiului Testament. 

Desigur, este vorba despre păreri personale, formulate de unii cer­
cetători avînd în vedere unele asemănări formale, exterioare, dintre 
aşezămintele şi instituţiile menţionate mai sus. Pentru că asemănarea 
între două instituţii poate fi întîmplătoare .şi nu are la bază în mod ne­
cesar derivarea uneia din alta. Într-adevăr în Siria s-au aflat urme de 
temple şi altare de pe cînd acestea erau ridicate în cinstea mai multor 
zei; templul din Ierusalim este ridicat în cinstea unicului işi adevăratu­
lui Dumnezeu. Nu numai în Siria, ci la majoritatea popoarelor antice, 
regele era considerat unsul lui Dumnezeu. 

Cît despre profeţii amintiţi, aceştia nu erau altceva decît magi, ghi­
citori şi wăjitori; pe cînd în Vechiul Testament profeţii. sînt consi­
deraţi trimişi ai lui Iahve, inspiraţi de El şi nicidecum nişte ghicitori 
în măruntaiele animalelor. 

Cît despre monumentele epigmfice de la Mari, trebuie spus că sînt 
folositoare studiului Vechiului Testament, pentru că provin din aceeaşi 
perioadă cu migratia patriarhului Avraam spre Ţara Sfîntă 33. 

Ca şi aşezarea de la Mari, localitatea de la Ugarit sau Ras Şamra, 
situată la 15 km nord de actualul. oraş Latachia, nu apMe în Vechiul 
Testament, însă manuscrisele descoperite aici în anul 1929 de arheologii 
francezi sînt un izvor preţios pentru a cunoaşte istoria, religia, cultura 
şi civilizaţia unor popoare din părţile Siriei, începînd cu mileniul VII 
î.d.Hr., şi pînă în anul 1200 Ld.Hr., cînd a fost adusă într-o stare de 
ruină, cauzată de invazia «popoarelor mării», 

Dacă în textele biblice lipseşte numele aşezării ,totuşi ea este men­
ţionată în scrierile de la Mari (sec. XVIII) şi în corespondenţa de la 
Tell el Amarna (sec. XIV), întrucît era şi port la Marea Mediterană, ca 
şi Biblosul. In tăbliţele de la Tell el Amarna se airată că în acea vreme 
oraşul Ugarit era una. dintre cele mai importante cetăţi ale Orientului 
antic, deoarece a reuşit să-şi creeze condiţii pentru dezvoltarea comer­
ţuluişi industriei după conflictul egipteano-mitanian din anii 1440 şi 
1350 Ld.Hr. şi a promovat o politică de pace, depinzînd cînd de Egipt, 
cînd de hitiţi. 

33. W. F. Albnight, From Patriarchs to Moses 1 i From A/:Jraham to Joseph, în 
«BA», 1973,p. 18, 21; G. E. Wright, Biblical Archaeology to clay, În «BA", 1947, p. 
13; A. Malamat, op. cit., p, 20-21; Idem, Prophetic Revelations ii! New Documents 
irom Mari and the Bible, Hebrew University, Jerusalem, 1975, p. 62-82; Idem, 
Prophecy in the Mari documents, în «Eretz Israel», vol. IV, Jerusalem, 1956, p. 74-84; 
tdem, Revelations in .the New documents from Mari and the Bible, în «Vetus Testa­
memtum», 1966, p. 207-227; F. Ellermeir, Prophetie in Mari und Israel, Herberg am 
Harz, 1968, p.89-97, 171-187, 230-240 (248); W.L. Morm~, New evidence from Mari 

·on the history of Prophetie, în «Biblica», 1969, p. 15-16; A. R. Johnson, .The CuItic 
Prophet in Ancient Israel,ed. II, Cardiff, 1962, p. 49-7'5, 80-82 (VIII+91 p.); M.H.. 
Orlinski, în «Oriens Antiqus», 1965, nr. 4, p.)70; H. B. Huffman, Prophecy in the Mari 
Letters, în "BA", 1968, p. 101-124; A. Lodrs, Une tablette inedite de Mari, îm «Studies 
in Old Testament», Edinburgh, 1950, p. 103-110; H. H. Rowley, The Nature of Pro­
phecy of recent Study, The .8ervant of the Lord and OtheT Essays on the Olt Testa-' 
ment, Lcmdon, 1952, p. 89-128, etc. 
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Documentele epigirafice în număr mare, redactate într-o scriere ar­
fabetică cu caracter de tip cuneiform şi alta lineară apropiată de cea 
egeeano-cipriotă sînt redactate in mai multe limbi: ugarita, un dialect 
din grupa limbilor canaaneene, după unii filologi o singură ramură 
lingvistică în cadrul limbilor semite de vest, apoi hitita, egipteana, ba­
biloneana (acadeana) şi humita. După descifrarea documentelor de la 
Ugarit, specialiştii au încercat să compare textele cu conţinut religios 
cu cele din Vechiul Testament, pentru a stabili în ce măsură ele se 
aseamănă sau se deosebesc. Totodată, filologii, pornind de la faptul că 
autorii textelor au folosilt o limbă semită, au urmărit în ~studiile lor să 
pună în paralelă anumite cuvinte de la Ugarit cu termeni eb[ai~ bi­
blici pentru a verifica modul în care limba ebraică şi-a păstrat puritatea 
în perioada vechi-testamentară. 

Ca şnn cazul edificiilor descoperite pe locul de la Mari, s-au căutat 
analogii între cele două temple dedicate lui Baal şi Dagon, dare eirau 
compuse din cîte trei părţi: curtea exterioară cu un altar de jertfe, 
curtea interioară. 'sau sala şi camera ascunsă,cu locaşul sfînt din Ieru­
salim şi curţile sale 34. Intre preoţia ce deservea aceste temple şi preo­
ţia levitică s-au căutat de asemenea analogii, ca şi între zeul locuito­
rilor de la Ugarit, ce avea numele de El, şi Dumnezeul lui Israel 35. În 
sfîrşit, s-au văzut analogii între faptul că regele Arhalba lasă prin tes­
tament ca soţia Sa să Se căsătorească cu fratele său, cu căsătoria de 
levirat prevăzută în Vechiul Testament; între modul de organizare al 
statului din Ugarit 'CU statul Israel. 

Şi de data aceasta trebuie să precizăm că asemănările sînt formale, 
exterioa:re şi întîmplătoare. Asemănările se datoresc faptului că şi la 

34. J. Gray, Ugarit, în «D~V1)>>,p. 145-147 j Pr. prof. VI,. PreHpcean, Originea 
altabetului în lumina descoperirilor mai noi, ÎIIl«S'tUJdH Teologice», 1961, nr. 3-4, p. 
198-201 j M. Oohen, La grande invention de I'ecriture et son evolution, iP.aris, 1958, 
1 Texte XII +471 p.; II. Documentation et 238 p. Cf. Pr. At. Negoiţă, în «Studii Teo­
logiCei», 1964, m. 3-4, p. 272 j J. Deshay>es, op. cit., voI. 1, p. 111 j Ed. J,alcob, The 
Ras Shamra Discoveries and the Old Testament, Oxford, 1968, p. 50-88 jH. 1. Ging­
sberg, Ugaritic studies and the Bible, în «BA», 1945, p. 21-49 j P. Hyatt, Canaanite 
Ugarit Modern Ras Shamra, în «BA», 1939, p. 1-8 j vezi şi J. Gray, The Legacy of 
Cannan. The Ras Shamra Texts and their Relevance to the Old Testament, ed. a II-a, 
Leiden, 1965, 348 p. j J. Gray, The Legacy of Canaan, Leiden, 1965, Ireoemzie N.N. în 
"Studii Teologice», 1966, nr. 3-4, p. 234-235 j E. Jacob, Ras Shamra et I'Ancien Testa­
ment, Neuchâtel, 1,964, 132 p. j ef. Pr. A. Negoiţă, Rec. Ed. Jacob, Ras Shamra el 
I'Ancien Testament, NeuchMel, 1964, în «StucLii Tleologke», 1966, nr. 7~8, p. 507 j 
R. Dussaud, Les decouvertes de Ras Shamra (UgaTit) et l'Ancien Testament, IPlaris, 
1937, p. 15-33. 

35. !n «A:NEn>, p. 130-139, 149 j Pr. Dr. VI. Plrelipcean, Textele de Ia Ras-Shamra 
şi raportul lor cu Vechiul Testament, Cernăuţi, 1942, p. 9-'29 j S. Kramer, op. cit., p. 
107 j Roland de VaUJx, Institution, voI. II, p. 122, IElpud A. IPauot, Abraham ... , p. 99, zice 
că Elohim a îplocuit pe El j J. Desha,yes, op. cit., voI. II, p. 222, 224, voL EI, p. 117 j 
Z. ~osidowskli, op. cit., p. 223----<228 j Ch. Viiroleaud, La legende phenicienne de Daniel, 
Paris, 1936 j Idem, La legencfe de Keret roi des Sidonniennes, iParis, 1936, apud J. 
Deshayes, vol. III, p. 1117, 173 j A. Jirku, Kanaanăische Mythen und Epen aus Shamra­
Ugarit, Kessel, 1962, p. 85-'--114 j H. 1. Gingsberg, op. cit., p. 50-51 j J. P. Naish, The 
Ras es Shamra Tablets, în «P'allesltÎlne Exploration Fund Quwt·erly Statemerut,>, Londol!l, 
1932, p. 154~163 j A. F.Rcainey, The Kingdom of Ugarit, în '«BA», 1956, p. 103, 1123-'-
124 j F. M. Gross, Canaanite Mith and Epic, Essays in history of Religion of Israel, 
Cambnidg,e, Harv·ard Urt1Jiv. PresiS, 1973, VI!II+376 p., C H. Gordlon, Ugaritic Text 
Book, Roma, 1965 j J. C. Moo.r, Ugarit Forschung, 2, 1970, p. 303-'305 j ef. Ro~and 
de Vaux, Histoire ... , voI. II, iPlalri.s, ,1973, p. 82. 
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Ugaritavem de~a face cu mentalităţi semite. Este însă exclusă posibi­
litatea identităţii de fond, dat fiind că deosebirile în acest caz sînt de 
neîntrecut. 

La Ugarit s-a practicat politeismul şi chiar dacă unii zei poartă nu­
mele de EI, acesta nu este identic cu Elohim al evreilor, care credeau 
într-un singur Dumnezeu; apoi, Ia Ugarit, preoţimea provenea din 14 
familii, pe cînd laevtrei din una singură (familia lui Aaron). 

Pentru studiul Vechiului Testament textele de la Ugarit au, totuşi, 
importanţa lor. In textele amintite aflăm termeni care folosesc la o in­
terpretare mai adincăa Vechiului Testament şi la lămurirea unor obi­
ceiuri menţionate în Sfînta Scriptură, care altfel ar fi gtreu de explicat. 
Asţfel, în cartea Iov traducerea românească are versetul.: «Cine a pus 
atîta înţelepciune în pasărea ibis, SelU cine i-a dat priceperecocolŞului ?» 
(38, 36). Acesftext este greu de explicat, dar avînd în vedere sensul 
cuvintelOir după textele amintite, s-a stabilit că aici este vorba de cu 
totul altceva. Versetul respectiv ar trebui să se traducă: «Cine a pus 
înţelepciune în Tahwt (= înţelept)?». «Sau cine a dat cîrmaciului 
pricepere ?». 

Un alt exemplu îl găsim în cazul profetului Iona, ~are s-a îndreptat 
spre Tarsis pe o corabie feniciană şi, în timpul unei furtuni, este aruncat 
în mare. Or, în textele de la Ugarit se spune, printre altele, că feni­
cienii obişnuiau să jertfească oameni, pentru a îmblînzi pe zei 36. 

Dacă majoritatea vestigiilor de la Uga,rit se încadrează cronologic 
între anii 1600-1200 î,d.Hr., cele de la Tell Mardikh (Ebla) sînt mai 
vechi cu peste o jumătate de secol (anu.l 2300 td.H.). Este vorba de cele 
14.000 de tăbliţe cuneiforme, redaotate în limba eblaită (protocanaanită) 
şi descoperite în anul 1964 de o expediţie italiană. 

Aces'te materiale epigtrafice care ar fi din timpul patriarhului 
Avraam, au un bogat conţinut istorico-religios şi ele sînt folositoare 
Arheologiei biblice, întrucît se referă la localităţi şi drumuri comer­
ciale din Ţara Sfîntă 37. 

4. Descoperirile din Asia Mică 

Un număr însemnat de tăbliţe cuneiforme descopelrite între anii 
1936-1949 la Tell Atchanasau Alalakh (Turda), situată lîngă bazinul 
Amuqului, constituie o interesantă documentaţie pentru cunoaşterea 
istoriei numiitei 10cali<tăţi în care au fost identificate 17 nivele de ocu­
paţie umană, începînd din anul 3100 'Şi pînă la devastarea ei de către 

. «popoarele mării», ce au ajuns chiar în părţile de nord-vest ale Siriei. 
Pe lîngă urmele de edificii şi temple, obiecte de ceramică, statui, 

menţionăm cele 457 texte dIn perioada biblică, înslCIise pe nişte tăbliţe 
descoperite în nivelele 7 şi' 4 datînd din anii 1710-1650 î.d.Hr., res­
pectiv 1650-1473 (1483-1370) î.d.Hr. 

36. J. Gray, op. cit., rp. 149~161; S. Dassin şi . 'alţii, Archives Royales de Mari, 
Paris, 1941 şi anii următori, III, n. 12, V, p. 15-16; S.· Mascati, Vechile ... , p. 105-
116; .R. Dussaud, Les decouvertes ... , p. 95--1>13; W. F. Albrlight, Jahweh and the 
Gods oi Cannaan, New York, 1968, p. 235; C. Daniel-A. Negaiţă, Gîndirea ... , p. 18, 
74, 78; idem, Civilizaţia ... , p. 34 i A. Caqua,t, Le Dieu d' Athtar et les textes de Ras 
Shamra, tn "Syria», 1958, p. 45-,:-60. 

37. L T.Geraty an,d W. H. Sea, The Thell Mardikh Tablets, în "ReviJew aud 
Sabbath Herald», ,27 mai 197~,:p. 1. 
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Intre monumentele înscrise la Alalakh, pe baza cărora s-a revizuit 
cronologia privind durata de domnie a primei dinastii din Babilon, se 
numără textul de pe statuia regelui Idrimi (1550 Ld,Hr,) prezentat în 
gen de discurs. Conţinutul acestei inscripţii se referă la regele Idrimi 
care povesteşte cum a fugit cu familia la Emar din cauza unei revolte. 
Avînd în vedere stilul curgător al povestirii, specialiştii au văzut () 
apropiere formală între acest episod şi textele biblice referitoare la 
momen~ul cînd David (I Regi,22, 3) era urmărit de Saul ca să-I ucidă, 
sau cînd fiul său Abesalom s-a refugiat la regele din Gheşur (II Regi, 
13, 37). 

Numitul rege din Alalakh, ca şi cel din Ugarit, a încheiat diferite 
tratate cu vecinii săi, dintre care unul se referă la extrădarea persoane­
lor fugite. 

1ntr-o situaţie similară s-a aflat şi comandantul de armată Ioab (II 
Regi, 18, 2), cînd s-a refugiat în Cortul Sfînt din cauză că nu a fost de 
acord cu alegerea lui Solomon ca Iregea1 statului. israelit (III Regi, 2, 
28). Această impotrivire a dus la uciderea lui, iar în locul său regele 
Solomon l-a ales pe Benaia, fiul lui Iehoiada (III Regi, 2, 34-35). 

In palatul regal re făcut între anii 1750-1593 şi apoi de egipteni sub 
faraonii Tutmoses 1 şi III (1595,.-1447 î.d.Hr.) şi de asirieni, ex.istau 
sclavi proveniţi din prizonieri de război sau din cei care nu-şi puteau 
achita datoria. Sclavi a juca un rol principal la curtea regelui şi numă­
rul sclavilor sporea atunci cînd cineva nu-şi putea onora obligaţiile 
faţă de el; de aceea din teama de a nu fi socotit ca cei deveniţi pro­
prietatea şefului statului, regele David a refuzat ospitalitatea regelui 
Achiş al Gatului (I Regi, 27, 3-5). 

ObiceiuL de a înşira localităţi pe un catalog nu este propriu Ve­
chiului Testament (Iosua, 15, 21-63), ci el apare şi în tăbliţele de la 
Alalakh, pe care sînt înscrise şi ocupaţiile oamenilor - olari, tîmplari, 
etc., meserii care nu se deosebesc de cele ale evereilor (leş. 25, 10; 37, 
1; 1 Paralipomena, 4, 23). De asemenea, practica folosirii sorţilor 
(1 Paralip. 24, 7-19) nu e străină locuitorilor de la Alalakh. 

S-au constatat şi alte asemănări,explicabile, de asemenea, de con~ 
vieţuire a evreilor printre popoa1rele respective, timp de secole. Un 
exemplu în acest sens îl constitnie obiceiul ca mirele să meargă la fata 
pe care opeţea, aşa cum făceau şi locuitorii din Alep, şi pe care îl 
aflăm şi în Vechiul Testament (Facere, 24, 53). 

LaAlalakh căsătoria se încheia în prezenţa unor martori, deoare"ce 
se redacta un contract care definea poziţia dintre soţi. In legătură cu 
acest act matrimonialse specifică situaţiel în care soţia nu putea" da 
naştere la copii ; atunci fiica fratelui ei era dată soţului său ca soţie. 
De asemenea, în cazul că o femeie concubină năştea înaintea soţiei le­
gitime care trebuia să nască, fiul acesteia din urmă se socotea primul 
născuL Această practică ce are în vedere perpetuarea neamului ome­
nesc o întîlnim şi în Orientul apropiat, la popoarele semite, inclusiv la 
pat.riarhii evrei; de aceea, în virtutea acestui obicei, Sara a zis lui 
Avraam: «Iată m-a închis Domnul ca să nu nasc. Intră dar la slujniCa 
mea; poate vei dobîndi copii de la ea. Şi a ascultat Avraam vorba 
Sarei» (Fac. 16,2). 
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Din mărturiile arheologice scoase la lumină pe şantierul de la 
Alalakh, specialiştii au reuşit să obţină puţine date referitoare la con­
cepţia religioasă. ,Din acest punct de vedere se arată că locuitolrii de aici 
venerau un număr mare de zei semiţi, hurriţi şi hitiţi, ca: Im (= Adu 
sau Teşub), Hepat, soţia lui Im, adorată în templul din Alep, Şin, Şamaş, 
Malik, Astapi Kupapa şi alţii. De asemenea, cinste au şi pe zeiţa Iştar 
invocată în tratate şi contracte, în secolul XVIII Ld.Hr., şi care pretin­
dea că regele din Alalakh este posesiunea ei specială. 

Prin urmare, vestigiile din această aşezare antică au o legătură in­
directă cu Vechiul Testament, oferind unele exemple pentru a face o 
comparaţie mai mult formală decît de fond 38. 

După nume, hitjţii, popor care în antichitate locuia în ţinuturile 
Asiei Mici, sînt urmaşii lui Het, cel de al doilea fiu al lui Canaan (Fac. 
10, 15), iar după scriere şi formele gramaticale acadeene sînt indo-eu­
ropeni. Ei şi-au făcut apalfiţia în Siria de nord, în mileniul al II-lea 
î.d.Hr., odată cu sosirea hurriţilor şi a casiţilor, originari din Anatolia 
şi Iran, grup denumit de speciaUşti al «popoarelor din munţi». 

Pe baza documentelor epigrafice ,şi din informaţiile istorice aflăm 
că vechiul regat hitit a fost fondat sub regele Labarna 1 (1680-1650) 
care la început avea capitala la Kuşşar şi nu la Hattuşaş (Boghazkay). 
De asemenea, legile lor cu aspect juridic, redactate cu caractere cunei­
forme, după conţinut se apropie de cele mozaice şi ele au fost codi­
ficate pe la anul 1450 î.d.Hr. 39. 

Fondatorul statului hitit a trăit pe vremea patriarhilor şi în Ve­
chiul Testament se fac referiri la fiii lui Het de la care Avraam a cum­
părat locul de veci pentru Sara, soţia sa (Facere, 23). Mai tîrziu, în 
zilele regelui David, aflăm de Urie hetenl care conducea o parte din ar­
mata regelui iudeu şi a cărui soţie, Batşeba, a fost luată de el în căsă­
torie (II Regi, 11). 

Din dorinţa de a afla cît mai multe date din istoria vechiului im­
periu hitit, înfrînt şi distrus la sosirea "popoarelor mării», arheologii au 
continuat săpăturile de la Boghazkay în anii 1931-1939 şi 1952, ur­
mărind îndeaproape degajarea terenului de pe locaşurile de cult sau de 
pe edificiile palfticulare. În" acest timp au fost adunate peste 15.000 tă­
blite cuneiforme adăpostite în arhiva re gală. Inscripţii de acest gen au 
fost scoase la lumină în anul 1947 şi pe şantierul arheologic de la 
Karatepe, care îmbogăţesc tezaurul celor 140 vestigii p'ublicate În anii 
1900-1906 sub titlul «corpus inscriptionum hettiticorum». 

38. A. Negeev, op. cit., p. 20-21 i în «JC'h 1954, nr. 8, p. 1--30 i 1958, nr."12, 
p. 124-129; 1959, nr. 13, p. 19-33, 50-62 i D. J. Wisemrun, Alalakh, în «DWT», 
p. 119-131; W. F. Albriight, în «BASQR» (~ Bulletfn of the American Schools of 
Oriental Research, New H,wen, Cann., Cambridge, Mass.), 1952, p. 28-36 i 1957, 
p.26-34. 

39. C. R. Mendenhall, Ancient Oriental and biblical LaW,în «BA», 1954, p. 39; 
Idem, Covenant Porms in israelite Tradition, în «BA", 1954, p. 62; Ch. H. Pfeiffer, 
ed., T he biblic al World oi Archaeology, ed. a III-a, 1972, p. 125; C. Daniel, Civili­
zaţia Egiptului Antic, p. 109 i Idem, MirabiJja Orient alia, p. 70; S. Mascati, Vechile ... , 
p. 36-37, 109; A. Scharf-Moortgat, Agypten und Vorderasien, în «AHertum», Mi'lI1-
chen, 1950, p. 91; J. Deshayes, op. elt., evo!. r, p. 58, 63--":64, 83, 101, 104 i eva!. m, 
p. 170-171. 
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Poporul hitit a fost condus de regi puternici aleşi de !şefii de trib 
pînă la distlrugerea sa, de inva,zia {(popoarelor mării». Aceşti locuitori 
din Asia Mică aveau o cosmogonie înrudHă cu cea a hurriţilor şi dă­
deau mare cinste zeităţilor solare. In lumea de dincolo, regii decedaţi 
apăreau ca nişte divinităţi, iar omul bolnav, dirt cauza spiritelor rele, 
se curăţa de neputinţele sale prin executarea anumitor exorcisme 40. 

5. Descoperirile din Fenicia 

Cercetările arheologice efectuate pe locul oraşului Biblos, între 
anii 1921-1925, 1926-1936, 1948-1959, au scos la lumină mărturii în 
care se vorbeşte de zeul Adon, cel care moare şi renaşte. Numele zeului, 
ca şi cele de El şi Baal, sînt de origine semită; de aceea ele sînt con­
semnate şi în Vechiul Testament. Atît denumirea de Adon cît şi cea de 
El nu se pot compara din punct de vedere religios cu apelativele Adonai 
şi El, folosite în Vechiul Testament, tot pentru a reda numele lui 
Dumnezeu. 

Dacă la Biblos sau Gubla, în feniciană, sau Ghebal-Ghebla din Sfînta 
Scriptură (Iosua, 13,5; Iez. 27, 9) erau adoraţi zeii Adonis şi Doamna 
Gebalului(Baalat Gebal), în Tir era proslăvit marele zeu local Melkart, 
al cărui templu nu a fost încă identifica:tde arheologi. 

Imaginea despre credinţa idololatră a fenidenilor este completată 
de stelele funerare şi «cipi>J(stîlpi) amplasaţi pe <<ÎnălţimÎ», al căror cult 
era vehement condamnat de aghiografii Vechiului Testament. 

întrucît în antichitarte fenicienii au fost conduşi de Judecători (sufe­
tes, sec. VI î.d.Hr.), nu înseamnă că lşi evreii au a,vut o conducere ase.mă­
rtăloare, deoarece după moartea lui Iosua şi pînă la primul rege, Saul, 
judecătorii israeliţi au fost ale!şide Dumnezeu. La fel este exclusă orice 
asemănare de fond între cosmogonia fenieriană şi cea biblică, sau între 
profetismul siro-fenician, bazat pe oracole,şicel din Vechiul Testament 
caracte;rizat prin chemarea divină şi revelaţia supranarturală 41. 

6. Descoperirile din Arabia 

Datorită condiţiilor favorabile din partea de sud-vest a Yemenului, 
denumită în vechime Arabia felix (regatul Saba), populaţia de aici a creat 
o civilizaţie proprie, identificată de arheologi încă din prima jumătate 
a. secolului trecut. Investigaţiile au continuat lşi în secolul nostru de ex­
plaratori americani, pentru zona Yemenului de nord !şi de sud, şi de bel­
gieni pentru Arabia Saudită. 

Pornind de la opinia specialiştilor că în Arabia au locuit înainte de 
migraţie mulţi semiţi, se poate spune că tot pe aceste meleaguri au vie­
ţuit !şi urmaşii lui Ismael născut din Agar egipteanca şi patriarhul Avraam 
(Facerea, 16; 25, 13-15). Desigur că descendenţii au fost în număr mare; 

40. Guy Rachet, Universul arheologiei, voI. L trad. de R. Florescu şi G. Ceaca­
IopoI, Bucureşti 1977, p. 289-290 j J. Deshayes, op. cit., voI. I, p. 111, 115 i voI. II, 
p. 13,17,39 j 43 j S .. Moscati, Vechile civilizaţii semite, p. 111-112. . 

41. A. Negev, op. cit., p. 65-66 j Guy Rachet, op. cit., p. 311~312; J. Deshayes, 
op. cit., vot III, p. 95; . Chronologie de plus anciennes instalations de Byblos, în 
«RE", 1950, p.583-603 j P. MOllJtet, Byblos el l'Egypte, 1.928-1929 j S. Moscalii, Lumea 
fenicienilor, p. 49-50, 89 j Idem, Vechile civilizaţii semite, p. 120-130 j în «ANET", 
p. 133, 140, ,143-145, 15'1-152, 155 j C. Daniel, Lumea fenicienilor,p. 210-222. 
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~e aceea orientalişt~i menţio.nează mai multe nume de po.po.are ca: sa­
bei,minei, nabat~eni, etc. Aceste seminţii în antichitateq.u reuşit să în­
chege Ilfici regate ca' a'celea.din Qataoan, Marib şi Haram~ut a căror o.r­
ganizare' statală era pur semită. Existenţa nabateenilor în perio.ada vechi­
testq.mentară este atestată dedesco.Perirea unui templu local de la.Djebel 
et .TarmUlr, situat în partea de sud a Mării Mo.arte. Lo.c~şul de cult a fo.st 
tidicq.t de aces't po.por în seco.lul VII î.d.Hr. 

. ta Marib, capitala sabeilo.r, se află uqnele unui templu ridicat în se­
.co.lul VIII î.d.Hr.,co.nsacratzeului luniI. Lo.Cuito.rii acestei ţări se ocupau 
cuco.merţul, aşa c1upă cu:rp. indică. do.Fumentele asiriene. Drumul co.mer­
cial po.artă numele şi de «dirumul tămîii» care duc,eaîn Ţara Sfîntă .şi pe 
el a venit probabil şi regina di,n Saba să vadă, pe regele So.lo.mo.n Şei .«să-i 
înc.erce înţelepciunea cu.cuvinte greu de înţeles» (IIRegi, 10,1). 

Ca şi celelalte neamuri semite din afaragraniţelo.r Arabiei şi cele din 
această regiune aveau o. credinţă po.liteistă, în fruntea zeilo.r aflîndu.,.se 
divinităţile astrale: Iluquh, Sin şi Athtall' (Venus) sau cele panarabe: 
Allah şi Allat. t 

To.ţi zeii erau cinstiţi de o.ameni prin rugăciuni) jertfe de animale sau 
umane şi daruri ne,sîngero.aseaduse la lo.ca.şurile de cult deservite de 
o numero.asă cla.să preo.ţească. La cultul ido.lo.latru sînt amintiţi şi acei 

. «oetill» sau pietre, utilizate ca lo.caş al zeului ce se putea transpo.rta în 
timpul unelpil'o.cesiuni. 

Mo.numentele, puţine la număr, sco.ase la iveală pe pămîntul Ara­
biei, nU.au fo.st Co.lllentate în relaţie cu o.biceiurile şi co.ncepţia desprinse 
din cărţile cano.nice ale Vechiului Testament 42,. ' 

Po.po.arele a.rabe, ajungînd pînă în partea de est a Io.rdanului, au in­
tratîn co.ntact cu amo.niţii care au .ridicat cetaif:ea .Raba (III Regi, 12;26; 
17,27), azi Amiln, desco.perită de arheo.logi în anul 1961. În acest q.n a fo.st 
d~gajat pămîntul de pe urmele .unui templu cpnstll'uit în se~o.lul XV td . 

. Hr.; precum şi un o.biectînscris de amo.niţi cu caractere aramaice,. care ar 
proveni de la 100caş'Ul de cult dedicat zeului naţio.nal Milko.m. Despre 
acest zeu nu aminteşte numai pro.fetul Ieremia (49,1). Amo.niţii aşezaţi la 
est de Marea Mo.artă (Num. 21, 24 ; Deut. 2, 20) îşi au numele dela Ben 
AmiIii, fiul lui Lo.t (FaC'. 19; 38) şi după aprecie\l'ile textelo.r biblice erau un 

'neam de războ.inici!şi ido.lo.latri (Jud.lO, 6; 1 Regi, 11, i-3) ; de aceea au 
fo.st co.ndamnaţi pentru faptele lo.r de pro.feţii Ieremia (49, 1-6) şi Ieze-
chieI (25, 2-10). . 

Acest po.po.r în seco.lul XII î.d.Hr. a dus o. viaţă no.madă urmată de <> 
perio.adă de înflo.rite între ,anii 900-600 î.d.Hr.' , 

Dinrefe\l'inţele biblice şi asiriene rezultă că amo.niţii au fo.st o.cupaţi 
prima dată de regele David (II Regi, 12, 26-31) şi a do.ua o.arăde regii 
Asiriei, în seco.lul VII î.d.Hr. Descendenţa semită a amo.niţilo.r se po.ate 
deduce din numele înscrise 'pe cele trei inscripţii datînd din seco.lul VII 
Ld.Hr. Dintre ele menţio.năm numele lui Amminad!lb (sau Aminadab) 

42. S. Mosoati, Vechile ... , p. 210-247, .259; J. De~haY'es, op. cii., voI. I, p. 62; 
W. Keller; op. cii., p. 187-190; Pr.A. Negoiţă, Mediul în care a apărut ryoul Aşeză­
,mînt. Cultura nabateenilor, în lumina. ultimelor săpături arheologice, în «Mitropolia 
OHeni<ei», 1960" nr. 9-12, rp.561-575; Pir. Gh .. Gheţli;a, Saba. Studiu de arheologie 
biblică,îlll «Mitrorpolia Ban'aJtUilUJi», 1'967, nI. 10-12, p. 662~696. 
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folosit de mai multe ori de aghiografii Vechiului Testament (Num. 1, 7; 
2,3; I3-ut, 4, 19-20; IParalip. 2, 10; 15, 10-11). 

Pînă la descoperirile arheologice din anul 1924, cele cinci aşezari de 
pe malul estic al Mării Moarte numite: Sodoma, Gomora, Adma, Ţeboim 
şi Ţoar, erau cunoscute numai din informaţiile scripturistice (Fac. 18,20; 
19, 23, 24, 30; Deut. 29, 23; Isaia, 15, 5; Ier. 48, 34). De la această dată,o 
parte din ele sînt confirmate şi de arheologie; astfel: Sodoma, situată 
la sud de peninsula Li:şan şi aproape de rîul Numeierah; Gomora la sud 
de rîul Esal .şi la Nord de Sodoma, şi Ţoar pe locul denumit azi Ghor .el 
Safi, pe latura cea mai sudică a Mării Moarite. In dreptul peninsulei Li:şan 
se află urme de la o veche aşezare, ceramică şi stîlpi pentru cult datînd 
din anii 2300-1900 î.d.Hr. 4;3. 

Prin urmare, monumentele arheologice din ţările indicate mai sus, în 
totalitatea lor sînt un material deosebit de preţios pentru cunoaşterea 
detaliată a is,toriei, culturii, religiei şi civilizaţiei popoarelor menţionate 
În Vechiul Testament şi sînt, în acela.şi timp, o confirmare a existenţei 
unor aşezări omeneşti menţionate în Sfînta Scriptură. Aceste vestigii ar­
heologice ne ajută la formarea unei imagini complexe refer:itor laexis­
tenta localităţilor menţionate în textele biblice. In acelaşi timp ele ne 
fac să înţelegem mai bine acele obiceiuri ce se aseamană cu cele din 
timpul patriarhilor şi care sînt mărturia cea mai sigură că aceştia nu 
s-au îndepărtat de obiceiurile semite sau nes emite din vremea lor. Că 
strămoşii fiilor lui Israel au fost nişte persoane reale şi că adevărat este 
tot ceea ce autorii sfinţi au scris în cărţile lor prin inspiraţie divină cu 
privire la Dumnezeu, lume şi om. Aceste relatări au la bază nişte idei 
religioase specifice Vechiului Testament. 

Ca mărturii extrabiblice, monumentele epigr,afice din afara Ţării. 
Sfinte au devenit, în urma descifrării caracterelor ieroglife şi cuneifor­
me, un interesant şi util ghid pentru specialişti şi care este foarlte necesar 
celor ce doresc să-şi îmbogăţească cunoştinţele din istoria popoarel()r 
orientale. Pentru popoarele care le-au produs şi au dispărut din istorie, 
aceste vestigii sînt, pe lîngă menţiunea textului scripturistic, o nouă 
mărturie a existenţei lor în perioada vechitestamentară şi în mod indirect 
ele confirmă autoritatea istorică a Vechiului Testament. 

43. G, M. Landes, The Material Civilization oi the Ammoniles, în «BA)), 1961. 
p. 66-68 i Idem, A slory of Ammonites, în «Interprete's Dictionary of the Bible", 
1962 i L. Hardimg, Four Tombs Graups iram Jordan, Î'J;1 «Annual of the Palestine Ex­
ploration Fund", 1953 i Idem, Recent Discoveries in Jordan, în "Palestine Exploration 
Quart€rly)), London (= PEQj, 1958, p. 10-12 i E. Puech-A. Rove, L'inscription de la 
citadelle d' Amman, în "RB», 1973, p. 531-546 i R. Kutseher, A New InscripUol1 iram 
Amman, în "Qadmo.nioh, 1972, nr. VIi. p. 27-28 i S. Horn, The Amman Citadel' 
Inscriplion, în «Annals of the Depart:ment of Antiquities of Jordan", 1967-1968, 
nr. 12-13, p, 81-83 i cI. "BASOR". 1969, p. 2-13 i F. M, Gross, Notes on Amman 
Citadel Inscription, în "BASOR", 1969, p, 13-19 iVI!. F. Albrighi, Some Comments 
an lhe Amman Citadel Inscrip/iol1, în "BASOR", 1970, p: 38-40 i E. F. Campbell­
G,E. Wright, Tribal League Shrines in Amman and Schechem, în "BA", 1969, p. 106 i 
vezi şi M. Riemschneider, Lumea hitiţilor, traJd. de p, B, Mar,ian, Bucureşti, 1967. 



DIN CRONICA 
INSTITUTELOR TEOLOGICE 

DESCHIDEREA CURSURILOR DE ÎNDRUMARE MISIONARĂ SI PASTORALA 
A PREOŢILOR LA INSTITUTUL TEOLOGIC UNIVERSITAR 

DIN BUCUREŞTI' I 
(Seria a 70-aj 

Ca şi în anii precedenţi, Institutul teologic universitar din Bucureşti a găzduit 

şi anul acesta cursurile db îndrumare misionara şi pastorală a clerului, seria a 70-a, 
în perioada 23 iulie--22 august 1984. Jumăta,te din preoţii şi diaconii acestei serii, 
adică un număr de. 279, veniţi din toate eparhiile Bisericii Ortodoxe Române, au urmat 
timp de o lună aceste cursuri, desfăşurate după un program dinainte stabHit şi aprobat, 
participînd la cursuri, seminarii şi practică liturgică, sub îndrumarea cadrelor didac­
tice .de la cele două Insitiitute t€ologice ale Patriarhiei Române. 

Cursurile au început luni, 23 iulie, dar momentul solemn marcînd deschiderea 
lor oficîală a avut loc, cu aprobarea Prea Fericitului Patriarh Iustin, în ziua de marţi, 
31 iulie, îri cadrul unei festivităţi deosebite la care au participat: P.S. Episcop Roman 
Iolomiţeanul, vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, ca delegat al Prea Fericitului Pa­
triarh Iustin al Bisericii Ortodoxe Române; P. Cuv. Arhim. Nifon ,Mihăiţă, consilier 

patriarhal i profesori de la Institutele teologice din Bucureşti şi Sibiu şi delegaţi din 
partea revistelor bisericeşti. 

In dimineaţa zilei de 31 iulie, în biserica «Sfinta Ecaterina», paraclisul Insti­
tutului teologk din BucureştI, au f06t săvîrşite Sfînta Liturghie şi Te-Deum-ul, de 
către un sobor de preoţi şi diaconi cursanţi, protia avînd-o p, C. PI. Prof. Nicolae 

Necula de la acelaşi Institut teologic. Din sobor au făcut parte următorii: P. C. PI. 
Protopop Sava Ioan din Arhiepiscopia Ia.şilor i p, C. PI. Tudose Gheorghe şi p, C. 

Pr. Dogaru Constantin, din Arhiepiscopia B~cureşti1or i P.c. !"r. Roman Macarie din 
Episcopia Alba-Iuliei i p, C. PI. David Mihai din Arhiepiscopia Craiorvei; p, C. Pr. 
Lugojan Simeon din Arhiepiscopia Ttmişoarei; P. C. Diac. DăscălescuConstantin d'in 
Arhiepiscopia Bucureştilor, şi p, C. Diac. Duţnlescu Constantin din Episcopia Rîmni­

eului şi Argeşului. 

Festivitatea de deschidere s-a desfăşurat în biserica "Sfînta Ecaterina». Dupi] 

Te-Demn şi polihroniu, P. C. Pl. PlOi. Dumitru Radu, prorectorul Institutului teologic 
din Bucureşti, a rostit cuvîntul de deschidere, în care a scos în evidenţă utiliitatea şi 

Importanţa majoră a acestor cursuri de îndrumare misionară şi pastorală a clerului, 
pentru că ele «răspund unei nevoi a Bisericii şi a slujitorilor ei,şi anume aceleia de 
a fi bine pregătiţi în învăţarea cuvîntului Evangheliei lui Hristos şi in apărare@ ade­
văr atei învăţături contra celor care răstălmăcesc Evanghelia, precum şi în oficierea 
celor sfinte şi în slujirea oamenilor şi a lumii, spre mintuire». p, C. Sa il arătat că 

fiecare epocă işi aT.e preocupările şi problemele ei, mutaţiile ei, cu care Biserica şi 

slujitorii ei sînt confruntaţi in sinul poporului şi al societăţii cărora le aparţin. Preotul 

este slujitor al lui Hristos în vremea şi în societatea cărora apartine şi nu poate 
face abstracţie de timpul şi spaţiul î.n care trăieşte, de poporul şi de realităţ.ile şi 
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aspiraţiile lui. Arătînd că B[ser.ica Ortodoxă Română a fost mereu integrată în viaţa 
şi realităţile poporulUJi român, P. C. Sa a evidenţiat fapltul că în .'Vremea noastră 

Biserica sprijină edificarea şi înflorirea vieţii celei noii în ţara noastră, progresul şi 

luptla pentru 6tatornJcirea păcii în lumea întreagă. P. C. Părinte Proreotor a arătat 

apoi că ·aceste cursurll se desfăşoară într-un moment ide o deosebiltă import,auţă în viaţa 
patriei şi anume în a.tmosfera îil1 oare întreg poporul român se pregăteşte să ani­

verseze 40 de ani de la marea revoluţie de eliberaJ:1e naţională !şi sooială, a!Iltifascistă 

şi antiimperialistă, care ·a deschis calea marilor împlliniri naţionale în România. 

In continuare, P. C. Sa a prezentat obiectivele urmăr:ite de aceste cur·suri: îm­
prospătarea cunoştinţelor teologice, familimiizarea cu problemele marii. car·e confruntă 
Biserica pe plan ecumenic: rea.lizare.a unHăţii creştine, apărarea rvieţii şi păcii în 
Europa şi în lumea întreagă, ca şi cele care preocupă Biser,ica noas,tră pe plan local: 
apărarea dreptei credinţe, îmbogăţirea metodelor pastor,ale, păstrarea un~tăţii de cre­
dinţă şi de cult prin uniformizarea liturgică. 

In încheiere, P. C. Pr. Prorector Dumitru Radu a as.igurat conducerea Bisericii 
noastre, pe Prea Fericitul Patriarh lustin, că profesorii îşi \jor face da.toria cu conştiin­
ciozitate pentru ·a răspunde exigenţelor misiunii preoţeşti astăzi, prin cursuri, semi­
narii şi convorbiri, ca şi pr.in slujbele divine care urmăresc îmbogăţirea şi uniformi­
zarea activităţii liturgice a preoţimii. 

Mulţumind Prea Sfinţitului Episcop Roman Ialomiţeanul pentru participarea la 
aceas.tă f.es.tivlltate, Păr.intele Prorector a declarat deschise' cursurile de îndrumare 
misionară şi pastorală a clerului. 

A luat apoi cuvînltul P. C. Pr. Protopop Sava Ion din Arhtepiscopia ,Iaşilor, care 
a vorbit în numele preoţilor cUl'sanţi. P. C. Sa a evidenţiat necesitatea cursurilor de 
indrumare misionară şi pastorală pentru îmbogăţir~a şi reîmprospătarea cunoştiinle­

lor teologice, fami.liarizarea cu problemele care frămîntă lumea astăzi, cunoaşterea 

activităţii tBisericii noastre pe plam local şi internaţional. P. C. Sa a exprimat, în 
numele colegilor săi, sentimente de adînc respect, de dragoste !şi recunoştinţă fiască 

faţă de conducerea Bisericii noastre, dînd asigurări de comportare demnă la. aceste 
cursuri şi de fructificare ,a rezultaltelor lor în parohiiJe în care păstoresc. 

În înch~ierea festivităţii, a luat cuvîlJJtul P. S. Episcop Roman Ialomliţeanul, vicar 
al Arhiepiscopiei Bucureştilor, care a tmnsmis mai întîi Înalta binecuvîntare .a Prea 
Fericitului Părinte lustJin, Patriarhul BiseriCii Ortodoxe Române, după care a împărtăşit 
preoţilor cursanţi sfaturi şi îndemnuri folositoare. P. S. Sa a sublinialt necesi,tatea şi 

importanţ,a practică a acestor cursuri pentru reîmprospătarea cunoştimţelor teologice 
şi pentru îmbunătăţirea metodelor de pastoraţie, în vederea unei tot" mai bune slujiri 
a Bilsericii şi a poporului, în condiţiile vremurilor nOii pe care le trăim. P. S. Episcop 
Roman laLomiţeanul şi-a exprimat convingerea că fiecare preOit se va ,strădui ca la 

aceste cursuIli să-şi îmbogăţească agonisilta intelectuală şi moral-duhovnicească, prin­

tr-o acumulare de cunoştinţe teoretice, dar şi prin cunoaşterea practică, adkă triiirea 

de zi cu zi a învăţăturii creştine: Indemnîndu-i pe preotii cursanţi să dea toată atenţia 

cuvenită acestor cursuri, P. S. Sa i-a binecuvintat şi le-a ur,dit succes în aC'tiivitatea 

pe care o vlOr desfă;şura. 

In acordurile imnului arhieresc, P. S. Episcop Roman Ialomiţeanul ii; părăsit 

paraclisul IlllStitutului teologic. (Pl. PIOf. Nicolae D. NECULA). 
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Vizita unei delegaţii a Comitetului E"P.E.R. din Elveţia 
la Iustitutul Teologic Uuiversitar. din Bucureşti 

In ziua de luni, 8 octombrie 1984, un grup de 16 persoane din Comitetul de 
conducere al Organizaţiei de întrajutorare protesMntă a BIsericilor Reformate 
(Entraide Protestante Ides Eglises Reformees - EPER) din Elveţia a vizvtat Institutul 
teologic univerrsilar din Bucureşti. Oaspeţii, însoţiţi de P. C. Pr. Sabin Verzan, 
Consilier pat,rtarhal, şi de P. C. Diac. AsiSlt. IOaln 'Caraza, oa linterpret. pentru limba 
germană,au sos1t la Institut la ora 10,00 şi au fost primiţi în cancelaria profesorală 
ele către P. C. ,Pr. Prof. Dumitru Radu, prorecto.rul Institutului, şi de către o parte 
eLin cadrele didactice. 

P. C Pr. Praf. Dumitru Radu, prorectorui InSiti:tutului, a saluitat, în numele 
Institutului şi al celor de faţă, pe oaspeţii elveţieni,· adresîndu-le urăr,i de bun venit, 
apoi a prezentat o succintă, sistematică şi clară informare priv,ind modul de orga­
nizare şi funcţionaJ;e a învăţămîntului teologic în Biserica Ortodoxă Română. IP. C. Sa 
aevidenţiart .importanţa cursurilor de îndrumare mÎ!sionară şi pasLorală a clerului 
pentru reîmprospătarea cunoştinţelor teologice şi pentru o reînnoire a metodelor pas­
torale. De asemenea, a reliefat importanţa conferinţelor teologice interconfesionale, 
încadru( ecumenismului looal dlin ţara noastră, şi contribuţia lor la cun.oaşterea şi 
aprofundarea temelor şi problemelor care preocupă ,astăzi Bisericile creştine. 

Oaspeţii au pus întrebări şi au primirt răspunsurile cuveI1'Îte în legătură cu o 
serie de probleme, cum ar fi: examenele de admitere la Seminar şi Inst<iltut; numărul 
sttţdenţilor, retribuţia clerului şi a personalului din şcolile teologice, practica litur­
gica ,şi pastorrală premergătoare preoţiei, ş.'a. Vorbitrorii au arătat un interes deosebit 
peTIitru viaţa Bisericii Ortodoxe şi şi~au exprimat bucurria .de a fi avult ,şi de il. avea 
şi în viitor posibilitatea unor astfel de conta'cte directe cu ortodocşii. Au evirdenţiat 
de asemenea Lmportanţa schimbului de studenţi pe'l1tru cunoaşterea reciprocă. 

In încheierea vizitei, P. C. Părin!te Prorector Dumitru Radu a mulţuJmi~ oaspeţilor 
pentru aceaiStă întîlnire care a constituit un prilej de a ne cunoaşte ma,i bine. P. C. Sa 
a arătat că in c.adrul Institutului nostru ex]stă discipline care se ocupă de Bisericile 
protestanlte, de istoria, doctrina şi cultul l.or, şi că o astfel de cunoaştere este nece· 
sară şi din partea protestantiţ. (Pl. Prai. Nicolae NECULA) 

Vizita Domnului James Houston, Secretarul Consiliului 
. Ecumenic al BisericHor din Australia la Institutul Teologic 

Universitar din Bucureşti 

In ziua de joi, 25 octombrie 1984, Dl. James Houston, secretarul Consiliiului Ecu­
menic al Bisericilor din Australia, aflat în ţara noalstră, la ,invitaţia P,atriarhiei 
Române, a făcut o vizită laInst~ltutul teologic universitar din Bucureşti. Oaspetele, 
însoţit de P. S. rEpiscop Vas.ile Tîrrgovişteanul, vicar patrLarhal şi rector al Institutu­
lui teologic Idin Bucureşti, precum şi de ,D-l Vergil Vilcu de la sectorul de Relaţii 

externe al Patri'arhiei Române, ca translator, il sosit la Institut la ora 12,30 şi a fost 
primit în cancelaria profesorală, unde a avut o întrevedere cu membrii corpului di­
dactic al Institutului. 

P. S. Episcop Rector Vasile Tîrgovişteanul a salutat mai întîi prezenţa disti!Il­
sului oaspell.e in Institut şi şi-a expdmart: bucuria pentru această viz.ită. Apoi a pre-
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zentat pe membrii corpului didactic aflaţi în cancelarie la această întrunire. In con­
tinuare, P. C PI. Prof. Constantin Galeriu a făcut o scurtă prezentare a modului in 
care este organizat şi funcţionează învăţămîntul teologic în Biserica Ortodoxă Română, 
cu specială privire la Institutul teologic universitar din Bucureşti, unde sînt cursuri 
pentru licenţă şi pentru doctoratul în teologie. P. C Sa 'a evi,denţiat activitatea ca­
drelor didactice la cursurile de îndrumare misionară şi pastorală a clerului, ]" con­
ferinţele teologice interconfesionale şi în întrunirile internaţionale ale organizaţiilor 

creştine, ca şi în schimbul de profesori practicat de Biserica noastră <;:u&iserici şi 

]l1stituţii .bisericeşti similare de peste hotare. 
Apoi D-I James Houston a prezentat celor de faţă cîteva aspecte ale activităţii 

Consiliului Ecumenic al Bisericilor din Australia, din care fac parte şi comUl1ităţi1e 

rOilllâneşti existemte în .această parte a lumii, şi s-a intere,sat de felul în care sînt 
pregătiţi studenţii pentrupastora(.ie în soCietatea contemporană şi în raport cu cele­
IaIlte tradiţii creştine. 

În continuare, membrii corpului didactic au evidenţiat rolul Bisericii Ortodoxe 
Române în istoria poporului român şi au accentuat atmosfera ecumenistă care dom­
neşte Între culte le din România şi în care sînt pregătiţi şi viitorii slujitori ai altarelor. 
S-a sublinialt importanţa schimbului de studenţi pentru cunoa'şteroa celorlalte Bise­
rici şi tradiţii creştine, ca şi schimbul de profe1sori. Au fost prezentate unele dintre 
metodele pentru formarea duhovnicească, pastorală şi misionară a vii.torilor preoţi. 

Vizita şi discuţiile purtate de D-I James Houston cu oadrele didactice de Ia 
Institutul teologic universitar din Bucureşti s-au delsfăşurat într-o atmosferă de dru­
goste frăţească şi pretuire reciprocă, constituind un schimb Ide experienţă foarte util 
pentru toţi cei ce au fost prezenţi (Pl. Proi. Nicolae D.NECULA) 

Diac. Prof. Dr. EMILIAN V ASILESCU 
OCTOGENAR 

Între personalităţile de seamă ale învăţămîlJtului teologic supmior şi ale scrisu-' 
lui teologic ortodox din Biserica noastră, care şi-au croit drum prin muncă asidud 
şi care cuiClăruire exemplară au deschis orizonturi noi în sufletele mubtor promoţii 
de studenţi şi doctoranzi, se numără şi Diac. Prof. Dr. Emilian Vasilescu, ajuns acum 
la frumoasa vîrstă de 80 de ani.. 

Om de cultură în sensul cel mai propriu al cuvîntului şi intelectual cu valente 
multiple, maestru al condei ului pînă în cele mai mici aimănunte, aplecat ani şi ani 
de zile asupra slovelor cărţii cu o ,tenacitate rară, pentru a culege ceea ce a fost mai 
de folos pentru studenţii săi şi pentru si~le, P. C Diacon Profesor DT. Emilian Vasilescu 
a elaborat lucrări de o înoită ţinută ştiinţifică .şi s-a impus printr-o metodă statornică 
în abordarea subiectelor ,tratate. Mai niUlt, P. C. Sa a excelat printr-o generozitate 
firească, sublini(!.tă de o riguroasă onestitate ştiinţifică, de acrivie în scris, de sobrie­
tate şi respect reciproc în relaţiile cu colegii şi cu discipolii pe care i-a avut de-a 
lungul anilor. CToate acestea i-au contura1t şi mai bine chipul de slujitor al Bisericii 
Ortodoxe Române la va;tra cu foc nestins a cărţii, în sanctuarul intim unde se pregEI-. 
tesc vlăstarele fragede ale generaţiilor noi de ierarhi şi preoţi a.i creştinismului orto­
dox românesc. 

Vîrsta la care se află acum Părintele Profesor nu i-a diminuat c;:u nimic simţul 
scrisului. echilibrul. frazei, moderaţia cuminte în afirmaţii şi coreotitudinea formu­
lării, astfel că se poate recUlloaşte pe deplin în persoana venerabilului didascal grija 
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Paris, avînd profesori iluştri, ca Henri Delaeroix, Georges B. Dumas şi alţii. A obţinut, 

astfel, două dintre cele patru certificatle de studii superioare de filosofie: cel de 
Morală şi Sociologie şi cel de Psihologie. 

Munca intensă de cE;rcetare s-a concretizat în .a1cătuirea Itezei de doctorat in 
teologre, la specia1itatea Teologia fundamentală, şi intitulată Interpretarea sociologică 
a religiei şi :moralei, în care candidatul Emillan Vasilescu a combătu'!: temeinic aser. 
ţiunile privitoare la ·origiI1ea şi fiinţa r'i"ligiei puse în circulaţie de aşa-numita "Şcoală 
sociologică franceză», şcoală în fruntea căreia se afla profesorul Emile Durkheim de 
la Sorbona. Pregătirea tezei .de dOQtorat sub .îndrumarea Pr, Prof. Ioan Mihăltescu, 
a condus pe autor la concluzii corecte din punct de vedere ortodox, iar conNnuarea 
studiiloCasupra subiectului, în Franta, sub îndrumarea lui Gaston Richard., profesor 
I.a Universitatea.djn Borfieaux, preşed.inte de onoare al Instiltutului internaţional dt" 
sQcioLogie şi bun cunoscător al limbii române., a fă'cut ca teza să poarte şi girul acestui 
savant profesor francez, care il şi scris, în franceză, Prefata tezei de doctorat. 

Decer.!wrea .JitlulUJi de doctor a avut loc în decembrie 1936, la Facultatea de 
teologie a Universităţii Bucureşti. 

DQrinţa de stud..:iu a Uriiirului doctor în teologie Emilian VasHescu l-a condu.ll 
pe acesta spre noi afirrnări şi, în luna octombrie 193Ş, a obţinut şi diploma de licenţiat 
a,1 Facultăţii !de litere a Universiltăţii dIn Bucureşti, specialitatea Filosofia. Pentru· 
obţinerea titlului a trecut şi. cîteva examene la catedre onorate pe atunci de profesori 
ca P. P. Negulescu şi C. Rădulescu-Moitru. 

La 11 noiembrie 1943, pwfesorul Emilian Vasilescu a fost numit titular al cate­
drei de Apologeltdcă şi Sociologie la InstHutul teologic universitar din Sibiu <şi, la 
scurt timp după aceea, s-a 'căsătorit cu profesoara Maria Ionescu, licenţiată în te 0-

10gie,absolventă a studiilor de doctorat în teologie şi licenţiată în istorie, autoare 
il unor studii şi articole de specialilta1te publicate înpeocÎodice laice şi bisericeşti. 

Faptul de il avea alături o sotie bună cunoscătoare a teologiei şi istoriei. s-a 
răsfrînt, credem noi, in chip pozitiv asupra scrisului profesorului Dr. Emilian VasilesC1l 
prin aceea că manuscrisele au beneficiat adesea şi de observaţiile :Qoamnei Vasilescu, 
înainte de il fi dactilografiate definitirv. Vedem aJd un exemplu de urmat in orice 
familie de preoţi cărturari, ulldecomuniunea de cultură este deosebit d~ utilă. 

Profesorul Dr. Emilian Vasilescu a fost hirotoniJt in treapta de dia con în ziua de 
14 noiembrie 1943, de către Mitropolitul de atunci al Ardealului, Nicolae Bălan. 

2. Funcţii îndeplinite de-a lungul anilor. Rămas orfan de ambii părinţi încă pe 
eind se afla pe .băncile Seminarului, tînărul Emilitan Vasilescu a trebuit să-şi cîştige 

existenţa mai întîi dînd lecţii particulare de limbi clasice - greacă şi latină -, apoi 
ca il}văţător suplinitor in satul natal (1924-1925) şi ca detaşat la cancelaria Revi:w­
ratului şcolar al judeţului Ilfov (1925--1927) şi la ll'lspectoratul regiunii a VIII-a şcolară 
Bucureşti (1928). Inlre anii 1932 şi 1937, concomitent cu activ~ta~eil de la Universi­
tate, il trebuIt să funcţioneze şi ca profesor suplinitor de religie la diferite licee din 
Bucureşti .şi la cel din Olt~niţa. Temporar, a suplinit şi postul ele secretar al InJl:erna­
tului studenţilor in teologie. 

Cea mai frumoasă şi mai rodnică perioadă din viaţa sa a fost însă perioada 
universitară, adică anii 1934-1937 şi 1937-1971. Este necesar să împărţim această 
perioadă astfel deoarece proaspătul doctor în teologie Emilian Vasilescu a func­
ţionat ca asistent ono:iiic - deci fără plată ~- la catedra de Teologie fundamen­
tală şi Dogmatică, pentru specialitatea Teologie fundamentală, între anii 1934-
1937. Abia 'după aceşti ani a ioslt numi,t suplinitor bugetar şi ei funcţionat ca atare 
bI,tre anii 1937-1939. După acest răstimp, a fost numit asistent provizoriu pentru 



~~nii 1939-1940 şi, în fine, . asistent .deiinitiv,funct'e pe care a indeplinit-o între anii 
1940-1943. 

In anul universitar 1942-1943 a suplirlit şi conferinta de Filosofie, nou-înfiinţată, 
la Facultatea de teologie din Bucureşti. 

D.e aici a trecut, apo'i. ca profesor titular al catedrei de Apologetică şi Sociologie 
de la Institutul teologic universitar din Sibiu, unele a functionat între anii 1943--'-1948. 

Infirie, P. C. Diacon Profesor Dr, Emilian Vasilescu - aşa .cum va rămîne mereu 
în amintirea studenţilor şi disdpolilor săi de aici înainte - a fost încadrat, in anul 
1948, ca profesor titular la catedra de «studiul .. comparat al religiilor» (devenită: apoi 
,!;atedră de Istoria religiilor) la Institutul teologic universitar din Bucureşti, atît la 
cursurile de licenţă cît şi la cursurile de magisteriu şi, ulterior, de doctorat în teologie. 

Trebuie precizat că în anul universitar 1948-1949, P. C. Sa a funcţionat şi ca 
decan al Facultăţii de Teologie din Bucureşti, iar apoi ca director al Internetului 
studenţilor în teologie. 

După o lungă şi meJ;iţorie adivitate la catedra. amintită, la Institutul Teologic 
iUniversitar din Bucureşti, Părintele Praf. Emihan Vasilescu s-a pensionat, la .. cerere, 
la data de 21 septembrie 1971. fără a înceta să scrie şi să publice în domeniul Istoriei 
,religiilor, in aceadsciplină pe care a dus-o. mai departe, pe urmele ilustrului Să!.l 

.mentor, profesor şi înaintaş, Ioan-Irineu Mihălcescu. 
3. Activitatea culturală şi religl.os-educiltivă. Tî;nărul Emilian Vasilescu a des­

făşurat între anii 1929--1942, în afara Obligatiilor .legate de functiile îndeplinite, cr 
-susţinută activitate cultural~şi religios-educativă, cOll.stînd eLin conferinţe, .redactare 
.şî administrare a unor publicaţîi periodice, activitate consemnată în lJfemoriul de 
titluri şi lucrări pe, care şi l-a intocmit şi l-a publicat (Tipografia cărţilor bisericeşti, 
\Bucureşti, 1942,p .. 16). 

Din această activitate menţionăm urrnătoarele conferinte publice pe teme di­
verse, ca: «Religie şi ocultism,· (unde combate manifestările ocultisfe ca dăunătoare 
vietii religioase propriu-zise), «Morala ştiinţei şi morala credinţei», «Creştinismul şi 
ştiinţa socială» etc. Aceste conferinţe au fost tinute la Mănăstirea Nearnţu (iulie 1933 
şi august 1934), la MănăSlMrea Cozia .(august 1936), la Liceul <,c. Alimănişteanu» dhJ. 
,'Oltenita (noiembrie 1936), la Liceul «Matei Basarab» din Bucureşti (ianuarie 1937),la 
Ateneul popular «C.AM. Belveclere» din Bucureşti (martie 1937), Ia «Casa Femeii» 
'(martie 1937). Acest fel de activitate a fost continuat şi mai tîrziu, prin D.umeroase 
.conferinţe ţinute la Sibiu, Făgăraş, cUl'surilede ,indrumare a clerului eltc. 

Din activitatea de redactare şi administrare a unor publicatii periodice, :ruen­
fionăm: iniţierea şi administrarea revistei «Raze de lumină" a studenţilor în teologie 
din BUC1:lreşti, in primele nouă lunoi.de apariţie (ianuarie--septembtie .1929) i redaG­
·tarea paginii «Biserica şi şcoala» a ziarului "Calendarul», în ultimele patru luni de 
~apariţie (septembrie-decembrie 1933) ; redactarea şi adIp.inistrarea curierului parohial 
alparohiei Belvedere din Bucureşti, de la primul şi pînă la ultimul număr (i:am\6.rie 
193~-noiembrie 1940). 

tn timpul funcţionării ca profesor :la Institutul teologic din Sibiu (1943-1942), 
P. C. Diacon Prof. Emilian VasiIescu <il fost ~i redactor al peri(')dicului~ «1'1elegraful 
,roanân)}. 

In afară de period:icele menţionate mai sus, In care ii publicat numeroose articole, 
'l?, .C Sa .3 colaborat. şi la diferite· alte peri0d.icedin aClla vreme, ca: ",UnÎv€rsuh, 
«Duminica Ortodoxă", «Tinerimea.Creş'tină,», ,<Viitorul» etc. 

4. Lucrări publicate. De-a lungul bG>gatei sale activităţi l".C. Prof. l'lmilian 
'VasilQscua publicat volume, sturlH, articQle şi recenzii, pe .care le prezentăm mai jos: 



v c>CJ:..U M El: La l(\)C de> fruntEl,:s9 i j:)pt »l'enti:Onacel~<dllei. v.0ilwp;~ apaic!!lte . 
cqleţţia «Bil>liuteca toologid~» a editurii .. Cu:getarea» din BucureŞlti, Cl.oleoţie îngrl .. ~ 
~tă·4e Pr: Pl'.of:loan,Jrineu MiMldes.t:u. . 

). Probleme de~p81'hologie religioaSă:Ş:îi lil0'sbfie lll bpa'r«" 
editia'iF, 1933, editia a II-a19.tf;in16tl.;~04 palJini.. Printre. altetitluIl.tl.i:nac~t 
v~luminientiqham:Encacitateatugdc~unH,fP .. : 2~34f şi PUJblem~libettătii8PîI;it!laltt'i 
Jiz\;tih3sofialuiBf}r~on '(P.l~l«J;·~~aceastiţ iuorare~uaPărut 14!rec~RZ1l., . 
,':,'. 2.:{nt~'rpiett(q~eas<>~1~10~J:tti .a' it'e'Î'i~ti~ i şI .. Jll o r ale i, 
~~~?~*-,i<1ă'~a,ztţ~ia:;' : t\ '&îfi~:~i\~\l·B" ." 'ţă: ~epr6f.:'~a~t.ori':~ichar(Î· . . 
J~ratf,i ~.n'F Bift\i~ţi,:, ., ...... ~ligtni,.LucJ."ar~ fii5t'e' sctWi~ 
<:ll ;~1 ţln~resc,:îri·'~~~~~ \lî\1i~l~iddctor 'in t~.olocii~:'~ fost ph~mlitj!ită 

i. ;~l1u m:~i pp;ţinid~' ~~: ţ rec~eIţti s~au. riumăratş(" .. , H(!rşi~D,~ 
'i.ş~;Mit~'Blitm~.'\t*·<'f!,,;\, "'.'"' '. ,.. " i.. ,', 

•....•.• <3., ,R,l,Yll;}l, ,a.#l~,{ .• r}t!:~(1(?~n,2;17): 9îndu~i şiil1~I.'!~I}~rispre,t~l~sUl Ki~: .. rj('j'.:(· 
BU~ll!reşţi,194~~l~'\: "p~~iiIt;( ~ltCr~E7ap~l»r~;ile :a,~ţiooli.Jl)lblic;atEl'$d.e --,.,.." ... ""'" 
dif(}dt~ reYiSt~' '!Ilar~lll1ie s~~gDt~.~e.Îl] 5capit\>~e, .• dJlpăc~m~efl-ză: «\JJ.~"':""'. 
t~~>;~ ... '1ă,~~e}~i,«;~c;risul ;pi~.eri~esc», «Cr~in,ţCl .. P.oPOnJ:I';11~1;' 
D:ii::iral'(i ~l~g .' .. ' ..•. 'ţ)'P.oPorului», «lttfriiţ,ir.El<l.pppoarel?r .. pt:ill13iserkă!".. ,. 
14 recell i.aUucra.r.ii l'~man;:ăilll pe viitomltitula{ al catedretide~ituigi<Jă,Pr_ 

~"'''' ~ '>,'>:''':'''d'''''<-:' (,,-/:"H' ,".',Y 1/,,', ".;..... "'1:,:.;',,' /'''.' ','" ,., 
EîIe~ra . '. ş~l>e.,Atll~andDitu..l·Iuliu. 8eriban. . .'. . . . ." 

'·:·~';t;:/". ·.'r\.;<'\·'5\~<1't.) ';,." '''J,'" ('~ ,,'" " . ,', " "', i,' ,.'« 
·4.4pi?l o g,eO .c,r fl.V{nj, r 01l!ii ni şi s t Fii in i,·j3uc;ureşfi, 1942~ in-16'" 

~~4',~~~at1J,4ic;t sî)lt, p~~~~aU 2~ qe a.utori .. c~re s~~u oClJ.p'at 1iQ:deaprO.~:pe.deatyu,~ • 
.m~mt&liea •. <ideV'ă.rqrilor.decredinţă creş~ine pomino. de. ţa~e.ea Ce a:q,.(:.on,.~ideraţ. ~i 
'JI1aie';'[d~t 'ţn'cimpul de' cer~etare pr.oprlu. DiIitre te.ol.ogi lnUlniI\1,. depjJdăi peyasiI~ 
G.ăin Irine\l~illălcescu,. 10a11 Gh: Savin. şilJ)umitru St~niloae. ja~' dinţlie cellaW, pe 

e, . Slillt~ir,~NiCoîa~ . pauleş~. Simton Me~edinţi şi Ioan PetJ,'.ovict. Luc;:r<if~ .' il 
.... . .·te~~t~tii. iIi . S. ·;el;eJlzil. 'Îf!rdintre .r~cenzenţi ~e' rem.arcăŞt~faJ:î'IQrÎesi;:UrO~id:' 
~irledPni'q:şiPrtif.,Grlg<:>rieT.M~tcu. 'r, .;. '..., • ,i \ 

'·'·.;;.f'~.dii·'~·n ;'~Q,t~G t ivei ~Jn Ji10 %01 Le, îjnlJt~.stll d e nţ i f.o 

·<e:?lQ.:!{'.i~~,: . .B.u,c;ur,eşiţ, 1943"in-6\' 88pagin':- .~L~c;ţiile» ;.po~rt~ următ<lareţetiţb,lri:; 
«o.iJ!i,~qtul filoI:i9Hei», ''1-Rilpodttidintpa ,(U9sofie.şi . relifJie»,,,RaP,Ortul dintre. fi~.osp~ie; • .ş:i 

.. ,,~ţ~ţ~";: .. '5Gr~,ţ.~ti~~S!Hd,ittl~i ţil<:>s.oti~i.şj fql.oaseie S;ile», ~~tpde~eşi.lI1,lp~rţirea. ffi<:>s~~ . 
. ,fieţ*,. l;,.~ctia intiţul!itii.~iJ,?ap.ortl1l.9.intl'efil~f.ie şi te!dg;le» a apărut 1mj'ti il;lt~:i in.~.~e" 
,,:~fa, deFilJ6s9fie»~ i-:o~~icVlrII, 1943.n~. 17"'""2.' .. . . '. ." ., 

.:':··'1~ţi;~~' ~~~ste' ~~,ci·vol,u~~<.pai;ereRJ."~~intă. .. 0 yalor.o~ă. contribu.ţi.e.d~ceŢceti:frf:l'.l . 
lo~t.ţ:ef·~a!iiil1lpQrt.aIJ.ţ~ .. a<;!t~y!ţatea .. PUbJi,~i~tică af. c:.·r:>~ac.Prof, Or. Emilian.'ţrasl:~ 

,,~Sll~l' 9c~p~inM,UaJ]ll:Q.eIsţp'rlaJ'eUgiilor,aJ}~rllt in: 491lă edHii .(.1975 şI\19§~}i;CU; 
.' ~3~'J:~t".,resPe!'lti)V t,4QOpagi1l1 .ţ:n,,;8 ~, îhEldi,fura ~nsUţuMlfi . 8ib.Uc. şi de Misiune . aL8~e~i 
l;ţ~i,.Q.J;1;9JJ.()~El~ Romaile,.A,cest '~anual. <::~~itlfie,: 9fnClfnunare •. a.'tntreyli activităţi .di .. , . 

. ţl",oţice. şi,şf:iinţifice aP. C .. Sale, . lfmplln)!i un gplr:ămas după epuizarea, eum,ulţ~ 'lInt,,. 
\~wmă,.a.l'llanualu1lfi ... publicat de Pr .. Prof. [oan"zrineu Mihălcescu.Manualul·P. C. 
oiac; ·Profi EmilianV~ilescunu >numai. că .este aţl~ la.iii, cum:. e,J:aşi' fiI'esc,cu're'iu,l..:: 
taltele'cerpetărilor mai notfăcute. tU acest voastd9meniu, dar ţine seamă şi de «lU.odrli,: 
m.aijfn01)d.~'f:nţelegeJ[e şiprezentii~e:n religiiiornMreştin:e», 'ne9are~e~~umai aşa P.o~ 
ftellmîn~foarte;multe dintre;.\ve'ehiÎe titvint:rirl. pi:<:'eare şlae.aţluceau'pev'ren,luri' 

"re]jg:iiI~ îhtTe ele» (din Pref(lţâtlled~'la martUâi{ului). P:eJ.llngă aCoo5tă mare . . 
mahualill$eren1,al'c:ă. pri!i\ b'Qgătia de'infQrmatîe. biblipgrafoicăJieoolltil. (pdn~ C~j:)it~ltl! 

"hoi,. ţa .de 'pilull; ace;la'privitor 'la «ReUgl~. ·tn • epo<;:a . pi'et)."ei». Pl1m'admirabilele '!lConlîi~' 
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deraţii generale asupra creştinismului», precum ,şi prin foarte interesantul capitol de 
Texte alese (p. 417-454), care aruncă o lumină vie asupra fiecărei religii în parte. 

Nu trebuie însă lăsat deoparte. nici alte cîteva volume publicate de autor, fie 
singur fie în colaborare, şi avînd un caracter mai mult didactic şi educativ. Iată care 
sînt acestea: 

1. Parabole, de Krummacher şi Herder, trad. din limba germană, Bucureşti, 1929, 
in-16°,SO p. 

2. Educaţia morală prin lecturi, Bucăţi alese din scriitorii români şi străini, Editura 
Pavel Suru, Bucureşti, 1934, in-So, 2S0 p. voL 1 i iar voI. II, în Editura "Cugetarea», 
1936, .231 p., acelaşi format, în colaborare cu Mitropolitul Irineu Mihălcescu. 

3. Apărarea credinţei, Lecturi apologetice, Editura «Cugetarea», Bucureşti, 1937, 
in-12°, 203 p., in colaborare cu Mitropolitul Irineu Mihălcescu. 

4. Manuale de religie pentru gimnaziile comerciale de băieţi şi iete, curs complet 
(cI. I-VI), Editura "Cugetarea», Bucureşti, 1938, in-So, în colaborare cu Mitropolitul Iri­
neu Mihălcescu :şi Praf. Nicolae Chiţescu. 

5. Manuale de religie pentru gimnaziile şi liceele industri<lle de băieţi şi fete, 
curs complet (d. l, II şiV băieţi şil-V fete), EdiL «Cugetare,a~>, Bucureşti, 1939, în co­
laborare cu Mitropolitul Irineu Mihălcescu şi Prof. Nicolae Chiţescu. 

B. S TU D I I. Aoestea formează cea mai bogată grupă de publicaţii ale P. C. 
Diacon Prof. Dr. Emilian Vasilescu. Ele sînt foarte importante atît prin tematica lor 
va!riată cît şi prin conţinutul lor dens, substanţial. Iată care sint acestea: 

1. Irineu Mihălcescu, omul şi opera, Bucureşti, '1939, eXltras din «Studii Teologice», 
VII (1938-1939) p.245--'-326. 

2. Metafizica «luminilor naturale» - filosofia D-Iui Prof. Eugeniu Speranţia -, 
in «Revista Teologică», XXXIV (1944) nr. 11-12, p. 468-486. 

3. Prezenţa divină, în «Revista Teologică», XXXV (1945), nr.a, p. 221-236, şi extras. 
4. Filosoiia tomistă şi iilosotia modernă - Punctul de vedere ortodox într-o 

discuţie -, în «Revista Teologică», XXXV (1945), nr. 7-8, p. 2S4-307, 
5. Noua ştiinţă .şi spjritualismul creştin, în «Revis,ta Teologică», XXXVI (1948), 

nr. 7-8, p. 357-379 şi 'extras. 
6. Valoarea argumentelor raţionale pentru dovedirea existenţei lui Dumnezeu, 

Sibiu, Tipografia Arhidiecezană" 1946, in-So, 42 p. Extras din Anuarul XXII (IV) al 
Academiei «Andreiane», !Sibiu. 

7. Valoarea omului, în volumul «Biserica şi pfiOblemele vremii», Conferinţe pu­
blice ale Facultăţii de Teologie «Andreiane» pe anul universitar .1946-1947, Sibiu, 
1947, p. 69-8S. 

S. Creştinismul şi munca, în I«T,elegraful român», 1945, nr. 27-2S, 29-33, 34-36 
şi 37-52. 

9. O latură necercetată a revoluţiei române din 1948, Sibiu, Tip. Arhidiecezană, 
1945, in-So, 30 p. ExMas din Anuarul XXIV (VI) al Academiei :teologice «Andreiane,» 
dlin Sibiu. 

10. Ideea de progres în diferite religii, in «StucLii Teologiee», Seria a 'Il-a, an 1 
(1949), nr. 1-2, p. 1-16. 

11. Religie, superstiţie, ocultism, spiritism şi. teosotie, in «Studii Teologice», 1 
(1949), nr. 5-6, p. 304-325. 

12. Stintele Taine. Generalifăţi şi controverse interconfesionale, in «Studii Teo­
logce», II (1950), nr. 1.,-2, p. 21-39., 

13. Religia slaviJor, în «Studii Teologice», II (1950), nr.7-S, p. 427-450. 
14. Religia tibetani10r - Lamaismul, in ,«Or;todoxia}>, III (1951), nr. 4,p. 667-6S2. 

S. T. -10 
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15. Istoria religiilor ca ştiinţă, in «Studii Teologice'», III (1951), nr. 
p.321-335. 

16. Atitudinea Bisericii Ortodoxe iaţă de progresul cuIturaI,în "Studii 
gice», IV (1952), n:r. 9-10, p.516--530. 

17. Pacea în învăţătura principalelor religii actuale ale lumii, in «Ortodoxia», 
V (1953), nr. 3, p. 339-380. 

18. Problema religiei geto-dacilor în lumina noilor cercetări istorice şi arheo­
logice, în "Ol'todoxia», V (1953), nr. 4, p. 634-650. 

19. Spiritismul, o primejdie religioasă, morală şi socială, in «Studii. Teologice», 
V (1953), nr. 7-8, p. 454--470. 

20. Divinatia, falsa prezicere a viitorului, in' "Studii Teologice», v,r (1954), nr. 
9~lO, p. 554-576., 

21. Dreptatea şi învăţătura principalelor religii actuale, in "Ortodoxia», VI. 
(1955), fir. 1, p. 46-':'71. 

22. Sfintele sărbători creştine şi sărbătorile altor religii, în ,«Glasul Biseridi», 
XIV (195$), nr. 1-2, p. 49-52. 

23. Sfînta Scriptură şi literatura sacră a celorlalte religii, în "oi:todoxia», VII 
(1955), nr. 3, p. 354-37.7. 

24. Biserica Ortodoxă şi patriotismul, in .«Studii Teologice», VII (1955),.nr. 5-6, 
p.382-399. 

25. Descoperirea unui mare popor antic acărLli amintire s-a păstrat numai' în 
Vechiul Testament, în "Studii Ţeologice» , VII (J 955), nr. 9-10, p. 650-660. 

26. Locaşuri de ct/It în creştinism şi în celelalte' religii, în «Glasul Bisericii», XIV 
(1955), nr. 10-11, p. 681-692. 

27. Starea actLlală a islamismului, în «Studii Teologicg», VIII (1956), nr. 3-4, 
p.260-270. 

28. Starea actuală a budismului, in «Studii Teologice»" VIn (1956), nr. 5-6, 
p.389-400. 

29. Religia evreilor după dărîmarea Ierusalimului (an. 70 d.Hr.), în «Ortodoxia», 
X (1958), nr. 4, p. 556-569. 

30. Arta religioasă orientală, factor de apropiere între religii şi popoare, în 
«Mitropolia Moldovei şi Sucevei», XXXIV (1958), nr. 7-8, p. 570-592. 

31. Studiul istoriei religiilor în România, în «Studii Teologice», ,XI (1959), nr. 
1-2, p. 85-109. 

32. Tendinte sincretiste în cugetarea religioasă indiană, în "OI1todoxla», XI (1959), 
nr. 3, p. 430-457, 

33. Tendinte modemiste în islamismul contemporan; în «StuJdii Teologice», XII 
(1960), nr. 9-10, p. 627-651. 

34. Sfintii Trei Ierarhi şi cultura vremii lor, în «Studii Teologice», XIII (1961), 
nr. 1-2, p .. 55-65 (Prelegere festivă). 

35. Săvîrşi/arii cultului in diferite religii, in «Glasul Bisericii», XX (1961), nr, 7--8, 
p.635-656. . 

35. Tendinte reformiste şiecumenisle în budismul actual, în «Studii Teologice», 
XIV (1962), nr. 9-10, p. 515-540. 

37. Ortodoxia şi celelalte religii, în «Studii Teologice», XV (1963), nr. 1-2, 
p.3-29. 

38. Probleme ale creştinismului african, in «Studii ~eologke,)), XV (1963), nr. 
9-'-10, p. 52&-:-540. 
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39. Sincretismul 'religios în vremea noastră, în "Studii Teologice», XIX (1967), 
nr. 3--4, p. 144-156. 

40. Cincizeci de ani de la Unirea Transilvaniei cu România: Contribuţia cle­
rului român la Jupta poporului român pentru libertate naţională şi unitate (in cola­
borare), in «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVI (1968), nr. 11-12, p. 1289-1342. 

41. Deosebirile esenţiale dintre creştinism şi celelalte religii, în «Mitropolia 
Moldovei şi Sucevei», XLIV (1968), .nr. 3-4, p. 163-173. 

42. Formele. şi simbolis~ulcruci1or precreştine, în «Studii Teologice», XXI (1969), 
nr. 9-10, p. 649-660. 

43. Preocupări în teologia ortodoxă română în legătură cu religiile necreştine, 

în "Ortodoxia», XXIII (1971), nr. 1, p. 27--41. 
44. Dezvoltarea Teologiei fundamentale, în ;«Mitropolia Ardealului,»., XVII (1972), 

nr.3-,-4, p. 210-224. 
45.' Credinta 1n viaţa viitoare· Ia diferite popoare şi în diierite religii, in "Mitroc 

polia Banatului:», XXII (1972), nr. 4----,6, p. 175-194. 
46. Religia în epoca pietrei, în «Biserica Ortodoxă Română», XC (1972), nr. 7--8, 

p.874-886. 
47. Religia Iranului antic, în «Studii Teologice», XXV (1973), nr. 9--10,p. 663-675. 
48. V iata Domnului nostru Iisus Hristos şi Viata altor întemeietori de religii, în 

«Mitropolia Moldovei şi Sucevei», L (1974), nr. 7-8,p. 546-560. 
49. Marile religii ne creştine actuale. I. Jslamismul, in «Studii Teologice», XXVI 

(1974), nr. 1-2, p. 13-38. 
50. Marile religii necreştine actuale. Ir. Budismul, in «Studii Teologice», XXVI 

(1974),nr. 3--4, p. 203.:.:..225. 
51. Marile religii necreştine actuale. III. Hinduis1YJul, in "Studii Teologice», XXVI 

(1974), nr. 5-6, p. 343-'-363. 

C. AR TIC O L E. Şi articolele P. C. Diacon Prof. Dr. Emilian Vasilescu îmbră­
ţişează un spectru ,larg de preocupări, dar, în esenţă, din ele reie,se dorinţa autorulu~ 
de a scrie la obiect, constructiv, astfel încît cititorii să reflecteze mai departe la binele 
ce decurge din gîndirea corectă, aşezată, experimentfrfă. Acest adevăr reiese chiar şi 

din simpla redare a titlurilor de mai jos: 

L Seminariile teologice, în săptămînalul bisericesc ,.«Crucea», VII (1929), nr. 5-6, 
17 ianuarie. Cuprinde reflecţii personale şi sugestii pentru îmbunătăţirea sistemului de 
pregătire a viitorilor slujitori ali cvtarelor în Biserica Ortodoxă Română. 

2. Poporul român este religios sau ne religios ?, in «Raze de lu~ină", 1 (1929), nr. 1, 
p.19-24. 

3. Note specifice religioase la. români, în «Raze de lumină», 1 (1929), nr. 4, 
p. 223-·226. 

4. Reînvierea cărturăriei. monahale, în .«Calendarul», 3 august 1933 .. 

5. Educatia morală în şcoIiIe secundare, în «Universul» (Pagina Bisericii), 9 sep­
.tembrie 1934. 

6. Morala şi ştiinta moravurilor, în «Universul» (Pagina Bisericii), 26 mai 1935. 
7. La jeunesse chretienne el la paix (Raport prezentat la Congresul Alianţei uni­

versale pentru înfrăţirea popoarelor prin Biserică, Rîmnicul Vîlcii, 1-5 iulie 1936), 
în «Razede lumină», VHI(1936), p. 183-188. 

8. Acum zece anL, in «Raze de lumină», X (1938), nr. 1-4, p. 178-185. Articol 
festiv cu prilejul implinirii a 10 ani !de la Întemeierea revistei «Raze de lumină» a stu­
denţilor teologi din Bucureşti. 
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'9. MIsiunea 'apolo'geticli ortodoxe ln vremea noastră, în rev. 
(1942), nr. 5-8, p. 3:"-5. 
, 10. Prietenii romdniai tomismului, in ',,,Gindirea», XXI (1942), nI. 7,p;410-412. 

li. Pentru ce tomismul nuesle «filosofia creştină», in ,,,Gindir'ea», XXI (1942), 
nr.8, p.'465-469. Articol cu oaracter polemic. 

12. Filosofia creştină, în «Gindirea», XXII (1943), nr. 5 iP; 27~28h Comentarii la, 
lucrarea prof. Marin Ştefănescu, FilosofIa creştină; Bucureşti: 1943, iIi-8°" '347 p. 

13. Teologie şi filosofie, în «Telegraful reirtiân'll,1944, nr.35, 27 august. 
14. Perspective noi pentru teologia românească, în «Telegraful român»,19.f4' nr. 

123-125, 25de~enibrie. ' " , 
,15, )3jruintq noastră: Gredinţq" in «Glasul BiseriaiiL,), 'VIII (1949), nr. 1-2, p. 28-32. 

Iniţial, o meditaţie pentru studentii in teologie. 
16. Cosmopolitlsmul ln literatură; arjă, ştiinţă, in «Studii T'ElI()logice», II (1950), 

nr. 1-2, p. 1Î1-124. 
17,. Dupq ţrej,.ani, in «Studii Teologice», III (1951), ~. S-:-6, p. 241"':""244. Articol 

redacţional apărllt fără ~emnij:tură. ", ' 
H~ .. O nouă disBJplină. ln )nv.ătămlntul nostru teologic nstoria religiilor.), in <('Glasul 

J?isericii»; (1951)" tiT, 6"::7,'p, 13-c-21. " " ' ' , 
19. O nouă, orientare ln relaţiile dintre cultf;!le re.Iigi~ase, in "Ortodoxia», IV (1952), 

nr. 3-0-4, p.Q04--ţil4. . 
20. Cuît~i '!lIusulman ln Republica Populară Română, in,«Glasul ~isericii», ·XIV 

(19,55), Ilr. 37 4,. p. 216-2,19:.' , ' '" 
21. Cultura. preotului de astă'zi, iIi ,«Biserica Ortodoxă ROImână)l, LXXIilI (1955), Ilr. 

7, p,642~46. 
22; O pildă vrednică de urmat: PreotulC. Mătasă, in <<Mitropolia Moldov:ei .şi 

Sucevei», XXXI (1955), nr. 7-8, p. 428-434. 
~23. ImpOrtanta descoper~rilor arheologice din Uniunea Sovietică .pentru ~studiul 

lstbiieireligiilor, ,in «Studii Teologice», VI.I (1955), nr. 7-8, p. 52~528. 
24. Studentii In teologie, viitorii preoţi ai. Bisericii, in «Biserica Ortodoxă Română», 

LXXUT(1955), riil". 10, p.910"::915. 
25. Duhul Ortodoxiei, în «Glasul Bisericii», XV (1956), nr.3-4, p. 136-141. 
26. Bisetic~ Ortodoxă Română în lupta pentru pace -' sarcinile pieoţimii, în 

«M1tropolia Moldovei şi Sucevei,., XXXII (1956), nr. B~9, p. 459-469. 
27.1ndatorirt preoţeşti, in «Glasuf Bisericii< :Xv (1'956), nr. ~9, p. 463-468: 

, . . .. ~ 
28. Lupta preotului împotriva superstitiilor şi ocuItţsmultii, în «Glasul~iseridi», 

XV (1956),nr. 10, p. 55fi-:-563. 
29.2500 de ani de la moartea lui Buddha, in «Studii Teologice»; IX, (1957), nr. 

5-6, ,p. 414-420. 

30. Orientali.sticaromână lntr-o nauăiază, în «SltudM TeoLog1'cei>, XI (1959), nr. 
~, p. 2$4-,,-261. 

31. Religiile lumii şi solidaritatea umană, în «Ortodoxia», XdII f196,1), nr. 3, 
p. 464--414. 

32. ·lndatorirea religiilor de a colab,ora între ele pentru binele şi propăşirea ome-
nirii, in «OrtodoXia»,. XVI (1964), nr. 3, p. 455-465. ' , 

33. SincretIsm religios păglno-creştin Jn Africa, în ",Mitropolie Moldovei şi Suce- . 
- I ' 

vei", XL (1964'), nr.,5-6,p. 29~297. . 
34. Pentru pace şi apropierelntre o<!meni şi popoare, in, «Mitropolia Banaltul\lii», 

XVI (1966), nr. 1-3, p. 9-16. 
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35. Biserica şi problemele societăţii actuale, în «Ortod,oxia», XVIII (1966), nr. 3, 
p.476-484. 

36; Declaraţii asupra religiilor necreştine, în «Ontodoxia», XIX (1967), nr. 1, 
p. 134 ........ 143. 

37. Cu prilejul sărbătoririi semicentenarului unirii Transilvaniei cu România. 
Contributia Bisericii Ortodoxe Române la unitatea poporului român. Editorial, apărut 
fără semnătură, în «Studii Teologice», XX (1968), nr. 9-10, p. 623-635. 

38; Deosebirile esenţiale dintre creştinism şi celelalte religii, în '«Mitropolia 
Moldovei şi Sucevei», XLIV (1968), nr. 3-4, p. ,1163-173. 

39. Incercări de colaborare între religiile actuale, in ,«OrtodOXia», XXI (1969), 
nr. 2, p. 248~256. 

40. Cadrul şi perspectivele dialogului interreligios, in «OrtQdoxia», XXIII (1971), 
nr. 1, p. 133-139. 

41. Creştinişmul şi celelalte religii, in «Indrumător Pastoral», UI, Alba Iulia, 1979, 
p. 101~105. 

D. RE CE N Z.I I. P. C. Diac. Prof. DT. Eimilian Vasilescu a scris mult, dar a şi 

ciHt enorm .de mult pentru propria informare ştiinţifică. O dovedesc şi propriile fişiere 
de cărţi, unde sînt indicate cu mare acurateţe cărţile de specialitate aflate la diverse 
biblioteci: Biblioteca Academiei, Biblioteca Centrală de Stat, Biblioteca Centrală Uni­
versitară, Bibliot,eca Sfîntului Sinod, Biblioteca Institutului Teologic Universitar din 
Bucureşti, Bibliotelca Institutului de Arheologie şi aIte biblioteci de prestigiu. Cărţile ce 
i-au trecut prin mînă au fosll: - cele mai importante - semnalate in recenzii, aUt 
pentru a _ aduce conţinutul la:r. în faţa mai multor spedalişti interesaţi. cît şi, mai ales, 
.pentru exprimarea unei atitudini.<cle cercetător autorizat în problemeledezbătute. Dintre 
multele recenzii publicate de-a -lungul anilor, acestea de mai jos sînt, desigur, de la 
sine grăţtoare : 

1. Andre BaudriIlart, Moeurs paiennes, moeUlS chrettennes, Paris, Bloud & Gay, 
1929, in_J6°, 232p. In «Raze de lumină», II (1930), p. 143-146. 

2. Auguste Lecerf, lntroduction a la dogmatique retormee. Principes el methodes. 
Premier cahier: De la nature de la connaissafwe religieuse, Paris, <<le sers», ,1931, in-8°, 
302 p. In «Raze de lumină», IV (1932), p.115-116. 

3. Maurice BlondeI, Le probleme de la philosophie cathoJique, Paris, Bloud & Gay, 
1932, in_8°, 224 p. ,In «RlB;ze de luminâj», IV (1932), p. 266-267. . 

4. 1. D. Decuseară şi. P. ,fonescu, -Încercare asupra existenţei lui Dumnezeu, în «Re­
vista de FiLosofie», XVIII (1933), p. 233-234. In «Raze de lumină», V (1933), p. 233-234. 

5. Yves Simon, Critique dela connaissance morale, Paris, Descleede Brouwer 
et C-ie, 1934, ;166p. !tn ,«Raze de lumină», VI (1934), nr. 2, p. 191. 

6. Revue de Metaphysique el de Morale, XLI (1934), avril. In «Raze de lumină», 
VI (1934), p. 310-311. 

7. Jean Coman, Le rapport des idees egyptiennes et orphiques sur le sort de l'âme 
dans l'au-dela, Bucarest, Imprimerie «Graiul Românesc», 1934,27 p. In «Raze de lumină», 
VI (1934), nr.5, p. 490-491. 

8. O. Lemarie, Etudes de pS'lchologie religieuse, \Paris, J. Vren, 1943, 304 p. In 
"Raze de lumină»,VII (1935), n!; 1-2, p. 137-138. 

9. Raoul Allier, Magie el ReIigion. La confession pubIique des pecMs chez les 
peuples nonciv'iIises, în «Mercuredie Frante», 15 mai 1935. In «Raze de lumină», VI 
(1935), nr. 1-2, p. 148--149. 

10. Raoul. Allier, Magie et Rel1gion, Paris, Berger-Levrault, 1935, in_8°, 470 p. In 
«Raze de lumină», VII (1935), nr. 3-4, p. 240-241. 
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11. Jean Bamzi, Problemes d'Histoire des Religions, Paris, Alcan, 1935, in-16°, 
1,51 p. !n «Raze de lumină», VI:! (1935), nr. 3-4, p. 242. 

12. Pierre Courbet, Superioritatea creştinismului iaţă de celelalte religiuni, trad. 
de Prof. Ioan Gh. Piopa, Bucure,şti, Ed. Intelect. 1938, in-16°, 61 p. In «Biserica Qrtodoxă 
Română"" VI (1938), p. 152-153. 

13. Ioan Gh.Savin, Fiinţa şi originea religiei, Parte,a 1. Bucureşti, 1937, in-8°, 
280 p. In «Biserica OI1todoxă Română», LVI (1938), p, 439-,-443: 

14. N. Balca, Deosebirea calitativă absolută între Dumnezeu şi om şi problema 
revelaţiei, în «Thesis», Sibiu, 1939, p. 31-47. lIn «Biserica Ortodoxă Română», LVII 
(1939), p. 581-585. 

15. Protoiereu P. Svetlov, Învăţătura creştină în expunere apologetică, trad. de 
Icon. St. Serghie Bejan şi Const. N. Tomescu, 2 voI., Chişinău, 1935-1936, V+648+116p 
(1), IV+652 p. (II). In «Biserica ·Ortodoxă. Română», LVII (1939), p. 6.89-700. 

16. Ioan Gh. Savin, Apolorzelica, voI. II, Existenta lui Dumnezeu, ,PaI1tea I-a, Proba 
ontologică, Bucureşti, 1940, in-8°, 279 p. Itn «Studii teologice», VIII (1940), p. 201-207. 

17. Zalmoxis, Revue des etudes religieuses, Paris, Paul. Geuthner, 1938, in-8°, 
256 p. In «Studili teologic€!», VIII (1940), voI. lI, p. 249-253. 

18. Ioan Gh. Savin, Creştinismul şi gîndirea contemporană, Bucureşti, '1940, in-8°, 
160 p. In «Studii Teologce», VIII (1940), voI. II, p. 189-19L 

19. Dr. V. Gomoiu, Biserica şi Medicina, Brăila, 1940, in-8°, 174 p. lin (,Studii Teo­
logice», VIII (1940), voI. II, p. 191-193. 

20. Th. Fecioru, Poporul român şi fenomenul religios, Bucureşti, Ed. Ubrăriei Teo­
logice, 1939, in-12°, 227 p. In «Studii Teologice», VIII (1940), voI. II, p. 194-196. 

2,1. Dr. Heinrich Niebecker, Wesen und WirkIichkeit der iibernatiirlichen Offen­
barung, Freiburg im Breisgau, Herder, 1940, in-8°, 237 p. tn '«'studii Teologce», VIII 
(1940), voI. II, p, 238-244. 

22. Şerban Ionescu, Morala ortodoxă fată de celelalte morale confesionale, Bucu­
reşti 1941, 'in-8°, 248 p. în «Renaşterea» (Craiova), XXI (1942), p. 28--31. 

23. Pr. Ioan Gh. Coman, Probleme de filosofie şi literatură patristică, Bucureşti, 

Casa Şcoalelor, 1944, in-8°, 275 p.1n «Telegraful româ.ll», 1945,nr. 21, 20 mai. 
24. Materia şi viaţa, lucrare colectivă, publicată de Institutul de cercetări ştiinţi­

fice al României, Bucureşti, 1944, 240 p, tn «Telegraful româu», 1945, nr. 48-49, 9 de­
cembrie. 

25. Studii şi cercetări de istorie veche, an. r, 1anuarie-Iunie 1950, voI. 1. tn «Orto­
dOXia», II (1950), nr. 1, p. 132-138. 

26. Jean Coman, Zalmoxis et Orphee. Exsertis kazarovianis seorsum expressum 
(Ephemeris Instltuti Archaeologici Bulgariei, voI. XVI), Sel1d1icae, MCML, in-4°, p. 177-
184. 'În «Ortodoxia», >lI (1950), nr. 3, p. 479-481. 

27. Ion 1. Rus,su, Religia geto-dacilor. Zei, credinţe, practici religioase, Cluj, 1947, 
77 p. In «Ortodoxia», II (1950), nr. 2, p. 281-285. 

28. N. A. Maşchin, Istoria Romei antice, Itrad. de Ion Parocescu şi Anton Herescu, 
Bucureşti, Editura de Stat, 1951, 507 p. în «Qrtodoxila», III (1951), nr. 4, p. 657-666. 

29. Mario Montessi, Constatazioni di un cattolico sulla Iibertii reIigiosa nella Repu­
blica lOmena, în «Rinaseirta», XI (1952), nr. 1, p. 26-28. tn «Ortodoxia», IV (1952), nr. 
3--4, p. 580-582. 

30. Studii şi cercetări de istorie veche, an. IU (1952), 444 p. In «Ortodoxia», V 
(1953), nr. 1, p. 156-158. 

31. V. S. Sergheev, Istoria Greciei antice, Bucureşti, Editura de Stat, 1951, .451 p. 
In "Ortodoxia», V (1953), nr. 3, p. 471--475. 
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32. V. J. Avdiev, Istoria Orientului Antic, Bucureşti, Editura lde Stat,1951" in-8 Q 

422 p . .In «Ortodoxia», VI '(1954), nr.: 4, p. 587-591. 
33. Publicaţii mai noi de istoria religiilor, în «Ortodoxia», VII (1956); \ Jir. 4. 

p. 618~2(L 
34, Luciiifirecente de istoliareIigiilor, .m «Ortodoxia», 'VII (1950), nr.l, p. 

110-116. 
35. J. Jomier, Le Commentaire corahique. du Manar. Tend.ences m6dernes del'exe­

gese ,coraniqueen Egypte, Paris; G.-P. Ma1sonneuve, 1954, in-16.o, XYil+364 p. Jn . «Or~ 
todoxia», VIII (1956), nr. 2, p. 285-286. \ 

36. Orientalistica ramână;in «Ortodoxia», VIII (1956); nr. 4, p. 621~628. Prezentare. 
critică a studiului ,eu aceSlt titlu," publiaatde ,Mihail Guboglui' in «Studii şi . articole 
de istorie», 1(1956),p. 31~50 şi extras. • 

. 37. Cercetăr{etnogratice, in «Ortodoxia», IX (1957), nr. 2,,1'. 328.,.-.333. 
, 38!',RăsfoilÎd revistele străine, în .«BiseriCaOrtoidoxă Română», LX~V (1957), nr. 

3--4, p.' 362-.-367. Sint prezentate 'aici diverse articole, din «iRevue de l'Histoire deş 
Religions»,«Chronique d'Egypte», «Revue Archeolog.iqu8';, '«RevuePhiloJSophique' de la 
Flrance et'de l'Efrangerl" 

39. CîteVa lucriiri recente de·istoria religiilor, in «Mitropolia Moldovei şi Sucevei», 
XXXIV (1Q58), nr. 3-4, p. 32~330. 

40. Studiezet ACtaOrientalia. ,ln «Glasul Bisericii», XVII,(1958), nr. 5, p. 511-513. 
41. Douăteieefe' doctorat1n teologie. tu «Ortodoxia»; X (1958), nI. 4, p.592~594. 
42. Kurt Alland, Die Arbeiten' der Deutscohen Akademie der Wissel1schaiten aui 

d~mGebiet der ReIigionsgesc'hichte, Bedin, AkademieVerlag, 1955, in-8°, 59 p. tn, 
«SttldiiT'eologice,»,~I (1959), nr.7-8, p. 502. 

43. Istoria României, 1, Bucureşti, Editura Academiei, 1960, in"8°, LXXI+889 p. 'In 
«BLSericC!. Ortodoxă Română~'1 LXXX (1962), nr. 1-2, p.14Q.-,-,154. 

4.4: Iorgu SI:Oian, Tomttana. Contribuţii epigrafice la istoria cetiiţii Tom'is. Biblio~ 
teca de arhe.ologLe,VI, Bucureşti, Ed. Academiei, 1962; in-4°, 381 p. In «!Studii Teolo­
gice», XV (1963), rir. 7-8, p. 503-505. 

45.G.-U.Anawati, Versl.,miJ.ialogue iSlamo-chretien.Chionique d'islamolOgie ei 
el'lirabisme, in «Revu'e ThomiJSte»,LXXI!"'i!m.eannee, t. LXIV, nr. 2, p. 280-236, nr. 4, 
p. 585~30. In «Ortodoxia», XVII (1965), nr.3! p. 432-435. 

46. Hadrian Daleoviciu, Dacii,Editura şt~inţifică, Bucureşti, 1965, in-8°,262 p. tn 
«Biserica Ortodoxă RomAnă», LXXXIU (1965), nr. 7-8, 1'.788-790. 

47. W. A. VJsser't Hooft, L'Eglise face au syncretisme, Geneve, 1964, 1,4 p.In 
«Ono4oxia", xvm (1966), nr.I, 1'., 131.,-135. 

48. D, Prota,se, Problema continuităţii lI} Dacia în,lumina arheologie(şi numisma­
ticii,Ed~hl~C!. Acad!3miei, Bucureşţi, J966, in-4Q , 250 p. '1n «Biserica Ortold!6~ă RJomână», 
LXXX'IV (196G),nr. 9,..---JO, p. 1007-:<1010." ' 

49.' Theologische Stimmen,ausAsien,'Afrikq und La~einamerika, Band 1, IChr .. Kaise~ 
Verlag; Munchen, 1965, in-8°, 146 p.'ln. «.ortodoxia», XIX (.1967), nr. 4, p. 595-600. 

50. Mario Ruffini;iL'attuale,ordinamentodella Patriarhia Ortodossa Romena. 
Bstrato da «Oikoumenikon», 1966, voL, IV, p.347-360. ln «Biserica ,Ortodoxă Română», 
LXXXV (1967); nr. :7-8; p. 832-834. 

51. Lucrări' şi discuţil noi asupra' mandeismului şia raporturilor acestei religii cu 
cl'eştinlsmul, in «Ortodoxiar, XX (1968), DI. 1, p. 90-96, " 

52. Etienne Cornelts, Valeurschretiennes des relfgions .non chretiennes . .Hisţoir.e 
du salut et histoiredes relfgions. Christianisme,et Bouddhisme, . paris, Les Editions du 

. Cerf, 1965, in-8°; 229 p.'.In ,«Ortodoxia», XIX (1968), nr. 3, p. 458--461.' 
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53. Gerhard Rosenkranz, Religionswissenschaft und Theologie'. Aufsiitze zur Evan­
gelische Religionskunde, Munchen, ehr. Kaiser Verlag, 1964, 360 p. iIn «Ortodoxia», XX 
(1968), nr. 3, p. 461-464. 

54. Andre Bonnard, Civilizaţia greacă, vol. I--'-II, Itrad., Cuvînt introductiv şi note 
de Prof. univ.dr. Iorgu IS1loian, Editura Ştiinţifică, Bucureşti, 1967, in-8°, 229 p. (1), 278 p. 
(In In «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVI (1968), nr. 11-12, p. 1424--,1426. 

55. Domenico Colombo, La Chiesa e il dialog o col mondo religios o non cristiano, 
în «OikoU1.tlenikon», an. VIiI, vol. II, aug.-sept. 1967, p. 153-19.6. ,In «Ortodoxiaj», XXI 
(1969), nr. 1, p. 108-113. 

56. D. Tudor, Oraşe, tîrguri şi sate din Dacia Romană, Editu:ra ştiinţifică, Bucu­
reşti, 1968, in-8°, 432 p.ln «Biserica Ortodoxă Română», LXXXVII (1969), nr. 9-10, p. 
1081-4083. 

57. Gerhard Rosenkranz, Der Christliche Glaube. angesichts der Weltreligionen, 
Franke Verlag, Bem-Miinchen,· 1967, in-16°, 328 p. In ,«Ortodoxia», XXII (1970), nr. 3, 
p.437-439. 

58. Panciatantra (Cele cinci cărţi ale înţelepciunii), trad. de Th. Simenschy, Bucu­
reşti, 1969, .343 p., in «Mitropolia Oltenieli», XXIII (1971), nr. 1-2, p. 114"7"116. 

59. Lucrări noi cu caracter general privind istoria religiilor, XXVII (1975), nr. 2, 
p.354-357. 

60. Gîndirea egiptec;mă antică în texte, trad., studiu introductiv, notiţe introductive 
şi note de Constantin Daniel,Editura ştiinţifică, Bucureşti, 1974, XLV +295 p. In «Studii 
Teologice» XXVII (1975), nr. 5-6, p. 508-510. 

61. DiIJllitrie Cantemir, Sistemul sau întocmirea religiei muhammedane, trad., stu­
diu lintroductiv şi comentarii de Virgil Câ,ndea, Ed. Minerva, ,Bucureşti, 1977, LXXIV +687 
p. In «Studii Teologice», XXI (1978), nr. 9-10. 

62. Mircea Eliade, De .la Zalmoxis la Genghis-Han. Studii comparative despre reli­
giile şi folclorul Daciei şi Europei Orientale, trad. de Maria Ivănescu şi Cezar Ivănescu, 
Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1980, 256 p. ,In «Studii Teologice», XXXIII 
(1981), nr. 3-4, p. 306-310. 

63. Encic10pedia civilizaţiei romane, Editura ştiinţifică şi enciclopedică, Bucureşti, 
1982, in-8°, 827 p., 572 Iiguri in text, plus 32 planşe alb-negru şi cp1or. tn «Biserica Or­
todoxă Română», a;n. CI (1983), nr. 1-2, p. 142-145. 

64. Mircea Eliade, Istoria credinţelor şi ideilor religioase, vol. 1, tra1d. de Cezar 
Baltag, EditUra ştiinţifică şi enciclopedică, Bucureşti, 1981, XIIl+497 p. lin ,«OJ;todoxia», 
XXXV (1983), m. 2, p. 304-308. 

E. C R ° NI CI. Viaţa bisericească de la noi şi din lume, precum şi evenimentele 
ştiinţifice din domeniul de cercetare căruia ,i-a dedicat întreaga sa activitate au inte­
resat indeaproape pe P. C. Diac. Prof. Dr. IEmilian Vasilescu. Atunci dnd a găsiit de 
cuviinţă, a inserat în cronici ştir'i despre aoestea, făcîndu-le cunoscute unui cerc ma,i 
larg de interesaţi, de obicei cititorilor revistelor bisericeşt'i centrale şi mitropolitane. Din­
tre aceste cronici, următoarele sînt caracteristice penJtru scrisul P. C. Sale într-o astfel 
de privinţă şi sint model bun de urmat in ce priveşte sobrietatea şi tinuta academică 
a comunicării datelor: 

1. Alianta universală pentru înirăţirea popoarelor prin Biserică. Conferinţa intel'­
balcanică de la Herzeg-Novi. Itn «Raze de lumină,», VII (1936), nr. 1-2, p. 89-93. 

2. Congresul Alianţei universale pentru înfrăţirea popoarelor prin Biserică, Rîm­
nicul-Vilcea, 1-5 iulie 1936. tn «Raze de lumină», VIII (1936), p. 247-250. 

3. Conferinţele Facultăţii de teologie din Bucureşti, in «Gîndirea», XXI (1942), 

p.168. 



4. Sfinţirea bisericii de la Sanatoriul din Techirghiol. tn «Biserica 
mână:»,LXIX (1951), nr.7-9, 331-339. 

5. Importante descoperiri arheologice în Egipt. In «Studii teologice.», VIII (1956), 
nr. 9-10,\ p. 672--()78. 

'6. Cercetări noi în . legătură cu biblioteca. gnostică· descoperită in. Egipt . . In «Mitro­
polia Olteniei~), XI. (1959), nr.7-8, p. 487---'492. 

7: Colocviu iudeo-creştin la Bossey. tn«Ortadoxiall, iXVHr (1966), nr. 2, p.315. 
3. Iniţiative ale Consiliului Ecumenic al Bisericilor cu privire la religiile ne­

creştine. In «Ortodoxia», XVIII (1966), nr. 2, p. 315-3,16; 

9. Comemorarea Arhiepişcopului Nathan S6derblom. In «Orţodoxiam, XVIII (1966), 
nr.3, p. 491~492. 

10. Conferinţăinterreligioasă. in ,«Ortodoxia,», XVIII (1966), nr. 4, p. 632. 
11. Frămîntări.ln JiînulBisericii Romano-CatoIice';Jn «Ortodoxii;llll, XIX (1967), 

2,p. 312-,-314. 

12. Crearea JaParis. a unui Institut pentiu ştiinţa şi teolOgia religiilor.tn «0Pl;0-

doxia», XIX (196.7), nr. 4, p.631~32. 
13. Activitatea. Secretariatului pentru necreştini. tn \«Or!todoxia)), XIX (1967), nr. 

4, p. 632--.633. 

14. Propuneri pentru convocarea. unei conieriflţe a tuturor creliinţelor. In «Orto­
doxia)), XXI (1969), nr..2, p.323,--324. 

15. Dialog ecumenicîn India. In «Ortodoxia», XXII (1970), nr. Z, p. 322-323; 
16 .. Reuniunea creşUnb~musulmană deJaCartigny. tn «OrtOidoxia~), .XXII. (1970), nr. 

1, p; 167-169. 

17.100 de ani de la moartea luiA. Gratry. In «Or,todoxia)), XXLV (1972)., nr. 3, 
p.500-502. 

, 13. Relaţii interreligioase şi evenimente mai importante din lumeanecreştină. In 
«Ortodoxia)), XXV (1.973), nr. 3, p.491-492. 

1.9. Conferinţa interreligioasă organizată de Consiliul Ecumenic al Bisericilor în 
Shri Lanka(Ceylon). In «Ortodoxi,1lf'>, XXVII (1975), nr. 2, p.394-,-395. 

F. P R ED lC 1..La .acl,ivitateadidactică: şi ştiinţifică a P. C Imac. Prof. Emilian 
VasiIescusca adăuHat, în. chip firesc, şi aceea de. predic<litor( ca îndatorire esenţială a 
fiecărui clerical Bisericii .Ortodoxe Române. Predicile pe care le-a ţinut P, C. Sa în 
<::ate.drala mitropolitană din Bucureşti sau în alte· sfinte locaşuri au fost şi. t,ipărite,dar 
numai în măsura în care auto.rulînsuşi a găsit că pot fi utile ca îndrumar omiletic p.en­
tru preoţii de parohie .c- fOlşHstudenţi ai P. C. Sale în diverse ,serii. Este vorba, în 
special, de Predici la pr.azn~ce impărM'eşti, dar şi la sfinţi mari, prt:lidiict care atrag prin 
clarit.atea expunerii şi prin densitatea ideilor. Ele sînt izvorîte din tr&irea profundă a 
adevărurilor creştine şi din responsabilitatea pe care. o simte înloMeauna profesorul dE' 
teologie faţă de ascultM.arii săi,. studenţi 'beologi sau simplicredi:ri'Clioşi. Indicăm aici un 
număr idepredici publicate ale Părintelui Profesor: 

1. Predică la Duminica de după Botezul Domnului, în «Glasul Bisericii»,Xm (1954,) 
nr. ll-e.12,p. 536-539. 

2. Predică la Jntîmpinarea Domnului, în «Glasul Bisericii.), XVII (1956),nr. 1-'2, 
p. 32"'--35 . 

. 3. Predică la Duminica a XX-a după Rusalii, în «Mîitmpolia Moldovei şi SuceveÎ», 
XXXV (1959), nr. 9-12, p. 612--614. 

4. Predic(i la. Duminica a.XXXIII-a după RusaIii, în «Mitropolia .Moldovei şiSUce­
vei", XXXVI (1960), nr. 9-12, p. 656-660. 

S. T. -'- 11 
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";"i,">,/ ,>~: "', ' ,_" ~ '" ,t "", ~';' ii ,i?:',,",':' "',;/ '-', "~,O' 
Pfedi9tll~<li?ţi1Jlinica a XX;V;'a.Q'l1l),ţl.n~~al~~~;>~n«91~slll ,LH'~"'l.lL''''):J.?''·","cL:-4 

.. 10. . a,X;rX~a dU~ă.RrtisaUi,.ţn «Glas~l Eis€lf.i.clil',,' 

9-h.l()'"JI'" II 

i ;·/·n· .... . ,la NJ1..şteref1:MaiciiDoll,l.rlulu,i, Jti'l<Mi~rqpqlia Banatlllllh?i , 
.... '.b.r.'i--9, p ....•... ' .' •. ,..... . " ,',........ > '.' . '.' '. . ..••.•• . ... "i" , 

. .,12: Pledi94IJa~I,îhtulNjcolae;.în.I(MjţropoliaBanatllIUl~>l' IXVI (196;1)),1 ~r .. 10..,...c12,p. 
, , , ' - " '<"" ,'" , ,,\' i ' - -' ", '" _, _ " - - - '_ '_ Î 

·65~;--65'i~'.. ,". . . ..... li.·.. '.. I ". .')' • 

..•. l:i,Pr~~ic;ala,[)g11l,iiliGqa y-a' din post,in ~'QlasuIBiserici!Î»,XXVI (196'iJ,n~~3-.. r 
p~:~28-23Z. . . . . " '.',. I .. .... .. '. . '.' . . ,.... ..•• '. 

'l'kPrediC(l /aţ)uminica a V -a după . Paşti (a. Saml1rlnenceiJ, în (<iMih·opoli~·Mol· 
d~v.~işi 'Sitc(wei», m.rV(i968), ~r:S--6, p: 3;10-313 .. ' . . . 

. ... 15; Predică. la Sfînta Treime, în «GI.asul. Biseric'id», 
;661,:.....,il.'7(). '.' '.., 

.16. I Predică 10. Sfînlullerarh Nicolae, iti voI.' Ieştt-a Sem,ănătoruI, Editura Mitropo..i .... 
'l1eiBa;natlilui,lfimişoara, 1974, p. 27~280.. . . 

G. D 1 v E J.t SE. ActMtatea. dklacticălJa Il1JSfitutul teologic ~iversitar {lip. Hustf­
reşţiaP, C.· maG: Prof.Dr. EmilianVaS1i1escu - la. fer. pa, )şi aceea. a .GelorlaIti mlem13:pi 
aJÎ.cidrplliui\didactic de la <ltcelaşi a::nstitut __ .18. .inclus mi:n~ep.te. de.';popasdllho;vr;.i~ŞG 
tmpreună;Gll stuclel}tii,COIlCretizate i':Q reflecJli. p~ diferâ!te teme, înldeosebi m()l'ille; con'" 

bCl:etizate în. meiditatiiduhpvniceşti,tinute la. Para.clisul ,institutulUi la' sfîrşit!:}l vecenţdi. 
·Jordesîml:>ăltă seara sau in ajun~e sărbători,' ba într-o vreme chiar înaula.ll1lstiltut\iluL 
.s~u,; ţIlsă1i1e 'decurs ale anilor de studiu, tI{ dl,lpă-l.lmiezidnduite special î:Qfiecar~ 'săp~' 
. tăWînă.' Au. aju:nss.ă. "adă lumina. tipafuluişi' unele ostene1i;de acest ·gen ~e.Părinte'Lur . 
·.p ... r .•. o .... f .. e.·.s. Qr, t. oate.· :scriS'e. Cll gîn .. dUlJ .. a cont.inua jmJlUnătăt .. fre. suflete. asc€î.. ' a ~iÎl.t.ori1~.rsltl\ii' 
tOrilasfintele ·locaşuri ale BH;·ericii Ortodoxe. Române. ;Fără 'îndoială că' migăloâ:sa 

,~~că a P.C. Sale 'a sQUcÎitat de fiecare dată timp, sel!~cţie şi mult dilscernărn:înt, '.Ga 
wmare, ce·ea ce, s-a., oferit tiparulUi, ·şi Ide aceasltă dată; poart{i pecetea· unei·anume. ma. 
hh:tfăti.Iâ:!l:ăcitevahicrăItîn acest sens aleP.\C.Sale: . . . 

'. LMeditg.ţîe, in <iGlasul Bisericii», XVI(1~57), nr. &-'i,p.~66--:i74, .' .' .. 
'2, Caile ce. dLJc la virtLJte 'după înţelepciunea indiand,.în ",Glasul Bise'ricii», XVIII 

(1959), nr, 3~4, p. 207--215, ci'.S--6,. p. 41l-418 i XiIX (1960), m . .1-2,r p,59..,...c65,ni ... 
H,p"46f}.-.,ţ,1'iO. '4 • • 

. 3:· Căi1~ ce duc.ia ~irt!Jte {după 1nţelepciunea . orielltaIă;în ·«Glasul B~senici!i.>;, XX 
('190t),.nr.9'--1O, p. 929-9316. 
. . . 4." Cu~etări Înoraleşj religioase .. Spicuiri din. literatura. franceză., in 
fiaii», XXV(1966)~ ;11r. ~,p. 454-460. 

.5.Cugetdl'imQrale româneştî, ln«Glasul mserici!i»;XiXjVI(1967),· 
93~941.; 
. {. .6. Miirtufii ale '. oQ:menilor de seamij ln ta\i"0areu,'i}.ăcii, în «Mitropolia, 

. XIX (1967), :nr. 1l-1:b, p •. 9~5---:931. .. . 



, cJgetări' ii1Qsofi~e! 'morale 
,~~IV(J972)" ,3-4, p. 240-;-246. 

Pe,pareursul, i.ng.f!lUI).'\J,atei isale~ariel"g Ididact~ce, P. C. Ddac.' Prof. Dr. Bl):ll.liian 
nUInăr detezede'1i'cel).ţă in ~Iplo~ie, iŞţ 'ill'''-L!.''''.'''''l'-. 

,dt,cţ'Dteu:J.z:ilolr la specialitateap.c.Sale. Ace.ste teze 
;1!Iiţ6tdE~ap:ţla ştiin.1ifip<\tent Şi deîncir,urilarea 

" .'. .' . ,de cunoştint.e"~11cek)'t.C~res-au sp~ei.ăiizat 
';'P':::"~S;;g';Scd:e 'S~ fie .c11:' ril~i~idicât. ,poslpil, ca.d~S?iP.om dir~:cţi.afP. 

puţin'd~U:ă~ţ;~r.lim.piidelafgă, •.. ·cir'cUlaţie, franceză; 
sa .. nu le liPS~<:Is~~~sţudîile\deb~ză pentru întocmirea lucr,ătitor 

""-' LlJL<U'L. de~semenea, l<~StiJ, 1<:1 ~odultorect (l~ exprimare, laevitatea 
'.1l1~,a1jUlJl11.l1tt,lS.' ",.i tocmai p~ntrucăaiubitgraiul. frUInosşi limpede ill acelora 

·'.f~ii;.\,"'"~~'I"ri',11 creseut"şla..fdst 'educat. Dar cel mai mult a ţinut la pro1;litate~ 
O~î'es:fttat,~a,ştii'll;ţif!ită a'parintelui profesor ·IDr.Em:iliafi Vasilescu a donstltuit\şi 

$iimlstitti:iile un ll;J.odeLaeut~at. fără greş illdomeniuLÎstori~religl:ilor, Este un fapt.' 
: ': ,-',' , :", " ' ';\i ., ,". "/," , ". " " .' " , , 

c,JjlnC,scUt pdp.trefei car~<:Iu luc:at ,sub ,indrumiţTeaP; C Sale~ că nUmai citarea din 
.J't'Y·l)(1~~ qle'Pti)nalll.înii"a' f98t ~epeptatil în argUJ;nentarea ş.tiinţifică,ceielalte ,surse <:Iju-
~ .. ,,~ ~"'.,.~ l~.ţn.ţerpretlfrişi Iaex,pţlmare'â,un.Ui'·Pllnotg.evedete cit mai cionformC;.ll adE!~ 
'V:~Tul;~funţiiiC' .. Deaceea, 'tSepoate spUne că P,C;Sa nu ~! acceptat la î:ntimplclre>,pf! 
nimeni iŞi~ că;mlu.!il. lucra! nrC'i>odată~u oaIÎieni lipsiţi de, zel şi de ,interes' pentru cunoaşte­
r~~ ştHnţif~lcă:Pe~tru ac~stea. şi pen.tru multe altele, a fOst şi rămî~e mereu ca . un 'chip 
iiine confllril.'t • in ~~lE!~iainar~oi: P:rofesoriaiInstitutlilui TeologiC Universitar din. 
Bucure~ti ~ unde a şiacţivat vreme tn,deiungată--:; ca demn 'urmaş al marelui pin,; 
(~sot'I{)an-Irin:eu Mibălcescu.' " " 

., .hîcl'leielll cu mărturisirea' -că <act1vit<:ltea dldacticăşf publicistică a,P. C.DiJac.Ţ)r. ii 
~lll!i:Lian Vamles-du. afo,sl ciu mult mai vastii decit itmputut să 0prezenfăm aici, mai a~eş 
cll. ina.i~<:ftme ,ţltiyind bibliogrClfîa sa ar pute'a fd iIIJ.1.rogătilte. eu incăvre() 200, de titluri: 

" N;e-arnOPrit'd0il.I'la aeeaee,intereseazămai muitpeteol()~ulşi Pl'E\otul de miine, care 
:~~t~t~e'il.~J,vli qăsilJ}.pardp.tele. J?T9fesor 'un 'mq:dEd W~dnic de UTrilat,atit în ce~Ti~ 
.ve~ti;l.pn~găţ~e~, t~OlOgic~ şi duhotrniceaS'că penJtru slujirea BiseItCii Cît !şi' pentru viaţa 
,personală, ,fu. follt~di:mert~:iuni1eei. . .', ". ' • .,", '. . . .' 
y 'Din.c~10 4etre'c~readomoaIă a'ani1or 'oare S-<:IUil.şte:nlut pe fruntea părintelul prb~ 
fesorEmiHan VasU~seu!!strÎîI~teşte in faţa ochiLor minţii . .noastre chipul IUIIllÎno6~! plin 
,de rd.iirui~ .şi ~ sedo'iHat'e,alP ~c. Sale ... incetul,· <;U: ÎPlcetul, munca pe' care . a " depu:s"o il 
ridicăin rînd~l clasidilo'rteolQ~i~i brtodox~ române, pe!J.tru ef~rtul uriaş depus in scopul' 
de:afq!c~! diit discîpii~~ .ţJted~tă.p!l obiect important in formarea viitoti.lor preoţi şiUI). 
r,e<:lzE!IDsuUet€se piăcţtt pentru'toticeiţalţi carei-auc'Qll'OSCult scrisuL. , .. ".',' ! 

. "Ca.,urnu\re" raacestpopas.'il.ni\Tersar~ este fiiesc lŞibinevenit, ca. gînduriledisctPQ­
tt"';~,UJ,Ha.!fl să-lînoonjoare tu"ac€~Şr idr,agoste sinceră şi' caldă pe m~estrul eate le-,a 

d'eşc:hjlS. pentrucunoaştereacteştinis~uiuiîn: raport cu celelalte religii ale lumii, 
Dev,atmI).e:n'tll;! filţă decarteşifată de. cel cei,a 1C;arteain mînă e~edeIh că a inspi­

~n.tol'de.!alllna ~unca fărăpre'~etiprofesQruluinosttTi1..A:fost şia rămas un,exem~lu 
d'evotam'ent Pe care îlacjJinităm ton cîţi l-am ascultat îndrumările şi sfaturile ,corn-
, "", ",,', , " ' "f 



WILHELM NYSSEN, Irdisch hab' ich dich gewoIt.Beitrage zur Denk 
und Bildform derchristlichen Friihe. (Oceidens. Horîzonte des 
Westens, herausgegebenvonWilhe1lJl Nyssen, Band 6) Spee-Verlag, 
Trier, 1982,295 p. +62 planşe. 

Pr. Wilhelm' Nyssen, profesor de bizantinologie la Universitatea. din KOln" adaugă 
bogata-i'activHarte şrtiiJnjJifică un .nonvolum: Te-am voit pămîntean .. Contribuţii/a 

formele de gîndire şi imagine ale creştinismului timpuriu. Volumulfac~parte .dintr-o 
colecţLe mai ma<r.e. de lucrări meruite .să lumi<l1eze aspeote ·ale culturii occiJde!lli1Jale în 
Evul Mediu .(Occid,mtul. Orizonturi ale Vestului), colecţie condusă chiar de i:lultiorşi 

se însorie îU06J<lJrnl ei OaJ al V:r-ILea volum. 
Cu două excepţti, in vo1umuLde faţă sîntadunatie studii publioate' de .. WIlhelm 

Nyssen în .aalii. dm urmă ţn diverse trevrislte salU lucrăriooleotivle. şi cape6înt greu 
de găsit, mai cn seamă de oLtiuorul eliiJn Româ:nJi'a. Din ·acest punct· de vedere trebuie 
supLilp,iat folosnrl pe ca<re-l.laduce autorul prin prezeltlJtul voLum, atitci!titorului occi­
dentaJl, cît mai ales %celui din RomânLa. 

Titlul cărţm la fost luat diJntr-o poezie a poetului Komad WeliG (188~1940), 

pubLicată in ciclul Wettlaui des Knechtes mit Gott,mit der Erde und mit dem Mens­
chen(Intrecere a slujitorului (slugei) "CU Dumnezeu, cu pămîntul şi cu omul). Cu­
vitrltele sîltlJt rostite în poeziile de [)ulllJllezeu omuLurr, .indicîndu-iacestuia că trebuie 
să se lllemţină totdeauna Ia oOaJreca['e distanţă de, DUIIlIllJezeu,dm îna;ceLClişi Itimp el 
s.ă·· se transforme alicL pe pămînt. Omwlul îi este imposibil . să-şisepa.re sufletul de 
pămînt şi să se eLibereze.QJe€l. Pămîntul i-a fost pus ca limiltă şi în 'aoel1aşi ltiimp ca 
ch;emamspre tr'aJllsforma['e. Fără păJmîrrt omul ar fi o. nălucă laJ duhuiluinecUtrat, c9:re 
17'ar duce in .isp~tă,+ar î100epărta de la creaţie şi de .1a mîntUiire. Numai in măsura 
in care el Îşi impJ,ică· pămîltlJtul . îln sine. şi îIDlC'eaJr:că. cu smerenie să-I' transforme, ajunge 
la cOJlJştîin1a şi experierea disltanţei dintre~ el şi Dumnezeu, care e văzută 'ca un har ,cu 
care ,Dumnezeu acţionează în el. 

Părinţii Bisericii au abordat acealstă problemă şi au arătat cum omul are posi­
bili1altea. să se trans,forme ca urmaJre a ÎllltrupăTii Fdului1u{ DUilIlUezeu. 

Auroml îşi pun·e întrebarea aumpoate omul de azi descoperi ceea ce .a\l'e p.ă­
mÎnte<a1n în el, cum îi este po:sibil să-l păstrez.e şi Jnacelaşi·timlp să se traQ1i$foJl'me. 

Culegerea de sltudi!i, din vollUJIlllUl pe care-lprezentăm, vrea săamte contribuţia 
scrierHorpatristice la rezolvarea acestei probleme: Gîndirea sfinţilor părinţi est~ ÎIl 
măsură să răspundă şi azi frămîntăr:i1O'f pe care şi le pune .lumea noalslfră,cu cOIlldiţia 
ca a<;easta din urmă să. depună eforturi pentru cunoaş'ter,ea şi înţelegerea ei. Studiind 
operelesfiinţi1or părin~i şi pă~runzînd 1n duhul lor putem experLa, cia oamoo,i mq­
derui, taina mîntwlrii, ca;re .sle săvîrşeşte tn timpul Sfintei Liturghii ;alceasta ya în­
depărta pe oamenii zilelor noastre de ·indiferientism mi pragmatiJsm. Vom ,ajrungeastfel 
să doMndimo vlziune 'aduală .asuplDa taineli ~ui Hr&stos, in universalita:tea Sai, viZIune 
care nu neglijează 'JlJici pe veşu:Î!Cul Logos al Tatălui, )Yllin oarie toate s-au făcut, şi 

nici pe Cel care va veni la sfîrşitulve·ac'Uirflor. 
In sfîlrşit, cunoaşterea învăţăturilo!!' sfin~mor părinţ[ poate duce la lapropÎ!ereq 

dintre Biserlica Răsăriteană şi cea Apuseană, pr:in f:a:ptul că se, merge Ilaizvoalrele (ad 
fontes) întregii Biserici nedespărţite. Aceast,a este o cale de pI'egă!tiirea; împăcării, 



ccbreduce la îrI,!rlătur:alrea dezbinărHm, lÎatr ptrLn rrugăerÎlun!e, la ;a:propie:re şi 
spiri tuală. 

IlThaime de separ,all'e, Bisericile 'au avut uln pat:nimoniu spirlii-ual, cu[tnml şiartis­
tic comun, call1ea modela1ţ sufLetele cr~drLllidiqşilor, le-a ţinut aproape de DU\l1l'llezeu 
şi le-a dat optimismul vieţii de aici şi Încrederea în cea viiioare. 

Ca teolog şi ,~stmicde atrtă, PL Nyssense strădui1eşte să răspUIlldă cerln,ţelor 

Omului .1llodemipămîirÎtean, dar mereu îrn tr,ansformatre, în urcuşul său spireDumnezeu 
şi rlor'inţeide ref·acere aUln~rtăţÎli Bi,şe[i1cilqr, cu mlij10ace ,atrtistioe şi teologice dijll pe­
rioada partristică şi imediralt următoare,adică diJn vremea dnd tezanrul spi:ritllal şi 

cuiltur:al ,al lumii rCtreştillJe era domiiiilalt, în ciUdil! v.arlietăţîi JUli, de elemente comune . 
• Ţ'elul acesta al autOrfulu~este indicat nu numai de c6:nţJirrutul studiilor diJn volum, 
dar şi de subtitlul său, care' surnă: Contributii la cunoaşterea gîndirii şi formelor de 
reprezentare ale creştinismului timpuriu. 

In cele 2.2 de studii adunate înoarteal, pe catre o prezentăm, autorul. expune 
teme luate .illai cu seamă din lumei1 occidentală, di1r nul1psesc nici cele din răsărit; 
J;najoritatea au rnsă ca bază comună viaţa creştină rdomin'ată de spiritul şi gîndirea 

patnistică. 

Seria studHlm se d'elSlchJidecu cel intitulat Die 

rile popasuri ale mîntuirii). Este o ani1liză a semnificaţiei artistice şi religioase a 
reprezentăI1i1Otr de pe capacullintreriOif ial unei cutii ou moaşlte,. păstrată in CapeUa 
Sail1cta Sanctorum de. la LaltelPan" da,r p:l'ovelnÎ'l1d di.inPailestiJna secolului laiI VI -lea, Deşi 
de. dimensiuni reduse- srcenele ~1otrate peoapalc ,au fotrmă rectangulară şi variază 

ca dimensiuni întl1e7,1~7,7 om -, totuşi illmporrtahţa lor stilisltcăşi ternatiicăesfe 

mare,fiindcă setnscr,iu ptrintre cele mai. vechi forme de redatre 'i1 unor momente d~n 
viaţa Mîntuitorului: Naşterea, Botezul, Răstignirea, Invierea, Inălţarea j după aceea, 
ele vor fri repetate în diferite VlarriaillJt,e,altît în RăsărH, CÎlt ,şi in Apus. Scena Irnvietrii 
are o· impolluall1ţă unică, deoarece prezrintă mormîntul Mîntuitorului. în fO!fma. sa de 
dinariJntea distrugerii de cătreperşi in anul 614 a HaziiJJi;cll construite, probraJbil de 
Constantin cel Mare, deasupra JUli: sub o cupolă se află treprezentaJt Uiil ,templişor 

hexagoillla,l· (tegurium), care a Losi!; ridicat in fnrmă . de. balcLachiJn ÎllIchis peste UJllaltar, 
pr,evăzut ,Ia dntrarre cu coloane i parltea de josra pereţilor a fost cOinstrulită din blocuri 
de marmură, deasupra un grilaj de m.etal,terminat cu un acoperiş în formă de pira" 
firidă· şi purtînd in vîrf ocrucej la iJitrarese află l~n pristol, a cărui lespede de dea­
supra,esrte de fapt, după mărturia Sfîntului Cytril ,al lerusaJrimului, piatr.aoare ,a .aco­

mormîntull Mîilllt~ît6nilui i de o pra[ite (in dreapta), aipatre figur.a îngerului., de 

Toate cele ·ciJnai sCene din viaţa l\4!ntuitorului pictate pe capacul cutiei cu 
moaşte constituie modele după care s-au inspirat creatoriI de artă religioasă din Orient 
şi Occident, prezentîndu-Ie, cum se ştie, în cursul timpului în diferite variante. Desigur 
ele. vor fi fost reprezentate şi pe pereţii bisericilor, pe podeaua în mozaic a lor sau 
Chiar pe icoaneseprara'te, dar t()ate r8;oesteaaupderit in cursul timpului. Mica raclă cu 
moaşte' are" deci o semnificaţie religioasă şi istorică' deosebită, pl1inaoeeacă ne păs­
trează cele cinci scene 'iu formele lor oiDigiinare. 

In alt studiu, neesteînfăţişa;tă de autor o icoană, datînd din aceeaşi vreme 
(secolele 6-7), dar provenind din Egiprt şipă~trată la Mrizeul Louvre din Paris: 
Cluistus und der Abt Menas (HrIstos şi stareţul Mina). Pe koa'llă sint reprezentaţi.Mîn-
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tuitorul şi Sfîntul Mina, Într-o maniera care sugerează spi.ritualitatea profundă il. epocii. 
Pr. Nyssen analizează mijloacele artistice, cu care picltorul a redat figurile Mîntuito­
rului şi a Sfîntlllui Mina, în posturi care nu se înscriu în serii stilistice obişnuite. Deşi 

despre originea şi viaţa Sfîntului Mi1na nu se ştie aproape nimic precis, totuşi el 'ii-a 
bucurat de o popularitate deosebită în perioada bizantină timpurie, iar în jurul mor­

mîntului său, de la vest de Delta Nilului, a luat na.ştere un oraş înfloritor, care şi-a cu~ 
noscut peribada de glorie în vremea împăraţilor A:nastasius 1 (491~518) şi Jli'ltinia.n 
(527-565). Pr. Nyssen scoate în evidenţă nu numai adîncimea expresiei sugerate 'de 

]coană, ci şi ecoul pe care l-a avut in lumea Pilrinţilor orientali figura Sfîntului Mina; 
patronat aioi de Mîntuitorul, care ţine mîna dreaptă pe umărul sfîntului. Maestru în 

()bservarea celor mai fine detalii artistice şi totodată în descifrarea semnificaţiilor lor 

teologice, Pr. Nyssen îndntă ei!t'it:orul cu analizele sale, prezentate într-uU: limbaj 
aproape poetic. 

O contribuţie importantă o formează şi studiul Zur Tl~eologje des Bildes (Despre 

teologia imaginii) ca,re . arată f'olul şi folosul icoanelor în cultul şi tradiţia Bisericilor 
ortodoxă şi catolică, modul cum trebuie ele înţelese 'Şi anume, nedespărtit de învăţă­

tura Sfintei Scripturi, de interpretările Sfinţilor Pi'irinţi ~i de hotărîrile sinoadelor ecu~ 
menice. 

Preocupat de sublinierea fondului spiritual comu'l1, care ar putea sta la baza reu­

nirii Bisericilor din Răsărit şi Apus, PI. Nyssen prezintă Î'l1 volum studiul: Die Spiri­
lualităl der ungeleilten Kirche'. Ein Beitrag zur Wiederbegegnung der Kirche aus Ost und 

West (Spiri'tualitatea Bisericii nedespărţite. O contribuţie la reîntîlnirea Bisericii din 
Răsărit şi a celei din Apus). Prima condiţie pentru atingerea acestud ţel este, după Pr. 

Nyssen, întoarcerea la iz'voare (ad fonte5), la sursele dătătoare de viaţă ale tradiţiei 

ne despărţite. Pe drumul acesta se pot recunoaşte din nou bogăţia şi plenitudionea vieţii 
deţinute de Biserică, şi în acelaşi ,timp se pot rezolva împreună marile probleme ale 
prezentului şi viitorului lor. Sfinţi Părinţi ca Efrem Sirul, Grigorie de Nyssa, Cyril al 

Alexandriei, Irineu de L yon, Augustin, Niceta de Remesiana şi alţii din Răsărit şi Apus 
au fost învăţătorii .'l1oştri comuni, care prin profunzimea credintei lor şi trăirii duhov­

niceşti au contribuit la _ fixarea doctrLnei creştine; ei POit fi şi azi căIăuzele noastre. 

Dar riu numai Sfinţii Părinţi constituie baza pentru unitatea noas'tră, ci şi Sfînta 

Liturghie, care a fost instiil:uită de Insuşi Hristos p,entru actualizarea operei Sal€ mîn­

tuHoare; apoi, cinstirea Sfintei Scripturi, ca operă în care sînt fixate în scris misiunea 

Mîntuitorului, plinirea profeţilor, Evangheliile şi EpistoleleSfihţilor Apostoli, ca dovadă 

a venirii lui Hristos; în fine, sinoadele ecumenice. Toate aceste elemente de conver­
genţă sînt analizate de autor şi privite în lumina hotărîrilor Sinodului II Vatican. Pr. 

Nyssen scoate în evidenţă şi unele elemente caracteristice ale teologiei răsăritene, cum 

.este, de pildă, apofatismul, capabil să cunoască şi să explice probleme foarte fine ale 
Dumnezeirii. 

Trebuie sublinia,t faptul că Pr. Nyssen se simte apropiat de doctrina şi viaţa Bise­

ricii răsăritene şi vorbeşte de ,ele cu' căldură şi simpatie. In acestea găseşte soluţii 
;potrivite ca răspuns la multe probleme, cu care este ico'l1fruntată lumea occidentală, 

De pildă în .studiul Das Abenleuer gegenwartiger Mystik (Aventura mistic ii ac­
tuale) se referă frecvent la spiritualitatea ortodoxă,. îi subliniază viabilitatea, criticînd 

Jotodată răJtăcirile în care au căzut unii «llistici.» moderni. 



Tezaurul spiritual al Bisericii ortodoxe esJterelevat de. autor şi în studiul Die· Er, 
neuerungder westlichen Welt aus dem Geist der V ăter (Innoirea lumii occidentale din 

spirituaUtatea Păr.i1}ţilor), în care dă răspuns şi soluţii la întrebărHe pe. care şi lepu)1 

iiIltelectualii din lumea occideiIltală, Pr. Nyssen se ocupă pe larg .de combaterea «Gnosti, 

cilor dela Princeţon» (SUA), o grupare de intelectual\, care nu se consideră creştini, 

nu sînt .Însă nici materialiş'ii, oi cred că lumea este opera unui spirit cosmic, prezent 

Ip.ereu in ea, şi la care omul poate ajunge prin ştiinţă ~piritualizată. 

Ortodoxia este destuL de bine cunoscută de Pr. Nyssen, caurware a deselor vizite 

făcute în . România şi Grecia, a contactelor rriultiple, .pecare le are cu iteologi .din ţara 

noastră. Cît de aproape se simte legat de Ortodoxie reiese şi din faptul că volum!ll,· pe 

care îl prezentăm, estededicaţ Părintelui Prof. DumitruStăniloae (alături <;le episcopul 

Islandei .Henricus H. Frehen). ln .cadrul studiilor din volum sînt r;eproduse frumoi'ise 

rugăciuni (condace,tropi'ire etc.) din .cultul ortodox. Regiunile din lumea ortodoxă le­
gatede tradiţia apostolică, comun.ă Bisericilor din Ră:sărilt şi Apus, prezintă pentru 

Rr.Nyssen un.farmec deosebit. El se . referă adesea la aceste lucruri în cadrul cărţii 

sale. Cu farmec şi emoţie descrie,de pildă, 'O călătorie în Insula Patmos (în bucata 

Patmos), unde merge pe urmele Sfîntului Apostol şi Evanghelist Ioan, la locul untle 

acesta a scris Ap'0calipsa. 

Orientul şi Occidentul aparîn\treţesute în spiritualitatea lor .chiar şi în studiile 

dedic:atede aQtorunor teme luat.e din lumea apuseană a primel'0r 10-.12 secole Aşa 

este cazul, .d~ exemplu, cu.c'0ntribuţia Di~ BiIdsprache des irilhen IrJand (Limba de ex­

primare în imagini a Irlandei timpurii), în care aut'0rul analizează aspecte ale artei 

religi'0a,se de pe manuscrisele vechi irlandeze şi '0hservăcă, deşi ele follosesc mijloace 
stilistice tradiţionale (celt'0-irlandeze), t'0tuşi tematica este legată de reprezentări din 
regiunile creştine '0rientale (de pildă,. Evangheliarul Rabula al Mănăstirii Zagba .. dIn 

Mesopotamia, datînd din anul 586). Arta irlandeză este însă mai ales legată de mă\nă­

stiri,creată d~ călugări· P~l1itru. '0 comllnila,te restrînsă şi de aceea în formele de ex­
presie se pune accentul· TIV pe Intreg, ci pe parle, ca .. un corespondent a.l vieţii singu­

rati.ce a călugărilor. Pentru exemplificare, PI; Nyssen se referă la viata eremitică 

a SfîntuluiC'0lumban (543-61 5), marele părinte al monahLsmului şi întemeietor de 
mănăstiri în Irlanda (Nimmt man das zweite heherrschende Moment der kUnStlerischen 

Ausdrucksform, das Gewichtcler Teile, zu clieser Oberlegung hinzu, so stellt man mit 
Verwund~rung test, daf\ dieirische Kunst elne Monchskunst ist, a150 vrm Menschen 

geschaHen wurde, dieganz und gar .ei.ner Gemeinschaftsform verpHichtet sind Dennoch 
ist ihr kiinstlerischer Ausdruck starker auf die .Teile. a]s auf das Ganze .bezogen. Mal1 

kann hier in neuer Bedeutung die vielen Nachrlchten ausdem Leben der irischen 
M6nche anschalleh, die ihr eigenes Dasein aus einem gem.einschaftlichen 

Bewahrungssinn verstanden, sondern ausden sinl1enhaft erfassten Antrieben, die dem 

jeweils Einzelnen aus seÎl:2r manchmal in beispiell'0ser Harte und Naturnăhe vollzo­
genen Peregrinatio entspringen, p.30). 

In studiul.Tor der Mysterjen (Poarta taine]lor), PI. Nyssen scoate din ui!tare un 
cic:lude reprezentări <;lin viaţ(i Mîntuitorului,.afIate pe uşile dim lemn ale Bisericii 

Sa,ncta Maria imKapitol de la Kăln, ,datînd dela mijlocul secolului al XI-Ie.a.Uşile au 

scăpatca Prin. minune de atîtea incendii şivicisitudini,prin care a trecut in cursul 

timpului biserica şi repre:zintăsingurul monument de acest fel dn perioada dinastiei.ot" 



toniene. Biserica s-a bucurat în cursul Evului Mediu MCl mare ciJDstire~ nu numaI lD 

Koln, dar şi în întregul .imperiu german ottonian. Conl>truită Pe ruiiueletemplului lui 
Juppiter Capitolinus din secolul 1, după planul basilicii Naşterii ,din J3ethleem, ea.a fost 
Joc: de pelerinaj cu prilejul Naşterii D.omnului pemtru populaţila .acelor vremi, care 

. vedea' în ea J3ethleemul K61nului,al Apusului. Pe uşile înalte de 5 m sîmt reprezentate 
26 de momente din viaţa Mîntuitorului. şi anume, pe uşa din stîngii Venirea în lume, 
de Ila Buna Vestire :şi pînă la Botez î,n rîul IClrdan, pe cea de a doua, din dreapta, 
jmplînirea misiunii Sale, care trece prin Cruce, dar culmi'nează cu învierea, înălţarea 
şi trimiterea: DuhulufrSfîn~. «iEste clar, obsevvă Pr. Nyssen, ,că înorînduirea fiecărei 
taine a mîntuirii de pe ambele uşi există o corespondenţă foarte Idilscretă, dar Clat 
citibilă cu Tiitmul de rugăciune al Bisericii primare". 

A:nalizînd ant'a şi semnificaţia religio:asă a scenelor figurate, precum şi. ~ensul 

inscr:ipţiilor, care le însoţesc, Pr. Nyssen se străduieşte .să trezealscă cititorului occi­
dental sentumentul relig1os, de care erau anima ţi oamenii acelor timpuri, .în stare să 
creeze opere nemuritoare, dar să se şi socoatăcăIători şi pelerini pe acest pămînt, avînd 
mereu în faţa ochilor preocuparea pentru dobîndirea mîntuirii proprii. ,«Azi nu mai au­
zim dntecele acelor procesiuni din Koln, s-a dus puterea Liturglriei şiardoarea. predi" 
cilor, dar odată cu duhul din spaţiile de atunci, ni s-au păstrat unele reprezentări ale 
timpului, care tocmai [li Ise întipărescochi1or noştri ca nişte repere». 

l:n scopul trezirii lumii occidentale la spir~tualita,tea creştină, ·Pr. Nyssenprezintă 
i.n cîteva studii aspecte drn viaţa şi gindireauiJlor mari personalităţi medievale, cum 
au JostSfîntul Francisc din Assisi (1182-1226) şi Bonaventura, (1221~~1279). Sf. Francisc 
din Assisi este prezentat ca un serafim pe pămint (Fra.nziskus, Seraph der Erde), un· om 
de o trăire atîitde curată, încît a primit să poarte c1catricele de pe cruce ale Mintuito­
rului. Sf. FramCÎscn-a pututajlliJge la: aceClJs:f;ă stare' decît în urma unui lung urcuş du­
hovnicesc, după ano4elul marilor Părinţi ai pustiului. V~aţa sa' ajunsese asemănătom:e cu 
a unui. ing,er .. Bonaventura spune că Fr;anoisc a devenit uceni'cul lui Hristos şi aluat 
chip. asemănător celui crucifica~, nuprm martiriul trupului, ci prin înflăcararea duhului. 

Problema vieţîiascetice,aatitudimiJifaţă de trup este privLtă azi de lumea mCl­
dernă ca @ anihilarea părţii' materiale din om, dar· Pr. Nyssen observă: «Infrîriarea 
trupului nu înseamnă negarea, distrugerea lui, ci are un sens pozitiv, prin aceea căpi'!r­
t~:a pămîntească trebuie să se transforme prin puterea DuhUlui, chiar aici, cînd coexistă 
îÎilpreumă; transformarea completă ÎIIl trupul invierii se realizează în urma unui dur 
exerciţiu,». 

Două alte studii sint dedioate lui BonaventlLra, unul din. ucenlcH spiritualf a>i 
Sfîntului Francisc şi care a avut un rol importarut în organizarea Ordinului franciscan. 
Supranumit de Biserica Romal1o-Catolică Doctqr Seraphicus, BOInaventura reprezintă 

pentruPr. Nyssenun model de spirItualitate occidentală in Evul Mediu, demnă de cu~ 
noscut şi eventual de urmait şi azi. Il1 două studii Bonaventura, Lehrer des Entbrennens 

(Bonavrentura, tnvăţătorul înflăcărării) şi Contemplatio. a!s ăusserste AktiviWt des 

Menschen nach Bonaventura (Contemplarea ca cea mai inaltăactîvitate a omuluid,upă 
Bonaventura), autorul volumului se ocupă de diverse aspecte ale vieţii şi 'activităţii lui 
Bonaventura, mare personalitate a. Evului Mediu, participant "cu rol activ la Sinodul 
uniOnist de la Lyon (12'74). Bonaventura este socotit de Pr. Nyssen unul din «uriaşii spi­
ritului», necesara fi cunoscut astăzi, fii:ndcă el' aparţinemariIor aIÎl.intiriale trecutului, 
il căror înriurire. poate dinamîza prezentul. Intreaga gîilJJdire a lui Bonavootura s-ar re~ 



fraza :«a idorit să lucreze ca pr;in om, prin pămînt şi 

istorie să se ajungă la o nouă cunoaştere a. Fiului lui Dumnezeu» (Bonaventurais DenkelD 
kreist um· einen einzigen Gedanken, er mochte daTan arbeiten, . durch den Menschen, 
durch die 'Brde und durch dieGeschichte eilneheue Erkenntnis des Menschensohnes 

o altă temă,' care-l duce pe Pr. Nyssen în aitmosferab~sericilor ortodoxe, este 
aceea.legată de cinstireamoa,ştelor de sfinţi. Mulţi oameni din occident cunosc astăzi. 
prea puţine lucruri despre ele şi puţ~nisînt.:dispu9i să creadă în puterea lor mira cu­
loas.ă. Autorul se ,ocupă în bucata Goldgewirkte. Garantien des Heils. Reliquienschr.einc 

des Mittelalters (Garanţii în aur ale mîntuirii. Racle cu moaşte din Evul Mediu) decî­
rlloaşte, aflate pe pămîntul german, mai cu seamă de ale Celor trei magi, care Se 

păs,treaza în Domul de la KoIn, în cea mai mare .raclă de aurexiste:ntăin lUlne (înălţ. 
1,53 m,lilţ. 1,10 m, lung. ·2,20 m). Desp.re aceasltă raclă a mai sc.ris Pr. Nyssenîn lu" 
darea Der DO'IIl zu Koln. Spiegel .der Nahe Gottes (Domnul din K61n, oglindă a flpre c 

pierii ltli Dumnezeu), Koln 1980, dar aki ea capătă un înţeles nou, fiilllidcă apare inca­
drata în expl1caţiiledat.e cu privire la Corul Domului, a cărui semnificaţie teologică esrte 
analizată. tot in cartea de faţă tn ,studiul; Weltzeitbewegt. Der Plan Zl1Jn Chor des 

Kolnel Domes - ein theologisches Programm (Mişcat de spiritul vr.emii. Planul corului 
Domulde la Koln, un program teologic). Moaş't'ele ceLor trei magi ati fost adus€de 

MilaJllO ca pradă de război în 1164 şi au fost puse în racla actuală de aur, după ce 
aceasta aiost realizată de meşterul Nioolaos din Verdun, împreună cu ucenicii săi Între 
anii 1180-,--,1230. 

lmstudiul de faţă Pr. Nyssen insistă mai puţrn asupra valorii cartistiCie şi semnifica-
teologic.e a ornamentaţiei raclei, subliniind în chip deosebit rolul spiritual pe care 

îl aveau moaştele pentru oamenii Evului Mediu .. Pe creştiilliii medievali nu-i impresionau 
atitinveIişul de aur., argint sau pietre scumpe, în care se păstrau moaştele,ci ele 

Pentru ei acestea erau gi:lramţii viabile ale prezenţei spirituale a ~finţilor în.mi}lo­
IMşia ajutorului efectiv pe care-l primeau de la ei. ÎIllcaz de nevoie. La fel ca în 

mserica ortodoxă,unde cultul lor este şi astăzi viu, oamenii Evului Mediu socoteau că 
ic()auelesaumoaJştele sfinţilor puteau să-i scape de ciumă, de războaie şi de.'tOlitere­
lele. ~finţii în Evul Mediu nu erau simple nume încremenite şi nici simboluri herru" 
dice, ci fiinţe viabile, active pe 'plan spiritual,. dacă erau rnvocate. 

Din .celede mai sus se văd deci cu pr.isosiJ;lţă-preocupărileşi orientările Pr. Nyssen 

în probleme legate de al1t,a şi spiritualitatea Evului Mediu. Ele nu sînJt desprinse de rea" 
litatea timpurilor moastre. 

pentru a nu lungi p])ea mult prezentarea de faţă, nu mă opresc şi asupra flliar 
cîtorvastudiicupri1nse în vlolum, care însă.se inscriu pe aceeaşi limite de. preocupări 
artistjJ;eşi'teologice ale autorului. Mă mulţumesc doar să le enumărtitlurile; Tribus 

MiracuIis; Die Ewaldi-Decke aus .Sankt Kunibert in Koln (Acoperămîntul Ewaldidin 
SI. de la K6In), Romanische Marien aIIl Rhein (Sfinte) Marii din epoca roma­

in regiu'nea Rimului), Vom Raumsinn romanischer DQme (Despre sensul spaţiului 
in domurile romanice), Konigliches TOI - das WestPortalvonClwltres.(P,oartaregaIă 

-,-. Portalul vestic al catedralei din Chartres)i Die Goldene PlOIle von Freiberg (Poarta 
de aur de la Freiberg), Amicitia spirituaIis - Geistliche Freundschait (Prietenie spi­

Apokalypsen (tngerii dim. apocalipselespaniole). 



Cum am maI spus,o, Pr. Nyssen nu est'enecunoscut ţării noastre. 
tătoI al monumenielor de mită religioasă, el a îndrăgit şi biseridleşi mănăstiri1,e rQmâ. 
neşti, viziţîndu-le îrn numeroase rînduri. Despre unele din ele .a scris chiar Iucrărien, 
tU21aste, cum este aceeaintitulatăBiJdgesangder Erde. Aussenfresken derMoldaukl(jster 
in Rqmiinien, LeipzigcTriest, 1977 (tradusă în limba TOiInână de Pr. Prof. D. Stăniloae 

sub .titlul: Pămînt cîntînd în imagini. ·Pre.scele exterioare de la mănăsUriIe din MoI· 
dova, Bucureşti, 1978). Cea mai. recentă lucrare a Pr; Nyssen a fosli: dedicată ,tot, unei 
biserici din România. Este vorba de carteaDie Plamme desHeils f= Hacăra mintuirii), 
Koln 1983, care s.e ocupă de pictura bisericii Sf.loan13otezatorul din cartierul 'CU;).H~'" 
din Bucureştii operă a pietmuluiGheorghe Cinbanu. 

In cercurile teologice rornâneşlti, de asemenea,Pr.Nyssen este cunoscut! şi 
eiat, elfii,ndadesea oaspetele celor două .Institute teologice universitare, din. Bucureşti 
şi SiBiu, unde a prezentat conferinţe illJt'.eresante.Prestigiul ştiinţific înl1emaţional şi 

apreCierea arătată valorilor spirituale ale României Î·au. atras conferirea în .din 
partea Institutului teoLogic universirtar din Bucureşti a"î,naltufui tirllu de DodO!' hOlloris 

Pe plan ştiinţific european Pr, Nyssen s-a consacrat cu 11lcrări privind arta bi­

zantină: DasZeugnisdes Bildes jm !riihen Byzanz,Freiburg im Br. 1962(tradusăîn ro· 
~âneşti de Pr.Prof. D.Sfăniloae sub titlul. Începu/urile picturii bizantine, EucUJ:eşti, 

1975) ; Fruh.christJiches Byz(m~ (l,)izanţu 1, timpuriu), 5. Aufl. Trier,J 9;'8; Der heilende 
C/1ris/us (Mîntuitorul Hristos),Mainz, 1977; Maria Geist.eriilllte Kin;he (Biserica plină 
de duhul Mariei),Mainz, 1979; Maria-Urbilclder Kirche (Maria - ~maginea 

1980 şi altele. Deasemenea el impus prin lu,crări dedicate 
şi arhiteCturii religioase occidentale, mai ales romanice: I-IeiJljgesKoln. 

'zuden .I-IeiIigtiimemder Friihzeit(= Kălnul sfînt. Pelerinaj e lalocuri sfinte din trecut), 
Kăln, ; R.omanik, Hohe .WeItdesMenschen (~ RomanicuI, lumea înaltă a 
Leipzig 1979 şi .altele. 

astfel, lesne de î,nţeles cît de uitile sînt 
necareţinut atenţia, atit pentru Biserica ortodoxă, cît şi pentru cea 

ele vin de l'a o autoritate în materie şi în plus de la un om .animat 
pentru reaIizar~a unităţii creştine, 

Prof. Dr; Emilian POPESCU 

Kurt ALAND, Barbara ALAND, Der Text des Neuen Testaments. Eil1~ 
Whrung in die wissenschaftlichen Ausgaben sowie in Theorie und 
PI;Qxis der modemen Textkritik,Deutsch.e Bibelgesellschaft, Stut~ 

1982,342 p., 1623 cm, şi numeroase ilustraţii reprezentînd 
manuscrise şi' pagini din ediţii critice ale textului grec al Noului 
Testament. 

Profesorul Kurt 

TestameJ;'tt în limba greacă şi ca autor al unor. studii fundamentale asupra manuscriselor 

greceşti ale No.ului. Testament, apărute înllltimenIe decenii. 

Lucrarea de faţă este~ cliJI),. sepoa'teconstata şi din subtitlu c- o introducere 

în· ediţiile. ştiinţifice ale textului 

textului critic ale acestor ediţii. 



După un scurt Cuvînt înainte(p. 5c-6)semll,atde .auvori urmează Primul capitol 
al lucrării: Ediţiile Noului Testament (p; 13-53). ,tn prima .pafite a aCestui capitol sînt 
pre'lentateediHile Noului Testament de la Erasm pînă la Griesbach, p. 13-21: Noul 
Testament pregătit pentru tipar,de Erasm Idin Rotterdam (Basel, 1516), în care, paralel, 
se publică şi textul Vulgatei; Biblia poliglotă supranumită şi Complutensă, tipărită (lin 
rniţiativi,l arl1iepiscopului de Toledo, cardinalul Xiemenes (1517, ultimul volum). Noul 
Testament este reprodus în greacă şi în traducerea laltină a Vulgatei. Lllcrarea Vi) pri:rni 
şi aprobar.ea Vatibanului îni1522 spre a putea fi pusă în circufaţie. ,În continuar,esînt 
făcut.e prezentări ale ediţiilor Noului Tesltament editate de Teodor Beza, prietenul şi 
urmaşul lui Calviin la conducerea Bisericii din Geneva,ci)re ÎllJtpe 1565 :şi 1604 a pu­
bliCat 9 ediţii ale Noului Testament, folosindu-ise îndeosebi de COdicele Bezae Canta­
brigiensis şi Codicele ClarornontanuS; aşa-numitul Textus receptus caxese înfăţişează 
singur ca «primit de toţi» (omnibus receptum), tipăril\; de fraţii :EIsevir (1633.) i ediţia l\l.i 

Simon ,de Colines(1534); alui Robert Estienne (cea din 1550 supranumLtă editio regia; 

constituind fondul textului recept) ; cea din 1551, importantă pentru că aici textulbi­
bliceste împărţit pentru prima dată în versete; ediţiile din Bibliile Poligl:ote(Anvers, 

1569~1572 ; Paris, 1629-1645; Londra, 1655.--,1657) ; cea a lui John Fell, episcop de Ox­
ford .(1675); a lui Johann Saubert (1672), a lui John Mill (1707); a lui Richard Bentley 

(1720); Edward.Wells şi Daniel Mace (1709--1719 şi 1729); a.lui Johann Albrecht BengeJ 
(1734) i a lui Johqnn Jakob Wettstein (1751-1752); a lui Johann Jakob Griesbach 

(1775-1777). 

A doua part'e a capitolului (p. 21-30) dedicat ediţiilor Noului Testament cuprinde 
pe celea.părute de la cea a lui Karl Lachmann (1831) pînă la.cea a lui Eberhi'lrd NesHe 
(1898). In această perioadă apar ediţiile îngrijite deConstanl.in von Tisc.hend~rf (octav.a. 

major în 1869-1872); de BrookeFossWescott şi Fenton John Antony Hort 

de Samuel Prideaux Tregelles (1857--'1872) şi, în sfîrşit, prima ediţie Nestle 

Din. ediţiile tipărite în secolul nostru (p. 30-46) sînt prezentate cele pregătite .de 
Erwîn NestIe care, din 1927, -;-.CÎndse tipăreşte a XIII-a ediţie idincunoscutulNou 

Testament grec-, schimbă principiile Ide lucru, îmbogătind considerabil· aparatul.criti<;. 

Din 1952 textul ediţHlor Nestle este pregătit de Kurl Aland. tn continuare sînt pre­
zentateediţiile pregătite pentru ltipar de: Hermann Von Soden (1902-1913), S.C.E. Legg 

(Evangh~lia după Marcu în 1935. şi cea după Matei în 1940); Vin/an A. Dearing ; Ale­

xanderSoLller (1910, 1947); R. v.a. Tasker (1964); H. J. Vogels (1920, a IV-a editie 

1955), A Merk(1933, a IX-a ediţie î'n 1964); J. M. Hover (1947, a V-a .ediţie în 1968). 

Autor!}l se opreşte apoi la GreekNew Testament, lucrare care apare sub. egida 
Hiţilor Biblice Unite şi sub îngrijirea lui Kurt Aland (R. F. Germania), Matthew Black 

(Scotia), Bruce M.Metzger, A Wikgren şi A Viiiibus (toţi trei -S.U.A), în coopefilre 

cu Institutul pentru cercetarea textului Noului Testament din Miinster. Lucrarea a cărei 
primă ediţie a apărut în 1966 este pusă îndeosebi la dispoziţiatraducătorilor.Ecliţia a 

III-a il acestei lucrări (1975) este un text standard pentru traducători. O menţiunespe­

dală se face asupra ediţiei a XXVI-a Nestle-Aland (l979), care a beneficiat. de asemenea 
de imbunătăţiri importante faţă de ediţiile a,nterioare. 

In ultima ,parte a primului capitol, autorii anali:cează şi compară ediţiile Wescot:t~ 

Hort, Tischendorf, von Soden, Nestle-Aland (ed. 26) şi Greek New Testament (ediţia 

a III-a). 



·; l~"~a,Ţ5ii@ltil' . It"'al; .• ·lu'&itrHit>. 5Wljs~tra te'aza/,aespie~4:airsmiteie~ ><.-: ____ .,,.., 

. ; ..• , .. ' .t~,a\lll~1l,t cle~a ltin~':lltimt>ului:.~ tn ace~P=apitoţsîtUt <iezbă~e .p1oble:rn:e\cqi'f(rr~ 
~tn.~~e~f~noliului NpuluiTesţameIJjt, importanţ~ ist{)rieica4onul~i şi" 

':~pe'~tru: istoria teţ:tuluiNoll!lli Ţestamynt, :~espr~importanţa viO!chilor .,,_ . .l ....... ~c., 
i.,tJne,'l'ilijaceşi copţe) p.entru .ţ9ptrolul. man1fscriselor gi:eceştl •. ale J:~!şţj:tm.~ţJ,~f 
' .• g,e~pre • cezittele dewoyel1ie1l,ţă~1.mi:mUscriSel()r1· desprţ;liiş.4~.1l,umiţii . 
" ~ţ~J!;t~luigl:ecesc ~.NolliuLTes~amemJ,despre.t~rm~·c~a .miii vecp.~ a:ft~c"'tl'ljll,ih.jlieJ~pl;~~i 

P;eţl<:;ţlpătile . I?rivin<l.păs~rarea.neillterată· ii.' textliIu:i: . ili1l,set.a.1 IY-Iea,;: Wi}i •• a~!l's' ;i:~l 
H~pul.îlllpăratului<::0!tţsta1l,ţjn<lelMare'.' 

; 'lii autorii s~ referă Ia cuprinsuimanuscriselor 
, ';:,',' ,"' ~, ',',. ", , , , ,:,,' , ,,'" , . ,', ,.'., ' ,~ ',' " ' ,,' ' ,,' ,\, ' 
'~e,n~lac~nllinaî ttei:maIiUSCrlSe iIllajuscule(lC, AşI Crşirihlm~si':ulu,l 

..... Nbu Testal;llent. Mari.usdisele sînt privite din pUillctul de vedere al~ 
'<"""_",,,;:,,'.,"'.' ',;'~':>,' ,," ~ ,'.' , ~ ,">'." ' , \, iJI,' " ",' " 
. ,păst.rează(CilIribddge --:. 66j;Floreinţa - 79 j Patmos --: 81 '; MQScov,a · .. ':96;i ,Yel'usi;llfin 

,,!it I " ,,'~,'" ",,' ~ 0,, ' ',,' " ~ .' " ,:', ,'.' 

.,J.46 jO:dord -158 i Mînăstirea SJnai ~Q90 i Leningrad .....,233j L0'll:dta 
'Roma 3'67 jparls -373 j Atiena "":':419; Mînăstirile din MtmteLe AIth~ g,PO).Mfi 
lIep'ărte, se vorbeşte despre! manuscrisele pe papirus ale Noului Testameht~feGes~, 
il#torUlprezentiilld o listă .compleţă ··a '('Ilcestora (Jj .. ·1 06-,-111), !~Gar~ 'searatăcu,pr1n,sVI 
fiecăl:uia; locul unde se;păstiează, •. datarea, precum.' şi bibliografia 'fiecărJ~a:,S~hl. 
Îiese:rlse ~~sltfel 88 de. papinisuri.La .p. 95 seprezmtă . numărlll manusicris.eTor'j:J1:! paplt;!# . 
ale Nouluirr'est~ment Pe cărţi. Astfel, de exemplu, texturEvangheli.lei Q,upă loan'esN 
CU~~ins, 'de cele\~ai muHe orifragmentar~ in ,19 papiruşur!,dintrecare~9~înţfol'lrteJ 
veGhi,'pe .ctndtextwl iEpisto1eklr 1 şi J:I către Tim~tei nll se păistrează î~~citJni:ma~ 
nus'cris p~ papirus.·O mare pafteaaeestuica,pit?l (p; H3~137)ested~catămandscri~ 
sel01maj~scule (cele in care textul este scris lnintniginne cu lilterelemadal~alfa~ 
l>etulllIgl:ec,cum se petrec ll,u:rurile pinăin \ secolkle VIII~IX).iln9"eneral,sblţ cu::' 

n6scute azi 274 d~ manuscrise majuscul~ cuprinzind textgl. gr~cesc ~r Noul1JrTe~î~~ 
,nţ~t,Ac~stea sint, din.· punctul de' vedere al ,:,echimii"impOI1ta~l:ţ~i·'şl.C~lit~ţii tk~tlltllii .. '. 
{tm:p~rtite in cinci categorii, ddntre ca.re prima este cea.m.ai jmr,lOrtantă. 'ln.lista com'~· . 
,.~ •. ', . .' . . .... ..' ;' .' ", ,; . .... ,1 .. ·· ...... ' •.•.. ' ·.n.:. '.> 
~17ţ~ aaţestorm~nuşcz;i~e (p. 117-177) se qaudate asupr~ CUPl:fX:~lllui; formei;10?~~~i 
~p1j,stl:are şi a caltegofiiei de .valoare i.n care s~. încadrează m.a,n~cl:ÎsulprecuIllşJ 
asuprabibJipgrafdeima.nuscrisului, etc. 

,};ianriscriseleminuscule( <:;ele scdse c~ . litere mici,;de rt?s, .Cum ,Iţ5e. întîmplă. i:U.c~~" 
piaicldin; sec.' IX), .ocupă o bună .parte .. a, acestlli <:J:Lpitol. (p~\13T~100). ;PeşiJtra1l,str;ise' 
infepocÎmadUrzii (cel maLvechlrihlnuscul" Iiumerot~t 461.4at.ea'Zidin \~Ilu~835J 
PlanUs'(:'risele min'us«tileprezintă o mare. imponianţăatllnCictIli4reProduc~~t.ele .inei~ 
IlllscrJseJor inajUsculevechi.lliil listasel:ctiv&, a ;acestor manuscrise {P:~40-166)epre:: •. , 

"'clzâJtă ile:a.semenoo· categqria de· V:1'!loare . in care se . .thclfdreaza.fî.ecare, IqilinuSCl:ds;. liij.·:i; 
t' ,'" " '1'" ' " " "., ',,' i , ' '. ".,';',%;>:\,' 

pentru ·0 parte din erei se arată locul de păstrare, C·dnţinlltul etc. Circa 15Q de 'ininusC1l1~ 
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sînt î~caldrate în categoria I sau "a II-a, de 'Valoare, care sInt" cotate ca mar/ori de 
deosebită însemnătate pentru stabilirea textului gr,ec al Noull1i Testament. 

într-un tabel interesant (p. 167-170), autonii stabilesc, pe secole, .categoria de 
valoare a tuturor manuscriselor. De exemplu, în sec. n este cunoscut un singur ma­
nuscris (Papifl1Sul 52) care se' încadrează. în categoria 1 de valoare i în sec. II-III sint 
cunoscUite 6 asemenea manuscrise (Papirusurile 32, 46, 64,66, 77 şi majusculul 0189, 
etc.). Tot!din acest tabel se poate COnstata dacă manuscrisul are mai mult de 10 pagini, 
caz î~ care notarea acestuia se tipăreşte cu litere cursive, ,iar, dacă este '.mai mic, cu 

litere drepte. 

Un sub capitol (p. 172-178) este dedica't aşa-numitelor Lecţionarii, adică acelor 
manuscrise ale Noului Testament care au fost oopiate pentru nevoile cultului divin 
public, motiv pentru care textul cărţilor sfinte 'apare, in aceste manuscrise, împărţite în 
pericope. Unele din aceste lecţionarii cuprind pericopele din Evanghelii ŞI din celelalte 
cărţi ale Noului Testament, (cu excepţia Apocalipsei), care se citesc in duminici, iar 
altele numai pe cele care se citesc pest:e săptămînă. Se preCizează că pînă la noi au 
ajuns circa 2.000 de asemenea mailluscrise-Iecţionare. 

Autorul se opreşte apoi (p. 1179-190) asupra importanţei citatelor din cărţile 

Noului Testament în scrierile Părinţilor şi scriitorilor bisericeş'ii, pentru stabilirea textu­
lui Noului Testament. După cum se Iştie, Părinţii şi scriitorii, bisericeşti au alcătu,it 

cament<;trii la cărţile Noului Tesltament sau au Citat în lucrările, lor texte din cărţile 

sfinte. Toate aceste,a constituie un mijloc de a ajunge la stabilirea celui mai bun text 
al cărţilor Noului Testament. Totodată, prin studierea textului sfînt, aşa cum este el 
întîlnilt la Sfinţii Părinţi şi la scriitorii bisericeşti, se poate stabili vechimea unei 
variante textuale sau a textului în1suşi. {\utorii se ocupă mai departe de sistemul de 
prescurtare a numelui Părinţilor şi scriitorilor bisericeşti în aşa fel încît să poa,tă fi 
evidenţiat în apamtul critic al ediţiiLor ştiinţifice ale texltului grec al Noului Testament. 
Acest sistem de prescurtare a numelor Părinţilor şi scriitorilor bisericeşti a fost pus 
la punct în Greek New Testament (p. XXXVII-XL), ediţia Societăţilor Biblice Unite, 
care fo}oseşte :ry.ai mult ca orÎ1care altă ediţie citatele din oper,ele p.atristice. 

,In continuare sînt ,amintiţi Părinţii şi scriitorii bisericeşti de limbă greacă ale 
căror 'Scrieri sînt utilizate în aparatul critic .al ediţiilor Noului Testament îngrijite de 
Nestle-Aland, ediţia a XXV,I-a, şi Greek New Testament a Socieltăţilor Biblice Unite. 

Lista este alcătuită alfabetic şi cuprinde, pe lîngă numele Părintelui sau al scriito­
rului bisericesc şi prescurtarea ao~stuia fo1osiltă în cele două ediţii .amintite, precum 
şi: cîteva indicaţii bibliografke. Lista cuprinde circa 125 de nume. 

Capitolul IV al lucrării este dedicalt vechilor traduceri ale Noului Testament şi 

impoi"'tanţei lor pentru. stabilirea textului grec (p. 191-226). Mai întîi, autorul se ocupă 
de cea mai veche traducere în limb.a latină, Vetus Latina sau It aIa:. După o scurtă 

prezentare a unor fragmente de manuscr:ise care se presupune că păstrează această 
impoI1tantă traducere, autorul enumeră ediţiile moderIlJe care caută să. r~col1stituie tra­
ducerea denumită !taIa. care prin aceea că a fost făcută pe la sfîrşitul sec, II, ne 
transmite informaţii preţioase asupra unui text grecesc deosebit de vechi după care 
a fost făcută. Vulgata, de care se ocupă în continuare Kurt şi Barbara Aland este 
tmducerea făcută de Fer. Ieronim şi oare, începind cu secolul al VII-lea poartă acest 
nume, fiind, din sec. al XVI-lea, textul oficial al Sfintei Scripturi în 13isericaRornano-
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In capitolul II al lucrării (p. 57-:-81) se tratează· despre transmiterea {"xtului 
Noului Testament de-a lungul timpului.. In acest capitol.sînt dezbătulte probleme ca forc 
marea ~anonului Noului Testamelllt, importanţa îstorieicanonul~1 şi a istoriei Bisericii 
pentru istoria textului Noului Testament, despre importanţa vechilor traduceri (cele la­
tine, siriace şi copte) pentru controlul manuscriselor greceşti ale Noului Testament, 
despre centrele de provenienţă al manuscriselor, despre aş ii-numita formă occidentală. 

a textului grecesc al Noului TeSltament, despre forma cea mai ver::he. a textuJui,despre 
preocupările privind păstrarea nealterată a textului din sec. al IV-lea, mai ales in 
timpul împăratului Constantin cel Mare; 

Capitolul III se ocupă c;u manuscrisele gr.eceşti ale Noului Testament (p. 82-190). 

AUJtorii se opresc asupra numărului şi sistemelor de notare ale aoestor manuscrise la 
diferiţi cercetători, asupra materialelor pe care sÎnit transcrise aceste manuscrise, sta­
bilind numărul manuscriselor pe sec;ole Ide transcriere (de exemplu, autorii identifică un 
papirus din secolul II; pa,tru în jur de anul 200; 26 papirulsuri din sec. [II ;13 papiru­
suri şi 14 manuscrise majuscu le din sec. IV; 7 papirusuni şi 8 majuscule din sec. V, etc.), 
In continuare, autorii se referă la cuprinsul manuscriselor nout'eSltamentare, ţinînd 
seama că nUl;l1ai trei manuscrise majuscule (1(, A şi C) şi minusculul 56 cuprind întregul 
Nou Testawent. Manuscrisele sînt privite ,din punctul de. vedere al locului unde se 
păstrează (Cambridge - 66; FLorenţa - 79; Patmos - 81 i Moscova - 96; Ierusalim 
-' 146 i Oxford -- 158 i Mînăstirea Sjnai - 230; Leningrad ---, 233; Londra - 271 ; 
Roma ---' 367; Paris - 373 i Atena - 419; Mînăstirile din MUDlte1e Athos - 900). Mai 
departe, se vorbeşte despre manuscrisele pe papirus ale Noului Testament grecesc, 
autorul prezentînd o listă completă a acestora (p. 106-111), în care se arată cuprilnsul 
fiecăruia, liocul unde se păstrează, datarea, precum şi bibliografia fiecăruia. Sînt 
descrise,asltfel 88 de papirusuri. La p. 95 se prezintă numărul manuscriselor pe papirus 

ale Noului rrest~ment pe cărţi. Astfel, de exemplu, textul Evangheliei după Ioan este 
cuprins,de cele mai multe ori fragmentar, în 19 papirusur.i, dintre care 9 sînt foarte 
vechi, pe cînd textul ,Epist01elor 1 şi II către Timotei nu se păJstrează în nici un ma­
nuscrispe papirus. O mare parte a acestui capitol (p. 113~137) este deld'icat.ă manuscri­
selor majuscule (cele in care textul este scris in intregime cu Jilterele mari ale alfa­

betului grec, cum se petrec lucrurile pînă în secolele VIII-IX). iIn general. sînt cu­

noscute azi 274 de manuscrise majuscule cuprinzînd textul grecesc al Noului Testa • 

. ment. Acestea sînt, din punctul de vedere al vechimii, importanţei şi calităţii textului, 

împărţite în cinci categorii, dintre care prima este cea mai importantă. In lista com­

pletă a acestor manuscrise (p. 117-177) lSe dau date asupra cuprinsului, formei, locului 

d~ păstrare şi a ca,tegoriei de valoare în care se încadrează manuscrisul. precum şi 

asupra bibliQgraf.iei manuscrisului, etc. 

Manuscrisele minuscule (cele scrise c!l litere mici, de rînd, cum se întîmplă ince­

p~nd din sec. IX), ocupă o bună parte a acestui capitQI (p. 137-166). Deşi 'transcrise 

în epoci mai tîrzii (cel mai vechi minuscul, numerotat 461, datează din' anul 835) 

manuscrisele minuscule prezintă o mare imponlanţă atunci drueI reproduc' textele ma­

nuscriselor majuscule vechi. lIn liSIta selectivă a acestor manuscrise (p. 140-166) e pre­

ciza1ă de a,seII1enea categoria de valoare in care se încadrează fîecare manuscr.is, iar 

pentru o parte din ele, se arată locul de păstrare, conţinutul etc. Circa 150 de minustule 



1\.sa~'(ţJI.a~"~~M91o?t~,ear~. s,ţn~:,ţx}t~teGa 
aeţlŞj~l.>jtă,.l~:~ell;Î,n..lI.:tE'L\t.e .... ţ)f. ~r.ll.r.!l,. \stai>iUreate'xtul~i,gI1ec al Nouţui T~tamel).ţ. . 

:tci~eViit1te.reSt8nt(p. 16'i'T7170l;' aubordistaQilesc~pe. secol~,categoria.·d~ 
. v,i~IC,al'~' Îi! ,tutul'orm<llluscriselol\' Deexemplll' În sec.Uesţe CunosCut 1.111, singur:ma...· 
'iJ[Uş'~Î'~ş:(I'PalRi ..;52)C~re se:incq.d~e'azăin categona 1. de'va~oare; in sec. JI~~IJsînt 

as~~en~a"~(lp.usc.riS~(papiiusuţiIe:p,/ 46,64., •. 66, .77 şi .majWic.ululOl~9, 
acestţabel se pa'ale conStata, dacă manuscrisul aren;ai mult<j.e 10 pagini, 

·.UlJOO·l"":1.· acestuia se ţipăreştet;.u lit~r~. cursive." iar" :d'acă.este :ma,i. nrl.qcu', 

SPIPCifl,pit.()!· (p; t72~178î este\Îelc1icaJt&şa~nu!p.it~lOr... Lecţ~on.alii,adipă acelo!, 
'··~~ii\llluscris,e. N01l1~i'llesta~enţ .. care .au . fost oopiat~.pentrq:ne.voiieJcultul\:ti'd:iVin 
.~lJll)lllC;·.·1ll0tl'V.PeŢltru .c&!'e textulcărţUor spnte :ap.are', Jn acestemap..qscr~e,~mp~IJiţe iB- ' 

::periCQlpe.·Up.eledin aceste'lectionarii cupriP-d p:ericopele dirlE'lfanghelii şf <lin (l~l~la,te 
Tl;!stament, ţcu ·ex8epţlaApo.calLpsei),. c;aţe .se citesc 'îu .. dl.lW~nţci, .iClr . 

~"'."'.'~~,'l'''' ,ceLe Cal'ese citesc pe~besăptăniînă. Se precizează că pină lCi ~orau 
4.()()0. dei1.semene,a;!p.a)ll.1~scrise.lectio.nare. . f .'. 

A.utoruls~ opreşte apoi (p. \17.9-190) asupra)mportanţei oitatl;!lor din' căttiie 
,.Nqul~i Tlţstament i;n scrierile l'ăJ.'intilor şi scriitorilor . pisericeşti, pentru stabili~~a. textu­
, im~qului T~st.ament. După cum .se ştie, PăriI1tij şi S<;riitoriibis~ri~şţi au alcătl.lit 
cqmentariiJiu:;ărţiieNouluiTl;!Sltament s.au auptat î;n lucrările. jor. texte din. cărţile , ....... , /' ;' '". -'>.' .... .,;' ~ i' '" • ". • ',' '.' ". • ', ••• " 

.• ," ... ş(iţ).ţe •. ;roate' qcesÎ'e:a constituie un mijloc dea. ajunge Ia. s!ţ:abilirea celui mai bun te~t 
il cirtÎI0rNowtii 1:esţ~~mt. Toţoda,tă, prin sţudierea text\lIUi sfînt'Clşa cum 'este .~ 
>~ţîln~t 1q . SfiIltii PărJ.rtţi şi la scriitorii bisericeşti, se po:ate stabili ve<;himea uP.e~ 

. t:E!xti.ta1e sal]. a textului îmuşi .. {\·utorif seocupă,Illai ~eparte desistewll;l de 
.'.i~.rj1f5~'l,lrt:ar.le ... < ~· •• numell.lLP~rinţil()rşi spriit9rilor bisericeşti 'în aşa fe~' încît!';ă.poa,tăfi 
:e:V1<~e!nl,lt în ilparaJtuli;ritical eCldUiLor ştiinţifice a.le. texrîului grec.al'NouluFresti'!rn~;nt: 
.i\cestsistelll .d.e.prescurtare 'a'n~elorPărinţflor, şi s~riitorilor'bisericeşti'a .fost p~.s 
'ţa,;p;uncţ t~ qr.e~k .N~w. Test(lm~nt(p.XXX:VII-XL), eqÎţi<ţ Spcietăţilor BihliceUnit~, 
~aî-efQloseşte~ail;tlult 'e'fţqriiJGar'e altă ediţie citatele qinopelielep'artristice.. , 

'i •. ' .... .î:neollltinuare>sint'amintiţIPăIinţU'şi scriitor~i bisericeşti de limbă greacă ale 
di}"or·serieri<~întutiIizate in.;.aparatut. critic .a]ediţii1or Noului Testament ingrijite de 
:Nestle~Ăland/.eciiţia~a xxvr·a, şi Greek New Testam~nta Societăţi1otBiblice, Unite. 

este . .a16ătjUifăalfM>eticşi.r;uPl:iP-de, pe lîngă numelePă:rintelui ~au al~criiito.· 
• biserfeesc;şLprescul'tarea ao~stuia folos:Uţă îllicelEt dOuă ,ediţii' armin'Ute,prE!cllm 

ci1;evaindi.caţji; bHiliografilce. 'Liistacuprinde circa 125 d.enume. 
·'.>·,<;;;apitolul IV al1u~răriieste c:iedicaJt vech;ţldr traducedaleNoului Testam.entşi 

i1pp~r,tanţ~i lor pentru stabUirea textului grec {p. 191-2Z6l. Mai intii,autor~lr ocy.pli 
de (':e<ţ ''lllaivecl1.e traducere in .limba lartină, Vetus Latina sau Itala~. După oscul'tâ 

'iP;,r;l;!2ienti'!'! :e 'ii!. unor fragmente de '·!p.anusci'irsepare se presupune că păstrează a~eastă 
'.i!i3;l)ţ}ilJl;aIlltă .traducere, autorul enumeră .. ediţii!em.QderIlie . care .caută s.li recoIl.stituieitra.­
;ţlllJ1c(~):'€\a denumită IrtalCli.. oare prin aceea că. a fpstfăcut{i .pela sfîrşttul şec.IIin.e 

iP-for!p.(;Iţii preţioase asupfa Ullui Jext grecesc .~osebitde v.echi.d:upă, care 
făcută. VUlgata,. de care se ocupă in continuare. Kurtş{ Barbara. Alandeşt.e 

',~i~\t~ducel,eq. făcută de Fer. Ie1'6l1;imşioClre, .înceF>î;ndpusecQluL al VII.J.e~ poartă .~ce.st .... .... •..... <.': .' .' .. ·· ... 1 .' ...... ." ." .'. 

f:i,indl1Qip<s~c .. · al· XVHea;' textul o.ficiat .. (;Il Sfillt~\i>Script\1r!î;n' .il3iseriG6.·· ~?nţa:Ţ1Q::.·l 



;I'r~dndl~trad~C$ine: î~ sirjadi, .... alltoni" s~·. 9Cu:P'ă 'de 1Jja,tj~sţlrOnV!fl 
:Sţ'I).Q1PS','r a EVangheliilor' in Hm:ba"sirtacăld~toraJă.probabiL os. ~îIlty.Jlu.i. 

syr~,c~q:maived~e 1raducer~ â Nopiui Testamep,t în S.1TlaC~aGSl 
, '.. ',' ' In ,dQqă'Irtaliusci:ise: aşa-n~m1t~~CtireîoniÎ:mus, dupa' U~!U",.'" 
,MscoperîtO,v.Cureto~), şi Sinaitieus,',descoperirt în Şiriaj. Tot o t~aducere 
ş~, a~a:numit~ • P~şiţo) 'care . îIl~earimă 'l'popurară»; Eawp:rmde 22. -d~ ,cărţi 
l"e~J\ill1enf(Hpsest:m",şi III. Ioan, ;IilPeltru; Iuda şi Apocalips'a).La începutI,Il 

'nostl'U erau ţ:lln(!istute peste 300 demimuscris~ aleac:es.tei,tradu~eri,cele' Irt~i, 
d'aHndldin sec.V~VI;. .' ' ,'. " " , .. ",: 

~.Fi10Xenianaest~nrima traducere siriacă al,cărei traducător este cunoscut 
episcop~ţPolicarp afl~~îll sUbordi~ea.ep!scopuh'i monofizitFiloxen ~~ Mabbug, 
5~~). Din' păcwte FiloxeI),iana nu s-a păstrat,mO'tivpentru ta'rese înceql:că 
îuirea eid~1'). izvoare indir~cte. , 

Vetsiun~a denumU~ Hurcleariăestedatorată călugărului ThoIrias 
tin tlIrip~piscop de Mabbug), care a' vrut sărealize;e o yerShlne cît maI aDIrorlia1tiî 

~\", , ", ' "',,' : '.' , . ',", " , 

'ol'igtnalulgrec. Datează din Prima jumătate a secolului aiyn~lea. Ven;iurtea 
,p~lesHniană' la' care se iefera în' contlnuare Ku;nf şi' Barbare. Alanld,esteo 
îndial~otul aramalc ;'orbi'l: în Palest·ina piimelor veacuri creştine, Tnlduc~rea' 

'.~ate?ză ~in' sec. rv--v,' far cel m,ai vechi m~nusctis cine o contine'date~ză din Sec; , 

Ex.istă maimlIlte.'versiurti coPte sau egiptene ale'NouM Tes,tamentîn djj'erifel~; 
'dlaleţt~ 'vorbite in·iEgipt, dincaredO\lă sîd1 ro;aii~p~rtante:. 'ceab()hairi~d 
sahf(J,iţ;ă! nulIli:te astfel după 'nU!nele prindpdlelo~ dîalecte oopte. Depredzalt" 

'ro;e)1ul copt nu ;ste4e~ît abrevierea cuvîntulur~reCesc .Gare designează," 
Ahp~"p<:;~ ,Autorîipt~ii!).tă. apoi UteratUl'Îiprivind traducerile cOpile şi nrini·in .. l."i'> 

m.anuscrise care, pastJ:e<izăacestetraâuoeriteau o mare vechime (secolele 
~n ·cal'e.unele a'ufostSltudiateiJlUmax îii ultÎl\l1H ani.Y;ersiunea sahildica pr,eZl:.IUa 
înterespartic1l1ar'. deoall'ece, în iEyâlllghelii;, confirmă yariallltele textuâle ale ,,' c odit~~lu 
~ezae C.mfiibriglensÎlS saua:ş~-nUiII1itul:text· occidentatal Noului Testament; 

, Primatraduc~rearmeană a Noului Testament a fost făcută cătrel';fînşitul S,E!toll'u:lll 
,'IV,pmbabU după~ text al tradU:cerUyetusSyra: O revizuire ou ajut~rul t~xtu1ui 
aac\:lstei prime, traduoeri s-~fiicut În sec. IXIiI. Tot astfel; o primă traducere în 
geox:ffiană: a fost fiicută probabiL pr,in sec. V, iar revizuirea ei in sec. VII., Ant,nr;; .• rA":. 

~~sci!poi. despre verşhini aie Noului ,Test~m.en,t de importanţa SeCllndară: 
g@ta, sla·vona,. persanăeta. 

, l' Urmează ~.îistă a 'Părinţilor, şi s'cTiito;rJloI:' biseriCeşti, indeosebi sirieni 
În ;alecă:ror, lucrări s~au folosit cîtatE:dtn'traducer,ui~cOrel';punzăJf:oi'li~ ale 

,.Teste.:ment., Pei~aza carorase pot recon~titui"adesea unele dinîe:x:tele 
" " " ' ' " ' ,~, t" " , > ' ", 

deosebi este impol;'tanta, acea,stă Jucrarede. reconstituir,e Pen,tru '\retus L<iţin~ t~IIalilJi'1?~ 
• ,ţl::a;re 'o intrepriJlidcercetătorii de la mîrtă:;tirea Beuron(RJ'l.' Germgnţa) .. , ,< 
' " ,Capitolul Vl al cărţii(p. 227--270)l eslte dedioiţt introd:Qceri,iîll~Qlosirea 
Irioderll,e ale Noului Testamellt rin ~I'e,acă ,şi anum~: GI1eek New Testamen,t! 



XXVI-a (1979.) jSynopsis Quattuor E~angeliorum, ed; a 
XI-a, etc. The Greek New Testament, ed. alU-a. şi Nestle-Aland, ed. a XXVI-a, consti­
tuie,· cum precizează autorii, aşa-[lumitul«text standard». The Greek New Testament 
este destinat în primul rînd traducătorilor, pe cînd textul denumit Nestle-Aland este 
qestinat .profesorilor, stuldenţilor, comentatorilor, etc. Autorii arată apoi cum trebuie 
citite prţ'scurtărileşisemnele gr~fice din aparatul critic şi din marginea celor două .. 
ediţii principaleamintite,redînd, în acest SCOPi exerciţii pentru cititori (facsimile din 
diferite. pagini ale celor două cărţi). 

Ult'ma parte a capitolului se referă la. aceleaşi probleme, dar în ce priveşte 

SynopsisQuatiuor Evangeliorum, o lucrare editată de Societatea Biblică Germană în 
care textul Sfintelor Evanghelii este prezentat paralel pe pericope, ţinîndu -se seama de 
cele patru Evanghelii. Interesant este că de multe ori pericopele respective, atunci 

este cazul, 'sînt reproduse şi după 'Evangheliile apocrife (Protoevanghelia lui Iacob, 
Evanghelia lui. Toma, Evanghelia după Evrei, etc.), sau după Părinţii .şi scriitorii biseri­
ceşti, dnd aceştia se referă în scrierile lor la pericopele evanghelice. Intr-un bogat 

<Ipendice, Synopsis Quattuor Evangeliorum cuprinde într-un original latin şi în tra­

ducere germană şi engleză Evanghelia lui Toma şi principalele mărturii patristice pri­

vind Evangheliile. 

Capitolul VI (p. 271~281) se ocupă de unele mijloace ajutătoare care stau la 
îndemîna cercetătorului textului grecesc al Noului Testament. Intre acestea sînt con­
c.o[danţeledincar~ sînt pomenite cele ale lui C. H. Bruder, C. H. Moulton şi.A. S. Geden, 
Alfred Schmoller, şi cea mai nouă, Vollstandige Konkordanz, editată de Institutul pen­
tru cercetarea textului Noului Testament din Munster. Dictionarele sînt amintite în 

continuare ca importante mijloace .ajutătoare pentru studierea texltului Noului Testa­

ment. Autorii citeaza pe cel al lui WaHer Bauer, Griechisch-deutsche Worterbuch 2;U 

den Schriiten des Neuen Testaments und die iibrigen uhlchristIichen Lileratur (ultima 

editie În 1971), Theologische Worlerbuch zum N~uen Testament, a cărui redactare s-a 

făcut la început sub răspunderea luiG .. KHtel (t) j . Exegetische WOlterbuch zum Neuen 
Testament, sub îngrijirea lui H .. Balz şi G. Schneider, etc. Autori!i amintesc apoi cîteva 

din Gramaticile necesare celui care se ocupă de textul grec al Noului Testament. Pe 
lingă cele de mai sus, sînt il1dicatelucrările speciale dedicate textului grec al Nonlui 
Testament,istoriei sale,critidi tex:tuale, manuscriselor sau ediţiilor :ştiinţifice apărute 

de-a lungul timpului. La urmă sînt amintite comentariile care pun accentul pe pro­

Ul<;;1'C"; privind textul cărţilor Noullli Testament (Theodor Zahn, H. A. Meyer, Inter­
nationalCritical Commentary, etc. j. 

In ultimul capitol al lucrării (al VIIclea) este o introducere în practica criticii 
teXituale a Noului Testament pe bază ele exemple alese (p. 282-318). ',în acest capitol 

sînt stabilite 12 principii pentru lucrarea privind criltica textuală, cum arn, de exem­

plu, cel formulat astfel: lectiodiiiiciJioI, lectio potior, varianta mai dificilă este cea 
preferabilă, sau lectio brevioI, lecti.d patior, varianta mai scurtă este cea preferabilă, 

j 

satll1\Jmai o variantă poat,e să fie coreată, etc. Se înţeleg€! că aceste principii, ca ş.i 

altele 'din aceeaşi categorie nu trebuie înţelese şi aplicate mecanic. Autorii vorbesc 
apoi Jespre scriptia continua (scrierea manuscriselor majuscule fără pauze jp.tre cu­

vinte) ca motiv pentru apariţia unor variante textuale. Incercările de stilizare sau de 
<<Îndreptare» a textului pot .fi de asemenea la obîrşia altor variante textuale, ca şi 

încer.cările .de armonizare il locurilor paralele, intervenţiile arbi1rare asupra unor texte, 



apoi prezentate motivele pentru careau apărut unele omisiuni de ţexte în 
manuscrise saU.chiar în ediţiile critice, mai ales în «textul standard» pe care autorii . 
îl au permanent în vedere. in încheieJ;e, autorii prezintă ca exemplu de crHică textuală 
în principalele . ediţii moderne, pi1da celor QOj fii (Matei 21, 28--;-32). 

Lucrarea prezintă un interesde,osebitpentru cei ce· doresc să aprofundeze .. pr9~ 
blemele de istorie a textului grecesc al Noului. Testamerut,înldeosebi pentru ediţiile 
critice apărute de-.a lungul timpului, maieu seamă că aUtorii au avUJt în vedere punec 

rea în lumină a celor mai noi cercetări făcute.în aillii din .urmă,cercetări C(lre şic.all 

găsit locul în The Greek New Testament ediţia a III-aşi in Novum Test(lJ;Ilentum 
Graece, ediţia a XXVII-a . .AJceste impobtante. cercetări au fost posibile mai ales prin 
lucrareaefectuată în cadrul Institutului pentrucerce~(lrea textului Noului Testament, 
instituţie care da.torează mult Episcopului Hermann Kunst din 'Bonn, doctorhonor~s 
causa al Institutului Teologic .din Bucureşti, în a cărui bibliotecă .se află numeroase 
lucrări menite să ducă la o mai bună cunoaştere a evoluţiei textului 
Testament. 

Pen'trucititorulC(lre nu are la dispoziţjeşi o altă bibliografie. de specialitate, de 
mare folos ar fi fost transcriereacjupă ediţiile respective a datelor bibliografice asupra 
diferitelor ediţii ale Noului Testam,enrt: în greacă, aipărute ,d,e-a lungul timpului. 

De un real interes sînt nenumăratele. facsimile publicate in lucrare, m(li ales 
pentru acei cititori care nu au acces la ediţiile critice sau Ia reproducerile tipărHeale 
diverselor' manuscrise ale Noului Testament. 

Se CUVIn deci. aduse mulţumiri autorilor şi Societăţii 

apariţia acestei utile lucrări. (PLSabin V ERZAN) .. 
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