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DECEMBRIE ... 

Nimic nu poate fi mai greu de exprimat în cuvinte într-o viaţă de 
om ca sentimentul ce-i apasă sufletul în încercarea sortită eşecului di­
nainte de zămislirea ei în pîntecele tăinuit al gîndului de a transpune un 
epitaf într-un poem, un poem al soarelui răsare ... dintr-un final însinge­
rat de decembrie românesc nemuritor. 

lnchide ochii numai şi vezi urmele acelea de paşi noroiaţi, larma 
aceea de oameni ce-şi înăbuşeau teama în ţipătul sfişietor al dorului de 
libertate, exprimat într-un contaminant ·«veniţi cu noii». Cu cit ne înde­
părtăm mai tare de zilele acelea, cu atît ni se pare mai lesne de înţe­
les că nu era cu putinţă ca un popor, ca al nostru, să fi zăcut la infinit 
în neputinţă de a ridica odată capul din prea cunoscuta-I îndelungă 
răbdare. 

Nu era cu putinţă ca un popor ce şi-a avut de-a pururi pe Dum­
nezeu de Tată şi sfînta Biserică de mamă să· rămînă pradă încrederii in 
oameni, de la .care nu poate să vină mîntuirea şi să nu ceară 11pînă în 
sfîrşit», din toate puterile unui piept dezgolit de patima nimicniciei, 
dreptul de a trăi I 

Nu era cu putinţă ca mîntuirea neamului ce suferea prometeic «în 
neputinţă şi în umbra morţii», să nu vină, după cum, nu era cu putinţă 
să fim uitaţi, după mulţimea păcatelor noastre, de Cel ce ne-a creat 
după a Sa bunătate, după chipul şi asemănarea Sa. 

Şi atunci, «poporul care stătea în întuneric şi în umbra morţii, a 
văzut -lumină mare şi celor ce şedeau în latura şi-n umbra morţii, lumi­
nă le-a răsărit» (Matei, IV 16), şi a 11căzut ploaia şi au venit rîurile mari, 
şi au suflat vînturile şi au izbit în casa aceea, şi a căzut. Şi căderea ei 
a fost mare ; dar cu atît mai mare izbînda celor care înfruntau gloanţele 
cu fruntea senină implorînd : o viaţă în libertate ! 

Cuvintele sînt goale înaintea trupurilor neînsufleţite ale martirilor 
noştri, iar ochii ne dor înroşiţi de atîta amar de plîns. Şi nu mai sînt ... 

Îngenunchem smeriţi în încercarea de a aprinde o luminare la că­
pătîiul lor «presărînd pe-a lor morminte, numai lacrime şi flori» şi tih­
nit şoptim în tai·nă ccspre-a le fi mai dulce somnul, o sfintă şi dumneze­
iască rugăciune, balsam al durerii şi al pătimirii noastre ... ». 

REDACŢIA 
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PASTORALE 

t TEOCTIST 
DIN MILOSTIVIREA LUI DUMNEZEU 

ARHIEPISCOP AL BUCUREŞTILOR, 
MITROPOLIT AL UNGROVLAHIEI, 

PATRIARH AL BISERICII ORTODOXE ROMANE 
IUBITULUI NOSTPIJ CLER, CINULUI MONAHAL ŞI DREPICREDINC[OŞILOR 

CREŞTINI, HAR ŞI PACE DE LA DUMNEZEU-TATAL, IAR DE I.A NOI 

PARINTEASCA BINECUVJNTARE 

Iubiţi fii duhovniceşti, 

,Hristos se naşte, slăvili-L ! 
Hristos clin ceruri, întimpina/1-L ! 

Hristos pe pămînt. inăl/a/i-vti ! 
Cîntali Domnului tot pămîntul !• 

Bucuria negrăită, cu care sfînta noastră Biserică n~ în­
deamnă, an de an, să întîmpinăm luminatul praznic ai Naşte1·ii 
celei mai presus de fire a Domnului nostru Iisus Hristos, s~ 
revarsă din nou astăzi. ca un balsam bineflkător, în potirul 
inimilor creştine dornice de a primi darurile Celui ce vine în 
lume, în chip de Prunc, «să se nască şi să crească, să ne mîn­
tuiască». lmpletindu-se cu viersul colindelor străbune, cîntă­
rile noastre bisericeşti se înalţă pe aripile mîngîicrilor duhovni­
ceşti spre văzduhul slavei dumnezeieşti, ca o aleasă ofrandă de 
preamărire adusă Celui ce «pentru noi oamenii şi pentru a 
noastră mîntuire S-a pogorît din ceruri şi S-a întrupat de la 
Duhul Sfînt şi din Maria Fecioara şi S-a făcut ·om». 

1nsufleţită de sfîntă bucurie, întreaga fire se află astăzi în 
sărb:\toare, aşa cum glăsuieşte una din cîntările praznicului : 
c:C~rul şi_ pămintul astăzi s-au împreunat, născîndu-Se Hristos. 
Astăzi Dumnezeu pe pămînt a venit şi omul la ceruri s-a suit». 
Cu răsunet viu şi pătrunzător, glasurile oştilor cereşti aduc 
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PASTORALE CHIR1ARHALE 7 

pămîntului cel dintîi colind, cea dintîi cîntare de împăcare a 
cerului cu pămîntul : «Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi 
pe pămînt pace, între oameni bunăvoire» (Luca 2, 14). Fiul lui 
Dumnezeu, Cel de o fiinţă cu Tatăl, Cel veşnic şi necuprins, vine 
în lume ca «Prunc tînăr», căutîndu-şi sălaş în Betleemul sufle­
telor noastre," pentru a le lumina cu «lumina cunoştinţei» de 
Dumnezeu şi a le umple de căldura iubirii nemărginite a Părin­
telui ceresc. 

De aceea şi noi, adunîndu-ne în sfintele noastre biserici, cu 
inimi învăluite de bucuria şi frumuseţea înmiresmată a Sfintei 
Liturghii la care am luat parte, întîmpinăm cu adîncă evlavie 
pe Hristos «Soarele dreptăţii», îndreptîndu-ne gîn<lurile spre 
înţelesurile adînci ale acestui mare praznic în care Dumnezeu a 
binevoit să descopere inimilor credincioase «taina cea din veac 
ascunsă şi de îngeri neştiută». 

Dreptmăritori creştini, 

Venirea în lume a Fiului lui Dumnezeu, Care S-a pogorît 
în smerenia ieslei din Betleem, întrupîndu-Se în chip mai pre­
sus de fire, este o taină pe care mintea o înţelege pe calea 
credinţei. Sfîntul Apostol Pavel înalţă imnul creştinătăţii, in­
tonat deseori în bisericile noastre, copleşit de această măreţie 
dumnezeiască : «Cu adevărat, mare este taina dreptei credinţe, 
Dumnezeu S-a arătat în trup, S-a îndreptat în Duhul, a fost vă­
zut de îngeri, S-a predicat între neamuri, a fost crezut în lume, 
S-a înălţat întru slavă» (I Tim. 3, 16). Din acelaşi izvor nesecat 
au fost alcătuite şi cîntările rînduite- de Biserică în cinstea 
sărbătorii Naşterii Domnului: «Taină minunată şi negrăită 
văd, cer fiind peştera, scaun de heruvimi Fecioara, ieslea să­
lăşluire, întru care S-a culcat Cel neîncăput, Hristos-Dumnezeu». 

Minunea întrupării Fiului lui Dumnezeu a frămîntat dintot­
deauna cu multe întrebări cugetul credincioşilor, iar vălul ei 
de taină a rămas ca un simbol al căutării adevăruiui mîntuitor. 
Înţelegerea dreaptă şi cuprinzătoare a Yenirii Fiului lui Dumne­
zeu în lume este tîlcuită de lnsusi Mîntuitorul Hristos în con­
vorbirea Sa cu Nicodim, căruia i-a destăinuit adevărul: «Căci 
Dumnezeu aşa a iubit lutnea, încît pe Fiul Său Cel Unul-Născut 
~-a. dat, ca oricine crede în El să nu piară, ci să aibă viaţă 
veşnică» (Ioan 3, 16). Iubirea cea fără de margini a lui Dum­
nezeu faţă de făptura Sa, aşadar, este pricina venirii lui Hristos 
în lume. Această iubire face parte de altfel din însăşi fiinţa 
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8 GLASUL BISERICII 

lui Dumnezeu, precum ne încredinţează Sfîntul Apostol şi 
Evanghelist Ioan, cînd zice : «Dumnezeu este iubire» 
(I Ioan 4, 16). 

Iubirea divină s-a arătat încă înainte de venirea pe pămînt 
în trup omenesc a Fiului Celui Preaînalt, la începutul creaţiei, 
dnd Dumnezeu a făcut pe om «după chipul Său» (Fac. 1, 27), 
înzestrîndu-1 cu daruri şi meniri deosebite. Ea nu a încetat nici 
atunci cînd păcatul neascultării a adus primilor oameni şi 
urmaşilor lor înstrăinarea de harul dumnezeiesc şi împuţina­
rea puterilor lor sufleteşti. Atotmilostivul Dumnezeu nu şi-a în­
ţors faţa de la făptura Sa şi nu au secat izvoarele dragostei 
Lui faţă de om. Prin Moise, alesul Său, a dat Legea scrisă spre 
călăuză, secole de-a rîndul, iar prin profeţi a transmis mesajul 
şi prezenţa Sa în lume. «Jar cînd a venit plinirea vremii -
după- cum spune Sfîntul Apostol Pavel - Dumnezeu a trimis 
pe Fiul Său, născut din femeie, născut sub Lege, ca pe cei de 
sub Lege sa-z răscumpere, ·ca să dobîndim înfierea» 
(Gal. 4, 4-5). · 

Pentru a risipi negura apăsătoare a păcatului în care ră­
tăcea omenirea, Fiul lui Dumnezeu S-a smerit pe Sine, şi a 
luat trup omenesc, făcîndu-Se întru toate asemenea nouă, afară 
de păcat. ((Cuvîntul S-a făcut trup - mărturiseşte Sfîntul 
Evanghelist Ioan - şi S-a sălăşluit între noi şi am văzut slava 
Lui, slavă ca a Unuia-Născut din Tatăl, plin de har şi de ade­
văr» (Ioan 1, 14). Izvorul cel nesecat al harului pe care Pă­
rintele ceresc l-a deschis oamenilor prin întruparea Fiului Său 
este dovada vie că Dumnezeu nu a părăsit făptura mîinilor 
Sale, iar iubirea Sa nu a cunoscut nici un zăgaz în neconte­
nitele ci 1--c,·ăr.-;ări faţă de Iunie. wlretru aceasta s-a ar..'1tut dra­
gostea lui Dumnezeu către noi - spune acelaşi Sfînt Evan­
ghelist şi ucenic iubit al Domnului - că pe Fiul Său Cel 
Unul-Născut L-a trimis Dumnezeu în lume, ca prin El viaţă 
să avem. ln aceasta este dragostea, nu fiindcă noi am iubit pe 
Dumnezeu. ci fiindcă El ne-a iubit pe noi şi a trimis pe Fiul 
Său jertfă de ispăşire pentru păcatele noastre (I Ioan 
4, 9-10). 

Despre această nemăsurată dragoste dumnezeiască [aţă de 
oameni vorbeşte şi unul din marii Părinţ1 ai Bisericii, Sfîntul 
Atanasie cel Mare, care zice : «Neamul omenesc s-ar fi pier­
dut, dacă Stăpînul şi Mîntuitorul tuturor, Fiul lui Dumnezeu, 
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PASTORALE C HIRIARHALE 9 

n-ar fi venit pentru a pune capăt morţii» 1 • Iar rma din cîn~ 
tările alese ale praznicului de astăzi, tălmăcind acelaşi adevăr, 
mărturiseşte: «Cercetatu-ne-a pe noi de sus Mîntuitorul nos­
tru, Răsăritul răsăriturilor ; şi cei din întuneric şi din umbră 
am aflat adevărul: că din Fecioară S-a născut Domnul» 
( Luminînda). 

Iubirea lui Dumnezeu s-a arătat nu numai ca dar, ci şi 
ca lucrare cu prisositoare rosturi în viaţa duhovnicească a 
omului. «Dumnezeu S-a făcut om, ca oţnul să poată deveni 
dumnezeu», afirmă Sfîntul Irineu 2 şi împreună cu el alţi Sfinţi 
Părinţi ai Bisericii, care de-a lungul veacurilor au repetat cu 
aceeaşi fermitate adevărul că scopul venirii în lume a Fiului 
lui Dumnezeu a fost acela de a îndumnezei pe om.· Astfel, Sfîn­
tul Atanasie cel Mare, supranumit «părintele Ortodoxiei» ex­
primă clar această învăţătură, zicînd: «Prin întruparea Cuvîn­
tului s-a făcut cunoscută purtarea Lui de grijă pentru toate ... 
Căci El S-a întrupat, ca noi să fim îndumnezeiţi ; El S-a arătat 
pe Sine prin trup, ca noi să primim cunoştinţa Tatălui; El a 
răbdat ocara noastră de la oameni, ca noi să moştenim ne­
stricăciunea» :3_ ln ac"elaşi chip tălmăceşte şi Sfîntul Maxim 
Mărturisitorul : «Precum a coborît- El pentru noi în chip ne­
schimbat şi S-a făcut om ca noi, lipsit numai de păcat, şi a 
desfăcut în chip ~uprafiresc legile firii, aşa vom urca şi noi 
ca urmare a acestui fapt, din cauza Lui, şi ne vom face dum­
nezei ca El, prin taina harului, neschimbînd nimic din fire» 4• 

lată deci, iubiţii mei, · marele adevăr al tainei întrupării 
Fiului lui Dumnezeu : Hristos a coborît la noi pentru a ne 
ridica la fericita bucurie de fii şi împreună-lucrători cu Dum­
nezeu, călăuzindu-ne pe drumul desăvîrşirii către ţinta su­
premă a existenţei noastre, îndumnezeirea, înţeleasă ca stare 
de vieţuire nouă în împărăţia veşnică a harului Său. Spre a 
răspunde cu vrednicie acestei chemări se îndreaptă năzuin­
ţele noastre atunci cînd, în ziua cea mare a prăznuirii de azi, 
ne alăturăm glasul inimii laAndemnul stăruitor al Bisericii, 
cîntînd împreună cu toată 'suflarea creştină : «Hristos pe pă-
mînt, înălţaţi-vă!>). · 

I. Cuvfot despre întruparea Cuvîntului, IX, în : Sflntul Atanasie cel Mare, 
Scrieri, partea I, trad. de pr. prof. Dumitru Stăniloae, colecţia «Părinţi şi scriitori 
biscrir-eşli», Bucureşti. 19117, p. 101. 

2. Adversus Jiaerescs. V. 
3. Cuvînt despre întruparea Cuvîntului, LIV, în trad. rom. cit., p. 151. 
4. Sfintul Maxim Mărturisitorul, Ambigua, 96, trad. de pr. prof. D. Stăniloa~. 

colecţia «Părinţi şi scriitori bisericeşti», Bucureşti, 1983, p.~243. 
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GLASUL BISERICII 

Iubiţi credincioşi, 

Restabilind în om măreţia chipului dumnezeiesc, întrupa­
rea Fiului lui Dumnezeu a adus în acelaşi timp refacerea şi 
înnoirea întregii creaţii. Dumnezeu, «Făcătorul cerului şi al 
pămîntului, al tuturor celor văzute şi nevăzute» a creat pe 
om nu ca pe o făptură separată de h,1me, ci ca pe o încununare 
a întregii Sale zidiri. Nu numai omul, ci şi lumea, cu toate cîte 
aparţin ei, este opera bunătăţii şi atotputerniciei lui Dumne­
zeu, Care «toate cu înţelepciune» (Ps. 103, 25) din nefiinţă la 
·fiinţă le-a adus. Sfînta Scriptură ne încredinţează că întreaga 
făptură a lui Dumnezeu - lumea şi omul - a fost bună : 
«Şi a privit Dumnezzeu toate cîte a făcut şi iată erau bune 
foarte» (Fac. 1, 31). Tîlcuind acest adevăr, Sfîntul Ioan Gură 
de Aur spunea: «Ce mărturie mai vrednică de credinţă mai 
vrei decît aceasta ca însuşi Creatorul tuturor să hotărască şi 
să spună că toate cele făcute sînt bune şi bune foarte ?» 5 • 

lntre om şi firea înconjurătoare a existat deci dintotdeauna 
o strînsă legătură, şi unul şi cealaltă fiind făpturi ale Ziditoru­
lui şi mdnd menirea de' a exista împreună. Armonia dintre om 
şi lume a fost însă zdruncinată de căderea în păcat, în urma 
căreia natura a devenit potrivnică omului, căzînd împreună cu 
aceasta în «robia stricăciunii» (Rom. 8, 21). Pentru a restabili 
această armonie S-a întrupat Fiul lui Dumnezeu. Astfel, dacă 
păcătuirea lui. Adam a avut drept urmare întunecarea chipului 
lui Dumnezeu în om şi pen'ertirea creaţiei, întruparea lui 
Hristos a ridicat atît pe om cît şi întreaga creaţie la o nouă 
dimensiune, a restuarării lor fiinţiale şi a unirii cu Dumnezeu. 

Minunea petrecută în staulul Betleemului a descoperit nu 
num~i iubiroll 1101nărginită a Jui Dumnezeu faţă de on1, ci şi 
legătura fiinţială dintre Cuvîntul întrupat şi întreaga creaţie. 
Venind în lume, Fiul lui Dumnezeu, Care «în lume era ... întru 
ale Sale a venit» (Ioan 1, 10-11), descoperindu~ne prin aceasta 
că omul şi întreaga creaţie sînt înfăptuiri ale acel~iaşi voinţe 
iubitoare a lui Dumnezeu, avînd aceeaşi înaltă valoare şi me­
nire în planul mîntuirii. 

Vrednic de luat în seamă este apoi faptul că prin întrupa­
rea Mîntuitorului s-au stabilit şi noi raporturi între om şi crea­
ţie. Devenit ccîmpreună-lucrător cu Dumnezeu» (I Cor. 3, 9), 

5. Omilia a X-a la Facere, VI, în: Sfînlul Ioan Gură de Aur, Scrieri, partea 
[ntlia, trad. de Pr. D. Fecioru, colectia «Părinti şi scriitori bisericeşti», Bucureşti, 
1987, p. 123. 
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PASTORALE CHIRIARHALE 11 

omul devine responsabil atît pentru sine şi semenii lui, cit şi 
pentru întreaga fire. Creaţia a fost oferită omului de către Zi­
ditorul ei nu numai ca dar, ci şi ca misiune de a o' stăpîni (Fac. 
1, 28), nu însă ca o stăpînire despotică asupra naturii, ci ca o 
slujire a acesteia. Omul are menirea de a fi nu numai' stăpîni­
torul, ci şi îngrijitorul ei, preot al creaţiei, cum îl numesc Sfin­
ţii Părinţi. Omul trebuie să se străduiască necontenit pentru 
înfrumuseţarea, sfinţirea, transfigurarea şi îndumnezeirea firii. 

Această Jnaltă slujire şi responsabilitate a omului faţă de 
întreaga creaţie se revarsă în primul rînd asupra tuturor seme­
nilor lui, care, purtînd fără deosebire acelaşi chip al lui Dum­
nezeu, au aceleaşi drepturi la viaţă, la întrajutorare, respect 
şi dragoste frăţească, precum şi aceeaşi chemare la mîntuire. 
Lumea este un dar încredinţat tuturor şi toţi sîntem .îndreptă­
ţiţi să trăim pe acest pămînt şi să ne bucurăm de binefacerile 
lui. Toţi sîntem chemaţi să slujim aici lui Dumnezeu, slujindu­
ne unii pe alţii; toţi sîntem îndatoraţi să ne unim strădaniile, 
pentru a face diu lumea aceasta o grădină odihnitoare pentru 
suflet şi pentru viaţa de toate zilele. 

Lumea este azi spaţiul vieţuirii noastre pămînteşti în care 
avem menirea, de a ne spori în mod creator darurile proprii, 
spre a ne agonisi fericirea şi mîntuirea tuturor. lndatorirea 
noastră cea mai de seamă faţă de creaţie este de a o păstra 
bună aşa cum ne-a dat-o Dumnezeu, şi de a depune muncă stă­
ruitoare pentru înfrumuseţarea ei spre propăşirea vieţii tuturor 
semenilor. Sîntem datori să apărăm pacea şi viaţa lor şi chiar 
a planetei care este ameninţată nu numai de primejdia armelor 
distrugătoare, ci şi de o serie de abuzuri necugetate ale omu­
lui, care pîngăresc echilibrul, frumuseţea şi nobleţea creaţiei. In 
,-remea din urm{~, poluarea vegetaţiei pămîntului, a apelor şi 
a acrului, precum şi folosirea nesăţioasă, sau risipirea absurdă 
a resurselor pămîntului devin primejdii din ce în ce mai mari 
pentru lumea în care trăim. Cît de trist este să auzim vorbin­
du-se cu tot mai multă îngrijorare despre grava criză provocată 
în primul rînd de ameninţarea nucleară sau de cea ecologică! 
Cit de trist este să constatăm că omul, cununa creaţiei lui Dum­
nezeu, în loc să înfrumuseţeze pămîntul dat lui în stăpînire 
de Creator, îl mutilează, îngropînd în adîncurile lui nu sămîn• 
ţ.a pentru pîinea cea de întreţinere a vieţii, ci mormane întregi 
de arme aducătoare de moarte ! Cît de trist este pentru noi 
creştinii să nu mai putem spune ceea ce Dumnezeu Insuşi a 
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spus despre opera zidirii Sale, afirmînd că toate cîte a făcut 
«erau bune foarte!» (Fac. 1, 31). Cine ar mai putea spune că 
pe pămîntul pe care trăim toate sînt bune, cînd omul, desfigu­
rînd şi întinînd natura printr-o serie întreagă de mijloace de 
secătuire şi distrugere iresponsabilă, devine vrăjmaş nu numai 
al creaţiei lui Dumnezeu, ci şi al propriei sale existenţe? 

Inţelesurile aJînci ale luminatului praznic de astăzi aprind 
in conştiinţa noastră, a tuturor creştinilor, văpaia înaltei răs­
punderi ce ne revine pentru vindecarea de suferinţe a lumii şi 
a creaţiei, exprimîndu-ne îngrijorarea împreună cu Sfîntul 
Apostol Pavel, «că toată făptura împreună suspină şi împreună 
are dureri pînă acum» (Rom. 8, f2). Fiul lui Dumnezeu, Care 
vine astăzi în lume «să se nască şi să crească, să ne mîntuiască», 
ne cheamă pe toţi la o nouă naştere şi creştere duhovnicească, 
aştep{înd ca efortul, gîndirea şi energia fiecărui om şi a fie­
cărui popor să de,·ină, picătură cu picătură, o forţă de neînvins 
în apărarea şi înnoirea vieţii oamenilor, prin eliberarea naturii­
de primejdia distrugerii şi integrarea ei în mersul său firesc, 
pentru a deveni cccer nou şi pămînt nou» (Apoc. 21, 1) în împă­
răţia s]avei lui Dumnezeu. 

Iubiţi fii sufleteşti, 

Poporul rom2m, care s-a născut şi s-a dezvoltat într-un 
mediu statornic, a cultivat cu neadormită grij"ă primîntul pe 
care a vieţuit, iubindu-şi dintotdeauna leagănul fiinţei sa]e şi 
vatra străbună pe care a apărat-o şi a sfinţit-o cu nenumărate 
jertfe. Prin muncă iscusită şi stăruitoare, strămoşii noştri ne-au 
lăsat o ţară plină de frumuseţi, cu plaiuri mănoase şi guri de 
rui, cu cricurii ak muhur veslite lc1ca~uri de fncl1inare, adevc1-
ratc leagăne ale credinţei şi culturii, mărturii ale permanentei 
noastre fiinţări pe aceste plaiuri. Numeroase vestigii ale nces­
tor sanctuare, odoare liturgice, moaşte şi morminte de sfinţi 
descoperite în anii noştri, sau neîntrecutele fresce care împodo­
besc salba sfintelor noastre mănăstiri arată nu numai geniul 
creator, ci şi sufletul de aur al strămoşilor noştri iubitori de 
neam şi lege cre~tinească. 

Asemenea. lor, toţi fiii patriei noastre de astăzi sînt· uniţi 
in strădania de a înfrumuseţa necontenit chipul pămîntului ro­
mânesc, de a-ş1 lumina şi înnobila viaţa lor şi a tuturor oame­
nilor şi de a veghea ca aceasta să nu cadă pradă lăcomiei, ne-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



PASTORALE CH!RIARHALE 13 

dreptăţilor, suferinţelor, sau armelor ucigătoare. Prin muncă 
paşnică şi stăruitoare, ogoarele ţării devin tot mai roditoare, 
oraşele şi satele dobîndesc o nouă strălucire, întreaga ţară de­
vine o grădină înfloritoare. 

Sîntem bucuroşi să vă încredinţăm că, urmînd pilda înain­
taşilor, clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Române sprijină 
cu însufleţire şi dragoste munca avîntată a poporului român 
pentru dezvoltarea patriei. Această lucrare se înscrie în linia 
gindirii de totdeauna a Bisericii noastre, care de-a lungul veacu­
rilor şi-a înmănuncheat năzuinţele ei cu ale întregului popor, 
sprijinin~ creşterea şi viaţa lui, munca şi fericirea lui, rugîn­
du-se necontenit «pentru buna întocmire a văzduhului, pentru 
îmbelşugarea roadelor pămîntului şi pentru vremuri paşnice», 
slujind prin toate acestea idealul sfinţirii omului ş1 a creaţiei. 

Binecinstitori fii duhovniceşti, 

Au trecut aproape două mii de ani de cînd deasupra peşterii 
modeste din Betleem s-a revărsat bogăţia cea fără de margini 
a iubirii şi bunătăţii lui Dumnezeu. De aproape două milenii 
omenirea credincioasă întîmpină, an de an, coborîrea lui Dum­
nezeu la noi, pătrunsă de fiorul vestirii îngerilor, de freamătul 
de bucurie al păstorilor, de strălucirea călăuzitoare a stelei, de 
închinarea magilor la ieslea Pruncului Cel Preaînalt. 

Cu dor şi nerăbdare, am aşteptat şi noi marele praznic al 
Naşterii Domnului, pregătiţi pentru a primi în casa sufletului 
nostru pe Pruncul Hristos, în Sfînta Taină a lmpărtăşaniei. 
lncă din copilărie aşteptarea noastră era plină de înfrigurare, 
nădăjduind că bătrînuJ Moş Crăciun cu plete dalbe ne va aduce 
daruri multe fiecăruia. Aceasta este încă o dovadă că sărbă­
toarea Crăciunului a fost şi rămîne o adevărată sărbătoare a da-
1urilor, sărbătoare în care omenirea primeşte bunul cel mai de 
preţ; pe Mîntuitorul lumii şi al sufletelor. Cu această convin­
gere, unul din marii ierarhi ai Bisericii noastre, mitropolitul 
Antim Ivireanul, adresa păsto~iţilor săi, cu aproape trei secole 
în urmă, un îndemn c;are îşi păstrează aceeaşi prospeţime şi 
azi : «Să ne închinăm naşterii Lui, aducîndu-I cu dragoste, cu 
frică şi cu multă cucernicie, împreună cu filozofii, şi daruri de 
bunătăţi: aur, tămîie şi smirnă. ln locul aurului să-I aducem 
credinţă dreaptă, ca unui împărat al cerului şi al pămîntului şi 
al tuturor adînc'urilor; în locul tămîiei să-I aducem dragostea 
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curată, ca unui Dumnezeu veşnic; şi în loc de smirnă să-I 
uducem nădejdea cea bună, căci El este toată nădejdea lumii» i, 

· De aceea şi eu, ca Părinte al vostru sufletesc, bucurîndu-mă 
împreună cu toţi fiii Bisericii noastre de aceste sfinte trăiri şi 
daruri ce ne sînt hărăzite la luminata prăznuire a Naşterii 
Domnului, vă îndemn să vă împodobiţi după cuviinţă· sălaşu] 
sufletului, spre a primi în el pe Pruncul Iisus, întăriţi fiind 
în credinţă de chemarea pătrunzătoare a Bisericii: 

((fltistos se naşte, slăviţi-L ! 
Hristos din ceruri, întî1npinaţi-L !» 

Cu părintească dragoste vă binecuvintez şi vă fac cele mai 
calde urări de sănătate, pace, fericire şi propăşire întru tot 
lucrul bun în Noul An 1990, pe care ne pregătim să-l primim 
cu sporite nădejdi, rugind pe Atotmilostivul Dumnezeu, să re­
verse şi de aici înainte peste sfînta noastră Biserică, peste 
ţara noastră şi peste toţi fiii ei darurile Sale cele bogate şi să 
sălăşluiască între oameni şi popoare bucuria -încrederii, a 
păcii şi a dragostei adevărate. 

Al vostru al tuturor, doritor de tot binele, 

TEOCTIST 

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMANE 

Dată în reşedinţa Noastră patriarhală din Bucureşti, cu prilejul 
,l\'(l.~tcrii Domnului 1989. 

6. Cuvînt de învăjălură în 25 a lunii decembrie, la Naşterea Domnului nostru 
Iisus Hristos, in Didah11, 184, 5-10. 
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PATRIARH TEOCTIST 

Iubiţi fii şi fiice duhovniceşti, 

în aceste clipe mărete, cinel pooorul nostru înscrie prin jertfo ne­
preţuite pagini de istorie şi de glorie nepieritoare, vi.î. adresez tuturor 
acest cuvînt părintesc de iubire şi preţuire. 

Aşa cum am mărturisit la posturile de radio şi televiziune în ziua 
de, vineri 22 decembrie 1989, Biserica noastră strămoşească a vibrat şi 

vibrează neîncetat în ritmu! de cuget şi simţire cu poporul român ai 
cărui fii şi fiice, printr-un curaj pilduitor pentru toată lumea, cu sacri­
ficiul propriei vieţi, au zdrobit regimul de dictatură şi au deschis zcirile 
către instaurarea darului dumnezeiesc al libertăţii. 

Sădilă profund în fiinţa umană, în om, ca făptură şi chip al lui 
Dumrn•zeu liberlatca se dobîndeşte, de ace<:'a, cu jertfii neprihănită, iz­
vorîtă din yînd şi inimă curată aşa cum au dovedit-o tinerii şi vîrstnicii 
care au înfăptuit în 22 decem~rie 1989 sfînlul act istoric ele libertate şi 
democraţie pe pămîntul nostru strămoşesc. 

Cu toatii suflarea romanească, în fata făcliilor care slri.ljuiesc lo­
cul sfirşitului dramatic şi alină durerea părinţilor şi a noaslr/1 a Lutu­
ror, am coborît adînc în cuget şi am înălţat rugăciuni ele pomenire şi 

cinstire a acestor eroi şi a jertfelniciei lor, care îi va aşeza în cer în ceata 
bineplăcuţilor lui Dumnezeu, întru viaţa cea pururea fericită, iar pe 
pămînt în .chiYotul recunoştinţei noastre veşnice. Lor le-a fost hl'trăzit să 
mărturisească şi să pecetluiască adevărul lntrupării Fiului lui Dumne­
zeu, «Care a venit în lume ca lumea Yiaţă să aibă şi mai mult să aibli» 
(Ioan 10, 10). 

în fata strălucitei victorii a poporului erou şi credincios care a dus 
la sfărîmarea rapidă şi binecuvîntată a regimului de dictatudi şi teroa­
re a clanului Ceauşescu, mintea se îndreaptă spre Dumnezeu şi excla­
măm împreună cu Sfîntul Apostol _Pavel: «O, adîncul bogăţiei şi al în­
ţelepciunii şi al ştiinţei lui Dumnezeu! Cît sînt de nepătrunse judect:i.­
ţile Lui» (Rom_ 11, 33). 

Crăciunul nostru strămoşesc ne-a aflat, iubiţii mei, în acest an 
de mîntuire pentru neamul românesc, cu lacrimile bucuriei şi cu cele ale 
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durerii. Ca şi moşii şi strămoşii noştri, le simţim şi le trăim deopotrivă. 
Virtutiile credinţei şi nădejdii cu care ne înarmăm· în vremuri de res­
trişte, de umilire şi de pîngărire a Sfintei Sfintelor sufletului românesc, 
şi-au arătat acum roadele lor : dreptatea şi libertatea, bunuri dumne­
zeieşti dobîndite de poporul nostru. Anul acesta, odată cu naşlerea 
«Pruncului Iisus» în Betleemul inimilor, caselor şi plaiurilor româneşti 
s-a născut şi o formă nouă de viaţă bazată pe principiile libertăţii şi 
demnităţii umane al căror cadru îl constituie proclamaţia adresată 
ţării de către Consiliul Frontului Salvării Naţionale. Căci salvare în­
seamnă trecerea cu sacrificii nepreţuite de la întuneric la lumină, de 
la dispretuirea fiinţei umane la preţuirea, slujirea şi înnobilarea ei. 

Iubiţii mei, 

In unitate de cuget şi simţiri, unitate ce constituie pavăza dăi­
nuirii peste secole a poporului nostru, să mulţumim Bunului Dumnezeu 
pentru această măreaţă dobîndire a libertăţii şi să dăm urmare progra­
mului şi apelurilor Consiliului Frontului Salvării Naţionale. Cu inima 
plină de dragoste şi preţuire faţă de toţi fiii noştri duhovniceşti, vom 
păşi cu mai mult curaj spre a folosi libertatea în sporirea strădaniilor 
noastre de slujire a Bisericii şi ţării noastre, România liberă. 

Să dăm dovadă de respect şi de dragoste pentru noile întocmiri 
ale poporului nostru, îndeplinindu-le pe toate cu zel, cu bucurie şi cu. 
folos, cd pentru Dumnezeu. Căci aşa după cum bine ştiţi slujirea seme­
nilor noştri se împleteşte şi se întregeşte cu slujirea lui Dumnezeu, iu­
bitorul de oameni. 

Adresez acesle îndemnuri părinteşti şi pastorale clerului de la pa­
rohii şi mînăstiri, precum şi tuturor bunilor noştri credincioşi, dorin­
du-le, totodată, sănătate şi «Mulţi şi fericiţi anii». 

Binecuvîntarea Domnului nostru şi dragostea lui Dumnezeu Tatăl 
şi împărtăşirea Duhului Sfînt să fie cu voi cu toţi. 

Al vostru părinte duhovnicesc de tot binele doritor, 

ţ TEOCTIST 
Patriarhul României 

APELUL PREA FERICITULUI PARINTE PATRIAR'H 
CATRE CLERUL ŞI TOŢI CREDINCIOŞII DIN ROMANIA 

Unit cu întregul popor român binecredincios, Patriarhul României 
adresează, în aceste momente cruciale, cînd neamul nostru îşi hotă­

răşte adevăratul viitor, următorul apel pastoral de urgenţă către ierar­
hii, preoţii, monahii şi toţi fiii Bisericii-Mame : 

1. Să se oficieze sbljbe de pomenire a celor căzuţi eroic pentru li­
bertate şi democraţie, însoţite de tragerea clopotelor. 
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2. Să se înalţe rugăciuni pentru unitate naţională şi biruinţă deplină 
a cauzei sfinte de libertate şi viaţă nouă. 

3. Să se constituie imediat în cadrul fiecărei parohii şi mănăs'tiri co­
mitete pentru ajutorarea familiilor îndoliate, îngrijirea răniţilor, vizita­
rea lor la spitale şi domiclllu, adăpostirea celor rămaşi fără locuinţă, 
donarea de sînge, oferirea de hrană şi îmbrăcăminte celor în necesi­
tate. 

4. Să se constjtuie în fiecare parohie comitete de sprijin al Frontului 
Sălvării Naţionale, conduse de preoţi care vor rosti predici, cuvîntări 
şi îndemnuri de susţinere a noului program. 

5. Să se constituie un fond de solidaritate creştină al Bisericii Orto­
doxe Române, care va fi folosit pentru sprijinirea acţiunilor Frontului 
Salvării Naţionale. 

Binecuvîntăm şi felicităm clerul şi credincioşii care sînt deja anga­
ja;i îr.. astfel de acţiunL 

Să rugăm pe Hristos Domnul, cel ce S-a năcut pentru a noastră 

izbăvire, să ne dea putere să lucrăm uniţi pentru renaşterea neamului 
românesc, pentru triumful deplin al adevărului şi libertăţii. 

ţ TEOCTIST 
Patriarhul României 

MESAJUL DE ADEZIUNE AL 
BISERICII ORTODOXE ROMANE 

Biserica Ortodoxă Română, care de-a lungul secolelor a împărtă­

şit soarta poporului român aitît la dureri, cît şi la bucurii, se află ală­
turi de el şi în aceste momente cruciale şi îşi exprimă întregul ei ata­
şament faţă de programul şi acţiunile Frontului Salvării Naţionale me­
nite să. asigure triumful libertăţii şi demnităţii tuturor fiilor patriei. 

In condiţiile de îngrădire a libertăţilor impuse de dictatură şi te­
roare întregului popor, Biserica noastră a fost supusă unor presiuni şi 
limitări, pe care, deşi n-am putut să le depăşim, spre a ne exercita ple­
nar drepturile misiunii noastre, totuşi, cu stăruinţă şi răbdare ne-am 
străduit să păstrăm vie conştiinţa de neam şi să promovăm pe măsura 
puterilor noastre valorile lui nemuritoare. Faţă de trista situaţie din 
trecut, ne dăm seama ce dar dumnezeiesc s-a revărsat asupra înţelep­
ciunii şi curajului eroicilor fii şi fiice ai poporului român, care cu pre­
ţul vieţii, pun temelii trainice adevăratei dezvoltări libere şi democratice 
a naţiunii noastre. 

Sîntem hotărîţi sct ne reconstruim sanctu,;1.rele istorice strctmoşeşti, 
biserici şi mînăstiri, victime ale buldozerelor tiranului Ceauşescu, sct zi­
dim noi biserici în atîtea şi atîtea cartiere, de unde au dispărut şi 

unde nu ni s-a dat voie să le construim. Ne vom serba în linişte şi bu­
G!dsul Bisericii 2 
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curie sfintele noastre sărbători creştineşti şi vom da cle.rului şi cre­
dincioşilor noştri apa cea vie a cuvîntului lui Dumnezeu, potrivit aş­
teptărilor lor. 

Păstrînd pururea vii în inimi imaginea şi vrednicia tuturor celor 
ce şi-au jertfit viata pentru cauza sfîntă a neamului nostru, în aceste 
zile dramatice, membrii Sfîntului Sinod, păşind cu toată încrederea ală­
turi de întregul popor, sînt hotărîti să sprijine cu toată vigoarea prin­
cipiile şi acţiunile măreţe, cărora li s-a dat expresie în Comunicatul 
către ţară al Consiliului Frontului Salvării Naţionale. 

lnălţîndu-ne cugetul către Bunul Dumnezeu, II rugăm cu căldură 
să întărească cu darul Duhului Sfînt voinţa şi simţirea tuturor celor ce 
acum luptă, cu preţul vieţii, pentru deplina biruinţă a libertăţii şi de­
mocraţiei pe pămîntul românesc. 

Aşa să ne ajute Dumnezeu! 

Membrii Sfîntului Sinod al . 
Bisericii Ortodoxe Române 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ÎNDRUMĂRI OMILETICE 
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PREDICA LA SFlNTUL CUVIOS DIMITRIE CEL NOU 

- la Catedrala patriarhală -

•Minunat este Dumnezeu întru S/in/ii Săi» 

Sfînla noastră Biserică Ortodoxă cinsteşte pe Sfinţii ei care în tim­
pul vieţii lor pămînteşti s-au străduit să calce pe urmele Mîntuilorului 
Hristos, să-I urmeze fără şovăire învătiHura. Ei fac parte din 13iserica 
triumfătoare. Ajunşi acolo, au devenit ocrotitori si, în acelaşi timp, 
mijlocitori către Dumnezeu, pentru toţi cei care, ca şi ei, mărturisesc 
credinţa în Iisus Hristos şi li se roagă. Căci viaţa sfinţilor reprezintă o 
împletire neîncetată a credinţei, a nădejdii şi a dragostei cu prisosinţa 
faptelor bune, cu nevoinţele duhovniceşti. Ei şi-au încredintat viaţa 
slujirii lui Dumnezeu şi aproapelui, punînd mintea, voinţa şi simţămin­
tele lor în acord cu dorinţa săvîrşirii binelui. Sfinţii au mi:i.rturisit dra­
gostea lor pentru Mîntuitorul Hristos în telurite chipuri. ln primul rînd 
se află martirii care prin viaţa lor mucenicească au urmat ca model pe 
Domnul Hristos care a suferit de bunăvoie pentru păcatele noastre. Vin 
apoi mărturisitorii credinţei creştine, rnre au îndurat diferite chinuri şi 
prigoniri din partea închinătorilor la idoli şi ereticilor. Au fost trecuţi 
în rîndul sfinţilor apoi, unii ierarhi ai Bisericii care au strălucit prin în­
ţelepciune şi bărbăţie în povăţuirea credincioşilor pe calea mîntuirii. 
Au fost ridicaţi la treapta de Sfinţi Cuvioşi acei zeloşi creştini şi creşti­
ne care în tot timpul vieţii lor au dus o luptii continuă cu ispitele, cu 
uneltirile răului, cu sWbiciunile firii inclinalP spre păcat. Toţi acei sfinţi 
sînt mijlocitori ciître Părintele ceresc şi oilde vii în strădaniile noastre 
duhovniceşti, ei, care oameni asemenea nouă fiind. viaţă îmbunătăţită 

au vieţuit, pe Hristos neprihănit 1-au purtat, cu cununa n<'pieritoare au 
fost încununaţi şi în lumina cea neapropiată au fost slăviţi. 
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Credincioşii Bisericii Ortodoxe Române strămoşeşti, cu multă evla­
vie se închină tuturor Sfinţilor lui Dumnezeu, dar de deosebită venera­
ţie se bucură în sufletele lor, sfinţii ale căror sfinte moaşte se află pe 
pămintul românesc, cu evlavie şi sfînt respect aduse şi aşezate în cate­
dralele şi mănăstirile noastre. Intre aceştia se numură şi Sfintul Cuvios 
Părinte Dimitrie cel Nou din Basarabi, ale cărui sfinte moaşte se află 
aici, în această catedrală de peste două sute ani, aşa cum de secole alte 
sfinte moaşte împodobesc haina de sfinţenie a Bisericii noastre strămo­
şeşti, cum sînt moaştele Sf. Parascheva la laşi, Sf. Ioan cel Nou la Su­
ceava, Sf. Grigorie Decapolitul la Bistriţa. Amintim pe Sfinţii Mărtu­
risitori şi Cuvioşi din Transilvania care se sărbătoresc în fiecare an în 
cursul lunii octombrie şi care au dobîndit cununa sfinţeniei prin lupttl 
dusă pentru apărarea credinţei ortodoxe strămoşeşti şi a neamului. 
Toate acestea dovedesc că evlavia ortodoxă a românilor de pretutin­
deni a contribuit la întărirea fiinţei naţionale şi la unitatea de cuget şi 
simţiri prin credinţa strămoşească. 

Iubiţi credincioşi, 

Sfîntul Dimitrie cel Nou, la a cărui raclă ne închinăm cu toţii 
astăzi şi este cinstit ca cel de al doilea hram al Catedralei patriarhale, 
a·triiit acum şapte sute de ani. Părinţii lui erau oameni evlavioşi şi i-au 
dat de mic o aleasă educaţie creştină. Ei fiind săraci, nu l-au dat la 
şcoală, cum îl îndreptăţeau cuminţenia, inteligenţa şi hărnicia lui. Ne­
avînd posibilitatea de a-l ajuta să-şi croiască un viitor mai bun, ei l-au 
sfătuit ca, pentru cîştigarea celor necesare traiului, să se facă păzitor 
de vite şi să răinînă în sat, ca să le fie şi lor sprijin la b/Hrineţe;: · 

Dimitrie era un fiu bun şi ascultător. Acceptînd, Uîriî să se ruşine­
ze, această modestă îndeletnicire, pe care alţii o dispreţuiau, el se sim­
ţea chiar mulţumit de munca pe care o făcea, deoarece clipele t(nite 
lingă turmă, pe islazul satului său în lunca rîului Lom din apropiere, îl 
fereau de deşertăciuni şi-i dau prilejul s/i se gîndească în linişte la 
Dumnezeu, la suflet, la viaţa viitoare. 

Dimitrfr• inhea animalPIP si frmnusetea naturii. Lîngii vietuit'oarele 
necuvîntătoare pe care le păstorea în timpul zilei şi în liniştea nopţilor 
înstelate, cînd sta de veghe lingă turmă, el admira inţelepciunea şi' bu­
nătatea lui Dumnezeu, creatorul, stăpînul şi proniatorul a toate şi me­
dita într-una la Evanghelia lui Hristos şi la sfintele slujbe pe care le 
asculta cu luare aminte de cînd era copil, în bisericuţa satului, de săr­
bători. Dimitrie se caracteriza printr-o minte echilibrată, printr-o sim­
ţire delicată şi printr-o voinţă înclinată din fire spre săvîrşirea bi'nelui. 
Era atent şi bun cu toţi oameni pe care-i întilnea. Era bun şi m:ilostiv. 
Sfîntul Dimitrie se mulţumea pentru sine cu foarte puţină hrană şi ofe­
rea săracilor şi călătorilor nevoiaşi mai toată mîncarea pe care o pri­
mea din sat pentru munca pe care o făcea. Toată simbria ce primea o 
împărţea de asemenea săracilor. Era atît de milos cu alţii şi necruţător 
cu sine însuşi. Fiind iubitor de singurătate şi dorind o viaţă duhovni­
cească mai înaltă, s-a retras într-o mănăstire şi s-a făcut călugfir,. Mă­
năstirea în care şi-a petrecut restul zilelor era adăpostită într-o,peşte-
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ră. Aici, ferit de griji şi deşert[1ciuni, şi-a strunit trupul prin aspră 
postire şi şi-a întărit sufletul cu harul rugăciunii neîntrerupte. Drept 
răSpJafă, Dumnezeu i-a dăruit harisma facerii de minuni şi i-a vestit 
dinainte' ziua morţii. Drept aceea, cînd i s-a apropiat sfîrşitul vieţii pă­
mînteşti'; el

1 
a ieşit din chilia sa, şi-a ales un loc retras pe malul rîului 

Lom_. pe care nu-l mai văzuse de mulţi ani şi s-a aşezat ca într-un 
sicriu. îhfre două pietre. ln acest loc aspru şi ferit de privirile trecăto­
rilor, şî.-a încheiat el liniştit viaţa trupului, ca un adev<lrat pustnic. 
Trupul Sfîntului Dimitrie a rămas rnullâ vreme între aceste pietre, ne­
ştiut de nimeni, dar fără să putrezească i şi, umflîndu-se odată rîul din 
cauza ploilor multe, apele s-au revărsat peste maluri şi l-au prăvălit în 
viitoare. ln loc să fie dus la vale de valuri, trupul sfîntului s-a l~isat la 
fund şi a rtimas acolo, în apropierea salului în care trăise. 

După mulţi ani, voind Dumnezeu să-i descopere moaştele, spre 
mîngiierea credincioşilor, sfîntul s-a arătat în vis unei fete din sat, -care 
era chinuită de o boală cumplit5, şi i-a spus că dacă trupul său va fi 
scos din apă şi ea se Vft atinge de el, înctatii se va face sănătoasă. lnşti­
inţaţi ele acest vis neobişnuit, părinţii fetei s-au dus la rîu, au scos din 
adînc 'moaştele sfîntului şi le-au aşezat cu multă cinstire în bisericuţa 
satului Basarabov. Aici, venind bolnava şi sărulîndu-le, a aflat îndată 
deplină însănătoşire. Şi s-a răspîndit curînd vestea despre aflarea moaş­
telor sfîntului şi despre această minunată vindecare. Au început deci a 
veni la Basarabov, pentru rugăciune şi ajutor; credincioşi mulţi din toa­
te părţile. lnsuşi domnitorul de atunci al Ţării Româneşti a l'rimis de la 
Bucureşti bani şi meşteri de au făcut în satul Basarabov o biserică mai 
mare şi mai frumoasă decît cea dinainte şi au aşezat acolo sfintele 
moaşte. Mai pe urmă, spre sfîrşitul războiului dintre ruşi şi turci din 
anii 1769-1774, moaştele Sfîntului Dimitrie cel Nou, spre a nu fi 15.sa­
le să cadă în mîinile păginilor, au fost aduse de Mitropolitul Grigorie 
al Ţării Româneşti şi aşezate cu mare cinste în Catedrala Mitropolita­
nă din Bucureşti, unde se află pînă asHîzi, devenind de fapt în evlavia 
credincioşilor, ocrotitorul Capitalei scumpei noastrC' Patrii. lnsuşi dom­
nitorul Al. I. Cuza a emis un decret, la recomandarea lui Mihail Kogăl­
niceanu, ca noua stemă a Ţării Româneşti după Unirea Principatelor, 
să cuprindă şi chipul Sf. Cuvios Dimitrie cel Nou. Aşa au ajuns în 
Bucureşti, cu voia lui Dumnezeu, acum douti sute de .ani, moaştele Sfîn­
tului Dimitrie Basarabov. De atunci, nesfîrşite şiruri de strămoşi de ai 
noştri s-au perindat cu osîrdie pe dinaintea lor, căutînd alinare în sufe­
rinţe şi întărire în străduinţele duhovniceşti. Iar Sfintul şi-a arătat de 
nenumărate ori mila şi ajutorul. 

Cinstirea Sfîntului Dimitrie cel Nou s-a răspindit nu numai în Bucu­
reşti şi împrejurimi, dar şi în toate regiunile ţării, închinători cu rîvnă 
venind să pună metanie la Sfintele Moaşte ale Cuviosului manifestîn­
du-şi chiar iubirea de ţară, văzînd în sfînt un ocrotitor al Bisericii şi 
Patriei, cum spune un vers din acatist : «Pe tine, Cuvioase, te-am do­
bîndit de la Dumnezeu apărător şi ocrotitor Patriei noastre, pe care o 
păzeşti pururea de toate intîmplările rele şi de năvălirile vrăjmaşilor. 
De aceea, Sfinte Dimitrie, păzeşte-o nevătămată». 
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Iubi/i credincioşi, 

Viaţa şi nevoinţele Sfîntului Dimitrie cel Nou-llasarabov, pildă lu­
minoasă şi dreptar de aur sînt pentru cei ce însetează după împărtăşi­
rea cu roua duhovnicească şi flămînzesc după mana harului, după dul­
ceaţa faptelor bune, după petrecerea curată în dragoste şi pace cu Dum­
nezeu şi cu oamenii, după înţelepciunea cea de sus, după moştenirea 
bogăţiei nepieritoare a vieţii veşnice. Din osteninţele, luptele, izbîndi­
rile şi agonisita cununei celei pururea neveştejite a Sfîntului Dimitrie­
Basarabov, învăţăm care sînt armele duhovniceşti ale luptătorului lui 
Hristos şi care este armura credinţei şi plinirilor în care trebuie să se 
împlătoşeze, spre a dobîndi chemarea de fiu al lui Dumnezeu şi moştean 
al lmpărăţiei Cerurilor. 

Ascultarea de poruncile lui Dumnezeu şi de învăţătura Bisericii lui 
Hristos este întîia treaptă pe scara urcuşului către desăvîrşirea duhov­
nicească. Fiindcă ascultarea - după Cuvintul Sfinţilor Părinţi - este 
totuna cu mucenicia ... Ea «este mai plăcută lui _Dumnezeu decit jertfa, 
pentru că în jertfă se junghie trup străin, dar în ascultare - însăşi vo­
inţa ta» (Sf. Grigorie cel Mare;. «Ascultarea deschide uşile raiului ce­
resc, cele închise prin neascultare». Ea înmormîntează trufia gîndului 
şi naşte smerita cugetare ; leapădă înţelepciunea lumii şi agoniseşte în­
ţelepciunea cea de sus ; _stinge ura şi înviază iubirea ; înfrînge ispitirile 
minţii şi cîştigă slobozenia duhului. 

Părintele Nichita Stithatul pune mărturie despre acest adevăr, ast­
fel : «Dacă voieşti să vezi bunătăţile gătite de Dumnezeu celor ce-L iu­
besc, du-te în pustia lepădării de vrerea ta şi fugi de lume. De care lu­
me? De pofta ochilor, de mindria gîndurilor şi de amăgirea celor văzu­
te. De vei fugi de această lume, de dimineaţă îţi va răsări lumina, prin 
vederea Vieţii dumnezeieşti şi prin tămăduirilP sufletului tău ... Repede 
vor răsări lacrimile şi te vei schimba şi nu se va mai apropia de trupul 
tău nici o rană. Astfel petrecînd în mijlocul lumii, vei fi ca în pustie, 
unde nu se vede om. Dar dacă nu vei fugi astfel de această lume, fuga de 
lumea văzută nu-ti va fi de nici un folos în împlinirea virtuţilor şi în uni­
rea cu Dumnezeu». Iar Sfîntul Efrem Sirul adaugă : c:Fericit este cel îm­
poc.fot>rt cu dS<.:ullarea dc.feva:ralcl ~f ueprefctcută. Aceld ur-mătur e Bu­
nului lnvăţător, Cel ce ascultător a fost pînn la moarte. E următorul 
Domnului şi moştenitorul Lui», de lumina cea neapropiată împărtăşin­
du-se. 

Frica de Dumnezeu este începutul înţelepciunii pentru orice închi­
nător şi slujitor al lui Hristos, «Fericit bărbatul care se teme de Dom­
nul» - grăieşte Sfîntul Duh prin gura proorocului David (Ps. 111, 1 ). 
Cel ce cunoaşte teama de Dumnezeu, «e în afară de orice uneltire a 
Vrăjmaşului şi-i scăpat de toate lovirile lui. Lesne biruie pe Ispititor, 
fiindcă de nimic nu poate fi înrobit». Avînd frica de Dumnezeu nu pri­
meşte dulceaţa păcatului ; nu-şi lasă mintea întru împrăştiere, ci o adu­
nă în sine spre izbăvire ; poartă grijă de agonisita duhului şi stinge vă­
păile cărnii ; priveghează la săvîrşirea celor plăcute Domnului, pen­
tru a se bucura cu Domnul Slavei de slava cea în veci stătătoare. 
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Iubirea e calea cea mai sigură a desăvîrşirii. Cel ce are iubirea de 
Dumnezeu, fericit om este, căci poartă pe Dumnezeu într-însul - după 
cuvîntul Apostolului şi Evanghelistului Ioan. Cine are iubire şi să­
vîrşeşte faptele iubirii biruie întru toate şi pe toţi cu ajutorul lui Dumne­
zeu ; · şarpele urii nu-i muşcă inima, ci tuturora le dă cuvenita cinstire 
a dragostei : şi celor mari şi celor mi ci, şi celor slăviţi şi celor umili, şi 
celor puternici şi celor slabi, şi celor tineri şi celor bătrîni, şi părţii fe­
meieşti şi celei bărbăteşti, şi celor de un neam cu el şi celor de alt 
neam -, pe toti oamenii îi iubeşte cu iubirea adorării lui Dumnezeu. 

Cel ce iubeşte pe Dumnezeu nu cunoaşte rana trufiei, a clevetirii, 
a grăirii în deşert, a invidiei, a intrigii, a delaţiunii, a minciunii, a ne­
dreptăţii, a bucuriei de răul semenului, a aţiţării împotriva fratelui, a 
vrăjmăşiei. Viermele nedragostei nu-l roade niciodată, căci el cunoaşte 
cuvîntul poruncitor al Mîntuitorului : «Intru aceasta vă vor cunoaşte 
pe voi oamenii că sînteţi ucenicii Mei, dacă vă veţi iubi unul pe altul,, 
(Ioan XIII, 35). 

Pericit e în cuge~u! lui, cel ce are dragos~e, fiindcă dra905tea îl d11-

ce la Dumnezeu, şi Dumnezeu îl cunoaşte ca al S5u, îl primeşte în sinul 
Lui, îl face părtaş îngerilor şi cu Hristos va împărăţi. Din dragoste a 
coborît pe pămînt Dumnezeu-Cuvîntul (Ioan IV, 9), prin dragoste ne-a 
deschis porţile raiului şi ne-a vădit urcuşul la ceruri (Coloseni I, 21 ), şi 
tot prin dragoste ne-am împăcat cu Dumnezeu. Drept aceea, «cel ce vie­
ţuieşte în dragoste, vieţuieşte în Dumnezeu, căci Dumnezeu dragoste 
este» (Ioan IV, 16). Răbdarea e cumpăna dreptei chibzuinţe creştine. Ea 
stă ca un miez în plinul tuturor virtuţilor. Cel răbdător, în ispite se 
bucură şi veghează ; în blesteme binecuvintează ; în certuri izvodeşte 
pacea; în linişte se roagă ; în dragoste e deplin ; în chemarea Domnu­
lui, statornic ; în posturi, osîrduitor ; în fapte, neprihănit ; în răspun­
suri, drept ; în porunci, ascultător ; în strădanii, neabătut; în slujire, ve­
sel; în vieţuire, curat; în sfaturi, înţelept; în necazuri, săritor; în toate 
cercările semenilor, samaritean milostiv. 

Cine a dobîndit răbdarea, a dobîndit nădejdea, iar nă_dejdea izvo­
răşte îndrăznirea întru Domnul. Fericit, aşadar, e omul care a cîştigat 
răbdarea, căci «cine rabdă pînă la sfîrşit, acela se va mîntui» - zice 
Mîntuitorul (Matei X, 22). 

Blîndeţea aduce pacea cu sine însuşi, pacea cu Dumnezeu, pacea 
cu toţi oamenii, «Peste cine Mă voi odihni - zice Domnul - dacă nu 
peste cel blînd şi potolit, care plineşte cuvintele Mele?» (Isaia 61, 6). 
«lnvi'.ţaţi de la Mine, că sînt blind şi smerit cu inima» - ne îndeamnă 
Mîntuitorul. 

Blîndeţea naşte smerenia, înţelegerea, prevenirea, dragostea, ome­
nia. Cel blînd, în ocări nu se tulbură ; în necaz nu se descumpăneşte ; 
în mustrare se bucură; în porunci c grabnic plinilor; în sărăcie se îm­
bogăţeşte întru Domnul ; în îmbelşugare c milostiv ; în biruinţă e fără 
mîndrie. Minia îi este străină, bine ştiind cuvîntul Scripturii care zice : 
«Minia bărbatului nu împlineşte dreptatea lui Dumnezeu» (Iacob I, 20). 
Cine se lasă biruit de minie ajunge la orbirea sufletului ; nu mai are 
alinare ; nu .mai cunoaşte pace, nici sănătate ; cugetul i se întunecă, i 
se amărăşte ; mintea îi slăbeşte ; gîndurile îl îngrozesc ; uşor alunecă 
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spre cugete deşarte, spre gîlceavă, spre neînţelegeri ; în batjocoriri se 
îndulceşte, în clevetiri se bucură, în vicleşug e viteaz ; cu cei răi se în­
soţeşte şi rele săvîrşeşte, agonisindu-şi mulţime de necazuri. Iuţimea 
miniei îl face urît de oameni şi ruşinat de Dumnezeu. Cel blînd e tot­
deauna în pace cu toată lumea ; e ferit de neînţelegeri şi tulburări ; are 
duhul liniştit şi faţa senină ; nu e pornit spre deşertăciune, ci e impli­
nitorul dreptăţii şi adevărului ; lesi1e îşi infrînează limba şi aplecarea 
spre strimbătate o stăpîneşte ; neputinţa binelui îi e străină ; răul nu-l 
răsplăteşte cu rău, ci cu facerea de bine ; viclenia şi făţărnicia le de­
părtează, clevetirea nu o primeşte, de ocări fuge, de patimi nu se lasă 
robit, tuturor aduce linişte şi pace ; jertfelnicia o iubeşte, în cele de fo­
los sporeşte ; de toţi e iubit, dmtat şi lăudat. 

Celor blînzi şi îngăduitori li se adresează Mîntuitorul zicind : «Fe­
riciţi cei blinzi, că aceia vor moşteni pămîntul» (Matei V, 5) şi «intrare 
vor avea în veşnica împărăţie a Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus 
Hristos» (II Petru I, 11). Adevărul ne face slobozi (Ioan VIII, 32). Cel ce 
umblă în adevăr, pe căile lui Dumnezeu umblă, căci Dumnezeu este A­
devărul. ln adevărul Domnului se sfinţeşte tot omul, cuvîntul Lui fiind 
Adevărul (Ioan XVII, 17). Cel ce săvîrşeşte adevărul vieţuieşte în lumi­
nă ca să se vădească faptele lui, care în Dumnezeu sînt săvirşite (Ioan 
III, 21). . 

Cine-şi îndrumă viaţa pe calea Adevărului nu va cunoaşte nicicînd 
mlaştinile putrede ale minciunii, nici robia diavolului care mincinos e 
dintru începuturi şi tată al minciunii. Minciuna este izvor tulbure de 
vrăjmaşii, de certuri şi neînţelegeri între oameni. Mincinosul - între 
semenii săi - e ca rugina pe fier, ca lepra pe corp, ca tumoarea pe cre­
ier. El se hrăneşte cu dulceaţa înşelătoare a ascultării tainelor şi a dez­
velirii lor ; între oameni face tot atîta rău, cit rău face otrava în sînge 
şi nebunia în minte. Mîntuitorul, cu certare aspră a certat pe slujitorii 
minciunii: «Voi sînteţi din tatăl vostru, diavolul şi poftele tatălui vos­
tru stivîrşiţi. Acela a fost din început ucigător de oameni şi intru ade­
văr nu a stat, pentru că adevăr nu este în el. Cînd spune minciună, din­
tru ale sale grăieşte, fiindcă mincinos este şi tată al minciunii» (Ioan 
VIII, 44). 

Iubitorul de adevăr pilduieşte prin toată viaţa sa. El e dorit pretu­
tindeni ca lumina întru întuneric, ca balsamul în durere, ca mingîierea 
în întristare, ca nădejdea la cel deznădăjduit. 1n Hristos trăieşte, lui 
Hristos îi închină toate faptele :,ale, tot cugetul său, toată inima sa, 
viaţa sa întreagă. 

«Eu sînt Adevărul» - a mărturisit Hristos Domnul. A sluji şi a te 
închina lui Hristos înseamnă a trăi în Adevăr, a vesti Adevărul şi a 
face pe toţi să vieţuiască in Adevăr, pentru ca împreună cu Hristos sii 
moştenim bucuriile fără seamăn ale Adevărului şi Vieţii pururea veş­
nice. 

Acesta e dreptarul credinţei pe care ni-l îmbie viaţa şi nevoinţele 
Sfintului Dimitrie cel Nou-Basarabov. 

Sfinţind pămîntul Patriei noastre cu Sfintele _ lui Moaşte, aşa cum 
şi alte moaşte sfinţesc pămîntul şi munca poporului nostru românesc, 
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Cuviosul Părinte Dimitrie Basarabov ne îndrumă statornic, cu îndru­
mare de sus, către iubirea lui Dumnezeu, către iubirea semenilor, către 
iubirea patriei cereşti şi către iubirPa patriei noastre pămînteşti, rugin­
du-ne neîncetat pentru propăşirea ei. Purlînd în cuget, ca pe o făclie 
pururea nestinsă, pilda vieţii şi osteninţelor duhovniceşti ale Sfîntului 
Dimitrie Basarabov, să ne rugăm lui cu îndrăznire sfîntă să mijlo­
cească la Tronul ceresc pentru mîntuirea sufletelor noastre. «Sfinte Di­
mitrie, făcătorule de minuni, fii nouă mîngîiere întru multele noastre 
nevoi, neînfruntat rugător către Mintuitorul întru neputinţele noastre 
sufleteşti şi trupeşti, grabnic săritor în clătinările noastre, nezăbavnic 
ajutător în dobîndirea păcii cu Dumnezeu şi cu toţi oamenii, toiag pe 
calea str5daniilor noastre pentru dobîndirea vieţii celei veşnice să fie». 
Amin! 

t NIPON !PLOIEŞTEANUL 
Episcop-vicar patriarhal 

LA DUMINICA A XXVI-A DUPA RUSALII 

Evanghelia care s-a citit astăzi la Sfînta Liturghie cuprinde para­
bola bogatului căruia i-a rodit ţarina (Luca XII, 16--21). Domnul nos­
tru Iisus Hristos a rostit această parabolă spre a lămuri lumii păcatul 
rivalităţii dintre (doi) fraţi care doreau să-şi împartă moştenirea pă­
rintească şi care au apelat la autoritatea Mîntuitorului. Deşi scurtă, este 
plină de învăţături mîntuitoare şi reprezintă o realitate penitru oamenii 
tuturor timpurilor. 

1n ea Domnul înfăţişează viaţa şi moartea unui bogat lacom şi 
zgîrcit, un bogat de atunci şi din zilele noastre. «Unui om bogat i-a ro­
dit ţarina». Dumnezeu care lşi deschide mina Sa şi toate se umplu de 
bunătăţi (Ps. 103, 28), a dat şi bogatului acestuia rod îmbelşugat, ca să 
trezească în sufletul său sentimente de recunoştinţă, şi să-l îndemne 
spre fapte bune. Bogatul avea posibilitatea să facă mult bine, ar fi pu­
tut să dobîndească un mare cîştig pentru sufletul său, dacă şi-ar fi 
deschis mina şi ar fi răspîndit din belşug faptele iubirii de oameni şi 
ale milei, ajutînd pe cei săraci şi mîngîind pe cei nenorociţi. Dar din 
păcate, zice în sine: «Ce voi face că nu am unde să adun roadele mele?». 

Ce voi face? zice săracul, cind este strîmtorat de sărăcie şi nu are 
nici pîinea zilnică pentru el şi pentru copii şi femeia bolnavă din casă. 
Ce voi face ? zice şi bogatul cel lacom, care nu are unde să-şi adune 
proviziile sale îmbelşugate şi averea sa cea exagerat de mare. Inţeleptul 
Sirah zice aşa : «închide in hambarele tale milostenia şi ea te va slo­
bozi de toată răutatea» (29, 12), adică, umple de milostenie hambarele 
tale, dă altora bunătăţile tale din milă şi atunci vei fi slobozit de toa­
tă grija. Dumnezeu, zice Fericitul Augustin, nu vrea să-ţi pierzi ave­
rea, ci numai s-o plasezi în altceva mai folositor. 

Ce să fac? zice bogatul din parabolă, precum şi toţi cei asemenea 
cu el. Este interesant că bogatul îşi pune această întrebare cu mai mul­
tă nelinişte dedt un sărac. Fiindcă şi bogatul, în adincul sufletului său, 
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este tot sărac, pentru că lăcomia deschide în sufletul său un gol de 
neumplut, incit oricit ar cîştiga, doreşte tot mai mult, lăcomia lui nu 
se satură niciodată. Bogatul din parabolă ca şi toţi bogaţii în general 
este stăpînit de acea frică iraţională care cuprinde pe mulţi bogaţi. Ei 
se tem să se apropie de un sărac, fug repede ca şi cînd sărăcia ar fi o 
boală molipsitoare. La oamenii de acest fel, viaţa materialistă şi slava 
deşartă înăbuşă simţămîntul nobil şi înalt al mi1ei, în aşa măsură, incit 
inima nu mai poate simţi că mila, care stoarce lacrimile celor suferinzi 
iţi dă o demnitate, pe care nu ţi-o dau toate distracţiile şi plăcerile h.1-
mii. In sfîrşit, după multe gînduri chinuitoare, bogatul din parabolă a 
găsit dezlegarea problemei : «Ştiu ce voi face. Voi strica jitniţele mele 
şi mai mari le voi zidi şi voi strînge acolo tot griul şi bunătăţile mele». 
(Luca 12, 18). Bogatul îşi închipuia că dacă îşi măreşte hambarele va 
avea linişte. Dar cît de mult se înşela ! Cit este de nebun şi de neso­
cotit, fiindcă grijile lui nu vor înceta, ci dimpotrivă ostenelile sporesc, 
iar grijile şi necazurile îl copleşesc. 

Nebunia celui bogat reiese şi din aceea că el işi face planuri, se 
hotărăşte să dărîme, să zidească, să adune, fără ,să adauge un «Dacă», 
adică dacă vrea Dumnezeu, dacă voi mai trăi. Nicidecum, pe toate le 
socoteşte sigure ca şi cum ar fi reale, fără să socotească că viaţa noastră 
este în mîinile lui Dumnezeu. Sfîntul Apostol Iacob descrie astfel ne­
bunia acestor oameni care îşi file planuri măreţe : « Veniţi acum cei 
care ziceţi: Astăzi sau mîine vom merge în cutare cetate, vom sta aco­
lo un an şi vom face negoţ şi vom cîştiga. Voi care nu ştiţi ce se va 
întîmpla mîine, că ce este viaţa noastră ? abur sînteţi, care se arată o 
clipă apoi piere» (Iacob 4, 13-14). 

Din cuvintele evangheliei reţinem expresiile bogatului: «Voi aduna 
acolo toate roadele mele şi toate bunătăţile mele. Prin aceste cuvinte 
- «ale mele» - se zugrăveşte egoismul lui materialist. nemilos ; 
uscăciune 1 lui sufletească. Egoismul in general, în compara~ie cu al­
truismul, este o preocupare «exagerată pentru interesele· personale şi 
de nesocotire l'otală a intereselor altora sau ale colectivităţii. Este atît 
de orbit de lăcomie, incit nu-şi mai dă seama că toate aceste bunătăţi 
sînt proprietatea lui Dumnezeu, iar el nu are nici un drept să întrebuin­
foBc bunătăfilo acostca, oxdusiv in folosul său. Şi-a prodat trupul .şi 

sufletul materiei, nelăsind în sufletul său nici o picătură de rouă du­
hovnicească. Lacomul nu vrea să imite pe Dumnezeu, care i-a dat atita 
belşug de bunuri. Nu vrea să imite nici pămîntul şi pomii cei neînsufle­
ţiţi, care i-au dat atita rod, prin binecuvîntarea lui Dumnezeu. A rămas 
uscat la suflet, nemilostiv şi nesimţitor. 

Aşadar, lacomul şi nemilostivul bogat a plănuit să-şi strîngă toate 
roadele şi bunătăţile în noile hambare. Dar şi-a făcut dinainte planul 
şi pentru întrebuinţarea lor, căci zice : «Şi voi spune sufletului meu : 
suflete, ai multe bunătăţi strinse pentrn mulţi ani. Odihneşte-te, mă­
nîncă, bea şi te veseleşte (Luca 12, 19). Socotea că îşi va păstra bogă­
ţiile în toată siguranţa, fie că vrea Dumnezeu sau nu. Aşa gîndeşte la­
comul. Fiindcă din clipa în care l-a îmbătat amăgirea bogăţiei şi beţia 
lăcomiei, vorbeşte neîncetat ca un nebun. De fapt, ştim cu toţii că in­
tervin multe piedici şi chinuri care fac viaţa amară, chiar dacă este 
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îmbelşugată. Dacă boala cercetează rnsa unui bogat, la ce-i folosesc 
multele lui bunătăţi? Oare faptul că patul este aurit şi perdelele scum­
pe, împiedică durerile bolii ? La ce foloseşte cearşaful bogat', cînd ur­
mează să fie pătat de sînge? Dar chiar dacă sănătatea îi rămîne nevă­
tămată, totuşi fericirea şi liniştea bogatului nu depind de averea sa. 
Fiindcă după cuvintele Sfintei Scripturi bunătăţile materiale se strică, 
putrezesc, se ofilesc, iar ceilalţi oameni, cu care lacomul trăieşte în 
societate, îl privesc cu ochi invidioşi, ba unii au dorinţa de a pune mi­
na pe averea lacomului. 

Acest bogat lacom a exclus din sufletul său orice gînct mai înalt, 
a ucis în inima sa orice dorinţă şi pornire spre lucrurile înalte, sfinte, 
mărginindu-şi întregul scop al vieţii sale la îndestularea pîntecelui, la 
o viaţă dobitocească în care să mănînce, să bea, să se bucure in dis­
tracHi, fală şi neînfrinare, ca şi cînd scopul cu care a venit omul în lu­
mea aceasta ar fi să mănînce, «Odihneşte-te, mănîncă, bea, veseleşte-te». 
lată cele patru porunci ale lacomului din parabolă, care arată foarte 
birie scoµul .::elOi" bogaţi d~n toate timpurile. La ac.ea.sta tiilde dorinţa, 
gîndul, viaţa celor mai mulţi bogati, dar şi a celor săraci, care se luptă 
să adune şi ei comori. Mulţi vor în zilele noastre să cîştige mult fără 
să presteze o muncă cinstită şi corespunzătoare, chiar fără să lucreze 
şi să se obosească să ajungă cit mai repede la odihnă şi la o viaţă ru­
şinoasă şi dezordonată prin bogăţie. Dar, iubiţi credincioşi, ar putea 
crede cineva că este o fărădelege să fie cineva bogat. Banii, moşiile şi 
averile sînt un lucru rău şi necurat în faţa lui Dumnezeu. Nicidecum, 
sînt însă foarte periculoase. Bogătia este un magnet magic care atrage 
inima omului spre zădărniciile lumii, spre plăcere, spre desfrînare, spre 
adorarea propriului trup, spre zgircenia murdară. Şi atrage inima omu­
lui cu atîta putere, incit el uită pe Dumnezeu, uită de mîntuirea sa veş­
nică. lată de ce Dumnezeu înştiinţează pe bogat dinainte cînd îi spune: 
«Ia seama nu cumva, deoarece te îmbraci frumos şi te saturi şi îţi zi­
deşti casc frumoase şi mari şi iţi sporeşti banii şi aurul tău, să te tru­
feşti şi să uiţi pe Dumnezeul tău» (Deut. 8, 11-14). 

Ştim din Sfînta Scriptură şi din istoria Bisericii că au fost oameni 
bogaţi care şi-au folosit averea lor conform principiilor învăţăturii 
creştine şi au ajuns mari sfinţi şi prieteni ai lui Dumnezu. Să luăm 
aminte însă la felul cum întrebuinţează bogăţia lacomul din parabolă 
la nebunia lui. Adresează tetralogul de porunci nu către trupul său, 
cum ar fi natural, ci către sufletul său, căci zice : «suflete, ai multe bu­
nătăţi». Adică lacomul desparte sufletul său duhovnicesc de Dumnezeu 
care este Duh şi îl sileşte să se amestece cu bunurile materiale ; să se 
îngroape în hambare şi în pîntece. 

Sufletul cel nemuritor care este destinat să se înalţe pînă la Dum­
nezeu şi să trăiască în comuniune cu Hristos, lacomul îl aruncă în no­
roiul materiei şi al necredinţei. Pentru că într-adevăr lacomul a ajuns 
la necredinţă. Lăcomia i-a distrus sentimentele nobile ale iubirii de oa­
meni, făcîndu-1 fără inimă şi fără milă. I-a distrus proprietăţile sufle­
tului, făcîndu-1 trupesc şi materialist. 

Bogatul devine robul propriei sale bogăţii, rămînîndu-i sclav întru 
toate acestea. lată cum descrie scriitorul Giovani Papini pe bogat : 
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«Bogatul nu-i stăpîn pe sine, şi cu toate că are suflet, ţine de lucrurile 
neînsufleţite. N-are vreme să cugete, să aleagă. Banii sînt un stăpîn ne­
milos ce-l tiranizează». lntr-adevăr bogatul devenind stăpin al bogă­
ţiilor dar. în acelaşi timp sclavul acestora, el a pierdut tot ce avea mai 
de preţ de la Dumnezeu : sufletul său. Căci «ce i-ar folosi omului de-ar 
dobîndi lumea dar îşi va pierde sufletul său? Sau «ce va da omul în 
schimb pentru sufletul său?» (Mc. 8, 36--37)'. 

După multe osteneli bogatul şi-a strîns toate bunătăţile în noile 
hambare. Dar în clipa cînd trebuia să se bucure de bogăţia sa, clipa pe 
care o rîvnea şi pe care i-o pismuiau concetăţenii săi, Dumnezeu a rîn­
duit altfel. Dumnezeu, pe care lacomul l-a omis cu totul din socotelile 
sale, i-a zis : «Nebune ! In această noapte vor cere de la tine sufletul 
tău. Şi cele ce ai pregătit ale cui vor fi 1». 

Fie prin mijlocirea conştiinţei, care este glasul lui Dumnezeu, fie 
printr-o subită vedenie, cel lacom a primit de la Dumnezeu o înştiinţare 
limpede despre moarte la care nu se gîndise niciodată in timpul nopţii 
în momentul cind plutea pe oceanul fericirii sale închipuite. 

«Nebune!» - iată ce cuvînt greu adresează Dumnezeu omului la­
com, materialist şi necredincios. «Chiar în această noapte vor cere de 
la tine sufletul tău». Vei muri chiar acum în noa·ptea aceasta de o 
moarte jalnică, fiindcă îţi vor lua sufletul tău pe care voiai să-l robeşti 
pornirilor trupului. 'Ce durere şi spaimă pentru lacomul cel necredin­
cios cînd vede că dintr-o dată părăseşte lumea pe care o iubea atît de 
de mult; că se spulberă toate planurile lui. Bogăţia sa n-a avut nici o 
putere ca să împiedice moartea. N-a avut decît posibilitatea să ofere 
cadavrului o inmormîntare pompoasă, un monument de marmoră pe care 
a fost scris cu litere de aur numele bogatului. Dar toate acestea sînt 
amăgire, toate sînt minciună, încă o sfidare în plus a lui Dumnezeu. O 
dată cu cadavrul a fost îngropată şi pomenirea lui, căci numai «pomeni­
rea dreptului rămîne în veac». 

Am cunoscut mulţi oameni care şi-au făcut planuri mari fanteziste 
dar care a doua zi erau morţi ; şi citi nu şi-au clădit case mari, luxoa­
se, dar n-au ajuns să locuiască în ele. «Toate trec ca o umbră şi ca un 
vis; viaţa este o suflare şi moartea o moşteneşte» - spune o cîntarC' 
de la slujba înmormîntării. Acum bogatul, şi nu numai el şi noi toţi 
deopotrivă, trebuie să răspundem la această întrebare înfricoşată a Ju­
dec/Horului : «Omule, ce ai făcut cu sufletul tău ? cum ai întrebuinţat 
această arvună nepreţuită, suflarea Mea proprie, pe care ţi-am încre­
dinţat-o, ca să-ţi pregăteşti cu ea fericirea veşnici:!?" Să ne analizăm 
adincul conştiinţei şi să vedem dacă putem răspunde cu €:uraj : «Am 
întrebuinţat sufletul meu conform cu legea Ta!» sau dimpotrivă, vom 
rămine fără cuvint, ca bogatul cel nebun din parabolă? Intrucît n-ai în­
trebuinţat cum se cuvine sufletul care nu era proprietatea ta, ţi se va 
lua. Dar nu de către îngerii cei buni, ca să-l ducă în sinul lui Avraam, 
ca pe sufletul lui Lazăr, ci îl vor lua viclenii draci, cărora tu le-ai pre­
dat pe pămint sufletul tău. Dar nebune! «Cele ce ai pregătit ale cui 
vor fi»? Toate aceste bunuri pe care le-ai ciştig.at prin atîtea osteneli, 
nelinişti, insomnii, griji, procese, temeri şi primejdii ca să le ai pentru 
mulţi ani, le pierzi într-o clipită. Moartea este îngrozitoare pentr_u cel 
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lacom fiindcă nu poate să ia cu el nimic, ci se va duce din lumea a­
ceasta gol, aşa cum a venit în lume, iar toate avuţiile nu-i vor fi de 
folos nici la judecată, nici în viaţa cea veşnică. Din nefericire, aproape 
toate moştenirile lacomilor se risipesc de obicei în desfrînări. Omul 
«adună comori şi nu ştie cui le lasă pe ele» zice împăratul David (Ps. 
38, 7). Iubiţi credincioşi ! Domnul zice că nu numai bogatul din para­
bolă a fost nebun. Ci este nebun orice om care-şi adună comori pentru 
sine, exclusiv pentru propria sa persoană, pentru trupul şi poftelP sale 
păcătoase şi «nu se îmbogăţeşte în Dumnezeu». Adică este nebun cel 
care nu se îmbogăţeşte în credinţă, nu se îmbogăţeşte în fapte bune, în 
fapte de milă şi de iubire de oameni (I Tim. 1, 17). Nu se îmbogăţeşte 
în răbdare, blîndete, dragoste, bucurie, pace, bunătate, înfrînarea pof­
telor. 

Să-L rugăm pe Bunul Dumnezeu să reverse asupra noastră harul 
Duhului Sfînt care să ne întărească în credinţă şi să ne lumineze min­
tea să putem îaţ~leg~ învăţă.:uiile Sale şi să IE: aplicăru ~n v~ata noas­
tră prin fapte bune şi prin iubire fată de Dumnezeu şi de aproapele 
pentru că numai aşa, la dreapta Judecată vom auzi sentinţa Dreptului 
Judecător : «Bine, slugă bună şi credincioasă, intră întru bucuria Dom­
nului tău». Amin ! 

Pr. IOAN COVERCĂ 

LA DUMINICA XXX-A DUPA RUSALII 
- Porunci şi sfaturi evanghelice -

Omul este creat de Dumnezeu să trăiască în lumina şi căldura iu­
birii divine, ascultînd încîntat, satisfăcut şi fericit, simfonia veşniciei. 
Voim să fim la dreapta tronului Celui Preaînalt, să moştenim viaţa 

veşnică, Ierusalimul cel ceresc, împărăţia cerurilor ? De noi depinde! 
Să ne conformăm viata sublimelor principii evanghelice, trăind în per­
manentă sub faldurile de lumină ale cerului în duhul transfigurator al 
doctrinei creştine. Viata veşnică, sinonimă cu fericirea veşnică, este 
starea paradisiacă trăită în comuniunea iubirii şi măririi veşnice, din­
colo de acest pămînt, într-o împărăti<> unde - potrivit unei analogii 
figurative - soarele nu apune, lumina nu se stinge, priiµăvara nu în­
cetează niciodată. E locul de bucurie nesfîrşită, de cunoaştere deplină, 
de pace adevărată, de frumuseţe desăvîrşită şi de fericire negrăită, loc 
zugrăvit atît de plastic în Apocalipsul lui Ioan. Acolo vom avea parte 
de bunurile veşnice «pe care ochiul nu le-a văzut, urechea nu Ie-a au­
zit, şi la inima omului nu s-a suit, pe acestea le-a gătit Dumnezeu ce­
lor ce-L iubesc pe El» - cum se exprimă Sf. Apostol Pavel (I Corinteni 
II, 9). «Viaţa veşnică. este mîngîierea în Dumnezeu. Şi cel ce a afla\ 
mîngîierea în Dumnezeu socoteşte de prisos orice mîngîiere lumească» 
(Sf. Isaac Sirul, Fllocalia, trad. de Pr. prof. dr. D. Stăniloae; voi. t:', 
pag. 206). 
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lnvăţătura Bisericii despre viaţa viitoare este fundamentată pe tex­
te scripturistice vechi şi nou-testamentare, precum şi pe formulările în­
văţăturilor de credinţă ale Sf. Părinţi şi scriitori ai Bisericii. Ideea veş­
niciei ne obsedează mereu. Trăim în lume, dar nu sîntem ai ei. ln a­
dineurile fiinţei noastre se zbuciumă dorul după alite tărîmuri, după 
acea veşnicie care ne aşteaptă. E nostalgia paradisului ! Pasărea călă­
toare nu ar avea instinctul· plecării din ţinuturile cu iarnă cumplită, 
dacă nu ar exista un sud ospitalier, care s-o primească. Sufletul nostru 
la fel, tinde spre zările de azur ale transcendentului, ancorîndu-se în 
veşnicie, unde tronează cu adevărat calmul, echilibrul, seninătatea şi 
beatitudinea. Problema vieţii veşnice a frămîntat omenirea din începu­
turile ei, fiind un suspin adînc al tuturor credincioşilor găsind-o în is­
toria tuturor religiilor, ea făcînd parte din patrimoniul universal al o­
menirii credincioase. 

Problema vieţii veşnice îl preocupă şi pe dregătorul fruntaş din Sf. 
Evanghelie de astăzi (Luca XVIII, 18-27). care ne redă clasicul dialog 
dintre el şi Mîntuitorul : «lnvăţătorule bun, ce să fac ca să moştenesc 
viaţa de veci ? Iar Iisus i-a zis : ... Ştii poruncile : să nu foloseşti adulter, 
să nu ucizi, să nu furi, să nu mărturiseşti strîmb, cinsteşte pe tatăl tău 
şi pe mama ta. Iar el a zis: Toate acestea le-am păzit din tinereţele 
mele. Auzind Iisus i-a zis : încă una îţi lipseşte : vinde toate cite ai şi 
le împarte săracilor şi vei avea comoară în ceruri ; şi vino de urmează 
Mie. Iar el auzind acestea, s-a întristat, căci era foarte bogat. Şi 
văzîndu-1 întristat, Iisus a. zis : Cit de greu vor intra cei ce au averi în 
împărăţia lui Dumnezeu! Că mai lesne este a trece cămila prin urechile 
acului decît să intre bogatul în împărăţia lui Dumnezeu». Zis-au 
cei ce ascultau : Şi cine poate să se m i n t u i a s c ă ? Iar 
El a zis: «cele ce sint cu neputintă la oa,neni, sînt cu 
putintă la Dumnezeu». Potrivit doctrinei creştine -- cea mai sublimă şi 
cea mai superioară învăţătură metafizică şi etică - pentru mintuirea 
sufletului nostru, pentru a dobîndi fericirea pe pămint şi pentru a cuceri 
fericirea paradisului nostalgic, se impune păzirea c;elor 10 Porunci 
dumnezeieşti şi a celor 9 Porunci bisericeşti. Împlinind Poruncile De­
ca lopului. precum si Poruncile bisericeşti, credinciosul merqe pe linia 
creştinismului adevărat, agonisindu-şi viaţa veşnică. Cel ce împlineşte 
Poruncile, confirmă în chip strălucit că îl iubeşte pe Dumnezeu, nu cu 
buzele, ci cu fapta. Cel ce păzeşte poruncile dovedeşte că triiieşte în 
Hristos şi că divinul învăţător i-a transformat complet viaţa şi gîndirea. 
Ele sînt expresii ale iubirii, arătînd binele general obligatoriu şi garan­
tînd mîntuirea. 

lmplinirea Poruncilor lui Dumnezeu constituie, cu drept cuvînt, 
cheia de aur pentru dobîndirea fericirii pe pămînt şi pentru moşlenirea 
vieţii veşnice. Călcarea poruncilor - obligatorii pentru toţi creşlinii­
atrabe după sine un întreg cortegiu de nenorociri, necazuri şi suferinţe. 
Pentru cine doreşte să fie desăvîrşit, să urce pe o treapUi mai înaltă 
de desăvîrşire spirituală, doctrina blîndului Invăţător din Nazaretul 
Galileei îi pune la dispoziţie aşa-numitele sfaturi evanghelice, recoman­
date de Hristos Mîntuitorul dregătorului din Sf. Evanghelie de astăzi. 
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Se numesc sfaturi evanghelice întrucît izvorăsc din Evanghelie. 
Ele nu sînt obligatorii pentru fiecare credincios, ci numai benevole, asi­
gurînd desăvîrşirea. Se reduc îndeosebi la trei : sărăcia de bunăvoie, 
fecioria statornică şi ascultarea desăvirşită, cum arată Mîntuitorul tî­
nărului bogat din Sf. Evanghelie de astăzi. 

1. Sărăcia de bunăvoie şi ajutorarea săracilor nu este o normă de 
conduită morală generală, obligatorie pentru toţi credincioşii, ci numai 
benevolă, elanul unei comportări morale desăvîrşite, garanţia desăvîr­
şirii noastre spiri1uale, comoară cerească, o unire mai deplină cu 
Hristos Mintuitorul. Ajutorarea aproapelui nostru în suferinţă, sărac, 
bătrîn, bolnav sau neputincios impune nu simple confesiuni retorice, ci 
fapte concrete. 

Ajutorarea săracilor este de altfel şi criteriul după care se va 
rosti sentinţa dreptăţii divine la judecata de apoi. In acea zi care 
încheie în chip magnific cursul istoriei pe pămînt, Impăratul va pro­
f'.unta sentinta celor de-a dreapta : «Veniţi, binecu.vintaţil Tatălui Meu, 
moşteniţi împărăţia cea pregătită vouă de la întemeierea lumii. Căci 
flămind am fost şi Mi-aţi dat să mănînc, însetat am fost şi Mi-aţi dat 
să beau ... Atunci drepţii li vor răspunede: Doamne, cînd te-am văzut 
flămind şi te-am hrănit ... Iar lmpăratul va zice către ei: Adevărat zic 
vouă, întrucit aţi făcut unuia dintr-aceşti fraţi ai Mei, prea mici, Mie 
Mi-aţi făcut» (Matei XXV, 34-40). 

«Caritatea este portul fericit care primeşte în sinul său pe toţi ace­
ia care se găsesc în primejdia de a se îneca în valurile vieţii» (Sf. Ioan 
Guri:i de Aur). 

Ajutorarea săracilor a fost practicată de aitîţia sfinţi care împodo­
besc în chip strălucit sinaxarul Bisericii noastre. Sf. Antonie cel Mare 
- părintele monahismului creştin de stil anahoret - auzind î11tr-o 
duminică pericopa evanghelică de astăzi prin care Hristos Mîntuitorul 
se adresează tîrrărului bogat : «Dacă voieşti să fii desăvîrşit, 
du-te, vinde averea ta, dă-o săracilor şi vei avea comoară în cer, 
după aceea vino şi urmează-Mi» (Matei XIX, 21). ieşind din biserică 
dădu averea sa - 300 de pogoane - sătenilor. Vîndu apoi toate unel­
tele agricole şi banii primiţi pe urma lor, ii impărti săracilor. Se re­
trase apoi ca pustnic timp de 15 ani în apropierea satului natal în 
Egiptul de mijloc, aproape de vestitul oraş Heracliopolis, apoi se duce 
în munţii Pispir, unde atîţia anahoreţi s-au format la şcoala trăirii sale 
pustniceşti. 

Sf. Vasile cel Mare în două rînduri şi-a împărţit averea sa săraci­
lor, militînd pentru alinarea suferinţelor omeneşti şi stigmatizînd in 
termeni hotărîţi pe cei bogaţi. 

Sf. Cuvioasă Maică Paraschiva, încă de mică a încercat s~i urmeze 
lui Hristos Mîntuitorul, împărţind hainele sale bune săracilor şi hră­

nind pe cei flămînzi, pentru care fapt şi-a atras mustrarea părinţilor săi. 
2. Fecioria statornică, păstrarea castităţii pînă la moarte, o accen­

tuează divinul 1nvăţător, atunci cînd vorbeşte despre trăinicia căsăto­
riei : «Oricine va 15sa pe femeia sa, afară de cuvînt de desfrînare şi 
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se va însura cu alta, săvîrşeşte adulter ... Ucenicii i-au zis : Dacă astfel 
este pricina omului cu femeia sa, nu este de folos să se însoare. Iar 
El a zis : Nu toţi pricep cuvîntul acesta ... Căci sînt fameni care s-au 
născut aşa din pîntecele mamei lor, sînt fameni pe care oamenu 1-au 
făcut fameni şi sînt fameni care s-au făcut fameni pe ei înşişi pentru 
împărăţia cerurilor» (Matei XIX, 9-12). 

Doctrina paulină completează în chip fericit sfatul fecioriei, care 
înlesneşte o consacrare deplină lui Hristos Domnul: «Dacă te vei în­
sura n-ai greşit. Şi fecioara de se va mărita n-a greşit. Numai că unii 
ca aceştia vor avea suferinţă în trupul lor. .. Ci Eu aş vrea ca voi să 
fiţi fără de grijă. Cel necăsătorit se îngrijeşte de ale Domnului, cum să 
placă Domnului. Cel ce s-a căsătorit se îngrijeşte de ale lumii, cum 
să placă femeii» (I Corinteni VII, 28---33). 

3. Ascultarea desăvîrşită şi urmarea lui Hristos, dăruirea. totală 
în slujba Domnului, izvorăşte în chip strălucit din îndemnul Mîntuitoru­
lui : «Dacă vrea cineva să vină după Mine, să se lepede de sine, să-şi 
ia crucea şi să-Mi urmeze Mie» (Matei XVI, 24). Sfaturile evanghelice 
- expresii strălucite ale unei iubiri mai mari faţă de Hristos Mîntuitorul 
- se îndeplinesc în viaţa monahală de că,tre monahi, care îşi consa-
cră viaţa lui Dumnezeu, mergînd pe calea care duce pe urmele Mîntui­
torului Hristos, asigurînd desăvîrşirea vieţii duhovniceşti, potrivit în­
demnului divinului lnvăţător : «Fiţi desăvîrşiţi, precum şi Tatăl vostru 
cel din ceruri desăvîrşit este ! » (Matei V, 48). 

· 1nvăţăturile ce se desprind din slova pericopei evanghelice de as­
tăzi, cuvine-se să le întipărim puternic pe lespedea inimii noastre. Să 
păzim Poruncile care ne asigură bunurile vieţii veşnice, iar cei aleşi care 
pot îndeplini sfaturile evanghelice, dăruindu-se total lui Hristos Domnul, 
să îmbrace purpura maiestuoasă a desăvîrşirii, să se avînte cu încre­
dere spre culmile vieţii duhovniceşti. In fugara noastră călătorie pe o­
ceanul acestei vieţi efemere, şi unii şi alţii să nu uităm o singură cli­
pă, că deşi trăim pe pămînt, clădim pentru veşnicie, în împărăţia sla­
vei lui Dumnezeu. Amin. 

Pr. Dr. Victor Vlăduceanu 
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ARTICOLE Ş I STUDII 

NORME CANONICE ŞI LEGALE PENTRU iNTOCMIREA ŞI 
PĂSTRAREA ACTELOR ŞI REGISTRELOR MITRICALE 

Cunoaşterea tuturor credincioşilor care au intrat în sinul Bisericii, 
In vederea asigurării educaţiei lor, potrivit scopului pentru care a fost 
întemeiată Biserica, a determinat fixarea unor norme obligatorii pentru 
toţi cei cărora li s-a încredinţat exercitarea puterii bisericeşti şi con­
ducerea comunităţilor bisericeşti în care aceştia au fost grupaţi. Cea 
mai mică, dar importantă, comunitate bisericească în organizaţia Bise­
ricii Ortodoxe este parohia. Conducătorul parohiei este preotul paroh. 
Prin -primirea hirotoniei, preotul dobîndeşte capabilitatea să exercite 
puterea bisericească în toate cele trei laturi de manifestare a puterii 
bisericeşti : învăţătorească, sfinţitoare şi de conducere. !ndreptăţirea 
pentru exercitarea puterii bisericeşti el o dobindeşte însă prin actul 
jurisdicţional al instalării, numit misslo canonica, dat de episcop. 1n 
virtutea acestei îndreptăţiri, parohul îşi limitează exercitarea puterii 
dobîndită prin hirotonie la o anume comunitate, care formează pa­
rohia sa, şi pe ai cărei membri este obligat să-i cunoască îndeaproape. 
La această cunoaştere ajunge parohul păstrînd o evidenţă corectă a 
tuturor membrilor parohiei sale. In acest scop, orientîndu-se şi după 
organizaţia Statului, Biserica şi-a stabilit registre anume pentru înscrie­
rea tuturor actelor prin care se stabileşte numărul membrilor fiecărei 
comunităţi religioase şi modificările care intervin în statul lor personal 
prin naştere, căsătorie şi deces. Aceste acte, care în administraţia Sta­
tului se numesc acte de stare civilă, în administraţia bisericească se 
numesc acte mitricale 1 . 

Registrele în care se înscriu şi se păstrează aceste acte se numesc 
registre sau condici mitricale. Alături de aceste registre, la parohie 
există şi alte condici sau registre, cu ajutorul cărora se poate cunoaşte 

1. Termenul «mitrJ'calu ar corespunde adjectivului grec f,L7j'tp1-x.b; (matern), vrînd 
să exprime grija Bisericii ca mamă (/L~'t7jp), de a aYea o situatie, sau evidenţă, clară a 
tuturor celor care, prin botez au devenit fiii ei, cu modificările care intervin în viata 
lor (căsătorie, deces). 

Glasul Bisericii 3 
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întreaga viaţă religioasă a parohiei. Intre aceste registre pe care le vom 
aminti după menţionarea registrelor mitricale, o importanţă deosebită 
prezintă registrul pentru evidenţa membrilor adunării parohiale, care 
formează organul deliberativ al parohiei. 

1. lntocmlrea şi păstrarea registrelor mltrlcale. Inregistrarea naşte­
rilor (botezurilor), cununiilor şi deceselor (înmormîntărilor) trebuie în­
deplinită cu toată grija, fiindcă numai aşa se poate ţine o evidenfă a 
creşterii şi descreşterii comunităţii respective. Parohul, în parohia sa, 
are drept de exclusvitate, adică exercită puterea bisericească fără po­
sibilitatea de amestec din partea unui alt preot. Aşadar şi obligaţia ţi­
nerii registrelor mitricale pentru evidenţa mişcării membrilor parohiei 
revine, ca o îndatorire specială, parohului. 

Incepînd de la împăratul Leon Filozoful (886-912), Biserica a păs­
trat registrele mitricale, care aveau valoare şi ca acte de stare civilă 
ale Statului. Această îndatorire a revenit Bisericii în urma constatării 
ţinerii registrelor ei mitricale, cu grijă şi corectitudine. După exemplul 
Bisericii din Imperiul bizantin, Bisericile Ortodoxe autocefale nationale 
au acordat aceeaşi grijă ţinerii în ordine a registrelor mitricale, C(;!ea ce 
a atras după sine, la fel, acordarea de către Stat a valabilităţii acestor 
acte ca acte de stare civilă în administraţia de Stat. Această atribuţie 
a îndeplinit-o şi Biserica Ortodoxă Română pînă la intrarea în vigoare 
a codului civil din 1864, adică de la 1 ianuarie 1865, iar în anumite pro­
vincii - cele unite cu Patria mamă, în 1918 - pîna în 1928. De la 
această dată, actele de stare civilă pentru Stat le-au îndeplinit şi 
le păstrează organe speciale ale Statului ( ofiţeri de Stare civilă). 
Biserica îşi păstrează însă mai departe, cu aceeaşi grijă, actele mitricale 
bisericeşti, care pot constitui şi pentru 'Stat, în lipsa altor mărturii, mij­
loc de dovedirea stării· civile a cuiva, atunci cînd actele de stare civilă 
ale ·statului, din anumite împrejurări, nu s-ar mai găsi. Pentru întocmirea 
în ordine şi pentru păstrarea în cit mai bune condiţii a actelor mitri­
cale, registrele în care se înscriu asemenea acte trebuiesc paginate, le­
gate, sigilate şi parafate de autoritatea competentă. In acelaşi scop, 
hîrtia registrelor trebuie să fie de bună calitate, rezistentă, ca şi 
cerneala, pentru ca actul întocmit să se păstreze cit mai mult timp, în 
bune condfţH. fnscrferea actelor trebuie făcută fmellfdt după ee d dvut 

loc ierurgia sau Sfînta Taină care constituie act mitrical : botez, cunu­
nie, înmormîntare. 

Pentru înscrierea corectă şi unitară a actelor mitricale, autoritatea 
superioară stabileşte totdeauna instrucţiuni de care să se conducă preo­
ţii parohi la întocmirea actelor. în Bisericile autocefale naţionale, lim­
ba în care se întocmeşte actul mitrical este limba oficială a Statului. 
Numai în cazul cînd în cadrul Statului funcţionează unităţi bisericeşti 
cu limbă deosebită de limba oficială, pot fi întocmite şi înscrise actele 
de stare civilă ale membrilor unor asemenea comunităţi în limba respec­
tivă, dar numai dacă există o aprobare specială din partea autorităţii 
competente de Stat. In Biserica Ortodoxă, numele dat la botez trebuie 
să fie numai un nume din Sinaxarul ortodox. Dar atît numele de botez 
cit şi numele de familie trebuiesc înscrise în registre corect. De altfel 
întreg cuprinsul actelor mitricale trebuie să fie întocmit cu respectarea 
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ortografiei oficiale. Numele de oraşe, de comune, de sate şi de persoane 
trebuiesc înscrise aşa cum se găsesc în dicţionarul' oficial al limbii Sta-
tului. · 

Căci, cu toată independenţa pe care o are, în desfăşurarea activi­
tăţii sale, la întocmirea actelor mitricale, Biserica trebuie să respecte 
şi să îndeplinească şi dispoziţiile din legislaţia Statului, în această pri­
vinţă. Astfel, nu pot fi întocmite acte mitricale decît numai dacă se 
prezintă parohilor acte de stare civilă, întocmite de ofiţerul de stare 
civilă competent. Cei care nu respectă aceste dispoziţii impuse de legis­
la~ia Statului şi săvîrşesc botezuri, cununii sau înmorrnîntări, fără să fi 
primit în prealabil actele corespunzătoare de stare civilă de la ofiţerul 
de stare civilă, se fac pasibili de sancţiunile prevăzute de legislaţia 
Statului. ln România actele mitricale s-au întocmit în conformi­
tate cu decretul nr. 272/1950 iepublica t în Buletinul Oficial al 
Marii Adunări Naţionale nr. 15 din 13 iunie 1955, cu modifi­
cările introduse pric Decretul ·1r. 225 din 2 iunie 1955 şi prin 
Decretul nr. 9311957. Pînă la publicarea Decretului nr. 184 
pen1ru reglementarea sanctionării contravenţiilor, dat de Prezidiul Ma­
rii Adunări Naţionale la 14 mai 1954, publicat în Buletinul Oficial nr. 
25 din 21 mai 1954 şi intrat în vigoare pe data de 15 iunie 1954, abate­
t~rile de la Decretul 272/1950 pentrn întocmirea actelor de stare civilz 
emu socotite delicte şi se sanctionau cu amendă şi închisoare, sancţiu­
nea fiind socotită sancţiune penală, după cum abaterea era calificată 
delie~ penal. De la apariţia şi intrarea în vigoare a Decretului nr. 
184/1954, abaterile de la dispoziţiile referitoare la actele de stare ci vi­
lă nu mai sînt socotite delicte, ci contravenţii, fiind şi sancţionate ca 
atare. Pentru punerea în aplicare a Decretului nr. 184/1950 pentru regle­
men t.area sanctionării contravenţiilor au fost întocmite un număr de 
ins~rucţiuni, stabilind contravenţiile care pot fi săvîrşite în diferite sec­
toare ale activitătii sociale. Aceste instrucţiuni au fost aprobate prin 
Hotărîrea Consiliului de Miniştri nr. 910 din 14 iunie 1954, publi­
cate în colecţia de Hotărîri şi Dispoziţii ale Consiliului de Miniştri 
nr. 34 din 23 iunie 1954, ca şi prin alte Hotărîri ulterioare. Intre aceste 
Instrucţiuni sînt şi acelea care privesc sancţionarea contravenţiilor de 
la regimul actelor de stare civilă. Potrivit articolului 3 al acestor In­
strucţiuni : «Efectuarea de către deservenţii oricărui cult de botezuri, 
căsătorii şi înmormintări fără a li se prezenta certificatele de stare civi­
lă respective, se sancţionează cu amendă de la 100-150 lei». Iar po­
trivit articolului 6 : «Permiterea înhumării sau incinerării cadavrelor de 
către administratorii cimitirelor sau crematoriilor, fără adeverinţa 

constatatoare a înregistrării morţii. eliberată de organele de stare ci­
vilă, se sancţionează cu amendă de la 100-150 lei» .. 1n legă­
tură cu obligaţia declarării naşterii unui copil sau a morţii unei persoa­
ne, aceleaşi instrucţiuni, la art. 2, prevăd : «Nedeclararea naşterii unui 
copil la organele de stare civilă în termen de 7 zile, iar în cazul unui 
copil născut mort în 24 ore de la naştere de către cei care au această 
ohligaţie, se sancţionează cu amendă de la 50-150 lei». 
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«Cu aceeaşi amendă se sancţionează şi persoana care găsind un 
copil de curînd născut nu-l declară la organele de stare civilă în termen 
de trei zile, pentru a i se înregistra naşterea. 

Nedeclararea morţii unei persoane la organele de stare civilă in 
termen de trei zile de la data morţii, iar în caz de moarte prin violenţă, 
sinucidere sau accident, în termen de 24 ore socotite din momentul 
găsirii cadavrului, de către cei ce au această obligaţie, se sancţionează 
cu amendă de la 50-150 lei». 

1n articolul 16 al Decretului nr. 272/1950 republicat cu modificările 
introduse prin Decretul nr. 255/1955 se prevede că : ,,declaraţia naşterii 
se face la Comitetul Executiv al Startului Popular al locului unde s-a 
produs naşterea, în termen de cel mult 15 zile, socotite de la ziua naş­
terii». 

Faţă de această dispoziţie a Decretului referitor la actele de stare 
civilă, care fixează 15 zile ca termen înăuntrul căruia trebuie declarată 
naşterea unui copil, rezultă că ,inedeclararea naşrterii în termen de şap­
te zile», cum prevăd Instrucţiunile referitoare la sancţionarea contraven­
ţiilor de la regimul actelor de stare civilă, nu mai poate atrage după 
sine sancţiunea prevăzută de articolul 2 al acestor Instrucţiuni, sancţio­
narea putind interveni numai dacă naşterea n-a fost declarată în termen 
de 15 zile de la naşterea copilului. 

La 14 noiembrie 1968, Marea Adunare Naţională· a votat o nouă 
lege - legea nr. 32 - cu privire la stabilirea şi sancţionarea contra­
venţiilor, care a intrat în vigoare la 1 ianuarie 1969. Potrivit art. 50 
al legii nr. 32/1968, a fost abrogat Decretul nr. 184/1954 - cu modifi­
cările ulterioare - prin care se reglementa sancţionarea contravenţii­
lor, însă prin articolul 51 al legii 32/1968, după ce în alin. I se prevedea 
că această lege intră în vigoare la 1 ianuarie 1969, în alin. II se preciza: 
«Pînă la intrarea în vigoare a actelor normative de stabilire şi sancţio­
nare a contravenţiilor ce se vor emite potrivit prezentei legi de organe­
le arătate în art. 2, dar nu mal tîrzlu de un an de la data prevăzută de 
aliniatul, I, rămîn aplicabile dispoziţiile privind determinarea faptelor 
ce constituie contravenţii, sancţiunile corespunzătoare şi personale că­
rora le sînt aplicabile, cuprinse în actele normative emise în temeiul 
Decretului nr. 184/1954. 

Cu privire la stabilirea şi sancţionarea contravenţiilor la regimul 
actelor de stare civilă ca act normativ, a apărut Hotărirea Consiliului 
de Miniştri nr. 2290/1969, publicată în Buletinul oficial nr. 150, partea 
I, din 24 decembrie 1969. Potrivit dispoziţiilor acestei Hotărîri - care 
a abrogat Instrucţiunile prevăzute în H.C.M. nr. 910/1954 - este so­
cotită contravenţie «înmormîntarea sau incinerarea cadavrelor, fără 
adeverinţa eliberată de delegatul de stare civilă, din care să rezulte 
că moartea a fost înscrisă în registrul de stare civilă» (art. 1, lit. e) şi 
se sancţionează <ICU amendă de la 100 la 300 Iei» (art. 2, lit. 2) ; precum 
şi «oficierea, de către deservenţll oricărui cult, de înmormîntări, fără 
dovada eliberată de delegatul de stare civilă din care să rezulte că în­
scrierea privitoare la moarte a fost făcută» ( art. 1, lit. f) şi se sancţio­
nează «cu amendă de la 200 la 500 lei» (art. 2, lit. e). Rezultă, deci, că 
o dată cu intrarea în vigoare a H.C.M. nr. 2290/1969, oficierea de către 
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deservenţii cultelor a unui botez sau cununii, fără adeverinţa eliberată 
de delegatul de stare civilă nu mai constituie contravenţie şi nu se 
mai sancţionează cu amendă, cum prevedeau Instrucţiunile din H.C.M. 
910/1954 1• 

I. Pentru o cunoaştere mai cuprinzătoare a H.C.M. nr. 2290/1969 redăm ln lntre­
gime această Hottărîre, în care se găsesc şi indicatiile referitoare la «înscrierea fap­
telor şi actelor de stare civilă» : 

Art. I. Constituie contraven\ie la regimul actelor de store civilă următoarele 
fapte : 

a) orice declaratie neexactă făcută, cu ocazia înscrierii actelor în registrele de 
stare civilă, de către declarant ; 

b) nedeclararea naşterii unui copil la delegatul de stare civilă, ln termen d~ 
15 zile de la data cind s-a produs naşterea, iar în cazul unui copil născut mort, ln 
termen de 24 ore de la naştere, de către cei cărora le revine această obligaţie ; 

c) nedec1ararea copilului găsit, la organul de miliţie, în termen de trei zile de 
la data găsirii lui, în vederea înscrierii naşterii în registrele de stare civilă; 

d) nedeclararea morţii unei persoane la delegatul de stare civilă ln termen de 
trei zilf' ele la da:ta încetării di:i •,iată sc:.u în te,rmer, r;e 24 o,·e de Id yăsirea cada­
vrului ln caz de moarte violentă, de către cei care, potrivit dispoziţiilor legale, sint 
obligaţi de a face declaraţie ; 

e) înmormlntarea sau incinerarea cadavrelor fără adeverinţa eliberată de dele­
gatul de stare civilă, din care să rezulte că moartea a fost înscrisă ln registrul de 
stare civilă ; 

f) oficierea de către deservenţii oricărui cult de lnmormintări. fără dovada 
elibera.tă de delegatul de stare dvilă din care să rezulte că înscrierea privitodre 
la moarte a fost făcută ; 

g) efectuarea de adăugiri, răzături ori scrierea intre rubrici sau peste rinduri, 
pe actele ori certificatele de stare civilă sau pe alte acte privind starea civilă, ne­
prevăzută• de lege ; 

h) deţinerea fără drept a certificatelor de stare civilă ale aJ.tor persoone; 
i) nedeclararea certificatelor de stare civilă eliberate de autorităţi străine, la de­

legatul de stare civilă al locului de domiciliu, pentru transcrierea acestora in re­
gistrele de stare civilă române, ln termen de şase luni de la întoarcerea ln ţară. 
Termenul de şase luni curge de la da•ta primirii actului, pentru cei care li primesc 
ulterior lntoarcerii tn ţară ; 

j) necomunicarea ln termen a mentiunilor privind actele de stare civilă sau a 
copiilor de pe deciziile de admitere a schimbării numelui, de elitre delegatul de stare 
c-ivilă obligat la aceasta ; 

k) netrimilerea celui de al doilea exemplar al registrului de sttare civilă la 
serviciul de stare civilă al comitetului executiv popular jucietean sau al munici­
piului Bucureşti, ln termen de 30 zile de Ia data cind toate filele din registru au 
fost completate; 

1) netrimiterea la Arhivele Statului, de către cei obligaţi Ia aceasta, a registrelor 
de stare civilă după trecerea termenului legal de păstrare; 

m) înscrierea faptelor ori actelor de stare civilă 5au a menţiunilor într-o altă 
limbă sau cu ortografia unei limbi străine, cu excepţia numelui ; 

n) necitirea actului de stare civilă după ce a fost întocmit, dar înainte de 
semnare, declarantului, de către delegatul de stare ch·ilă; 

o) necomunicarea datelor privind faptele şi actele de stare civilă produse pe o 
navă sau aeronavă, de către cei obligati la aceasta; 

p) nelntocmirea actelor de stare civilă şi neoperarea menţiunilor în termenele 
prevăzute de d.ispoziţile legale. 

Art. 2. Contraventiile prevăzute în art. I, se sancţionează după cum urmează: 
a) cu amendă de la 80 la 200 lei, cele de la literele k-n; 
b) cu amendă de la 100 la 300 lei, cele de la literele b--e, g-i, o şi p. 
Art. 3. Constatarea contravenţiilor prevăzute în prezenta hotărire se face de 

primari, ofiţeri şi subofiţeri de miliţie şi de către inspectorii de stare civilă care 
aplică şi sancţiunea. 

Art. 4. lmpotriva procesului-verbal de constatar€' a contravenţiei se poaJe face 
pltngere în termen de 15 zile pe la comunicare, după caz, la şeful inspectoratului 
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Din aceste dispoziţii ale legislaţiei civile rezultă limpede că auto­
rităţii de Stat îi este indiferent dacă Biserica Ortodoxă sau celelalte 
culte păstrează sau nu registre mitricale. Ceea ce se cere cultelor este 
ca deservenţii lor să nu săvîrşească actele religioase în legătură cu 
starea. civilă a unei persoane - îndeosebi înmormîntarea - dacă nu li 
se prezintă certificatul sau buletinul corespunzător, de la Oficiul de 
stare civilă. 

La înregistrarea actelor mitricale bisericeşti, se ţine seamă de dis­
poziţjile legislaţiei civile, dar se introduc şi rubrici care privesc ţine­
rea evidenţei creşterii şi descreşterii comunităţilor creştine, cu toate 
amănuntele de care preotul paroh are nevoie pentru cunoaşteren fie­
cărui credincios în parte. De aceea, la registrele mitricale bisericeşti, pot 
exista şi rubrici cu indicaţii care lipsesc la registrele de stare civilă 
ale Statului. 

Noţiunile generale care trebuiesc cunoscute la întocmirea corectă 
a registrelor mitricale bisericeşti sînt aceleaşi ca şi pentru întocmirea 
registrelor de stare civilă ale Statului. 

Astfel, fiecare caz se introduce cu număr separat. 
In registru introduce numai cel care are răspunderea ţinerii regis­

trelor mitricale bisericeşti, adică parohul. El trebuie să cunoasscă bine 
normele stabilite pentru înscrierea în registre, mai ales pentru cazul 
cînd actul (botez, cununie, înmormîntare), ar fi săvîrşit în altă parte 
decît în parohia competentă după domiciliul părţii. Ca exemplu, cînd un 
copil se botează în altă parohie, decît parohia unde îşi au părinţii do­
miciliul, cu număr curent se introduce botezul numai la parohia de do­
miciliu, nu şi la parohia unde s-a săvîrşit botezul. 

Preotul care săvîrşeşte un act sfinţitor - care se înregistrează ca 
act mitrical - unui credincios din altă parohie, introduce şi el actul 
mitrica} corespunzător în registrul mitrical al parohiei sale, pentru păs­
trarea evidenţei, dar fără număr curent. Cu număr curent vc1. înregistra 
actul parohul competent prin domiciliul celui botezat„ cununat sau de­
cedat în altă parte. De aceea, parohul care a săvîrşit asemenea acte sfin­
titoare este obligat să anunte, în cel mai scurt timp - în cel mult 8 zile 
- pe parohul competent prin domiciliul celor în cauză. 

De aici rezultă că în general se aplică şi în Biserică principiul va­
labil în administraţia de Stat : «Locus legit actum», adică locul, domici­
liul impune, determină actul. 

Astfel, parohul competent prin domiciliu, este în măsură să cu­
noască în amănunt dacă parohia sa creşte sau descreşte ; şi aceasta el 

de miliţie al judeţului, la şeful militiei municipiului, ora5ului, ori la Joctiitorii acestora, 
iar pentru municipiul Bucureşti la şeful Inspectoratului militiei municipiului Bucu­
reşti sau loctiitorii acestuia, precum şi la şefii militiei sectoarelor municipiului Bucu­
reşti ori locţiitorii acestora. ln cazul cînd procesul-verbal de constatare a contra­
venţiei a fost întocmit de primar sau de inspectorul de stare civilă, plîngerea se 
face la comitetul executiv al Consiliului popular unde agentul constator îşi desfăşoară 
activitatea. 

Art. 5. Jn măsura în care prezenta hotărîre nu dispune, contravenliilor prevăzute 
la art. 1 le sini aplicabile dispoziţiile legii nr. 32/1968 privind stabilirea şi sanctio­
narea contravenţiilor». 
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o poate cunoaşte numai dacă are înregistrate toate cazurile prin care 
se ajunge la creşterea sau descreşterea comunităţii. 

In afară de botez, cununie, moarte, preotul paroh este dator să în­
registreze şi alte acte în legătură cu actele de stare civilă şi anume : 
despărţire ( divorţ), filiaţie, schimbarea numelui etc. La toate acestea 
pai;ohul este obligat să ţină seama de actele civile prin care 
s-a ajuns la asemenea modificări în statutul civil al unei per­
soane, dar se orientează şi după indicaţiile şi instrucţiunile primite de 
la autoritatea bisericească superioară, pentru asemenea cazuri. De a­
ceea, la înregistrarea oricărui act sau la modificările ce ar fi necesare 
în registrele sale mitricale, preotul paroh trebuie să ai6ă în faţă tot­
deauna actul respectiv de la autoritatea civilă competentă a Statului. 
Dacă parohul ar bănui ceva neexact în actul de stare civilă ce i se 
prezintă, introduce în registrele bisericeşti după actul civil, dar, în notă, 
menţionează ceea ce i se pare neexact şi cere, în acelaşi ·timp, îndru­
mări de la organele sale superioare. Dacă însă este sigur di. în netul civil 
există ceva necorect, înregistrează cum este corect şi raportează auto­
rităţii sale superioare. De aceea vom arăta mai departe ceea cc consti­
tuie specificul fiecărui act mitrica! bisericesc şi cum trebuiesc înregis­
trate acestea în registrele mitricale respective. 

1. - Condica născuţilor şi botezaţilor. Actul de naştere în Biserică 
este botezul. In această condică a botezaţilor, adică a celor născuţi pen­
tru Biserică, se introduc şi menţiunile din actul naşterii întocmit de ofi­
ţerul de stare civilă. Pentru păstrarea evidenţei în condica sau registrul 
botezaţilor se introduc şi cei născuţi morţi, cu menţiunea «născut 
mort», făcînd menţiune şi în registrul înmormîntărilor. Parohul trebuie 
să fie atent la completarea exactă a rubricilor respective, fiindcă nu 
sînt admise ştersăturile. La numărul curent introduce numai parohul 
competent prin domiciliul părinţilor. Dacă - aşa cum am amintit - a 
săvîrşit botezul un altul, acesta introduce în condica sa, fără număr 
curent, numai pentru păstrarea evidenţei botezurilor săvîrşite. La ru­
brica locul naşterii, care poate fi domiciliul părinţilor sau un alt Joc, 
se face menţiune exactă. Se menţionează anul, luna şi ziua, chiar şi ora 
naşterii, datele acestea fiind necesare îndeosebi la stabilirea drepturilor 
care decurg pentru persoane, atunci cînd la stabilirea acestor drepturi 
legea ţine seama de întîietatea naşterii. Apoi se menţionează anul, luna 
şi ziua botezului : dacă locul naşterii este altul decît locul botezului, 
trebuie să se menţioneze şi locul botezului. La rubrica numele de botez, 
parohul trebuie să fie cu toată atenţia, fiindcă în actul de stare civilă 
pot fi nume care nu figurează în sinaxarul Bisericii Ortodoxe. In acest 
caz, copilului botezat i se dă alt nume decît cel din actul civil şi astfel 
copilul va avea două nume, unul cel din actul de· stare civilă şi altul 
de la botez. Sînt părinţi sau naşi care solicită să dea copilului la botez şi 
două nume. Este bine ca parohul să sfătuiască pe creştini să admită ca 
celor botezaţi să li se dea un singur nume. Numai în cazul cînd insis­
tenţa ar fi atît de mare incit nu s-ar obţine renunţarea, parohul poate 
da şi două nume, dar tot din Sinaxarul ortodox. Genul trebuie să fie 
de asemenea scris cu toată grija, ca să nu apară ca născuţi de parte 
bărbătească, cei născuţi de parte femeiască (Florea, Floarea). De aseme-
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nea, la rubrica legitim sau nelegitim, parohul trebuie să fie cu atenţie, fă­
cînd distincţie între căsătoria legitimă şi cea nelegitimă (concubinajul). 
Numele şi prenumele, domiciliul şi ocupaţia tatălui ; numele şi prenu­
mele mamei, trebuiesc scrise, la fel, cu grijă, pentru ca să nu rezulte 
deosebiri atunci cînd ar fi de stabilit legitimitatea sau nelegitimitatea 
copilului. Dacă mama e văduvă, se scrie şi numele băr-batului, dacă în 
privinţa legitimităţii copilului nu există îndoială. Legea socoteşte legi­
tim copilul care se naşte după 180 de zile şi în interval de 300 zile de 
la moartea tatălui. In actele de botez se scrie şi numele de botez şi de 
familie al naşilor, · căci după doctrina canonică a Bisericii - ( canonul 
53 al sinodului VI ecumenic) - naşul fiind socotit tatăl spiritual al co­
pilului, între ei se stabileşte o rudenie spirituală care atrage după 
sine şi impedimente la căsătorie. Parohul căruia i s-ar prezenta 
un copil găsit, pentru care nu există nici un act şi nici o mărturie dacă a 
fost botezat sau nu, botează copilul -şi-i dă nume de botez din Sinaxar, 
iar nume de familie după împrejurările în care a fost găsit. Copilul gă­
sit se botează condiţonat, adică menţionîndu-se <cdacă n-a fost botezat». 

Copiii născuţi numai din căsătorii civile, potrivit doctrinei Bisericii 
sînt consideraţi ca nelegitimi; totuşi, în baza legăturii dintre Stal şi 
Biserică, Biserica recunoaşte pe asemenea copii ca legitimi, disimulînd. 
Parohul este însă obligat să facă distincţie şi să menţioneze în act : «Le­
gitim din căsătorie civilă» sau din cea «bisericească». ln sensul ade­
vărat al cuvîntului, în Biserică legitimi sînt numai copiii rezultaţi din 
căsătorii binecuvîntate, adică din căsătorii bisericeşti. Actul de cunu­
nie constituie dovadă de legitimitatea copiilor rezultaţi din căsătoria 
binecuvîntată de Biserică. Pentru stabilirea drepturilor civile se 
ia în considerare numai actul de naştere întocmit de oficiul de stare 
civilă. ln cazuri de botez de necesitate, pentru a nu lăsa pe copil să 
moară nebotezat, preotul poate boteza şi fără actul de la ofiţerul de 
stare civilă, cu atit mai mult cu cit, în baza dispoziţiilor legale în vi­
goare (H.C.M. 2290/1969); nu mai este socotită contravenţie săvîrşirea 
de către preot a botezului unui copil, fără să i se fi prezentat dovadă 
că naşterea copilului a fost înregistrată la Oficiul de stare civilă ; 
ci,H i;;.'i nihă grijii ca imediat să se anunte naşterea copilului la ofiţerul 
de stare civilă. 

Condica cununlilor: Căsătoria fiind actul prin care se întemeiază 
familia, iar familia fiind celula indispensabilă - şi de neînlocuit - a 
societăţii, acestor două instituţii li s-a acordat dintru început, deose­
bită importantă atit pe plan religios - fiind binecuvîntate de Dumne­
zeu, iar căsătoria fiind ridicată la rangul de Sfintă Taină de către Mîn­
tuitorul Hristos - cit şi pe plan social-juridic. De ·aceea şi dovada în­
cheierii căsătoriei s-a făcut prin acte deosebite, corespunzătoare celor 
două domenii : social şi religios. Actul încheiat înaintea autorităţii de 
Stat s-a numit act sau certificat de căsătorie civilă, producînd efectele 
juridice prevăzute de lege, iar actul încheiat potrivit rînduielii stabilite 
de Biserică s-a numit act sau certificat de căsătorie religioasă, produ­
cînd efectele prevăzute de canoane şi de legile bisericeşti. Intrucit, la 
început, efecte juridice producea numai căsătoria încheiată înaintea 
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autorităţii competente de Stat, Biserica a îndrumat, cu st5.ruintă, pe 
membrii ei care doreau să se căsătorească - şi îi cereau să le binecu­
vinteze căsătoria - ca să încheie în prealabil căsătoria civilă, numai 
după ce făceau dovadă, cu actul corespunzător, că au îndeplinit aceas­
tă îndatorire, Biserica le acorda binecuvîntarea căsătoriei, dacă - cer­
cetîndu-li-se situaţia - constata că îndeplinesc şi condiţiile stabilite 
de biserică, în vederea încheierii acestui important act. După ce împă­
ratul Leon Filozoful (886-912) a legiferat, prin novela 89, că numai că­
sătoria care a primit şi binecuvîntarea religioasă este perfectă şi pro­
duce efecte juridice, Biserica a dat o atenţie şi mai mare îndeplinirii 
prealabile de către soţi a normelor prevăzute de legile civile pentru în­
cheierea căsătoriei. Această atitudine a Bisericii a constituit pentru 
autoritatea de Stat convingerea că, sub supravegherea şi îndrumaiea 
Bisericii, căsătoria îşi va îndeplini în cele mai bune condiţii, scopul 
pentru care a fost creată. Actul încheiat de Biserică, după binecuvîn­
tarea unei căsătorii, se păstra în arhiva unităţii bisericeşti respective 
- parohia - iar soţilor li se incredinţa un certificat, cu care puteau 
să facă dovada căsătoriei lor legitime, pentru a se bucura, şi ei şi co­
piii lor - de drepturile pe care le acordă Statul şi Biserica soţilor că­
sătoriţi legitim şi copiilor lor. Rînduiala stabilită de împăratul Leon 
Filozcful s-a. păstrat în imperiul bizantin şi apoi în statele care au re­
ceptat legislaţia nomocanonică bizantină. Dar majoritatea statelor mo­
derne au acordat efecte juridice numai căsătoriei încheiate de soţi îna­
intea delegatului sau ofiţerului de stare civilă. Această situaţie s-a creat 
şi în ţara noastră, începînd de la 1 decembrie 1865, de cînd a intrat în 
vigoare Codul civil, cod întocmit din iniţiativa domnitorului Alexan­
dru Ioan Cuza. Potrivit noii reglementări, corespunzătoare situaţiei 
impuse de noul Cod civil, parohul, primind certificatul de la ofiţerul 
de stare civilă, constată îndeplinirea formei din punct de vedere civil, 
dar la binecuvîntarea căsătoriei nu trecea decît după ce constata că 
sînt îndeplinite şi condiţiile stabili te de Biserică pentru încheierea că­
sătoriei. Căci dintre cei căsătoriţi civil, numai cei ce îndeplinesc şi 
condiţiile stabilite de Biserică sînt primiţi la binecuvintarea căsătoriei 
lor din partea Bisericii. Chiar dacă binecuvîntarea unei căsătorii, în 
lipsa actului de căsătorie civilă, nu mai constituie nici delict, nici con­
travenţie (potrivit H.C.M. Nr. 2290/1969), preotul nu greşeşte dacă pre­
tinde actul de căsătorie civilă, pentru ca nu cumva soţii să neglijeze 
înch~ierea căsătoriei civile. In registrul de cununii înscrie tot numai 
preotul paroh, orientîndu-se după rubricile suprascrise. Şi în acest re­
gistru se înscrie cu număr curent, tot numai în parohia de domiciliu a 
celor ce se căsătoreesc. Sînt cazuri cînd cele două persoane, soţ şi so­
ţie, nu domiciliază în acelaşi loc sau în aceeaşi parohie. In asemenea 
cazuri se ţine seama de instrucţiunile date de autoritatea superioară, 
obligatorii pentru întreaga Biserică autocefală respectivă. Cînd ambii 
soţi au acelaşi domiciliu, parohul competent este parohul comun ; cînd 
soţii sînt din parohii diferite, competenţi sînt ambii parohi. Cu numărul 
curent înscrie însă numai parohul care săvîrşeşte cununia, fiind obli­
gat să anunţe pe celălalt paroh. Dar în cazul cînd cununia o săvîrşeşte 
un alt paroh care nu-i competent, nici prin domiciliul soţului, nici prin 
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' domiciliul soţiei, adică, atunci cînd cununia se săvîrşeşte în al treilea 
loc, cei ce se căsătoresc sînt obligaţi să prezinte acestuia (parohului 
necompetent) aprobarea sau împuternicirea de la parohul competent. 
Cel ce săvîrşeşte cununia în aceste condlţli, Introduce cununia în re~ 
gistrul de cununaţi fără număr curent şi înştiinţează pe parohul ce l-a 
delegat, ca să înscrie cu număr curent. Dacă locul de căsătorie este al­
tul decît cel al naşterii soţilor, se înştiinţează şi parohul locului de 
naştere, aşa cum şi ofiţerul de stare civilă este obligat să anunţe ofiţerul 
de stare civilă al locului de naştere, căsătoria săvîrşită, pentru ca în re­
gistrul de născuţi să se facă menţiune pe actul respectiv despre căsătoria 
persoanei. In practică, în prezent, această dispoziţie nu se mai înde­
plineşte. 

Ca şi în Stat, în Biserică s-a anunţat totdeauna căsătoria dintre 
două persoane, pentru ca toţi cei interesaţi sau cei care ar- cunoaşte 
vreun impediment să-l aducă la cunoştinţă şi astfel să nu se treacă la 
încheierea căsătoriei. De aceea în registrul de cununii se menţionează 
domiciliul soţilor, anul, luna şi ziua vestirilor. Vestirile sînt necesare 
îndeosebi cînd parohiile sînt mai întinse şi parohul nu mai poate cu­
noaşte bine toate legăturile de rudenie ce ar exisla între cei ce urmează 
să se căsătorească. Cînd în uima vestirilor se aduce la cunoştinţă pa­
rohului că există anumite impedimente, acesta cercetează şi dacă cele 
anunţate sînt reale nu admite la căsătorie pe cei în cauză. Dacă grade­
le de rudenie, dintre cei doi, care vor să se căsătorească, sînt dispen­
sabile, preotul, la cererea viitorilor soţi, cere dispensă de la chiriarhul 
respectiv. Vestirile căsătoriei se fac de către parohul competent, prin 
domiciliul soţilor, dacă aceştia au acelaşi domiciliu. În cazul cînd soţii 
sînt din parohii deosebite, vestirile se fac în ambele parohii. Vestirile 
se fac în trei duminici consecutive sau în trei sărbători consecutiYe, 
între sărbă:ori fiind însă cel puţin opt zile. In cazuri urgente se poate 
da dispensă de vestirea întîia şi a doua, iar în cazuri cu totul grave 
(primejdie de moarte) chiar şi de a treia vestire. Colaborarea credincio­
şilor la cunoaşterea impedimentelor dintre două persoane s-a dovedit 
necesară; de aceea este bine să fie stimulată. La aceasta se poate ajunge 
prin mentinerea vestirilor, aşa cum au fost stabilite de Biserică. !n ca­
zul cînd după vestiri, cei anunţaţi nu se prezintă la căsătorie timp 
de un an, vestirile trebuiesc repetate. Aceasta, pentru că s-ar putea 
ca între timp să fi intervenit legături de rudenie între cei ce doresc să 
se căsătorească, prin încheierea altor raporturi între rude apropiate. 
In registrul de cununii se trece cu grijă numele, prenumele şi domici­
liul mirelui şi al miresei ; numele, prenumele şi domiciliul martorilor. 
La cununie martori sînt socotiţi naşii. Asistenţa ca naşi la căsătorie nu 
creează legătură de rudenie între naşi şi fini, aşa cum creează legătura 
dintre naşii şi finii de la botez. La încheierea căsătoriei, preotul paroh 
este dator să ceară soţilor toate actele necesare : de naştere (pentru a 
constata dacă sînt majori). de botez (fiindcă numai cei botezaţi pot be­
neficia de celelalte taine. şi ierurgii ale Bisericii), dovada vestirilor, 
(cînd un mire e din altă parohie). Cînd unul din soţi este văduv, trebuie 
să facă· şi dovada de moartea soţului sau să prezinte hotărîrea de des­
părţire. Din punct de vedere bisericesc despărţirea este valabilă, nu-
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mai dacă s-a obţinut din partea episcopului respectiv, singurul compe­
tent să aprobe în eparhia sa despărţirea soţilor. Preotul care ar trece 
la binecuvîntarea căsătoriei unuia care n-a obţinut desfacerea căsăto­
riei prime, este sancţionat pe cale disciplinară, iar căsătoria este de­
clarată nulă 1• 

Aşa cum în Stat nu este îngăduită bigamia, la fel şi în Biserică nu 
poate fi admisă căsătoria unui soţ care n-a obţinut desfacerea primei 
căsătorii, trecerea într-o nouă căsătorie, înainte de obţinerea divorţului 
bisericesc, fiind socotită şi sancţionată ca bigamie. De aceea, parohul 
să nu treacă la oficierea unei căsătorii bisericeşti, înainte de a i se 
prezenta certificatul de căsătorie de la ofiţerul stării civile şi înainte 
de a constata că sînt îndeplinite celelalte conditii prevăzute de legis­
laţia bisericească. 

Binecuvîntarea căsătoriei este obligaţie pentru toţi creştinii că­
sătoriţi. Chiar da-că legislaţia civilă nu obligă pe cei căsătoriţi civil să 
încheie şi căsătoria religioasă, aceştia sînt datori să se prezinte ca să 
primească din partea Bisericii binecuvîntarea, numai prin aceasta că­
sătoria lor devenind perfectă din punct de vedere bisericesc. 

3. Condica sau registrul înmormintărilor. La înmormîntare se deose­
besc două acte : înmormîntarea ca slujbă şi apoi înhumarea sau în­
mormîntarea propriu-zisă. Aceste două acte pot fi despărţite ca timp şi 
loc. Astfel se poate ca rînduiala sau slujba înmormîntării să aibă loc 
într-o localitate, iar înhumarea în altă localitate, la domiciliul mortului. 
în cavoul familial. In legătură cu înmormîntarea este bine ca parohul 
să tină seama de dispoziţiile legislaţiei civile sanitare. Pe de o parte 
să fie cu grijă ·şi să nu treacă la înmormîntare sau la înhumare înainte 
de trecerea timpului legal de 48 sau cel puţin 36 ore după moarte, iar 
pe de altă parte la tinerea mortului pînă la înmormîntare sau la trans­
portarea lui, să fie respectate cit mai strict cu putinţă legile sanitare, 
pentru evitarea întinderii epidemiilor, în cazurile cînd moartea a pro­
venit dintr-o asemenea epidemie. Să se evite, convingînd familia, trans­
portarea sicriului descoperit de acasă sau de la Biserică la cimitir. Po­
trivit Hotărîrii Consiliului de Miniştri, nr. 2506/1969, privind stabilirea 
şi sanctionarea contravenţiilor la normele legale de igienă şi de pre­
venire şi combatere a bolilor transmisibile (publicată în Buletinul Ofi­
cial nr. 156, partea I, din 31 decembrie 1969), constituie contravenţie 
şi se sanctionează cu amendă de la 1.500 la 3. OOO lei, «nesolicitarea 
avizului sanitar al organelor teritoriale ale Inspectoratului sanitar de 
Stat la înfiintarea sau extinderea de cimitire umane ori schimbarea 
destinaţiei terenurilor folosite în acest scop,, (art. 10, lit. c); de aseme­
nea constituie contravenţie şi se sancţionează cu amendă de la 250 la 

I. Articolul 46 din Regulamentul de procedură al instantelor disciplinare şi de 
judecată ale Bisericii Ortodoxe Române dispune : «Nici un cleric nu va oficia taina 
căsătoriei a doua oară, persoanelor divortate numai de instantele civile, dacă nu va 
face proba că acele persoane' au obtinul desfacerea primei căsălorii religioase din 
pi.rtea autorităţilor bisericeşti. · 

Clericul care va fi oficiat o astfel de căsătorie, se pedepseşte cu pedeapsa 
transferării, iar căsătoria bisericească se va declara nulă. De vor oficia mai multi 
preoti, de orice treaptă, la o asemenea căsătorie, tuturor h se va aplica aceeaşi 
pedeapsă. 
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500 lei : «transportul în afara localităţii în care s-a produs decesul, al 
cadavrelor neîmbălsămate şi nedepuse în sicriu impermeabilizat şi în­
chis» ( art. 26, lit. e) ; «exhumarea cadavrelor înăuntrul termenului de 
un an de la data înhumării, iar în următorii 6 ani înăuntrul perigadei 1 
aprilie - 1 noiembrie, în afară de cazul cînd exhumarea s-a încuviin­
ţat de procuror ori s-a dispus de instanţa de judecată în vederea con­
statării cauzelor morţii» (art. 26. 26, lit. f) ; transportarea în afara ci­
mitirului a cadavrelor exhumate înaintea împlinirii perioadei de 7 ani 
de la deces, fără a se fi asigurat depunerea cadavrului în sicriu imper­
meabilizat şi închis ermetic» ( art. 26, lit. g). 

Parohul să nu treacă la săvîrşirea înmormîntării înainte de primi­
rea certificatului de la ofiţerul stării civile prin care se constată moartea 
de către un organ competent medical sau sanitar. In legătură cu aceas­
ta, este bine ca preotul să se obişnuiască să facă distincţie între moar­
tea reală şi moartea aparentă, pentru cazurile cînd ar fi chemat să facă 
înmormîntarea unuia a cărui încetare din viaţă n-a fost constatată de 
un doctor sau de un organ sanitar. lnregistrarea înmormîntărilor se face 
de asemenea ţinîndu-s~ seama de rubricile suprascrise. Numărul cu­
rent îl introduce numai parohul competent prin domiciliu. Dacă rînduia­
la înmormîntării se face în altă parte decit localitatea unde se face 
înhumarea atunci preotul care a oficiat rînduiala înmormîntării comuni­
că preotului unde se face înhumarea, pentru ca acesta să înregistreze 
actul. Se menţionează cu grijă domiciliul mortului şi locul mortii ; apoi 
anul, luna, ziua şi ora morţii. Ora morţii este necesară fiindcă de în­
cetarea din viaţă se leagă deschiderea succesiunii şi deci stabilirea or­
dinei la succesiune. Ordinea în care sînt chemaţi succesorii o stabileşte 
legislaţia civilă. In act se menţionează, de asemenea, anul, luna şi 
ziua înmormîntării ; numele de botez, de familie, locul naşterii, etatea 
mortului. Dacă cel mort este femeie se menţionează şi numele bărba­
tului; dacă este văduvă sau divorţată se trece şi numele bărbatului 
mort sau divortat. 

în cazul cind parohului i se pare dubioasă cauza morţii, el este 
obligat să anunţe autoritatea de Stat, adică Procurorul. 

Dacă preotul ortodox ar fi chemat (în cazuri excepţionale) să să­
vîrşească înmormîntarea unui membru al unei confesiuni creştine, a­
tunci în condica respectivă introduce înmormîntarea fără număr cu­
rent şi înştiinţează despre aceasta pe parohul competent. 

4. Rectificarea registrelor mltrlcale. - Nu este îngăduită nici o 
rectificare a actelor mitricale, fără aprobarea autorităţii bisericeşti supe­
rioare, adică a episcopului respectiv. Actele mitricale trebuie să se 
introducă în registrele respective, imediat şi corect. 1n cazul cînd 
parohul ar constata lipsa unui act, care n-a fost înregistrat la timp, el 
trebuie să facă raport episcopului,, dovedind cu martori şi cu acte în 
regulă. După obţinerea aprobării episcopului, parohul introduce cazul la 
locul curent, menţionînd la notă : « Vezi pagina ... , anul, luna», iar la locul 
în care trebuia înregistrat actul la timpul său, face de asemenea notă : 
«Vezi pagina» ... Dacă în registru a fost introdus un act cu date neco­
recte, atunci după obţinerea aprobării de la episcop, parohul introduce 
datele adevărate, menţionîndu-le în notă. Nu este nevoie să ceară 
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aprobare de la episcop pentru cazu! cînd rectificările sînt făcute pe 
baza unor acte· definitive care i se prezintă parohului de la autoritatea 
civilă. Astfel, în cazul schimbării numelui, stabilirii filiaţiei, înfierii, 
actele prin care se stabilesc aceste schimbări în statul civil al unei per­
soane, întocmite de autoritatea de Stat competentă, sînt valabile, şi pe 
baza lor parohul poate să facă menţiunile corespunzătoare în registrele 
mitricale. Registrele mi tricale, chiar dacă actele mitricale bisericeşti 
nu mai au obligativitatea şi ca acte de stare civilă, sînt registre cu ca­
racter public şi toţi cei interesaţi pot să ceară extrase din ele. Parohul 
trebuie să cunoască însă motivul pentru care se cere extrasul, fiindcă 
în general extrasul se eliberează numai celui menţionat în act. Cunoaş­
terea motivului pentru care se cere extrasul este necesară îndeosebi în 
-cazurile cînd solicitarea extrasului se face pentru schimbarea confesiunii. 
In acest caz, parohul va căuta să sfătuiască pe cel în cauză să renunţe 
la schimbarea confesiunii şi să rămînă mai departe în religia pă­
rinţilor şi strămoşilor. Extrasele trebuie să fie copii fidele ale actelor 
-din regist.e!e mitricale. Nuraele şi t0ate datele înscrise !n actul din re­
gistru trebuie să figureze şi în extras. Dacă actul este vechi şi a fost 
:întocmit după stilul vechi, în notă se va menţiona după stilul nou. La 
.copiii nelegitimi, care au fost legitimaţi prin căsătorie ulterioară (per 
subsequens matrimonium) în extrase se trece: fiul lui x şi y; Ia copiii 
nelegitimi, în extras se menţionează: nelegitim. Pentru extrase, paro­
hul poate lua o taxă stabilită însă de autoritatea superioară bisericeas­
că care este bine să se orienteze la stabilirea acestor taxe după taxele 
.stabilite de autoritatea de Stat în asemenea cazuri. 

5. In afară de registrele mitricale, parohul păstrează şi alte regis­
tre, cu ajutorul cărora cunoaşte exact viaţa parohiei sale. Intre aceste 
registre este bine să figureze la parohie registrul convertiţilor, în care 
se trec toţi cei care vin la Biserica Ortodoxă de la o religie necreştină 
sau de la o confesiune creştină eterodoxă. Cazurile convertiţilor nu se 
1nscriu în registrul actelor mitricale, pentru a se evita 1'fecerea în a­
•ceste registre şi a persoanelor neortodoxe (părinţi, martori, care figu­
rează în actele de stare civilă ale celor convertiţi). 

De asemenea este bine să se păstreze la fiecare parohie o carte 
.sau un registru de conscripţie, care este necesar pentru cunoaşterea 
exactă a familiilor ; fiecărei familii i se rezervă cite o filă. Acest re­
gistru uşurează cunoaşterea familiilor din parohie, cu toată creşterea 
şi descreşterea membrilor ei. In aces registru familiile se înscriu alfa­
betic, tocmai în scopul cercetării lor mai uşor. Registrul de familie cu­
prinde deci familiile în ordine alfabetică, nu după numărul caselor. Pe 
fiecare filă unde figurează o familie se înscrie : numărul curent (la 
care figurează numai o familie). numele familiei, locuinţa familiei, 
membrii familiei. Intre membrii familiei sînt trecuţi : tatăl, mama, 
copiii ( dacă există copii minori se trece şi numele tutorilor sau' epitro­
pilor). Dacă în familie trăiesc şi alte persoane, mama, tata, so~cra, 
bunica, unchii etc., se înscriu toţi aceştia pe aceeaşi filă. ln dreptul 
.celor la care intervin anumite schimbări în statutul civil personal, se 
înscriu aceste modificări. Tot în această filă menţionează parohul şi 
1:ndeplinirea îndatoririlor fiecărui membru al familiei faţă de Biseri-
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că : frecventarea bisericii, mărturisirea, împărtăşirea, achitarea con­
tribuţiilor, cahetizarea etc. 

Din acest registru cunoaşte deci parohul situaţia fiecărui mem­
bru al familiei şi îndreptăţirea pe care o are la beneficiile acordate 
de Biserică membrilor ei. Din Statutul de organizare şi funcţionare a 
Bisericii Ortodoxe Române, rezultă că nu toţi membrii parohiei pot fi 
membri ai adunării parohiale, ci numai aceia care-şi îndeplinesc în­
datoririle arătate. Din registrul de conscripţie, deci, vede parohul cui 
să dea dreptul de a fi membru în adunarea parohială. Tot din registrul 
de conscripţie cunoaşte parohul exact numărul membrilor parohiei 
sale. 

Legea pentru regimul general al cultelor religioase (Decretul 
177 /1984) obligă organele Bisericii să comunice autorităţii de Stat nu­
mărul membrilor fiecărei comunităţi, numai organelor de conducere 
ale comunităţii fiind indicate nominal. Registrul de conscripţie consti­
tuie mijlocul de verificare a exactităţii situaţiei arătată numeric pen­
tru membrii unei comunităţi sau unei parohii. Registrul de conscripţie 
se începe cu anul calendaristic, înscriindu-se în el numai datele noi, 
adică familiile care iau fiinţă în cursul anului. Pe baza datelor din re­
gistrul de conscripţie parohul ţine într-un registru deosebit evidenţa 
membrilor adunării parohiale, evidenţa copiilor de şcoală şi a celor 
ieşiţi din şcoală, în vederea catehizaţiei postşcolare. La fiecare paro­
hie trebuie să existe de asemenea registrele cancelariei parohiale, 
prin care se urmăreşte corespondenţa şi toate actele care intră şi ies 
de la parohie, adică : registrul de intrare şi ieşire. Actele care intră 
şi ies de la parohie trebuie să poarte un număr de intrare şi ieşire. ln 
registrul respectiv se menţionează clar la rubricile suprascrise datele 
cu ajutorul cărora se urmăresc şi se identifică uşor actele intrate şi 
obiectul lor. După rezolvare, actele trec la arhivă, unde se păstrează 
în dosare speciale, după obiectul actelor. La repartizarea actelor în do­
sare să se ţină seama de indicaţiile existente in instrucţiunile primite 
de la centrul eparhial. ln general la purtarea cancelariei parohiale se 
respectă normele valabile şi în administraţia de Stat, cu adaosul că 
în corespondenţa purtată de autorităţile bisericeşti trebuie să se ţină 
~ednta de JH>rmele de atlr-esate eaH~ t:t>tespuutl Ie1·af·hieI bisedceşti. lu 
cancelaria parohială e bine să existe o condică sau registru, in care 
să se treacă în mod cronologic toate faptele mai însemnate care in­
tervin în viaţa parohiei : hramuri, vizite canonice ale episcopului sau 
ale altor autorităţi importante din viaţa Bisericii şi a Statului, peleri­
naje, calamităţi ( cutremure, inundaţii, incendii) etc. Acest registru 
formează cro{lica parohiei. Tot în cancelaria parohiei trebuie să se 
păstreze, cu toată grija, Inventarul, care este registrul în care se găse­
şte înscrisă, in mod amănunţit, toată averea Bisericii. ln acest registru 
se găsesc trecute toate obiectele, toate imobilele şi actele de valoare, 
care formează averea parohiei : sesia parohială - unde există -, ci­
mitirul, casa parohială, alte case sau imobile pe care le-ar avea paro­
hia, indicindu-se întinderea şi valoarea fiecărui obiect sau imobil. 

Despre importanţa inventarului la parohie vom vorbi şi la capito­
lul în care se tratează despre buget. 
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ln parohie accentuîndu-se datoria preotului pentru activitatea fi­
lantropică, e bine să se păstreze o evidenţă a văduvelor, pensionarilor, 
bolnavilor şi orfanilor care sînt avizaţi la grija şi întreţinerea altora, 
Bisericii revenindu-i, în primul rînd, această grijă. In parohiile în care 
s-a organizat ajutorul mutual pentru cazuri de moarte, se păstrează şi 
un registru al celor care s-au înscris în asociaţia parohiei. Parohul poa­
te păstra şi alte registre, pentru orice activitate care ar putea fi iniţia­
tă în vederea propăşirii vieţii religioase din parohie, cu aprobarea auto­
rităţii superioare, adică a episcopului. 

ln parohiile în care deservenţii cultului sînt întreţinuţi prin con­
tribuţia membrilor comunităţii respective, se poate ţine un registru şi 
pentru evidenta contribuţiei regulate a fiecărui membru al parohiei. 
lntreţinerea Bisericii şi a deservenl_ilor cultului de către credincioşi. 
prin contribuţii benevole, este un mijloc de evidenţiere a ataşament.u­
lui !iecărUi. membru al comunităţii de Biserica sa. 

Prof. lORGU D. IV AN 

O COLECŢIE DE VECHI TIPĂRITURI ROMANEŞTI 

Printre importantele colecţii de artă veche românească pe care 
le găzdui~şle Muzeul de artă din Bucureşti se numara şi 
cît~va zeci de exemplare de manuscrise şi tipărituri vechi, în majo­
ritate destinate uzului liturgic. Semnalarea lor este importantă deoare­
ce se oferă posibilitatea extinderii cunoşlinţelor despre vechile cen­
tre tipografice din ţările române, despre circulaţia cărţilor, despre rolul 
jucat de acestea în răspîndirea limbii române scrise şi - nu în ultimul 
rînd -, despre rolul jucat de comanditari (voievozi, înalţi ierarhi ş.a.) 
în înflorirea acestui vechi domeniu al artei şi culturii româneşti. ln 
acest din urmă caz înfiinţarea - într-un răstimp relativ scurt -, a 
numeroase tipografii (la Govora, Rîmnicul Vîlcea, Tîrgovişte, Dealul, 
Bucureşti, Buzău ş.a. - în Ţara Românească, la :Putna, Neamţ, Sucea­
va, laşi, Roman etc. - în Moldova) a însemnat de fapt constituirea unor 
veritabile focare de cultură românească de unde aceasta s-a răspîndit ase­
meni unor raze binefăcătoare către întreg pămîntul românesc. Pentru 
Transilvania spre exemplu, în condiţiile vitrege în care au trăit aici ro­
mânii sub dominaţia austro-ungară, cărţile aduse de dincolo de munţi, 
îndeosebi din Ţara Românească şi ades clandestin şi cu deosebite sacri­
ficii ·materiale -, au întreţinut vie ideea unităţii religioase şi de neam 
a tuturor românilor, menţinînd vie dorinţa de unire a românilor .din 
Transilvania cu fraţii lor din Muntenia şi din Moldova. Tipografii ca şi 
cei care patronau funcţionarea tiparniţelor şi tipărirea cărţilor, au fost 
cărtJ.uari de prestigiu (un Mitrofan de la Buzău, un Chesarie de la 
Rîmnic, un Antim Ivireanu la Bucureşti) ei cunoscînd foarte, bine rolul 
ideologic pe care l-au avut - la vremea respectivă -, cărţile trase în 
teascurile tipografiilor pe care le patronau. Conştiinţa ideii de unita­
te prin slova cărţii româneşti se regăseşte consemnată ades în prefeţe­
le acestor cărţi în care se menţionează că ele s-au tipărit pentru ca să 
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9junga m. toate ţinuturile unde se vorbeşte limbă românească "pentru 
ca să se lumineze toată pravoslavia». 

Circulaţia cărţilor este, la rîndul ei, dublată de circulaţia me~tcri­
lor tipografi, aşa cum este cazul acelui «Kiriak tiparnicul», călugă.; c:c 
a lucrat mai întîi în Moldova de unde a venit şi a lucrat la tipografia 
Mitropoliei din Bucureşti, spre a poposi în final în Transilvania. Un 
alt fapt demn de reţinut îl reprezintă tipărirea a numeroase texte bi­
lingve (slavonă-română, greacă-română) care au ca scop impunerea 
limbii române în biserică în condiţiile în care slujbele efectuate în lim-· 
bile slavonă sau greacă nu erau înţelese adesea nici chiar de către 
preoţi, pentru a nu mai vorbi de oamenii de rînd. Justificarea necesi­
tăţii acestor traduceri se găseşte exprimată adesea chiar în unele pre­
feţe în care se menţionează că traducerea «pre limbă românească»· s-a 
făcut pentru a fi înţeleasă de către «întreg norodul ce glăsuieşte într­
aciastă limbă». Cînd locuitorii unor sate întregi (îndeosebi din Tran­
silvania) agonisesc bani pentru cumpărarea de cărţi (pentru uzul litur­
gic) în limba română, ne dăm seama (poate încă într-o prea mică mă­
sură) de uriaşul rol pe care l-a jucat cartea în cultivarea idealurilor 
unităţii de neam, de limbă şi de cultură, în cele trei provincii româ­
neşti. Citeva cifre în acest sens sînt revelatoare. Aflăm din documente 
că la jumătatea veacului al XVII-iea (mai exact între anii 1635-1656) 
în Ţara Românească se tipăriseră 43 de cărţi, pentru ca la sfîrşitul a­
celuiaşi veac numărul lor să fie de circa 95 (în Moldova, în jur de 20), 
fiecare dintre ele trase în tiraje ce depăşeau uneori 500 exemplare. 
Multe dintre ele erau destinate românilor din Transilvania unde în 
veacul al XVIII-lea, mai mult de jumătate din cărţile aflate în circu­
laţie proveneau de la tipografiile din Ţara Românească (îndeosebi de 
la cele de la Rîmnic şi Bucureşti). Domnii ţărilor române au sprijinit 
materialiceşte înfiinţarea de tipografii, lor alăturîndu-li-se înalţi ierarhi ai 
Bisericii Ortodoxe Române - episcopi, mitropoliţi sau patriarhi -, ei 
unindu-şi eforturile în a face din cartea tipărită un liant spiritual în-
tre toţi românii. · 

Nu puţine dintre aceste cărţi de folosinţă liturgică au coperţile 
îmbrăcate în frumoase ferecături din metal preţios (argint, argint aurit 
sau chlar aurJ, reauzate - cele mal multe dmtre ele -, la colllanda 
voievozilor sau a marilor boieri. Multe dintre aceste ferecături au fost 
realizate în atelierele unor meşteri argintari transilvăneni ( cu precă­
dere la Sibiu sau Braşov) şi ele se înscriu, prin deosebitele lor valen­
ţe artistice, printre importantele realizări ale argintăriei româneşti. 
Pentru cercetătorii acest\li domenfu ( al argintăriei locale) ferecăturile 
respective constituie şi un edificator exemplu in legătură cu modul în 
care se realiza colaborarea dintre comanditari ( care aleg temele şi îşi 
manifestă exigenţa cu privire la calitatea execuţiei) şi meşterii argin­
tari (care îşi demonstrează talentul în ştiinţa de a realiza artistic tema 
cerută). Cele mai multe dintre ferecături respectă, în linii mari, tipul 
iconografic ce decorează cea mai veche ferecătură de Evanghelie cu­
noscută la noi - aceea ce îmbracă coperţile Tetraevangheliarului lui 
Nicodim de la Tismana, scris intre anii 1404-1405 (acelaşi Nicodim 
pare a fi şi autorul ferecăturii şi în acest caz el ar fi cel mai vechi nu-
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me de argintar cunoscut în Ţara Românească). Pe prima copertă este 
reprezentat Iisus răstignit, între Maria şi Ioan Evanghelistul iar pe cea 
de a doua figurează scena lnvierii sub forma Coboririi în Limb (înce­
pînd mai ales cu veacul al XVIII-lea amplasamentul acestor scene va 
fi inversat, de regulă, pe prima copertă figurînd Coborîrea în Limb). 
Odată cu trecerea timpului temele vor deveni mai complexe şi, desi­
gur, mai artistic şi mai rafinat realizate. Aşa spre exemplu este excep­
ţionala ferecătură de Evanghelie atribuită argintarului braşovean Mar­
tinus Weiss cel Bătrîn sau cele realizate de renumiţi argintari Sebasti­
an Hann (din Sibiu) şi Georg May II (din Braşov). In afara acestor două 
teme «clasice» mai pot fi întîlnite şi alte teme cum ar fi : Adormirea 
Maicii Domnului (de regulă, pe coperta a două), lnălţarea, Sinaxa în­
gerilor, Cina de la Mamvri, Sfinţii împăraţi Constantin şi Elena, Sf. 
Ioan Botezătorul, Sf. Gheorghe, Sfinţii Trei Ierarhi şi altele. Ele ocupă 
cîrnpul central al ferecăturii, în jur fiind amplasate medalioane sau 
chenare în care sînt figuraţi apostoli, prooroci, profeţi, evanghelişti. 
sau scene din ciclul vieţii lui Iisus. Deosebit de interesante sînt acele 
coperţi în cadrul cărora apar figurate şi portretele comanditarilor, asa 
cum este cazul unei frumoase coperţi realizată de Georg May II care 
conţine şi portretele comanditarilor - Constantin Hrîncoveanu şi 
Doamna Maria. O temă de excepţie ce trebuie neapărat menţionată se 
află redată pe coperţile unui Tetraevanghel tipărit la Liov în anul 1670 
(inv. Tp. 90), opera unui argintar transilvănean (monogramistul «C. V.,; 
sau «E.V.», probabil din Braşov) realizată în anul 1681 la comanda lui 
Şerban Cantacuzino. Pe ambele coperţi din argint aurit sînt redate nu­
meroase scene din Apocalips, scene în care - cei supuşi caznelor şi 
pedepselor sînt (nota bene!) turci. Cunoscută fiind atitudinea antioto­
mană a voievodului muntean nu este de mirare că el a optat pentru o 
asemenea temă ce i-a fost comandată în mod special argintarului. Iar 
faptul că s-au realizat două asemenea ferecături (cea de a doua, cu 
exact aceeaşi ternă, îmbracă tot o Tetraevanghelie ce se află la Patmos) 
ne demonstrează că opţiunea nu a fost întîmplătoare şi putem să afir­
măm fără teamă de a greşi prea mult că semnificaţia ideologică a aces­
stor două ferecături poate fi comparată cu aceea atribuită celebrei 
scene a «Judecăţii» de la Voroneţ. 

Cele de mai sus sînt numai cîleva aspecte, din multele care mai 
pot fi luate în consideraţie, suficiente însă pentru a justifica interesul 
cu care cercetătorii se apleacă asupra acestor vechi mărturii docu­
mentare. Ele au constituit şi temeiurile care ne-au îndemnat să sem­
nalăm, fără a intra în detalii, prezenţa, acestui veritabil tezaur de cul­
tură şi civilizaţie românească, spre ştiinţa şi (poate) spre folosinţa celor 
interesaţi. 

1) TETRAEV ANGHELIAR. 
Tipărit la Tirgovişte în limba slavonă, din porunca lui Neagoe Ba­

sarab. Tipărirea s-a încheiat la data de 25 iunie 1512. Tipograf : călugă­
rul Macarie. 

Numele tipografului şi data tipăririi menţionate pe ultima pagină. 
Are 291 file şi este tipărit pe pergament, cu cerneală roşie (frontispicii) 
Glasul Bisericii 4 
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şi neagră (textul) ; Frontispiciile şi literele iniţiale colorate de mină 
cu acuarelă şi aur. 

Provine de la Mînăstirea Bistriţa - jud. Vîlcea. Inventar Tp. 1. 

2) PSALTIRE 
Tipărită la Govora, în limba slavonă, din porunca lui Matei Ba­

sarab, la anul 1638. 
Tipar pe hîrtie cu cerneală neagră. 
lnainte de pagina de titlu, o gravură datată 1628, cu inHialele tipo-

grafului (?). 
Are 309 file. Inventar Tp. 7. 

3) EVANGHELIE INVAŢATOARE 
Tiparul executat mai intîi la Govora şi apoi la Dealu, la porunca 

lui Matei Basarab şi s-a încheiat la data de 2 septembrie 1644. 
Tipograf : Ioan Cunotovici cu ucenicii săi : Proca Stanciovici Cra­

ieţ ( e<Ot Rîmnic»), Tudor Dumitrovici Sîrb ( «ot Rîmnic»), Dumitrovici 
Popeşti ( «ot Luncavăţ»), Radu lui Stoica ( «ot Tărgoviştea»), Stănilă 
a lui Ioan Simei ( «ot Mala Ocna»). 

Tipărită pe hîrtie, cu cerneală roşie (inţialele) şi neagră (textul). 
Frontispicii cu motive decorative vegetale. ln text are 2 gravuri ce 

ilustrează parabola fiului rătăcitor. 
A făcut parte din Biblioteca Colegiului Sf. Sava din Bucureşti. 
Are 505 file. Inventar Tp. 11. 
Observaţii : Precuvîntarea este datorată lui Udrişte Năsturel care 

a ajutat şi la traducerea textului. 
Tipograful Ioan (Ivan) Kunotovici a fost cel de al doilea meşter 

tipograf al nou înfiinţatei tipografii de la Govora (1637), el fiind urma­
şul tipografului Timotei Alexandrovici Verbiţki. 

Gravurile au fost aduse de la Liov fiind identice cu cele cuprinse 
în Cazania de la Liov din anul 1606. 

La sfîrşitul anului 1642, tipografia de la Govora se va mutarJa Dealu, 
unrlP v<1 funrtlon<1 pîrn"i în <1n11l 11147 rino se va muta la Tirgoviste. Din 
acest motiv cartea este tipărită în parte la Govora şi apoi la Dealu fi­
ind printre primele care s-au realizat aici. 

4) EVANGHELIE GRECO-ROMÂNA 
Tipărită la Veneţia în anul 1614 (versiunea greacă) şi la Bucureşti 

în anul 1682 (versiunea românească), aceasta din urmă «din porunca 
şi cu cheltuiala voievodului Şerban Cantacuzino». 

Tipograf: «Chiriac tiparnicul» (versiunea românească). 
Are 144+ 178 file, ornamentate cu vignete, frontispicii, gravuri în 

plină pagină. 

Coperţile îmbrăcate într-o ferecătură din argint aurit realizată cu 
c),.eltuiala lui «Partenie, protosinghelul de la Valea», în anul 1786. A 
aparţinut Mănăstirii Valea, jud. Argeş. 

Inventar Tp. 62. 
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5) EVANGHELIE GREACA. 
Cuprinde două părţi, ambele tipărite la Veneţia în anul 1637, în lim­

ba greacă. 
Are 144 file cu gravuri în plină pagină şi diferite ornamente. 
Ferecătura coperţilor este din argint aurit, realizată în secolul al 

XVIIHea în Ţara Românească. 
A aparţinut Mănăstirii Mărgineni, jud. Prahova. 
Inventar Tp. 63. 

6) EVANGHELIE. 
Tipărită la Vilnius în anul 1644 ( decembrie 21), în limba slavonă. 
Tipograf : Ioan Cunutovici (?) 
Are 308 file, cu ornamente diferite şi gravuri în plină pagină ( cei 

4 evanghelişti), realizate în anul 1593 (vezi fişa următoare). Ferecătura 
coperţilor este din argint aurit, realizată în Ţara Românească şi a fost 
comandată de Matei Basarab şi Doamna Elena care au dăruit evanghelia 
Măni!sUrii Dobrornira--Soveja, judeţul Vrar.cea la 18 iaHUdrie lo47. 

Inventar Tp. 78. 

7) EVANGHELIE. 
Tipărită la Vilnius în anul 1644 (decembrie 21) în limba slavonă. 
Aceiaşi ediţie cu nr. 6. 
Pe acest exemplar sînt menţionate iniţialele gravorului şi data : 

«H.I.V., 1593». 
Ferecătura coperţilor, din argint cizelat şi aurit, este realizată intre 

anii 1654-1658, fiind atribuită argintarului braşovean Martinus Weiss 
cel Bătrîn. A fost comandată de membrii familiei Cantacuzino : postel­
nicul Constantin Cantacuzino, Doamna Ancuţa, Doamna Elena, Dumi­
traşcu stolnicul şi Istratie vistierul, fiind dăruită Mănăstirii Mărgineni, 
judeţul Prahova. 

Inventar Tp. 79. Fig. 1. 

8) EVANGHELIE. 
Tipărită la Liov în anul 1636 (luna august, 20), în limba slavonă, la 

comanda Mitropolitului Kievului Petru Movilă. 
Tipograf : Mihail Sliuzka. 
Are 424 file ornamentate cu frontispicii, vignete, scene din viaţa 

apostolilor şi 4 gravuri în plină pagină (evangheliştii). 
Coperţile, din catifea cafenie, au aplice din argint cizelat, reali­

zate în anul 1646 în Ţara Românească la comanda marelui comis Radu 
şi a soţiei sale Sofica. 

Dăruită în acelaşi an ( 1646) Mănăstirii Bradul, jud. Buzău. 
Inventar Tp. 77. 

9) EVANGHELIE. 
Tipărită la Liov (1644, luna mai) în limba slavonă. 
Gravor: «Ilia». Pe unele gravuri menţionat anul «1636». 
Este a doua ediţie a Evangheliei de mai sus (Tp. 77). 
Inventar Tp. 80. 
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10) EVANGHELIE. 
Cuprinde două părţi, ambele în limba greacă, tipărite la Veneţia în 

anul 1645. 
Are 144 file cu numeroase ornamente şi gravuri în plină pagină. 
Coperţile, din catifea roşie, au aplice din argint aurit, realizate in 

jurul anului 1650 de către argintarul braşovean Martinus Weiss cel 
Bătrîn. 

A fost dăruită in anul 1665, de către Maria Filipescu, Mănăstirii 
Mărgineni, jud. Prahova. 

Inventar Tp. 64. 

11) INDREPTAREA LEGII (PRAVILA ccCEA MARE» A LUI MATEI 
BASARAB). 
Tipărită la Tirgovişte, în limba română, prin grija Mitropolitului 

Ştefan, lucrarea încheindu-se la 20 martie 1652. 
Tipărită pe hirtie cu cerneală roşie ( vignetele şi titlurile iniţiale) 

şi neagră (textul). Conţine numeroase vignete, frontispicii precum şi o 
serie de gravuri cu scene inspirate din Biblie. 

A făcut parte, în secolul al XVIII-iea, din inventarul mănăstirii 
Curtea de Argeş. 

Are 422 file şi coperţi din piele. 
Inventar Tp. 12. 

12) EVANGHELIE. 
Tipărită la Liov în anul 1670 (iunie 31), în limba slavonă. 
Tipograf : Ştefan Polove. 
Gravori : Ilia şi Dorotei. 
Are 424 file decorate cu scene din ciclul cristologie şi gravuri în 

plină pagină (semnate de Dorotei la anul 1669). 
A aparţinut· lui Şerban Cantacuzino. 
Ferecătura coperţilor din argint aurit a fost realizată în anul 1681 

de către argintarul braşovean «E. V.» (C.V.-7) la comanda lui Şerban 
Cantacuzino, care a dârult .t::vangheUa ManasttrH Cotroceni Jd dHUJ 

1681. 
Inventar Tp. 90. 

13) EV ANGHEUE. 
Tipărită la Liov, in limba slavonă, in anul 1670 (iunie, 17). 
Este aceeaşi ediţie cu precedenta (inv. Tp. 90), ambele fiind o ree­

ditare a Evangheliei tipărită in anul 1636 (inv Tp. 77). 
Coperţile, din catifea roşie, au aplice din argint realizate într-un 

atelier din Transilvania intre anii 1675---1676, fiind comandate de către 
Despa Mihălcescu (soţia clucerului Mihălcescu), şi fiii săi Mihalcea, 
Constantin şi Irenca. 

A fost dăruită Mănăstirii Mărgineni, jud. Prahova. 
Inventar Tp. 81. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ARTICOLE ŞI STUDII 53 

14) EVANGHELIE. 
Tipărită la Veneţia, în limba greacă, în anul 1671. 
Are 143 file cu numeroase ornamente şi cu 4 gravuri în plină pa-

gină, (evanghelişti). 
Inventar Tp. 65. 

15) EVANGHELIE. 
Cuprinde două tipărituri, ambele în limba greacă, imprimate la 

Veneţia în anul 1671 la comanda lui Şerban Cantacuzino. 
Are 144 file cu numeroase ornamente. 
Coperţile, din argint aurit, sînt realizate în 1679-1680 de către 

monogramistul «E.V.» din Braşov, argintarul familiei Cantacuzino. 
A fost dăruită de către Şerban Cantacuzino Mănăstirii Cotroceni 

la anul 1680. 
Inventar Tp. 66. 

1 (>) EV ANG!IELIE. 
Este aceeaşi ediţie cu precedenta (nr. 15). 
Coperţile, din catifea verde, au aplici din argint aurit realizate de 

către argintarul braşovean Martinus Weiss cel Bătrîn în jurul anului 
1650 (provin de la o altă carte). 

A aparţinut Mănăstirii Mărgineni, jud. Prahova, fiind dăruită de 
familia Filipescu. 

Inventar Tp. 67. 

17) CHEIA INŢELESULUI. 
Tipărită la Bucureşti în limba română. de către Mitropolitul Var-

laam, la anul 1678. 
Tipărită pe hîrtie, cu cerneală neagră. 
Gravurile din text semnate «Ivan Bk.» (Ioan Bacov). 
Are 115 file. Inventar Tp. 14. Fig. 2. 
Observaţii : este prima carte tipărită la nou înfiinţata tipografie a 

Milropoliei din Bucureşti de către Mitropolitul Varlaam (înscăunat la 
anul 1673). Reprezintă traducerea primei părţi a scrierii arhimandritu­
lui Ioanichie GaJeatovski (rectorul Academiei de la Kiev înfiinţată de 
Petm Movilă), făcută de însuşi Varlaam. Conţine 18 predici pentru 
marile sărbători. Lucrarea marchează reluarea activităţii tipografice 
în Ţara Românească (întreruptă după domnia lui Matei Basarab), Var­
laam, aducînd din Rusia tiparniţă nouă şi meşteri pe care îi instalează 
la Mitropolia din Bucureşti. Originalul cărţii lui Galeatovski se intitula 
«Cer nou făcut cu stele noi» şi a fost adus de Varlaam de la Kiev în 
anul 1665. 

18) LITURGHIA SFINTULUI IOAN ZLATAUST. 
Tipărită la Mitropolia din Bucureşti, în limba română şi în limba 

greacă, cu cheltuiala Mitropolitului Teodosie, lucrare încheiată la data 
de 8 iulie 1680. 

Tiparul executat pe hîrtie cu cerneală roşie şi neagră. 
Textul cuprinde litere iniţiale, frontispicii şi gravuri. 
Are 139 file. Inventar Tp. 16. 
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Observaţii : această carte reia şirul tipăriturilor bilingve-tipicul 
în româneşte, slujba în limba greacă (sau slavona bisericească) -, în 
cadrul lungului proces de introducere a limbii române şi în biserică. 
ln predoslovie, însuşi Mitropolitul Teodosie arată că a tipărit această. 
carte şi în limba română «ca să înţeleagă norodul». O serie întreagă de 
tipărituri bilingve ce urmează acesteia, se înscrîu pe linia instituţiona­
lizării limbii române în slujbele bisericeşti. 

19) EVANGHELIE. 
Cuprinde două texte, ambele în limba greacă, tipărite la Veneţia 

în anul 1686. A aparţinut lui Contantin Brâncoveanu, vei logofăt. 
Are 144 file cu numeroase ornamente şi 4 gravuri în plină pagină. 
Ferecătura din argint aurit a fost realizată de argintaraul braşo­

vean Johannes Henning în perioada 1691-1692 (februarie). 
Dăruită de Constantin Brâncoveanu în luna februarie 1692 Mă-

năstirii Hurezi, jud Vilcea. 
Inventar Tp. 68. 
20) EVANGHELIE. 
Tipărită la Bucureşti, la tipografia Mitropoliei, în limba romana, 

din porunca şi cu cheltuiala lui Şerban Cantacuzino, prin grija Mitro­
politului Teodosie, la anul 1682. 

Tipograf : «Kiriak Tiparnicul». 
Text tipărit cu cerneală roşie şi neagră. In text, mai multe însem­

nări autografe ale lui Constantin Brâncoveanu, căruia i-a aparţinut 
înainte de a fi dăruită Mănăstirii Dintr-un lemn. 

Are 179 file. Coperţile sînt îmbrăcate într-o ferecătură din argint 
aurit executată de argintarul braşovean «E.V.», la anul 1684, la co­
manda lui Constantin Brîncoveanu, pe atunci mare spătar, care a dă­
ruit-o mănăstirii Dintr-un lemn. 

Inventar: Tp. 17. Fig. 3. 
Observaţii: argintarul ce semnează cu monograma «E.V.» (încă 

neindentificat) a fost principalul argintar al familiei Cantacuzino şi, la 
început, a lui Constantin Brîncoveanu, fiind considerat unul dintre cei 
m,ii rle sf'amli renrezentanti ai argintăriei de artă din veacul al XVII-iea. 

Lucrările sale au făcut parte din tezaurele bisericilor sau mănăsti­
rilor cantacuzineşti şi brîncoveneşti şi se încadrează în stilul renaşterii 
tîrzii şi a barocului românesc. 

21) EVANGHELIE. 
Tipărită la Mitropolia din Bucureşti, în limba română, cu cheltu­

iala voievodului Şerban Cantacuzino, în vremea Mitropolitului Teodo­
sie, la anul 1682. 

Tipograf : Chiriac «Tiparnicul». 
Text tipărit cu cerneală roşie şi neagră. 
Are 179 file, cu motive decorative în text şi gravuri. 
Coperţile sint îmbrăcate într-o ferecătură din argint aurit reali­

zată de argintarul braşovean «E.V.» la ahul 1683, la comanda lui Con­
stantin Brîncoveanu, mare spătar, care o dăruieşte Mănăstirii Bistriţa, 
Vilcea. 

Inventar Tp. 18. 
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22) EVANGHELIE. 
Tipărită la Mitropolia din Bucureşti în limba română, din porunca 

şi cu cheltuiala lui Şerban Cantacuzino, în vremea Mitropolitului Teo­
dosie, la anul 1682 (vezi mai sus, nr. 7 şi 8). 

Ferecătura coperţilor este realizată din argint aurit cu aplicaţii de 
peruzele şi almandine. A fost realizată la Tîrgovişte de către un argin­
tar chiprovician (din Chiprovăţ) stabilit aici. 

A aparţinut Mănăstirii Tismana, jud. Gorj. 
Inventar Tp. 19. Fig. 4. 

23) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Mitropolia din Bucureşti de către «preamicul ieromonah 

Anthim de la Iviria», cu cheltuiala lui Constantin Brîncoveanu, la anul 
1693. 

Textul, scris cu cerneală roşie şi neagră, conţine ornamente, fron­
tispicii şi gravuri în plină pagină reprezentîndu-i pe cei patru evan­
ghelişti. Are 191 file. 

Coperta este îmbrăcată într-o ferecătură din argint aurit realizată 
de către argintarul braşovean Petrus Hiemesch II la anul 1694, luna 
decembrie, cu cheltuiala lui «Şerban Grecianu vei vistier şi a Ilincăi». 

A aparţinut bisericii Sărindar din Bucureşti. 
Inventar Tp. 21. 

24) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Mitropolia din Bucureşti, cu cheltuiala lui Constantin 

Brîncoveanu, la anul 1693 (este aceeaşi ediţie cu nr. 23, de mai sus). 
Pe verso-ul paginii de titlu, 8 stihuri «politicheşti» închinate lui C. 
Brîncoveanu de către logofătul Şerban Greceanu. 

Coperţile sînt îmbrăcate în catifea brună şi au aplice din argint 
aurit ce provin însă de la o altă tipăritură. 

A aparţinut mănăstirii Hanu-Grrci, Bucureşti. 
Inventar Tp. 23. 

25) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23, 24. 
Coperţile sînt îmbrăcate într-o ferecătură din argint aurit, realizată 

în Ţara Românească în anul 1735 (noiembrie 8), la comanda arhiereului 
Ioanichie de la Stavropoleos şi a marelui postelnic Diamandi Razu şi 
a Mariei Cantacuzino. 

A aparţinut bisericii Stavropoleos din Bucureşti. 
Inventar Tp. 24. 

26) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23, 24, 25. 
Ferecătura coperţilor este din argint aurit şi gravat, realizată la ju-

mătatea secolului al XIX-iea, într-un atelier din Muntenia. 
Inventar Tp; 25. 

27) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23-26. 
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Coperţile sînt îmbrăcate într-o excepţională ferecătură din argint 
aurit realizată de către celebrul argintar sibian Sebastian Hann, între 
anii 1693-1700, la comanda lui Constantin Brîncoveanu. Este una din 
lucrările de excepţională valoare artistică realizată de argintarul sibian 
o adevărată capodoperă a orfebrăriei autohtone. 

A aparţinut Mitropoliei din Bucureşti. 
Inventar Tp. 28. Fig. 5. 

28) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23-27. 
Coperţile sînt îmbrăcate într-o ferecătură din argint aurit realizată 

de argintarul braşovean Stephan Weltzer la anul 1703 (mai, 3), la co­
manda lui Constantin Brîncoveanu şi a Doamnei Maria, care au dăruit-o 
bisericii Sf. Ioan Grecesc din Bucureşti. 

Inventar Tp. 30. 

29. EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23-28. 
Coperţile sînt îmbrăcate într-o ferecătură din argint aurit reali­

zată de un alt celebru argintar care a lucrat pentru Constantin Brîn­
coveanu, braşoveanul Georg May II, între anii 1706---1707. Este o ca­
podoperă a artei brîncoveneşti. Pe coperta a 2-a sînt reprezentaţi cei 
doi comanditari ; Constantin Brîncoveanu şi Doamna Maria, care au 
dăruit Evanghelia bisericii Sfîntul Gheorghe Nou din Bucureşti. 

Inventar Tp. 31. Fig. 6. 

30) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23-29. 
A fost dăruită la 21 noiembrie 1693, bisericii Tunari din Bucureşti 

de către Radu Beizadea, fiul lui Alexandru Iliaş. 
Ferecătura coperţilor, din argint aurit, a fost realizată în luna iu­

nie 1698, la comanda căpitanului Hristodulo şi a soţiei sale Irina, care 
vor dărui Evanghelia mănăstirii «Adormirea Maicii Domnului» din 
Segarcea, jud. Olt. A fost şi în posesia bisericii Zlătari din Bucureşti. 

Inventar Tp. 32. 

31) EVANGHELIE GRECO-ROMÂNA. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 23-30. 
Ferecătura din argint gravat, a fost realizată în Ţara Românească 

la începutul secolului al XVIII-iea. 
In prima jumătate a secolului al XVIII-iea a aparţinut mănăstirii 

Brădet-Argeş. 

Inventar Tp. 33. 

32) EVANGHELIE. 
Tipărită la Kiev, în limba slavonă, în anul 1697 (luna decembrie), 

în vremea ţarului Petru I. 
Are 448 file, ornamentate cu vignete, frontispicii, scene din Noul 

Testament şi gravuri în plină pagină ( cei 4 evanghelişti), pe acestea 
din urmă figurînd numele gravorului «Ilia» şi anul «1644». 
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Coperţile, din catifea roşie, au aplice din argint aurit, realizate în 
anul 1706, într-un atelier din Ţara Românească. 

Inventar Tp. 82. 

33) NOUL TESTAMENT. 
Tipărit in limba greacă în anul 1710. 
Are 328 file, fără ilustraţii în text. 
O însemnare autografă menţionează numele arhimandritului Căr-

pinişan şi data «1849, iunie 30». 
Inventar Tp. 70. 

34) EV ANGHE[IE. 
Tipărită la Episcopia Rîmnicului, în limba română, la anul 1746, <;:u 

cheltuiala Episcopului Climent. 
Tipograf: popa Mihai Athanasievici. 
Are 163 file, cu numeroase ornamente în text şi 4 gravuri în plină 

pagind (eva11ghE:fo,;ti). 
Stihuri la stema ţării dedicate lui Constantin Mavrocordat. 
A fost dăruită bisericii Sf. Gheorghe din Cîmpulung Muscel de că­

tre vei cămăraşul Dumitraşco Stuzea în anul 1749, septembrie 25. 
Coperţile îmbrăcate într-o ferecătură din argint realizată în anul 

1797 cu cheltuiala lui Dimitrie Negulici. 
A aparaţinut Muzeului de artă religioasă. 
Inventar Tp. 34. 

35) EVANGHELIE. 
Două tipărituri in limba greacă realizate la Veneţia (la Dimitrie 

Teodosiu), în anul 1760. 
Are 146 file ornamentate cu frontispicii,, chenare, gravuri în plină 

pagină ( cei 4 evanghelişti). 
Coperţile, din catifea vişinie; prima copertă are aplice din argint 

aurit, realizate în Ţara Românească în a doua jumătate a secolului al 
XVIII-iea. 

A aparţinut Mănăstirii Hanu-Greci din Bucureşti. 
Inventar Tp. 71. 

36) EVANGHELIE. 
Tipărită la Mitropolia Moldovei din laşi, în anul 1762, în vremea 

şi cu cheltuiala Mitropolitului Gavriil Calimachi. 
Tipograf : Grigore Stanovici. 
Gravori: Grigore Stanovici şi Ierei Mihail (Strelbiţki), cu mo­

nahul Teofan. 
Are 200 file cu ornamente diverse şi gravuri, realizate în anul 1761. 
Coperţile, din catifea albastră, au aplicaţii din argint aurit reali­

zate în anul 1790 ( octombrie 14) cu cheltuiala medelnicerului Vasile 
Carp şi a soţiei sale Ilinca, care au dăruit-o bisericii Sfinţii lmpăraţi 
din satul Grieşti, jud. laşi, ctitoria familiei Carp. 

Inventar Tp. 35. 
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37) NOUL TESTAMENT. 
Tipărit la Lyon, în limba greacă, în anul 1765, în tipografia lui 

Luchtmann. 
Autor: prof. Johann Leusden. 
Are 255 file şi cîteva frontispicii înguste. 
Ferecătura coperţilor este din argint, realizată în a doua jumătate 

a secolului al XVIII-lea într-un atelier occidental. 
A aparţinut Mitropoliei Moldovei, Iaşi (două ştampile cu numele 

Mitropolitului «Kalinik Miclescu»). 
Inventar Tp. 72. 

38) PENTICOSTAR. 
Tipărit în limba greacă în anul 1776. 
Are 124 file, cu numeroase ornamente în text şi gravuri în plină 

pagină. 
Pe prima copertă, aplice din argint gravat, aurit, realizate în Ţara 

Românească la sfîrşitul secolului al XVII-lea ( coperţile provin de la o 
altă tipăritură mai veche). 

Inventar Tp. 69. 

39) EVANGHELIE. 
Cuprinde două tipărituri în limba greacă realizate la Veneţia (la 

Dimitrie Teodosiu), în anul 1776. 
Are 130 + 146 file, cu ornamente variate. 
Ferecătura coperţilor este din argint aurit, realizată (probabil) în 

Moldova la sfîrşitul secolului al XVIII-lea. 
Inventar Tp. 73. 

40) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia, (la Dimitrie Teodosiu), în anul 1780 (versiunea 

greacă) şi la Rîmnicul Vîlcea în anul 1794 (versiunea românească). 
Tipograf : Dimitrie Mihailovici şi Gheorghe sin Popa Constantin. 
Gravori : Gheorghe sin Popa Constantin şi Popa Mihai «Tipograf». 

Ferecătura coperţilor este din argint traforat, cu medalioane din email 
pictat, realizată în anul 1810 ( 10 octombrie) cu cheltuiala Mitropolitu­
lui Veniamin Costache al Moldovei. 

A aparţinut Mitropoliei Moldovei. 
Inventar Tp. 38. 

41) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia în anul 1785 (versiunea greacă) şi la Buda, în 

anul 1812 (versiunea românească). 
Gravor: Wentzel Engelmann, Viena, 1795. 
Are 154+154 file. 
Coperta are aplice din argint gravat realizate în anul 1790 la Pe-

tersburg (provin de la o altă lucrare). 
Inventar Tp. 39. 

42) EVANGHELIE. 
Tipărită la Veneţia, (la Nicola Gliki), în limba greacă, în anul 1785. 
Are 276 file, cu numeroase ornamente şi gravuri în plină pagină. 
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Ferecătura coperţilor, din argint traforat, aurit, are medalioane din 
email pictat şi a fost realizată la Viena în anul 1819. 

Donată Episcopiei Romanului de către Episcopul Gherasim la 
2 august 1819. 

Inventar Tp. 74. 
43) EVANGHELIE. 
Tipărită la Moscova, în limba rusă, în anul 1789 (luna august). 
Tipografi şi gravori: Vasili Ikonnikov, Petru Popov, Stepan Ustinov 

şi ucenicul Alexei Andreev ( gravurile datează din anul 1766). 
Are 253 file bogat decorate cu vignete, medalioane, frontispicii şi 

gravuri în plină pagină ( cei 4 evanghelişti). 
Ferecătura coperţilor este din argint aurit, cu medalioane din email 

pictat, aplicate pe catifea roşie. Este realizată de argintarul moscovit 
Ghildebrand Alexandr Bogdanov în anul 1790. 

Inventar Tp. 89. 

44) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia în anul 1793 (versiunea greacă) şi la Buda în 

anul 1812, (versiunea românească). 
Tipograf: Dimitrie Teodosiu (versiunea greacă). 
Gravor: Wentzel Engelmann, Viena, 1795 (versiunea românească). 
Ferecătura coperţilor, din argint ciocănit, presat, aurit, este reali-

zată în prima treime a secolului al XIX-iea. 
Inventar Tp. 40. 

45) EVANGHELIE. 
Tipărită la Episcopia Rîmnicului, «cu osîrdia şi cheltuiala episcopiei 

Nectarie», la anul 1794. 
Tipografi : Dimitrie Mihailovici şi Gheorghe sin Popa Constantin. 
Gravori: Gheorghe sin Popa Constantin şi Popa Mihai «Tipograf». 
Are 163 file ornamentate cu frontispicii şi gravuri în plină pagină. 
lmbrăcămintea -coperţilor este din argint ciocănit, realizată în anul 

1811 (martie 23) la comanda lui Gheorghe Mihail din Piteşti care o dă­
ruieşte schitului Buliga-Piteşti. 

Inventar Tp. 37. 

46) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia, în anul 1799 (versiunea greacă) şi la Buda, în 

anul 1812 (versiunea românească). 
Tipograf: Nicola Gliki (versiunea greacă). 
Gravor : Wentzel Engelman, Viena, 1795 (pentru versiunea româ­

nească). 

Are 155 + 154 file. 
Ferecătura coperţilor, din argint aurit, cu medalioane din email 

pictat, a fost realizată în Moldova (?) în primul sfert al secolului al 
XIX-lea. 

Inventar Tp. 41. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



60 GLASUL BISERICII 

47) EVANGHELIE. 
Tipărită la Buda, în limba română, în anul 1812. 
Gravor: Wentzel Engelman, Viena, 1795. 
Are 154 file. 
Ferecătura coperţilor este din argint aurit, realizată în Muntenia, 

în anul 1838 (luna mai), fiind o refacere comandată de arhiepiscopul 
Neofit. A aparţinut Episcopiei Rîmnicului. 

Inventar Tp. 42. 

48) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia, (la Nicola Gliki), în anul 1818 (versiunea grea­

că) şi la Buda în anul 1812 (versiunea românească). 
Gravor: Wentzel Engelmann, Viena, 1795 (la versiunea româ­

nească). 

Are 156 + 154 file. 
Coperţile, din argint gravat, aurit, sînt realizate în prima jumătate 

a secolului al XIX-lea într-un atelier românesc. 
Inventar Tp. 43. 

49) NOUL TESTAMENT 
Tipărit la Mănăstirea Neamţ în anul 1818, în vremea Mitropolitu-

lui Veniamin Costache. 
Tipograf : Gherontie ieromonahul. 
Gravori : Ghervasi monahul şi Simeon (probabil în anul 1817). 
Are 292 file. 
A fost dăruită Mitropoliei Moldovei la 4 mai 1897 de către Mitro­

politul Iosif. 
Ferecătura coperţilor, din argint aurit, cu medalioane din email po-

licrom, este realizată într-un atelier moldovenesc (laşi 1) la 4 iunie 1840. 
Inventar Tp. 44. 

50) EVANGHELIE 
Tipărită la Mănăstirea Neamţ în anul 1821 (martie 26), în vremea 

stareţului Ilarie. 
Grnvori : Ghervasie monah11l. Mihail nrotoierni ~i ierei Simion. la 

anul 1817. 
Are 356 file, ornamentate cu frontispicii, scene biblice, gravuri în 

plină pagină. 

Aplicele coperţilor, din argint aurit, au fost realizate anterior (au 
aparţinut altei tipărituri), în anul 1770, de către argintarul moscovit 
Stepan Dimitriev Kaleşnikov. 

A aparţinut Mănăstirii Neamţ. 
Inventar Tp. 45. 

51) EVANGHELIE. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 50. 
Ferecătura coperţilor a fost comandată de Mitropolitul Iosif Nanies­

cu, argintarului Carapati din laşi, în anul 1886. 
A aparţinut Mitropoliei Moldovei. 
Inventar Tp. 46. 
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52) EVANGHELIE. 
Aceeaşi ediţie cu nr. 50-51. 
Coperţile sint din argint filigranat, parţial aurit, cu medalione din 

email pictat. Realizate într-un atelier rusesc în anul 1841. 
A aparţinut Mănăstirii Râşca, jud. Suceava. 
Inventar Tp. 47. . .. ·····~---'•' ..... ·" '.'!!;'- . 
53) EVANGHELIE. · t -"'~~:•·~~""''-'" . 

Aceeaşi ediţie cu nr. 50-52. 
Coperţile din argint aurit, cu medalioane din email pictat, au fost 

realizate în prima jumătate a secolului al XIX-iea în Moldova. 
A fost dăruită la 15 martie 1858 Mitropoliei Moldovei, de către 

Anastasia Negroponte. 
Inventar Tp. 48. 

54) EVANGHELIE 
Aceeaşi ediţie cu nr. 50--53. 
Ferecătura coperţilor este realizată din argint traforat, aurit, cu 

medalioane decorate în tehnica «miello». Realizată într-un atelier rusesc 
în prima jumătate a secolului al XIX-lea. 

A aparţinut Mănăstirii Neamţ . 
. Inventar Tp. 49. 

55) LITURGHIER. 
Tipărit la Sibiu în anul 1835. 
Tipograf : Gheorghie de Klozius (Cluj) în tipografia lui Ioan Bart. 
Are 160 file, ornamentate cu chenare, vignete, gravuri în plină pa-

gină. 

A fost dăruită la 22 ianuarie 1847 de către preotul Oprea Borcea 
( care a cumpărat-o «cu 7 zloţi») bisericii ortodoxe din Sălişte, jud. 
Sibiu. 

Inventar Tp. 50. 
O interesantă însemnare autografă, menţionează ca m ziua de 1 

octombrie 1882, «într-o vineri seara la 7 oare», a apărut pe cer o come­
tă mare şi luminoasă care s-a văzut pină spre ziuă. 

56) EVANGHELIE GRECO-ROMANA. 
Tipărită la Veneţia în anul 1818 (versiunea greacă) şi la Episcopia 

Buzăului, în anul 1837 (mai, 8, - versiunea românească), cu cheltuiala 
episcopului Chezarie al Buzăului. 

Gravor : ieromonahul «Costaitie» (sic). 
Are 157 + 139 file, cu chenare, vignete, gravuri. 
Ferecătura coperţilor este din argint, cu medalioane din email 

pictat. 
Realizată de către argintarul Gupkin din Moscova în al doilea sfert 

al sec. X:IX. 
Tipografi : Constantin Raicovici şi Petre Golea, ajutaţi de Petre 

Bărbulescu şi Marin Diaconescu, «aşezători de slove». 
Inventar Tp. 51. 
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57) EVANGHELIE. 
Este versiunea românească de la nr 56. 
Are 139 file. 
Ferecătura coperţilor este din argint cizelat, realizată în Muntenia 

în anul 1845, la comanda Mitropolitului Neofit. 
A aparţinut Mitropoliei din Bucureşti. 
Inventar Tp. 52. 

58) LITURGHIER. 
Tipărit la Mitropolia Moldovei din laşi în anul 1845, cu cheltuiala 

lui Nectarie Tripoleos. 
Are 145 file divers ornamentate. 
Ferecătura coperţilor este din argint cu aplice din email pictat, re­

alizată în Moldova la jumătatea secolului al XIX-lea. 
Dăruit de Anastasia Negroponte (cumpărat de ea «cu patruzeci 

galbini înpărăteşti») Mitropoliei Moldovei, la 15 martie 1858. 
Inventar Tp. 53. 

59) EVANGHELIAR. 
Tipărit la laşi în anul 1851 în «tipografia româno-franţeză». 
Are 557 file, fără ilustraţii la text. 
A aparţinut Muzeului de artă naţională şi etnografie. 
Inventar Tp. 54. 

60) EVANGHELIAR. 
Tipărit la Mitropolia din Bucureşti în anul 1856, prin grija Mitropo­

litului Nifon, sub direcţia arhimandritului Dionisie. 
Are 172 file, ilustrate cu frontispicii şi gravuri. 
Ferecătura coperţilor a fost realizată de argintarul Nagy la anul 

1859 la comanda arhimandritului Atanasie, care a donat-o mănăstirii 
Sadova, Judeţul Olt, în anul 1859. 

Inventar Tp. 55. 

61) NOUL TESTAMENT (ediţie bilingvă). 
Tipărit la Mitropolia din Bucureşti (în limba română) în anul 1857 

şi la Veneţia, în anul 1847 (versiunea greacă). 
Tipograf: Iosif Romanovici (ven,iunea română). 
Are 244 + 200 file; volumul I nu are ilustratii ; vol II are 5 gravuri 

în plină pagină reprezentîndu-i pe evanghelişti (Ioan apare de 2 ori). 
Ferecătura coperţilor este din argint ciocănit, gravat, cu medalioa­

ne din email pictat şi pietre colorate. A fost realizată în anul 1862, la 
comanda marelui vornic Grigore Carp, într-un atelier din Muntenia. A 
fost donată în anul 1862 ·Episcopiei Rîmnicului. 

Inventar Tp. 56. 
Tipărită la Mănăstirea Neamţ în anul 1858 (octombrie 2) în vremea 

62) EV ANGHEUE. 
lui Nicolae Conache Vogoride. 

Tipograf : Ieromonahul Theofilact, în vremea stareţului Gherasim. 
Are 244 file, bogat ornamentate cu vignete, frontoane, medalioane 

şi gravuri în plină pagină. 
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Coperţile au aplice din argint ciocănit, parţial aurit, realizate în 
prima jumătate a secolului al XIX-lea de monogramistul «I. F.» din 
Moldova. 

A aparţinut Mănăstirii Neamţ. 
Inventar Tp. 57. 

63) EVANGHELIE. 
Tipărită la Bucureşti în anul 1864 în tipografia St. Rassidescu, cu 

cheltuiala lui George Grigoriu Romanov. 
Are 153 file ornamentate cu vignete, chenare şi gravuri în plină pa­

gină. 

Coperţile, din catifea vişinie, au aplice din argint aurit. Aplicele 
primei coperţi sînl realizate în anul 1755 (august 15) de către meşterul 

· Preda din Ţara Românească, la comanda lui Matei, arhiereul din iera­
polis şi provin de la o altă Evanghelie. Aplicele coperţii a 2-a dateazcJ. 
din anul 1877, cînd ambele coperţi au fost refăcute cu cheltuiala Mi­
nisterului Cultelor şi Instrucţiunii Publice. 

A aparţinut bisericii Zlătari din Bucureşti. 
Inventar Tp. 58. 

64) EVANGHELIE. 
Tipărită la Rîmnicul Vîlcea în anul 1865. 
Are 305 file şi gravuri în plină pagină în afară de text. 
Ferecătura coperţilor, din argint aurit, provine de la un alt exem­

plar mai vechi. Este realizată de monogramistul «G. M.» (Georg May?) 
între anii 1750-1751 la comanda lui Grigorie, episcopul de Rîmnic. 
A apt1rţinut Episcopiei Rîmnicului. 

Inventar Tp. 59. 

65) NOUL TESTAMENT ŞI «CARTEA PSALMILOR». 
Ambele texte sînt tipărite la Bucureşti în anul 1867 (primul) şi anul 

1866 (cel de al doilea) la imprimeria Ioan Weiss. 
Are 254 + 65 file, fără ilustraţii sau ornamente în text. 
Ferecătura coperţilor este din argint partial aurit, realizată in Mun-

tenia în al doilea sfert al secolului al XIX-iea. 
Inventar Tp. 60. 

66) EVANGHELIE. 
Tipărită la Veneţia în anul 1836, în limba greacă. 
Are 300 file şi 18 ilustraţii reprezentînd scene din Noul Testament 

realizate după gravuri din secolul al XIX-lea. Legenda ilustraţiilor este 
în limba franceză. 

Inventar Tp. 76. 

67) EVANGHELIE. 
Tipărită la Bucureşti în anul 1928 la Tipografia cărţilor bisericeşti. 
Are 199 file, decorate cu frontispicii, vignete şi gravuri în plină pa-

gină (.cei 4 evanghelişti) precum şi cu scene din Noul Testament. 
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Coperţile din catifea albastră au aplice din argint parţial aurit, re­
alizate cu cheltuiala lui «Dimo al lui Tonciu în anul 1737» (provin de la 
-0 lucrare mai veche). 

Inventar Tp. 61. 
VICTOR SIMION 

COLINDELE lN VIAŢA ŞI SPIRITUALITATEA 
CREDINCIOŞILOR ROMÂNI 

Sărbătorile creştine ale Naşterii Domnului, Anului Nou şi Bobote­
zei au în viata credincioşilor o 'semnificaţie aparte. Ele trezesc rezo­
nanţe afective de înaltă sensibilitate şi de puternică intensitate, creînd 
o atmosferă de bucurie şi un farmec cu totul specifice în trăirea reli­
•gioasă. La aceasta contribuie în cea mai mare măsură tradiţia veche şi 
scumpă a colindelor, care înfăţişează evenimentul de extraordinară 
importanţă al venirii în lume a Fiului lui Dumnezeu întrupat, într-un 
nimb de deosebită frumuseţe şi duioşie. Ca parte integrantă a folclo­
rului religios, colindele prezintă o valoare nepreţuită prin originea şi 
mai ales prin vechimea lor. Ele reprezintă cintecul nostru strămoşesc 
-şi una din cele mai vechi forme de manifestare a folclorului religios 
românesc. Oricare ar fi părerea specialiştilor în această privinţă, un 
lucru este sigur şi anume că ele sînt foarte vechi, formîndu-se odată 
cu poporul român şi cu· răspîndirea creştinismului pe meleagurile noas­
tre. Prezenţa în colindele şi pluguşoarele noastre a numelui lui «Bădi­
c-a Traian» ne aminteşte de timpul formării poporului român şi de stră­
moşii neamului nostru. După părerea unora, cele mai vechi colinde ar 
fi acelea care au i:efrenul «Lerui Doamne» sau «Alilerui Doamne», care 
ar fi forma arhaică, pe cit se pare, a cuvîntului bisericesc «Aliluia». 

Colindele, «aceste minunate creaţii populare», s-au păstrat din ge­
neraţie în generaţie şi au răsunat în fiecare an, fără întrerupere, în ca­
sele creştinilor, în noaptea sfîntă a Naşterii Domnului, sub luceafărul 
de argint al păcii, în seara de Anul Nou şi la alte sărbător'i, îndătintn­
du-se, răspîndindu-se şi fiind nelipsito din manifostăriJo roJigioaso aJo 
credincioşilor noştri. 

Sub raportul măiestriei artistice a versului şi a melodiei, colinde­
le ocupă un loc de seamă în creaţia poporului nostru. Ele formează un 
tot unitar cu doinele, baladele populare şi cîntecele de vitejie, cu bas­
mele, ghicitorile, proverbele şi zicătorile. Venind din lumea obştilor 
săteşti, colindele piistrează, fără îndoială, unele din ele mai vechi re­
alizări poetice româneşti. Ele exprimă, sub forma poeziei populare flo­
rile alese ale simţămintelor noastre creştineşti în faţa tainei celei din 
veac ascunse, precum şi binefacerile ce s-au revărsat asupra omenirii 
prin întruparea Fiului lui Dumnezeu. Puţine popoare din lume au înso­
ţit minunea venirii Fiului lui Dumnezeu cu o îmbrăţişare aşa de caldă 
şi de duioasă şi au exprimat-o aşa de bogat în forme artistice, cum a 
făcut-o poporul român. In colinde, simplitatea, uşurinţa şi cursivitatea 
versului popular, exprimă o mare bogăţie de idei, într-o formă plină 
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de frumuseţi artistice, în care figurile de stil abundă, comparaţiile se 
întrec una pe alta, iar epitetele şi mai ales diminutivele nu lipsesc a­
proape din nici un vers. Este, de altfel, tot ceea ce dă gingăşie, frumu­
seţe, farmec şi duioşie colindelor. 

ln vremea noastră colindele se situează, prin valoarea lor literară 
şi muzicală, în constelaţia artistică europeană. 

Dar, colindele româneşti sînt păstrate, gustate şi apreciate pentru 
valoarea lor teologică. Ele sînt înmiresmate de parfumul cel mai ales 
al evlaviei noastre creştineşti şi strămoşeşti, sînt o transpunere in for­
mă populară cîntatâ a credin"ţei noastre ortodoxe. Ele sînt inspirate din 
Sfînta Scriptură şi din Sfînta Tradiţie, din slujbele divine şi din icono­
grafie. ln ele respiră puternic duhul creştin şi se păstrează ceva din 
frăgezimea creştinismului primar. ln versurile lor duioase şi pline de 
credinţă se descifrează sensurile adînci ale unei trăiri religioase auten­
tice, bazate pe mărluria rle nezclrnDcim1.t a dreptei credinţe. Ele prezin­
tă ascultătorilor dogma ortodoxă înveşmîntată în straiul idilic şi naiv 
al versului popular al colindei. Nici una din învăţăturile. de bază ale 
credinţei creştine nu este uitată sau nefolosită în colindele noastre ro­
mâneşti. ln ele se răsfrînge învăţătura creştină despre păcatul strămo­
şesc, întruparea şi paşterea Mîntuitorului, răscumpărarea oamenilor 
prin moarte şi învierea Sa, supracinstirea Maicii Domnului, cinstirea 
Sfinţilor, Sfintele Taine, învăţătura despre rai şi iad şi judecata vi­
itoare. 

Majoritatea colindelor au în centrul lor persoana Mîntuitorului 
nostru Iisus Hristos, descriind mai ales întruparea şi naşterea Lui cea 
mai presus de minte, pe care o exprimă în mod sim'plu, fără. speculaţii 
teologice subtile, ci cu sentimentul trăirii unui mare adevăr de credin"'. 
tă. Fiul lui Dumnezeu s-a născut : 

«Din Fecioara Maria ; 
Din neamul lui A vraam, 
Din sămînta lui David, 
Din Duhul Sfînt zămislit», 

căci: 

«Dumnezeu fiind din fire, 
Ai luat chip de omenire 
Şi te-ai dat spre răstignire, 
Pentru a noastră mîntuire». 

Iată cum este redată, de exemplu, învăţătura despre judecata uni-
versală în colindul următor : 

Glasul Bisericii 

«Tu, Fiule, nu mai plînge, 
Că eu ţie ţi-oi aduce 
Un scaun de judecată, 
Ca să judeci lumea toată. , 
Să dai drepţii la dreptate 
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Şi strîmbii la sttmbătate, 
Să iei ·ceru-n stăpînire, 
Pămîntul în moştenire». 

Maica Domnului, care ocupă un loc central în evlavia şi în cultul 
ortodox, este prezentă la tot pasul în colindele româneşti, alături de 
Fiul său iubit, Mîntuitorul Hristos. Credincioşii o numesc pe Maica 
Domnului «Curată», «Preanevinovată», «Fecioara · Maria», «Lumină 
preasfîntă», «Precistă blagoslovită» : 

«Că astăzi curata, 
Prea nevinovata, 
Fecioara Maria 
Naşte pe Mesia». 

Colindele noastre religioase înfăţişează pe Maica Domnului ca 
mijlocitoare pentru crednicioşi şi rugătoare pentru neamul omenesc, 
in versuri de o rară frumuseţe şi de o putere intuitivă vrednică de ad­
mirat. 

Dar toate învăţăturile de credinţă exprimate în colinde sint în le­
gătură cu aceea de mîntuire, foarte frecventă şi ea în aceste creaţii, 
accentul punîndu-se pe frumuseţea cadrului spectacular al Naşterii şi 
pe bucuriile luminoase ca soarele, pe care această naştere le picură în 
sufletele creştinilor. La evenimentul Naşterii sînt de faţă toate planu­
rile creaţiei şi ale firii : cerul reprezentat prin îngeri, lumea cuvîntă­
toare a pămîntenilor, înfăţişată prin păstori şi lumea necuvîntătoare, 
înfăţişată prin plante şi animale de tot felul. Tatăl însuşi coboară din 
ceruri să binecuvinteze lumea. Totul se petrece ca într-o slujbă c-e­
rească asemănătoare Sfintei Liturghii, pe care credincioşii o ascultli 
în fiecare Duminică : 

«De-auzi gazdă ori n-auzi 
Toaca-o cer şi slujba-o rai, 
Toaca-o cer cum o batea, 
Slujba-o rai cum o făcea, 
Dumnezeu cum cuvînta, 
Maica Sfintă se ruga. 
Şi să stai să tot priveşti 
Cum făcea slujbe cereşti 
lngerii ţinînd stîlpări 
Cîntau sfintele cîntări». 

Colinde1e au avut şi marele rol de a păstra şi apăra credinţa orto­
doxă atunci cînd prozelitismul eterodox b1.cerca să rupă unitatea de 
credinţă· a ortodocşilor, pentru a dezmembra, în acelaşi timp şi unita­
tea lor naţională. Păstrînd şi mărturisind aceleaşi adevăruri de credin­
ţă, colindele s-au numărat printre mijloacele populare cele mai eficace 
de apărare a ortodoxiei, dovedind unitatea sufletească a credincioşilor 
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noştri ortodocşi de pe tot întinsul patriei. Documente vrednice de în­
credere mărturisesc că românii transilvăneni preferau să cînte de Cră­
ciun colindele învăţate din străbuni, în locul cîntecelor care li se im­
puneau de cei străini .de legea lor. 

In acelaşi timp, colindele scot în evidenţă legătura strinsă a strJ­
moşilor ·cu Ortodoxia şi, in special cu Patriarhia ecumenică făcînd ca 
în versurile lor să răsune numele oraşului Constantinopol: 

«La poartă la Ţaringrad, 
S-a născut mare-mpărat». 

Colindele noastre româneşti sînt deosebit de valoroase pentru bo­
gatele idei morale şi sociale pe care le exprimă. Pe lingă mesajul 
ceresc al mîntuirii, colindele au format şi o şcoală de îmbărbătare, de 
nădejde şi de virtuţi morale în viaţa credincioşilor, exprimînd dra­
gostea de oameni, facerea de bine, smerenia, ascultarea şi bunătatea, 
cinstea, dragostea de ţară, eroismul, bucuria sărbătorilor, dorinţa de 
prosperitate, belşug şi pace, ca idealuri nepieritoare şi caracteristici 
esenţiale ale sufletului poporului nostru. In ele eticul s-a îmbinat în 
chipul cel mai armonios şi mai fericit cu esteticul. 

Actualizînd în fiecare an amintirea Naşterii Mîntuitorului nos­
tru Iisus Hristos, colindătorii duc cu ei la casele credincioşilor voia 
bună, cinstea şi dragostea, aşa cum se vede din aceste urări : 

«Troscoţel de p-îngă drum, 
Voie bună cui mă-rrchin ! 
Troscoţel de p-îngă cale, 
Cinste şi dragoste-n faţa Dumitale ! » 

Colindele reflectă bunătatea proverbială a românului, credincioşii 
avînd pildă de bunătate pe Mîntuitorul Iisus Hristos, care in colinde 

apare ca un Domn «prea bun» : 
«Sus în curtea lui Crăciun, 
S-a născut un domn prea bun». 

Luînd ca pildă această bunătate a Domnului şi Mîntuitorului Hris­
tos, colindele îndeamnă pe credincioşi ca ş1 ei să fie buni mereu, dar 
mai ales acum, cî.nd s-a născut «Păstorul cel bun» : 

«Acuma pe la Crăciun ; 
Tot omul să fie bun». 

Bunătatea aceasta a românului, cunoscută pretutindeni sub nu-
mele de ospitalitate, este răsplătită de urările de la sfîrşitul colindelor : 

«Busuioc verde pe masă, 
Rărnii gazdă sănătoasă. 
La mulţi ani cu sănătate 
Domnul să vă dea de ~oate ! » 
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Alături de bunătăţile care izvorăsc din iubirea de DumnE>zeu şi 
de aproapele, colindele reflectă o calitate şi o virtute tot aşa de specific 
pentru credincioşii noştri şi anume cinstea. Pentru poporul român cin­
stea este tot aşa de valoroasă şi de scumpă ca şi dreptatea şi libertatea, 
iar colindele au fost un îndemn permanent la păstrarea ei. 

\ 

Colindele preamăresc virtutea cumpătării, şi strîns legat de ea, 
postul din care, de altfel, izvorăşte, lăudînd pe cei ce postesc : 

«Ferice de cei postelnici, 
Care-mi postesc posturile 
Şi-mi ajună ajunurile». 

Cadrul virtuţilor înfăţişate de colinde se întregeşte şi cu aceea a 
dărniciei, adică a într-ajutorării aproapelui, a celui lipsit de ajutor, 
atunci cînd el este în suferinţă şi în necaz. Ea este reflectată astfel 
lntr-un colind în care «Domnul bun, cest, Domn bun şi Om bun» : 

«Cîţi flămînzi îmi trec 
Pe toţi îi satură. 
Cîţi setoşi îmi trec 
Pe toţi îi adapă. 
Citi goli îi venea 
Toţi îi îmbrăca. 
Cîţi desculţi venea, 
Pe toţi îi încălţa». 

De asemenea, virtutea bărbăţiei, de care este legată răbdarea, este 
oglindită în colindele noastre româneşti. 

In opoziţie cu lauda virtuţilor, colindele condamnă păcatele şi 
patimile omeneşti sau viciile, pentru urmările lor nefaste. Astfel, min­
ciuna este înfierată în colinde, îndemnînd pe cei care o practică să 
se lepede de ea. Patima înşelătoriei, opusă cinstei şi corectitudinii, este 
biciuită in colindele cu caracter social, ca şi patima beţiei, ca izvor 
dl o.Hot- pdtiuti ~i pcko.tc. 

Dintre ideile sociale cea mai des întîlnită în colinde este aceea 
de pace, .poporul român fiind un popor iubitor de pace. Aceasta se po­
triveşte cu firea lui bună şi blajină, cu dragostea şi cu generozitatea 
sa, Poporul nostru, care a cunoscut ororile războiului, şi-a dorit sieşi 
şi la toată lumea pacea, ca pe bunul cel mai scump şi mai indispen­
sabil vieţii sale, ca aceea care condiţionează bunăstarea materială şi 
spirituală a oamenilor. ln colinde, taina întrupării Fiului lui Dumnezeu 
este slăvită pentru că ea a adus lumii împăcarea cu Dumnezeu, pen­
tru că Pruncul născut în peşteră este «Domn al păcii» şi fiindcă naş­

terea Lui a fost salutată cu imnul ceresc al slavei lui Dumnezeu şi al 
păcii oamenilor. Această pace se instaurează odată cu venirea în lume 
a Mîntuitorului Hristos, a cărui împărăţie este o împărăţie a păcii. Iată 
cit de frumos redă această idee un colind de vînătoare : 
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«Ho, ho-ho ! Nu vă-narmati ! 
Ci pe cer azi s-a ivit 
Un luceafăr străluciît. 
Că astăzi Fiul cel Sfînt 
Pace-aduce pe pămînt 
Sînge azi să nu mai curgă, 
Lacrimi azi să nu se scurgă 
Vînătorii că-mi cădeau 
ln genunchi şi se rugau, 
Din săgeţi cruce făceau». 

Pacea adusă de Mîntuitorul este o pace veşnicâ şi universală: 

«Intru cei de sus mărire 
Şi pe pUmînt păciuire, 
La toţi oamenii să fie 
De a.::um pî!:lă-n vecie». 
«Mărire întru cei de sus, 
Şi pace pin-la Apus». 

69 

Munca se reflectă şi ea din plin în colindele noastre rom[meşti. 
Versurile lor amintesc de toate categoriile de vîrstă şi de ocupaţii 

cîntînd însuşiriile care trebuie să împodobească sufletul unui creştin : 
destoinicia în muncă, hărnicia, îndemînarea şi curăţenia. Munca pă­

mîntului, grija pentru unelte şi animale, creşterea vitelor, pescuitul, 
albinăritul, morăritul şi, mai ales, vînătoarea, sînt descrise măiestrit în 
colinde. Prin acestea ele scot în evidenţă dou'Î din caracteristicile cele 
mai esenţiale ale neamului nostru: munca şi hărnicia. 

Alături de pace şi de muncă, din colinde desprindem ideea de drep­
tate. Colindele înfierează pe cei care o calcă în picioare păgubind pe 
semenii lor prin furt, înşelăciune sau în ctlt chip. Prin colinde, poporul 
preţuind la justa ei valoare funcţia. socială a dreptăţii, a luptat conti­
nuu împotriva abuzurilor şi nedreptăţii. 

Colindele noastre româneşti sînt valoroase şi pentru Ideile patrio­
tice pe care le exprimă. Originea, viaţa, graiul şi obiceiurile poporului 
român, dragostea pentru ţară şi jertfirea pentru ea, frumuseţile patriei, 
vitejia şi eroismul poporului rămîn doar cîteva din aceste idei care se 
oglindesc în colinde. Astfel, în unul din ele, ţara noastră este numită 
«moşie dumnezeiască» şi «aşezare strămoşească». Prin întruparea şi 

naşterea Mîntuitorului, Dumnezeu coboară în lume ca să o binecuvin­
teze. Printre altele, El binecuvintează şi ţara noastră. Iată cum des­
crie această scenă un colind de prin părţile Albei : 

«Dumnezeu s-a deşteptat 
Mina stingă-a scuturat, 
Trei inele i-au picat. 
Rînduneaua le-a luat 
Şi le-a dus în depărtare, 
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Să le-aşeze pe hotare 
Unu-n ţara Nilului 
Aitu-într-a Iordanului 
Unu-n Ţara Românească, 
Aşezare strămoşească». 

· Pe această moşie se preurnblă Dumnezeu cu Sfîntul Petru, iar 
Maica Domnului, urmărită de mina ucigătoare a lui Irod, găseşte scă­
pare şi adăpost, împreună cu Fiul său în munţii româneşti în casa unui 
român care ii primeşte la căldura vetrei lui. 

Frumuseţile Carpaţilor noştri cu bogata lor faună şi floră, sînt 
prinse cu măiestrie în tezaurul colindelor. Căprioarele, cerbii şi iepu­
raşii sînt doar cîteva din vieţuitoarele lor, iar «Cetiniţa cetjoară» şi 
«Cofoana de trandafiri» sînt buchete din resursele naturale ale pa­
triei. Copiii care colindă trăiesc o lume de basm : 

«Jn poiana muntelui, 
Iese cerbul Domnului». 

sau: 

«Sus în vîrful muntelui 
Pe la crucea bradului, 
Pe o sc~ră de argint 
Se coboară Domnul Sfînt». 

Colindele înfăţişează şi pilde de patriotism şi eroism din trecutul 
nostru istoric, preamărind, de exemplu, figura legendară a voievo­
dului Moldovei, Ştefan cel Mare, în colindul «La poarta lui Ştefan 
Vodă»: , 

«Atunci Ştefan Domn cel Sfînt 
Despre rugă auzind, 
El pe dată a plecat 
Şi cu toţi s-au închinat». 

Ele amintesc de lupta poporului pentru independenţă naţională şi 
pentru apărarea pămîntului strămoşesc şi jertfirea pentru patrie : 

«Cînd cu turcii ne-am bătut, 
Bulzul mării ne-o-îmbulzit, 
Mulţi voinici s-or prăpădit». 

Ele scot în evidenţă vitejia poporului român care, lăsînd totul a­
casă, pornea la război pentru a apăra tot ce avea mai scump şi pentru 

a alunga şi a învinge pe duşmani : 
«Vifor Ja război pornea, 

· Pe duşmani mi-i prăpădea 
De-o mers vestea-n ţară nouă, 
Cum vă colindarăm vouă». 
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Din istoria contemporană a patriei, colindele mai noi amintesc 
lupta pentru reîntregirea neamului, aşa cum vedem din cintecul sol­
datului· care îşi cară pe mormînt : 

«Busuioc, mărgăritar, 
C-a murit pentru Ardeal... 
Pe plaiul munţilor, 
ln desimea brazilor, 
ln mijlocul florilor 
Apărînd un tricolor». 

In felul acesta, colindele au avut şi un rol de 111.anifestare şi de 
întărire a unităţii şi solidarităţii dintre toţi fiii neamului nostrn, de 
pe ambele versante ale Carpaţilor. Ele dovedeau continuitatea populaţei 
româneşti pe meleagurile patriei noastre şi unitatea de neam şi limbă 

între Moldova şi Banat, între Transilvania şi Dobrogea, intre Ţara 
Românească şi Maramureş. Pentru românii transilvăneni, colindele 
trezeau rezonanţe deosebite, vestindu-le unitatea lor cu moldovenii şi 

muntenii. Fie că s-au cintat la Suceava sau la Caransebeş, la Oradea 
sau Dorohoi, la Sibiu sau la Iaşi, la Braşov, Bucureşti, sau Constanţa, 
în satele de munte ,sau în cimpie, cu toată gama varietăţii cuvintelor 
sau melodiilor, ele au vestit aceeaşi bucurie şi au che~at pe toţi cre­
dincioşii români să-l preamărească pe Dumnezeu în acelaşi grai. 

Colindele. au şi marele rol de a uni generaţiile între ele şi de a 
întări sentimentul comuniunii cu strămoşii noştri. De aceea, aşa cum 
frumos arată P.F. Părinte Patriarh TEOCTIST, «aceste colinde, creaţii 

de gen, sînt socotite drept mărturii fără asemănare, mărturii ne­
preţuite pentru adeverirea existenţei noastre ortodoxe şi pentru conti­
nuitatea noastră neîntreruptă pe firul tradiţiei, pe această vatră de 
dezvoltare a poporului român. Aceste creaţii sînt şi rămin, lm­
preună cu fondul spiritual românesc, în galeria comorilor de credinţă şi 
de viaţii pe care Biserica noastră le aşază la Joc de cinste. Ele sînt 
şi rămîn măr!;Jăritare izvoditoare de cultură cu care s-ar mindri orice 
popor» ... , «Ele sint bunuri bisericeşti şi modalităţi eficiente de activi­
tate pastorală, prin care preotul întreţine dragostea de Biserică, dez­
voltă interesul pentru învăţătura de credinţă şi promovează cintarea 
bisericească pe care credincioşii o iubesc şi astăzi foarte mult». 

Pentru toate acestea, colindele, aceste nestemate ale folclorului 
românesc, sînt păstrate cu sfinţenie, ca nişte adevărate rituri ale unui 
cult moştenit de la strămoşi, purtînd suflet din sufletul străbunilor ş1 

~~_di.~ glia ~~~!!ă~trămoşească:_~~, . --.----· .. __ . ___ =- ---~ 
Pentru noi, slujitorii de azi şi de mîine ai Bisericii noastre strămo­

şeşti, ele vin din pridvorul vechilor biserici româneşti, împărtăşind un 
aer arhaic de cronică şi cazanie. Ele păstrează nealterat duhul au-
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tentic creştin pe care îl exprimă în uluitoare frumuseţi de stil şi limbă 
românească. Lucrate parcă în filigran, colindele vădesc arta llnui mar€' 
sculptor de cuvînt, care s-a identificat, trup şi suflet, cu creaţia sa, pu­
nînd în opera sa amprenta veşniciei şi atmosfera sfîntă a sărbătorilor. 

Prin frumuseţea lor stilistică, prin farmecul arhaic, prin simpli­
tatea exprimării, prin duhovniceasca legătură a omului cu Dumnezeu, 
colindele rămîn icoane vechi în altarul spiritual al fiilor Bisericii noas­
tre Ortodoxe Române, la care ne închinăm şi îngenunchem şi noi 
cu evlavie, legîndu-ne astfel cu duhul creştin ortodox, cu credinţa stră­
moşilor, cu credinţa primelor veacuri creştine. 

Transparenţa de cristal a construcţiei lor melodice ca şi atmosfera 
lor de o caldă şi rară duioşie, ne poartă nostalgic paşii pe aripile amin­
tirilor copilăriei noastre, la anii fericiţi ai sufletelor neprihănite, ai 
inimilor calde şi pline de bucurie, cînd în ciuda nămeţilor de zăpadă, 
plecam în cete pe la casele creştinilor, cu vestea cea bună a Naşterii, 
cu urările de pace şi belşug pentru noul an care se apropia. 

ln noaptea sfîntă şi plină de taină a Crăciunului, acest «praznic 
luminos», în faţa acestor podoabe minunate ale sufletului românesc, 
care ne aduc mesajul măririi lui Dumnezeu, al păcii şi înfrăţirii între 
oameni, porţile inimilor noastre se deschid mai larg pentru a cînta, 
după datina străbună, «colindul sfînt şi bun» şi pentru a primi bunele 
vestiri ale colindelor şi urările lor, împreună cu Mîntuitorul Hristos 
c.are vine, odată cu solia lor, «Să se nască şi să crească, Să ne mîn­
tuiască». 

Pr. Prof. Dr. NICOLAE NECULA 
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CTITORIILE DE BISERICI ŞI MINASTIRI ALE DREGA TORILOR 
DOMNEŞTI DIN JUDEŢUL VRANCEA 

Contribuţie la un atlas istoric * 
Organizarea administrativ teritorială din 1968 a acordat judeţului 

Vrancea, nou înfiinţat, teritoriul ţinutului Putna 1 cu fosta «Ţară a Vran­
cei» 2, de la care şi-a luat numele, precum şi o parte din fostul jud. «Slam 
Râmnic». Străveche zonă de cultură românească 3, aşezată la Curbura 
Carpaţilor, teritoriul actualului judeţ Vrancea a constituit· puntea de 
legătură între cele trei provincii locuite de rornânf: Moldova, Munte-

• Lucrare de seminar, întocmită şi susţinută la Istoria Bisericii Ortodoxe 
Române, ln cadrul cursurilor de doctorat, sub indrumarea D-lui Prof. Dr. Emilian 
Popescu. 

1. Emil A. Giurgea, Vrancea - ghid turistic al Judeţului, Bucureşti, 1977, p. 19; 
• • • Filiala Arhivelor Statului, Judeţul Vrancea, Bucureşti, 1982, p. 9 la nota 2 se 
arată că Unutul Putna este atestat prima dată intr-un act din 2 iulie 1431 «versus 
Putnam venit» (vezi mai jos nota 2) care cuprinde doar bazinul rlului Putna, zona 
dintre Munţii Vrancei, Siret, Trotuş şi Milcov; la 1591 a inclus în componenta sa 
regiunea Adjudului. Organizat ca «stărostie·-, intre anii 1526-1859, tinutul Putna a avut 
50 de starosti, intre care au fost şi Miron Co~tin (1686--1690) şi Ion Neculce. 

2. Cea mai veche menţiune documentară despre Vrancea «Ţara impădurită» esle 
aceea din actul latin al lui Ladislau Apar din 2 iulie 1431 către Judele Braşovului 
Luca Kiss, despre pornirea moldovenilor lui Alexandru cel Bun asupra Ţării Româ­
neşti, informaţie pe care o ştie de la ciţiva oameni ai săi care au ajuns în Ardeal 
pe drumul Vrancei, celelalte drumuri fiind ocupate: ,El noslrji per viam Varancha 
egressi sunt et narrat ut Voyvoda moldoviensis suma cum multitude congregatus est. .. 
et ipse Magnus Provisor (Marele Vornic) cum suis multippLicibqs versus Putnam venii•, 
vezi la Hurmuzachi-Iorga, Documente privitoare la istoria românilor. Acte şi scrisori 
din arhivele oraşului ardelean Bistri/a-Braşov, -partea I, 1358-1609, Bucureşti, 1911, p. 
15, doc. XX; Despre semnificaţia numelui • Vrancea» la Al. P. Arbore, Toponimie 
Pulneană, in «Milcovia», revistă regională de istorie, an. I, 1930, voi. I, p. 36--38; 
Constantin C. Giurescu, Despre Vrancea, extras din «Revista Istorică Română» - R.I.R.), 
tom. IV, 1934, fasc. 1-4, p. 1-3. · 

3. Vasile Pârvan, Getica, o preistorie a Daciei, Bucureşti, 1982, p. 44 consideră 
că centrul politic Helis al lui Dromichaitis era la Bonteşti. Vezi şi E. A. Giurgea, 
op. cit., p. 15, unde se arată că cea mai veche cultură «Criş» a fost in zona Vrancei 
la Cindeşti. ., 
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nia şi Transilvania, fapt destul de important, care a şi influenţat desti­
nele sale istorice. Referitor la aceasta, Simion Mehedinţi considera că 
«regiunea dintre Munţii Vrancei ·şi cotul Dunării la Galaţi e pămîntul 
cel mai însemnat pentru via-ţa statului nostru ... e vadul cel mare al ape­
lor şi şlea4l cel mare al drumurilor ce se îndreaptă de la Cetatea Carpa­
ţilor spre Marea Neagră» 4• 

Există dovezi că în_ această parte a ţării noastre, creştinismul a 
pătruns de timpuriu, încă din primele secole ale sale 5• Viaţa creştină 
a continuat neîntrerupt în această parte a ţării noastre. Bisericile creş­
tine, majoritatea din lemn, nu s-au putut păstra, fie pentru că s-au în­
vechit, fie pentru că au ars. Aprigele condiţii istorice, nenumăratele 
invazii duşmane, repetatele cutremure 6 şi alunecări de pămînt, au sur­
pat pînă la temelii zidurile alcătuite cu trudă. Dar, depăşind aceste 
greutăţi, locuitorii : răzeşi 7, boieri, chiar dornnitori8 · nu s-au descurajat 
niciodată şi din credinţă, spre veşnica pomenire. au g,ăsit în fiecare 
epocă resursele necesare pentru a înălţa noi biserici şi mînăstiri, «pentru 
a păstra astf~l peste veacuri sensurile profunde ale tradiţiei şi încre­
derii în posibilitatea desăvîrşirii» 9• 

Cercetarea atentă şi coroborarea documentelor emise cu aceste o­
cazii, sînt în măsur;i să ne pună în lumină viaţa creştină pe care au 
trăit-o înaintaşii noştri de pe aceste locuri. 

Lucrarea de faţă îşi propune să prezinte ctitoriile de biserici şi 

mînăstiri ale dregătorilor domneşti din judeţul Vrancea în ordinea ri­
dicării lor. 

1. - Biserica ·"Adormirea Maicii Domnului» Odobasca-Coteşti 

Anul Domnului 1471, iar de la facerea lumii 6979. Căpitanul din 
oastea voievodului Radu cel frumos (1377-1383), Stan Cotea, devine 
ctitorul satului Coteşti şi al Bisericii cu hramul «Adormirea Maicii 

4. Simion Mehedinţi, Vadul moldo-muntean, ln «Milcovia.,, an. II, 1931, voi. I, 
p. 1. 

5. Adrian Gabor, Mărturii arheologice privind vechimea creştinismului ln sudul 
Moldovei, ln «Mitropolia Moldovei şi Sucevei» (M.M.S.), LXII, 1-2, 1986, p. 84; Mircea 
Pacuranu, /nceputuute vieru creştme la ro11te1t1f ruJ, ru «T~leytdflll Rt>.11:1a1t», n1·. 41-42 
şi 43--44, 1987, p. 6. 

6. N. Al. Rădulescu, Cutremurele de pămlnt din Moldova de sud, ln «Milcdvia.., 
1930,. voi. 2, p. 199-223. 

7. Ţara Vrancei a fost considerată o ţară a oamenilor liberi, bucurindu-se de 
o autonomie deplină, unde locuitorii purtau cu demnitate numele de răzeş, nesupus 
obligaţiilor boiereşti şi unde obştea devălmaşă s-a impus ca for de organizare locali. 
Aşa se face că procentul satelor complet răzăşeşti din bazinul Putnei a fost cel mai 
mare din ţara noastră, depăşind pe cele din judeţele Gorj şi Vîlcea. Vezi pentru 
acealtla: • • • Valea Putnei cu privire specială asupra Vrancei, Bucureşti. 1970, p. 126. 
ln contrast cu situatia existentă in «Ţara Vrancei» cele mai multe sate din vecină­
tatea ei se aflau ln proprietate boierească şi potrivit documentelor din sec. XIX 
situaţia ţăranilor era foarte grea. Această problemă la C. Constantinescu-Mirceşti. 
Vrancea Arhaică. Evoluţia şi problemele ei. Bucureşti, 1985, p. 10 şi nota 4, p. 188. 

8. Ionel Ene, Ctitorii voievodale în judeţul Vrancea, în «Glasul Bisericib (G.B.), 
sub tipaf". 

9. Vasile Drăguţ, Tradiţiile ctitoriceşti la curbura Carpaţllor, in vol. «Spirituali­
tate şi istorie la lntorsura Carpaţilor», sub îngrijirea dr. Antonie Piăm.ideală, voi. 2, 
Buzău, 1983, p. 148. 
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Domnului» din Odobasca 10, corn. Coteşti. Imitînd obiceiul vremii, du­
pă cum afirmă tradiţia, Stan Cotea, «alegîndu-şi vatră pentru ctitoria 
sa îşi slobozeşte săgeata care se întinge într-un viguros stejar care 
avea să marcheze prestolul. Şi astăzi piciorul Sfintei Mese este ace­
laşi trunchi de la origine, sprijinit în rădăcina lui şi fasonat în chip 
rle piramidă răsturnată» 11• Devenind neîncăpătoare pentru credincio­
şii satului, în anul 1888, Biserica a suferit unele modificări de cons­
trucţie, după cum afirmă pisania pusă în acelaşi an : «Această Sfîntă 
Biserică, cu patronagiul Adormiri(i) Maici(i) 'Domnului s-au fondat 
după inscripţiuni la anul 1471 de căpitan Stan Cotea, în zilele voie­
vodului Radu cel Frumos şi s-a reînnoit de către poporeni(i) cătunului 
Odobasca din inţiativa epitropului Teodor Păduroiu în acest an 1888 
<;pre amintire. Primar al comunei Coteşti A. D. Tătăranu cavaler al 
ordinului Coroana României. Scriitor Ion Ionescu din Urecheşti» 12• 

In afara reprezentării Pantocratorului care poartă data de 1471 şi 
e pisaniei din ! 81.38, care d-:1tec1zi:i Biserica tot din 1471, tn sprijinul 
vechimii ei multiseculare vine şi forma ei de construcţie. A vînd o 
formă dreptunghiulară cu absida altarului poligonală nedecroşată, 

cu trei laturi, construcţia constituie cea mai veche formă de plan 
µentru bisericile de lemn 13, plan ce derivă din casa ţărănească. Amin­
tita modificare din 1888 a adus nou Bisericii o încăpere în vestul na­
osului c'Q funcţia de pronaos, turla pătrată de susţinere şi cu funcţie 
de clopotniţă, acoperirea birnelor cu scîndură şi înlocuirea acoperişu­
lui de şiţă cu cel de tablă în disonanţă cu masa lemnoasă a, edificiului. 

Sub un medalion pictat pe o tăbliţă metalică, înfăţişind pe Iisus 
Hristos Mîntuitorul, s-a aşezat la 1889 un pomelnic. Pomelnicul arată 
în litere latine numele noilor ctitori, după tradiţie urmaşi direcţi ai 
căpitanului Stan Carea : «Petru, Neculai, Petru, Fana, Maria şi tot 
neamul, Nicolae, Maria şi tot neamul, Gheorghe, Florica şi tot neamul, 
Petre, Maria şi tot neamul, Nastasia, Gheorghe şi tot neamul, Ştefan, 
Paraschiva şi tot neamul, 1889» 14• Monument istoric şi arhitectonic, 
Biserica din Odobasca este şi astăzi la dispoziţia credincioşilor pentru 
slujirea lui Dumnezeu. 

IO. Radu Creteanu, Bisericile de lemn din Muntenia, Bucureşti, 1968, la tabelul 
indice al bisericilor de lemn din Muntenia la nr. 79 o enumeră fără a o data, in­
cluzlnd-o ln categoria I, tip. I de la p. 10-11 : «Biserici de plan dreptunghiular», lnsii 
fără a o aminti. Acest fapt a făcut ca Ioana Cristache Panait, Al. Elian, Bisericile 
de lemn din Moldova, in «M.M.S.», XLV, nr. 7-9, p. 480 să o încadreze pe nedrept 
arhitecturii moldoveneşti; Vezi şi Ioana Panait, Bisericile de lemn din Curbura Car­
paţilor, jud. Buzdu şi Vrancea, ln «Spiritualitate şi istorie», p. 247; Ion Cherciu, Arhi­
tectura traditionald din Ţara Vrancei, ln cRevista Muzeelor şi Monumentelor. Monu­
mente istorice şi de artă» (R.M.M.M.1.A.), I, 1983, p. 70-71 şi nota 22 p. 71; Horia 
Constantinescu, Biserici de lemn din Eparhia Buzdului, Buzău, 1987, p. 245--251. 

11. Horia Constantinescu, Trei biserici de lemn vrlncene, ln «lndrumătorul Bise­
ricesc misionar şi patriotic», 6, Buzău, 1987, p. 20. Autorul face o completă descriere 
a arhitecturii şi picturii bisericii la p. 20-23. Acelaşi text şi in Idem, Biserici de 
lemn, p. 245--251. 

12. Ibidem, p. 21. 
13. Supra, nota 10. 
14. H. Constantinescu, op. cit., p. 21. 
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2). -:--- Biserica Nicolae - Străoane de Sus 
ln acelaşi secol al XV-iea, binecuvîntat de Dumnezeu în ridica­

rea de biserici şi mînăstiri, fraţii Stroe, Ifu şi Latu, comandanţi de 
oşti ai lui Ştefan cel Mare, sînt ctitorii, la 1477-1478, ai unei biseri­
cuţe de lemn, cu hramul «Sfîntul Nicolae» din localitatea Străoane 
de Sus» 15• Biserica a suferit o nouă etapă constructivă în secolul al 
XVII-iea, după cum se observă în pisania de deasupra intrării in pro­
naos, unde se poate citi «vătaf Lupu, Vasile, Drăghici, Stroe» 16, de­
sigur, binefăcătorii ctitori ai acestei noi etape. 

Noua etapă de reconstrucţie i-a adăugat bisericii unele elemente 
arhitectonice noi. Biserica păstrează o formă trilobată a planului, prin 
adăugarea acum a absidei laterale ; apoi a turnului de pe pronaos, a 
pridvorului de vest şi a peretelui despărţitor. ln arhitectura construc­
ţiei, caracteristice sînt motivele frînghiei, al dintelui de lup, al ciopli­
turii in lemn, al rozetei. Mutilată în timpul primului război mondial, 
cind un obuz a lovit latura de răsărit, afectată şi de cutremurele din 
1940 şi 1977, dar trecută din 1970 în evidenţa monumentelor istorice, 
biserica este acum în curs de restaurare. 

3. - Minăstirea «Adormirii Maicii Domnului» - Vărzăreştl (Ure­
cbeştl). 

Căpitanul din oastea lui Matei Basarab ( 1632-1654), Radu Armaşu, 
ridică la Urecheşti, poate în 1644, o Biserică-mînăstire cu hramul 
"Adormirii Maicii Domnului» 17• Prima menţiune documentară a mî­
năstirii este în anul 1645, februarie 20, şi în acelaşi timp, îi întăreş­
te stăpînirea peste metocul «Sfîntul Athanasie» din Focşani, închinat 
anterior de «Popa Calintian» 18• 

Mînăstirea apare apoi menţionată în documente mai ales cu oca­
zia daniilor primite. Astfel, la 10 aprilie 1646 19, Toader împreună cu 

15. Ioana Cristache Panait, Bisericile de lemn din Curbura Carpatilor, p. 254; 
H. Constantinescu, Trei biserici de lemn, p. 23. Tot el face o completă descriere a 
bisericii la p. 23-25. Vezi şi Anuarul Eparhiei Romanului, 1936 (mai departe A.E.R.), 
p. 258; N. Stoicescu, Repertoriul Bibliografic al localitătilor şi monumentelor me­
dievale din Moldova, Bucureşti, 1984 (mai departe N. Stoicescu, Moldova), ,p. 788 o 
menţionează ca ruina/tă; Vezi şi Horia eonstantinescu, Biserici de lemn ... , p. 324-329. 

16. Ioana Cristache Panait, Bisericile de lemn din Curbura Carpaţilor, p. 254. 
17. Administraţia Casei Bisericii : Anuar 1909, Bucureşti, 1909 (mai departe Anuar 

1909), p. 237-238; Zosima Tirală, Istoricul Mlnăstirii Vărzăreşti şi al corn. Urecheşti 
din jud. Rlmnicul-Sărat, Bucureşti. 1934, p. 16 ; Petre St. Popescu, Schitul Vărzăreştl, 
fost metoh al Sfintei mitropoiii din Bucureşti, în «Analele Rîmnicului», 1924, 12, p. 134; 
N. Stoicescu, Bibliografia localităţilor şi monumentelor feudale din România, I, Ţara 
Românească, voi. II (mai departe N. Stoicescu, Ţara Românească), p. 689 şi nota 22; 
Ioanichie Bălan, Vetre de sihăstrie românească (secolele IV-XIX), Bucureşti, 1982, 
p. 425; Nifon Stoica şi N. Stoicescu, Aşezăminte monahale din Eparhia Buzăului ln• 
«Spiritualitate şi istorie», p. 276 şi nota 118; Gabriel Cocora, Episcopia Buzăului: O 
vatră de spiritualitate şi simţire românească, Buzău, 1986, p„ 329; Vezi şi V. Drăguţ, 
op. cit., p. 165, nota 85. 

Ctitorul Radu Armaşu a fost omorît în iunie 1653, împreună cu Ghinea Bră­
tişanu, marele vistier, în timpul răscoalei seimenilor şi dărăbanilor cf. Anibal Gri­
gore Gh., Despre unele biserici tJrgoviştene şi o biserică din lemn dlmbovifeană, ln 
«G.B.», XXIII, 5--6, 1969, p. 579. 

18. Arhivele Statului Bucureşti, Mitropolia Bucureşti, pach. CDLXXX/2. 
19. Ibidem, pach. LXXXVUI/3. 
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nepotul său Drăghici «ot Băneasa» vinde lui «Radu Armaşu şi mî­
năstirii dumnealui ce se cheamă Urecheşti, toa,tă moşia ce se numeş­
te Băneasa». La 21 martie 1661 20, Gheorghe Ghica «voevod» dă o 
carte de întărire a rnînăstirii pentru o moşie în Balta Albă (Jud. Bu­
zău). Tot Ia Balta Albă primeşte pămînt ca danie şi de la Mihalcea 
Căpitanul la 22 februarie 1680 21 • Urmaşii ctitorului : Constantin Spă­
tarul şi fratele său Grigoraş, feciorii lui Constantin biv vel paharnic 
şi nepoţii lui Radu Armaşu, de comun acord cu ruda lor Tudoran, fost 
biv vei clucer, acum monah cu numele Teodosie, fondator al m-rii Ani­
noasa, închină mînăstirea Urecheşti acesteia din urmă. Acest fapt este 
amintit şi în '!Cartea» patriarhului Dionisie al Ţarigradului la 1 apri­
lie 1681 22• Inchinarea la Aninoasa a făcut ca m-rea Urecheşti să ajun­
gă într-o stare grea, călug"rii să fugă şi, revenind, să pretindă din ve­
nitul moşiei. Egumenul Varlaam al M-rii Aninoasa a obţinut, totuşi, 

de la Iordache Medelnicer, ispravnicul, o carte de judecată contra lui 
Nichita, (fratele lui Ioan Sîrbu), şi a popii Anastasie pentru stăpînirea 
moşiei Modruzeşti ::3, ce aparţinea mînăstirii Urecheşti. 

Incepînd cu prima jumătate a secolului al XVIII-iea, mînăstirea 
(schitul) apare şi sub numele de «Vărzăreşti», cînd primeşte diferite 
danii, atît de la monahi 24 , cit şi de moşnenii din Urecheşti 25• ln 1763, 
Paisie de la Neamţ, venind din Muntele Athos, împreună cu alţi 64 mo­
nahi, a rămas aici cîteva luni, după care s-a dus la M-rea Dragomirna iisa. 

In a doua jumătate a aceluiaşi secol. mănăstirea devine pustie, iar clă­
dirile se ruinează. ln această perioadă a vieţuit aici Sfînta Teodora de 
la Sihla sau din Carpaţi 25b. La 27 august 1780, mitropolitul Grigore cel 
Bătrîn (1760-1787), văzînd situaţia rea, repară biserica şi chiliile şi 
numeşte vieţuitori pe : Dositei Ieromonahul, Anania, Pahomie, Timotei 
Rafael şi Ieremia. Mitropolitul Dositei Filliti, fost episcop la Buzău, cu­
noscînd situaţia mînăstirii, la 31 ianuarie 1794 26 o închină Mitropo­
liei din Bucureşti. Preoteasa Neacşa «ot Urecheşti» dăruieşte mănăs­
tirii prin Afilotie stareţul : «2 pogoane vie şi după moartea ( ei) res­
tul de moşţe» 27. O «anafora»278 din 1817 pomeneşte de protosinghelul 

20. Ibidem, pach. LXXXVIIAl 1. 
21. Ibidem, pach. LXXXVJII/20. 
22. Academia României, Arhivele Academiei, ms. 1062, f. 356 fapt 8l]lintit şi tn 

hrisovul lui Ştefan Cantacuzino la 18 oct. 1784. 
23. Zosima Tirală, op. cit., p. 17-18. 
24. Dania lui Nicodim Monahul la 5 august 1745, vezi Acad. Română, Ahiv. Acad., 

ms. 657, f. 21. 
25. La 8 septembrie 1749 dania moşnenilor Mihaela Felea, Mihai sin Tănase 

Căpitanu şi altii pentru pămintul şi locul din minăstire, vezi Arh. Stat. Buc., Milro­
polia Bucureşli, pach. LXXXVIIl/41. 

25 a. Gabriel Cocora, Mînăsfiri din Eparhia Buzăului. Vetre de cultură şi lrdire 
românească, Buzău, 1937, p. 257. 

25 b. Ibidem. 
26. Ioan Răutescu, Mînăslirea Aninoasa din judeţul Muscel, CJmpulung-Muscel, 

p. 151 i Zosima Târală, op. cit., p. 22. . 
27. Arh. Stat. Buc., Mitropolia Bucureşti, pach. LXXXVIIl/54 1 Ibidem, pa<.:h. 

CXXXVIII/42, la 1803 iunie 2 un catastih cu toate lucrurile şi moşiile ce constituie 
averea schitului Vărzăreşti. 

27 a. Ioan Răutescu, Meloaşe/e Mitropoliei Ungro-Vlahiei sub Mitropolitul Dioni­
sie Lupu, în «Raze de lumină», Revista studenţilor in teologie din Bucureşti, anul III, 
nr. 3, 1931, p. 180. · 
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Antim 28 de la această mînăstire. In «Condica de aşezămîntul metoaşe­
lor» Mitropoliei Ungro-Vlahiei se aminteşte ca existînd la această 
Mînăstire, la 20 iunie 1819 «cuviosul arhimandrit chir Neofit». Pen­
tru a treia oară mănăstirea este reclădită cu trapeză şi chilii in timpul 
episcopului Chesarie al Buzăului ( 1826-1848). Episcopul îl numeşte pe 
ieromonahul Lazăr îngrijitorul ei, care a alcătuit la 11 ianuarie 1840 o 
Condică a mînăstirii 29• Stareţul Climent Severian (1849 oct. 4-1874) 
a întărit viata duhovnicească de aici, reuşind ca, în 1860, să alcătuiască 
o obşte de 15 monahi şi 1 O fraţi 30• Lipsa de bani a făcut ca biserica, 
chiliile pentru călugări şi casele de oaspeţi să ajungă într-o avansată 
stare de degradare. Stareţul Severian a făcut repetate demersuri către 
Ministerul Cultelor 31 . Acesta cerea Ministerului «în interesul onoarei 
naţiunii române» 32 repararea grabnică a mînăstirii pentru a nu se con­
tinua degradările. In această situaţie critică, stareţul se împrumută la 
V. Popovici de 400 galbeni, bani care se vor restitui abia după un lung 
proces cu Ministerul Cultelor 33. La sfîrşitul sec. al XIX-lea, în 1877, 
cînd situaţia financiară s-a mai îmbunătăţit, pictorul Teodorescu Dimi­
trie a pictat Biserica 34• In secolul al XX-lea, mînăstirea a cunoscut o 
intensă viaţă duhovnicească pe timpul lui Zosima Târală, iar ia 1942 i s-au 
restaurat chiliile 35• A Juncţionat apoi ca schit pînă în 1960, iar acum 
biserica este filială la parohia Urecheşti. 

4. - Schitul Galbenl-Tănăsbala 
Familia Vartic a ctitorit în 1646 36 un schit la Galbeni, acum Nă­

neşti, Comuna Tănăsoaia. Schitul cu hramul «Intrarea în Biserică» este 
amintit în anul 1660, cînd egumenul Onufrie de la Soveja arată domni­
torului Grigorie Ghica al Moldovei că «Ursu Vartic ce-au fost vornic 
cu fămeia lui Ana şi cu fiica lui Niacşa au închiriat schitul lor de la 
Galbeni, cu toată averea ce-au avut ei acolo toate cumpărăturile pă­
rinţilor lor şi de la dînşii ce-au cumpărat, cu două vii, cu pomeţii cu 
o moară gata şi cu locuri de grădină şi în deal şi in vale cu tot veni­
tul» 37 mînăstirii Dragomirna - Soveja. Biserica dăinuie şi astăzi ca 
filiallă a parohiei Galbeni. 

28. Ibidem, pach. LXXXVIII/56; Zosima Târală, op. cit., p. 37. 
:.!9. Petre St. l'opescu, op. ca., p. 30. 
30. Zoslma Târalii, op. cit., p. 38. 
31. Arh. Stat. Buc., Ministerul Cultelor şi InstructJunli Publice (Ţ. Româneascil), 

Dos. 542,.;1861. 
32. Ibidem, Dos. 1030/1862, f. 1, 3, 5, 7, 8, 20, f. 22 cere SO.OOO cărămizi pentru 

Biserică şi chilii, lemn pentru 40 strane şi clopotniţă : f. 77-78, f. 85-86 : ajutor 
pentru cişmele. 

33. Ibidem, Dos. 1030/1862, f. 106-208. Curtea de apel din Focşani la 5 aprilie 
1874 hotlrăşte ca Statul să pliitească lui V. Popovici 300 galbeni şi 200 lei cheltuieli 
de judecată cf. f. 173 v. Vezi şi dos. 3416/1876 privind primirea de noi monahi. 

34. H. Constan.Unescu, Meşteri de biserici buzoieni, ln «Spiritualitate şi istorie ... », 
p. 266. 

35. Anuarul Comisiilor Monumentelor Istorice, 1942, p. 58 clnd s-a fiicUJt un deviz 
pentru 120.000 lei privind restaurarea schitului, deviz aprobat cu temeiul 1757/1942. 

36. N. Stolcescu, Moldova ... , p. 320 şi nota 23, p. 343 1 N. Stoica şi N. Stoicescu, 
op. cit., p. 274 i clndrumător Bisericesc Buzău», 1983, p. 40. 

37. Arh. Stat. Buc., ms. 646/f. 42 text reluat şi in Documente privind relaţiile 
agrare Jn veacul al XVlll-lea, voi. II, Moldova, Bucureşti, 1966, .p. 161-162. 
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5. - Biserica «Ovidenia-Odobeştl» 

La Odobeşti 38, vistiernicul Toderaşcu Iordache Cantacuzino (1670 
-1675), membru al familiei Cantacuzino, a ctitorit o Biserică cu hra­
mul .«Ovidenia» 39• La 1697, Biserica exista şi apare menţionat un preot 
«Pavel ot Ovidenia» 40• Impor.tant de menţionat este faptul că Biserica 
poartă în chenarul ce înconjoară uşa de la intrare stema cantacuzini­
lor, vulturul cu două capete 41 . Starea gravă la care a ajuns Biserica Ia 
sfirşitul sec. al XVIII-iea a făcut ca episcopul de Roman să dea la 8 
iunie 1785 42 o «carte» preotului Vasile, străbunic al lui Asanache Pam­
fil, şi preotului Niculai, pentru a reface Biserica. Dobriţa, fiica preotului 
Vasile, vinzînd bijuterii de familie reuşeşte să termine biserica. Cutre­
murul din 1802 a afectat-o grav şi a fost reparată la 1820 de Asanache 
Pamfil 43, dintr-o veche familie de răzeşi ai locului. Biserica a primit o 
formă de plan triconc, cu turn clopotniţă pe pronaos. A mai suferit ava­
rii la 1940 şi 1977. Biseric:1. este declarată monument istoric 44. 

6. Schitul Trestieni - Gîrbovi 

Căpitanul Zăgan «ot Homeşti» este ctitorul schitului Trestieni -
Gîrbovl de pe fosta moşie Tîmpoieşti. Cu zapisul de vînzare al unei 
moşii a lui Albu către părintele Elisei ( egumen) de la Trestieni din 17 
februarie 1685 45 avem prima_ menţiune documentară despre schit. Abia 
la 5 august 1965 Zăgan căpitanul declară că «avînd un schit făcut de 
dinsul la Trestieni» îl închină Mînăstirii din Rîmnicu Sărat, împreună 
cu 12 pogoane vie făcătoare în dealul Gîrbovilor şi cu moşia Sihlea, 
pentru ca, după cum afirma, «să mă numest şi eu ctitor» 46• 

Fratele acestuia Radu Căpit_anul «sin» Şerban Girboveanu, pe pa­
tul de moarte, dă o diată la 17 februarie 1714 47, prin care lasă acestui 
schit partea sa de pămînt din Gîrbovi şi preciza datoria ce o lăsa urma­
şilor de a înlocui biserica de lemn cu una de piatră. Aceasta reiese şi 
elin scrisoarea lui Deadiul Dedulescu către egumenul M-rii «Adormirea 

38. Oraşul este mentionat pentru prima dată la 17 septembrie 1626 1n Hrisovul 
lui Mihai vodă Barnovschi, cf. Arh. Stat. Buc., M-rea Neamţ, pach. LXIX, 8. Vezi şi 
Constantin C. Giurescu, Istoricul podgoriei Odobeşti din cele mai vechi timpuri plnc! 
Ia 1918, Bucureşti, 1969, p . .(4. 

39. Aşa credea N. Iorga, Un sat de vieri..., p. 227, după C. C. Giurescu, Istoricul 
podgoriei ... , p. 44 şi N. Stoicescu, Moldova ... , p. 613; Despre datare vezi şi Anuar 1909, 
p. 379; s-a clădit la 1737 şi s-11 reflcut la 1888. 

40. C. C. Giurescu, Istoricul podgoriei ... , p. 61 ; N. Stoicescu, Moldova ... , p. 613. 
41. C. C. Giurescu, Istoricul podgoriei ... , p. 61, fig. I. 
42. Ibidem, p. 61. 
43. A.E.R., p. 209, data este însemnată pe piciorul Sfintei Mese. «Indrumător Bi­

sericesc Buzău.,, 1983, p. 35 arată cii este filială la Parohia Naşterea Maicii Domnului ; 
Vezi si V. Drăguţ, Tradiţii ctitoriceşti, p. 164. 

44. «lndrumător Bis. Buzău», 1983, p. 35. 
45. Arh. Stat. Buc., M-rea RJmnic, pach. VI:II/1. 
46. Ibidem, pach. XVl/10. Vezi şi T. G. Bulat, O ctitorie brJncoveneascd Jnchl­

natd Sllntului Munte Sinai, în «G.B.», XXII, 11-12, 1963, p. 1047. 
47. Arh. Sta1. Buc., M-rea Rlmnic, pach. VIII/18, 
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Maicii Domnului» din Rimnicu Sărat, scrisoare din 9 mai 1714 48, prin 
care îşi recunoaşte îndatorirea, dar n-o îndeplineşte. Tot acum, egume­
nul M-rii din Rîmnicul Sărat, Nichifor, primeşte o declaraţie din partea 
«Popii Cristea» unde se afirmă că acesta primise 300 taleri de la cum­
natul său, Radu căpitanul «să facă biserică de piatră în Gîrbovi unde 
unde este socrul nostru Şărban pîrcălabul şi cumnatul meu Radu în­
ingropaţi». «Popa Cristea», în calitate de epitrop, face Biserica şi o în­
chină M-rii din Rîmnicul-Sărat, dind şi o «carte de danie» egumenului : 
«Şi am scris eu Temelie log( ofăt) sfintei monastiri cu voe Popii Cristii» 49• 

Deşi închinat Mînăstirii din Rîmnic, schitul Trestieni, cu hramul 
«Sf. Nicolae», a stat sub influenţa duhovnicească a. Schitului Poiana 
Mărului 50• Schitul Trestieni (Trăisteni) avea puternice legături cu mî­
năstirile ruseşti . Viaţa duhovnicească ce se ducea aici l-a determinat 
pe Paisie de la Neamţ, la sfatul schimonahului Mihail, stareţul M-rii 
Motrenski ( din Ucraina, fondată în 1568) să vină la Trestieni 51 . Ace­
laşi Paisie (Platon) în «Autobiografia» sa dă unele mărtnrii despre via­
ţa duhovnicească din schit, despre egumenul Dometie, despre numărul 
de vieţuitori: 12 în schit şi 15 în sihăstriile din apropiere. Aici a Vă­
zut pentru «prima oară oficiindu-Se slujba religioasă după tipicul Sfîn­
tului Munte cu multă pioşenie şi cu frica lui Dumnezeu». Tot aici era 
călugărul Athanasie, care copia cărţi sfinte de învăţătură din vînzarea 
cărora se întreţinea schitul. Tot Paisie ne informează că în timpul şe­
derii sale în acest schit, au sosit schimonahul Mihail stareţul M-rii Mo­
trenski, cu doi călugijri numiţi Alexie, schimonahul Onufrie de la Schi­
tul «Cîrnu» de pe apa Buzăului, ieromonahul Osia care fusese la Athos. 
Vieţuiau aici în schit schimonahul Partenie, ucrainean din zona Polta­
va, oraşul Resitilovka, fost meşter aurar; Ioan, Schimonahul din Rusia, 
bucătar. 

Dar ceea ce este important de semnalat este că aici l-a intîlnit 
Paisie pe Vasile de la «Poiana Mărului» şi, după cum mărturiseşte el 
însuşi, «am căzut la sfintele lui picioare şi m-am învrednicil să-i sărut 
dreapta». Paisie, socotindu-se nevrednic, a refuzat să fie hirotonit preot 
pontru «Poiana J\{ăruJui" (in Jocul fcis.tuJui iP.romcmRh PRis.iP - r!PrPrlRt) 
şi după cum arată tot el, «iată cauza pentru care nu m-am învrednicit 

48. Ibidem, pach. VIIl/20; Vezi şi H. Constantinescu, Biserica Joslei Mlnăstiri 
Rlmnicu Sărat, ln «G.B.», XXIV, 1-2, 1965, p. 51. 

49. Arh. Stat. Buc., M-rea Rlmnic, pach. VIIl/20; Vezi şi T. G. Bulat, op. cil., 
p. 1047. 

50. G. Cocora şi H. Constantinescu, Poiana Mărului, in <1G.B.», 1964, XXlll, 5--6, 
p. 487. 

51. Paisie Velicicovschi, Povestire despre Slîntul Sobor a/ prea iubiţilor părin/i 
şi Iraţi şi Iii ai mei duhovniceşti intru Domnul care pentru mintuirea su/Jetului s-au 
adunai 1n numele lui Hristos la mine nevrednicul şi care, din indemnul lui Dumnezeu, 
trăiesc Jn aceste sfinte ldcaşuri 1n Slînta şi Marea Minăslire a lnăltării Domnului 
Dumnezeului şi M1ntuilorului nostru Iisus Hristos, numită Neamt şi 1n s/1nla Minăstire 
(cu hramul, n.n.) Cinstitului şi slăvitului Prooroc Ioan şi Bolezălor al Domnului numită 
Secu/, ms. 58, 13, 3, 26 de la Biblioteca Academiei de Ştiinte a U.R.S.S., filiala Lafokcr, 
Leningrad, fondul A. I. latimirski, nr. 54, f. 1-113; traducere Elena Linia (ms.), p. 
89-101. Lucrarea este de fapt «autobiografia» lui Paisie; Vezi şi Ştefan Berechet, 
Aulobiogralla stareţului Paisie Velicicovski, laşi, 1918, p. 19 şi urm. 
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să trăiesc pe lingă un asemenea bărbat sfînt» 53• Este dovada mărturiei 
sale că nu a vietuit niciodată Ia «Poiana Mărului» pe lingă stareţul Va­
sile, cum s-a crezut pînă acum. Confuzia s-a datorat faptului că stare­
ţul Vasile avusese la Poiana Mărului un ieromonah Paisie care a murit, 
eveniment după care staretul Vasile l-a rugat pe' Paisie Velicicovschi, 
prin egumenul de la Trestieni, să primească a fi hirotonit. 

Cu jalba egumenului Policarp al Mînăstirii din Rîmnicul Sărat că­
tre Marea Logofetie din 8 august 1832 53, referitoare la încălcările prp­
prietăţilor de către Asanache Robescu şi Zamfirache Sicleanu, avem 
ultima ştire documentară despre Schitul Trestieni. 

7. - Schitul Jitia 
Poate în acelaşi timp cu Zăgan c8.pitanul, Iane Hagiul Pitaru ridică 

un schit pe apa Rîmnicului, la Jitia, a cărui biserică avea hramul «Sfîn­
tul Dimitrie». Ctitorul, la stăruinta lui Constantin Brîncoveanu, îi închi­
nă Mînăstirii Bistrita din Vîlcea la 15 iulie 7197 (1689) 54. Socotind că 
«nu-l va putea ţine şi stăpîni ... » îl închină şi «pentru pomană ca să se 
pomenească sufletul meu şi al părinţilor mei la Sfînta şi Dumnezeiasca 
Liturghie în Sfînta monastire Bistriţa şi la sfîntul schit». Cartea de da­
nie a ctitorului se încheie astfel : «iar cine s-ar scula din neamul meu 
au dintr-un alt neam ca să-l înstrăineze de la sfînta mînăstire Bistriţa 
unii ca aceia să fie afurisiţi şi daţi anatema de Domnul I(i)sus Hristos 
şi de 318 părinti... şi cînd am închinat acest schit la sfînta mînăstire 
Bistrita şi au făcut acest zapis al meu cu legătură fost-au mulţi arhierei 
şi ~oieri care vor iscăli mai jos» 55• 

Nestatornic, ctitorul Jane Pitarul, la 27 mai 7203 ( 1695) înc-hină 

M-rii din Rimnic partea sa din schitul «Jitia ot sud Slam Rîmnic» care 
l-a făcut din temelie cu jupîneasa Marica a lui Gheorghe slujerul De­
dulescu şi dă «pe jumătate şi din moşie şi din bucate şi din toate ce 
s-ar afla, ca să fie înmormîntat la M-rea Rîmnic» 56• Cîteva zile mai tîr­
ziu, la 10 iunie 1694 57, căpitanul Neagoe Topliceanu, ginerele slugeru­
lui Gheorghe Dedulescu închină . Mînăsti rii din I Rîmnic partea sa· din 
schit (cealaltă jumătate), cu jumătate din averea dăruită de socrul său. 

52. Paisie Velicicovschi, op. cil., p. 99; Sc-rghei Cetfericov, Pa/sie, Stareţul Mi­
ndstirii Neamţul din Moldova, traducere de Nicodim, Patriarhul României, ediţia a II-a, 
M-rea Neamtu, 1943, p. 105; npoT. Ceprill l.JeTBepttKoeb, Crapeqb lltwca Be;1u'lu1eosc1eu, 
eeo 3/CUSltb, y'leltU/C u BARlt e Hll npaB0CAQBH0e M0HaUleCTB0, BTopoe usaanue, Ymca Press, 
Paris, 1968, p. 68; Paisij Ve!ilkovskij, Autobiogra/ia di uno Starets, presentazione di 
P. Tomas Spidlik introduzione, traduzione e note a cura delia comunita dei Fratelli 
Contemplativi di Gesu, Edizione Scritti Monastioi 10, Abbazio di Praglia, 1988, p. 156. 

53. Arh. Stat. Buc., M-rca Rlmnic, pach. VIII/126 şi 27. 
54. Idem, M-rea Bistriţa, pach. VIII/20 şi 27 ; D. Bălaşa, Schitul Jitia din R1mnicul 

Sdrat, în «Revista de istorie bisericească», Craiova, an. I. 1943, p. 152. 
55. supra, nota 51. 
56. Arh. Stat. Buc., M-rea R1mnic, ,pach. 1/14; Popescu Ciocănel, M1nllstirea Gă­

vanul com. CJmpuleanca, Corbu, Jitia, Odobasca, Ploieşti, 1898, p. 33 i T. G. Bulat, 
op. cit., p. 1046; H. Constantinescu, Biserica /osiei MîMstiri R1mnicul Sdrat, p,. 49. 

57. Arh. Stat. Buc., M-rea Rlmnic, pach. XIV/4. 
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8. - Biser-ica «Sfinţii Dumitru şi Antonie» - Focşani 

Vicol căpitanul a ridicat în Focşani, poate din lemn, o biserică cu 
hramul Sfîntul Dimitrie, pe un loc dăruit în acest scop la 20 februarie 
1692 58 de. către «Toader Hobjilă cu fratele său Delea şi cu surorile şi 
fraţii .săi». Biserica este amintită documentar Ia 17 august 1696 59• Doi 
ani mai tîrziu, la 25 iulie 1698, ctitorul, foarte probabil, originar din 
Piatra Neamţ, închină Biserica printr-un testament Mînăstirii Agapia 60• 

Vasile Drăguţ considera că a fost zidită la 17 9 ca un edificiu cu plan 
triconc cu pridvor şi clopotniţă din lemn 61 • Bis~rica primeşte numeroa­
se danii. Ştefan Cazan Vătaful, la 5 aprilie 1709 face danie «moşia Sto­
eşti», ce se cheamă acum Focşani «sfintei monastiri ce este hramul 
Sveati Dimitrie Domniei sale a lui Vicol ce au fost setrar mare» 62. Tot 
de la început Bise_rica a fost înzestrată cu cărţi de cult. Un «Apostol», 
fără copertă, a ajuns la laşi şi poartă următoarea însemnare : «Această 
carte ce se cheamă pracsirn este a bisericii lui Vicol, ce iaste hramul 
S(veat)i Di(mi)trie ot Focşani(i), 7236 (1728) febru(arie) 12 63• 

Starea de închinare la M-rea Agapia nu a convenit nici preoţilor 
de aici, nici orăşenilor. La 12 ianuarie 1734 Constantin Nicolae se adre­
sează starostelui de atunci al Ţţnutului Putna, Ion Neculce «ca să ju­
dece pe popa Vasile Chipeci care a păstrat pentru sine veniturile bise­
ricii lui Vicol şi nu le-a dat M-rii Agapia»64• La 12 mai 1735 hatmanul 
Ştefan Roset dăruieşte mînăstirii lui Vicol din Focşani casele zidite de 
el în curtea ei 65. Stareţa Elisabeta a Mînăstirii Agapia îl numeşte la 
14 septembrie 1819 pe stareţul schitului Brazi, Dositei ieromonahul, ca 
vechil al Mînăstirii Sfintul Dimitrie. Faptul acesta a nemulţumit eno­
riaşii Bisericii şi a fost nevoie să intervină Veniamin Costache, Mitro­
politul Moldovei. Acesta, prin scrisoarea din 19 ianuarie 1820 66 către 
starostia de Putna cerea ca enoriaşii să fie sfătuiţi să-l primească pe 
ieroschimonahul Dositei ca vechil, renuntind la cererea lor de a-şi ad­
ministra singuri biserica. Dositei primeşte inventarul bisericii la 12 fe­
bruarie 1828 67 şi imediat expune mitropolitului Veniamin «noua stare 
şi proasta administraţie» a veniturilor bisericii «Sfîntul Dimitrie» dato­
rită neglijenţei şi necinstei epitropilor acestei biserici şi mai ales a lui 
Gheorghe Anagnoste. Se pHnge ca documeutele l.>1selie-H ctu fost i11te1t 

58. Idem, Schitul Brazi, ms. 581, f. 9 v şi 10 v; N. Stoicescu, Ţara Românească, I, 
p. 312 şi nota 41 p. 322. 

59. Arh. Stat. Buc., Documente istorice, CDXLV/64; V. Drăguţ, Tradi/ii ctitori­
ceşti..., p. 173 şi nota 102. 

60. Arh. Stat. Buc., M-rea Agapia, pach. XII/I ; Idem, Schitul Brazi, ms. 581/4 v 
şi 5 v. Dimitrie F. Caian, Istoricul Oraşului Focşani, 1906, p. 53 crede că a fost zidită 
Ia 1700-1705; • • • Monografia judeţului Putna, Focşani, 1943, p. 173. 

61. V. Drăguţ, Tradiţii ctitoriceşti ... , p. 173, nota 102. 
62. Arh. Stat. Buc. M-rea Rîmnic, pach XIl/6; D. F. Caian op. cit., P. 61. 
63. Acad. R.S.R., Arh. Acad., Dos. 1580 f. 826, ms. Bobulescu. 
64. Arh. Stat. Buc., Schitul Brazi, ms. 59L f. 18 v. - 19. 
65. Ibidem, f. 2 V. 
66. Idem, M-rea Agapia, pach. XIUII ; Victor Brătulescu, Acle, note şi i11semnări 

despre Biserica /ostului schit Brazi de lingă Panciu, în «G.B.», XXIV, 3----4, 1965, 
p. 328-329. La 9 decembrie 1819 mitropolitul Veniamin Costache întăreşte hotărîrea 
stareţii Elisabeta. 

67. Arh. Stat. Buc., M-rea Agapia, pach. XII/14; V. Brătulescu, op. cil., p. 329. 
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ţion~t. rupte .sau pierdute, iar. han-ul lui Anagnoste chiar în uşa biseri­
cii necinsteşte acest locaş, precum şi cimitirul. Cere carte către stărostia 
de Putna p.entru a fi liber să remedieze aceste. neajunsuri şi carte de 
blestem pentru a dovedi cu martori veniturile acestei biserici 68• 

'La 20 noiembrie 1820 69, a intervenit şi domnitorul Mihai Grigore 
Şuţu }a starostele de Putna, pentru a cerceta neregulele săvîrşite de 
Gh~orghe Anagnoste, fostul epitrop al Bisericii şi de moştenitorii săi, 
faţă de·M-rea Agapia, al cărei metoc era biserica. 

M_itropolitul Moldovei Veniamin a numit după 10 ianuarie 1827 70 

ca. vechil şi epitrop al Bisericii «Sfîntul Dimitrie» pe Dimitrie «naceal­
nicul schitului Brazb>. ln faţa acestui vechil Vanghelache Anagnoste se 
obligă la 28 mai 1835 să plătească «bezmen» pentru han şi pentru locul 
ce-l are pe proprietatea Bisericii 71• 

· ·ta sfîrşitul sec. ar XIX-lea, Biserica «Sfîntul Dimitrie» ajunge în 
stafe ·de ruină, ceea ce i-a determinat pe Episcopul de Roman şi pe pro­
tc,popul ţim:...tnlui să iI1tervină la Ministerul Cultelor şi. Instrucţiunii Pu­
blice pentru reparaţii urgente 72. Reparată integral Biserica era în star.e 
bunii la 1909 73, dar o fost închisă la 1936 7~. Pînă în 1942 i s-au mai 
făcut. unele reparaţii 75• După ce a fost restaurată integral între anii 
1982~1988, pictată în. stil neo-bizantin, într-un frumos albastru «ca de 
Vm:oneţ», Bisericii i s-a dat la resfinţirea din 31 ianuarie 1988 76 un al 
doi1ed hram «Sfîntul Antonie». · 

.. 9. - Biserica «Sfîntul Nicolae-Vechi» - Focşani 
' Lingă fostul hotar al Principatelor, exista o · mînăstire cu hramul 

«Sfîntul Nicolae», înfiinţată în a doua jumătate a secolului al XVII-iea 
de Filotei călugărul, «ctitorul cel dintîi» cqre i-a fost şi egumen. Prima 
menţiune documentară a mînăstirii este în anul 1687, cînd un anume 
«Vasile şi fiul său Alexandru vînd egumenului mînăstirii Sfîntul Nicolae 
o butie de vin» 77• Ctitorul cel dintîi Filatei, care ridicase biserica din 
lemn a închinat-o Sfîntlilui Munte Sinai, făcînd să fie «metoh supus şi 
nestrămutat la mînăstirea · Rîmnic». ln acelaşi timp Pilotei a dat şi o 
«carte de închinăciune de s-au pus în schevofilachion ca un lucru sta­
tornic şi de neclintit» 78. Cartea de închinăciune, se pare, a fost înlări-

-68. Ibidem, pach. XIl/13; V. llrătulescu, op. cil., p. 329. 
69. V. Brătulescu, Acte, note şi însemnări, p. 32fl, l 850, aprilie 30. 
70. Arh. Stat. Buc., M-rea Agapia, pach. Xlli14; V. Brătulescu, op. cil., p. 329; 
71. Arh. Sta~. Buc.,. M-rea Agapia, pach. XII/23. La aceeaşi dală mai era Dositei; 

V. Brătulescu, Acte, note şi însemnllri, p. 329. 
72. Arh. Stat. Buc., M-rea Agapia, pach. XII/24; V. Brătulescu, Acte, note .~i în­

semnări.. .. p. 329; 
73. Arh. Stat. Buc., Minisl. Cultelor, Dos. 697/1870 f. 58; Biserica era acoperită cu 

şindrilă, boltile erau găurite, numai catapeteasma şi Panlorratorul erau pictate, iar cu­
lorile au început să dispară, filele 9-22. 

74. Anuar 1909, p. 374. 
7.5. A.E.R., p. 202 . 

. 76. Pe o placă comemorativă pe partea stingă a pronaosului. 
77. Biserica a fost sfinţită Duminică 31 ianuarie 1988 ele P.S. Episcop Epifanie al 

Buzăului. 
78. Arh. Stt1t. Buc., M-rea Rîmnic, parh. 1/11. 
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tă. prin semnăturile mitropoliţilor Teodosie şi Antim şi a episcopului 
Buzăului, Damascl:iin 79• 

Averea materială a acestei minăstiri a sporit mereu intre anii 1701 
-1711 prin danii de pămînt de la unii creştini 80 şi prin cumpărături 81 . 

Dar din anul 1713 mînăstirea avea să-şi schimbe aspectul. La 23 martie 
acelaşi an, între egumenul Pilotei şi căpitanul de cazaci Ştefan (Stefu) 112 

(foto 1-2) intervine o înţelegere în sensul că ultimul urma să zide<1scă 
o biserică de piatră, cu clopotniţă cu trei clopote in locul celei de lemn. 
Zidirea s-a terminat foarte probabil în 1716 83• Noua ctitorie a fost în­
zestrată cu moşii şi bunuri de ctitorii ei, Stefu şi sotia sa, Caliţa, ne­
poata domnitorului moldovean Constantin Duca, după cum vedem din 
Testamentul pe care l-a dat la Tirgovişte, la 31 martie 1720 (7228l 81 . 

-Inainte de această dată, egumenul Pilotei, un om nestatornic, din 
motive necunoscute, -«făcind sfat cu doi călugări», închină minăstirea 
Episcopiei Buzăului 86, cu toate că se făcuse anterior presiuni ctitorului 
de către domnitorul Nicolae Mavrocordat spre a fi închinată la Minăsti­
rea din Rîmnic 86• Aflat la Tîrgovişte, căpitan de cazaci, Stefu, nu este 
de acord cu atitudinea lui Pilotei, pe care deşi cunoscîndu-1, nu-l nu­
meşte în Testament, ci îl renegă. Stefu arată că «un popă cu doi călu­
gări au făcut sfat şi au mers la Episcopia Buzăului fără şt,irea mea şi 
venind eu am scos de unde era închinată de acel popă fără orînduială 
şi s-au izgonit din mînăstire» 87• Ultima menţiune despre Filatei. la 
Sfîntul Nicolae Vechi este din 30 iunie 1719 88, dată după care consi­
derăm că a fost izgonit şi a plecat în Moldova. Ştefu, la 31 martie 1720 
a chemat la sine la Tîrgovişte trei ieromonahi : Sofronie, Silvestru şi 
Timotei, unul dintre ei cu siguranţă numit stareţ în locul lui Filatei. Lor 
le-a dat «Testamentul» său, către ctitoria sa din Focşani. Ştefu arăta că 
le-a dat «zapis la mină întocmai cu hrisovul care este la mine întărit 
de boierii cei mari, iar care s-ar mai scula ca să închine la alte mînt1s­
tin sau Episcopie sau la Rimnic, să vindă ceva de ale minăstirii sli fie 
izgonindu-se afară ca nişte netrebnici» 89. Filatei, izgonit, moare în Mol­
dova, iar călugării de la Mînăstirea Sfînlul Ioan din Focşani profită de 
acest moment, îl aduc şi-l înmormîntează în oraş, făcîndu-se stăpîni pe 
mînăstiro,-i SHntul Nkol;ie)) Desigur, ctitorul Ştefu murise, deoarece 
nu a mai intervenit. Conflictul care se iveşte, de fapt un lung proces, 

79. Ibidem, pach. I/40; Vll/6; XII/I; după cum se afirmă la procesul din 1729. 
Vezi problema schitului pină la eliberarea lui Filotei la T.G. Bulat, op. cit., p. 1048. 

80. Arh_ Stat. Buc. M-rea R1mnic, pach. i/10; XII/I. 
81. Ibidem, pach. VII/10, 12. 
82. Ibidem, pach. VLI/9, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 21. 
83. Ibidem, pach. 1/30. 
84. V. Drăgut, op. cit„ p. 173 şi nota 107. 
85. D.F. Caian, op. cil., anexe, p. 89; Nicu Ivan, op. cit„ p. 68-70; A. Palcmon, 

Memorii. Descrierea Sfintelor Monastiri, Bucureşti, 1861 ; p. 73-74; Grigore Musce­
leanu, Calendarul antic, Bucureşti, 1863. Hrisovul a fost scris la Tirgovişte de Anghe­
lache Logofătul in primul an al ·domniei lui Nicolae Mavroc-ordat. Cele 8 moşii despre 
care se vorbeşte în Testament au fost la: Focşani la hotar, unde era zidită mină.stirea, 
la LămO'leşti, Ciorăşti, Giorăşti, Dălhăuti, Buda, Amara, Orzăneşti. 

86. Arh. Stat. Buc., M-rea Rlmnlc, pach. 1/40, XII/I; D.F. Caian, op. cit., p. 89. 
87. D. F. Caian, op. cil., p. 89. 
88. Ibidem. 
89. Arh. Stat. Buc., M-rea R1mnic; pach. 1/25. 
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antrenează şi episcopia Buzăului 90• Nic,olae Mavrocordat judecă acest 
proces greu şi închină Minăstirea Sfînttul Nicolae-Vechi la 20 aprilie 
1729 Mînăstirii din Rimnicu Sărat, hotărind ca Episcopia Buzăului şi 

egil.nlenii de la minăstirea Focşani (Sfîntul Ioan n.n.) nimic amestecat 
să n~aibă» 91 . 

Domnitorii Alexandru Ipsilanti la 15 mai 177 5 92, Alexandru Moruzi, 
la· 2 iulie 1792 00 au acordat mînăstirii scutiri de dijmărit, stupărit, oie­
rit şi vinărit, precum şi dreptul de a ţine oameni pentru treburile schi­
tului. Gheorghe Hangerli voievod, în 1798 94, recunoaşte şi întăreşte mi­
lele anterioare. La 1787 Biserica şi ansamblul minăstiresc au ajuns într-o 
stare de degradare generală. Urmaşii ctitorului au încredinţat arhiman­
dritului Ieremia 95 de la m-rea din Rimnicu Sărat, 600 lei pentru repara­
rea acoperişului şi a caselor, fără însă a realiza ceva. 

Minăstirea «Sfîntul Nicolae-Vechi» a jucat un important rol cultu­
ral în viaţa oraşului Focşani. Preotul Iacob de la M-rea Sfintul Nicolae 
-Vechi a fost dascăl la şcoala din Focşani. A fost socotit ca un «dascăl 
cu învăţătură şi condei bun» şi plătit cu « 10 taleri pe lună spre învă­
ţătură copiilor orăşenilor de acolo şi a împrejurărilor de acolo şi a îm­
prejurărilor» 96. 

ln anii 1801, 1802, 1804, 1814 97 şi 1832 98 are loc un lung conflict 
intre mînăstire şi slugerul Grigore Done pentru nişte proprietăţi. Cu­
tremurul din 1802 şi incendiul din 1854 au distrus ansamblul minăstiresc, 
incît. la 1863 Biserica se afla «în cea mai proastă stare, deasupra ei a 
crescut iarbă şi pe o coloană un arbore mare» 99• . • 

«Catagrafia de toate odoarele Bisericii» din 1863, păstrată la Ar­
hiv.eJe SLatului 100, arată că printre alte obiecte, biserica avea un potir 
de argint poleit cu aur, o Evanghelie de argint, o cădelniţă de argint. 

· 90. supra, nota 79. 
-90. Supra, nota 79. 
91. T. G. Bulat, op. cit., p. 1048. 
92. Arh. Stat, Buc., M~1ea Rlmnic, pach. 1 % 40 şi XIl/2. Se pare că cei trei iero­

monahi nu au mai rămas în mînăstire. Nici unul dintre ei nu apare in pomelnicul Bi­
sericii. Arh . .Stat. Buc., ms. 729/64-65; A. Papazoglu, Colecţie de toate insc1ipţiunile şi 
pomelnicele din p1oscomidii a domnilo1 şi doamnelor Iondato1i de pc toate monaslilile 
din Ţara Romanească anul 1872 sept. 28. Pomelnicul este acesta: Constantin W. Maria 
Doamna, Nicolae W. Smaranda Doamna, Stefu, Calita. Ioan cu sotia, Safta, Nicolae cu 
tot, m~amul Filolei ieromonah, Isaia ieromonah, Partenie ieromonah, Tcootist ieromo­
nah, llarion Arhiereu şi Neofit monahul. 

93. Ibidem, pach. 1/62 şi V. A. Urechia, Istoria Românilorn cu1su lăculu la fa­
cultatea de litere din BucUieşti după documente inedite, voi. II 1891, p. 84-85. 

·:,94. V. A Urechia, op. cit., voi. VI, Bucureşti, 1893, p. 210. 
95. Arh. Stat. Buc., M-rea Rimnic, pach. 1/71. 

;_ 96. Ibidem, pach. 1/63; Xlll/44; XIV/13; Despre arhimandritul Ieremia vezi H. 
Con11lantinescu, Bise1ica /osiei minăslili Rîmnicul Sărat, p. 54-55; Vezi A. Palemon, 
Op! cil.,. p. 78. 

97. Gabriel Cocora, Din t1ecutul pregătilii clerului din cup1insul eparhiei Buzău­
lui, ln «G.B.n, XXIX, 3-4, 1970, p. 333. 

98. Arh. Stat. Buc., M-1ea Rlmnic, pach. VII/30, 32, 34, 35. 
· 97. Leon te Ileeno, Minăstl1ea . Rimnic, în «Indice cronologicu, nr. 19, Bucureşti, 

1955, p. 88. 
100. Gr. Musceleanu, in Calendarnl Antic, 1863, p. 163; D.F. Caian, op. cil., p. 86. 
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Din acelaşi an, Biserica devine Biserică de mir 101 , Episcopia Buzăului 
numind aici pe preotul Oprea Ionescu 102. Acesta 103, alături de alţi lo­
cuitori ai oraşului 104, au făcut dese demersuri pe lingă Ministerul Cul­
telor în vederea renovării Bisericii. Acum se construieşte turla . mare 
pe naos şi se adaugă un pridvor larg 105, de mare importanţă, care a 
schimbat înfăţişarea vechii ctitorii a lui Ştefu. 

In secolul nostru, Biserica a fost renovată de preotii N. Atanasiu 
şi Gheorghe Popescu, ultimul salvînd Biserica din ruina provocată de. 
primul război mondial. In 192~ 106, Biserica a fost sfinţită de episcopul 
Lucian al Romanului, ocazie cu care s-a scris pisania Bisericii un„ In 
1936 108, Biserica -era în stare bună, dar a suferit avarii la cutremurele 
din 1940 şi 1977. Acum Biserica, monument istoric, restaurată, se pre­
zintă în condiţii foarte bune, fiind pregătită pentru a fi pictata. 

1 O. - Biserica «Sfîntul Nicolae-Nou» din Focşani 

La 26 mai 1696 popa Arsene şi Iane, ginerele lui Stoica Vătaf.ul dau 
la Focşani loc pentru o mînăstire, «care din mila lui Dumnezeu_ şi cu 
posluşania oamenilor celor buni va să se ridice» 109. In acelaşi an la 
21 iunie, mînăstirea trebuie să fi fost gata, deoarece primeşte o danie 
de la Maria preoteasa, soţia preotului Ioan, fata Ghemiiilui care «dim­
preună cu Ioan vînd preotului de la Mînăstirea ot Focşani un J6c c:e 
casă peste drum de popa _Filatei în tîrgul Focşanilor» 110. Biserica de 
lemn ariînd de trei ori, a fost zidită alta, cu cheltuiala lui Constâi1lin 
Năsturel biv vei paharnic şi închinată ca metoh Episcopiei Bu'âfolu1, 
după cum vedem din actul de la 9 iunie 1732 111 . Cel care a încMnat 
mînăstirea a fost Dragomir fiul «popii Constantin», «cu tot neamul po­
pii· Arsene». Faptul acesta l-a făcut pe episcopul Misa ii ca la 9 'iunie 
1732 să dea o carte copilului răposatului preot Constantin din FoCŞ<111i, 
prin care îi cerea să se însoare şi preoţit la acest locaş «atît el cit şi 
cei ce vor urma la această biserică şi se vor urma la această biserică 

101. Arh. Stat. Buc., _Ministerul Cultelor, Dos. 1184/1863 făcută de protopopul Ion 
Ionescu. 

lt.)2. o#, .,._ .,,. ~ruuuylU/fU Jut1.'. l''tiittt(:J:, p. J 7'~ t::â fHidld ai l'dn>llit.".>i ,,,,, .,li i,-..◄ ca. 

103. Nicu Ivan, op. cit., p. 21 fig. 4 ii socoteşte ca ill doilea ctitor. 
104. Arh. Stat. Buc., Ministerul Cultelor, Dos. 1184/1863 I. 3 oct. 5 1864. Kiseric11 

era în cca mai proastă stare, căci afară este ne!Prminată şi c:lopotnita cldrimdlii, clo­
potul pus în curte pe nişte furci. Vezi şi Raportul 17 către PrPfectura judelului Putna 
din 20 mai 1869. 

105. Ibidem, fila 2. 
106. Cei mai larg pridvor de la bisericile din Focşani. 
107. La 2 septembrie 1929 după N. Iorga, op. cil., p. 30: fotografia de Id Sfln1irc. 

Documentul sfinţirii se păstrează la N. Ivan, op. cil., p. 75-76. 
108. Pisania a fost sculptată de N. Colic.a la 29 sept. 192!1: «Voi, urmaşi! Pcistra­

ţi-vă credinţa în Dumnezeu! Cultivaţi dragostea de frate şi apărati-vă cu viata alta­
rele, pămintul, neamul, lăsindu-le şi vo i urmaşilor voştri mai intări.te şi mai înflo­
rite ,de cum le-aţi moştenit. 

107. A. E. R., p. 203, Parohia Precista. 
110. Arh. Stat. Buc., ms. 236 f. 46; N. Stoicescu, Ţara Românească I, p. 312-31:ţ 

si nntelE> 4:'i--16, p. 322; n. F. Caian, op. cil., p. 86 şi anexe doc. XVIII, p. 137 crede 
că a fost făcută de lemn de popa Arsene. · · 

111. D. F. Caian, op. cil., p. 88. 
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şi se vor trage din neamul lui să fie scutiţi de orice dajdie preoţească 
şi de ploconul cel obişnuit» 112. 

Biserica construită din ziduri groase a avut pridvor deschis. ln 
cursul timpului i s-au adăugat contraforti. Mînăstirea a fost înzestrată 
prin diferite danii de pămînt, locuri de casă şi clopot 113• · 

Pictura a fost executată în secolul al XVIII-iea, după 1746. Ctitorii 
sînt reprezentati pe zidul de sud, avînd inscripţii : «Antim, episcopul 
Buzăului, Jupîn Constantin, Io Nicolae Voevod» u 4 _ 

La 25 septembrie 1812 s-a adăugat Bisericii o nouă catapeteasmă de 
zid, cu trei rînduri de icoane. Deasupra icoanelor o inscripţie arată : 
«Această sfîntă şi dumnezeiască catapeteasmă s-a zugrăvit cu blagos­
lovenia preasfinţiei sale părintelui Constandie episcopul Buzăului şi cu 
osteneala şi îndemînarea protopop Radului... şi Ivancea... Radul, Ga­
vriil, Dimitrie epitrop. Pentru pomenirea sufletelor lor vleat 1812, 
septembrie 25 şi s-a zugrăvit de ... » 115. 

Mîi1ăstir~a Sfîntul Nicolae Nou era consicierată la 18i9 «cel mai 
bine întreţinut metoh şi bogat în odoare, cu 22 locuri şi prăvălii;, 116• 

Catagrafia din august 1825 arată că Biserica era «veche, de zid cu 
şase stîlpi de zid proptită cu o turlă de lemn, cu un clopot, înveli.tă cu 
şindrilă veche, înăuntru zugrăvită peste tot, însă în altar zugrăveală 
nouă, cum şi tîmpla asemenea, fiind şi poleită ... pardosită cu cărămizi, 
la ferestre geamuri şi ciubuce de fier, cu străni, şi dinaiutea bisericii 
păreţi de gard, cu o cămară i cheler în dos şi un foişor dinăuntru Uivă­
nită cu scînduri şi invălită tot cu scînduri vechi 117• Dar situaţia bu11[1 
nu a durat mult. Datorită cutremurelor şi deselor incendii, Biserica a în­
cepul să cunoască o stare de degradare, ceea ce a făcut ca epitropii să 
se adreseze în nenumărate rînduri Ministerului Cultelor, în vederea ob­
ţinerii de fonduri pentru renovare 118• In 1909, Biserica era în 'ruină şi 

112. Arh. Stat. Buc., Episcopia Buzdu, pach LX/2. Vezi şi I. Ionaşcu, Episcopul 
Misail (1732--1741) şi averea Episcopiei Buzdului după ridicarea lui de ru.5i, Buzău, 
f939, p. 18, extras din «lngerul», anul XI, p. 6-7. 

113. Arh. Stat. Ep._Buzdu, pach. LX/13; D. F. Caian, op. cil., anPX<', rloc. XXXIII 
şi XXXI, p. l01-IOJ. 

114. Arh. Stat. Buc., Ep. Buzău, pach. LX/Li '..!O circ 1733, Ion Căpitan Hangescu 
dă loc pentru casă cf. pach. LX/16, 2 iunie 1734; pach. LX/20 6 aprilie 1740 Murgulcl 
Căpitanul donează Sfintei Monastiri un clopot. 

115. Victor Brătulescu, Inscriptii şi lnscmnări din biserici, în «G.B.», XXV, 7--8, 
1966, p. 639; O. F. Caian, op. cit„ la 1906 a zărit şi un copil zugrăvit. Prezenta pe 
frescă a episcopului Antim al Buzăului, atestat documentar lncepind din august 1746, a 
determinat fixarea datei pictării bisericii imediat după anul 1746. 

116. V. Brătulescu, Inscripţii ..• p. 639 pc dosul !impiei «cu tot neamul lor spre 
pomenire». 

117. Ioan C. Filitti, lnvenlaruJ Episcopiei de Buzău şi metodele sale şi Biserica 
Sf. Dumitru din Bucureşti la 1819 şi 1825. Bucureşti, 1945, extras din «Biserica Orto­
doxă Română» LIII, 1-2, 1945, p. 61, p. 33--34 la 1835 avea turlă de lemn şi clopot; 
era învelită cu şindrilă după Popescu-Cilieni, I., lnvclişurile vechilor noastre biserici, 
Craiova, 1945, p. 68. 

118. Gheorghe I. Cantacuzino, Sondaje arheologice în oraşul Focşani. in «Cerce­
tări Arheologice•, Muzeul de istorie al R.S.R., III, Bucureşti, 1979, p. 256. Citează. Acacl. 
R.S.R. ms. 711/f. '1:12 v. 
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inchisă 119, situaţie care a durat plnă in anii 1974-1976, cind a fost restau­
rată prin grija Direcţiei Patrimoniului Cultural Naţional .!00. 

Acum Biserica, monument istoric, este un frumos edificiu, cu plan 
triconic, prevăzut cu pridvor deschis pe arcade semicirculare şi coloane 
de cărămidă. S-a renunţat la turnul de pe pronaos din motive de re­
zistenţă şi s-a pus în valoare turnul scării care permite accesul la clo­
pote pe latura nordică. Biserica păstrează frumoase ancadramente de 
piatră la ferestre şi fragmente· de pictură murală 121• 

11. - Biserica «Naşterea Maicii Domnului" a fostei minăstlrl 
Bordeşti 

Cea mai importantă ctitorie, din punct de vedere artistic, a fost 
cea a fostei Mînăstiri Bordeşti. Biserica, cu temelie de piatră, cu hra­
mul «Naşterea Maicii Domnului» a fost ridicată prin cheltuiala căpita­
nului Mănăilă în anii 1698--1699 122• Virgil Drăghiceanu citea, pe uşa 
de intrare, in 1915, data de 15 iunie 7209 (1699) 123• Arhitectura Bisericii, 
decoraţia sa sculpturală şi pictura, stema Cantacuzinilor ~ vulturul cu 
două capete - care împodobea frumoasa catapeteasmă, o încadrează în 
rindul monumentelor Cantacuzine, cu toate că a fost construită in timpul 
lui Constantin Brincoveanu 124• Biserica, la început, potrivit tabloului 
votiv avea un plan triconc, cu pridvor deschis pe arcade, turlă pe naos 
şi turn clopotniţă pe pronaos 125. Portalul a avut o concepţie diferită faţă 
celelalte biserici cu structură simplă, clasică, fiind una din capodopere­
le sculpturii la noi 126• Cartuşul, aflat deasupra portalului, a rămas gol. 
nesăpat ca şi mormintul ctitorului din interior. Uşa de la intrare e din 
lemn sculptat în riceau-ri, motivele fiind unice în felul lor. Mircea Ili­
escu 127, anali:zind şi descriind arhitectura bisericii, a ajuns la conclu­
zia că au existat doi meşteri pictori, două personalităţi apropiate ca po-

119. Arh. Stat. Buc., Min. Cultelor, Dos. 2694/1859. Arhitectul Ştefan Marvat face 
o listă cu ceea ce trebuie Iiicut ; orală că s-au cheltuit 27.000 lei pentru reparaţii pc 
dinararii, dar mai trebuiau 19.700. 

120. Anuar 1909, p. 374. 
121. V. Drăguţ, op. cit., p. 177 şi nota I 15, şef de ·lucrări fiind arhitectul Mihaela 

Dan. Biserica este filialii la Parohia Naşterea Sfintului Ionn Botnlitorul după Jndr. 
R;,:._ ~l-7411. 1 QA1, Jl· 1.'i-. 

122. Arh. Stat. Buc., Episc. Buzdu, pach. Xlll/29; Gabriel Cornra, Episcopu/ Me­
lodie al Buzdului (21 iunie 1741--23 martie 1748), in «G.B.», XXV, nr. 7-8, 1965. 
Ctitorul locuia in această parlt> de tară ameninţată ele tătari : Mănăilă vei căpiwn 
al lui Constantin Brincoveanu apare în 1706 vei cămăraş, în 1712 vei sătrar, iar in 
1718· vei clucer. Vezi pentru aceasta şi Virgil Drăghiceonu şi Gr. Pişculescu, Bise­
rica lostei mindstiri Bordeşti Rimnicu/ Sdrat, în «Anuarul Comisiunii Monumentelor 
istorice» (A.C.M.1.), 1915, publicat de Alex. Lepădatu, Bucureşti, 1916, p. 63. 

123. Virgil Drăghiceanu, Inscripţii de la Neg1eşli, Preajba, Olteni, Bengeşti, Os­
trov, Pietrarii de Jos, Bordeşli şi Suzeşli, in «Buletinul Comisiunii Monumentelor is­
torice» (B.C.M.l.), VIII, 1915, p. 48; V. Driighiceanu, Gr. Pişculescu, op. cit., p. 63. 

124. M. Iliescu, Decoraţia bisericii din Bordeşti (Vrancea) şi importanta ci pen­
tru iconogralia româneascd, tn «B.O.R.», XCIV (1976), nr. 1-2, p. 180. Tot el face 
cea mai completă descriere a bisericii. 

125. N. Ghika-Budeşti, Biserica din B01deşli (Rimnicu ScJral), in «B.C.M.1.), VI, 
rase. 22, 1913, p. 8-1; Idem, Evolutia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia, in «B.C.M.I.», 
XXJX, lase. 87-:-90, 1936, p. 109; V. Drăguţ, op. cit., p. 169. 

· 126. V. Drăghiceanu şi Gr. Pişculescu, op. cit., p. 67; Vezi şi T. Voinescu, Ob­
servatii asupra stilului brlncovencsc. Portalul, 1n «Studii şi cercetări de istoria artei», 
(S.C.I.A.), tom. 15, I, 1968, p. 3-24. 

127. Supra, nota 124. 
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sibilităţi artistice. Unul dintre ei a executat portalul, coloanele şi an­
cadramentele. Foarte posibil să fi fost pietrarul Mira .128, al cărui nu­
me 1288 apare pe faţa vestică a capitelului coloanei nordice. Celălalt pie­
trar o decorat ancadramentele semicirculare interne şi consolele .arcu-
rilor naosului. · 

• Căpitanul Mănăilă, procantacuzin înfocat, dornic de a face din cti­
toria sa un locaş vrednic de laudă, s-a adresat celui mai valoros pictor 
al epocii, Pirvu Mutu 129• Acesta, mulţumit de pictura pe care a realizat-o 
aici, şi-a lăsat în ambra.saua uşii autoportretul, que il înfăţişează cu un 
penel şi o scoică întredeschisă în mina stingă 1,30_ Dar Pirvu Mutu nu a 
realizat singur pictura Bisericii. El a fost însoţit de tovarăşul şi ucenicul 
său <•Radu Zugravul», «viitor mare zugrav şi dascăl de zugrăvire» care 
şi-a lăsat numele la proscomidiar. Tot Mircea Iliescu 131 delimitează con­
tribuţitt lui Pîrvu Mutu de cea a colaboratorului său, Radu, căruia i-a 
permis să picteze şi feţe de sfinţi militari. La Bordeşti apare nou faţă 
de celelalte biserici pictate de Pîrvu, icoana Sfintului Cristofor «patro­
nul drumeţilor şi implicit păzitorul de moarte năpraznică» 132• Ctitorii au 
fost reprezentaţi pe tabloul votiv în partea de sud-este a pronaosului : 
«Jupin Mănăilă, Ioniţă, Jupîniţa Bina, ţinînd macheta bisericii cu turle : 
copiii Chiajna, Maria, Răducanul, Ştefan, Şerban, Ion. ln stîngB uşii s-au 
reprezentat probabil părinţii Ioniţă, jupîneasa Tudora, Conslanlin, Ma­
ria, apoi I. Constantin Voevod şi Doamna Maria şi, în sfirşit, Io Şerban 
Voevod» 133• Pictura s-a terminat la 7230 ( 1722), căci un grafit din acest 
an d8 o însemnare a lui Senie ieromonahul 134• Aceasta este unu din 
dove'l.i că o fiinţat aici o minăstire. Cîţiva ani mai devreme, la 1 iunie 
7218 (1710) aflăm numele lui Petroniu egumenul de la Bon.ieşti, care u 

l'..!8. V. Drăghiccanu, op. cil., p. 48; V. Drăghiceanu ~i Gr. Pişculcscu, op. cit., 
p. 63; Teodora Voinescu, op. cit„ p. 4-8 arată ră este îndoielnic rolul lui Mira. Mira 
rui un italian de originE'. H. Cpnstantinescu, Meşteri de biserici buzoieni. in «G.B.», 
XXXIU•, (1974), nr. 1-2, p. 142; Ibidem, !n .Tradiţie şi spiritualitate ... », p. 260. Meş­
terul Mira a fost adus la noi de spătarul Mihai Cantacuzino pentru l'litoria Ml de 
la Rlmnicul Sărat 1691-1697. 

128 a. Mai nou : Gion Ionescu şi GheorqhP Asanache, Biserica /osiei minăstiri 
Bordeşti, în «lndrumător Bisericesc şi patriotic-», VII, Buzău, 1988, p. 81 consideră 
rii numele Mira ar fi al soliei ctitorului. Textul: ")i Bordeşti, ctitoria căpitanului de 
matgine, buzoianul Mănăilă Mărăcineanu şi u solil:'i sale Mira", dar fără argumente. 

129. P!rvu Mutu, ca şi alti pictori, c1 descins din lumea prro\1'ilsră, fiind fiu şi 
nepot de preot. El insuşi a fost schimnic in schitul Robaia clin Argrş, unde u şi 
murit; C. BobulE>scu, Vieţi de zugravi (1657-1765) şi autobiografia lui Ghenadie Plr­
vulescu arhimandritul (22 oct. 1805---6 sept. 1873), Bucureşti, 1940. S-a niiscut la 12 
oct. 1657 ca fiu al preotului Ioan Pirvescu. Numele de Plrvu l-a purtat ciupii <-el. al 
unchiului său vistiernicul P!rvu Vlădescu. Despre viata sa vezi : Ştefan Meteş, zu­
gravii Riscricilor Române (cu 48 ilustratii !n planşe), in «A.C.M.J.,,, sectia pentru 
Transilvania (192~1928), Cluj, 1929, p. 1-168; Teodora Voinescu, Pin,u Mutu şi 
şcoala sa, !n «S.C,I.A.», anul li, J--4, 1955, p. 133-160. Ioana Cristache Panait, Pirvu 
Mutu .. Zugravul, !n «G.B.», XXIV, nr. 7-8. 1965, p. 691---693; V. Drăgut, Arta romci­
ne,;is~ci, preistorie, antichitate, Ev mediu, renaştere, baroc, Bucureşti, 1982, p. 391-393. 

· 130. V. Drăgut, Arta româneascll, p. 391, prezintă fotocopia după originalul oJfot 
la ~uzeul de Artă R.S.R. Importanta autoporitretului a fli.cut ca el să apară la Mihail 
Mihalcu, Valori medievale româneşti, Bucureşti, 1984, p. 33, dar şi pe supracopertă. 

. 131. M. Iliescu, op. cit„ p. 185. · 
' '· 1'32. Ibidem, şi nota 38, p. 184. 

133. V. Drăghiceanu, Gr. Pişculescu, op. cit., p. 67. Acum originalul se alUi lt1 
Muzeul de Artă al României. ln Biserică se ofili doar o copie. 

134. V. Drăghiceanu, op. cit., p. 48; C. Bobulescu, op. cit., p. 22. 
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cumpărat de la Vasile şi de la fratele său Ioan « •.. 3 pogoane vie'f,f Co­
teşti» 135• Mînăstirea a primit şi danii de pămînt la Tîmboieşti de ·Ia q,Ma-
nea fiul lui Canea» la 23 iunie 7218 (1718) 136• ' 

Şerban Polcovnicul şi Ştefan Căpitanul închină mînăstirea ca me­
toc Episcopiei Buzăului. Acest fapt s-a intîmplat înainte de 20 iunte' 1742, 
dată la care Episcopul Macarie primeşte de la domnitorul Mihai Raco­
viţă un hrisov 137, prin care se recunoaşte Episcopiei metoacele închi­
nate anterior. ·Puţin timp după acest moment apare ca egumen a1: mî'­
năstirii Bordeşti, Grigorie ieromonahul. mort la 1768 138• Existenţa unei 
şcoli la M-rea Bordeşti este probată documentar în 1759, de însemna­
rea lui Popa Mihai din Tîmboieşti 1a&a. 

Urmează ca stareţi : Ioasaf, nepotul episcopului Cosman al · Buz8-
ullii şi Sofronie Velaitul. Pe la 1800 mînăstirea (schitul) a trecut sub 
administrarea minăstirii Băbeni 138b. · 

La 1804 s-au făcut reparaţii la pridvorul Bisericii, după cum ~~a. pu­
tut constata de pe o cărămidă din zidul de nord al pridvorului 139• Pupă 
cutremurul din 1838, Biserica a fost renovată în 1846--1847 şi în 1878 110. 

Ultimul stareţ Samoilă a trecut frontiera în Basarabia i 4oa. Situata pe 
pămînt înclinat şi mişcător (alunecos), Biserica nu a putut rezista timpu­
lui. 1n 1899, în urma unei ploi catastrofale, s-a produs o alunecare de 
pămînt, care a cauzat o degradare ireparabilă Bisericii 141 • De a~um a 
început istoria tragică a celei mai frumoase ctitorii vrîncene. S-au în­
cercat tot felul de mijloace şi demersuri pe lingă Comisia Monumenle­
lor Istorice în vederea reparării ei. Biserica a ajuns într-o astfel de sta­
re de degradare, încît ar fi fost prea greu şi costisitor a se repara ·spre 
a fi redată cultului 142• Prin decret regal, la 10 martie 1915, Biserica a 
fost declarată monument istoric 143. Dacă în 1915 pictura mai era «de 
toată frumuseţea 144, în 1963 au mai rămas doar puţine fresce clare. ln 
acest an o parte din preţioasele fresce împreună cu autoportretul· lui 
Pîrvu Mutu au fost extrase şi duse la Muzeul de Artă al R.S.R. 146• 

135. Arh. Stat. Buc .. Ep. Buzdu, pach. LXIX/12. 
136. Ibidem, p. LIX/39. 
13:11'. Arh, S1<11. Du1:.·., Lp. Ot.tl'J1:fu. pc2d1, XllC '::!!J. \';,t:i .)i Gal>Htll C1JuH d, (;°/~i'>CVfJUf 

Melodie ... , p. 676. 
138. V. Drăghiceanu, op. cil„ p. 48. 
138 a. Gabriel Cocora, Mlnăsliri ... , p. 30 . 

. 138 b. Gion Ionescu şi Gheorghe Asanache, op. cil„ p. 82. 
139. M. Iliescu, op. cit., p. 184, noto 47. A surprins data î11ca~traliî pe o. cără-

ruidci pc lat în zid. • 
140. V. Drăghiceanu, op. cit., p. 63 şi Anuar W09, p. 258. 
140 a. Supra, nota 138 a. 
141. Ioana Cristache Panait, Plrvu Mutu •.. , p. 698. 
142. N. Ghika-Budeştl, Biserica din Bordeşti ... , p. 84. Tot C'I dii fotografiile la 

a~ea dată, p. 83; foto 1 : Biserica exterior; foto 2 : Altarul cu deplasarea ; foto 3 : 
chenar de fereastră ; foto 4 : UŞa bisericii din Bordeşti ; foto 5 : coloane int_erioare. 

143. «A.C.M.I.o, 1915, p. 12. Decrete regale, p .. 13. Decretul nr. 694, art._.!• «Se 
decr_elettză monument istoric biserica fostei mînăstiri Bordeşti, la 10 martie 19ţ5, ,J;ler­
dinanch. 

144. V. Drăghiceanu şi Gr. Pişculescu, op. cit., p. 63. Adresa nr. 43660 din,. sept. 
1914_ 
· 145. Ioana Ci-i.stache Panait, P2rvu Mulu ... , p, 898. 
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Cutremurele şi alunecările de teren din ultima vreme , au ruinat 
aproape complet Biserica. Totuşi, «în pofid,a stării ei dezolante - cum 
afirma V. Drăguţ -, biserica este un semruificativ martor al acelei ex­
traordinare explozii de energii creatoare care caracterizează epoca 
brîncovenească» 146. 

12. - Biserica «Adormirea Maicii Domnului» Donie-Focşani 

«Căpitanul de margine» 14i, de la Focşani, Danie 148 , împreună cu 
Jupîneasa lui, Sanda, sînt ctitorii unei Biserici cu hramul «Adormirea 
Maicii Domnului>, din acelaşi oraş. Biserica a fost ridicată din cărămi­
dă între anii 1694~1714 149• D. F, Caian a citit la 1906 o inscripţie de 
piatră care odată a constituit un bloc : «Această sfîntă şi Dumnezeiască 
Biserică unde se prăznuieşte Adormirea Prea Sfintei de Dumnezeu 
Născătoare şi pururea Fecioarei Maria este zidită şi înălţată din teme­
lie de domnia lui Danie ... za margine ... şi jupîneasa lui şi înzestrată de 
fota 1ui Ră.d11eapu Vistier în zilele luminatului şi înălţatului Domn 
Constantin Basarab spre pomenirea părinţilor veşnice» 150• Biserica de 
plan triconic, cu pridvor deschis, a suferit avarii la cutremurul din 1802, 
după care, vechiul turn clopotniţă de pe pronaos a fost înlocuit cu altul 
din lemn, în 1814 151• ln perioada următoare, Biserica primeşte donaţii 
de icoane. La 1820, primeşte icoana sfinţilor Haralambie şi Spiridon, 
icoană de factură bizantină pe fond de aur, iar în 1827 primeşte o icoa­
nă a Maicii Domnului 152• Incendiul din martie 1854 153 a cuprins şi Bi- . 
serica. Faţă de celelalte Biserici ~i mînăstiri din oraş, Biserica Danie 
avea o situaţie materială mai bună, procurîndu-şi veniturile şi prin 
arendarea moşiilor sale 154• 

Strănepotul ctitorului, clucerul Ioan Danie 155 o înveleşte în anul 
1871, după modelul «Bisericii Scaune» din Bucureşti. Acelaşi binefăcă­
tor, prin Testamentul si:iu 156, o înzestrează c.:u cele llecesare cultului şi 

146. V. Drăgut, Tradilii ctitoriceşti ... , p. J6fl. 
147. Marea căpitănie ele margine clinsprl• Moldova ~i Ţara Rom-ânE>ască a ro~t 

infiintată de Matei Basarab în legătură cu luplelr lui cu domnul contemporan al 
Moldovei - Vasile Lupu - în scopul de d dsigurd paZd hotarului amintit. C.:îpilăuia 

avea ln subordine sluj~tori şi curteni diu zona respectivă, d. Nicolae Stoicescu, 
Curteni şi slujitori. Contribuţii Ia istoria armatelor române, Bucureşti, 1968, p. 257-
258. Idem, Ţara Romdneascd, I, p. 311 şi nota 39 p. 321. 

148. Este amintit la 9 martie 1705 cf. Arh. Stat. Buc., Doc. istorice, CXXVl1i3. 
149. A.E.R. 1936, p. 200 dă data 1720-1714. Anuar 1909, p. 374 in schimb o clă 

pc> cea de 1710. Emil Giurgea, Vrancea .. ., p. 42, c. 1704; « Indrumător Bis. Buzăuu, 
1983, p. 34, 1708---1712; V. Drăgut, Tradiţii ctitoriceşti ... , p. 174, nota 105, an. 1714. 

150. D. F. Caian, op. cil„ p. 102. 
151. Petre Glrboviceanu, Biserici cu averi proprii, scria a li-a, Bucureşti, 1910, 

p. 208; Biserica Dane Focşani, in rev. «Albina», revistă enciclopcclicii populară, XIII, 
1909-1910, fotografii exterior p. 1339, interior p. 1340. 

152. V. Brătulescu. Inscripţii..., p. 63. 
153. După cum se afirmă in Pisanie vezi V. Brătulescu, Inscripţii ... , p. 681. \ 
154. Tache Ordărescu, îngrijitorul veniturilor Bisericii Dane s-a uclresal în re­

petate rinduri Ministerului Cultelor şi Instruc\iunii Publice pentru arcudare<1 moşiei 
Gugeşti, vezi· aceasta la Arh. Stat. Buc., Min. Culte/or ... , Dos. 650/1862, r. 3, 5, 7. 

155. Ioan Donie a murit Ia 28 octombrie 1874. 
156. Testamentul a fost legalizai la Tribunalul Ilfo\· nr. 28 dia 11 martie 1871. 
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cu moşia Căpoteasa 137, din fostul judeţ Rîmnicu Sărat. Epitropia insti­
tuită 158 de Ioan Donie, ca executorie a testamentului său, tntreprinde 
o reparaţie capitală la 1877. Legatul lăsat bisericii e recunoscut şi de 
nepoatele piosului donator, Maria Basarabescu şi Ecaterina Niculescu, 
prin procura dată lui Mihail Basarabescu spre a face cuvenită decla­
raţie la Tribunal în numele lor. Numai Marghioala Basarabescu, o altă 
nepoată, cere anularea legatului. In cele din urmă, Epitropia face apel 
la Curtea de la Galaţi şi păstrează proprietăţile l69, 

ln secolul al XX-iea, Biserica a fost reparată mai tntii tn 1926 de 
epitropie şi enoriaşi 160, apoi după cutremurul din 1940. ln 1948 Biserica 
a fost pictată de pictorul Adolf Cantini, licenţiat al Academiei Belle 
Arte din Perugia Italia 161 . Actualmente Biserica este in stare bună şi 
pregătită pentru a fi pictată. 

13. - Schitul Virteşcol 
Vasile Căpitanul 162 ridică la Vîrteşcoi o biserică cu hramul «Ador­

mirea Maicii Domnului», după 1700 şi înainte de 1705 şi înainte de 
1705, martie 19 163, dată dnd dă o dială prin care lasă toată averea sa 
femeii sale Chirana şi după moartea acesteia Bisericii sale închinate 
minăstirii din Rimnicu Sărat. Vasile şi Chirana, ctitorii bisericii, unde 
urma să fiinţeze un schit, au înzestrat-o cu alte proprietăţi 164. ln 1708 165, 

mitropolitul ţării, Antim, întăreşte schitului Virteşcoi stăpinirea peste 
aceste donaţii. Acelaşi lucru îl face şi Constantin Brincaveanu în 1712 166• 

Minăstirea din Rimnicu Sărat ii inventariază bunurile în 1714 167• Moş­

tenitorii ctitorului se aflau in judecată cu schitul in 1716 168• Acest fapt 
a determinat pe Nicolae Mavrocordat să-l închine printr-o «carte» rni­
năstirii din Rimnicul Sărat. O dată cu schitul au trecut in stăpinirea 
aceleiaşi rnînăstiri şi proprietăţile din Vîrteşcoi in stăpînirea aceleiaşi 
rnînăstiri şi proprietăţile Sporişori pe cme căpilanul Vasile le-a liisat 

15i1. ltlo-1i,11 a lo..,,:t oxprop.d.af,ă iu4ogr.aJ Jia JO!J:J, după ,,. nr..ltuJ.,,.~cu, ln.J.·c.rip,lif ... 

p. 638. 
158. Intre- membrii ('pitropiei erau Constantin Cîrlova şi M. Basorabl'scu. Pro­

blema tratată de P. Gtrboviceanu, op. cit., p. 210 şi 212. 
159. Intre alte proprietăţi, Biserica avea 600 ha. la Căpoteasa, o moşle la Gu­

geşti, la Budeşti ; Intreaga problematică cu procesul P. Girboviceanu. op. cit., 
p. 210--21 I. 

160. A.E.R.. p. 200. 
161. V. Brăitulescu, Inscripţii..., p. 627-638 - Pisania nouli. 
162. Amintit în documente incepind cu 20 opriliP 1700 după Arh. Stat. Buc., 

M-rca Rimnic, pach. Ill/58, 60. 
163. Arh. Stat. Buc., M-rea Rimnic, pach. ]11/59. 
164. Ibidem, pach. lll/55, 59, 60, 67; IV/4. 
165. Ibidem, pach. IU/63. 
166. Ibidem, pt1ch. 111/71. 
167. Leonte Ileana, op. cil., p. 36; H. Constantinescu, Biserjca toslei mlnăstirl 

Rimnicu-Sărat, p. 52; G. Cocora, Episcopia Buzău .... 323 afirmă că la 1708 a fost 
inchinat la M-rea Rim.nicu Sărat. 

168. Arh. Stat. Buc., M-rea RJmnic, pach. lll/77. 
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schitului. Biserica reparată la 1828 şi 1894 169 funcţionează şi azi ca 
biserică parohială 170• 

14. - Biserica 11Naşterli Maicii Domnului» - Odobeşti 

ln prima jumătate a sec. al XVIII-iea, la 10 august 1732, s-a ter­
minat de construit Biserica cu hramul «Naşterii Maicii Domnului» din 
Odobeşti. Cum ne arată pisania săpată în piatră, ctitorii au fost : Cos­
tache Razul vei spătar cu giupîneasa dum(isale) Maria, Vasile Gâuzilă 
cu giupîneasa dum(isale), Nastasia şi Panait cupeţ cu giupîneasa du­
m(isale) Maria 171• Cel care a supravegheat construcţia bisericii sau, 
cum afirmă aceeaşi pisanie, «pristav la tot locul» a fost «Ioniţă diacul 
ot Focşani». Biserica a funcţionat ca schit, purtînd mult timp numele 
de «Mînăstirea», şi a fost metoc al Mînăstirii Mera 172• Construită din 
cărămidă care nu prinde apa şi nu se macină, Biserica are un plan tri­
conc, cu turn clopotniţă pe pronaos, turn cu scară pe latura de nord, 
pridvor în latura vestică şi pereţii sprijiniţi pe contraforţi. A suferit a­
varii la cutremurul din 1894 şi a fost reparată atît la sfîrşitul secolului 
trecut, cit şi în primii ani ai acestui secol, în 1903-1904 173. In timpul 
primului război mondial, Biserica u fost ocupată de trupele germane, 
prilej cu care au fost distruse arhiva şi fohdul de icoane, iar clopotele 
au fost duse în Germania 174• După ce a fost reparată ulterior în mai 
multe ~tape 175, Biserica a suferit avarii şi la cutremurele din 1940 şi 
1977. In 1956 a fost înlocuită turla de lemn cu una nouă. Acum Bise­
rica restaurată este pregătită pentru a fi pictată. 

15. - Biserica «Sfinţii Voievozi» - Focşani 

La Focşani, la 31 octombrie 1745 176, Ioniţă Zugravul dă voie preo­
tului Pavel, căpitanului Mihai Curt şi lui Avram Tăbăcarul ca să ridice 
o biserică. pe moşia lui, dăruind, totodată, şi două pogoane loc pentru 
casă. Biserica a~ fost terminată în 1746 şi a primit hramul «Sfinlii Vo­
ievozi». Mult timp a fost cunoscută sub numele de «Biserica lui Curt». 
Ctitorul principal, căpitanul Mihai Curt, a înzestrat-o de la început cu 
o Evanghelie tipărită la Rîmnicu Vîlcea, în 17 46. La sfîrşitul unei pa­
gini de la începutul cărţii, D. F. Caian a văzut la 1906 propria ,semnă-

169. Anuar 1909, p. 258. 
170. «Indrumăitor Bis. Buzău», 1983, p. 37; Parohia Virteşcoi-Beciu. 
171. Constantin C. Giurescu, Istoricul podgoriei ... , p. 63. 
172. N. Stoicescu, Moldova .. ., p. 613. 
173. Anuar 1909, p. 375. 
174. Devizul pentru pictură şi caietul de sarcini privind lucrările de pictură 

din nou în tehnica frescă a bisericii cu hramul Naşterea Maicii Domnului din 
Odobeşti : fila 2. 

175. A.E.R., p. 209. 
176. Documentul respectiv a fost prezentat divanului domnesc la 31 martie 1842 

de Minăstirea Profetul Samuiel din Focşani cum sustine D. F. Caian, op. cit., p. 172; 
N. Stoicescu, Ţara Româncascd, I, p. 313. 
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tură a ctitorului 177• Biserica a fost refăcută de enoriaşi în mai multe 
rînduri la 1780 178, 1896179, 1929 tso. 

ln 1942 181 s-a aprobat o considerabilă sumă pentru renovări, dar 
aprobarea a rămas doar în «scripte». Acum Biserica păstrează planul 
triconc, cu turn clopotniţă din lemn pe pronaos. Pridvorul iniţial des­
chis cu arcade şi coloane este închis. Consolidată în 1984, bisericii i s-a 
adăugat un veşmî11tar şi este pregătită pentru a fi pictată. Pentru re­
zistenţa monumentului s-a construit o clopotniţă alăturată. 

16. - Biserica HSfinţU Arhangheli» - Caramzulea Focşani 

Clucerui Apostol Ţoca 182 a fost ctitorul, la 1740--1750 183 i:ll unei 
biserici cu hramul «Sfinţii Arhangheli» în Focşani, lingă fosta barieră 
Coteşti. Biserica a fost cunoscută şi sub numele de «Cararnzulea», clupă 
numele epitropului Dumitrache Caramzulea, rudă cu familia Jelăboiu 184. 

La 1 O septembrie 1777 Radu căpitan «Trup de Argint» şi soţia sr1, 
Ziţa, fosta soţie a lui Constantin Post sin Apostolul Ciucer închină Bi­
serica Sfinţii Arhangheli ca metoc Episcopiei Buzăului. Scopul acestei 
închinări a fost de a se pomeni «răposaţii şi noi la Sfînta Liturghie». «Ei 
au dăruit metocului patru pogoane vie în dealul Broşteni, cinci pogoane 
vie paragină în Dragosloveni şi trei locuri cu dugheni lingă Biserică în 
faţa uliţii» 186• 

Pe un litrughier din timpul lui Ion Caragea, 1 august 1813, Dimitrie 
F. Caian a citit la 1906 : «Această carte ce se numeşte liturghie este 
cumpărată de Dumnealui jupînul Dumitrache Cararnzulea, fiind şi cti­
tor sfintei Biserici cu hra;mul Sf. Troiţă şi Proorocul Ilie, bisericii Ţo­
căi în tăbăcăria mahalaua Focşani 186• Părăsită, arsă de focul diA 1854, 
spurcată de caii armatelor străine, Biserica a fost demola tă de primiiria 
oraşului, în .:mul 1894 187. · 

Pe un liturghier din timpul lui Ion Caragea, 1 august 1813, Dimitrie 
F.- Caia11 a citit la 1906 : «Aceâstli carte ce se numeşte liturghie este 
cumpărată de Dumnealui jupînul Dumitrache Caramzulea, fiind şi ctitor 
sfintei Biserici cu hramul Sf. Troiţă şi Proorocul Ilie, bisericii Ţociii în 
tctbacâria mahalc1ua .focşanl». 

177. D. F. Caian, Joc. cit., • * • Monogralia jud. Putna, -Joc. cit. 
178. Data 1780 a văzut-o la 1906; D. F. Caian pe peretele din partea sudică, 

A.E.R., 1936, p. 208. 
179. Anuar 1909, p. 374, Biserica avea nouă locuri cu embatic. 
180. A.E.R., p. 208. 
181. Anuarul Comisiilor Monumentelor Istorice, 1942, publicul de V. Drătulescu, 

p. 59, ·suma de 280.000 lei. 
182. Biserica «Apostol Ţoca» este amintită prima datJ. îmtr-un zapis din 17-1:> 

prezentat de Episcopia Buzăului la Comisia de hotărnicie din 1848 cum susţine D. F. 
Caian, op. cit., p. 100. La 1765 ianuarie 24 se afla la judecata de partea lui Mihail 
Monahul contra lui Ioan Beldie şi ceata lui, după Leonte Ileana, op. cit., p. 242. 

183. D. F. Caian, op. cit., p. 100; N. Stoicescu, Ţara RomâJlească, I, p. 312. 
184. Je1aboiu, ctitorul Bisericii Jelaboi. · 
185. Arh. Srtat. Buc., Ep. Buzău, pach. LX/45; Vezi D. F. Caian, op. cit., anexe 

doc. XXXV, p. 103. 
186. D. F. Caian, op. cit., p. 98. 
187. Ibidem. 
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· .. 1.7. - Biserica «Adormirea Maicii Domnului» Lărgăşani-Corblţa 

• La Lărgăşani--Corbiţa, vornicul Gavriil Conachi a ctitorit o foarte 
frumoasă biserică de lemn, pe temelie de piatră, la 1759--1760 1118, pe 
terenul de zestre al soţiei sale, Ileana, născută Catargiu. In sprijinul ri­
dicării Bisericii la această dată a_vem o însemnare de pe o «Carte de 
lnvăţătură» a lui Varlaam, găsită în 1940 în clopotniţă: «Această carte 
ce se cheamă Păueenie am cumpărat-'o pentru trebuinţa Bisericii mele 
din Lărgăşani ce iasti la ţinut Tecuci ... (urmează un blestem pentru. el 
ce ar fura-o), ·poartă data de 7267 (1759) ghenarie 26 189. Biserica a fost 
isprăvită de zugrăvit în 7260 (1761) de un anume ... «Apostol» 190• Cata­
peteasma bisericii pictată în stil bizantin a fost adusă, propabil, de la 
Kiev· 191• ln jurul bisericii ctitorul a ridicat curtea boierească, unde il 

adus_ dascăli greci şi francezi pentru instruirea copiilor săi. Biserica de 
lemn; cea mai frumoasă de -acest fel din sudul Moldovei, cu părţile îm­
binafe în sistemul «coadă de rîndunică» 192 precum şi clopotnita, ctau 
o notă de austeritate. La 1785 a fost pus în biserică, de către ctitor, un 
pomelnic. Un alt pomelnic, al morţilor, se citea pe o lepspede de mar­
mură 193• Clopotul bisericii, aşezat la 1808, constituie o curiozitate, în 
sensul că textul inscripţiei a fost imprimat pe pozitiv şi lasă impresia 
unei formule criptografice : «Auzi, Doamne, glasul robilor tăi Gavriil şi 
soţiei sale, Maria. Jn anul 1807 iunie» 194. Biserica foarte activă la 
1809 195 a primit în 1910 Testamentul ctitorului. După moartea acestuia. 
în 181 ! , Biserica a fost reparată la 1840 de Iancu Plitos, proprietarul 
moşiei şi de poporeni, după cum se afirmă într-o însemnare de pe a­
cee·aşi «C:arte de învăţătură,,. Apoi ajunge într-o stare proastă la 1816, 
bîrriele de lemn au putrezit, incit nu s-a mai putut sluji în ea. Situaţia 
s-a înrăutăţit incit la 1936 biserica a ajuns într-o cumplită «stare rle 
ruină»· 196• Astăzi biserica este redată cultului şi este monument istoric 1~'. 

188. G. T. Kirileanu, Testamentul şi pomelnicul marelui logofăt C. Conachi, Bucu­
reşti, 1909, p. 6; Iuliu Tudescu, Ştiri noi despre familia Conachi, în «Revista isto­
rică», Bucureşti, 1919, p. 98; Constantin Solomon. Biserica şi moşia Conăcheştilor de 
la Lărgăneşti-Tecuci, extras din «Analele Moldovei». laşi, II, 1-2; 1942, p. 1 ; N. 
Stoicescu, Moldova ... , p. 532-533 ante 1759. Desprl' c:-titor la 25 februarie 1780 era 
biv vei pitar, la 17 nov. 1782 stolnic; 17-16 spătar, 1790 ban, 1801 vornic. Moare la 
22 iunie 1811 înmormîntat la Lărgăşeni şi clus apoi la Aga-pic1. Cit priveşte unele 
însemnări de pc> cărţile de cult care au aparţinut Bisericii vezi V. Brătulescu, Inscrip­
ţii..., p. 647-648. 

189. Constantin Solomon, op. cit., p. 13. 
190. Ibidem. 
191. Emil Giurgea, Vrancea ... , p. 65. 
192. Ioana Cristache Panait, Bisericile de lemn de la cmbura ... , p. 217. 
193. Lespedea din 1809: Constantin, Monahia Praxia, Costachi, Ileana şi fii(i) 

lor : Manolachi, Nastasia şi fii(i) lor ... Maria şi fii(i) ei. Manolachi, Maria, Dumitru, 
Ileana şi fii(i) lor. Ion Manolache Safta, Torlorică cu Gavril Conachi vornic (n.n.) 
otitorul şi-a trecut şi numele lui). 

194. Supra, nota 188. 
195. Constantin Tomescu, Ştiri catagralice din Biserica Moldovei în 1801:J, în «Ar­

hivele Basarabiei», revistă de istorie şi geografie a Moldovei dintre Prut ·şi Nistru, 
sub conducerea lui T. G. Bulat şi C. M. Tomescu, Chişinău, III, 3, 1931, p.:' 141. 

196. A.E.R., p. 329. · 
197. «lndrumător Bis. Buzău», 1983, filială la parohia Rădăcineşti, p. 38-39. 
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18. - Biserica «Adormirea Maicii Domnului» Jelabolu - Focşani 

Ceauşul Ioniţă Jelaboiu a ctitorit în 1765 198 in Focşani o biserică 
cu hramul «Adormirea Maicii Domnului .. , biserică care-i va purta ul­
terior numele. Ctitorul a înzestrat-o cu o moşie de 25 stinjeni, iar alţi 
creştini ii vor face diferite donaţii intre care şi cărţi de cult. La 193l se 
mai citea pe o Cazanie : «Această cazanie cumpărată de dumnealor po­
poranii din Tăbăcari a Sfintei Biserici unde se prăznuieşte hramul Ador­
mirii Prea Sfintei de Dumnezeu Născătoare Maria, ce au zidit-o din te­
melie de Dumnealui Ceauşul Ioniţă Jelăboiu şi am scris eu Ioan Preo­
tul 1786„ 199• La 15 octombrie 1810, preotul de atunci, Chiriac, a adresat 
o jalbă Episcopiei Buzăului : «Că această biserică săracă nu are decit 
15 familii ln jurul său, a avut în trecuţii ani epitrop pe Ioniţă Jebăloiu, 
care a dat Bisericii o moşie de 25 stînjeni>+ :110. 

Construită inţial din zid în formă de navă cu clopotniţă de lemn, 
Biseric~ a suferit adaosuri succesive. La 1785 s-a descoperit cu tablă, 
la 1893 s-a adăugat un pridvor de lemn 201 , iar in 1895 s-au refăcut zi­
durile exterioare, ferestrele şi s-au vopsit turla şi acoperişul. Ulterior, 
la 1898, s-a reparat şi zugrăvit interiorul, pentru ca apoi, în 1903, Bi­
serica să fie mărită prin adăugarea sinurilor, dîndu-se o nouă formă de 
plan treflat. S-a adăugat şi cafasul în 1914 :m. 

Reparată după cutremurele din 194 203 şi 1977, Biserica este redată 
cultului. 

20. - Mînăstirea Sihastru 
Pe malul stîng al Siretului, pe coasta dealului Nicoreşti, hatmanul 

Sandu Şendrea şi soţia sa, Sanda, - dintr-o familie de boieri moldo­
veni a cărei obîrşie urcă pînă la pitarul Sucevei, Şendrea, ridică aici un 
schit de lemn înainte de 1769, dată la care soţia dă un act de donaţie 2114 • 

Biserica a fost construită din lemn şi la construcţia ei s-a asociat şi 
hatmanul Razu, propietarul unei mari moşii care se învecina la miază-

198. D. F. Caian, op. cit., p. 98 arată că ctitorul Ioniţă Jelaboiu in războiul din 
1789 a trecut de partea ruşilor, fapt ,pentru care domnitorul N. Mavrocorclat îi con­
fiscă averea ; vezi anexe doc. XXXU, p. ~-

199. P. Arbore, Jnsemndri culese de pc margirwa cdrlilor bisericeşti din oraşul 
Pocşani, în «Milcovia11, 2, 1931, p. 247; tot aici vezi şi alte însemnări pe cărtile de 
cult care au apartinut Bisericii. 

200. D. F. Caian, op. cit., p. 99. La p. 100 vechiul pomelnic al bisericii : Iordache, 
Şerban, Ilinca şi tot neamul, Apostol (Ţoca) şi tot neamul, Ion, Ionaşe;u şi tot 
neamul11. 

201. V. Drăgut, Tradiţii ctitoriceşti ... , p. 180, nota 1'.l4. 
202. D. F. Caian, op. cil„ p. 98; Anuar 1909, p. 374; A.E.R., p. 201. 
203. «A.C.M.l.11, 1942, p. 58, s-a alocat I.OOO.OOO lei pentru clopotniţă. 
204. Lovin 'Glicherie, Schitul Sihastrul din jud. Tecuci, Birlad, 1923, p. 5 şi urm., 

arată că numele de «Sihastru», potrivit tradiţiei locale, vine de la un călugăr Se­
bastian (Sevastian), fost vietuitor la Mînăstirea Bogdana-Bacău care locuia lingă pi­
riul Orbului şi se ocupa cu strinsul plantelor medicinale. Hatmanul Şendrea rănit 
lntr-o luptă la Valea Siretului a fost transportat la conacul fratelui său, Iordache 
Şendrea şi, vindecat de sihastru, a ridicat un schit. Vezi şi N. StC>ica, Mlndstirea Si­
hastru, judeţul Vrancea - scurt istoric -, ln «lndrumător Bis. Buzău .. , 1982i p. 204-
209; G. Cocora, Episcopia Buzdului ... , p. 337 ; Idem, Mîndstiri..., p. 205-239 : o analiză 
atentă a istoriei schitului; «A.E.R. .. , p. 359 sustine pentru ridicare anii 1747-1769. 
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zi cu schitul 205• Episcopul Ioanichie al Romanului a sfintit Biserica, hi­
rotonind ca preot şi numind ca «năcealnic al schitului ... pe monahul 
Sevastian 208• Ca urmare a invaziilor tătare, ctitorul Sandu Şendrea 
moare (inmormintat apoi in biserică), iar soţia sa, Sanda, luată ca roa­
bă, a fost răscumpărată cu sume mari de bani de fratele ctitorului Ior­
dache Şendrea. Soţia ctitorului, Sanda, la 8 mai 1768, dăruia mînăstirii 
o moşie de 170 ha. 207. 

După Sevastian au urmat la conducerea mînăstirii ca «năcealnici►► 
ieromonahii Nicodim (după 1780) şi Samoilă (după 1790), venit de la 
mînăstirea Neamţ. Samoilă, cu şcoala marelui Paisie, cărturar şi bun 
administrator, a trasformat rn-rea într-o admirabilă şcoală 208. La 1809 
mînăstirea devine metoc al Episcopiei Romanului 209• Stareţul impune 
la 1810, celor care intrau în obşte, regulele monahale şi drept conse­
cinţă averea rnînăstirii se măreşte prin avutul adus de călugări 210• 

Ieromonahul Filaret care călătorise la Athos apare ca năcealnic 
după 1831. Acesta a adus moaştele Sfinţilor: Ai::achie, Eftimie, !gnatie, 
Dimitrie Hiotis, care au pătimit la Constantinopol în 1814. In scurt 
timp, mînti.stirea a ajuns la o mare înflorire duhovnicească şi la o creş­
tere a obştii la 30 vieţuitori. 

Epitropul mînăstirii, Costache Şendrea, nepotul lui Iordache Şen­
drea, căsătorit cu Fotinia, născută Kalimachi, s-a amestecat în treburile 
mînăstirii şi a luat sub îngrijirea sa toată averea. S-a iscat un proces 
care a dat ciştig de cauză în 1842 medelnicerului Şendrea. Venitul Bi­
sericii era administrat de ctitor, iar preoţii care mai rămăseseră, des­
chideau cutia milelor în prezenţa ctitorului, primind doar o treime. S-a 
desfiinţat astfel egumenatul în 1842 şi au rămas doar doi preoţi, iero­
monahul Claudiu şi Teodorit, care făceau în fiecare an angajament scris 
cu epitropul 211• 

Monahul Antonie Suceveanul a încercat din 1849 o reînviorare a 
activităţii culturale aici, înfiinţind o şcoală de cintăreţi. Şcoala a du­
rat aproape 15 ani, timp în care activitatea era împletită cu rugăciunea. 
Epitropul Costache Şendrea a murit în 1894, iar rudele nu au mai aju­
tat Biserica, ceea ce a dus la scăderea activităţilor mînăstirii. Un pro­
ces-verbal din 6 august 1881 arată cei averect mînăstirii se administra 
de Petrnche Şendrea şi nepotul său, Mihalache Şendrea. Petrache Şen­
drea a ridicat o nouă biserică din zid la 1882-1892, biserică care a 
primit hramul «Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel>+, în locul celei vechi 
«Sfintul Dumitru .... 

Autoritatea ctitorilor asupra averii acestui schit încetează în mar­
tie 1902 prin efectul Regulamentului pentru punerea în aplicare a legii 
de înfiinţare şi organizare a Casei Sfintei Biserici Autocefale, cap. Ill, 
art. 21, care o administrează de acum înainte. 

205. Lovin Glicherie, op. cit., .p. 9. 
206. Ibidem; N. Stoica, Mlndstlrca Sihastru. p. 205. 
207. Supra, nota 205. 
208. Pe larg problema tratată la Lo\·in Glichcrie, op. cil., p. !) şi N. Stoica, 

Mlndstlrea Sihastru, p. 205. 
209. Constantin Tomescu, op. cil„ p. 82. 
210. Aşa se explică actele de donatii ale călugărilor. 
211. Vezi pe larg la Lovin Glicherie, op. cit., p. 15. 
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ln secolul XX stareţii mai importanţi ai mînăstirii au fost Glicherie 
Lovin, în două rînduri (11 ian. 1909 - 12 mai 1910 şi 1939 - 1949), 
autor şi al unei Monografii a Mînăstirii, Clement Cucu ( 1930--1939:: şi 

dup8 1949 Dositei Mocănaşu, adus aici de la schitul Valea Neagră 
Vrancea. 

Biserica şi chiliile mînăstirii au fost refăcute în 1925, 1934 212, iar 
după cutremurul din 1940 a fost refăcută de Costache Ifrim 213• Din 1954, 
schitul funcţioneaz[i ca mînăstire de maici cu aproximativ 50 monahii 
astăzi. 

20. -- Biserica «Sfinţii Voievozi» - Stamatineşti 

Banul Toma Stmnc1ti11 214 a ridicat în Focaşni o biserică cu hramul 
«Sfinţii Voievozi», cunoscuUi şi după numele ctitorului de «Biserica 
Stamatineşti ... Biserica a fost ridicată după anul 1789, deoarece nu este 
menţionată pe harta slatului major austriac din acelaşi an :us. Biserica 
a fost zidită pe locul unei alte biserici de lemn, ridicată pe lespezi de 
piatrii alăturate, distrusă de un incendiu 216 înainte de 1789. Lingă al­
tarul bisericii au fost mormintele rudelor ctitorului. Lespedea de pialrct 
de pe care s-a citit data de 222 oct. 1798 217 nu indică data construcţiei, 
ci aparţine unei lespezi funerare, prinsă in zid, probabil, cu ocazia 
vreunei restaurări. De plan triconc, lipsită de turlă, biserica datează 
în forma aceasta din anul 1839 aie, data reclădirii. lu această biseric[1, 
în 1859 s-a oficiat cununia poetului Grigorie Alexandrescu cu Rillucu 
Stamalin, naş fiind Ştef,m Golescu, fostul preşedinte al Comisiei Cen­
trale din Focşani 219. 

212. A.E.R., p. 359. 
213. N. Stoica, Mînăstirca Sihastru ... , p. 206. 
214. Este şi ctitorul schitului Sl'inleia. A fost vornic de Vrancea. Una din fiicele 

sale, Saflil, a fost căsătorită cu Vasile Anclrie~.· clitcirul se-hitului Iviinn•şli, după 
Aurel Sava, Boierii ţinutului Putna la 1830, în «Milco, ia,,, Vi-VII, 1936, p. 7 şi 
nota 3, p. 14. Toma Stamalin avea la 1830, 70 ani, încîl la 1750, dată rinei «lnclru­
mătorul Bis. Buzău», 1983, p. 35 fixeazii ridicarea bisericii de căire PI, nu era îndi 
JlăSel)l, 

215. Harta inlocmită cu ocazia ostilitiitilor ruso-auslrie,c în 178B; V<'Zi D. F. 
Caian, op. cil., p. 116--117; N. Stoiccscu, Ţarn Româncnscci, T, p. 3_13; E. GiuqJ<'a, 
V raneea, p. 45. . 

216. Săpăturile arheolog ier e[<·cluate în interiorul Bisericii Sl,1maliri<•şli < 11 ocn­
zia renoviirii au dus la dC'scoperirl'a acestei bisericul<, ele formă drc•plun\Jhiularii cu 
absida polif)ona.Jă cu trei li!turi, încadrată ciupii Gh. I. Cdnlacuzino, Cro11in1 săpătu­
ri/QT arheologice, în «R.M.M.M.1.A.», '.!, 1974, p. 94; lcl<'m, Sondaje Arlicoloqicc ... , 
p. 252, lăţimea vechiului locaş, 5,50-4,50 m., în interior; lungimea probabilă 12,60 m., 
lateral absidele 2-'.!,30 m., la exterior. Consideră c:011-;lruirC'a · <IE: zicl a bisl'ridi ime­
diat după incendiu. O dovadă în acest sens este suprapunea-a 1:emijlodtă a lenti­
lelor de mortar oare marchează momentul construirii noului locaş. Totuşi, harta sta­
tului major austriac din 1789 nu o mentionează, deci nu mai era. cei! din lemn şi 
nici nu o menţionează ca fiind in construcţie. «Imediat» pare a· fi· cel putin după un 
an sau doi de la incenrliu. 

217. Nicolae Tătaru, Valori în co/ecfiilc muzeale. din Eparhia Buzdului, ,,Jndru­
mător Bis. Buzău», 1983, p. 96 o consideră ca dată dC' ridicarC', dar yezi Gh.· l. 
Cantacuzino, Sondaje arheologice ... , p. 252. 

218. Anuar 1909, p. 374. 
219. Su.pra, nota 217. 
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= , ' Cutremurul din l9 august 1894 a afectat grav Biserica, incit la 1909 
era1;in ruină 220• ·Intre anii 1972-1975 Biserica a fost restaurată ele Pa;. 
trimoniul Cultural Naţional 221. şi în teritoriul ei s-a organizat o colecţie 
mu:ieală, care :are în elotare obiecte de cult cu valoare artistică şi do­
cumentară. 

'21. - Biserica ccSfinţii Mina şi Haralambie» - Focşani 

Cu cheltuiala postelnicului Asanache Dan s-a ridicat la 1802 222 în 
Bahnele Moldovei din Focşani, Biserica cu hramul «Sfîntul Mina şi 
SJintul Mucenic Haralambie►►, sfinţi ocrotitori împotriva hoţilor. De bi­
serica în care îşi odihneşte somnul de veci ctitorul, s-au îngrijit un 
timp urmaşii acestuia Ştefan Dăscălescu (ginere)' şi Maria Dăscălescu 
(fiică). Ruxandra Stamatin o rezideşte la 1885--1886 2'il, Biserica a fost 
reparată la 1906 şi 1928 de enoriaşi, dar a căzut la cutremurul din 
1940 224• ln locul ei a fost construită o nouă biserică impunătoare, ter­
rnin~tă în 1977 şi care poartă acelaşi hram. 

· 22. - Biserica ccSfîntul Nicolae» - Slobozia Bradului 

. Biserica a fost construită în anul 1808, în stil bizantin, avînd formă 
ele cruce, cu o turlă. Potrivit pisaniei : «Această sfîntă şi dumnezeiască 
biserică ce se numeşte şi se prăznuieşte cu hram~l «Sfintul Nicolae,, u 
început a se zidi din temelie în zilele împăratului Alexandru Nicolae» 
împărntului . Rosiei şi cu blagoslovenia prea Sfinţiei Sale : Kiriu Kir 
Constandie, episcopul Buzăului de dumnealui vistiernicul (Iordache) 
Asilnqche Robescu şi elunmealui Căpitan Asanache Kiritoiu şi c1cum Lot 
cu blagoslovenia Prea Sfinţiei Sale Părintelui Episcop Constandie s-a 
zugrăvit tot de dumnealui lorduche Niculescu şi cu ajutorul tuturor 
boierilor de aici pe care Dumnezeu i-il luminat ca să le fie spre pome­
nire sufleleasdi. Veleatul de la zidireiJ Bisericii din temelie 1808 iunie. 
18>► ,22!\. 

·. • Pisania de mai sus a fost redată după sinodul Bisericii, deoarece ea 
nu tnai există din 1952, cînd Biserica a fost pictată din nou, dupi1 stri­
căciunile pricinuite de cutremurul din 1940 2'l6. Chipurile ctitorllor se 
mai' p8strau în 1952, de o parte şi de alta a intrării : vistiernicul Ior-

220. Anuar 19Og, p. 374. . 
?21. V. Drăgut, Tradiţii ctitoriceşti, p. I a2, nota 182, ~ef dP lucrări li inu .irhi­

tectuVMlhaela Adrian. : 
222. D. F. Cai an, op. cil., p. 118, afirmă ră s-a ridicat la 1820 după mărtur-ia 

doatilnei Ruxandra Stamalin şi a altora; Anuur 1009, p. 374 dă data de 1802. A.L'.R„ 
1936, p. 208 dă data de 1802. Ctitorul era fiul• unui negustor din Odobeşti, Vasilache 
Dan; ajunge medelnicer la 1806, paharnic la 1814, spătar la 1835, moare cu rangul 
<le' ,iostelnic; staroste al Ţinutului Putna, asrsor al Judecătoriei Tribunalului Putna 
(1832..:..;..1839). apoi preşedinte al judecăloriE>i. Moarr la 20 iunir 1837, cum arată Aurel 
Savar·Nole istorice asupra moşiei Cimpurile, în «Milcovia», I, 1930, voi. li, p.· •184'; 
Idem, Boierii ţinutului Putna ... , p. 8. 

2'23. Anuar 1909, p. 374; A.E.R., 1936, p. 208. 
_;,.224_ • • • Monografia jud. Putna, p. 171. 
• · !l25. V; Brătulescu,-!nscripţii ... , p. 6~61; Anuar 190g dlî anul 1807-1808; .• Jnc 

11nrin . .'Bis. Buzău»; 1983, p. 38, dă anul 1808. 
; ,··-1226, N. I. Panaite, Istoticul Bisericii cu hramul ,Sfintul Nicolae» din Slobozfo 

Bradului - scurt istoric (manuscris 3 p.), p 2. 
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dache Nicoles~u. cucoana Ilinca, nepoată ( copil) cucoana Păuna, Darie, 
Pană. Pridvorul iniţial a fost deschis, iar catapeteasma din zid. Coloa­
nele se leagă printr-un arc trilob în acoladă care se repetă şi la intrare. 
Pictura originală din sec. XIX-lea era de factură apuseană. Icoanele 
Mintuitorului şi a Maicii Domnului poartă inscripţia : ((Mihai Zugra.vu .... 

Biserica a suferit diferite reparaţiii ulterioare. La 1901 după un cu­
tremur de pămint, biserica a fost consolidată cu cheltuiala printului 
Constantin D. Şuţu. întărită cu legături de fier şi şase contraforturi ex­
terioare, cu turn de lemn ce a înlocuit pe cel din zid, biserica a fost 
pictată de pictorul Nae Orăşeanu. O însemnare pe pictură atestd acest 
fapt : «Această sfîntă Biserică cu patronagiul Sfîntului Niculai s-au zu­
grăvit din nou la anul mîntuirii 1901 cu cheltuiala onorabilului ctitor 
domnului Constantin D. Şuţu, fiind slujitor la această biserică preotul 
Grigorie Nicolescu. Anul 1911 mai în 8 ... 227• 

S-a mai renovat la 1933-1936, cînd i s-a făcut un nou acoperiş. 
Pictura din 1952-1953 a fost executată în frescă de Adolf Cantirti !2s_ 
Bisericii i s-a adăugat, în 1957, o turlă care a fost pictată de a('.elaşi 
pictor. Prin adresa nr. 7724/1976 a Patrimoniului Cultural Naţional. bi­
serica a fost declarată «monument istoric .... Grav avariată la cutremurul 
din 4 martie 1977, Biserica a fost apoi restaurată. 

23. - Schitul Rogozu 
Serdarul Constantin Ghimulea Robescu şi serdăreasa Maria au· re­

zidit între anii 1808-1825 schitul Rogozu, cunoscut şi suh numele de 
schitul ((Poiana Rusului» 229, aflat pe un deal la 500 m. c1Ititudine. Pe 
locul acesta, după tradiţie, a existat o biseric8 de lemn ridicată de 
preotul Manea cu soţia Armanda şi dăruită parohiei Amara, din jude­
ţul Rîmnicul Sărat. După înfiinţare, schitul a primit danii de vii de la 
mai multi creştini, ocazie cu care este amintită stareţa Zaharia l<t 
1820 230 Grigore Ghica Voievod a înzestrat-o la 1828 cu dreptul de. a 
primi în fiecare an 30 bolovani de sare 231 . Ctitorii Constantin (Cândea) 
:Robescu şi soţia sa, serdăreasa Maria semnează un act la 4 iulie 
1830 23:!, în care arată că zidind din nou schitul acesta l-au închinat la 
«Sfflltul Schfl Poidlld fl,fdt·ulu1». Tt>dld tfoufo h:n L~ t.'UHS(d diu JIIUŞÎd Vf-

227. V. Bra.tulescu, lnsc.riplii. .. , p. 661. 
228. Ibidem; N. I. Panaite, op. cil., p. 2; Bisl:"rica păstrează un Minei pe .12 luni 

din sec. XVIU; un Penticostar 1743; o cruce a Răstignirii pictată de pictorul St()('o.escu, 
1876. 

229. Anuar 1909, p. 239; N. Stoiccscu, Ţara Românească, I, p. 505 şi 548 şi 
nola 74, p. 560; Arh. Stat. Buc., ms. 394, l. 8. Schitul datează din sec. XVlll. 

229 a. Gabriel Cocora, M1ndstiri..., p. 254. 
230. Arh. Stat. Buc., Schitul Rogozu, pach. 1/3, 26 iunie 1826 înscrisul lui Constan­

tin Sirbu ca şi al altora către stareta Zaharia prin care ii dăruieşte opt pogoane ; 
in pach. U4, la 1827 lnscrisul .Albului sin lonilă» prin c:dfe ii fac: danie schitului 
Poiana Rusului 14 stlnjeni moşie. 

231. Anuar 1909, p. 239. 
232. N. Comănesc.u, Din documentele schitului Rogozu din jud. RJmnicul Sdrat, in 

aGlasul Adevărului», an. I, 1928, nr. 20, p. 4; Vezi şi G. Cocora şi M. Constantinescu, 
Poiana Mdru!ul, ln «G.B.», XXII (1964), nr. 5--6, p. 484. Vezi de asemenea: Zoslma 
Tăr.Uli. Scrieri din ldcaşuri uitate, voi. I, Bucureşti, 1932, p. 80--S6; Ion Pot1ogea, 
De.ţpre schitul Rogozu, ln «lngcrul», XII (1930), nr. 5-6, p. 358-359). ,.,,. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMENTARE 101 

riţii pe care era schitul, o moară pe a pa Milcovului, 500 taleri anuali, 
J 50 stînjeni şi jumătate moşie la Căpoteasa 233, 100 mătci de stupi şi 
două prăvălii la Focşani», ctitorii hotărau să fie sub epitropia Sfîntului 
Schit Poiana Mărului. Aceasta cu condiţia de a se urma nestrămutat de 
către epitropii schitului «poiana Mărului,, «pentru cele de mai sus ară­
tate fără de cel mai mic cusur pînă la cel mai mic lucru». Iar cînd -
împotrivă - adăugau ei - vom vedea că se urmează şi se înstrăinează 
unele din aceste acareturi de către stareţii cei după vremuri şi vrind 
să le alăture la schitul Poiana Mărului şi strămutînd acest schit al nos­
tru, atwici să se ia de sub epitropia Sfîntului Schit Poiana Mărului şi 
să se dea sub epitropia Sfintei Episcopii a Buzăului». Stareţii urmau 
să facă pomelnicele de peste ani. 

Schitul a primit în continuare alte danii în 1835 234, 1842 235, iar la 
J 856 236 şi-a mărit terenurile prin cumpărături. In '1867 Biserica este 
pictată de către Ghiţă Stoenescu din Rîmnicul Sărat . Viaţa duhovni­
cească prcpăşcşte ir. :.chit. Cu timpul numărul maicilor creşte, im.:ît 
la 1909 erau în schit 11 maici şi 3 surori 237• ln 1968 Biserica a fost re­
pictată de Adolf Cantini. ln unele din fostele chilii ale schitului s-a 
amenajat o casă arhierească. 

24. - Biserica «Sfinţii lmpăratl» (Capela mllltară) - Focşani 

Pe locul uneia din cele mai vechi cişmel~ ale oraşului, construită 
la 1696 în timpul lui Constantin Brîncoveanu, serdarul Costache Ro­
bescu a ridicat la 1810 o biserică. Aceasta se poate constata din textul 
pisaniei, în litere chirilice, săpatei la intrare : «Această sfîntă şi dum­
nezeiască biserică ziditu-s-a din temelie şi s-a înfrumuseţat după cum 
se vede de robul lui Dumnezeu Costache Robescu biv vei (mare) Serdar 
şi de roaba lui Dumnezeu Născătoare şi Pururea Fecioara Maria şi el 

Sfinţilor lmpăraţi Constantin şi Elena, cu a lor cheltuială şi osteneală, 
în zilele luminatului domn Gheorghe Ca ragea voevod ( 1812--1818) cu 
blagoslovenia Prea Sfinţiei Sale Constandie Episcopul de Buzău, de veş­
nica lor pomenire mai 2 vleat 7319~ 238. 

Ctitorii au fost fnmormfntaţi în Biserică, după cum se poate citi 
pe lespezile de marmură. «ln acest locaş biv vel sărdar Costache Ro­
l1escu şi soţia sa Măriuţa Serdăreasa încetat din viaţă în 1840-1841 
odihnesc şi paharnicul Constantin C. Robescu (1824-1891) cu soţia sa 
Elena născută Algiu (1821-1864). Eternă fie-le amintirea 2.'19, 

233. Arh. Stat. Buc., Schitul Rogozu, pach. 1/2, 30 mai . 1826 : Zapisul stolnicului 
Grigore Palade către serdarul Costache Robescu în privinla moşiei Ciipiatoasca (Cu-
poteasa ?). ~ 

234. Ibidem, pach. 1/18, 1 a,prtlie 1835. 
235. Ibidem, pach. 1/9, 31 decembrie 1842 actul Mariei Robescu prin care dăru-

ieşte 3 pogoane şi jumătate vie schitului Poiana Rusului. 
236. Ibidem, pach. 1/1-1, 18 martie 1856: Vînzare către Schitul Rogozu. 
236 a. Supra, nota 229 a. 
237. Anuar 1909, p. 239. 
238. D F. Caian, op. clt., p. 115 i A. C. Cosma, Din trecutul Bisericii Robescu 

din Focşani, în «G.B.», XXV, descrie biserica şi dii toate dimensiunile construc\iei. 
239. Ibidem, p. 346. 
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Arhitectura bisericii este în stil moldovenesc, cu cafas şi are f.or­
ma de corabie cu turlă •şi fără contraforţi. După focul din 1853 catape­
teasina a fost pictată de pictorul Basarab 240 • 

. , Intre anii 1847-1849 comandantul garnizoanei a reparat Biseri­
Cil 241• După ce a mai fost reparată in 1889 242, urmaşul ctitorului, l&n­
cu ~- Robescu a închinat această biserică Ministerului de Război spre 
a-_i servi de capelă militară garnizoanei din Focşani, drept pentru care 
este cunoscută şi sub numele de «Capela Militară». Această situaţie a 
durat pînă în 1948 cînd a fost trecută ca filială la Parohia Donie 243. 

Din oţelul unui turn german capturat în timpul primului război mon­
dial s-a confecţionat pentru biserică un clopot. Biserica se prezintă în 
stare foarte bună, după ce a fost restaurată în exterior. 

25. - Schitul Ivănceşti 

Spătarul Vasile Andrieş 244 a ctitorit între 1825--1830 245 Biseritil 
şi schitul Ivănceşti cu hramul «Sfîntul Gheorghe». La 3 aprilie ·1830 
ctitorul Vasile Andrieş, ginerele boierului Toma Stamatin, ctit<nul 
schitului Scînteia, uneşte schitul cu cel al socrului său din Măgura O­
dobeştilor 246, 

Biserica a fost reparată la 1896 247 şi la 1924-1928 de enoriaşi a­
jutaţi de proprietarul Ieremia Şt. Pană şi sfinţită de Arhiereul llarion 
al Romanului 248• 

26. - Schitul Scînteia 

Intre schiturile aflate pe versanţii Măgurii Odobeştilor, deal· pe 
care existau mai multe locaşuri monahale care sugerau imaginile u­
nui «mic Munte Athos românesc HI», se afla pe versantul de est şi 
schitul Scînteia. lntemeiat pe la 1708 250, de ctitori necunoscuţi, schi­
tul îşi va schimba înfăţişarea Bisericii din 1825 251 , dată cînd boierul 
Toma Stamatin 252 o reconstruieşte. Biserica a primit hramul «înăl­
ţarea Domnului». 

La 18 august stareţul schitului, Maica Salomeia, din neamul Sta­
matin, primeşte de la Sava Izmă prima danie ~s.1. Schitul de maici. 
Scînteia îşi sporeşte averea fie prin donaţii, fie prin cumpărături în 

240. Ibidem. 
241. D. F. Caian, op. cil., p. 115. 
242. Anuar 1909, p. 345. 
243. A. D. Cosma, op. cit., p. 345. 
244. Vasile Andrieş a fost medelnicer la 1775, şrlrdr lc1 17')0, spdtar Id 1827 ~i 

staroste de Putna după Aurel Sava. 
245. Anuar 1909, p. 389; A.E.R„ p. 220 anul 182:i şi numele ctitorului Va~ilP 

Buzdugan; G. Cocora, Episcopia Buzăului, p. 324. · 
246. Arh. Stat. Buc., Doc. istorice, CMXXIX/13; N. StoicPscu, Ţara Românească, 

p. 526, nc:Yla 217. · 
247. Anuar 1909, p. 389. 
248. A.E.R., p. 220. 
249. C. C. Giurescu, op. cit., p. 68; N. Stoiccscu, Moldova, p. 613 şi nota 10, 

p. 623. 
250. Anuar 1"909, p. 372 . 

. 251 Cit priveşte data construcţiei, Anuar 1909, p. 388 dă anul 1825-1831 ; A.c.R., 
p. 214; 1733: alndrum. Bis. Buzău», 1983, p. 36, 1820. 

252. Supra, nota 214. 
253. Arh. Stat. Buc., Schitul Scînteia, pach. Iii!; C. C. Giurescu, op. cit., p. 68. 
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anii 1809 254, 1813 25', 1815 256. Ctitorul Toma Stamatin, sluger, la 1 fe­
bruarie 1813, cumpără împreună cu stareţa pentru schit, «cu o mie de 
lei vad de moară la gîrla Putnii din gios dinspre Focşani în hotarul 
satului Copăceştilor» 257• La 15 iunie 1815 Zamfira, fiica lui George Mo­
vilă, dă danie schitului partea sa de moşie din Budeşti258• Cîteva 
maici din schit: Varahia, Elisaveta şi Manasia au cerut la 1 august 
1815 Episcopiei Romanului strămutarea lor la schitul Trotuşanu 259• In 
mai multe rînduri, Minăstirea Mera, prin egumenii ei, a încercat lua­
rea averii acestuia în dependenţa sa. Acest fapt a determinat-o pe 
stareţa Salomeia ca la 1829 să se adreseze cu petiţii domnitorului ţării 
1<pentru împresurarea ce o face arhimandritul Zaharia de la Minăsti­
rea Mira 260». Incercările acestea au continuat şi în anii următori în 
1833 261, dar mai ales în 1836 262, cînd noua stareţă Justina s-a adresat 
din nou domniei cu petiţie. Intre timp, în aprilie 1830 263, Vasile An­
drieş uneşte schitul «Scinteia» cu Schitul «lvăneşti» pe care-l constru­
ise. Proprietăţile schitului au fost înregistrate în 1844 într-o «condică 
de avere mişditoare şi nemişcătoare a sr.hi.tnlui 264,,. Un an mai tîrziu, 
preotul Ioniţă Ignat din Pădureni îi dăruieşte două pogoane vie, două 
poloboace vin şi o vacă» 265• Schitul îşi arenda periodic moşiile i,;s_ 
Arendarea moşiei Ivănceşti ce aparţinea schitului şi neachitarea bani­
lor a dus la un lung proces între stareţa Xenia Bucşăneasa şi unul 
din epitropi, Gavriil Stamatin, pe de o parte, şi postelnicul Ştefan Sta­
matin, pe de altă parte 267• 

O dată cu desfiinţarea unor schituri din Episcopia Buzăului 268, 

este desfiinţat şi schitul Scinteia, căci în anul 1861 octombrie 22 sub­
prefectul despărţirii Girlea da «către membrii comunei Baloteşti o no­
tă prin care cerea să se împlinească doi galbeni, posesia pe 1861 a 
două pămînturi Odobeşti de la fosta superioară (Xenia n.n.) 269, a des-

254. La 23 august 1809 este amintită Maica Sofia potrivit Arh. Stat. Buc., Sclritul 
ScJnteia, pach. I/26. 

255. 31 iunie 1813 vînzare către schitul Scîntcia, vezi Arh. Stat. Buc., Schitul 
Scînteia, pach. 1/10.· 

256. Ibidem, pach. 1/16 la 5 iunie 1815 dania Z<lmfirei către schit, o moşie la 
Bordcşti, drept pentru care la 1862 familia Adâmească descendentă din familia Mo• 
vilă se consideră ctitorii schitului ; vezi N. Stoicescu, Mole/ova .. , p. 624. 

257. C. C. Giurescu, op. cit., p. 68. 
258. Arh. Stat. Buc., Schitul Scinteia, pach. I 16. 
259. Idem, Schitul Brazi, pach, I/33 şi LXXXIV/I. 
260. Idem, Schitul Scinteia, pa,h. I/'.L, '.L3 ~epl. 1Rl9. 
261. 1bidem, pach. 1/30. 
262. 1bidem, pach. 1/28. 9 iulie 1833 o notă dată dr Judecătoria Ţinutului Putna că 

tre D-1. Spă-tar Gavrilii Stamatin în privinţa proprietăţilor ,e se pretind de epitropii 
Schitului Scînteia de la Arhimandritul Zahari<1 Marian. 

263. Vezi, supra, nota 234. 
264. Arh. Stat. Buc., Minist. Cultelor, Dos. 355/1988. 
265. Ibidem, Schitul Scînteia, pach. 1/29; C.C. Giurescu, op. cit. p. 68. 
266. Arh. Stat. Buc., Schitul Scînteia, pa,h. J/31 la 1839. Ion Susanu a arendat 

moara schitului pc 3 ani de zile. 
267. Ibidem, pach. 1/34; 37 şi idem, Minist. Cultelor... Dos. 96],.11857. 
268. Idem, Minist. Cultelor ... Dos. 783/1860, f. 237. • 
269. Amintită ultima dată la 31 mai 1861 ţirintr-o scrisoare a ieromanahului Nec­

tarie adresată maicii Xenia fosta staretă a schitului Scinteia; Vezi Arh. Stat. Buc., 
Schitul Scînteia, pach. 1/41. 
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fiinţatului schit Sclnteia 270». Totuşi, la ·1872, este lnUlnită la schitul 
Sdnteia stareţa Zenovia Tacu care restaurează Biserica, iar la 1909 271, 

schitul - acum biserică de 'mir - avea cinci vieţuitoare. După pri­
mul război mondial, schitul nu va mai funcţiona, iar biserica deterio­
rată a fost reparată uimediat după încheierea păcii 272». 

27. - Biserica «SHnţU ]mpăraţb - Slhlea 
Potrivit inscriptiei din pridvor, spre nord : •«Această biserică s-au 

zidit din temelie de d-nul şi d-na Constantin Grădişteanu pe pămintul 
şi-n proprietatea d-lor Sihlea, In anul 1860, iar sfinţită au fost la 1866» 
Spre miază zi : «Această biserică fiind pendinte 'de capelă a Castelu­
lui Sihlea au fost restaurată cu totul din nou de d-na Elena C. Gră­
dişteanu şi fiul său, Ioan C. Grădişteanu, în anul 1891 273,,, 

ln Biserică sînt mormintele poetului Alexandru Sihleanu şi al 
lui Zamfirache Sihleanu 214_ 

CONCLUZII 

Prezentînd aceste ctitorii ale dregătorilor domneşti, toate decla­
rate astăzi monumente istorice, am constatat că două din ele (Odo­
hasca şi Străoane de Jos) au fost construite din lemn în sec. al XV­
lea, 7 au fost ridicate în sec. al XVII-iea (Vărzăreşti, Galbeni, Ovi­
denia-Odobeşti, Trestieni, Jitia, Sf. Dumitru-Focşani, Bordeşti) i 11 
în sec. al XVIII-lea (Sf. Nicolae Vechi, Donie, Sf. Nicolae Nou, Sf. 
Voievozi, Sf. Arhangheli-Caramzulea, Jelaboiu, Sf. Voievozi Stama­
tineşti în Focşani, Virteşcoi, Lărgăşani, Sihastru, «Naşterea Maicii 
Domnului» - Odobeşti), 7 în sec. al XIV-lea (Sf. Mina, Sf. lmpărati­
Focşani, Slobozia Bradului, Ivănceşti, Scinteia, Sihlea, Rogozu). 

Dintre aceste biserici, un număr de 14 au fost ridicate de dregă­
tori militari ( căpitani, hatmani, spătari) : Odo basca, Străoane de Jos, 
lJrecheşti, Trestieni, Sf. Dumitru Focşani, Bordeşti, Danie Focşani, Si­
hastru, Slobozia Bradului, Ivănceşti i 2 de boieri obişnuiţi : Galbeni şi 
Sihlea, 2 de vistiernici (Ovidenia-Odobeşti, Slobozia Bradului), 1 de 
un clucer (Sf. Arhangheli Caramzulea) i 1 de un vornic (Lărgăşani), 1 
de un ceaus (Jelaboi). 

Au fost ridicate la început, 13 minăstiri şi schituri şi 14 biserici 
de mir. Minăstirile sau schiturile au fost închinate unor minăstiri din 
Ţara Românească sau din Moldova, acest fapt arătînd legăturile pe 

270. Ibidem. pach, 1/42. 
271. Anuar 1909, p. 388. 
272. A.E.R., p. 214, sfintită de arhiereul Valerian al Oradiei. 
273. V. Brătulescu, op. cit., p. 659; Emil Giurgea, Vrancea, p. 49 afirm§ că Bise­

rica a fost ridicată de paharnicul Zamfirache Gîrleanu in 1854; Anuar 1909, p. 265 dii 
anul construcţiei: -1861}-1866 şi reparată tn 1892; «Jndr. Bis. Buzăuu, 1983 consideră 3 

fi ridicată la anul 1860. 
274. V. Brătulescu, lnsr.1ipfii, p. 659. Tot el insemnările de pe numele cărţii de 

ritual. Pe mormintul luî Alexandru Sihleanu stă scris : · 
«Sub acest mic mormlnt zace 
Tru_pul junelui poet 
Născut tn anul 1804 Ghenarie ~­
Şi mort in anul 1837 martie 1311. 
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care le aveau ctitorii cu acestea, 4 mînăstiri şi schituri au fost închi­
nate M-rii «Adormirea Maicii Domnului„ din Rîmnicu Sărat : 1. Tresti­
eni, 2. Jitia, după ce fusese închinată la M-rea Bistriţa ; 3. Sfintul Ni­
colae Vechi închinată prin intermediul M-rii din Rimnicu Sărat la M-rea 
Sinai - Muntele Sinai, apoi Ia M-rea din Rimnic şi la Episcopia Bu­
zăului şi din nou la M-rea din Rîmnicu Sărat ; 4. Vîrteşcoi ; 2 Minăsti­
ri au fost închinate Episcopiei Buzăului : 1. Sf. Nicolae Nou ; 2. Bor­
deşti, care a fost anterior metoc al M-rii Băbeni, precum şi Biserica. 
Carainzulea-Focşani ; M-rea Vărzăreşti. închinată mai întîi la M-rea 
Aninoasa, va trece la Mitropolia Bucureşti. Schitul Rogozu a fost în­
chinat la M-rea Poiana Mărului. In partea moldovenească, schitul Gal­
beni a fost închinat la M-rea Soveja-Vrancea ; Biserica «Sf. Dumitru 
Focşani» - la M-rea Agapia ; Biserica «Naşterea Maicii Domnului 
Odobeşti - cunoscută ca mînăstire a fost închinată M-rii Mera-Vran­
cea ; M-rea Sihastru la Episc. Romanului. Două schituri au fost unite 
între. ele : lvănceşti şi Sdnteia. Cea mai mare parte dintre aceste mi­
năstiri ~i schitu!'i au fo!:it tr3nsfor::natc în biserici de :mir, rorr..inind rn 
mînăstiri doar Sihastru - de maici şi schitul Rogozu. Schitul Treslieni 
a dispărut. 

Mai putem preciza că dintre ,1ceste ctitorii, 5 nu au fost zidite «a 
fundamentis», ci pe locuri unde au fost biserici, in locul unora de lemn 
deteriorate sau arse. Este vorba de M-rea Sf. Nicolae Vechi, M-rea Sf. 
Nicolae Nou, Sf. Voievozi Stamatineşti toate in Focşani, schiturile Ro­
gozu şi Scinteia. 

De-a lungul timpului, unele au suferit adaosuri substanţiale care 
au modificat înfăţişările originale: Odobasca, 1988, Sf. Nicolae Vechi, 
Sf. Niculae Nou, Donie, Sf. Voievozi, Jelăboiu, Sf. Voievozi Stamati­
neşti - toate în Focşani, Slobozia Bradului, Sihastru. Una dintre ele, 
Bordeşti, s-a deteriorat com.plet din cauza factorilor naturali şi a ne­
atenţiei oamenilor. Două dintre ele au fost dărîmate : Sf. Arhangheli 
Ca'ramzulea - de către Primăria oraşului în 1894, după ce ajunsese în 
ruină şi Sf. Mina la cutremurul din 1940, în locul ei ridicîndu-se o nouă 
şi impunătoare biserică. 

La unele biserici au fost înmormîntaţi ctitorii : Sf. lmpăraţi-Foc­
şani, Sihlea şi Lărgăşani. M-rea Sihastru şi biserica Donia au fost con­
duse un timp de cite o «epitropie». Biserica Sf. Impăraţi - Focşani a 
îndeplinit rolul de Capelă militară pentru garnizoana Focşani. 

Analizînd aceste ctitorii ale dregătorilor domneşti, putem afirma 
că ele au reprezentat nu numai opere de artă, dar şi adevărate centre 
de viaţă duhovnicească. La Trestieni a stat Paisie de la Neamţ, unde s-a 
întilnit cu stareţul Vasile de la Poiana Mărului şi unde veneau călugări 
din Pravoslavnica Rusie şi din Muntele Athos. 

Ctitoriile acestea s-au remarcat prin opere de artă, mai ales la Bor­
deşti unde s-a păstrat pînă in 1963 singurul autoportret al lui Pîrvu Mu­
tu. Bisericile au fost înzestrate cu cărţi de cult care au circulat apoi şi 
în alte locuri din ţară: Cazania lui Varlaam la Lărgăşeni, Apostolul -
1728 la Sf. Dumitru - Focşani, ajuns la laşi, Evanghelia de la Rimni­
cul Vîlcea - 1746 la Sfinţii Voievozi, Cazania - 1786 la Jelăboiu -
Focşani. -
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Pe lingă unele schituri sau mînăstiri au functionat şcoli : la BGr­
deşti, la Lărgăşeni, iar preotul Iacob de la Sf. Nicolae Vechi Focşarii- a 
fost dascăl de învăţătură. 

Urmaşii ctitorilor au căutat să păstreze moştenirea, contrihufod 
prin donaţii de bunuri sau bani la întreţinerea, păstrarea şi tra.nsmite­
rea lor. Pisania Bisericii «Sf. Nicolae Vechi din Focşani» este edifica­
toare în acest sens: «Voi urmaşi! Păstraţi-vă credinţa în Dumnezeu 
Cultivaţi-vă dragostea de frate şi apăraţi-vă cu viaţa altarele, pămîntul, 
neamul, lăsîndu-le şi voi urmaşilor voştri, mai întărite şi mai înflorite 
de cum voi le-aţi moştenit 275►►• 

Drd. GABOR ADRIAN 

MITROPOLIŢI ROMANI PICTAŢI LA SFlNTUL MUNTE ATHOS 

într-o lucrare recentă consacrată Muntelui Athos şi Românilor, is­
toricul Petre Ş. Năsturel scrie că la mînăstirea Ivir «a regăsit portre­
tul lui Teofan arhiepiscop al întregii Moldove în exonartexul paracli­
sului de la Potaissa 1 ». Acelaşi istoric ţinea să precizeze că «a regăsit 
portretul-►, întrucît Marcu Beza a fost cel care a făcut cunoscută 2, «fo­
tografia unei freşti reproducînd trăsăturile lui Teofan, arhiepiscop al 
întregii Moldave 3» de la minăstirea Ivir. Iar dintre cei trei mitropoliţi, 
ce au purtat numele de Teofan, P. Ş. Năsturel ar «alege de preferinţă 
pe al treilea , care a condus Biserica Moldovei de la 1617 la 1619» 4 • Fi­
reşte, cercetări viitoare vor aduce mai multă lumină asupra celor de 
mai sus, şi, astfel, vom cunoaşte cu mai multă certitudine, care dintre 
cei trei mitropoliţi, ce au purtat numele de Teofan, a fost pictat la mî­
năstirea lvir. 

Cunoaştem însă, cu mai multă certitudine, că mitropolitul Teofan 
al Ii-lea al Moldovei (1564-1572; 1577-1581 ; 1582-1587) a fost pic­
tat la mînăstirea Dohiariu 6• Două acte din arhiva acestei mînastiri, din 
anul 1592 (7100), atestă chiar prezenţa mitropolitului Teofan al II-1ea 
la Dohiariu 6• Mitropolitul Teofan al Ii-lea s-a închinoviat, de altfel, 
la mînăstirea Dohiariu şi a trecut acolo la cele veşnice, între 1 Sep-

275. Supra, nota 108. 
I. Petre Ş. Năsturel, Le Mont Athos et Ies Roumains. Recherchcs sur lcurs rela­

tions au milieu du XlV-e siecle a 1654, Roma, 1986, în colecfi.a, «Orientalia Christiana 
Analecta», nr. 227, p. 123, n. 54. 

2. Vezi Marcu Beza, Urme româneşti 1n Răsăritul ortodox, ed. 2, Bucureşti, 1937, 
p. 43, apud Petre Ş. Năsturel, op. cit., p. 110, n. 17. 

3. Petre Ş.-·Năsturel, op. cit., p. 110, n. 17. 
4. lbid., p. 123, n. 54. 
5. Vezi Constantin Simionescu, Prezente româneşti în Orientul Ortodox, în «Bi­

serica Ortodoxă Română», XCVIII, 1980, nr. 11-12, p. 1191. 
6. Vezi Petre Ş. Năsturel, op. cit., p 212-213. 
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tembrie 1597 şi 31 August 1598, în 7106 7 ». Mormîntul mitropolitului 
Teofan al Ii-lea se află în nartica katolikonului mînăstirii Dohiariu 8• 

Spre sfîrşitul secolului al XVII-iea avea să fie pictat la Sfîntul 
Munte Athos mitropolitul Ţării Româneşti, Teodosie ( 1668-1672 1 1679 
-1708). Vlădica Teodosie a fost pictat, potrivit afirmaţiilor a doi isto­
rici, - unul român, altul grec -, în frescă votivă 9 la mînăstirea Ivi­
rului în anul 1683. lnclinăm să credem, ca simplă ipotezii, că mitropo­
litul Teodosie a fost pictat in mînăstirea Ivirului, tocmai pentru că vie­
ţuise, probabil, ca monah în aceasta 10• Pe de altă parte, nu trebuie 
pierdut din vedere faptul că aici, la Ivir, domnitorul de atunci al Ţării 
Româneşti, Şerban Cantacuzino ( 1678-1688), a fost cel care a cheltuit 
pentru zugrăvirea capelei Sfintei Fecioare a acestei rnînăstiri. De alt-

7. lbid., p. 212. 
8. Vezi lbid. 
De menlionat, că in revista «Biserica Ortodoxă Română», din anul 1881, (an. V, 

l".r. 9, pc1ginile ,;~--631.) se află imerat un «Extrc1at dintr-o brosură grPcească tipăritii 
de monastirea sfăntului Pavel, in care trateză despre tote monastirile din sfântul 
Munte, cine au fostu fondatorii lor», din care df!ăm ştiri despre mitropolitul Teofan şi 
reînnoirea mănăstirii Dohiariu de către acesta. Potrivit acestui «extract», domnitorul 
Alexandru Lăpuşneanu (1552-1561; 1564-1568), «pe la 1568 au ,trimis ... pre mitropo­
litul Teofan, ca să stăruiască la zidire şi ca mitropolitul Moldovei, Teofan, după să­
virşirea Bisericii să o sfinţescă şi să se înapoeze» (p. 630). Şi, după acelaşi extract, mi­
tropolitul Teofan li, impreună cu staretul de atunci al mănăstirii Dohiariu, Ieromona­
hul Teofil, «au săvărşitu Biserica şi sfinlindu-o au scrisu către !nălţimea Sa Domnito­
riul, ca tote le au săverşitu şi că El nu se mai inloarce in Moldova, ci demisionează 
de Eparhia sa» (p. 630). 

Se cade, aici, să precizăm că, după inscriptia în marmură de deasupra uşii kalho­
likonului mănăstirii Dohiariu, acesta a fost construit in anul 1563: « ... a fost inălţat 
din temelii şi a fost pictat cu ajUllorul şi cu cheltuiala prea piosului domnitor domnul 
Ioan Alexandru Voievod al întregii Moldovlahii, în timpul egumeniei Domnului Teofil 
Ieromonahul 1568» (Apud Dorotei monahul de la Vatoped, To • A JLov 'Opo~. Mulja~ G'tlj"­
'la'top(a ,:oii ~ai C<i>+, ,:ou, voi. I. Katerini, p. 353). Aşadar, înălţarea «din temelii» şi pic­
tarea bisericii mănăstirii Dohiariu s-a făcut în timpul celei de-a doua domnii -a lui 
Alexandru Lăpuşneanu pe tronul Moldovei (Martie 156-1-5 Mai 1568). Interesant este 
de notat, deci, că lucrările de reconstrucţie ale mănăstirii Dohiariu s-au făcut sub su­
prave«;iherea mitropolitului Teofan al Moldovei şi, totodată, că acesta a «săvîrşit în 
anul 1568 şi slujba pentru sfinţirea bisericii» (Prof. Diac. Gheorghe I. Moisescu, Con­
tribuţia românească pentru susţinerea Muntelui Athos în decursul veacurilor. în «Or­
todoxia», V, 1953, nr. 2, p. 259). ln felul acesta, Teofan ll trece drept ptimul mitropolit 
român ce a sfinţii biserica unei mănăstiri de la Sfintul Munte Athos. ln acelaşi timp, 
conform celor afirmate în acest 'extract', mitropolitul Teofan II ,wea să rămină pentru 
totdeauna la mănăstirea Dohiariu : «Deci aicea pusniceşte vielumd întru Domnul s'a 
odihnitu îngropându-se in -tinda sfinlitei Biserici rluprc cum se vecie zugrăvitu cu po­
dobă Arhierească şi pre Mormântu cu versuri în limba elenă» (p. 630-631 ). Se preci­
zează, prin urmare, şi modul vieţuirii lui Teofan al II-iea la Siîntul Munte Athos, şi 
anume, «pustniceşte», adică, ca sihastru, sau pustnic. lată, deci. o mare figură a Isihds­
mului românesc, căruia nu i s-a dat atentia cuvenită, pînă acum. 

Fireşte, dacă ar fi fost indicat titlul «broşurii greceşti» din care a fost publicat 
«extractul» în revista «Biserica Ortodoxă Română», din anul 1881. s-ar fi putut cunoaşte, 
probabil, mai multe date despre Teofan li şi vieţuirea sa la Dohiariu, ca urmare a con-
sultării conţinutului respectivei broşuri. . 

9. Vezi Constantin Simionescu, op .cit., p. 1191 ; Ioan P. Mamalaki, To • A Jlov 
~Opo~ ("A8<i>,) cilii µ.foou ,:«iiv 12,«iiv<i>v, Tesalonic, ,1971. p. 400. 

10. Despre nevoinţa lui Teodosie, ca monah, la Sfîntul Munte Athos, a se vedea, 
pe larg, studiul nostru: «Mitropolitul Teodosie al Ţării Româneşti (1668-1612; 1619-
1108). Nevoinţa lui Teodosie, ca monah, Ia S!1ntul Munte ·Athos. Precizări şi contri­
buţii biografice,. (in curs de ap~ritic in «Biserica Ortodoxă Română,,). 

\ ,,,, A-1 ,-1. 
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fel, Şerban Cantacuzino a fost chiar zugrăvit acolo, lingă fereastră 11 • 

Prin urmare, nu poate fi exclusă nici ipoteza, că însuşi domnitorul Şer­
ban Cantacuzino a dispus zugrăvirea, mitropolitului său Teodosie la 
Ivir. Surprinzător insă este faptul că eruditul istoric P. Năsturel nu amin­
teşte despre pictarea mitropolitului Teodosie la mînăstirea Ivir in lu­
crarea sa din anul 1986, cu toate că întreprinsese o călătorie de studii la 
această mînăstire înainte de anul menţionat mai sus. 

După pictarea mitropolitului Teodosie însă, abia în secolul al XIX­
lea a mai fost pictat un mitropolit român la Athos, şi anume, Veniamin 
Costache al Moldovei (1803-1808; 1812-1821 ; 1823--1842), al cărui 
tablou votiv se află la minăstirea Esfigmenu 12• Cu trei decenii în ur­
mă, monahul athonit Theoclitos publica pentru prima dată o scrisoa­
re 13 a Sfîntului Nicodim Aghioritul, din anul 1804, către mitropolitul 
Veniamin Costache, în cartea sa, « A1Lo, NLxoOLj-1,o, o 'A1Lopi-c11, » (Sfîn­
tul Nicodim Aghioritul 14• Şi, interesant este faptul, că scrisoarea Sfin­
tului Nicodim dezvăluie nu numai relaţiile amicale ce existau intre a­
cesta şi Veniamin, ci aruncă lumină şi asupra motivului ce pare a fi 
determinat pe aghioriţi să picteze pe mitropolitul Moldovei la Athos. 
Şi, acesta întrucît, in scrisoarea sa din 1804, Sfîntul Nicodim Aghiori­
tul ii1tervenea pe lingă mitropolitul Venlamln - în urma rugăminţilor 
monahilor de la Simonopetra -, ca acesta să se adreseze domnitori­
lor Ţării Româneşti şi ai Moldovei să acorde ajutoare acestei mînăstiri. 
Desigur, mitropolitul Veniamin a satisfăcut rugămintea prietenului său 
athonit, Nicodim. In consecinţă, pictarea mitropolitului Veniamin Cos­
tache la Sfintul Munte Athos poate fi văzută ca o manifestare reveren­
ţioasă a monahilor aghioriţi pentru intervenţia acestuia pe lingă dom­
nitorii români, în vederea obţinerii celor. necesare pentru susţinerea 
materială a mînăstirilor athonite. Cert este că la pictarea mitropolitului 
Veniamin 15 în «Grădina Maicii Domnului» a contribuit, fără îndoială 
şi prietenia acestuia cu Sfîntul Nicodim Aghioritul, care a continuat 
să se bucure de o mare cinste printre aghioriţi, mai ales după mutarea 
sa la cele cereşti în anul 1809. 

Pictarea mitropoliţilor români, amintiţi mai sus, la Sfintul Munte 
Athos indică de la sine statura duhovnicească deosebită a acestora, 

11. Vezi Emile Turdeanu, Un portrail de Şerban Cantacuzino, prince de Valachie, 
au monastere d'Iviron, au ·Mont Athos, in «Revue des Etudes Roumaines», Paris, XV, 
1975, p. 211-213. 

12. Vezi Prof. Dr. Sebastian Barbu-Bucur, Manuscrise muzicale româneşti la Mun­
tele Athos, în «Mitropolia Ardealului», XXXII, 1987, nr. 4, p. 20. 

13. Scrisoarea se află inserată la paginile 287-289 ale lucrării monahului Theo­
clilos. 

14. Cartea a fost tipărită la Atena in anul 1959. 
15. Cu binecuvîntarea mitropolitului cărturar Veniarnin Costache avea să se ti­

părească la mînăstirea Neamt lucrări ale Sfîntului Nicodim Aghioritul, în traducere 
românească. Mai mult chiar, Pidalionul Nicodim Aghioritul II fost tradus ln româneşte 
de însuşi mitropolitul Veniamin şi tipărit la aceeaşi tipografie a mtnăstirii Neamţ, in 
anul 1842. -

.Despre titlurile lucrărilor Sfintului Nicodim Aghioritul traduse in româneşte, a se 
vedea : Pr. Constantinos Karaisaridis, Sflntul Nicodim Aghioritul :şi actiVilatea sa în do­
meniul' liturgic (Teză de doctorat in Teologie), ln «Studii Teologice», XXXIX, 1987, 
nr. 2, p. 67-70 1 Louisa Syndika - Laourda, Les neomartyrs du nartex de l'egllse 
de Cetdţ1>J.la, tn «Revue des Etudes Sud-Est Europeennes», tome XXV, 1987, nr. 1, p. 49. 
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precum şi cinstirea de care se bucurau în rîndul comunităţii aghiorite, 
ei şi Biserica lor Română. Şi, ar mai fi de evidenţiat că această cinstire 
adusă mitropoliţilor români din parte<1 Alhosului, prin pictarea lor, se 
explică în bună parte şi prin faptul că toţi aceştia au fost isihaşti, ase­
menea aghioriţilor. ln fine, m<1i presus de orice, fireşte, pictarea vlădi­
cilor români la Sfintul Munte Athos s-a datorat ajutoarelor acordate de 
aceştia mînăstirilor athonite. lată, deci, că se cunosc, pînă în prezent, 
numele a patru mitropoliţi români pictaţi la Sfîntul Munte Athos. 
Să mai fie oare, şi alt mitropolit român pictat la Athos? Intreprinderea 
unor călătorii de studiu la Athos, în acest scop, de istorici romdni de 
artă, ar fi mai mult decît binevenită spre elucidarea întrebării. 

Pr. Dr. IOAN DURA 

CONTRIBUŢII LA ISTORIA SCHITULUI CRASNA 
SAU IZVOARELE DIN PLAIUL TELEAJENULUI 

Partea a II-a "' 

VI. Viaţa monahală la Crasna 

La data creării Schitului şi obştii monahale de la Crasna, viata că­
lugărească din chinoviile Ţării Româneşti se desfăşura după canoanele 
şl învăţătura fostului stareţ de la Putna şi Secul, Paisie Velicicovschi 69. 

Cei doi ctitori, Chesarie şi Nil, uceniciseră şi-şi căpătaseră metaniile 
într-o astfel de disciplină riguroasă, cu «mese de obşte». 

Dovada acestei opinii se sprijinct în personalitatea primului staret 
al schitului Crasna. Acesta a fost ieromonahul Silivestru, adus probabil 
de la schitul Ghighiu, prin stăruinţa stareţului de acolo Arsenie. Pro­
babil că meritele sale de bun şi neobosit chivernisitor în condiţiile 
unei noi ctitorii erau de mult cunoscute episcopului Chesarie. Episco­
pul a făcut o bună alegere şi pentru încurajare, el însuşi avea să vie la 
Crasna, să tirnosească biserica zidită numai de roşu. Dar c<l Silives­
tru a fost primul din şirul stareţilor Crasnei, e menţionat de propria 
lui mină pe un Octoih aflat în dotaţia acelui schit. «Această sfîntă car­
te, ce se chiamă Pavicernec, s-a dăruit la sfînlul schit Izvoranul ol 
Crasna de mine, păcătosul Silivestrul, ce am fost întil(ul) nacialnec al 
acestui sfînt schit ..... 70. 

• Continuare din «G.R.», XLVI (1987), nr. 1, p. 9~-107. 
69. Arhimandrit Gr. Băbuş şi Gion Ionescu, Contribuţii la monografia schitului 

Cheia de pe Teleajen; in «Glasul Bisericii•, XLIB, I 984, nr. 3-4, f. 264-274. 
70. N. Iorga, Inscripţii din bisericile Romdniei, U, Buc., ·1908, p. 266. Distinsul şi 

regretatul lnvătător D. I. Brezeanu, din Teişani un bun cunoscător el ii;toriei văii Te­
leejenului superior, fără a dta vreun document sau măcar tradiţia orală, a aliniat ln­
tr-un manuscris al său drept prunii stareti ai Crasnei pl' inşişi ctillorii acestui schit : 
Chesarie (Constantin) şi Nil (Nicolae) Potlogescu. De altfel, tot acest pasionat colecUo­
nar de documente istorice a flxet ca da.tă a clădirii biserkii din Crasna anul 1824, lat 
tlrnosirea ei ln acelaşi an, la 21 ma.I. Mai mult chiar, biserica ar fi fost sfintLtă de un 
1<8rhlmandrit Callnic, vicar el Sfintei Episcopii a Buzăului•. Vezi: Schitul Crasna de 
pe Valea Telea/enulul, ln caietul nr. 42, asamblat cu alte patra caiele şi compactat de 
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Despre numărul călugărilor şi fraţilor din Crasna la vremea înfiin'" 
ţării schitului, nu s-a descoperit pînă acum nici un document. S-ar 
putea să fi fost mai mare de 20, deoarece ctitorii îi puteau atrage de la 
schiturile din jur prin noutatea lucrului. Aceeaşi tăcere se aşterne şi 
pe anii următori. 

Abia din anul 1838 se păstrează un recensămînt al obştii din Cras­
na 71 . Pe atunci obştea avea 56 de membrii, dintre care 26 erau fraţi 
începători. 1n catagrafie este menţio1wt şi cel de al doilea stareţ, Teo­
fan. Printre călugări era un singur ieromonah, Andrei, în vîrstă de 38 
de ani. 

Prin deceniul următor, mai precis în 1847, stareţul Epifanie, iero­
monah scria în lista veniturilor, că în Crasna trăiau 50 de călugări şi 
fraţi. Despre Epifanie se poate scrie că a fost un distins stareţ. A pur­
tat o acerbă luptă contra celor ce cotropeau averea schitului şi a reu­
şit, prin buna sa administraţie să menţină în schit un efectiv constant 
de aproximativ 50 de suflete, cu fluc_tuaţiile inerente perioadei istorice 
respective. 

Comisia din 1863 nu l-a mai aflat pe Epifanie în· Crasna. Se stin­
sese din viaţ8. cu puţin timp mai înainte în schitul Răteşti din judeţul 
Buzău. Acolo se afla o soră a lui călugăriţă, care îl îngrijise pînă în 
ultima clipă. Se pare că el se retrăsese din stăreţia Crasnei odată cu b8.­
trîneţea şi' boala. -Membrii comisiei pomenesc de un urmaş al său la 
conducerea schitului. monahul Ghelasie, despre care le povestiseră cii­
lugării «cei mai cuvioşi» că în vremea acestuia «schitul înflorea în regula 
monahică, în veniluri şi avere». Ghelasie se afla în 1863 stareţ la Ghi­
ghiu. Cit despre efectivul din 1863, comisia a consemnat existenţa în 
schit a 33 de eclesiastici, dintre care unii infirmi sau bătrîni neputin­
cioşi şi 15 servitori 72• 

Anul 1865 găsise la slăreţia din Crasna pe ieromonahul Gherasim 
protosinghel, aflat în această funcţie de la lz iunie 1863 73• Intre Limp 
cele trei plăşi din vestul fostului judeţ Saac, desfiinţat în 1845, ce ră­
măseser8. în competenţa eparhiei Buzăului, trecuserct sub ascultarea 
Mitropoliei TTngro-Vlahiei. Onată cn aceasta, ieromonahul lerotei, fost 
slmeţ înaintea lui Gherasim, se retrăsese la schitul Nifon din judeţul 
Buzău ;4 _ 

către piosul său fiu, comandor rez. O. D. Brezeanu, într-un volum, al 8-lNt, cu titlul 
Biogralii-Genealogii. Tot fiul său, împreună cu alti 3 autori, au publicat interesantele 
volume de documente, culese ele D. I. Brezeanu. Vezi: Documente de pc Valea Telea­
jenului şi File de istorie din trecutul comunei Teişani, Ploieşti, f.a. 

71. Arh. St. Buc-., Catagralii 183R, judetul Secueni, nr. 90, li,· f. 557-,-559v. 
Cel mai in vîrstă se afla monahul Teodor, .de 85 de ani, iar cel mai tină1 Serafim, 

de 20 de ani. · 
Majoritahta erau români, 10 români a·rdeleni, 6 sîrbi şi 2 grec-i. Se-hitul poseda. pe 

atunci 400 de oi, 50 de capre, 12 cai, 12 boi, 10 vaci, 2. bivoliţe şi 20 de stupi. Cata­
~1rafia din. 1838 nu aminteş,te de averea imobilă a celor catagrafiati dar arată că schi­
tul recolta: finul de pe -.200. de· pogoane şi în plus îngrijea de 100 de ·prURi şi 6 pogoane 
de vie. 

72 . .Idem, M.C.I.P., 1366/1863, I. 22-23 . 
. ·73. Idem, 1492/1-865, f. ~79. .: -•·: 

74. Idem, f. 6 şi !15. 
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VII. După secularizare 

. Aşa s-a.întîmplat că, .la. 5 februarie 1867, obştea monahală din Crns­
na ·a ales ca stareţ al ei pe ieromonahul Misail 75. Schitul avea în total 
32 .de monahi şi fraţi, dintre care 5 erau infirmi ( orbi, ologi). ln vremea 
la care se face referinţă, pentru buna chivernisire a obştii, stareţul era 
ajutat de un comitet economic formflt din cel puţin doi membri : casier 
şi econom. În luna mai 1865 se găseau ca membri doi ieromonahi: Pai­
sie .în calitate de casier şi Nicandru de econom. Probabil că Misail n-a 
putut face faţă problemelor ce se puneau stăreţiei, aşa că după trei luni 
de )a.alegere, el era înlocuit de ieromonahul Veniamin, la 4 mai 1865 78• 

, Schitul cheltuia pe un trimestru, în acel an : 625 lei pentru biserică 
şi hnµn, 1750 lei pentru îmbrăcămintea, nutrimentul şi iluminatul nece­
sare persorrnlului, 600 lei pentru vite, furaje, lemne şi mici reparaţii şi 
în sfirşit 275 Iei pentru invalizi şi oaspeţi ; în total 3250 lei 77. Prima 
grijă .a noului superior a fost să raporteze ministerului că, putrezind 
şindrila de pe acc1perişul biseiic.ii, upc1 µluilur slrtibăt~a tav,mul iar C:l!l 
clin _tindti se şi prăbuşise. 

ccDeoseblt de aceasta, în noaptea de 31 ianuarie trecut, un incendiu, 
Izbucnind în casele cele mai bune ce aveam în schit, unde primeam vi­
zitat-orii schitului şi funcţionarii, în cîteva minute focul le-a prefăcut în 
cenuşă, fiind ajutat de groaznica furtună ce era atunci» 7•\ ;\ceast,~ • se 
Î'nth;nplase deci înainte de alegerec1 lui Vcniamin, sub sti:ireţia lui Mi­
saiJ. Devizul a fost întocmit sub supravegherea prefecturii de Prahova. 
Preffclul recomanda ca lemnăria necesară refacerii să se id din pădurea 
Izvparele a mănăstirii Sinaia 79• 

Veniamin n-a avut totuşi fericirea să i se împlineasdi cerere,! .. Peri­
tru d<..:easta şi alte cereri indrepWţile în satisfacerea 11e\·oilor stringente 
ale colectivităţii, lipsite de soluţionarea lor pozitivă, a demisiona!. Lu 
17 iunie 18t:i7, demisia lui era primită de Mitropolie 80• 

lnlocuilorul său repeta cererea, arătînd că biserica se afla «în cea 
mai dep-lorabilă stare», acoperămintul fiind cu totul spart. El alăturase 
raportului şi un deviz în valoare de 7040 lei. Era nevoie de 206.000 
şindrUe, 240 kg cuie şi piroa110, 300 dP lăţişori, 800 de scînduri ( Lini­
che]e) şl 20 testele funii pentru schele Hi_ Ministerul continua să strîn­
gă bc:i-ierele pungii. De altfel, starea de lucruri în care !;C zbătea obştea 
din_,Crasna era mult mai gravă. Comitetul, format rlin Melodie singhel 
şi Ni!:;andru, raportase Mitropoliei încă din '.W noiembrie 1864: «c~ să 
cerşl01 prin lume nu ne mai este tolerat», iar cu banii pentru nutriment, 
primit.i de la stat, monahii «suferă de atinge viaţa 001ulu1 ... 82 • 

. ;.Jn plus, în afară de biserică, în incinta schitu-lui se mai aflau_ în 
ruină şi c,·ele 4 chilii ale rtiposatului ieromonah Elefterie care fuseseră 

75. Ibidem, f. 101. 
; 76. Idem, · 1261/1865, f. 1. 

77. Ibidem, f. 2 şi 37: 
78. Idem, 1421/1865, r. 1. 
79. Ibidem, f. 2-3. 
80. Idem, 1492/1865, f. 89. 
81. Idem, 1421/1865 f. 5 şi 11. 
82. Idem, 1492/1865, r. 2. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



112 GLASUL BISERICI 

distruse de un incendiu,. din cauză că focul trecuse de la bucătăria ar­
hondaricului prin coşul comun cu chiliile 83• 

Mitropolia îndreptase cererea, cum era şi firesc, la minister. Mi­
nisterul însă lua şi nu era dispus să dea. Lua 380 kg de lină de Ia 
oile schitului şi stupii de la Parepa, danie a lui Chesarie Macovei. Ur­
mau a se vinde de Ministerul Finanţelor M. 

Aceste toate greutăţi explică de ce stareţii Crasnei se schimbau 
atît de des, iar membrii comitetului şi mai des. · 

Inainte ca Veniamin să cedeze sarcina de stareţ, deci la începutul 
anului 1867, pe statele de plată a personalului figurau 30 de chinovieni, 
anume: 9 ieromonahi: Paisie, Veniamin, Metodie, loanichie, Nican'dru, 
Gherasim, Nil, Moise şi Tarasie; 1 ierodiacon, Nifon; 6 schimonahi: 
Naum, lpatie, Ghervasie, Damian, Pahomie şi Elarion şi 14 monahi : 
Chiprian, loil, Tarasie, Iisac, Meletie, Elefterie, Ilie, Chesarie (Macovei), 
Visarion, Samoilă, Stelian, leronim, Darie şi Savatie. 

· Fiecare din aceştia primea cite 75 de lei pe trimestru. Superiorul 
mai primea încă 375 de lei pe statul servitorilor 85• . 

In anii 1869---1871 se aflau la cîrma schitului ieromonahul Misail, 
ajutat de comitet: Nifon şi Chiprian 86• Printre monahi exista încă Che­
sarie' mutul. Schitul avea 32 de călugări. Misail n-a rezistat însă. La 7 
august 1871 se alesese şi fusese confirmat ieromonahul Nicandru 67• In 
comitet au apărut Iosif şi loil schimonahul. Toţi trei porneau cu spe­
ranţa că vor reuşi să îmbunătăţească starea clădirilor şi a membrilor 
obştii. 

Necazurile se ţineau lanţ. La 10 aprilie 1872, Nicandru solicita Mi­
nisterului Cultelor şi Instrucţiunii Publice să ajute schitul pentru t'eclti­
direa urnii grajd. Cel vechi căzuse pradă flăcărilor, la 8 noiembrie 1871, 
cind arseseră şi 18 căpiţe de fin 88• Se pare că focul fusese pus de rău­
făcători rămaşi necunoscuţi 89• In felul acesta şi vitele schitului rămii­
seserii fără adăpost. Devizul a fost întocmit de primăria comunei Izvoa­
rele şi prevedea suma de 900 de lei 90• 

Aceeaşi echipă de conducere cerea în acelaşi an 1871, dar la 16 
sep~mbrie, să li se aprobe 60 de brazi din pădurile muntelui Babeş, 
p,mtrn n sP cc:mf PctiClnil şincirila n{>n>s.-ră, NPvClia stringPntă <IP şinnri­
lă fusese subliniată de multe ori in cererile schitului, pentru acoperişul 
bisericii şi al celorlalte acareturi 91 • Dar pentru a reduce preţul devizelor 
se folosea plopul. O astfel de şindrilă dura foarte puţin. De aceea, se 
cereau brazi, deşi pădurea de pe pantele Babeşului era mai depărtată. 
Nicandru a avut succes. Adversarii săi, folosind denunţul, l-au atacat, 
insinuind că o parte din cei 60 de brazi au fost vinduţi. O anchetă la 
fata locului a stabilit că superiorul şi comitetul procedaserii cum nu se 

83. Ibidem, r. 5. 
84. Ibidem, f. 5 şi 8. 
85. Idem, 612/1867 r. ;l şi 6, 23 şi 32 şi Almanahul Cultelor pe 1868, Bac„ 1867., f. 1·2. 
lf6. Idem, 275/1869 f. 2, 389/1870 f. 3 şi 1137/1871 f. 1, 3 şi 34. 
87. Idem 1492/1865, f. 192. 
88. Idem. 1421/1865, f. 10. 
89. Ibidem, f. 65. 
90. Ibidem, f. 62. 
91. Ibidem, f. 37. 
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putea mai logic şi cinstit, datorită grnbiei de a repara acoperişurile, 
clînd brazii în schimbul şindrilei gata confecţionată 92. Aceeaşi anch2tă 
mai preciza în concluziile sale că «masa la acest schit este de obşte», 
ceea ce dovedeşte că paisianismul conti11 ua în Crasna 93. In anul 1880 
s-a înregistrat la Crasna cel mai mic număr de eclesiastici de la înfiin­
ţarea acestui schit. Erau 20. Tot din acest an monahii apar şi cu numele 
lor de familie 94• Cum este de aşteptat, s1tarea materială se înrăutăţise 
tot mai mult. Ca urmare numărul monahilor se împuţina. Guvernul 
ţării fusese nevoit să îndrepte efortul financiar pentru pregătirea oşti­
rii şi a războiului care adusese altă cucerire epocală a poporului ro­
mân, independenţa. 

Iată ce scria Nicandru, care continua să se menţină ca superior 
al Crasnei, într-un raport din 1877: «De la secularizarea moşlilor, nu ni 
s-a ameliorat soarta, ci din an în an s-a tăiat din buget, pînă şi furajul 
vitelor, iar (de către) arendaşul vetrii (schitului) sîntem închişi pină 
la poartă. La arendare, Domeniile Statului au privat schitul cu desă­
vîrşire de orice pogon. Vitele (ne) mor de foame», deşi în contract se 
prevăzuseră 25 de pogoane pentru schit. Cerea să li se dea barem aces­
te pogoane de către arendaş 95• Este drept că odată cu secularizarea se 
propusese a se lăsa în folosinţa schitului Crasna cel puţin 40 de pogoane 
pentru hrana vitelor, dar s-a hotărît numai 27 96. Se vede însă că ho­
tărîrea rămăsese numai pe hîrtie. La aceasta se mai adaugă şi reaua 
credinţă a arendaşilor. Aşa că Nicandru, care va rămîne în analele Cras­
nei ca un vrednic şi hotărît stareţ combatant, convins că pe cale legală 
nu poate îndrepta starea materială deplorabilă a ascultătorilor săi şi 
ruinarea continuă a clădirilor, a demisionat. 

In locul său a fost ales, la 11 iunie 1880, ieromonahul Nifon Popes­
cu drept îngrijitor al schitului Crasna 97• 

Nifon deşi fusese o vreme în comitetul schitului, n-a păstrat linia 
legalităţii. Schitul rămăsese la sfîrşitul anului 1880 numai cu 14 călu­
gări. De la gura acestora, şi aşa foarte puţini, nu se mai putea lua nimic 
pentru îngrijirea celor cîteva vite şi pentru întreţinerea acareturilor. 
Dind dovadă de o naivitate copilărească, Nifon a adăugat pe ştatul de 
plată «persoane inexistente». Cel puţin astfel raporta revizorul şcolar 
al judeţului Prahova, trimis să facă cercetări la faţa locului 98• 

ln urma unor cercetări întreprinse şi de alte organe, în cursul ani­
lor 1881 şi 1882, Nifon a fost demis de Mitropolie şi trimis în faţa con­
sistorului spiritual 99• Sancţiunea primită de Nifon a fost ,<a nu mai fi 
niciodată stareţ». Faptul că nu a fost supus şi judecăţii penale se pa­
re a fi explicat prin aceea că fostul stareţ nu-şi însuşise banii aceştia în 

92. Ibidem, f. 50. 
93. Ibidem. f. 182. 
94. Idem, M. Culte, 98/1880, f. 5. 
95. Idem, 372.1/1877, f. 3. 
96. Idem, 968/1867, f. 3 şi 47. 
97. Ibidem, f. 11. 
98. Ibidem, f. 41. 
99. Ibidem, f. 48. 

Glasul Bisericii B 
https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



114 GLASUL BISERICII 

surplus, ci-i cheltuise în interesul obştii. Firul stăreţiei trebuia să se 
depene însă. Aşa că, la 4 august 1883, a fost ales şi recunoscut superior 
al schitului Crasna din nou vîrstnicul ieromonah Veniamin Panait 100• 

In acel an schitul avea 11 monahi şi 6 fraţi 101. Printre aceştia se aflau 
şi Nicandru Samoilă «neputincios», la poziţia 10 pe ştatul de plalil şi 
Nifon Popescu la poziţia 11 102, foşti stareţi. 

Se poate afirma de la început că Veniamin Panait s-a men~iJ1ut 
iri funcţia de superior, pentru a doua oară ales, şaisprezece ani, ceea 
ce poate fi considerat un record de stabilitate pentru ultima jumătdte 
a secolului al XIX-lea, în condiţiile schitului Crasna. Se menţionează că 
el a fost desărcinat în 1899 din cauza bătrîneţii înaintate. Era urmarea 
firească a neputinţei sale de a controla pe casier şi ecpnom, care produ­
seseră nereguli în gestiunea ce aveau. Din această cauză, Mitropolia a 
fost nevoită a demite pe cei doi membri ai comitetului şi a-i trimite în 
judecată consistoriului spiritual 103• Cei doi monahi vinovaţi s~ numeau 
David Popescu şi Amfilohie Rădulescu 104. 

Totuşi, Veniamin Panait a reuşit să stabilească şi menţină un echi­
libru, impus de altfel, între nevoile stricte ale schitului şi modestele 
sale venituri, pe cît oferea retribuţia din partea statului. Aceasta se ob­
servă din efectivul constant. Astfel, în 1884 se aflau în obştea Cras­
nei 14 monahi şi fraţi 105. 

ln 1885 se aflau tot 14. între aceştia erau cinci fraţi 106. Pe ştatele 
de plată din anii 1886 şi 1887, apar numai nouă monahi şi un servitor 107• 

Pe trimestrul aprilie erau numai 8 108. 

Apoi scad la 7, în 1889 acelaşi trimestru 109. lată şi numele lor: 
Anfilohie Rădulescu, David Popescu, Gherasim Stoian, Ghelasie Sasu, 
Ilarion Ilie, Nifon Popescu şi Ven.iamin Panait. Mai era şi servitorul 
Vasile Bică. 

ln sfîrşit, numărul de 9 sau 7 apare pînă la 1899 110• 

Din cauza acestei scăderi a numărului monahilor, Veniamin se 
vedea confruntat cu mari neajunsuri. Bătrîn şi negreşit suferind, el s-a 
adresat, atît Mitropoliei, cît şi ministerului de resort, la 29 octombrie 
1892, cu o cerere care merită a fi studiată pentru durerosul ei cuprins. 
In prima parte a cererii sale, Venramm H ammteşte pe rondator-H schi­
tului ca moşi ai săi, probabil în linie colaterală şi că imitindu-i, s-a în­
chinat schitului cu averea sa. In final, el cerea ca statul să îngăduie a 
mări numărul monahilor pînă la 25, barem pe jumătate din cîţi erau la 
secularizare. Ministerul nu s-a dezis şi a pus rezoluţia «Bugetul fiind 

100. Idem, 3721/1877, f. 54. 
101. Ibidem, f. 88. 
102. Idem, 97/1881, f. 15. 
103. Idem, •177/1899, f. 5. 
104. Idem, 363/1899, f. 2. 
105. Idem, 94/1884, f. 7. 
106. Idem, 93/1885, f. 6. 
107. Idem, 27/1886-1887, f. 3 şi 21 ; 16/1887-1888, f. 6 şi 23. 
108. Idem, 43/1888-1889, f. 4 şi 37. 
109. Ieem, 13/1889--1890, f. 10 şi 118. 
ll0. Idem, 59/1891, 246/1892, 68/1893, 66/1894, 72/1895 şi in sfirşit 177/1899. 
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deja alcătuit, la dosar» 111• In anul 1897, schitul a fost călcat de hoţi, 
în noaptea de după hram, căutînd banii din ofrande. Monahii arătau 
într-o plîngere că fuseseră jefuiţi deseori şi mai ales stareţul «care se 
trage din familie bogată». Ultima oară, adică în noaptea de 23-24 mai, 
stareţul a fost bătut şi schingiuit de hoţi mascaţi. Bănuielile cădeau a­
supra unui monah Valerian, care nu era bugetar şi sta prin satele din 
jur şi ·pe Ghiţă C. Morcov din Homoriciu. Cereau doi dorobanţi din pi­
chetul de pe plaiul Şerban Vodă, lingă Schiuleşti, să-i păzească 112• 

Par interesante unele amănunte, în legătură cu aprov1z10narea 
schitului sub Veniamin. Astfel, furnizorul exclusiv al schitului cu ali­
mente şi materiale pentru uzul bisericii, era băcanul Mihăilă Rizea din 
setul Schiuleşti. Magazinul lui Rizea avea emblema «La brad». Schi­
tul cumpăra cu factură : tămîie, smirnă, griu, făină, untdelemn, lumi­
nări şi altele. Iată şi cîteva din preţurile acestora : doi lei litrul de unt­
delemn, douăzeci de bani kilogramul de pîine, doi lei de peşte «bun», 
şaizeci de bani litrul de vin, patruzeci de bani litrul de ţuică 113, opt 
lei kilogramul de luminări din ceară, cincizeci de bani carnea de vacă, 
un leu şi douăzeci de bani peştele proaspăt, doisprezece bani kilogra­
mul de mălai 114• La una din ultimele intervenţii ale lui, Veniamin a­
vea, în sfîrşit, succes. Probabil că şi mitropolitul a fost mai insistent 
faţă de minister. Se aprobaseră 7000 de lei pentru reparaţiile atîtor a­
careturi. Numai arhondaricul şi clopotniţa aveau să consume 1500 de 
lei dintr-aceştia. Constructorul Bratu N. Rizea oferise un contract pen­
tru rest ce se ridica la 3000 de lei 115• Dar au survenit neregulile comi­
tetului şi demiterea conducerii. 

VIII. La cumpăna dintre veacuri 

Odată cu desărcinarea vîrstnicului Veniamin Panait, soborul din 
Crasna a ales ca superior pe Ermoghen I. Romanescu iar în comitet pe 
fratele acestuia, Policarp I. Romanescu drept casier şi pe Eremia Miha­
lache econom. Tatăl celor doi fraţi se afla de asemenea printre monahii 
schitului. Cei trei Romanescu fuseseră admişi de curînd în soborul de 
la Crasna şi veniseră de la Sfîntul Munte. 

Printre bunurile luate în primire de Ermoghen au fost: «biserica 
de zid, zidită în 1828 de Constantin Izvoranu (Chesarie), un cazan de 
fabricat rachiu, două buţi, o tocitoare, o putină, doi boi, o vacă cu vi­
ţel, o iapă cu mînz, o casă metoh în Izvoare cu două pogoane de loc 
în jur, o vie de opt pogoane la Cernăteşti şi zece pogoane ceairul din 
jurul schitului». 

Imediat după instalare, Ermoghen Romanescu repeta cererea lui 
Veniamin, la 27 martie 1899 116• In mai puţin de o lună, ? aprilie, ex-

111. Idem, 59/1892, f. 6. 
112. Idem, 71/1896, f. 22-23. 
113. Idem, 72/1895, f. 16. 
114. Idem, 62/1897, f. 13. 
115. Idem, 363/1899, f. 1-2. 
116. Ibidem, f. 3. 
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pedia o a doua cerere «De 80 de ani, de cînd s-a înfiinţat «mînăstirea», 
nici unul din conducătorii ei nu s-a interesat de împrospătarea ei». 
Este posibil ca Ermoghen să nu fi avut vreme a afla însă contrariul că, 
totuşi, de multe ori se încercase dar se reuşise prea puţin. Şi continua 
în plîngerea sa : «Sîntem lipsiţi de toate». Chiliile erau ruinate, trape­
za se dărîmase, «arfundaricu (sic) idem, de apă sîntem lipsiţi. O adu­
cem de la un ceas depărtare din Crasna». ln final cerea 16.000 de lei, 
pentru repararea celor IO chilii necesare călugărilor şi aducerea apei 
dintr-un izvor pe conductă de la 800 m. 

Odată cu devizul alăturat la· cerere, aştepta şi 1000 de lei, aprobaţi 
încă din vremea lui Veniamin 117• 

Toate acestea l-ar fi putut defini pe Ermoghen ca pe un stareţ di­
namic şi dornic de îndreptarea unei stări deplorabile. 

La 19 noiembrie 1899 însă, economul Eremia Mihalache reclama 
într-o filipică incisivă pe noul stareţ. Superiorul cărase la un al treilea 
frate, tîmplar în Ploieşti : şase care de fin, patru care de lemne, un poş­
talion cu prune uscate, 15.000 ocale de mere, 100.000 de nuci, dou':i sal­
tele de lină, două plăpumi de lină, şase perne din lină, nişte doage de 
stejar şi alte bunuri ale schitului. 

ln noaptea de 5 noiembrie fuseseră prinşi Romaneştii cu un nou 
transport, chiar de econom. De asemenea .şi în noaptea de 12 noiembrie 
economul i-a oprit în Izvoare cu 440 ocale de vin, zece vedre de ţuică, 
totul în trei butoaie şi o damigeană. Vinul provenea de la Cernăteşti. 
La Cernăteşti demontaseră crama şi lemnăria o duseseră la Ploieşti. 

Eremia mai acuza pe Ermoghen că îşi însuşise 100 de lei din vin­
zarea dughiei de la metohul din Izvoare, banii din pantahuza de anul 
trecut şi alţi bani cu ajutorul actelor false pentru munci 118• 

IX. Crasna în primele două decade ale 
secolului al XX-iea 

La 5 ianuarie 1900, Ministerul Cultelor primea rezultatul cercetă­
rilor. Ele fus_eseră întreprinse de către subprefectul de Teleajăn. Recla­
maţia lui Ero.mia 1',.fihalacho so confirmase. 

Subprefectul a mai reţinut în plus contra celor trei temerari in­
truşi în chinovia Crasnei : 

- Ermoghen adusese la păşunat 14 boi străini, care fuseseră luaţi 
la obor de moşnenii din Izvoare ; 

- Ermoghen mai însuşise 90 de lei din diurna orbului Ştefan ; 
- tot Ermoghen nu putea justifica 500 de lei din banii schitului. La 

cercetări au asistat reprezentantul ministerului, arhimandritul Nifon şi 

primarul comunei Izvoarele. La sugestia Mitropoliei, cei trei au fost 
îndepărtaţi din schit, iar ministerul a dispus expulzarea lor la Sfîntul 
Munte 119 

117. Ibidem, f. 4-5. 
118. Idem, 127/1899, f. 24. 
119. Idem, 58/1900, f. 4-6, 19-20 şi 38. 
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lată numele celor şapte monahi pe care-i mai avea schitul după 
acest neplăcut eveniment : preot Valerian Ştefănescu, cintăreţ Gurie 
Mareş, citeţ, Eremia Mihalache, cîntăreţ II, Anfilohie Rădulescu, para­
cliser, Chesarie Bolacu, ascultător, Gheorghe Popescu şi Teodosie Ian­
cu, probabil servitor. Niciunul dintre aceştia nu a fost găsit destoinic 
a fi stareţ sau membru în comitet. Grija schitului a fost încredinţată 
astfel ieromonahului Visarion Mihăescu şi ieromonahului Grigore 
Georgescu, ambii din schitul apropiat Cheia 120• 

Formula aceasta n-a durat. În 1905, chinovia din Crasna avea nu­
mai 4 membri. Ingrijitor era preotul de mir din Izvoare, Ion D. Moi­
sescu şi apoi preotul sachelar Ion Georgescu 121• 

Nici această soluţie n-a rezistat. În 1906, martie 6, arhimandritul 
Nifon Sinaitul Popescu se afla îngrijitor la Crasna şi scria un raport 
către administratorul Casei Bisericii. «La schitul Crasna-Izvoarele ... 
care este dat acum sub îngrijirea mea ... să găsesc începute încă ... din 
rng3 ua rîud de casa Cli. mai muHe chiiii, toate din lemn. Scheletul 
acestor case, (fiind) înşirat sub o învelitoare de şindrilă, putrezită are 
astăzi aspectul de ruină». Fiind ridicate chiar în faţa bisericii, «compro­
mit estetica sfîntului locaş». Cunoscîndu-se lipsa de locuinţe în schit, 
incit nici îngrijitorul nu avea unde locui, el cerea să întrebuinţeze ma­
terialul ce se va. demonta din casele începute şi să i se aprobe 1000 de 
lei pentru lucrul unei case cu patru odăi. Două rezoluţii au fost puse 
pe cerere: cea din 21 martie 1906, că se va avea în vedere la reparti­
zarea fondurilor de reparaţii şi ultima, la 12 iulie 1906, că «nemaifiind 
fonduri, la dosar» 122• ln paralel, arhimandritul Visarion din Cheia tri­
mitea un deviz de 2055 de lei pentru a termina construirea vechilor 
case din Crasna începute «cu două săli şi fiecare sală cu cite 4 c:::amere, 
două la faţă şi două la dos» 123. In 1907 arhimandritul Nifon propunea 
vînzarea viei de la Valea Călugărească de cinci pogoane şi opt prăjini, 
deoarece via era în paragină iar vecinii răzeşi o acaparau 124• Ministerul 
Domeniilor se opunea deoarece «cădea pe o linie petroliferă» şi în veci­
nătatea imediată, la Costeni, se şi începuse săparea unui puţ de 
păcură126• 

_ ln anul 1908 s-a sfîrşit provizoratul îngrijirii schitului. La 8 mai, în 
acel an, arhimandritul Nifon Sinaitul Popescu, fiind numit exarh al mî­
năstirilor din eparhie 126, inventarul bunurilor Crasnei a fost predat 
unui nou îngrijitor, ieromonahul Macarie Mărculescu. Se extrag numai 
două capitole din inventar : 

1. Imobilele : biserica, clopotniţa cu trei clopote, fintîna de zid din 
faţa bisericii, patru corpuri de case cu mai multe chilii, învelite din 
nou, o casă transformată în grajd, o căsuţă în ruină, grajdul vechi de-

120. Idem, 11/1901, f. 7. 
121. Idem, 3448/1904-1905, f. 4-7. 
122. Idem, 3787/1906, f. 3. 
123. ibidem, f. 1 şi 3. 
124. Idem, 3505/1907, f. 1-3. 
125. Idem, 3902/1903, f. 3. 
126. Idem, 453/1902, f. 13. 
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teriorat, o fîneaţă de patru pogoane lingă schit, cinci pogoane de f:­
neaţă şi pomi roditori peste pirîiaş, o grădină cu pomi şi legume în in­
cinta schitului ; 

2. Vitele schitului : un cal, o vacă, o viţică donată de «stareţul st­
nait Nifon», o viţea mai mică, o căruţă şi un ham 127• 

Calamităţile se abăteau însă m~reu asupra Crasnei. La 16 aprilie, 
1908, stareţul Macarie înştiinţa Casa Bisericii că în zilele de 13 şi 14 
«o furtună foarte violentă» smulsese învelişul de pe turla cea mare a bise­
ricii cu asterială cu tot. Era astfel expusă bolta cu Pantocratorul. Primarul 
Ghiţă Gh. Panait, ajutat de experţi din zonă, a apreciat stricăciunile la 
200 de lei. Se propunea vînzarea celor cîteva vite ale schitului pentru 
reparare 128• 

In februarie 1911, necazul dezvelirii se repeta 129• 

Dar şi în 1915 se cereau, a cita oară? 219 lei, pentru a confecţiona 
cele 73.000 de şindrile din plopii care se aduseseră şi se uscau în curtea 
schitului 130• 

Intre 1914-1920, adică pe timpul mobilizărilor şi al războiului de 
întregire, efectivul celor din Crasna număra numai patru membri 131 . 1n 
1919 numai stareţul Macarie ~ra călugăr. Ceilalţi trei erau simpli mi­
reni, plătiţi pe state ca ţîrcovnici 131• 

Către sfîrşitul anului 1919 şi cîteva zile din 1920 s-a aflat în Crasna 
monahul iubitor de istoria bisericilor prahovene Pavel · Pavlof. El a 
demisionat la 1 ianuarie 1920, din funcţia de cintăreţ II 133. 

ln fapt, se poate opina că schitul Crasna era, pur şi simplu, pă­
răsit. 1n adevăr, prin 1920 rămăsese în Crasna numai un monah bătrîn. 
Odată cu moartea lui, a rămas şi schitul de izbelişte mai multe luni. Au 
fost de ajuns pentru ca răufăcătorii din satele din jur să fure totul din 
ruine. De biserică însă nu s-au atins. 

Probabil că tot soborul din Cheia, cu aprobarea Arhiepiscopiei 
Bucureşti, a trimis la Crasna doi monahi : pe bătrînul ieromonah Isaiia 
Munteanu, ca stareţ şi pe altul mai tînăr, care să-i stea în ajutor™. lnsă 
ruina nu putea fi înlăturată cu asemenea forţă. Isaiia, simtindu-şi sfîr­
şitul ·po apraapo, a propus ca starot .i.n .lacul i-i\u p@ mc,n~hTil Nkon (Ni­
colae) Covrig din Cheia. Acesta, ucenic al destoinicului arhimandrit 
Grigore Georgescu, faimos stareţ al schitului Cheia, a mai tras după 
el şi pe fratele în ascultare, tot de la Cheia, Gheorghe Dumitran. La 1 
februarie 1922, cei doi cutezători şi-au aflat primul adăpost I într-una 
din cele trei chilii ruinate ce se mai găseau în Crasna, rezemate de 
clopotniţă. La 2 mai din anul următor, vîrstnicul Isaiia trecea întru 
Domnul. Cei doi Prometei, precum reiese din rapoartele noului stareţ 

127. Idem, 3902/1908, f. 3--7. 
128. Idem, 4066/1909, f. 1-4. 
129. Idem, 5041/1911, f. 1. 
130. Idem, 4793/1915, f. 3--4. 
131. Idem, 167/1914, 415/1915, S54/19i6. 
132. Idem, 511/191 ➔, f. 1-2. 
133. Idem, 40/1920. 
134. Arh. Scbi,tului Crasna, mapa ieşiri 1924. Isana fusese bătut de citeva ori 

de cei ce fuseseră surprinşi că fură şi reclamati jandarmeriei. 
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>Jicon, nu aveau în jurul lor decît ruine 135, deoarece încă din 14 fe­
bruarie 1921, un pîrjol mistuise arhondaricul şi alte chilii 136• 

Cu această ocazie mai pierise întreaga arhivă a schitului şi o ladă 
cu cărţi. Dinamici, isteţi şi încrezători în forţele lor, fără a lua în pri­
mire de la cineva un inventar, au început truda. 

Dar bani de unde să aibă, dacă primul război mondial se sfîrşise nu­
mai de puţini ani şi o cruntă criză economică ii aştepta în perspectivă 1 
Schitul nu mai avea dota ctitoricească, încă din 1864. Erau departe de 
căile de comunicaţie şi sate, singuri între păduri şi ochiuri de poiană, cu 

. prea puţin loc pentru hrană în jur. Nici garduri nu mai existau 137• 

Partea a III-a 

Nicon, care obţinuse harul preoţiei şi-a căutat sprijin în Arhiepisco­
pia Bucureştilor, în Ministerul Cultelor, în prefectura judeţului Pra­
hova, în conducerea comunei Izvoarele sau ale altora, în întreprinderile 
prahovene încă prospere (Drajna, Vega, C. F. Ploieşti-Mîneciu etc). A­
cestora le-a trimis repetate apeluri, cu menţionarea frumuseţilor de basm 
ale naturii ce înconjurau schitul, cu convingerea de neclintit că biseri­
ca acestuia este un valoros monument istoric de arhitectură care merită 
a fi păstrat şi mai ales, cu aspectul jalnic al complexului, aşa cum l-a 
aflat. 

Aceste triste şi, din păcate, adevărate împrejurări au constituib lait­
motivul invariabil al tuturor rapoartelor sale, timp de 17 ani, cit a stă­
re1it în Crasna şi ale altor stareţi ce-i vor urma. De aceea nu se vor mai 
aminti în cursul acestei lucrări. Toate acestea le-a întreprins pentru a 
cere ajutoare şi fonduri întru realizarea ţelului ce li se pusese drept sar­
cină şi probă de virtute monahală. El, ca şi cei ce-i vor urma, au obţinut 
cite ceva dar cu ·multă amărăciune. Pînă la urmă nădejdile s-au îndrep­
tat tot spre aria largă şi jertfelnică a ţărănimii, al cărui fiu, din Ari­
ceştii-Zcletin, judeţul Prahova era şi spre petecul de un hectar şi jumă­
tate de vie din Valea Călugărească, pe care schitul îl salvase, ca prin 

135. Despre ruinarea complexului Crasna, s-au păstrat, scrise pe plafonul ciuşme­
lei de un viziltator - Alexandru Slăniceanu -, încă ctin 21 ma.i 1889, nişte versuri 
elegiace. Spre deosebire de poetul Gr. Alex,mdresru, el şi-a compus elegia în metrul 
nesecatului folclor românesc. 

Plin! trist 
Mina timpului pe toate De tot ce ati fost, să tacă. 
Le distruge şi le-abate Astfel, mina-i distrugătoare, 
Şi mereu le tot transformă, Stricind tot ce e sub soare, 
Şi cu-ncetul le disformă, Şi pe voi clădiri de-aice 
Pină ce ajung ce este - Veni rindul să vă strice 
Amintire din poveste. Şi-n ruini să vă prefacă, 

O ! ruinelor mărete 
Voi, ce pe-ale voastre fete 
Purtaţi plins şi întristare, '. 
O! le dali, le dali iertare 
Că mişeii ce vă lasă 
Să pieriţi şi nu le pasă 

136. Arh. Schitului Crasna, mapa ieşiri 1923. 
137. Monahul Nicon Covrig a fost hirotonit la 1 februarie 1922 de către arhiereul 

Evghenie Piteşteanu şi trecut printre bugetarii schitulu:i Crasna. 
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minune, ·cte la secularizare şi exproprieri. In consecinţă, în fiecare an, a 
cerut şi obţinut cite o condică de «pantahuză». Pe încetul s-au adunat şi 
alţi fraţi întru monahism. Gheorghe Dumitran căpătase metania sub 
numele de Ghelasie. Om de încredere al stareţului, Ghelasie însoţea 
«pantahuza». El se ocupa de treburile viei sau de numeroase alte treburi 
ale schitului (transporturi de materiale, cereale, nutreţuri etc.). 

Pe anul 1923-1924, pantahuza a adus 78.890 de lei. Salariaţii tipo­
grafiei «Cartea Românească», care-l cunoşteau pe Ghelasie, au trimis 
430 lei. ln anul 1925 au început lucrul la reclădirea stăreţiei şi, pe 
măsură ce obţineau bani, aduceau lemnărie, scînduri, şindrilă, cărămidă 
etc 138. Ieromonahul zugrav Dionisie Dragomirescu, colportor de icoane 
şi cărţi 139, a fost autorizat a strînge fonduri pentru reînnoirea ciuşmelei. 
Numai pentru cişmea era nevoie de 120.000 lei (1500 de tuburi din ci­
ment, şanţuri pe aceeaşi lungime, lucrul meşterului etc.). în 1923 s-au 
strîns abia 42.79:1 de lei. 

De acum aveau un buget. Spre exemplu, în 1927 bugetul prevedea 
18.579 lei. In schimb erau prevăzute pe stat numai patru persoane : sta­
reţul Ghelasie cantor, I,· Ilie C. Stancu cantor II şi servitorul Radu. Banii 
acestC>ra nu ajungeau pentru hrana tuturor chinovienilor 140• 

Schitul avea deja doi boi, 2 cai, 2 vaci cu lapte, 20 de oi. întrebat 
fiind de Casa Bisericii, de ce nu vinde finul recoltat sau. lina oilor, sta­
reţul Nicon a răspuns că pentru animalele amintite, mai trebuia, să cum­
pere fin peste cel strîns de monahi iar lina o făcea «chilimuri», tot pen­
tru nevoile schitului 141 . 

. ln mapa anului 1928 se află că fratele Ilie Stancu, salariat pe-ştat, 
fusese însărcinat cu canalizarea şi ciuşmeaua. Deşi între 1922----1928, schi­
tul nu primise nici un ajutor de la autorităţi, cu toate că le solicitase de 
numeroase ori, stăreţia cu opt odăi era gata. Mai înălţaseră grajdul cu 
două porumbare şi reparaseră alte chilii. De acum, aveau loc de găzdu­
ire pentru 10 eclesiaşti. 

In 1928, Comisia Monumentelor Istorice a acordat prima aloca ţie 
de 20.000 lei pentru repararea bisericii 142• 

La 30 ianuarie 1929, schitul se alegea cu 53.226 lei venit de la vi a 
gospodărită do Gh,gJasio, ju afară de cei -43 decalitri pentru nevoile '<-lii­

novienilor. Multe piedici şi necazuri îl rodeau pe stareţul Nicon dar cea 
mai uricioasă era comportarea ieromonahului Iosif Cheşca. Origi-nar 
din Starchiojd, unde o casă a familiei Cheşca se păstrează, împreună cu 
alte două, ca monumente de artă ţărănească, specifice zonei, era un om 
neobişnuit, curios. 

Se pare că obţinuse metania în schitul Ciolanu din judeţul BuzăUL. 
Fusese în hagialîc la Sfîntul Munte. Ţinea locul unor preoţi în parohiiil,e 
respective, şi mai ales în Starchiojdul natal, de multe ori fără aproba­
rea ce se cuvenea. Incercase să construiască un perpetuum mobile diirn-

138. Arh. Schitului Crasna, mapa ieşiri 1926. 
139. El continua «buna traditie a zugrăvelilor în rîndul călugărilor», după C1Um1 

remarca V. Brătulescu în 19:39. 
-140. Arhiva Schitului Crasna, mapa 1926. 
141. Idem, 1927. 
142. Idem, 1928. 
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tr-o roată hidraulică dar cu sarcină de 11bp. Se vede că nu auzise ce 
energia consumată prin frecare, căci, cu loate eforturile depuse, jucăria 
nu se învîrtea. A încercat de asemenea să se întreacă cu creatorii de 
cale11dare. După ani de încercări, nu a putut să convingă nici una din­
tre autorităţile timpului să reformeze calendarul existent deja, cu va­
riant,:1. ce o propunea, printr-o foaie tipărită cu desenul explicativ 143• 

P, ir, 1919 şi-a abătut eforturile mintale şi iizice să ia în primire biseri­
cilţa Cetăţica, monument istoric şi de artă, metoh al schitului Ciolanu, 
aflată pe o coastă împădurită din apropiere. Convinsese pe stareţ şi 
chiar pe episcopul Dionisie Climescu. Acolo dorea să-şi aducă ucenici 
din afară şi să-i conducă spre Domnul. Eclesiarhul şi economul schitu­
lui s-au opus, cerindu-i şi aprobarea ministerului 144. Se pare că demer­
surile nu i-au adus satisfacţie. După aceea, cu sau fără voia stareţului, 
a slujit între altele la parohia Plopeni Prahova. Pe unde a mai umblat 
timp de opt ani nu se ştie. 

Destul că după ştirile din Crasna, el se aciuise c:colo prin 1929, de 
teama de a nu fi trimis în canon printre stilişti. 

Nicon se plîngea că ieromonahul Cheşca era o fire turbulentă, cer­
tăreaţă, băga zizanie între sobornici, incit unii se şi bătuseră, vorbea 
urît şi-l ponegrea pe îngrijitorul Crasnei «stareţ fără vot►►, adică nu fu­
sese ales de obşte 145• Pe atunci, ( 1922) nici nu exista o obşte în Crasna. 
La 20 mai 1932 iarăşi era reclamat că nu îndeplinea ascultările. ce i se 
dau, refuza să oficieze serviciul divin pentru care era şi plătit şi alte 
nepltceri. Cercetătorului i se pare curios, deoarece în alte cazuri, Arhi­
episcopia proceda la izgonirea şi chiar cater.isirea celor ce se dedau la 
asemenea fapte. Cheşca continua să tulbure apele în Crasna. 
- 1n 1933 se afla tot acolo. Dar nu sta degeaba. Iată ce a scris prin 
incizie pe placa de marmură prinsă de ghizdurile din beton ale unei 
fîntîni din Crasna. «Această fîntînă s-a lucrat prin stăruinţa ieromana­
hului Iosif Cheşca, în anii 1930-.1933. Domnul inginer lsidor Popescu, 
director al salinei Slănic Prahova, a dat materiale şi lucrători care au 
săpat pînă la 24 metri, restul pînă la 37 metri s-au săpat personal de 
ieromonahul Iosif Cheşca, înfruntînd accidente grave cu riscul vieţii. 
Domnul inginer Gh. Ballif. directorul societăţii Vega Ploieşti, a dat toate 
tuburile şi alte materiale. Locuitorii comunelor Starchiojd, Poseşti şi 
Rîncozi au ajutat cu bani. Rugăm pe bunul Dumnezeu şi Maica Domnu­
lui să binecuvinteze această apă şi să dea putere de tltmăduire tuturor 
suferinţelor trupeşti şi sufleteşti acelora ce se vor adăpa din această 
fîntînă. Amin». E înălţătoare fapta sa. 

A fost făcută să realizeze o fîntînă arteziană dar după 37 de metri 
de sfredelire a pămîntului, s-a convins că e bună şi una din care să se 
scoată apa cu pompa. Acest aparat îl obţinuse tot de la Ballif. Astăzi 
fîntîna nu este folosită dar a rămas amintire despre acest om care căuta 
să învingă forţe ale naturii şi a le pune în slujba semenilor săi. Efortu­
ri deosebite făcuseră cei 4-5 chinovieni din Crasna pentru a repara 

143. Un exemplar se află în Arhiva schitului Cra!>na şi altarul la moştenitorii fos­
tului invătător din Teişani I. 1D. Brezeanu. 

144. Arh. St. Buc., M.I.P.C., 114/1919, f. I. 
145. Arhiva schitului Crasna, mapa 1929. 
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cit de puţin biserica, dacă în 1932 obţinuse aprobarea_ ca biserica să fie 
sfinţită pentru redeschiderea ei oficială. Biserica a fost sfinţită de că­
tre Gh. Iliescu, paroh în Izvoarele şi protopop al plaiului Teleajăn. A­
cest venerabil preot de mir a ajutat foarte mult cele două chinovii 
din apropiere : Cheia şi Crasna 146. In anii următori, Nicon se str6.duia 
să reînnoiasctţ întregul acoperiş al bisericii, deşi vieţuitorii din schit 
sufereau din insuficienţa nutrimentului, aşa cum vitele nu aveau nutreţ 
suficient 147. In 1937, efectivul din Crasna era de 6 persoane dintre care 
numai 3 erau salariaţi. Bugetul înscria prin 1936 suma de 48.480 lei 141l, 

în timp ce pe 1937 a fost de 54. 240 lei. Cheşca se afla tot în Crasna, 
deşi plecaseră de acolo alte rapoarte defavorabile lui. Fără a i se fi dat 
un semn în prealabil, la 4 octombrie 1939, stareţul Nicon Covrig preda 
Crasna ieromonahului llarie Stănescu, de la Căldăruşani. Tot acolo i1 

fost trimis, în canon, Nicon Covrig. Motivele demiterii lui Nicon nu se 
cunosc. S-ar putea ca Iosif Cheşca să fi avut o contribuţie oarecare la 
această disgraţiere fulgerătoare. Se extrage din procesul-verbal dintre 
cei doi ieromonahi, parte din cele ce a predat Covrig, pentru a se pu­
tea aprecia realizările cu totul deosebite ale acestui om cu numai 2-3 
clase primare, în cei 13 ani de îngrijire a Crasnei. Iată spre exemplu: 
stăreţia din bîrne, cu opt camere, pivniţă şi acoperiş de ţiglă, din 1925, 
un şopron pentru nutreţ, acoperit cu şindrilă, un grajd mic, probabil 
pentru oi, acoperit cu şiţă, repararea completă a unor case vechi, aco­
perite tot cu şindrilă, acoperirea cu şindrilă a altor clădiri, restaurarea 
completă a clopotniţei, acoperită cu tablă vopsită, repararea temeliei 
bisericii, un mic atelier de tîmplărie, stupi cu albine, repararea meto­
hului din Izvoarele care reintrase pe jumătate în proprietatea schitului 
( ex. 60.000 şindrile) şi o casă nouă pentru servitori ; mobilă, obiecte de 
cult, vite (2 boi , 2 cai, vaci cu lapte, oi). Nu se uitase via, pe care a 
scos-o cu mare greutate din posesia şcolii de viticultură.. Acolo con­
struise o casă cu 2 camere şi antreu, alte trei camere, o cramă din 
bîrne, haraci, sîrme, butoaie, lin, tocitori. Să nu se uite împrejmuirile 
din nou la Crasna, la metohul din Izvoarele şi la vie 149. In rezumat, 
Nicon predase, biserica, clopotniţa, ciuşmeaua din 1865, 4 corpuri de 
cc1sil. gr~jciu.ri,. şop.roano, un cuptor :si:stt!IlldUC pentru uscat prune i„o, 
apoi mobilă,- obiecte de cult, cărţi etc 151• , 

In 1940, sub conducerea lui Ilarie Stă.nescu, erau opt vieţuitori în 
Crasna dar numai 4 salariaţi. Cu toate acestea a făcut faţă nevoilor din 
Crasna, cu aceeaşi vigoare, ca şi Nicon. 

Ilarie a stăruit să fie readus în proprietatea schitului Crasna, cum 
era drept de altfel, întregul metoh din Izvoarele, unde Nicon clădise 
case noi. Cea de a doua jumătate i-a fost predată, conform ordinului 
Mitropoliei, de către protosinghelul Ghenadie Diaconescu de la Cheia 

146. Idem, mapa 1933. 
147. Idem, mapa 1934-1936. 
148. Idem, mapa 1937. 
149. Idem, mapa 1933. 
150. Gion D. Ionescu, Uscătorul Ţărănesc, Muzeul Goleşti, 1980. 
151. Arhiva schitului Crasna, mapa 1939. 
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la 21 martie 1940 152. Se reaminteşte că întregul metoh trecuse în folosul 
Cheii în 1903, fiind socotit că nu-i mai era de folos Crasnei. 

La 22 noiembrie 1940, Ilarie primea printre vieţuitorii Crasnei pe 
monahul Petru Pavlov, istoric al mînăstirilor prahovene, venit de la 
schitul Ghighiu. Era pentru a doua oară trăitor în Crasna. Cu ocazin 
cutremurului din 1 O noiembrie 1940, şi la Crasna s-au produs stricăciuni. 
Se cerea un expert pentru evaluarea lor 153. 

Ieromonahului Ilarie îi revine meritul de a fi iniţiat realizarea unui 
paraclis de iarnă, deoarece biserica nu putea fi încălzită suficient, pen­
tru a nu dăuna călugărilor în timpul lungilor slujbe. In cerere, men­
ţiona că, după planul întocmit, avea să adauge şi două camere pentru 
călugări. Materialele (piatră, nisip, var) se vor strînge de călugări sau 
prin contribuţia bunilor creştini. Aveau în Bucureşti «un ctitor al nos­
tru Domnul Bogdan N. Haşdeu» 154• Era în 1945. In 1946 schitul avea 5 
vieţuitori cu salariu şi alţi cinci fără. Nu li se da indemnizaţie de 
scumpete, salariile întîrziau. Cerea ajutoare. La 15 martie 1946 consta­
ta ruinarea acoperişului şi a pereţilor bisericii, distrugerea duşumelei 
prin putrezire (igrasie masivă). 

Ilarie are şi meritul de a fi încercat o scurtă istorie a schitului 
Crasna. Mai întîi şi cu atît mai interesant, s-a străduit să aleagă o spiţă 
de neam pentru ctitori (Coadă, Albu Potlogescu, Şerban, Ioan (Puiu), 
apoi ramurile a doi fraţi : Panait şi preotul Radu Potlogescu cu fiul 
Constantin şi nepotul Nicolae, ultimii doi ctitori ai Crasnei. Aceasta ar 
fi trebuit să arate documentele de ternei. In alte rapoarte ale sale amin­
teşte cu justeţe de satul Băjenari, înfiinţat în 1864 şi desfiinţat «prin 
sine însuşi, din cauza lipsei căilor de cornunicaPe►►• Ceea ce a greşit 
în tendinţa sa de istoric este că atribuia conjuncturei «zaverei» apari­
ţia schitului în 1828 şi instituirea unei şcoli în schit, imediat după în­
fiinţare. Asemenea invenţii au trecut apoi şi· în alte scrieri recente 155• 

Ca mulţi alţii, el a situat ca prim stareţ al Crasnei pe Chesarie, ctito­
rul, ceea ce nu corespunde adevărului 156• 

In 1950 Ilarie era bolnav. Jrnplinise 70 de ani şi-şi întocmise actele 
de pensie. Pregătea de stăreţie pe monahul Nifon Crăci1m. O altă n8-
dejde a lui era arhimandritul Calist Rădulescu pe care îl adusese de 
la Cheia 157. La 18 iunie acel an, soborul a hotărît să se scoată duşu­
meaua putrezită din biserică şi să lase locul să se aerisească şi usuce 
în timpul verii 158• Ilarie Stănescu apare ca stareţ al Crasnei · pînă la 1 
ianuarie 1954, cînd da în primire lui Teoctist Zamfir. ln schit se aflau 
atunci 12 vieţuitori, dintre care : doi protosingheli, un ieromonah, un 
ierodiacon, trei monahi şi cinci fraţi. Planul prevedea 5624 de lei. Era 
după stabilizare. 

152. După o notă a arhimandritului Gr. Băbuş; Ghena<lie Diac~nescu, ajuns arhi-
mandrit, a fost staret al schitului Cheia între anii 1934-1947. 

153. Arhiva schitului Crasna, mapa 1940. 
154. Idem, 1945. 
155. Gh. Niculescu, op. cit. 
156. Arhiva schitului Crasna, mapa 1946. 
157. Idem, 1947. 
158. Idem, 1950. 
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Teoctist se născuse în 1916. Invăţase 4 clase secundare. Jri 1939 
era ierodiacon şi în 1952 ieromonah şi duhovnic. Fusese sergent în 
timpul serviciului militar, împlinit la spitalul militar din Bucureşti. 
Fiind bolnav de tuberculoză, în 1954 a cerut internarea într-un sana­
toriu şi a propus ca înlocuitor pe terodiaconul Visarion Jugulescu. A 
dat în primire acestuia . 

. Numai după cîteva zile, Arhiepiscopia a trimis ca stareţ pe iero­
monahul Damaschin Duru de la Cernica. Era în 28 septembrie 1954 158. 

Acesta avea să conducă destinele Crasnei pînă la 31 decembrie 1960 160. 

După activitatea desfăşurată în acest timp, poate fi calificat printre cei 
mai destoinici stareţi din cîţi am îndeplinit această funcţie la Crasna. 

Şi ieromonahul Damaschin a manifestat dorinţa să se întocmească 
o istorie a schitului Crasna. Dar reluase firul greşit al pretinsei şcoli 
la acest schit pentru copiii din satele din jur. In rapoartele sale amin­
tea că datorită dotaţiei iniţiale, schitul avusese efective mai mari dar 
după secularizare, lipsurile materiale i-au făcut pe călugări să se re­
tragă şi să rămînă 2-3. De data aceasta, schitul avea numai 1 lha de 
teren de variate calităţi., 15 camere modeste de locuit, grajd şubred, 
biserica şi clopotniţa în ruină. Existau în Crasna 16 vieţuitori şi se ce­
reau reparaţii după plan şi deviz. ln acel an s-au adus de la schitul 
Ciorogîrla stupii dăruiţi de Prea Fericitul Patriarh Justinian. 

Originar din regiunea Galaţi d·ar domiciliat în Bucureşti, starelul 
Damaschin avea cam aceeaşi vîrstă cu Teoctist Zamfir, mutat la schi­
tul Cheia. ln 1933, de profesie croitor, a intrat în monahism. A absolvit 
seminarul monahal. Fiind la Crasna, a fost hirotesit duhovnic, la 21 
decembrie 1955. Dorind să afle mai întîi dacă schitul Crasna era cata­
logat de Consiliul Superior de Arhitectură şi Construcţii ca monument 
istoric, s-a adresat acestui organism cu raportul său. I s-a răspuns la 
16 noiembrie 1955 că «Mînăstirea Crasna, cu întregul complex de clă­
diri este declarat ca monument Istoric de arhitectură şi inclus în lista 
oficială a Academiei R. P. România, la nr. 2540». 

La început şi în vederea restaurării bisericii, stareţul Duru a în­
cercat să lucreze cu arhitect Ioana Grigorescu din Bucureşti. S-ar pă­
rPn ci\ mom(;lriuJ roJativ Ja Crasna şi aflat într-o mapd eu dîlerfte dete, 
să fi fost întocmit de aceasta. lată starea bisericii după acest memoriu : 
Soclul din piatră de rîu este marcat de un profil greu. Naosul este în­
căpător şi larg. Arcele, cu structură de lemn, camuflează grinzile tot 
de lemn, sprijinite de zidurile care susţin· turla Pantocrator. Altarul. 
(puţin) mai ridicat de restul bisericii, dispune de o tîmplă bogat împo­
dobită, stil baroc. 

Schitul (fiind) sărac, nu a putut fi reparat anual (pe măsura dete­
riorării). Azi ( 1957), biserica şi clopotniţa sînt în stare deplorabilă. Nu 
se poate păstra pardoseala de lemn, deoarece apele ( din afara bisericii) 
se scurg de la nord spre sud, (infiltrîndu-se pe sub pereţi). De aceea, 
pardoseala de lemn ţine numai 2-3 ani şi e distrusă de plante inferioare 
şi bureţi. 

159. Idem. Reg. de predări (1959-1960). 
160. Mapa anului 1960. 
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Turlei de lemn i s-au astupat cole cinci ferestre dinsp:-e nord, ră­
mînîndu-i (cu lumină) numai cele trei dinspre sud. 

Crăpăturile din arcele ferestrelor, existente deja, s-au accentuat cu 
ocazia cutremurului ( din 1940). în jurul bisericii nu sînt trotuare, nici 
rigole. A uitat să amintească deteriorarea plafonului din naos pînă la 
prăbuşirea şi starea deplorabilă de asemenea a zugrăvelii de pe percti 
şi stîlpi din cauza ploilor şi a igrasiei. Plafonul este şi acum ( 1986) 
spart. In proiect se prevedea : decaparea terenului din latura de nord, 
pentru a se crea o contrapantă înspre clădire, apoi un dren pentru cap­
tarea apelor din afara suprafeţei bisericii, trotuare, acoperiş, revizuirea 
tîmplăriei, spoieli şi vopsiri. 

Valoarea devizului întocmit de Ioana Grigorescu era de 268. OOO 
de lei 161• Nu s-a lucrat însă după acest proiect. 

lată alte cîteva amănunte din activitatea stareţului Damaschin şi 
a celorlalţi colaboratori ai săi din Crasna. Ca exemplu se ia darea de 
~eamă din 1957. Incepe cu un scurt, frumos şi veridic istoric. Schitul 
.'Ivea încă cele 11 ha de păl!lînt, c biserică, patru corpuri de case de lo­
cuit, o clopotniţă şi un grajd. Erau 12 vieţuitori. Nu se cunoştea dacă 
în trecut se făcuseră construcţii şi restaurări 162• ln 1956 şi 1957, Depar­
tamentul Cultelor alocase un fond de 39.000 lei pentru restaurarea 
bisericii şi a clopotniţei, fiind grav avariate. Pînă în prezent ( 1957) se 
executaseră lucrări de restaurarea bisericii în valoare de 235. OOO lei 
iar restul de 155. OOO lei era în curs de contractare cu trustul C.L. din 
Ploieşti, executantul lucrărilor. Biserica ( ar fi) construită din bolovani 
de rîu (pereţii), iar restul de lemn şi este monument istoric de arhi­
tectură. 

Conducerea schitului era asigurată de stareţul ieromonah Damas­
chin Duru şi consiliul spiritual, adică : eclesiarhul protos. Serafim Po­
pescu, econom monahul Chesarie Şerban, casier monahul lrineu Gheor­
ghe şi arhondar monahul Damian Păun. 

Ca realizări mai de seamă în 1956, din fond p.ropriu (nu cel de la 
Dep. Cult) : un grajd 6000 lei ; două căruţe 4500 lei ; circular de tăiat 
cereau : 15 perechi bocanci, 15 perechi sandale, 100 m de doc, 100 m 
de zefir, 75 m de pînză «Muncitor» etc. 

ln planul de execuţie se aflau o turbină electrică şi instalaţia unui 
telefon. La 7 iunie 1957 s-a constatat că cei 1200 m de conductă din 
olane erau distruşi «de mulţimea anilor►► şi era nevoie de tuburi din 
fier de 4 ţoli, contra cost. Tot contra cost, deci. din venituri proprii, se 
cereau: 15 perechi bocanci, 15 perechi sandale, 100 m de doc, 100 m 
de zefir, 75 mele pînză «Muncitor» etc. 

ln 1957 se cheltuiseră din fond propriu 51. 726 lei (gospodărie, de­
plasări, masa de obşte, îmbrăcăminte, încălţăminte, medicamente etc 163• 

Pentru aceste frumoase realizări chinovienii din Crasna au primit din 
partea Prea Fericitului Patriarh ,Justinian binecuvîntarea acestor succe­
se şi marea sa bucurie. La 1 august 1958 stareţul era însărcinat şi cu 

161. Idem, mapa 1956. 
162. Semn că nu cercetase arhiva. Ar fi aflat de pîrjolul din 1921 şi apoi de 

clădirile ce s-au refăcut. 
163. Arhiva schitului Crasna, mapa 1957. 
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gestiunea materialelor şantierului din Crasna şi primea cite 300 de lei 
salâriu lunar. Pentru anul 1958 au fost cheltuiţi din fond propriu 36. 720 
de lei 164 iar în 1939 numai 26. 790 lei 165• 

Cu decizia 35/1960, Sfînta Patriarhie stabilea obligaţiile în acest 
sens ale stareţului. La 8 noiembrie 1960, Consiliul Eparhial încunoştiin­
ţa că s-a aprobat desfiinţarea schitului Crasna, ca unitate monahală de 
sine stătătoare şi transformarea sa în biserică izolată monument is­
toric, conform art. 172, lit. d din Statutul B.O.R. Administrativ şi ges­
tionar urma a depinde de parohia Izvoarele iar cele trei persoane (Da­
maschin, Duru, Damian Stancu şi Pavel Arghiescu) rămase, aveau să 
depindă duhovniceşte de mînă·stirea Sinaia 166• 

Pentru frumuseţea realizărilor soborului de astăzi, sub conducerea 
protosinghelului Galaction Stingă şi a vrednicului ieromonah Nicodim 
Dimulescu şi pentru un exemplu grăitor de sobor armonios închegat, 
se dau în continuare notele stareţului protos Galaction Stingă 167. 

Note privitoare la istoria schitului Crasna intre 
1967-1986 

In anul 1967, în schitul Crasna vin protos. Ghedeon Bunescu, ca 
stareţ şi ierom(onah), Nicodim Dimulescu. La sosirea lor găsesc un 
singur vieţuitor (pe) fratele Pavel Angelescu, astăzi părintele Panteli­
mon, nepunînd la socoteală şi pe ierom(onah) Irodion Caraman, stareţ 
pînă în 1967 care pleacă la schitul Ciocanu. 

Averea schitului era la data respectivă : o va:că bătrînă, o măgă­
riţă, o găină, o oaie şi un motan. Casele ca şi biserica erau în stare de 
ruină, mobilierul din camere fiind aproape inexistent. 

Grădinile erau neîmprejmuite, nelucrate,· pomii fructiferi bătrîni şi 

neîngrijiţi. Flori nu se vedeau nicăieri. 
Astfel, primii şapte-opt ani nu se remarcă prin realizări deosebite. 

Personalul era puţin, veniturile erau mici, accesul dificil în schit în­
greuna orice realizare. Fără a fixa cronologic cu exactitate aceste re­
alizări, amintim : 

- împrejmuirea cu gard de scîndură şi de sîrmă ghimpată a tutu­
ror terenurilor schitului ; 

- repararea, înzestrarea cu mobilierul necesar şi întreţinerea tu­
turor clădirilor de locuit ; 

- curăţenia şi îngrijirea bisericii, precum şi dotarea ei cu cele• 
necesare slujbei ; 

- plantarea de pomi fructiferi tineri, de toate soiurile ; 

164. Idem, 1958. 
165. Idem, 1959. 
166. Idem, 1960. 
167. Un exemplar din aceste note, dactilografiat, a fost încredintat autorului de­

stareţul protos. Galactioa Stingă. 
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organizarea şi îmbogăţirea sectorului zootehnic, a se cumpă­
ra vaci, un cal, se cresc porci şi păsări în număr mare ; 

- procurarea uneltelor necesare în gospodărie : căruţă, plug, coa­
se, greble, lopeţi, furci etc. ; 

- lucrarea întregului lot arabil din grădina schitului şi amenaja­
rea unor alei cu flori şt arbuşti ornamentali pentru înfrumuseţarea 
curţii schitului ; 

- înzestrarea tuturor camer2lor din clădirile de locuit cu preşuri, 
covoare, icoane, tablouri, sobe şi tot ce este necesar. 

Cronologic, pe ani, am face următoarea dare de seamă : 1967 se 
cumpără un cal şi o căruţă ; 1968 : se pardoseşte grajdul din nou ; SQ 

tencuiesc camerele. cele două din clădirea grajdului; se construieşte 
o bucătărie de vară (azi inexistentă) ; se construieşte o căsuţă 
( azi încorporată în nr. 3) ; 1969 se face gardul de sîrmă ghim­
pată de la islaz ; 1970 se procură i c o a n e 1 e praznicare din 
paraclis de la pictorul Chioreanu din Lereşti Argeş, 25 bucăţi; 1971 se 
!mprejm~ieşte cu ga:!"d ş~ c.cop~r~ş tr'Jiţa (crucea) c!e la poartă; 1972 se 
procură ( donaţia credincioşilor) policandrul mijlociu ; 1973 se procur fi. 
policandrul cel mare, părintele Nicodim face o vizită la Locurile Sfinte­
Israel ; 1974 se construieşte casa nr. 6 : 3 camere, sală de mese, cămară 
şi bucătărie de iarnă ; 197 5 se fac porţile de fier cu stîlpi de stejar ma­
siv, se introduce apă curentă în mînăstire, la toate clădirile, se execută 
şi întreaga instalaţie; captarea, parcursul din ţeavă galvanizată, bazin 
rezervor de 64 metri cubi; 1976 se repară şi se repune în funcţiune, cu 
aprobările legale cazahul de ţuică ( alambic) ; se tipăresc ilustrate cu 
schitul, patru modele între care şi reproducerea carte poştală după 
icoana Maicii Domnului de Irineu Protcencu ; se lucrează şi se aduce 
icoana Maicii Domnului (argintată şi aurită parţial) cea mare din stîn­
ga în biserică în faţă ; părintele Nicodim face o vizită la Locurile Sfin­
te (Israel) şi Sfîntul Munte (Grecia); 1977 se cumpără un autoturism 
ARO, pe benzină; se lucrează şi se aduce icoana Mîntuitorului (argin­
tată şi aurită parţial) cea mare din drea_pta în biserică, în faţă ; se în­
cepe construcţia casei nr. 2 care se va termina anul următor ; părintele 
Pantelimon Angelescu face o vizită la Locurile Sfinte (Israel) ; 1978 se 
procură un sfeşnic cu şapte brate pe Sfînta Masă în biserica mare; se 
execută instalaţia electrică în toate casele existente ; se extinde casa 
nr. 3 cu o cameră, baie şi o cămară; 1979 se execută cabana nr. 8 cu 
două camere mari şi un hol din pal, numai pentru găzduirea credincio­
şilor ; se mai tipăresc ilustrate (acelaşi model); părintele Nicodim şi 
părintele Serafim fac o vizită la Locurile Sfinte (Israel), Sfîntul Munte 
(Grecia) şi Turcia; 1980 se schimbă autoturismul ARO pe benzină, cu 
unul Diesel (ARO 243 D); se extinde casa nr. 2 cu două camere, hol, 
baie şi o magazie ; se cumpără o remorcă pentru ARO ; se construieşte 
puntea pe cablu peste rîul Crasna şi se amenajează poteca de urcat cu 
piciorul din valea Crasnei pînă la schit (un podeţ de lemn peste o vîl­
cea) ; se procură şi se instalează funicularul pentru transportul ma­
terialelor şi alimentelor ; se începe reparaţia bisericii după cutremurul 
din 1977, reparaţie ce s-a încheiat în 1984 ; 1981 se obţine grupul elec­
trogen şi se pune în funcţiune pentru iluminatul electric în schit ; se 
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cumpără două fişete de fier pentru arhivă şi cărţile, vechi ; se curnpă­
rti un aragaz; se confecţionează un cărucior pentru fuaicular (în care 
se pun materialele pentru a fi transportate la. schit) ; se ame11ajeală 
drumul ce coboară din drumul forestier pînă Ia apa Crasnei ; 1932 ~e 
construieşte garajul lîngă firul Crasnei în vale ; se procură şi instalea­
ză un exterfon pentru a uşura legătura între garaj şi motorul de funi­
cular şi bucătărie ; se procură două policandre mici pentru biserică, cu 
serafimi ; se sapă şi se amenajează groapa pentru heleşteu şi se popu­
lează cu peşte, se plantează nuferi ; părintele Serafim face o excursie 
în URSS; 1983 părintele Chesarie Cobzaru este detaşat ca şofer la bi­
serica românească din Ierusalim ; se cumpără un autoturism ARO D. 
244 ; se confecţionează crucea de marmură albă de Ia mormîntul pă­
rintelui Ghedeon ; se confecţionează două cruci în mozaic cu piăci de 
marmură la· mormintele părinţilor Ilarie şi Isidor ; se construieşte bu­
cătăria de vară nr. 10 ; se cumpără 5 rînduri de veşminte preoţeşti cu 
fir; se începe construcţia casei nr. 9 (vila) care s-a terminat în anul 
următor ; părintele Nicodim şi părintele Irineu fac o vizită în Italia, 
Israel, Egipt şi Grecia; 1984 se execută instalaţia de apă şi canalizare 
la casa nr. 9 şi la bucătăria de vară nr. 10 şi instalaţia electrică; !-Înt 
aduse din Grecia un set de vase sfinte (potir, disc, steluţă, copie şi lin­
guriţă) aurite, un potir aurit şi o cădelniţă aurită ; se amenajează dru­
mul ce urcă din valea Crasnei, la schit ; părintele Galaction şi părinte­
le Serafim fac o vizită îh Italia şi la Sfîntul Munte (Grecia) ; 1985 se 
cumpără două congelatoare (se ţin în sat unde este curent permanent) ; 
se extinde casa nr. 3 cu două camere; sora Maria Drugă (bucătăreasa) 
face o călătode în Israel ; se cumpără o tejghea de tîmplărie şi o ni­
covală de fierari ; se aduce un chivot aurit din Grecia ; se constru­
ieşte magazia de lemne din spatele bucătăriei de vară. nr. 10; se con­
struieşte sala de mese din spatele casei nr. 6; se aduc cele două icoa'­
ne mari din pronaos ; se cumpără o Evanghelie cu coperţile în email ; 
se construieşte o groapă pentru var, betonată ; părintele Galaction 
Stingă merge în Elveţia la Institutul Ecumenic de la Bossey-Geneva 
pentru 6 luni ; 1986 părintele Antonie Liţă şi sora Iulia Ciungu fac o 
vizită la Locurile Sfinte (Israel) ; 

- se rmprejmuie~te elfu nou, cu !!ifnnd yhfmpcttd, f:sldzul ; s-ctu 
construit din cărămidă un grajd şi o casă lîngă grajd care se vor ter­
mina anul următor ; părintele Pantelimon Angelescu face o vizită. la 
Sfîntul Munte (Grecia) ; se confecţionează un set de îmbrăcăminţi ne­
gre pentru biserica mare şi unul pentru paraclis din catifea neagră şi 
galon de fir ; părintele Teofan Savu pleacă la Paris la Institutul Sfîn­
tul Serghie pentru studii postuniversitare; avem şase butelii de ara­
gaz. 

Pe lîngă toate aceste realizări, sînt multe lucrări mărunte care nu 
pot fi ţinute minte. Astfel, au fost ajutaţi mulţi' studenţi teologi şi elevi 
de la seminarul teologic cu bani (unii chiar au fost întreţinuţi din fon­
durile schitului), au fost ajutate cu sume mai mari şi mai mici diferite 
parohii sărace, unele mînăstiri şi persoane sărace şi orfane. Aşa, de 
pildă, în decembrie 1983, se donează mînăstirii Sinaia suma de 50.000 
lei. 
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Apoi sigur că, pe lingă realizările menţionate, cheltuielile şi efor­
turile pentru întreţinerea bisericii, clădirilor şi gospodăriei au fost ne­
lipsite\ şi destul de importante. 

Toate acestea au fost posibile numai prin efortul susţinut al obştei 
acestui schit, care, astăzi, numără 15 vieţuitori, prin armonia dintre 
noi şi prin preocuparea. permanentă şi minuţioasă de Sfintele Slujbe 
si de credincioşii care au cercetat şi schitul nostru. In această ordine 
de idei, am menţiona că, de-a lungul acestor ani, toţi credincioşii care 
au cercetat schitul Crasna au fost ospătaţi şi, la nevoie, găzduiţi cum 
se cuvine, fără nici o excepţie. Deşi izolat, schitul a fost vizitat şi de 
turişti străini, între care şi personalităţi deosebite ca profesorul Cle­
ment Olivier de la Paris şi profesorul T. Spidlik de la Roma - Ponti­
ficio Institute Orientale - toţi avînd numai cuvinte de laudă ia adre­
sa schitului nostru dar mai ales la adresa spiritualităţii ortodoxe ro­
mâneşti şi o monahismului român în general. 

A.cestea sînt ol!:! trecutului dor ohştea schitului Crasna este pre­
gătită pentru a munci fără preget şi în viitor pentru în_frumuseţarea şi 
desăvîrşirea schitului ei dar şi a monahismului român şi a Bisericii 
noastre în general. 

Mai menţionăm că s-au procurat toate cărţile de teologie ce au 
apărut în această perioadă pentru biblioteca schitului. S-au cumpărat 
mai multe veşminte preoţeşti. S-au organizat mai multe excursii prin 
ONT cu credincioşii cei mai apropiaţi, vizitîndu-se mai ales mînăstiri­
le din diverse zone ale ţării (Moldova, Dobrogea, Oltenia). Gospodăria 
schitului are astăzi 5 vaci, 4 porci, un măgar, peste 100 de păsări (găini, 
raţe, gîşte, curci), iepuri. Sigur, tot în această perioadă s-a organizat 
şi stupina, astăzi avînd 20 de familii de albine. S-au construit două so­
larii pentru grădin'ile de zarzavat. 

Intocmit la 24 decembrie 1986 
(ss) Protos. Galactio·n Stingă 

egumen 
Urmează inscripţii pe diferite obiecte : 
Pe policandrul mare; «Donat de călugării şi credincioşii mim'istirii 

Crasna, 1973►►• 

Pe policandrul mijlociu : «Donat de Margareta şi Constantin Rădu­
lescu spre pomenirea fiicei lor Maria-Felicia, Radulescu Rotaru-Riri - şi 

a soţilor Elena şi Eugen Enescu, Bucureşti, 14 iunie 1972►►• Pe icoana 
mare a Maicii Domnului din stînga, în faţă: «Donatori protos Gher­
man Baciu şi sora Maria, preotul Gheorghe şi Elena preoteasa, mona­
hia Eliconida, Natalia, Ana, Gheorgh,e şi Elena, Constanţa şi Elena, 
Vasile Tănase şi alţi credincioşi, 1976►►• 

Pe icoana Mîntuitorului, · din dreapta în faţă : «Donată schitului 
Crasna de protos Ghedeon Bunescu, Ilie şi Eugenia cu fiii, surorile 
Ana şi Veronica, Andrei, Ion şi Valeria Perşoiu, Gheorghe şi Mariana 
Craioveanu, Maria Cazac, Elena Marinescu şi alţi binecredincioşi. 

Anul 1977►►• 
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Şirul stareţilor schitului Crasna 

Din ansamblul materialelor folosite s-au putut desprinde numai 
următorii: 

1 a) Nil monahul ( dar nu Nicolae Potlogescu) conducea la 13 au­
gust 1822, grupul de ·pregătire pentru delimitarea vetrei viitorului schit 
(Crasna V/11). S-ar putea ca acest monah să fi fost dintre moşnenii 
care dădeau cele 20 de pogoane sau un trimis special al stareţului de 
la mînăstirea Ghighiu, unde se află Constantin (Chesarie~ Potlogescu 
şi unde se întocmise prima diată ; 

1 b) «Silvestrul întîiul nacialnic►►, 1829; menţiune pe un Octoih, 
reprodusă de N. Iorga, lnsemnărl din bisericile din România, Buc., 
1909, p. 266 ; 

2) Neofit (I) ieroschimonah, noiembrie 1831 (Crasna, VII/20) ; 
3) Cuviosul Teofan, 1833, pe cînd avea 30 de ani (Crasna, III/6) ; 

menţionat ultima oară în 20 februarie 1839 (Crasna, IV/18); 
4) Ghervasle stareţ, 27 decembrie 1844 (Crasna, XIII/4) ; 
5) Epifanie ieromonah, noiembrie 1845 (Crasna IV/29) şi la 20 no­

iembrie 1860 (M.C.I.P. 543/1860, f. 2-3 şi 43-44). A decedat la 1 sep­
tembrie 1862. 

6) Ghelasie, pomenit de membrii Comisiei de inventarierea ave­
rii, în vederea secularizării, în 1863, dar era la Ghighiu stareţ. 

7) Palsle ieromonah, 4 octombrie 1862 (M.C.I.P., 1856/1863, f. 26 
-33); . 

8) lerotei care a fost suspendat din stă.reţie la 7 februarie 1864, 
deoarece încă din 1863 se retrăsese la schitul Nifon ; 

9) Gherasim protosinghel, îngrijitor, sub care au ars arhondari­
cul şi casa decedatului stareţ Epifanie (Menţiune pe un Tipicon, Buc., 
1816, prima intercopertă şi M.C.I.P., 1033/1864, f. 1) ; ' 

1 ) Veniamln (Panait (?) 12 mai 1865), (M.C.I.P., 1425/1865, f. 1) de-
misionează în 1867 (M.C.I.P., 612/1867, f. 1-6); 

11) Meftodle, 16 mai 1867 (M.C.I.P., 1425/1865, f. 5) ; 
12) Mlsail 1869-1871 ; · . 
13) Nlcandru ieromonah, superior, ales la 7 august 1871 (M.C.I.P., 

J4D.a/1B65, f. 1D.a) 1 domisionea•ă în J880, 
14) Nlfon II protosinghel, ales 11 iunie 1880, după demisia lui Ni­

candru (M.C.I.P., 3721/1871, f. 13); mai era încă in funcţie in 20 decem­
brie 1881 (M.C.I.P., 91/1881, f. 15). A fost demis în 1882, probabil ca 
.-neputincios» ; 

15) Venlamin Panait, ieromonah, 11 iunie 1883 (M.C.I.P., 3721/18771 
f. 58), pînă la 1899, cind a fost eliberat din funcţie pentru adîn­
cile sale bătrineţi (M.C.I.P., 177/1899, f. 4). Sub el schitul a fost jefuit 
iar el maltratat de jefuitori, fiind din neam avut. Era moşnean din stir­
pea Panaiteştilor din Izvoare. 

16 Ermoghen Romanescu, ieromonah, 27 martie 1899 (M.C.I.P., 
363/1899, f. 3) - 1900 propus pentru extrădare la Sfîntul Munte, îm­
preună cu tatăl şi un frate al său, tot monahi în Crasna, pentru furt 
din avutul schitului (M.C.I.P., 58/1900) ; 

17) Valerian Ştefănescu, superior, 1903 (M.C.I.P., 164/1903, 3976/1903 
şi 169/1904) ; pînă in 1905. 
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18) Visarion, arhimandrit, îngrijitor, 1905 octombrie 5, a luat în 
JJrimire de la preotul de mir Ion D. Moisescu din Izvoare (M.C.I.P., 
453/1902, f. 14-16) pină la 8 martie 1906 (M.C.I.P., 3787/1906); 

19) Nlfon, arhimandrit, îngrijitor, 6 martie 1906 (M.C.I.P., 3787/1906, 
şi 3505/1907}. In acest timp toate clădirile pentru gospodărie şi 
odihnă erau, fie distruse de incendiu, fie rulnate, incit nici îngrijito­
rul nu avea chilie ; 

20) Macarle Mărculescu, ieromonah, 1 aprilie 1908 (M.C.I.P., 1902 
/l 908, f. 3-7 şi 511/1919, f. 1-2) ; 

21) Conducerea provizorie; 
22) Nlcon Covrig, 1 februarie 1922-4 octombrie 1939 ; 
23) Ilarle Stănescu 1940 -1 ianuarie 1945; 
24) Teoctist Zamfir 1954 - 28 septembrie 1954; 
25) Ghedeon Bunescu ; 
26) Ghedeon Bunescu 
27) Galactlon Stingă protosinghel. 

Schitul Crasna 
Insemnări manuscrise de pe cărţile de cult 

Nr. 444 Tîlcuire la cele 4 evanghelii (Teofilact, 1805, p. 50). Această 
carti ce se tîlcuiaşte Evanghelii iaşti dată la biserica din gios ci să 
cinsteaşche şi să prăznuiasce Sfinţii mai mari Voievozi, plătită (de) 
noi preoţii în ( a)nul 1806. 

Preot Constandin Crigordanu, cu tovarăşii preuţi Ion Cojocar şi 
a dat pi dînsa 32 lei. 

p. 790 (ultima) de la părintele Atanasie Popescu se certifică că pre­
senta carte o am cumpărată de la el, la plecare ( cu ocazia) mutaţii din 
schit... în schitu(l) Moşinoaie, azi 31 august... cu 100 lei. 

Nr. 4~5 Tlplcon, Tipogr. Mitrop. Bucureşti 1816. 
Duminica de la 22 sectembre pînă la 20 decembrie 1865 pe ultima 

filă intercopertă : 
1865 ianuarie 20. S-au legat acestu Tipic în zilele părinţilor comi­

teţi Meftodie şi Nicodim. 
1865 ghenarie 30, au arsu chiliile răposatului Elefterie din schitu 

( 1) Izvoarele sau Crazna. 
Nr. 1471, Noul Testament, Sanct-Peterburg, Sf. Sinod, 1817. 

Pe ultima intercopertă : 
Căutaţi la Testame(n)tu(l) meu şi veţi găsi nr. 60, şaizeci alu 

liv(r)etului la ba(n)ga populară, depuşi 4000 lei capitalu. 
Nr. 244 Molitfelnic, tip Eliad, Bucureşti, 1832, f. 1. 
Ieromonahul Onufrie Bratu, molit-felnic fiind al mieu, I-am dăruit 

sfinţiei sale părintelui 1-oan sin Narti... Săcele sat. .. mai 28. 
Nr. 441 Triodlon, m-rea Neamţu, 1833, Isaia Tipografu. 
Mai multe semnături ieromonah Ilarion Ba rac, 1937. 
p. 8. Cu ajutorul darurilor celui desăvîrşit Dumnezeu, am cumpărat 

această sfîntă carte ce se numeşte Driodrion, însă cumpărîndu-l în ta­
leri 96, adică noozeci şi şase şi l-au dăruit sfinţii biserici ce să nu­
meşte Izvari, hram Sfinţii lmpăraţi Constandin şi maica sa Elena, spre 
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vecinică pomenire a mea şi a părinţilor miei dintru ertarea păcatelor 
noastre să ne învrednicim a cîştiga împărăţia cerului şi... Dar mă rog 
părinţilor şi fraţilor, cei ce veţi ceti pre dînsa, rugînd pentru sine-vă şi 
să vă rugaţi şi penliru ticăloşia mea Climent ermonah . 

. Stoica preot cu fiii şi cu tot neamu. 
1834 februarie 11. 
p. 20 Kliment irmonah al sfîntului schit Izvoarele. 
p. 343 verso : I. Barac 1937 
Ieromonah Ghelasie Hariton 1948. 
Nr. 1473 Oglinda Omului, Neamţu, 1833: 
Pe prima intercopertă: Dumnealui I. Trifinescu paroh Văeşti Bo­

toşani. 

Nr. 189 Liturghier, Eliad, Buc., 1833 
Acestu (Liturghier) s-au dăruit la schitu Izvoarelor de noi cei is­

căliţi, popa P(a)nait duhovnic ot mînăstirea Cotroceni 1843 mai 12. 
p. 70. · Acesta s-au dat în dar de noui cei ce sînt arhierei şi să nu se 

mai vî(n)ză, cît va trăi, pentru care îndatorăm pe cel ce va trăi, pen­
tru care îndatorăm pe cel ce va sluji, a ne pomeni numele de mai jos·. 

Ioanichie * arhiereul, Calinic arhimandrit, Oprina, Antonie, Filo-
theia monahia, Ioan, Elena, Chesarie ierodiacon. 

Apoi: Petre Pr. (Slănic) spre pomenire. 
Nr. 75. Ceaslov, Braşov, Ioan Gatt, 1835. 
p. VIII. Donez această carte Ceaslov, pentru sfintele slujbe, sfin­

tei minăstiri Crasna din judeţul Prahova. Rog sfinţii părinţi s-o păs­
treze în propietatea sfintei mînăstiri pentru pomenire şi pentru binele 
tuturor. 

Dumitru I. Brezeanu-Teişani, pensionar, 24 decembrie 1935, Teişani. 
p. 9. Cel ce este preotu(!) Gheorghe, Tîrgu Văleni, leat 1857, sectem­

vrie 16. Bănică Slăniceanu. 
p. 40 Mîngîierea sufletului meu a fost această carte timp de pa-

tru săptămîni, cit am stat în Vălenii de Munte nevinovat. 
Preotu Focu ... Urlaţi, 1917 martie 9. 
I. Apostolescu preot. 
Nr. 65 Ceaslov, Braşov, 1835. 
Pe copertă. Această sfîntă carte datu-(o) am (eu) loanu Seceleanu, 

făcută de mine în anul 1888. 
Nr. 466 Vieţile Sfinţilor. Septembrie. La Mitropolie, 1835. p. 287. 

Mare înşelăciune şi orbire este şi spurcată să nu se nădăj­
duiască, nici să se ... lumea aceasta întru puterea sa fiind pămînt şi 
cenuşe. Că nimic mai mult nu este decît o umbră în sine, de nu ar fi 
Domnul. · · 

Nr. 471 Fără titlu (probabil Vieţile Sfinţilor). 
Pe intercopertă. M-amu învrednicitu acest Moi(se) ierodiacon, anul 
1852, l(una) ghenar. 

0 Este vorba de Ioanichie Stratonichiu care a rectitorit in 1839 biserica 
Sf. V,i.neri din Bucureşti. 
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Părinte Moise, dacă binevoiţi să ne dai leafa Ionii martie, să mai 
aflăm întocmai. 

p. 2. Această carte, împreună şi cu alte unsprezece, ce cuprind într-în­
sele Vieţile Sfinţilor, după milosîrdia ce au făcut cuviosul Ghelasie sta­
reţul schitului Izvoarelor, sud Saac, s-au dat în dar pe seama acelui 
schit, un trup întreg, însă numai ca să petreacă părinţii ce se află 
acolo cu dînsele întru citire, spre sufletesc folos şi să rămîie zestre 
schitului iar nu şi ca să se înstreineze de acolo în vreun chip, căci 
acela nu va avea blagoslovenia noastră. 

1849 decembrie 
Paharnic Zosima 
ln anul 1888 decembrie 15, m-am subscrisu şi eu aci cu mina mea 

cea plină de răutăţi. pentru pomenirea celor ce Dumnezeu vor da gla­
su să zică: Doamne, Dumnezeule, iartă-i toate păcatele lui G. Anasta­
sescu, comerciantu în comuna Izvoarele, în prăvălia d-lui Alecu Mor­
coveşcu, care au beneficiat ,::u dragoste către Dumnezeu şi oameni, 
citind în această carte de suflet folosi.toare. 

G. Anastasescu 
p. 127. Preot Inocenţiu Negoescu 1933 martie 29 
p. 382. Citită de mine frate Răducanu Neacşu. 

14 ianuarie 1923 
Fulga Prahova 
Pe ultima intercopertă : 
Cei care citi-veţi citeţi, cind se scrie bine ... 

Această lună a lui Dumnezeu este a sfîntului Schit Ckraznii sau Izvoa­
rele şi se află sub posesia părintelui superioru Nifon ieromonah. 

Anul 1881 aprilie 26 Niţă Ionescu. 
Idem ... 
Părintelui Nicon I. Covrig. Răducanu Neacşu. 
Nr. 458 Vieţile Sfinţilor, Neamţu 1815 
Pe ultima pagină a predosloviei. 
Cu ajutorul darurilor celui desăvîrşit Dumnezeu, am dăruit aces­

te 12 mineaturi ale vietilor sfintilor, sfintei mînăstiri Izvoare ce se nu­
meşte şi Crasna. 1834 ghenarie 1. 

Climent ieromonah 
Apoi jos pe mai multe pagini : 
Din cele 12 mineie ale lui Lavrentie monahul Hagiul. 1826 iunie 20. 

p. 17 · Moisi. Am citit această carte din scoarţă pînă în scoarţ·ă. 
1868. ' 

p. 231 Ş( vînzîndu-şi neadunîndu Moisi ieromonah. 
Nr. 457 Vieţile Sfinţilor 
Scriitoriu Todoru 1ntunecatu din satu(!) Rîncezi. 1857 maiu 6, ziua 

de care m-amu inpotcapiat eu la Tomita logofătu Minea schitu(!) Iz­
voarele şi m-a vindecatu părintele Ilie monahul schitul Crazna. 

Pe verso intercopertă : Am citit şi eu ticălosul robul lui Dumnezeu 
Climent ir( o)monahul întru această carte ce se numeşte lunii lui fe­
bruarie Vieţile Sfinţilor. 
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Clirnent ier(o)rnonah 1835 iulie J3 
M-am învrednicit şi eu ... Ştefan ir( o)mo~ah 

Ştefan ir(o)monah 1838 martie 25 
Moisi ier(o)monah 1872 februarie 30 
Ghelasie ieromonah păcătosul 1950 februarie. 
Nr. 331 Prohodul, cu predoslovia lui Chesarie episcop Buzău. 
Posesor ieromonah Macarie Iaşi. Monahul Miron Farcaş. 
Jos: Al lui Visarion duhovnic Sinaia. 
Nr. 321 Psaltirea Neamţ 1845 
Pe intercoperta primă verso 
Această psaltire este a sfîntului schit Crasna, rămasu de Ia părin-

tele Moisi monahul · 
5 februarie 1851 

Nr. 232 Mineiu pe septembrie, Neamţu, 1845 
Pe pagina a 6-a a predosloviei : . 
Că cele 12 minele (trupul întreg) «le-am dăruit dumnealui Domnul 

Manta Ion sfîntulul schit Izvoarele» sud Prahova plaiul Teleajen spre 
neîncetată pomenire a tot neamul dumnealui prin mijlocirea scrii to­
rului care s-au şi dus singur la sfînta mînăstire Neamţu în Moldavia 
şi le-am luoat în preţ de zece galbeni împărăteşti şi legatu tot de la 
dumnealui, la leat 1846 martie 25, care scriitor se află îngrijitoriu a­
cestui schit, fiind episcop al acestei eparhii preasfinţia sa D. D. Chesarie 
întru al patrulea an al domnii mării sale Gheorghe Bibescu vo(i)vod, ţi­
ind cîrma Mitropolii preasfinţia sa D. D. Neofitu anul 1845 

Stareţu schit Izvoarele. Epifanie ieromonah luna aprilie 
p. 1 verso jos: La anul 1864 fibruarie 7 s-au suspandat p(ărintele) 

Iroftie din stăreţie prin porunca Domnitorului. 
p. 118 jos: La anul 1864 septembrie 21 s-au ridicat toate vitele 

schitului, ducîndu-le la Ploieşti, vîzîndu-le la tirgu (şi au rămas) nu­
mai 4 boi şi 4 cai şi 6 vaci, din porunca gubernului Alexandru Cuza. 

Pe ultima intercopertă : leroschimonahul Iosif Cheşca, fiind de rîn-
du de ziua Crucii, 14 septembrie 1931 luni. 

NT. 210 Mineiu al Junii februarie, Nearnt. 1846. 
Pe prima intercopertă : ieromonahul Ilarion Barac 1937. 
Apoi jos : 360 de ani avu dreptul Simion toţi ani ai vieţii lui, pînă 

cînd a venit vremea de a vedea pe Hristos in braţele sale şi apoi şi-au 
dat duhul. 

Nr. 220 Mineiu al lunii iulie, Neamţu, 1847 
Pe intercopertă: lero:rnonahul Barar 1936. 
Pe verso : ierodiacon Ghervasie Georgescu din mînăstirea Govora 

· 1934 iulie 15. 
Pe ultima intercopertă: Am venit din Sfîntul Munte la anul 1846 

iunie 28 şi am şezut pînă la 1857 februarie 25. 
Mai jos : La leatul 1857 februarie 25, am ieşit din sfîntul schit Iz­

voarele, eu smeritul Paisie ieromonah. 
Pe copertă : Vizitat mînăstirea Crasna, azi 31 iulie 1944. 
C. Mihăileanu Caracal, judeţul Romanaţi. 
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Nr. 13 Aghlazmatar D. D. Nifon, Bucureşti, 1854. 
De la 15 mai 1948, venit la schit Crasna ieromonah Ghelasie Ha­

riton. 
Pe ultima copertă: Am venit în comuna Corlăteşti în anul 1919 iulie 
15, ieromonah lsidor Ciupală, în comuna Chiojdeanca, 12 aprilie 1934. 

Nr. 1450 Manual de pravilă bisericească, Bucureşti, 1852. 
p. 63: Această carte este a mea. Anăstase P. P. Cintăreanu 1 de la 

polcul nr. 1, 1860 noiembrie 24. 
(N. n) P. P. (probabil) podpolcovnic - locotenent colonel. 

Nr. 321 Prohod, Neamţu, 1855. 
Pe ultima copertă : Fratele Pavel I. Pavlov, schitul Crasna (Praho­

va) 12/25 august 1910. 
(N. n.) P. I. Pavlov a scris şi tipărit un scurt istoric al m-rilor din jud. 
Prahova. 

Nr. 28 Biblia voi. II, Buzău, 1855 
La sfîrşit : La anul 1864 februarie 7 s-au suspendat părintelui Irof­

tie din stanţie prin porunca guvernului. 
Pe intercopertă : Am citit această carte în anul 1938 ianuarie în 

timpul cînd eram foarte necăjit din multe rele aduse asupra mia de cei 
îngînfaţi. Protos. I. Negoiescu. Schitul Crasna · 

1933 ianuarie 13. Protos Ioanichie. 

Nr. 191 Liturghier D. D. Nifon, Bucureşti 1858 
Pe intercopertă : Această sfîntă şi dumnezeiască carte ce se nu­

meşte Sfînta Liturghie ne-a rămas ca suvenir de la răposatul ieromonah 
Atanasie ce a răposat la anul 1910. Fie-i ţărîna uşoară. 

Ieromonah Hariton. 
Fără număr Ceaslov, fără foaie de titlu. 
Pe ultima filă : 1835 noiembrie 18 zile, m-am părăsit de păcat... 

Andronicu sin Irimie născătar. (sic) 
Fără număr Prochinon mare 
Acest Ceaslov mi l-au hărăzitu fratele Iancu de pomană şi să 

n-aibă treabă cinevaşilea (treabă) mă I-au datu la anul 183!J mai 10. 
Ene fratele. 

Fără număr Liturghier, Bucureşti, 1833, Eliad 
Pe prima copertă verso : In har s-au dat ( de) chir Calinlc Cernl­

canul şi s-au însemnat. 
Pe ultima intercopertă. Filotheiu. 
p. 78 : S-au dat în har, niciodată să se vîndă, pentru pomenirea 

celor ce au cheltuit şi s-au ostenit, ca să-i pomenească cei ce vor sluji 
pe dînsele : loanichie, (Stratonichia) arhiereul; Calinic ieromonah, Ga­
vriil, Oprina, 'Antonie, Filotheia shimonahia cu tot neamul lor. 

Nr. 254 Omllllle Iul Macarle cel Mare, Bucureşti, 1775 
p. 211 jos : Cu ajutorul lui Dumnezeu amu isprăvitu de citit şi 

mult m-am folosit, 1838 iulie 7, pre vremea cuviosului" şi... Theofan 
stareţ· schitul Crazna, eu cel mai jos iscălit. Frate Gheorghe Nicolau. 
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Unele construcţii ale schitului Crasna 

Pentru a ajunge la schitul Crasna (Izvoare), Nicolae Iorga a stră­
bătut, desigur cu carul, cei şapte km, pornind de la marea şi frumoasa 
biserică de astăzi, o adevărată catedrală, din Izvoare 168, pe drumul pa­
ralel cu piriul Crasna. Tot cu carul şi chiar automobilul se poate fo­
losi, dacă se urmează drumul foresti~r din dreapta _aceluiaşi pîrîu, din 
Homoriciu, către Schiuleşti. Urcuşul, pînă la ieşirea din Schiuleşti, 
este relativ uşor, deşi plin de pietriş nebătătorit. Apoi e tot mai pieptiş 
şi bolovănos, pe coastele dinspre Crasna ale plaiului Şerban Vodă. 

' Din punctul de unde se zăreşte turla bisericii spre care năzuieşte 
cercetătorul ei, drumul coboară pe o serpentină neregulată şi numai 
prin pădurea majestoasă şi umbroasă de fag, pînă în pragul cantonului 
unui sector silvic din fundul îngust al văii. De aici se merge numai cu 
piciorul. Din poarta cantonului, la circa 100 m se află salvatoarea pun­
te pe cabluri cu balustrade sigure 169• Se trece pe malul stîng (nord) 
al Crasnei. Suişul pare aici şi mai greu. Poteca, cu multe şi surprinză­
toare meandre, se sfîrşeşte, în faţa porţii de lingă clopotniţă. Numai 
aceasta, ciuşmeaua şi biserica se află pe o sprînceană mai plană de 
deasupra fagilor,, pe care ctitorii au numit-o Seciu 170. Restul clădirilor, 
şi sînt destule, se află rînduite mai în sus pe treptele poienii, unde se 
sfirşeşte, tot la o poartă! drumul de la Izvoare. 

Dacă nu ar fi existat pădurea, flancul acesta abrupt al dealului ar 
fi alunecat de multe veacuri în hăul Crasnei iar locul mînăstirii ar fi 
astăzi o întunecată prăpastie. 

Clopotniţa de astăzi arată mult mai îngrijită decît cea fotografiată 
de distinsul Victor Brătulescu în 1939 171• Nici brazii care o întreceau 
în înălţime pe atunci, nu o mai străjuiesc. Au dispărut. De formă priz­
matică în patru feţe, de cite 6,5 m lăţime, şi văzută din exterior, clo­
potniţa are două etaje. Cel inferior, din piatră cioplită, cuprinde şi 
gangul de trei metri lăţime, boltit semicilindric şi care a servit cîndva 
drept intrare principală (vest-est) în incintă. Are aproximativ şase me­
tri înă)time. Pe faţa dinspre nord se află scara de piatră cu balustradă 
ce connuce spre eşafodajul celor nonă clopote. nună CP sP trece nrintr-1111 
etaj intermediar (mezanin) 172• Fireşte, leagănul acestora se află în 
etajul superior, construit din grinzi, stîlpi şi scînduri tencuite, peste 
care străluceşte albul curat al varului. Etajul, cu patru ferestre mari, 
cîte una de fiecare latură, este mai înalt cu doi metri decît parterul, 
de unde înfăţişarea zv~ltă ~i suplă a clădirii. 

168. Biserica -aceasta a fost Tirlicată pe locul aUeia mai vechi, intre cele două 
războaie mondiale cu osirdia unui vrednic preot Gh. Iliescu, fost mult Limp paroh 
la Izvoare şi protopop al plaiului. Astăzi este încă paroh la Biserica Albă din Bucureşti. 

169. Puntea a fost construită de vietuitorii din Crasna. 
170. Pe planul I/JO.OOO al ing. hotarnic Gh. Bartolomeu din 1895, «Vilceaua Se­

ciului» se află la circa 1200 m spre vest de vatra schutului. Vezi Arh. St. Buc., Planuri, 
jud. Prahova, nr. 84. 

ţ71. V. Brătulescu, Bis,erici din Prahova, în «B.C.M.1.», XXXJI, 1938, p. 49. 
172. Prin I 900, clopotnita adăpostea 3 clopote>, pentru ca după primul război 

mondial să nu. ma,i aibă nici unul. Au _fost luate de trupele germane în timpul 
ocupatiei. 
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Acoperişul cu tablă, în formă de clopot în patru ape, se sfîrşeşte­
cu obişnuitul glob din care creşte spre cer crucea metalică, alături de 
noua instalaţie de paratrăsnet 173. Pînă la glob, înălţimea totală a clo­
potniţei atinge 18 m. Cişmeaua pe care o aflăm trecută pe o fotografie 
a lui C. Sava drept «aghiazmatar», ca şi pe planul arhitectului Florea, 
din mai 1979; are împrejmuirea din zid scund de forma unui patrulater 
4X4 m, în colţuri cu stîlpi. !nălţimea este de 5 m. Ciuşmeaua a fost 
aşezată la jumătatea distanţei dintre clopotniţă şi pridvorul bisericii. 
I s-a reînnoit acoperişul de tablă iar bolta a· fost zugrăvită cu subiec­
tul Izvoru-I Tămăduirii. Zugravul nu şi-a scris numele. Olanele din par­
cursul subteran au fost înlocuite de curînd cu conducte metalice 174. 

Pe o lespede ce acoperă latura de vest a împrejmuirii se află săpat 
anul 1860. Demersuri pentru cişmea, fiind necesari 4215 lei, s-au fă­
cut şi în mai 1864, de către stareţul Iroftie 175. Probabil că pentru re­
pararea ciuşmelei obţinea Ermoghen Romanescu 800 de lei de la M­
C. I. P., prin 1899 176. 

Cu cei 26 m lungime în ax, biserica din Crasna este mai adincă 
cu 5 m decît paraclisul de iarnă din Cheia 177• Ca aspect şi distribuţie 
interioară însă, acelaşi V. Brătulescu ne-a asigurat că stă sub împru­
mutul mînăstirii Vălenii de Munte, aşa cum arăta ea în 1828 178. Lui i 
se datoreşte de altf~l o enormă contribuţie pentru istoria schitului Cras­
na, fotografierea iconografiei. 

Folosind planul orizontal, întocmit de arhitectul Becu la 5 decem­
brie 1927, ca şi cel al arhitectului V. Florea 179, se observă că pridvorul 
foloseşte 3,70 rn din axul principal. Lăţimea lui, măsurată în interior, 
este de aproximativ 4 m. Pereţii s-au realizat prin înzidirea stîlpilor 
iniţiali. Ei au grosimea de o cărămidă. În cei laterali s-a practicat cite 
o fereastră. Pereţii bisericii au aproximativ un metru grosime. Distanţa 
dintre cei laterali este de 7,20 m, pentru pronaos. La trecerea spre naos, a­
ceşti pereţi se îngroaşă pînă la 1,80, apoi, în scurt la 1,50 m, în aşa­
zisa zonă corset, cu scopul de a oferi rezistenţa necesară la suportarea 
turelei. Din această cauză, distanţa dintre pereţii laterali, în zona corset, 
se restrînge la 5,50 m, aşa cum este la pătrunderea în altar. Pronaosul 
acoperă alţi 5,50 m din ax. Uşa de la intrare este fixată într-un cadru de 
piatră fără ornamente sculpturale, excepţie făcînd latura de sus. Sepa­
rarea naosului de pronaos s-a realizat cu ajutorul a patru coloane ci­
lindrice de cărămidă, cele din laturi angajate în zid şi la care arcaturile 
sînt de două ori mai înguste decît cea centrală. 

Pentru legătura bolţilor din naos, şi deci mărirea puterii de spri­
jin a turlei (Pantocrator), s-au folosit grinzi (tiranţi) din stejar. Alta-

173. Vezi releveul întocmit de inginerul Răducanu în mai 1976. 
174. Din convorbirile cu sta.retu:l protos. Galaction Ia 5 august 1986. 
175. Arh. St. Buc., «M.1.P.C.», 1033/1864, f. 51-53. 
176. Idem, 363(1899, f. 1-2. 
177. Gr. Băbuş şi Gion Ionescu, Contribu/ii Ia monografia schitului Cheia de pe 

Teleajen, p. IV. în portofoliul revistei «Glasul Bisericii». 
178. V. Brătulescu, op. cil.. ibirlern. 
179. Cel din urmă se află în arhiva schitului Crasna. 
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rul, puţin mai ridicat decît restul bisericii, cuprinde restul celor 6,40 m 
din ax. S-a prevăzut o uşă în peretele de sud al altarului. In exterior, 
pereţii au fost împărţiţi în trei registre. Primul de jos trebuie menţio­
nat soclul de piatră, crescut în lături din zidărie şi acoperit cu un plan 
înclinat, în scopul de a uşura scurgerea apelor de ploaie. Datorită te­
renului cu pantă complexă, soclul are înălţimea Ia absida de sud şi 
altar de aproximativ 1,5 m iar în partea opusă de numai o treime. În 
cel de al doilea registru, înalt de circa 3 m, sînt cuprinse şi cele nouă 
ferestre, destul de mici, pentru a lumina suficient interiorul. Ultimile 
registre sînt separate printr-un brîu bombat, profilat, din cărămidă şi 

tencuială trasă cu şablonul. Sub straşina largă de un metru şi înfundată, 
s-a săvîrşit cornişa, adică un alt brîu în trei trepte descendente, din 
cărămidă şi apoi tencuit. Inălţimea pereţilor, de Ia soclu la straşină, 
atinge 5 m. · 

Astăzi biserica este acoperită cu şiţă 180• Din cei 22 m înălţime to­
tală a bisericii, se apreciază că numai acoperişul ar avea 5, 5--6 m iar 
turla 4 m. Numai aşa s-a putut obţine o pantă mai rapidă pentru 
scurgerea apelor din ploi şi zăpezi. Se evidenţiază umerii crescuţi „in 
lături, pentru a adăposti absidele laterale. Diametrul cercului în care 
s-ar înscrie cilindrul turlei, adică .secţiunea orizontală a turlei, ar tre­
bui să măsoare cei puţin 5,50 m, pentru ca turla să se poată sprijini pe 
cele pi;itru arcaturi ale naosului. Datorită acoperişului bisericii şi jo­
cului complex al îmbinării acestui acoperiş cu pereţii turlei, construc­
torii au realizat aceşti pereţi înalţi de Ia acoperişul bisericii cu 5,50 m, 
în două registre. Ele sînt separate de un guler (straşina secundară) de 
lemn cu acoperiş propriu care să arunce apa în afara zonei de con­
tact a amintitei îmbinări. Sub guler, se afla deci registrul de contact al 
turlei. lnălţimea lui e mică ( 1,5m) şi la atingerea gulerului cu coama 
acoperişului bisericii, este zero. 

ln alte construcţii de acest fel, se foloseşte mai curînd un eşafo-
daj paralelipipedic, din care creşte turla. · 

ln registrul superior al turlei - circa 4 m - s-au introdus cele 
8 fprps;tro .. .J\.stăizi numai colo troi dinspu, nord moi folosesc ca Jumin.l­
toare, celelalte sint oarbe. Acoperişul turlei, în formă de clopot, se 
termină cu tradiţionalul glob şi cruce. Alte trei cruci sînt distribuite 
pe capetele crestei de la acoperiş şi pe pridvor 181• 

Tot în scopul de a drena apa cit mai departe de pereţi, acoperişul 
a fost dotat cu jgheaburi şi 13 burlane, care aruncă apa dincolo de 
sprî:qceana de trotuar din lespezi şi beton ce s-a durat în jur. Apre-

180. ln 1939 ca şi mai înainte a fost acoperită cu şindrilă. Vezi şi V. Brătulescu, 
op. cit., p. SO, fig. 2. 

181. ln culegerea . «Doc. de pe valea Teleajenului» s-a inserat imaginea unei 
biserici la pag. 163, sub care s-a scris «Schitul Izvoarele». . 

Se pare că cei ce au introdus-o acolo şi au numit-o astfel nu au văzut schitul 
0-asna. Biserica acestui schit nu a avut nici odată două turle. De asemenea nu a 
avut nici pridvor pe stilpi din cărămidă. Mai sînt şi alte elemente care conduc la 
aceas·tă negare. S-ar putea să fie imaginea fostei biserici din satul Izvoarele dar care 
n-a fost nicicind schit. 
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ciem că descrierea făcută de V. Brătulescu pentru interiorul bisericii 
este suficientă. Cele 19 imagini cu care a însoţit textul său din Bule­
tinul Comisiei monumentelor istorice sînt extrem de grăitoare, pentru 
a nu le mai repeta într-o nouă descriere. Aceasta, cu atit mai mult, că 
astăzi, interiorul şi anume pictura, se află încă în factura originară, 
precum au realizat-o «Costache Eladie, zugrav, 1834►► si fiul său «Toma 
zugrav, sin Costache». Menţionarea zugravilor a fost aflată de Brătu­
lescu şi mai înainte de N. Iorga şi alţii, la proscomidie 182• 

Trei cauze au contribuit în principiu la degradarea treptată a· zu­
grăvelii, precum s-a petrecut de altfel, la oricare altă biserică : fumul 
luminărilor, cutremurele şi ploile care, deteriorînd acoperişul şi plafoa­
nele au ajuns în unele locuri la tencuieli şi zugrăveli. Aceasta explică 
de ce, încă din 1865, adică numai după 37 de ani de la zidire, stareţii 
Crasnei cheltuiau unele sume de bani pentru «mici reparaţii►►• Alteori 
reparaţiile presupuneau sume mai mari. In amintitul an, ploile stră­
pur:scscre. deja a-:operişul de şindriJă şi t~vanuJ pronaosului care se 
prăbuşise în unele locuri. Şi astăzi sînt spărturi în plafon, care se vor 
remedia cu începere din 1987. Cereri de bani s-au repetat apoi mai în 
fiecare an, aşa cum s-a subliniat deja despre toate celelalte calamităţi. 

Ca o concluzie asupra ansamblului picturii celor doi Eladie, se 
poate aprecia că este de necontestat meşteşugul de care au dispus. 
Scenele şi personajele biblice sînt perfect conturate. Atitudini ca cele 
pentru rugă fierbjnte sau încîntare faţă de divinitate arată că cei doi 

-zugravi şi-au ales modelele din viaţa monahală. Numai culorile folosite în 
tonuri cu predominanţă închise, fac ca zugrăveala să apară cam întu­
necată, chiar şi în momentele cînd biserica este bine luminată. La a­
ceasta se adaugă înghesuiala imaginilor. Se pare că zugravii din 1834 
n-au putut să renunţe la unele indicaţii ale erminiilor. Ei ati. · simţit ne­
voia ritmului impus de catapeteasma pictată de Tănase Anghel, ca şi 

cea din Scăeni 183• Este de presupus că cei doi ctitori dar şi alţi monahi 
pricepuţi să-i fi ţinut din scurt cu opiniile lor. Fondurile, mai ales la 
figurile în mărime naturală, sînt uniforme. Catapeteasma, ,cu sculpturile 
ei minunat cizelate şi poleite, cu icoanele deosebit de frumos pictate şi 
împodobite constituie un ansamblu fermecător care se impune. Icoa­
nele aparte, mobilier cu sculpturi şi alte împodobiri bogate sub raportul 
artei (iconostas, jeţuri, sfeşnice, cruci de sidef, policandre, candele şi 

cădelniţe, chivoturi etc) s-au bucurat şi de atenţia deosebită a lui V. Bră­
tulescu. In privinţa picturii se aşteaptă multă dăruire din partea restau­
ratorilor ce se speră că vor începe în curînd să o readucă la vechea ei 
înfăţişare. 

Ceea ce constituie o atracţie în priveliştea pajiştei în pantă, pe 
care s-au ridicat clădirile Crasnei, este varietatea lor sub raport arhi­
tectural. Iată, spre exemplu stăreţia. Cu acoperiş de ţiglă în două dpe, 
i se desface în faţă, spre sud, acoperişul balconului larg, împodobit cu 

182. V. Brătulescu, op. cit., p. 53. 
183. V. Brătulescu, idem, p. 99, zugrav cu m~teşug fin. 
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geamlîc. ln frontonul triunghiular al acestuia, adică podul, se iţesc trei 
ferestre, cea din mijloc cu mult mai mare, care permit să se admire o 
largă panoramă a plaiului Şerban Vodă, de dincolo de valea Crasnei. 
Pentru accesul în balcon, în realitate un pridvor sau verandă închisă. 
sub care se află' pivniţa, s-au prevăzut, de o parte şi de alta, scări cu 
trepte din piatră. Din, această verandă cresc către esf şi vest camere 
cu cite două ferestre. Albul strălucitor al varului este întrerupt de 
plante urcătoare, în jerbe bogate, incit dă impresia că stăreţia ar fi 
crescut între ele. ln partea opusă, spre nord, legate de încăperile din 
faţă, se află alt rînd de camere. ln cea de nord-est s-a amenajat para­
clisul (12 x 6 m). Este singurul în Crasna, prea mic şi impropriu ofi­
cierii cultului, în cazul unui efectiv mai mare de 15 eclesiastici, pentru 
ca în viitor să nu fie nevoie de o clădire proprie şi adecvată. 

Mai sus pe pantă, în spatele stăreţiei, s-a clădit arhondaricul, pre­
văzut cu o prispă ( cerdac deschis) înă}tată la nivelul chiliilor pe care 
le înşiruie. Prima încăpere din vest poate servi drept trapeză, cînd, 
la sărbători, schitul are oaspeţi din afară. Sub prispă sînt intrările în 
pivniţă. Spre· vest de arhondaric şi puţin mai sus, pe un tăpşan, se 
află complexul culinar, spre sud cu bucătărie, trapeză de obşte iar 
spre nord cu magazie, cămară şi sală de mese pe timpul verii. 
ln spaţiul dintre arhondaric şi bucătărie, dar mai sus pe pantă, se 
află o clădire nouă, cu totul diferită prin lemnăria geluită, uneori 
crestată şi recent vopsită, cu ferestre mari, dominînd din ultimul cat, 
toate celelalte clădiri din Crasna. Această construcţie este edificată 
pe trei nivele. La parter are două încăperi decomandate şi spre nord 
şi vest culoarul care conduce la haine şi magazie. Etajul are aceeaşi 
distribuţie, cu excepţia magaziei, din care cauză camera dinspre est 
e mai mare. Mansarda are trei camere şi spre sud pridvorul deschis în 
care se sfîrşeşte scara de acces. Clădirea aminteşte de vilele elveţiene 
prin acoperişul înalt şi ţuguiat în două ape. De altfel. vieţuitorii din 
Crasna o numesc vilă. Şi mai sus de vilă s-au ridicat două cabane, 
cea mare şi cea mică. Cu mult mai frumoase şi cochete sînt cele două 
case din estul altarului, într-o grădină mirifică, plină de flori încîntă­
to,u0 ~i sm.'Ut<1t0. C'on do for.ma unui vinclu, cu doschidoroa spro sud~ 

vest aparţine celui ce mînuieşte cu mare artă gospodărească, iero­
monahul Nicodim Dimulescu. Pe fiecare latură a vinclului sînt înşi­
rate cîte trei camere, cu intrări, fie din cele trei holuri. fie direct din 
curte. Inspre exterior (nord şi est) camerele sînt dublate de cămăruţe 
de toaletă, băi sau magazioare. La mijlocul ramurii de nord, holul din 
mijloc se prelungeşte spre curtea-grădină cu o verandă cu geamlîc, 
sub care se află gîrliciul unei pivniţe. Veranda, cu podoabele ei, mă­
reşte farmecul construcţiei. Casa din sud are numai trei camere. Am­
bele clădiri sînll învelite cu tablă galvanizată. lncîntarea ce o oferă 
vizitatorului priveliştea şi clădirile din Crasna îndreptăţesc aforismul 
părintelui •ieromonah Nicodim : monahii vrednici, ca cei din Crasna, 
trăiesc în rai, atît · pe pămînt, în viaţa aceasta, cît şi în cer, în cea 
veşnică. 

GION IONESCU 
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BISERICA FLOREASCA 
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Puţini locuitori ai Bucureştiului cunosc istoria acestui oraş istoric ; 
-şi puţini sînt aceia care. ştiu că numeroase cartiere situate către mar­
ginea actuală a oraşului erau în secolele trecute aşezări rurale, în care 
locuiau lucrătorii ogoarelor. În această situaţie se află actualul cartier 
Floreasca, situat în partea de nord-est a oraşului şi care a fost pînă 
la începutul secolului nostru un sat cunoscut în .documente cu numele 
de Floreşti, apoi Floreasca. lntrucît în fostul judeţ Ilfov existau două 
sate cu acest nume, pentru a nu se confunda, satul Floreşti despre care 
vorbim se numea Floreştl de pe Colentina, spre· deosebire de celălalt, 
numit Fforeşti de pe Răstoacă, un rîu mlc, afluent al Argeşului. · 

Trebuie să facem de la început această precizare întrucît au fost 
unii autori, chiar în vremea noastră, care au confundat cele două sate. 
De pildă, într-un articol apărut în anul 1963, se afirma că prima bise­
rică din Floreasca ar fi fost construită de lemn de Vintilă Florescu 
mare logofăt în sec. XV 1. Ori, s-a arătat de mult că urmaşii acestui mare 
boier au alcătuit neamul boierilor din satul Floreşti de pe Răstoacă, 
înrudiţi cu boierii Craioveşti şi cu Radu Vodă Şerban 2, deci o altă fa­
milie, care locuia într-o altă localitate, avînd acelaşi nume. După cum 
rezultă din documentele cercetate, în secolul al XVI-iea, satul Flo-

I. I. Al. F., Note· despre biserica Siînla Solia din F/oreasca ( «Glasul Bisericii», 
1963, nr. 9-10, p. 913-917), lucrare plină de erori şi confuzii. Greşeli asemănătoare şi 
în articolul lui Radu Florescu, Generalul l. Emanoil Florescu ( «Magazin istoric», 1978, 
nr. 8). 

Chiar un mare istoric ca I. C. Fililli, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Buc., 
1919, p. 43- citind un hrisov din 7 febr. 1668, publicat de N. Iorga, Documente pri­
vitoare la familia Cantacuzinilor, p. 7'l. - sustinea că moşia Floreşti ar fi fost moşteni: 
rea doamnei Elina Cantacuzino de la băneasa Anca din Coieni, confundlnd şi el cele 
două sale. ln realitate, satul acesta este Floreşti ele pe Răstoacă, aşa cum se spune ln 
documentul citat mai sus (Floreşti ol Răstoaca). Documentul se află acum la Arh. St. 
Buc., Documente istorice, CCI/28. 

Vezi şi George D. Florescu, Genealogia boierilor din Mărgineni din secolele al 
XV-iea şi al XVI-iea, Buc., 1930, p. 46 (ex.tras din «Buletinul comisiei istorice a Româ­
niei», IX. 1930, p. 46). 

Pentru localizarea satului vezi harta publicată de C. Rezachevici, Domeniul boie­
resc al lui Radu Şerban («Studii», 1970, nr. 3. p. 492). 

Menţionăm că familia Cantacuzino mai avea moşie şi în alt sat cu numele•Floreşti, 
situat ln judeţul Prahova (N. Iorga, op. cil., p. 17, 40, 42, 218). 

2. G. D. Florescu, Un sfetnic al lui Matei Basarab, ginere al lui Mihai Viteazul 
(«Revista istorică română», 1942, p. 66, nota 3); idem, V intilă I din Cornăfeni, n. c. 1480 
(90-c. 1553). Cu note asupra boierilor şi dregători/or clin prima jumătate a veacului al 
XV 1-lea în Ţara Românească, în voi. i n amintirea lui Constantin Giurescu, Bucureşti, 
1944, p. 208-211 şi 217. 

Menţionăm lnsă că în sec. XIX moşia Floreşti-Dimbovila. a ajuns şi ea in stăpî­
nirea familiei Florescu; în sept. 1844 proprietarul ei era mar'ele logofăt Emanoil Flo­
rescu (Arh. St. Buc., Mitr. Ţării Rom„ XL VIJ/29). 

Ni s-a păstrat o scurtă descriere a satului făcută pe la 1807 de italianul Domenico 
Sestini, Viaggio curioso - scientilico - antiquario per la Valachia, Transilvania e Un­
gheria lino a Vienna, Firenze, 1815, p. 11. unde se spune că satul - aflat pe rîul Răs­
toaca la· intrarea in Dimbovita - se afla în stăpinirea boierilor Floreşti, cccioe nobili di 
Valachia», care aveau aici o casă boierească «ma clei tutto in rovina», deci total rui­
nată. Am tăcut această precizare pentru a evita eventualele confuzii între cele doud 
localităţi cu acelaşi nume. 
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reşti de pe Colentina era un sat foarte mare; la 29 mai 1608 existau 
trei sate cu acest nume: Floreştii de Jos - unde era situată mănă­
stirea Cernica -, Floreştii de Mijloc şi Floreştii .de Sus, care este, foar­
te probabil, cartierul Floreasca de astăzi. Cele trei sate se întindeau 
deci de Ia mănăstirea Cernica pînă Ia lacul Floreasca din vremea noa­
stră 3• 

Satul Floreştl datează din secolul al XVI-iea, la o dată greu de 
precizat, dar foarte probabil de la începutul acestuia. După cum rezul­
tă din documentul citat din 29 mai 1608, în vremea domniei lui Mihai 
Viteazul, satul «a fost moştenire al lui Radul Căptari». Acesta l-a pri­
mit, foarte probabil, de la tatăl său, Căptar sau Captare, care a fost 
diac şi logofăt al cancelariei domneşti în vremea domniei lui Neagoe 
Basarab şi a urmaşilor săi (1516-1523) 4• · 

La 1608 Radu Şerban voievod întărea lui Cernica mare vornic, 
«cinstitul» său dregător - două proprietăţi la Floreşti, achiziţio­

nate în vremea domniei lui Mihai Viteazul ; este vorba mai întîi de 
jumătate din satul Floreştii de Jos - «unde stă sfînta mănăstire (Cer­
nica) pe acel loc►► - care se întindea «din matca Colentinei 4bis pînă 
la matca Pasărei şi în lat din hotarul mănăstirii Tînganul pînă la hota­
rul Floreştilor de Mijloc►►, cumpăra.tă de la urmaşii lui Radu Căptari 
(Captare) pentru suma de 30 OOO de aspri, sumă foarte mare, care do­
vedeşte că moşia era foarte întinsă. 

Cea de-a doua proprietate a lui Cernica este a treia parte din Flo­
reştii de Mijloc, cumpărată de la Nan din Priazda, cu 8 OOO de asprî 
gata ; moşia se întindea în lung «din matca Colentinei pînă în apa 
Pasărei», iar în lat din hotarul Floreştilor de Sus pînă în acela al Flo­
reştilor de Jos 5• Mai tîrziu, la 20 iulie « 1614», Cernica vornicul a cum­
părat şi cealaltă jumătate din satul Floreştii de Jos de la Drăgbici spă­
tarul şi de la fraţii săi, fiii lui Oprişor logofăt, cărora le-a plătit 12 OOO 
de aspri ; la data amintită, tot satul Floreştii de Jos se afla în stăpî­
nirea mănăstirii «ce să chiamă de la Grădiştea Floreştilor», constrnită 
de Cernica vornicul şi cunoscută mai tîrziu sub numele de Cernica, de 
la numele ctitorului 6• 

rste foctrte µrol>dt>H cd o µctrte d moşiei Floreşu - 11u şum cctre 
- a rămas mai departe în stăpînirea familiei Captare (devenită Căpta­
riul); la 3 febr. 1619 este amintit Radu Căptariul «din Floreşti, lingă 

3. Documente privind istoria României, B, veac .XVII, voi. I, p. 316-317. Vezi şi 
Arh. St. Buc., M-rea Radu Vodă, XXV/4. 

4. Documenta Romaniae Historica, B, veac XVJ, voi. II, p. 285, 417. Despre moşie şi 
proprietarii ei vezi G. D. Florescu, Despre moşia F/oreasca - Colentina şi biserica ei 
(«Gazeta municipală», 1938, nr. 327 şi 328). 

4 bis. Trebuie să mentionăm aici faptul că riul Colentina şi-a schimbat intre timp 
cursul său vechi. La 11 april 1804 - cînd se face hotărnicia moşiei Floreşti - hotar­
nicii arătau că de la morile Cernicăi, «căutind la matca cea veche a Dimbovitei, mers­
am pe Dimboviţa cea nouă, pe unde în vechime a fost curgerea Colentinii» 1 pe matca 
cea veche ei au găsit un loc «unde se numeşte că au fost moara Captarului», nume ce 
amintea de vechiul proprietar din secolul al XVI-iea (Arh. St. Buc., M-rea Cernioa, I 
bis/14). 

5. Documente privind istoria României, B, veac XVII, voi. I, p. 3,16-317. 
6. Ibidem, voi. II, p. 308. 
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Bucureşti►►; parte din moşia satului se afla la acea dată în stăpînirea 
fraţilor Cristian şi Dumitru logofeţi 7• 

Trebuie să mai arătăm că Cernica vornicul şi soţia sa, Chiajna 
vorniceasa, îşi constituiseră un întins domeniu în această regiune, do­
meniu în care intrau jumătate din moşia satului dispărut Obileşti, 
situat «în lung din matca Colentinei pînă în apa Pasărei şi în lat din 
hotarul Floreştilor de Sus pînă în hotarul Dobroeştilor►►, cumpărată de 
la Mihai lC>gofăt cu 7 OOO de aspri 8, precum şi jumătate din satul Fun­
deni, achiziţionată. de Chiajna de la Nedelco postelnicul din Floreşti 
cu 20 OOO de aspri, după cum aflăm dintr-un hrisov emis de Radu Vodă 
Mihnea la 28 martie 1623 9• 

După moartea lui Cernica vornicul, proprietăţile acestuia au ră­
mas în parte în stăpînirea ctitoriei sale, mănăstirea Cernica, iar parte 
în proprietatea familiei sale. In lucrarea noastră, nu ne interesează 
mai departe soarta moşiei .rămasă în stăpînirea mănăstirii Cernica 10, 

ci aceea a urmaşilor lui Cernica vornicul, care-şi va schimba mai tîr­
ziu propnetarii. Prima schimbare notaoilă în soarta proprietăţii s-a 
petrecut înainte de 1 septembrie 1667, cînd Ştefan, egumenul mănă­
stirii «Crădiştea a Cernicăi vornicul►►, mărturisea că, înainte de această 
dată, postelnicul Şerban Cantacuzino (viitorul domn dintre anii 1678-
1688) cumpărase 460 de stînjeni de moşie «la Floreşti după apa Co­
lintinii din judeţul Elfov►► de la Cernica vornicul, nepot.ul de fiu al lui 
Cernicn mare vornic. La data de mai sus, Şerban Cantacuzino înche­
iase un schimb de moşii cu mănăstirea, întrucît dorea să-şi facă he­
leşteu şi moară pe locul acesteia 11• 

La 21 septembrie 1667, Radu Leon, domnul Ţării Româneşti, întă­
reşte schimbul ,făcut, menţionînd că boierul Şerban Cantacuzino avea 
vad de moară şi «prinsoarea apei heleşteului►► pe moşia mănăstirii 
Cernica, situată «pre din jos►► de moşia boierului 12• 

Ştiri despre soarta proprietăţii Floreşti, ach_izitionată de Şerban 
Cantacuzino, aflăm dintr-un document mai tirziu, din 15 iunie 1805, 
care cuprinde hotărnicia moşiei Floreştii de Sus de pe apa Pasării care 

7._Ibidem, voi. III, p. 312; vezi şi ibidem, p. 563. 
8. Documente, voi. II, p. 317. 
Menţionăm că Ungă satul Obileşti a avut loc lupta din 21 octombrie 1632 dintre 

oştile lui Matei Basarab - ales domn de tară - şi Radu Iliaş - domnul numit de 
Poartă, care îşi aranjase tabăra «la podul Obileştilor, la Colentina». Vezi amănunte la 
Paul Cernovodeanu, Noi precizări privitoare la bătălia cîştigată de Malei Basarab în 
împrejurimile Bucureştilor (octombrie 1632) («Anuarul In~titutului de istorie şi arheo­
logie», laşi, 1895, partea a II-a, p. 623-629). 

La 1810 existau două sate Obiieşti, din care unul se numea Obi!eştii Vechi; am­
bele se aflau pe moşia marelui ban Grigore Brîncoveanu şi aveau fiecare cite o biserică 
de lemn cu hramul Sf. Nicolae. Vezi Nicolae M. Popescu, Catagrafia eparhiei Ungro­
vlahia în anul 1810, Bucureşti, 1914, p. 64--66. 

9. Documente, veac XVII, voi. IV, p. 237. La Fundeni au continuat să existe me­
giaşi (- oameni liberi), după cum rezultă dintr-un document din 20 april. 1623 (ibidem, 
p. 252-253). 

10. Despre aceasta vezi Athanasie Mironescu, Istoria mănăstirii Cemica, Cernica, 
1930. -

11. Arh. St. Buc., M-rea Cernica, I bis/5 şi ms. 128, f. 47Ş-479. 
12. Athanasie Mironescu, Istoria mănăstirii Cernica, p. XVIII-XIX. Vezi şi 

Arh. St. Buc., ms. 128, f. 477 v. - 478. 
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fusese cumpărată de celebrul Manuc paharnic de la stolnicul Dumi~ 
trache. ln document se spune : «care moşie se vecineşte pe linia din 
sus cu moşia .Obileasca a mănăstirii Sf. Pantelimon, iar pe linia din 
jos se răzoreşte cu Floreştii de Sus, iar a mănăstirii Sf. Pantelimon ; 
care aceste două moşii Floreştii de Sus, adică cumpărătoarea dumnea­
lui paharnicul Manuc şi a mănăstirii Pantelimon din vechime au fost 
o moşie şi sub stăpînlrea mării sale răposatului Şărban vodă Canta­
cuzino, rămînînd ctironomie ( = moştenire) la fiul mării sale, Iordache 
( = Gheorghe) beizadea». De la acesta a rămas apoi fiilor săi, Toma şi 
Matei Cantacuzino, care şi-au vîndut apoi părţile : «Matei Cantacu­
zino vînzîndu-şi partea, stînjeni 700, mănăstirii Sf. Pantelimon, cu za­
pis de vînzare din leat 7262 (1754) mart 15 iar Toma Cantacuzino s-au 
vîndut partea lui de către neamul său, iar stînjeni 700, de la leat l 7(J4 
sept. 1, cu zapisul soţii dumisale Marii medelniceresei Cantacuzinoaei ; 
şi aşa, din obraz în obraz, s-au pogorît vînzarea la acea parte din mo­
şie pînă la dumnealui paharnic Manuc. După care sineturile vechi şi 
după zapisele de vînzare ale fiilor răposatului beizadea Iordache, să 

vede că toată moşia Floreştii de Sus a mării sale răposatul Şerban 
Vodă Cantacuzino de stînjeni 1400», şi nu 1800, după cum pretindea 
o carte de hotărnicie din 2 decerp.brie 1713, întocmită de 6 boieri pen­
tru moşia Tînganu a mănăstirii Văcăreşti, «care hotărnicie învederat 
să cunoaşte că este acum de tot greşită şi fără de ternei». 

Cu prilejul noii hotărnicii, călugării de la Cernica arată «cum că 
moşia Floreştii de Jos, moşia schitului, pe care se află şi schitul pe 
dînsa, se răzoreşte pe linia din sus cu moşia Floreştii de Sus a mănă­
stirii Sf. Pantelimon şi că numai o piatră de hotar despărţitor iaste 
intre aceste două moşii, la capul despre apus; iar la mijlocul moşiei 
şi la capul despre răsărit, la apa Păsării, unde s-ar fi zis din vechime 
şi Hodaia Nănesii, n-ar fi avind nici un semn de hotar ; şi la strînsul 
bucatelor au mare prigonire cu mănăstirea Sf. Pantelimon, aflînctu-să 
bănuială că iaste asuprită şi călcată moşia schitului de către moşic1 

Sf. Pantelimon», motiv pentru care călugării de la Cernica cer şi ei 
hotărnicia moşiei Floreştii de Jos 13. Acestea sînt datele cele mai vechi 
despre moşia Floreşti, moşie foarte întinsă în secolele X V 1-X V 111. 

ln secolul al XVIII-iea a apărut o altă famllle Florescu, proprieta­
ră a unei părţi a moşiei Floreştl; este vorba despre familia Caliarh­
Florescu, constituită cljn urmaşii lui Pantaleon Caliarhi, protomedi­
cul lui Constantin Brîncoveanu, care s-au înrudit prin femei cu farniiia 
Florescu. Vom insista puţin asupra acestei probleme întrucît prezintă 
interes şi pentru istoria bisericii monument istoric din Floreasca. Pan­
taleon Caliarhi (Caliarhos) a fost grec, de origine din insula Hios, medic 
de carieră, avind o cultură aleasă. Venit în Ţara Românească, a i11-
trat în slujba lui Constantin Brîncoveanu ca protomedic ; la 1692 pri-

13. Arh. St. Buc., M-rea Cernica, I bis/21. 
O altă hotărnicie a moşiei Floreştii de Sus, «ce iaste jumătate, partea dP sus, a 

mortului paharnic Manuc şi jumă·tate, partea din jos, a sfintei mănăstiri Pantelimon» a 
avut loc la 14 iWlie 1846 (ibidem, I bis/28). 
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mea o leafă de 1 OOO de taleri anual !n calitate de arhiiatros sau «dof­
torul cel mare►►, 

Avea o bogatil bibliotecă, din care s-au păstrat trei ex-librisuri 
ce poartă numele posesorului : «Ex libris Pantaleonis Calliiarchi phi­
los : ac Medic : Doct. Celsissimi Principis Valach : Archiatri». Ca om 
de cultură, a prefaţat o lucrare religioasă tipărită la Bucureşti, în gre­
ceşte, la 1702. 

A murit la 1725 ; piatra lui de mormînt, se află în lapidariul de la 
fosta mănăstire Stavropoleos şi are următorul cuprins : «Aici zace ne­
însufleţit tămăduitorul ales Pantaleon, Caliarhos cu numele său, tare 
departe de Hios, dorita-i patrie, unde este îngropat şi trupul prea fru­
moasei Zoe, soţia lui prea iubită, dumnezeiască între femei, de neam 
din Bizanţ, moartă cu mulţi ani înaintea soţului, amîndoi lăsînd jale 
prea iubiţilor copii, pe care noi toţi să-i fericim cum se cuvine, rugin­
du-ne de Stăpînul a toate ca să le aşeze sufletele lor în loc de verdea­
ţă. 1725 ianuarie 20». După toate probabilităţile, ar fi fost tnmormîntat 
în fosta mănăstire Sf. Ioan Grecesc, situată pe locul unde se află astăzi 
palatul CEC 14• 

Flul lui Pantaleon s-a numit Antonie sau Antonache ; la 3 martie 
1711 - pe cînd se afla la studii la «Patribus Societatis►► din Sibiu -
«tînărul nobil valah Kalliarchi►► cerea să i se. elibereze o importanţă 
sumă de bani ce-i fusese blocată la Sibiu 15. 

La o dată nec1:1noscută, Antonachi s-a căsătorit cu Arcuţc?, fiice! 
lui lstratie Florescu postelnic, care era văr cu Constantin Brinco-veanu, 
domnul pe care-l slujise cu credinţă tatăl său, doctorul ·Pantaleon. Este 
foarte probabil ca această căsătorie să fi fost mediată chiar de·· domnul 
Constantin Brîncoveanu, care declara la 22 martie 1708 că «vărul nos­
tru►► lstratie, feciorul lui Stoian comisul, murise de curînd, «rămăindu 
casa şi jupăneasa, coconii asupra noastră 16►►• Ca tutore al coplllor lui 
Istratle Florescu, domnul se va învolt deci Ia căsătoria Ancuţei Flo­
rescu cu flul protomedlcnlnl său. Primind ca zestre parte din moşia 
Floreşti, Antonache şi-a luat şi numele de-.Florescu 17, punînd bazele 
unei noi familii boiereşti din care se vor ridica numeroşi dregători şi 

oameni politici în secolele XVIII-XIX. Antonachi Caliarh-Florescu 
a avut o lungă carieră de mare dregător, fiind mare clucer ( 1736) şi 

14. Datele de mai sus după G. D. Florescu, P. S. Năsturel, Paul Cernovodeanu, 
Lapidariul bisericii Stavropoleos («Biserica Ortodoxă Rom•ână», 1961, nr. 11-12, 
p. 1081-1083); Paul Cernovodeana, 'f/Je tombstone ol plince Constantin Br1ncoveanu's 
1'hysician, Pantaleon Caliarllis («Revue des etudes sud-est europeennes .. , 1963, nr. 3-4, 
p. 561-564); Nicolae Vătămanu, De la începuturile medicinei româneşti, Bucureşti, 1966, 
p. 184-189. 

15. C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei sub austriac/ (1736-1139), I, 
Bucureşti. 1913, p. 163. 

16. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, X, p. 255 şi Arh. 
St. Buc., m-rea Radu vodă, XII/17. 

17. Vezi M. Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Iorga, Bucureşti, 1902, 
p. 375. 
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apoi mare bari - cea mai înaltă funcţie din divanul domnesc - ia­
nuarie 1742 - ianuarie 1744 18• 

După cum rezultă din ştiri contemporane, Antonache era parti­
zanul lui Constantin Vodă Mavrocordat, din care pricină a fost perse­
cutat un timp de Mihai Vodă Racoviţă. Făcînd «daruri bogate►► fiului 
lui Mihai vodă, acesta l-a îndemnat pe tatăl său să-i dea bănia, ceea 
ce domnul a făcut, spunindu-i : <(Eu ştiu că iubeşti pe Constantin vodă 
(Mavrocordat), dar nu-mi pare rău, pentru că ai văzut bine de la el 
.şi aşa trebuie să fie, altfel greşeşti. lată dar că te fac ban, cu deplină 
putere asupra celor cinci judeţe ( ale Olteniei) ; să te fereşti, însă, să 
nu cumva să scrii lui Constantin vodă sau să ai de-a face cu el, căci 
domnii nu îngăduie acestea►►• 

In anul 1742 se afirma că Mihai vodă Racoviţă acuza pe marele 
ban Antonache că «din pricina lui şi din proasta lui cîrmuire fuge 
(populaţia). S-ar putea să-l scoată din bănie, fiindcă îl bănuieşte, cu 
toate că el trimite multe ·daruri celor din jurul lui Mihai Vodă►►• In 
august 1742, se susţinea din nou că, întrucît populaţia de peste Olt s-a 
risipit, «pe banul Antonache era vorba să-l scoată 19►►• • 

La 3 mai 1744, Antonache Caliarh biv (fost) mare ban, participă 
la o judecată pentru moştenire cu familia Golescu, cu care se înrudea 
prin familia soţiei sale. A fost făcut mare vistier de patronul său 
Constantin Mavrocordat ( 1745-1748), calitate în care semnează actul 
de eliberare a rumânilor sau vecinilor din 1 martie 1746 20• A murit în 
anul 1748, fiind îngropat la mănăstirea Sf. Ioan Grecesc, foarte pro­
babil alături de tatăl său. 

Deosebit de importantă pentru istoria moşiei Floreşti este ştirea 
pe care ne-a păstrat-o cronicarul grec Chesarie Daponte, care amin­
teşte că in anul 1738 - în vremea războiului austro-turc - paşa Soli­
man a fost găzduit in casele lui Antonachi vei clucer de la Colentina, 
care aveau şi un chioşc spre lac, adică exact tn regiunea unde este 
situată biserica Floreasca de astăzi 21 • 

Existenţa caselor boiereşti ale lui Antonache este adeverită şi de 
o ştire din 1742 furnizată de un agent al lui Constantin vodă Mavrocor­
cldt - t:iel t:a.t~-l .ridicase pv Antonachc în dregătorii - caro afirmii, 
că, la insis.c:mţele boierulu'l Dudescu, Mihai Racoviţă 1-a persecutat la 

18. Datele la Theodore Rădulescu, Sfatul domnesc şi alti mari dregdtori al Ţdrii 
ROmâneşti din secolul al XV III-iea. Liste cronologice şi cursus honorum, Bucureşti, 
1972. 

I. C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacµzino, p. 178 şi 237, a publicat două 
documente din 3 iunie 1732 şi 15 april. 1733 i tn primul, Antonache apare in divanul 
domnesc cu rangul de mare vistier, iar in cel de-al qoilea ca biv vistier, calitate in 
care vinde împreună cu soţia sa, Ancuţa Florescu, moşie la Iapa - Teleorman. ln lis-. 
lele publicate de Theodora Rădulescu este înregistrat ca marc vistier la această dală' 
un alt Antonache Vlasto. 

19. Ariadna Camariano Cioran, Reprezentanţa diplomaticd a Moldovei la Constan­
tinopol, 30 VIII 1141 - XII 1742. Rapoartele inedite ale agenţilor l4i Constantin Ma­
vrocordat, Bucureşti, 1985, p. 150, 200, 249. 

20. Documente privind relaţiile agrare 1n .secolul al XV III-iea, I, Ţara Româneascd, 
p. 454. 

21. C. Daponte, Ephemerides daces ou chronique de la guerre de quatrc ans 
(1136-1739), voi. II, Paris, 1881, p. 88, 248. 
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început «de moarte» pe Caliarh, a vrut să-l surghiunească «şi să facli 
din casa lui beilic22►►• Din această ştire rezultă că boierul avea case 
mari, şl luxoas~, de îndată ce puteau fi utilizate drept reşedinţă pentru 
·găzduirea dregătorilor Porţii care veneau în diverse misiuni în · capi­
tala Ţării Româneşti. Aceste case au dispărut. 

Amintirea prezenţei proprietăţii şi casei banului Antonache Flo­
rescu în această regiune se păstrează în strada ce-i poartă şi astăzi 
numele - banu Antonache - situată perpendicular pe strada G. Căli­
nescu (fostă Vlăd~scu). 

Se înţelege de la sine că banul Antonache trebuia să aibă în preaj­
ma acestor case boiereşti şi o biserică - paraclis, aşa cum existau pe 
lingă multe din reşedinţele boiereşti aflate în satele ţării. Problema 
este dacă a construit el această biserică sau a moştenit-o î:qipreună cu 
casele de la familia soţiei sale. Reţinem însă că la 1738 existau pe mo­
şia Floreştl case boiereşti şi, desigur, o biserică-paraclis a famlllel 
Florescu. 

Banul Antonache a avut mai mulţi copii : Smaram:a, că~litorită cu 
boierul Constantin Creţulescu, Eudoxia, măritată cu un boier Slurza 
în Moldova şi Constantin Florescu, care s-a însurat cu Arghira Meri­
şanu - Ilucşanu 23 . In felul acesta, familia Florescu s-a înrudit cu cî­
teva mari familii boiereşti ale ţării, pe lingi:i legăturile mai vechi ele 
rudeni~ cu Brînco. enii şi Goleştii. 

Constantin (sau Costache) Florescu a străbătut şi el o lungJ ca­
rieră de dregător, începînd cu rangul de treti postelnic ( 1739;, mare 
comis ( 1744), mare pitar (ante 1 mart. 1746), cînd semnează hrisovul de 
eliberare a rumânilor sau vecinilor (ca biv vei pitar), mare comis (ante 
26 ia11. 1751) şi mare paharnic (1753 şi 1761). A murit la 1763 24 . · 

Mai bogată a fost cariera politică a lui Ioan (Ioniţă) Florescu, ff;,:l 
lui Constantin, care s-a căsătorit cu Anica, fiica bogatului Dumitrc.c:1e 
Ghica mare ban, ce i-a adus ca zestre întinsa moşie Colentina din apro­
piere (Anica a fost sora mai vîrstnică a lui Alexandru D. Ghica, pri­
mul domn pămîntean). 

Ioniţă a început prin a fi al doilea logofdt ( 1772), fiind apoi pe 
rînd: al III-iea vistier (ante 1778), mare serdar (ante 12 dec. 1782), 
mare paharnic (1785-1786;, mare clucer (1791-1792), vei ·vornic al 
poliţiei ( 1795-1796), cînd era şi epitrop al mănăstirii Pantelimon, că­
reb i-a dăruit un relicvar de argint 25 şi vei vornic al obştirilor ( 1799-
1800) 26. A murit în 1801 27 . 

22. Ariadna Camariano-Cioran, op. cit., p. 249. 
23. P. Girb9viceanu, Şapte biserici cu _averi proprii, arborele genealogic al fam. 

Cretulescu; A. A. C. Sturdza, Regne de Michel Sturdza, p. 181,; I. C. Filitti, op. cit., p. 42. 
24. Theodora Rădulescu, op. cil.; N. Iorga, Studii şi documente, XI, p: 290; Arh. 

St. Buc., Mitropolia Ţării Roiri4neşti, LVII/129 şi CCLXXIIl/1 ; Documente privind rela­
tiile agrare, I, Ţara Româneascd, p. 454. 

25. Inscripţiile medievale ale României. 1. Oraşul Bucureşti; Bucureşti, 1965, 
p. 388-389. 

26. Theodora Rădulescu, op. cit., ; I. C. Filitti, op. cit., p. 187. 
27. G. D: Florescu. Din vechiul Bucureşti, Bucureşti, 1935, _p. 116. 
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In timp ce Ioniţă era stăpinul moşiei, a avut loc un proces de în­
călcare de hotar cu moşiile vecine, în august 1777 ; cu această ocazie, 
«boerii Floreşti» au mărturisit că «scrisorile ( = actele de proprietate) 
,'ceştii moşii nu le au » deoarece «s-au răpus în vremea răzmiriţii» :!7bis 

( este vorba de războiul ruso-turc din 1769-1774, cînd, foarte 
probabil, casele familiei Florescu au avut de suferit). Aceasta explică, 
desigur, puţinătatea ştirilor ce cunoaştem cu privire la trectuul aşe­
zării. 

Din această vreme familia Florescu avea case în Bucureşti, în ma­
halaua Sf. Spiridon Vechi, unde existau întinsele proprietăţi ale fa­
miliei Cantacuzino, cu care familia Florescu se înrudea 28 

Trebuie să arătăm că în catagrafiile fostului judeţ Ilfov de la în­
ceputul secolului trecut (1810 şi 1819-1820), satul Floreşti nu este în­
registrat cu acest nume ; în ultima catagrafie sînt menţionate în această 
regiune doar satele : Colentina Ghicăi, stăpînit de banul Grigore Ghi­
ca, Fundenii lui Racoviţă, proprietatea bănesei Racoviţă, şi Băneasa 
Văcărescului, aflat în stăpînirea marelui vornic Nicolae Văcărescu 29• 

Probabil că satul Floreşti devenise în timpul acesta o aşezare mică, 
fiind înglobată în unul din satele vecine. La 1831, însă, într-o catagrafie 
de moşiile arendate, figurează şi moşia Floreasca, proprietatea vorni­
cului Manolache Florescu 30. Dintr-o hotărnicie făcută la 2 aprilie 1853 
m,oşiei Colentina, proprietatea beizadelei Grigore Ghica, aflăm că mo­
şia Floreasca - aflată în acea vreme tot în stăpînirea lui Manolache 
Florescu - se mai numea şi Colentina - Floreasca, făcîndu-se însă 
distincţie intre ea şi moşia Colentina, proprietatea Ghiculeştilor. In 
această vreme pe moşia Floreasca se afla o întinsă livadă 31 . 

Fiul lui Ioniţă, Manolache (EmanoU) Florescu (1790-1856), a ju­
cat un însemnat rol politic înainte de revoluţia din 1848 32• Tînăr fiind, 

27 bis. Acte Judiciare din Ţara Româneascd (1775-1781), ,Bucureşti, 1973, p. 557. 
28. G. D. Florescu, Vechi proprietdti în Bucureşti în veacurile XVII şi XVIIl. 

Bucureşti, 1934. • 
ln zapisul de vlnzare a caselor familiei Florescu către vorniceasa Anica Florescu 

din 27 martie 1826, se arată că incinta acestor case se întindea «în lung despre soare 
răsare din uliţa podului şi plnă ln Dămboviţa, precum şi din Dămboviţa dă să-ntinde ia­
r.hi p~n;'i ln ulii~ din no~ 1 i;H în 1~1 m<>T!JP rlin 'Tirlul metohului mHropolituh1q, n> ;rn 
fost şcoală, pănă ln bărbieria ce este lipită cu hanul sfîntului Spiridon Vechi; merge pe 
amlndoao părţite precum arată şi zidul cel făcut de părintii noştri şi să invecineşte 
pă de o parte cu metohul m~tropoliei şi pă de altă parte cu hanuJ Sf. Spiridon Vechiu, 
iar locul dă peste Dâmbovita să învecineşle cu casele medelnicerului Andrei Nenciules­
cul şi pănă în grădina metohului» ( - Măgureanu). Vezi G. D. Florescu, Istoricul unei 
case bucureştene. Casa Ploreştilor din mahalaua Scorţarului («Bucureştii Vechi», I-V, 
1930-1934, p. 56--69); şi extras. 

La 4 octombrie 1781 este amintită casa «bănesii Floreasciii» din mahalaua Mîn­
tuleasa (Documente privind istoria oraşului Bucureşti, Bucureşti, 1960, p. 132). 

29. Ioana Constan1inescu, Popula/ia judeţului lllov după catagrafia din deLem­
brie 1819 - ianuarie 1820, în voi. Ilfov ~ file de istorie, Bucureşti, 1978, p. 255. 

30. I. C. Filitti, Arenda moşiilor în Muntenia la 1831 şi 1833. Populaţia Munte­
niei la 1857. Bucwreşti, 1932, p. 18. 

31. Arh. St. Buc., m-rea SI. Sava - Bucureşti, I/2. 
32. După cum menţiona Radu Rosetti, Un uitat. Generalul Ioan Em. Florescu, 

Bucureşti, 1937, 'P· 3--4, Ioniţă Florescu a copiat în 1772 nişte psalmi în g.receşte; 
manuscrisul a rămas in posesia urmaşilor săi care au făcui numeroase îr:.semnări pe 
marginea acestuia, după obiceiul epocii. lnainte de a fi pierdut, G. D. Florescu a co­
piat aceste însemnări, pe care i le-a pus la dispoziţie li.Li Radu Rosetti, după lucrarea 
căruia le utilizăm şi noi. 
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inspira încrederea .lui Iordache (Dinicu) Golescu, care-l considera pe 
la 1826 printre puţinii săi compatrioţi pregătiţi pentru opera. de refa­
cere a ţării, de abia eliberată de sub domniile fanariote 33• A început 
cariera publică ca ispravnic de străini şi vornic de temniţe la Vornicia 
Temniţelor ( 1831~, fiind ales apoi deputat al Obşteştii Adunări în nov. 
1831 ; în anul următor, a fost făcut mare agă; tot mare agă era şi in 
anul 1837 34• ln aprilie 1840, domnul Ţării Româneşti, Aexandru D. Ghi­
ca - cu care se înrudea prin marna sa - l-a trimis într-o misiune spe­
cială la Belgrad să felicite pe noul suveran 35. ln octombrie 1840 -
in perioada prerevoluţionară - era şeful poliţiei 36, iar în 1846 şeful 
închisorilor din Ţara Românească. ln afară de cariera poliţienească.~ 
în chip firesc rău privită de revoluţionari - a mai fost şef al Departa­
mentului Credinţei (logofăt bisericesc), fiind însărcinat cu rezolvarea 
problemelor bisericii, îndeosebi ale mănăstirilor închinate, la 1843-
1845 37 şi apoi ministrul cultelor pînă în anul 1847. Cea mai strălucită 
figură de om politic din familia Florescu în secolul trecut a fost gene­
ralul Ioan Emanoil Florescu 38, fiul lui Manolache. După ce a făcut _stu­
dii la Colegiul Sf. Sava şi apoi la Paris (1836-1842), în iulie 1843 a 
fost înaintat la gradul de locotenent în armata pămînteană, aflată în 
curs de organizare 39, devenind la scurtă vreme unul din apropiaţii dom­
nitorului Gheorghe Bibescu, pe a cărui fiică a luat-o în căsătorie, în 
1845. 

La 1847 a organizat prima şcoală militară specială românească, 

unde a ţinut primul curs de tactică şi strategie militară pentru viitorii 
ofiţeri 40. lnaintat la gradul de colonel, a fost vornic al temniţelor (şef 
a.I închisorilor) între anii 1848-1858, cînd a îndeplinit şi alte funcţii im­
portante. In această vreme, contele austriac Alfons von Wimpffen -
care cunoştea bine Ţara Românească în vremea ocupaţiei austriece din 
anii 1854-1856 - îl considera pe Em. Florescu drept «un om cu o bo­
gată experienţă, energic, muncitor, foarte corect în viaţa familialLli 
cea mai bună capacitate din ţarăn 41. 

33. Pompiliu Eliadc, Histoire de l'esprit public en Roumanie, I. p. 250-254. 
34. «Buletinul Oficial», Ţara Românească, 1837, nr. 29. 
35. Arh. St. Buc., Vornicia din lăuntru, dos. 619/1840. 
36. I. C. Filittti Tulburările revolutionare în Ţara Românească lntre anii 1840-

1843, Bucureşti, 1912, p. 117, 54 şi urm. (extras din «Analele Ac.ad. Române, Memoriile 
Sectiei istorice», 1912). 

37. ,T. Codrescu, Uricarul, V, p. 358; Arh. St. Buc., Mitr. Ţării Rom., XLVlI/29 
şi 30. 

38. Radu Rosetti, Un uitat. Generalul Ioan Em. Florescu, Bucureşti, 1~;. Radu 
Florescu, Generalul I. Emanoil Florescu («Magazin istoric", 1978, nr. 8). 

39. La 1842, parucicul I. Em. Florescu primea de la bunica sa:- Anica, casele cum­
părate de ea pe Podul Mogoşoaiei (R. Rosetti, op. cit., p. 24-25). 

40. Ulysse de Marsillac, Histoire de l'armee roumaine, Bucarest, 1871, p. 160-171 ; 
Nicolae Uică, Istoricul .şcoalei militare de infanterie de la anul 1847-1911, Bucureşti, 
1911, p. 4-8. 

41. M. Popescu, Documente inedite din preajma unirii Principatelor din arhivele 
austriace păstrate ln Arhiva Ministerului de Război din Viena, p. 29. 
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Deşi era ginerele lui G. Bibescu, - candidat· din nou la tron în 
1859, -'-- Em. Florescu a avut un rol de seamă în alegerea ca domn şi 
al Ţării Româneşti a lui Alexandru Ioan Cuza şi la realizarea Unirii 
Principatelor, un merit ce trebuie subliniat. 

A fost ministru de război al lui Alexandru Ioan Cuza ( 1859-1960), 
în care calitate a adus o contribuţie esenţială la organizarea şi dotarea 
armatei Principatelor Unite 42• A fost de mai multe ori ministru şi în 
timpul domniei lui Carol I, pregătind armata română pentru războiul 
de independenţă ; a ocupat de două ori funcţia de prim-ministru, în 
aprilie 1876 şi februarie-decembrie 1891. 

Am considerat necesar să oferim cititorilor aceste date sumare 
despre trecutul satului Floreasca şi despre foştii ei proprietari, deoa­
rece aceste date ne dau posibilitatea să înţelegem problemele, ceva 

. mai complicate, privind vechimea bisericii şi ctitorii acesteia din fa­
milia Florescu. 

O problemă importantă este aceea a transformării vechiului nume 
de Floreşti în acela de Floreasca, nume sub care este cunoscut cartierul 
în vremea noastră 43• 

După opinia lui G. D. Florescu - unul din cei mai avizaţi cunoscă­
tori ai istoriei oraşului Bucureşti din trecut - numele ar veni de la 
Elena Mano, căsătorită cu Alexandru Emanoil Florescu la divorţul lor, 
fostul soţ i-a dat Elenei 918 pogoane de moşie, care vor constitui apoi 
moşia Flor.easca, nume ce înseamnă soţia lui Florescu. Numai că nu­
mele Floreasca este ceva mai vechi ; el exista în mod sigur la 1831, 
cînd moşia Floreasca se afla în stăpînirea lui Manolache Florescu 44 • 

Tot cu numele de Floreasca apare şi într-o hotărnicie efectuată în 
anul 1853, citată şi mai sus 45• La sfîtşitul secolului trecut, Floreasca 
era un sat al comunei Băneasa-Herăstrău, fiind situat pe malul drept 
al rîului Colentina, unde se formează lacul Flrireasca. Avea o supra­
faţă de 153 de hectare şi o populaţie de 174 locuitori. Din această su~ 
prafaţă, 110 hectare se aflau în stăpînirea moşieresei Elena Cornescu, 

42. Vezi I. Em. Florescu, Espunere de lmbundtăţirile cele mai 1nsemndtoare "in­
troduse în ·armata Principatelor Unite de la 24 ianuarie 1859 - J iunie 1861. Bucu­
reşt.i, 1861. 

După cum arăta Radu Rosetti, op. cit., p. 11, «nu este capitol din alcăt11irea noas­
tră militară care să nu poarte la începutul ei pecetea lui Florescu». El arată care au 
fost marile merite ale gene'ralului Florescu în acest domeniu, problemă asupra căreia 
nu insistăm. 

După cum spunea V. Alecsandfi prietenului său Em. Florescu : «Căci astă vie, 
jună, eroică armată, / Sub Cuza şi sub Carol prin tine-a fost creată», ceea ce ni se pare 
o recunoaştere deosebit de preţioasă. 

43. Se înţelege că: nu poate exista nici un fel de legătură între numele Floreasca 
-şi secţia lui Radu·cel Frumos (!), cum greşit afirmă I. Al. F., op. cit., p. 917, bazîn­
du-se pe faptul că domnul ar fi construit în apropiere mănăstirea Tînganu 1 

44. I. c; Filitti, Arenda moşiilor .... p. 18. 
Vezi şi Al. I. Chiriţă, Floreasca. Monografie, Bucureşti, t 935, p. 3, care susţine 

dr «numele de Floreasca i s-a dat de la generalul Florescu, al doilea soţ al Elenei Cor­
nescu». 

45. Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava - Bucureşti, 1/2. 
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iar locuitorii posedau doar 43 hectare. Deşi sat mic, avea la data a­
mintită 7 cîrciumi, singurul fapt notabil din viaţa sa economică 46• Din­
tr-un plan al moşiei, alcătuit la 1898, rezultă că biserica nu mai funcţio­
na ; pe µlanul respectiv figurează numai curtea bisericii şi în jurul 
acesteia grădini de legume şi o groapă mare din care se exploata 
nisipul 47• 

ln această tristă perioadă din istoria lăcaşului, diverşi locuitori 
certaţi cu morala şi-au zgîriat numele pe pereţii bisericii pînă la cu­
pola Pantocratorului, avariind grav în felul acesta valoroasa pictură 
a bisericii. 

La 1916 - cînd satul şi biserica au fost vizitate de arhitectul I. D. 
Traianescu - numeroşi locuitori se ocupau cu grădinăritul ; grădinile 
lor, pe care le udau cu apă din lacul vecin, se întindeau pînă la zidu­
rile bisericii 48, contribuind astfel la degradarea vechiului lăcaş. 

Biserica din Floreasca este un valoros monument de artă din se­
colul al XVIII-iea, al cărui istoric este, pînă acum, foarte puţin cu­
noscut 49 şi a cărei datare precisă nu a fost încercată încă, din ţipsă de 
izvoare (pisania bisericii actuale a dispărut în vremea cit a fost pă­
răsită). 

Ca toate satele din ţară, şi satul Floreşti şi-a avut, desigur, bise­
rica sa încă de la întemeiere. Prima ştii::e despre existenţa unei biserici în 
acest sat datează din 22 noiembre 1635, cînd apare ca martor «popa 
Micul ot Floreşti 50►►, Biserica din această vreme va fi fost, fără îndo­
ială, un modest lăcaş de lemn, aşa cum existau numeroase altele în 
această regiune de cîmpie 51 • • 

Biserica de zid, existentă astăzi, este greu de datat cu precizie, 
întrucît nu se mal păstrează pisania ; biserica exista desigur la 1738, 
cînd sînt amintite casele lui Antonache Caliarh-Fiorescu, al căror pa­
raclis era, aşa cum am arătat mai sus. 

Este foarte probabil ca biserica să fie mai veche şi Antonache s-o 
fi moştenit de la familia Florescu a sotiei saJe. Această constatare se 
bazează nu numai pe aspectul bisericii, încadrat de unii cercetători 

46. Marele dicţionar geografic al României, III, Bucureşti, 1900, p. 391. 
47. Arh. St. Buc., jud. Ilfov, Planuri nr. 270/1898. 
48. «Arhitectura», 1916, nr. 1, p. 23-25. 
49. Vezi putinele date oferite de Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al. 

monumentelor feudale din Bucureşti, Bucureşti, 1961, p. 208. · 
50. Documenta Romaniae Historica, B, voi. XXV, p. 175. 
Nu dispunem de nici un iei de dovadă despre existenţa aici a unei biserici de 

lemn în secolul al XV-iea, cum afirmă I. Al. F., în «Glasul Bisericii», 1963, nr. 9-10, 
p. 913-917, care face o legătură fără acoperire documentară intre existenta mănăsti­
rii Tînganu, construită de Radu cel Frumos, şi o presupusă biserică a dregătorului său 
Vintilă Florescu, care avea proprieJlăti în altă regiune, nu la Floreşti pe Colentina. 

Dacă se poate stabili o legătură logică, aceasta poate exista numai intre mă­
năstirea lui Cemica vornicul de la Floreştii de Jos sau «Grădişitea Floreştilor» ş1 
aparitia unei biserici pe aceeaşi proprietate a lui Cernica vornicul la începutul seco-
lului al XVII-iea. . 

51. Vezi Radu Creteanu, Bisericile de lemn din Muntenia, Bucureşti, 1968. 
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în stilul brîncovenesc 52, dar şi pe un fapt neobservat încă, şi anume : 
la Muzeul de artă al României se află o candelă de argint, de pro­
venienţă necunoscută, pe care este gravat numele donatorului: «Istra­
tie Florescu!», candela datată de specialişti la «circa 1708» 53• Este 
foarte probabil - după opinia noastră - ca această candelă să fi pro­
venit de la biserica Floreasca, aflată pe moşia lui lstratie Florescu, 
şi ca acesta să fle primul ctitQr al bisericii în timpul domniei lui C:. 
Brîncoveanu, al cărui văr era şi într-o epocă în care se construieşte 
foarte mult. 

Problema datării lăcaşului ar fi fost rezolvată dacă pe pereţii si:i.i 
s-ar fi păstrat vreo inscripţie sau însemnări făcute de zugravi. In 
cursul lunii mai a.c., biserica a fost cercetată cu toată atenţia de cu­
noscutul epigrafist Constantin Bălan de la Institutul de istorie «N. 
Iorga» din Bucureşti, care nu a descoperit nici un fel de însemnare 
contemporană cu construirea sau pictarea bisericii. După părerea d-sale, 
biserica ar fi o construcţie postbrîncovenească ce poate fi datată ante 
1738, ţinînd seama de informaţia înregistrată de C. Daponte. 

După opinia arhitectului Paul Smărăndescu - cel care a restau­
rat biserica ruinată - biserica ar fi fost zidită în a doua jumătate a 
secolului al XVIII-iea ; el a ajuns la această concluzie «avînd în ve­
dere că arcadele puţin adînci care decorează păreţii se asamănă cu 
aceleaşi motive de la bisericile Stavropoleos din Bucureşti ( 1724), Sfin­
ţilor din Bucureşti, Săftica din Ilfov, Pietroşiţa din Dîmboviţa ( 1765) şi 
Calvini ( 1775)» 54. 

Problema datării bisericii ar fi fost rezolvată dacă s-ar fi păstrat 
bine portretele ctitorilor; ori acestea sînt foarte afumate şi în mare 
parte distruse (îndeesebi figurile). 

Ele au fost văzute pe la 1927 de G. D. Florescu, care a descifrat pe 
pereţii din dreapta şi din stînga intrării în pronaos cite două personaje 
(bărbat şi femeie) cu cite un copil, îmbrăcaţi - după opinia sa - în 
costume din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea. După părerea 
sa, pe unul din pereţi ar putea fi recunoscuţi fie lstratie Florescu postel­
nicul cu soţia şi fiica sa, devenită mai tîrziu soţia lui Antonache Ca­
liarh-Florescu, fie acesta din urmă cu soţia sa, Ancuţa Florescu, fiica 
lui lstratie. 

Pe celălalt perete ar putea fi marele vornic Ioniţă Florescu cu so­
ţia sa, Anica Ghica, restauratorii bisericii în a doua jumătate a seco­
lului al XVIII-iea. (Nu trebuie să uităm ca la 1738 a fost un mare cu­
tremur, care a avariat numeroase biserici. Datorită lucrărilor întreprin-

52. De pildă G. D. Florescu, Despre moşji, Floreasca-Colentina şi biserica ei 
(«Gazeta municipală», 1938, nr. 327), afirmă că aspectul exterior al biseric4i aminteşte 
una din Cilracterislicile stilului brîncovenesc. 

O opinie asemănătoare la I. D. Ştefănescu, Contribution ci J'etude des peintures 
murales valaques (Transylvanie, district de Vâlcea, Târgovişte et -region de Bucarest), 
Paris, 1928, p. 56 : .. biserica «se presente sous !'aspect des eglises valaques a absides 
saillantes qui forment le type dit du prince Brâncoveanu, et elle se rattache, ·par 
ses caracteres architeoturaux, a l'eglise de Fundenii Doamnei, datee de 1699. De pro­
portions tres modestes, l'eglise ressemble aux chapelles elevees par le prince Brân­
coveanu a la fin du XVII-e siecle, en differentes endrnits de la Valachie: telle celle 
de Mogoşoaia, pres de Bucarest, ou encore celle du palais de Potlogi». 

53. Inscripţiile medievale ale României. I. Oraşul Bucureşti, p. 552, no. 700. 
54. Paul Smărăndescu, Biserica Ploreasca din Bucureşti («Buletinul Comisiei Mo-
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se la biserică - a căror amploare este greu de stabilit -, Ioniţă vor­
nicul a putut fi considerat de urmaşi drept ctitorul bisericii; pînă nu 
de mult, o străduţă din cartier purta numele de Ioniţă vornicul, ctitorul 
bisericii Floreasca). 

Mai tîrziu, - folosind «informaţii de familie - G. D. Florescu a 
susţinut că chipurile ctitorilor ar fi ale lui Istratie Florescu cu soţia şi 
ale banului Antonache cu soţia 55. 

La 1916 biserica ruinată a fost vizitată de arhitectul I. D. Traia­
nescu, care ne-a lăsat o pictură înfăţişînd biserica precum şi o descriere 
a lăcaşului. După opinia sa, decoraţia pereţilor şi a turlei, cu arcade 
în acoladă şi pilaştrii uşor reliefaţi, sînt caracteristici veacului al 
XVIII-lea, iar zugrăveala - «păstrată foarte bine» - era făcută «după 
bunele tradiţiuni de artă bizantină». Din nefericire, «splendidele bolţi 
bizantine» de abia mai rezistau, «lăsînd să se strecoare apa prin cră­
păturile lor şi să jupoaie pojghita de zugrăveală ce abia mai aq>peră 
trupuJ de zidire». 

Deplîngînd starea de înaintată degradare a lăcaşului - în care 
grădinarii care-şi aveau grădinile în preajmă îşi depozitau mormane 
de rogojini şi rame cu geamlîc pentru răsaduri pînă aproape de bolţi- -
le bisericii - arhitectul făcea un cald apel la autorităţi şi la locuitori 
pentru restaurarea bisericii 56• ln anul 1926 - cînd starea de ruină a 
Jăcaşului era destul de avansată - biserica a fost vizitată de arhitectul 
Paul Smărăndescu, care i-a făcut cîteva fotografii şi relevee ce ilustrea­
ză această stare tristă : biserica nu avea uşă, nici ferestre, era fără a­
coperiş şi fără pardoseală ; ploaia şi zăpada pătrundeau înăuntru, iar 
pe ziduri crescuseră iarbă şi bălării. Cu ajutorul lui G. M. Negroponte, 
preşedintele Consiliului de Administraţie al societăţii «Snic►► - pro-· 
prietarul grajdurilor de cai ce se păstrează şi astăzi în partea de est 
a bisericii - şi cu concursul numitei societăţi, biserica a fost restau­
rată după planurile întocmite de arhitectul Paul Smărăndescu. 

După cum declara acesta, la restaurare a respectat «cu sfinţenie, 
fără nici o modificare►►, «toate tencuielile, profilele, formele vechi» ca­
re se păstrau. Au trebuit refăcute - utilizînd «modelele similare ale bi­
sericilor din aceeaşi epocă» - şarpanta, învelitoarea, streaşina, uşa 
principală de la intrare cu chenar de piatră cioplită, ferestrele biseri­
cii şi ale turlei etc. 

Iconostasul de zid a fost conservat şi în parte completat, dar lu­
crările au fost întrerupte din cauza lipsei de fonduri ; -din aceleaşi mo­
tive, «nu s-a mai putut face pictura interioară, care ar fi trebuit să 
fie în frescă, nici clopotniţa, nici casa preotului, nici gardul de împrej­
muire►►• Lucrările s-au oprit în mai 1932. 

O serie de lucrări de restaurare s-au executat în ultimii ani, pa­
roh fiind preotul Eugen Boboescu : tencuirea zidului împrejmuitor al 
bisericii, a clopotniţei şi a bisericii, lucrare valorind 80 OOO lei (1981), 
precum şi restaurarea picturii interioare a bisericii, lucrare începută 

numentelor istorice», 1935, p. 22). 
55. «Bucureştii Vechi», 1930-1934, p. 60, nota 22. 
56. I. D. Traianescu, Ziduri bătrlne («Arhitectura», 1916, nr. 1, p. 23-25). 
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în 1987, după ce pictorul restaurator Cornel Boambeş a descoperit sub 
stratul nou de pictură vechea pictură a bisericii ; restaurarea picturii 
este estimată la 340 OOO lei, bani realizaţi în cea mai mare pare din 
contribuţiile enoriaşilor. S-a alcătuit, de asemenea, o documentaţie pen­
tru noua catapeteasmă, executată de pictorul Dan Broscăuţeanu. 

Biserica Floreasca este un lăcaş mic, de proporţii foarte reuşite. 
Are plan treflat, cu o turlă pe naos, refăcută parţial, avînd baza de 
formă pătrată. Pronaosul a fost acoperit la restaurarea bisericii, în 
1926--1932, cu o calotă turtită, pe areuri în consolă. Naosul este des­
părţit de pronaos pri:rltr-o arcadă largă, trilobată, pe două coloane de 
cărămidă angajate ; această arcadă înlocuieşte dispoziţia obişnuită, cu 
trei arcuri, care nu. s-a putut realiza aici, din cauza îngustimii planului. 
Biserica are în faţă un pridvor foarte mic, dreptunghiular. 

Decoraţia exterioară este formată din două registre, din care doar 
cel i.nferior este decorat cu arcaturi trilobate, sprijinite pe colonete 
angajate 57• 

Deosebit de valoroasă este pictura, scoasă în mare parte la ivea­
lă prin ultimele lucrări de restaurare ale lăcaşului, lucrări ce sînt în 
curs de executare. 

Importanta picturii bisericii Floreasca a fost remarcată cu ani în 
urmă de cunoscutul istoric de artă I. D. Ştefănescu, care afirma : ((au 
point de vue historique, l'lnteret de ces pelntures est tres grand». 
După opinia sa, pictura bisericii se încadra în stilul brincovenesc «Les 
figures, de proportions normales, sont montrees en mouvement ; la 
draperie, modelee en lumiere au moyen de raies de couleur concen-

. triques, accuse Ies formes du corps et le mouvement de la course. Les 
tetes ·sont tres personnelles et revelent l'influence des manuels de 
peinture de la fin du XVII-e siecle; Ies mains sont fines et assez bien 
dessinees. Les tons sont le vert-feuille ou le vert-metallique, le gris­
bleu (qui a deteint) et le brun-rouge, sur champ bleu-fonce; l'harmonie 
en est tres froide ; le dessin sec de figures rappelle la pratique des 
ateliers, et met partout une raideur qui nous revele l'absence de sen­
timent et le travail d'artisans rompus aux difficuHes du metier, mais 
etrangers a l'observatlon de Ja nature et a Ja pensee reUgleuse» u. Iu-
tr-un alt studiu al său - apărut după prima restaurare a bisericii -
I. D. Ştefănescu a întreprins unele comparaţii între pictura bisericii 
Floreasca şi aceeil. a bisericii mănăstirii Mamul, ctitorită de C. Brîn­
coveanu : «Au point de vue iconographique, Ies peintures de Floreasca 
sont caracterisees par la presence de la Divine Liturgie dans la coupo­
le : des scenes de la vie de la Vierge prennet place sur le berceau du 
sanctuaire. Le premier sujet nous renvoie a Mamul, ou la Divine Li­
turgie occupe la m~me place. La vie de la Vierge, a Mamul, n'est pas 
peinte dans le sanctuaire. Nous trouvons, en revanche, d'autres re­
lations entre Floreasca et Mamul. Les fetes surmontent Ies scenes de 
la Passion dans Ies deux eglises. Dans le narthex l'Acathiste de la 

57. N. Stoicescu, op. cJt., p. 208. 
58. I. D. Ştef&nescu, Conlribulion, p. 57. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMENTARE 155 

Vierge decore Ies parois, a Floreasca comme a Mamul 59. Aceste com­
paraţii sumare între programele iconografice ale picturii celor două 
biserici nu sînt însă suficient de convingătoare pentru a ne face să 
admitem că ele datează din aceeaşi vreme, adică din epoca brîncove­
nească. 

Vizit.înd biserica în luna martie a. c., cunoscutul istoric de arUi, 
prof. univ. Răzvan Theodorescu, şi-a exprimat întreaga sa admiraţie 
pentru pictura lăcaşului, aflată în curs de restaurare, pe care o consi­
deră a fi o operă post-brîncovenească ce poate fi comparată cu acelea 
ale bisericilor din Balamuci şi Micşuneştii Mari, operă a lui Dima zu­
gravul de la mijlocul secolului al XVIII-lea. 

Opinia sa a fost confirmată prin studiul atent al frescelor bisericii 
din Balamuci, întreprins de cei doi pictori restauratori af" picturii de la 
Floreasca ; aceştia au stabilit o serie de analogii între programul ico­
nografic al celor două lăcaşuri şi tehnica de lucru folosită de zugravii 
acestora. 

Ne-am adresat şi doamnei Cornelia Pillat, cunoscută specialistă in 
istoria picturii muntene din secolele XVII-XVIII, care a vizitat bise­
rica, remarcind şi d-sa frumuseţea deosebită a picturii şi promiţînd un 
studiu ce va fi gata la anul, cind se vor încheia lucrările de resturare 
şi spălare a picturii. 

* 
Am considerat necesară publicarea acestui studiu pentru a semna­

la celor interesaţi - specialiştilor, credincioşilor, oamenilor de bine -
datele pe care le-am putut afla despre unul din cele mal valoroase mo­
numente religioase pe care le păstrează capitala : modesta biserică 

Floreasca, ce îşi capătă în zilele noastre toată splendoarea din trecut, 
îndeosebi pictura sa de o valoare inestimabilă, care aşteaptă să fie cer­
cetată de specialişti. Cercetări arheologice întreprinse în jurul bisericii 
ar putea descoperi temeliile vechilor case boiereşti din secolele XVII 
-XVIII. 

Prof. dr. NICOLAE STOICESCU 

ISTORIA FOSTEI MANASTIRI CATALUI 

In ziua de 8 ianuarie .1392 Mircea cel Mare întărea Mănăstirii Cozia, 
ctitoria sa de pe valea Oltului, «şi alt sat pe Catalui, numit Bujorani, 
cu tot hotarul »1• Este prima menţiune a toponimului Cătălui, denu­
mirea dată unui mic pirîu şi unei bălţi din sudul fostului judeţ Ilfov, 
lingă Dunăre, la est de actuala comună Căscioarele, jud. Călăraşi. 

59. I. D. Ştefănescu, La pelnture religieuse en Valachie et en Transylvanle de­
puls Ies origines jusqu'au XIX-e siecle, Paris, 1932, p. 200. 

1. DRH, B, I, Ţara Românească, doc. 17. 
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Vocabula «Cătălui►► este de origine cumană ca de altfel şi cea de 
Talaba, denumirea unui mic cătun situat la sud de satul Căscioarele, 
pe malul drept al pîriului Cătălui 2• Zona deosebit de bogată în vesti­
gii istorice a trezit încă de timpuriu atenţia cercetătorilor trecutului 
nostru, activitate ce a dus la descoperirea unor importante urme de 
locuire din epoca neolitică pînă în plin ev mediu 3• Printre aceste urme 
istorice se află satul şi mănăstirea Cătălui, ambele situate pe povîr­
nişul estic al văii Că.tăluiului alcătuit din două terasări naturale de 
circa 2 ha cuprlnse între două mici izvoare, între Jac şi pădurea «Tu­
fele grecului». 

Astăzi, la suprafaţa solului, se· mai păstrează doar ruinele fostului 
turn-clopotniţă al mănăstirii (Fig. 2 a). Dar cercetarea documentelor 
de arhivă şi în special săpăturile arheologice efectuate pe parcursul 
mai multor campanii între anii 1965-1988 4 au permis reconstituirea, 
în parte, a vieţii şi monumentelor de pe aceste locuri. Acesta este şi 
scopul prezentului articol. 

S-a văzut mai sus că Mircea cel Mare întărea în 1392 mănăstirii 
Cozia satul Bujorani de pe Cătălui. Urmaşii marelui domnitor, Radu II 
Prasnaglava în 19 iunie 1421, Dan II în 12 decembrie 1424, Alexandru I 

•Aldea în 25 iunie 1436, Basarab II în 9 ianuarie 1443 şi Vladislav II în 
7 august 1451 5 reîntăresc fiecare dania făcută de către Mircea mănăs­
tirii Cozia menţionînd însă cu invariabilitate «satul de la Catolui (Ca­
talui sau Cătălui) cu metohurile şi cu moara». Deci din prima jumăta­
te a secolului al XV-lea se menţionează existenţa unui sat Cătălui care 
ar putea fi fostul Bujorani. Iar singurul proprietar al terenului este mă­
năstirea Cozia. Urmează, pentru un răstimp de patru decenii, o tăcere 
a documentelor în privinţa acestor meleaguri. Abia pe 2 şi 10 septem­
brie 1493 Vlad Călugărul întăreşte lui Staico logofătul din Băjeşti «ju­
mătate din Suharna» ce a fost schimbată cu Neagoe grămătic pentru 
Birzeştii toţi 6• Ori satul Suharna era situat la circa 1 km est de Cătă­
lui spre actualul sat Chirnogi. Prin aceste documente ca şi printr-unul 

2. P. Diaconu, Les Coumans au Bas-Danube ... , Bucureşti, 1978, p. 28 şi 32 cu 
bibliografia. 

3. C. Moisil, BCMI, III, 1910, fasc. 3, p. 123; fasc. 4, p. 176, fig. 1-2/a-b; Gh. 
Ştefan, Les loui/les de Cdscioarele, in Dacia, II, 1925, p. 138-192. 

4. T. Bălăşel, Un vechi schit cdruia i s-a pierdut urma, Cătdluiul, in BOR, 4-5, 
1927, 4, (553), p. 223-229; E. Comşa, in SCIV, 5, 1954, 3-4, p. 590, nr. 51-:'i9, fig 1; 
VI. Dumitrescu, în SCIA. 16, 1965. 2, p. 215--234; S. Marinescu-Bîlcu, în SCIA, 17, 
1966, 1, p. 113-123; Gh. Cantacuzino şi C. Bălan, Dale noi pe marginea cercetdrilor 
istorico-arheologice de la mdndslirea Cdlălui, in Revista Muzeelor, 5, 1968, 6, p. 547-
552; R. Theodorescu, în SCIA, Arta ~lastică, 15, 1968, 2, p. 213-220 i Idem, Un mo­
nument medieval din Muntenia dunăreand : Cdtăluiul„ in volumul Itinerarii medie­
vale, Bucureşti, 1979, p. 168-176, fig. 49-54; Gh. Cantacuzino şi G. Trohani, Sdpd­
turi/e arheologice de la Cătălui-Cdscioarele, jud. lllov, ln Cercetări Arheologice, III, 
MIR, 1979, p. 261-320; VI. Dumitrescu, Stratigrafia aşezdrii tel/ de pe Ostrovul de 
la Cdscioarele, in Cultură şi civilizaţie la Dunărea de Jos, II, Călăraşi, 1988, p. 73-80. 

5. DRH, B, I, doc. 49, 56, 77, 96 şi 107. 
6. Ibidem, doc. 243-244. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMBNTARE 157 

anterior din 9 octombrie 1492 7 Staico logofătul «primul sfetnic» al lui 
Vlad Călugărul dar şi soţul Capiei. fiica voievodului. devine unul din 
marii proprietari ai ţinuturilor dunărene din sudul fostului judeţ Ilfov 
-- Cornăţelul (satul Mănăs'.irea ele astăzi), tot, Descupereştii toţi şi ju­
mătate din Suharna. La începutul secolului al XVI-lea Staico devenind 
mare logofăt îşi rotunjeşte averea devenind, în zona Iezerului Mo­
stiştci, proprietar al satelor Lupşanul şi Ruşi. El îşi va lăsa averea co­
piilor săi iar la 1 iunie 1526 Radu de la Afumaţi va întări lui Neagoe 
mare vistier, ce se căsătorise cu Caplea fiica lui Staico mare logofăt, 
precum şi cumnatului său jupan Staico şi jupanului Pîrvu, printre alte 
sate, proprietăţile : Suharna toată, Olteniţa toată, Ulmenii toţi, Cliuciul 
jumătate, Chiseletul tot, Descupereştii toţi, Găojanii toţi, Lupşanul, 

Clăteştii toţi, Negoeştii toţi, în Pietri jumătate şi în Deadilov (Mihai 
Bravu, jud. Giurgiu) jumătate «pentru că aceste sate ce sunt mai sus 
scrise pe nume, le sînt vechi şi drepte averi şi ocine şi dedlne, cumpă­
rate şi dobîndite cu dreaptă slujbă de moşii şi de strămoşii lor 8». 

Acest Neagoe, cunoscut apoi în documente sub numele de Neagoe 
«vornicul din Periş», ucigaşul lui Radu de la Afumaţi în 1529, moare 
în 1530 fiind ucis din ordinul lui Moise vodă. Din căsătoria sa cu Ca­
plea se va naşte, printre alţii, Teodosie din Periş ce va ajung2 ma:-e 
ban. Acest Teodosie, omorît în 1547 după lupta de la Periş din ordinul 
lui Mircea Ciobanul, căsătorit cu Maria din Floreşti şi Clăteşti ( ce se 
va călugări cînd va răinîne văduvă), este tatăl jupaniţei Caplea din 
Clăteşti care în timpul pribegiei în Ţara Ungurească ( 1547) «şi-a chel­
tuit sculele de zestre 9». 1n timpul acestei pribegii jupîneasa Chera, 
soţia marelui comis Vlad, cumpără de la un anume Vlad din Bărseşti 
satul Marotinul cu tot hotarul, cu două bălţi de peşte şi cu « 100 case 
de rumâni dind în schimb un ghiordun de lanţ de aur de 3000 aspri. 
o pereche de cercei de aur cu mărgăritare de aspri 2 OOO şi două ine­
le de aur cu• pietre bune de 2 OOO aspri, adică podoabe în valoare de 
7 OOO aspri. Acest sat Marotinul se afla în apropierea Suharnei ce era 
prevăz.ută cu un iezer de peşte şi 100 case de rumâni, aflată de ase­
menea în proprietatea lui Vlad din Bărseşti 10• Curînd după întoarce­
rea din pribegie, Caplea se căsătoreşte cu Stan din Corbi care în pe­
rioada 1568-1579 deţine funcţia de mare spătar 11• lntr-un document 
din 26 februarie 1576 12 li se întăreşte acestora doi, de către domnito­
rul Alexandru Mircea, «un sat anume Gbindeni tot, cu tot hotarul, pen­
tru că le este moştenire>►• Satul respectiv se afla între Radovanul de 
Mijloc, Argeşul Vechi şi Căscioarele. Iar în ultimul său an de domnie, 

7. Ibidem,· doc. 234. 
8. DRH, B, lll, doc. 18. · 
9. DIR, B, sec. XVI, v. III, doc. 47 din 12 nov. 1555. 
10. Ibidem, doc. 69 din 22 mai 1557. 
11. Pentru unele date şi referiri genealogice asupra familiei Corbeanu a se vedea 

N. Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Românească şi Moldova, sec. 
XIV-XVII, Bucureşti, 1971, passim cu bibliog. 

12. DIR, B, sec. XVI, v. 4, doc. 217. 
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în ziua de 7 iulie 1577 13 Alexandru Mircea dăruieşte «mănăstirii nu­
mită Cătălulu, hramul sfintul ... Nicolae al Mira Llchiel, ca să-l fie oci­
nă la Dlscopereşti Jumătate, din cimp şi din pădure şi din apă şi de 
pretutindeni oricit se va alege. Şi Iar să fie sfintei şi dumnezeeştll mă­
năstiri la Găojanl jumătate, din dmp şi din apă şi de pretutindeni oricit 
se va alege. Şi iar să fie sfintei şi dumnezeeştll mănăstiri partea din Lup­
şanul toată, orlcit se va alege de pretutindeni şi halta numită Nichl­
tinul şi Suvălsta şi Gura Cătălululul jumătate, pînă la gura gîrlel. ŞI 
iar să fie sfintei şi dumnezeeştil mănăstiri 12 sălaşe de aţlgani şi 4 mori 
in sat la Clăteşti, pentru că cinstitul dregător al domniei mele jupan 
Stan mare spătar şi jupiniţa lui Caplea a dat şi a miluit sfînta şi dum­
nezeiasca mănăstire cu acele mal sus zise .... 

Ii vedem aşadar pe Stan din Corbi şi soţia sa Caplea drept ctitori 
ai unei nou înfiinţate mănăstiri ce poartă numele de Sf. Nicolae' de la 
Cătălui. Iar această nouă mănăstire este înzestrată cu o parte din ave­
rea familiei ctitorilor moştenită de la părinţi şi bunici, eventual chiar 
de la străbunici. 

Probabil însă că respectiva danie a trezit anumite animozităţi în 
membrii familiei deoarece într-un document din 20 iunie 1579 14 Mih­
nea Turcitul întăreşte lui Staico fost mare logofăt, fiului său Pîrvul şi 

fiicei sale Stana printre alte sate Descopereştii toţi, Găojanii toţi, Cor­
năţelul tot, cu mori, bălţi, gîrle şi cu tot hotarul, Ulmenii toţi, Olteniţa 
toată cu mori, Clăteştii toţi cu moara şi din Deadilov jumătate cu mori, 
baltă şi gîrle. Ori după cum s-a văzut jumătate din Descopereşti, ju­
mătate din Găojani şi patru mori din Clăteşti fuseseră donate, printre 
altele, mănăstirii Cătălui de către jupaniţa Caplea şi soţul ei Stan spă­
tarul. Ce-i mai curios este însă faptul că în 1579 atît Staico fost mare 
logofăt cit şi fiul său Pîrvu muriseră demult - primul ante 27 decem­
brie 1511, iar al doilea în 1509. Iar în ceea ce o priveşte pe Stana ne 
îndoim ca ea să mai fi trăit atît. N-ar fi exclus însă ca această Stana 
sll fie ele fapt fiica lui Staico II. frate cu Pîrvu, şi soţia marelui logofăt 
Tudor din Orboeşti şi care dorea pentru sine o parte din averea fa­
miliei. 

Oricum însă, în patru documente din 10 noiembrie 1579, 12 de­
cembrie 1579, 27 ianuarie şi 24 februarie 1581 15 Mihnea Turcitul în­
tăreşte mănăstirii Cătăl,ui «ocina care este împrejurul sfintei mănăstiri,., 
fixîndu-i hotarele : «de la Crîngul Popii, peste Suharna, pe la gura Co­
ţuiulul, peste girlă pe la Vărfare drept la Plopii cu solzi, peste mlăjet 
la apa Dunării Iar de aici p~ Dunăre în sus Ia privalul lui Manea Vă­
cariul şi pe Grindul Mare pînă la Suvăita pe coada !arului (larovulul) 
peste Nlchitenl la gura Cătăluiulul ... Iar de alei pe Cătălui în sus pînă 
la gura Suvlţel, la drumul Căscioarelor şi de aici pe Suviţa plnă la ste-

13. Ibidem, doc. 284. 
14. Ibidem, doc. 401. 
15. Ibidem, doc. 427 şi 436; v. 5, doc. 11 şi 13. 
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jarul din drum» iar, «dinspre Căscioare şi dinspre Curmătura şi din 
jos, dinspre Clăteşti ... Rădvan de la copacii din drum de la gura Suvl­
ţel, drept la apa Argeşului, pe drumul vechi, la stilpul Iul Crăciun pină 
la via Iul Păpără şi pe la Gripca la apa Argeşului şi de alei (-) pină 
la moara Iul Badea din Clăteşti. Iar dinspre Clăteşti pe livada mănă­
stirii pe din Jos de locul Iul Albu pe la cringul Tornel, drept la părul 
de la Spetol, Iar de alei dtept la drumul Pă(-), Iar de alei drept pe 
drum, pină la crîng ... Iar în afară este satul Ghlndenll». 

De asemeni se întăresc, «mai sus zisei sfinte mănăstiri două mori 
pe ocina satului Clăteştilor şi cu livadă şi· cu braniştea care este îm­
prejurul morilor, pentru că aceste mai sus zise mori şi livezile şi bra­
niştele Ie-a cumpărat jupan Stan mare spătar de la nişte vecini ai lui 
din Clăteşti, anume Sasul (Sarul) şi Voica şi Vladul şi de la alţii (Do­
brin, Stanciu! şi Fera cu ceata lor) pentru 2 OOO aspri de argint... un loc 
de metoh la Cătina, pe ocina satului Clăteştilor (la ocina Olteniţa care 
se numeşte Neacşa) ... o livadă de fin pe ocina satului Ghindenilor, de 
la moara Poporea (Popîrei), şi de Ia Belciugul Dobrei pînă Ia Stejar 
(trei mori în sat Ia Ulmeni cu locul dimprejur cu livezi şi cu branişte) . 
... Descopereşti jumătate de peste tot hotarul şi cu toate viile şi 

din baltă jumătate, Găojani jumătate şi cu balta de peste tot hotarul 
şi din Lupşanul a patra parte ... aţigani ... pentru că aceste mai sus zise 
ocine şi sate şi aţigani au fost vechi şi drepte averi ale cinstitului dre­
gător jupan Stan mare spătar şi de moştenire ale jupaniţei sale Caplea 

· de la tatăl ei jupan Teodosie ban şi de la bunicul ei jupan Neagoe vor­
nic. Astfel au dat ei şi au aşezat aceste mai sus zise ocine, sate şi ati­
gani la sfînta lor mănăstire pe care au zidit-o şi au făcut-o ei, numită 
Gura Cătăluiului pentru sufletul lor şi al părinţilor lor►►• 

ln acelaşi timp se întăreşte mănăstirii Cătălui «satul Fîsîianii (lin­
gă Radovanu) a treia parte de peste tot hotarul şi din Dinceşti ( de a­
semenea lingă Radovanu) o jumătate de vie ,pentru că acest mai sus 
zis sat şi via din Dinceşti au fost de moştenire ale monahei Maria, 
mama jupaniţei Caplea» care «s-a scris la sfmtul mare pomelnic şi s-a 
inmormintat la sfinta mănăstire..... «ŞI iarăşi să-l fie sfintei mănăstiri 
o vie Dlnc(ţ)eştl, partea Iul Drăghlci şi a Iul Vlntllă» (ban) ce "s-au 
scris la sfintul pomelnic». «ŞI Iarăşi să-l fle sfintei mănăstiri satul Bră­
găreşll (Puchenl, jud. Prahova) jumătate partea Iul Vlntllă postelnic 
pentru că este scris la sfintul pomelnic ... şi două mori care sint la Bră­
găreşti, dar o moară a cumpărat-o el jupan Stan mare spătar de la un 

_ vecin al lui ... iar a doua moară este ... de moştenire». O ultimă fixare 
a hotarului bălţii mănăstirii datează după mai 1591 16 cînd se încheie 
o carte de întocmire a mănăstirii cu gelepii stolnici pentru prinderea 
peştelui, martori fiind Ventilă postelnicul, doi popi din Clăteşti ( «Stai­
co şi Staico») şi mai mulţi oameni din Clăteşti şi Cătălui. Primul dintre 

16. Ibidem, v. 6, doc. 10. 
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martori, Ventilă postelnicul, era unicul fiu al lui Stan spătarul şi al Ca­
plei, ctitorii mănăstirii Cătălui. 

In toate documentele de la sfirşitul secolului al XVI-iea ca egu­
men al mănăstirii Cătălui, ce era de călugări, este menţionat părintele 
ieromonah Mardarie. De asemenea, din toate cele spuse pînă în pre­
zent reiese că puţin înainte de 7 iulie 1577 Stan spătarul şi soţia sa 
Caplea contribuiseră la ridicarea mănăstirii Gura Cătăluiului. N-ar fi 
exclus ca tîrnosirea ei să fi avut loc în ziua de Sf. Nicolae din 6 de­
cembrie 1576, în ziua de hram. Intre data de 7 iulie 1577 şi 10 noiem­
brie 1579 să se fi făcut şi o primă înmormîntare - monahia Maria, fosta 
soţie a marelui ban Teodosie din Periş ( i· 1547) şi mama jupînesei Ca­
plea. In ceea ce-l priveşte pe Vintilă, fiul spătarului Stan şi al Capiei, 
el este socotit întemeietorul familiei Corbeanu. In documente el apare în 
perioada 1579-1591 cu titlul de postelnic. Apoi, în timpul lui Mihai 
Viteazul, este pribeag, şi reapare în diferite dregătorii între 1605-1623. 
Moare înainte de 8 iulie 1624 şi nu se ştie unde este înmormîntat. Era 
frate cu Maria, prima soţie a lui Radu Bidiviul postelnicul, nepot al lui 
Pătraşcu cel Bun - recăsătorită apoi cu marele vornic Cîrstea (mort 
în 1618). O altă soră de-a lui Vintilă a fost Caplea căsătorită cu Vin­
tilă din Baloteşti cu care l-a născut pe Stan din Creţuleşti, viitor sat 
al Stancăi sora lui Papa Greceanu şi fiică a lui Fiera logofătul. lmpre­
ună cu Stanca, Vintilă postelnicul a avut copii pe viitorul mare ban 
Teodosie ( + 1648), pe Maria ( + 1635), prima soţie a lui Udrişte Năstu­
rel, şi pe Negoiţă din Corbi căsătorită cu Păuna. Ajunşi în acest sta­
diu al evenimentelor este necesar a vedea ce au dat la iveală săpătu­
rile arheologice efectuate in acest loc 17 (Fig. 1). 

La 3,50 m est de colţul de sud-est al turnului-clopotniţă - ale că­
rui ruine se mai văd la suprafaţă - respectivele săpături au dus la 
identificarea beciului unei mari locuinţe de formă trapezoidală (10-10, 
5 x 6-6, 80 m la exterior şi 8,60 la nord / 9,28 la sud x 5,24 la est 
I 5,37 m la vest la interior) orientată NNE-SSV. Pereţii construcţiei, 
groşi de 1-1,40 m, sînt ridicaţi din rînduri de b0lovani despărţite în­
tre ele nrin nouă asize de cărămizi. Bolovanii sînt despărţiţi la rîndul 
lor între ei prin cărămizi puse pe cant şi cu latul spre exterior. Fetele 
dinspre interior sînt netede. Această tehnică de zidărie este specifică 
secolelor XIV-XVI. Perioada de ridicare a acestei construcţii ce a 
servit drept locuinţă stăpînitorilor feudali reprezintă prima fază din 
evoluţia locuirii pe acest teren în epoca feudală. Stratigrafic, precum 
şi pe baza unor piese de inventar, s-au putut stabili două subfaze în 
ridicarea locuinţei. Prima subfază (la) cuprinsă între sfîrşitul secolului 
al XIV-lea şi prima jumătate a secolului al XVI-lea este reprezentată 
de ziduri prăbuşite şi înlăturate apoi pentru a face loc unei noi con­
strucţii, de acelaşi tipic (Ib), ce conţine zidurile descoperite «în situ►►• 

Suprastructura locuinţei, cu mici refaceri şi reparaţii, a fost apoi uti­
lizată pînă spre sfîrşitul perioadei de locuire pe acest loc. 

17. Gh. Cantacuzino şi G. Trohani, op. cit., cu bibliograf.ia. 
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In subfaza a treia (Ic) la 9 m nord de colţul de nord-est al locuinţei se 
ridică o primă biserică de formă treflată cu altar, naos şi pronaos - ulti­
mele două despărţite intre ele printr-un zid. Lungimea interioară a bi­
sericii era de 10,20 m, iar cea exterioară de 12,20 m ; lăţimea naosului 
de 5,97/7,40 m, iar a pronaosului de 3/5m. Fundaţia inferioară a zidu­
rilor bisericii era alcătuită din bolovani şi mortar, în timp ce cea su­
perioară conţinea pe laturi cite un parament alcătuit din 7 asize de 
cărămizi cu mortar - o asiză aşezată pe lung, una pe lat. Spaţiul cen­
tral al fundaţiei, făcut în genul emplectonului, conţinea un nucleu de 
bolovani cu mortar despărţit de cele două paramente prin grinzi de 
stejar (Fig. 4). 

Zidul propriu-zis, gros de 1 m, se compunea dintr-o succesiune alter­
nantă de un rînd de bolovani, o asiză de cărămizi şi conţinea ca întă­
ritor grinzi de lemn. 

Biserica ridicată, după cum reiese din documente, puţin înainte 
de 7 iulie 1577 este concomitent înconjurată cu ziduri şi transformată 
în mănăstire. Zidurile înconjurătoare, groase de circa 1 m, alcătuite 
din blocuri masive de piatră şi cu puţine cărămizi erau prevăzute în 
colţul de sud-vest şi probabil şi în cel de nord-est cu cite o poartă. ln 
incintă se includea şi locuinţa stăpînitorilor feudali transformată în stă­
reţie şi chilii. ln afara zidurilor se afla satul dependent de mănăstire. 
Din această primă fază datează o groapă menajeră (Gr. 6) şi o locuin­
ţă bordei (loc. 2). Tot acum se fac ş_i primele înmormîntări la vest de 
biserică (M. 6 B cu monetă din 1561 şi M. 69 cu monetă de la mijlocul 
sec. XVI) şi la nord de incintă (M. 28 cu monetă din 1576). Din docu­
mente reiese că şi monahia Maria, mama jupaniţei Caplea şi fosta soţie 
a marelui ban Teodosie din Periş ( + 1547), decedată în intervalul 1577-
1579, a fost înmormîntată în incinta mănăstirii la a cărei întemeiere 
a contribuit şi ea. 

Inmormintări s-au efectuat şi în interiorul pronaosului din biseri­
că. Este vorba de ctitorii aşezămîntului. Pe latura de sud a pronaosului 
se afla cavoul nr. 1 de formă trapezoidală ( 1,80 x 0,40----0,76 m şi adînc 
de 0,78 m) şi cu pereţii din cărămidă. In partea superioară se afla un 
capac de cărămidă acoperit cu o lespede dintr-o gresie calcaroasă şi 

prevăzută cu o inscripţie în slavonă din care reiese că cel înmormîntat 
aici (jupan Stan mare spătar) «a răposat ... în anul 7090►► ( 1582) 18. De­
pus într-un coşciug din lemn de stejar, printre oasele răvăşite cu oca­
zia jefuirii bisericii în 1689, s-a descoperit un dinar ungar din 1503, 
bătut la Kremnitz de către regele Wladislav II. 

Pe latura de nord a pronaosului se afla mormîntul nr. 1 ( 1,87 x 0,70 
şi adînc de 0,90 m). Jefuit în 1689 reprezintă mormîntul «jupanitei Ca­
plea►► care «a răposat ... în zilele lui Ştefan v( odă fiul lui Io)n voievod, 
luna mai 9 zile, în anul -7099►► (1591) după cum scrie în limba slavonă 
pe lespedea funerară, dintr-o gresie calcaroasă, ce a fost descoperită 
în faţa pronaosului, unde a fost mutată după jefuirea bisericii şi utili-

18. Pentru interpretarea şi citirea inscriptiilor a se vedea Gh. Cantacuzino şi 
C. Bălan, op. cit. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



162 GLASUL BISERICII 

zată drept treaptă. Sfîrşitul primei faze de existenţă a mănăstirii se 
fixează in perioada 1595Al608 şi este legat de evenimentele politico­
militare din perioada domniilor lui Mihai Viteazul şi Radu Şerban. A 
doua fază din evoluţia mănăstirii cuprinde perioada dintre primul de­
ceniu al secolului al XVII-iea şi începutul domniei lui Constantin 
Brâncoveanu, mai precis anul 1689. Bisericii i se adaugă un nou altar 
precum şi un nou pronaos ( exonartex) in continuarea celui vechi, dar 
puţin lărgit. Lungimea bisericii atinge acum 17,75 m la interior şi 19,30 
metri la exterior. Zidurile sint ridicate doar din cărămidă cu mortar şi 
grinzi de lemn ca întăritor. Pe latura de vest a incintei, lingă· poarta 
din colţul de sud-vest se ridică un turn-clopotniţă ce serveşte acum şi 
drept poartă. Construit din cărămizi legate intre ele cu mortar, iar pe 
alocuri prevăzut cu bolovani mari din calcar, avea drept întăritori grinzi 
de lemn. De formă rectangulară (6,90/7 x 4,26/4,54 m) era înalt de circa 
4 m. Trecerea pe sub el se făcea printr-o încăpere boltită străjuită la 
intrare şi ieşire _de cite o areadă. Latura de nord a incintei se dezafec­
tează, ridicîndu-se pe locul ei o clădire din cărămizi şi prevăzută cu 
mai multe încăperi. Prin aceasta incinta s-a mutat mai spre nord cu 
3,60 m. Podeaua locuinţei era prevăzută cu un pavaj de cărămidă ce 
a fost refăcut de trei ori. 

O probabilă construcţie se ridică şi la est de incinta răsăriteană, 
prevăzută şi ea, in interior, cu un pavaj. O altă construcţie intens uti­
lizată în această fază, dar ridicată probabil la sfîrşitul fazei intii se afla 
şi în colţul de sud-est al incintei. Clădiri noi se ridică şi la vest de lo­
cuinţ·a stăpînitorilor feudali. In acelaşi timp se constată că unele zi­
duri se tencuiesc atit la interior cit şi Ia exterior. Din această a doua 
fază, în afara incintei, unde se afla satul, s-au descoperit două locuin­
ţe-bordei şi două gropi cu material specific secolului al XVII-iea. In 
privinţa cimitirului se constată o predilecţie pentru zona din jurul zi­
dului de nord al incintei. Unele morminte sint situate însă şi in interiorul 
incintei - majoritatea la nord de biserică şi doar citeva Ia sud de ea. 
Mormintele din interiorul incintei trebuie să reprezinte persoane cu un 
anumit rol în viaţa mănăstirii, adică călugări (M. 4, 32, 45 şi 48) al că­
ror cap era depus pe o cărămidă. Tot morminte de călugări ar putea 
fi M. 1 - capul pe o pernă de pămînt - şi 57 - prevăzut cu un pat de 
cărămizi. Manetele descoperite în mormintele de mireni datează dintre 
anii 1616 şi 1648. Rudele ctitorilor sînt însă înmormîntate la intrarea 
in biserică. Astfel în partea· de nord-vest a noului pronaos se află ca­
voul nr. 2 făcut din cărămizi şi prevăzut cu un capac tot din cărămizi. 
De formă dreptunghiulară ( 1,52 x 0,62 m şi adînc de 0,85 m) conţinea 
oasele unui copil depus într-un coşciug din lemn de pin. In afara bi­
sericii, la stînga şi în dreptul intrării, se afla cavoul nr. 4 de formă 
dreptunghiulară (2,20 x 0,72/0,76 m şi adînc de 0,70 m). Cu pereţii şi 
capacul din cărămizi, conţinea în interior un coşciug de lemn în care 
era depusă o adultă îmbrăcată cu o rochie şi un conteş. ln jurul capu­
lui, pentru prins marama, se aflau 17 ace din argint aurit, in formă de 
steluţe şi prevăzute cu cite o piatră albastră. In dreptul urechilor se 
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aflau doi cercei din aur, iar la mina dreaptă un splendid inel de ase­
menea din aur (Fig. 3 a-c). 

Pe baza bogăţiei pieselor de îmbrăcăminte şi de podoabă, precum 
şi a asemănărilor cu c~le descoperite în mormîntul doamnei Elina, so­
ţia lui Matei Basarab şi sora lui Udrişte Năsturel, presupunem că per­
soana înmonnîntată în acest cavou era Maria Corbeanu-Herescu, fiica 
postelnicului Vintilă I Corbeanu şi a Stancăi, deci nepoata de fiu a 
marelui spătar Stan din Corbi şi a Capiei, ea fiind prima soţie a lui 
Udrişte Năsturel Herescu. Se ştie că această Maria a murit la două 
săptămîni după naşterea lui Mateiaş, în iarna lui 1635, fiu ce va fi apoi 
înfiat de domnitorul Matei Basarab şi de soţia sa Elina. lnmormîntarea 
ei la Cătălui, lingă bunicii ei, şi nu la Hereşti s-ar putea explica prin 
lucrările de construcţie ce se executau la biserica familiei Năsturel 
Herescu din Hereşti. In dreptul intrării, tot în afara bisericii, se afla 
cavoul nr. 5 de formă trapezoidală (2,60 x 0,84-0,68 şi adînc de 0,65 m). 
Construit din cărămizi şi avînd capacul boltit, prin poziţia şi construc­
ţia sa se aseamănă cu cavoul precedent cu care făcea pandant. Fiind 
însă jefuit în 1689 în el nu s-a mai descoperit nimic. In interiorul pro­
naosului, pe latura sa nordică, săpăturile arheologice din vara anului 

·1988 au dus la descoperirea cavoului nr. 6 de formă dreptunghiulară 
(2,32 x 0,80 şi adînc de 0,90 m) şi cu pereţii din cărămidă. Capacul, bol­
tit iniţial, era complet spart, bucăţi de cărămizi descoperindu-se în tot 
interiorul lui. Conţinutul său este reprezentat printr-un personaj prin­
cipal lingă care erau depuse, prin reînhumare la stînga şi la dreapta, 
alte două persoane. In pămîntul de umplutură al cavoului, aproape de 
suprafaţ·ă, s-a descoperit o monetă de argint - jumătate de gros po­
lonez din timpul lui Cazimir IV (1444-1492) - şi un splendid inel-si­
gilar din aur decorat la baza şatonului cu motive vegetale din email 
alb şi verde. Şatonul, ce se continuă direct din verigă are o formă ro­
tundă în al cărui centru se află incizată o cruce greacă ancorată, iar 
de jur împrejur o legendă circulară ce conţine tn negativ inscripţia 
+ XPICOCKOYHA adică Hrisoscou(l)ia sau Hrisosc.ou(l)i(n)a (Fig. 3 d). 

In cele ce urmează trebuie să menţionăm descoperjrea cu ani în 
urmă pe aceste locuri a unei mari lespezi funerare (2,15X0,81 X0,21 m) 
dintr-o gresie calcaroasă, scrisă în limba română, şi care glăsuieşte 
că «ţSupt această peatră zacu oasele banului Teodosie s(i)nu Vintiilă 
vornecul şi să-au pristăvit fn oraş în Bucureşt(i), in luna lu iunie 22 
dni. Şi la capul petrei, den sus, zacu asele a doi coconi, a lui Gheor­
ghi şi Teodosie ... Şi această petră pusă de jupăneasă HrisosC!ulina bă­
nesa al răposatului Tiodosie banul ... ». Piatra este scrisă pe 24 aprilie 
7156 ( 1648). Se observă astfel o perfectă concordanţă între această in­
scripţie şi descoperirile din cavoul nr. 6, fapt ce ne îndeamnă a pre­
supune că de aici a fost ea ridicată şi dusă în curtea actualei biserici 
din Căscioarele. Acest Teodosie, fost mare ban, era fiul lui Vintilă I 
Corbeanu şi a Stancăi, deci nepotul de fiu al marelui spătar Stan din 
Corbi şi al Caplei. Frate cu Maria, prima soţie a lui Udrişt~ Năsturel, 
şi cu Negoiţă din Corbi căsătorit cu Păuna, el s-a căsătorit mai întîi cu 
Mara sau Maria fiica marelui ban Preda Buzescu din Cepturoaia şi a 
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Cătălinei, iar a doua oară cu Hrisosculina cea care-i va scrie piatra 
de mormînt şi care şi-a aruncat inelul de aur în mormînt. Cînd a 
murit Mara Buzescu-Corbeanu şi unde este înmormîntată nu ştim 19, 

iar în privinţa Hrisosculinei se pot emite mai multe ipoteze, dar nici 
una nu ni se pare convingătoare pentru moment 20."In ce-l priveşte pe Teo­
dosie Corbeanu el figurează în documente între 1619 şi 1644 fiind unul din­
tre principalii sprijinitori ai lui Matei Basarab încă dinaintea preluării 
domniei 21• ln afară de cei doi coconi, Gheorghe şi Teodosie, cu care 
este înmormîntat la Cătălui, el a mai avut cu prima sa soţie pe Preda 
ce a ajuns postelnic şi spătar, Caplea căsătorită cu Paraschiva Coco­
răscu paharnic din Cepturoaia ce şi-a zis şi Buzescu, Gherghina soţia 
lui Barbu Cupariu, Alexandra măritată cu Drăgoi din Făleai, şi Anca 
căsătorită cu Stan II vornicul din Greci. Deci dintre copiii lui Teodosie 
cu Mara au ajuns la maturitate doar un băiat şi patru fete. Despre bă­
iat, Preda, mai multe documente de după 1636 ne spun că şi-a vîndut 
averea. 

Mari dregători şi prin urmare beneficiari de mari averi vor fi în 
a doua jumătate a secolului al XVII-lea fiii lui Negoiţă Corbeanu -
Dumitraşcu şi Vintilă II Corbeanu. Dumitraşco, amintit în docu­
mente între 1657-1690, va ajunge mare paharnic. Căsătorit cu Tu­
dosea Sturza se înrudea cu Grigore Ghica. Este ctitorul bisericii din 
Corbii Mari (Vlaşca). După unii istorici moare în anul 1706. Vintil5 
II Corbeanu este menţionat în documente între 1656-1692. Va ajunge 
mare ar:maş, mare paharnic, mare spătar şi mare ban ( 1688-1692). 
Căsătorit cu Ilinca Cantacuzino, fiica marelui postelnic Constantin, va 
fi partizanul cumnatului său Şerban Cantacuzino voievod. A murit 
înaif!te de 1 iunie 1693 şi este înmormîntat la Mitropolia din Bucureşti. 
A avut trei fiice - Zamfira căsătorită cu Matei Creţulescu mare stol­
nic, Maria căsătorită cu marele ban Constantin Ştirbei, şi Smaranda 
măritată cu slugerul Iorga Costescu - precum şi trei băieţi ce au con­
tinuat neamul Corbenilor - Constantin, Mihail şi Barbu. Ultimul, 
Barbu, ajuns doar vătaf de aprozi va muri de tînăr, iar Constantin, 
TIHITf' dirninar si mare pitar. este mentionat în documente între 1684 şi 
1709. Căsătorit cu Ilinca, fiica lui Dima chiuciubaşa ( staroste de blă­
nari) şi a Stanei din Drăgoeşti, şi, după unii istorici, a doua oară cu 
Despina Topliceanu, figurează printre ctitorii bisericii Sfinţii Apostoli 
din Tîrgovişte (după reparaţie). N-a avut copii şi a murit la 19 septem­
brie 1709 fiind înmormîntat la mitropolia din Tîrgovişte. Mihail V. Cor-

19. N-ar fi exclus ca persoana înmormîntată în cavoul nr. 4 să fie această Mara 
şi atunci Maria Corbeanu-Herescu să fi fost totuşi inmormintată la Hereşti. 

20. Una din aceste ipoteze ar fi că această Hrisosculina este fosta Casandra, 
fiica lui Alexandru lliaş al Moldovei şi fosta soţie a lui lanache Hrisoscoleu schevo­
lilax al Bisericii în 1638-1641 şi mare log. al Patriarhiei Constantinopolului în 1646. 
Rămasă văduvă s-ar fi recăsătorit cu Teodosie Corbeanu prin 1646-1647. Dar ine­
lul sigilar avînd legenda Hrisosculina şi un diametru al anoului de doar 1,3 cm, din 
punct de vedere tipologic aparţine sfirşitului sec. XVI şi nu putea fi purtat clecit 
de o femeie cu degetele foarte subţiri şi care purta acest nume. Prin urmare pro­
blema rămîne încă nerezolvată. 

21. N. Stoicescu, Matei Basarab, Bucureşti. 1988, passim. 
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beanu, ce a fost ispravnic la zidirea palatului de la Potlogi (1697-1698) 
al lui Constantin Brâncoveanu, este menţionat în documente între 
I 688-1705 şi a ajuns postelnic doi. Este singurul din familia sa ce va 
continua neamul Corbenilor prin fiul său, Constantin. 

In privinţa Mănăstirii Cătălui, lucrărife de refacere de la începutul 
celei de a doua faze de evoluţie a ei trebuie să se fi terminat prin de­
ceniul al doilea al secolului al XVII-iea, aşa explicîndu-se şi faptul că 
monedele ce s-au descoperit în morminte datează de după anul 1616. 
In plus, în mormîntul nr. I din interiorul pronaosului vechi, jefuit la 
sfîrşitul acestei a doua faze din evoluţia mănăstirii (1689) s-a desco­
perit un fragment de pisanie ce datează de pe la mijlocul secolului al 
XVII-iea, deci de după terminarea lucrărilor de refacere şi mărire a 
bisericii iniţiale. Sfîrşitul fazei a doua din evoluţia mănăstirii este pus 
în legătură cu evenimentele din 1689 cînd pătrund în Ţara Românească 
trupe austriece comandate de generalul Heissler 22, iar Mănăstirea Că­
tălui a fost jefuită de tătari «făr de veste, de au luat ce au găsit, do­
bitoacele şi arginturile mănăstirii şi toate cărţile ce au avut de moşie, 
iar după aciasta, în urma tătarilor, eşind călugării de unde au fost fu­
giţi din baltă, aflat-au cărţile de moşie ale mănăstirii risipite şi fără­
mate ... ». Aşa se şi explică de ce lipsesc documentele referitoare la danii 
şi miluiri, din cursul secolului al XVII-lea, documente emise de Antonie 
vodă din Popeşti, Gheorghe Duca şi Şerban Cantacuzino. Constantin 
Brâncoveanu reuşind să instaureze liniştea pe 28 iulie 1692 emite un 
hrisov de miluire a mănăstirii cu vinăriciul pentru a se putea reface 
după «jaful tătarilor». Putem spune deci că după aceste evenimente din 
1689/1692 începe faza a III-a şi ultima din evoluţia mănăstirii Cătălui. 
Bisericii i se reface pronaosul dar mult mărit pînă în zidul vestic al 
incintei care, ca de altfel întreaga incintă, este dezafectat. In acest 
nou pronaos, în care sînt cuprinse şi cavourile 4-5 din afara fostei 
biserici, se ridică şi patru coloane-pilaştri ( diametru O, 70 m) din cără­
midă şi care susţineau probabil o turlă. In faţa pronaosului se ridică 
un pridvor adăugat a cărui fundaţie este formată dintr-un rînd de bo­
lovani prinşi între ei cu mortar şi suprapus de asize de cărămizi. 

Prin toate aceste transformări biserica capătă dimensiuni consi­
derabile (25 m lungime la interior şi 26,80 m la exterior). Toate zidu­
rile sînt ridicate doar din cărămizi prinse cu mortar. Pe baza fragmen­
telor de frescă descoperite în interiorul bisericii s-a putut stabli că el 
era decorat. In privinţa exteriorului el era decorat cu cărămizi ce 
aveau unul din capete triunghiular sau concav. Acoperişul era cu ola­
ne. Intrarea în biserică se făcea atît prin vest cit şi prin două uşi si­
tuate în colţurile de sud-vest şi nord-vest ale bisericii. Interiorul era 
pavat cu cărămizi şi dale. In ceea ce priveşte incinta, ea a fost deza­
fectată pe latura de nord, la 9-11 m spre nord de ea ridicîndu-se pe 
direcţia vest-est un val de pămînt astăzi lat de 6,30 rn şi înalt de 0,30 
m. Dezafectată este şi construcţia de pe această latură nordică - pro-

22. Pentru documentele ce sini menţionate în continuare a se vedea R. Theodo­
rescu, op. cit., p. 171-176 cu bibliografia. 
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babil dărîmată de tătari - aici fădndu-se mai multe inmormintări, 
parte dintre ele de copii. 

In schimb, turnul-clopotniţă se înalţă cu două etaje conţinînd 
fiecare cite o încăpere cu tavanul boltit, iar pe peretele de est cite o 
fereastră ce era prevăzută cu un glaft pieziş. lnălţimea turnului era de 
circa 9 m (azi el măsurînd 7,88 m). Impodobit cu un dublu brîu de că­
rămizi aşezate _în formă de zimţi cu vîrful spre exterior, precum şi cu 
două rînduri de cărămizi-ciubuce, era parţial acoperit cu o tencuială 
cenuşie. 

Din satul ce înconjura mănăstirea s-au descoperit două locuinţe, 
una bordei, datînd de la sfîrşitul sec. XVII-sec. XVIII, cealaltă de supra­
faţă din sec. XVIII-XIX, trei gropi din sec. XVII-XVIII, una dintre 
ele fiind haznaua şi care era situată în apropierea mijlocului valului 
de pămînt de pe latura de nord, o vatră în aer liber, precum şi un mare 
cuptor situat la est de mănăstire, lingă pădure. Mormintele, cu monede 
emise între anii 1695-1811, la sfîrşitul sec. XVII - începutul sec. XVIII 
se apropie de fostul zid nordic al incintei, răspîndindu-se şi la vest de 
biserică. La sfîrşitul sec. XVIII şi în sec. XIX se fac înmormîntări în 
zonele de vest, est şi nord (5 copii). 

După natura obiectelor. de inventar descoperite atît în locuinţe cit 
şi în morminte reiese că populaţia dispunea de resurse materiale mo­
deste. Persoanele mai înstărite şi care reprezentau urmaşii ctitorilor 
sînt înmormîntate în interiorul bisericii. Astfel în colţul de nord-vest 
al noului pronaos în primii ani din această fază - sfîrşitul sec. XVII, 
începutul sec. XVIII - se construieşte cavoul nr. 3 de formă drept­
unghiulară (2,36X0,80 şi adînc de 0,74 m) conţinînd 10 asize de cără­
mizi şi un capac boltH tot din cărămidă. In interiorul lui, într-un coşciug 
de lemn era depusă o adultă la a cărei mină dreaptă se afla prins un 
inel cu verigă de aur şi cu şatonul triunghiular cu diamant tetraedic. 

In colţul de sud-vest al pronaosului, suprapunînd în parte cavoul 
nr. 5, s-a aflat mormintul nr. 2 ce conţinea pe oasele defunctului urme 
de ştofă şi o monetă otomană ilizibilă, dar datînd de la sfîrşitul sec. 
XVII începutul sec. XVIII. La nord de cavoul nr. 5 se afla mormintul 
nr. 3 eouţinfud un înhumat cu o roînhumaro Ja cap. MarmîntuJ dnh~n~i'i 
din prima jumătate a secolului al XVIII-iea. Cine erau însă toţi aceş­
tia este greu de spus, deoarece atit lipsa unor eventuale pietre de 
mormint, cit şi mai ales a unor documente din care să reiasă legături 
intre familia Corbeanu şi mănăstirea Cătălui ne împiedică a ne pro­
nunţa în vreun fel. Anumite raporturi între membrii familiei şi ctitoria 
lor trebuie însă să fi .existat. Aşa s-ar explica şi acţiunea din 23 iulie 
1736 a lui Constantin Corbeanu, fiul lui Mihail, care face un schimb 
neconvenabil însă pentru mănăstire, luîndu-i moşia Luica şi dindu-i în 
schimb pe cea din Petreşti (Vlaşca) situată deci relativ departe. 

In tot cursul primei jumătăţi a secolului al XVIII-iea mănăstirea 
o ducea destul de greu deşi, după cum s-a văzut, biserica n căpătat 
dimensiunile ei maxime. Situaţia ei relativ precară reiese din noile 
miluiri pe vinărici din 12 noiembrie 1714, 10 iunie 1745 şi 30 iunie 
1749. Intre timp însă ultimul descendent al ctitorilor, Constantin Cor-
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beanu, ajuns şetrar, o va închina pe data de 18 februarie 1742 mănăs­
tirii Cotroceni. Acest Constantin Corbeanu, ce moare în 1748, a fost 
căsătorit cu Maria Brăiloi, care se va remărita apoi cu marele sluger 
Zamfirache ce va adopta şi numele de Corbeanu pe care-l va transmite 
cop'iilor săi Dumitrache, Matei şi Maria. Noul metoh al mănăstirii Co­
troceni îşi continuă existenţa pentru lncă circa trei sferturi de veac. 
In 1774 fraţii Tunusli îl menţionează ca «mănăstire Ilfoveană», în 1778 
Bauer vorbind de mănăstirea Kataliul spune că era situată «sur le Da­
nube», iar in 1790 pe harta austriacă este trecută ca «veche mănăstire 
între Chlrnogl şl Căscioarele». 

După părerea noastră marele cutremur din 1802 trebuie să o fi 
şubrezit serios. Oricum însă în 1806 Dionisie Eclesiarhul ne-o înfăţi­
şează într-un desen pictat în «Condica mănăstirii Cotroceni» (Fig. 2b). 
Ea ne apare în formă de navă cu o turlă pe pronaos şi cu o intrare la­
terală în dreptul pridvorului. In jumătatea inferioară, sub ferestre, este 
decorată cu un brîu de cărămizi. Cu timpul însă numele ei intră în ui­
tare, iar Dionisie Fotino, în deceniul al doilea al sec. XIX, o confundă 
cu mănăstirea Căluiu de pe meleagurile Olteniei. Astfel după prima 
decadă a secolului al XIX-lea putem spune că existenţa ei a încetat. 
Acum se fac şi ultimele înmormîntări ( 1811), iar oamenii se mută cu 
încetul în satul vecin Căscioarele. Cîţiva locuitori vor rămine însă pe 
aceste locuri pînă în timpul primului război mondial. Iar astăzi, mult 
fisurat şi ciuntit, mai stă de pază doar latura de nord a fostului turn 
clopotniţă. 

GEORGE TROHANI 
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__ P_RE_o_T_U_L_I_c_o_N_o_M_S_T_A_V_R_O_FO_R_N_EG_o_Iî_A_. _I_O_A_N _ __,1-

Din candelabrul preoţilor distinşi din Protoieria Cîmpina, în ziua de 
21 octombrie 1989, s-a stins o lumină şi această lumină s-a numit Pr. Ic. 
Stavrofor Negoiţă Ioan, de la parohia Băicoi II. 

Născut la 28 noiembrie 1915 în comuna Măgurele, judeţul Prahova 
dintr-o familie de buni creştini, urmează şcoala primară în satul na­
tal şi apoi Liceul Sf. Apostoli Petru şi Pavel din Ploieşti pe care îl ter­
mină în 1934. Rîvna pentru lumina învăţăturii îi îndreaptă paşii către 
Facultatea de teologie din Bucureşti pe care o absolvă cu succes. 

ln anul 1940 primeşte taina preoţiei pe seama parohiei Băicoi II, 
unde slujeşte fără întrerupere pînă la 1 martie 1989 cînd se pensio­
nează la cerere. Slujba înmormîntării a avut loc în ziua de 26 octom­
brie 1989 în biserica parohială oficiată de un sobor de preoţi în frunte 
cu P. C. protopop Pr. Costică Dumitru în prezenţa a numeroşi credin­
cioşi care l-au cunoscut şi l-au apreciat. După terminarea slujbei P.C. 
Costică Dumitru a rostit un emoţionant cuvînt prin care a elogiat 
viata şi activitatea celui dispărut, subliniind rîvna şi vrednicia cu care 
şi-a îndeplinit misiunea preoţească : «A ştiut să le facă pe toate cele 
încredinţate preotului - fiind făclla care a ars şi a luminat, iar cei ce 
l-au cunoscut s-au bucurat luînd lumină de Ia el ... 

In încheierea cuvîntului său, P.C. Sa a adresat un cald cuvînt de 
mîngîiere şi îmbărbătare familiei îndurerate. 

ln numele enoriaşilor a vorbit Pr. Andrei Constantin - noul preot 
paroh de la parohia Băicoi II. 

Prezentînd succint activitatea desfăşurată în cei 48 de ani de preo­
ţie la aceeaşi biserică, noul preot paroh a subliniat în cuvîntul său ca­
lităţile sufleteşti ale Pr. Negoiţă Ioan, care a excelat prin blîndeţe, bu­
nătate, seriozitate, răbdare şi modestie : «Faţa sa exprima totdeauna 
bJîndeJe, iar oeliff ectre te priveau cu toată sorJo•Jtato.;a şJ sincerJt.;;if9,;;i 
îţi Inspirau încredere». Acesta a fost Pr. Negoiţă Ioan şi aşa l-am cu­
noscut. 

Pr. Răduleţ Aurel vorbind despre sublimul misiunii preoteşti a 
subliniat rîvna pentru cele sfinte a celui ce a plecat dintre noi. 

Spre seară «învăluit in cîntările Sfintei pogribanii» şi în dangătul 
trist al clopotelor sicriul cu trupul neînsufleţit al Părintelui Negoiţti. 
Ioan fiind purtat pe umeri de fraţii-n slujirea Domnului a fost înhumat 
în curtea bisericii. 

Dumnezeu să-l ierte şi in veci să-l odihnească. 

Pr. CosUcl Dumitru 
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