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Dupi o intreruperc de sapte ani Revista Arhivelor reapare
cu prileul sarbatoririi — la implinirea vdrstei de 60 de ani-—a
distinsului  profesor universitar si mult apreciatulii istoric d-/

ALEXANDRU I. LAPEDATU

Presedintele Academier Romdne §i al Senatului Romdniel, i fost,
in repetate vanduri, Ministru al Cultelor si Avtelor.

In lunga §i bogata sa activitate stitnfificd, profesorul ALEXANDRU
I LipripaTu s’a manifestat si ca un zelos cerceldlor de arhive §i
pasional investigator al documentelor si monumentelor de culturd
romdneascd. lar in anul 1923 a ocupat demnitatea de divector
geneval al Arhivelor Statulur, dupd ce mai’nainte sustinuse cu
succes, in calitate de delegat al Romdniel la confevinfa de pace dela
Paris, revendicirile noastre feritoriale §i, odald cu ele, recuperarea
arhivelor tarvilor swrort.

Ca ministrie al Cultelor si Artelor, profesovil ALExanDRU 1.
LAirEpaTy a dat un neprefuit concurs Arhivelov Statulur 5i a
conlribuit inty’o largd mdasurd la infiinfarea Scoalel superioare
de arhivisticd i paleografie si a Muzeului Arhivelor Statului. De
asemenea a reusi! s@ asigure, pentru malerialul avhivistic al Aca-
demiei Romdne, condifitle cele mai bune de consevvare si de cerce-
tare, intv’un local modern, vidical prin stdrurnfele sale.

Arhivele Statulur, centrale si regronale. Scoala superioard de
arhivistica §5i paleografie §i cercetdtorii stiinfifici grupati in jurul
acestor institufii de culturd, unde se pastveazd §i se studiaza izvoarele
documentare ale trecutulur nostru, inchind acest volum drn Revista
Arhivelor profesorului iubit si admirat, istoricului savant, patrio-
tului sincer §i devotal, cercefdlorului meobosit al documentelor st
monumentelor de culturd stramoseascd, marelus spriyjmitor si ocrotitor
al arhivelor romdnegtt.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



e

Lo ;"(f

'
(¥ wauorees
NZoam2

PROBLEMA ARHIVELOR ROMANESTI

Pror. CONST. MOISIIL,

DIRECTORUIL GENERAI AL ARHIVELOR STATULUI

INTRODUCERE

In anul 1935 s’a produs un eveniment de cea mai mare
importan{a pentru arhivele Roméniei: repatriarea materialului
arhivistic ce fusese evacuat la Moscova in timpul rdzboiului
mondial.

Insemnaitatea cu totul exceptionald a acestui eveniment
constd mai intdiu in faptul, ca materialul repatriat — indiferent
daci provenia din depozitele Arhivelor Statului, ale Academiei
Romane, ale autoritdtilor si instituiilor publice sau particulare,
ori ale unor familii sau colectionari — a fost considerat atunci
ca cel mai pretios ce exista in tara noastrd §i a fost evacuat
tocmai spre a fi pus la adapost de orice pericol.

Al doilea, restituirea lui dupa aproape 20 de ani de in-
strdinare a constituit unul dintre succesele cele mai stralucite
ale actiunii diplomatice, care se duce, de atita timp §i cu atitea
dificultdti, pentru recuperarea arhivelor roménesti aflitoare in
strainatate. Cici trebuie si spunem dela inceput, ca mai po-
sedim un numir de arhive extrem de valoroase pentru noi in
unele din tirile vecine, arhive pe cari le-am obtinut odati cu
alipirea provinciilor surori, dar pe cari nu le-am putut repatria
pand acum.

Datoram prin urmare cea mai desivérsitd recunostinta
barbatilor de stat, cari au contribuit la realizarea acestui eve-
niment arhivistic, menit sa aiba urmari hotdrdtoare atit pentru
cunoasterea mai deplind a trecutului nostru, cit si pentru pro-
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pasirea stiin{ii noastre arhivistice §i a tuturor stiintelor cari au
la bazd materialul de arhive.

Dar nu trebuie si ne inchipuim, ca prin aceasta s’a solu-
tionat in intregime problema arhivelor noastre, nici si credem
ca vom putea dispune in curind de tot materialul arhivistic,
pe care-l posedim de drept, dar nu il avem de fapt in tara
noastra. Caci problema arhivelor roméinesti — ca peste tot a
arhivelor europene -— s'a complicat foarte mult in urma riz-
boiului mondial, iar pentru obfinerea materialului arhivistic pe
care-] mai posedam in striindtate va trebui si purtim incd multe
lupte diplomatice si sa facem presiuni puternice §i staruitoare.

Riazboiul mondial a dovedit, mai mult decidt oricare alt
eveniment contimporan, importanta covarsitoare ce o au arhi-
vele atit pentru cunoasterea istoriei politice, militare, economice
si culturale a popoarelor, cit §i pentrn asigurarea drepturilor
si revendicdrilor teritoriale si mnationale si, in sfarsit, pentru
nenumiratele interese materiale si morale ale cetatenilor?).

De aceea, dupa marele rizboiu arhivele au castigat a va-
loare considerabila, iar materialul arhivistic este recunoscut astizi,
in toatid lumea, ca o avutie nationald, indiferent dacd se giseste
in depozitele statului ori in colectii particulare. Posesorii lui
nu sunt in realitate proprietari ai acestui material, c1 au numai
calitatea de a fi detindtorti unei par§i din avufia nationala.

Pentru motivele de mai sus, dupa razboiul mondial a in-
ceput in toate tirile o activitate intensd si febrild pentru ur-
mirirea, colectionarea §i pastrarea in bune condifii a tuturor
scriptelor, cari pot servi la cumnoasterea cit mai amanuntitd a
situatiei etnografice, politice, militare, sociale, economice si cul-
turale a popoarclor respective, fn toatc cpocile istoriei lor; de
asemenea pentru culegerea de informatii de orice naturd din
arhivele striine.

S'a mers chiar mai departe. Fatd de tendinta tot mai ac-
centuatd de a se face o apropiere mai mare intre popoare, fata
de interdependenta mereu crescinda a natiunilor, se incearca a
se imprima o organizare unitard arhivelor de stat; a se forma
cataloage pe fise standardizate, care si cuprindd materialul mai
important din toate arhivele lumii §i a se inlesni imprumu-
turile de piese arhivistice intre arhivele din toate {arile.

1) Moisil Const., Progresele arhivistices in Revista Arhivelor II p. 1 urm.
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Institutul Internagional de Cooperatie intelectuald de pe
langd Societatea Natiunilor a fuceput prin mijlocirea unui Co-
mitet consultativ de arhivisti, o actiune foarte utild in aceasta
directie si primul ei rezultat a fost publicarea unui Guide in-
lernational des Archives, destinat «sa pund la dispozitia arhi-
vistilor §1 savantilor informatgiile necesare, spre a cunoaste in
linii generale legile si regulamentele, dupa care se conduc ar-
hivele si orgamnizatia lor intetioari.» 1) Din aceastid publicatie a
aparut pana acum volumul I, care cuprinde arhivele din toate
tarile Europei; se spera iusid ca si apara treptat si volumele
privitoare la arhivele din celelalte continente

La rdndul siu Comitetul international de stiinte istorice a
instituit o Comisiune internationala a arhivelor (1930), in scopul
«de a se ocupa de interesele istoricilor cari au nevoie si cer-
ceteze arhivele». Aceastd comisiune a intreprins o serie de anchete
asupra putintei de a se face accesibile in mod mai practic si
mai usor arhivele diferitelor state pentru cercetatorii istorici;
de a se urmari si publica fondurile nationale de documente
pe care le are fiecare popor in arhivele tarilor straine; de a
se face imprumuturi de documente intre arhive; de a se orga-
niza arhivele marilor intreprinderi de navigatie si de comert
maritim in vederea utilizarii lor pentru istorie; de a se crea
un organism international al arhivelor spre a servi interesele
istoricilor?). Problemele acestea au fost discutate si la diferitele
congrese internationale ale istoricilor, astfel ca la congresul din
1936 tinut in Bucuresti s’'a putut anunta aparifia unui ghid
privitor la accesibilitatea arhivelor europene, cum si terminarea
anchetei asupra fondurilor nationale din arhivele striine?).

Ultima problemi, care are o importantd deosebita pentru
noi, cici ne-ar da putinfa sia cunoastem care dintre arhivisti
si-a luat sarcina de a referi asupra materialului privitor la
istoria Romanilor, aflator in arhivele striine -— in special in cele
unguresti, austriace, polone si sirbesti -— nu stim cum a fost
rezolvatid, de oare ce Arhivele Statului nu au primit pind acum
nici o comunicare in aceastd privinta.

1) Société des Nalions. Institut international de coopération intelectu-
elle, Guide énternational des archives. I. Europe. Paris-Roma 1934, p. VIL

2) Cf. Bulietin of International Commitee of historical sciences, 11 (1930) passim.

3) Zdem, VI (1936) p. 190.
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Dar interesul fati de arhive s’a manifestat, dupd razboin,
s1 pe alta cale.

Marile transformari ce le-a suferit societatea moderna prin
democratizarea viefii de stat, prin participarea tuturor claselor
sociale la viata publica, prin crearea de moi organizatii i insti-
tutii in domeniul muncii, al economiei nationale si finantelor,
al armatei si comunicatiilor, etc, ca si prin extraordinara des-
voltare a stiintelor tehnice, au largit intr'o masura nebanuitd
menirea si rolul arhivelor. Acestea trebuie de acum inainte si
adune, si inventarieze si si claseze un material infinit mai
numeros §i mai variat, spre a putea oglindi cat mai fidel spiritul
epocei actuale, cu activitatea ei atit de multilaterald si atat
de complicati 1).

In acest scop in unele tari s'au infiingat sectii noi la arhi-
vele existente, in altele insa s'au organizat arhive speciale:
militare, economice, sociale, tehnice, de istorie culturala, de
navigatie si comert martim, etc, spre a putea realiza intr'o
misurd cit mai completi acest postulat al arhivisticei moderne 2).

Aceasta activitate neobisnuit de intensd, ce se desvoltd dela
razboin incoace in domeniul arhivisticei, nu poate si nu trebuie
si ne lase indiferenti. Avem marea datorie sa dam si noi arhi-
velor mnoastre intreagd atenfia ce o meritd; trebuie §i noi sa
adunim i si organizim pentru posteritate toate categoriile de
material arhivistic, cari pot si limureascd gemneratiilor viitoare
viata actuald a poporului nostru in toata deplinitatea ei.

De aceea {inind seami de conceptia actuald despre menirea
§i rolul arhivelor, recuperarea in orice chip §i prin orice mij-
loace a materialului arhivistic ce-l mai avem in farile striine
cste o datoric imperiocasd a gencraticl carc a facut rizboiul

De alti parte publicarea de inventarii §1 cataloage ale
tuturor actelor, documentelor, condicilor, dosarelor, planurilor
sl oricdrei categorii de material arhivistic, privitor la trecutul
nostru si aflator in -depozitele publice §i particulare din tard i

1) Cu privire la noua conceptie arhivistici cf. Jenkinson (Hil.), 4 manial
of archiv administration, Oxford 1922; Hall (Hub.), British archives and the sources for
the history of the world war, London 1925 si Mussbeck (Ernst) Der Linfluss des
Weltkricges auf die archivalische Metode, in Archivalische Zeitschrift 1929 p. 135 urm.

2) Pentru arhivele militare noi cf. Mussbeck, /7 c., pentru cele econo-
mice, etc. Schmidt, (Ch.) Zes arhives cconomigues modernes in Revue de Paris 1926
p. 367 urm.; pentru cele de istorie culturala, consulare, de presi, etc., discutiile
dela intrunirile Comitetului international de stiinte istorice in Bulletin of the
Internationul Conmittee of historical sciences, anii 1929—1936, passim.
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din strdinatate, este o problema careia trebuie si i-se dea cit
mai curand o deplinid realizare.

In sfarsit infiintarea de sectii pe linga arhivele existente
sau de arhive speciale: economice, comerciale, sociale, militare,
tehnice, de istorie culturald, etc., nu mai poate intirzia, farad a
ne expune si pierdem un material de cel mai mare pret
pentru viitor.

Numai prin organizarea temeinica si sistematica a aciunii
de adunare a materialului arhivistic roméinesc de pretutindeni si
de publicare a cataloagelor lui — pentru care scop universitatile
§1 gscoala superioard de arhivistica si paleografie de pe linga
Arhivele Statului pregitesc mereu specialistii necesari—-se va
putea asigura pe deplin existenta si posibilitatea de cercetare
a izvoarelor, care si permitd cunoasterea aprofundati si din toate
punctele de vedere a trecutului nostru.

Numai dind extensiunea cuvenitd activitatii arhivistice in
toate domeniile vietii contimporane, generatiile viitoare vor putea
avea la indeména informatii complete pentru studierea si inte-
legerea epocei actuale, atit de frimintatd si atit de fecunda.

Numai cercetindu-se si studiindu-se intreg complexul de
izvoare de care dispunem in arhivele noastre din fard si din
strainatate, se va putea scrie istoria exacta si intreagd a poporului
nostru, istorie care si-i prezinte trecutul asa cum a fost in
realitate, un trecut de munci, de luptd si de demnitate nationala.

Spre a ne convinge de vastitatea si valoarea extraordinara
a materialului arhivistic ce sta la dispozitia cercetitorilor nostri,
vom arunca o privire asupra arhivelor ce posedam in tard si
in strdinatate, asupra organizirii celor dintdi si a sfortarilor ce
slau fiacut pentru recuperarca celor din urmi, si apoi vom
indica masurile ce le credem mnecesare, pentru ca aceste depozite
de nepretuite izvoare istorice sa poatd corespunde misiunii
lor stiintifice.

ARHIVELE ROMANESTI INAINTE DE RAZBOIUL MONDIAL

In preajma izbucnirii razboiului mondial exista un mare
numir de arhive si de depozite arhivistice in toate térile, cari
formeaza Romdinia actuald. Pe linga citeva arhive publice, se
gisiau atit in vechiul regat, cat si in provinciile surori, cari
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atunci erau incorporate la Austro-Ungaria sau Rusia, arhive
si depozite de acte si documente atit pe la autoritatile de stat,
judetene si comunale, cit §i pe la institutiile §i societdtile par-
ticulare, pe la unele familii vechi si pe la colectionari?).

VECHIUL REGAT

Din punct de vedere arhivistic vechiul regat avea o si-
tuatie superioard celorlalte provincii romanesti, cdci Arhivele
Statului cuprindeau depozitele cele mai importante si mai bo-
gate de material arhivistic privitor la trecutul romanesc. Orga-
nizarea acestei institufii fiind bazati pe principiul descentrali-
zarii, exista o direcjiune generald in Bucuresti, care cuprindea
actele si documentele de interes general, cum si materialul
arhivistic al fostului principat al Tarii Romanegti; si o direc-
tiune regionala la Iagi, unde se pastra materialul arhivistic al
fostului principat al Moldovei. $i arhiva centrald din Bucuresti
si cea regionald din Iasi erau publice si depozitele lor puteau fi
cercetate — de sigur cu anumite restricfiuni-—de publicul interesat.

O altd arhivi publici poseda Academia Roménia. Ea cu-
prindea pe lingd numeroase documente interne, si un bogat
material de documente externe — mai ales in copii —- privitoare
la istoria Romanilor.

In sfirsit o arhiva publica mai mica poseda Biblioteca V.
A. Urechii din Galati, formata de neobositul istoric si cercetitor
de documente al cirui nume il poarta.

Arhive mai putin vechi, foarte bogate si importante, dar la
care publicul nu avea acces, existau pe langa autoritatile centrale
ale statului, in special pe langa Ministere, Curtea de Couturi, Di-
rectiile generale a Postelor si a Cailor Ferate Roméine, Pri-
maria Capitalei si Prefectura Polifiei Capitalei. Dintre arhivele
ministerelor cele mai valoroase pentru bogatia si vechimea ma-
terialului erau ale Ministerului de Domenii, Ministerului de
Rizboiu, Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, Mi-

1) Expunerea din acest capitol arc la bazid de o parte publicatiile apa-
rute asupra diferitelor arhive dela noi, de alta parte informatiile ce lc-am
primit dela domnii directori ai arhivelor regionale ale statului- St. Metes
(Cluj), L. Boga (Chisindu), 7. Bilan (Cernduti), Al. Bileanu (lasi) $i N. Dincu-
lescu (Craiowva), cum si dela dl. I. Miloia, directorul Muzeului Banatului din
Timisoara; in sfiargit materialul din registratura Directiei generale a Arhivelor
Statului si propria noastrd experienta.

—_6 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



nisterului Finantelor, Ministerului Afacerilor Striine si Minis-
terului de Interne. Deasemenea aveau arhive mari instantele
judecatoresti din Capitala: Curtea de Casatie, Curtea de Apel
si Tribunalul de Ilfov, cum si Prefectura judetului Ilfov.

Dar in afard de Ministerul Domeniilor, nici una dintre
autorititile centrale, enumerate mai sus, nu posedau material
arhivistic mai vechiu de veacul al XVIII-lea.

De alti parte autoritifile centrale bisericesti aveau si ele
arhive destul de vechi, cari de asemenea nu erau puse la dis-
pozitia publicului. Astfel Mitropolia din Bncuresti pastra, pe
langd materialul arhivistic mai nou, si o parte din arhiva veche
a Tarii Romainesti, ce nu fusese depusa la Arhivele Statului.
Arhive mai mici, dar cu documente vechi si importante, pusedau
arhiepiscopia catolicd si comunitatile religioase: armeand, lu-
terand, calvind si evreiasca.

Dintre celelalte institutii centrale mai aveau arhive impor-
tante: Adunarea Deputatilor si Senatul, Casa de Depuneri si
Consemnatiuni si Camera de Industrie si Comert; iar dintre
institugiile particulare din Capitald: Eforia Spitalelor Civile,
Eforia Krefulescu, Asezimintele Brancovenesti, Creditul Funciar
Rural si Creditul Funciar Urban posedau depozite bogate de
docummente vechi de o valoare istoricd reala.

Tot aici s¢ mai gisiau si citeva arhive familiare vechi si
importante: a lui Gh. Gr. Cantacuzino!), a familiei Manu?2), a priu-
tului Basarab-Brincoveanu, a printului Valentin Bibesen (la
Mogosoaia) si a printului Barbu Stirbei (la Buftea3), cum si
frumoasa colectie de acte si documente oltenesti pe care si-a
format-o cu multa pasume profesorul Mihail Seulescu4).

Arhive familiare mai mici aveau: d-na Sabina Cantacuzino,
Prof. Dr. 1. Cantacuzino, B. Bellu, Alex. Lens, FEfr. Ghermani
(Obrenovici), d-na N. Lahovari-Cretulescu, familiile Greceanu,
C. A. Rosetti, Papazoglu, Marghiloman, Prof. M. Vlddescu, cum
si al{i mari proprietari stabiliti in capitala.

In restul tarii orasul Iasi, fosta capitala a Moldovei, poseda
cdteva arhive de cea mai mare valoare. Astfel pe lingd Arhiva

1) Filitti I. C., Arkiva Gh. Gr. Cantacuzino, Bucuresti, 1919.

2) Manu C., Documente privitoare la familia Manu, Bucuresti, 1907.

3) lorga N., Documente din arhrva d-lui Barbu Stirber, Bucuresti 1903; Co-
respondenfa lui $t:rbu Vodd, Bucuresti, 1904-5, 2 vol.

4) Actualmente colectla se afli depusa la Muzeul Olteniei din Craiova.
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regionald a Statului mai erau aici arhiva Mitropoliei, a Eforiei
Sf. Spiridon, a Primarii orasului, a Prefecturii judetului, a
Curtii de Apel si a Tribunalului. Iar in apropiere de Iasi, la
Stinca, se gasia marea si valoroasa arhivd a familiei Rosetti-
Rosnovanu. Tot in Iasi isi formase o impozanti colectie de
acte si documente, strinse de prin satele si orasele Moldovei,
neobositul cercetitor al trecutului nostru si publicist de mate-
rial documentar, profesorul Gh. Ghibanescul). O activitate si-
milari a desfasurat pentru orasul Bérlad preotul Tacov Antonovici,
devenit mai tArziu episcop al Husilor2).

In capitalele celorlalte judete ale vechiului regat se gidsean
de asemenea arhive destul de mari pe lingd prefecturile jude-
telor, primiriile oraselor si pe linga instantele judecatoresti. Cele
mai vechi §i mai importante erau in orasele Botosani, Braila, Ga-
lati, Ploesti, Craiova, Pitesti, Campulung si Curtea de Arges.
Putine din ele aveau insa material anterior veacului al XIX-lea.

De asemenea pe ldngi episcopiile din Ramnicu-Vilcea, Buzau,
Roman i Husi se aflau depozite de arhive, cari contineau si docu-
mente mai vechi. Ale méanastirilor erau toate la Arhivele Statului.

In anumite localitati se pastrasera si arhive familiare mai
importante. Astfel la Solesti (jud. Vaslui) arhiva familiei Rosetti-
Solescu; la Stincesti (jud. Botosani) a familiei Callimachi 3);
la Negrilesti (jud. Tecuci) a familiei Giurgea-Negrilesti; la
Roman a familiei Cantacuzino-Pascanu; la Bacau a familiei
Cantacuzino-Sutzu; la Craiova a familiilor Glogoveanu?) si
Otetelisanu ®), la Florica (jud. Muscel) a familiei Bratianu; la
Golegti a familiei Golescu, etc.$)

Alaturea de ele merita sa fie mentionata pretioasa colectie
de acte gi documente gorjene, adunate de Al Stefulescu la
Targujiu?), si frumoasa colectie de documente muntene si mol-

1) Colectia a intrat in posesiunea Fundatiei Regele Ferdinand I din
fasi. O mare parte din documente au fost publicate de Ghibanescu, in Surete 4/
Izvoade; Ispisoace §i Zapisc; in revistele «loan Neculce», «Teodor Codrescu», etc.

2) Antonovici, Documente Bdrlidene, Barlad 1911-—1926 1-V.

3) lorga, Documentele familics Callimachi, Bucuresti, T (1go2), 11 (1go5).

4) Idem, Scrisori inedite ale lui Tudor Viadimirescn, in Analele Academiei
Romane XXXVI (1914).

5) Jdem, Contribufii documentare la Istoria Oltenicr, ibidem.

6) Enumerarea aceasta. nu urmireste sid indice absolut toate arhivele
din vechiul regat, ci numai pe cele importante ca bogitie sau ca vechime.
Tot astfel trebue privitd si enumerarea arhivelor din provinciile surori.

. 71 Actualmente in Muzeul Al. $tefulescu, infiintat din initiativa si prin
ingrijirea d-nei Aretie G. Titdrescu si in parte publicate de Stefulescu.
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dovene pe care o avea capitanul Al Saint-Georges la Tirgoviste.
In conformitate cu regulameuntul Arhivelor Statului atit auto-
ritafile centrale, cit si cele judetene i comunale, ar fi trebuit
sa depund arhivele vechi la Arhivele Statului din Bucuresti si
Tasi. Dar neexistind o lege care sa le pretindd a face in mod
obligator aceste depuneri, numai putine autoritati s'au conformat
regulamentului mentionat i din aceasti cauzi in preajma riz-
boiului foarte multe arhive vechi se giseau depozitate in loca-
lurile acestor autoritd{i si in conditii de conservare si de paza
putin prielnice. De asemenea marea lor majoritate erau lipsite
de inventare sau de cataloage.

ARDEAL UL

In provinciile romanesti, cari erau inainte de razboiul mon-
dial incorporate la monarhia austroungard, adica Ardealul,
Banatul si Bucovina, nu existau arhive de stat. Sistemul de
organizare al arhivelor de stat austriace si unguresti avea la
bazd principiul centralizdrii si de aceea arhive de stat nu exis-
tau decit la Viena (Haus- Hof- und Staatsarchiv) si la Buda-
pesta (Orszigos Levéltir). Numai in Austria, dupi 1895, unele
arhive provinciale au fost organizate in legatura cu Arhiva Statului
din Viena, dar aceasta nu avea directii sau depozite regionale.

Din aceste cauze in tot Ardealul nu era decit o singura
arhiva publica: Arhiva orasului Sibiu si a natiunii sisesti
(Archiv der Stadt und der sichsischen Nation in Hermannstadt !).
Cu toate acestea si alte orase aveau arhive mari si in parte
foarte vechi, cari insd nu erau puse la dispozitia publicului.
Astfel Brasovul 2), Bistrita 3), Alba Iulia, Targu-Muresului, Clu-
jul,4) Sighetul, Dejul, Aiudul si Sighisoara 9).

1) Zimmermann Fr., Das Adrchiv der Stadt Hermannstadt u. der Sdchsischen
Nation ed. I1 Sibiu, 1901.

2) Publicate in mare parte de Zimmermann, Werner, Miiller in Urkundenduck
sur Geschichte der Deuwtschen in Sichenbiirgen 1- 777 (1892 —1912) si Gundisch 1V (1937);
Bogdan 1., Relatitle Tari-Romdinesti cie Bragoraul, Bucuresti 1905; Tocilescu G., 534
documente Slavo-romdne, Bucuresti 1931; Hurmuzachi-lorga, Docum. XV 1 §i 2.

3) Berger A. Urkunden Regesten aus den alten Bistritzer Archive, in Programm
des evang. Obergymn. in Bistritz 1893; lorga, Documente romdnesti din Arhivele
Bistritei, Bucuresti 1893, Hurmuzachi-lTorga, Doczem. XV, 1 i o,

4) lakab Elek, Kvlozsvdr (orténete, Oklevéltar.

5) Despre arhivele din Ungaria (si Ardeal) in genere : Zimmermann,
Ucber Arckive in Ungarn in Archiv Hir siebenb, Landeskunde 1891 p. 617 urm.
Lupas 1., Zablon statistic al arkiveloy judetene §i ordsencst din Transilvania, in Revista
Arhivelor I p. 73 urm. Cf. §i Bulletin of the Insitute of historical research IV
(1926) nr. 10.
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De asemenea existau, ca si in vechiul regat, arhive la
toate prefecturile comitatelor si la instantele judecitoresti, dintre
cari cele mai importante erau tablele regesti (curtile de apel)
din Cluj si Targu Muresului. De asemenea la directiile erariale
(fiscale) din Abrud si Sighet; la directiile cirtilor fonduare si
la cele silvanale (silvice).

Dintre institutiile bisericesti posedau arhive mai importante
si mai vechi mitropoliile unite din Blaj si Oradea, mitropolia
ortodoxa din Sibiu s§i capitulele episcopiilor catolice din Oradea
si Satu mare.

Mai existau si alte depozite de arhive importante: la Muzeul
Bruckenthal din Sibiu, la Biblioteca Universitatii din Cluj si la
Muzeul Ardelean (unguresc) de acolo 1), la Muzeul Secuiesc din
Tirgu Muresului,?) la Administratia fondurilor griniceresti ro-
manesti din Nadsdud; la biserica greceasci din Bragov, etc.

Dintre arhivele familiare cele mai insemnate erau ale
familiei Bétydnyi (Alba Iulia) si Teleki (Targu Muresului)3).

De sigur ca multe din arhivele amintite mai sus aveau
infifisarea de arhive striine, cici erau intocmite de autoritati
sau institutii unguresti sau sasesti si nu cuprindeau decat rareori
acte scrise in limba romana.

Cu toate acestea in fiecare din ele se gaseau numeroase acte
$1 documente privitoare la Roménii ardeleni, cari forméand marea
majoritate a populafiei, erau amestecafi in toate chestiunile: ad-
ministrative, de proprietate, militare, sociale, religioase si culturale.

Mai mult, unele din aceste arhive cuprindeau depozite
bogate de acte si documente privitoare la Rominii din Tara
Romaneascid $i Moldova, sau emanate dela Domnii 1 dregatorii
accstor tiari, de oarcce atdt in evual medin, cat i in timpurile
mai noi relatiile lor cu Ardealul au fost foarte strinse si foarte
frecvente, iar in anumite epoci regiuni intinse din Ardeal au
fost ocupate si stipinite de Domni munteni sau moldoveni.
De alta parte atit Domnii, cit $i numerosi boieri din aceste
doud tari romdinesti, au avut proprietdti personale in Ardeal si
tot felul de acte si documente in legiturid cu acestea.

Dar in Ardeal au mai existat pand pe la 1882 si alte

1) Szabo K. Az erdely: muscum okleveles in Torténelmi TAar 188¢ si 18¢o.

2) Tdem, Szckely Oklevcitdr, Cluj 1872 —18g6, I-V.

3) Zimmermann, /. ¢. ingird principalcle arhive familiare din Ardeal;
unele din ele au fost concentrale la Biblioleca Universitati din Cluj, altele
duse la Budapesta
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arhive de cea mai mare valoare pentru istoria acestei provincii
si pentru trecutul poporului roménesc de acolo. Ele au fost
insi depuse toate in Arhiva Statului din Budapesta.

Acestea sunt urmitoarele: Arhiva guvernului ardelean
(Cluj) din timpul stipanirii austriace (169o—1872), dar cuprin-
zind si material mai vechiul) si Arhiva fiscului ardelean
(Sibiu) din aceias epoci. Amindoui au fost transportate la
Budapesta in 1876. Apoi arhiva capitulului episcopesc din
Alba .Tulia2) si cea a conventului méinistirii din Cluj-Mana-
stiur3). Acestea au fost trimise la Budapesta in 1882.9).

Daci primele doua arhive prezentau importania pentru
istoria generald a Ardealului, in schimb cele doud din urmi
priveau intr'o mare masurd poporul romainesc de acolo. Atat
capitulul episcopiei catolice din Alba ITulia, cit si conventul mands-
tirii de langa Cluj — tot catolici —au fost multd vreme loca credi-
bilia, locuri acreditate, adica institutii cari aveau dreptul de a face
acte juridice (de proprietate, de hotirnicie, etc) si de a libera
cOpii autentice (#ranssumpta authentica) de pe actele originale. Din
aceastd cauzi in arhivele lor au intrat un mare numir de
acte originale si copii de acte ale nobililor si taranilor romani
din tot Ardealul. Numai cei din pérgile nordice aveau §i un
alt loc acreditat: ministirea Lelesz (actualmente in Cehoslovacia),
unde se gisea de asemenea mult material documentar privitor
la Roméanii din Maramures, Silaj si Bihor.

De sxgur ca prezinta o mare important{d pentru istoria
noastri si arhiva cancelariei aulice transilvane (Siebenbiir-
gische Hoffkanzlei), care cuprindea istoria Ardealului sub toate
aspectele ei din timpul stipanirii austriace (169o--1867), cum
si documente de mare valoare pentru istoria Tarii Romdnesti
si a Moldovei, furnizate de serviciul de informatii al arma-
telor si autoritailor civile austriace. Ea insd a fost obtinuta
dela Viena de catre guvernul unguresc scurt timp dupa des-
fiintarea cancelariei (1867) si dusi la Budapesta ).

1) lakab Elek, s erdélyi bir. fohormdinyszéks levéltdr in revista Szdzadok

1873 p. 357. urm. . , .
, 2) Beke Ant_al, Az erdelyi orssdgos leveltir Gywlafehérvdrt, in Torténelmi

Tar 1889 pp. 555 si 753: 1890 pp. 130 §i 360; 1896 p. 45. L
) 3) Hdem, 4 Kolozsmonostor: Konvent leveltdra, in Torténelmi Tar 1896 pp. 183
si 718: 1897 pp. 339. 496 si 733; 1898 pp. 151, 343, 532 §i 633.

4) Tangany K, A4z erdelyi ndvari Kancelliriar levéltar, Budadest 1898 Pentru
toate aceste arhive cf. si Prodan . Arkivele noastre istorice din Budapesta in Gand
Romanese, Cluj 1934 p. 77 urm.
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De asemenea si vechea arhiva a camerii erariale din Ma-
ramures, care cuprindea actele i documentele exploatarilor
miniere de acolo, a fost dusa si ea dupa 1875 la Budapesta
si depusi in Arhiva Statuluil).

Toate arhivele, cari au fost ridicate din Ardeal dupia in-
fiintarea dualismulni austro-ungar (1 Ianuarie 1868) ne-au fost
retrocedate de drept prin tratatul dela Trianon (art. 177), din
nenorocire insi pina astizi nu ne-an fost restituite de fapt.

BANATUI.

Regiunea aceasta a avut si ea multa vreme administratie
separata si deci arhive proprii. Dar cele mai importante au
fost ridicate indata dupa 1868 si depuse in Arhiva Statului din
Budapesta. Mentiondm intre acestea vechea si bogata arhiva a ad-
ministratiei binitene (Landes Administration) dintre 1717—1778,
care a fost dusa la Budapesta in 1889 si depusa in Arhiva
Statului de acolo?). Apoi un numir de arhive de ale familiilor
nobile romanesti, unele maghiarizate, cari deasemenea au fost
depuse acolo. In sfirgit arhiva episcopiei Cenadului, partea
veche, care dupa ce a fost mutatd, cu ocazia ocupatiei turcesti,
la Segedin si de aici la Alba Iulia, a fost depusa la Muzeul
National din Budapesta3).

In momentul izbucnirii rdzboiului mondial se mai aflau
in Timisoara, urmaitoarele arhive mai insemmnate: 1) Arhiva
mai noud a administratiei banatene din timpul ocupatiei austriace.
2) Arhiva veche militard din aceias epocd si continuindu-se
pani la 1872, cind Banatul a fost incorporat la Ungaria; 3)
Arhiva primaériei confindnd material incepand dela anul 1718
pini in zilele noastre; 4) Arhiva judetului Timigoara; g5) Ar-
hiva cadastrului; 6) Arhiva administratiei financiare; 7) Arhiva
tribunalului.

In oragul Caransebes se giseau: 1) Arhiva primiriei, cu
acte datind de pe la mijlocul veacului al XVIII-lea si piana
in epoca moastri; 2) Arhiva Comunitatii de avere a fostului

1) CI. Szdzadok, 1884 p. 58.

2) Szentklary Jend, Mercy Cl. Fl. kormdnyzata a femesi bansdgban Budapest
1909 p. 16.

3) Informatiile asupra arliivelor banitene le avem in mare parte dela
d. I. Miloia, directorul Muzeului Banatului din Timisoara.
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regiment de granita No. 13; 3) Arhiva oficiului de sare;
4) Arhiva tribunalului.

In oragul Lugoj crau: 1) Arhiva prefecturii comitatului
Caras-Severin, cu material incepind de pe la 1779; 2) Arhiva
primidriei, care desi avea numeroase registre din veacul al
XVIII-lea, suferise mari pagube in urma unei inundatii ce s'a
produs in anul 1911; 3) Arhiva bisericii ortodoxe incepind
de pe la 1780; 4) Arhiva episcopiei unite, incepind dela 1854.

In sfarsit in Oravita era pe langa arhiva primariei, care
nu incepea decat de la 1860, foarte importanta arhiva a Ad-
ministratiei minelor din Banat, cu acte ce datau inca dela 1718,

Dupid cum rezulta din cele expuse mai sus, toate arhivele
banatene contineau material mai nou, din veacurile al XVIII-lea
si al XIX-lea, cici cele cu material vechiu fuseseri duse mai
de mult la Budapesta. Cu toate acestea pentru istoria Roméni-
lor banateni ele prezintau o importantd foarte mare, cici cu-
prindeau tot felul de date privitoare la viata si desvoltarea lor
dupd inlaturarea stapénirii turcesti din Bamnat, adicd din epoca
marilor Jupte nationale si religioase atit impotriva asupririi
austriace, cit mai ales impotriva suprematiei religioase si cul-
turale sirbesti, sustinutd de Austriaci in scopul de a slabi pu-
terea de rezistentd a elementului roméinesc §i de a provoca
conflicte intre aceste doud popoare de religie ortodoxa.

BUCOVINA

Dupi anexarea ei la Austria (1775) a avut administratie
separati pana la 1786, cand a fost unitd din punct de vedere
administrativ cu Galiia, unire care a durat numai pina la
1848. Desi dela aceasta dati a devenit iaras autonomi, nu s’a
infiintat o arhiva proprie decit in 1907 sub numele de Arhiva
Tarii (Archiv der k. k. Landesregierung) in Cerniufi. Deci
in aceastd arhivd nu erau decit acte si documente mai noi, ince-
pind cu anul 1775 si mergind pana la 1918. Cu toate acestea
printre ele se gasiau, mai ales in coOpil, numeroase documente
vechi moldovenesti1).

1) Prin aniul 1913 profesorul universitar din Cernduti, WI. Milkowicz, seful
acestei arhive, a fost delegat de guvernul austriac sd stringa dela auloritati
si particulari actele cele mai importante, spre ale depuncin arhivi. El a reusit
sd strAngd un material destul de bogat, dar izbucnind rizboiul, l-a evacuat
la Salzburg.
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In schimb atit prefectura Judet;ulm Cernduti, cit ¢1 pri-
miria orasului aveau arhive mari §i destul de vechi, de ase-
menea tribunalul si judecdtoria de acolo, ca si corpul de jan-
darmi §i unele institutii filantropice. Un depozit foarte pretios
de acte i documente vechi romanesti avea mitropolia ortodoxa,
impreuna cu arhiva ei mai noud. Altul iards foarte bogat se
afla si la asa numita «Tabula Tarii», unde erau adunate toate
actele de proprietate, testamentele, foile de zestre, etc. ce se
referiau la proprietati.

In orasul Suceava se afla de asemenea o bogati arhiva
la primarie si alta la prefectura; tot asfel la tribunalul din
Campulung. ) Tar in restul provinciei erau depozite mai mici
pe la manastirile Putna, Sucevifa si Dragomirna.

Dintre vechile familii boieregti isi pastraserd arhive mai
insemnate familiile Cantacuzino (Ocna), Hurmuzache (Cernauca),
Vasilco (Berhomet, Siret), Flondor (Storojinet), etc. 2

Si arhivele bucovinene cuprindeau mai ales material nou,
format in cursul epocii, cind aceasti regiune a fost stapanita
de Austria (1775—1918). De altfel in momentul anexirii ei la
Austria nu existau in Bucovina decit putine depozite arhivistice:
pe la ménastirile mai mari si la unele familii boieresti mai bo-
gate. Dar si unele si celelalte au suferit pierderi insemmnate in
timpul stapinirii austriace, din cauzi ca li-s'au reclamat in
nenumarate rinduri documentele, spre a face dovada la confir-
marile proprietatilor si la tot felul de lucrari statistice, jude-
catoresti, etc. Din cauza aceasta multe din ele au ajuns in
arhivele autoritajilor centrale din Viena sau din Lwow, ori s'au
pierdut. De alta parte unii dintre marii proprietari bucovineni
s'an stabilit fu cursul avestei stapdniri in Moldova i au dus cn
ei acolo si arhivele ce posedau.3)

BASARABIA

In aceasti regiune a Moldovei, anexatd la Rusia in 1812,
erau destul de multe arhive sau depozite de material arhivistic,
cari si prezinte o importan{d mai mare.

1) Stefanelli, Documentele Cimpulungulur moldovenesc, Bucuresti 1913.

2) Reli, Amintiri dintr'un castel la Nistru, Bucuresti 1924; Balan T, Arhivele
Bucovines, in Revista Arhivelor 1. p. 301,

3) Pentru arhivele din Ardeal, Banat si Bucovina si se consulte i stu-
diile d-lor St, Metes, I. Miloia si T. Balan din Revista Arhivelor III, 1936—7.
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In Chi$inéu pe langa arhiva cancelariei guvernului, a
siguranfei si a corpului de jandarmi, cari toate cuprindeau
acte noi, se giasea o singurd arhivi mai veche: Arhiva Sena-
torilor. Intrinsa pe langa acte privitoare la Basarabia dupd
anexarea la Rusial), se aflau si dosarele administratiei rusesti
din Muntenia si Moldova din timpul ocupatiei militare dela
1808 —1812 2).

Dar la Consiliul Eparhial si la instantele judecitoresti din
Chisindu si din restul regiunii se gaseau depozite bogate de
material arhivistic; tot astfel la primiriile diferitelor orage (Cetatea
Albi, ete)

De asemenea la citeva manistiri Capriana, Dobrusa, Var-
zaresti, Harbovit, Curchi, etc) si la unele familii boieresti: Ca-
targi (Cobilnea), Hasdeu (Cristinesti)) Sturdza (Noua Sulitd),
Dicescu (Galesti), Crupenschi (Lomacinita), Gore (Chisiniu),
Stroescu (Branzenii Vechi) existau numeroase acte vechi ro-
ménesti 3).

SOARTA ARHIVELOR NOASTRE iN RAZBOIUL MONDIAL

Numeroasele arhive si depozite de arhive, ce se aflau pe
teritorinl RomdAniei actuale, au avut in cursul rizboiului mon-
dial o soarta foarte variata.

Este adevarat ca majoritatea lor s'au pastrat intacte cu
toate pericolele la cari au fost expuse, atit din partea armatelor
dusmane, cari au invadat in o parte din vechiul regat si in
unele din provinciile surori, cit i din partea armatelor aliate
sau a intemperiilor.

Dar au fost si multe arhive cart au suferit in cursul
razboiului pagube mai mari ori mai mici, de cari se vor
resim{i totdeauna.

Unele au fost distruse, parte de armatele dusmane, cari au
navalit in diferite regiuni ale tdrii, parte de armatele aliate.

Armatele puterilor centrale, reusind sa invadeze si sa ocupe
o parte din teritoriul vechiului regat al Roméniei, au distrus,

1) Halippa I. Tpyau BeccapaGekorm ApxiBHo#t KoMmumcift, Chisiniu
v. I.IIIL

2) Rosetti Radu, Arkiva Senatorilor din Chiyindn in Analele Academiei
Romine XXI (1909) p. 368 si 581. Lista dosarelor la p. 706 urm.

3) Cf. revista Arhivele Basarabiei publ. de T. Bulat si C. Tomescu,
I—VIII (1929 —1936); si informatii primite dela d. I. Pelivan.
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fara crutare si firda de nici un folos pentru aceste puteri, un
mare numar de arhive publice si particulare. Opera de distru-
gere s'a indreptat in primul rind asupra arhivelor autoritatilor
judetene si comunale din zona frontului dela Carpati, dela Dunire
si dela Siret. In toate orasele si satele din regiuunile, unde s'au
dat lupte ori pe unde au trecut armatele acestea, n’a mai ramas
nici urme de arhive sau depozite arhivistice.

De alti parte trupele de ocupatie, cari au stafionat in
Capitala, au distrus parti insemnate din arhivele autoritatilor si
institutiilor centrale, cu prilejul incuartiruirii ofiterilor si solda-
tilor, a infiintarii nenumaratelor birouri militare sau a instalarii
de spitale, popote, aresturi, posturi de paza, etc. Ori de cite ori
era nevoie de camere pentru astfel de instalatii se sacrifican
depozitele de arhive, aruncindu-se actele si dosarele prin beciuri
sau poduri, ori intrebuintindu-se la incalzitul sobelor si calori-
ferelor. In felul acesta, de si nu a fost o distrugere sistematica
si ordonatd de comandamentul superior, a disparut o cantitate
insemnatd de material arhivistic dela aceste autoritdfi si insti-
tutii centrale.

La fel s'a petrecut si cu arhivele autoritatilor judetene si
comunale din teritoriul ocupat. Dar daca acestea m’'au pierdut
decat parti din materialul lor, in schimb unele arhive familiare
si particulare au fost distruse cu totul. Voi mentiona, ca pilda,
numai trei: arhiva principelui Barbu Stirbei dela Buitea, a
familiei Golescu dela Golesti si bogata colectie de documente
ce-si formase cépitanul Al. Saint-Georges la Targoviste. Prima
a fost pusa pe foc i arsid de citre o doamni germana prietend
a familiei; a doua a fost distrusa de navilitori; iar cealalta a
fost aruncata de soldafii germani intr'o groapa din curtea casei
si acolo 1 s'a dat foc.

Dar la distrugerea arhivelor din vechiul regat au contribuit
in parte si trupele aliate rusesti. Unitatile cantonate prin oragele
si satele Moldovei au tratat fard nici o consideratie depozitele
de arhive ale autoritatilor, din care cauzi multe din ele san
distrus in total sau in parte. In special in iarna grea din
1916/17 pachetele de acte si dosare dela prefecturi, primarii
si tribunale au servit intr'o mare masurd ca material de incalzit
localurile unde erau incuartirnite aceste trupe !).

1) Au suferit din aceastd cauzd mai ales arhivele din judetele Botogsani
Bacau i Tasi.
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In Ardeal distrugerile au fost mai reduse. Armatele ro-
manesti cind au intrat acolo in 1916 s'au purtat cit se poate
de civilizat si nu s'au atins de loc de arhivele publice sau
particulare. Tot astfel in toamna anului 1918 cidnd au fost
trimise contra teroristilor unguri. Un singur caz de distrugere
se poate pune in sarcina trupelor noastre: un numir de
dosare din arhiva orasului Alba Iulia au fost arse in iarna
anului 1918/19. In schimb trupele secuiesti inapoiate de pe
front in aceias toamud, au distrus cu prilejul tulburarilor ce
au avut loc, parti insemnate din arhivele judetene si comunale
din tinutul lor ¥).

In Banat de asemenea arhivele nu au suferit distrugeri
nici din partea trupelor sirbesti, nici a celor roménegti, dar in
timpul tulburarilor din 1918 a ars in intregime arhiva oficiului
de sare din Caransebes 2).

In schimb in Bucovina repetatele ocupatii militare rusesti
au distrus in parte arhivele primariilor si ale instantelor judeca-
toresti. Dar si administratia austriaca a comis acte de distrugere,
mai ales dupd infringerea puterilor centrale. Astfel in Noemvrie
191% cind se pregatea realipirea Bucovinei la Rominia, s’a
scos din Arhiva Tarii din Cernaufi tot materialul privitor la
migcarea romaneascd, cum §i toate actele compromifatoare pentru
administratia austriacd si li-sa dat foc parte in sobele Pala-
tului Administrativ, parte pe dealul fostei cetati Tetina, din
apropiere, unde au fost transportate in acest scop 3).

Cit priveste Basarabia, aici cu prilejul revolutiei bolsevice
in anul 1917 s'au distrus complet arhiva cancelariei guvernului
din Chisinau, a Corpului de jandarmi si a Siguranfei statunlui
din Basarabia. Tot atunci au fost distruse, in total sau in parte,
unele arhive manastiresti si familiare din restul provinciei

O alta urmare a razboiului a fost rapirea unor arhive sau
depozite de arhive de catre armatele dusmane sau de citre
cele aliate. Trupele puterilor centrale n-au ridicat din vechiul
regat decit o cantitate micia de material arhivistic, in special
dela unele ministere (de pildi al Afacerilor Striine), din depo-
zitele institutiilor particulare si dela familiile refugiate. Men-

1) Metes St., drhrvele Ardealulns dupd rizborn in Revista Arhivelor Ip. 83 urm,
2) Relatia d-lui I. Miloia.
3) Balan, I c.
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tiondm in special ripirea de citre trupele bulgare a unui mare
numir de manuscrise dela Academia Roméina, dar cari in urma
interventiei comandantului suprem v. Mackensen, au fost
restituite imediat. In schimb cu ocazia ocuparii diferitelor orase,
au ridicat arhivele militare ce le-au gasit acolo. Astfel au luat
din Giurgiu vechea arhiva militard; din Ploesti arhiva coman-
damentului diviziei de acolo; din Cimpulung-Muscel toatd
arhiva corpului; din Craiova arhiva militard veche; tot astfel
din Urziceni arhiva veche a regimentului

Armatele sirbesti, cari ocupasera Banatul, au ridicat cu
prilejul retragerii lor de acolo citeva arhive importante. Astfel
din Timisoara au luat arhiva judetului si a cadastrului, amén-
doua cu material din veacurile al XVIII-lea; arhiva militard
noud, din a doua jumatate a veacului al XIX-lea. Tar din
Oravita au ridicat bogata arhiva a administratiel minelor, de
o valoare capitald pentru istoria exploatirilor miniere din
aceasta regiune.

Din Bucovina trupele rusesti n’au ridicat arhive; iar din
Ardeal armata romdna cu ocazia ocupatiei din 1916 a ridicat
numai din arhiva orasului Bragov, fondul de documente vechi
slave si latinesti, privitoare la istoria oragului si la relatiile
lui cu Tara Romaineasca si Moldova, spre a le salva de a fi
trimise la Budapesta.

Arhivele ripite sau ridicate de armate nu au fost totdeauna
pierdute. Astfel cele lunate din vechiul regat mni s'au restituit
miacar in parte, iar cele ridicate din Banat de citre armatele
sirbesti au fost gasite si ne vor fi restituite. De asemenea
fondurile de documente ce le-am ridicat noi din arhiva muni-
cipiului Brasov au fost fnapoiate acelei arhive.

In sfirsit alte arhive au avut soarta de a fi evacuate in
locuri mai sigure, spre a fi puse la adapost de orice pericol.
Astfel din Bucuresti s'au trimis la ITasi in Noemvrie 1916, cind
capitala era amenintata, cele mai importante depozite ale Arhi-
velor Statului, ale Academiei Roméine, ale autoritatilor centrale
(Ministerul Afacerilor Straine, al Finantelor, al Instructiunii si
Cultelor, de Domenii, de Rizboiu, de Interne, de Luciri publice),
ale marilor institugii financiare: Banca Nationala, Casa de De-
puneri, Creditul Funciar Urban, Creditul Funciar Rural, si ale
altor institutii publice §i particulare. Toate aceste depozite an
stat in Iasi pAna in Iunie 1917, cAnd in fata ofensivei dusmane
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care ameninta Moldova, au fost duse de acolo la Moscova,
impreuna cu deporzitele mai valoroase din Moldova.

Din Ardeal si Banat s'au evacuat deasemenea, in momentul
intrdrii trupelor romanesti (15 Aug. 1916) unele arhive admi-
nistrative si politienesti parte la Budapesta, parte in alte localitati
din Ungaria. Numirul lor insi nu a fost mare, cici intrarea
trupelor mnoastre s'a facut pe mneasteptate i prin mai multe
locuri in acelag timp, astiel ca autoritatile unguresti nu au avut
timpul necesar sa ia masurile cuvenite in acest scop.

De asemcnea §i din Bucovina s’au evacuat, cu prilejul
repetatelor invazii rusesti, unele arhive administrative la Viena,
dar nici acestea n'au fost numeroase. Din Cernauti in special
s'a evacuat colectia formata de profesorul Milkovicz; ea a
fost trimisa la Salzburg.

Este adevarat ci cea mai wmare parte din aceste arhive
le-am putut repatria dupa terminarea razboiului, dar cu toate
acestea materialul lor a suferit mult atat din cauza transportului,
cit si din cauza pastrarii lui multd vreme in coudi{ii nepriel-
nice. De reguld impachetarea acestui material s’a facut pe repe-
zeald gi fard sd se poatd lua suficlente masuri, de alte ori pe
drum unele ldzi s'au spart, ori au fost expuse intemperiilor,
astfel ca parti din material s'a deteriorat.

Cu toate acestea evacuarea s'a dovedit a fi una dintre
masurile cele mai bune pentru salvarea materialului ameningat
de furia dusmanului, iar inconvenientul cel mai mare a constat
in faptul ca repatrierea arhivelor evacuate a reclamat nu numai
tratative laborioase, dar si timp foarte indelungat — pentru
cele din Rusia aproape 20 de ani —— timp in care atit ad-
ministraia, cit si stiluta noastra au fost lipsite de izvoarele
cele mai importante.

RECUPERAREA ARHIVELOR TARILOR SURORI

Pe lingd pierderile de material si dezorganizarea arhivelor,
rizboiul ne-a adus si unele foloase, prin faptul cid mne-a dat
prilejul sd recuperdm vechile arhive ale tarilor surori reunite
cu vechiul regat.

Tratatele de pace incheiate la Saint-Germain (cu Austria,
la 10 Sept. 1919) si la Trianon (cu Ungaria, la 4 Iunie 1920)
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ne-au recunoscut, odati cu anexarea Bucovinei, Ardealului si
Banatului, dreptul asupra arhivelor acestor teritorii §i asupra
acelora, cari fuseserd ridicate in decursul timpului din aceste
provmcu Cat pr1ve$te Basarabia am pus stipanire pe arhivele
ce se giseau acolo in momentul unirii ei cu patria mami
(9 Aprilie 1918).

De altfel obiceiul de a se restitui odata cu teritoriile anexate
si arhivele lor este foarte vechiu, iar in tratatele de pace incep
sa se introducd clauze privitoare la arhive inci din veacul al
XVII-lea. In special dela campaniile de cuceriri ale lui Napo-
leon I in toate tratatele de pace din veacul al XVIII-lea si
al XIX-lea, privitoare la anexari sau cedari de teritorii, exista
si clauze privitoare la arhivele acestor teritoriil). Era deci na-
tural ca si tratatele cari au iuncheiat razboinl mondial si prin
cari se facea dreptate popoarelor europene, dindu-le putinga sa-si
realizeze unitatea nationala si deci sa anexeze teritoriile nationale,
pentru cari au luptat de veacuri si au singerat in ultimul rdzboiu,
sa confind clauze privitoare la arhivele provinciilor anexate.

Céat ne priveste pe noi, atit tratatul dela Saint-Germain,
cat si cel dela Trianon precizeaza in chip destul de aminuntit
materialul arhivistic al tarilor surori, pe care trebuia si ni-]
restituie Austria si Ungaria. Textele ce ne intereseaza sunt
urmitoarele: 2)

1. Art. 93 al tratatului dela Saint-Germain si art. 77 al
tratatului dela Trianon, prin care cele douad tirii se obliga sa
ne remitd: arhivele, registrele, planurile, titlurile $i documen-
tele de orice naturd apasfindnd administratiilor civile, militare,
financiare, judecatoresti sau altele ale teritoriilor cedate. Daci
documecntele de mai sus 'au caracter militar gi privesc in acelag
timp administratiile austriace sau unguresti, si deci remiterea
lor w'ar putea avea loc fara prejudiciu pentru aceste din urma,
Austria si Ungaria se obliga, sub conditia reciprocitatii si ni-le
comunice.

1) Cf. mai ales Jacob L., Za clause de livraison des archives publics dans les
traités d’anexion, Paris 1915, gassim.

2) Dim textele clauzelor in roméineste si in rezumat. cit ne intereseazd
pe noi. Textele originale in I. franceza si engleza se gisesc in diferitele publi-
catii ale tratatelor de pace.

Textul francez al clauzelor privitoare la arhive din tratatul dela St.
Germain a fost reprodus in Revista Arhivelor I p. 158 n. 6, iar cel din tratatul
dela Trianon in Gind Roménesc 1934 p. 78 n. I
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2. Art. 191 din tratatal dela Saint-Germain si art. 175
din tratatul dela Trianon obligi pe cele doud tari si restituie
toate actele, documentele, obiectele antice §i de artd §i orice
material stiintific si bibliografic ridicat din teritoriile invadate
si apartindnd statului, administratiilor provinciale, comunale,
filantropice sau bisericesti, ori altor institutii publice sau par-
ticulare.

3. Art. 192 din tratatul dela Saint-Germain §i art. 176
din tratatul dela Trianon prevad restituirea obiectelor de acelas
fel ca cele de mai sus, cari au fost ridicate dupd 1 lTunie 1914
din teritoriile cedate, afard, natural, de obiectele cumparate dela
particulari.

4. Art. 193 si 196 din tratatul dela Saint-Germain i art. 177-
178 din tratatul dela Trianon obligd Austria §i Ungaria sa resti-
tuie toate actele, documentele, memoriile istorice aflatoare in
stabilimentele lor publice, cari awn o /legdtwurd directd cu istoria
teritoriilor cedate si cari au fost ridicate de Ungaria dupi 1
Ianuarie 1868, data infiintarii dualismului austro-ungar, iar de
Austria in timpul ultimilor zece ani.

Cat priveste obiectele si documentele avidnd un caracter
artistic, arheologic, stiintific sau istoric §i facdnd parte din co-
lectiuni, cari apartineau in trecut guzernwului monarhiei austro-
ungare sau coroanel, cele doua state se obliga:

a) si negocieze un aranjament amical cu statul romin, in
virtutea caruia parte din colectiile si obiectele sus aritate, cari
ar trebui si apartind patrimoniului intelectual al acestui stat,
vor putea fi repatriate in mod reciproc in fara lor de origina; si

4) si nu instriineze nimic, si nu risipeascd nimic din
numitele colectii i sa nu dispuna de nici unul din aceste obiecte
si documente timp de 20 de ani, dar sa le punia la adipost si
si le asigure buna lor conservare §i si le tind impreuna cu
inventarele, cataloagele si documentele administrative privitoare
la acele colectii, la dispozitia cercetatorilor nostri.

Articolele de mai sus stabilesc tot odati, ci in mod reci-
proc statele succesoare vor restitui Austriei actele, documentele
si memoriile cari nu dateazdi de mai mult de 20 de ani si au
raport direct cu istoria sau administratia ei §i se gasesc eventual
pe teritoriul lor. Cit priveste Ungaria nu va putea decat si
negocieze aranjameuntele necesare pentru a-si repatria documen-
tele si obiectele arheologice si de arta aflatoare in aceste state.
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Mai existd si alte citeva articole privitoare la arhivele
de societa{i, intreprinderi, etc. dar acestea neintrind in cadrul
lucrdrii de fata, nu le mai mentionim.

Dupa cum rezultd din analiza textelor de mai sus, in cele
doud tratate se repeti aceleasi principii, cari se gasesc aproape
in toate tratatele de pace anterioare, privitoare la restituiri si
retrocedari de arhivel).

In primul rind se impune statelor invinse si restifutie
arhivele rapite de armatele navalitoare sau ridicate de armatele
de ocupatie.

In al doilea rdnd sunt obligate sd sefrocedeze arhivele teri-
toriilor, cari au fost anexate altor state in urma razboiului

In acest din urmi caz arhivele sunt considerate ca pro-
prietatea statului si deci se transmit odatd cu teritoriul, ca si
celelalte proprietati ale statului.

Dar in tratatele dela St. Germain si Trianon se intrebuin-
teazd doi termeni spre a preciza cari arhive ale teritoriilor alipite
se retrocedeazi: unul indici pe cele ce «aparfin» (in textul
francez apparienant) acestor teritorii, celalalt pe acelea cari <au
o legitura directa» (un raport a’n’ea‘) cu istoria lor.

Primul termen se refera la arhivele administratiilor civile,
militare, financiare, etc. deci la asa zisele «<arhive administra-
tive»; al doilea la actele, documentele, memoriile istorice afla-
toare in stabilimentele publice — arhive sau muzee —- deci la
asa numitele «arhive istorice»,

Rezulta prin urmare, ca pentru retrocedarea arhivelor admi-
nistrative tratatele de pace au admis principiul provenientei

(Herkunftsprinzip), care tine seami de originea si modul de
formare a fiecirui fond arhivistic si reclaina respectarea intre-

gitatii acestor fonduri. Deviza arhivigtilor francezi: sespect des
Jfonds, a fost recunoscuta incid dinainte de rizboiu ca baza a intre-
gii ordnduiri si inventarieri a arhivelor §i ea a fost admisa si
recunoscuti si cu ocazia desbaterilor conferintelor de pace 2).
Insi in prima sa redactare articolul 93 din tratatul dela St.
Germain nu avea termenul «appartenant», ci termenul «concer-
nant», care reprezintd alt principiu arhivistic: principiul referingei
(Betreffsprinzip). Acesta este cu mult mai larg, de oare ce are

1) Jacob L., o. ¢
2) Bittner Ludw., Das Schicksal der oesterreichischen Archive, in Archiv fiir
Politik und Geschichte, Berlin 1925 p. 65;
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in vedere toate actele si documentele privitoare la o tard, loca-
litate, institutie sau persoana, indiferent de fondurile din care
fac parte sau de locul unde se afla.

A fost un mare succes al delegatilor austriaci dela confe-
rinta de pace, cd au reusit sa faca si se inlocuiascd in tratat
termenul concernant prin appartenant. Succesul lor s'a datorit
in cea mal mare parte faptului, ca au sustinut necesi-
tatea mentinerii integritatiy fondurilor arhivistice in interesul
cercetarilor stiintifice, dat fiind ca arhivele statului austriac
au o importanta europeana, din cauza relatiilor pe care aceastd
mare putere le-a avut timp atit de indelungat cu intreaga po-
litica si cultura continentului?).

Dar a mai intervenit si atmosfera ce se creiase, chiar in
cursul razboiului mondial, cu privire la arhivele teritoriilor ce
urmau sa fie anexate. Erudltul francez L. Jacob, a publicat la
Paris, chiar in anul 19135, o lucrare mtitulata: Za clause de -
vraison des archives publigues dans les traités d’annevion. In
aceasta lucrare autorul expune clauzele privitoare la arhive din
toate tratatele de pace anterioare, cari prevedeau anexiuni de
teritorii si arata modul cum au fost executate aceste clauze.
Punand eventualitatea retrocedarii Alsaciei si Lorenei la Franta
autorul conchide ca, in interesul stiingei, arhivele istorice nu
trebuie impartite, iar din arhivele administrative moderne
ar urma sia se cedeze Frantei numai cele <«cari privesc admi-
nistragia civila, militara sau judiciard a acestor tiri», pe
cita vreme cele ce privesc administrajia lor centrala, nu este
motiv si fie cedate?).

Profitind de toate aceste imprejurari Austria a reusit sa
faca sa se admita principiul provenienter la impartirea arhi-
velor el administrative intre statele succesoare, i de acest avan-
tagin a profitat si Ungaria, care a incheiat tratatul dela Trianon
mai tarziu (4 Iunie 1920).

Dar pentru retrocedarea arhivelor istorice tratatele sunt
conduse de un principin cu totul opus. Termenul intrebuintat
pentru actele, documentele $i memoriile istorice ce trebuie
cedate de Austria i Ungaria este: «cari au o legatura directd
cu istoria teritoriilor cedate» (art. 193 din tratatul dela Saint

1) Bittner, o. . p. 63; Zaborowski Virg., Zmportanta arhivelor vieneze pentrue
istoria Romdinilor, in Revista Arhivelor I p. 145 urm.
2) Jacob L. o. c. p. 105 §! II1I.
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Germain si art. 177 si 178 din cel dela Trianon). Iar acest
termen exprima ace1a$ ideie ca si termenul concernant, despre
care am vorbit mai sus.

Prin urmare la aceste arhive se aplica principiul referintei
si in baza lui tratatele ne dau tot materialul arhivistic care
se refera, adica priveste istoria Bucoviuei, Ardealului si Banatului,
aflator in stabilimentele publice din Austria §1 Ungaria §i care
a fost ridicat din Bucovina in ultimii zece ami, iar din Ardeal
si Barat dupa 1 Ianuarie 1868.

La randul lor Austria si Ungaria vor primi si ele dela Ro-
méania si dela celelalte state succesoare actele, documentele si
memoriile, carl au raport direct cu istoria sau cu administratia
lor, dar nu sunt mai vechi de 20 de ani.

In sfirsit pentru asa numitele «arhive comune austro-
ungare» sau <ale coroanei» s'a admis in tratate numai un
«aranjament amiabily, in baza caruia fiecare stat si-si primeascd
materialul ce «apartine patrimoniului sau intelectual», dar numai
pe bazi de reciprocitate.

Interpretind in mod natural si nefortat clauzele tratatelor
de pace expuse mai sus, rezulta cd Rominia trebuia sa pri-
meascd dela Austria i dela Ungaria: 1° toate arhivele admi-
nistrative de provenienfi din Bucovina, Ardeal si Banat; 2° toate
arhivele istorice privifoare la trecutul acestor provincii, cari
fusesera ridicate din Bucovina dupa I9og, iar din Ardeal si
Banat dupa 1 Ianuarie 1868.

Prin urmare dela Austria noi aveam de reclamat in primul
rand arhivele Bucovinei, iar acestea le puteam obtine in baza

principiului provenientei. (art. 93)
Dar in arhivele austriace, in special in cele din Viena,

se giseau §i nenumarate acte si documente prizvifoare 1a Bucovina
si la celelalte teritorii ce ne-au fost cedate.

Arhiva Ministerului de Risboiu (Kriegsarchiv) continea
un material bogat si extrem de pretios privitor la Ardeal si
Banat si chiar la Bucovina, din timpul indelungatei stapiniri
austriace asupra acestor provincii (169o—1868). Tot acolo se
aflau acte si documente privitoare la Tara Roméineasca si
Moldova in epoca amintiti, Stipinirea austriaci in Ardeal si
Banat a fost mai mult o ocupafie militara deghizati, care
dispunea de un servicin de informatii si de spionaj foarte bine
organizat, care se interesa nu numai de chestiunile militare,
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dar de orice fel de probleme cari priveau atit tarile roméanesti
supuse, cit si cele douad principate vecine.

Arhiva Statului (Haus-Hof-und Staatsarchiv) avea si ea
un mare numar de acte si documente privitoare la chestiunile
politice, religioase, economice, sociale si culturale ale Roma-
nilor din tarile supuse.

Iar Arhiva Consiliului Aulic (Hofrath) continea actele tu-
turor problemelor si afacerilor, cari au fost rezolvite de aceasta
instanta suprema administrativd, deci §i cele privitoare la ma-
rile migciri politice si sociale romdémnesti, la revendicirile de
drepturi $1 proprietatl si la procesele mari dintre natiunea ro-
ménd si celelalte nationalititi din Ardeal si Banat

Toate acestea nu le puteam obfine pe baza principiului pro-
venientei, ¢i numai conform principiului referingei.

In Ungaria, de alta parte, pe langéd arhivele administrative
si cele istorice, pe cari le puteam reclama pe baza principiului
provenientei (art. 77 si 177 dela Trianon), existau de asemenea
arhive pe cari le puteau dobandi in baza principiului referintei.
Vom aminti in primul rind importanta arhivd a Cancelariei
Aulice Transilvanene, care a fost obtinuta de Unguri dela Aus-
triaci in 1872 si care cuprindea un material de prima ordine
pentru cunoasterea istoriei politice, sociale si economice a acestei
provincii in epoca stipaumirii austriace §i chiar in veacurile
anterioare.

Apoi bogatul depozit arhivistic al Muzeului National din
Budapesta, unde iaris se gaseau numeroase acte §i documente
privitoare la Ardeal si Banat.

In sfarsit arhiva Cancelariei Aulice Unguresti continea si
ea acte de cea mal mare importan{a pentru judetele Satmar,
Bihor si Maramures, anterioare veacului al XVIII-lea si pentru
Banat, dela 1718 incoace.

Dintre statele succesoare ale monarhiei austro-ungare not
aveam dreptul la cea mai mare parte din materialul arhivistic
ce urma sa fie restituit de Austria §i de Ungaria.

Depindea prin urmare de modul cum aveau si fie inter-
pretate tratatele de pace cu prilejul executirii lor si de energia
cu care ne vom apara drepturile si interesele, ca si obtinem
tot materialul arhivistic ce ni-s'a recunoscut ca al nostru.
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EXECUTAREA CLAUZELOR ARHIVISTICE
DIN TRATATELE DE PACE

Conform traditiei si mecanismului complicat adoptat de pu-
terile invingétoarc pentru executarea tratatelor de pace, statele
succesoare ale monarhiei austroungare — deci si Roménia —
au trebuit sa procedeze la incheierea de conventii speciale pentru
retrocedarea arhivelor cu fiecare din cele doua tari invinse.

Natural ca aceasti metoda era dela inceput favorabila
tarilor invinse, cdci puteau si temporizeze sub tot felul de
pretexte executarea clauzelor referitoare la arhive. De altd parte
deschizandu-se calea conventiilor intre parti, cei invinsi si obligati
sa cedeze arlivele erau pusi, dintrfun anumit punct de vedere,
pe picior de egalitate cu invingatorii.

In sfirsit noi (si Iugoslavii) eram oarecum intr'o situatie
de inferioritate in ce priveste arhivele si obiectele arheologice
si de artd, ce urmau si ni-sc cedeze de catre tarile invinse, caci
in tratatele de pace nu am specificat anusmite arhive si obiecte
asupra carora aveam pretentii,— cum au facut Italia, Polonia
si Cehoslovacia in anexele la art. 196 din tratatul dela St
Germain, si Italia in art. 179 din Tratatul dela Trianon — ci
ne-am mulfumit numai cu clauzele generale stipulate in tratate.

De altfel este interesant de constatat, ca pe cita vreme
celelalte state succesoare — in afara de Iugoslavia — aveau
pretentii mai ales asupra arhivelor din Austria, §i in special
din Viena, noi aveam de primit arhive gi din Austria §i din
Ungaria. Deci noi ar fi trebuit sa specificam in amandouna
tratatele, macar in anexe, arhivele cari ne interesau in mod
special st ni-se cuveneau in chip neindoios. Astfel fn tatatul
dela St. Germain trebuiau prevazute arhivele privitoare la Ar-
deal aflatoare in Austria, iar in cel dela Trianon arhivele ardelene
si banatene, cari au fost ridicate inainte de 1868, cum si cele
ce nu cadeau sub prevederile principiului provenientei.

Dar in tratatul dela St. Germain noi n'am introdus nici
o anexa, care sa spec1f1ce arhivele si obiectele arheologice 51 de
arta ce le pretindeam, in afard de clauzele generale, de $1 —
cum am vazut — Italienii, Polonii i Cehoslovacii au facut
acest lucru. Nici in tratatul dela Trianon mnoi n'am introdus
nici o anexa san articol special privitor la arhivele si obiectele
de arheologie i de artd ce ni-se cuveniau, de si Italienii au pus
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art. 179, prin care obligau pe Unguri si le cedeze documentele
si obiectele aflitoare pe teritorul Ungariei sau al aliatilor ej,
asupra carora Italia avea dreptul in baza unor conventii sau
tratate anterioare anului 1868, rimase neexecutate integral. 1)

Din cauzele enumerate mai sus situatia noastrd a fost cu
mult mai dificila cu prilejul tratativelor pentru incheierea con-
ventiilor arhivistice cu Austria §i Ungaria, decit a celorlalti
mostenitori ai monarhiel austro ungare.

Iar de o imbunatatire ulterioara a el nu a mai putut fi
vorba, de oare ce pentru redactarea conveutiilor si cu Austria
si cu Ungaria, delegatului nostru i-s'au dat specialisti-expertl mi-
noritari, necunoscatori ai trecutului nostru si ai materialului arhi-
vistic care ne interesa i nici ai drepturilor si aspiratiilor noastre—
dest aveam destui istorici g1 arhivisti romédni cari cunosteau
bine arhivele austriace si cele unguresti si deci ar fi putut
indeplini cu succes rolul de specialisti-experti.

In Ministerul Afacerilor Straine predomina atunci pirerea
gresita sau in orice caz unefundata, ci experfii romani din
Bucovina sau Ardeal se vor lovi totdeauna de antipatia fostilor
lor stapinitori $i nu vor putea avea obiectivitatea necesara. Si
de aceia s'au trimis experti nemti sau sagi, dar tot din Bu-
covina sau din Ardeal, — cari nu iut;elegem de ce ar fi fost
sunpatwatl de fo$t11 lor stapamtorl — dar cari in schimb nu puteau
nici cunoaste i nici apara drepturlle noastre asupra arhivelor,
sl ca proaspeti cetateni romani —— deveniti fira voia lor — nu
puteau avea nici tragerea de inimi necesara pentru o actiune de
acest fel.

In sfirgit o altd dificultate o prezenta faptul cd guvernele
noastre au lasat totdeauna problema restituirii §i recuperarii
arhivelor pe planul al doilea i ea a fost tratata in legdturd
cu alte probleme: economice, financiare, juridice, etc.. cari inte-
resau in masura mai mare decit arhivele.

Toate acestea au avut de urmare, ¢ n'am putut incheia
pina astazi, deci in timp de 15 ani, decit o smgura conventie
completd privitoare la arhive: cu Austria in 1921. Ungaria
a stiut §i a reusit si se eschiveze prin tot felul de mijloace
de a executa clauzele principale ale tratatului dela Trianon,

1) Cf. Zractat de pace intre Puterile aliate §i asociate i Austria (Saint Germain-
en-Laye 10 Sept. 1919). Bucuresti 1920; Zractat de pace intre Puterile aliate i
asociate §i Ungaria din 4 Iunie 1920 (Trianon), Bucuresti 1920.
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privitoare la arhivele ce trebuia si ne retrocedeze, din care cauza
cu ea nu sau putut incheia decit conventii parfiale, iar cu
aliata noastrd Iugoslavia numai o conventie privitoare la arhi-
vele administrative.

Pentru ca oricine si-si poati da seama cum de s’a ajuns
la aceste rezultate, insuficiente, pigubitoare si umilitoare pentru
noi, vom face un scurt istoric al tratativelor.

1. TRATATIVELE CU AUSTRIA

Dupi ce puterile succesoare ale monarhiei austro-ungare-—
deci si Rominia —au semnat asa numitul «T'ratat dela Sévres»
din 10 August 1920, prin care li-se impunea de Consiliul
Suprem al aliatilor principiul reciprocitatii absolute in toate
chestiunile privitoare la teritoriile anexate dela Austria, s'a
convocat in anul urmaitor o conferint{a comuna la Roma, in care
s'a discutat pe larg problema restituirii $i retrocedarii arhivelor
de citre Austria si Ungaria (6 Aprilie 1921; semnat in 1922).
Este adevirat ci in Iunie 1921 inci nu se ratificase tratatul dela
Trianon, dar cu toate acestea a trimis §i Ungaria un delegat,
care a semmnat conventia ce s'a inclieiat acolo.!)

Importanta acestei conventii consta mai intdi in faptul, ca
are in vedere executarea tuturor articolelor si anexelor lor pri-
vitoare la arhive din tratatele dela St. Germain si Trianon
(art. 1). Al doilea, ci se aplica nu numai la arhivele vechilor
administratii austriace, unguresti si austro-ungare aflatoare pe
teritorul Austriei si Ungarieil actuale, dar si la cele aflatoare
pe teritoriile anexate de statele succesoare (art. 2), deci statele in-
vinse se puneau pe picior de egalitate cu cele inviugatoare. It sfdryit
pentruca s'au stabilit modalitatile practice pentru alegerea si
expedierea materialului arhivistic reclamat de statele succesoare.
In acest scop s'a hotardt ca fie care stat sa-gi trimita experti
cari si aleagd materialul ce-1 reclama, iar acestor experti li-s'a
asigurat accesul liber si nelimitat in toate depozitele de arhive
publice ce-i interesau (art. 2), cum si libertatea de a consulta
inventariile si cataloagele spre a alege materialul ce-1 reclamau
(art. 3 al. 6). In caz de neintelegere intre experi si adminis-

1) Convention entre I’ Autriche, la Hongrie, I'ltalie, la Pologne, la Roumanie, le
Royaume Serbo-Croato-Sloven et la Tchecoslovachre concernant les questions qui ont trart
anx archives, redactatd in italieneste si franfuzeste.
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tratiile arhivelor, se numiau arbitri, cari decideau (art. 3 al. 4
si 5). Natural ca statelor invinse li-s'a recunoscut conditii de
reciprocitate in ce priveste procedura primirii materialului
arhivistic, la care aveau si ele drept, conform articolelor respective
din tratate (art. 2 si 3).

De si conventia dela Roma asigura intr'un chip cit se
poate de just si de practic executarea clauzelor privitoare la
arhive, totus n’a fost pusa in aplicare, caci cele mai multe state
n'au ratificat-o ). Dimpotriva fie care din statele succesoare dorind
sa ob{ina condifii cit mai favorabile dela Austria, a carei situatie
politicd, dar mai ales economicd, era foarte precard, au cautat
sa incheie conventii si acorduri separate cu ea?2).

De altfel inceputul acestor tratative il facuse Italia inca
din 1919 si inainte de incheierea conventiei comune dela Roma,
semnase o conventie separati la Viena (4 Mai1g20). Exemplul
el l-au urmat Cehoslovacia si Iugoslavia, prima incheind conventia
de la Praga din 18 Mai 1920, ceialalta un acord in acelas timp.
In sfarsit Roméania incepuse si ea tratative separate, care s'au
terminat prin conventia dela Viena din 5 Octomvrie 1921.
Afard de acestea a mai intervenit un acord cu Cehoslovacia
la 31 Mai 1922 si altul cu Iugoslavia la 26 Iunie 1923.3)

Cu prilejul acestor tratative Austria a cautat si salveze ceea
ce cistigase la St. Germain: principiul provenientii, cu respectarea
fondurilor, dar n'a reusit decit de form3, in realitate a trebuit
sa cedeze mult material arhivistic care nu intra in prevederile
acestui principin. De alta parte in ce priveste metoda de predare,
a trebuit sa admiti liberul acces al delegatilor in depozitele
arhivelor sale; de asemenea dreptul pentru statele succesoare
de a utiliza in mod nelimitat fondurile de arhive cari priveau
in acelas timp si adininistratia austriaca; cum si interdictia de
a permite cercetitorilor straini de a studia si utiliza anumite
acte si documente moderne, fird autorizatia statelor interesate 4.

Este adeviarat ca statele succesoare i-au acordat Austriei
conditii de reciprocitate, dar ea nu putea profita de ele, caci

1) Mai intdi Ungaria n’a recunoscut-o, Austria a ratificat-o la 1922, iar
celelalte state abia in 1924.

2) Bittner o. . p. 81 urm. Cf, si textul Conventiei dela Roma art. 6.

3) Bittner o. c. p. 83.

4) foidem, p. g0 urm,
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in arhivele acestor state nu exista de loc, sau numai foarte
pufin material care o putea interesa.l)

Cat priveste acum conventia noastrd cu Austria, semnatid
la Viena la 5 Oct. 1921, ea este in unele privinte mai puin
favorabila pentru noi decit tratatul dela St. Germain, in altele
insi n'a realizat tot ce se putea obtine dela Austria in mo-
mentul cind s’a incheiat.

Astfel in conventie ni-se retrocedeazi «intreg materialul
arhivistic privitor (concernant) la Bucovina, incepind dela ins-
talarea administratiel autonome a acestei tari si pinda in anul
1918, fird a se tine seama de respectul fondurilor (principiul
provenientei)» (art. V). De sigur ca in baza acestui articol urma
sia primim intreg materialul acordat prin tratatul dela St. Ger-
main, adicd atit cel de provenientd bucovineani, cit si actele
si documentele privitoare la Bucovina cari s'au format in admi-
nistratiile centrale austriace in tot timpul de 143 de ani cit ea
a fost anexatd la Austria. Deci executarea integrala a tratatului
de pace.

Cu toate acestea existd in conventie doua restrictii, cari
reduc intr'o misura simfitoare acest material. In art. VI al 1
se spune: «Pentru perioada administratiei comune a Bucovinei
si Galitiei remiterea se va face conform cu principiul respectarii
fondurilor.» Aceastdi perioaddi a durat dela 1786—1848, deci
62 de ani, aproape jumitate din timpul stipanirii austriace.
Prin urmare conform articolului de mai sus, pentru aceastd
lunga perioada nu primeam decit actele si documentele cari
proveniarw din Bucovina, nu §i cele dela autoritatile centrale sau
altele, cari priecan Bucovina.

De alta parte art. VI al. 3 prevede: «Materialul arhivistic
referitorin acelas timp la Bucovina si 1a Galitia nu se va libera,civa
ramane in depozitul siu actual, si va fi tinut la dispozitia co-
muna>.

Dupa cum rezultd din aceste restrictii, executarea integrald
a tratatului privia numai primii ani gi ultima epocd a stdpanirii
austriace asupra Bucovinei si deci nu era atit de completd
cum pirea la prima vedere.

Dar dacd in privinta materialului arhivistic privitor la
Bucovina conventia nu ne acorda tot ce prevedea tratatul, in

1) Bittner, o. c. p. 94.
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ce priveste arhivele Ardealului si Banatului ea este cu totul
nesatisfiacatoare.

In art. V al. 2 si 3 al conventiei se spune: «Cele doud
guverne (austriac si romin) sunt de acord, ca hotirirea pri-
vitoare la soarta materialului arhivistic al Transilvaniei si
Banatului si fie améinata pdna la reglementarea eventualelor
pretentii la dreptul de proprietate asupra vechilor arhive
imperiale si regale austro-ungare (ccmune).

«Daca Austria raméine singura proprietara ori daci in
termen de sase ani Ungaria nu devine coproprietara, acest
material arhivistic va fi tratat la fel cu materialul de origina
din teritoriile austriace cedate> 1),

Citind cu atentie aceste alineate oricine isi da seama, ca
de o parte retrocedarea actelor si documentelor privitoare la
Ardeal si Banat a fost legatd de impirtirea arhivelor comune
ale fostei monarhii austro-ungare, de altd parte ca noi ne-am
redus pretentiille numai la materialul originar din aceste doua
provincii romanesti.

In realitate insd prin aceste clauze noi renunfam definitiv
la acest material arhivistic. Caci in primul rdnd remiterea lui
depindea de o eventuala intelegere intre Austria si Ungaria,
al ciror interes nu era, de sigur, sa mne informeze pe noi
asupra timpului cind si a modului cum isi vor imparti arhivele
comune. lar de alti parte se putea recunoaste cu usuringa,
ci material de origind, san de provenienta din Ardeal si
Banat, nu putea sa existe in arhivele comune austriace sau in
orice caz nu putea exista decat putin si fara valoare.

Si in adevar cele doud tiri, cari in momentul cind am
incheiat noi conventia cu Austria erau in raporturi dugsmanoase,
sau inteles mai tirzin in secret (in 1926) contra noastrd si
si-au impar{it arhivele comune fari si ne anunte pe noij; iar
de alta parte cind am cerut Austriei in Octombrie 1927 sa ne
remita actele si documentele privitoare la Ardeal si Banat din
mentionatele arhive comune, ni-s'a raspuns, ci intreg materialul

1) «Les deux gouvernements sont d'accord que la décisiomr touchant le sort
du matériel d'archives de la Transylvanie et de Banat sera ajournée jusqu'au
régleuent des prétentions éventuelles au droit de propriété des anciennes
archives impériales et royales austro-lhongroises (communes).

«Si I'Austriche en reste seule propriétaire ou si dans un délui de six
ans la Hongrie n’en devient pas copropriétaire, ce matériel d’archives sera
traité a l'instar du matériel originaire du teritoires autrichiens cédéss.

— 31 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



«de provenientd din Ardeal si Banat» pe care-l reclamam noi
se reducea la /re/ fascicole, pe care sunt dispusi si ni-le cedeze.
Imprudenta cia am legat in conventie arhivele privitoare la
Ardeal si Banat de problema arhivelor comune, s’a intors contra
noastri §i nu se poate prevedea cum va fi rezolvat in viitor.

In schimb conventia dela Viena parafrazind pe cea dela
Roma din 1922, a recunoscut delegatilor nostri «accesul liber
si nelimitat» in depozitele austriace, cum i avantajul de
«a imprumuta» din actele ramase la Viena in aceleasi conditiuni
ca si autorititile austriace (art. IX).

In modul acesta cu adevarat s'a putut recupera o mare
parte din materialul documentar privitor la Bucovina, dar
aproape nimic privitor la Ardeal si Banat. De altfel remiterea
materialului este in curs de executare, cici noi pentru motive
de economie am trimis prea putini delegati la Viena, astfel cid
in 15 ani n’am putut inca solutiona definitiv aceastd problema.

Barbatii nostri de stat nu s'au gandit insa numai la
documentele mai vechi din Austria, ci si la cele noui. Astfel
in art. XIII al conventiei din Viena se prevede, ci guvernul
austriac nu va putea pune la dispozifia nimanui materialul
arhivistic datind dupa 1866 si privitor la vechiul regat al Ro-
maniei, fira consimtamantul special al legatiei din Viena ori al
guvernului romiun. Probabil fiindcd acest material ar fi putut cu-
prinde acte compromititoare pentru unii oameni politici dela noi.

Tot odatd am renuntat la materialul Institutului geografic
militar si la cadastrul impozitului funciar (art. XIX), ramanand
probabil) ca partile ce mne interesau din acest material si le
achizitiondm pe alta cale.

Din scurta analiza ce am facut conventici dela Viena
rezultd in mod lamurit, cd printrinsa nu sau recuperat in
realitate decit numai arhivele bucovinene si nici acestea in
totalitatea lor, si ca recuperarea celor ardelene si banatene
aflatoare in Austria, ramine inci un marc semn de intrebare
pentru viitor.

2. TRATATIVELE CU UNGARIA

Tratatul de pace cu Ungaria a fost semnat la Trianon
la 4 Iunie 1920; cu toate acestea, timp de doi ani niciunul
dintre statele succesoare n'au reusit sa determine guvernele
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unguresti si inceapd tratative pentru executarea clauzelor
privitoare la arhive.

Aceste guverne plingindu-se mereu de pierderile teritoriale
ce suferise tara lor, sustineau n fata lumii, ca singure arhivele
si muzeele le-au mai rimas ca simbole ale «Ungariei milenare»
sl ca prin urmare integritatea acestor institufii constituie pentru
ele unicul sprijin in fata opiniei publice unguresti, atit de crud
lovita in urma razboiului.

De altfel asupra arhivelor din Ungaria drepturile si
pretentiile cele mmai importante le aveam mnoi si Iugoslavii; pe
celelalte state succesoare nu le interesau decit anumite arhive
administrative.

Dar noi in loc sa profitam de experienta facutd cu prilejul
lichidarii arhivelor din Austria si deci si fortaim Ungaria,
imediat dupd semnarea tratatului, sid execute clauzele privitoare
la ele, am pierdut doi ani adresind numai simple «note verbale»
prin legatia roméina dela Budapesta, prin care ceream restituirea
unor arhive de cari aveam nevoie pentru administratia curenta.

Ungurii, la rindul lor, ne cereau tot prin «note verbale»
restituirea arhivelor administrative ce-i interesau pe ei, mai ales
ale comunelor limitrofe. $i cum de regula nu le satisficeam
cererile, nici ei nu se grabiau si ne dea arhivele ce reclamamn.
Astfel am pierdut un timp pretios, fara ca si luam nici o masura
mai hotaritd, spre a forta guvernul unguresc si execute clauzele
tratatului privitoare la arhive.

In schimb Ungurii au profitat de acest timp, cidci au
terminat noul local al Arhivei Statului, care fusese inceput
inainte de rdzboiu, si au mutat acolo cea mai mare parte din
arhivele cari ne interesau.

In vechiul local arhivele Ardealului formau o sectie speciala,
cu inventarele si cataloagele lor separate. Tot astfel si arhivele
Banatului erau asezate toate la un loc.

Dar in noul local nu s’a pastrat aceias distributie, ci toate
aceste arhive au fost intercalate printre arhivele proprii ale
Ungariei, tocmai spre a nu putea fi descoperite de delegatii
nostri, cind vor fi reclamate in baza tratatului de pace.

Intre timp guvernul nostru a numit un «delegat pentru
lichidarea arhivelor din Budapesta», (Aprilie 1922) in persoana
unui jurist minoritar din Ardeal — dupa sistemul intrebuintat
si pentru arhivele din Viena —s¢i numai pe urma i-s'a aldturat
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acestuia si doi «specialisti> roméni pentru obiectele de muzeun
ce aveam de primit dela Unguri. Dar imediat ce au inceput
acesti din urma si lucreze la identificarea obiectelor ce reclamam,
au disparut din vitrinele muzeului toate etichetele obiectelor,
astfel ci acestea nu se mai puteaun identifica decit cu ajutorul
inventarelor, ceea ce punea pe delegatii nostri la discretia
directorului si functionarilor muzeului.

In sfarsit in Octomvrie 1922 Cehoslovacii reusira si determine
guvernul unguresc si trimitd delegati la Praga pentru incheierea
unei conventii privitoare la arhive. Acest fapt a dat prilej si
Ministerului nostru al Afacerilor Straine sa oblige guvernul
unguresc de a trimite delegati la Bucuresti in acelas scop.

Cu toate acestea abia la 19 Noembrie 1923 s'a putut
intruni aici prima conferinta mixta roméno-ungara, dar ea nu
avea si discute si si rezolve numai chestiunile privitoare la
arhive, ci si cele economice, financiare, juridice si administrative
in legituri cu executarea tratatului de pace dela Trianon.

Avind atitea atributii, comisiunea s'a impartit in trei
subcomisiuni: economici sifinanciard; juridicd si administrativa;
a arhivelor. Dar cind s’au inceput lucrarile s'a constatat cu
surprindere, ca pentru toate chestiunile veniserd delegati unguri,
numai pentru arhive nu era nici unul. Atunci presedintele
comisiei ungare a insarcinat pe unul dintre delegatii juridici
sa trateze si chestiunile privitoare la arhive, iar acesta, natural,
a declarat in prima sedinta a subcomisiunii arhivelor, ca n’are
mandatul de a lua hotarari in aceasta privinta, ci va discuta
numai din punct de vedere juridic articolele respective din
tratatul de pace. A sustinut insad cu tarie, cd guvernul unguresc
nu poate executa clauzele privitoare la fmpargirea arhivelor si
a obiectelor de muzeu intre statele succesoare, caci opinia publicid
considera integritatea arhivelor §i a colectiilor ca simbolul
Ungariei vechi si guvernul nu are dreptul nici posibilitatea
de a-1 rdapi poporului aceastd iluzie. De alta parte si documentele
si obiectele arheologice sunt foarte bine pastrate in localurile
din Budapesta §i cercetatorii romini vor fi oricind primiti si
le studieze. In ori ce caz, chiar daci ar fi si se restitue unele
arhive, acestea ar fi numai cele administrative, prevazute in
art. 77 al tratatului de pace si sistemul cel mai nimerit de
procedura ar fi dela minister la minister, iar nu printr'o con-
ventie speciala.
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Fati de aceste declaratii uluitvare si fatd de modul cu
totul insuficient cum pregitise diplomatia noastra conferinta,
delegatii romini s'au vazut nevoiti si protesteze la pregedintele
comisiei romédne si si-1 roage si interving, ca guvernul unguresc
sa trimita cit mai curdnd delegati speciali pentru arhive. Mai
ales ca jurisconsultul insarcinat provizoriu cu tratativele de acest
fel n’a luat parte decit la trei sedinte s$1 apoi s'a inapoiat la
Budapesta, fard ca sa lase vreun inlocuitor.

Din aceastd cauza subcomisiunea arhivelor n’a putut realiza
nimic pinid la sfirsitul anului 1923. Ea a constatat insi cu
regret pufinul interes pe care problema recuperarii arhivelor
il destepta in cercurile noastre conducitoare si slabul sprijin
diplomatic de care s’a bucurat ea, in comparatie cu problemele
economice, financiare si juridice, cari se discutau concomitent.

De altfel aliatii nostri Cehoslovaci n’au avut nici el un
succes mai mare cu tratativele incepute la Praga in Oct. 1922.
Nici reluarea acestor tratative in 1923 la Budapesta—cam in
acelas timp cu ale moastre dela Bucuresti — n’a dat vre-un
rezultat, ciaci n'au putut stabili o intelegere.

Odata cu inceputul anului 1924 comisiunea mixtid roméano-
ungara si-a reluat lucrarile tot la Bucuresti si de asta data
delegatul ungur primind depline puteri de a trata chestiunea
arhivelor, s'a putut discuta §i lamuri intreagi problema.

Discutiile s'au facut pe baza unui proect de conventie
intocmit de delegatia romind, dar care a trebuit sa tina seama
atit de conventiile incheiate anterior cu Austria, cit si de
anumite concesii ce se facusera Ungariei decitre alte state succesoare.

Astfel in primul rdnd Ungaria era tratata pe picior de
egalitate cu Romania, stabilindu-se aceleasi norme de <remitere»
pentru arhivele pe cari Rominia avea si le primeasci dela
Ungaria, ca §i pentru acelea pe cari Ungaria avea si le pri-
measci dela Roménia.

De altd parte s'a admis ca deocamdatd si se incheie o
conventie numai pentru asa zisele <«arhive administrative»
cuprinse in articolele 77, 178, si 257 ale tratatului dela Trianon,
raminind ca pentru «arhivele istorice» (art. 177) sa se trateze
ulterior. In privinta metodei de predare a materialului arhivistic
s'au admis prevederile conventiei dela Roma din 1920, atenuate
ca forma, dar aceleasi in fond.

Astfe]l remiterea materialului arhivistic urma a se face pe

— 3 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



misurd ce partea care-l detine il va selectiona pe baza listelor
intocmite de partea interesati. Expertii insarcinafi cu primirea
materialului vor avea dreptul de a consulta registrele, inven-
tariile, cataloagele, etc. si de a controla, sub supravegherea auto-
ritdtilor respective, depozitele arhivelor (accesul liber).

In caz de litigiu fiecare parte va numi cite un arbitru.
Acestia vor putea cerceta i examina chiar in depozite dosarele
sau piesele ce-i vor interesa.

Dintre toate articolele din proectul de conventie, cel privitor
la libertatea expertilor si arbitrilor de a intra in depozitele
arhivelor si de a controla dacd existd sau nu piesele reclamate,
n’a convenit delegatilor unguri. Desi Austria acordase expertilor
tuturor statelor succesoare accesul liber in depozite; de si in
proectul mnostru de conventie cu Ungaria acest acces liber il
aveau $i expertil unguri in arhiveie noastre, cu toate acestea
delegatia ungara nu a voit si-1 accepte in nici un chip.

De altfel dupa pérerea noastra, chestiunea aceasta a fost
ridicatd in mod intentionat spre a constitui un motiv pentru
ruperea tratativelor, ceea ce si doria guvernul unguresc.

Deci din acest motiv, pentru noi foarte important — caci
experfii §i arbitrii nostri neavind accesul liber in depozitele arhi-
velor unguresti, ni-se puteau refuza actele si documentele cele
mai prefioase — tratativele s'au rupt, ramanind ca si se con-
tinue la Viena in luna Maiu. 1)

Dar intre timp s’au produs evenimente, cari au impiedicat
reluarea tratativelor pentru arhive incd multa vreme.

3. MICA INTELEGERE SI ARHIVELE DIN UNGARIA

In timpul cind statele succesoare cautau si forfeze Ungaria
si execute tratatul dela Trianon, trei din ele: Cehoslovacia,
Iugoslavia si Roménia reusisera si-si consolideze alianta veche
ce exista intre ele, formand puternica organizatie politica a Micei
Intelegeri.

Era natural ca aceasta fortd politica sa intervind s in
tratativele cu Ungaria pentru retrocedarea arhivelor, tratative
cari se duseserd paina acum in mod separat de fiecare stat.

1) S’au incheiat numai doud conventii partiale, una privitoare la actele
judiciare, registrele funciare §i de stare civilg, ceialalti la registrele de impozit
funciar si cadastru. (Monitorul Oficial Nr. 279 din 1924).
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Si oocazia se prezintd la sfirsitul anului 1923, cidnd si
tratativele duse de Cehoslovacia si cele duse de Rominia se
rupseserd fard de nici un rezultat.

In adevdr in urma propumnerii Celioslovaciei s'a decis, ca
la conferinta Micii Intelegeri ce urma si aibd loc la Belgrad
in Ianuarie 1924, si ia parte si specialisti in materie de arhive
din cele trei tari. Acesti specialisti au examinat in mai multe
sedinte situatia creatd de refuzul Ungariei de a executa clauzele
tratatului de pace privitoare la arhive, au fixat modul de
interpretare a articolelor cari se referd la arhivele administrative
si la cele istorice si au hotirit si propuna guvernelor lor ca
sa nu mai admitd tratative separate cu Ungaria, ci sd formeze
toate trei statele un front comun si in chestiunea retrocedarii
arhivelor.

Jar spre a se putea stabili legituri strinse si din acest
punct de vedere intre cele trei state, sa decis si se infiinteze
o comisiune arhivistica permanenta a Micii Intelegeri, compusa
din arhivisti delegati de guvernele acestor state.

Dupd cit stim, toate aceste propumneri au fost admise de
catre Minmigtrii Afacerilor Straine ai Micii Intelegeri si urma,
ca indatd dupa inapoierea in tarile respective, sa se procedeze
in consecinta, stabilindu-se frontul arhivistic comun contra
Ungariei.

Dar s'a intdmplat altfel. Atit Cehoslovacii, cit 1 noi am
continuat tratativele separate cu Ungaria; mai mult, in cursul
anului 1924 au inceput si Iugoslavii tratative separate. Trata-
tivele Cehoslovacilor si ale noastre n’au dus la nici un rezultat,
dar Tugoslavii au reusit sa semueze la 14 Decemvrie o conventie
cu Ungaria, prin care primeau nu numai arhivele administrative,
dar si o buna parte din arhivele istorice, intre cari si unele
arhive ale Banatului nostru.

Prin urmare frontul comun arhivistic nu s'a putut realiza
si atunci a cazut si proectul comisiunii arhivistice a Micii
Intelegeri, ramanind ca fiecare tari si recurgi la tratative
separate pe contul ei propriu.

Rezultatele acestei lipse de solidaritate le culegem astazi:
nici noi, nici Cehoslovacii nu ne-am putut repatria decit o mica
parte din arhivele administrative, iar din cele istorice nimic.
La rindul lor Iugoslavii au obtinut si el numai foarte pufin.

Nu cunoastem dedesupturile diplomatice, cari au impiedicat
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realizarea celor hotdrite in 1924 la Belgrad. Credem insi ca
insuccesul nu se datoreste dibiaciel unguresti, cit mai ales
intereselor deosebite ce le au statele Micii Infelegeri pentru
arhivele din Ungaria i intru citva putinei importante ce o dau
ele acestor arhive.

Pentru Celioslovacia depozitul cel mai valoros il constituiau
arhivele regatului Boemiei, cari insa erau la Viena si le obtinusera
prin convenfia cu Austria. In Ungaria se aflau numai docu-
mentele privitoare la Slovacia. Dar aceasta n’a format niciodata
o organizajie de stat, ci din vremuri stridvechi fiacea parte
integrantd din Ungaria, deci arhivele ei erau amestecate cu
cele unguresti si numai putine putedu fi reclamate.

Ingoslavia la rindul ei trebuia si primeascd arhivele Bos-
niei gi Hertegovinei §i ale Sirbilor din Banat.

Romiénia insia poseda in Ungaria, §i in special la Budapesta,
toate arhivele Ardealului si Banatului, arhive oficiale — cici
aceste doua provincii au avut pana tirziu administratii proprii—
si arhive de ale institutiilor §i persoanelor particulare. Ele
constituie cele mai pretioase izvoare pentru istoria poporului
romanesc de acolo, istorie care inca nu s'a scris decit partial
si de cele mai multe ori interesat, adica defavorabil noua. Chiar
§i astazi scriitorii unguri le citeazd spre a sprijinii inexactitagi
si calomnii la adresa noastra.

De aceea Roménia nu putea nici renunta la recuperarea
acestor arhive, nici améina repatriarea lor.

Cu toate acestea dupd insuccesul tratativelor din 1924
abia peste trel ani s'a gasit prilejul sa se reinceapa altele.

Intre timp s'a pierdut un moment pretios, cind se putea
face presiune asupra Umngariei. Aceasta avea mare nevoic fn
acest timp si facdi un imprumut prin intermediul Societdfii
Natiunilor, dar nu-l putea obtine decit cu consim{amantul
statelor succesoare. Ar fi fost logic, ca in schimbul consimta-
mantului, Rominia si-i fi cerut retrocedarea arhivelor din
Budapesta.

Autoritatile noastre competente au fost avertizate la timp
despre aceasta, dar wau luat nici o misurd. i semndtura s'a
dat, fara si se pund nici o conditie de acest fel.

Iar cind in 1927 o comisiune roméno-ungard s'a intrunit
din nou, dar de asta data la Budapesta, si s'a cerut retrocedarea
arhivelor istorice, rispunsul delegatilor unguri a fost si mai cinic
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si mai perfid, iar desinteresul autoritatilor noastre §i mai
mare.

S'a pretextat mai intdi cd pentru aceste arhive — previzute
in art. 177 al tratatului dela Trianon—este inutila incheierea
unei conventii, cdci tratatul nu prevede asa ceva.

De alta parte aceste arhive nici nu mai exista, cici unele
din ele au fost distruse in timpul regimului bolcevic, altele
cu prilejul mutdrii lor in noul local al Arhivei de Stat, iar
restul din cauza unui incendiu din anul 1921, datorit unui
scurt circuit electric.

La aceste pretexte invocate de guvernul unguresc — cari
sunt tot atitea inventil — autorititile noastre competente n'au
dat nici pand astazi replica cuveniti. Iar de zece ani nu sa
mai intreprins nici o actiune serioasd pentru recuperarea ar-
hivelor noastre din Ungaria.

Sioca dispretul la adresa mnoastrdi si fie complet, li-se
refuza cercetatorilor romani si studieze documentele privitoare
la Ardeal §i la Banat din arhivele publice unguresti.

4, TRATATIVELE CU CEHOSLOVACIA, TUGOSLAVIA
SI RUSIA SOVIETICA

In vremea cind incercam si ne intelegem cu tirile invinse
spre a ne retroceda arhivele ce ni-se acordasera prin tratatele
de pace, a trebuit sia tratim si cu unele dintre statele vecine,
aliate cu mnoi, pentru restituirea unor arhive, cari din cauza
imprejurarilor postbelice se gaseau pe teritoriul lor sau fuseserid
evacuate acolo in timpul razboiului.

Inainte de a se fixa definitiv granita intre Romdnia si
Cehoslovacia de o parte i Iugoslavia de alta parte, atat acesti
aliafi ai nostri, cit si noi, ocuparam unele teritorii marginase,
pe cari dupd stabilirea liniei de granita a trebuit sa le schimbam
reciproc. Cu prilejul acesta s’au transportat i unele arhive din
oragele si satele de granita in cele trei tari vecine, arhive cari
deasemenea trebuiau restituite tarilor respective. Iar pentru
aceasta era uecesar si se incheie intelegeri amicale intre
aceste state.

Dela Cehoslovacia nu aveam de primit decat pugin material
arhivistic, referitor mai ales la cadadastrul din judetele limi-
trofe Bihor, Silaj, Satmar si Maramures. Tot de acest soiu era

— 39 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



si materialul pe care aveau si-1 primeascd Cehoslovacii dela noi.
Intelegerca s’a ficut usor si pentru restituirea reciprocdi n’a
fost necesard o conventie speciala.

Dela Iugoslavia insi aveam de reclamat o cantitate cu
mult mai mare de material arhivistic, de oarece armata sirbeascd
ocupase aproape intreg Banatul si cind a trebuit si se retraga
a ridicat nu numai o multime de arhive locale din teritorul
care a revenit RomAiniei, dar si arhive ardelene ce fusesera
evacuate acolo in timpul razboiului. Intre cele dintii erau
—cum am vizut mai sus — arhiva judetului, a cadastrului
si arhiva militara mai noua ridicate din Timisoara; apoi im-
portanta arhivi a administraiel minelor banitene, ridicatd din
Oravita. Intre celelalte era o mare cantitate de material arhi-
vistic ce fusese evacuat din Sibiu la Zombor (102 lizi).

In schimb Iugoslavii nu aveau de primit dela noi decit
un material arhivistic foarte redus: un numar de registre finan-
ciare ale Croatiei si Slavoniei, cari fuseserd evacuate la Cluj.

Desi noi aveam cel mai mare interes si ne infelem cu
Tugoslavii spre a ne restitui arhivele ce se géseau pe teritoriul
lor, am lasat si treaci mai bine de zece ani pind sa incheiem o
conventie in aceasti privinta. Astfel abia in Aprilie 1933 s'a
votat o lege, care intre altele ratifica o conveuntie privitoare
la «arhivele interesind teritoriile atribuite regatului Romaniei
si regatului Iugoslaviei prin tratatul de pace dela Trianon si
prin protocolul stabilind linia definitiva a fruntariei intre
regatul Roméniei si regatul Tugoslaviei, semnat la 24 Nov.
1923 la Belgrad». })

Cu toate ca a trecut un timp atit de indelungat pana la
incheierea acestei conventii futre doud statc amice si aliate, ca
nu rezolva decit in parte problema arhivelor mnoastre din
Tugoslavia, ciaci prevede numai restituirea arhivelor adminis-
trative (art. 1) si lasi in sarcina unei conventii viitoare, ce
urma si se facd dupi 10 luni dela ratificare —- deci in Fevruarie
1934 — «chestiunea arhivelor sau altor documente avand o
importan{a pentru istoria mnationald a uneia din Pirtile con-
tractante si cari se gisesc pe teritoriul celeilalte Pirti» (art. 2),
deci chestiunea arhivelor istorice.

In ce priveste restituirea arhivelor administrative conventia

1) Publicatd in Monitorul Oficial Nr. 220 din 23 Sept. Ratificatd in
Aprilie, conventia s'a promulgat abia in Septembrie 1933.
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stabileste, ci se vor remite in original numai documentele
car! intereseazid o singura Parte contractanti, pe citad vreme
acelea cari intereseaza améindoud Partile vor ramane in pose-
siunea statului, care le detine actualmente; celalalt stat insi
va putea obfine copii sau la nevoie va putea imprumuta unele
piese originale (art. 4).

Metoda de predare a materialului nu este cea obisnuita si
logica, ¢i una curioasd: nu statul interesat va cere materialul
ce i-se cuvine, ci statul detinidtor va tria materialul, va intocmi
listele documentelor i va invita pe cel interesat si trimita
delegatii si le ia in primire, (art. 6). Iar delegatii acestia
vor avea dreptul si examineze registrele si indexurile,
pentru a verifica integritatea matertalului ce urmeaza a fi remis.
Daca vor gasi ca materialul este incomplet, delegatii «vor putea
cere si fie completat». Iar in caz de divergenta chestiunea se
va rezolvi pe cale diplomatica (art. 7).

La prima vedere conventia aceasta, bazati pe perfecta
paritate de drepturi, face impresia unei invoieli drepte, amicale st
sincere. Daca insd o examinam nu din punct de vedere teoretic,
ci al situatiei reale, constataim cd peutru noi este cu totul de-
favorabila. Cici, dupa cum am spus mai sus, este o disproportie
colosald intre cantitatea si calitatea materialului arhivistic ce
avem de primit noi dela Iugoslavi si aceea pe care au si o
primeasci Iugoslavii dela noi. Fatd de bogatul si importantul
material rominesc aflator in Iugoslavia, in comparatie cu redusul
si neinsemnatul material iugoslav aflator in Romania, nici nu
trebuia si se faci o conventie pe bazd de paritate, cici ea prin
insus acest fapt devenia defavorabilda Romdéniei. Era natural si
logic ca Tugoslavii sa ne predea tot materialul arhivistic ce I-an
ridicat din orasele si satele din teritoriul Banatului romaéanesc
actual si noi sa le predim pe cel din teritoriul Banatului iu-
goslav actual. In acest fel se evita i asa numita «triare», care
le da lor prilejul sia controleze toate arhivele ce le-au luat din
Banatul nostru si si ne restituie numai actele si documentele
care le convin.

Ciaci clauza cu dreptul delegatilor de a examina registrele
si indicele este un simplu paleativ, deoarece conventia priveste
numai arhivele administrative, iar acestea n'aveau nici inventarii,
nici registre, nici indice, cAnd au fost ridicate dela autoritati.

De alta parte Banatul n'a avut niciodata o administratie
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sirbeascd, care si-gi fi format arhive nationale, ci dupa ocupatia
turceasci, a avut o lungi administratie austriaci (1717—1872)
§i apoi o scurtd administrafie ungureasci. Numai din punct de
vedere religios Sarbii au avut un timp (v. XVIII-lea) conducerea
administratiei bisericii ortodoxe, din care ficeau parte si Romanii
bdnateni, dar numai cei ortodocsi.

Prin urmare Iugoslavii nu pot avea dreptul si ciderea de a
«tria»> materialul arhivistic de provenienta din Banatul roméanesc
si este o mare scidere a conventiei ci le recunoaste acest drept,
punand Roménia in situatie de mare inferioritate fata de aliata
ei Tugoslavia.

In sfarsit faptul ca nu s'a dat delegatilor nostrii «accesul
liber si nelimitat> in depozitele iugoslave cari contin arhive
romanesti — desi aceasta clauza exista si in conventia comuna
dela Roma (1922) si in conventia noastri cu Austria (1921) si
am cerut-o si in tratativele cu Ungaria si am rupt acele tra-
tative din cauzid cd nu a fost acceptati —- este iaris o comcesie
defavorabila Rominiei si care lasa la bunul plac al aliatilor
nogstri iugoslavi arhivele ridicate din Banatul roménesc.

De altfel conventia este si astdzi in curs de executare, cici
restituirea arhivelor se face cu foarte mare incetineala. De aseme-
nea s'a aménat fiard termen incheierea conventiei pentru restituirea
arhivelor istorice — desi trebuia si fie gata pina in Fevr. 1934.

Astfel ca va trece inci multi vreme pina vom primi dela
aliafii nostri arhivele ce le-au ridicat din Banat si Ardeal, daca
peste tot le vom primi vreodata in intregime.

Cét priveste tratativele cu Rusia Sovietica ele au urmarit
restituirea arhivelor, pe cari le-am evacuat la Moscova in anul
1917, cand Rusii ne erau aliati.

Din cauza ca dupd riazboiu Rusia cea noua: Uniunea Re-
publicilor Socialiste Sovietice, a rupt relatiile diplomatice cu
Romainia, am fost impedecatisa tratim chestiunea acelor arhive.

Cu toate acestea s'au ficut din partea guvernelor noastre
unele interventii prin mijlocirea altor state, dar fara de nici
un rezultat. S'a incercat o intervengie si prin mijlocirea Comi-
tetului International de Studii Istorice, dar nici ea n'a avut
nici un efect.1)

1) In reuniunea pe care acest comitet a avut.o la Venetia in Mai 1929
d. prof. N. Torga a atras atentia asupra arhivelor evacuate la Moscova s1 a
cerut interventia pe linga istoricii rugi, ca sa determine guvernul sovietic sa
ni-le restituie. CI. Bulletin of the International Committee of historical Sciences, 1929 p. 18.
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Abia in anul 1935 cdnd am inceput si@ avem relatii di-
plomatice cu aceasta tara, s'a putut rezolvi in mod favorabil
chestiunea arhivelor evacuate la Moscova. Ele ne-au fost restituite
in intregime, dupa ce insi au suferit un control minutios din
partea delegatilor rusi, cari au cercetat atit arhivele istorice,
cit mai ales cele ale ministerelor, cu cea mai mare atentiune.

CONCLUZII

Ceeace trebue retinut in mod special din expunerea de
mai sus asupra arhivelor noastre este, cd posedam atit in tar3,
cit si in striainatate o cantitate enorma de material arhivistic,
care oglindeste viata si cultura poporului rominesc de pretu-
tindeni in toate ramurile de activitate, sub toate aspectele i
din teate epocile istoriei lul

Accasta nebanuita bogatie de material arhivistic dovedeste
in primul rind o activitate foarte intensi a cancelariilor dom-
nesti §1 dregatoresti din tarile romanegti, cari formeaza Roma-
nia actuald; de asemenea o mneintrerupta si extrem de variatd
activitate scripticd a persoanelor si institutiilor particulare.

Dar ea este si o proba evidentd de numeroasele §i mul-
tiplele relatii pe care aceste tari le-au avut intre ele si cu strai-
nat.tea, cum i de legaturile intinse $i neintrerupte ale parti-
cularilor cu toate categoriile de organe de stat, bisericesti, ora-
senesti etc. sau cu institutii i persoane particulare din tara §i
din strainatate.

Poporul roménesc, care atita timp a fost taxat de citre
adversarii sai ca incult si analfabet, desminte prin imensul
material arhivistic ce-1 puseda astazi — i cit de mult s'a pier-
dut in cursul veacurilor! — aceste insinuatii nedrepte si dove-
deste, ca a utilizat scrisul intr'o masura mult mai largd decét
se credea. Caci dacid majoritatea actelor §i documentelor afla-
toare in arhive provin din cancelariile domnesti §i dregitoresti
ori dela cirturarii boieri sau oraseni, restul sunt scrise si redac-
tate la sate, de catre scribi iesi{i din mijlocul populatii taranesti
si cu o cultura redusi. Acestea din urmia sunt interesante nu
numai fiindcd oglindesc viata dela tard din diferite timpuri,
dar si fiindca ne descopera numeroase si variate gcoli de scrii-
tori satesti, cari invatau scrisul si formulele actelor si scrisorilor
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in mod empiric §i transmiteau adeseori meseria de scriitor din
tatdi in fiu.

Este adevdrat ci o parte insemnati din materialul arhi-
vistic, ce-l posedam in striinitate n'a putut fi repatriat pina
acum, dar in orice caz experienfa ce s'a ficut ne va servi la
viltoarele tratative cu statele cari detin in chip arbitrar i ne-
drept aceasti avutie a noastra.

Desigur se vor prezenta ocazii ca sa facem presiunile
necesare spre a dobindi dela Ungaria intreg materialul arhi-
vistic ce-l posedim in baza tratatului de pace; de asemenea ca
Austria si ne dea si restul din materialul nostru pe care-1
mai define, iar Iugoslavia si ne restituie toate arhivele ce le-a
ridicat de pe actualul teritoriu al Roméiniei. Dar spre a putea
profita de aceste ocazii este necesar ca diplomatia noastrd si
acorde intreg sprijinul actiunii de recuperare a arhivelor si sa
se convinga de importanfa escepfionala ce prezinta aceastd pro-
blemd pentru tara si poporul nostru.

In primul rind, aceasta diplomatie trebue si studieze in
tot complexul ei problema arhivelor noastre din farile straine,
sa sesizeze momentele propice spre a se face interventiile nece-
sare peutru dobiudirea lor si la timpul oportun si procedeze
cu toata energia. Sau pierdut in acesti din urmi 15 ani des-
tule ocazii cari puteau fi folosite in acest scop si ar fi regre-
tabil sd intirzie prea mult retrocedarea si restituirea arhivelor
meutionate, cacl cu cit trece timpul, cu atita se depérteazi
perspectiva de a le putea dobindi.

In al doilea rdud, diplomatia noastra trebue sa lucreze in
aceastd actiune mana in méina cu Directia generala a Arhivelor
Statului, careia si-i incredinteze intreaga laturea tchuici a pro-
blemei, dandu-i si sprijinul necesar spre a o infaptui.

Piana acum Directia generald a Arhivelor Statului n’a luat
parte decit la tratativele cu Austria si Ungaria, dar in impre-
jurdri pufin favorabile, adicd numai dupid ce anumifi experti
minoritari fusesera insircinafl sid interpreteze, cum au inteles
ei, clauzele tratatelor si si puni jaloanele proectelor de conventii.

De alta parte acesti experti n’au fost pusi sub indrumarea
si controlul Arhivelor Statului, cum ar fi fost natural s logic,
ci au figurat ca delegati ai Ministerului Afacerilor Striine,
caruia 1i raportau despre lucrarile ce ficeau.

Din aceastdi cauza s'au fiacut numeroase greseli atit cu
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privire la interpretarea tratatelor si redactarea proectelor de con-
ventii, cit §i cu prilejul selectiondrii §i ludrii in primire a mate-
rialului arhivistic ce s'a putut repatria pand acum. Acest ma-
terial s’'a ales gi ridicat dupa bunul plac al expertilor, fara nici
uu control din partea autoritatii competente, care era Directia
generald a Arhivelor Statului. Iar cidnd s'au facut tratativele cu
Tugoslavia, aceastd directie n’a fost nici macar informata despre ele.

O astfel de procedare nu poate avea alt rezultat, decit
acela care s'a inregistrat pand acum: intirzieri nesfarsite in
stabilirea intelegerii cu tarile cari trebuie si ne retrocedeze sau
sa ne restituie arhive si achizifionarea unei cantititi de mate-
rial necontrolatid si de o valoare contestabila.”

De altfel actuala organizare a Arhivelor Statului, cu o
directie generala in Bucuresti si cu directii regionale in toate
tinuturile, cari au avut odinioara administraii autonome sau
quasi-autonome, prezintd marele avantagiu de a putea incor-
pora nu numai intreg materialul, pe care statul il posedd in
tard si in striinatate, dar si viitoarele achizifiuni, ori cat ar fi
ele de numeroase i de variate.

Este adevirat ca numarul actual de depozite regionale
trebuie completat prin infiinfarea unor mnoi directii: la Timi-
soara pentru Banat; la Oradea pentru Bihor, la Sighet pentru
Maramures, la Nasaud pentru tinutul somesan si la Constanta
pentru Dobrogea. Dar acestea se vor realiza treptat, pe masura
ce necesitatea va cere.

Este iaris adevarat ca intr'un timp destul de apropiat vor
trebui si se ia maisuri §i peutru cladirea de localuri moderne,
atat pentru arhivele centrale, cit §i pentru cele regionale. Céci
desi localurile actuale sunt in general bune, nu intrunesc insa
toate conditiile reclamate de arhivistica moderna pentru buna
conservare si asigurare contra oricarui pericol a materialului
depozitat in ele.

In sfarsit, pentru ca materialul atit de bogat si de impor-
tant ce posedam pentru cunoasterea trecutului nostru, sia poatd
fi utilizat in scop stiintific, este absolut necesar — cum am ari-
tat si mai sus — sd se imceapa cAt mai ingraba publicarea de
inventare sau cataloage atit pentru cel aflator in tard, in depo-
zitele statuluni si in cele particulare, cit §i pentru cel aflator in
strainatate.

O actiune serioasi in vederea unor astfel de publicaii
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este astazi ugor de organizat din punct de vedere al persona-
lului de specialigti, deoarece atdt Arhivele Statului, cit si alte
arhive publice dispun de un personal bine pregiatit in acest
scop. De alta parte universitatile noastre si scoala superioara
de arhivistica §1 paleografie au dat si ele un numar destul de
mare de specialisti, cari nu asteaptd decit sa fie utilizat1

S'ar putea prin urmare organiza fird multa greutate echipe
de specialisti, cari si intocmeasca inventariile si cataloagele
materialulul existent in tard si altele cari sa lucreze la arhivele
din strdinatate in acelas scop.

Desigur ca o lucrare atit de vastd reclamia si mijloace
materiale importante, mijloace pe care statul nu poate sau nun
este dispus sa le acoarde. S’'ar putea forma cu toate acestea un
fond special: fondul arhivelor, obligindu-se marile intreprinderi
industriale, comerciale si bancare si contribuie cu o anumita
cotd anuald pentru o lucrare, ce ar fi de cea mai mare utili-
tate si pentru cunoasterea desvoltiril noastre economice, finan-
ciare si industriale.

Realizarea tuturor acestor deziderate, menite si promoveze
arhivele noastre si odati cu ele informatia stiintifica asupra
trecutului nostru depinde de o singura condifie: sa se giseascd
barbatul de stat, care pe deplin convins de marea importanta a
materialului arhivistic ce-] posedam, si-si puna la contributie
toatd influenta sa pentru rezolvarea acestei probleme arzitoare,
care nu mai poate fi intdrziata, fird si ne expunem la pagube
materiale $i morale incalculabile.
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UN VECHI CERCETATOR
AL ARHIVELOR NOASTRE

DE

I. MINEA

PROFESOR LA UNIVERSITATEA DIN 1ASI

Cartea lui Venelin este destul de cunoscuti si azi la noj,
desi in zilele noastre aceasta carte reprezinti aur scump pentru
un buchinist. Putina lume stie insa ceva din viata acestei carti
desi vom vedea ca intereseazd. Prin bunivointa prietenului

meu, d-1 L. Boga, directo-
rul Arhivelor Statului din
Chisindu, am putut avea
fotografia lui Venelin, foto-
grafie cautata in zadar de
multi cercetatori ai istoriei.

O dam aici si tot odata
adaogam céteva date despre
viata lui, insistind in de-
oscbi asupra imprejurari-
lor, in cari gi-a alcatuit
cunoscuta sa colectie de
documente muntenesti si
moldovenesti scrise slavo-
neste,

Viata lui Venelin inte-

reseaza si altfel, ea reprezentind un reflex al propagandei ruse
printre Slavii vestici §i cei sudici. In aceiag vreme, cind lumea
greceascd dornicd de libertate era intrefinutd in sperantele sale
prin emisari rusi, prin opinia publicd rusd — ne aducem
aminte ci activitatea politicd a lui Ipsilanti a pornit din Rusia
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etc. — aceleasi cercuri rusesti au intrefinut legituri, au ficut
propaganda si printre Slovacii si Rutenii subcarpatici. Sunt
cunoscute legiturile lui Kovachich (cit. Covacici), cunoscutul
editor si istoric, cu cercurile intelectuale ruse. Nu trebue
uitat ci in preajma anului 1821 un Slovac intrebuinteaza
prima oard §i scrie vorba: panslavism.

Viata lui Venelin este chenarati, colorata de aceste eveni-
mente ale vremii. Venelin este originar din Maramuresul, care
pe acel timp era un colt uitat romaémnesc si’'n parte rutenesc,
primejduit pentru noi prin activitatea ruteneascd si ruteni-
satoare a epleOplel de Muncaci. Din acest mediu se ridica
Venelin. Nu asa ii ziceau acasi, ci acel care s'a scris mat tir-
zin Iurii Venelin, se zicea acasi Gheorghe Huta. Tatal lui a
fost preot. Insisi biografii rusi afirma ca familia lui Huti
era ruso-rominda. Nu suntem oare indreptatiti sia afirmam ca
era Romin? Stim cd a facut liceul si seminarul unguresc la
Ungvir. Era nascut in 1802. In 1822 a fugit in Galitia, unde
la universitatea din Lwow a urmat istoria si filosofia. La Lwow
era un centru important de propagandi pentru si in favoarea
Rutenilor. George Hutd a trecut apoi in Rusia, unde si-a
schimbat numele in Venelovici, apoi Venelin. La Chisinau a
functionat ca profesor la seminar. In 1825 s'a dus la Moscova
si s'a inscris la medicing, pe care a terminat-o in 4 ani. Dupid
aceastd data va fi doctorul Venelin. In toatd viata sa a ramas
insa atasat studiilor istorice.

In Chisinau facuse parte din anturajul generalului Ivanov
si a avut relatii intime cu colonistii bulgari de peste Prut.
Toate acestea explica, de ce Venelin a publicat studii despre
bulgara mnoua si veche, lucrari de etnografic slava cte, de ce
l-a preocupat istoria bulgarad. Era de mult slavist reputat, ciud
a inchis ochii in 1839.

Aceasta e viata autorului celei mai vechi publicatii de
documente romdimnesti scrise slavoneste. Din introducerea, care
o incepe, stiam ca Academia imperiald rusa cu aprobarea impi-
ratului a trimis in anul 1830 pe doctorul Venelin si faca cer-
cetiri istorice, etnografice si filologice in Moldova, Tara-Roma-
neascd, Bulgaria §1 o parte a Rumeliei. Avea misiunea si
studieze manuscrisele, carfile vechi de prin manistiri si alte
biblioteci, scrise in limba roméind, slavd si greaca. I s'a impus
indeosebi si studieze limba bulgard cu dialectele ei, sa alca-
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tueasci o gramatica a limbii bulgare, dind si specimene din
proza narativa. I s'a atras atentia sa caute letopisete.

Incepindu-si caldtoria in 1830 a trebuit s'o termine spre
sfirsitul anului 1831. Rezultat al acestei cilatorii a fost si
cunoscuta colectie de documente.

Vemnelin a putut profita la noi de bunivointa autoritatilor
de ocupatie.

Am giasit in Arhivele Statului, la Iasi, ordinul general-
maiorului Mircovici catra divanul moldovenesc si aiba grije,
ca doctorul Venelin sa-si poata indeplini misiunea.

Il dim in traducerea moldoveneasci de atuncil).

Tdlmiacirea predlojiniei dumisale vite-president din 22 Martie No. 2189.—1830.

Domnul deplin inputernicit prezident prin poronca sa din 15 Martie
No. 1981 instiintdndu-ma cd dupa inaltd poronca s’au primit dela imparatiascd
Academiia doftorul Venelin prin Moldavia si Valaliia pentru descoperiri isto-
rico filologhicestilor stiinfelor porunceste ca si i sd deeae tot feliul de agiutor
spre savarsiree insdrcindrii pusa asupra lui.

In urmarei ciriia eu puiu inainte Divanului ca si si poronciascid
nacealstvii piméantesti din Moldavia ca in vremi trecirii pomenitului Venelin
prin Moldavia si i si deeae tot feliul de agiutor si inlesnire.

Iscalit: general maior Mircovici.

In extract si si dei de stire de aceasth inaltd vointd tuturor isprivni-
ciilor. Martie 24.

Deci s’a trimis cdtri toate isprivniciile urmitorul ordin:

Urménd predlojaniiai Lcselentii Sale D. vite prezident din 22 a urmi-
toarei cu No. 2189, cuprinzatoari ca dupi inaltd poronca triimetindusi dela
impiriteasca Academii pii doftorul Venelin prin Moldavoiia si Valahiia pentru
descoperire istorico-filologhicestilor stiinte. Sa porunceste dumneavoastrid ca
infatosindusi si prin tinutul aceala si i si dei tot feliul de agiutoriu spre
sdvarsirea insiArcindrii pusi asupra lui, ingtiintdnd Divanului de primirea
acestiia,

Trecind prin Iasi, Venelin a trebuit si intilneasci si
sa aiba comvorbiri si cu Asachi. Oare nu si de pe urma ace-
stor conversatii s'a alcituit cunoscuta condica a lui Asachi?

1) Arhivele Statului, Iasi, dosar Lit. V. nr. 63, f. 1 (original), 2 (traducere).

2) [bidem, 3 f. 3. Pentru istoria arhivelor romdénesti vezi D. Onciul, Dm
istoria Arhivelor Statului, Bucuresti 1903 (Prinos lui D. A. Sturdza); Const. Moisil,
Arkivele Statufur in Boabe de griu 1931 p. 592 urm. Arhiva Moldovei a inceput
sd functioneze la 1 Ianuarie 18;52.
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ARHIVELE ISTORICE ROMANESTI
DIN BUDAPESTA

DE
STEFAN METES

DIRECTORUL ARHIVELOR STATULUI DIN CLUJ

Ungurii, in 1875, infiin{eaza in Budapesta Arkiva Statulii,
cu scopul de a concentra toate arhivele principale din pro-
vincie, in deosebi cele din Transilvania, pe care voiau sa le
vada cit mal repede strinse in capitala tarii. Astfel in cifiva
ani au fost transportate toate arhivele ardelene insirate mai jos
si le-au asezat in noua instituie cemntrala a statului ungar.

Materialul istoric din aceste arhive e de cea mai mare
valoare si e absolut indispensabil pentru istoria teritoriului si
a popoarelor, cari au ajuns de drept si bunavoie sub stipinirea
Romauniei in urma marelui razboiu.

Am ocupat Budapesta si nw’am ridicat acest tezaur istoric.
Tratatul dela Trianon ni l-a dat si n’am fost in stare si ajun-
gem in posesiunea lui nict pind astizi. Statul roman e dator
sa faca toate sfortdrile posibile, ca in scurtul timp ce-1 mai sta
legal la dispozitie, si aduca din Budapesta toate arhivele ce ni
se cuvin pe baza tratatului dela Trianomn.

Dam in paginile urmitoare o scurtd expunere despre arhi-
vele si diferitele colectii de documente din Budapesta, cari ar
trebui sa fie astazi in proprietatea Romdniel.

I. ARHIVA GUVERNULUI ARDELEAN

Acest guvern a fost desfiintat in 1872, iar arhiva lui, inainte
de a fi dusa la Budapesta, era agezatd in 13 camere. Copiile
din arhivd merg pinda in veacul XIII, partea cea mai mare a
materialului e dintre anii 169go—1872.

1) Un resumat al celor spuse aici a dat d. D. Prodan (in revista Gand
roménesc, Cluj, 1934, p. 79 —82), care a extras informatiunile privitoare la arhi-
vele din Budapesta din publicatiile unguresti si sdsesti.
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Cele mai importante fonduri de documente din aceastd
arhivd sunt urmitoarele:

1. Cista diplomatica . Conventiile de stat, tratate de pace,
corespondente, ordonante fundamentale de organizatie admi-
nistrativa, decrete regale 1692--1767, actele originale de fun-
datiune ale romano-catolicilor, actele fundatiunilor de stat, arti-
cole de legi originale, juraminte regale, etc. etc, dintre anii
169g0—1867.

2. Procesele verbale originale ale dietelor ardelene din
anii 1691-98, 1737-38, 1741, 1742, 1746-55, 1759, 1761, 1731,
1790, 1792, 1794, 1809, 1810-11, 1834-35, 1837-38, 1841-1843,
articole dietale originale ale guvernului, congregatiilor comita-
telor, scaunelor si districtelor, cargile regesti (Lrbss regiz) ale guver-
natorilor cu actele anexe, colectia mare de Homagialia Instru-
menta, volumele mari cu privilegiile si statutele tuturor ora-
selor si comunelor libere ardelene statutele tuturor asociatiilor,
copiile depe actele din arhivele Capitlului din Alba Iulia si
Conventului din Cluj-Mamastiur; asa numitele Zom: fragmento-
rum, facute din ordinul guvernului pentru arhiva sa, colectfiunea
importanta in mai multe volume de regulamente pentru ins-
tructia $i educatia publicd, industrie si comert o biblioteca admi-
nistrativd in care 23 volume alfabetice publico-politice si 12
vol. intitulate Collectia Historica pentru orientare in arhiva.
Acestea toate intr'o camera mare a directorului.

3. Actele domeniilor coroanei, asa numitele Pura Fiscali-
tates - Deva, Gherla, Gilau, Fagaras, Gurghiu, Zlatna, Hunedoara
si alte domenii, ocnele de sare: Dej, Cojocna, Turda, Praid,
Uioara, etc. etc, toatele acte dela forum productionale, privind sta-
rea de drept. rostul si istoria proprietatilor fiscale.

Deciziile forului productional in materie de dovedire a
nobletei, lucrarile importante efectuate de Systhematica Deputatio
intre 1790— 1848, colectia mare de regulamente vechi ale bres-
lelor din Ardeal, indice de ale arhivei, colectia complecta a
decretelor imparatului JTosif II, obligatii, contracte, hartii de
valoare pentru toate institufiile si judecatoriile tarii, acte pro-
cesuale de ale particularilor rimase dela advocati decedati, indice
alfabetice si de materii rezumate, intocmite de directorii arhivei
etc. Acestea intr'o camerd mare.

4. Marea colectie de rescripte regale si ordine aulice pri-
mite prin cancelaria aulicid transilvana din Viena, cu anexele
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lor, incepind dela 1771 aproape 100 protocoale voluminoase
cu indice de materii; arhiva prezidialdi a guvernului ardelean
si intfun dulap mare arhiva dietei ardelene, apoi arhiva revo-
lutiei din 1848—49; colectia de convolute, formate din anexele
diferitelor cauze, grupate dupa obiect, cu indice. Toate jaris
intr'o camera mare.

Protocoalele incepind cu 1701, indicele de materii gi alte
volume de orientare in arhiva, cuprindean si ele o camerd mare.

5. Arhiva principala publico-politicd, dintre anii 1701—1872,
cuprindea 8 camere cu material important pentru viafa si guverna-
rea Ardealului din cei 172 de ani, relatiile de proprietate, starile bi-
sericesti, militare si civile, agrlcole industriale, comerciale, ins-
tructie i educatie, raporturlle dintre nobili, ordgeni si iobagi, etc. etc.

6. Arhiva judecétoreascé (Archivum judiciale) cu material
pentru drepturile de proprletate cu o sumedenie de conscrlptu
scrisori divizionale, transmisiuni, protocoale procuratoriale si
acte doveditoare, iards intr'o camera.

7. S'au mai addugat la aceastd arhivd a guvernului s§i
citeva arhive ale unor oficii afiliate, ca resturile arhivei oficiuluide
conturi, comisariatului provincial,directiunii de constructii, oficiului
de pasapoarte din timpul absolutismului, etc. in §—6 camerel).

1. ARHIVA CONVENTULUI DIN CLUJ-MANASTIUR

Conventul manistirii de langa Cluj a fost un locus credibilis
(loc acreditat), iar marea arhivi ce se formase la aceasti mini-
stire in cursul timpului a fost dusa deasemeni la Budapesta
in baza art. de lege XXIII din 1882 in Octombrie al aceluias
an. Ea cuprinde: L:6s:1 reger dela Isabella (1549 —1555) Ioan II
Zipolya (1556—1570) si Sigismund Bdthori alias Liber ruber;
articole de legi ardelene in 2 volume din anii 1538—1642
si 1643—1757 (publicate apoi de Kemény, Notitia arkivi cap.
Alb. I, p. 133 urm.), la acestea ca repertoriu; Summarius ex-
tractus articulorum diactalium ab a. 1538 —1757. s1 din anii 1752,
1791, 1837—38 si 1841 —42; Regestrum bonorum 1 7ransi-

1) Aceastd arhivi este descrisd la lakab Elek, 4z crdetyi kir. fokorminyszek
levéltar kizigazgatdsi s tudomdnyos ¢rtéke in revista Szazadok Budapesta, 1873, p
357—61; apoi de tot sumar la Zimmerman Tr. Ucber Archive in Ungarn in Archiv
fiir siebenbiirgisch Landeskunde, XXIII, Sibiu, 1891, p. 637—38. — Vezi si
Friedenfels tot acolo II, p. 15.
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vania purc fiscalium de anno 1650, imprimat sub semnitura
principelui George Rakoczi I gi alt exemplar tiparit §i certificat
de Tabla regeasca (forul judecitoresc de apel pentru comitate
si scaunele secuiesti, in Tg. Mures); Regestrum arendarum in
Transilvania fiscalium ab anno 1582 usque 1589 (la Kemény,
o.c.; I, p. 140 In .Urcliv des Ver. fiir sich. Landeskunde 17, p.
13, spre deosebire de aceasta, 1682 usque 1689); Libri lustrales
ale scaunelor secuiesti: Odorhein din 1635 si Aries din 1642;
Censura de literis nonnullorum nobilium donatariorum in districtu
Kovar de anno 1638, Connumeratio portarum in comitatu Kolos
de annis 1585 el 1587 confecta; Instrumentum reductionis Tran-
silvaniae ad X1 comitatus pev exmissos ealcnus regios commissarios
barvonem Wolfgangum Banffy et comitem Wolfgangum Kemciny,
actuarios item Ladislawm Tiiri of Fridericum Salmen eonfectum
de anno 1784, diplome aranjate dupd comitate si scaunele sa-
cuiesti: Cluj, Alba, Turda, Solnocul de mijloc, Crasna, Hune-
doara, Dobica, Solnocul inferior, Tarnava, Aries, Trei Scaune,
Odorheiu, Ciuc, Gyergyo si Kaszon; Armales in ordine alfa-
betica; Testamente; Genealogii; Proteste, Metales, Neoregestrata;
Pentru orientare in aceste diplome servesc indicele de nume si
cuvinte titulare (Schlagworter) si regestele intocmite dupid cu-
vintele titulare; protocoalele conventului din Cluj-Manastiur si
a arhivarilor (reguisifores) cu marturiile ficute de parti in fata
forului acreditat (Zocwes credibilis) dela anul 1416 pina in
veacul al XIX-lea, dintre cari 9 sunt din veacul 15-lea, 18 din
al 16-lea, 24 din al 17-lea si 18 din al 18-lea (o privire asupra
acestora, signaturei lor si anilor dela cari dateazi continutul,
vezi in articolul lui Eugen von Friedenfelt in Aschiv des Ve-
retnes [ swb. Landeskunde 11 p. 10 urm, cf apoi Kemeny
Notitia archivi cap. 106, 1, p. 123, 186 urm. II, p. 51) 1)

III. ARHIVA CAPITLULUI EPISCOPIEI CATOLICE DIN ALBA IULIA

Si acest capitlu era un Jocus credibilis, iar arhiva lui tot
atat de lmportantd ca si cea din Cluj-Mandstiur a fost de ase-
menea dusa dela Alba Tulia la Budapesta, tot in Octombrie 1882 in

1) Rezumati astfel dupd Zimmerman. o. c. p. 642—43. Descrisa mai amai-
nuntit la Beke Antal, 4 kolozsmdnostori konvent loveltdira. Budapesta 1898, p. 168
(Extras din Tdrténelm: Tdr). Aici mai sunt date si regestele alor 857 diplome
dintre anii 1268—1871.
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baza articolului de lege XXIII din acelas an. Ea cuprinde:
1) Cirtile regesti (Libr7 regir), cu diplome de ale principilor
ardeleni dintre anii 1580—1689 in 28 volume, repartizate dupa
principi si ani in modul urmitor: Cristofor Bathori vol. I (anii
1580—381); Sigismund Bathori vol. I (1582-—83) II (1587—89);
Stefan Bocskay, I1I (1606); Sigismund Rakoczy, IV (1607—8);
Gavril Bathori, V (1608), VI (1609—10); Gavril Rethlen, VII
(1613—14), VIII (1616—17), IX (lipseste), X (1617—=21), XI
(1620—27), XII (1623—28), XIII (1624—27), XIV (1627 —29);
Gavril Bethlen, Caterina de Brandenburg si Gheorghe Ra-
koczi I-iu, XV (1622—36); Caterina de Brandenburg si Gheorghe
Rakoczi 1, XVI (1629—32), XVII (lipseste); Gh. Rakoczi I,
XVIIL (1634—37), XIX (1637—41), XX (1640—43), XXI
(1643—44); Gh. Rakoczi I si Gh. Rakoczi II, XXII (1647
—49), XXIII (1643—49), XXIV (1648—s50); Gh. Rako-
czi I, XXV (1650—56), XXVI (1652—56); Acatiu Barcsai,
XXVII (1658--65) si Mihail Apafi I, XXVIII (1678—89);
2) Protocoale de ale arhivei din anii 1526--1836 in 43 vo-
lume; 3) Codex stylorum iuridicorum compilatus anno 1648,
1 volum; 4) Articuli diactales din anii 1505-—1865 in 3 volume
cu notatia A, B, C, diplome aranjate dupd comitate, scaune si
districte, apoi o cantitate oarecare de diplome sub titlul colectiv
de Miscellanca,; mai departe diplome in grupuri de cite 100
(centurii), apoi Awmales (diplome nobilitare) si Aetales (acte de
hotérnicie), in total vreo 8ooo buciti; 5) Indice, intre cari 6
volume indice la carfile regesti, 2 volume pentru diplomele
agezate dupd comitate, scaune si districte, 1 vol. pentru diplo-

mele clasate la Miscellanea, 3 wvol. pentru cele din centurii,
1 vol. pentru Arutales st Mctales, mai multe indice la proto.

coalele pomenite mai sus, 1 vol. pentru cele 10 volume de
copii de pe diplome, ficute pentru guvern (7om: fragmen-
forum, vezi la arhiva guvernului ard), 1 volum pentru diplo-
mele familiare, 1 vol, pentru diplomele pastrate in cista apendicis,
6) Protocollum expeditionum capitularium 1785—1787; diplome,
acte si socoteli, agezate in fascicole si fragmente de diplome,
peste 7000 buciti, intre acestea cartile de socoteli ale oficiilor
de sare ardelene din anii 1640—1690, socoteli asupra venitelor
statului din anii 1603—1699; socoteli de ale comitatelor din
Ardeal si scaunelor secuiesti; chitanf{e de stat; 7) protocoalele
de corespondentd ale cancelariei Capitului din Alba Iulia
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din anii 1727 —1882; foarte importanta conscriptie urbariald
din anii 1819—1820, privind vre-o 916 comune din comitatele
Alba-de-jos, Hunedoara, Tirnava, Turda, Zarand si scaunul
secuiesc al Ariesului !).

IV. ARHIVA CANCELARIEI AULICE TRANSILVANE

Aceasta arhiva a fost adusé dela Viena la Budapesta prin 1872.
Cancelaria a funcf{ionat cu o mici intrerupere (1848 —1860)
dela 1694—1867 si cuprinde materialul istoric din acest rastimp.
Materialul mai vechiu merge pina la anul 1000, dar acesta e
putin i mai mult copii. Provine mai ales din anexele diferi-
telor cauze cari au trecut prin cancelarie. Corespondenta cu-
renta a cancelariel, pina la 1848, e grupatd in 23035 legaturi
cu 190 volume registre si indice. In afarid de indicele originale
sau intocmit altele mai noi, foarte aminungite, pentru actele
dintre anii 1694—1714.

Din protocoalele de sedin{a ale cancelariel se pastreazi aici:

1. Protocoalele de sedinti ale cancelariei 1777—82 (6 vol.).
2. Protocolla Consiliv Cancellariae Transyle. super actis diaetalibus
(6 vol). Actele anexe sunt dintre anii 1729—1848 si asezate
aparte dupa an $i numir in citeva sute de legaturi.

Deosebit de acestea mai sunt: 1. Colectia de articole de
legi ardelene din 1540—1733 in copii din veacul XVIII (7
vol.). 2. Diplome nobilitare si privilegii 1701—1848, 10 bucati
intr'o legaturad. 3. /Z’rofocollum jori productionalis 1702 in copie.
4. LPatentes din cari 1 vol. legat poarta titlul Zudex Norma-
lum (1711—1825) iar doua legaturi mai mici Diversac In-
structiones ¢t Patentes (1711—1848). 5. Socoteli de ale Ar-
dealului (Siebenbiirgische Generalperceptoratsrechnungen), 12
calete din anii 1713, 1714, 1729—32, 1738, 174043 $i 1745.
6. Neoacquisitische Expeditions Auszug-Buck din 1729 s1 1730, cu

1) Vezi pe larg darea de seamd tipdritd a arhivarului capitular Bete
Antal, A gyulafeherviri kdptalani leviltirnak czimpegyzike, Budapest 1884. Extras
din aceasta in Rorrespondenzblatt des Vercines fiir siebenb. Landeskunde, X, Sibiu
1838, p. 1 urm. si Contele Josif Aeminy, Notitia historico diplomatica archivi et litera-
lium capituli Albensis Transilvaniee (2 vol. Cibinii 1836) I p. 17 urm. istoria arhivet,
apoi I, p. 140, II, p. §—48 si 51—68 continutul ei, cu o multime de regeste de
diplome. Descrierea de mai sus e dupa Zimmernmiann o. ¢, p. 640— 642, care o
face dupa Incririle citate. Beke Antal, in Az erdelyr kdptalan levéltdra Gyulafeher-
vdrt. Budapesta 18go—g5. p. 308 (extrasa din rev. Toriénelm: Tdr), dd si reges-
tele alor 2021 diplome, dintre anii 1246- 1865, din aceasta arhiva.
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indice. Actele pe care le rezumia vor fi probabil in secfia Ba-
natica din arhiva financiard comuni dela Viena. Volumul anului
1725 a ajuns in colectia de manuscrise Academiel ungare
(VIIL Tért. fol. Nr. 113). 7. Protocoalele de sedinti ale dietelor
ardelene, cu actele referitoare, serie complectd, dela 1746 pani
la 1781 in coOpii si de atunci incoace tiparite. 8. Petitii adre-
sate cancelariei 1752—63 si 1775—1848, in 7 legéturi, cu o
listd aparte. 9. Hotarari de ale Tablei regesti ardelene (/ndex
manualis in juridicis) din 1752—1827, in forma de indice dupi
notiunile esentiale juridice din continut. 10. Desbaterile mai im-
portante pentru instituirea militiel de granitd secuiesti 1762— 64,
legate in volum. 11. Protocoalele forurilor ardelene de verificare
a titlurilor nobilitare din 1769-—1775, in 6 vol, inaiuntate in
copii de guvernul ardelean. 12. Conscrierea veniturilor biseri-
cilor protestante (Acatholische Fassionen) din 1788, 2 legituri.
13. Totalizarea conscriptiilor urbariale ardelene (7abcllac Ur-
bariales), din 1819—20, dupa comitate, districte, scaumne si in
cadrele acestora, dupia comune, in 20 tabele.

Acte mai importante sunt copiate in diferite carti: 1. Liber
expeditionum et correspondentiarum 1695—1700, 1 vol, cuprinde
mai ales corespondenta adresatd guvernului ardelean. 21. Liber
grationalivm 1696--1614, 4 vol, cuprinde privilegii, donatii, etc.
3. Liber decretorum et politicarum expeditionum 1698— 1705 (1 vol.).
4. Liber mandatorum juridicorum 1698—1703 (1 vol.). 5. Cartile
regesti ardelene 1687—1848 s1 1861—67, in 17 vol. 6. Liber
Regius matvimonialium dispensationum 1842—48 (1 vol). 7. Liber
Normalium (regulamente i hotarri principiale) 1784—1848,
in 8 vol. Volumul 1789/90 lipseste. 8. ZLiber Resolutionum
1780181 51 Altisstmae resolutiones ef manuales 1780 —84. 9. Evi-
dentele desbaterilor dietelor ardelene (Series postulatorum ot
recommendationum regnicolarium) 1790—1811, in patru cutii.

Indice privitoare la anumite chestiuni: 1. Indice pentru
Normalia, 3 serii 1686—1780, 1775—1832 (pe fise) si
1780—-1848. 2. Repertorium protocollorum ministerialis conferen-
tarum et diaetalium actorum 1696— 1758, registru §i indice.
3. Index in diaetalibus 1695—1740. 4. Ordinationes in rebus
Studiorum, 1738-—1830, indice. 5. Profocollum commissionis Stu-
diorum 1816—1831, in 3 vol, dela 1828 incoace sub titlul
Protocollum in re litteraria. Actele inregistrate in aceste proto-
coale se afla in legiturile de corespondentd ale cancelariei.
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Sunt in arhiva si depuneri:

1. Cateva depuneri de acte particulare, intre ele cea mai
mare a familiei Zezedues, intr'un pachet. 2. Actele retinute de
agentil incredintati cu rezolvirea cauzelor particularilor, in 23
legdturi. 3. Se mai gasesc aci si actele particulare ale unor
functionari de-ai cancelariei (a consilierului aulic Zzdenczy, con-
silierului gubernial Zider, concepistului Adszoni).

Foarte importanta e secfia presidiala a arhivei. Actele dela
infiintarea ei 1791 pina la 1848 sunt grupate in 43 leg. cu
5 indice. Protocoalele prezidiale de sedinta formeaza 56 vol. si
2 leg, toate cu indice. Actele de sub cancelariatul contelui
Samuil Teleki (1791—1822) sunt grupate dupd continut, dela
1822—1848 insi, sunt aranjate numai dupd an i numar. Aici
sunt rapoartele presidentiei cancelariei adresate imparatului intre
anii 1839—1848, inapoiate fara resolutie din arhiva cabinetului
imperial in 1851. Anexele prezidiale (1 leg.) dintre 1828—438,
puse aparte pentru marimea lor, sunt aproape toate tabele sta-
tistice. Importaute sunt apoi: 1. Actele prezidiale ale contelu:
Auersperg, guvernatorul Ardealului, dintre 1771—74 (1 leg.
mica) cu rapoartele lui catre imparat si rezolufiile. 2. Actele
prezidiale ale guvernatorului ardelean contele George Ban/hy
1792—1821 (1 leg.). 3. Aiscellanca Praesidialia a prim cance-
larului ardelean Alexe Nopesa 1825-—1844, ia 5 leg. 4. Actele
banului croat, baronul Francisc Wlassicl;, in calitate de comisar
regal ardelean, din anii 1833 si 1834 (1 leg). 5. Actele secrete
ale arhiducelui Ferdinand Esztei in calitate de comisar regal
in Ardeal, cu indice aparte 1833—40. Dupi indice actele merg
dela Nr. 1r—327, dar nu sunt aici decat pana la Nr. 279
(1833—1838). 6. Actele prezidiale ale guvernatorului ardelean,
contele Ican Kornis 1827—1840. 7. Zuformations- Protocole Un-
garisch Sicbenbiirgische Section, din 1843. Sunt rapoartele vesti-
tului ministru al politiei austriace Szedlniczky (91 buc.) despre
starile politice din Ungaria, Ardeal si Croatia. Volumul e foarte
probabil numai unul dintr’o serie intreaga.

Dupi desfiintarea cancelariei (23 Iun. 1848) atributiile ei
au trecut asupra Ministerului de Externe ungar. Actele ardelene
ale acestuia din 1848 sunt abia 2 legituri, si acestea alese mai
tirziu, cici Ardealul fiind considerat unit cu Ungaria chestiunile
lui nu erau tratate aparte.

Din timpul absolutismului se pastreaza actele diferitelor
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ministere austriace referitoare la Ardeal. $i acestea au fost alese
dupa ce cancelaria s'a reinfiintat, cind li-sa facut si indice:
I. Actele ardelene ale Min. de Interne austriac 1849 —1860,
61 leg. cu indice unguresc. 2. Ale Min. de Justifie 1849—1861,
41 leg. cu indice unguresc. 3. Ale Min. de Comert, 1855—1859,
4 leg. cu indice unguresc. 4. Actele prezidiale ale tablei regesti
ardelene din Sibiu 1855——1860, 3 leg. cu o listd a actelor; se
continua cu actele prezidiale rezervate din 1861, 1 leg. cu lista
lor. 5. Actele prezidiale ale procuraturei generale de stat din
Ardeal 1855 —1861, 1 leg.

Din timpul absolutismului au rimas numai urmaitoarele
acte anexe: 1. Conspectele oficiilor districtuale si de plasi ale
Ardealului (3 leg.). 2. Tabelele calificative ale functionarilor lor,
in 3 cutii §i 1 leg.

Cancelaria a fost pusi din nou in functiune in 1860 prin
diploma din Octomvrie. Actele e, dintre 1861—1867, sunt gru-
pate in 344 leg. cu 13 registre si 7 indice. Anexele mai mari ale
acestora sunt asezate dupd an si numir dela 1861 —1867. Anexe
aparte: 1. Actele dietale ale cancelariei ardelene (Landtags-Acten)
1861 —66 (4 leg). 2. Mesagiile dietei ardelene si proiecte de
legi 1863-—65, 1 leg. 3. Proiectele bugetare ale cancelariei
1861—1867 in 12 caiete. 4. Proiectele bugetare ale fundatiilor
ardelene 1861—67, 6 caiete. 5. Bilanfurile fundatiilor ardelene
1861—1867, 2 caiete.

O altd colectie principald o formeaza actele prezidiale ale
cancelariei. Actele oficiale din 1860 —67 formeazi 40 leg. cu
9 registre si 7 indice. Anexd prezidiald e una singura: pla-
nurile primei cai ferate ardelene (1804—066) desene, hargi si
devizele de cheltueli.

Actele principale erau transcrise in carti aparte: 1. Rezo-
lutiile preainalte 1860--67, in 6 vol. 2. Hotiririle principiale
(Liber Normalium) 1861—67, relegate. 3. Rapoartele citre
impirat ale cancelariei 1863-—67, 1 vol. 4. Cererile destinate
aprobidrii personale a fmparatului 1863 —67, 1 vol.

Cu privire la arhiva sunt: 1. Indicele ordinelor date regis-
traturei cancelariei (Normales ordinationes pro officio regestra-
turae). 2 Listele actelor selectionate, registrele de imprumut i
inventarii de acte.

Privitor la functionarii arhivei s’au pastrat: 1. Protocolul
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de juraméant al functionarilor cancelariei 1742—1848. 2. Re-
versales stipendistarum practicantrum 1828-—1848.

Carti auxiliare ale arhivei: 1. Diferite formulare pentru
diplome, una (Stvlionarium) din timpul lui Carol III, alta
(Kanzley und Formelbuch) de pe la 1750. Intre formulare sunt
si diplome veritabile. 2. Cartile cu adresele diferitelor oficii si
demnitati cu cari stitea in corespondenti cancelaria (Z/fularia).
3. Protocolul taxelor platite pentru emiterea diplomelor, socoteli
pentru anii 1714—1731 ).

V. ARHIVA FISCULUI DIN TRANSILVANIA

Arhiva aceasta a fost dusi din Sibiu, in 21 Oct. 1876, la
Budapesta si incorporatd in Arhiva Statului. Dupa imparfirea
veche in 32 dulapuri, avea urmitorul continut, cu registrele
necesare si indice privitor la istoria ardeleani din veacul al
XVI-—XIX-lea: 1 si 2. Diplome de ale comitatelor Hunedoara,
Alba-de-sus si de jos, domeniilor fiscale Hunedoara, Deva, Hateg
si privilegii de ale principelui Apafi, cu regeste si indice, in
136 fascicole (Biindelun) legate in cartoane, notate cu litere si
aranjate dupa registru. 3. Diplome si procese de ale comitatelor
Tarnava, Solnocul interior si Dobaca, domeniului Gherlei, cu
regeste in volum si indice, in fascicolele 137 pand la 252; 4.
Diplome privitoare la comitatele Cluj, Turda, Solnocul de mijloc
si Crasna si domeniile fiscale Gilau si Gurghiu, cu regeste si
index in fascicolele 253—334; 5. priv. la comitatele Zarand,
domeniile fiscale Zlatna, Abrud, Ocna Sibiului si altele, ocne,
scaune siacuiesti, pimantul criiesc /Jwundus regins) cu regeste
si index, in fascicolele 335--406; 6. priv. la districtul Fagaras
si la Domeniul fiscal al Fagarasului in fascicolele 407 -—477,
apoi 21 fascicole asupra scaunelor secuiesti, 1 fascicol asupra
evreilor, 3 asupra Tiganilor, 4 asupra Grecilor din Ardeal, boe-
rilor din Fagiras si negustorilor armeni, evrei, sirbi, bulgari
s1 dalmatini, toate scriptele dupa cum s’a pomenit mai sus, aran-
jate si clasate; 7. privitoare la districtul Chioarului si domeniul
fiscal propriu zis al Chioarului in fascicolele 478 —556, apoi
incd 8 fascicole privitoare la aceleasi; 8. Diplome, conscriptii

1) Datele sunt din Taganyi, 4z erdélvi udvar: kanczelldriai levéltdr, Buda-
pesta, 1898,
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§i procese fiscale, cari privesc pamintul criiesc, multe asupra
dijmelor, cu doui cirfi (Biichern) si doui indice; g. privitoare
la regalele din cele doud comitate ale Albei si la domeniul
fiscal al Albei-Iulii §i Cricdu; 10. priv. la comitatele Humne-
doara, Zarand, Cluj si domeniile fiscale Deva, Zlatna si Gildy;
11. priv. la comitatele Turda si Téarnava si domeniul fiscal
Gurghiu; 12. priv. la comitatele Dobica si Solnocul interior
si domeniul fiscal Gherla; 13. priv. la comitatele Solnocul de
mijloc, Crasna si la averile din regatul Ungariei; 14. priv.
la districtul Fagirasului si a domeniului fiscal propriu zis al
Fagarasului; 15. priv. la militarizarea tinuturilor de granitd
ale Ardealului; 16. Collectanea, intre cari instructiuni, impa-
ciuiri, tratate, extrase din cirtile regesti (Libri regii), protocoale
de procese dietale, productionale, guberniale si tabulare, formule
de juriméint pentru directorii fiscali i procuratori, o colectie
de normalia legate in fascicole; 17. Acte nobilitare (/itlerac arma-
les) si de indigenat, legitimiri de titluri si nastere, dispense
de casitorie, privilegii personale, dela 1—588; afard de acestea,
scripte asupra venitelor principilor Apafi; 18 si 19, Miscella-
nea iudicialia, toate indicate dela 1—2506; 20, Miscellanea
fascicularia, diplome pretioase privitoare la diferite jurisdicfiuni,
agezate in fascicole dela 1—66, acte si diplome asupra comu-
nitatilor religioase greco-orientale, cari au fost incorporate in
arhivi dupa moartea episcopului Dionisie Novacovici, in 18
fascicule; 21. priv, la cler si fundatiunile sale in 13 fascicole,
Paulinii din Turda in 11, din Teius in 13, din Illyefalva in
19 fascicole; la fostele proprietati Weissenfels-Gyulai din Bandul
de Campie, intr'un convolut; 22. priv. la averile exiezuite din
domeniul Cluj-Managstur fn 5o fascicole dela 1 50; pro
prietatile exiezuite din Odorheiu, Tg.-Mures si Sibiu, in fasci-
colele 51--94, din Alba-Iulia in fasc. g5—122, apoi diferite
scripte asupra acelorasi in 11 fasc. deosebite; 23. acte in ches-
tiunile de compensatie pentru tinuturile graniceresti de vest,
Orlat, Racovita, Tohan, Cujir si Vinerea si ale comisiunilor
instituite pentru acestea in Sibiu, Brasov si Orastie, in fascicole
neinregistrate; 24. ordine de ale autoritatilor financiare supe-
rioare ardelene, ale Tezaurariatului regal citre directorii fiscali
(cirora le incumba cum se stie, apararea drepturilor fiscului)
din anii 1700-—1769, apoi cataloage si evidente de arhiva, co-
respondenta Directoratului fiscal cu Tezaurariatul, cele doua
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peceti ale arhivei fiscale; 25. Colectie de articole de legi ar-
delene in 10 volume si cirtile apafiane; 26, Decrete de ale
Tezaurariatului si catalog pentru diplomele emanate dela Te-
zaurariat din anii 1768—1850; 27. diferite acte fiscale strinse
in 16 fascicole de catre registratorul arhivei fiscale Szebeni
in 1845; 28. Acte fiscale din anii 1770—1777 cu indice,;
29. Schimb de scripte oficiale intre arhiva fiscald §i Directo-
ratul fiscal pind la anul 1860 si actele de predare ale scrip-
telor; 30. Acte de ale Fiscului din anii 1778—1786 si doud
protocoale; 31—-32. Diferite acte fiscale §i procesuale neinre-
gistrate 1),

VI. URBARIA ET CONSCRIPTIONES

Colectie foarte importanta, are peste o sutd de fascicole si
fiecare fascicola peste 10 numere. Cuprinde urbarii si couscriptii
din veacul al XVI—XVIII-lea de ale cetatilor regale-fiscale,
de care atarnau zeci si zeci de sate rominesti. Asa de exemplu
urbariile cetdtilor din Ardeal: Fagiras, Deva, Hunedoara, Gilau,
Ciceu; din partile apusene: Chioar, Cehul Silvaniei, Oradea
Mare, Satu Mare, Baia Mare, Simleul Silvaniei, Hodod, apoi
Siria, Borosindu, Beius si altele. Nici o colectie nu ne oferid
asa de multe si bogate informatiuni relative la iobagii roméni
in cursul celor trei secole, ca aceste urbarii.

VII. COLECTII DIFERITE

1. Secfia camerald are listele despre dijme, dupd judete si
sate, indicdnd si productia fiecirui iobag. Astfel sunt cele din
judetele: Bihor pe anii 1569— 16935, Satu Mare din 1552—1729,
Maramures din 1571—1708, etc. 2. Conscripfirle dicale ne dau
impozitele directe dupa porti pe judete din secolul al XVI—XVII:
Bihor, Solnocul din launtru, Chioar, Crasna, Zarand, Maramures,
etc. 3. Arkva eapitlului din Oradea Mare. 4. Arhiva Table
regest! ardelene. 5. Diplomalaria cuprinde vreo 40.000 diplome

1) Dupd catalogul manuscris al lui Tosif Trausch din biblioteca liceului,
evangelic din Brasov, /ndices cronologici. Cf, descrierea datd de Zimmermann, o. c.
p- 638—1o0.
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originale din anii 1109—1526. Aici sunt citeva mii diplome
cari privesc Ardealul, intre care sunt cuprinse cele duse dela
capitulul din Alba Iulia §i Conventul din Cluj-Manistiur.
6. Transylvania, Banatia, Illlyria. Aceste colectii sunt din arhiva
Cancelariei aulice ungare adusia din Viena la 1872 si cuprind
material mult i pretios relativ la istoria Rominilor, in deosebi
in veacurile al XVIII-lea si XIX-lea. (Aici sunt actele privitoare
la revolutia lui Horia in 7 pachete).

In afard de cele insirate mai sus in Muzewul! national unguresc
din Budapesta se gdsesc numeroase cari bisericesti tiparite si
manuscrise strinse de prin bisericile noastre din Ardeal. Tot
aici si-au depozitat arhivele multe familii unguresti din Ardeal,
cari sunt toate pline de valoroase documente in legatura cu
rostul nobililor in aceastd provincie 1 cu Roménii supusii lor,
necontenit exploatati.

Pierderea mnoastra ireparabili consta in faptul, ca tot acest
imens material istoric a rimas in Budapesta si el putea fi in
stipanirea romamneascd, cind am ocupat capitala Ungariei in
1919 si cum de altfel ni-1 atribue legal si Tratatul dela Trianon

prin art 175—177.

Trebuie sid spunem si aici, ca autoritatile noastre in drept,
desi le-am sesisat de mai multe ori, n’au ficut nimic, cind
puteau face totul, pentru recuperarea acestor arhive indispensabile
pentru cunoasterea trecutului ardelean. Acum ele sunt utilizate
contra mnoastra din partea Ungurilor. Mai avem drept si le
revendicam incd 3 ani. Care e ministrul nostru de externe, care
si se ocupe cu succes de aceste arhive instrdinate?
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CONTRIBUTIE LA CUNOASTEREA ARHIVELOR
MOLDOVENESTI PANA LA REGULAMENTUL
ORGANIC (1832)

DE

GH. UNGUREANU

ARHIVAR-SUBDIRECTOR LA ARHIVELE STATULUI DIN IASI

Stiri precise despre existenta unor arhive publice organi-
zate pana in sec. XIX, nu avem. Documentele gisite pana
astizi nu ne vorbesc de ele. Totusi unele ne ofera date pe
baza carora putem afirma, ca inca dedemult se obisnuia sa se
pastreze pe linga instantele de judecatd, administrative sau bi-
sericesti umnele condici, in cari se treceau actele liberate par-
ticularilor sau insemndri de afacerile zilnice.

Vremurile tulburi prin care s’a strecurat Moldova si ne-
norocirile care s'au abatut asupra ei, au contribuit cu mult la
distrugerea acelor inceputuri de arhive, cari se gédseau pe vremuri.
Focul intdmplat in lasi la anul 1827 a distrus unele arhive
in intregime, iar din altele abia sau putut salva citeva condici.
Aczlea salvate au fost depuse la Arhivele Statului, institufie
infiintata in 1832. Si dupa aceasta data arhivele au suferit o
mare pierdere din cauza focului din anul 1880, cand a ars
palatul administrativ, in care erau instalate si Arhivele Statului.
Pentru a exemplifica aceasta pierdere este destul a pomeni, ca
actele cari au fost salvate dela incendiu sau pierdut; atunci
un comisar gasind in piata palatului saptec pergamente, le-a
depus la Arhivele Statului, cari dupa foc se mutaserd in
alta cladire.

*
* *

O insemnare contemporani pe un document dela Iancu
Voda Sasul din anul 7089 (1581) Februarie 201): «s’aw scris la

1) Academia Romini pecete Nr. 272; dala mi-a fost comunicata de citre
d-1 profesor M. Costiachescu, pentru care ii aduc §i aici mul{umirile mele.
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condicd», ne face si binuim ca ar fi existat la divan o condici, in
care erau trecute documentele eliberate la persoane particulare.

In procesele penale, intrucit vinovatilor nu li se didea
nici un document, sentintele erau trecute in niste condici, care
erau pastrate la divan §i care serveau pentru a putea dovedi
pe recidivigti, cdrora li se aplica o pedeapsa mai grea.

Patriarhul Macarie in voiajul siu prin Moldova constata,
ci Vasile Lupu a pedepsit cu moartea 14.000 de hoti si aceasta
constatare o face «d’aprés les registres» ).

Daca documentele, cercetate pina astdzi, nu ne oferia date
bogate asupra existenfei unor arhive pe lingd instantele de
judecatd, in schimb ne aratd cd targurile incd din vechime
aveau catastige, in care se treceau zilnic afacerile venite spre
rezolvare inaintea acelora, cari erau insircinati cu adminis-
trarea lor.

Un document din anul 7128 (1626) Mart 152), ne arati
ca inaintea goltuzului dela Iasi cu 12 pargari a venit Nicoritd,
vel vornic de tara de sus, si a cumparat o casi in Iasi pe
ulita ungureascid si cd soltuzul a «inscyis— acea vindere-cum-
parare — in catastihul orasulii lagi, dupd obiccinl din zilele de
demult>.

Dupa ce s'a facut vinzarea si s'a insemnat in catastih, s'a
eliberat partilor un act: «dupa aceia am facut §i cartea noastra
ca sa-1 fie de credinta si am pus si pecetea orasului.

In anul 1715 in timpul lui Nicolae Mavrocordat fiind o
judecata intre starostii de jidovi din Iasi $i méanastirea Aron Voda
pentru o ulitd ce despartea gcoala evreiasca de un loc al manastirii,
starostii de jidovi aratd «cum zapisul de cumpiratura locului
scoalel nu iaste, cd l'au arsi un foc». Atunci se gindesc la
catastihul tdrgului in care trebuia si se fi trecut vinzarea locului
scoalei 2). Intr'adevir «dupd aceastid socoteald s’aw sculat jidovi
de s’aw cercat §i la catastivul tirgului ce iaste pre mdna soltusiulu.
St s'aw aflat scrisi cu adcvdral cumpdrdtura locului inty’acesta
chip, cum scrie mai jos pe rdndu din viliat 7178 (1670) Tunie 14,
in zilele i Jon Duca voevod, Domnul farii Moldove: si atuncia au

1) Vasile Radu, Voyage du patriarche Macarie d’Antiocke in «Patrologia
orientalis», editée par R. Graffin et F. Nan, Paris 1930, fas. I, p. 198—199.

2) Uricar, XXIII, p. c. II.

3) Biblioteca Institutului de istoria vechiului drept rominesc, Iasi.
Copia acestui document mi-a fost pusd la indemina de cédtre d-1 prof. St. Be-
rechet, cdruia ii aduc §i aici mulfumirile mele.
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Jost soltuzul Nicoard cu 12 pdargari, venit-au Marco fecrorul lui
Lazdr sdrariul si aw vdndut o casd@ gala cu loc cu fof, catu-i fine
ograda si inainte vranitii (2) iaste loc cdt s@ intoarce un car §i
locul giwmaltate de wlifd pind unde sd face pod in ulifa cherva-
sdriei i acesta loc l~au vindut Marco unui jidov anume Manail
cumnatul lui Moiseire doftorahi si lui Izrail si lui Marco i hui
Avram st a lofi jidovir, cart aw fost atunce ldcuitori in tdrgu in
Jagi. Deci dovedindu-se inti’acesta chip scris cu bund adeverinfd
sub peciatea targulur».

Vedem deci ca desi se pierduse un act, totusi cercetindu-se
in arhiva tirgului, care se reducea la un simplu catastih, s'a
gasit trecut actul de vAnzare fiacut la 7178 (1670) Iunie 14 si
ludnd de acolo adeverinta, cum ci intradevdr atunci s’a facut
acea vanzare, au prezentat-o la divan si cu acest document au
castigat procesul. Domnul spune: «deci m’am milostivit §i le-am
intarit jidovilor de Iasi ca si aiba as fine locul scoalei §i cu
ulita pina in podul Chervasiriel precum s’aw aflat scris la ca-
tastivul tdrgulur.

Breslele deasemenea aveau un catastih, in care treceau in
primul rind ponturile breslei si lista de donatori citre biserica
de care apartinea breasla.

Visteria este institutia cidreia nu 1 se poate contesta cd a
avut o arhiva-—adica unele condici—in care si fie trecute zi
de zi veniturile si cheltuelile.

* * b

Odata cu inceputurile de organiziri ale instantelor de ju-
decati in secolul al XVIII-lea, arhivelor li se di mai multi
importanta.

Condici. C. Mavrocordat la 1741 hotdrdste ca tofi isprav-
nicii si aiba cite o condica, in care si treaca orice hértie datd
la persoane particulare, fie carfi de judecati sau ordine admi-
nistrative. Aceastd condica in fiecare lund urma si fie trimisad
la divanul domnesc, iar ispravnicii erau obligati si-si opreascd
copie de pe ea.

Divanul deasemenea tinea o condicd in care erau trecute
toate hotiririle fie judecitoresti sau administrative.

Cancelaria dommneascd avea o condicd in care erau trecute
‘toate poruncile dommnesti citre dregitori §i hrisoavele.
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Boerii judecitori erau obligati si-si treaca hotararile in-
tr'un protocol 1),

In timpul ocupafiel rusesti 1769—1774 se organizase o
arhivd pentru toate instantele, care a fost insd ridicata odata
cu plecarea Rusilor. Un studiu aminungit asupra ei ne-ar fi
de mare folos. d-l1 L. T. Boga ne aduce pretioasa informatie
ca in arhiva Ministerului de Justifie din Moscova se pastrau
pand inainte de razboi circa 10.000 dosare referitoare la ad-
ministrarea principatelor din anii 1769—1774 2).

La 1776 Grlgore Alex. Ghica hotardste ca ispravnicii si
tind la cancelarea ispriavniciei doua condici: in una din ele
erau obligati si treaca toate pricinile «ce vor cduta si vor ju-
deca», iar in alta «toate rinduelile ce si vor face din porunca
dupi starea si putinta fiestecaruia sat cu velet si luni» 3).

La 1794 vedem pe ispravnici obligati sa {ina trei condici,
in care sa fie trecute «hotiririle si rinduelile ce vor face» in
tinutul lot 4).

In ceiace priveste arhivele instan{elor superioare, aflate in
oragul de capitald, se reduceau tot la condici in care se treceau
toate actele intrate sau esite dela ele. Majoritatea documentelor
din acest secol poartd insemnarea: «s'awn frecut la condicd> sau
«s’aw trecut». Insarcinat cu f{inerea in reguld a arhivei era
condicarul.

Din nefericire majoritatea acestor arhive au fost distruse
de groaznicul foc care a mistuit Jasul in 1827.

Actele rimase in arhivele institutiilor si salvate dela focul
din 1827 au fost depuse la Arhivele Statului®). Astizi se mai
gasesc urmatoarele condici din arhivele institugiilor din se-

colul XVIIT:
I. Visteria ®) 1) «Sama (bugetul) visteriei din vremea Ma-

riei Sale Grigore Ioan Calimah V. V.» pe anul 1763.
2) «Sama visteriei din vremea cdimicimiei Mairiei Sale
Alex. Toan Mavrocordat> pe 1884.

1) N. lorga, Studii 5 documente, VI, p. 226,

2) L. T. Boga, 4 doua ocupatic ruseascd a yarilor Romdne, Chisindu, 1930.

3) Uricar, XIX, 346—355; Gh. Ungureanu, fustifia in Moldova, p. 16.

4) Uricar IV, p. 43.

5) Multe acte apartindnd arhivelor au fost luate de cidtre acei insarci-
nati cu conducerea institufiilor §i astizi descendentii lor le-au donat sau
vindut. Unele din ele au ajuns pe la diferite muzee sau biblioteci, iar altele
tot la Arhivele Statului, unde de drept trebuiau si fie depuse dela inceput.

6) Sunt depuse la Arhivele Statului, Tr. 1768 op. II 2018.
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3) Sama visteriei din 1786.
I1. Divanul dommnesc?l).
1) Condicd in care sunt trecute cirtile de judecati si ana-
forale ale divanului pe anul 1786.
111 Departamentul criminalicesc?).
1) Condica de cercetare a arestantilor pe anul 1789 si 1790.
2) Condica de anaforale si hrisoave penale pe 1799—1800.

*
* *

Trecind in secolul al XIX-lea, odata cu noile organiziri
ale instantelor administrative sau judecatoresti, arhivele se in-
multesc. Pe langa institutiile pe care le-am vazut functiondnd
in secolul XVIII, se adaogd altele, ale caror arhive prezinta
un material mai bogat 3).

ARHIVA VISTERIEI MOLDOVEI

1. Condicr. Din acest timp ca prin minune s’au salvat cele
mai multe condici, care prezintd pentru cercetitori o mare im-
portanti. Se pistreazi astizi urmitoarele condici si dosare 4):

1) Condicid in care sunt trecute rinduelile rosienesti rela-
tive la fin, orz si altele necesare armatei pe 1806.

2) Condica de cheltuelile pentru lemne pe 1806.

3) Sama visteriei pe 1806 —1807.

4) Sama visteriei: banii vadraritului, a vimii si ocnii si
a Botosanilor pe 1806—1807 si 1808.

5) Condica de contracturi si rindueli pe 1816.

6) Condici de esire a hartiilor dela visterie pe 1816 5).

1) /Zbid., condica lit. K. Nr. 372.

2) /tid., Tr. 364 op. 611, condica Nr, I §i 2.

3) Arhiva ocdrmmuirei Moldovei dela 1808—1812 supt ocupatia ruseascid
se gisesle la Chisindu la Arhivele Statului si alcatueste importanta arhivd a
Senatorilor. Descrierea ei a fost ficutd de cdtre Radu Rosetti in Analcle Aca-
demiei Romdne, Mem. Sec. ist., S. Il, T. XXXII, 1909—1910, pp. 41—352.

4) Sunt depuse in Arhivele Statului, Ilasi si sunt aranjate la Tr. 166 op.184.

5) Condicile de intrare si iegire din acest timp sunt importante prin
faptul, cd de cele mai multe ori coadicarul copia in intregime hartia venitd
la instantd sau esitd, spre deosebire de condicile de intrare si iegire de azi
cdnd se trece numai un mic rezumat sau numai adresa.

De multe ori in aceste condici, cari rimineau pe jumitate nescrise,
scriitorii din vremea ace=a se indeletniceau in orele libere cu copierea altor
documente, cari nu aveau nimic comun cu menirea condicii respective.
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Foarte importante sunt condicile dela Nr. 7—21, cari cu-
prind catagrafiile (statisticile) locuitorilor pe anul 1820 ale
tinuturilor Swuceava, Neamt, Roman, Bacau, Putna, Tutova, Vaslui,
Faleiw, Herta, Dorohoi, DBotosani, Hirliu, Cirligitura, lagi,
si orasul lagi.

In Condica 22 s'au trecut banii incasati drept taxa pentru
«ciubotela» ocolasilor pe 1825 dupid hotirdrea dela 1 Iulie.

Condica 23 cuprinde, numeric, catagrafia tuturor locuito-
rilor din {inuturile (judetele) Moldovei.

In Condica 24 sunt trecuti sdimenii si camarasi dela Fialciu.

Condica 25 cuprinde toate porumncile slobozite dela «<ma-
deoa ecstracteriei».

Condica 26 a «ecstracturilor» dela 1827.

Condica 27 cuprinde «tablile de bani cu tocmelile &fertului
Sf. Gheorghe» pe 1827.

Condica 28 «Sama» pe 1827.

Condica 29, idem.

Condica 30 de hartiile ce intrd si lucrari ce si fac pe
fiecare zi pe 1828.

Condica 31 de hartiile intrate la masa ecstracteriei.

Tot din acest timp se mai gisesc din arhiva visteriei ur-
mitoarele condici 1):

Sama din 1813; condicile de izvoade ale scutelnicilor pe
1821, 1823, 1824, 1827. Pc anul 1828 se pistreazd § condici
referitoare la banii cari intrd in visterie, cheltuelile visteriei i
o condici in care sunt trecui banii cheltuifi cu armata rusi
in trecere prin Moldova.

Pe anul 1829 sunt de asemenea 8 condici, printre care
sunt acclea privituarc la trcbuintolc armatel ruso!,:ﬁ, la veni-
turile si cheltuelile visteriei; la monetele care circulau in tara;
pitacuri; pe anul 1830 sunt 1o condici in care s’au trecut ve-
niturile si cheltuelile visteriei, cheltuelile carantinelor, cheltueli
relative la spitaluri, straja piamdanteascd, lefuri; pe 1831 sunt
14 condici asemenea cuprinzind veniturile si cheltuelile viste-
riei, carantine, spitaluri, catagrafia tirgurilor P. Neam{ si Buhus
din jud. Neamt, lefurile slujitorilor, banii necesari pentru «in-
formaluirea strajii pamantesti».

2. Dosare saw dele. Nu putem preciza daca in arhiva vis-

1) Sunt depuse la arhivele statului Iagi §i aranjatela Tr. 1768 op. II 2018.

— 68 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



teriei au fost inainte de 1827 dosare (de/e). Din anul 1827
se pistreaza 8 dosare incepute dupd data focului; binuim ci
au fost distruse de foc acelea dinainte de 182s5.

Dosarele din arhiva visteriei din anii 1827—1832 se re-
fera in general la urmatoarele chestiuni: cheltueli cu arestantii;
mosiile apirate de desetind; arendarea mosiilor méinastiresti;
strimutdri de domiciliu; vinziri de imobile; cheltueli relative
la armata ruseascd; venituri si cheltueli ale vistieriei; chitante
date de ocirmuirea ruseascd pentru diferite alimente; lefile func-
tionarilor; numiri i demisii din slujbe; daniile obstesti ale
tinuturilor; impozite §i incasarea lor. Cele mai importante dintre
dosare sunt acelea cari cuprind catagrafia locuitorilor din toate
tinuturile din Moldova din anul 1831 1).

Aceastd statistica este ficutd foarte aminuntit si comisiu-
nile insarcinate cu facerea ei (functiona cite o comisiune la
fiecare tinut) au dovedit, ci au lucrat cu multd constiinciozitate.
Sunt trecuti toti proprietarii de mosii, locuitorii birnici §i ne-
birnici, scutelnicii, nevolnicii, vaduvele, preotii, dascilii, striinii
(sudltu) Jldovu beJanarn lhrisovalitii, negutitorii de pe la tér-
guri, oamenii fara capitai, calugirii.

ARHIVA DIVANULUI DOMNESC

1. Condici. Organizarea arhivei divanului domnesc din sec.
al XIX raméne aceias pana la 1828, cind pe lingd condici se
adauga dosarele cari cuprindeau actele de proceduri si actele
pe cari se sprijincau pargile in proces.

Condicile — cari se cunosc astizi supt denumirea de «Con-
dicile domuesti> — cuprind cirti de judecatd, hrisoave, anaforale
si alte hartii intrate si iesite dela divan. Se pastreazi astdzi ur-
mitoarele condicil):

K. 325 Condica de anaforale pe 1803, 1804, 1805.

» 326 » » » » 1805— 1806.

> 327 » » » » 1813, 1815, 1816.

» 329 » » » » 1819—-1’920

» 330 Ciargi de judecata si anaforale pe 1822—1823.

» 331 » » » > » » 1821 1823,‘ 1824,
1825, 1826.

1) Tr. 1768 op. I 2017 si Tr. 644 op. 708.
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K. 334 «Condici domneasci in care sunt trecute hrisoave din
anii 1826, 1827, 1828~

» 345 Condica obstescului divan de raporturile trimise catre
deplin inputernicitul prezident pe 1828, 29, 3o.

» 371 Condica divanului de anaforale si carti de judecatd pe
1803 si 1804.

» 373 Ciarti de judecata pe 1808.

» 376 > » » » 1814, 1815, 1816.

» 377 Anaforale, carti de judecatd si hrisoave pe 1813, 1814,
1815 si 1816,

» 380 Anaforale pe 1823—1824.

» 383 Hrisoave §i anaforale pe 1823, 1824 si 1825.

» 384 Anaforale pe 1824—1825.

» 390 » » 1825, 1826 s1 1827.

> 393 > » 1826, 1827 si 1828,

» 404 <«Feliuri de hartii» pe 1830.

» 405 Condica hirtiilor intrate la divan pe 1830.

» Feliuri de hartii pe 1830.

2. Dosare sau dele?). In arhiva divanului dommnesc nu
gisim dosare decit dela anul 1828 i ele se referd la diverse
pricini de judeciti. Cuprind acte de procedura, copii in intre-
gime sau rezumate depe documentele prezentate de catre parfile
in litigiu i conceptul anaforalei. Anaforaua pe curat se scria
in condica de anaforale si hrisovul respectiv de intirire a ana-
foralei de asemenea in condica de hrisoave.

Cite odata venind in discugia divanului, dacad actele pre-
zentate de par{i sunt bune -- adica daca nu sunt plastogra-
fiate — aceste documente, intrucit urma si se faci o aminuntita
cercetare asupra lor, se depuncau in original la dosar.

DEPARTAMENTUL CRIMINALICESC

1. Condici. Aceasti instanta de judecati are una din cele
mai bogate arhive. Pe linga condicile in cari se trecean
anaforalele si hrisoavele avem si dosarul incepand c anul
1813. Poate si fi fost si dosare mai vechi, dar nu ni san
pastrat.

1) Arhivele Statului Iasi, condicile domnesti lit. K.
2) Se gidsesc la Arhivele Statului din Iasi la sectia «Divanul domnesc»,
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Din anii 1800-1832 se pistreazi astizi urmitoarele condici 1):

Nr. 3 Condica de iesirea hirtiilor pe 1801; 4 de anaforale pe
1801 ; 5 de anaforale pe 1802; 6 de iesirea hirtiilor pe 1803;
7 de iesirea hirtiilor pe 1804; 8 de anaforale pe 1804; 9 de
hartiile iesite pe 1806; 10 de anaforale pe 1806; 11 de har-
tille iesite pe 1812; 12 de volnicii pe 1814; 13 de anaforalele
pe 1816; 14 de anaforalele pe 1819; 15 de hirtiile iegite pe
1822; 16 de tacrirurile arestantilor pe 1823; 17 de anaforalele
pe 1823; 18 «pentru feliuri inscrisuri ficute prin stiinta cri-
minalului pe 1823>; 19 condica de cercetirile urmate arestan-
tilor pe 1823; 20 de hirtiile iesite pe 1827; 21 de anaforale
pe 1828; 22 de iesire pe 1829; 23 «condicid in care se trec
intocmai cartile ce sa lucreaza pe 1830; 24 <«condicd pentru
sumele de bani slobozite pe 1831; 25 de «cirti slobozite» pe
1831; 26 de chezasiile vinovatilor pe 183r1.

2. Dosare. Intrucit vinovatii de pe la tinuturi erau jude-
cati de citre acest departament si ei erau adusi dela ispravnicii
cu actele de primele cercetiri incheiate acolo, aceste acte de ex.:
tacriruri, marturii, izvoade de lucruri sechestrate dela «prepusi»
sau «dovediti», se legau la un loc formand un dosar; si intrucit
ele nu mai erau necesare vinovatilor ca si le fie date inapoi
ca in procesele civile, ramineau in arhiva departamentului.
Dela anul 1813 cind avem primul dosar pidna la 1832 se mai
pastreaza artazi 1373 dosare.

DIVANUL JUDECATORESC

1. Condici. Tatd a doua instanta de judecatd civild. Dela
arhiva acesteia avem astizi urmitoarele condici 2): Condica
lit. K. 379 «de carti domnesti pe la t{inuturi la fete particulare
pe 1823>.

K. 398 de hirtiile iesite pe 1824; K. 333 iesirea jalbelor
pe 1827—1828; K. 335 in care sunt trecute pricini de pe la
tinuturi din anul 1828; K. 385, jalbe si rezolutii pe 1826;
K. 391 jalbe pe 1828; K. 395 jalbe si rezolutii pe 1829; K,
396 hartiile intrate pe 1829; K. 397 de lucririle facute pentru
tinutul Covurlui din anul 1827, 1828, 1829; K. 400 de har-
tiille intrate §i a Dorohoiului pe 1819—1830; K. 401 hirtit

1) Sunt depuse la Arhivele Statului, Tr. 564 op. 611.
2) Arhivele Statului Iasi, condicile lit, K.
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iegite pe 1830; K. 402, intrare pe 1827; K. 403 intrare la masa
banului Chirica; K. 407, de feliuri de pricini catre plenipotiul
s1 altele pe anii 1828-—1829.

2. Dosare la aceastd instan{d avem: un dosar din 1825
si unul din 1826, apoi nu mai avem péana in 1828. Desigur
ca aceste doud au fost salvate dela focul din 1827.

LOGOFETIA CEA MARE SAU A DREPTATII

Dupd 1832 i se schimba numele in Ministeriul Justitiel.
Acestei institufii nu-1 intrd in competintd decat organizarea in-
stantelor judecatoresti, controlul lor si canalizarea spre instan{a
competentd a proceselor. Inainte de 1832 avea si competinta
de judecatd, dealtfe] cum avea fiecare instan{a, intrucit puterea
administrativa, judecitoreasca §i executivd nu erau separate.

Ni se pastreaza astazi urmatoarele condici apartinand
arhivei acestei institufii 1): K. 370, «condici a marei logofefii» in
care sunt trecute hrisoave, cirfi dommnesti si intirituri pe anii
1803 si 1804; K. 374 de cirti de judecati, atentaturi si feliuri
de pricini pentru bani pe anii 1806, 1807 si 1808; K. 375 de
anaforale, ciarti de judecatd si hrisoave pe 1812, 1813 si 1814;
K. 378, de carti de judeciti, foi de zestre pe 1816, 1817 si
1818; K. 328 «condica logofetiei in care sunt trecute porumnci
si carti domnesti» citre parcalabii de Galati pe anii 1817, 1818
si 1819; K. 331 de jalbe pe 1827; K. 381, de cirti ale logo-
fetiei $i domnesti pentru finuturile Covurlui si Putna pe 1822,
1823 si 1824; K. 382, pricinile dela tinutul Vaslui pe 182g5;
K. 836 carti de stipinire, anaforale si hrisoave pe 1822, 1823,
1824, 1825, 1826; K. 387 carfi dc ale logofefici s1 dommucsti
pe 1826; K. 389, cirfi de ale logofetiei si domnesti pe 1825,
1826 si 1827; K. 392 car{i domnesti si de ale logofetiei pe
1826, 1927 s1 1828.

DEPARTAMENTUL PRICINELOR STREINE

Cu toate ca acest departament functioneazd inci din anul
1800 si a cdrui arhivd trebue sa fi fost de o extremd impor-
tanta, din focul dela 1827 abia citeva condici si dosare

1) Arhivele Statului, condicile lit. K.
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au scipat!). Din arhiva acestui departament ni se mai pis-
treaza:

Condici 1it. K. 343 «a departamentului pricinelor streine
in care sunt trecute anaforale si car{i de judecata» pe 1827,
1828 si 1829; K. 364 condicd a departamentului pricinelor
streine in care s'au trecut pasaporturile si tidule de drum pe
1827, 1828, 1829, 1830, 1831.

Dosare avem citeva incepind cu anul 1824 2).

HATMANIA

Dosare si condici din arhiva acestei institutii nu gisim
decit dela anul 18253). Aceste dosare ale hitmaniei se referd
la chestiuni de politie, de executie a vinovatilor, ravase de drum
sl pasapoarte, paza granitei; tot odata dosarele hatmaniei cuprind
si pricini judecate, intrucit ea avea si competintd judecatoreasca.
Dela iunfiintarea strajii pamantesti are si atributiuni ostdsesti.

VORNICIA DE APROZI

Functioneazi in Moldova neintrerupt intre anii 1800—1863.
Din anii 1800—1832 nu gasim din arhiva ei decit dosare din
anul 18244%). Majoritatea dosarelor cuprind impliniri de bani
dela diferite persoane, care fie ci datorau visteriei, fie ci erau
condamnate de instantele judecitoresti la diferite amenzi; in
afard de acestea arhiva vorniciei de aprozi ne mai oferd date
referitoare la viduzarile de imobile din Iasi, intrucit in com-
petinta ei ciadeau scoaterile la mezat.

VORNICIA OBS$STE!

A fost infiintata la anul 1803 Ghenar 1 prin hrisovul lui
Alexandru Moruz Vodia®) Arhiva vorniciei obstei atit de im-
portantd, mai ales pentrn orasul Iasi, a fost distrusd la 1827.
Nu avem dosare decit dela 1828 —1832 6). Dosarele ei cuprind

1) Arhivele Statului Iasi, Condica lit. K. 343 fila 134. Marturie prin care
se constatd cd arhiva departamentului a ars la 1827.

2) e, lit. E. 14,

3) Arlhivele Statului Iasi, dos. lit. F. 29; lit. A. 19; lit. N, 51; S. 30.

4) Zoid. Tr. 1792 op. 111, 2045.

5) Arhivele Statului Iasi, «<Documente» P. XLVIII, Condica Nr. 1 fila
50. Primul vornic de obste a fost Manolache Dimache. Aceastd institutie a
functionat péini la 1832, cind prin Regulamentul organic s’au infiintat Efo-
riile orasanesti, care la 1864 au fost schimbate in primarii.

6) Arhivele Statului Iasgi, lit. F. 30.
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acte referitoare la cutia milelor, la pricini de clironomii (mos-
teniri), rinduiri de epitropi copiilor minori rimasi orfani, la
apele orasului Iagi, curdtenia orasului Iasi, luminarea lui, pavele,
hrana (piine, carne, etc.).

Totodati vornicia obstei fiind si o instanta de judecati a
pricinelor cari cideau in competinta sa, gisim in arhiva ei si
dosare de judecata.

ARHIVA MITROPOLIEI MOLDOVEI $1 SUCEVII

Cercetind in citeva rinduri aceasta arhivd, am constatat
ca desi focul dela 1827 n’a distrus’o, totusi alti factori au con-
tribuit poate cu mai mult la distrugerea ei, si anume in
primul rind neglijenta acelora in a cdror atributie cadea pas-
trarea ei. Din cauza aceasta arhiva a fost propriu zis aruncata
intr'un subsol umed §i dosarele au fost puse chiar pe pamant
unele peste altele. Ani de zile nimeni nu s'a interesat de soarta
el. Multe dosare si documente importante au putrezit. In afard
de aceasta nefiind inventariatd, fiecare umblind prin ea, a
luat ce a crezut cd e de mai mare pret. La timp au fost sal-
vate documentele scoase din aceastd arhiva de Erbiceanu si date
Academiei Romine; deasemenea documentele de proprietate ale
Mitropoliei asupra mosiilor ei au fost depuse la Arhivele Sta-
tului din Bucuresti.

Cerand intr'o zi inventarele arhivei, mi s’au dat doud, din
care unul al dosarelor pur administrative incepind cu anul 1828
si altul al Decasterte: incepind cu anul 1827. Am crezut ci
Arhiva Mitropolici nu cxistd deccit dela accgtt ant. Intrdnd in
arhivi am avut mare bucurie si gisesc condici si dosare cu
mult inainte de aceste date, care nu erau inventariate. Asa de
exemplu, am gasit stare civila incepind cu anul 1801, statistici
de preoti tot dela acea data, peciuri de casatorii, etc. Intrucétla
Mitropolie se pastrau mai de mult actele oficiale ale divanului,
am gisit si diferite hartii i condici apartindnd visteriei Mol-
dovei, printre care citeva sami ale visteriei din anul 1814, 1813,
1816 si 1817. Si arhiva dela 1828 — administrativd — este
foarte importanta, intrucit cuprinde dosarele de corespondenta
cu mindstirile si schiturile, statistici, numiri de preoti si altele
cari cideau in competinta bisericeasca. Dosarele «Decasteriei»
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incepind cu anul 1827 se referd la judeciti de divorturi, zestre,
copii, preoti sau alfi slijitori ai altarului, cdzuti in vina.

Am adus acestea la cunostinta I. P. S. S. Nicodem, mitropolit
al Moldovei si Sucevii, care intelegdnd ce valoare poate avea
un act vechiu, mai ales prin faptul ca numai datoritd lor s'a
cistigat vatra manastirei Neamtu, a luat masuri energice de
aranjare a arhivei si cit de curind, sperim, ci va putea satisface
cerinfele unui cercetitor cit $i conservarea ei.

» * x
Ocupatia ruseasci 1828 —1834 a ficut multe reforme in
ceia ce priveste institutiile. Dela anul 1828 —1832 institufiile
mentionate pind aici existi; pe lingd ele sau mai infiintat
si altele a ciaror arhive meritd destula atentie.

DIVANUL {MPLINITOR

Functioneaza dela anul 1828—1832. Arhiva lui cuprinde
dosare care se referd la ocne, velnite, ocdritul, cotaritul, gostina,
casele obstesti (casa doctorilor, casa apelor, casa milelor), carva-
saraua (vama), cirtile de joc, pogouiritul de tutun, cildiriritul,
venitul podurilor. Avea mai multe sectii (mese): secfia I a
ecstracticricr, care se ocupa cu statistica, mori si poduri; sectia
I, a pogstelor care se ocupa cu postele, corespondenta, cum si
se faca, expedifia plicurilor, si organizarea din nou a postelor;
apoi «masa confrolnicestii otdilenii> care s'a ocupat cu controlul
asupra veniturilor si cheltuelilor visteriei §i apoi «masa casei
rasurilor>. Toate aceste dosare se gasesc depuse la Arhivele
Statului Iasi.

COMITETUL SANATATII"

Se infiinteaza in 1828. Pinda la 1832 arhiva cuprinde
dosare referitoare la carantiue, spitaluri (lazareturi) bolnite, dro-
guri medicale, spiteril, ape minerale, boale, doctori, statistici
asupra mortilor, incerciri de organizare a partii medicale, con-
trolul pasagerilor §i strainilor intrati in tard, copiii hultuiti

1) Dosarele din arhiva Comitetului SinZtat{ii se gisesc depuse la Arhi-
vele Statului din Iasi si asezate la Tr. 1434 op. 1634; Tr. 1567 op. 1797; Tr.
1757 OPp. 2005. i
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(vaccinati), femeile publice, curitenia publici, moase, morti sus-
pecti, proecte de organizare a medicinei, retete, diferite rapoarte
ale medicilor de prin tinuturi.

COMISIILE CERCETATOARE CATAHRISURILOR

In anul 1830 functioneazid asa numitele «comisii cerceta-
toare catahrisurilor». Sunt trei comisii formate in Moldova: Co-
misia I cerceta pricinele ivite in tinuturile Dorohoi, Botosani,
Suceava, Neamtu si Héarlau; Comisia II, cerceta pricinile din
tinuturile Roman, Cirligitura, Egsii, Filciul, Vaslui; Comisia
IIT pentru tinuturile Baciu, Putna, Tecuci, Covurlui si Tutova.
Dosarele din arhivele acestor Comisii se ridica la numirul de
1249 si cuprind pricini referitoare la impozite, la lucrurile
date in trebuintele obstesti, asupriri la incasarea impozitelor;
Aceste comisiuni fac cercetari la fata locului in fiecare sat §i
constatd vinovatiile ispravnicilor, abuzurile savarsite in timpul
boalei ciumei.

In anii 1830—32 functioneazi in Moldova <« Comisiile ve-
vezuitfoarc», care se ocupau cu catagrafiile satelor si tirgurilor.
Dosarele din arhivele lor se gisesc la Arhivele Statului Iasi.

ARHIVELE ISPRAVNICIILOR

Odatd cu ocupafia ruseascdi 1828-—1832 s'a hotarit, ca
fiecare ispravnicie sa infiinfeze dosare de toate pricinile cari se
administrau sau judecau de ispravnici. Asa ca astdzi se gasesc
depuse la Arhivele Statului din Iasi dosarele dela toate 1spriv-
niciile ¢inuturilor din Moldova incepand cu anul 1828

OBSTEASCA ADUNARE

Citeva dosare si condici dela Obsteasca Adunare din anii
1829—1830 51 1831 se gisesc depuse la Arhivele Statului Iasi.

*
X *

Noile organizari ale anului 1832 privesc in mare masura
si arhivele. In normele de organizare a fiecirii institutii se
previd si acelea referitoare la arhive. Pentru o exemplificare
redim instructiunile date de catre vornicul Costache Conache
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—care tinea locul de mare logofit al dreptatii la 1831 —
judecitoriilor, unde referindu-se la casa in care urma sa fie
instalati judecitoria spune la 2 Ghenarie 1832 1):

« Casdle de presudofie (rebuie si@ fre cu patvu odd: insd.: o
odai pentru tinerca arhivei?) in care sd vor face cdte doud dulapuri
supt incuiloare §i cheia stitdloare in sama §i rispunderca condi-
carwluiy, directorul cantilerel. In aceste dulapuri aw a-5 asdza toafe
delele si spre aceasta vor fi facute urmdtoarele randueli : Unul din
dulapuri va fi alcatuit in 24 ochiuri, fieste care ochiv lumina in
toate partile cdte di doud pol palme spre a [fi incdpdtoare di 2
dele aldturat in lat si cit de mai mulle inalt, asupra fieste cirvia
racld vor fi scrisd numerile stiute dela unul §i pind la 24. Acest
dulap va fi pentru delile lucrdloare §i sd va fme izvod pe acelag
numeri dela 1—24, ardlilori de ficste care deld, in care numar
de racld sa pune §i pentru a sa gasi delile cue wsurinf@ si in grabd.
Cind sa vor cere delile vor wrma a ave deosebite numere a lor,
care numere s@ vor face stiut parfilor, pentru ca cle cdnd vin sd-g
poald cuvinta numdrul. Spre pilda vine Gheorghe si Vasile cari
saun fost giudecat §i spun cd pricina taste insdmnald cuw Ny, 29.
Indatd sd cautd in izvod §i s@ cerceleazd dela acea cu Nr. 29 in
care numdr de racld s’aw pus, s@ giseste cd iaste racla de drept
Nr. 24, acolo sd cauld §i sa scoale indald. Se infelege dar cd delile
trebue s@ arbd osdbit numdar incepand dela Ny. 1 inainte, cdt vor
fi pand cind sa wmple dulapul. Alitwre cu acest dulap a delilor
lucrdtoare va fi alt dulap pentri delile sfirsite. Acest dulap va fi
de 16 ochiuri, de asimine (umind in marime si pe fieste care racla
diasupra va avea numdrul dela 1—16, pe lingd care fieste care
numdr vor [fi scrisd aldlure si cdite 2 slove din azbucoavna. In
acestu dulapu sd vor pastra toale delile sdvirgite, care sd vor biga
prin racle dupd incepatoare slova a porecler jiluitoriului ; spre
pilda Vasile Thornariul au avut gindecatd cu Grigore Chifcopu si
giudecala loy s’awn sfirsit la judecdtoria finutwlur. Aceastd deld se
trece in racla Nr... unde wste slova H, cdci a jaluttorului porecla
are insdmndloare slova H. Pr asdminca proba sa vor inscrie §¢
in pomenita condicufd ficuld dela Nv.1-—16 cu slovele raclelov lor,
pentru ca firnd trebuinfd de acea deld, are cu cuvdnt di a sd vide
ce hotirdre s’aw dat atunce la pricina acera saw cu cuvdnt cd pd-

1) Arhivele Statului Iasi, dosar litera E, 46, D 16.
2) Vedem ci de arhivd se ocupd inainte chiar de sala de sedin{i sau
cancelarie,
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rdtul wvoeste a ave copie de pe holdrdre. Indati fird mai multi
bilae de cap sd se poald gdsi in izvod §i dupd urmare s5iin racla
unde std acea deld. Probele urmdtoare vor lamuri mai pe infeles
toale cdte sd arald mai susu.

Dacd casa nu va fi incdpdloare pentru indlfimea dulapurilor,
poate sd se facd §i din doud bucdfi un dulap, cind casa nu va
erta de a-l avea intreg».

Divanul domnesc in conformitate cu regulamentul organic
art. 366 avea trei sectii, dintre care una sectia (masa) arhivelor
«unde sd vor fine loale acturile publice precum : anaforale, fri-
soave, haliserituri, atingdloare de dreplifile si pronomiile Moldove.
Arkivariul in a carui privigherve sd incredinfeazd loale acturile
acestea sd@ va ingrii a le aduna din ori §i ce parte se vor afla
st a le finc in bund pdstrare. 7ot la aceastd masd vor fi pastrate
loate planurile ridicate de comisitle hotardturer si copirle marturiilor
hotarnice dale fiestecdruia proprietar, precum sd ordnducste la sectia
obslester  hotdrdturi>, war spre sigura pdstrare a aceslei arhive si
indadmdnarea aflivii acturilor va fi in Curtea Domneasc@ o inadins
cuviincioasd cidive intru ingrijordtoarca pazd a osdbitului Arkivist
a Statului».

Aceasti sectie a Divanului, care urma si fie instalati intr'o
cladire aparte si pusd sub supravegherea «osebifuclui Arhivist a
Statulur», nu a functionat in conditiunile previzute de art. 366,
ci in lanuarie 1832, in conformitate cu prevederile articolului
410 din Regulamentul organic, ia fiin{a o institufie nouda nu-
mindu-se Arhiva Statului.

Aceasti institutie nu mai funcf{ioneazi ca sectia 3-a a Di-
vanului Domnesc, nedepinzind de dansul, c¢i direct de Logo-
fefia cea mare a dreptatii (mai tarziu Ministerul Justitici)
dela care primea ordine si instructiuni. Aici urmau sa se depuni
spre conservare toate actele publice si private, precum anaforale,
hrisoave, hatiserifuri «atingitoare de dreptatile si promomiile
Moldaviei»; apoi toate hotdriturile si planurile mosiilor precum
si toate actele savarsite in instantele judecatoresti, administrative
sau bisericesti.

De asemenea s'au ridicat spre a fi depuse tot la Arhiva
Statului §i actele depuse spre pastrare la Mitropolia Moldovei
si care cideau in categoria acelora previzute de regulamentul
redactat special pentru «Arhivistul Statului».
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ARHIVELE BANATULUI

DE

I. MILOIA

DIRECTORUL MUZEULUI BANATULUI, TIMISOARA

L

In anul 1872 istoricul Pesty Frigyes, membru al Academiei
Maghiare, primegte insarcinarea de a scrie istoria Banatului.
Aceasta se intdmpla indatd dupia incorporarea provinciei la
regatul ungar, incorporare ce pune capat viefii acestei regiuni
desfasuratd pina aci in cadre de o relativd autonomie. Acest
eveniment politic se cerea <«justificat» i printr'o ilustrare a
trecutului acestei provincii, pe baza de documente «caci — paralel
«cu actul politic — o misiune aseminitoare ii revine i istorio-
«grafiel si anume de a recupera aceastd provincie §i pe te-
«renul istoric §i a o reda natiunei, dovedind ca istoria ei face
«parte importantd din istoria patriei si este in cea mai strinsi
«legitura cu ea» 1).

Lucrarea s'a facut: istoria judetelor Caras si Severin a
aparut intre anii 1877—1884, iar colectia de documente referi-
toare la judetul Timis, a aparut dupa moartea lui Pesty, in
1898, publicatd din insdrcinarea Academiei, de ciatre Ortvay
Tivadar 2).

Istoriografiei romanesti, lucrarea lui Pesty Frigyes i-a ficut
un imens serviciu. Fara aceasti operd, in care se cuprind j
volume de documente, astizi am dibui in intunerec, tot asa
cum, inaintea aparifiei acestei lucriri, istoricii localnici s’au
bazat pe informatiuni foarte sirace, sau de multe ori pe ipoteze
lipsite de un temeiu istoric. Este adevarat insd, ca obiectivul
patriotic, care l-a indemnat pe istoricul Pesty n’a fost atins,
deoarece documentele publicate au avut darul de a dovedi cu

1) Pesty Frigyes, A szirényi bdnsdg € szirémy vdarmgye tirtenete, Budapest
1877 vol. 1. pag. V.
2) Oklevelek Temes vdrmegye s Temesvdros tortenetches, Pozsony 1846.
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totul altceva decit «legdturi strinse» cu patria ungari; ele
marturisesc in modul cel mai graitor, ci afara de un strat
efemer de functionari sau militari, cari n’au avut nici o legatura
cu populatia bastinasd, ci au fost in solda unuia sau altuia, si
afard de cativa strdini, cari au cumpdrat sau capatat feude in
Banat, n’a fost nici o organizatie trainici nici politica, nici biseri-
ceascd inainte de 1872, care ar putea dovedi o «legatura strinsi»
cu Ungaria. Dovedesc insid puternice organizatii roménesti, cari
funcfioneaza pe baza unui vechiu <«jus valachicum», ce nu-l
poate calca nici macar regele Ungariei, dovedesc 8 districte
valahice in judefele Caras si Severin, apoi altele pe teritoriul
judetului Timig, tot atitea marturii pretioase ale viefii bine-
organizate a bastinasilor romani. In felul acesta, lucrarea lui
Pesty Frigyes este de douid ori pretioasi pentru noi: in primul
rand pentru ca numitul istoric a reusit sa adune intr'un ma-
nunchiu toate documentele referitoare la Banat ingropate fie
in arhive publice, fie in unele particulare, pe care noi, cei de
astazi, nu le mai avem la indeménd; iar in al doilea réand,
pentru cd a demonstrat atit de clar romanitatea acestei pro-
vincii, care afara de 5o de ani, inainte de Unire, n’a aparfinut
organic, niciodatd Ungariei

Arhivele pe care le-a studiat Pesty si din care a scos
materialul publicat in lucrarea amintitd, se gasesc in mare parte
virsate in Arhiva Statului din Budapesta. Unele, particulare,
ce se gasiau pe timpuri in Banat, au fost §i ele concentrate
fie la Muzeul National din Budapesta, fie la Arhiva Camerala
din Buda, iar unele din documentele publicate fac parte din
arhivele capitolului din Alba-Tulia, sau ale Muzeului Arde-
lean din Cluj.

Dintre vechile familii binatene — intre cari gasim i unele
romanesti, maghiarizate — si cari drept rasplata pentru rene-
garea credintei si a obirsiei au fost ridicate la ranguri de
baroni — amintesc pe acelea cari avind o arhivd familiara, au
furnizat pretios material pentru studiul lui Pesty. Acestea sunt
familiile Fiat, Micicas, Ivul, Iojica, Csdky, Kélay, Sombori !).

Majoritatea acestor arhive se gaseau la Budapesta inca pe
timpul lui Pesty. Astdzi si putinele familii cari au mai supra-

1) Pesty -Frigyes o. ¢c. pag. IV—V.
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vietuit, s'au repatriat, incit de arhive familiare de oarecare im-
portanta, in Banat, nu mai poate fi vorba.

Dintre arhivele familiare amintite, cea mai bogatd in docu-
mente binatene este aceea a fawmiliei Kdlay, ficind parte din
Arhiva Muzeului National din Budapesta.

O arhiva care ar fi putut si dea bogat material, daca s'ar
fi pastrat, este accea a episcopiei Cenadului. Ori aceasta epis-
copie mutata la Timisoara, are doar arhiva mai nouia dela
epoca mutirii (1724) si pana astizi. Totusi se cunosc docu-
mente medievale, emauate dela aceasta veche episcopie, pastrate
in arhiva camerala din Buda, a capitolului din Alba-Iulia s. a.

Documentele amintite pina aci privesc epoca veche a isto-
riei Banatului, incepand din sec. XIII-lea si pina la eliberarea
Banatului de sub Turci.

Pentru complectarea informatiunilor referitoare la aceasta
epoca astizi nu mai avem ce cauta in Banat. Cercetirile vor
trebui insa intinse asupra arhivelor din Viena si Constantinopol
apoi din Roma, Venetia si eventual din Bologna. Indeosebi
primele 2 arhive pot inci da material inedit, mai ales cu pri-
vire la veacurile XVI—XVII (Constantinopol) si XVIII—XIX
(Viena).

IL

Dela 1718, cind s’a instituit in Banat administratia austriaca,
documentele sunt mai numeroase, astfel ca cercetitorilor le sta
la indemana un material destul de bogat, in arhivele ce existd
actualmente atit in Timisoara, capitala fostului Banat, cit si
in celelalte orase.

ARHIVELE DIN TIMISOARA

I. Arhiva administragiei Banatului. In fruntea arhivelor ce
au existat in Banat si cari privesc ultimele doui veacuri (al
XVIlI-lea si al XIX-lea), cea mai importanti a fost, fard in-
doiala, acea a administratiei Banatului. Dupa liberarea de sub
Turci (1718) si pind la 1778 aceasti provincie a fost guver-
nati separat, sub denumirea de «Banatul Timisan». Pina la
1751 administratia Banatului, numitid «Administratia t1m1$ana»
a fost supusa Consiliului de Rizboin din Viena si Camerei
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aulice, iar dela 1751 pind la 1778 numai Camerei aulice. In
1778 se desfiinfeazid «Administratia», introducdndu-se impartirea
pe judete, apoi se revine iardsi la sistemul de gubernii, Banatul
fiind una din cele 10, in cite a fost impartita Ungaria.

Arhiva acestei «Administra;ii timisane» triatad in mai multe
rinduri a existat in Timisoara pini la 1909, cind, gisitd in
arhiva Admlmstrapel Financiare din Timisoara, a fost trans-
portatd in Budapesta §i virsatd in Arhiva Statului.

Aceastd arhiva a fost studiati de insusi descoperitorul ei
Bardti Lajos, care publicd intre anii 1893-—1904, in 9 fasci-
cole, toate extrasele documentelor pe care le-a gasit (rotul) ).
Iata ce spune Baréti despre materialul pe care 1-a salvat: «Stu-
diind arhiva, pe deoparte ma bucuram de multele date noui
pe care le-am gisit in documente, de alta parte insa a trebuit
sa regret ci din arhiva Administratiei au ramas numai frag-
mente, partea cea mai mare a fost nimicita pentru totdeauna
in urma selectiondrii ficute fira nici un scrupul. Insi si docu-
mentele ce au mai riamas sunt foarte importante. Cele mai
pretioase intre acestea sunt asa zigii <rotuli» sau extrasele
documentelor de odinioara. Sunt in total 117 volume cu 45725
pozitii. Dela 1716 pinid la 1753 aceste registre sunt sistemati-
zate pe servicii in ordine cronologica, iar dela 1754 pani la
1760 numai cronologic, fird a se mai finea cont de diversele
servicii dela care emana».

Iar mai departe: «Aceste registre sunt adevirate mine de
aur ale istoriei Bunatului din sec. XVIII-lea. In deosebi sunt
extrem de bogate in informafiuni cu caracter cultural» 2).

Pentru cercetatori lipsa acestei arhive din Timisoara este
fulocuita prin bogata lucrare a Iul Bardti cupriuzind epoca dela
eliberarea Banatului pina la desfiinjarea Administrafiei ti-
misane.

Se pune acum intrebarea unde este arhiva ce cuprinde
epoca dela 1788 péini in timpurile mai noui? Cercetirile facute
de cel ce semmneazd acest studiu au dus la o constatare cit se
poate de tristd: aceasta arhiva a fost vindutd in 1925—26 de
citre administratorul financiar care se gisea atunci in Timi-
soara. Functionarul care a executat ordinul de vAnzare si care

1) Dr. Baréti Lajos, Adattdr Délmagyarorszég XVII szdzadi tortenetches. Ti-
migoara 1893.
2) ldem, 1 pag. V-VI.
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era de mult timp arhivarul administrafiei financiare mi-a putut
preciza urmaitoarele: Cantitatea de hairtie a fost de 4 vagoane
sl jumaitate, iar actele apartineau «Administratiei Regionale»
a Banatului, «Voivodinei sirbesti», referindu-se multe din ele
la mineritul din Resita, colonizari, constructii de biserici etc.
O parte infima, a fost predata Inspectoratului geodezic, probabil
documente harti cu caracter cadastral. Este sigur cid arhiva
vindutd in chip atit de condamnabil a fost continuarea aceleia
studiate de Bardti. Numai ca despre aceasta din urmd numai
avem mnici macar o cit de vagid indicafiune de indice.

Incd o data ignoranta si goana dupa cistig au nimicit un
bogat izvor de documentare asupra stirilor din Banatul seco-
lelor XVIII—XIX-lea.

2. Arhiva militari veche. O alta arhiva interesanti pe care
am avut fericirea s'o gasesc acum citiva ani este depozitatd
intr'o cameri a manutantel din localitate. Intervenind la Di-
rectiunea Gemnerald a Arhivelor Statului, dl. Prof. Const. Moisil
s'a grabit sa ia masurile de rigoare pentruca aceasta arhiva si fie
salvati. In urma interventiei d-sale au fost detasati la aceasta
arhivd citiva ofiferi si solda§i cu termen redus, astfel ca dupd o
munca de 2 ani materialul arhivistic de aci a fost aranjat
aproape in intregime.

Documentele ce se pistreazi in aceastd arhivd aparfin sec.
XVIII si XIX. Caracterul lor este militar intrucit, indeosebi in
prima jumatate a veacului al XVIII-lea, administratia Banatului
era facutdi de organele militare. Cum insa aceste organe aveau
chemarea de a se ingriji de viata publici a regiunii sub toate
spectele ei, documentele pistrate aci au o covarsitoare importanta
din punct de vedere politic, social si cultural. Pur militara este
partea arhivei datind dela 1872, cAnd Banatul a fost incorporat
la Ungaria, dar si aci se gisesc multe documente cari arunca
o lumind destul de vie asupra starii generale a Banatului.

Pare cd tot in aceasta arhiva a fost virsata si o parte a
arhivei vechi din Caransebes, despre care vom vorbi mai jos, si
anume documentele anterioare anului 1779. Se va putea con-
stata aceasta abia atunci, ciud terminati sistemizarea acestei
arhive, materialul va fi cunoscut mai deaproape. Deocamdata
refinem atita, cd materialul acestei arhive constd din documente,
foi volante, circuldri, carfi si peste 200 de indexuri: in total
circa 3 vagoane de scripte.
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3. Arhiva Municipiului Timigoara. Aceastd arhivd este cea
mai bogati si mai bine aranjati din Banat, cu toate ci repe-
tatele selectiondri, facute in cursul timpurilor, au redus simtitor
materialul ce a existat aci odinioard, indeosebi acela dela ince-
putul veacului al XVIII-lea.

Sumar, continutul aceleil arhive se prezinta astfel:

Scripte din anii 1718—1800, dupi selectionarea din 1858:
10 fasc. continind in total circa 500 documente de valoare.

Scripte din 1800— 1900 (hotariri si agende ale Consiliului,
Delegatiei, Prezidentiale): 3182 fascicole.

Scripte din anii 1800—49, referitoare la gospodaria ora-
sului: 117 fascicole.

Chestiuni tutelare 1800--1860: 50 fascicole.

Epoca 1876-—1900 chestiunile Comisiunii Administrative:
33 fascicole.

Scripte din anii 1800—1871, Justitia Comunalad: gog
fascicole.

Diverse chestiuni judiciare, ale Consiliului, politiei comu-
nald etc. (1801—1870): 145 fascicole.

Teatru, edilitate in afara zidurilor cetétii, chestiuni privi-
toare la locul de executie (ciliu), manuirea tutunului, cauzele
judiciare din suburbia Mehala, cauzele comisarului imperial
Baron Ambrozy, mori de apd, chestiuni evreesti etc.: 5o fascicole.

Diferite liste de recensamint, conscrieri si alte liste ale
populatiei; liste electorale: nu sunt aranjate.

Exemplarul al doilea din registrele de stare civild, (1823 —
1895): colectie incompleta.

Scripte referitoare la folosirea apei; contracte; testamente
originale (1741—1551); procese veibale de yedinge ale Consi-
liului, din anii (1756—1916); registrele de intrare (1853—
1914) indice (1782—1912); indicele justitiei comunale din
anii 1782—1869; registre de intrare si indice ale sedriei
orfanale comunale; desbateri parlamentare; registrele casei de
amanet; hirti, planuri vechi, diplome, tablouri; indice alfabetic,
complect incepind din 1782.

In anii trecuti au fost concentrate aci si arhivele urmi-
toarelor servicii:

Arhiva veche a contabilitatii comunale; cea a fostei per-
ceptii comunale; a serviciului fiscal comunal; a serviciului teh-
nic; a sectoarclor II-V §i a fostei comune Mehala. Apoi tabe-
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lele de recensimint si listele vechi de recrutare, cum si arhiva
veche a serviciului contencios.

4. Arhiva Muzeulni Banatului. Mai redusid in proportin
aceastd arhivd contine peste 2000 de documente de interes local
si general din sec. XVII--XX.

5. Arhiva Episcopiei eatolice. Arhiva veche a Episcopiei
Cenadului, odatd cu ocuparea Banatului de catre Turci, a fost
mutatd (1555) la Seghedin, apoi la capitolul din Alba-Iulia
unde piani pe la 1870 se mai pastra o micd parte a acestei
importante arhive, atita citi a mai putut fi salvata in cursul
anilor. La 1860 ramaisitele acestei arhive au fost varsate in
arhiva Muzeului National din Budapesta.

Dupd liberarea Banatului episcopia Cenadului a fost mu-
tatd Ja Timisoara.

Arhiva acestei episcopii se pistreazi intreagid cu incepere
dela 1724 si priveste toatd administrajia eparhiei, cedindu-se
doar partea referitoare la comunele de dincolo de granifa ungari,
atunci cand s'a facut despartirea.

Sumar, pe capitole mai mari, arhiva aceasta are materialul
impartit in felul urmator: Parohii; Scolare; Capitolul; Cilu-
gari; Seminarul; Fundatiuni; Economice; Financiare, etc.

Din punct de vedere religios si cultural, nu numai cat
priveste pe credinciosii catolici, ci si pe cei de alte confesiuni,
interesante sunt darile de seama asupra «vizitaiunilor canonice»
(1834—-44), apoi rapoartele protopopilor din intreagid eparhia.

Cele mai valoroase documente ce se pastreaza in insusi
camera de lucru a P. Sfintiei Sale, episcopului Dr. Aug. Pacha,
sunt ziarele si anuarele ordinelor calugiresti din Timisoara.
Amintesc urmatoarele:

a) Ephemerides Missionis Societat's Jesu ziarul ordinului
calugidrilor iesuiti: epoca 1719-—1753; 6) Annuae Missionis
Soc. Jesu, anuarul aceluias ordin: epoca 1716—1752; Ziarul
ordului franciscan din Manastirea /. Capistran, epoca 1732—:
1779; ¢) Ziarul ordului tranciscan din Mainiastirea Sanctissim:
Salvatoris: epoca 1716—1806; 4) Citeva rapoarte de ale
calugirilor franciscani catre episcopie din sec. XVIII-lea.

Toate aceste ziare, anuare, §i rapoarte pe langd evenimen-
tele manastirilor propriu zise, contin bogate informatiuni cu
caracter general politic, social, privind intreg Banatul

¢) Colectia de biografii ale persoanelor de seama dela
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episcopie, inmormintate in catedrala din Timisoara, cu incepere
din 1739, intre cari gisim si sugestiva biografie a lui Paulus
Vuco de Branco, de nationalitate roman, nascut in Oltenia si
mort in 1798, care a ocupat msemnate situatii in conducerea
eparhiei.

/) Corespondenta cu ordul Misericordianilor, mutati in 1838
dela Belgrad, dupa ocuparea acestui oras de citre Turci. Arhiva
propriu zisa a acestul ordin se pastreazd in mdinistirea din
Timigoara.

&) Biografitle episcopilor catolicitimigoreni cu incepere din 1889.

6. Arhiva episcopiei ortodoxe sirbesti din Timisoara, de cea
mai mare importantd pentru viata religioasd, culturala a Ro-
ménilor banifeni, a fost dusa la Virset (Lugoslavia) si se pastreazi
la episcopia de acolo.

7. Arhiva Tribunalului, bogati si aceasta in documente poli-
tice, indeosebi cit priveste epoca de pe la 1814 incoace, se
mai pistreazd in localul tribunalului dezordonatdi §i expusi
continuei sirdciri din cauza metodei generalizate, de a se folosi
hartia veche pentru procese verbale, citatii etc.

Afara de arhiva «Administratiei Banatului» disparuta din
Timisoara in chipul aritat mai sus -— amintesc inca citeva
arhive cari au fost nimicite fie la sfirsitul rizboiului, fie in
anii urmétori:

Au fost duse de Ungusi in 1918: Arhiva militara mai
noua si biblioteca Casinoului Militar, foarte bogata in publica-
tiuni cu caracter militar gi istoric, apoi in harti.

Au fost luate de Sirér/: Arhiva Judeteand; Arhiva ca-
dastrului $i Arhiva Administratiei Financiare.

Conform convenjiunei fucheiate cu Sarbii, speram ca o
parte din arhivele mai sus mentionate ne vor fi retrocedate
in curand.

8. Arhiva Subprefecturii a fost vinduti ca maculatura in
anul 1932.

I1L

In restul Bamnatului, nu se pastreaza decit arhive mnoui,
din veacurile XVIII—XX $1 in special de pela 1790 incoace.
Acelea ce ne intereseaza in primul rand, arhivele bisericilor
nu incep decit dupi 1790, iar pastrarea lor lasd peste tot de
dorit. Intre acestea, cea mai de seama este arhiva bisericii
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ortodoxe din Lugoj, in care se pastreazd registre anterioare
epocel la care matricolele au fost introduse oficial si obligatoriu
in Banat.

Pentru valoarea lor istoricd si culturald, meriti mentiune
speciald urmdtoarele arhive, repartizate dupa localitdfile in care
se pastreaza:

ARHIVELE DIN CARANSEBE$

I. Arhiva veche a primiiriei se pistreazi intr'o camerd, In
pivnita primiriei. Cu toate cd spatiul e neincidpator, totusi age-
zarea actuald a arhivei e multumitoare, camera fiind boltita
cu beton si traverse de fier.

Arliiva aceasta contine actele administratiei militare ale
fostului Batalion, mai apoi Regiment de granitd No. 13, cu
sediul in Caransebes. Pina la desfiintarea acestui regiment,
adica pina in 1782, administratia fiind fiacutd de citre militari,
actele ce se mai pistreazd pand la desfiinfarea regimentului, au
caracter militar (rapoarte dela diferite companii din provincie,
liste lunare de plati si de situatia efectivelor respective, pro-
vianturd etc) si in al doilea rind civil] privind chestiunile
mirunte ale celor ce aparfineau acestui regiment, apoi chestiuni
mai importante din punct de vedere cultural si istoric (ajutoare
bisericilor, scoalelor, contraventii, migcari sociale, politice).

Dela 1872 comandamentul militar este inlocuit cu «ma-
gistratul» civil. Chestiunile militare aparfin de acum Regi-
mentului 43, infiintat in 1873. Cele mai vechi registre si
acte, pastrate in arhiva dela primarie, incep cu anul 1799
Januarie q.

Epoca pina pe la 1855 este relativ saraca in documente,
dela aceasta datd ins3d, pidnd in zilele mnoastre, se pastreaza
arhiva intacta.

Lipsurile ce se constata se datoresc fie diferitelor selec-
tiondri, fie inundatiilor din 1912, cind apa umplind pivnifele,
a stricat o bund parte din documente, care apoi au fost — se
zice — scoase sl nimicite.

Cat privgste documentele referitoare la epoca dinainte de
1799, vechii functionari stiu, cd au fost ridicate si duse la

imigoara.

— 87 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



Despre soarta acestor documente nu stiu nimic precis. Este
foarte probabil insd, cd au fost varsate in arhiva militard, despre
care am vorbit mai sus.

Astazi se gisesc in aceastd arhivd cca 550 registre ( Er/u'bz'/e)
indexuri, cuprinzind epoca 1799—1907 -—apoi cele mai noui —
pina in ziua de azi

Documentele respective incep cu anul 1803 avind lipsuri
mari pini la 1855, dela care dati lipsurile sunt mai mici.

Totalul documentelor arhivei vechi (pina la 1907) se ridica
la peste un milion de bucati.

Dela 1873, cind dupé desfiintarea Regimentului de granita
s'a introdus «magistratura», si pini la 1907 (legea Apponyi)
registrele si actele sunt conduse in /Jiméba romdncascd.

Afari de documentele administrative, cari formeaza con-
tinutul arhivei amintite mai sus, se mai gisesc in acelagi Jocal
urmitoarele documente sortate pe capitole:

a) Documente, continind acte de deces si orfanale (circa
80.000); 4) Diri, impozite comunale, incepind de pe la 1870
(caini, drumuri, etc); ¢/ Fondul spitalului (1886 — 1910);
d) Riscumpirarea zilelor de prestatie (1888—1916); ¢/ Fondul
saracilor (1888-—1913); /) Pazitori de cAmp; g) Pensionarea
ofiterilor (1898—1912); /) Jurnale de cassa in legituri cu
tilerea vitelor (1891—-1919); /) Registrul pedepselor (1898
pana azi); 7) Transcrierea vitelor (1887 panid azi); 4) Registrul
ajutoarelor de razboiu (1894—1922); /) Fondul granicerilor
(1880—87); m) Dare de asfalt (1897--—1918)

Se mai gisesc vreo 100 reglstle in legatura cu oficiul:
Provinzialisicrungs- Kommiission, cu incepere dela 1874, si in
sfirgit vrco 10o volume de legi si ordonante, cea mai mare
parte din epoca «voivodinei» si de mai tirziu, adica de pe la
1850 1ncoace.

Cu toate cd localul este mneincdpator, totusi o relativa
ordine este pistrata in aceasta urhiva, datoritd interesului aritat
de dl. Mircea Cizmas, seful serviciului administrativ, insdrcinat
$1 cu arhiva.

2. Arhiva ,,Comunititii de avere*. Se pastreazi in localul
acestei institutii, intreagi, foarte ordonatd, dela infiintarea ei,
adicd din 1873.

Are intreaga colectie de procese verbale ale sedintelor
«Comunitatii de avere» si anume registrul No. 1 continind
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cate un proces verbal anual, dela 1873 pinid la 1881, din
epoca de organizare a Comunitatii de avere. De aici inainte
toate procesele verbale ale fiecarui am, sunt Jegate in cate un
registru separat.

Primul proces verbal de constituire (1873) este scris in
limba roméineascd, iar mai tirzin se foloseste mai mult limba
germana, alternind ici-colo cu cea romineasca.

In 1904, sub presedintia lui Constantin Burdea este intro-
dusa iarisi exclusiv limba roméneasci, iar dupid acesta, in anii
razboiului, cea ungureasca.

Actele <«Comunitatii de avere» incep dela 1879 si se pas-
treaza toate pana astizi.

3. Arhiva Tribunalului este aruncati intr'o camers, nefiind
ingrijita de loc. S'a pus chestiunea vinzirii la licitatie a hértiei
existente. Afard de aceasta, hirtiile vechi se folosesc— pe fetele
nescrise — pentru citatii, deciziuni, etc. Ar fi de dorit, ca si
aceastd arhivd sid fie pusa in ordine si sd fie virsatd in arhiva
primariei, unde se va péastra mai bine — sau si fie adusi la Timi-
soara, daca se va infiinta Directia Arhivelor Statului pentru Banat.

4. Arhiva Episcopiei se pistreazi in intregime si ordonat
dela reinfiinfarea episcopiei din Caransebes, adica dela 1866.
Localul este corespunzator.

5. Arhiva Oficiului de sare, cel mai important din partea
de sud al Banatului, a ars in intregime cu ocazia incendiului
din 1918. Nu s'a salvat nimic din aceasti arhiva.

ARHIVELE DIN LUGO]

I. Arhiva judetului Caras-Severin este— din punct de vedere
rominesc — pe lingd cea din Caransebes cea mai importanti
din Banat. Se pastreazi in citeva camere din parter §i in
pivnita edificiului prefecturii. Din cauza multor mutiri, aceasta
arhiva este foarte dezordonata, nedindu-i-se atenfiunea cuvenita.
Ultima selectionare s'a facut prin anii 1904-—35. Registrele
incep din anul 1779 si se pastreaza, cu putine lipsuri, aproape
toate pina in ziua de azi.

a, O sectiune importantd i relativ ordonati este aceea a
matricolelor comunelor bisericesti din judet, cu incepere de prin
1850 si pind in 1895 cind a fost introdusid «starea civila».
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Lipsurile ce se constatd, se datoresc unui furt, intimplat in
1922. Acest material, cont{indnd matricolele a cca 350 comune
bisericesti (ort, gr. cat. si catolice) este aranjat in ordine alfabetici.

) Actele judecitoresti—péana la infiintarea tribunalului-—
formeaza iarasi o sectiune importantd. Se gésesc aci acte dintre
anii 1860—7o0.

¢) Acte referitoare la «Comunioane» (Hazkdzonségi iratok:
scindiri de averi imobiliare). Sunt aranjate alfabetic, pe comune.
Aceastd sectiune este bogatdi in material, cuprinzind cam un
milion de - acte.

d) Actele Subprefecturii, (importante din punct de vedere
politic).

In colectia de registre:

¢) Indexurile judecitoresti (1850—70).

/) » sedriei comunale

g/ » subprefecturii

4) » comisiunii administrative
) » de contraventii

&) » congregatiunii judetene.

Toate documentele amintite pand aci, se gasesc ingramadite
intr'o singurd camerid mai mare, cu podea de scindurd, lipsita
de aer si luminid. Neglijata, aceasta arhiva trebueste negresit
plasatda mai bine, ordonatid §i inventariati.

In alte camere ale parterului aceluiasi edificiu se pastreaza:

1. Actele jurisconsultului judetului, pasapoarte, acte apar-
tindnd subprefecturii — toate acestea mai mnoui, de prin anii
1890 in sus.

In localul arhivei noui, se pastreaza in rafturi, cam 150
fascicvle de acte vechi din epoca 1770— 1870, Sunt aci, diferite
acte administrative si testamente. Tot acolo si actele starii civile
cu incepere din 1895. In pivnita edificiului a fost plasati o
parte din arhiva veche. Materialul de aci este considerabil,
insa condamnat pieirei. Rafturile putrezind sau surpat, iar
igrasia solului — nefiind podit — a atacat o bunid parte din
documente. Dacd nu se iau misuri grabnice, aceasta parte a
arhivei se va nimici. O privire mai amanuntita asupra con-
tinutului acestei importante arhive nu se poate face, piana
nu se va pune in ordine. O amenajare a localului s'ar
impune grabnic si totodatd inventarierea materialului. Indeosebi
importantid este partea referitoare la luptele politice ale Ro-
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ménilor (1848 si rolul lui Eftimie Murgu, apoi luptele politice
din epoca absolutismului).

2. Arhiva Primirici. Complect dezordonati, raimisitele acestei
arhive se gasesc in podul primériei. Actele ce se mai pis-
treazda sunt aruncate in maldare. O mare parte din actele vechi
a fost nimicita de inundatia din 1912, gasindu-se atunci arhiva
depozitatd in pivuita,

Diferite registre se mai péastreazi in pod. Incep acestea
din anul 1794 1 continua pinia in ziua de azi cu mari lipsuri.
(Intre registre se gisesc indexuri alfabetice, apoi registre ca:
Protocollum judiciarum 1779 si Politisch-Ekonomisches-Sitzungs-
protokoll). Acestea, cont{inind procese verbale ale sedintelor
orasului, se pastreaza cu mari lipsuri cu incepere din sec. XVIIL
Cat mai urgent aceastd arhivd trebueste adédpostita intr'un local
corespunzitor, ficindu-se trierea maldarelor de hértie, aruncate
in toate partile.

3. Arhiva bisericii ortodoxe. Matricolele botezatilor §i mor-
tilor se pastreaza aproape fara intreruperi, incepind dela sfarsitul
veacului al XVIII-lea. Se giseste adapostita in Scoala roména.
(fosta scoald confesionala).

4. Arhiva Episcopiei Unite. Se pastreaza toata in edlflClul
episcopiei cu incepere dela infiintarea ei (1854).

ARHIVELE DIN ORAVITA

I. Arhiva veche austriack, cuprinzind arhiva minelor, incepe
cu anul 1717. A cizut prada Sirbilor, cari in 1919, la retragere,
au dus-o cu dédngii si predat-o probabil acelei faimoase «Direkcija
Plena» unde s’'au virsat toate «prazile» de razboi. Se asteapta
o interventie diplomatica si in aceastd privintd, dacd cumva
aceastd arhivd nu se gaseste, intre materialul pe care in urma
conventiunei incheiate cu Sarbii, il vom reprimi.

2. Arhiva Soecietiitii U. D. R. Registrele incep cu anul 1835,
iar documentele din 1861. Arhiva este bine ingrijitd §i sortats,
filnd impartitd in: sectia juridica si sectia economica. O parte
se afla in 2 camere ale Directiunii Silvice din Oravita, iar
cealaltd in 2 camere din locuinta directorului silvic.

3. Arhiva ,Reuniunii Roméane de eantiri* incepind din 1874,
pina la 1900, precum si
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4. Arhiva Casinoulni Roméan din Oravita incepind din 1874,
au fost sortate cu ingrijire §i legate in fascicole, la timpul siu.
Astazi partea cea mai veche se gaseste in dezordine in podul
Liceului «General Dragélina», iar partea mai noua, in pivnita
bancii «Oriviciana».

Aceasti arhiva, importantd din punct de vedere cultural
si national, contine corespondenta cu toate reuniunile roméne
de cantiri din Ardeal si Banat, precum §i din Bucuresti.

Indeosebi de importanta este corespondenta cu Porum-
bescu, referitoare la opereta «Cral Nou» si «Candidatul Linte»,
executatdi pe scena teatrului din Oravija in 1889.

5. Arhiva Biinecii Oriviceana. Incepe cu anul 1894 si este
interesanta dipn punct de vedere cultural-national.

6. Arhiva comunei Oravita-Montani, contine documente din
epoca dela 1860 pina la 1890. Se giseste in podul primariei,
in mare dezordine. Partea mai noui este asezati in camera
servitorilor.

7. Arhiva Judeciitoriei. A fost selectionatd in anii 1933—
34, iar hartia maculatura a fost vandutda la licitatie.

8. Arhiva biineli «Sparkasse», bine organizata, se pastreaza,
cu incepere din 1860, in trei camere ale bancii

9. Trebue sa se mai pastreze ceva din vechea arhiva a
«Cailor Ferate» interesantia pentru imprejurarea ca intre anii
1846—352 s'a facut cea mai veche linie feratd din tari, intre
Oravita — Bazias — Anina. Relativ la aceasta, n'am putut primi
deocamdati nici o informatiune.

Din cele spuse pina aci rezulti, ca in materie de arhive,
Banatul este destui de bogat, desi materialul adunat dupa izgo-
nirea Turcilor a fost fn parte decimat, fudcosebi in timpurile
mai noui. Dintre toate arhivele cari s'au nimicit, cea mai bo-
gatd si care cuprindea intreaga viatd de un veac si jumitate
a Banatului, aceea a «Administratiei timisane», reprezinta cea
mai mare pierdere. Astazi istoria veacurilor XVIII—XIX nu
se mai poate face pe bazd sigura, de acasa. In schimb, pentru
complectarea acestui gol, de citi-va ani stau la dispozitiunea
cercetatorilor toate arhivele din Viena cu un imens material
documentar. Dovada cea mai buna sunt citeva lucrari de mare
importanta referitoare la stirile culturale ale Banatului din ul-
timile douia veacuri, apirute la Viena §i scrise pe baza datelor
scoase din aceste arhive.
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Cat priveste epoca mai veche pentru aceasta va trebui si
ne adresam arhivelor unguresti si celor turcesti, acestea din
urma nefiind inca studiate cit priveste Banatul, decat doar in
citeva descrieri de calatorii (Evlia Celebi s. a.) S$i atunci se
pune intrebarea:

Cidnd vom putea sa dim posibilitatea unor oameni de
specialitate si studieze §i din punct de vedere rominesc, cu
intreg aparatul stiintific necesar, arhivele din Viena si Cons-
tantinopol? Ori infiintarea in aceste orage, de scoli in felul
celor din Roma, Paris, Venetia, nu este cu putinta?

De asemenea credem ci este timpul suprem sa se infiin-
teze si pentru Banat o direcfie regionald a Arhivelor Statului,
care si adune in depozitele sale toate arhivele vechi din aceastd
regiune, ca i cele privitoare la ea, si le pastreze in conditi
bune §i sa le organizeze spre a putea fi puse cu usurin{d si
folos la dispozifia cercetitorilor.
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ARHIVELE STATULUI DIN BUCOVINA

DE

Pror. T. BALAN

SEFUL ARHIVELOR STATULUI DIN CERNAUTI

Austria foarte tirziu s’a apucat si-gi organizeze arhivele.
Faptul acesta trebuie si ne mire, fiindca stiut este ci arhivele
din Viena s§i din celelalte orage, capitale de provincii ale
Austriei, poseda un foarte bogat material documentar referitor
la popoarele care, vremelnic sau timp mai indelungat, apar-
tinusera Austriei.

E drept ca arhivele din Viena au fost totdeauna foarte
bine pastrate. Dupa organizafia depe vremuri, la fiecare minister
austriac s'a format o arhivd separatid. Ministerul de razboiu si
cel de interne, au avut si, in parte au si astazi arhive deose-
bite. Ceeace lipsea, era un serviciu arhivistic separat, o institutie
arhivisticdi deosebitd cu conducator si personal scolit.

Initiativa pentru infiintarea unui serviciu arhivistic separat
a fost luata in Austria in anul 1834. Atunci la Ministernl de
Interne s’'a creiat un «K. k. Archivrath», adeci un consilin
arhivistic, cu menirea si informeze Ministerul de Interne asupra
problemelor arhivistice. El urma si dea sugestii pentru infiin-
tarea §i organizarea institutiunii arhivelor de stat, si dea
informatit utile in ce fel sa fie pastrat materialul adunat si, la
nevole, si initieze si particularii in secretele arhivistice.

In acest scop a fost elaborat in acel an un statut al acestui
consiliy, zis «Organisations-Statut des K. k. Archivrathes». Dupa
acest statut, membrii consiliului erau de douia feluri: ordinari
si corespondenti, numifi pe timp de 5 ani de Ministerul de
Interne. Munca lor era omnorifici. Acesti membri urmau si
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tind sedinte, si ia hotirAri si si le aducd la cunostinfa Minis-
trului de Interne.

Acest «K. k. Archivrath» a prezentat, la 1895, proiectul
de lege al arhivelor de stat, zis «Grundzitze einer Archiv-
Ordung fiir die dem K. k. Ministerium des Innern unter-
stehenden Archive». Se vorbeste in acest proiect despre arhivele
centrale din Viena i despre arhivele regionale de prin capi-
talele provincilor austriace.

La 1912 a fost publicat un nou statut al Arhivrath-ului,
dupa care presedintele acestuia era Ministrul de Interne. Acesta
urma sa lase conducerea in seama unui conducitor ales de
totalitatea membrilor consiliului. Membrii erau de doui feluri:
ordinari §i extraordinari.

Acest «Archivrath> a stabilit in urina norma de functionare
a arhivelor de stat si conditiile de primire a functionarilor. Se
aveau in vedere ca functionari membrii Institutului de istoria
austriaci (Institut fiir oesterreichische Geschichtsforschung), absol-
ventii cu examen de capacitate la istorie §i geografie, absolventii
facultatii de drept, doctorii in drept si doctorii in istorie. Li
se cerea si aibi cuunostin{l temeinice in materiile auxiliare ale
istoriel. Se vor supune unui examen de primire.

Arhivele din Viena ca si cele din capitalele provinciilor
dependinte de Austria au fost organizate dupi aceste principii.

In Bucovina autoritatile austriace s'au sesizat relativ tarziu.
La 1907 profesorul de istoria universald dela universitatea din
Cernauti, Dr. Herzberg-Friukel, pe atunci rector al univer-
sitatii, a inaintat Ministerului de interne o adresa, cerdnd pentru
Cernduti un serviciu arhivistic. Administratia din Cernautj,
zicea el, posedid in registraturile el un bogat material documentar.
Acest material trebuie separat de registraturi si constituit intr'o
arhivd a tarii sub conducerea unui specialist. Aici se vor mai
concentra si toate actele, cari atunci se aflau impristiate pela
biserici si prefecturi. Se vor transporta la Cerndufi si actele
bucovinene dela Lemberg. Materialul bucovinean dela Viena
se va putea trimite la Cerniduti, in original sau in copii. Actele
adunate urmeazi sa fie selectionate si ordnduite dupa principiile
stintei, pentru a putea fi utilizate de cercetitori.

Dupi sugestia lui Herzberg-Friukel Ministerul de Interne
a trecut la 1910 in bugetul tirii o sumi pentru infiintarea §i
organizarea arhivei tarii din Cernduti, care urma si poarte
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denumirea de «Bukoviner Landes-Archiv>. Cu acesti bani s'au
comandat mobilierul necesar.

La 1913 a fost publicat regulamentul pentru membrii
corespondenti, adecd extraordinari, ai consiliului arhivistic dela
Viena. Se avean in vedere pentru aceastd insarcinare numai per-
soanele care prin activitatea lor stiintifica au dat dovadd ca
poseda calitatile cerute si ca au interesul cuvenit, functia lor
fiind onorifica. Ei aveau obligatia sd informeze consiliul asupra
tuturor chestiunilor in legiatura cu arhivele statului, si ceari
la timp selectionarea actelor vechi, s initieze crearea de colectii
si adunarea de scrieri interesante §i sa indemne lumea, in
scris §i prin graiu, la pastrarea in buna stare a vechilor carti
si documente.

Sefii arhivelor provinciale urmau sa se cheme conservatori.
Ei erau numiti de Ministerul de Interne pe o durati de g ani,
sinu primeau salariu, situatia lor fiind onorifica. Pentru deplasari
li-se acordau diurne si cheltuelile de drum. La fiecare sfarsit
de an trebuiau si inainteze comsiliului arhivistic un raport.

Arhiva din Cernauti a fost constituita in anul 1913.
Conservator a fost numit profesorul universitar Dr. Raimund
Friedrich Kaindl. Membri corespondenti ai consiliului au fost
numiti profesorii universitari Vladimir Milkowicz si Ioan Nistor
primul profesor pentru istoria esteuropeana, iar al doilea pentru
istoria sudeuropeana la universitatea din Cerniufi.

Kaindl, fiind numit profesor la Graz, postul lui de sef al
arhivei cerndutene a fost trecut in seama profesorulu Milkowicz.

In toamna 1913 Milkowicz si-a luat in seamd postul si in
Februarie 1914 s§i-a inaintat raportul asupra primului an de
gestivue, Aflim din  «el, i a vizitat mai multce arhive din

Bucovina: arhiva miniera din Iacobeni i cea a hergheliei
din Radauti, unde n’a putut face cercetari, fiinded aproape toate
actele erau rezervate si neaccesibile studiului. Arhivele ordsenesti
din Suceava, Siret si Rddauti au fost gésite intr'o stare foarte
proasta. Milkowicz ceru un student pentru selectionarea mate-
rialului arhivistic §i pentru descifrarea documentelor slavone si
roménesti. In acest scop studemtul trebuia si urmeze cursuri
de paleografie latina, slavonad i roméineasca.

Guvernatorul Bucovinei ludnd cunostinta de raportul lui
Milkowicz aproba aproape in intregime toate sugestiile acestuia;
fiind insd ocupat cu catedra universitarid, Milkowicz, zicea el,
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se straduieste si adune mai mult documente si piese de muzeu.
N’a studiat actele din registraturd si nu le-a inventariat, astfel
ar fi mai nimerit si se instituie un functionar imifiat in ale
arhivisticei. $i cerea numirea unui sef de arhivid specialist.

Ministerul de Interne s’a conformat, trimifind la Cernauti
pentru informatie pe directorul Arhivei Statului din Viena,
Dr Franz Wilhelm. Acesta sosind in Cernduti si facind cerce-
tari in arhiva cernauteana, inaintd in vara anului 1914 raportul
sau, opinidnd ca pentru moment nu se poate vorbi despre o
arhivi a Bucovinei. Ceia ce a adunat Milkowicz e mai mult o
colectie de documente. Partea cea mai importantd a viitoarei
arhive bucovinene o vor forma actele administrative, depozitate in
registratura administratiei. Viitorul director al arhivei bucovi-
nene va trebui initiat in paleografia latina, slavoni si roména.
Deocamdati, un astfel de om nu se gaseste in Bucovina.

Guvernatorul Bucovinei avea dreptate. Profesorul Milkowicz
nu era decit un colectionar de raritati: El a omis sa incorpo-
reze arhiva din registratura Palatului administrativ, unde se
gaseau randuite cromnologic actele Bucovinei dela anul 1775
incoace. Eclectismul siu a fost vinovat, ca nu s'au adunat timp
de un an mai mult de douda dulapuri de documente, in timp
ce puteau incorpora un intreg depozit de acte.

Sugestiile directorului vienez Wilhelm nu au fost urmate
din cauza rizboiului mondial.

In decursul razboiului mondial materialul de documente
adunate de prof. Milkowicz a fost transportat la Salzburg. Pana
acum el inca n'a fost restituit Arhivelor Statului din Cernauti.

Arhiva din registratura Administratiei bucovinene n'a su-
ferit mult in decursul razboiului. Soldatii si comandantii rusi
nu se prea sinchiseau de hartiile vechi. Ii interesa mai mult
prezentul si viitorul, decit trecutul Bucovinei, pe care nici nu-l
stiau si nici nu vroiau sa-l stie.

Dar dupa razboiu, in Noemvrie 1918, la ordinul guver-
natorului Bucovinei, aceastd arhivd a fost selectionata in graba,
pentru a face ca si nu cadd in mina armatei rominesti acte
compromititoare. Timp de mai multe zile sobele Palatului admi-
nistrativ din Cernduti mistuiau actele selectionate la repezeala
de funcfionarii austriaci. Ce a mai rimas ne ars a fost transportat
cu un camion pe muntele Tetina i incendiat. Pierderea este,
de fapt, dureroasa. S'au pierdut cu acest prilej multe acte impor-
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tante pentru istoria politici a Bucovinei. Dar cu toate acestea,
arhiva veche a Bucovinei a ramas mai mult sau mai pufin
intactd. Au suferit numai dosarele de dati recenti.

Actele mai vechi de 30 ani ale acestei arhive au fost
dupd Unirea cu patria mami, incorporate la 1923 la Arhivele
Statului din Cernaufi, unde ele, an de an, se complecteaza
cu depuneri noui, se selecfioneaza si se orainduiesc dupa principii
moderne pentru a putea fi utilizate de cercetatori.
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ARHIVELE STATULUI DIN OLTENIA

DE.

Pror. N. GH. DINCULESCU

DIRECTORUL ARHIVELOR STATULUl DIN CRAIOVA

Este de necontestat ci primele institutii de culturd supe-
rioard, premergatoare facultagilor si universitatilor sunt labo-
ratoarele, clinicile, muzeele, bibliotecile si arhivele publice. Dintre
acestea, cele care pot sa intdreasca méindria regionald si nati-
onala, prin mdrturiile scrise ce dau asupra trecutului, sunt pe
langa biblioteci si muzee, si mai mult decit acestea, arhivele.
Insemnatatea acestor depozite documentare este atit de apre-
ciatd in occident, incit fiecare asezare omeneasca isi are arhiva ei
locald. La noi interesul pentru ce este vechiu este apanajul
numai al catorva, iar lipsa de interes pentru ramasitele trecu-
tului oglindeste cat se poate de bine societatea noastra, pentru
care rostul vietii si mindria de om se mirgineste numai la
prezent si la preocuparile lui.

Craiova, desi centru de provincie si'n acelas timp mare
centru scoldresc, cu toate dorintele si chiar legatele unor oameni
de bine, doritori de lumina si o mai aleasa stare culturala
pentru orasul lor, nu-si are inci institutiile culturale ce i s'ar
cuveni. Cici aci nu gasim nici laboratoarele, nici bibliotecile
si nici muzeele care sa-fi punda la dispozifie materialul rar,
select 51 bine organizat, pe care si-l poti cerceta yi studia in
vederea progresului stiintific.

Si dacia astfel stam cu muzeele si bibliotecile, apoi de
arhive nici nu putea fi vorba cu treizeci de ani in urma. i
totusi cu o sutd de ani mai inainte, cind prin Regulamentul
Organic se prevazuse infiintarea Arhivei Statului, se planuise
intemeirea unei asemenea institutii si'n Craiova, fostd capitala
de provincie, cu divan administrativ pana la acea vremte. Nu
putem afirma daci o asemenea hotarire s’'a luat chiar din
1832, cind s'a infiintat Arhiva Statului din Bucuresti, dar
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la 1838 — probabil dupa ce s'au vazut greutdfile ce se intim-
pinau cu stringerea materialului arhivistic in Capitala —,
Departamentul Logofetiei Dreptatii (Ministerul Justitiei) a facut
demersurile necesare pe langid episcopul Neofit al Ramnicului,
care-si avea resedinta in Craiova, sid giseasca un local cu odai
boltite spre a servi pentru arhivd. In rdspuns, episcopul arata
ci numai la Obedeanu se pot gisi asemenea incaperil).
Casele dela Obedeanu insa pe atunci isi asteptau repa-
ratiile de care aveau mare nevoe, caci suferisera multe stricaciuni
dupd 1828, deoarece fusesera spital si apoi cazarma pentru
mili{ia piménteand. Lipsa de fonduri pentru facerea reparatiilor
— executate abia in 1861 — a fost, cred, motivul pentru care
nu a luat fiintd inca din 1838, sectia Arhiivelor Statului in Craiova.
Dupa 1838 nu am aflat si se mai fi vorbit de infiintarea
unei asemenea institufii in orasul nostru. Materialul arhivistic

a fost dus — care s'a putut — la Bucuresti. Cel care nu a
mers acolo a riamas in pastrarea autoritatilor ce-l produceau
si-1 depozitau -- macar unele — in condifii ce au echivalat

cu distrugerea. Ba unele autoritati l-au distrus pur si simplu,
din ordinul sefilor respectivi. Asa s'a intdmplat chiar cu arhiva
municipiului Craiova, dintre 1831--1880, care, in 1922, a fost
scoasa in piata si arsa, fard sa se dea cuiva putinta si faca
vre-o alegere a materialului dat prada flicirilor?2).

Dupié razboiu, o mini de intelectuali olteni dau un deosebit
avint misearii culturale craiovere in legidtura cu societatea
«Prietenii Stintei» si fac sa apard revista cu titlul foarte sugestiv
de «Arhivele Olteniei». Titlul arita vadita dorintd a counduca-
torilor revistei de a scoate la iveala un trecut cu totul nesocotit
pind atunci. $i astfel din 1922 incep sa sc tipdreasca originale
si traduceri de documente, pisanii, notife de pe cartile bisericesti
etc, pe langd studii si articole in legaturd cu trecutul Olteniei.
S’'a evidentiat cu acest prelej, pedeoparte bogatia de material
arhivistic ce se cerea scos Ja lumind, iar pedealtiparte, nece-
sitatea strdngerii la un loc, a inventarierii §i catalogarii acestui
material spre a fi pus la dispozitia cercetétorilor.

Atat prin revistd, cit si prin conferin{e si intruniri, inte-
lectualii craioveni an cerut in acel timp i infiintarea unei institulii

1) T. G. Bulat, O arkivd centrali la Craiova in 1838, in Revista Arhivelor
vol. 1. pag. 201—202.
2) Arhivele Olteniei, anul 1926, pagina 221.
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de culturd superioara in orasul lor. Incercarea n'a izbutit. Abia
in 1931, din indemnul d-lui Const. Moisil, Directorul general al
Arhivelor Statului se face de citre d-1 profesor C. D. Fortu-
nescu -— directorul revistei Arhivele Olteniei — un memorin
prin care se cerea infiinfarea in Craiova a unei directii regio-
nale a Arhivelor Statului.

Ca raspuns la acest memoriu Ministerul Instrucfiunii cu or-
dinul nr. 28777 din 6 Martie 1931 comunica d-lui C. D. Fortunescu,
ca a aprobat infiintarea directiunii Arhivelor Statului in Craiova,
pentru judetele din Oltenia, insa fara nici un angajament bugetar.

La propunerea infiintirii se avusese in vedere faptul, ca
se putea avea un local pentru acest scop in cladirea cunoscuti
sub numele de «Casele Baniei, proprietate a Ministerului Instruc-
tiunii,nelocuite din 1922. Prin ord. Nr. 46636 din 4 Aprilie 1931
se autorizeazi Arhivele si se instaleze in aceste case, in care-si
incep activitatea la 15 Aprilie 1931. Lucririle pregatitoare
incepusera inca dela 15 Martie acelas an, iar prima hirtie
(ordinul 28777 din 1931) e inregistrati la 6 Aprilie 1931).

Indata ce noua institutie si-a deschis portile au inceput
sa soseascd spre depozitare mai intdi arhivele institutiilor jude-
catoresti incepind cu Tribunalul Dolj, Curtea de Apel Craiova
s. a. Apol arhivele dela unele prefecturi, orase, scoli, cercuri
de recrutare, etc.

Nevoile de copii si extrase dupd diferitele acte vechi
necesare in justitie si la Casa Pensiilor fac institutia din ce in
ce mai cercetatd si mai cunoscuta. Cand mijloacele materiale vor
ingadui sa aibia mobilierul trebuincios pentru amenajarea unei
sali de studii si cercetari, institufia va putea corespunde si
chemdrii culturale. Atunci poate ca posesorii de fonduri docu-
mentare se vor gindi si asigure aceste fonduri, depunandu-le
spre pastrare in depozitele directiei noastre.

Pini in prezent, in afari de materialul arhivistic provenit
dela institutiile publice, au intrat in pastrarea si posesia Arhi-
velor din Craiova, prin cumparare §i alte chipuri, un numar
de peste 450 documente, dintre care unul din sec. XV (1469),
4 din sec. XVI, 11 din sec. XVII, 23 din sec. XVIII iar
restul din prima jumaitate a sec. XIX.

Din colectiile particulare s’au depus spre péstrare, de catre
d-1 dr. A. Metzulescu douizeci si opt de piese (3 din sec. XVIII
si restul din sec. XIX.
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O alta depunere de seamid este cea ficute de mostenitorii
defunctului ITancu Mitescu formata din 119 bucati, dintre care
2 din sec. XVI) 16 din sec. XVII, 39 din sec. XVIII, iar restul
(62) din prima jumitate a sec. XIX.

Dar fondul documentar al arhivelor particulare trebue si
fie mult mai mare. In orice caz documente din colectiile marilor
proprietari de mosii din Oltenia s'au publicat foarte putine
pana’'n prezent. Chiar in Arhivele Olteniei cele mai multe date
la lumind provin dela satenii mosneni.

Din documentele ce formeazi acum fondul documentar al
Arhivelor din Craiova cele mai multe au fost publicate in
diferite organe de specialitate.

Dintre documentele fondului Mitescu nu stiu sa fi fost pu-
blicat vreunul pin@'n prezent. Ele vor vedea lumina tiparului
poate chiar in cursul anului 1937. Mai toate privesc mosia
Milesti-Dolj.

Fonduri de documente de seami, a caror intrare in colectia
Arhivelor pare aproape cu totul exclusid, sunt cele aflate la
Biblioteca Bibicescu din T. Severin. Mai toate sunt de pro-
venientd moldoveneasca §i sunt bine pistrate. Nu tot acelag
lucru se poate spune insa de cele din Colectia M. Seulescuy,
cumparate de primaria Municipiului Craiova, cari sunt in cea
mai mare parte documente oltenesti si al caror loc de péstrare
nu poate fi altul, decit Arhivele Statului din Craiova.

Tot in starea de a nu putea fi cercetat de cei interesati
se gaseste materialul documentar de la Episcopia Rammnicului,
si care conform legu urmeazi a ce depune la Arhivele Statului;
cum si cel intrat in colectii particulare. Mai accesibile sunt
fondurile documentare aflate pela diferite jevale sccundare sau
muzee, cum e Scoala Normald de Invatatori din Craiova; Semi-
narul Sf. Nicolae din R. Vilcea si Muzeul Aman din Craiova.

Pe linga documente au mai intrat in colectia Arhivelor
Statului §i urmatoarele manuscrise: 1. Vietile Sfintilor sec. XVIII,
250 file. 2. Condica de Sineturi a bisericii Adormirea Maicii
Domnului din Ocnele Mari. (39 file). 3. O psaltichie greceascd
pe note din sec. XVIII si 4. O condica a obstestii catagrafii
din 1838 privitoare la jud. VAilcea.

***

Infiintatd fird nici o prevedere bugetara, directiunea Arhi-
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velor Statului din Craiova a avut de intimpinat mari greutatl
pina a ajunge si-gi aiba existenta asiguratd. In primii ani.
1931 $i 1932 s'au obtinut suficiente subventii dela Minister,
Primdria Municipiului Craiova si Prefectura de Dolj pentru a
acoperi cheltuelile de instalare, confectionarea rafturilor de fier
pentru 3 depozite si plata personalului (2 funcfionari si 2
oameni de serviciu). Anul 1933 insi pirea si-i fie fatal, cici
acum 1 se ia localul, devenit proprietate a Primdriei, si depo-
zitele arhivelor sunt mutate in localul scoalei primare «Madona
Dudu», cu totul impropriu pentru depozitare de material arhi-
vistic. Subventiile 1 se reduc, iar dupa 15 Noemvrie 1933
ramine si fara director. Numai datoritd devotamentului pini
la sacrificin a celor doi functionari ramasi la voia intdmplarii si
fard nici o perspectivi de a 1i se plati munca, ce au continuat totusi
sa o presteze, Arhivele Statului pentru Oltenia nu i-au inchis portile.

La 1 Aprilie 1934 Regionala Craiova gi-a avut insfargit
un director, prin ale carui staruinte s'a putut prevede in bugetul
Ministerului Instructiunii o modestd subventie pentru plata
personalului, cu exceptia directorului, ramas tot onorific, iar
dela 1 Aprilie 1936 s'a previazut pentru toti acesti slujitori in bu-
getul ministerului un stat de salarii, transformind insfirsit in
functionari pe diurnistii ce serviserd statul timp de 4 ani fira
o retribugie conforma cu legea.

Tot dupa 1 Aprilie 1934 s'a putut inzestra institutia cu
mobilier propriu, pana la acea datid fiind folosit in acest scop
mobilier primit dela Primaria Municipiului

In asemenea condifii a luat fiinta, a lucrat si lucreaza di-
rectia regionald Arhivelor Statului pentrn Oltenia. Viitorul va fi
poate mai prielnic desvoltarii acestei institutii al carei rost nu-l1
inteleg incd cei in mdsurad de a-1 da posibilitatea de desvol-
tare. Si doar pentru bunul ei mers este destul sid i se asigure
un local propriu cu fincdperile trebuitoare pentru depozite §i
serviciu, mobilierul necesar pentru amenajarea unei sili de
studii la dispozitia celor ce ar dori si cerceteze materialul arhi-
vistic, cum si completarea personalul necesar, cel putfin tot
atit de numeros ca al celorlalte arhive regionale, la care mate-
rialul arhivistic a fost depozitat treptat si nu dintr'odati cum
este cazul la Craiova.
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SFARSITUL MARELUI LOGOFAT BARLADEANUL
SI RASCOALA IN CONTRA LUI ARON VODA

DE

I. MINEA

PROFESOR LA UNIVERSITATEA DIN ]A§I

Ori de cite ori s'a incercat a se preciza inceputul rdscoalei
Orheenilor si Sorocenilor in contra lui Aron Vodd, s'a pornit
mai ales dela crounica lui Ureche.!) Cetim in aceasti cronici 2)
o povestire cu oarecari detalii despre ridscoald, cd «de nevoe
mare ne mai putind suferi tara» rautatile lui Aron Voda,
Orheenii si Sorocenii s'au ridicat cu domnisorul Ionasco, ciruia
i-au pus nume de domnie Bogdan Voda. Aron Voda a ordonat
«altii tari sa se stringd si el fird ziabava a esitu contra rascu-
latilor cu curtea si lefegiii sdi. Deci armata lui Aron Voda cu
care a invins apoi la Raut pe rasculati, se compunea din curteni,
lefegii i gloate. Cronica Iui Ureche mai adaoga ca Aron Voda
inainte de a porni in contra rasculatilor a tiiat pe Bucium
matrcle vornic, Barlideanul logofitul i pe Pans vornienl, «zi-
cind ci-i cu stirea lor» rascoala. Tot atunci a pus logofat mare
pe Ureche, adaogd aceeas cronica.

Cind a pornit Aron Voda din Iasi, cand au fost taiati
Bucium, Birlideanul si Paos? In situatia de azi a informatiei
numai documentele date de cancelaria lui Aron Vodi oferd
lamuriri.

In lucrarea mea: Aron Vodd si wremea sa3) am sustinut

1) Stefan Oridsanu, Crowxicarii moldoven: din sec. al XV/I-lea, Bucuresti 18yg,
pag. 35 $i urm.; mai non I. Minea, dron Vodad §i wremea sa in Cercetdri istorice
VIII-IX nr. 1, pag. 164 §i urm.

2) Ed. C. Giurescu, pag. 263.

3) L. c.
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ceeace stabilise Stefan Origanu. Am repetat afirmatia facuta de
cel din urmd, cd Birliddeanul vel logofat se aminteste documentar
mai tirziu, la 18 Mai 1592 st. n. §i ca la 19 urmitor locul
i-] luase Nestor Urechel) si am considerat gresit cetita data
documentului cunoscut numai in traducere, datd de 25 Mai
st. n. 1592, tocmai fiindca documentul arita ca vel logofiat pe
Barlideanul §i nu pe Nestor Ureche?2). Mai departe am facut
o ipoteza ca Barlideanul i ceilal{i au putut fi maziliti din
slujbe mai de vreme si au fost apoi taiati din ordinul lui Aron
Vodd, inainte de a porni la razboi. Aceasta ipotezd mi-o im-
punea faptul ca dela Aron Voda avem si alte documente date
la Tasi dupa 19 Mai st. n. 15923). In acest din urmi caz
plecarea lui Aron Voda in contra rasculatilor este doar un
ferminus antequem au fost omorati cei trei boieri.

Cu documentele cari le cunoastem azi se poate preciza
mai bine sfirsitul lui Barladeanul mare logofat si deci si ince-
putul rascoalei Orheenilor si Sorocenilor.

Din 1o lan. 1592 este primul document domnesc in care
se pomeneste Birladeanul ca mare logofit4). Al doilea docu-
ment este din 15 Febr. urm. La aceasta data Aron Vodi in-
taria lui Gavril Bunconel, aprod, satul Dornesti din t{inutul
Dorohoiului, sat care ginuse de ocolul Stefanestilor. La sfargitul
documentului, in locul obicinuit, cetim Barlideanul vel Jogofat,
iar mai jos ceva Ureche velvornic. Documentul s'a pastrat numai
in condica Asachi®). Un velvornic iscilit in asemenea situatie e
fapt neobicinuit, asa ca am putea presupune cia suntem in fata
unei lecturi gresite. La 15 Febr. 1592 Nestor Ureche nu putea
fi velvornic, fiindca stim ca la 20 Martie urmator 1 se zicea

1) L. ., pag. 165.

2) L. c.,, pag. 165. $i n. 2.

3) Ibidem: pag. 166. Nu aveam atunci la indemani documentele dela
Academia Romini si Arluvele Statului- Bucuresti, caci erau in Rusia si deci
n'am putut controla toate datele documentclor citate de V. A. Urechid in
prefata cartii lui Alex. Gadei, Srwudin asupra cronicilor Moldover etc. si de
St. Ordsanu, op. ct. Avand azi aceste documente pot afirma cd documentul
citat cu data de 14 Mai st. v. 1592 pentru m-rea Probota are data 28 Mai 1593
(cf. si Hurmuzaki-lorga, Decumente X1, supl. gog), iar documentul dat cu
data de 15 Mai st. v. 1592 pentru llea jitniciarul are data exactd de 15 Martie
1592 $i nu are numele vel logofatului.

4) Acad. Rom., pachet XIX, doc. 30 cu traducere scrisd cu cirilice. Orig.
slav. Prin acest document Aron Voda intdreste niste mori m-rii Moldovita.
Dim toate datele documentelor interne de aci inainte dupd stilul vechiu.

5) Arh. Stat., Bucuresti, condica Asachi 262, pag. 134.
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logofat, evident logofat mic!). Originalul acestui document
numeste ca logofat mare pe Barladeanul, sub ordinele caruia
deci lucra ca dregitor Nestor Ureche la aceasti data.

Si documentul din 17 Februarie 15922), ca si altul din
7 Martie 1592 arati ca vellogofit pe Birladeanul 3), ca si unul
din 29 Februarie al aceluias an?),

De mult s'a publicat documentul din 3 Mai 1592, in care
e aratat Barladeanul ca vellogofat®). S'a discutat mai mult si
s'a afirmat ca ultimul document autentic dela Aron Voda, care
arata in slujbia pe marele logofit Birliddeanul, este din 8 Mai
1592, cand domnul intdreste m-rii Moldovita stipinirea peste
moara de pe pariul Toplita, din sus de tirgul Baia6).

S'a zis adicd: acest document aratd cel mai tirziu in slujba
pe Birladeanul mare legofit si deoarece din 9 Mai urmitor
avem un document care are in text pe Ureche logofit?), paina
la scrierea acestui document s'a hotirit soartea lui Barladeanul
logofat, care conform cronicii lui Ureche a fost tdiat dimpreuna
cu Bucium §i Paos, sub acuza dommneasca de a fi fost complici
cu rasculatii, cari ridicasera pe domnisorul Ionasco, ca domn
pretendent Bogdan Voda. S'a omis a se face dinstinctia ca
documentul e semnat de Ureche logofat, deci in numele vel-
logofatului, céci acesta totdeauna se intituleaza ca atare. Barla-
deanul si-a zis in documente totdeauna vellogofat.

1) Acad. Rom., pachet XLIX doc. 84, orig. slav cu peccte mare de ceara
rosie aplicati, stearsd. La original data de zi nu se poate ceti, ci numai Martie.
Dar in pachetul XLIX doc. 103 e o traducere de Evloghie dascal slovenesc
ficutd la 27 Noemvre 1755. I'raducdtorul Evloghie a cetit 20 Mai, ca datd de
luni si zi. Facand legidturd intrc ceeace se vede pe original §i data de zi
cetita de Rvloghie, noi datam docamentul din >0 Martie.

2) Gh. Ghibdnescu, Swrcte ¢ rsvoade IX, pag. 59. Avem si un docu-
ment fard datd pastrat intr'o traducere care nu ne-a transmis data originalului
(ibiden XXV, pag. 192), unde e amintit acelas vellogofat.

3) Arhivele Statului, Bucuresti, s. i., orig. slav.

4) Acad. Romn,, ms. 13.f. 46 —50. — V. A. Urechia in prefata scrisi la cartea
lui Alex. GaAadei, citatd mai sus, afirmd cd Ureche iscaleste ca vellogofat
uricul dat de Aron Voda lui llea jitniciarul, ceeace a repetlat si $t. Orasanu
in  Cronicarii moldoveni ete. Avem in copie originalul documentului datat
15 Martie 1592 care nu pomeneste nici un vellogofat. In acest sens e a se
corecta si lucrarea mea citata, pag. 165 si n. 6.

5) Acad. Rom., peceti, doc. nr. 58, orig. slav: sidem, pachet CCVI, doc.
163 traducere veche cu data gresitd de 1 Mai. S'a publicat in Archiva istorica
11, pag. 200—201. Cf. si Hurmuzaki-lorga, Documente XI, supl. ¢o4.

6) Vezi St. Ordsanu, op. cit. §i 1. Minea, op. cit. pag. 164—5. Docu-
mentul este orig. slav.,, Acad. Rom., pachet XIX, doc. 73. Ct. si Hurmuzaki-
Iorga, op. cit., 904.

7) Arhivele Statului, Bucuresti, m-rea Bistrita, pachet V, doc. 3, orig. slav.
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Si dupa g9 Mai 1594 avem mai multe documente cari s'au
dat din cancelaria condusa de Barlideanul vellogofat. Cel mai
caracteristic in aceasti privin{d este documentul din 14 Mai
1592 1), prin care domnul intireste m-rii Bistrita mai multe
familii de tigani. In locul obicinuit de formular al acestui
document cetim in text slavon, dat aici: «f Ureche logofiat a
invitat si a iscalit Barladeanul logofat». Deci la 14 Mai 1392
Barladeanul si Ureche erau slujbasii aceleeas mari logofetu
moldovenesti. Se pune evident intrebarea, de ce nu isi zice aici
Barladeanul vellogofat ca'ntr'alte documente.

Din 15 Mai 1592 avem doud documente cari s'au dat
sub ingrijirea lui Barladeanul, ca vellogofat. Printr'unul Aron
Voda confirmid m-rii Putna helesteu cu moara in hotarul Stin-
cenilor 2). Printralt document cu aceeas dati®) domnul aproba
vinzarea ce o face Nicoara Movilita, fiul Marichii, nepot Tu-
dorei si stranepot lui Ion Gherman.

Dupa aceastd data nu mai cunoastem nici un document
dela Aron Vodid pina la 28 Oct. urmator, deci nu mai putem
urmiri prezenta sau absenta lui Barladeanul, mare logofat, din
documentele dommesti. Prin urmare dupa data celor doua
documente dommnesti a urmat sfirgitul rosu al lui Birladeanul
vellogofat si al celorlalte victime ale banuelilor dommesti si
fiilndca nu sunt motive sa nu credem cronica lui Ureche, iaridsi
dupa data celor doua documente a urmat iesirea lui Aron
Voda in contra risculatilor 4).

1) Arhivele Statului Bucuresti, m-rea Sf. Sava, Iasi, pach. XXXV, doc. 2
orig. slav.

2) S’a pastrat in traducere (Gh. Ghibanescu, Swrcte §r izvoade XXIV,
pag. 193, 1). In fata documentelor din urma nu mai putem banui c¢d editorul a
cetit gresit data traducerii, sau traducatorul data originalului, cum am ficut
in lucrarea citata, pag. 103.

3) Arh. Stat., Bucuresti, m-rea Bogdana, pach. 42, doc. 3. Documentul
este foarte important pentru istoria Movilestilor.

4) Pentru alte date in legdturd cu rdscoala Orheenilor si Sorocenilor
vezi lucrarea mea citati.
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ROMANI SI BARBARI IN SECOLUL IX
— UN INCEPUT DE DIFERENTIERE —

DE

AURELIAN SACERDOTEANU

PROFESOR LA $SCOALA SUPERIOARX DE ARHIVISTICX $1 PALEOGRAFIE

Problema originei si existentei Romanilor in tinuturile lor
de acum a fost mult discutata in istoriografie. Campul larg al
ipotezelor a fost rascolit in tot felul, dar nu s'a ajuns decat
la determinari cu totul neprecise, atunci cind n'au fost de-a-
dreptul arbitrare. Cu toate acestea o preciziune hotaritoare s'a
facut. Nimeni nu se mai indoeste azi de originea lor latina.
S’a putut preciza chiar si timpul cand procesul de transformare
a combinatiei autohtonilor Sud-Estului european cu Romanii
era complet incheiat, dar nu s'a ajuns la un acord comun in
ceeace priveste locul in care s'a efectuat acesta si nici daca tofi
Romainii sunt autohtoni in toate locurile pe care le ocupa acum?).

Toata aceastd lunga si ofioasa discutie a plecat dela faptul
cad pentru multd vreme nu existi atestiri precise despre soarta
elementului romanic in trausformare, cum si despre aceea a
noului element care a luat nastere, adeca Rominii. De fapt
in cea mai mare parte a discutiei se pierde din vedere un lucru:
marturiile despre elementul romanic risaritean trebue conside-
rate ca se continud cu acelea care amintesc pe Vlahi, care in
sine nu inseamna decat acelasi lucru marturisit de catre anu-
miti vecini?). Daca s'ar fi finut seama de acest lucru elementar,
cea mai mare parte a intregei discufii n’ar mai fi avut loc si
multe probleme, care pareau insolubile, s’ar fi lamurit fird prea

1) V. discutia la mine, Consideratii asupra istoricr Romdntlor in cvul mediu.
Dovesile continitafty gi drepturile Romdanilor asupra teritoriilor lor actuale, Bucuresti
1936, p. 14 —173. Noi vedem pretutindeni autohtonismul bine precizat.

2) Cf. articolul meu, Viahi/ din Calcidica, extras din volumul 7n memoria
I Vasile Pdrvan, Bucuresti 1934, p. 8, n. 1.
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multe dificultati in momentul in care nu se mersese prea departe
pe calea supozitiilor absurde. Astizi, evident, lucrul pare ceva
mai greu, nu pentru ci nu s'ar mai putea face ceeace nu sa
facut la timp, ci pentruca nu se pot inlatura usor prejudecatile
inrddacinate.

Fati de toate acestea se cere datd o explicatie, pe care o
incercam aicli. Mai intdiu amintim ca ivsusi materialul cu care
s'a lucrat n'a fost indeajuns de studiat. Nu se poate spune cu
certitudine ci nu avem izvoare istorice care si dovedeascd
existenta romanicid in cea mai adinca vreme a evului medin,
fie sub o forma oarecare in care si se vada un element latin,
fie sub aceea mai noua de Vlahi, ci se poate sustine cu temeiu
cd n'au fost cercetate in deajuns toate cite exista — si sunt toarte
multe — in ceeace priveste /infdfisarea realitdtii sub lorme variate.

Este destul de cunoscut faptul ci in mai toate aceste
izvoare exista o onomastica supusa modei arhaismului saun
barbarizarii pe de o parte, si a traditiilor de cancelarie pe de
alta1). Din cauza aceasta elementul contemporan real este invaluit
in forme arbitrare, care trebue desfacute, studiate, identificate.
Se poate foarte bine ca multe nume arhaice sa ascunda nofiuni
noui, sau altele noui ori mai putin noui, s nu arate nimic
altceva decit mnogiuni vechi sau foarte vechi2). Aceasta este inunca
cea dintiiu pe care trebue si o facd cineva care urmireste nu
numai soarta romanitatii orientale c¢i si a tuturor barbarilor
vanturati prin acest col{ de pamint3). A determina precis ce
intelege fiecare scriitor medieval, in special bizantin, printr'un
nume oarecare, este insi foarte greu?). Pentru a justifica aceasta
afirmatie este destul si aduc inainte numai citeva exemple.

1) Vezi observatiile mele din Ilahir din 1303 in opera i Ramon Lull, in
Revista fstoried, XVII (1931), p. 74, §$i Barbari, Scifi sau Romdni in anul 865, extras
din Revista Macedoromind, 111 (1931), p. 3—5, 8- 9.

2) D. Russo, Elemizmul in Romdnia, Epoca bizantind i fanariotd, Bucuresti
1912, p. 19— 23.

3) Inceputul a fost facut de N. lorga, Les premudres cristalisations d'Etat des
Rowumains, in Acad. Roum., Bulletin de la section historigue, V-VI1II (1920). p. 33-46;
Les Roumains d’apres (]ue/qm'x noureaux documents occidentanx, ibidem IX (1921),
p. 171—181; Le Danube d’Empire, extras din Milanges offerts @ M. Gustave Schlum-
berger, Paris 1924, p. 13—22; La «Romaniav darubienne et les barbares au V/-e siccle,
extras din Rewvwe belge de philologic et d'histoire, 111 (1924), p. 35— 50, Si Les plus anciens
Etats slavo-roumains sur la rive gauche du Danube (VII-¢ siécle), in Revue des etudes
slaves, V (1925), p. 171—177. N. Binescu, Les premicrs témoignages byzantins sur les
Roumains du Bas- Danube, in Byzantinisch-Neugricchische Jahrbiicker, 111(1922), p. 287—310.

4) Din acest punct de vedere Ungurii au urmdrit cel mai bine izvoarele
trecutului lor, cf. G. Fehér, Bulgarisch-ungarische Beziehungen in den V—XI. Jahr-
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Ulfila se stie precis ca era Got. Cu toate acestea neamul
lui vine dela «Scitii de peste Dunire, numifi odinioara Geti
iar acum Goti», spune un izvor arian dintre cele demne de
tinut in seama.l)

Retorul Priscus intrebuinteaza deopotriva denumirea de
Huni si Sciti pentru acelasi popor?), desi uneori sub cea din
urmi pare si se inteleagi si alte neamurid). Mai tirziu ace-
lasi lucru se va vedea si la Theophanes?).

La inceputul sec. VI in controversa cristologica apare o
serie de calugiari numifi «Sciti», care au si el o formula teo-
logica zisi theopaschiti: &va &ijg ayiag toadog memoviévan oxpni.
S'a discutat mult formula si locul de unde erau acestia®). Credem
ca localizarea care s'a facut in urmi e cea mai buni, anume
fixdndu-i la Dunirea de jos sau Dobrogea. Din lunga §i zbu-
ciumata lor activitate ne intereseazi faptul cia au mers pina
la Roma, de care se simtiau legafi spiritualiceste. Aceasta lega-
turd arati si continudrea legiturii cu biserica Romei dar si
originea acestor «Sciti» in lupta cu Grecii®). O wvorbire lating
clar exprimati, apare la Duniare la inceputul aceluiasi secol, in
gura acelui Pseudo-Chilbudios dela Turris?) — Turnul Migu-

hunderten, Verdffentlichung der Asiatischen Kommission der K6rosi Csoma-Ge-
sellschaft (Sonderabdruck aus Av/cti Szemie, XIX), Budapest 1921: H. Schénebaum,
Die Kenninis der byzantinischen Geschichtsschreiber von der dltesten Geschichte der Ungarn
vor der Landnahme, (Ungarische Bibliothek. 1, 5), Berlin-Leipzig 1922, cu litera-
tura lor. Pentru teritoriul adiacent Crimeei, vezi acum A. A. Vasiliev, 7k
Goths in the Crimea, Cambridge, Massachusetts 1936.

1) Philostorgiu, Ziistoria ecclesiustica, 1643, 1105, p. 10: &% 20v négay "lotpoy
Zwubdv, obg &g piv mdiar I'ézag, £¢ 22 viv I'étdeng raredon. Cf. si J. Zeiller, Les origines
chaPiemmoe danc loc Prosumces danwhionstes do U Foprre Romarn (Bibliothéqne des Kcoles
francaises d’Athénes et de Rome, fasc. 112), Paris 1918, p. 339; N. lorga, /toria
Romdnilor, vol. 1. Oamenir pamdntuius (pind la anul 1000}, Bucuresti 1936, p. 53
n. 3. Geir din Genesius, omisi de Theophanes Continuatus, sunt fira indoiala
tot Goy/, cf. Vasiliev, o, c., p. 107.

2) Ambasadele, ed. G. Popa-Lisseanu, Bucuresti 1936.

3) Iorga, o. ¢, p. 187—188.

4) Chronographia, Bonn 1839, I, p. 158: v Zxoldv Zaciheiov, cig nal Odwoug
xaieodoy,

5) V. J. Zeiller, o. ., p. 383—385, 547, i mai nou, Pr. V. Gh. Sibiescu,
Cialugarii Scifi, retipirire din Revista Teologicd, Sibiu 1936.

6) N. Iorga, o. c., p. 214. Nu e nici un motiv a fi considerati Goti,
Zeiller, 0. ¢, p. 547, cu toate cd Walafried Strabo madrturisia cd se mai vorbea
limba goticd la Tomi in sec. IX, cf. Torga, o. ¢, p. 69g. Chiar «Scitul» Gainas
nu are rezonanta goticd in nume desi este Got, F. Lot, Les invasions germaniques,
Paris 1935, p. 65.

7) Procopiu, De &ello gothico, 111, 14, Bonn, II, p. 337: naineg v 18 Aativoy
apLévia gwvijv.
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rele ori Dinogetial) —, care avusese ocazia si invefe aceastd
limba chiar acolo la Nordul fluviului, intre barbari.

La Theophanes, amintit si mai sus, sub Scifi nu se arata
numai Hunii ci si Gotii2) si Cazarii3). Insi Thecphilact Simo-
catta socoate pe Slavii care distrug Tracia, a fi acelasi lucru cu
Getii4), ca si la loan Cameniat, la care triburile slave ale
Drugubitilor si Sagudatilor sunt neamuri de ale Scitilor?).

Ca si pentru alti multi la George Monahul Ungurii sunt
aratafi sub Turci®). Fara indoiald ca apropierea pe care o face
Constantin Porfirogenitul intre Slavii neinarmati si Avari, nu
este 0 dubla indicatie pentru acelasi element ci aratd cit de
aproape erau unii de altii?), dar e probabil ca Scitii din Mace-
donia si fie in adevar Slavi8).

Exemplele se pot inmulgi atdt cu referire la scriitorii din
epoca celor mai de sus cat si din a altora mai noui. Discer-
namintul trebue facut cu amanuntul pentru fiecare in parte si
rezultatele se pot intrezari extrem de interesante. Insd numai
dupi aceea se va putea spune precis atit cit este de intins
sau de restrins domeniul gotic, hunic, gepidic, slavic, bulgaric
etc, cit si cel grecesc si romanic. Acesta din urmi trebue si
ne intereseze pe noi in mod deosebit.

Azi este stiut de totl ca romanitatea orientala a avut un
tinut de expansiune foarte intins. Desi formata succesiv — in-
cepand cu sfarsitul sec. IIT a. Chr. n. si sfirsind cu inceputul
sec. IT p. Chr. n. — aceasta romanitate are totusi o unitate
perfectd prin faptul ca Romanii cuceritori s'au suprapus peste
un element local identic sau similar, cucerit numai in etape
diferite. Acest tinut atit de intins, cucerit intr'un timp destul

1) Cf. C. Jiretek, Geschichte der Serben, 1, Gotha 1911, p. 82. C. Litzica,
Procopic din Cesarca, extras din Joan Neculee, V1. 1asgi 1926, p. 84. Torga, o. c., D. 264.

2} Chronographia, ], p. 103: T'étdong 32 émywping Todg Inddag Aérsada; cf. si p. 179,

2) 7., p. 631: Impdratul Leon I cidsdiotesie la 732, pe fiui sdu Cons-
tantin Ty dvyatépa yayaven ton tdv Luodd@v Suvdatev. Aici prin Sei/ nu se aratd
Slavii, cum crede Dvornik, Zes Slaves, Byzance ¢t Rome aw IX-¢ siccle, Paris 1926,
P. I, n. 1, ¢i Cazarii, cum singur spune mai jos, p. 138, si mai bine la Vasiliev,
0. c., p. 87.

p4) ;izkh)r/'nc, Bonn 1834, p. 119: 5 2& Tetindy, tadtdy 2" elnelv af tdv udafrvdv
Gepéhat, 1O mept TV Opdnvy EE 1O %apTepty EAVLAIVETO.

5) De excidio Taessalonicensi, Bonn 1838, p. 496: Apcuycviital tiveg Jayovddtor
Ty ®Avowy dvopalipevor al 3z T ouvopopcdvii TV Iuwldv Edver,

6) Bonn, p. 853—85s5.

7) De administrando Imperio, cap. 29, Bonn III, p. 126,

8) De thematibus, Bonn III, p. s50.

- 111 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



de indelungat, este insisi baza intregei romanititi orientale )
indiferent timpul cit s'a exercitat puterea romana directd sau
indirecta. Succesiunea neintrerupta si directa pe intregul tinut
fost cAndva roman, nemijlocitd de nimeni, o aun Vlahii medi-
evali, adeca Romanii din toate timpurile.

In stadiul actual al cercetdrilor istorice cu privire la epoca
migratiunilor in partile noastre, este greu sa se desprinda pre-
ciziunile necesare cu privire atit la traiul barbarilor cat si al
Romaénilor. Se poate crede insid cu certitudine ca intre unii §i
altii a fost o legiturd directa dar succesivd, aceea care existd
totdeauna intre dominatort si dominati. De aici decurge si deo-
sebirea netd care se precizeaza: pe cita vreme cei dintdi sunt
organizati militareste, singura lor baza de rezistentd, cei de al
doilea, pierzind aceasta calitate odati cu hotarele imperiale,
sunt neaparat locuitori sedentari in paméntul lor de care sunt
strict legati si prin care traesc. Dar daca se fixeazd aceste linii
generale se poate trage si concluzia fireasca: barbarii militari
stipinesc tinuturile in calitate de stipani?) si se dispenseazi
de orice preocupare de valorificare a terenului cucerit. Din
potrivd, disparand calitatea de autoapiarare si mentinere a unui
drept mai vechiu de stipanire, bastinasii, adecd Romanii, s'au
vizut legati tocmai de pamintul care nu le mai apartinea
decAt prin posesiunea directd care decurgea din lucrarea lui.
Era posesiunea de fapt care ii obliga la munca intrucat pose-
siunea de drept stitea in mana cuceritorului, care n’a distrus
niciodata pe localnicii cuceriti3).

Tindnd seama de aceasta situatie noud pe care ne-o pre-
zinti evul mediu, putem spune ca s'a fixat un raport logic si
necesar iutre barbar si Roméan. Cel dintiin definea posesiunea
de drept in abstract, 1ar cel de al doilea o stipinea si o fruc-
tifica de fapt. Insi cel de al doilea avea obligatiunea de a

1) Cf. V. v. Wartburg, Dic Ausgliederung der romanischen Sprackriume, in
Zettschrift fiir romanische Philologre, I.V1 (1936), p. 1—48.

2) Intr'un moment dat Italia insasi a trebuit sd fie apdrati de unii
barbari impotriva altora. Cf. F. Lot-Chr. Pfister-F. Ganshof, Histoire du
moyen dge, L. Les destinées de U'Empire en Occident de 395 o 888, col. Glotz, Histoire
geénerale, Paris 1928---1935, p. 166.

3) V. ale noastre Considerations sur !’histoire des Roumains awu moyen-dge, extras
din Mélanges de I’ Fcole Roumaine en France, Paris 1929, p. 135, $i Consideratii asupra
istorier Romdnilor, p. 268—269. O precisd determinare la General R. Rosetti,
Inceputurile arter militare in cuprinsul Romdnier de azi, extras din Acad. Rom. Mem.
Sect. Ist., seria III, t. XIV, Bucuresti 1933, p. 37, $i Essais sur ['art militaire des
Roumains, Bucuresti 1935, p. 20.
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intretine pe cel dintdiu cu strictul necesar existentei sale. In
acest sens nu ne lipsesc nici madrturiile precise. Dacd vrem sa
dim o formd mai asprd acestui fel de traiu, dealtfel normal,
putem spune ca suntem in fata unei simbioze: barbarul parazit
a trait pe seama surplusului produs de Rominul intrat sub
protectia lui si care nu mai avea armata de apirare!). Deose-
birile de actiune sunt nete §i ele ramin totdeauna aceleasi.
Neexistind interpenetratie, nicl micar in punctele de interferents,
nu se poate face nici asimilarea grupelor initial total deosebite.
Cand se intimpli agest lucru?), trebue neapirat ca unul sau
altul sa cedeze celuilalt pana la identificare, fapt care inseamna
deobiceiu disparitie 3).

Pentru intarirea acestei consideratii nu lipsesc comparatiile
in istoria generala. In Galia se petrece acelasi lucru. Regalitatea
franca fiind incapabild sa mai ment{ina unitatea statului organizat,
poporul se restrdnge in nuclee mici aga incit sa poata fi posibil
traiul. Nefiind insi vorba de o cucerire strdina, barbara nouj,
nucleele acestea ramin sub porunca demnitarilor inobilai de-
veniti protectori, iar locuitorii de totdeauna se leagd de paméntul
lor din care triaesc impreuna cu protectorul, care ia o parte
din produsul lor drept plati asistentei ce acorda.

Atit o trecere cit si alta se face pe mnesimtite. Niciodatd
lumea n’a avut impresia ca se afla in fata unei schimbari totale
precipitate. Chiar §i cind se infifiseazi asemenea cazuri, ele
sunt numai aparente, de suprafatd. Rezultatul este acelagi. Din
cucerirea violentd a Angliei in 1066, care da cea mai caracteristicd
diferentiere intre dominator i dominat, nu rezultd nimic altceva
decit o completd intelegere a rostului care riamine fiecaruia
peutru traiul impreuna. Cel dintdiu numai aparent are intietate
cici de fapt el se identifici perfect celui de al doilea. Fenomenul
ni se pare ci s'a repetat exact la fel §i in cealaltd parte a
Europei. Cuceritorii Varegi, gost/i Rusilor,4) nu inseamni decit

1) De aceea pentru Romdan koszis a ajuns oaste, cf. N. lorga Sur la psycho-
logie di Roumain, in Revue historigue du Sud-Est européen, VIII (1931), p. 215, si
nota noastrd, /» jurul unei luple a Romdnilor cu Rulemii in anul 1277, in Arkivele
Oltenier, X111 (1934), p. 277—278.

2) Si se intimpld des, cdci toti barbarii sunt asimilabili. V. mai jos.

3) Pentru romanici cazul acesta nu are loc insd decdt acolo unde se
formeazd grupe restrinse, firi legidturd intre ele. Pierderea nationalitatii se
datoreste zol/ari. Cf. Th. Capidan, Romanitatea bdalcanici, Acad. Rom. Discursuri
de recepfie, LXVII, Bucuresti 1936, p. 16.

4) H. Pirenne, Histoire de U'Europe des invasions auw XVIe siécle, Paris-
Bruxelles 1936, p. 82.
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ceeace au insemnat Normanzii in Anglia. Asimilarea care a
urmat, nu este decit dovada cea mai clari a vitalitatii straturilor
etnice neschimbitoare, legate de paméantul lor1).

Data fiind situatia in care se gisea Rominul fati de
barbar, putem vedea §i care era ocupatia celui dintaiu. Barbarul
fiind militar, fie de luptd regulati fie de jefuire, dupd cum era
cazul, trebue neaparat si fi fost cineva obligat a produce intre-
tinerea. Acela n’a putut fi decit Romaénul.

Aceasti obligatie nu era deloc grea. Din munca lui Roménul
nu mai avea interes si producd altceva “decat atit cit i1 era
necesar in locul in care se gasea. Drumurile de comert deobicein
fiind inchise, ocupatia lui s'a restrins la procurarea elementelor
primordiale. Este imposibil de explicat insa ipoteza, deseori
sustinutid, ca in acea vreme lumea se restrinsese la o singura
ocupatie, pastoria. Niciun trib, oricat de primitiv ar fi el, in
evul mediu n’a putut trii numai din pistorie 2). Pastorii nomazi
cel mai caracteristici aveau cel putin inca alte doua preocupari:
vinatul si pescuitul. Este concludentd legatura pe care o gdsim
intre Ugrii si Finii care formeaza oardele lui Arpad.

O astfel de unicd ocupatie la Roméni se inlatura insi daca
tinem seama §i numai de evolutia semantica a cuvantului padure,
care presupune o neaparata apropiere intre aceasta §i balta3),
si de originea verbelor a pescur $1 a vdna. Cea de a doua ocu-
patie de seama, agricultura, a existat neindoios, fara intrerupere,
la Romani. Ne-o mirturiseste intregul vocabular referitor la
aceasta. Cuvintele barbare adeseori sunt numai dublete care au
inlaturat uneori, fard indoiala destul de tarziu, pe cele mai vechi.
Cele doua ocupatii aun fost strins unite in intregul ev mediu
roménesc, asa cum au fost pretutindeni in aceeasi vreme. Ris-
pandirea lor a fost deopotrivi de intinsa. Ariile pastorale si
agezdrile agricole nu se exclud ci se alaturd si se completeaza
simultaneizdndu-se fira a se suprapune. Se pot succeda uneori.
De obiceiu ariile agricole au inlocuit pe cele pastorale. Inten-

1) In vastul cAmp deschis care este Rusia exemplul nu poate fi dat
numai cu Slavii in raport cu Varegii, ci §i cu Gotii i Cazarii, iar mai apoi
Tatarii, care diinuesc atit de mult cu toate cid alte valuri de barbari au
rivagit necontenit {inutul. Ci. Vasiliev, Zhe Goths in the Crimea, passim.

2) R. Rosetti, Zuccputurite artei militare, p. 38—39.

1) S. Puscariu, Locul 1imbii romdne intre limbile romanice, Acad. Rom.,,
Discursuri de receppiune, XLIX, Bucuresti 1920, p. 35. N. Iorga, Zstoria Romdnilor,
II, p. 124.
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sitatea lor a fost variabila in raport cu posibilitatile de sigu-
ranta.

Neputindu-se elimina una din aceste ocupatii, agricultura,
atunci nici ipoteza care s'a facut asupra originii numelui celui
nou al Romauilor, ca [ak/i ar indica in general pe pdstors,
nu poate si se mentina. Daci se poate oricind dovedi cd
existd legaturd intre forma terenului si locuitorii lui (sp. ex. Poloni
si poljana), apoi niciodati nu putem intrevedea acelasi raport
intre ocupatia si numele unui intreg popor. Din potrivi, aceeasi
ocupatie principala la doud neamuri poate duce la identificarea
lor sub un nume sau altul. Originea numelui Vlah trebue deci
ciutati in alti parte, exteriorl), fiara nicio legaturd cu ocupatia
Romaénilor c¢i numai cu originea lor etnica, romana.

Conservarea omogeni a Roméanilor, pe o zond atit de
intinsa, vreme de aproape o mie de ani, a uimit insa pe mul{i.
Cautdnd explicatia, au crezut ci o gasesc atribuind acelor vremi
idei care nu puteau exista. Nu este posibil sa se admitd cid
stringerea intregului popor in sidnul unei nafiun: care l-ar fi
ferit de amestec pagubitor, i-a dat un sens moral care l-a cala-
uzit continuu ridicindu-1 deasupra barbarilor. Aceastd idee ar
fi obligat natiunea sia se tie solidard pe un f{inut anume, atit
cit era ocupat de ea?). Nu avem posibilitatea unei atare con-
firmari in nici o parte. Ceeace putem spune cu certitudine e ca
limba, care ii lega pe totl de atitea scumpe amintiri, $i credinfa,
cu atitea elemente sufletesti adidnc omenesti, au putut sa for-
meze elementul dominator si unificator al unui popor. De limba
cu totul deosebita si cu credintd care adeseori inlatura sensul
moral al vietii, barbarul era totdeauna asezat pe un plan advers.
El putea oricind si stea acolo si sa profite de biruinta lui, dar
mai departe nu putea §i nici nu-i era ingaduit a trece. Poate
ca aceastda unitate sia se fi datorit insusi faptului ca nu mai
exista o organizatie proprie romineasci mai intinsa ci se tridia
in forme populare, care au si fost numite «fard Stat»3).

Raportul dintre Romdéni si barbari s’a putut mentinea

1) Cf. si M. Handelsman, Ze¢ »ile de la nationalite dans histoire du moyen
dge, in Bulletin of the international Commitee of historical sciences, 1 (1928), p. 5§63 si
ibid. 11 (1929), p. 237—238.

2) Nu ne gindim la patric, care este o conceptie cu totul noud, intrucét
in evul mediu aceasta nu avea un sens deosebit de méhwq.

3) lorga, o. ¢, p. 295.

— 115 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



atita vreme cit noutatea si virulenta barbarilor surprindeau.
Cénd prezenta lor sub nume noui n'a mai insemnat decit o
reeditare a acelorasi aspecte, desigur cd a trebuit si se faci o
schimbare a situatiei. Barbarii au cedat formelor locale existente
peste care se suprapuseserd §i au incercat o organizare noud
pe aceste baze stabile §i mai putin violente. Atunci se punea
in adevir o problema de existen{a pentru locuitorii cei vechi
subordonati, care trebuiau si giseasci o formad de mentinere
cu o pierdere minima. Din acel moment trebue sa existe ideea
unei diferentieri mai accentuate, nu numai din punct de vedere
al limbii si credintei, ci si al originei. Momentul acesta nu
pare si fie altul decat sec. IX.!) Atunci Slavii din Sud-Estul
european suferiserd marea transformare de trecere din barbarism
spre civilizafia locala, Bulgarii fuseserd in cea mai mare parte
transformati si pregati{i sia primeasci o religie noua, Ungurii
sunt atit de slabi incit, in loc si incerce o tentativa spre Sud,
apuca drumul spre Nord spre a trece in Panonia, Pecenegii
sunt satisficufi de situatia lor de biruitori ai Ungurilor, iar
Cazaril nu inteleg si ia nicio atitudine spre Apus. Acestia erau
dealtfel, cu totul superiori celorlalti navilitori?). Cu toate ca
au loc incd multe campanii razboinice, totusi din punct de
vedere al surprizei barbare suntem in oarecare acalmie. Situatia
se va mai reedita, pentru aceste regiuni, in sec. XIII, dupa
invazia tatara si este asemdnitoare cu aceea din Apus in sec.
VIII, dupa invazia araba, si sec. X-XI dupa fixarea Ungurilor.

Si din punct de vedere religios tot sec. IX sileste pe
locuitorii Sud-Estului european si caute noui orientiri, care
sunt precise tot din acest moment. O parte din locuitori cauta
spre episcopul Romei iar alta spre patrialul Bizanfului. Din
felul in care se vor orienta unii sau altii, se va putea vedea
sl soarta pe care vor avea-o.

Rezultd deci, cd sec. IX este o rascruce pentru istoria
tinutului locuit de Roméini. Aceasta atit pentru cei rimasi sub
ocrotire imperiald cit si pentru cei de sub cea barbari. Numai
in aceasta vreme putem observa o mnoud atitudine. De aceia

1) Ca vorbire, procesul de diferentiere intre latina oficiala i noua limbi
romanicid, vulgara, se incheiase de multi vreme, cf. Capidan, Romanitatea
balcanicd, p. 29, 52—53.

2) V. R. Liittich, Ungarnziige in Europa im r10. Jahrkundert (Historische
Studien, LXXXIV), Berlin 1910, p. 14.
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este si explicabil de ce abia de acum inainte vor apirea si
Rominii in izvoarele istorice contemporane in mod deosebit.
Nu mai formeazd un stat organic inglobat intr'o formi tradi-
tionala, ci un fragment aparte anexat altora, sau aldturea de
ele, cu care numai impreuni fac si se pastreze unitatea obis-
nuitd. Din acest punct de vedere prezentind un deosebit interes
aceasti delimitare, este nevole si se lamureasci mai bine.

Dupa tentativa lui Crum de fixare in afara de hotarele
imperiale, Bulgarii se vad in situatia de a fi ospitalizafi tot in
launtrul lor. Pentru aceasta au trebuit sa facd un mare sacrificiu
primind crestinismul care i-a salvat Fara acesta nu putea
exista nici o apropiere. Dar odatid ficut acest pas si acceptati
astfel de imperiu, el se apropiau foarte mult de ceilal{i supugi
imperiali. Abia din acest moment se va porni intre ei lupta
de intietate §i predomnire. De aici decurg si conflictele cu
Imperiul insusi, care trebue explicate si prin nesiguranta in
care se gasean inca. Cu toate ca primiserd botezul dela Bizant,
totugi nu stiau inca precis incotro si se indrepte, citre acesta
sau citre Romal), de unde mai avuseseri misionari si inainte
si dupi crestinare2).

Aceasta legitura a Bulgarilor cu Roma ne di insi si o
alta lamurire. Mai intdiinu Scaunul Apostolic n'a pierdut din
maini mai niciodatd cel pugin partea apuseanid a Peninsulei
balcanice3). In vremea aceasta in lotul ei erau Epirul, Tesalia,
Dardania si Moesia4). De buni seami ci tot citre ea sau
indreptat continuu credinciosii Romani. Trebue sa fi fost destul
de puternicd si credem ca tinea langa ea si pe episcopii dunareni,

1) Anastasiu Bibliotecarul. Adrianus 1/, in Migne, Patr. Lat, vol. 128, col.
1391—1392: «ne aliquo errare vidcamur, cui Ecclesiae subdi debeamus, a vobis
qui vices patriarcharum geritis nosse desideramus». Cf. s1 N. lorga, Jstoria
Romdnilor, 11, p. 321.

2} Cura, la 8€6, mirturisestc iasusi Iinpidratul: «1isi per Bulgariain inissi
sedis apostolicae venissent, nec faciem meam, nec Romam diebus vitae suae
viderent», Anastasiu Bibl. Vicolaus 7, in Migne o, c., col. 1373 —1374. Mai tarziu
insd, la 870, Legatii papali sunt priadati de «Sclavonis, Id, ddrianus 17, ib., col.
1393—1394.

3) Pe vremea luiJustinian, Salonicul cu tot Iliricul §i Dacia Mediterranea
erau ale Papei, cf. Zeiller, Zcs origines chretiennes, p. 389—393; lorga, o.c., p. 223.

4) Anastasiu Bibl., o.c. col. 1392—1393: «Sedes apostolica... utramque
Epirum, novam videlicet veteremque, totamque Thessaliam atque Dardaniam...
antiquitus canonice ordinavit et obtinuit». Pentru Moesia, v. Dvornik, La /utte
entre Bysance et Rome & propos de Ulllyricum au 1X-e siécle, In Mélanges Ch. Diehl,
1. Paris, p. 62, 70. La 778 un Sergiu era episcop papal la Belgrad, id., .. p. 77.
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care nu mai apar in actele sinodale constantinopolitane!).
Miscarea iconoclastd va fi ajutat la aceasta legdtura mai mult
decit misionarismul papal. Nu e niciun fel de indoiala ca asa cum
clericii cei mai reprezentativi din Bizan{ cereau cu insistenta
si meargi la Roma spre a afla credinta cea adevirati?2), tot
asa vor fi facut, in continuare de altfel, si clericti Roméinilor.
Bulgarii hotarindu-se pentru biserica Rasaritului si infaptuind
in doui randuri imperiul lor de imitatie, evident ca au intrerupt
sau au micsorat legitura cu Roma3), care a ramas intactd
numai pentru Iliric cu partile slavone si boemo-morave 4).
Imperiul franc care pe la 820 se intinsese exact in aceste
parti pAni la Timoceani®), nu trebue iarisi unitat fiindci si el
forma o noua legatura cu aceeasi lume apuseanéﬁ) Iusd, spre a
evidentia exact acelasi proces de separatie, i legatura aceasta
se rupe tot in sec. IX. Se stie ci Francii pierd Sirmium?Y)
intre 873— 879, cifiva ani dupid crestinarea Bulgarilor8).
Mai tdrziu, cind Ungurii vor piarasi felul lor de vieatd
nomadd si se vor alatura Romei, se va intdmpla acelasi lucru
cu Romaénii din Nordul Duniarii. Ne mai fiind o legatura con-
tinud cu Roma timp de aproape o sutd de ani cat a durat
nesiguranta in acea parte din cauza Ungurilor, Romanii nu
inteleg sa o reia mai tarziu fiindca ea venea prin repre7entan;i
al acelui popor in care nu vedeau decit un intrus, care comite
un sacrilegiu atit fata de tainele credintei céit si fata de tra-

1) Iorga o.c., p. 3 319.

2) Teodor Studitul insugi apartinea acestui grup. v. Dvornik LZLes Slaves,
Byzance ¢t Rome, p. 124. Tot asa si Constantin-Chiril, /6., p. 165. Insusi Sf. Gri-
gore Decapolitul urmeazi aceeasi linie mergand el insusi la Roma, ca si dis-
cipolul sdu Iosif Imnograful, cf. Dvornik, 7Za @/ de Sarnt Gregoire le Décapolite
et les Slaves maccdontens an I.\-¢ siécle, Paris 192() p- 10 §1 18.

3) Este o evidentad decadere a latinitatii bisericii in Balcani, ajungéind
pe planul intdiu Bizantul, cf. Torga, o. c., p. 313.

4) Nu trebue si ne inchipuim insa ca limitele imperiilor politice erau
si hotarele jurisdictiilor ecclesiastice: ele nu se alaturi ci se interfereazi: «Nos
de divisione regnorum non agimus sed de jure sedium loquimur» spun Legatii
papali, dupa marturisirea lui Anastasiu. Adrienus 11, 1. c., col. 1392. Cf. si Dvornik,
Les Slaves, Byzance ¢t Rome, p. 77 §i pentru rostul carolingian.

5) Lot-Pfister-Ganshof, le¢s destinées de P Empire, D. 484.

6) «Francorum foederibus inhaeretis» spun vicarii orientali Legatilor
papali, Anastasiu, o. ¢, col. 1393. Pentru legaturile Bulgarilor cu Ludovic
Germanicul, v. Dvornik, o. ¢., p. 186—187, 191—192.

7) Diocesa Panoniei, papald, avea resedinta aici sub Adrian I, ¢f. Dvornik,
0. ¢, P. 207.

8) In 864 : cf. A. Vaillant si M. Lascaris, La date de la conversion des Bul-
gares, extras din Revue des étude slaves, XIII (1933), admisd si de H. Grégoire,
in Byzantion, VIII (1933), p. 663—668.
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ditiile lor romane ¢i imperiale. FEi rimin in formele lor vechi,
care intdmplitor corespund incd Rasaritului, si pe acestea in-
teleg sa le urmezel). Tragedia lui Ghiula este o explicaie
psihologica chiar in acest sens, oricare ar fi originiea lui etnica.
El nu era decit un ins, cu o mini de credinciosi care trebuiau
impreund si domine o mulfime de supusi. Acestia, dacd infe-
legeau sa-1 lase acolo unde il puseserd armele, nu vedeau de
loc nimerit si urmeze si pe un drum al credintei, care nu
corespundea sufletului lor, sau pe care nu-l acceptau fiindca
era indicat de cei care ii violentaserd. In fata acestor necesititi,
care nu se judeci ci numai se inteleg, Ghiula insusi a trebuit
si procedeze asa cum era firesc?): a mers la Constantinopol3)
si a aritat drumul natural pe care trebuiau si mearga atat
nouii cat si vechii locuitori ai Transilvaniei4). Mai tirziu aceasti
orientare va fi asa de precisa si de inriddacinatd incit nimic si
nimeni nu o va mai putea deturna).

1} Terenul de luptd intre cele doud autorititi ecclesiastice este strihitut
de linia care pleacd de-a-lungul Moravei, Dunirii, Moravei siarbesti si Drinului.
Antagonismul incepe chiar din sec. IX. Dvornik, o. ¢, p. 165,

2) R. Huss, Gab ¢s xur Zeit dev Deutschkolonisation Stebenbiirgensein griech.-kath.
Bistum tn Weissenburg 2 i Sichenbiirgische  1ierteljahrsschrift, 57 (1934), p. 16-21 1.
Lupas, 4 existat in Transilvania cpiscoprc ortodoxid inainte de intemeicrea regatilur
Ungar, in Biserica Ortodoxd Romdnd. LII (1933), p. 149-156; I1d., Voevodatu!
Transitvanier in sec. XII yi X111, extras din Acad. Rom Mem, Sect. Ist. XVIIIL.
Bucuresti 1936, p. 6-9. Dealtfel nu trebue sa se uite un singur moment ci toti
barbarii au fost asimilabili, c¢f. Lot-Pfister-Ganshof, o. ., p. 175; H. Pirenne,
Histoire de I'Europe, p. 375-376. Mai degraba au cedat ei formelor locale, adeseori
totul, decit au cdutat sau au putut impune pe ale lor.

3) Ne intrebdm dacd nu va fi fost si un interes politic imediat — Tran-
silvania, tard de sine stdtatoare — care sa fi determinat aceasta legatura. Poate
ca Ghiula cel Mic din Notarul Anonim, XXIV, ed. Popa Lisseanu, Bucuresti
1934, P. 44, care »wu vroise si se facid crest/in, probabil nu vroise sa pardscascd accastd
legdturd cu Bizantul, desi cromicarul il scoate «in fide vanus et noluit esse
christianus» ., XXVII, p. 46. Admitand acest interes politic am avea o
repetare a gestului lui Rastislav, cf. Ch. Diehl si G. Margais, Histoire di moyen
dge, IIl. Le monde orientale de 395 a 1081, col. Glotz, Paris 1936, p. 324. Trebue si
finem neapirat seama cid tot in vremea aceasta Bizantul ortodox incepe sa
fie birvitor asupra Romei catolice, of. Icrga, Le ccractée corimun des institutions
du Sud-Est de I'Europe, Paris 1929, p. 114.

4) Din faptul ca influenta maghiard s¢ simte numai in dacoromand si
nu §i in macedoromani, filologii_au fixat despirtirea celor doud grupe pe
vremea venirii Ungurilor (Capidan, Romanitatea balcanici, p. §4). De fapt orien-
tarea noua spre Bizant si legaturile de mai tarziu intre unii si altii, inlatura
aceastd supozitie. Despirtirea efectivd nu s'a ficut de cit tirziu de tot, dar
inceputul trebue pus tot in sec. IX, cind se creazi taratul lui Boris-Mihail
si al lui Simeon in dreapta Dunirii, si nu e vorba de o emigrare spre Nord
sau spre Sud, ci e o disparitie in sinul populatiei slavo-bulgare si poate o
admigrare farad importanta, cf. Id., ., p. 54, 59 §i 61 n. 2.

5) Lupas, Foevodatul Transilvanier, p. 6.
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Este limpede ca spiritul Romei s’a simtit la Dunare pana
in acest secol IX, c¢And incd nu se pusece vorba de diferentiere
intre credinciosi. Pentru Roméni, singurii de altfel care au
putut pastra aceastd legatura fara intrerupere, mu se pusese
chestiunea indicdrii lor cu un onomastic precis. Totusi ei apar
mascati sub nume de imprumut. «Scitii» care se roaga in lati-
neste, dupid marturisirea din 865 atit a papei cat si a Impa-
ratului, nu sunt decit Romainii din Nordul Dunirii?). Procesul
acesta de diferentiere a elementului latin de cel barbar, nici
nu va mai intirzia mult §i se va transforma in precisie: Un-
gurii, la venirea in Pusta, vor intilni in Transilvania pe Vlahi,
deci pe Roméni.

Cred cia exact in acelasi fel se vid Romanii §i in Sudul
Dunirii in aceeasi vreme. E vorba de un scriitor arab din
sec. XI, Gardizi, care face o astfel de mentiune. Vorbind despre
aceasti regiune el scrie: «Lingd Slavi este un popor din Im-
periul Roman (iz Rum); si toti sunt crestini si pe ei fii
numesc N-n-d-r. $i ei sunt mai mul{i decit Maghiarii, insd
sunt mai slabi. $i pe acele doua fluvii, pe unul il cheama Itil
iar pe celilalt Duba. Si cum Maghiari sunt pe marginea
fluviului ii vid pe acestia N-n-d-z (N-?-dh-z) Si sub N-n-d-r,
pe marginea fluviului, este un munte mare si apa (= fluviul)
iese pe langd acest munte. $i dincolo de acest munte este un
popor crestin §i ei sunt numiti M-r- vat (M-r-dat?). Si intre ei
si intre N-n-d-r este drum de zece zile 2)»

Admitind ca poporul N-r-d-z este poporul romin3) iar
M-r-vat, respectiv H-r-vat, Moravii sau Croatii cum crede
Kmoskd 4), atunci riul peste care vid Maghiari acel popor nu
poate fi decat Dunirea. Insi nu poate fi vorba de vremea de
dupa agezarea Ungurilor in ultima lor {ar3, cind nu aveau un
Imperiu roman vecin, ci mai inainte, cind au fost in Atelcuzu,

1) A. Sacerdoteanu, Barbars, Sciti sawe Romdni, p. 7—8.

2) Traducerea A. Decei, Asupra unwi pasagin din geograful persan Gardisi (a.
105¢). In Fragilor Alexandru §i Jon 1. Lapedatu, Bucuresti 1936, p. 882. Cu alte lec-
turi onomastice, v. si G. ¥ehér, Bulgarisch-ungarische Beziehungen, p. 99.

3) Cum pe drept cred cd socoteste Decei, o. c., p. 897—899. Este hotiri-
toare apropierea cu ceea ce spune Notarul Anonim XXV, ed. cit. p. 44—45:
«habitatores terre illius viliores homines essent tocius mundi, quia essent
Blasii et Sclavi... et dux eorum Geleou... non haberet circa se bonos milites>.
V. insi Fehér, o. ¢., p. 102, unde socotind — »ar ca sufix plural turc, vede aici
un popor sloven MNarci, a cidror localizare pe Bug e imposibila.

4) Decei, o. c., p. 894 —895.
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care de buna seama ca se intindea si in Moldova de jos!).
Numai din aceastd asezare puteau ei privi peste Dunire un
popor crestin care ficea parte din Imperiul roman, adeca
bizantin 2). Slavii vecini, daci nu mai pot fi Sirbii pot fi in
schimb <«Rusii» sau Slavii din partile Daciei in curs de roma-
nizare. Stirea nu se poate raporta la sec. XI, cind nu exista
aceasta dispozitie etnicd, ci numai la sec. IX. Gardizi pastreaza
astfel o informatie pe care o are din izvoarele utilizate, fie
Ibn Churdadhbih fie Djaihani,) cind numai acestui popor
nu-i gisim un nume bine §i precis atribuit, ca §i in izvoarele
bizantino-latine ale vremii.

C4a numai aici poate fi localizat acest popor Maghiar, ne
arata §i Viafa lui Metodin : «Cand regele Ungurilor veni in
partile dunarene, el vroi sa-l1 vadi: Cu toate cd unii spuneau
si gindeau ci nu va fi lesne liberat, el (Metodiu) s'a dus totusi
la el. St acesta din urma l-a primit ca un prinf, cu cinste,
solemnitate si bucurie4)>. Aceste pdr#/ dundrenc unde se aflau
Ungurii in vremea aceasta, nu pot fi cele din Panonia, chiar
dacd sunt aminti{i Ungurii in invazii si acolo®), c¢i numai cele
de la gurile Dunirii®), adeci de acolo de unde puteau privi
mai bine in Imperiu.

Daca socotim c¢ia Moravia Mare descrisa de Constantin
Porfirogenit este la Sirmium7), atunci si distanta precizatd de
Gardizi, este potrivitd, iar al doilea popor ar fi Moravii din
aceasta regiune si nu Croatil. De altfel, in modul acesta, finu-
turile se invecineazid. Daca este si vedem in acestia pe Croati,
atupci ne-am putea gindi si la Croatii Albi «din munti», care

1) R. Liittich, Ungarnziige in Enropa, p. 25, cuprinde si Muntenia sub aceasta
agezare ungureasca.

2) Expeditia din 894 impotriva Bulgarilor, arati foarte bine aceastd si-
tuatie, prin toti istoricii, George Monachos Cont., Bonn, p. 853 —855. Leon
Gramaticul, Boun, p. 266 — 269, Constantin Porfirogenitul, D¢ adri. smp. p. 171,
Zonaras, Bonn, p. 442 —4441.

3) Decei, o. ¢, p. 878.

4) F. Dvornik, Les légendes de Constantin et de Methode vucs de Byzance, Prague
1933. p- 392.

5} E vorba de invaziile unguresti in Imperiul apusean la 862 si luptele
de mai tdrziu din 881 si 8g2, cf. R. Liittich, o. ¢, p. 19—20, 25; Lot-Plister-
Granhof, Les destinces de U Empire, P. 525, Dvornik, 0. ¢., P. 244.

6) Unde sunt foarte bine aritati si de Constantin Porfirogenit, De adn.
imp., p. 171—172. Insd ceeace marturiseste acelasi. p. 173, cu inceputul «Turciei»
la podul lui Traian si Belgrad, se referd la cea din urma agezare a lor.

7) De adm. Imp. p. 173.

- 121 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



erau intre Carpati, Bug si Vistulal). Dela gurile Dunirii pana
acolo este aceeasi distanta.

Prin contaminarea celor doua izvoare atit de distantate
in spatiu, se poate vedea ci in acest sec. IX poporul crestin
al Rominilor era bine asezat de o parte si de alta a Dunarii
aga cum vor face marturisirea precisa multe izvoare posterioare.
Este ultima perioadd cidnd romanitatea orientala isi péstreazi
omogenitatea si este socotita ca direct scoboritoare din vechiul
Imperiu roman. Infiltrarea barbara tot mai numeroasa, orien-
tarea religioasa diferitd gi necesitatea de diferentire a neamurilor
care formau mozaicul etnic carpato-hemimontic, impun de acum
inainte o deosebire care se va preciza definitiv in sec. XIII-XIV.

1) R. Liittich, 0. ¢., p. 17 §i 24, care se informeazi chiar din Gardizi,
Dvornik, o. c., p. 246.

— 122 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



DELA ISTORIE LA ISTORIE-LITERARA,
— APLICARE LA OPERA D-LUI ALEX. LAPEDATU —

DE

Pror. DAN SIMONESCU

ASISTENT UNIVERSITAR

Am fost indemnat intotdeauna, dintr'o inclinare fireasca, sa
citesc cu placere paginele scrise de profesorul Alex. Lipedatu.
In clasele liceale mi-a plicut deosebit de mult opera Din zilele
de cadere ale lui IMikai-1odd Viteazul (Bucuresti 19o8) pentru
farmecul el narativ, pentru limba curati romineasci si pentru
stilul simplu, lipsit de podoabe artificiale, prin care infatisa
ultimele fapte ale aceluia, ce cauta sa se inalte «din afundul
in care-1 coborise nestatornicul noroc si riautatea omeneasca»,
insa se pravaleste <fira suflare la pamant» din cauza lui Beauri,
care «ii arunca cu putere barda in piept». Mai tdrziu, in anii
studiilor de specializare, citind mai ales din articolele d-sale
istorico-literare, ma deprinsesem a le cerceta cu incredere, stiind
ca gasesc in ele cunostiinte multe si numai din acelea trase,
prin muncd proprie, direct din izvoarele vechi literare, fie ele
manuscrise, fie tiparite.

Nu banuiam insa atunci cd voiu avea candva prilejul
fericit sa staruesc mail mult asupra scrisului d-sale, in scopul
de a arita valoarea contributiilor aduse la studiul literaturii
nationale! $i totusi se impune aceasta cercetare criticd a acti-
vitatii de /storic-literar a d-lni Alex. Lapedatu, in primul rdnd
pentruca ea, ain punctul de vedere al cantitajii, este oatecum
pusda in umbra de activitatea pur /storica, desfasurata de d-sa
in mod mai statornic si deci, intr'o masura mult mai intinsa.

O inrudire strinsa exista, fira indoiald, iutre aceste doua
discipline, sstoria si istoria-literara. Inrudirea o cimenteazd, mai
intdi, materialul brut, documentul, in sensul larg al cuvantului,
care, in lipsa oamenilor i faptuirilor insdgi, disparute, sunt
singurele marturii care confirmd urmele acestora. Studiile de
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istorie literard veche se apropie si mai mult de istorie, din
acest punct de vedere, pentruci numeroasele opere literare ra-
mase, nu sunt operele insasi, originale, ci copii dupa copii ale
originalelor pierdute; al doiled, o cimenteaza insasi metoda de
investigatie §i anume observarea si analiza critica a documen-
tului, cu scopul de a reconstitui suma cunostintelor posibile.
Operatiunile de analizd a documentuiui (caracterul, provenienta
lui, autenticitatea faptelor cuprinse in el) impuse de metoda
istoricd 1), sunt in primul rind necesare si metodei istorico-
literare. O setie intreagi de probleme comune isi pune istoricul,
ca §i istoricul literar, in fata unui text al cirui cuprins trebue
restabilit din lectura copiilor transmise, in vederea editirii lui 2).
Deosebirea intre aceste dona discipline consti uneori numai
din natura documentelor: in timp ce documentele care servesc
istoriei cuprind mai ales fapte de interes politic (risboaie, pici,
cronologii ale domniilor, institutiile, etc.), cele care servesc istoriei-
literare au un interes mai mult literar sau cultural, placind
mai mult publicului ca primele, prin forma lor narativa, prin
fondul lor liric imaginativ, sau prin insusirile lor de limba si stil.

De altfel, dela istoricul german Karl Lamprecht (1856—-
1915) si pind la istoricii formati la gcoala lui (cum de pilda,
d-1 N. Iorga), metoda de /storie culturalé a luat inaintea /stori-
cismului erudit, fatd de «intamplatorul» si interesul mai restrans
al faptelor numai politice 3).

Pe baza acestor afinitifi intre istorie, istorie-culturald si
istorie-literara cred ca se explica, dece in organizarea invata-
mintului nostru superior profesorul de istoria nationala facea
si cursul de istoria literaturii romane, existind, dela 1864 si
pini la 1002, o singuri catedra si anume «Catedra de Tstoria
criticid a Trilor Roméne impreuna cu Istoria literaturii roméne - 4).

1) Cf. Ch. V. Langlois si Ch. Seignobos, /ntroduction aux ctudes histori-
gues, Paris 1897, prelucratd, in partea ei teoreticd, de Ch. Seignobos, La methode
historique appliguée anx sciences sociales, Paris 1gor.

2) Ct. D. Russo. Critica textelor i tehnica editirlor, i1n Buletinul Conmusiei istorice
a Romdnier, vol. 1, Bucuresti 1915, p. 3—100 (5i extras).

3) O expunere clard asupra valoarei metodei istorice culturale, mirginita
insd numai asupra manualelor didactice, a scris, la noi, P. P. Panaitescu, Aa-
nualul de istoric de curs secundar yi mefoda de istorie culturald, in Scoala Secundard,
Sept. 1935, p. 24--25, revistd publicati de Scrisul Rominesc, S. A, Craiova.

4) Cursul ] facea istoricul V. Alexandrescu-Urechid. Vezi $i Cuvdinturea
d-lui G. Adamescu, Sdrbitorirea profesorului lon Brani..., Bucuresti 1928, p. 18 si
Marin Popescu-Spineni, Contribufiuni la istoria invdtgmdntulur superior, Bucu-
resti 1928, p. I15.
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De aceea, pentru noi, nu este mirare dece d-1 Alex. Lapedatu s'a
abédtut uneori din drumul istoriei, ca sa compuni si studii istorico-
literare. Cred insa ca mai este o explicatie care trebue data.

D-1 Alex. Liapedatu a fost ales ca funcfionar in serviciul
Bibliotecii Academiei Romine incepdnd cu 10/23 Dec. 1903
si a lucrat in mijlocul colectiunilor de manuscrise pana la 1908.
Erau tocmai anii in care colectiile de manuscrise §i documente
ale Academiei se imbogateau prin diferite donatiuni din partea
statului si a particularilor. Era cu neputinti, ca «finirul asezat,
linigtit, cuminte, care descifra cu rabdare si atentiune, vechile
documente ale trecutului nostru~1), sa nu fi fost ispitit de a
lamuri intunecimele trecutului nostru literar si cultural din
aceste manuscrise, pe care le-a cercetat §i catalogat, cunoscut
filnd si indemnul spre preocupiri istorico-literare pe care-1 da
bibliotecarul de atunci, regretatul Ion Bianu, elevilor si cola-
boratorilor lui 2).

*
* *

In volumul omagial oferit /Zafilor Alexandru si Ton 1.
Lapedatu la implinirea vdrstei de 60 ani (Bucuresti 1936) s'a
redactat lista operelor scrise de dl. Alex. Lapedatu3). Este foarte
greu a deosebi dintre ele exclusiv numai pe acelea de interes
istoric-literar, pentrucd in foarte multe studii istorice sunt date
referitoare si la cultura si literatura romaineasca — gl invers.
Totusi, cercetind mai de aproape lucririle, am putut urmairi si
desprinde ci contributiile istorico-literare ale d-lui Alex. Lape-
datu se desvoltd in urmatoarele patru directii distincte: litera-
tura veche romineasca, istoriografia ardeleana, literatura mo-
derni romineascd, istoria culturii roménesti, prin scoale.

I. Istoria Mteraturli romdne vechi. Literatura veche roma-
neasca este in cea mai mare parte nestudiati §i aceasta pentruca
este mnecunoscutid, nepublicata. Mai ales operele de literatura

1) Alex. Lapedatu, Istoriografia romdni ardeleand in legdturd cu desfasurarea
vietir politice a meamului romdnesc de peste Carpagi. Cuvint rostit in sedinta solemni
dela 2 Iunie 1923... cu raspuns de Ioan Bianu, Bucuresti 1923, p. 34 (portretul
citat este din raspunsul lui Ioan Bianu).

2) Deaceea unii cercetdtori considera pe dl. Lipedatu ca elev si cola-
borator al lui Ion Bianu, cum de pildi N. Draganu, in Dacoromania, anul VIII
(1934 —1935), Bucuresti 1936, p. 488.

3) I. Craciun, 4lex. I. Lapedatu, note bio-bibliografice ; v. volumul, pag. XXV—
LVI, inregistreazi 396 numere bibliografice; si extras in colectia Brdlioteca
bidbliologica.
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religioasd si popularid sunt, in majoritate, needitate. Primul pas
spre cunoastelea si studierea lor este, deci, catologarea manus-
criselor care cuprind asemenea opere. DI Lapedatu a descris
si studiat asemenea manuscrise din Biblioteca Academiei Ro-
méne. Articolele intitulate Manuscrisele gisite la  Monastirea
Ddilhanti de domnii N. lorga si P. Gdrboviceanw (in Biserica
Ortodoxia Romdnd, XXVIII (1904—1905) 539—545), precum
si Manuscrisele dela Bisericani si Rdgca, Bucuresti 1906 (extras
din Bis. Ort. Rom., XXVIII (1904—1905) 1142—1152; XXIX
(1905—1906) 685—701, 770—787, 908—918) cuprind des-
crierea a 78 manuscripte. Ceeace ridicd insa valoarea acestor
studii, in afari de insemnatatea confinutului atdt de variat al
manuscriselor, sunt insemnarile, notele istorice adaogate de autor
in josul paginelor!). Ele verifica datele, dau informatiuni biblio-
grafice complete, rectifici pareri, completeaza altele, incit devin
instrumente absolut necesare in mana istoricului literar. Acela
care va continua catalogarea manuscriselor din Biblioteca Acade-
miei Romine va trebui sa {ie seama — si o va face cu mult
folos — de descrierile minufioase §1 larg informatoare ale d-lui
Lapedatu.

Intr'alt studin, Un cuvint asupra Gramalicii li lendchifa
Vacarescu (in Bis. Ort. Rom., XXVIII (1904—1905) 348-353),
plecind dela un document din 28 Iunie 1792, dela Mihai Voda
Sutu, prin care, la cererea Vicarescului, reinoia un privilegin
tipografiei Ramnicului, observa ca editia vieneza a Gramalicer,
scoasi in acelasi an cu cea rAmniceani (1787), nu se datoreazi,
cum gresit se crezuse pana atuuci, formei exterioare mai simple
a editiei dela Ramnic, ci curentului carturaresc format printre
Roméanii din Ardeal, datorita caruia ian avant tipariturile roma-
nesti cu caracter didactic, la Viena, Buda si Blaj.

1) Atrag atentia, aici, asupra unora dintre ele ; Manuscrisele dela Biscricani
§¢ Rdgca (paginatia extrasului): p. 3, nota 2 §i p. 32, nota 3, despre Popa Floru
(1761), dascal slavonesc dela bis. Sf. Gheorghe din Bucuresti, care stia si gre-
ceste. — Pag. 16 —27, despre 24 opere ale lui Vurtolomei Mazdreanul, afldtoare
in manuscrisele Academiei Roméine. — Pag. 27—28, notit{a despre intilnirea la
Focsani a domnilor Const. Mavrocordat din Tara-Roméneascd cn Grigorie 11
Ghica din Moldova (Apr. 1733). — Pag. 14, nota 3 si pag. 30—31, despre mitro-
politii si episcopii considera{i ca ctitori ai R4scdi. — Pag. 32, nota 2, msse de
Paterice ; p. 33, nota 3, msse din Cwrintele lui Efrem Sirul; p. 40, nota 3, msse
din Cuwvintele Ini Petrie Damaschin ; p. 44, nota 1, literatura despre Antihrist, tri-
mitind si la articolul lui Il. Chendidin Curiernl literar, 1 (1go1, Buc.)nr. 1 pag. 2
si nr. 2. pag.2. — Pag. 48, nota 1, msse ale lui Zassie Malorosianul. — Pag. 35— 40,
insemat excurs despre Mikalcea logofitul Litterati, scriitor de seama in intdia
jumaitate a sec. al XVIII-lea.
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Autorul bunelor si singurelor monografii istorice, cu privire
la Radul-cel-Frumos, Vlad-Voda Calugirul, Radul-cel-Mare,
Mihnea-cel-Rdu, ne-a dat o monografie si din cuprinsul litera-
turii romine vechi, anume: Damaschin Episcopul §i Dascalul,
traducdtorul cartilor noastre de ritual (extras din Conwvorbiri lite-
rare, XL (1906) 563—581); a ramas pind astizi desdvérsita
si singura monografie in chestiune. Damaschin a fost episcop
al Buzaului dela 3 Oct. 1703—1708. In acest an, intre 28
Ianuarie — 14 Aprilie este numit episcop al Ramniculuj, unde
pastoreste, pana la 5 Dec. 1725, cdnd moare.

In lumina cercetarilor lui Ion Bianu asupra introducerii
limbii roméae ia biserical), dar mai ales din cercetarea atenta
si staruitoare a carfilor vechi bisericesti, pe care le imparte in
carti de /Jecfurd in biserica si carti proprii de sufual/, autorul
adaoga dovezi noua si cu ueputinta de inlaturat, in sprijinul
teoriei ca «Damaschin, venind tocmai in timpul cind se acti-
vase de-abinele procesul inlocuirii limbii slavonesti in biserica
prin limba noastra nationala, pune capdil acestui piroces, holdrind
soarta §i domnia [limbii romdnesti pentru loldeauna in biscrica
noastra». 'Teoria aceasta, care amina cu aproape un veac desa-
virsirea procesului de inlocuire a limbii slavone cu cea romana
in biserica, teorie pusa in circulafie mai intdi de I. Bianu si
completata printr'un material mai bogat §i mai convingator de
autorul monografiel Damaschin Episcopul, avea si prinda greu,
din cauza teoriei contrarii, sustinuti de personalitati de seama
in stiinfa romaineasci, cum de pildi A. D. Xenopol?) si Gr.
Tocilescu. Publicarea anticipata, de catre autor, a unor frag-
mente din scrisoarea lui Damaschin citre generalul Tige, guver-
natorul Olteniei, a produs lumina, limurind din scrisul insusi
al lui Damaschin, cauzele pentru care acest vajnic carturar,
traducatorul a peste 10 carti de ritnal bisericesc si a altor
opere de lecturd bisericeasca, m’a tiparit nimic, sau aproape

1) loan Bianu, Despre introducerea limbii romdnesti in biserica Rominilor, Bucu-
resti 1904 (discurs de receptiune rostit la 21 Martie 1904, in sedin{d solemni,
la Academia Roména).

2) Atrag atentia cd I. Bianu, op. ¢/t., p. 37—39 insird diferitele editii din
Istoria Romdnilor a lui Xenopol, in care sustinea teoria contrarie, dar omite
tocmai opera in care Xenopol trateazd numai aceastd problemi §i anume:
conferenta rostitd de el la Ateneul Roman din Bucuresti i publicati sub titlul
Introducerea limbii romine in biseric@ pe timpul i Mateinw Basarab §i Vasile Lupic
(1633-=1654), in Arkiva Societdfii stitnfifice si lilerare din lagi, 11 (Ian. 1891) 400-—417.
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nimic!), fiind in vieatd: cenzura si lipsa mijloacelor mate-
riale 2).

Trecutul cultural al Brasovului, pe care-l cunoaste atit de
bine dl. Lipedatu, datoreazi d-sale limurirea luminoasda a unui
capitol foarte insemmnat, intr'un manunchiu de cercetiri cu titlul
Dot carturart brasoven: din sec. XVIII i citeva documente im-
potriva Unirii, Bucuresti 1915 (extras din aceiasi Biserica O»rto-
doxd Romdna, XXXIX (1915—1916) 760 —768, 952—966 si
din Revista Istoricd, 1 (1915) 111—114). Autorul ne arati acti-
vitatea a patru cirturari Duma din Bragov si anume Radu
(1723—40), Ion (1751—74), Dimitrie (1725—56) si Radu
(1774—90), dintre care Ion si cel din urmi Radu au o acti-
vitate mai bogatd. Operele acestora sunt cercetate 3), fragmente
din ele publicate, autorii incadrati in preocuparile culturale
ale epocii.

Cat priveste declaratiile in contra Bisericii Unite, facute
de 13 preoti si diaconi din Ardeal si publicate de d-1 Al
Liapedatu (op. cit, p. 21—29), ne arati grija pe care autorul a
avut-o mtotdeauna de a mentlona in mod deosebit «activitatea
tuturor acelora cari, in acest tlmp, au contribuit prin scrieri
bisericesti — tiparite sau manuscrise — la fintirirea pravoslaviei
amenintate> 4).

Care este conceptia d-lui Lipedatu despre vechea cultura

1) Completez aici ceeace dl. Lipedatu nu putea prevedea in 1906. Biblio-
teca Acad. Rom. astizi mai are, pe langd Aposto/u/ din 1704, incd o carte
tiparitd la Buzau, din vremea episcopatului lui Damaschin: Psaltrre, slavo-
romand 1703 (netrecutd in Bibliografia rom. weche). Exemplarul Academiei Ro-
méne, completat prin fotografii dupa un exemplar fost in biblioteca Metohului
Sf. Mormant, din Istambu% are pe primele foi urmatoarea inscriptie autografd
a lui Damaschin: <Acasti sfianti Psaltire o am diruit sfantului si de viata
facatoriului mormant al Domnului Nostru Is. Hs. Smeritul episcop kyr Da-
maschin, episcop Buzevschii. Septemvrie 22 AHH 1(ea)t 7212> (Biél. Rom. Vecke,
nr. 138 a). Apoi, nvd(itura despre jeapte taine, Rimnic 1724, din care nu se cu-
nostea niciun exemplar, se giseste astdzi in Bibl. Acad. Rom, intr'o copie
fotografica dupa originalul din Bibl. Universitatii din Cluj. — La lista cartilor
necesare serviciului divin in biserica din Tara-Romineasci (v. Alex. Lipedatu,
Damaschire Episcopul, pag. 9, nota 1), si se adaoge: Psaltire, TAargoviste 1710,
Ceaslov slavo-rom., Targoviste 1714 si Catavasier, Rimnic 1715 (netrecute insi in
Bidliografia romidneascd wecke; ultimele 2, 1a Academie sub cotele 16gysi 171y).

2) Sciisoarea, datind din 22 Noem. 1725, s’a publicat apoi in intregime
de N. Dobrescu, fstoria bisericii romdne din Oitenia in timpul ocupafrunii austriace
(1716 —1739), Bucuresti 1906, p. 164 —166.

3) Vezi mssele Acad. Rom. nr. 1314, 14371, 2467, 2481, 2485, 2489, 2556,
3161 §1 4305.

4) Alex. Lapedatu, Manuscrisele dela Bisericani yi Rdyca, P. 40.
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romineasca? In legaturd cu aceasta ne uimeste o marturisire
a d-sale, dar ne si satisface prin solutionarea practici, in viitor,
a problemei. Iata ce zice d-sa: «Trebue insi ca importanta si
valoarea de care vorbim a literaturii si culturii roménesti vechi
sa fie raspindite in cercuri mai largi, mai ales aci, in Transil-
vania, unde wunii, durere, nici nw §tin, ar alfii nici nw cred in
exislenfa vechil culturi romdnesti. Aceasta, si pentru ca noua ordine
culturalda ce suntem chemati si stabilim acum, si aibid la baza
aceasta culturd si, ca §i dinsa, sa-§i péstreze caracterul deosebit
pe care i-l1 va putea imprima puterea de adaptare si transfor-
mare de care a dat dovada cid e capabil, in materie de culturi,
sufletul si spiritul poporului romén»1). Dar aceiasi incredere
a autorului in destinele culturii rominesti apare si mai clar
intr'alta opera din care, nu pot rezista ispitii, de a nu cita un
fragment: «.si caute [istoricul, istoricul literar], in fine, a
scoate in evidentd si a pune in valoare, cu toata iubirea §i
interesul ce comporta, elementele cu caracter propriu, national,
ale vechei culturi si civilizatiunl roménesti. Caci, oricit de mo-
deste ar pirea ele unora, pentru noi sunt tot ce poate fi mai
pretios: ca produse, in imprejurdri istorice atit de nefavorabile,
ale geniului asimilator si creator al rasei noastre, menite a
distinge si caracteriza, in evolutia lor viitoare, noua culturd si
civilizatiune roméineascd, de culturile i civilizajiunile striine,
intemeiate si sustinute de alfii, de sute de ani, pe acest pamint
stramogesc, — culturi si civilizatiuni, cari, oricit ar pretui, ca
valoare in sine, nu sunt si nici nu pot fi, prin natura i sco-
purile ce le-au cilduzit si le ciliuzesc, apropriabile noui» 2).

Pare-mi-se multd asemdunare de conceptie intre aceastd
pirere asupra vechii culturi si literaturi romdnegti §i aceea ce
exprima, cu aproape 50 de ani mai inainte, tatal d-lui Alex.
Liapedatu, istoricul Ion Lapedatu, intr'un studiu intitulat Zaplele
Romdnilor pentru culturd ).

1) Alex. Ldpedatu, Nowid imprejurari de desvoltare ale istoriografiei nationale,

in Anuarul Institutulur de istorie nafionals, 1 (Cluj, 1921—1922) 14.
2) Alex. Lapedatu, Zstoriografia romdni ardeleand..., p. 30.

3) Publicat fragmentar — dupa Orzenrtnl latin, 1 (Brasov 1874) —de I. Lupas,
Cronicari §i istorict romdni din Transilvania, in colectla Clasicit vomdni comentafi de
sub ingrijirea d-lui prof. univ, N. Cartojan, Craiova [1934], p. 284—290. Studiul
lui Jon Lapedatu are uneori si aprecieri nedrepte, cum de pildd acelea despre
cultura roméneasci in epoca fanariotd.

— 129 — 9

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



I1. Istoriografia ardeleani. Dintre cercetirile intreprinse
asupra istoriografiei roméne!), d-1 Lipedatu n’a publicat decit
foarte pufin. Priviri generale, de ansamblu, a publicat si despre
istoriografia ardeleanid. Cunoastem luminoasele expuneri si di-
rective asupra domeniilor in care s'ar putea desvolta, cu folos,
istoriografia nationald: sunt cuprinse in lecfiunea de deschidere
(6 Noemvrie 1919) a primului curs de /Zstorie veche a Romd.
nizlor, tinut la Universitatea din Cluj, dela intregirea Roméniei
in hotarele ei firesti si de veacuri?). In imprejurarea in care
a fost rostitd, aceastd solemna g§i concisi expunere ramaine ca
un simbol al demnitatii nationale, al increderii pe care o pune
autorul in viitorii istorici ai neamului s1 al misiunii istorice a
neamului aici in sud-estul Europii, in calitate de <reprezen-
tan{ii cei mai deplini i mai autorizati ai culturii si civiliza-
tiunii latine».

Autorul insi s'a apropiat mai mult de istoriografia «de
acasi», adicd cea ardeleana, intr'un alt studiu de o mare in-
semnadtate istorico-literard si de o mare valoare stiintifica, anume:
Petru Maizor in cadrul wvietii nafionale si culturale a epocii sale
(publicat in Anwarwl Institutului de istorie nationald din Clyj,
I (1921—1922) 79—386), cuvintare rostitd in fata studenfimei
universitare in zina de 1/14 Fevruarie 1921, deci tocmai cind
se implineau 100 de ani dela moartea marelui istoric ardelean.
Idei din aceste doua prelegeri universitare se mai gisesc inca,
imbricate fireste intr'o alta forma si puse intr'un alt cadru, §i
in discursul d-sale de receptie la Academia Romini (2 Iunie
1923): Isloriografia romdnd ardeleand in legdturd cu desfisurarea
vietii politice a neamului rominesc de peste Carpafi (Academia
Romdna. Discursuri de recepgitne LV, Bucureyti 1923). Mctoda
si scopul studiilor se vad clar, ele sunt exprimate de autorul
insusi, care isi propune sa arate ci: «nasterea §i desvoltarea
acestel istoriografii a fost determinata si indreptatd, dela inceput
panid la sfirsit, de insds desfisurarea viefii politice a neamului
nostru de peste Carpati — de luptele purtate de natiunea ro-
ménd transilvana pentru restaurarea vechilor sale libertdfi si

1) La 6 Noemvrie 1919 anunfa, pentru anul scolar 1grg—1920, un curs
special de istoriografie romédna, pornind «dela anonimii analisti de pe vremea
lui Alexandru-cel-Bun, pana la istoricii zilelor noastre»; v. Nowd@ improjurdri de
desvoltare ale istoriografiei nafionale, loc. cit., p. 11.

2) Noud imprejurdri de desvoltare ale istoriografici nationale, loc. cit. p.1—18.
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drepturi, — de silintele ei, continue §i stiruitoare, de a-si im-
pune si valorifica aceste libertdfi si drepturi in cadrele de Stat
ale fostei Monarhii dunidrene, — de trebuintele organizirii sale
nationale pe toate terenurile, cu deosebire insid pe cel politic
si cultural»1). Pentru d-1 Lapedatu adevarata istoriografie arde-
leand este numai aceea care incepe dela Samuil Micu, Gheorghe
Sincai si Petru Maior; este numai aceea care se afirma dintru
inceput ca «eruditd §i critici»; este numal aceea «cu un pro-
nung{at caracter polemic §i militant». Istoriografia anterioard
acesteia — cronica popii Vasile din Scheii Brasovului, cronica
lui Gheorghe Brancovici si <Istoria» lui Radul Tempea — «nu
are nici un fel de legatura cu opera istorici a celor trei mari
scriitori pomenitl, cari n'au cunoscut aceste lucréri §i n’au putut
deci cladi nimic pe ele. Mai mult chiar. Prin originea si natura
lor, ar putea fi considerate ca stind in afard de domeniul istoric
propriu zis al Transilvaniei» 2).

Am citat textual aceste cuvinte, pentruca si se vadd bine
conceptia raportului de cauza §i efect ce sti intre evenimentele
politice si operele istoriografice, conceptie aplicata de d-1 Lapedatu
la nasterea si desvoltarea istoriografiei romine din Ardeal.

ITII. Literatura romineasci moderni. Contributiile d-lui
Lapedatu la studiul literaturii mai noi constau din notite,
articole, cuvantiri ocazionale si editii de texte. A fost atras,
dupa cum era si firesc, in mod deosebit, de opera prozatorilor
istorici Nicolae Balcescu si M. Kogalniceanu. Cuvintarea aces-
tuia, rostita la 24 Noemvrie 1843, cu prilejul deschiderii celui
dintdi curs de /torie nafionali la Romini, in Academia Mihai-
leand din Iasi, este analizatd de dl. Lapedatu, pentru ideile ei
de independentid si demnitate nationala3).

Celalalt istoric, din Tara-Roméineascd, Nicolae Bilcescu,
ocupid un loc mai insemnat in preocupirile stiintifice ale d-lui
Lapedatu. Indemnat de Spiru C. Haret §i din insarcinarea
oficiala a acestuia, care era ministru al Cultelor si Instruc-
tiunii publice, editeazd opera Romdnii sub Mihai- Vodid Viteazul
(Bucuresti 1908). Dupi editia Academiei, ingrijitd de Al. Odobescu

1) Alex. Lipedatu, /storiografia romdnd ardeleani..., p. 6-7.

2) didem, P, 7.

3} Alex. Liapedatu, Aoud imprejurdri de desvoltare ale istoriografiei nafionale
loc. cit., p. 1—06,
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(1878, ed. 2-a la 1887), se mai publicase si alte editii (1894,
1898 si 1901). Se simtea totusi nevoia unei editii, care, prin larga
el raspandire in bibliotecile tinerimii scolare, trebuia sa-si ajunga
«scopul cunoagterii trecutului si a tarii si a cultivdrii simti-
mintelor iubirii de neam si de patrie» 1).

Scopul determind metoda editarii: colationeaza manus-
crisul Balcescului cu editia lui Odobescu, raméine credincios
manuscrisului, «atat cat acest lucru s'a putut face fiara paguba
pentru opera insdsi» 2). Cum, insa, opera lui Balcescu, redactat,

intre 1851-1852 — adica intr'o epoca in care autorul se
lupta cu boala cruda si cadea sleit de puteri, mistuit prin
sfortarile ce ficea — avea asperitaiti de forma si greseli de

fond nerevizute, a urmat in aceste locuri indreptarilor si com-
pletirilor lui Al. Odobescu «el insusi, casi Bilcescu, un maestru
al stilului». O parte de mumnca stiaruitoare si noua pentru opera
lui Bilcescu, a fost la aceasta edifie si reconstituirea, de citre
editor, a izvoarelor istorice de care s’a folosit Balcescu, preci-
zarea titlurilor lor, a localitatii §i a anului de tiparire, uneori
si determinarea paginelor. Aceasta infatisare stiintifica, demna
de opera Balcescului, lipsea in editiile anterioare ingrijite de
Al Odobescu (1878, 1887), cit si acelora care au urmat dupi
1887. Munca a fost anevoioasa §i a cerut o larga orientare
istorica, pentruca Balcescu uneori mn'a citat izvorul, alteori a
citat autorul, dar nu si ce anume operd si mai intotdeauna
a omis aratarea paginelor. Fara de lista alcatuitda de dl. Alex.
Lipedatu (p. XI-—XV, ed. citata) §i fara notele numeroase din
subsolul edifiei, greu ar fi sia ne orientam azi asupra culturii
istorice a lui Nic. Balcescu si asupra izvoarelor operii lui.
Aceasta edifie este urmmatd de 16 naragiuni istorice, com-
puneri proprii ale d-lui Alex. Lapedatu, care vadesc i mai
mult scopul educativ-stiingific al publicatiei. Opera lui Balcescu,
conceputa in 6 carti, se opreste numai la cap. XXXIII din
cartea a 5-a (scriind numai numirul capitolului), adicd povesteste
faptuirile lui Mihai-Voda Viteazul pind in primele zile ale
lunii Octomvrie, din anul 1600. DIl Lapedatu, voind a da
tinerimei o operd unitard asupra intregei vieti a viteazului

1) N. Bilcescu, Reminii sub Mihai-Vodd Titeazul, ed. Alex. Lipedatu, Bucu-
resti 1908, p. III,
2) Jbedem, p. V.
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domn, a coutinuat, sub titlul Din zilele de cadere ale hi Mihai-
Vodi Viteazul (Bucuresti 1908, de obicei brosati la sfarsitul
editiei operii lui Balcescu) si intrebuintind aceiasi limbi arhai-
zata, dar intr'un stil mai sobru ca al lui Balcescu, monografia
neterminatd a entuziastului si caldului prozator roméin.

Din opera aceluiasi Balcescu a publicat, «ca un act de
cuvenitd pietate» si Biografii istorice (Bibl. pentru toti, nr. 566,
anul 1910), intdia editic in litere latine, dupa ce «au statut
pand acum imbracate in unitata slova chirilica..».

Apoi, unul dintre cei dintdi cercetatori ai manuscriselor
ramase dela Const. Negruzzi tot dl. Lapedatu a fost, desi din
rezultatul acestor cercetari n'a vazut lumina tiparului decit o
notita, dar foarte valoroasa, prin problemele care le-a ridicat, si
anume: O lucrare necunosculd a lui Constantin Negruzzi 1), fiind
vorba de descoperirea talmacirei in versuri a lui Memnon de
Voltaire ?), talmicire fiacuti de Negruzzi la frageda varsti
de 16 ani.

Articolul Un  scriitor  basarabearn necunoscut — Dimitrie
Balica Comisul (in Conwvorbiri literare, XLVI (1912) p. 513—
516) are, dupa cum se vede, numai patru pagini; dar ce insem-
natate are el prin contributia ce aduce? Este vorba de traducerea
in romaneste, de catre comisul Dimitrie Balica din Bilti, la
anul 1843 (copie din 1848) a romanului grecesc T& xatd Xa-
pd %zt IIsA%3wzev 3), el insusi tradus din frantuzeste, atribuin-
du-se aceasti opera in de obste abatelui Jean Jacques Barthé-

1) Samindtorul, anul 1T, vol. IIl (1903) 593. — Textul si «limuririle de
trebuinti», pe care promitea ci le va publica, au fost publicate de Eugen
Lovinescu, in Conrvorbiri literare, XLV (1911) p. 623—641.

2)C3 aceasta talmicire n’a fost ficuta direct din frantuzeste, ci din gre-
ceste (o traducere anonimi, publicati de Evghenie Vulgaris, 1a 1766), a aratat
in mod foarte documentat Nestor Camariano, Primele incercirs literare ale lui C.
Negruzzi §¢ prototipurile lor grecestr, Bucuresti 1935, p. 11—22.

3) DIl LzZpedatu, republicind aiticolul, este ispitit s& creadd (v. Un
manunchin de cercetiiri istorice, Rucuresti 1915, p. 174, insd nenumerotatd), in urma
unei notite publicate de D. Furtunad in rev. Miron Costin, 111 (Bérlad 1915),
p- 110, cd editia greceascd folositd de Balica. este cea tiparita la Pesta 1801 de
Const. G. Cotzicos, vdrul pitarului Nic. Dalaman din Botosani (ed. greco-
germanda). Adaog, insi, cd Harito §i Polydor s'a tiparit in greceste si la noi, in
Bucuresti 1820 si este prudent si metodic, pentru determinarea prototipului
grecesc, sd se compare traducerea romaneascd a lui Balica, cu ambele editii
grecesti, si cea dela Pesta 1801, dar si cea dela Bucuresti 1820, care mai usor
a putut cidea in madinile lui Balica. Pentru descrierea editiei dela Bucuresti,
v. Ion Bianu & Dan Simonescu, Bibliografia romdneasci wvecke, tomul III, fasc.
III—VIII, Bucuresti 1936, p. 357—358, nr. 1094.
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lemy, anume — adaog eu— Les amours de Caryté ef de Polydore,
Paris 1760 1).

Daca la aceste studii, infajisate prin prisma contributiilor
noi ce au adus in stadiul istoriei literare roménesti, mai addogim
si numeroasele cuvintiri ocazionale?2), atunci ne facem o desi-
virsitd idee de preocupirile §i actiunile multiple §i variate ale
d-lui Alex. Lidpedatu, care intotdeauna a urmirit si pus aceste
preocupdri in slujba refacerii §i comsolidarii nationale, sub ra-
portul literar, cultural §i politic.

IV. Istoria culturli romanesti (pagini din trecutul scoalei).
Invitamintul, pentru unele epoci mai vechi din activitatea inte-
lectuald a tarilor roménesti, merge mana in mind cu miscarea
literara, fiind deopotrivi factorii principali in evolutia civilizatiei
nationale. Deaceea formele vechi de invatimént, dascalii, acti-
vitatea lor, materialul didactic de care dispuneau, efectele
reale pe care le obtineau in inviorarea sufletului romainesc,
sunt documente care intereseazi la fel pe istoric, ca si pe
istoricul-literar.

Activitatea d-lui Alex. Lapedatu n’a ramas strdina nici de
aceasti ramurid; trecutul scoalei rominesti l-a interesat chiar
foarte mult In mod sincer tresalti inima d-sale de emofie,

1) Cunosc patru editii din aceastd operd: Paris 1760, una in 8°, alta in 129),
Lausanne 1796, Paris 1826, Gasesc nemerit a da aici citeva notite in legatura
cu aceastd operd, pentru care nu am gasit material in bibliotecile din tara,
ci le datorez amabilitdtii d-lui Emil Turdeanu, care mi le-a trimes dela Paris.
Editiile dela Paris nu amintesc pe Barthélemy, nici ca autor, nici ca tradu-
citor, nici ca editor. Prefata (dvertissement) spune ci romanul a fost descoperit,
cdtiva ani in urmi, de un profesor din Goéthingen, intr'o bibliotecd germana.
Profesorul incepuse sa traducid (de sigur, in germauni) $i si comenteze textul,
cdnd trupele franceze au cucerit orasul. Un ofitez francez. imprietenindu-se
cu savantul, a obtinut dela dansul o cople a romanului si permisiunea de a
publica numai traducerea francezi a copiei, cu mentiunea ci autorul roma-
nului este o femee din Epidaurus, anume Famphila, care triia pe vremea lui
Neron. Iar adeviratele lamuriri despre manuscrisul original grecesc si le dea
numai el, savantul, in editia care trebuia si apari (qui doit paroitre inessam-
ment) la Géthingen,

Pe o nota, lipitd de bibliotecar pe scoarta din lduntru a exemplarului
(editia in 89) din Biblioteca Nationali din Paris, scrie: «Ce roman, généralement
attribué a 'abbé Barthelem}, est peut-étre, d’aprés une curieuse anecdote,
rapporté par Barbier, d'un sieur Cartanier d'Auriacs.

2) Alex. lapedatu, Aomente culturale 5i politice, Cumintiri (31 Oct. 1923—31
Martie 1926) Bucuresti 1926. De un interes mai mmnlt istoric literar sunt cele
rostite la decorarea octogenarului scriitor $t. Cacevian; la distribuirea premiilor
nationale de poezie si prozd; la desvelirea bustului lui Gh. Lazir, in Cluj;
la sfintirea monumentelor scriitorilor romani inmormantati in cimitirul Eter-
nitatii din Iasi, etc. Mai pufine de interes istoric literar in volumul aceluiasi,
Miscelanee, Bucuresti 1925.
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cand, citind §i recensind Zstoria scoalelor centrale romdne greco-
ovientale din Brasov, a lui Andrei Barseanu (Brasov 1902),
constata «mdsura entusiasmului si pornirei spre jertfire de care
eran cupringi inaintagii nostri in fata problemelor de culturi
sl propagire nafionald. Sunt pagini — continud d-sa — edifica-
toare pentru mulfi dintre noi, ce avem prea putind credinti,
tirie si consciinti nationald» 1),

In lumina acestor simtiri trebue, deci, interpretatd pasiunea
d-lui Alex. Liapedatu de a spulbera colbul depus pe dosarele
si arhivele vechi, ca si scoata la lumina fapte privitoare la
orgamizarea invafaméantului public in Moldova, in epoca 1845—
1850. Seria articolelor publicate in legatura cu aceastd pro-
blema este bogata. Lucrurile stau astfel: Dimitrie C. Sturdza-
Scheianul daruise Academiei Roméne dosarele comisiunii pentru
cercetarea stirii invatamantului public in Moldova si pentru
eventuala ei reformi proectata la 22 Apr. 1844. Era, deci, un
material imens de studiu si de foarte buna calitate, deoarece
marele vornic Costache Sturdza, tatal domatorului, fusese pre-
sedintele acestei comisiuni, care-si incheiase lucririle in chiar
casa lui. Comisiunea fusese instituita de Obsteasca Adunare, dar
dupa cererea ZFEpitropie/ Invdafiturilor publice din  Principatul
Moldover. Comisia se adreseaza la citeva «miadulare» din corpul
didactic al vremii, cerindu-le si intocmeascd fiecare cite un
raport, prin care si se constate, pe de o parte, care sunt pie-
dicele ce stau in calea prosperarii invatamantului, iar pe de alta,
care sunt propunerile prin care invataméntul sd ia avant si si se
indrepte pe calea cea bund. Dintre profesori raspunde numai
Damaschin Bojinca (Un memoriu al lui Damaschin  Bojinca
cw privive la starea §i reovganizarea invafimdntului public in Afol-
dova, in 1849 — publicat in Revista politica §i litevard, Blaj, 1
(1906), p. 87—90, 104—107 2); apoi profesorul I. Albinet dela
Academia Mihiileand, intre altele, propune «si se mai adaoge
limba italiana, care va fi nu putin folositcare pentra literatara
noastri».3) Mai raspund si profesorii A. Costinescu ), Th. Sta-

1) Samandtorul, 11, vol. III (1903), p. 13—14.

2) Mie inaccesibild, deoarece exemplarul Academiei Romine (cota P, II
2523), dela nr. 1 sare la nr. 8, deci lipsesc tocmai paginele 33—224, in cuprinsul
carora este si memoriul.

3) Memoriul lui I. Albinet publicat in Revista generald a invatimdntului,
V (1909—1910), p. 674—680. . )

4) Jbidem, p. 758 —761. Si se mai adaoge la aceste articole si urmitoa-
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mati (memoriul acestuia l-a publicat dl. Lipedatu in Convorbirs
literare, XLIII (1909), p. 990—1000) si Gh. Asachi, in calitate
de referendar al epitropiei scoalelor (memoriul publicat — nu se
spune de cine, cred, insa, ca tot de dl. Alex. Lapedatu — in
Revista generald a invatimdntului, VI (1910—1911) p. 51—56).
Dintre propunerile acestora multe sunt si azi de actualitate si
deci, publicarea lor constitue nu numai o lumind aruncata asupra
trecutului gcoalei, dar poate servi i prezentului ca indreptar
temeinic. Astfel, Th. Stamati cerea infiintarea unei tipografii
a scoalelor: «cirtile [scolare] si fie un mijloc fulesnitor tinerimet,
iar nu de speculatie unor persoane egoistice, mai ales pentru
incepitori si copii sdraci, cari adese parasesc gcolile numai din
lipsa cirtilor, caci se vand cu preturi nemisurate». (/oc. cit. p. 996).

Aceste editiri de material brut analizate mai sus, cuprind
uneori si interpretiri sau comentarii istorice ale editorului asupra
desfisurdrii evenimentelor, care aveau si pregiteasca Roméniei
baza nationald a invataméntului el

*
X *

Oricit s'ar infatisa de disparate contribufiile d-lui Lipedatu
la istoria literaturii romdine, indreptindu-se in cele patru directii
cercetate in paginele de mai sus, exista totusi insusiri comune
care le leaga strins intre ele si le da o unitate desavarsita.

Observam intii o preocupare mai staruitoare asupra pro-
blemelor literare, culturale si istorice privitoare la Romaénii din
vechiul regat, in comparatie cu cei din Trausilvania. Autorul
lor, nascut la Brasov, unde a primit i o parte din invatatura,
trece apoi in patria libera, unde o completeazi prin studii de
specialitate in domeniul istoriei. Aci se identifica tot mai mult
nevoilor si tendintelor locale in mijlocul carora traia. «Preo-
cuparile de acasa» -— cum zice d-sa insusi, referindu-se la alfi
istorici ardeleni — sunt parasite si le insuseste «pe ale celor
de aci» 1), potrivindu-se intru tot marilor ardeleni inaintasi
ai dsale: Florian Aaron, Aug. ’Treb. Laurian, Alex. Papiu-
Ilarian, Niculae Densusianu.

rele: Intdia reformi scolard in Moldova, 1845—1846, 10 Rew. gen. a invit., V (1909 —
1910), P. 493—504. republicat apoi sub titlul Crenica lucririlor pregiititoare penirn
intdia reformd gscolara in Moldora, 1844—1845, in culegerea Un manunchin de cercetir:
fstorice, p. 64—78. Recomand, insd, citirea articolului in aceastd culegere,
deoarece ii urmeazi, in plus, la pag. 79—120, anexe : programe de invatamant din
Moldova, liste de profesori si de elevi, pe clase, liste de carti scolare, etc.

1) Alex. Liapedatu, istoriografia romdnd ardeleand..., p. 25.

-- 136 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



Crescut in cetatea Brasovului, unul din cele mai puternice
centre ale ortodoxiei in Ardeal, in jurul vechei si vestitei bise-
rici a Sf. Nicolae din Schei, se alipeste, trecind Carpatii, in-
tereselor Bisericii autocefale romine ortodoxe, intii colaborator
la revista Biserica Ortodoxd Romdnd, apoi in  Administratia
Casel Bisericd, mai tarzin in calitate de organizator stiintific
al vechilor monumente de arta religioasa si la sfarsit ca ministru
al Cultelor. In toata activitatea d-sale, preocuparea de biserica,
si anume de ortodoxie, a urmat o linie ascendentd, fie urma-
rind miscarea culturala si literard in legatura cu biserica, fie
organizarea ei politica.

Aceste puternice simtiminte religioase sunt, de altfel, si
insugiri alese ale ascendentilor familiei d-sale. Sunt clar vorbi-
toare, de pilda, urmatoarele cuvinte ale istoricului Ion Liépe-
datu: «Aici insid e locul si ne plecam genunchele si capetele
inaintea dizines Provedinfe si s'o adoram dintru adancul sufle-
telor noastre. Nu, Provedinta nu este o fictiune esita din partea
cea bolnavd a creerilor umanitifii; ea este buna, dreapta si
inteleapta conducere a celor create din partea divinului spirit
creator; ea e mdna lui Dumnczer in islorie, care inalta pe unii
si doboara pe altii» 1),

Dar mai existd o a doua institutie care -— ca si Biserica —
are miandria de a-l fi urmarit pe d-1 Lipedatu dela simplu
functionar al ei, pana la postul de conducitor suprem; este
Academia Romana. Aceasta a jucat un rol de seama in deter-
minarea activitatii stiintifice a d-sale si in special asupra contri-
butiilor istorico-literare. Manuscrisele si documentele ei, fiind
aproape numai de interes istoric si literar national, an dat
prilej d-lui Lipedatu a se consacra, in parte, si studiilor isto-
rico-literare. Dacd la acestea mai addogam disciplina severa de
lucru a conducatorilor de atunci ai Academiei, D. A. Sturdza
si Ion Bianu, intelegem si mai bine spiritul de ordine, metoda
si claritatea cercetarilor d-sale.

Daca cercetam cronologia publicatiilor d-lui ILipedatu,
constatim ca cele mai multe si mai insemmnate dateazia dintre
anii 1903 —1908, ani in care, liber de insarcinari politice ce aveau
si-]1 absoarba mai tirziu, a stat in jurul Academiei si a lucrat.

1) Text publicat de 1. Lupas, Cronicari yi istorici romvin/ din Transilvania,
p- 289—29o0.
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O alta particularitate, caracteristica tuturor studiilor de
istorie literard cercetate mai sus, este nationalismul. Este insi
un nationalism profund, care risare din cunoasterea adinca a
trecutului poporului romin si a puterilor lui sufletesti. In zadar
vom cduta nationalismul d-lui Lipedatu in combinatii sonorice
de cuvinte, sau in artificii, intr'adins cautate, de stil. 11 vom
gisi insd ori decite ori vom cerceta convingerile d-sale despre
fondul etnic al culturii si civilizagiei romane, despre fortele de
regenerare ale poporului, despre puterea lui de asimilare a
elementelor eterogene; il vom mai gisi in indemnurile pe care
le da generatiilor tinere, in conceptia ce are despre minoritifile
etnice conlocuitoare in Romania §i in atitea /faple savdryite,
atit in domeniul stiingific; cit si in cel politic

Si acum, dacid ne cereti si definim caracterul contributiilor
istorico-literare ale d-lui Alex. Lapedatu, iata ce rezultd in mod
luminos, pe temeiul analizelor si argumentirilor insasi, ficute
mai sus: contributiile istorico-literare sunt mai putin numeroase
decit cele istorice. Ele se infitiseazi ca asticole §i note de ama-
nunt, cit §1 ca priviri mai generale §i sintetice asupra curentelor
sau scriitorilor. In cele dintai gésim intotdeauna informatie noua,
bogatd, exactd, clar §i metodic exprimata; in cele din urma
gasim judecati foarte obiective, caracterizari documentate si logice,
o admiratie rationald pentru caracterul etnic al civilizatiei roma-
nesti si o incredere viguroasi in destinele acestei civilizati,
conceputd ca factor de regenerare intelectuala sociala, si politicd
a neamului.
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PREGATIREA BIBLIOTECARULUI
SI A BIBLIOGRAFULUI

DE

N. GEORGESCU TISTU

PROFESOR LA $COALA SUPERIOARX DE ARHIVISTICA SI PALEOGRAFIE

I. Starile din tara neastri ne sunt tuturor cunoscute: in ge-
nere nu se cere o pregatire speciala, teoretica ori practicd, pentru
numirea intr'un post de bibliotecar sau pentru o insircinare
bibliografica. Si in cazul cel mai bun, atit de rar, cidnd nu
primeaza alte interese decat cele culturale sau mdécar cele de
bund si dreapta gospodarie, se canta o persoana inteligentd,
harnici, avind agonisita o cat de putina culturd generald, pecet-
luitd sau nu de o diplom3, in sfirsit cineva care se poate mai
repede orienta intr'o problemd de cultura. Se tine uneori, pe
aceleasi baze si cu acelas scop si concurs, pentru ca desemnarea
persoanei alese si prezinte garantii mai temeinice.

O foarte nimeritd restrictie face doar ultima lege a invata-
méntului superior, cind pretinde candidatilor la postul de di-
rector al unei biblioteci universitare nu numai obignuitele titluri
academice, dar si lucrari publicate de specialitate.

Fireste, sunt si la noi in tara biblioteci cn respectabild
traditie, cum e in primul rdnd Biblioteca Academiei Romane,
unde se pot forma adevarati specialisti, care au §i publicat o
serie intreagi de bibliografii, incepand cu acea admirabilid
Bibliogratic romdneasca veche de Ion Bianu, Nerva Hodos si d-1
Dan Simonescu. Dar §i aci recrutarea personalului, chiar daca
s'ar prevedea la inceput un stagiu de incercare, nu-i inlesnita
de alte criterii mai asiguratoare decat aiurea. $i oricine stie
cit e de grea revenirea, cind s'a Intimplat si se introduca un
element nepotrivit.

Traditie si cadre au inceput de asemenea si-si formeze
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unele biblioteci universitare si ale Fundatiilor regale: de oare-
care grija s'au bucurat bibliotecile populare, mai ales cele dela
sate, insa din vremea ministrului Spiru Haret. Acestea din
urma insa au cazut prea mult in sarcina invatatorilor, fara
nicio pregatire prealabila; cele mai multe de-aceea s’au si irosit
de graba. Opera a fost reluata de Casa Scoalelor, iar mai recent
de Directiunea Culturii Poporului din Ministerul Cultelor si
al Artelor, de Casele Nationale si mai ales de Fundatia Princi-
pele Carol, in cadrul caminelor culturale ce se organizeaza.
Bunele indrumari din Castea misionarufui de d-nii G. D. Mugur
si V. Voiculescu, ca si minunata carte de propaganda a d-lui
Emanoil Bucuta intitulatd ASiblioteca satu/ni sunt indeosebi scrise
pentru aceste caminuri. Cu o perseverenta actiune de fundare
a bibliotecilor se poate méandri §i asociatia ardeleand Astra. Nu
avem insd o legislatie bibliotecara de reazem al atitor bumne-
vointe, legislatie care si prevada in primul rind formarea unvi
personal selectionat.

Cursuri temporare pentru bibliotecari au fost incercate
intdia oara la noi de Directiunea Culturii Poporului si s'au
tinut la Academia comerciald din Bucuresti in priméavara anului
1933 Sunt si cercuri stiintifice, in care bibliografia (e drept,
numai a unei specialitati) constitue o insemmnati preocupare
constantd, care a format un mediu organizator in aceastd pri-
vinta, de exemplu Muzeul Limbei Romane si Institutul de
istorie nationala din Cluj; Institutul Social, Revista Istorica
Roméana, Analele de psihologie si Cercetari literare din Bucuresti.

Valurile din ce in ce mai mari ale hirtiei iesite din ma-
sinile tipografice din tara si strainatate arunca in fata marelui
public, a cercetatorilor stiinfifici si literari, o cantitate enormsi
de lucrari inegale, colportate cu sgomot si expuse atragitor in
toate colturile. Nevoia stringerii, gruparii si sectionarii acestor
produse se impune pe zi ce trece mai mult. Avem, e drept, asa
numitul «depozit legal», adica obligatia tipografiilor de a trimite
unor biblioteci un anumit numar din tot ce se publica in fari.
Dar legea se aplici abia in parte, poate si din mneadaptarea
unor biblioteci la nevoia aceasta a pastrarii oricarui gind scris,
poate si din lipsa unei bibliografii nationale periodice, singura
care ar rasplati cum se cuvine, prin inserarea publicatiilor,
sacrificiul tipografilor.

Nu exista insd la noi o revistd cu caracter general stiin-
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tific (nu comercial, cum e Buletinul Cartii Romanest, bun si el),
care sa ne informeze saptiménal, ori miacar lunar, despre acti-
vitatea culturala curentd, asa cum s'au facut unele incercari de
scurtda duratd, ca Aevista bibliograficd (1903—1904) a lui Nerva
Hodos sau Buletinul Cartii (1923-—1924), redactat de d-nii
Emanoil Bucuta si Perpesicius, ori Bibliografia Romdniei (1928—-
1929), intocmiti de d-1 Gheorghe Adamescu. Listele publicate
de Academia Romani sub titlul Creglesca colectivlor (1909—)
au o aparifie prea rara.

Chestiunea depozitului legal sau a unwui regim mai liber
in depozitarea tipariturilor este capitala pentru organizarea docu-
mentarii stiintifice dintr'o tard. Oameni priceputi trebue si-i
aplice cu strictete masurile. $i tot acest material adunat urmeaza
sa fie bine si asigurator pastrat in arhive si biblioteci ordonate
in asa chip, iucit orice foale ceruta si poata fi imediat pusa
la dispozitia cercetatorilor. Anume cataloage sistematice, la alca-
tuirea cirora se cere o pregatire speciald, sunt datoare sa conduci
pe oricine, in mod lesnicios, la gasirea bibliografiei chestiunilor
cautate i la insigi publicatiile care le trateaza.

Dar si in afard de aceasta parte pur tehnici, chiar a alege
cartile cele mati potri\'ite pentru alcatuirea unei colec;ii a $ti
sa le procuri mai Jcpede si mai convenabil, a servi agreabil $1
folositor pe cetitori, sunt lucruri care scapa $i unei adanci si
alese culturi generale g1 cer o pregatire, as zice, profesionala.

Ce sa mai spunem de evolutia bibliotecilor, care devin din
ce in ce mai mult centre nu numai de informatie, ci si de
orientare, de indrumare intelectuala? Cum orice depozit de
manuscripte si tiparituri e incomplet, fiecare e bine sa fie pus
in legaturda cu celelalte prin adaptarea si extinderea celor mai
bune mijloace telinice. De aceasta refea supld, necesard progre-
sului stiintific din toate tarile, s'a interesat insusi institutul inter-
national de cooperatie intelectuald din Paris, prin publicatiile:
Coordination infernationale des bibiiothegues §1 Rapports sur les
centres nationaux de venscignements, Paris, 1928.

La congresul mondial de bibliologie tinut la Roma si
Venetia in Iunie 1929, s'a cernt stiruitor si se creeze in toate
tarile, pe langi biblioteci, oficii nationale de informatie si orien-
tare bibliografica. Ca urmare, acelasi Institut de cooperatie
intelectuala a publicat Guide des services nationawnx de renseigne-
ments, Paris 1930.
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Cu mult inainte, celebra bibliotecd din Lipsca, numitd
Deutsche Biicherei, a fost organizatd ca un vast laborator de
bibliografie nationald, iar pe linga Biblioteca Regele Victor
Emanuel al II-lea din Roma s'a creat de asemenea, in Noem-
brie 1931, un centru national de informatie bibliografica.

Acestea sunt organizafiuni necesare pentru solufionarea
gravel probleme bibliografice, care ni se infifigeaza tuturor
astazi, cind nici cel mai harnic si mai constiincios erudit nu
se mai poate {ine singur la curent cu tot ce se publica in
domeniul siu. Idealul ar fi ca fiecare disciplind ori grupa de
discipline stiinfifice din fiecare tard sa-si aiba organul ei bi-
bliografic, afiliat unei publicafii internafionale, cum s'a incercat
cu succes in domeniul fizicei, istoriei si al linguisticei. Cel pufin
asa a fost pusd problema de catre Comisia de cooperatie inte-
lectuala de sub egida Societatii Natiunilor, pe un teren poate
mai propice decit cel politic pentru aproprierea dintre popoare.

In fata unei asemenea situatii, cit de putin am facut noj,
Romaénii, pentru circulatia bunurilor culturale! Oamenii meniti
sa implineascd aceste mevoi, pe lingad editori si librari, sunt
bibliotecarii si bibliografii. Fireste, ei nu pot face nimic fara
de inteligentd $i fara de suportul unei culturi generale. Dar e
tot atdt de gresit si se creadd ci ei pot face un lucru bun si
durabil fira o temeinica pregitire profesionald. Pentru aceasta,
pe langd practica dela unele institutii §i publicatii roménesti,
de care am amintit la inceputul acestui articol, e nevoie si de
o scoald, ori macar de cursuri speciale.

La noi, inceputul invatamantul bibliologic dateaza din anul
$colar 1925—1926 cand regretatul Al Sadi-Ionescu, unul din
cei mai priceputi funcfionari ai Ribliotecii Academiei Ramane,
a tinut un curs de biblioteconomie la Scoala superioara de Ar-
hivistici §i Paleografie din Bucuresti. In Ianuarie 1929, cursul,
intrerupt prin moartea primului profesor, a fost reluat de cel
care semmneaza aceste randuri §i continua si azi, in conditiile
grele cu care luptd intreaga scoald, nesprijinita indeajuns, cu
toatd Insemnatatea el $i cu toate ca-1 unica din tard. Cursurile
scolii dureazd 2 ani §i e proiectul si fie extinse la 3 ani. Pentru
compararea cu exemplele striine, date mai jos §i pentru a se
vedea cit de bine e incadrati bibliologia intre celelalte studii
conexe, toate In raport cu situafia dela noi, reproduc aci obiec-
tele predate: paleografia romand; expertiza grafici si grafo-
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logia; bibliologia (istoria cirtii), biblioteconomia (organmizarea
bibliotecilor) si bibliografia; diplomatica (generali si roma-
neasci), genealogia si miniaturistica; arhivistica, sigiolografia,
heraldica §i numismatica; instituii vechi romanesti, vechiul
drept romdinesc civil §i canonic; istoria Romanilor pina la Re-
gulamentul organic, izvoarele interne si externe ale istoriei
Roménilor; arheologia medievala si moderna.

Acum citiva ani s'a creat la Universitatea din Cluj o con-
ferintz de bibliografie generald, iar la Facultatea de litere din
Bucuresti, unde exista o docenta in aceeasi specialitate, s'a votat
de curdnd o conferinta de bibliologie, in intelesul larg care
cuprinde §i istoria cidrfii §i biblioteconomia si bibliografia.

2. Ce s’a realizat in striiiniitate constitue de mult o bogata
traditie. La Paris s’a infiintat inca din 1821 faimoasa Ecole
de Chartes, care e de fapt un institut de istorie medievala. I
s'a addugat insd din 1880 un curs de bibliografie. Un alt curs
trateazd despre arhivistica. Intre timp, pana la recentele modi-
ficari, prin care se dd acum o mai mare atentie studiilor bi-
bliologice, a functionat citiva ani la Paris, cu titlul de expe-
rientd, o Scoala particulara de bibliotecari, infiintata de Aso-
ciatia bibliotecarilor americani, insa cu personalul didactic in
mare parte francez Aci, pe langa teorie, se ficeau §i exercitii
practice, apoi vizite la biblioteci, tipografii, legatorii, fabrici de
hartie, etc. Era de fapt o gcoala internationala, cici elevii apar-
tineau la peste 20 de natiuni

In Germania, pentru bibliotocile stiintifice si mai ales
pentru functiunile lor superioare, personalul e pregatit in Uni-
versitafi, in care sunt cursuri speciale de istorie a cirtii, a ma-
nuscriptelor, a bibliotecilor, etc. Inceputul s'a facut la Géttingen
in 1867. Au urmat Miinchen, Bonn, Breslau, Frankfurt-pe-Main,
Hamburg, etc. Tot pentru bibliotecile stiintifice, insa la servi-
ciile lor de mijloc, pregitirea se da in scoli independente de
bibliotecari. Centrele de instrucfie si examene sunt la Berlin,
Leipzig si Miinchen. Bibliothekswissenschaftliches Institut din
Berlin, creat la 1916, are cursurile impirfite la Universitate si
la Biblioteca de Stat, unde se face si practica. Durata cursurilor:
4 ani. Se primesc bacalaureati. Se predau: biblioteconomia, stu-
diul cartii si al comertului german de librarie, catalogarea dupd
instructiile bibliotecilor prusiene, notiunile de culturd generald
stiintifica ¢i literard, gruparile sistematice ale cunostintelor ome-
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nesti, bibliografia, paleografia. Pentru persoualul bibliotecilor
populare invataméntul e deosecbit si redus. Principala scoala e
in Leipzig: Deutsche Volksbiicherei Schule.

In Italia sunt de mentionat: 1. Scoala de bibliotecari si
arhivigti-paleografi de pe langa Universitatea din Florenta;
2. Scoala istorico-bibliografici din Venetia, constituita ca o
sectie a cursurilor de perfectionare dela Universitate; 3. Scoala
de biblioteconomie si arhivistica dela Universitatea din Bologna,
in care nu se primesc decat doctorii in litere, filosofie ori drept;
4. Scoala similard de la Roma, deschisa in 1928.-29, e o sectie
a Scolil superioare de istorie medievald si modernd. Cursurile
dureaza 2 ani. Se invata: arhivistica, bibliotecomia si biblio-
grafia, cu exercitii practice; limbi si literaturi din evul mediu;
drept medieval; paleografie latind si diplomatica; paleografie
greacd; istorie medievald si moderna; topografie si cartografie
medievala.

In Anglia, grija invataméantului bibliologic o poartd Aso-
ciatia bibliotecarilor, care a organizat: @) cursuri prin cores-
pondentd asupra urmitoarelor subiecte: catalogare, clasificare a
cartilor, serviciul in biblioteci, etc, pentru fiecare subiect se
elibereaza un certificat; 6 certificate dau dreptul la o diploma;
b) o scoala de bibliotecari, sectie a Colegiului Universitatii din
Londra; cursurile §in 2 ani. Asociatia bibliotecarilor a mai
organizat §i cursuri de vara. Marile biblioteci stiintifice nu cer
la recrutarea personalului o pregatire profesionala prealabila.
Totusi, absolventi ai Scolii de bibliotecari au intrat functionari
chiar la biblioteca Muzeului Britanic. De altfel, candidatii sunt
in genere foarte tineri: 18 —19 ani; el trebue sa fie insda inma-
triculati la o UUniversitate Dar cei care an ahcolvit seoala de
bibliotecari sau cursurile prin corespondentd beneficiaza de o
mirire de salariu.

In Statele-Unite ale Americii sunt 4 tipuri de scoli de
bibliotecari, tot in strinsa legatura cu Asociatia bibliotecarilor:
I. Aci se primesc elevi care dovedesc ca au lucrat un an intr'un
Colegiu sau Universitate, au facut un stagiu de doua luni
intr’o bibliotecd aprobata si au aptitudini de bibliotecar; II. Aci
intrd numai cei care au 3 ani de Colegin sau Universitate; la
absolvire, se di o diploma de stiintd biblioteconomica. Pentru
tipul III se cere candidatilor la intrare o diplomad universitara,
lar pentru tipul IV se cere si un an de munci profesionald
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intr'o scoala de bibliotecari. Vestita este School of Library
Service, deschisa dupa propunerea lui Melveil Dewey, 1a 1887
pe lingd Universitatea Columbia din New-York, unde sunt
organizate §i cursuri prin corespondentd, care insa nu dau drept
la diploma. Pe langa unele biblioteci sau gcoli de bibliotecari
se fac cursuri de initiere sau de perfeciionare. Cea mai mare
parte din auditori §i in genere din personalul bibliotecilor, cu
excluderea posturilor de conducere, o constituesc femeile,

Dintre tarile mai apropiate de mnoi, e de amintit ca la
Universitatea din Viena se tin inca din 1862 cursuri de
bibliologie; in Polonia de asemenea la mai multe Universitati,
in Rusia existd scoli speciale superioare pe linga bibliotecile
publice din Moscova §i Leningrad; chiar in Bulgaria e un curs
de biblioteconomie la Facultatea de istorie si filosofie din Sofia.

Dar tara vecina cu cea mal interesanta orgamnizare noud
a pregatirii bibliotecarilor e, de sigur, Cehoslovacia. Educatia
profesionala se da in:

1. Cursuri de 3 saptamani, organizate de Ministerul Ius-
tructiei, pentru a pregati personalul bibliotecilor publice din
localitatile cu mai putin de 10.000 locuitori;

2. Scoald nationald de bibliotecari, cehd §i germana. Durata:
un an. Formeaza personalul bibliotecilor publice din localitatile
cu mai mult de 10.000 locuitori;

3. In fiecare scoald mnormala, bibliotecarii municipali fac
in fiecare an mai>multe lecfii asupra bibliotecilor. (Asemenea
lectii au fost cerute si la mnoi de d-l1 Profesor universitar Ion
Simioaescu intr'o comunicare tinuta la 5 Aprilie 1932 in Sectia
bibliologica a Iustitutului Social, despre editura si biblioteca);

4. Profesori-adjunti sau lectori tin prelegeri de biblioteco-
nomie si conduc exercifii practice la Universitatile cehe din
Praga si Bratislava si la cea germana din Praga;

5. La Universitatea Carol din Praga si anume la Facul-
tatea de litere exista: @) Cursuri de biblioteconomie peuntru a
forma personalul bibliotecilor stiintifice §i administrative; pentru
functiile inferioare, durata cursurilor e de doui semestre; pentru
functiile superioare, durata e de patru semestre; diploma pri-
mului an e necesara pentru a trece dintr'un ciclu in celalalt;
6} O catedra de bibliosofie, al carei titular e in acelasi timp
directorul cursurilor precedente.

Tatd acum programul celor dound cicluri:
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I. Introducere in stiinta bibliotecilor. Legislatie bibliotecara.
Notiuni generale de administratie. Bibliografie generala. Cata-
loage. Istoria si starea actuala a bibliotecilor tarii. II. Legislafia
tiparului. Depozitul legal. Administrarea bibliotecilor stiintifice
i speciale. Bibliografie specializatd. Cataloage. Istoria si starea
actuald a bibliotecilor din strainatate. Istoria tipografiei. Inva-
tamintul practic comstd in mdinuirea repertoriilor, in lucrari
bibliografice, catalogiri, exercitii de administrafie (registre), etc.
Se fac apoi vizite in imprimerii, legatorii, biblioteci, librarii, etc.

Regulamentul din 1919 pentru legea Bibliotecilor comunale
publice prevede la articolul 45 couditiile de numire a biblio-
tecarului: «Conducerea unei biblioteci publice se incredinteazi
unui bibliotecar (sau bibliotecara) special numit. Pentru aceasta
functie se va alege o persoand inteligentd, cu cunostinte in
literatura si in organizarea bibliotecilor... Pentru o biblioteca
destinata unei populafii mai numeroase de 10.000 locuitori, se
poate numi bibliotecar (sau bibliotecari) numai o persoani care
a absolvit cel putin o scoali superioara (fira a avea mneaparat
studii academice) si care a trecut, dupa un studiu special de un
an, examenul de bibliotecar. In comunele care au 2.000— 10.000
locuitori, bibliotecarii vor fi absolventi ai unei scoli comunale
si vor fi absolvit cursul de bibliotecari...»

3. Coneluzii se pot mai bine fixa dupd expunerea com-
parativd de mai sus. Problema pregatirii profesionale a bibliote-
carilor §i a bibliografilor a fost pusa mai amplu cu prilejul
Congresului mondial bibliologic din Iunie 1929 dela Roma-
Venetia. 8'a procedat cuminte trimitdndu-se din vreme un ches-
tionar Asociatiilor de bibliotecari sau bibliotecarilor de seami
din mai multe jari. Raspunsurile au fost publicate de d-1 Gabriel
Henriot in Revue des bibliothegues din acelasi an. Ancheta ampla
a facut si Institutul international de cooperatie intelectuala din
Paris. Raspunsurile au fost strinse intr'un volum publicat in
1935 (vezi bibliografia dela sfarsitul articolului de fata).

Au fost putine pareri, dupa care nu era mnevoe de gcoli
anume pentru formarea profesionald a bibliotecarilor, ci se
accentuau doar avantajele unui stagiu la o bibliotecd special
calificata, sub supravegherea unui bun bibliotecar mai vechiu.
Cei chestionafi au raspuns insa in marea lor majoritate in
favoarea cursurilor teoretice necesare, alaturi de care si coexiste
o parte de aplicare practici. (In toate aceste indicafii alitur
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bibliotecarilor pe bibliografi, desi se face din ce in ce o mai
clard distinctie intre cele doud categorii. E, de sigur, anevoe
ca aceeasi persoana si fie in aceeasi misurd si una si alta,
bibliotecarul fiind in primul rdnd un administrator, iar biblio-
graful un informator stiingific. Dar pregatirea le este aproape
aceeasi, iar colaborarea dintre ei este strict necesari. Biblioteci
mari, ca Deutsche Biicherei din Lipsca, cuprind functionari
cu speciale sarcini administrative, iar altii cu precise misiunii
bibliografice. $i sunt mul{i partizani pentru sistemul rotatiei
functionarilor inauntrul unei biblioteci).

Cursuri de bibliologie sau chiar scoli speciale s'au inmulfit
dela razboiul cel mare incoace, mai ales in tarile care au o
asociatie a bibliotecarilor $i a iubitorilor de carte. La noi se
crease intr'un timp o asemenea asociatie §i nu-i nici acum
— pe cét stiu — formal disolvatd, dar n’a activat. Despre re-
punerea ei in actiune s'a vorbit adesea, insi nu-i inca fapt
indeplinit. Sectiunea bibliologica a Institutului Social Romén,
infiintata in Martie 1929, a desbatut, in legiturd cu redresarea
dorita a asociafiei acesteia, si problema pregitirii biblioteca-
rului, despre care a finut o comunicare la 12 Aprilie 1932 cel
care iscaleste articolul de acum. De sigur, viitoarea organizare
a invatamantului bibliologic e de asteptat nu atit dela inigiativa
in genere tirzielnica a statului, cit dela solidaritatea profesio-
nali a bibliotecarilor.

S'ar putea organiza si la noi, asa cum s'a §i fiacut o
incercare isbutiti, amintita mai sus, din partea Direcfiunii
generale a educafiei poporului, cursuri variabile §i temporare,
de una sau mai multe siptaméni, cu predarea notiunilor indis-
pensabile formarii functionarilor din micile biblioteci publice
sau populare. Dar trebue dela inceput si ne gandim la toate
categoriile de bibliotecari, cu forinarea de care are nevoe fiecare.
In primul rand intrd functionarii superiori ai bibliotecilor stiin-
tifice si ai marelor biblioteci publice. (In nadejdea ca vom avea
si de acestea din urmi. Pinia acum, nici capitala {arii nu dis-
pune de o mare bibliotecd publici, asa cum au de mult nu
numai capitalele occidentale, ci si ale tarilor balcanice). Biblio-
tecarii institutiilor de mai micd importantd si asisten{ii sau
ajutoarele din marile biblioteci formeazid o a doua categorie.

Pregitirea tuturor trebue sa se facd prin cursuri speciale,
dindu-se insi si partii de practicd ori stagiu in biblioteci insemni-
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tatea cuvenita. Cursurile de grad inalt urmeazi, in principiu,
si fie inglobate Universitatilor sau scolilor superioare inrudite,
ca sectii ori institute bibliologice. Celelalte grade pot fi cuprinse
in scoli de bibliotecari, aldturate unor biblioteci alese, in care
elevii si facd practica. La aceste gcoli se pot pregiti, in parte
micar, si viitorii librari, sistem introdus cu succes in Polonia.
Numai diplomatii unor asemenea studii, si aiba dreptul de a
ocupa functiuni in bibliotecile publice. Odata intrati in func-
tiune, si mai ales dupa trecerea unui eventual stagiu provizoriu,
bibliotecarii si se bucure de ocrotirea unui statut profesional,
cu toate garantiile de impartialitate.

Nu sunt partizanul cursurilor prin corespondentd, prin
care nu stii cui te adresezi si silesti pe fiecare elev sa inghitd
un sablon de lectie.

Programul unei gcoli de bibliotecari poate fi cules din
modelele expuse mai sus. Ramine de subliniat ca invataméntul
practic: inregistratul cartilor, redactarea figelor, catalogarea, etc.
e cel putin tot atat de important, cit i invatamantul teoretic.

Inaintea oricdrei pregitiri profesionale, candidatii de biblio-
tecari trebuesc examinati din punctul de vedere al orientirii
lor firesti: au calitatea ordinei, a metodei, suplete de sfarsit,
asimilarea cunostintelor diverse, rabdare, amabilitate? E potrivita
deci si in aceasta selecfionare aplicarea procedeului nou al con-
trolului psihotehnic.

Pentru improspitarea si imbogitirea cunostintelor profe-
sionale slujesc mult schimburile de functionari dela o bibliotecd
la alta, mai ales stagiile in bibliotecile din strainatate §i par-
ticiparea la Congresele internationale de bibliologie. Dar e mat
prudent a sfaryi articolul frainte de a pdsi prea departe fn
tara visurilor.
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DIN VIATA DE STUDENT
A LUI CONSTANTIN HURMUZACHI LA VIENA

DE

Pror. MIHAT POPESCU

SUBDIRECTOR LA ARHIVELE STATULUI DIN BUCURESTI

Mihail Sturza, ajuns la domnia tirii Moldovei, dupa
Regulamentul Organic, in conducerea treburilor tarii a avut
de indurat multe greuta{i si o opozitie darza din partea boerilor.

Dorinta lui de a aduce oamenii, asezimintele si gospodiria
oraselor pe o cale mai bunia si la o temeinici randuiala s'a
izbit, chiar dela inceput, de opozitia boerilor.

Acestia nu se puteau inpaca cu norocul care l-a favorizat
pe Mihai Sturza si repetau in continu: ¢a uitat cid mai ieri
se afla In aceasta tagma, din care a iegit spre a fi iniljat la
vrednicia de sef al tarii».

Era zicala pe care, de altfel si el impreund cu boerii mari,
o sustinuse impotriva fostului domn, Ion Sandu Sturza.

Cum in obiceiurile vremei erau clevetirile si uneltirile,
boerii au inceput si actioneze in felul acesta.

De aceia, incd din 1835, abia un an si citeva luni dupi ce
luase Mihai Sturza domnia, aflam o petitie citre Curtea ruseasca,
socotita ca protectoare, petitie insotitd si de un memoriu amanuntit,
in care se aduc o multime de invinuiri Domnului!). Astfel se
spunea, ca:

are o adunare alcituita in principiul ei prin nenumirate
nelegiuiri;

dregitoriile sunt puse la mezat;

dreptatea se di celui ce pliteste mai mult;

cinstea, proprietatea si toate <sotialnicile inchezesluiri» sunt
cilcate fird nici o mustrare de cuget prin jicnirea Regulamen-
tului, a legilor si formelor de guverniamaint.

Invinuiri grave ce au produs o impresie neplacuta la curtea

1) Uricarul vol. VIII. pag. 120—159.
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tarului, fard insa si aiba alte urmari, de céit doar o scrisoare
prieteneasci din partea generalului Kisseleffl).

In aceasta scrisoare Mihail Sturza era sfituit ca:

«sa caute linigtirea spiritilor si readucerea in jurul siu a
unor oameni, pe care {ara il respectd» si apoi ca incheere ii aratd
ca «ar fi nevoe de a schimba pe cativa din boerii sai cu
altli mai binevizuti de opinia publica si cari prin prezenta lor
in sfatul tarii ar da mai multdi cumpanire guvernului».

Rezultatul petitiei la Curtea ruseasca nemultumind pe
boeri, acestia vor sa intrebuinteze ali mijloc.

Vor si ponegreasci pe Dommn in fata Europei apusene
folosindu-se de articolele ce se vor publica in gazetele vremii.

De aceia cautd sa atraga de partea lor pe studentii trimisi
la studii in strainatate.

Unul dintre studentii pringi in mireaja uneltirilor boeresti
a fost 1 Constantin Hurmuzachi, care, cum vom vedea mai departe,
incepe in cursul anului 1836 sa publice o serie de articole
impotriva lui Mihail Sturza, in gazetele vieneze si germane?2).

Boerii vor sid atragid atentiunea curtfilor vienezd, prusiani,
franceza si englezd impotriva lui Mihai Sturza, pentru ca
acestea la rindul lor si intervind in favoarea boerilor asupriti
de acesta.

Nereusind nici in aceastd directie boerii nu se dau batuti
si atunci pun la cale «Conjuratia federativi» a comisului
Leonte Radu, care impreuna cu alfi vre'o 8o de boeri incearca
un complot direct impotriva Domnului §i a Rusiel.

Conjuratia cerea inldturarea protectoratului rusesc §i deci
si a domniei lui Mihail Sturza si formarea unui protectorat din
Anglia, Franta, Austria, ca toate la o lalti si «prote-
juriasca» tara Moldovei si s'o pue la cale precum se vor
indemna 3).

Pentru reusita acestei idei pare si fi fost cigtigat atit
Ion Cimpineanu din Tara Romineasci, cit si consulul
francez Colson.

Ion Campineanu a intreprins chiar o calatorie in apus,

1) Uricarul vol. VIII pag. 120—159.
2) Vezi documentul ce se publicd mai jos.
3) Hurmuzachi, Docwm, Supl. 1. pag. 130.
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pentru ca sa cistige Franta si Anglia la aceasta ideel). La
inapoierea in tara din aceastd cilitorie Ion Cimpineanu a fost
surghuinit la manastirea Margineni.

Asa cad chiar dela inceput, dommia lui Mihail Sturza a
fost o domnie destul de spinoasa.

Documentul ce publicam mai jos este raportul, din 14
Octomvrie 1836, al lui Ausberg, functionar politienesc, citre
Ministerul de Interne din Viena.

Din raport aflam ca guvernul austriac, sesizat de faptul
cd atit presa vienezd cat si in cea straind publicd numeroase
articole defavorabile Domnului moldovaan, Mihail Sturza, da
ordin ca sd se cerceteze si si se afle autorul acestora.

Augsberg cerceteazd st prin mijloacele ce-1 stau la in-
demind di de firul chestiunei i cautd si-1 descurce pand in
cele mai mici amédnunte.

Autorul principal reese ca este Constantin Hurmuzachi,
fiul lui Docsache Hurmuzachi, proprietar, din 1804, in Bucovina.

Raportul este foarte important. Din el aflim starea civild a
Iui Constantin  Hurmuzachi: student silitor, anul al 4-lea la
drept, de 24 ani, locueste in Leopoldstadt 636, la viduva unui
fost profesor, este din Cerniauca (Bucovina), locueste impreuni
cu un frate mai mic Docsachi, deasemeni student i cu prietenul
sau de la lasi, Lascir Rosetti, care studiaza tot dreptul.

Docsachi Hurmuzachi, tatal lui Constantin, inainte de a
trece in Bucovina a fost mare vistier si mare aga in Moldova,
iar mama sa Flena era nascuta Murgulet.

Constantin  Hurmuzachi in orele libere obicinuind sa
frecventeze cafeneaua greceascid, se intilnea cu diferifi
boeri moldoveni, cari erau in trecere sau veniti pentru scurt
timp la Viena. In Cafeneaua greceasca Hurmuzachi face cunos-
tinta cu Dionise Heberle, care era corespondent al gazetei
«Leipziger-Zeitung» st acesta reuseste sa afle dela Hurmuzachi
vesti din Moldova, pe care, fird stirea acestuia le alcitueste in
articole si le trimite gazetei ca si le publice.

Ziarul <Allgemeine-Zeitung - din Viena intrigat de vestile
publicate de «Leipziger-Zeitung: insircineaza pe corespondentul

1) Mih, Popescu, Contributii la istoria din raintea  Univii Principatelor, Bucu-
resti 1932,
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sau Hoppe sa afle isvorul si aflandu-l; merge direct la Hur-
muzachi §i-i propune si scrie articole pentru ziarul sdu privitoare
la starea politici din Moldova, unde Hurmuzachi avea multe
legaturi de rudenie si de prietenie.

Hurmuzachi scrie vre’o 20 de articole, in mai multa vreme,
si le di pe rind lui Hoppe sa fie publicate in «Allgenieine
Zeitung>.

Cum rudele si prietenii lui Hurmuzachi din Moldova erau
prigoniti de Mihail Sturza, articolele toate erau impotriva Dom-
nitorului.

La urda impotriva Domnitorului il indemna si prietenul
sau Lascir Rosetti.

Cercetarea facuta de politie in potriva lui Hurmuzachi si
apoi si a lui Lascar Rosetti, scoate la lumindi o multime de
chestiuni importante pentru mnoi prin cunoasterea familiilor
acestor doi fii de boer; dar tot odati—prin cercetarea celor doi
corespondenti — Heberle si Hoppe, si alte chestiuni interesante
aratindu-ne cum isi procurau pe vremurile acelea corespondentii
gazetelor striine stiri privitoare la Principatele roméne.

In afard de studenti, corespondentii se mai foloseau de
marii negustori de coloniale, cari aveau legaturi cu {érile noastre.
Asa iese in evidentd magazinul Baronului Sima s1 «Reyer si
Schlik- ce-1 aducea stiri despre Italia, apoi magazinul «Die
Gebriider Martyn».

Corespondentii mai primeau apoi stiri interesante de la
diferite persoane din jurul Curtii imperiale, ajungindu-se pini
la camerista imparatesei domnitoare $i a imparateseli mame.

Pentru o mai completd lamurire mnecesara celor ce s'ar
interesa de aceasti chestiune publicam mait jos raportul lui
Ausberg, care este cu atit mai interesant, cu cat pastrindu-se
in arhiva Ministerului de Interne si Justifiel ce era asezata
in subsolul Palatului de Justitie din Viena, a ars odati cu
paiatul, cAnd 1 s'a dat foc in vara anului 1927 de miscarea
bolcevicd, asa ca originalul nu se mai gaseste.

— 153 --

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



Raportul lui Ausberg citre Ministrul de Interne din Viena, privitor la activitatea
studentulur Constantin Hurmuzachi in afard de universitale.

1836 Octomuvrie 14.

LEuere Excellenz,

In Folge des an mich gelangten hohen Auftrages vom ¢/13 August d. J.
den Verfasser mehrerer in auswirtigen Blittern, insbesondern aber jener in
der «Allgemeine Zeitung» erscheinenden heftigen unanstindigen und selbst
ehrenriihrigen Artikeln gegen die Personen der Hospodars der Moldau, Fiirst
Michael Sturdza, auszumitteln, habe ich unter Beniitzung der mit dern er-
wihnten hohen Auftrage an mich gelangten Andeutungen, dass der gedachte
Verfasser ein sicherer Hurmusaky aus Czernowitz, dann Roseoris rekte Rosetti
aus Jassy sein dirfte, alsogleich die néthigen Verfiijgungen getroffen, deren
Resultat hiermit Euerer Excellenz in Ehrfiircht unterlegt wird.

Der in Frage stehende Constantin Hurmusaky ist in Czernauka, in der
Bukowina gebilrtig, 23 Jahre alt, griechisch nicht unirter Religion, ledig.
Horer der Rechte des 4-ten Jalirganges an der hiesigen Universitit. wohnt
in der Leopoldstadt Nr. 636. bei der gewesenen Profesors Gathin Furlaci
Dessen Vater Docsaky von Hurmusaky ist gegenwirtig Gutsbesitzer in der
Bukowina und seit 1804 in die O&stereichischen Staaten eingewandert. Vor
dieser Zeit war er in der Moldau ansissig, bekleidete die Wiirde eines Ober-
kdmmerers und Grossagas. Auch seine Mutter Helena, geborene von Murgulez,
ist die Tochter eines der angesehensten moldauischen Bojaren.

Bis zu seinem 20-ten Lebensjahre war Constantin Hurmusaky bei seinen
Eltern, hatte sich die Zeit iiber zu seinen Rechtsstudien vorbereitet, die er
unterstiitzt mit allem Notigen im Jahre 1832 an der hiesigen Universitit be-
gonnen und bis auf die Priiffung aus de Gerichtsordnung im heurigen Jahre
mit sehr guten Fortgangsklassen heendete.

Er war diesfalls ordnungsmissig als Studiercnder hierorts in den
Vormerkprotokollen angefithrt und mit der erforderlichen Aufenthaltskarte

versehen.
Dife Deeuiiglich seiner Derson cingeleitete Deobachtuny licferte das Re-

sultat, dass er fleissig seiner Studien oblag, in den studienfreien Stunden
aber das sogenannte griechische Kafféhaus und angesehene hier in Wien sich
aufhaltenden adelige moldauische Familien, besuchte.

Mit im wurde auch sein jungerer ebenfalls hier studierender Bruder
Doxachi an allen den erwihnten Orten bemerkt, wobei derselbe jedoch immer
eine ganz unter geordnete Rolle spielte.

Nachdem zum Behufe einer griindlichen Uberzeugung in der vorlie-
genden Angelegenheit die Visitation in der Wolnung des Hurmusaky sich
als nothwendig darstellte, so wurde diese unter bankalimtlichen Vorwande
vorgenommen.

Unter den, dem Hurmusaki abgenonimenen Schriften, befanden sich
mehrere Aufsitze und Manuskripte, welche offenbar die Moldau und auch
den im Frage stehenden Fiirsten Sturdza befreffen, dann mehrere Briefe des
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Laskar Rosetti an Hurmusaky im Wien, welche nicht bezweifeln lassen, dass
dem Schreiber in der Person jenes letztern der Verfasser mehrerer, die Moldau
betreffenden in der «Allgenieine Zeitung» erscheinenen Aufsitze, genau be-
kannt sei. Ausserdem fanden sich noch mehrere griechische und wallachische
Briefe vor, die aber grésstentheils von Angehérigen Hurmusakys am ihn
geschrieben sind und nur theilweise Nachrichten iiber den Stand der Dinge
in der Moldau enthalten. Auf die vorgefundenen Papiere die diesem Berichte
in A, B. und C. elrfurchtsvoll heigeschlossen sind, gestiitzt, wurde der kom-
missionellen Vernehmung des Constantin Hurmusaky geschritten, aus welcher
laut seinem Protokolle in D. folgende Umstinde hervorgehen. Der durch das
gegen ihn stattgehabte Kriminalverfahren bekannte Dionisius Hiberlie, hat
er sich seit dem Jahre 1835 zum Geschifte gemacht in den Kafféhdusern im
Wien herumzugehen, Neuigkeiten jeder Art zusammeln, selbe in Form von
Berichten aus verschiedenen Lindern zu verfassen und an mehrere auslidn-
dische Zeitungsredaktionen gegen Entgeld einzuschicken, auf welchem Weege
sohin derlei Mittheilungen oOffentlich in den betreffendem Blittern erscheinen.
Zufilligerweise sei nun Hiberlie auch in das sogenannte griechische Kaffé-
haus in der Stadt gekommen und hitte ebenfalls durch Zufall in Erfahrung
gebracht dass Hurumusaky iiber die Fiirstenthiimer Moldau und Wallachei
aus dem Grunde immer interessante aber auch zugleich verlidssliche Nach-
richten erhalte, weil er mit den angesehensten Familien dieser L.inder theils
bekannt theils selbst verwandt sei. Die Nachrichiten von dorther hatten aber
in diesem Augenblicke ein grosses Interesse fiir Hiberlie, da er in Erfahrung
gebracht hatte, dass es zwischen dem Fiirsten Michael Sturza und den Bo-
jaren, zu OSffentlichen Reibungen gekommen sei und die letzteren sowohl bei
-der tiirkischen als auch bei der russischen Regierung klagen in der Art ein-
gereicht hitten, dass Sturdza, das von den beiden Schiitzmichten, Tiirkei und
Russland, feierlichst sanktionirte organische Statutverletze, verderberliche
Missbrauche privilegiere, Amter, Wiirden und Richterspiiiche an die mei-
sttenden Verkaufe, mit einem \Vorte, dass ihm anvertraute Amt ecines Hos-
podares missbrauche.

Hiberlie habe nur durch seine Anspriiche iiber alle diese Punkte den
Hurmusaky ausholen lassen, die diesfilligen Notitzen gesammclt und sie ohpe
Wissen Ilurmusakys an die Redaktion der «I.cipziger Zeitung» eingeschickts
von welcher sie auch durch das genannte DBlatt verdffentlicht worden sind.

Die «<Allgemeine Zeitung» nahm derlei Artikel auf, gab unter einem,
ihrem in Wien besoldeten Korrespondenten Hoppe den Auftrag auszusprechen,
von wem dieser herrithren. Dieser ihr Korrespondent hatte bald ausgemittelt
dass Hiberlie diese Artikel an die «Leipziger Zeitung» eingesendet und sie
aus den Mittheilungen Hurmusakys geschopft habe, der ihm diesfalls unwis-
send gedient hitte.

Hoppe habe sich nun directe an Hurmusaky um derlei Mitheilungen
gewandet, und selbe auch von ihm erhalten, als in der «Allgemeine Zeitungs»
ein Artikel erschien, welcher eine Wiederlegung des Hiiberli-schen Aufsatzes
iiber die fragliche Angelegenheiten der Moldau sein sollte, und der gleichsam
den Verfasser einer Unwahrheit beschuldigte.

Hurmusaky schreibt diesen letzten Aufsatz dem von Phillipsborn zu
der ihin als bestellter Agent des Fiirsten Sturdza in dessen Interesse geschrieben
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haben soll. Hurmusaky leugnet nicht, dem Hoppe melirere Aufsitze die
Moldau und Walachei betreffend gegeben zu haben, kann sich jedoch nicht
mehr auf die Zahl derselben genau erinnern. Er glaubt ungefihr 20 Artikel
und zwar eigenhidundig gesclirieben zu lhaben, die er so in meistentheils in
Abschrift dem Hoppe zur Einsendung an die <Allgemeine Zeitung» iiber-
geben habe.

Diese Artikel sind nicht alle 6ffentlich erschienen und in den erschie-
nenen Artikeln seien dahin Abidnderungen warscheinlich durch die Redaktion
geschehen, dass Ausdriicke gemildert und manche Stellen ganz weggeblieben
sind. Ubrigens habe Hoppe auch selbst derlei Aufsitze verfasst in dem er
Erzdhlungen von Thatsachen, Karakter, Schilderungen und dergleichen auf-
gefasst und so hier Zusammengestellt habe,

Zu diesen Mittheilungen verschiedener Art hatte ihn der Umstand
bestimmt dass er in der Moldau viele Verwandte und Bekannte habe,
die bereits durch Sturdza ungerechtes Benchmen iiberhaupt gekrinkt, ja
sogar durch jene Aufsitze in der «Allgemeine Zeitung» beleidigt und in
den Augen der Welt herabgesetzt werden wiren.

Er habe demnach gleichsam als Vertreter ihrer Sache auch wieder auf
dem Wege der Offentlichkeit ihre Ehre verteidigen und nebst bei den beiden
Schiitzmichten Aufschliisse iiber den waliren Stand der Dingen geben wollen.
Um nun diesfalls mit Griindlichkeit zu Werke zu gehen, habe er alle jene
Daten beniitzt die ihm aus eigener Erfahrung bereits iiber die Sache hekannt
waren. Solche dann mit Mitheilungen jener Leute verbunden die von den
genannten Lindern kamen und vermoge ihrer Angesehenen Stellung auch
die verlisslichsten Auskiinfte in dieser Gelegenlieit zu geben im Stande waren.

In der letzen Beziehung macht er hierorts die Fiirsten Ghica aus Bu-
karest, den alten Fiirsten Sutzo, cinen sichern Polianis, dann den Lupu Balsch
gewesener Justiz Minister in der Moldau, namhalft.

Ausser diesen angefiihrten Personen hitten ihn wiilhrend seines hiesigen
Aufenthaltes noch viele Personen besucht, die aus der Moldau hierher ge-
kommen sind und sowohl ilin als auch seinen Vater gennau gekannt hiitten,
welcher zur Zeit der Emigration im 1821 derlei Fliichtlingen willig Unterstand
und sonstige Unterstiitzungen hiitte angedeihen lassen.

Gerade derlei Leute wiren durch Sturza's Benelimen nacl Ilurmusakys
Ansicht an meistens gekrdukt und e» schicn ilm cin verdicnstliches Werk
zu seie, ihre Rechte und jene cines Ganzen Landes zu vertheidigen.

Es scheint nach dem weitern Inhalte jener Aussagen dass Hurmusaky
auch nach in der Vermuthung steht derlei Offentlich erscheinenen Artikel
hatten ihre Wirkung nicht verfehlt und Sturdza hiedurch eingeschiichter zur
Massigung bestimmt worden.

Ubrigens FErklirte er Kenntniss davon zu haben, dass Sturdza sich
die moglichste Miithe gab, den Verfasser i{iber derlei erschienenen Aufsitze
auszukunschaften, zu welchem Ende er nicl.t nur Spidher nach Wien geschickt
sondern auch den Philippsborn verpflichtet habe den Hoppe zu einem offent-
lichen Wiederruf zu bestimmen, welchcr filr diesen lezteren jedoch &usserst-
unangenehmen sein musste. Um nun dieses zu verhiiten habe er (Hurmusaky)
noch einem weiteren Aufsatz in Form eines Briefes datiert aus Jassy ge-
schrieben, welcher den Zweck haben sollte unter Androhung seiner Vertffent-
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lichung durch die <Allgemeine Zeitung»> vermoge seines Inhaltes des Philips-
born zu Destimmen. Von einem weitern Andringen um einem O&ffentichen
Wiederruf des bereits erschienenen Artikel abzustehen. Ubrigens seiner durch
Hoppe versichert worden dass Pilat um alle die genannten Aufsitze gewusst,
manche derselben als nicht zur Verdffentlichung geeignet erkldrt habe, die
sohin auch unterblieben wiren. Auch von denn obgedachten Briefe aus Jassy
hitte Pilat gewusst und ihn auch wirklich dem Philipsborn eingehendigt.

Hurmusaky so aufrichtig er das Verfassen dieser Aufsitze eingesteht
liugnet hartnickig, ausser dem Zwek einer gerichten Abhilfe des gegriin-
deten Beschwerden auf dem Wege des Rechts eine andere Absicht gehabt zu
haben und sucht sich von jedem Verdacht eines anderwertigen hierdurch
erzielten Striflichen Vortheils zu reinigen, auch behauptet er nic gegen Lnt-
geld derlei Aufsidtze geschrieben zu haben.

Er beruft sich diesfalls auf das Zeugnis Hoppes der auch in seiner Ver-
nehmung diesen Umstand vollkommen bestitigt.

Was seine Verbindungen mit Iaskar Rosetti anbelangt so gibt er hier-
iiber an, dass dieser ihm schon als Knabe bekanut gewesen, oft in sein Va-
tershaus gekommen wiilhre und sich auch nie die gegenwirtig gemeinschaft-
liche Wohnung gezogen habe, um nur als Freunde immer beisatnmen zu sein.
Rosetti habe um den Umstand gewusst dass er (Hurmusaky; den Hoppe die
Notizen iiber die Moldau liefert und auch derlei Artikel stets mit der grissten
Aufmerksamkeit gelesen, auch ihrer in seiner von Karlsbad aus unterhaltenen
Korrespondenz erwihnt, Ubrigens lege weder er noch Rosetti revolutionire
Gesinnungen, szien nie Anhidnger der Propaganda gewesen, sondern wissen
was ihnen als Osterreichischer Unterthane fiir Pilichten zustehen. Ebenso
liugnete er hartniickig sich damit befasst zu haben, die aus Frankreich aus-
gehenden Broschiiren in unerlaubten Wege an sich zu bringen und noch
weniger auf irgend eine \Weise zu verbreiten, mit welchem ILande er iiber-
Lhaupt in gar keiner Relation stclhe.

In Folge der Angabe Hurmusakys wurde nun zur dmtlichen Verneh-
mungen des Wilhelm Hoppe geschritten.

Dieser gibt in seinen gehorsamsten Anrohen in dem Protokolle an, dass
er sich bereits seit mehreren Jahren hier in Wien aufhalte und darin seinen
Erwerb finde, dass er immer wiihrender Korrespondent f{iir mehrere Aus-
wirtige Zeitungen sei und dafiir ein nicht unbedcutendes lHonorar beziele.
Fr meint diesfalls erstens die <«Allgemeine Zeitung» mit cinem jihrlichen
Honorar von 1200 Ilorin, zweitens die «Hamburger Zeitung> mit Soo Florin
und drittens die <«Schlesische Zeitung» mit 300 Florin namhaft. Unter den
Quellen aus weichen er seine Mitheilungen fiir die genannten Zeitungen
schopfte, bezeichnet er vor allen andern den K. K. Hofsekretir Pilat, sonst
will er noch von Kaufleuten derlei interesante Mittheilungen erhalten haben,

Was seine, von Hurmusaky erhaltenen Mittheilungen in Betreff der
Moldau betrift. so miisse er die von Hurmusaky gemachte Angabe bestitigen.
Hoppe, bekannte ohne Umtriebe, dass er die von Hurmusaky erhaltenen
Artikel meistens in den Austriicken an die Redaktion der <Allgemeinen Zei-
tung» eingesendet habe, und nur einige, die nach seiner Meinung und nach
jener der Pilat zur Veroffentlichung nicht geeignet gewesen wiren, habe er
zuriick behalten, in welchen wesentlichen Punkte auch die in der weiteren
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LEinlage befindliche Aussage des Schreibers des Hoppen, Joseph Budina, iiber-
einstimmt. In allen und jedem diirfte die Zahl der weggesendeten Artikel bei
32 gewesen sei.

Ferner stellt Hoppe nicht in Abrede. dass er von Hurmusaky einen
weiteren Aufsatz in der Forin eines Briefes aus Jassy erhalten habe, dessen
Zweck gewesen sein soll, den Philippsborn welcher im Interesse des Fiirsten
Sturdza einen Wiederruf in der «<Allgemeine Zeitunge fir alle jene Artikel
begehrte, welche Hoppe von Hurmusaky empfangen und sohin an die <All-
gemeine Zeitung» zur Verdffentlichung eingesendet hatte, zu bestimmen, von
dem weiteren Andringen in Betreff des Wiederufes abzustehen. Ob nun Phi-
lippsborn auch wircklich abgestanden sei, glaube Hoppe vermuten zu kénnen,

(In zwischen erschien in der +Allgemeine Zeitungs diesfalls ein férm-
licher Wiederruf, ob nun dieser von Hoppe oder Fhillipsborn oder bloss von
der Redaktion berrithre, konnte bis jetzt nicht mit Gewissheit vermuthet
werden).

Dass Hoppe die vorgenannten Artikel wie auch seine sonstigen Mit-
theilungen ohne Censur bewilligung von Seite hierortigen Behérden an die
Redaction der erwidhnten Zeitungen einsendete, ist durch sein eigenes Ge-
stindniss dargetan, daher er sich der Censuriibertretung nach dem Hofde-
krete vom 28. Juni 1798 und Regierungscircular vom 2t. Qktober 1825 schuldig
gemacht hatte und er demnach dem hiesigen Magistrate, als politische Be-
horde erster Instantz anzuzeigen wire, damit selber das amt iche Verfahren
gegen ihn als kompetent Behirde einleiten kénne. Ob ein derlei Verfahren
auch gegen Constantin Hurmusaky als den ersten Verfasser dieser Artikel in
Anordnung zu bringen sei, diirfte vorhin dem Ermessen der oben genannten
Behorde anheim gestellt bleiben,

Nach dem ich es in Folge des Hurmusakischen Untersuchung fiir meine
Pflicht hielt, auch in Betreff des Dionis Hiberlie recte Hceberle das Notige
zu veranlassen, so hess ich auch in dessen Wolnung unter mauthimtlichen
Vorwande einer Visitation vornelimen. Bei selben wurde dessen sdmmtliche
Korrespondentz hierher, dann viele Briefe vorgefunden, welche die Redaction
von verschiedenen auswirtigen Zeitungen an Heberle geschrieben hatte, und
aus welchen zu entnehmen ist, dass er der bestindige und férmliche besoldete
Korrespondent dieser Redaction sei.

Heberle in der weiteren Anlage hicrorts vearnvmmcen ldupncet Keiuen
Augenblick dass er nach seiner Entlassung in 1835 aus dem K. und K. Pro-
vinzial Strafhause, zwar anfinglich versucht habe auf einem anderen Wege,
als jenem eines Zeitungskorrespondenten sich seinem Iirwerb zu sichern,
spetdr aber {iber seine Fruchtlosigkeit seiner Bemithungen wieder zu seiner
gedachtem urspriinglichen Erwerbsart zuriickgekert sei. Er stehe nun mit
genannter Redaction als bestindiger Korrespondent in ununterbrochenen
Briefwechsel, und zwar

1. fiir den «Schwibischer Mercur» gegen eine jihrliche Remuneration
von 4oo Fl. und Ersatz des Auflaufenden Briefporto.

2. Fiir die «Hanoverische Zeitungs gegen ein jihrliches Honorar von
200 Fl. und Ersatz des Postporto:

3. Fiir die «Breslauer Zeitung» gegen ein Honorar von 200 Fl. und
Briefporto Ersatz;
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4. Fiir die «Leipziger Zeitung»> um gleicher Bedingung wie die Breslauer.

5. Endlich fiir «Die Vossische Berliner Zeitung» gegen ein jihrliches
Honorar von 4oo Fl.

Welche Artikel er den hesorgten Redactionen geliefert hiitte, k6nne er durch
seine ihm dmtlich abgenommenen Korrespondentzbiicher bew .isen aus welchen
durch seinem Schreiber die Berichte an dieselben abgesclirieben worden wiren,

Die in den eben gemeldeten Zeitungsblitter vorkommenden Artikel,
stimmen auch wirklich mit deu Koirespondenzbiichern die durchgingig mit
ziemlicher kronologisclhier Genauigkeit gefiihrt worden sind, iiberein. Bei Ver-
gleichung der Korrespondenzbiicher, mit dem vom FEuerer Excelenz hohem
Hofdecrete vom 18. und 25, August d. J. an mich iibermachten Zeitungs-
blatter, ergab sich dass Heberle der Verfasser der fraglichen beanstandeten
Artikel sei, ndmlich auch jener wovon der Abnahme des Leopold Ordens
riicksichtlich des Freilierr von Hormayer die Rede war und welcher in der
«Leipziger Zeitung» in Nr. 177 von 25. Julie d. J. erschienen ist, Heberle be-
kannte hierorts ohne Ziégern dass er der Verfasser dieser Artikel sei und
fligte bei, derlei Mitheilungen meistens dadurch zu erhallen, dass er den Tag
iiber sich 6fters in das Kaufmanns-Gewdélbe «Zur Goldenen Fléte» am Graben
begebe, wo ausgesehene Minner aus allen Standen, bloss nur Neuigkeiten zu
erfaliren, sich einfinden. An diesem Orte wiirden nicht nur alle Tags Bege-
benheiten sondern auch die Cronique scandaleuse, mit unter auch Dinge die
Staatsverwaltung anginge und nicht selten sehr richtige Gelieimnisse zur
Sprache gebracht.

Von vorgedachten Personen machte Heberle den K. K. Kimmerer Pen-
sionisten Stabsoffizier und Schwager scinar Excellenz des Grafeu Mitrowski,
Grafen Klebesberg, namhaft, der alles das was er von seinem Schwager hért,
ohne Vorenthalt wieder in dieser Coterie «Zur Flile» weiter erzihlte. Durch
den Bruder seiner Excellenz des Grafen Hardegg. der sich sowie manchmal
der Kriegsprisident selbst an dem erwinten Orte einzufinden pfeget, wiirden
die Militarangelegenheiten, Beférderungen und dergleich verlautbaret, auch
nicht selten die Ausserungen des Grafen Klam dort wieder erzihl, die dem-
nach meistens interesante Dinge betreffen.

Auch der Beichtvater Ilirer Majestit, der jezt regierenden Kaiserin,
finde sich daselbst ein, und &dussere sich iib2r Vorgefallenheiten bei Hofe.
Ebenso kommen in diese Coterie der K. K. Kammerher Graf [ichtenberg und
Baron Joseph von Schweiger, die in der Regel ebenfalls selir wichtige Dinge
mittheilen.

Was insbesondere die militdrisclien Angelegenheiten Anbelangt, so wire
es nach Hebherles Ausserung iiberhaunt nicht schwer zu ermitteln, was sich
ergebe in dem die Hofagenten immer hofkriegsriitliche Beamten finden, welche
ihnen Gegenslande diesbeziiglich als Amtgeheimnisse erklirt werden kdnnen,
anvertrauen. So kimen fast tiglich die Agenten B6hm, Schindler dann, der
Advokat Plauer in die 6fters erwidlinte Coterie und erzidlilten, was in militi-
rischer Beziehungen an Lrheblichkeiten vorgefallen sein.

Auch der Platz Oberleutenant von Seitz, sei mit seinen Mitheilungen an
diesem Orte nicht zuriickhaltend, Ubrigens besuche Heberle mehrere Hofi-
parteien, die er aus alter Zeit herkenne, namentlich die Kammerfrauen ihrer
Majestit der regierenden Kaiserin Hillebrand und die Kammerfrau ihrer Majestit
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der Kaiserin Mutter, Hoffinger, auch der Hofkontrolor Adjunkt, Latour, liefere
ihmm mehrere Artikel die den Allerh6chsten Hof bhetreffen. Derlei Personen
erzihlen Heberle verschiedenen Tatsachen von ihrer Umgebung welche sohin
von ihm zu Mitheilungen fiir die Zeitungs Artikel beniizt werden.

Doch haben alle diese nach Heberle's eigenem Eingestiudniss von
solchen Mittheilungen kein Vortheil, woll aber freut es dieselben wenn
Artikel erschienen die dem Allerhéchsten Hofe zur Ihre gereichen. Auch
durch die Umgebung des Landgrafen Fiirstenberg, erhilt er mit unter sehr
interesante Neuigkeiten, die dieselbe i{iberhaupt fortwihrend aus dem Ge-
lieimen Cabinette zu erhalten scheint.

Was die diplomatische Gelegenheiten berifit so erklirte Heberle als
seine Quelle, den von Bodenhausen und dessen Athaché, Reinfelder, welcher
ihm auch maunche Daten mittheile, die cr durch den tiirckischen Geschillts-
triger Mavrojeni in LErfahrung bringt. Dasselbe sei auch der Fall mit dem
englischen Botschaftscourier Liversey. Ubrigens bezielie er noch iiber den
Orient Notizen durch dass Grosshandlungshaus Baron Sima und durch dic
l?riefe verschiedener tiirkischer und griechischer Kaufleule, die er zu diesem
Behufe in dem Kaféhause am altem Fleischmarkt in der Stadt, aufsucht.

Cber Ungarn erhalte er Nachrichten durch Baron Dietrich, und durch
das Grosshandlungshaus Reyer und Schlik Notizen iiber Italien. '

Ferner iibersetze er aus den im Orient erscheinende Zeitungen als:
Le Journal Grec. Ministeriel, Le Lolis, la Grece régénerée, Le Journal de
Smyrne, Le Moniteur Ottomane; verchiedene interessante Artikel und schicke
sie an die mit ihm Korrespondierenden Redactionen ein, welche auch mit
dieser Arbeit sich zufrieden erkliren, da sie derlei Zeitungen aus welchen
die Ubersetzungen genommen sind, nicht halten.

In Ansehung der Notilzen iiber die Fiirstentiimer Moldau und Wallachei
erklirte sich Heberle durch Zufall in Erfahrung gebracht zu haben, dass
zwischen den Fiirsten Sturdza und verschiedenen Bojaren zu Streitigkeiten
und Beschwerden gekommen sei und hiedurch eine {6rmliche Oposition ent-
standen wire, die das Linschreiten entweder Russlands oder der Pforte als
der eigentlichen Schutzmiichte dieser I.idnder notwendig machen wiirden,
wodurch diese Sache ein politisches Interesse hekommen habe. Derlei Notizen
wiren dem Heberle wichtig gewesen, er habe daher sich diesfalls an einige
hiesige gricchische Handelsleute namentlich sDie Gebriider Martyn-, welche
ihm fiber die Dinge in der Moldau Aufschliisse gegeben lhitten,

In dieser Zeit sei ein Graf Moruzy von lassy gekommen, dieser habe
ibm auch von diesem Orte verschiedene Erzialilungen gemacht, aus welchen
gesammellen Mitteilungen, er nur Zeitungsartikel verfertigt lhiabe. Sein Kopier-
buch Nr. 3 und die der Rcihe nach folgenden diesfilligen Copierhiichern
enthielten derlei Artikel und zweifelt keinen Augenblick jene Artikel fiir die
seinigen zu erkldren, welche in den Zeitungen fiir welclke er als Korrespon-
dent genommen wurde erschienen seien und mit seinem Korrespondentz, Heberle,
seiner Aussage nahm, ihm nicht entgangen sei, dass in der «<Allgemeine
Zeitung» Artikel erschienen sind, welche eine Entgegnung auf seine eigenen
Artikel sein sollen.

So selir derlei Entgegnungen, Persénlichkeiten, gegen ihn (Heberle) selbst
enthalten hiitten, habe er doch hieriiber geschwiegen und vielmehr, da er
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verschiedene Winke erhalten habe, dass man gegen die Verfasser, alles wider
den Fiirsten Sturdza erscheinenden Artikel klagsam antreten werden, in seinen
Zeitungen Notizen einriicken lassen, die sogar eine indirekte Verteidigung
Sturdzas enthielten.

Er beruft sich auch in dieser letzten Beziehung auf den Inhalt
seiner Kopierbiicher. Ubrigens stellt er nicht in Anrede, gewusst zu haben,
dass Hoppe der Einsender der Moldauer Artikel in der «<Allgemeine Zeitung»
sei, und dass der genannte. diese Artikel durch den mehrmals erwihnten
Coustantin Hurmusaky, erhalten habe. Uber den Vorhalt wie sich Heberle
erlauben konnte, gedachte simtliche Artikel ohne Zensurbewilligung ins Aus-
land zum Drucke zu beférdern, erklirte sich derselbe dass derlei Mitthei-
lungen fiir eine Privatkorrespondentz bisher angeselien habe, in welchem
Glauben er durch diesfillige Ausserungen des verstorbenen Hofrats von
Braulig bestiirkt worden sei.

Uber die Frage unter welcher Adresse er seine Mitteilungen an die
Betreffenden Redaktionen absende, gal> mehrere derselben in seinen Vernahms-
protokolle an, bei welchem Anlasse auch die allerdings sehr erhebliche Auf-
kldrung verschafft war, dass er alle seine Briefe unter der Adresse Mates et
Bock Wohlzeile, vis-a-vis der Post erhalte. Da sich unter den Papieren des
Heberle auch ein Brief vorfand, dessen Inhalt heweiset, dass er vor einiger
Zeit von irgend einer Seite auf eine ilim neuerlich bevorstehende Unter-
suchung Aufmerksam gemacht worden sei, so wurde er auch in dieser Hin-
sicht vernommen, jedoch betheuerte er nicht zu wissen von wem diese Mit-
theilung herriilire.

Die gegenwiirtige Untersuchung mit Heberle gibt keinen Zwcifel Raum,
dass dessen Verbindungen ungeacltet seiner Vita ante acta, fortwihrend
noch immer sehr ausgebreitet sind, wodurch er sich um so brauchbarer fiir
auswirtige Jurnalisien darstellt.

Als ein ziemliches Grad von wissenschaftlicher Bildung an Gewandheit
sich erprobt findet, durcli dic er selbst sehr geheime Quellen zu erforschen
weiss von welchen er bisher dort den angemessenen Gebrauch machte, wo er
iiberwiegende Vortheile zu erlangen holfte.

So gefihrlich sich solche Individuen im Allgemeinen darstellen, so
diirfle doch einerseits von ilirer gewonnenen Verwendung sich immerhin
viele erspriesliche Dienste erwarten lassen und tritt insbesondere bei Heberle
die Betrachtung ein, dass er des erlangten Decenius wegen, nach den friihe-
ren Erkenntnissen des Magistrates mithin auf keinem Falle Ausserlandes
gewiesen werden kann. Ferner aber auch seine \Wissenschaftlichien in das
Ausiand befsiderten Aitikel in politischer- und staatshiirgerlicher Beziehung,
keine solche Tendenz enthalten, solche ein strengens Verfahren erlieischten.
In welcher Art und ob etwa noch nach den Betrachtungen, die aus den
blossen Zensurvorschriften sich gestalten, gegen Heberle vorzugehen sein,
erlaube ich mir bei den vorausgeschickten Umstinden den hohen Ermessen
Euerer Excellenz ehrfurchtsvoll zu unterbreiten. Um so hier in Betreff des
Lascar Rosetti die gehorig entsprechenden Aufklirungen zu erhalten in wie-
fern auch er theil an den betreffenden Korrespondenzen genommen habe,
liess ich seine Riickkehr von Karlsbad genau iiberwachen, und als diese am
25. August d. J. erfolgte, auch bei ihm gleichfalls unter Mautémtliche Vor-
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wande eine Visitation vornehmen, wobei nicht ganz unwichtige Papiere vor-
gefunden wurden.

Lascar Rosetti ist, nach dem mit ihm vorgenommenen gehorhsamst
vorliegenden Protokolle, von Jassy in der Moldau gebiirtig, 20 Jahre alt.
Sein Vater ist ein angesehener Bojar in der Moldau und seine Familie hat
durch die angeblichen Verfolgungen Sturdza's viel gelitten.

Er erkliarte womit auch die bierortigen Verhandlungen iibereinstimmen
dass er um die Rechtswissenschaft zu hdren nach Wien gekommen sei, im
Verlaufe seines hiesigen Aufenthaltes habe er ein mit Constantin Hurmusaky
bereits in Cernovitz als Knabe begonnenes freundschaftliches Verhiltniss
wieder erneuert, woline mit demselben gemeinschaftlich und habe vor dem-
selben gar kein Geheimniss, demnoch sei auch Hurmusaky in seine Familien_
angelegenheiten genau eingeweiht.

Von diesem freundschaftlichen Verhiltnisse miissen auch seine an
Hurmusaky in Wien aus Karlsbad geschriebenen Briefe zu zeigen. Er stellte
nicht in Abrede in diesem Briefwechsel den Umstand melhrmals zur Sprache
gebracht zu haben, dass Hurmusaky an den Korrespondenten der «Allgemeine
Zeitung» Notizen iiber die Moldau iibergeben haben, die sohier 6ifentlich in
dem erwihnten Journale erschienen wiren. Derlei Artikel hitten ihn als
den Sohn eines angeblich bedriickten Bojaren ausserordentlich interessiert
und er kdnne nicht verneinen dass er alles aufgeboten habe dem Hurmusaky
diesfalls Notizen zu licfern. Er habe demnach auch an seine Angehérigen
und Bekannten nach Jassy geschrieben, um nur zuverlidssige Details iiber
die Moldauer Angelegenheiten zu erhalten. Sein diesfdlliges Bemiihen sei
nur theilweise von gutem lrfolge begleitet gewesen, den auf die meisten
Briefe habe er nur eine hochstungeniipende oder gar keine Antwort erhalten.

Erfolgreicher wiren die Briefe von den Fiirsten Ghika, in Bukarest,
und einem seiner Freunde Cristopulo gewesen, welcl'e beide ihm diesfalls
interessante Notizen mitgetleilt hitten die er sohier wieder an Hurmusaky
beférdert habe. Ausserdem habe er noch mehrere Briefe eingesendet, welche
andere Personen aus den beriihrten lindern erhalten hitten.

Alle derlei Mittheilungen wiren nun von ihm beniitzt worden und
obwolil er nic selbst als Verfasser derlei Zeitungsartikel aufgetreten war, so
habe er nicht selten, dem ihm als Zeitungskorrespondenten benannten Hoppe
Notizen miindlich mitgeteilt, die derselbe sohin nach seiner eigenen Uber-
zeugung als Zeitungsartikel beniitzt habe.

Aus den Aussagen Rosettis ist zu entnehmen. dass unter den noch hier
anwesenden jungen Moldauer ein ziemlich vertrautcs Verhiltniss bestehe,
wie derselbe behauptet, scherzweise, Spitznamen geben ohne jedoch hiebei
eine strifliche Absichit gehabt zu haben, welche Behauptung sich durch die
bei Rosetti vorgefundenen Scliriften und Briefe, theils aber auch durch die
hierortigen beziiglich der siudierenden aus dem Auslande gemachten Wahr-
nehmungen bestitigt.

Unter diesen von Rosetti mit ihren eigentlichen und erhaltenen Spitz-
namen eingefithrten hier befindlichen genauen Bekannten, befindet sich auch
niemand der in irgend einer Beziehung als bedenklich bekannt ist.

Doch wurde nur noch durch Rosetti ein sicherer Predesco genannt,
welcher ein Moldauer ist, sich einige Zeit hier aufhielt ohne zu irgend einer
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ungiunstigen Wahrnehmung Anlass gegeben zu haben, der aber nachdem er
lange in Miinchen geweilt habe, aus besonderer Vorliebe fiir Frankreich nach
Paris gereiset sein soll.

Unter Rosetti’s Schriften wurden auch mehrere Hefte, theils Gedichte,
theils sonstige Aufsidtze vorgefunden, welche iiber die Correcten politischen
Ansicliten des Verfassers derselben hilligen Zweifel erheben lassen.

Dariiber zur Rede gestellt entschuldigte er sich damit, dass er derlei
Aufsitze aus mehreren ithm nicht mehr dem Namen nach errinnerlichen
Biichern abgeschrieben habe. Rosetti beteuerte iibrigens niemals an poli-
tisclen Untrieben theil genomimen zu haben, dessen er auch nach der hier-
ortigen Notizen und Erliebungen nicht beschuldigt werden kann und diirfte
daher beziiglich dieses Rosetti blos die bei IHurmusaky sich der Anlass dazu
darstellen an den hiesigen Magistrat die geeignete Mitteilung zu machen.

Uber den Professor Tollhauser gibt Hurmusaky und vorziiglich Rosetti
an, dass sie ihm zu Zeit kennen gelernt hiitten, in welcher derselbe mit einem
sicheren Palade, dem: Soline eines nun mehr verstorbene Moldauschen Bojaren,
nach Wien gekommen sei und sich einige Zeit in Wien aufgehalten habe
wo er in dic angesehensten moldauischen Adeligen Familien, die sich eben
hier aufhielten, Zutritt erhalten hitte.

Dicsen Tollhauser erklirte Hurmusaky und Rosetli als gdnzlich theils-
nahmslos an allen jenen Artikeln die iiber die Moldau in der <Allgemeine
Zeitung» erschienen wiren, daler auch erst Benannter bei Gelegenheit, als
sich in dieser Beziehung Vermutungen verlautbarten eine Erkldrung in der
«Allgemeine Zeitung» habe einriicken lassen, dass cr keineswegs der Ver-
fasser derlei Artikel sei.

In Erwartung der weiteren Befehle Eurer Excellenz in betreff aller
vorgenannten in der fraglichen Angelegenheit befangenen Individuen, habe
ich einstweilen bloss dieselben immer genauer Uberwachung unterziehen
lassen, deren Resultat ich fiir den Fall ungesiumt zur hohen Kenutnis in
Iihrfurcht bringen werde, als solches von irgend einer Lirheblicheit sein sollte.

Wien am 14. Oktober 1836,
(ss.) Ausberg.

(Arhiva Ministerului de Interne gi Justigic din Viena No. 9330 din 1836).
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DOUA PROTESTE
ALE LUI IOAN SANDUL STURZA VOEVOD

DE

ALEXANDRU BALEANU

DIRECTORUL ARHIVELOR STATULUI DIN JA9I

Dintre domniile pimantene orinduite in urma revolutiei
lui Tudor Vladimirescu din anul 1821, aceea care e mai putin
cunoscutd, desi in deajuns de importanta prin noua stare de
lucruri, pe care piarea ca voeste s'o introduca in Moldova, este
domnia lui Ion Sandul Sturza.

Aceastd domnie a dat nastere umnei strasnice opozifii din
partea boerilor refugiafi in Bucovina.

Intre altele ei invinuiau pe Dommn ci sau pus diri grele
pe tara si boieri, asa cd tara geme, ca darile se incaseazia cu
stragnicie ceeace revoltd tara, ca inaltul cler e si el supus la
dari, ca veniturile manistirilor grecesti au fost sechestrate pentru
Dommnie, ca cutia milelor a fost golita, iar sumele afectate
pentru diferite ospicii de umanitate au fost varsate in casetele
sale, cd a scutit de plata pe cei mai avufi dintre birnici, incar-
cind pe cel mai siraci si de citea lte abuzuri de felul acesta!).

Intre dosarele vechiului subsecretariat de Stat al Moldovei,
pastrate la Arhivele Statului din Iasi, se afla i un dosar, care
nu numai cid ne informeaza asupra starii financiare a Moldovei
in timpul domniei lui Ioan Sandul Sturza, dar din care se
poate vedea perfect de bine cit de patimasa a fost critica i
cit de nedrepte au fost acuzatiile, care sau adus primului
Domn paméntean de adversarii sii?).

1) Hurmuzachi, Docum. Supl. 1. IV, p. p. 28—31 si Gh. Ghibidnescu in
Arhiva Genealogicd, cml. I No. 4, 5, 6, p. 75,
2) Dosar No. 66., Tr. 1764, Opis 2013.
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Din actele aflate in dosar dim publicitdtii doud, datate
cu putini ani inainte de moartea fostului Domn, intdmplatd
la 3 Fevruarie 18421).

Tonita Sturza ne apare ca un om demn, care cauti si
spulbere toate acuzatiile nedrepte ce i s'au adus de «gonasii»
lui, ca un mare patriot si ca un om cu totul dezinteresat, care,
primind «friul ocirmuirii» in niste imprejurdri grele «cind
tara era pridati, boerimea fugitd peste hotar, norodul imprastiat,
orasul ars, linistea tarii infricosatdi mai in toate zilele din
partea eteristilor, care nu incetau de la tari streine a urzi
chipuri si intre iard in tara», cind visteria tirii era cu totul
sleitd, in aceste imprejurari el a facut tot ce i-a stat in putere
spre a restabili in tara ordinea, linistea §i siguranta, jertfind
pentru aceasta nu numai «interesele si linistea sa», dar dind
visteriei «si insusi insemniturile care ii fusesera hotédrite ca
o leafa»; ne apare ca un om drept si milostiv, care n'a ingi-
duit niminui si se foloseascd «din paguba orfanului si a
viduviei», cistigindu-si din aceastd pricind, mul{i dusmani;
ne apare in sfirgit ca un animat de cele mai curate si
neprihanite simt{iminte nationale, ca un om hotdrit in actiune,
care n'a urmirit altceva decit ridicarea tarii, sporindu-i pre-
stigiul.

«Cugetul Domniei Mele», spunea el «in adresul» scris la
Silistra in 25 August 1822 catre toti cinstifii si credinciosii
boeri patrioti moldoveni, «impreuna cu dumneavoastra din
inceput cind ma aflam ca si dumneavoastrd §i lucritori im-
preund la nevoile patriei, au fost ca si lucram cele spre folosul
patriei si tuturor simpatriotilor; aceasta am cugetat, aceasta
am §1 urmat.

«Dar fiindca pre mine pronia cea dumnezeascid i indurarea
prea milostivului imparat m'am deosebit de dumneavoastra,
eu insi nu mai osibesc si tot in buna lucrare ce am cugetat
mi aflu; de vreme ce milostivirea dvmunezeasci m’au invrednicit
a ajunge la obstescul scop, vad insd ca inimile dumneavoastrd
nu s'au curatit, iubirea de cistiguri nedrepte n’ati depirtat,
patimirea cea sufleteascdi unul asupra altuia in loc sa se stearga
cu totul, vreti a o addoga, lucru ce nouad nu ne este primit,
si vi hotirAm ca toate marsaviile si le lepadati, inbriacindu-va

1) Albina Roméineascd, Nr. 11, 1842.
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si in inimd §i pe din afard trupul cu insusi aceasta: si iubesti
pre aproapele tau ca insufi pre tine.

«Jubind nu aveti si ciutati osdbite interesuri, nu avefi sa
zavistuiti unul altuia, pu aveti si vd prigoniti, pentru ci o
masd a dragostii avem pusi de Domnul Dumnezeu inaintea
noastrd cu sirutare nefitarnica.

«Si prea puternicnl impidrat varsi bogatele milostiviri ale
sale catre toti deobste si deopotriva firi si facd vre.o osabire,
ci numai cele legiuite §i cazute, cerdud dela fieste care crufare
a simpatriotilor nostri cu credincioase slujbe catre Inaltul Devlet.
Ce sunt dar prigonirile, zavistiile §i neiubire cu altul, fara
numai c¢i va asamanafi Muntenilor, care pentru a via arita
drepti Moldoveni, cite sudori de singe am virsat, Domnul stie?

«V@ hotidrdsc ca nici cum si vi mai rimaie altceva in
socoteald, decit obstesc folos si imbratisare cea fird viclesug
intre tofi.

«In putere data, aceasta hotiram, aceasta am si urmez,
aceasta am s'o si indeplinesc» ).

Cu aceste curate ginduri si frumoase intentiuni venea si
urce tronul Moldovei noul Domn.

Greutatile financiare insi in care se zbatea tara si opozifia
indirjitdi a adversarilor sai politici l-an impiedicat si urmeze
cum ar fi dorit si si facd tarii sale §i poporului sdu tot binele
pe care ar fi voit sa-1 faca.

Dacid actele publicate mai jos n’ar avea altdi importantd,
au macar pe aceea, ci dovedesc in deajuns netemeinicia acuzatiilor
aduse lui Ionitda Voda Sturza de catre adversarii sai, ca el ar
fi virsat in casetele sale anumite venituri ale statului; caa
nu putea fi acuzat de necinste Voevodul, care a dat Visterii
cu totul sleite a statului «insusi rusumaturile care ii fusesera
hotirite ca leafi» si pe care, la adinci bitrinete si cdnd nu
mai era Domn, il urmaresc, din toate pirtile creditorii.

«Jonitda Sturza a fost», cum drept l-a judecat domnul
N. Torga?) «un om foarte stimabil si un Domn bun. A venit
in domnie sirac §i tot sirac a parasit-o.»

1) Copia <adresului» la Arhivele Statului din Iasi Doc. pach. 141, No. 48.
2) Hurmuzachi, Docum. X p. 81.
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Ccitrd Cinstita Postelnicie

Am primit adresul Cinstitei Postelnicii din 13 a urmaitoarei luni supt
No. 378, in aldturare cu copie dipe nota cinst. Consulat Elinesc supt No. 357,
precum §i o copie di pe un zapis ca din partea mea dat la mina unui Aris-
tovol, grec papistas, cuprinzitor ci i-as fi dator cu 2085 galbeni olandezi pentru
niste lucruri ce as fi luat dela el. Asupra cdruia am cinstea a riaspunde, cd
pe pomenitul ce acum se aratd de creditor mie, nici mai inainte l-am stiut,
nici 1-am cunoscut, fird numai in vremea aflirii mele in Tarigrad ca un telal
au venit la mine cu doud varometri, din care pe cel mai bun, fiind englizdsc
I'am cumpirat cu 4oo lei, numarandu-i pesin banii, cidnd atunci aducéand si
doi copii ai sai si jaluindu-se cd are casi grea, cu ceiace putinta m’au slobozit,
I’am miluit, fird sd mai cumpar alticeva dela dinsul sau sd-1 tocmesc sd-mi
fie capuchihae la ministerie curtilor strine (sic) din Tarigrad, cici ar avea
zapis de tocmald ficutd cu el. La anul 1825 mi-au fost scris ca sd-i trimit
20.000 lei ce s’ar fi facut liafa lui, cdnd atunce i-am ridspuns ca si-mi trimati
mai intdi zapisul de tocmala cu déinsul, pentru ci eu nu-l cunosc de capuchihae
si nici este tocmit de mine si cererea sa este fard nici un temeiu, céci eu am
avut capuchihae pe fiul meu, carile ca o casid a mea ce era de-1tocmia pe
acesta capuchihae cédtre ministrii curtilor streine, dela care ar fi trebuit si
liafa, iar el pidnd acum au pazit tdcere. Acum vad intru aceastd copie de
zapis ceridnd dela mine 2085 pe niste lucruri, adicd doui tabacheri cu diaman-
turi, doud ceasornici, trii saluri §i un varometron care mi li-ar fi dat pe credit;
si ce credit am putut avea eu la unul ce numai odatd l-am vidzut si m’au
vizut si carile de au si fost cu credit catrd negutatorii Tarigradului, eu cdtra
dinsul nici cerire am fdcut, nici el in mine credit n'au putut avea, cind noi
Domnii la toti zarafii tarigrideni n'am avut credit? Dela Moldova mi-am
pornit sasd boeri cu sasi slugi, dindu-ne politi Printipul Vogoride de 12.000 lei
la Mahmet Ali Pasa, sarascheriul de Salistra; atidtla a fost toatd sarmaeva
noastri, unde ajungind in Tarigrad, dupi greutitile cheltuelilor de acolo, in
citi vreme am $ezut acolo, dacid nu ni.ar fi miluit prea puternicul impirat cu
casi de efartimit si altele trebuincioase, negresit ci nu putea [sd] ne ajungd
numai acei bani cu cheltuelile drumului si celelante dipe loc. Cum dar intra-
tita strimtorare ce ne aflam este de crezut ci Aristovulon m’au putut credi-
tarisi de atita sumi de galbini, in vreme cdnd atunce la 27 Tuni nici am fost
cunoscut de Domn, dovadi fiind la aciasta, cd prea puternicul Imparat la zi
intdi Iuli ni-au lLotdrdt de Domni, pec mine la Moldova §: pe Grigorie Voda
la Valahie, fira si se publicarisasca pentru pricinile stiute. Apoi copia sdne-
tului este din 27 Iuni si iatd dar plastografia vederatd, cici fird a [fi] hotdrat
de Domn, de am putut avea pecele si de m’am putut iscili V[oe]vo[d] si dupa
ce m'am rianduit Domn au trecut multe zile la mijloc pan[d] mi-am facut pecete.
Apoi judice Cinst[ita] Post[elni]c[ie] de este adevarat acest sdnet i nu plastograf.

lar apoi pentru gitire domniei, fiinded bani nu venia dela Moldova si
Valahie, zarafii nu ne imprumuta din pricina d-lui Mihail Voda Sutu, care era
cu multi bani dator pe la zarafi, nevoia ni-au silit a alerga la milostivirea
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Monarhului Sultan Mahmut, rugidndu-ne prin jalvbd ca si ne imprumute
hazneva impiriteascd; §i asa au poroncit de ni-au imprumutat cite cu
400.000 lei; in urma mi-au venit si dela Moldova o sumi de 4o0.000 lei.

Acesta este adevidrul lucrului precum il arit. Iar apoi plizmuitor pome-
nitei copii il vid cd au fost istef, gdsind vreme si prilej de a spune minciuna
fird si s[e] teamd de acel ce cunoasle inimile si rariunchii; insd viclesugul
i-au intunecat minte, puind luna Iuni 27, in vreme cdnd dovezile sant fa{d ca
atunce nici Domn eram, nici pecete aveam si cum ag fi putut lua pe datorie
acele lucruri, cu cit mai virtos ci nici amn cumpdrat, nici am vizut in mana
mea niste asimine lucruri; apoi i cerirea ce face ca si-i platesc acei bani
imi este cu totul asupritoare mie aceluia ce nici am gandit.

De aceia poftesc pe Cinst[ita] Post[elni]c[ie] ca sd facd cunoscut Ocir-
muirii grecesti spre a lua in bagare de sami, cum mai inainte de a fi Domn,
adicd la 27 Iuni, am putut lua pe credit, lucru care starea mea nu riadica de
si §i incredinta catrd persoana ci iscilitura §i pecete iaste a mea.

Ingelati sunt insd, cd pe mine nici ca cum (zic) stiinta nu ma mustrd
cit de putin, ce adevirul acesta este precum mai sus arit. Si tot odata pof-
tesc ca si s[e] facd cerire la Ocdrmuirea greceasci, spre a se lua acest fel de
hirtie, care si s[e] si treacd in condica stdpanirii ca pe o hirtie ce este plasto-
grafd, ca oricind se va ardta numitul cu o asimine cerire, sa nu i se tie in
sami.

(ss). Toan Sturz[a] V[oe]vod.

1836 Mart 28
lagii
Rezolutia.
Se va impartisi Consulatului Elenesc.

(Arhivele Statului JIagi, Secrctariatul Statului, Dosar No. 660, filele 53, 54).

2
Pre Indltate Doamne,

Stiutd este epoha in care Prea puternicul nostru monarh mi-au incre-
dintat obldduirea patriii: tara pradatd, boirime piste hotar, norodul impristiet,
oragul ars, printdpatul ingreuet cu feluri de nevoi, aceste toate am gasit pri-
mind fraul ocdrmuirii.

La o asa vremi, cind pe din a fari liniste {irii sd infricosa mai in toate
zilili din parte iteristil[o]r, ce macar sfirmat[il, insad dela tiri straini nu inceta
de a urzi chipuri sd intri iards la tard si si innoiascd celi c¢i au pricinuit
atite nenorociri, iard pi dinnduntru nu putu[ra] ingreueri cu tanere ostenilor
trebuitori spre apararea tirii, eu avidnd poroncd si pui la cale toate, ca si
linigte la tard sid si intoarcd si boirime si vie la patriia sa si ostenii pre
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puternicului monarh si fie indestulatfi], am jirtfit nu numai interes, dar si
insus[i] a mea liniste pentru binile obstesc si fiinded veniturile {arii (cuprin-
zindu-si intrinsili [si] veniturili, intre altile si grecestillo]ri a greco-monas-
tirestil{o]r mosii, cdrile nu numai era imputinati, ce §i cu greu si aduna, la
o asa jil[nici] stare undi tara si afla, nu era indestul si intimpin nevoile
aceli, am fost nevoit de am dat vistierii si insug[i] rusumaturili, ce au fost
hotiréti pentru mini ca o leafa, iara vistiriia au rdmas datoari §i multor fetd
cu nidejdi si s[e] exoflisasci cu vreami din veniturili viitorimii; dar nu s’au
putut pentru ci abe au inceput tara a gusta liniste pdcii §i eu m'am vizut
ridicat de ostili imparitiii Rosii, in stare inbunitatdta in care s’au aflat atunce
tara dovidesti cd ostinelili meli nu au fost neroditoari?

Dar este stiut si din istoriia vecuril[o]r vechi si din celi ce astiz[i] videm
dovedit ci nici un Domn cit de bini ar vroi a facd, nu-g[i] afli mul{dmiri la
simpatriotii sii, cici in loc de mul{imiri gisdsti rasplatiri cu rdu, in loc de
prieteni cistigd dusmani si prigonitori; aceasta am cunoscut §i eu aeva, cdci
toti acei cari in vreme domnii meli nu i s'au ertat a si folosd din paguba
orfanului si a vdduvii, acestiea s’au aridtat gonag[i] mii dupd rddicare me din
scaunul Domnii; unii m’au prigonit fatas, altdi au sfetarisat ceia ce au fost
incredintat in manule lor sau din particularni [ca mea] averi sau din a fiscu-
lui: creditorii si cei ce au a lua dela minesi cei ce ar ave drit a ceri indes-
tulare lor dela fiscul, toti reclematiile lor au pornit asuprd-mi, cu socotintd
cd eu am fost Domn, eu ag fi dar si in dreptate de a raspundi pentru imprumu-
tarile lor; iar predsusfiile au primit tot feliul de jaloba fird si t{dntiascd lor
luari aminte la acesti doud temelniee print3puri: /x/@/ cd faptili unui Domn
a vremii ocdrmuirii sale nu si cuvin altue a li giudeca, decat suzeranului carili
l-au si ridnduit sau celui a cirui cu impdritiascid innadins poroncd ar fi poz-
volita ce voi, iar nu §i predsusfiilor a Prin{dpatului; §i a/ doil, c¢i indatoririle
particularnicei persoanii meli ar ave deosibitd fiintd de celi ce s'au indatorit
fiscul cAnd eu am domnit, pentru ci desi am poroncit, desi am slobozit tadule,
toate acesti au urmat in folosul tirii, spre a intimpina nevoile ei, iar nu in
particularnica me intrebuinfari.

Aceasta esti o pricind pentru care pricinidi o fiint3 si la o irnsugli] giu-
decdtorii gasdsc diosabitd tratatai si hotardri dupd patimd ce ar ave sau
patrundere midularilfo]r din vremi.

Drept aceia vazindu-mi pe di o parti inviluit de gonasii mii, iar pi di
altd parti amestecindu-si intru o fiintd si indatoririli Domnii, si cu particu-
larnicei meli, din pricini cad predsusfiile urmiaz[d] fdrd dizlegari, protestilaesc
citrd Inaltime Voastrd ca un obladuitoriu tirii in numili pre puternicului
monarh inpotriva tuturor lucriril{o]r urmate piste printdpurili mai sus vorovite
s1 mi rog [nniaitdmii Voastri sa binevoit|i] a da poronci tuturor preasusfiilor
dizlegatoari lucriril[o]r lor.

Iar eu asa precum ma giasdsc dator a mi supuni pravilor (sic) patrii,
cind as ave a raspundi si giudecatd ar naste, pentru orice particularnica me
indatoriri, asimine pentru faptili domnii a vremii mele, nu ma cunosc dator
a da cuvint altul decit monarhului, cari nr’au rinduit sau celui ce impairi-
teasca sa mirire ar insidrcina cu acasta, precum si pentru datoriile fiscului
fiscul ari sd le rispund4, iar nu eu, ca unile ce sant ficute pentru tara, iar
nu pentru mini.
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Nid&jduesc cd porunca Inniltimii Voastre va puni stavildi neorindue-
lillo]r si cd voiu afla indestulare cuviincoas3 la acest al meu protest.

(ss) Ioan Sturz(a] V([oe[vod

1837 Ghenari 25 zili

Rezolutia Domnului. Primit F[evruarie] 7 1837.

Sfatul nostru va cere anume stiintd dela fostul Domnu de pricinile
ce si afli pornite asupra Mirii Sale la deosabitele instantdi giudecitoresti
sau administrative §i va face limurire de cite il privesc personal si cite sd
pot socoti numai privitoare insusarilor domnesti, ca dupid acastd limurire sd
sle] poatd face cuviincioasa lucrare.

(ss) Mihai Sturza Voevod
In 2 Fevr. 1837

(Arhivele Statului, lagi Secretariatului’Statului, Dosar No. 660, filele 107--108).
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UN MANUSCRIS NECUNOSCUT
DIN VREMEA LUI NAPOLEON I,
REFERITOR LA PRINCIPATELE ROMANE.

DE

VASILE LUNGU

PROFESOR SECUNDAR

Oricat de interesante sunt relatiile dintre Napoleon I si
Principatele Roméine, n'au fost cuprinse pini acum intr'un
studiu. Este adevarat, ca nu s'a publicat inca intreg materialul
referitor la aceste relatii, care privesc in mare parte istoria
universala.

In Arhiva Ministerului de Razboiu din Paris se giseste
un manuscris din 1805 intitulat: «Turquie d’Europe (Mémoire
topographique et statistique sur la Bessarabie, la Valakhie et
la Moldavie, provinces de la)». Acest manuscris al carui autor
este Le Clerc, cuprinde 58 de pagini si are urmatoarele capitole:
I) Commerce de Boudjiak ou Bessarabie, II) Commerce de la
Valakhie, ITT) Commerce de la Moldavie. La inceputul fieciruia
din aceste trei capitole exista descrierea geografica a provinciei,
a oragelor principale, apoi stiri despre starea politica, sociala
si culturala. Din insus marturisirea autorului, prezenta in
manuscris, a folosit pentru alcatuirea aceste lucrari mai mulfi
autori, dar de cele mai multe ori di numai uumele autorilor,
fara si indice anume si operile lor.

Aceste opere cari i-au servit lui Le Clerc ca izvoare sunt:

1. Nicolas Ernest Kléeman, Voyage de Vienne a Belgrad
et Kilianova; traducere din nemfeste, Neuchatel 1780.

2. Wilhelm Bawr, Mémoire historique et geografique sur
la Valachie, Francfort 1778.

3. Elias Abesci, Etat actuel de I'Empire Ottoman, tom. I;
traducere din englezeste de Fontanelle, Paris 1792.

4) William Eton, Tableau historique, politique et modern
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de empire ottoman, tom. II; traducere din englezeste de Lefevre,
Paris an. VIL

5. Baron de Tott, Les Mémoires sur les Turcs et les
Tartares, tom. II, Amsterdam 1785s.

6. Louis J. Carra, Histoire de la Moldavie et de la
Valachie, avec un dissertation sur l'état actuel de ces deux
provinces, Paris 1778.

7. Sulzer, Geschichte des transalpinischen Daciens, Viena
1781 etc.

8. Peyssonel, Traité sur le commerce de la Mer-Noire,
tom II, Paris 1787.

9. Voyage en Krimée suivit de la rélation de ’Ambassade
envoyé de Pétersbourg 4 Constantinople en 1793 (Publié par
un jeune Russe, attaché i cette Ambassade). Traducere din
nemteste de L. H. Delamarre, Paris 1802.

Din aceasta din urma opera Le Clerc a luat pasagii intregi,
referitoare la tarile roméne.

A mai folosit si alte lucriri de mai mici importanti;
pentru gurile Dunirii, informatiile si le-a luat din Laffitte Clavé,
din Duverne de Presle etc

Care era calitatea autorului acestui manusecris, atunci cand
a scris despre tarile noastre, n'am putut-o stabili. Cu siguranti
ca ocupa o demnitate importantd in lumea comerciala, céci
numai asa se explici, de ce cduta sa atraga atentia opiniei
publice franceze asupra principatelor romane si in special asupra
bogatiei acestora. Mai mult decit atit, el a incercat sa dea
anumite sugestii cercurilor diriguitoare franceze despre rolul pe
care l-ar putea juca Franta in viitoarea desvoltare a Munteniei
si Moldavei. T.nerarea a fost scrisa in grabi: de aceea a luat din
autorii consultati pasagii intregi, fard sa le asimileze, asa ci acest
memoriu in mare parte, nu este decit o compilatie. Se va vedea
insa cd opera lut Le Clerc are informatii, cari o ageaza intre
izvoarele mnecesare de amintit pentru vremea, in care s’a scris,
vreme cu multe frimantari politice. Manuscrisul a fost scris in
Noemvrie 1805, cum atesta la sfarsit insus autorul cu 1scalitura sa.

Contributia personala a autorului, importanta pentru noj,
este celace dam mai jos.

Alexandre I a enfin obtenu de la Porte Ottomane en 1802 que le régne
des Hospodars de Moldavie et de Valakhie dureroit pendant sept ans et
gu'eusuite ils ne pourroient étre dépossédés que du consentement mutuel des
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deux Cours, et que leurs successeurs seroient élus égalemant par elle, ils ne
sont plus que tributaires.

Ces deux Provinces, gouvernées actuellement par deux Princes éclairés,
péres de leurs peuples, en ressentent déja les meilleurs ‘effets. Le commerce
et la prospérité vont augmenter de plus en plus. Le Prince Constantin Ypsilanti,
Hospodar de Valakhie, a le plus grand désir d'avoir des relations d’'amitié et
de commerce avec la France.

Nous avons eu a ce sujet, plusieurs conversations avec M. le Général
Comte de Belleval, Ministre des Affaires Etrangéres de son Altesse Sérénissime.
Ce gentilhomme frangois nous a méme communiqué pendant son séjour A
Paris, en 1804, sa correspondance avec ce Prince. Nous allons présenter ici
le résultat de nos conversations avec M. de Belleval.

J'ei parlé & ce Ministre de plusieurs ouvrages sur la Moldavie et la
Valakhie, publiés en allemand et en italien, et de I'Histoire de I’Ambassade
Russe a Constantinople en 1793 et 1794. 11 m'a dit ne pas connoitre les premiers,
il m’a témoigné ne pas trop aimer les Russes, et m’aassuré qu’ilstronqueroient
la relation de leur ambassade a la Porte. Je lui ai communiqué la Carte de
la Krimée, et différens plans des ports de la Mer Noire. 11 a été satisfait de
ces cartes, et il m'a prouvé connoitre parfaitement les lieux. Je lui ai rendu
compte du plan de mon ouvrage, il I'a approuvé et a paru en tout étre de
mon opinion. Je lui ai témoigné le désir d’avoir des mémoires sur la Moldavie
et la Valakhie, une carte de cette derniére Province, et la correction de la
carte militaire du ¢%/ Bawr. M. de Belleval m’a promis de m’envoyer ses
mémoires sur la statistique et le commerce de ces deux DPrincipautés, a son
retour 4 Boukharest, et dec me permettre d’en faire l'usage que je jugerois a
propos. 1l m’a aussi promis de me faire corriger la caite de Bawr et de
me procurer celle de Valakhie. Nous sommes convenus d'entretenir une
correspondance suivie. Il m’a donné l'assurance de revoir la partie de mon
ouvrage qui traiteroit de ces contrées et des Provinces voisines et d’'y joindre
ses observations. Nous avons ensuite parlé de notre commun A7 de Beaupoil
St. Aulaire, Gouverneur des fils du Prince Ypsilanti.

M. le Comte de Belleval m'a appris qu'il avoit été officier du génie'
qu'il étoit passé avec 'agrément de Louis XVI au service de la Pologne ol
il étoit devenu général, qu'il avoit depuis séjourné pendant plnsieurs années
en Angleterre, que de 12 il étoit passé a Constantinople et ensuite au service
des Princes de Valakhie, ot il étoit Général et Ministre des Affaires Etrangéies
depuis sept ans.

Nous avons beaucoup parlé de la Moldavie et de laValakhie; de I'intérét
de la France 4 ce que ces deux états soient réunis ou gouvernés par uu
Prince héréditaire et 4 avoir ensemble de grandes liaisons politiques et
commerciales. Je lui ai témoigné mon déplaisir sur ce que la Russie avoit
trop d'influence sur les deux Hospodars. M. de Belleval m’observa qu'il étoit
impossible aux Princes Ypsilanti et Morusi de s'opposer a l'influence de la
Russie, attendu que cette Puissance avoit conquis les deux états, et auroit
pu les garder; que par son traité avec la Porte Ottomane, elle avoit obtenu
en 1792 que les régnes des Hospodars seroient de sept ans, qu'ils seroient
toujours continués pour ce terme, et que leur déstitution n’auroit plus lieu
sans son consentement, que depuis peu ces conditions avoient été ratifiées de
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nouveau, et qu'enfin ces Princes lui étoient redevables de leur souveraineté
et parviendroient, peut-étre, par son crédit 4 les obtenir héréditairement.

M. le Comte de Belleval se plaign’t de ce que le Gouvernement Frangois
reprochoit au Prince Ypsilanti sa conduite a Constantinople, lors de la
déclaration de guerre. I1 m’observa que ce Prince étant alors premier Drogman
de la Porte, avoit été forcé de faire la déclaration qui lui avoit été ordonnée;
qu'il n’étoit pas membre du Divan qui avoit résolu la guerre: qu'il n’avoit
dorc été que son agent. I1 m’a déclaré que le Prince étoit souvent venu au
secour des malheureux frangois prisonniers, qu'il en avoit été lui-méme le
distributeur et avoit correspondu pour eux avec des banquiers et des maisons
de commerce de Paris, afin de leur procurer de I'argent.

M. le Belleval me témoigna le désir ardent du Prince Ypsilanti d'étre
protégé par la France et de traiter avantageusement avec elle. 11 m’'a montré
ensuite des lettres qu'il avoit reques du Prince depuis son arrivée a Paris.

Ce Hospodar y montroit la plus grande vénération pour Napoléon et
s'exprimoit avec force a ces sujets. Il s’y plaignoit de plusieurs drogmaus
frangois a Constantinople et de leur conduite, il les avoit parfaitement requs
a leur passage. Il y témoignoit son empressement 4 obtenir la bienveillance
et I'amitié de Napoléon et son extréme désir de les mériter. M. de Belleval
me communiqua plusieurs lettres de S. S. ex.le Maréchal Brune, ambassadeur
de France a Constantinople. Ce Ministre le remercioit de I'accueil fait a
Boukharest 4 divers agens et drogmans frangois a leur passage, et témoignoit
4 M. de Belleval sa reconnaissance des dispositions favorables du Prince et
des siennes.

M. de Belleval me fit part ensuite de son désir d’étre utile a la France
et de son admiration pour Napoléon. Il me donna sa parole qu'il était toujours
un vrai et loyal Frangois et que j'en verrois la preuve dans les mnémoires qu’il
me communiqueroit. I1 m'a paru étre parfaitement instruit de tout ce qui
regarde la Turkie, la Russie, la Hongrie, etc.... Il m'a également assuré que
la Prince Morusi, Hospodar de Moldavie, cousin du Prince Ypsilanti, partageoit
les sentimens de celui-ci et qu'ils étoient parfaitement unis. I1 m’a assuré
qu'ils étoient tous deux exclusivement occupés de faire le bonheur de leurs
peuples et de la prospérité de ces Provinces.

Nous regrettons beaucoup que les circonstances nous aient empéche de
revoir de Belleval. Je rus dénoncé alors fnjustement a S. k. de Minsstre de
de la Police Générale, et peu de temps aprés M. de Belleval fut arrété, détenu
a S-te Pélagie, et fut invité six semaines aprés a4 sortir de France. 11 fut
soupgonné d'étre l'agent secret et l'espion de la Cour de Russie. f'ai été, je
puis le dire, assuré du contraire.

Intéréts de la France et de ces denx Provineces

Les changemens politiques survenus depuis l'époque ol Pesssonel a
publié son ouvrage, sont trés favorables 4 la Moldavie, 4 la Valakhie, 4 la
France, et a diverses Puissances Européennes, pour établir respectivement un
commerce considerable; ils ont détruit tous les obstacles qui s’y opposoient.

Les Hospodars de Moldavie et de Valakhie ne sont plus actuellement
que des Princes tributaires et vassaux de la Porte Ottomane. La Russie qui
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les a rendus presque indépendans de cette Puissance, y entretient aujourd'hui
une forte armée. 11 est probable que la Cour de Pétersbourg, toujours constante
dans ses projets insatiables d'agrandissement et de destruction de 1'Empire
Turque, alloit soustraire ces deux Principautés 4 leur Chef Suzeraine pour
le devenir; et qu’elle se seroit réunie a la Cour de Vienne pour chasser les
Turks de I’Europe, si les intrigues de I’Angleterre ne 'eussent errétée. L’or
seul de la Grande-Bretagne i détourné ce conp et a déterminé la Russie et
I'Autriche 4 déclarer la guerre i la France. Mais les victoires de Napoléon
et la paix glorieuse qui en a été la suite, vont changer la situation politique
de 'Empire Ottoman et affermir encore quelque tems son trén chancelant,

Les défaites de la Russie et de I'Autriche vont diminuer de beaucoup
leurs crédit dans les Cours des deux Hospodars, et surtout la préponderance
et la crainte des forces de la premiére. Pourquoi Napoléon ne stipuleroit-il
pas dans son traité de paix avec la Russie et par de nouvelles négociations
avec la Porte des articles favorables a cette derniére puissance et aux Princes
de Moldavie et de Valakhie?

L’entiére indépendance de ces Hospodars vis-a-vis de la Cour de Russie
doit étre le premier et le plus essentiel de ces articles. Le second est de
rendre le Gouvernement des Hospodars héréditaire dans leurs familles, en
les soumettant a reconnoitre la Suzeraineté de la Porte, de demander
I'investiture de leur Principanté a chaque changement de régne, moyennant
la somme actuellement fixée, redevance qui ne seroit plus augmentée. Le
troisiéme obligerait les Princes a payer annuellement le tribut ordinaire, le
quel seroit invariablement fixe. Parle quatriéme la Porte cederoit au Hospodar
de Moldavie le Boudjiak ou Bessarabie, moyennant une angmentation pro-
portionnée dans son tribut annuel. Cette réunion nous paroit aussi importante
que nécessaire parceque le Boudjiak est une enclave de la Moldavie.

D’ailleurs cette cession seroit aussi utile a4 ce Hospodar qu'a la Porte,
puisqu’elle sépareroit la Russie de la Turkie d'Europe. Il sera également
utile d’engager le Prince de Moldavie de fortifier les places de Bender et
d’Akkierman,

Les Hospodars n’étant plus alors soumis impérieusement aux avanies,
aux vexations de la Porte, ni obligés de satisfaire continuellement l'insatiable
cupidité du Grand-Vézyr et de ses autres principaux officiers, ne seront plus
les oppresseurs des Boyards, el ceux-ci les sang-sues et les tyrans du peuple.

Ces Princes entiérement independans et protégés par la France, ne
seront également plus aux ordres de la Russie, ni soumis 4 sa dangereuse
influence, et a celle du cabinet de Vienne. Les Moldaves et les Valakes, devenus
heureu: ct libres, n’émigreront plus et n’auront plus le dé=ir de passer sous
la domination de ces Puissances. Ces Provinces deviendront un boulvard pour
I'Empire Ottoman. Les Hospodars et leurs successeurs,qui devront exclusivement
leurs tréone 4 Napoléon, lui témoigneront et a4 la France, leur reconnoissance
en restant ses alliés, et en établissant a ...... ') un commerce direct avec
elle. Ce moyen nous paroit le meilleur pour anéautir 'influence de la Russie
et celle de la Cour de Vienne. Ces liaisons un fois établies, le Cabinet de
Pétersbourg sera forcé de vivre en bonne intelligence avec ceiui de France,

1) Cuvant indescifrabil.
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pour l'avantage de son commerce dans les 6chelles de 1'Euxin, comme nous
allons le démontrer. '

Il sera egalement avantageux a I'Empire et aux Hospodars d'entretenir
respectivement des Ministres, ou des Commissaires généraux des rélations
commerciales. revétus du titre de Chargés-d’affaires. Nous devons domnc profiter
de nos victoires, et de la bonne disposition des Francois qui sont au service
du Prince Ypsilanti pour créer ce rélations.

M. de Beaupoil St. Aulaire d’ailleurs & I'honneur d’appartenir, par les
liens du sang, a S. E. Mgr. de Talleyrand.

Il seroit encore également avantageux de permettre a des militaires
francois de toutes les armes, de passer au service de ces Princes et de leur
envoyer des personnes instruites dans les différents arts, pour exploiter les
richesses immenses de ces deux contrées. Cette union seroit fatale a I'Angleterre,
puisqu’elle nous procureroit tous les objets propres 4 nos marines Impériale
et marchande, et toutes les autres productions et denrées des Provinces Russes
de 'Euxin, ce qui leur porteroit un coup funeste. Nous détruirions par ce
moyen la presque totalité du commerce d'Odessa et nous ruinerions la nouvelle
ville d’0Ovidiopol. Nous pourriors méme n’avoir plus aucunes relations avec
les Provinces Russes dans le cas de brouillerie ou d’altercation avec le Cabinet
de Petersbourg. Celui-ci seroient méine alors obligé de tirer les marchandises
de France et des Colonies des échelles Valakhes et Moldaves. D’ailleurs le
commerce de la France avec ces contrées établira une grande concurrence et
forcera les Russes a donner leurs productions a un prix beaucoup moindre,
puisque les objets d’exportation sont les mémes, ainsi que la plus grande
partie de ceux d'importation. Nous ne répéterons pas ici les détails que nous
avons donnés dans 1I'Histoire du commerce des échelles Russes de la Mer-
Noire. Notre résumé du commerce avec ces méme échelles convient entiérement
et semble avoir été fait pour celui 4 établir avec la Moldavie et la Vala-
khie.

Nous tireront par la Porte d’Akkierman sur le Dnestre les productions
de la partie septentrionale de la Moldavie et toutes celles des Provinces
Polonoises méridionales, actuellement soumises & la Russie et a I’Autriche.
Les derniéres consistent, comme on I'a vu, pour les marchandises d'exportation

dans les articles suivant:
1. En bois de chiéne, orme, charme, érable, et autres connus sous le nom de

bois durs, et en bois propres aux matures. Ces bois sont de la meilleurs espéce.
2. En viandes salées, ou préparées avec leurs graisses, suivant la méthode
nouvellement découverte, pour l'usage de la marine.
3. En grains de toutes les espéces, au plus bas prix possible.
En huiles de chanvre et de lin.
. Eu cire a trés bas prix.
En cuirs cruds et tannés.
En toiles blanches et grises,
. En tabac.
. En potasse et védasse.
10. En crins, laines communes, pelleteries, miel, houblon, beurre fondu,
graisses de cochons et autres; lin chanvre; cau de vie, de grain; poix,
résin etc.
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I.es marchandiscs d’'importation sont, soit pour les Provinces Polonoises,
soit pour la Moldavie ct la Valakhie:

1. Tous les objets manufacturés de nos Provinces méridionales.

2. Les vins rouges ct blancs de nos Provinces meridionales pour les
Provinces Polonoises sculement.

3. Les huilles, liqueurs, sucre, café, épiceries, drogues médicinales et
propres 4 la teinturc, ct généralement toutes les productions de nos colonies
orientales ct occidentales.

Des négocians frangois s'établiront facilement a Jassy, 4 Boukharest ct
dans les diverses échiclles de ces deux Provinces. Une Compagnic de commerce
pourroit y faire les établissemens les plus considérables.

L.c commerce de la Moldavie et de la Valaklie deviendra alors beacoup
plus avantageux que celui des échelles Russes, puissque nos marchandises
d’importation v seront vendues au comptant ou a un terme trés court, au
licu de dix-huit mois ou deux ans de crédit; et nous ne seront jamais obligés
de payer d’avans celles que ncus en exporterons.

11 sera important soit a la Compagnie, soit aux négocians, d'y entretenir
des maitres miteurs et de construction. Nous pourrons également par la suite
tirer de ces contrées beaucoup de cuivre, de fer, etc. Nous y ferons encore le
cabotage ou caravane pour les Turks, a qui nous enlevrons, ainsi qu'aux
Gireks, aux Autrichiens, ¢t aux Ragusois, cette branche importante de la
navigation,

Il sera donc nécessaire d’avoir en Moldavie un Comunissaire Général,
éralement Chargé (Uaffaires & lassy, et des Commissaires 4 Akkierman et a
Galatz; ce dernier scroit aussi chargé des éclelles d'Ismail et Kili.

Nos relations en Valaklhie exigeront aussi un Commissaire Général
chargé d'affaires a Boukharest et un Commissaire a Brailof.

Le commerce da Boudjiak ou Besarabie sera alors rcéuni avec celui
de la Moldavie.

Comme le commerce de la Transylvanie, de la Bukovine, de 1a Hougrie
et des autres Proviuces voisines de la domination Autrichrienne avec la
Mer Noir et le Levant ne peut se faire que par le Danube, nous passons a
I'Histoire du commerce de ces contréess.
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SIGILIILE CAIMACAMILOR CRAIOVEI

IOAN V. CANCEA

PALEOGRAF LA ARHIVELE STATULUI DIN CRAIOVA

Sigiliile caimacamilor Craiovei fac parte dintre cele mai
rari exemplare de sigilii roménesti, de aceea cred interesant
sa prezint citeva inedite.

1. Sigiliul lui Constantin Samurcag, fost mare vornic si
numit caimacam in 18ro. Aplicat cu tus negru pe un act din
11 August 18710, acest sigiliu se infatiseaza astfel:1) Scut oval
timbrat de o coroana princiara inchisa si avand in mijloc ini-
tialele C K, iar sub marginea de jos data 1810 §i insigna unei
decoratii. In cAmpul s'giliulut un pentagon cu laturile arcuite
formand 5 medalioane cu stemele judetelor Olteniei: Aoma-
nati (snop de grau si initialele PM); I7ilceca (om tindnd un
cal care sare langa un put, BA); 2o/ (peste, AN); Gory (cerb,
I'P); Mehedinti (albina, MX).

Mirimea 35X30 mm. Fig. 1.

2. Sigiliul lui Constantin Sulzu, fost mare spatar, caimacam
in 1816, aplicat cu tus negru pe un act din 28 Septemvrie
18162). Scut elvetian, timbrat de o coroana princiara deschisa si

1) Muzeul Aman din Craiova, depunerea Cornetti.
2) In colectia d-lui C. C. Poenaru din Craiova.
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avand in mijloc initialele; Rwu S8y (Constantin Sutzu) si data 1816.
De jur imprejur medalioane semicirculare cu stemele judetelor
Olteniei: Romanati (trei spice de grau, PM); ilea (stru-
gure, Bd); Doly (peste, A); Gory (cerb, T'P); AMeledinti (albina,
MX). Diametrul: 30 mm. Fig. 2.

3. Sigiliul lwi Nicolae Sutzu, fost mare spatar, caimacam in
1817 —Aug. 1818, aplicat cu tus negru pe un act din 23 Martie
1818. Scut oval, timbrat de o coroana princiara inchisa, insotita pe
laturi de cite o roza (?) cu doua frunze. In mijloc monograma HS
insotita sus de initialele HR 68 (Nicolae Sutzu) si jos de Bdl RP
(caimacam Craiovei) si data 1817. De jur imprejur medalioane
ovale cu stemele judetelor Mehedinti. Gorj, Dolj, Vilcea si
Romanati, ca pe sigiliul lui C. Samurcas. Marimea 35X 30 mm.l).
Fig. 3.

4. Sigilinl lui Gheorghe Sutzu, fost mare spatar, caimacam
in 1819—1820, pus pe un act din 15 Martie 1819: Scut oval
cu o acvila bicefala incoronata princiar. La stinga si la dreapta
coroanei initialele I'l"' (Gheorghe), deasupra ghiarelor acvilei: G
si 8 (Sutzu), iar jos R si M (caimacam), 1819. Totul intr'o ghir-
landa de frunze?). Fig. 4.

Dest numarul caimacamilor Craiovei este destul de mare,
caci de regula se schimbau in fiecare an, sigiliile lor sunt putine
si putin cunoscute, prezentind un interes special pentru sigi-
lografia roméaneasca.?)

1) In colectia d-lui C. C. Poenaru din Craiova.

2) Arhivele Statului Craiova.

3) Cf. si Moisil Const., Srudii de Sigilografic womdncascd in Revista Arhi-
velor II p. 141
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INFORMATII

Scoula soperfoari de arhivistics si
paleografie.

Infiinfata in 1924, aceastd gcoald
de specialitate a functionat tot timpul
in cele mai bune conditii. In corpul
profesoral al scoalei s’au facut dela
1930 urmatoarele schimbairi: Cursul
de diplomatici, in urma demisiei d-lui
N. A. Constanlinescu, a fost incre-
dintat d-lui Aurelian Sacerdoteanu
(1951); cel de drept vechiu romaéanesc,
in urma demisiei d-lui I. C. Filitti,
a fost incredintat d-lui I. D. Condu-
rache (1931); cel de paleografie ro-
mand, in urma demisiei d-lui N,
Cartojan, a fostincredintat d-lui Iimil
Virtosu (1933). Din Septemvrie 1934
s'a predat si cursul de numismatica
de catre d. Const. Moisil; iar in 1936
a fost recomandat pentru cursul de
izvoarele istoriei Romanilor d. Victor
Papacostea. Cursul de institutii vechi
roménesti predat de Const. C. Giu-
rescu, a fost suplinit de d. Mihail
Popescu.

Intre anii 1930 —1936 au iesit urmi-
torii diplomati ai scoalei: Damian
Bogdan, I. Radu Mircea, Al Ciora-
nescu, Dan Smantinescu. Gh. Potra,
I. Virtosu, GGabriela Vasilescu, C.N.
Velichi, Igor Miasnikoff, Vanghelc
Antoniu, IFlorica C. Moisil, C. Fie-
rascu, Marin Badea, }mil C. Liza-
rescu. Adriana Petroniu, llena Zara,
Marta Andronescu si Gh. Buzdugan.

Directia scolii a organizat in mai
multe rinduri couferinte publice la

Arhivelele Statului tinute de profe-
sorl gcoaler: L. Stahl, Coust. Moisfl,

I.D.Condurache, N, Georgescu-Tistu,
I>. Panaitescu cum si de d. general
Radu Rosetti, prof. Gh. (‘hibanescu
diu Iasi, 7. Paclisanu, cte.

Centenarul Arhivelor Statulai

In anul g3t implinindu-se o sutd
de ani dela infiintarea Arhivelor Sta-
tului, acest eveniment a fost sirbii-
torit printr'o serie de sase conferinte

publice. Inaugurarea lor s'a ficut la
28 Februarie de catre d. Const. Moisil,
directorul general al acestei institutii,
care a ardtat cum s’au infiintat si
cum au evoluat Arhivele Statuluiin
primul veac dela infiintare. A urmat
conferinta prof. G/4. Ghibaneser despre
«Descalecitori de ocini in pustius.
A 2-a a fost tinula de d. Z Pdcliyanu
despre «Documentele episcopilor ar-
deleni»;a 3-a de d. Const. dfoisil despre
«Arhivele roméanesti din tarile strdine
si actiunea Romadniei pentrurecupe-
rarea lor»; a 4 a de d. general Radn
Roscttidespre «Ce citeau bunicii nogtri:
Biblioteca Iui Nicu Ghica dela Co-
manesti (1798—1853); a 5-a de d. 2.
Puanaitesce despre «Documente false
in istoriografia romdneascd-; a 6-a
de d. general ¢r. Constundache despre
«Arhivele ministerului de razhoiu
francez».

O nouit direetie regionald a Arhi-
velor Statului

Ia r Aprilie 1931 a Inceput sa func-
t oneze o nouadirerticregionalaa Ar-
hivelor Statului, iuiiintata in Craiova,
care ingrijeste de vechile arhive ale
Oltenicei. Infiintarca ei se datoreste
de o parte d-lui Const. Moisil, direc-
torul general al Arhivelor Statului,
de alta parte unui grup de in:elec-
tuali olteni, cari stransi in jurul re-
vistei «Arhivele Oltenici» au sustinut
necesitatea infiinfarii acestei insti-
tutii. Dintre c¢i meritul cel mai mare
il au d-nii prof. C. D. Fortunescu si
C. 5. Nivoldescu-Plopyur. 8'a addunygat
si bunavointa d-lui prof. N, lorga si
a d-lui subsccrctar de stat V. Potirei,
iar ministrul instructiunii de atunci,
d. prof. N. Costdchescu a dat salis-
factie acestor dorinte prin decizia
Nr. 35621 care decreteaza infiintarca
acestei directii.

Primul director a fost d.C. D. I'or-
tunescu (pana la lan. 1933): dupa el a
urmat d. C. 8. Nicoldescu-Flopsor
pand la 1934), iar actualmente este
director d. prof. N. Dinculescu.
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REVISTA ARHIVELOR

111, 2, No. 8 19309

Domnulur

CONSTANTIN MOISIL

Cercetdtor distins al trecutului nostru,

Indelungé oreme director general al Arhi-
velor Statului,

Creator, conducéfor §i profesor al Scoalei
de Arhioisticd,

Cu ocazia trecerii D~Sale la pensie, funcfio~
narii Arhioelor Statului si elepii sdi, ii in—
chind acest polum.
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Director General al Arhioelor Statului
I Noo. 1923 — [ Oct. 1958
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VASILE TINTILA
1. VIEATA

Vasile Tintild — in corespondenta cu autoritifile austriace dansul
semna ,,Scintilla” — a fost autorul unui calendar vesnic, apirut in
Cernduti in anul 1814. Despre el si despre calendarul siu avem pani
acum pujine stiri. 11 mentioneazd Constantin Morariu in cartea sa des-
pre cultura poporului roman din Bucovina!). Aici se sustine cd men-
tionatul calendar al lui Vasile Tintild are titlul de ,, Tabelarnic vecinic,
calendar auf 100 Jahre”. I{ evident, cd Morariu nu vizuse calendarul si
reproduce titlul numai din auzite. I.eonida Bodnirescu in cartea sa
intitulatd ,,Autorii roméani bucovineni” vidzand calendarul lui Tin-
tild la parintele Eusebie Procopovici din Dragoiesti (astdzi in Mamai-
iesti), il citeaza corect 2). Teodor V. Stefanelli, neuitatul animator cul-
tural depe vremuri al Romdnilor bucovineni, a alciituit o nuveli, re-
dind o sceni hazlie din vieata lui Vasile Tintild. Ii zice, probabil in-
tenfionat, Sandu intild 3). Dausul menfioneaza, cd Tintild invita
copiii de Romani din satul Tereblecea si cdnte in biserici.

Atdta se stie despre Vasile Tintila. E foarte pugin. Munca lui cinstiti
neputand ridmaéne uitatd, am tinut si adun de prin arhive stiri despre
acest Vasile Tintild, invdfitor roman din Bucovina si alcituitor de
calendare, si si-1 prezint publicului roman in adevirata sa lumind.

Familia Tintild este originari din targul Sirete, unde implinea
rosturi mestesugiresti. Un Constartin Tintild, dir tdrgul Sirete viade,
la 1792, lui Gheorghie Tintild o casi cu pomdit, anume ,giumitate

1) Morariu C-tin: Culturhistorische und ethnographische Skizzen iiber die Ro-
manen der Bukovina, Resicza-Wien 1888—1891, I. B. Wallishauser, pag. 20z.

2) Apdarutd, Cernduti, 1903, Soc. tipogr. bucov. pag. 81.

3) T. V. Stefanelli: Sandu 7intilé, in Convorbiri Literare, Anul XV, 1881/2,
Ppag. 270-—277.

— 185 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



din picusul stregenii casii dela deal’”’, pentru suma de 100 lei impari-
testi. Jumaitatea sumei vanzitorul a primit-o imediat la facerea con-
tractului, ,,iar rdmisita banilor’’ urma s’o primeascd ,,intr'un an de zile
fird nici o pricini”’. Contractul este semnat de martorii Constantin
Mortun, Eni Grigorovici, Mihail si Ton Siretean, Ionitd Briilean si If-
temi Cojocar. A scris Toader Siretean!). Gheorghie Tintild a vandut
aceastd parte de casd, in acelas an, servitorului comunal Franz Ve-
zerska 2).

La 1794 acest Constantin Tintild isi scrie testamentul. El lasi
fiului sdu Gheorghie jumitatea de casd, rimasd nevanduti. Doi stin-
jeni de loc, din deal, se atribuie fiicei sale Galamfira, care se obligd ca
,,mai mult peste acei doi stanjeni de pomit ce i-am diruit din ho-
tarul mieu si nu se atingi, nici cu vre un scop sau cerere, ce cu acii doi
stanjini si se mul{dmeascd’’. Testamentul este scris de targovejul Ion
Goras. De fatd au fost targovetii Cozma Cardus, Iacob Turcan, Gheorghi
a Acsinii, Tonitd Constantin, Gheorghie si Vasile Plesca, Vasile Ste-
girescul, Precob Berlenschi, Pitras Onciul si altii 3).

Pe tata lui Vasile Tintild l-a chemat Gheorghie si a fost croitor.
Nu stim, dacd accst Gheorghie este identic cu fiul lui Constantin.

Vasile Tintild s'a ndscut in targul Sirete. Nu cunoastem anul
nasterii. La 1797 el avea varsta de 15 ani, in vara anului 1799 are 18
ani, la 1800 are 20 ani, la 1807 are 23 ani, iar in anul mortii sale 1838
are varsta de 56 ani. Asa dard Vasile Tintila s’a ndscut intre anii 1780—
1784.

Primele doud clase primare Vasile Tintili le-a urmat la scoala
primard din targul Siretelui. In Septembrie 1796 s’a inscris in clasa
a treia la scoala primard din Cernduti, zisd Kreisschule. Termind prost
clasa. A fost bine notat numai la lucririle in scris si la purtare 4).
A lipsit mult dela scoala. Directia scolii ne comunicd ca elevii au lipsit
mult din cauzi de bhoald si din pricind ca erau siliti si-si aducd man-
carea de acasd. In anul 1799 Vasile Tintild repetd clasa a treia. De
data aceasta a prowmovat clasa 3).

Terminand scoala primard, Vasile Tintild, in August 1799, ceru
consistoriului ortodox inscrierea in ,,Scoala cliriceasca”’, adeca in scoala

) Arhivele Statului Cernauti, Liber Serethensium IT 285 -0,
) Tot aici, pag. 233—35.

) Tot aici, pag. 432--4.
)
)
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clericald din Cernduti. Stie ¢d nu intruneste conditiile — se cerea varsta
de 21 ani —, dar dorea si fie prenotat ,,ca la vreme varstei vietii si
fie priimit”’. Inainteazd cererea, fiindcd ,,dupd pre innalti poronci,
ci, care va voi a fi priimit la gcoala cliriceascd are a si meldui mai
innainte cu un an sau si doi’” 1).

Neputdnd fi primit la scoala clericald din Cernduti, intrd practicant
fird platd la judecidtoria din Sirete. In vara anului 1802 il vedem in
aceeas calitate la Primdria din Cemiuti. In toamna aceluias an e prac-
ticant, tot fird platd, la Administratia Bucovinei.

In acest timp el se intretinea scriind jalbe si ddnd lectii particulare,

Ta 15 Iulie 1800 reinoi cererea pentru inscriere in $coala cleri-
cali din Cernduti. Ceru si fie primit ,,cleric cu leafi”, adeci bursier.
In motivare mentioneazi c¢i nici un fiu al targului Sirete nu se invred-
nicise pana atunci si fie primit in Scoala clericald. El dupd vorbi este
,,din stramosii sai drept Moldovan”, are varsta reglementari si posedi
stiinja cerutd si priceperea necesard. J.a urmi adaogid cd il trage cu-
getul ca ,,pururea intru cinul duhovnicesc si petreacd” 2). A fost
respins, neimplinind conditiunile varstei, ,,dar implinindu-se aceasta,
poate la vreme cuvioasd a si meldui”.

In Iunie 1801 inaintd o noud cerere, pe motiv ¢i ,,are acum acea
deplind varstd” pentru a fi primit in ,,Scoala theologhiceascd”, vezi
bine ca bursier. I{l mentiond in cerere ¢d a ,,repetuit cu buni silingi
clasul a triele’’ al scolii primare din Cerniufi ,,spre mai bund intdrirea
limbii nemtesti’”’. A fost, zicea el, un an si jumatate practicant , fard
un ban de platd’ la judecitoria din Sirete si are rdvnd pentru starea
preoteascd. Mai adaogd c¢d din targul Sirete incd nime nu s'a invred-
nicit a fi preot din ,,cei ce au cercat normalnicestile scoli”’. Crede ci
pentru ,lui-s doritd stare” destul a invitat si stie, si e gata sid se su-
puni unui examen, dacd va fi necesar, pentru ,,a fi i examuit’ 3).

A fost chemat sa se prezinte la comisia de primirea candidatilor
de preotie. Dar nu s’a putut prezenta, fiind impiedecat.

In Iunie 1802 se adresi din nou consistoriului pentru primirea in
Scoala clericald. Era acum practicant la Primdria din Cernduti. Crede
ci ,,vrednic iaste, dupd cum doreste’” sid devind preot, pentru care ,,inci
din prunciea sa rdvni spre aceasta are’’ 4).

1) Ancexa 3.
2) Anexa q.
3) Anexa ;5.
)

4) Anexa 6 si 7.
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Nu stim ce s’a intdmplat cu aceastd cerere. Atdta stim, ci in Au-
gust 1802 Vasile Tintild ceru din nou inscrierea in scoala clericald, ane-
xind si ,,atestaturi” de vrednicie si buni purtare. Poseda si o ,,buni
recomandatie’’ din partea unui Craiscomisar, adecd prefect. Este sigur
cd de data aceasta va fi primit in Scoala clericald, in rdndul celor zece
clerici bursieri 1).

Avu dreptate. A reusit sa intre cleric in Scoala Theologhiceascy,
insd ,fiard de stupendiumn”. Aceasti rezolutie l-a demoralizat complet.
Neavand din nicio parte nicio ,,sprijineald’”’, neputdnd urma pe chel-
tuiala sa timp de trei ani cursurile clericale, neavand apoi nicio asi-
gurare cid dupd ,,sdvarsirea theologhicescului catehizes” va primi un
post de preot, se adresd la 4 Septemvrie 1802 consistoriului comuni-
candu-i ci este silit sd renunte la studiul teologiei. Ceru si i se restituie
anexele si si i se dea o dovadi, precum a renuntat de buni voe la ca-
riera preoteascd din cauza sdriciei, si poate cere oricand ,,de iznoavi”
reinscrierea in gscoala clericali. 2)

In Septemvrie 1803 Vasile Tintild ceru si fie admis practicant
fard plata la consistoriul din Cernidufi?). A fost admis si a servit in
aceastd calitate timp de un an, pani la 1 Septemvrie 1804.

In Septemvrie 1804 a fost primit ca bursier in de el mult rdvnita
scoald clericald. A urmat cursurile timp de trei ani, iar in Martie 1807,
dupi terminarea scoalei clericale, primi un certificat semnat de pro-
fesorul Ignatius Hacman 4).

Avaud certificatul de absolvire a scolii clericale, Tintild, pe rand,
ceru mai multe posturi in parohiile devenite vacante. Dar permanent
a fost purtat cu promisiuni si respins (mehrmals um erledigte Pfarrstellen
ordnungsmiissig beworben, jederzeit jedoch mit Vertrostungen abge-
wiesen). Despre parohiile din Mitocul Dragomirnei si Mahala stim cid
le-a cerut. Dar inzddar, toate parohiile cerute de el au fost acordate

altora. 5).
Vizand ca este constant respins dela ocuparea posturilor de preot,

Tintild a pardsit cariera de preot, imbridtisand cea de invigitor ¢).
A fost intaiu invititor provizor la Ridauti, iar mai tarziu a fost
mutat la Tereblecea.

Anexa 8,

Anexa 9.

Anexa r10.

Anexale 11 §i 12.

Arhivele mitropoliei Bucovinei, Anul 1811, No. 301 §i 561.
Anexa 13.
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Pe atunci incepuse a se infiinta scoli primare §i in satele buco-
~vinene. Ele se numeau ,,Scoli triviale”, dupd cuvantul latinesc ,,tri-
vium’’, care inseamnd cele trei materii de curs primar : citirea, gra-
matica si matematica. Satul Tereblecea a fost unul din primele sate
roménesti care primi o astfel de scoald, gratie sacrificiului preotului
satesc Filip Ieremievici. Acesta dirui in Martie 1816 un teren situat
peste drum de bisericd drept loc pentru scoald si s’a obligat si inzes-
treze copiii cu rechizite gcolare. A indemnat apoi pe tirani, care infe-
legind importanta momentului, se obligard si transporte gratuit lem-
nele de foc trebuitoare gcolii. Primiria Tereblecei ddrui un teren pentru
intrefinerea invatdtorului. Intre tdranii care s’au obligat la cariusie
gdsim nume neaos roménesti, ca Rusu, Stubei, Dubiu, Tigiri, Cremene
si altil.

In Iulie 1816 inspectorul gcolar al Bucovinei Anton de Marki re-
comandi pentru postul de invititor la Tereblecea pe fostul cleric Va-
sile Tintild.!) Propunerea a fost aprobatid si in ziua de 1 Septemvrie
1816 Vasile Tintild inaugurd scoala, cu un numir de 33 elevi. 2} Sa-
larul sdu anual de 200 guldeni se plitea de cidtrd fondul bisericesc. 3).

Vasile Tintild a rimas pani la moarte in Tereblecea. A fost un
invajiator harnic. A tinut si cursul de religie si a creat un cor cu elevii
de scoald, cantand cu ei la bisericd, la serviciul divin. Reducandu-i-se
cu timpul salarul, a cerut in repetate randuri si fie mutat la altd gcoald
mai bine dotati. N'avu noroc. A fost mereu respins. 4).

Pe sotia lui Vasile Tintili o chema FEcaterina. Numele ei de fa-
milie nu se stie. Tintild s’a insurat probabil atunci, cdnd si-a luat in
primire postul de invaddtor. In 1821 dédnsul susfine ci are sase copii.
In condica niscutilor a parchiei Tereblecea nu se gisesc trecute decat
numele a cinci copii : Domnica, Ieon, Elisabeta moartd scurt dupid
nastere, Simeon si Elisabeta. Acesti copii s’au ndscut intre anii 1817—
1826. Nasi acestor copii a fost rizesita Paraschiva Sdmaca din Musenita.

Vasile Tintili a murit de ofticd in ziua de 10 Ianuarie 1838, in
virsti de 56 ani.

Nu stim ce s’a intAmplat cu copiii. Se pare cd biietii s’au imprastiat
prin alte provincii ale Austriei. O familie Scintilla existi §¢ acuma la
Viena.

1) Anexa 14.

o

)
) Anexa 15.

) Anexele 106 si 17.
)

3
4) Anexele 18—o0.
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II. CALENDARUI, VESNIC

Vasile Tintild a fost un dibaciu alcdtuitor de calendare.

La preotul Eusebie Procopovici din Mamaiesti, judetul Cerniuti,
se giseste un numadr, vezi bine incomplet, de vechi calendare roménesti
sl nemtesti, care au fost tipirite la Cernduti, in tipografia lui Petru
FEckhardt, intre anii 1809—1846.

Cel mai vechiu calendar roménesc pastrat in arhiva acestui vrednic
preot este din anul 1809. El poarta titlul : ,,Calendariu pe anul dela nas-
tere mintuitoriului nostru I. Hs. 1809, Cernduti, s’au tiparit in typo-
grafiea a lui Petru Ekart”’. Un titlu identic are calendarul pe anul 1811.
Calendarul pe anul 1812 are un titlu mai amplu si ne di indicatii
cu privire la autor. Titlul lui este: ,Calendariu de casi pe anul dela
nastere mintuitoriului nostru I. Hs. 1812, prin un iubitoriu de stiin-
tele matematicesti, Cernduti, tiparit la Petru ¥kart, tipograf crai-
sului Bucovina’’. Acest ,,iubitoriu de stiintele matematicesti’’ este trecut
drept autor si in calendarele pe anii 1814 si 1820. Calendarul pe anul
1824 are titlul de : ,,Calendariu a besericii rasaritului’” fira fraza pri-
vitoare la autor.

In acest timp s’au tipdrit in Cernduti si calendare nemtesti. Cel
din anul 1813 are urmétorul titlu : ,,Neu und alt eingerichteter Haus-
Kalender auf das Jahr nach der gnadenreichen Geburt unsers Erlosers
und Seligmachers Iesu Christi 1813, durch einen Liebhaber der mathe-
matischen Wissenschaften, Czernovitz, gedruckt und zu finden bey
Petrus Y.ckhardt, Bukowiner Kreis-Buchdrucker”. Acest Haus-Kalen-
der, zis mai tarziu ,,Bukowinaer Haus-Kalender” se poate urmiri pani
in anul 1840.

T'raza ,,liebhaber der mathematischen Wissenschaften”’ inseamni
pe romaneste ,iubitoriu de stiinjele matematicesti”. Fste agsa dard
evident, cd autorul calendarului romanesc este identic cu cel al calen-
darului nemfesc.

Cine este autorul acestor calendare? Nu este decat Vasile Tintila.
Iati dovada. In calendarul romdanesc pe anul 1814 alcdtuit de acelas
,iubitoriu de stiintele matematicesti’” se giseste la ultima pagind
urmitoarea ,,Instiinfare’” : , Fiind ci cu pozvolenie si intdrire a innalte-
lor locuri cit de curund va esi din tipografia aceasta un iscusit calendari
moldovinesc cu mare mestersug ficut, care va sluji nu pe I, 100 sau
1000 de ani, ci din inceputul si pidnd in sfarsitul lumii; asa dard cu a-
ceasta tuturor de obste si face instiintare, cum ci acii care ar avea des-
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chisd vointd ca de acest fealiu de calendariu a cumpdira, pot si capete
aice intru aceasta tipografie un calendariu cu 4o crditari valuta”.

Calendarul vegnic anunfat a apidrut si are drept autor pe Vasile
Tintili. E asa dard dovedit cd Vasile Tintild este si autorul calendarelor
roménesti si nemtesti apidrute pand atunci in Cernduti.

Calendarul vesnic al lui Vasile Tintild a apdrut in anul 1814 si are
urmitorul titlu : ,,Calendariu in care si afli toate sirbitorile cele mari
a bisericii risdritului alcdtuit cu ajutorul lui D[u]jmnezeu dupid maina
lui Damaschin de un iubitori de aceasta stiintd, nu pe un an, o suti, sau
o mie de ani, ci din inceput si pdn in sfirsitul lumii, numai iubitul ci-
titori si stie ce slova a pashaliei slujeste pe anul acela ce vrea si caute.
Mai la urmi s’au adaus si Pastile catolicesti pe 86 de ani inainte, Cer-
niuti, la 1. Ianuarie 1814, s’au ficut prin Vasilie Tintila, esitul cleric’.

Am ficut o copie scripticd si fotograficd dupd singurul exemplar
al acestui calendar care se afld in péastrarea preotului Eusebie Procopo-
vici din Mimadiesti. ¥ un calendar de pirete tipirit pe hirtie groasa,
lung de 75 cm. si lat de 46 cm.

In cererea din 3 August 1823 adresati arhiducelui I'rancisc Carol,
care atunci vizita Bucovina, Tintili mentioneazd, cd acest calendar
vegnic a fost tipdrit pe 63 coale. ) Nu stim dacd e de infeles ci a fost
tipdrit in 63 exemplare sau dacd cuprinde 63 coale. Credem insid ¢3 nu
poate fi vorba decat de 63 exemplare ale aceluias calendar,

Tintild isi insusise pentru stabilirea zilelor de Pasti metoda zisi :
,Mana lui Damaschin’”. Se poate cd Tintild s’a informat din cartea
despre ,, Mana lui Damaschin” aparutd iu Sibiu la anul 1793.

Dupd metoda lui Damaschin, Tastile se socotesc cu ajutorul
degetelor dela ambele madini 2). Se stabileste pe rand ciclul lunar si
cel solar. Ciclului lunar corespund literele Pashaliei. Pastile cad tot-
deauna in intervalul dela 22z Martie pdna la 25 Aprilie, deci in curs de
35 zile. Drept urmare pashalia numira 335 de litere. Dacd s’a socotit
litera pashalicd, urmeazi dela sine data Pastilor.

Vasile Tintild a apdrut intr'un timp cind interesul pentru scrisul
romdnesc incid nu se trezise. Valoarea operei sale trebuie socotiti dupi
timpul cand a fost creati gi dupd munca care o fost depusi. Pani la
Tintild nu se tipdrise in Bucovina nici o carte romaneascd, afari de

1) Anexa 18.

2) Bianu-Hodos : Bibliografia romineascd vol. II 354.

Metoda Iui Damaschin este cel mai bine explicata in studiul lui €. Popovici : Sin-
tagma alfabetici a lui Matei Vlastar, apdrut in ,,Candela’’, Cernduti, Anul XIX, rvoo
pag. 254—262.
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traducerea romaneascd a legilor austriace. Tintild este cel dintdiu care
tipdreste calendare romdanesti si in urmi s’a supus grelei munci de a
alcdtui un calendar vesnic. Iui i-a urmat apoi la 1820 Teodor Racoce
cu Chestomaticul sidu romanesc, si dupd o pauzd indelungats, la 1848,
ziarul ,,Bucovina’ al fratilor Hurmuzichegti.

Tintild este asa dard primul Romén bucovinean care, intr’'un timp
foarte neprielnic, a deschis drumul scrisului roménesc in decurand instrai-
nata Bucovini.

Pentru o mai bund intelegere, anexez cliseul cu calendarul vegnic
al lui Tintil4.

ANEXE

Cerndufi, 1797, Aprilie 20.

CERTIFICATUL DE CLASA A TREIA PRIMARA AL LUI
VASILE TINTILA

SAMMI,UNGS-KATALOG

der dritten Kreisschulklasse in der K-K. Kreisstadt Tschernowitz fiir
den Sommerkurs 1797..

Name der Schiiler. . . . . . . . . : Cintila Bas-[il].
Istein . . . . . . . .. . .. . : Moldauer.

Alter. . . . . . . . . . . . . . . 115 Jahre,
Geburtsort . . . . . . . . . . : Sereth, Bucovina.
Religion . .« « <« . < . . : Nicht uniert.
Stand der Aeltern . . . . . .. . : Birger.
Aufnahme in die Schule . . . . . : Beide Klassen zu Sereth.
Aufnahme in die 3-te Klasse . . . : 20. September 1796.
Religion . . . . . . . . . . . . . :m [ittel].
Wortfiigung . . A . . . m [ittel).
Schriftliche Aufsiatze . . . . . . . : sehr gut.
Sittenlelire nebst Ubersetzen . . . : schlecht.

Lesen verschiedener Handschriften . : mittel.

ILeseiibung 2-ter Theil nebst Ubersetzen : schlecht.
Latainische Sprachlehre . . . . . . : schlecht.

Rechnen . . . . : schlecht.

Recht und chtmldoschrelben . . . : schlecht.
Schénschreiben . . . . . . . . . . : mittel

Sitten . . . . . . . . . . ... . :gut

Fahigkeiten . . . . . . . . . . . : schlecht.

Zeugnis erhalten . . . : 0

Tschernowitz, den 20- “ten Aprll 1797
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2,

Cernduly, 1799, Tulie 17.

CERTIFICATUI, DE CLASA A TREIA PRIMARA AI LUI
VASILE TINTILA

SAMMI,UNGS—KATALOG

der dritten Kreisschulklasse in der K-K. Kreisstadt Tschernowitz fiir

den Sommerkurs 179g.

Namen der Schiiler

: Tzintila Bas|il].

Ist ein : Moldauer.
Alter. : 18 Jahre.
Geburtsort . Sereth.
Religion . : Nicht uniert.
Stand der Aeltern : Biirger.

Aufnahme in die Schule
Aufnahme in die 2-te Klasse
Aufnahme in die 3-te Klasse

Beide Klassen zu Sereth.

: 11 September 1797.

Religion : gut.
Wortfiigung . . : gut.
Schriftliche Aufsatze . schlecht.
Sittenlehre nebst Uberset7en . gut.
Lesen verschiedener Handschriften : gut.
Lesen 2-ter Theil nebst Ubersetzung : gut.
Iat. Sprachlehre : gut.
Rechnen . : gut.
Recht und letandoschrelben . gut.
Schonschreiben . : gut.
Sitten . . : gut.
Fahigkeiten . gut.

Zeugnis erhalten

Tschernowitz, den 17 July 179().

Sirete, 1799, August 7.

: 19. August 1799.

Anton de Marki
Kreisschulendirektor

VASILE TINTILA CERE SA FIE PRENOTAT PENTRU
SCOALA CLERICALA DIN CERNAUTI.

Cdtrd pre cinstit K-K. al Bucovinei Conzistorium.

Mai jos isciliti sd roagd pre plecat cdtrd pre cinstit Conzistorium
ca sd bine voeascd a priimiaceste 2 atestaturile din urmétoarele pricini.
Ei sivirsind invititurile a scoalelor normalnicesti §i luand ates-
taturi dela Directia Scoalelor, dard’ne fiind incd in vérsta vietii de a fi
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priimiti la gcoala clericeascd, $i a si pune in numirul celorlali clerici
si dupd pre innaltd poruncd, ci care va voi a fi priimit la scoala cliri-
ceascd are a sd meldui mai innainte cu un an sau si doi, fiind ci toti
odatd pu sd pot priimi, pentru aceasta si mai jos iscilifii cu umelinga
sd roagd cdtrd pre cinstit conzistorium, ca si bine voeasci a priimi
atestaturile lor, ca la vreme varstei vietii si fie priimifi la scoala cleri-
ceasca.
Seret, la 7 Avgust 1799.

Vasilie Tintild din Seret,
Pavel Soceavan tij.

Arhiva Mitropoliei Bucovinei, anul 1799, No. 754.

Sirete, 1800, Iulie I5.

VASILE TINTILA CERE INSCRIEREA IN SCOALA
CLERICALA DIN CERNAUTI.

Cdtra prea cinstit K.-K. Conzistorium Bucoviner !

Mai jos iscilitul dupd melduirea atestatului din anul trecut 1799
Avgust in g zile voeste ca sd intre in scoala clericeascd in n[umirul]
celor 10 clirici cu leafd, din urmatoarea ponturi :

1-tdi Dupa tragirea cugetului mieu voesc pururea intru cinul
duhovnicesc a petrecea.

2-le Varsta vietii mele intru care am cdpitat cea desdvirsitd
stiintd si priceperea am ajuns.

3-le Xu dupid vorba moldoveneascd din strimosii miei sint drept

Moldovan.

4-le fiind ci nici un ficior din targul Seretiului n’au avut noroci-
rea de a fi priimit in scoala clericeasca.

Pentru aceasta poftesc pe K-K. conzistorium Bucovinei ca sa
bine voeascd a mi priimi in scoala clericeascd in njumdrul| celor zece

clerici cu leafa.
Seret, in 15-le Tulie 1800. c[alendar] v[echiu].

Vasile Tintild
practicant la K. K. Seretiului judecitorie.

Arhiva mitropoliei Bucovinei, anul 1800, No. 695.
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Sirete, 1801, Tunie 24.

VASILE TINTILA CERE INSCRIERFA IN SCOALA CLERICALA
DIN CERNAUTI.

Prea cinstit K.-K. Conzistorium Bucovinei !

Mai jos iscilitul au rugat pe prea cinstitul Conzistorium Buco-
vinei cu o plecatid rugdminte din 15 Iulie a anului trecut, ca milostiv
sd voeascd prea cinstitul conzistorium pre dansul a-1 priimi in scoala
theologhiceascd si i s'au dat lui innapoi rdspuns la 22 August 1800,
nr-1 519, cum ci din vederea atestatului siu din scoala normaliei, ca
numai de 20 ant taste vdrsta [ui si dintru aceasta ne de plind varsta lui,
incid nu poate fi priimit dupd cum doreste, dar inplinindu-se aceasta,
poate la vreme cuvioasi a si meldui.

Pentru aceasta fiind cd au ajuns acum acea deplind virstd de a
pute fi priimit la aritata scoald, roagi pre supus ca milostiv si voeasci
prea cinstitul conzistorium pre dinsul a-l priimi la numita scoald in
numdérul celor zeace clerici cu leafi din urmitoarea ponturi :

1-tdi El cu bund ravnd au invitat intdi de plin scoala Seretiului,
al doilea cu buni silintd prin un an au savarsit clasul al triele ai scolii
Cerndutului, si al triele spre mai [buni] intdrirea limbii nemtesti, iar
cu buni silintd au repetuit acelas clas, precum din atestatul siu, cel ce
incd iaste in méina prea cinstitului conzistoriun si poate vedea.

2-le S’au ostenit dela 23. Martie 1800 cilindari nou pdni 1la
15.Tunie 1801 ¢. nou si s'au intrebuintat de a fi practicant la cinstita
judecitoriea districtului Seretiului fird un ban platd, dupid cum ates-
tatul sdu supt slova A. dela acest district al Seretiului arata.

3-le Socoteste ci dupi toate aceste sus ardtate invidtituri vrednic
iaste, dupd cum doreste, din carele inci din prunciea sa rivnid spre
aceasta are.

4-le Pand acum incd nici unul dintru acest tirg din cei ce au
cercat normalnicestile scoli nu s’au invrednicit a dobindi aceasta starea.

s-le El cu adevirat iaste ndscut Moldovan din vechi piringi dintru
acest aritat loc si socoteste cd pind acum iaste trebuin{d la aceasta
starea de acest feli de natioane,

6-le Si inchipueste precum in limba moldoveneascd, asa i nem-
tascd cait trebue la aceasta lui-s doritd stare destul au invatat si stie,
pentru care aceasta, de a si pute cunoaste, doreste a fi si examuit.

Dintru acestea ardtate ponturi §i mai ales din silita rdvni lui
catrd aceasta stare, prea roagd pre prea cinstitul conzistorrum Buco-
vinei, si bine voeascd pre dansul a-1 priimi in numarul celor zece clerici,
cu leafa obicinuit3, de a putea la inceputul cursului acestui an a intra
la clerici la scoala theologhiceasca.

Seret, in 24-le Tunie 1801. c[alendar] v{echiu].

Vasilie Tintild
practicant la K.-K. cantelariea tinutului Seretului.
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Cernduti, 1802, Tunie I0.

VASILE TINTILA CERE INSCRIEREA IN SCOALA CLERICALA
DIN CERNAUTI.

Prea cinstit K.-K. conzistorium Bucovinei /

Mai gios iscilitul au rugat pe prea cinstitul conzistorium Buco-
vinei cu o plecatd rugdminte din 15-le Iulie a anului 1800, ca milostiv
sd voeascd prea cinstitul conzistorium pre dansul a-l priimi in scoala
theologhiceascd si i s’au dat lui innapoi rdspuns la 22-le August 1800
nr-l 519, cum cd din vederea atestatului siu dela scoala normaliei, ci
numai de 20 de ani iaste varsta lui, si dintru aceasta nedepliné varsta
lui, inci nu poate fi prumlt dupd cum doreste, dar inplinindu-si aceasta,
poate la vreame cuvioasi de iznoavi a si meldui.

In anul trecut iardsi de iznoavéd cu atestatul siu din giudecitorie
Seretiului la prea cinstitul conzistorium s’au melduit, dar pentru un
indelungat drum al siu, neaflindu-se la cercetarea, nici un riaspuns
din prea cinstitul conzistorium n’au cdpitat. Pentru aceasta fiind ci
au agiuns cea de plind virstd de a pute fi priimit la ardtata scoald, asa
prea supus roagi si milostiveascd pre cinstitul conzistorium pre dansul
a-1 priimi la numita gcoald in n[umdrul} celor 10 clerici cu leafd, din
urmitoarea pricini( !).

1-tdi El cu bund rdvni au invifat intdi de prin scoala Seretilui,
al doile cu buni silintd au savarsit clasul al 3-le ai scoalii Cerndufului
si al 3-le spre mai [bund] intdrirea iar cu buni silinti au repetuit acelas
clas, precum din atestatul sdu, cel ce inca jaste in mana prea cinstitului
conzistorium sd poate vede, dupi carele.

2-le S’au ostenit dela 23-le Martie 1800 c[alendar] nou, pind la
15-le Tunie 1801 c. nou si s'au intrebuintat de a fi practicant la cinstita
judecitorie districtului Seretiului far{dl un ban plati, dupd cum din
atestatul sdu cel ce iaste in mina prea cinstitului conzistorium, pre
larg si poate vede.

3-le Sprea intdrirea si mai inainte indeletnicirea lui, iardsi de iz-
noavi aice IP; cantelarie cinstitului Maghistrat in practlcanpe sau dat
st aice prin vre o citeva luni de zile toate poroncile judecitoresti ce i
s’au dat, cu toatd putincioasa sa silinta le-au lucrat, dintru care aceasta
de a sid pute cunoaste, gios iscilitul agiungand scoposul sdu, va lua
atestat si la prea cinstitul conzistorium il va meldui.

4-le Socoteste cd dupd toate aceste sus ardtate invitituri, vred-
nic iaste, dupd cum doreste, din carele inci din prunciea sa ravnd spre
aceasta are.

5-le Pand acum incd nici un candidat din tirgul Seretiului din
cei ce au cercat normalniceste scoli, nu s'au invrednicit a dobandi
aceasta starea.

6-le El cu adevirat iaste ndscut Moldovan din vechi pdringi, din
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targul Seretiului, si socoteste cd pdnd acum iaste trebuintd la aceasta
starea de acest feliu de natioaue, mai vartos.

7-le 8i inchipueste precum in limba moldoveneascd aga si nem-
tascd, cat trebueste, la aceasta lui-gi doritd starea destul au invijat
si stie, pentru care aceasta de o sd pute cunoaste, doreste a fi si examuit
(ispitit).

Dintru aceste sus ardtate ponturi si dupd melduirea atestatului
sdu din gcoala normaliei din g August 1799 c. vechi i mai ales din silitd
ravna lui catrd aceasta starea, prea roagd pre prea cinstitul conzistorium
si bine voeascd pre dansul a-1 priimi in nfumdirul] celor 10 clerici cu
leafa obicinuitd, de a pute la inceputul cursului acestuea a intra la
clerici la scoala theologhiceasci.

Cernduti, la 10-le Tunie 1802. c[alendar) vechi.

Vasile Tintila,
din Seret niscut, practicant la cantelarie
K. maghistratul Cernidutului.

Arhiva mitropoliei Bucovinei, Anul 1802, nr-1 8oo.

Cernduli, 1802, lunie 10.

VASILE TINTILA CERE INSCRIEREA IN SCOALA CLERICALA
DIN CERNAUTL

Prea cinstit K-K. coitzistoriim Bucoviner !

Gios iscilitul incd la 10-le Tunie a anului acestui c[alendar] vechiu
au dat o cerirea la prea cinstitul conzistorium, ca milostiv si bine voeascd
prea cinstitul conzistorium pre dansul, a-1 priimi in scoala theologhi-
ceascd in nfumdirul]| celor 10 clerici cu obicinuita leafd.

Deci dard fiindcd gios iscdlitul cum in anii trecuti asa si la mel-
duirea sus aritatei zile, nici un atestat dela stipdndrie sa despre purtarea
si familie sa in pre cinstit conzistorium n’au melduit. Asa dard acum
aice aliturat atestat dela stipidnirie sa la prea cinstitul conzistorium
meldueste, cu pofta aceasta, ca milostiv si Dbine voeascd prea cinstit
conzistorinm asupra sa a si milestivi, ca deari gios iscilitul 'a inceputul
cursului acestuea, dorit scoposul siu va capita.

Cerniuti, la 10-le Tunie 1802 cfalendar] vliechiul.

Vasile Tintdld
practicant la K. maghistratul Cerndutului.

Arhiva mitropoliei Bucovinei, Anul 1802, nr-1 8oo.
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Cernduli, 1802, August 12.

VASILE TINTILA CERE INSCRIEREA IN SCOALA CLERICALX
DIN CERNAUTI.

Prea cinstit K-K. Conzistorium Bucoviner !

TFiind c¢d gios iscdlitul incd la 10-le Tunie 1802 c[alendar] vechiu
au dat o cerirea la pre cinstit conzistorium ca la inceperea cursului a-
cestuea si-1 priimeascd la scoala cliriceascid in nfumdrul] celor 10 cle-
rici cu obicinuita leafa.

Deci dard fiind c¢3 gios iscilitul intru aceasta sus numiti cerirea
numai cit au pomenit ¢i iaste practicant la K. cantelarie maghistratului
Cerndufului, dard nici un atestat dela cantelarie K. maghistrat despre
purtarea sa la prea cinstit conzistorium n’au melduit.

Asa dard acuma cum atestatul sdu, asa i recomendatie sa dela
cantelarie K. maghistratului Cerndutului la prea cinstit conzistorium
aice supt aninat No.I cu aceasta adaugirea meldueste : ca dupi intiij-
data lui melduirea dela anul 1799 August in g zile cfalendar] vechi,
si dupd 3 atestaturi fdrd de acest aicea aninat, carele sant in prea
cinstit conzistorium melduite, carele atestaturi unul dela scoalele nor-
maliei, altul dela Cantelarie districtului Seretiului, si altul dela sta-
péindrie sa sau dela K. maghistratul Seretivlui iaste. Si dupd o buni
recomandatie a d-sale Domnului craiscomisari fon Rancovici, carele
gios iscdlitul pre bine indesavarsit incredintat iaste, cum ¢d ori ci s’au
facut sau ori cid incit de curundd vremea despre du-lui in pre cinstit
conzistorium si va face.

Dintru aceste sus numite dovezi si mai ales din silita rivna lui
citrd aceasta starea, roagd pre plecat pe pre cinstit conzistorium, ca
la inceperea cursului acestui vietori pre ddnsul sd-1 priimeasci la scoala
clericeascd in nfumirul] celor zece clerici cu obicinuita leafd.

Cernduti, la 12-le August 18c2. cfalendar] vlechiu’.

Vasile Tintild
practicant la cantelarie K. maghistratul Cerndutului.

Arhiva mitropoliei Bucovinel, auul tSuz. No. Svu.
9.
Cerndufi, 1802, Septemuvric 4.
VASILE TINTILA RENUNTA LA INSCRIEREA IN SCOALA
CLERICATA.
Prea cinstit K-K. Conzistorium Bucovinei !

Mai gios iscalitul cu inceperea cursului acestuea fird de stu-
pendium hotdrat au intrat la clerici la $coala theologhiceasca. $i fiind
ci toate aritatele pravili clericest:, care iscilitul pre larg s: de plin au
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intales, cu toatd putincioasa sa rdvni figddueste a le inplini. Dar dupd
sdvirsirea a theologhicescului catehizes nici 0 nddajduirea de niciiurea
de parofie are si parintii lui nici intr'un chip nu sdnt in stare intru a-
cesti 3 ani cheltueala clericeascd a o purta, si mai de ales iscilitul
despre niminea sprijineald avand, socoteste cd numai inzddar vremea
in scoala clericeascd petrece, nu de invataturd, dar numai de pierdearea
vremii, care iscilitul intru acesti 3 ani invrednicit ar putea sd si faci,
aflandusd nu numai in limba sa moldoveneasci ci si in limba neamtasci
ceva procopsit. Deci dard ca iscdlitul mai departea sd-s poatd céipita
pidine sa, pofteste pre plecat pe prea cinstit conzistorium, ca cu 4
atestaturi care in prea cinstit conzistorium sint melduite, cum mai
ingrabd la mana gios iscdlitului sd 1 si de; Asa si o rezolutie,
cum cd iscilitul au fost bun priimit si vrednic a intra in scoala cleri-
ceascd (sau theologhiceascd) si din bunid voe sa, pentru lipsirea averii
si a parohiei au multdmit de slujba sa [de] clericie, ca iscdlitul dupi o
indelungatd vrear ¢ iardsi de iznoavd in prea cinstit conzistoriu a si
meldui s poati.
Cernduti, la 4-le Septem/vrie] 1802, clalendar; viechiu]].

Vasile Tintild
candidat.
Arhiha mitropoliei Bucovinei, auul 1802, No. 8oo.

10.
Cerndufi, 1803, Septemvrie 16.

VASLIE TINTILA CERE UN POST DE PRACTICANT LA CONSIS-
TORIUI, ORTODOX DIN CERNAUTI

Hoclhwiirdiges Consistorium,

Aus den sub A anliegenden Zeugnisz geruhe Ein Hochwiirdiges
Counsistorium  gniidigst zu entnehmen, wienach der gehorsamst Ge-
fertigte die 2. Trivial Klasse zu Sereth und die 3-te Klasse bey hiesiger
Hauptschule mit guten Fortgang IFerlernet hat. Wie auch nicht minder,
dass sub B. anliegende Attestat des Konig'lichen] serether Districts
Gericht seine fleissige und thitige Verwendung als Practicant beweiset.

Das sub C. anliegende Zeugniss erweiset sowoll seine geschickliche
Verwendung als unentgeldlicher Practicant beym hiessigen Stadt Ge-
meind Gericht wie auch sein sittliches Betragen : so wie ferners das
Loblficae] K-K. Bucoviner Kreisamtliche Attestat D von seiner g
monatlichen rastlosen Verwendung und Mundierung der Concepten
und Uibersetzung der Deutschen Circular Verordungen in die molda-
uische Sprache den gehdrigen Aufschiuss giebt. dass der gehorsamst
Gefertigte ein Soh des noch lebenden serether Biirgers und moldauische
Schneidermeisters Georg Scintilla ist, und dass derselbe von Jugend au
schon grosse Iehrbegriinde fithlte, welche aber armuts halber nicht
befriedigen kommte, beweiset das Zengnis E.
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Da nun derselbe wegen Unvermogenheit sich dienothigsten Bediirf-
nisse seines I.ebens blos von seinen kleinen Gehalt, welchen er sich
von Instruirung der Kinder erwirbt, verschaffen muss, und sich nun
dem geistlichen Stande widmen will. So bittet er Ein Hochwiirdiges
Consistorium, womit ihme die unentgeldliche Praxis bey hiessigen Con-
sistorial Kanzley gnidigst erlaubt werden moge.

Czernowicz, den 16-ten September 1803.

Wassily Scintilla

Eu iscilitul adeveresc prin aceasta, precum ci atestaturile mele
dela pre cinstit conzistorium la zioa de astizi innapoi am priimit.
Cernduti, la 29 Mart 10 April 1804

Vasilie Tintila, practicant.

Arhiva Mitropoliei Bucovinei, Anul 1803, No. 713.

II.
Cernduli, 1804, August 9.

VASILE TINTILA CERE INSCRIEREA IN $SCOALA CLERICALA
DIN CERNAUTI.

Hochiwdirdiges Consistorium /

Ein Hochwiirdiges Consistorium geruhe zu erwegen, dass ge-
horsamst Unterzeichneter vorhin in der serether Dist[rict]—Gerichts—
und bey der hierortigen Gemeind Gerichts= und dann bei der hiessigen
Kreisamts Kanzley und endlich hier beinah ein Jahr in allen aber
durch 4 Jalre als unentgeldlicher Practicant sich in manchen Geschiiften
brauchen liesz.

In diesem Anbetrachte und in Riicksicht seiner Verwendung als
auch moralischen Auffiilhrung == bittet verselbe == unterthiinigst : Iin
Hochwiirdiges Consistorium geruhe denselben bei dem itzt hald an
fangenden ILehrkurse in die Cliricalschule mit Stipendium aufnehmen
zu wollen.

Tschernowitz, den ¢-ten August 1804.

Basilins Scintilla
Consistor{ial] Practficant].

Arhiva Mitropoliei Bucovinei, Anul 1804, No. 6¢8.7/118.
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I2.
Cerndufi, 1807, Mavrtie 18.
CERTIIICATUI, DE CLASA A TREIA CLERICALA Al LUI
VASILE TINTILA.

Sammlungskatalog iiber die drite Tsernovizer Klerikal-Klasse
in der Kais. Konigl. Buccovina fiir den Winterkurs 1807.

Vorund Zuname . . . . . . . . . : Wassilie Scintilla.
Iahren . . . . . . . . . . .. . 123
Geburts-ort . . . . . . . . . . . : Sereth
Aus . . . . . . . .. ... ... : Bucovina
{Nation] . . . . . : Moldauer
Namen und Stand der Aeltern . . : Georg Scintilla, Biirger.
Aufnahme in die Schule . . . . . : I September 1804
Fahigkett . . . . . . . . . . . . @ glut]
Sitten . . . : glut]
Fortgangin der ]\a(te)qetlskhL'ntelrlcht: September : glut]
Die 4-te Rede : } October : glut]
: November : glut]
: December : gliut]
: Januar : glut]
. Februar : glut’

Czernowitz, den 18 Mirtz 1807.

Ignatius Hakman
Praprarand].

13.
Cerndufi, 1809, Octomuvrie 5 I7.

VASILE TINTILA ANUNTA C\ A FOST NUMIT INVATATOR
ILA RADAUTI.

Hochwiirdiges Consistorium !

Nachdem gehorsamst Gozfertiger die substituten I.ehrerstelle von
der Lébllichen] K-K. Buccoviner Kreishauptschul-Direction in Loco
Ra‘lautz erhalten habz, und vermég gegebenen Verpflichtungsschein
drey nacheinander folgenden Jahre dem Buccoviner Schulwesen als
I2Lrer dicnen muss . So meldet er dieses Einem Hochwiirdigen Consis-
torium ganz gehorsamst an.

Tschernowitz, den 5/17 October 1809.

Basilius Scintilla
ausgetrettener besoldeter Clerik, dermahlen substi-
tuirt(er] Lehrer zu Radautz.

Arhiva Mitropoliei Bucovinei, anul 1809, No. 744/10/16.
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14.
Cernduti, 1816, Iulie 3.

PROPUNEREA PENTRU NUMIREA LUI VASILE TINTILA CA
INVATATOR LA SCOALA PRIMARA DIN TEREBLECEA.

Lobliches K-K. Biuccoviner Kreisamt !
No. 213.

Hieruns habe ich die Ehre, den dienstschuldigsten Bericht zu
erstatten, dass ich im Grunde des Hohen Gubernial-Auftrages vom
8-ten Iuny laufenden Jahres Zahl 25532 No. 6 den Besetzungs-Vor-
schlag zu der Terebleczer Lehrstelle dem Hochwiirdigen erzbischéf-
lichen Konsistorium am heutigen Tage unterlegt und dazu den Bas.
Scintilla vorgeschlagen habe.

Tschernowitz, den 3. July 1816.

Anton de Mark:
Volksschulaufseher
Kreisamt, fascicola 2zq.

15.
Tereblecea, 1816, Septemvrie I.
INAUGURAREA SCOILII PRIMARE DIN TEREBLECEA.
ZCUgnIss.

Auf Ansuchen des zu Tereblecze neu gekemmenen Triviallehrers
Herrn Basilius Scintilla wird demselben vom Seiten der Frzpriester-
schaft und des Dorfortsvorstandes bezeuget, dass derselbe bey der
allhicr neu crrichteten Trivialechule, die Schule am 1. Septemhber 1R16.
eroffnet, und den Schulunterricht angefangen habe.

Tereblecze, den 1-ten September 1816.

Haymmerle
K. K. Hauptmann der Philipp Jeremiewicz
1-ten Galliz Cord. Ab- Erzpriester
theilung. Johann Rosner
+ Mikolay Paskar Franz v. Nagel
Dwornik. Cameral-Vorsteher

Johann Iowinkowski
Ian Iezynski
Kreisamt, fasc. 29.
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16.
Tereblecea, 1816, Seplemvrie 2o0.

RAPORTUI, ASUPRA INAUGURARII $SCOLII PRIMARE DIN
TEREBLECEA.

Lobliche K. K. buccoviner Volksschulen-Aufsicht !

Die Sommerpriiffung des laufenden Jahres wurde an dieser K.
Trivialschule am 19-ten dieses Monates vormittag in Gegenwart fol-
genden Schulfreunde als Herrn Haymmerles KK. Hauptmann der 3-ten
Cordons Compagnie, Herr Erzpriester Philipp Jeremiewicz, H. Theodor
Talpalar Serether Triviallehrer, H Cameral vorsteher Franz Nagel und
anderen mehreren Insassen und 33 Schiiler abgehalten, und zwar so,
dass diese Priifung gut und zur Zufriedenheit der anwesenden Personen
wie es aus dem in Copia beigebogenen Zeugniss beweiset, ausgefallen
ist.

Zugleich wird gehorsamst berichtet, dass der hiesige Herr Erz-
priester Philipp Jeremiewicz auf eine mildthitige Art zur Aneiferung
der Schuljugend sowoll baares Geld, als auch federmesser und Bénder
unter die Schiiler vertheilt habe.

Tereblestie, den 20, September 1816.

Bas. Scintilla
Tehrer
Kreisamt, fascicola 29.

17.
Lemberg, 1816, Oclemuvrie 22.

AVIZAREA SALARULUI LUI VASILE TINTILA.

Bukowiner Kreisamt. No. g7960.

Die bukowiner K. Kreiskasse wird unter einem beauftragt, dem
neu ernannten I,ehrer ander Trivialschule zu Tereblestie, Basil Scintilla
dem ihm gebithrenden Gehalt jihrlicher zwey hundert Gulden vom
I. September 1816 als dem Tage, an dem er die Lehrstelle antrat,
angefangen, auf Recinung des Bukowiner Religionsfondes gewohn-
lichermassen zu erfclgen.

Welches man dem K. Kreisamt in Erledigung seines Berichtes
vom 5. Oktober laufenden Jahres No. 20562, dessen Beilagen im
Anschlusse zuriickfolgen, zur Verstindigung des gedachten Lehrers
hekannt machet.

Lemberg, den 22. Oktober 1816,

Hauer
Kreisamt fascicola 29.
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18.
Tereblecea, 1823, August 3.

CEREREA LUI VASILE TINTILA ADRESATA ARHIDUCELUI
FRANZ CARL

Durchlau[ch] tigster Prinz und Erzherzog.

Gnadigster Herr !

Der in tiefster Ehrfurcht Unterzeichnete ist ein Triviallehrer
und dient dem Staate 10 Jahre zur Zufriedenheit seiner Vorgesetzten.

Durch die Einstellung der 100/50 procentigen Zuschuss zu folge
hoher Gubernial-Eroffnung de dato 1-ten September 1820 Zahl 39354
baziehet er i1tzt nur zo fl. Wiener Wihrung monatlichen Besoldung,
dann eine Faltsche Grund von der Gemeinde, und eine Faltsche Wiese
von dem hiesigen Herrn Erzpriester Philipp Jeremiewicz, freyes
Quartier und Holz, sonst nichts mehr.

Er ist mit ein Weib und sieben miinderjihrige Kinder belastet
und mit obbestimmte geringe Besoldung per 2o fl. W. W. monathlich
nicht auskommen kann, und nebstbei ist er auch in Schulden gerathen,
mit ein Wort zu sagen, er ist in Arumth gesetzt.

In seine badringte Iage weiss er nicht anders zu helfen, sondern
er freuet sehr iiber die gliickliche Ankunft Euere Kénigliche Hoheit in
Bucovina, und nehmet sich die Flucht seine unterthinigste Bitte
vor die Fiisse Fuer Konigliche Hoh>it mit heissen Thrinen zu legen
und mit Demuth gehorsamst um eine Hielfe und Gnade zu bitten.

Weil er ein ausgetrettener Clerical-Schiiler ist, welcher im Jahre
1807 ausgetretten worden ist, und nebstbei besitzet er die Kenntniss
Mina lui Damaskin /: ein kunst grliechich] n[icht] u[nierte] Kalender
zu verfassen, zu welche Iinde er ein Moldauischer Calender auf immer
wihrende Zeit von 63 Bogen gross verfasst und fertig hat :/ so bittet
er in aller Unterthinigkeit, womit bei einer erledigten grfiechisch
nficht] u'nierten]. Catechetz=n-Stelle oder Lehrerstelle bei einer Haupt-
schule hier in der Buccovina zu seiner kiinftigen Beférderung die aller-
gnidigste Riicksicht auf ihn zu nehimen.

Der unterthinigst gehorsamst Gefertigte hat sich weder durch
Schwierigkeiten, noch durch die einigetrettenen Noth, noch durch irrigen
vorstellungen abschrecken zu lassen, sondern fréhlich und mannbar
fortgeschritlen, ein Amt, dessen sich der Welterléser selbst nicht ge-
schimet hat, anzunehmen durch unermiidete Eifer, durch rastlose
Taitigkeit und durch eine mannbare Standhaftigkeit, fiir das Wohl
d=s Staates durch die Bildung junger Leute /: welche bei allen Dicasterien
und Aemtern in glinzendsten Schimmer pranget, und lisst der Glanz
der Schulen und deren Lehr-Individuen nicht verdunkeln :/ dankbar
zu bafordern.

Beiliegendes Zeugnis b2weiset, dass er die Schiiler auch ausser
der Schulstunden in verschiedenen Kirchenlieder im Sommier und
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Winter mit vielen Fleiss zur Zufriedenheit der Gemeinde und der
A-ltern ohnengeldlich un*errichtet und einige ausgetrettenen Schiiler
sind schon als Kirchendaskaln /: Singer :/ bzi griechisch nicht unierten
Kirchen angestcllet und hi-1f auch in die Kirche zu singen.

Nebstbei vertritt der in tiefester Ehrfurcht Unterzeichnete
dic beiden Catecheten-Stelle seit sieben Jahre ohnentgeldlich und
ohne eine Remuneration zu crhalten, daher bittet er Eure Konigliche
Hoheit unterthinigst um Hielfe und Gnade.

Schliisslich bittet er in aller Untarthinigk=it um Vergebung.

Tereblestie in der Buccovina, den 3-ten August 1823,

unterthinigst gehorsamster
Basil Scintilla
Triviallehrer.

19.
Tereblecea, 1821, Iunie 4.

VASILE ';‘INTIL;\ CERE MARIREA SALARULUIL
Lobliches K. K. Kreisamt !

Diese K. Terebleczer Trivialschule ist bereits den 1-ten Septem
ber 1816 errichtet worden, und weil diese eine neue errichtete Schule
war, so war bei derszlben weder ein romisch katholischer, noch ein
griechisch nicht unierter Katechet angestellt. Um der Schuljugend
den so erforderlichen Religions-unterricht zu ertheilen, so war der
Unterzeichnete bemiisiget und des Dienstes Eifer wegen veranlasst nicht
nur die rémisch-katholische, sondern auch die griech. nicht unierte
Schuljugend seit seiner Anstellung und zwar durch vier nach einender
folgende Jahre im Religions-unterrichte zur Zufriedenheit des Pub-
licums vorbereitungsweise, wie das hier sub (A) beigeschlossene Zeug-
niss den Beweis liefert, zu unterrichten.

Da ihm nun vom 1-ten November 1820 in Folge Gubernial Eroff-
nung de dato 1-ten September 1820 Jahe 30354 der 150 procentige
Zuschuss eingestellt wurde und er nur in einfachen Betrag, d. i. 20
fl. 50 xr Wiener Wihrung sein monatlichen Gehalt bezichet, so waget
er es aus dem Grunde, da allgemein bekannt ist, dass es nicht maéglich
sey, als Vater von 6 Kindern mit einer sc geringhaltigen Besoldung
auszukommen, ein Loblich K. K. Kreisamt in tiefster Ehrfurcht zu
bitten, womit Wohldasselbe fiir ihn hohern Orts fiir aie in obbesagten
beiden Sprachen ertheilten Religions—Unterricht eine Remuneration
allergnidigst erwirken wolle.

Tereblecze, am 4-ten Iuny 182I.
Basil Scintilla

Triviallehrer
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20,
Tereblecea, 1823, August 2.

UN NUMAR DE TARANI ATESTA IN CE FEIL VASILE TINTILA
A INSTRUIT COPIII DE S$SCOALA.

Zeugniss.

Wodurch wir Endesgefertigten zu Handen des Tereblestier H.
Triv. Lehters Basilius Scintilla hiermit gewissenhaft bekennen: dasz
derselbe die Schiiler auszer die Schulstunden in verschiedene Kirchen-
lieder im Sommer und in Winterkurs und zwar im Winter durch
zwey Stunden tiglich mit Licht und mit vielen fleiss unentgeldlich
zur Zufiiedenheit der Gemeinde und der Aeltern, so zwar unterrichtet
hat, dass einige von seine Schiiler sind schon bei etliche griechich nicht
unierte Kirchen als Kirchendaskal (Singer) angestellt worden. Nebsthei
ist er fleissig in seine Barufspflichten und ein gutes moralisches Betragen
fithret. Auch wissen wir diesz, dasz der obbesagte H. Lehrer die beide
Catecheten- Stelle seit sieben Jahren vertritt und hielft auch in die Kirche
zu singen.

Zur Urkund dessen folgen unsere Unterschriften.

Tereblestie, den zweyten August 1823.

Téanasi Sandul aufseherul locului.

t Theodor a Gavriloaie, ¥ Gheorghe Zegre, *+ Gavril Iepure
t+ Ilie Zegre, t Gheorghie Belciug, t Ionita Tigard, t Ilie Socaci, T Maria
Tigineasa, T Ieremie Sandul, Magner ortsrichter.

Wird von Seite des Dominiums Tereblestie seinen ganzen Inhalt
nach hiermit bestattiget.

(Sigilul dominiului).

Baczynski
Politzist,

Teodor Balan
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ACTE PRIVITOARE LA DOMNIA LUl IOAN SANDUL.
STURZA VOEVOD

Numirea si venirea lui Ioan Sandul Sturza inscaunul Moldovei,
dupid mai bine de un veac de stipdnire fanariot, a pricinuit patrio-
{ilor moldoveni momente de adevirati iniltare sufleteascd, dar a dat
nastere si unei strasnice opozifii din partea boerilor refugiati in Bu-
covina.

Intre alte acuzatii care se aduceau Domnitorului erau si acelea
cd dérile se incasau cu strisnicie si cd cutia milelor a fost golitd, iar
sumele afectate pentru diferite ospicii de umanitate au fost virsate
in casetele salel).

Actele pe care le dim mai jos publicitdtii dovedes: pani la evi-
dentda netemeinicia invinuirilor aduse primului Domn pamantean de
catrd adversari.

In adevir, scriind ,,parintesti”’, in 30 Iulie 1822, nepotului siu,
Petrache Sturza, mare Vistiernic al Moldovei, dupd ce aduce slavi
lui Dumnezeu ,,celui ce cu necuprinsi de minte de om giudecd si
randueste chibzuind cele ce cu injelepciunea sa hotirdste”, miluindu-l
si pe el cu Domnia Moldovei, ii aratd ci el ,,est? 57 mai mult dator de
cdtu tofi alldi a inbrdjosa loate trebile fdrdi si a Dommnier cu toald vdr-
tulea §i tubirea de cinste, fiindu-i de laudd cd au privit ochiul milos-
livie asupra evghenisdlor §i asupra Sturzdstilor’”’ $i cerandu-i si sileascd
cu implinirea banilor birului, ii recomandd si ia masuri si se facd
ford sdlwice chipuri, ce scriindu-se cidrfili citrd isprdvnicii, sd le de
a intilege chipurile blandefelor’” ?) si nevoile in care se afla tara si lo-
cuitorii ei.

1) Hurmuzachi, Docum. Supl. 1, t. IV, p. 28—31, Gh. Ghibanescu, in Arhiva
Genealogicd, 1, No. 4, 5,6, p. 75 §i Alex. Bilcanu, Doud proteste ale lui Ioan Sandu!l
Sturza Voevod in ,,Revista Arhiveloy’’, Vol. III, 1 (N1. 6—7) Bucuregti 1936—1937.

2) Arhiva Statului, Iasi, Doc. Pach. 140, Nr. 50.
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Cat de multd intdlegere din partea noului Domn pentru acei
ale cidror nevoi si suferinfe le cunogtea indeajuns!

Nu poate fi vorba de nicio strisnicie in incasarea dirilor; insusi
Domnul recomanda isprivniciilor ca stringerea lor si se facd, {inin-
du-se in seami greutdtfile in care se sbitea Tara, la urcarea sa pe
tron, pe incetul si ,fdrd sdlnice chipur:”

Nu i se poate aduce fostului Domn nici invinuirea ci ar fi virsat
in casetele sale anumite venituri; Voevodul care a dat vistieriel in-
sdgl rusumiturile care ii erau hotirite ca leafi i pe care, la adanci
bitranete — si cind nu mai era Domn, il urmiresc din toate pirtile
creditorii, dupd cum foarte bine rezulti din actele de mai jos—nu
putea fi acuzat de necinste 1).

ANEXE
1.
No. I177=trecutd. privinit 16 Tunie 1836 : No. 1871

Sfatul nostru

Acele trecute in dezpozitiea ocirmuirii de mai inainte nu priivasc
pi ocdrmuirea di acum iar pentru datoriile particularnice cate ar fi
fard pricind si vor implini prin dipartamentul din liuntru §i acelor cu
pricind precum si acelor luati cu catahrisis de vre o fatd li si va da
cuvinitul curs spre legiuitd indestulare — In 16 Iulie 1836.

Pre inndliale Doamne

Dupi voia datd pentru mine spre a fi slobod din oblastiia Besa-
1cbii sd mi intorc in acest pringipat patriea me, viind am intrat in
regularlsqre si a starii ocniilor precum eli s3 afla in anul 1828, la intrire
in tard a oqtllor pré puternicii Inpdratii rosicnesti si a radicdrii meli
de aice.

Aflu pe o parte atit suma siirii rimasd in maigle la ocne. cit si
toate lucririle childriei ocnilertrasi in dreptétile cui, mie insd nu-mi este
cunoscut iar pe alti parte suma de bani pre la licuitorii $arii din veresali
neistovite si osibite condee, adicd sumi de sare incircatd dela ocne,
ridicati dela loc si cu chirie platitd cirdusilor pentru ducere la Sculeni,
netranspertarisiti si aceia nici pind acum. Si fiindcd vreo hotdrare
de pre la curti asupra rimasilor mele in acest printipat locului ce am
avut, nu am stiintd si si fi invoit altie fetd mai vartos céind este cu-
noscut cu ce simtitoare cheltuele am tdnut si sd poatd fine o asa casi.
Eu rog pe inndltime voastri si bine voifi a porunci cele de cuviintad prin
locul competent pentru doslosire acestcr impregiuriri pe temeiul chiaf

1) Alex. Bileanu, o. ¢., p. 1066.
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a samilor date in casa ocnilor de cdmirasii vremii aceia dela 1 Ghenar
1826 si pin la 25 April 1828, zdoa intririi in fard a ostilor rosienesti, cind
m’aw rddicat pre mine si apoi si indestulare me ca prin o asdmine despd-
gubzre sd pot 51 eu des/ace cheltuelile dommniei ce cu feliuri de fel@d precum
vd poate fi cunoscut, staw in adormirve cu mdhnive lor st mustrare me.

Toan Sturza Voevod, 1836, Tunie I16.

Tulie 24. Sd se scrie Vistieriei cd potrivit cu luminatu boiurdin
s facd ldmurire condicilor de datorii spre a sd vide in ce stare si afli fiinfa
lor pi cari si supui Sfatului spre a si puté chibzui hotdrire celor de
cuviin{i intr’aceasta....l).

Arhivele Statului, Iasi, Secretariatul de Stat, Dosar 660, fila 39.

II.

Fiindcd in viitoare marti sfatul dupd insidrcinare ci are esti gata
a intra in cercetare acestor simi, si si scrie din partea Postelniciei
Indltimei Sale ci fiindcd la cercetare acelor socoteli, Irdlfimeca Sa nu
au trimis vechil, apoi si insircineze pe vechil de a si infdfosa la ardtata
zi cu dovezile ce arc fuprotiva somilor ardtate asupra Inil§imii Sale
pentru care si i s impirtisasca ecstract, ardtandu-sd ci daci la ardtatd
zi nu va triimete vechil, atunce sfatul va hotdri asupra lucririi contro-
lului. Totodatd si va instiinta si pe epitropiea rdpos. vistier Ghica,
ca sd aducd de fatd dovezi ca ardtate st asupra ... *) ... 3)

Cinstitulul Sfat ocdrmuitor a Prinfipatului Moldaviel.
Spatar Vasili Veisa

Dupd insdrcinare pusid asupra me spre a cerceta sama visteriei
din vremea sdmisiei dumnealui Spat. Vasili Alecsandri din domniea
fostului Domn Toan Sturza, dupd samile cc as luoa di la madegii aceias
vremi, fatd fiind si vechilul fostului domn, cu toate greutdtile si in-
piedecarile cc am intimpinat, 1-iu: din parte fostului domn Sturza
cari dupd dod adresuri a mele cdtrd Sfat, unul din 21 Ghenar si altul
din 16 Mart a anului curgiitoriu, prin cari am cerut ca si si pae la cale
spre a instiinga pi fostul Domn de a triimiti toate sdmile i hirtiile ce
va fi avdnd si vechil ca si stei fatd la cercetare, nici hartii au triimis,
nici vechil ; al 2-le, ¢ nici un felin de simi pentru nici o0 madé in visterie
nu am gasit si am fost nev oit a (orespondarisi pentru aflare madcgiilor
st pi urmi cv durinealor spre a-mi triimiti fiisticari sami cu docunentusi
pentru madeoa sa; al 3-10, pentru intarzdere ce am intdmipinat din
parte madegiilor cu dare simelor, pricind pentru care am fost nevoit a
corespondirisi §i cu dipartament din lduntru si abiea pe la 23 Saptem-

- 1) Semndturd indescifrabila.
2) Loc rupt in act.
3) Semniturd indescifrabila.
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vrie a anului curgdtoriu le-am putut aduna toate cate s’au putut gisi
si aduna, dar totus am sfirsit acestii grele insarcindri insid firi stiinta
vechilului si a hartiilor fostului Domn care n’au stitut chip a le luoa ;
si dupd cercetare ce am ficut pe cite hirtii si socotele am avut fati
am alcdtuit pentru fiisticari pricini si madé osibite simi cari pe langa
acest adres cu plecdciuni le infitosez sfatului ocarmuitoriu.

I-iu. Suma vistertei dela 1 Ghenar 1828 pidn la 25 April aceluias
an, supt lit. A. prin care si ldmuresti ci au avut a luoa fostul domn,
<i au luoat si ci trec luoati mai mult di fostul domn.

2-le. Sami intri fostul domn si intri dummnealut Spatar Vasili
Alecsandri supt lit. V., prin care si ldmuresti ci ari a luoa dumnealui
Spatar Vasili Alecsandri dila fostul (domn), cari ari a-i tragi din soco-
tiala rdposatului vistier Dimitrachi Ghica in cari au intrat si banii
socotelii acestia a dumisali Spatar.

3-le. Sami intri fostul domn si intri ocdrmuire tarii urmitoare
dela 25 April 1828 si innainte supt lit. S., limuritoare sumei ce si mai
cuvine a luoa ace ocdrmuire di la fostul domn,

4-le. Sama intri fostul domu si intri rdpos. vist. Dimitrachi Ghica
1 dumnealai spatar Vasile Alecsandri dela 1 Ghenar 1828 pin la 25
April a aceluias an supt lit. D, vreme in care rdposatul Ghica s’an aflat
vel vistiernic $i dumnealui spatar samis vistieriei, prin care si limuresti
ci ari a mai luoa rap. vist. Ghica dila fostul domn capeti si dobidnds,
dupia ce va hotdri sfatul cu cari dobdnda si se socotiascd banii ci ari
a luoa ridposatul vistier, fiinded socotiala dobinzii face osdbire de sumi,
precum Sfatul sd va pliroforisi din aceastd sama.

5-le. Samd supt Iit. E. pentru zahireaoa luoati din fard in anul
1827, in care si limuresc banii ¢i au avut a si da pentru lucritura
acei zahirele, si pentru china dusului ei pan la Galati, ci s’au plitit si
ci are a mai da fostul domn Sturza.

6-le. Samd di banii ci ari a luoa dumnealui spatar Antohi Sion
din socotclile ecsaminiilor poétii supt insus a dwmisali iscdliturd cu
Iit. G., cercetatd cu sdmile ecsaminiilor ci au infdfosat, bez a ecsaminii
de la 1 Octomvrie 1827, cari nu mi-au infifogsat-o dumnecalui spatar.

7-le. Sama visteriei pi anul 1827 cu lit. g supt iscilitura dumisali
agdi Tlii Cogdlnic¢anu. prin care <3 lamuresti suma ce ari 2 mai da fostul
domn spre istovire ei.

8-le. Fcstract supt lit. 1.., cuprinzdtoriu sumelcr di bani ct ari a
da fostul domn din simile mai sus aritate.

o-le. Samd supt lit. I. di banii scutelnicilor ci ari a da fostul domn
opstii boerilor din vremea dommniei sale.

10-le.Festract gheneralnic supt lit. C. prin cari sd ldmuresti suma
banilor ¢i ari a da M. S. fostul domn Ioan Sturza impreund cu banii
scutelnicilor.

Aceste simi aritate mai sus eu le-am cercetat toate pentru ci
ele avé legiturd una cu alta si nu puté a si cerceta unile fird celelante.
Iar a banilor scutelnicilor $i pentru cd insdmnitoare sumd vdzind eu
am socotit cd acesti bani dacid s’ar implini dila fostul domn prin o in-
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cheiare de hotdrire a Sfatului ocarmuitoriu §i a opstestii obiéauite
adundri s’ar puté imtrebuinta in facire curfilor domnesti acelor arsi
care sint de atata mevoe si trebuintd pentru fard si ar rdmdane §i un
veénic monoment de ponitenire si pre inndltatului domn, intru a caruia
fericite zile s’ar face si opstii boerilor 1), cu acdrora bani
s'ar face cle.

Pe langd aceste aliturez si della alcdtuitd di mine in vremea
acestii cercetiri, sclipisitd, snuruitd §i pecetluitd cu pecete mé in cari
sant in orighinal sdmile cc am luoat di la dumnealor madegii visteriei
din vreme fostului domn Ioan Sturza si alti docomenturi, cari eu le-am
cercetat toati di amdaruntul, cuprinzitoare de 244 file si dod opisi,
unul iscilit di mini si alaturat la delli si altul, pi cari rog ca sfatul si-1
iscileascd si sd mi-l de mie inpreund cu rispuns de primiire tuturor ace-
stor mai sus ardtate hirtii. De datorie socotesc a aduce la cuncstina
Sfatului si afasta, ca sd insdrcinezd pi dumnealui spatar Vasili Alecsan-
dri de a incheia si a da sdmi iscdlite di dumnealui dupi rinduiald tuturor
madegiilor ci au fost in dosolipsia vistiriel pe vreme simisii dumisali,
lucru pentru cari toti acii madegii mi-au ficut indestule ceriri puindu-mi
inainte ci nu mai pot pidstra nici documenturile ¢imai au nici posturi
rdspunzitoari mai mult, nici pentru sdmi, nici pentru documenturi.

Vasili Veisa spatar

No. 24. 1836 luna Noemvrie 4 zile.
Arhiva Statului, Iasi, Secretariatul de Stat, Dosar 660, filele §2—83.

IIT.
No. 169, trecut. prefmit 19 Dechemvurie 1836 : No. 4782

Statul nostri va impdrtdst limurivile facute spre cuviincioasd in-
chipuirve. In I5 Dechemorie 1836.

Mihail Sturza Voevod

Februar 4. 84 va urma dupai rezolutia pusi pe adresul mdrii sale
citrd Tostclnicie din 26 Ghenarie.

Pre inndltate Doamne

Prin jaloba citrd I. V. am facut aritare di nesupunere dumnealui
Spat. Vasili Alecsandri de a-mi da sami pi vreme cand au fost sames
vistierii a veniturilor ¢i au intrat in ddspozifia dumnealui si unde s’au
intrebuinfat. Jalobd mé insi...l) s’au indreptat di I. V. Sfatului.

Eu nu ca unul ci as {i cunoscut ¢d ar avé dumnealui Spat. drep-
tate si dei samele sale prin sfatul, dar ¢d si nu ma ariat nesupus vointii
I. V. am triimes di trii ori la sfat pi rip. fiiul meu beizade Alecu, si

1) Loc rup in act.
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vizand cd nici o punere la cale nu si face, 1-am manat la alte trebuinte,
precum am si ficut ardtare Postelniciei, la adresul ci i s’au indreptat.

..Y) ¢d pricind s’ar fi incredintat controlului, care m'ar ft scofdnd
dator cu come simsitoare la unii st la alfii, dar cum si cu ce temeiu si
dovadi mii nu ieste stiut pentru ci nici m’au intrebat nimine, mici
nimine nu mi-au aritat vre o sami, ci si o ved si si fac opservatiile
mele.

Pre inniljate Doammne, insus fiin{d pricini dovidesti cd peripisca
ci au urmat ieste di prisos si aleture cu drumul firesc, peniru ci giudi-
citd nu am pornit asuprd Dumnealui Spat., ¢i am cerut samcli carile
dindu-mi-le dummnealui si cercetindu-le eu cu amdiruntul, dacd as fi
aflat neilndestulitoars, atunci inaintire rdméAne deschisi si indreptare
si lAmurire lor puté si si facd di or ci presusfie legile inputcrnicesc,
Cum dar ¢’au incredintat controrului si nici temeiul el au lucrat, eu nu
pot intelege ; atdtd numai prepus cd asa precum mai in foate pricinile
mele md ved invdluit di gonasii wmei asemine...l) aceastd controlul md
scoate dator numai pi ariterile dumneains Spat. fdvd sd ceard sd sd vadd
ci am a rdaspunde. Spre indreptare dav celov ci s’au lucrat cu ddrdmare
dreptdtilor mele md avat de 1znovd catrd 1. V. prolestind in numele pre
poternicului nostru monarh Sultan Mahmut lucrdrile mai sus ardtate
st md rog sé aflu punere la cale cu disfiintare lor si dator[indu-si}
dumnealui Spatar a da semele cersute pi temeiurile adivirate si potri-
vite cu fiin{d pricinii.

Ioan Sturza Voeved
1835 Dechemvrie 10.

Arh. Stat., Iasi, Dos. 600, Secr. de stat, fila 113.

IV.
Februar 4 Ghenar 2. 1837.
Tiindcd in joia viitoare arc a sd tratarisi si acesti priciui, apoi si
va adiugi in adresul ce are a sd face ca s dei mirire sa si fntru acesta
cuvernitele dovezi. Taladi

Cdlri cinstit Secretariatul Statului,

Priimind si adresul supt No. 2043 acelui cinstit dipartament si
pliroforisdindu-ma di cele cuprinse riaspund, ci asa precum asuprd li-
muririi ¢i am cerut mi mana la socotelile vistieriei a vremei cand am
domnit, apoi si eu incd in dreptate ma aflu s ceriu cd mai inteiu si mi
sd facd gtiutd poronca care m’ar indatori s dau sfatului carmuitor de
acum sami lucrdrilor pi vreme ci eu am cirmuit, si al doile femein pi
care M. S. domnd Smarandd ar ave cuvdnt <d ciard veniturile mosii loy
Calimahesti di la a me persoand precum i-av fi fost ew priv gdtor pi acele

1) Loc rupt in act.
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mosti, cart mai vdrtos precum ieste di opste stiut vistieria de atunce ne-
irdemdndndu-sd cu chelliialele ferii, spre a intempina nevoile vremis §i
nepulinid ¢erii st insu; bani rusumaturile pi lingd birul ¢ alte..r) au
intrat toale in casd vistieriet, lzpsand vistieriei 51 Cfertul inteiu ci au luat
L. S. ;‘)rmﬁpul Vogoridi st di vreme ce dumnealur agd Gogdlnicianu
aratd cd sdmile vistieriet mi-ar fi dat mii, neapdrat trebue sd fi propit s¢
dummnealui copie de pi dinsele, care §i alastd av ft un chip ct ar da indes-
tulare credinfii cd senelurile ferit, rusumaturi si a mositlor grecomone-
teresti s’au intrebuinlat in cheltuielele {erei. Dar apoi osebit la cerire M. S.
slujeste si aceastd, ci la 1822 in vreme cind eu am priimit dommniea,
aflandu-si la Bolu riposatul hatman Constandin. . . Paladi ginere M. S.,
cu rogaminte si cu lacrimile mele am cistigat milostivire monarhului
diis’au dat iertare, carele ajutorat fiind prin fiul meu beizade Necolachi
si innadins capichehaia ¢i am avut lasat spre aducere aminte striluci-
tului Reiz Efendi de atunce, cu a me cheltuiald au venit aici §i dupi
cerere sa i-am dat mosiile calimahesti de i-au priimit seneturile in prizma
banilor, precum aduc amiinte ci s’au inprumutat cu chizdsia sa intru
ferecita di pomenire socrul siu domnul Calimah si M. S. domni Sma-
randi, care nu dupd multd vreme au cerut prin jaloba si di istov vdnzare
acelor mogii. — 1837 lanuar 2. Esi.

Toan Sturza Voevod

Arh. Stat., Tasi, Secr. de Stat, Dosar 660, fila 71.

V.
No. 531, priimit — priimit 9 Fcvruarie 1837 No. 622.

Se recomindueste Sfatului nostru ca avidnd in videre aceste
impregiuriri si faca legiuita lucrare. In 11 Fevruar 1837. Mihail Sturza
Voevod.

S’au infitosat la tratatiea pricinei dupd care s’au hotirit a si
face anafora. D. comis I'loresco spre a si infijosa la tratarea acestii
pricini.

Pre Indlfate Domne,

Taturaluic m’am instiingat cd la tractatiile ¢i urmeaza a si face
la sfat pretentiilor I.. S. démmni Calimah precum si in alte pricini, s’ar
fi inchiet jurnal dipartand pi dummnealui logofit Catargiu si pe dum-
nealui vistiernic Bals ca nigte rudenii cu mire. Dupd o iustiinfare ca
aceastd arat M. V. cd daci pravild cere ca numitii si fii dipartafi cu
cuvantu di rudenie, cu asemine cuvéntu si I. S. beizade Sutu, marele
postelnic trebue si fii dipdrtat ca o rudemnie I,. S. domnii cum gi dum-
nealui hatman Sturzi inplinitor di datorii di mare logofit institii, ca
unul ci iaste viderat prigonitorul meu, mai in toate pricinile ci trec

1) Loc rupt in act.
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prin canalul dumnealui, precun sant in stare a dovedi und catd uni;
pentru ci si pravild nu numai rudeniile dipirteazd dar si pi cei dovedit
prigonitori §i voitori di reu; apoi dipdrtandu-si ardtatii boeri dupa
jurnalul inchiet si rinduindu-si in locul dommiilor-sale pi D. D). directori
care sint dumnealui agd Gogilniceanu si dummnealui Spatarul Alecsan-
dri, nici unul nici altul nu sant primit di pravild, cici dumnealui Alecsan-
dri ieste fatid inpricinati si protivmicd mie, iar dumnealui agd mirtur
si amandoi samesi §i casieri in vreme domniei miele si nici mirturiile
dommniilor sale nu sint nesupuse prihanirei, nici dumnealor volnici a
da socotintid in pricinile mele, ca unii interesarisiti in feliuri di priivire.
Drept aceia protestuesc cdtrd M. V. si m3 rog si binevoit a poronci
punere la cale potrivit cu dreptate si cuviintd. Pe langd aceste jdluesc ci
nici rdspunsurile mele in pricind M. S. démni, nici protestul meu citra
M. V. dela 10 Dechemvrie pi inalt nume in pricind semilor dummnealui
Spatar Alecsandri nu si eau in priivire precum siin alte pricini nestiute
mie sfatul lucreazid fird macar sid-mi inpdrtdsascd nimicid $1 in chip di
postpispie competenta sa, pentru care M. V. va binevoi a pure inlucrare
indestulare me dupa cuviintd si intru acestd di vreme mai ales cd prin
rezolufia M. V. supt No. 434, pusd in protestul meu dela .... }) si
deschidd un nou curs decit aceld cu care au fost pan acum inviluite
pricinile mele.

Joan Sturza voevod.
Februarie 5. 1837 Esi.
Arhivele Stat. Iasi, Secretariatul de Stat, Dosar 660, fila 116.

VI.
Dumnealui comis Floresco spre a fi in videre la tratatiea

No. 530 primit. Februarie 17. 1837

Cdtrd Cinst. Secretariatul Statului.

Cinstitul Secretariatul prin adresul seu No. 144 dela g curgitoa-
rei luni Februar, inpirtisindu-i-sd copie de pi ecstracturile semilor a
dumnealui Spatar Alecsandri dupi cum s’au inchiegat de controlul,
1 se Insdmneazad si acestd cd avand Sfatul a le cerceta precum si pri-
cind L. S. doamni Kalimah, ar trebui si mi infitosez si eu la 18 curgi-
toarei sau insumi in persoand sau prin vechil cu dovezile ce as fi avand,
cuminecarisindu-mi tot odati si o copie de pi jalobi dumnealui comis
V. Pogor vechil epitropii casei savursitului din viatd vistier D. Ghica,
pentru 50.000 ci as fi dator acei case cu sinet.

Asupri niste asemine inpartdsiri eu fard si mai intru in cercetare
chipului inchiegdrei acelor socoteli si fondosul lor precum si in fondo-
sul a celorlalte pretentii, lucru ci ar fi in osebit obiect di intimpinare

1) Loc rupt in act.
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la locul seu si la vreme sa ; acea insi ci mi cunosc in dreptate de a pro-
pune Secretariatului spre rdspuns la mai sus numerarisitul adres No.
144 ieste adastd,cum ci incd la lund lui Dechemvrie trecut ludnd litu-
ralnica stiintd (care in urmi mi s’au adiverit si prin adresul Secreta-
riatului No. 4981...) cum ci dumnealui Spat. Alecsandri ci au fost
cerut si-mi dé semile sale ca un sames ci au fost in vremea domnie
mele, dandu-le Sfatului di citrd acel sfat, nu gtia supt ce temeiu si cu-
vantu s’au incredintat in cercetare controlului am fost silit de am pro-
testuit acele lucridri prin pomenitul meu protest dela 1o Dechemvrie,
care priimindu-sd de I. 5., si cunoscandu-si di temelnice propunerile
mele s’au indreptat Sfatului spre cuveniti punere la cale. Asa dar
lucridrile acele carele am fost silit de am protestuit ludndu-si acum
aleture cu acele di astdzi rostite in adresul Secretariatului No. 144 si
gdsindu-sd aceste di pi urmd tot intr'o fire si fiintd cu acele protestuite
dila adresul Secretariatului No. 4981, si cunoste ca nici o indreptare nu
s’au ficut nici cd protestul meu dila 1o Dechemvrie, indestulare nu s’au
aflat cum s’au poroncit de I. S. nici rispunsul meu dila 2 Ghenarie in
pricind luminatei Domnii nu s’au ....1): pentru ci di ar fi fost ceva
din aceste, nici cum nu mi si face chemare di infifosare. Iar apoi si
protestul meu di la 25 Ghenar aprovarisit i cunoscut de temelnic prin
domnescul buiurdiu No. 434 osebind pricinile cari pin acum s’au cunoscut
cu nume di a mele pricini din acele adivarat a mele §i manand fiigte
care feliu in clasis sau fird a osebi orci pricinile acele pentru carele
sfatul ii face chemare prin Secretariatul, ridicd di asupri-mé si acestd
indatcrire de a fi urmitor la cheamari sfatului asteptand ci cu disdvar-
sitd hotdrare punere la cale. Asa dar dacd inpotrivad protestatiilor mele
sfintite precum mai sus s’au zis prin acturi domnesti, sfatul va inainti
si acum lucrerile sale aga precum mi si insimneazd la adresurile Se-
cretariatului No. 4981 $i 144, mz alt nu-mi rdmdne decdt a prolestus de
iznovd in numele monarhulur cari m’au randuil domn §i la care numat
md cunosc dator cu toatd supunere a da cuvdnt 51 samd pentru lucrveri a
carmuirer meli, cdnd si indatoririle ocdrmuiriz di vreme aceia nu sdint
personalnice a mele indatorivi precum s’au rostit la ardlatul meu protest dela
25 Ghenar, iar asupra jalobii dumnealui comis Pogor ma cunosc in drep-
tati a insimna osebit si acestd inteiu : cd nicio socoteald n’am ficut cu
epitropia casei rdposatulti Chicd, nici nimine la mine nu s’au ardtat
precum jiluitorul propune, si al doile ¢i adresarisire acei pretentii citri
controlul si lipire ei cu semile vistieriei dupd insus cerere jiluitorului,
fird alti priivire di incongiureri numai aceastd, di o vie dovadi cid si
aceastd pretentie ar fi uni din acele domnesti ¢i nu priivesc pi parsoani
mé ci sant atingitoare fiscului printipatului.
Ioan Sturza voevod.
1837 Fevruarie 16. Esi.
Arhivele Stat., Tasi, Secretariatul de Stat, Dosar 660, file 117—T11.

Alex. Billeanu

) Cuviant indescifrabil
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DESPRE JURATORI SI DOUA RAVASE
DIN SECOLUL XVI

Problema jurdtorilor vechiului drept rominesc a fost pusi in
discutie incd din prima jumitate a veacului XIX. Asa la 1845 Nicolae
Bilcescu publicand, in primul volum din Magazinu istoricu pentru Dacia,
in traducere romaneascd, doud documente —unul dela Matei Basarab
si un altul dela Vlad Cilugdrul —in cari e vorba de jurdtori —aratd ci
de chestiunea juritorilor se va ocupa intr'un studiu special. Iati chiar
textual cuvintele lui: ,,Dupd aceste doud acturi si altele incid se cu-
noaste obiceiul vechiu de a indatora pe barbati si jure cu 12 boeri si
pe femei cu 12 jupanese. Noi vom explica mai mult acestii obiceill
int’o lucrare ce vom face asupra institutiilor si obiceiurilor $arii” 1).
Probabil insid cd moartea prea timpurie l-a impiedicat pe Bilcescu
si-si ducd la implinire géndul.

Dupi un ridstimp problema e ridicati de B. P. Hasdeu care in
1867 publicind in tomul III din a sa Archiva Istoricd a Romaniei, Res-
turile unei cdr{t de donafiune de pe la anul 1348, emanatd dela impératul
serbesc Dusan §i relatwd la starea sociald a Romdnilor de peste Dundre 2),
in comentariul ce insoteste acest act se ocupa pe larg despre Juriul la
Romani3) 51 la Serbi 1), reproducidnd in parte $1 preocuparea lui Balcescu
dela 1845 %).

Putin mai tarziu — adica peste patru ani, atat pe baza documen-
telor comentate de Hasdeu cat si cu sprijinul unor noui acte inedite,
Grigore Tocilescu reia in mod sistematic problema — amintind si de

1) Cf. Magazin islovicu pentru Dacia, 1, p. z10, nota.

2) P. 85—r121.

3. Sic, in loc de Romdni.

4) Acesta e chiar si titlul capitolului IT din comentar, cf. p. 145—157.
5) Cf. Archiva istoricd a Romdniei, I1I, p. 148.
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gindul din 1845 al lui Balcescu 1) si publicd in Foia Societdtii Romanis-
mului %) in al cirel comitet de redactie fiinta si el — studiul Juriuiu
la Romdni, pe care insd nu l-a terminat 3).

Urmeazd apoi cercetarea lui A. D. Xenopol, publicati la 1874 in
Convorbiri literare, 1) sub titlul : Studii asupra vechilor noastre asezdminte,
in care dupd o bogatd introducere, privind problema juritorilor la di-
ferite popoare, ajunge incepand cu al IV capitol, la Jurdtorii la not 5).
Dupd Xenopol vine studiul cunoscutului cercetitor al dreptului,
Mihail V. Demetrescu, care in 18gg publicid in aceiasi revisti in care
scrisese si Xenopol, Justitia ,, Jurdtorilor” ®).

Ajungem astfel in secolul XX cand lucririle in domeniul chestiu-
nei juritorilor se inmultesc 7). Meritd insd a fi semnalat in primul rand
si chiar in acest loc studiul bine documentat, publicat in pragul veacu-
lui nostru — in 1908 — de cunoscutul cercetidtor al relatilor slavo-
romine, istoricul A. I. Jacimirskij 8).

Cu aceste consideratiuni intrim si in rdndurile noastre, in care
vom ciuta si semnalim cateva aminunte noui cu privire la juritori,
asa cum acestea reies atat din fondul de documente slavo-romaine ce
se pistreazd la Arhivele Statului din Bucuresti cit si din cel dela
Academia Roméani. Vom incheia apoi aceste considerajiuni cu pre-
zentarea in text, traducere si facsimil, a doua rdvase domnesti de
convocare a juritorilor, emise in secolul XVI — panid acum necuno-
scindu-se acest fel de acte decat numai din secolul XVII?),

1. Cf. Foia Societdtii Romanismuiui, 1871, Nr. 10—11, Ianuar—Fevruar, p. 464.

2) Ibidem, 1871, p. 463—473.

3) Ibidem, p. 473.

4) Anul VIII (1874), p. 137—152, 182—140 §i 214—234.

5) Ci. Convorbiri literare, VII1 (1874), p. 214—234.

0) Cf. ¢bidem, XXXIX (1899}, p. 3o0—310, 429—440, 544—552,

657— 608, 7439—707 si p. 854—870.

7} Cf. in acest sens de pildi urmitoarele : Dem D. Stoenescu, Institutia jurdtori-
lor, Craiova 1921 — care c o rctipdrire a tezei de licentd a aceluiagi — tipdritd in ace-
lag loc dar in anul 1903 $i intr'un redus numar de exemplare, — §5i George Alexianu,
Institutia jurdtoriloy in vechiul nostru drept, Bucuresti 1924 — care e un extract din
revista juridicd Pandectele Romdne. Acestea numai ca lucrdri speciale, problema ins3 e
tratatd in liece studiu de Istoric a vechiului Ircpt romainese.

8) Cf. A. I. Jacimirskij, Orrolockn caapadckolf nopoTel B: o6n9HoMB mpaBl y
pyNuEL XV—XVII B8 ( = Ecourile jurimantului slav in dreptul cutumier la romanii
din veacurile XV—XVII) in Jagi€, Festschrift, Zbornik u slavu Vatroslava Jagita
Berlin, 1908, p. 150—171; de modul cum acest studiu al lui Jacimirskij s’a utilizat
la noi, cf. notita noastri bibliografici din Rev. Ist. Rom. IIL (1933), p: 301—302
Nr. 153.

9) Cf. Constantin C. Giurescn, Isloria Romdnitor, 11, p. 347.
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Se cunoaste dealtfel destul de bine care e deosebirea dintre martorii
propriu zisi §i jurdtori. Asa pe cdnd cei dintdi nu confirmau sau infir-
mau decdt un fapt in deobste cunoscut si la care ei erau prezenti, sau
cunogteau in toate amdinuntele lui faptul dat, cei de ai doilea — adici
jurdtorii — se putea sd nu cunoasci de fel pricina, ei insi trebuiau si o
cerceteze si si jure, si cu un oarecare fast, daci partea ce-i ceruse in a-
ceasti calitate avea dreptate?), ca apoi jurimantul lor si formeze
temeiul emiterii actului domnesc, acordat par{ii care jurase cu juritori 2).

Numele slave sub care ne sunt cunoscuti jurdtorii nostri sunt
cele stiute : goa'kpn (= boeri) si KaeTorRM ( —: jurdtori) pentru Tara
Romaneascd si npuekkuuun — mai vechi ca cel ce urmeazi — sau
soxuanMuy (amandoud au aceiasi traducere : juridtori) pentru Moldova.
Iar pe langd acestea am intalnit pentru Moldova incd si denumirea
cekaeTean ?) ( = martori) care se gtie cd era numele martorilor propriu
zigi— cum si cea greceascd —incetdtenitd insd la noi—de mapTopn 4).

Numdrul jurdtorilor prezenta in genere %) o cifrd fixd ce incepea
cu 3 %) continua apoi cu 6, 12 §i 24 si sfarsea cu 48. Numirul de 48 juri-
tori se folosea destul de rar iar un act muntean din 1628 dela Alexandru
Ilias relateazi chiar cd acest numdar ar fi fost suspendat incepdnd cu
Mihnea Turcitul. Tatd partea ce ne intereseazi — pe care o dim in
traducere romdineasci, urmand textul slav in notd —: ,jiar Gradea
cu fraii lui, cari sunt pomenifi mai sus, ei nu s’a lisat ci iardsi au
ridicat pard si au venit Inaintea domniei mele in divan ca si ia
iardsi lege 48 de boeri, lege peste lege. Deci intru aceasta domnia mea
am cdutat si am judecat dupid dreptate si dupi lege si am ciutat
domnia mea dimpreund cu tofi cinstitii dregitori ai domniei mele si
cu tot divanul cd acest obiceiu nu am vrut dommnia mea si-l1 facem,
pentru-cd aceastd lege si acest obiceiu a fost. .. .. st pardsit, lisat jos
de multi vreme incd din zilele lui Mihnea voevod. $i de atunci si pania

1) Cf. de pildd A. I. Jacimirskij, op. cit., p. 159—1¢o0.

2) A se vedea mai departe, in acest articol, procedura.

3) Cf. in acest sens actul domnului moitdovean Iliag, din 1548, Martic 23, in origi-
nal la Acad. Rom., Doc. CVIII-54.

4) Cf. in acest sens actul lui Ioan Voda cel Cumplit din 1573 Decemnvriezr, publi-
cat de Gh. Ghibinescu de doud ori (cf. Surete s5i 1zvoade, 11, p. 275 §i XIX, p. 79—380).

5). Spunem in genere intru cat sunt semnalati §i 11 juritori (cf. actul nostru
din 1504) §i 14 jurdtori (cf. actul nostru din 1581).

6) Cf. pentru aceastd cifrd, hrisovul lui Alexandru cel Riu din 1593 Iunie 6,
publicat in traducere romineascd de Gr. G. Tocilescu, in revista cit., 1871, Aprilie, p.

33—34,
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acum aceastd lege n'a mai fost in tard’” 1). Faptul insi relatat e in-
exact intrucat avem acte din epoca contestatd, in care apar 48 de
juritori 2).

Procedura ce se urma, in ceia-ce priveste juritorii, era urmitoarea :
Domnul, la cererea péirtii interesate, acorda legea : le-am dat sd aducd
24 de martori 3) ; le-a dat domnia lui lege ) ; au luat lege 3) ; a purta lege ©).
Se emitea in acest scop de citre Domn — o carte in dublu exemplar 7),
ce purta numele de rdvas, din ungurescul rovas ®), in care se preciza
numele si localitatea de origine a fiecirui juritor, obiectul foarte sumar
al jurdmantului (pentru mosie, etc.), dregatorul domnesc —ispravnicul —
in prezenta cidruia se executa intreaga procedurd — cercetarea ficutd
de jurdtori cum si jurimdntul lor,— termenul de jurimént cun si data
emisiunei rivasului. Rivasul are obisnuit un format in 8% previzut
apoicu numele §i titulatura emitentului, exprimate in monograma si
cu pecetea aplicatd ca si alte cdrti domnesti. Rdvasul era apoi incredin-
tat ispravniculut care comnvoca jurdtorii. Dacd juritorii se incredinjau
— dupid ce in prealabil cercetaserd faptul in discufie—ci partea ce-i
luase are dreptate, ei treceau la jurdmant, jurand in bisericd cu mdinele
pe cruce si pe evanghelie intdi partea care-i luase, apoi fiecare juritor

1. In original : 91 I'paa® cxc gpaTln ero, oKe ST RHWEIUMNH, wWaH wi weTasakiTea,
4 WS NAKN AHFHSAH 008X H NIHWEAH €eT N3kL FOCNOACTBO MH § AHEAH, HKOKE A4 CH ER3HMAIT
nake 34kON MH 3a BoakaH, 3akoM npea 3akon, Tame BRX Tom rocnoACTBO MH cXM FAsAAA H cSAHA
110 MPABAS H N0 ZAKWHS H XM CMOTPHLOM TOCNOACTES Mi KSHHOKE CEC RXCIKMH HICTHTHMH Npa-
RHTEAlH FOCNOACTEA MH H CRC BEC AHBAHOM KAKO TOro WEHYAK HI EiCXoTh(oM rocnoAcTEs mH
Ad T4 YHHHM NOYTO (4AH TAaE 34KOH H TOI WEHYAK EHA (CT MONPAA H NRIACHT, WCTARHA AOAHI
wT Adeno Bokme, eipexs wr npu AkH Mnyuies Bosrosa, H wT Toraa Ao wwek Tae 3akon
wker nar gver § asmar, Cf. originalul la Arhivele Statului Bucuresti, Mindstirea Radu-
Vodi, 1V-36.

2) Cf. in acest sens de pilda actul lui Mihai Viteazul din 1597, dat in rezumat
de Gr. G. Tocilescu in revista cit., T, 18771, [anuarie-—Fevruarie, No. 10—-11, p. 405—460.

3) In original : na paasy npusteTn ®a eakaeraan, of. actul lui Ilias domn al Aol-
dovei din 1548 Martie 23, in original la Acad. Rom., Doc. CVIII-54.

4) In original : AdA T rocnopcTro em$ aakom, cf. actul lui Milmea Turcitul din
1579 Iulie 14, in original la Acad. Kom., Doc. XCV—rs5s.

5) In original: ¥3san 3akew, cf. actul domnului muntean Radu Serban din 1607,
la dcad. Rom. Doc. XXIX—2384.

0) In original : necuTH 3akon, cf. actul lui Radu Mihnea din 1615, Noemvrie 4, la
Acad. Rom., Doc. CLII--3.

7) Cf. rdavasul in dublu exemplar, editat de noi sub Nr. 1 cum s$i expresia:
WEAASE (ZRaMIOBS  rocnopckH (- -amdndoud ravasele domnesti) din hrisovul Iui Con-
stantin Serban la Acad. Rom., Doc. LXIX—-126.

8) Cf. Dr. H. Tiktin, Rumanisches-Deutsches Wairteybuch., sub voce.
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pe rand '), solemnitatea decurgind in prezenta unei fete bisericesti si
a ispravnicului domnesc. Dupd implinirea acestei solemnitdi, ispravni-
cul comunica in scris 2) sau oral domnului cd procedura a fost indepli-
nitd — procedura consemnandu-se mai tdrziu si intr'o carte de ju-
rimant, pe care jurdtorii o incredintau ispravnicului, iar apoi, pe baza
acestei relatii sau cirfi, domnul emitea actul siu. Actul domnesc se
incredinfa pirfii care jurase cu jurdtori si era numit, pentru partea care
pierduse procesul, carie de rdmas 3) sau de pdrd s¢ rdmas4), iar intr'un
act moldovenesc am intdlnit si ispisoc de indrepldfire 5). Odati cu actul
domnesc se incredinta celui ce dobdndise dreptate si rivasele respective
domnesti cu care fuseserd convocati jurdtorii §).

Obicinuit, in cazul cind cel care cerea juritori si totusi nu avea
dreptate, jurdtorii refuzau si presteze jurimant, si atunci el nu putea si
indeplineascd legea 7). Se pare insd cd existau cazuri cdnd totusi jurdtorii

1) Cf. in acest sens actul din 1028 Martie 11 in al lui Codrescu, Uricariu, 18,
p- 391 §i al lui Constantin Serban din 1656 Iulie 30, publicat de Ghibinescu in
Suvele §i izvoade, VI, p. 210,

2) Cf. in acest sens actul din 1511 Tanuarie 10, al domnului muntean Vlad,
inoriginalla Arhivele Statului Bucuresti, sectiaistorici — unde avem urmaitoarea relagie :
NOTOM  HM  ASAOX FOCHOACTES MH BI KACTORUH, Tepe HY oS wanican naty  kSnan  Paaya
wT Bopulpn Ta ef KAGAH KaKo T NpaRa  wunna  cRATomS mouactTid$, Ilo nme kasrosunm...
Tere o5 kaean cz wny Amwr npes PaprSa wr Bopmipn, 11 xSnan PaaSa wn e¢T nucan Kuur$ Ao
FOCNOACTES MH KaKO 8 KAIAH H AdAH CRATOMS momacTHpS = Apoi le-am dat domnia mea
12 jurdtori de i-a dus inaintea jupanului Radul din Boristi, de au jurat cum
este ocina sfintei mdindastiri. Jurdtorii anume: .. Deci au jurat cu sufletele lor
inaintea lui Radul din Borigti. Iar jupan Radul el a scris carte la domnia mea
cum au jurat s$i ax dat sfintei miniistiri. Deci juritorii dddeau dreptatea.

3) Inslavoneste : kwura 34 wetan (cf. actul muntean din 1509 April 25, la Arhivele
Statului Bucuresti, sectia istoricd); — wT weraa (in actul lui Mihnea Turcitul din
1590 lan. 22, ibidem §i--- 3a wetagasde (cf. actul lui Alexandru cel Riau din 1503
Ian. 9, tbidem).

4.) In slavonegte : 3a npie 1 38 weraneras (cf. actul lui Mihnea Turcitul
din 1590 lunic 9, ibidem si 3a weran {in actul lui Alexandru Coconul din 1626

April 10, thidem).

5) In slavoneste : wenucok 3a wnpag\aule (cf. in acest sens actul lui ITeremia
Movila, din 1598 Aprilic 5, la Gh. Ghibdnescu, Surele §i izvoade, XX, p. 67).

6) Aceasta reiese dintr'un act al lui Constantin Serban, aflat in original slav Ia
Acad. Rom., Doc. LXIX-126, cf. §i actul romanesc al lui Grigorie Ghica din 1662,
publicat de Ghibdnescu in Surete si izvoade, VI, p. 87.

7) In expresii slave, putin cunoscute la mnoi: 4 wen uukakexke wkeT morax
nynFaTHTHEA WT 3akod ( = iar ei nici de cum n’au putut si se apuce de lege), cf. in
acest sens actul muntean din 1572 Martie 5, la Arhivele Statului Bucuregti, manis-
tirea Valea, XVIII—06: sau cTeaTh cxe 3axon (= sid stea cu lege), cf. in acest sens
actul muntean din 1569 Ianuarie 8, originalul ibidem, méinistirea Valea, VIII—1.
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prestau jurimant dar impotriva celui care ii luase. Faptul acesta ni este
confirmat de un act al lui Radu Serban din 1612 April 12 1). Jatd ce se
spune in acest act: ,si incd luase Teodosie logofit lege 24 boeri
pentru satul Golestii‘. Deci cdnd a adus Teodosie logofit acesti 24 boeri
in marele divan, dinaintea domniei mele si dinaintea tuturor cinstitilor
dregitori ai domniei mele, iar acesti 24 boeri asa au adeverit ci n'a
avut Teodosie logofat nici un amestec cu mai sus pomenitele vii ale
sfintei méndstiri 2)".

Dar pirtgile in litigiu aveau dreptul si ia lege peste lege (3akon npe3
34KON) ca sd acopere ®), sd strdmbeze 1), sau sd cdrmeascd %) (sd intoarcd)
pe cei 6 sau 12 boeri. In acest caz juritorii cari juraserd strimb, fiind
acoperifi de numdrul dublu de juridtori luat de partea adversd, erau
amendati, dupd cum e legea 8), cu 3 sau 6 boi. Pedeapsa insi, nu se res-
frangea numai asupra juritorilor,cari juraserd strimb, ci si asupra partii
in litigiu care ceruse jurdtori si nu-i putuse aduce. Cici iatd ce gisim
intr'un act din 1549 Iunie 6 al domnului muntean Mircea ?) : ,,iar apoi
Visa s’a apucat de lege... si asa i-am dat domnia mea lui 24 boeri asupra
legei lut Gulea si a lui Tudor, ca sd strimbeze pe cei 12 boeri. $i i-ampus
zi la Indlfarea lui Hristos. Astfel la soroc n’a putut aduce ju-
ritori ¢i a pdrdsit casa” 8). Pedeapsa se abidtea deasemeni si asupra
celor cari tot cerand dreptate dela domnie, ajungeau si convingi pe
domn ca eierau departe de a o avea, intru c¢at nu puteau si jure nici cu
12 si nici cu 24 de jurdtori. Din acest punct de vedere avem urmitoarea

1) In original la Arhivele Statului Bucurcesti, Iipiscopia Arges: VI 4.

2) In original : w apexs seTn sHa  rR3ta Tewaocls aoroftT 3akon KA soakan paal
e0vo Poanpln, Take eraa Aonicw Tewrocl aoroder Tix &a soakyn & reaukn Anman nrky
FOCNOACTRE MM H NIkA ERCKAMH NOUTINHHMH NMIARHTEAH FOCNOACTRA MH, 4 Tix KA &oakpn cane
CREASTOACTRORAY Kako di Hauy Tewaocls awrodeT wu sana merhy cxc snuwsperkiun RHHOTpaAy
cRATEH  MOHACTHIN. .,

3) Termenul slav: SkaugaTs (cf. actul domnului muntean Radu Serban din
1607, in original la Acad. Rom., Doc. XXIX—284).

4) Termenul slav : wTksngnTH (cf. actul muntean al lui Mircea Ciobanul, din 1549
Iunie 6, la Arhivele Statului, Bucuresti, secfia istorica).

5) Termenul ¢ kpsmuTH (cf. actul muntean al lui Mihnea Turcitul din 1587
Mart 6, la Arhivele Statului, Bucuresti, sectia istorica).

6) Expresia slavd : xako «cT 3akon (cf. actul muntean din 1654 Octomvric
30, la Arhivele Statului, méndstirea Cimpulung : X1X—3).

7.) CI. originalul in nota 4 de mai sus.

8) In original: u § Tom Bnma SHaThHoecs WT 3aKOH... H TaKO M$ AdAOK rocnoA-
cTRo MK KA soakpn waa 3axon I'Sam n T3ipeper$, kake sa wTkpusnT Tensw & soakpu. H
nocTaBHmE ANHA Ha Bzanecrnic XoneTord, Takoress Ha co)ox HE MOrount AGHICHTH KASTOBRUH 3
HS naHCAI 1I'da WT A0M4,
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Document dela Vihnea, domnul Tarii Ronanesti,
1381 Gnainte dv oy Mai, Indltarea Dowiiln).
Neproducere in mdriniea originalulul.
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relatie in actul, pe care l-am amintit, al lui Alexandru Ilias, din 1628
August 5. ,,Deci a rdmas Gradea s§i cu fratii lui de lege si de judecatd
dinaintea domniei mele i a doua oard. Si i-am scos domnia mea pe toti
din divan cu mare rusine i am pus domnia mea de le-a dat fiecdruia cate
100 de bete, in divan, pentru-ci au tot umblat cu inseliciune si ca sd
ridice alte obiceiuri’ 1).

Dar toatd procedura de convocare si de jurimant a juritorilor
comporta o cheltuialid foarte mare, dupd cum cu drept cuvéint o afirma
si profesorul C. C. Giurescu ?). Si acest fapt reiese elocvent dintr'un
act din 1615 Noemvrie 4, al lui Radu Mihnea — pe care l-am mai amin-
tit3). Jatd ce gisim in acest act: ,5i am cdutat domnia mea pentru
aceastd femeie Caplea ci este o sirmand — si nu poate purta lege
12 boeri ca sid sfarme cartile de cumpératurd ale lui Badea postelnic,
cu care a cumpdrat in zilele lui Stefan voevod ¢)”’. Deci 12 boeri reprezen-
tau o greutate, dar incd 48 si tocmai aceastd cheltuiali prea impovi-
ratd explicd si faptul cd numirul de 48 juridtori se intilneste atdt de
Tar.

Si acum trecem la prezentarea textului slav si a traducerii ro-
manesti a doud rivase domnesti din secolul XVI, despre care am pome-
nit la inceputul acestui articol.

I.
1581 (inainte de 4 Mai)

Mihnea, domnul Tdvii Romdnesti, convoacd megiest jurdtlori pentru niste sale.
\

T SAe meriamn Paasa n Papasa u PapB8a u cac yerom cn wr
cead wr UenrSpke; wr Kohnkgn: Nkroe, v wr Tpxnora: KRapsSa; u
wt Gkra: Xpana; v wr Roaikug: u Aan n Kozakuu; wr pzakym :

1. In original: Tame eeT weTay 'park v cxe BpaTiH 610 WT 3aK0N H WT  cSHAINIE
wT kA rocnoACTRO MK H RToMard kpaTd. H caa H3IRAAHA FOCMOACTRO AH MO KACIX WT AHRAN
CRC BEAHKA CHMOTA H MOCTARAKEM FOCNOACTRO MH Teps €¢T 224 eAHNOMS no ;3 34 naanye §
AHRAN, MOUTO paAl ¢ST Yo M1al RRC chc AacKanit  Ad BAIARHHKIT ASre weweke, [ vorba dc
obiceiul de 438 jurdtori, vezi maisus p. 215— 21y,

2) Cf. C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, II, p. 349, iar nu cum crede d-1 Berechet
(in Procedura de judecatd la Slavi si Romdni, Chisindu, 1926, p. 93, n. 6), c& acestia
erau greu de géasit.

3) Ct. in urma p. 219 n. 6.

4. In original : I camoTpHa cxm rocnoAcTro mu parl el xewa Kanak kako seT eana

CHIOTaXa | HKCT MOrZT HOCHTH F4KOH K) EOAIPI, IKOME Ad PA3APATI Knuri BAARa nocTianuk
34 kSnanie oxe kSnna § Annle legana Bommoas.
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Gpzukta n Mzwk; n wr Ocka: Bxprarkio n Raaasa ; n wr Ozakow :
Paava; w wr Kpusza: BaaukSa, Henpaguwuk Aparomup noprag.
Aa sakaer pari wkiee cean. Gopok na Bzsuecenie, _—
RZ AeTO -3nQ.

+ Iw Muxwk BOROAA MHAOCTIA EOKIA FocnoAHHA.

Traducere. + Aici megiesii : Radul si Radul si Radul si cu ceata
lor din sat din Cepturoae ; din Cretesti : Neagoe, si din Tarnova : Barbul
si din Seaca : Hrana; si din Vodjjiv : Dan si Cozleci; din Garlesti :
Francul si Manea; si din Qsca ; Birbiteiusi Vlad ; si din Filcoiu : Ra-
dul; si din Barza : Vlaicul. Ispravnic Dragomir portar.

S4 jure pentru niste sate. Sorocul la Indltare.

In anul 7089.

+ Io Mihnea voevod, din mila lui Dumnezeu domn.

Originalul pe hértie, cu pecetea aplicati cizutd, la Academia
Romini (Doc. XI,—55). Lipsurile din exemplarul dat s’au completat
dupi cel de al doilea exemplar, aflat in acelas loc si sub aceiasi cota.

Am datat actul prin: inainte de 4 Mai, intrucat in anul 1581
Inidltarea Domnului — sorocul din rdvas — a cazut la 4 Mai.

2,
1594 Octomvrie 3.

Mihai, domnul Tdriz Romdnesti, convoacd jurdtori ca sd jure pentru mo-
sttle lui Bragd si Pdtru din Furesti.

T SAE A4 ce 3HAA KAsTORIH Biparzga u [lxTprea wr d8papn. Ilo
HMe: CTan wr Banwkiypi: v wr ASnia: Grankan ; v wT Gmepiye :
GTansa GABaora; 0 wr Aini: Tuka; v wr Mupakypu: BanoTz; u
wt 3opepn : bLipawmpe; v wr Asmiann:  lwn; 0 wr Kokopuipu :
Kpausu; 1 wT Buaerows : ESkS8akio; n wr Mepaapn: Han; v wr  Be-
wkinn: Granuea. Ad sakAT paAT wuupa,

Henparunk  GTan noprap. H copok wa apgarreaz Muyana,

Ilnca mbkcana GYTORpIIa € AhNH, ,5]' akroe.

T lw AlHxaHA BOEROAA, MHAOCTIO EOXKIK FOCNOAHHK.

Traducere. + Aici si se stie jurdtorii lui Bragi §i ai lui Patru
din Furesti. Anume : Stan din Bincesti; si din Lupia : Staican ; si din
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Smediste : Stan al Edului; si din Lipia : Tica; si din Mircesti : Baloti ;
si din Zoresti : Braniste ; si din Ddmiani : Ion; si din Cocoristi : Cra-
ciun; si din Bilegosi : Buculeiu; si din Merlari : Nan; si din Beceni :
Stanciul. S3 jure pentru ocini.

Ispravnic Stan portar. $i sorocul la arhanghelul Mihail.

S’a scris In luna Octomvrie 5 zile, anul 7103.

+ To Mihai voevod din mila lui Dumnezeu domn.

Originalul pe hartie cu pecetea aplicatd cidzutd, la Academia
Romani. (Doc. CXXVIII—214).

Damian P. Bogdan
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DESPRE PROPRIETATE

Romanii in tot decursul evului mediu, atat in timpul cit au ri-
tacit prin munti cit si mai tarziu, dupi agezarea lor in vii, au cunoscut
2 feluri de proprietate : una comuni, colectivi, si alta individuali, pri-
vatd.

Proprietatea comuni purta exclusiv numai asupra pisunelor si
padurilor si se explicd prin felul de ocupatie a Romadnilor, cari, din cele
mai indepirtate timpuri, au fost crescitori de vite, determinati la a-
ceastd atat de solul tidrei, acoperit cu paduri si pasuni bogate, ciat mai
ales de conditiunile de via{i ale acelor vremuri.

Aceastd proprietate comuni, cit timp Roménii au trdit in munti,
nu era propriu zis o stipédnire neintreruptd asupra unor locuri, ci mai
mult o folosintd vremelunicd. Deplasirile lor din loc in loc, in ciutarea
unor pasuni mai bune, ficeau ca pimanturile ocupate un timp de unii
sd treacd apoi in folosinta altora.

Numai mai tirziu, cAnd Romanii s’au scoborit in vii, continuand
insi mai departe vechea lor ocupatie, numai atunci proprietatea co-
munid devine proprietatea unui grup de indivizi cu excluderea altui
grup.

Din ,,res nullius’’, cum era la inceput, ea devine un ,,res commu-
nis”’, adicd proprietate colectivi in intelesul propriu al cuvantului.

Avem numeroase dovezi de existenfa acestui fel de proprietate
la Romani nt numeai in vechile cronici stréine medievale si actele ofi-

Nota : R. Rosetti, Pdmdntul, sd@tenii si st@apdnit in Moldova, 1907. N. lTorga, Cons-
tatdri istorice cu privive la viafa agraré a Romdnilor. 1. Tanoviceanu, [lFormarea proprie-
td@tii funciare in Moldova, in,,Prinos lui D. A. Sturza’ 1903. A. D. Xenopol, Proprietatea
mare §i cea micd, in revista ,,Viata Romdineascd’. VIII. 1913. Ii. de Laveleye: De la
propriété et ses formes primitives. 1891.
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ciale ale regilor unguri?), incepand din secolul al XIII-a, dar chiar
si mai tarziu, in documentele romanesti ulterioare intemeerii celor doui
Principate.

Concomitent cu proprietatea colectivdi, Romanii au cunoscut si
proprietatea individuald, care consta intr'o bucati de pimant, mai
mare sau mai micd, ce fusese destelenitd in munti, si pe care proprie-
tarul ei o cultiva cu cerealele si plantele de care avea nevoie pentru
satisfacerea propriilor lui trebuinge,

Desi nu mai avem mairturii sigure asupra originei acestei proprie-
tdti la noi in primele timpuri, totusi putem deduce existenta ei din
modul cum s’a ivit proprietatea individualid in alte pirti si in special
pe ambele coaste si in vdile Alpilor 2), apoi din denumirile agricole de
origind romani, ceeace denotd o tradifie neintrerupti a culturii ogoa-
relor 3) ; in sfdrsit, din documentele din Téirile Romdéne, incepind din
secolul al XV-a, privitoare la formarea proprietdtii individuale prin
ocuparea si punerea in productie a unui loc silbatec, pe care nu-l lu-
crase incd méanid omeneascd 4).

Dupi ce Romadnii s’au coborit in vii si au intemeiat asezdri ris-
lete sau mici comunitigi, sub formd de sate, iar agricultura a devenit
principala lor ocupatiune, negresit cd, incetul cu incetul, proprietatea
individuali a inceput si se intindd tot mai mult in detrimentul pro-
prietdtii comune a padurilor si pisunilor, care s’au redus cu timpul
fird sd dispard vreodatd cu totul.

I. VECHIMEA PROPRIETATII LA ROMANL

Din consideratiunile de mai sus rezultd cd proprietatea la Ro-
mani e foarte veche, cu mult mai veche decit intemeerea celor doui
Principate : al Tédrei Romdnesti si al Moldovei.

1) In privilegiul regelui ungur Andrei al II-lea acordat colonistilor germani agezati
langa Sibiu, li se concede acestora sa utilizeze ,,spre folosul lor padurea Blachilor si
a Bisenilor, impreund cu acei Blachi si Bisseni*; Teutsch, Urkundenbuch, 1. pag. 28.
Alt doc. 1383 in Hurmuzachi, Doc, ., 2 p. 280, Hurm. Doc. 1., 1 p. 84 : Praeter vero supra-
dicta silvam Blacorum et Bissenorum cumn aquis usus cammunes cxercendo cum prae-
dictis scilicet Blacis et Bisscnis eidem contulimus ut praefata gaudentes libertate nulli
inde servire tencantur. Alt doc. 1471. in ,,Magazin fir sicbenbiirgische Landeskunde’”
II. p. 183.

2) A Meitzen, Sicdelung und Agrarvesen der Westgeymanen und Ostgermanen, der
Kelten, Romer, Fin.n und Slawen, 1895, vol I., p. 11 $i urm.

3) Opgor, ardturd, grdau, orz, mei, arie, secere, moari, a ara,.

4) Chibanescu, Swrefe §i i:voade, II. 85---8u; IV. 40, 127. Torga, Siufii
st doc. V1. p. 92.
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Pentru Romadnii din Transilvania avem mairturii in documentele
unguresti c¢d ei posedau proprietdti din cele mai indepirtate timpuri.

Unul din cele mai vechi documente unguresti, care ne relateazi
despre proprietatea romdineascd, dateazd din anul 1227 si se referid la
altul mai vechi din timpul regelui Coloman (1055—1I114) prin care se
confirmd unor Roméani din Transilvania stdpéinirea pamanturilor lor
si oaricari libertatil).

In Tdarile Romane, incepand din secolul al XIV-a, documentele
interne cand vorbesc de proprietiti, intrebunifeazi o expresiune aproape
stereotipd in privinta hotarelor, cand spun ca ele si fie ,toate aga cum
a fost intotdeauna din timpurile cele mai indepartate ) sau ,,si fie
in toate parfile pe unde din veac au trdit’’ sau ,,umblat 3)*‘, ceeace arati
vechimea proprietdtii.

In procesele de revendiciri, ca si in actele de mutatiune a proprie-
tatii, documentele din secolul al XVI-a si urmitoarele, cind vreau si
arate vechimea in stdpanire a cuiva, atunci ele spun ci-i ,,este batrana
si dreaptd mosie de mostenire. .. dela intemeerea Tirii Roménesti?4)’
sau ,,din descilicitoarea $irii 3)’, legind astfel vechimea proprietatii
de un eveniment istoric cunoscut.

In alte documente, in care stipanirea e mai recentd, se spunea ci
cineva poseda o proprietate dela ,,batranul Alexandru Vodi” sau dela
Lotefan cel Mare” sau alt domn ¢).

Insfarsit, cand nu se putea lega vechimea stdpanirei de un fapt
istoric, atunci se spunea in documente ci ,,ii este biatrind si dreaptid
mosie $i mostenire’”’ dela mosi, stramosi, sau dela un alt ascendent 7).

Se formase deci tradifia c¢d proprietatea data dela intemeerea
Tarilor Romane, desi in realitate ea era cu mult mai veche, dupd cum

1) Teutsch und Firnhaber, Urkuid-nbuch, 1. p. 41; a 1222, p.20; a 1223;
pag. 24; a 1231 in Hurm. Dor. I. p. 120 se spune despre nigte Romani cd ,,proprie-
tatea apartine din timpuri imemorabile strdmosilor i rastrdmogilor sdi §i cd fusese ali-
pitd de tara Figaragului incd pe cind tara Romainilor era tara a Bulgarilor’’, adicid inainte
de venirea Ungurilor (act banuit! ; alt doc. 1252, p. 70; a 1314 in Hurm. Doc. I. 1,
p. 166.

2) Melhisedec, Cronica Romanului, p. 3—8 a 1477.

3) I. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 1. v. p. 67, 273 ; II. p. 161.

4) A. Stefulescu, Mdndstirea Tismana, p. 233., a 1547, alt doc. p. 235—401; a
1509, p. 2066.

5) Torga, Studii ;i doc. vol. XVI. pag. 70, a 1615,

6) Iorga, tbidem, p. 182.

7) Stefulescu, e, c. p. 241. 249, 260 ; Crasna, p. 78.
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se poate deduce din privilegiul regelui Bela al IV-a acordat cavaleri-
lor Ioamnifi in 1247 1) precum si din documentele citate mai sus.

Dimitrie Cantemir, bazdndu-se pe relatirile din documente, isi
insugeste in parte aceastid tradifie, dar numai pentru proprietatea boe-
reascd ), pe cand alfi cercetitori ai vechilor noastre institufiuni cred
cd toatd proprietatea funciard din Moldova dateazd deabia dela in-
temeerea Statului 3).

2. DENUMIRILE PROPRIETATEL

In documentele interne, scrise in slavoneste, intdlnim trei ter-
meni, prin care se exprimi proprietatea la noi si anume : dedina, otnina
sau ocina si bagtina. Aceste cuvinte sunt de originid slavi si deriva
primul dela ,,dead” care inseamd strimos; iar celelalte doud dela
,otat” si , basta, bistina”, care inseamni tata.

Toate trei expresiunile desemnau la origini o mogstenire, care
vine dela périnti.

In privinja nuantelor dintre ele ,,dedina’ insemna o mostenire
dela strimosi, adicd dela bunici sau stridbunici, pe cand ,,ocina’ si
,,bastina’’ par a se aplica la mostenirile ce veniau dela pirinti si fusese
agonisite de dénsii, iar nu mostenite.

Cum elementul cel mai important dintr'o mostenire il forma
in vechime proprietatea imobiliard, s’a dat cu timpul acestel proprie-
tdti denumirile de ,,dedind”, ,ocina’ sau ,bastina 4)”, fird si se mai
faci apoi vreo deosebire dacd proprietatea era de mostenire sau de
cumpariturd, cici, oricare ar fi fost natura proprietatii la originid, prin

1) Hurm. Doc. I. 1, p. 249.

2) D. Cantemir, Descriptio Moldaviae, cap. XIII. | Despre veniturile cele vechi
si cele de acum ale Moldovei'’ spunea cd ,,Moldova, dupa descédlecarea lui Dragog, a fost
mogie mogtenitoare numai cite la un singur Domn. . . cdci locuitorii cei noi din Moldova
n’au putut si-si aleagd mosiile anume §i sd le ia in stipanire, ci dupd vitejia fiecdruia
le-a dat Domnii, boierii, diruindu-le si sate §i mosii. . ."’

3) I. Tanoviceanu in ,, ’rinos lui D. Sturza’ p. 417 si urm.

4) Gasim in documente forma: ,,ocind'‘ si ,,mosie’” (I. Bogdan, Docuinentele
Liti Stefan cel Mare, 1. p. 400; II. p. 120), sau =-,.dreaptd ocini si mogtenire’
(Ark. Ist. 1. p. 133; Stefulescu, Dec. slav. romdnz, p. 198; Ghibdnescu, Surele,
I pp. 32—34). Mai obisnuit insi se intilnesc in documente numai una din aceste
denumiri si in special termenul ,,ocina”. (I. Bogdan 1. c¢. I. pp. 46 67, 157, 273,
398 ; O. Popescu, Dor. moldovenesti ; pp. 28, 29, 34, etc. I. Bogdan, in, ,,Prinoslui D.
Sturza’, p. 164; I. Bogdan, An. Ac. Rom. XXV, pp. 113—IT4.
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transmisiunea ei la urmasii cuiva, ea devenia de un singur fel, adicd
proprietate de mostenire.

In documentele roménesti, incepand din secolul al XVII-a, s’au
pistrat ca cuvinte roménesti, denumirile de ,,ocind” si ,,bastind”, pe
cind expresiunea ,,dedina’’ a fost inlocuitd cu termenul ,,mosie’”” deri-
vat dela ,,mos’’ care inseamna tot strimos.

Aceastd din urmi denumire a inceput si se intrebuinjeze tot mai
mult, inlocuind pe celelalte doud. Termenul ,,ocind” dispare din uz
cu timpul pe cdnd cuvantul , bastind’’ a rimas pand astdzi in intelesul
de stipanire veche asupra unei proprietdfi, mostenite dela pirin{i, de
unde expresiunea : ,,mosie de bagtini’’.

In vechile legiuri scrise se intrebuinfjeazd, de asemenea, pentru
proprietate, denumirile de ,,mosie’’ sau ,,ocind” ; foarte rar se vorbeste
de bastind, care a rimas mai mult o expresiune populara.

Atit in documentele slavone cidt si in cele romanesti, adeseori
cuvantul ,,ocind” e insotit de expresiunea ohabi, ohabnic care inseamni
la origind : scutitd de diri, iar mai térziu, ,,de veci, pe vecie”, si co-
respunde termenilor ,,peitor, piitor’” pe care le intdlnim in finutul
Campulungului moldovenesc.

Sub influenta dreptului occidental si in special al codului na-
poleonian, termenul ,,mogie’” a fost inlocuit in terminologia juridicd
din Codul Calimach si legile de dupd 1864 cu acel de ,,proprietate’.

Astdzi se intrebuinjeazd cuvantul ,,mosie’’ in intelesul de fari
sau proprietate rurald ca in expresiunile ,,mosie pirinteasci”,, mi duc

=)

la mosie” in loc de ,,ma duc la tard”, etc.

3. ORIGINA PROPRIETATEIL

Proprietatea la Romani s’a format in doud moduri i anume :

a) Prin colonizarea §i ocuparea unui loc pustin, al niminui, care
a fost pus in valoare prin defrisarea si munca primului ocupant;

b) Prin donafiuni dommest:.

a. Ocupafiunea.

Este cel dintdi mod de formajiunea a proprietitei, pe care-l in-
talnim cu mult inainte de injghebarea oricdrei organizatiuui politice.,
Cineva ocupa un loc, care nu aparfinea niminui. Acest loc era ficut
prin munca colonizatorului, bun de cultivat. Imprejur erau pisunele
intinse, care-i serveau pentru pasunatul vitelor si pidurile seculare,
din care se putea indestula cu lemne. Atari aseziri rislefe au fost gisite
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de Unguri in Transilvania in afari de satele ce compuneau cnezatele
si voevodatele. Cind documentele unguresti vorbesc de teritorii cu
atari agezdri, le considerd ca ,locuri goale si nelocuite’, desi chiar in
aceleasi documente se vorbeste de locuitorii acelor finuturi.

Cind si alte persoane isi ficeau agezirile lor in apropiere, atunci
fiecare din ele isi determina hotarele locurilor defrigsate, pastrdnd sti-
panirea comund a piasunelor si a padurilor, care-i indestula pe toti.

Aceastd luare in posesiune a dat nastere dreptului de proprietate
si a fost multd vreme singurul ei mod de formatiune.

Avem numeroase dovezi de acest lucru in wechile documente.

a) Documentul 1445. Domnul Moldovei confirmi cuiva stipa-
nirea unui loc ,,unde mosul sdu pusese piciorul”.

b) Documentul 1570. Voevodul Tarei Romanesti confirmi la un
frate si doud surori stipanirea unui pidmant ce colonizase strimosii
lor : ,,Iar acesti megiesi bitrani si oameni buni au asezat hotarul pe unde
a fost vechiul hotar, chiar in mijlocul apei Bascei, fiindcd a fost pe
aceastd apd de cand au descilecat batranii acest loc”.

¢) Documentiul 1630. Contestatie de proprietate asupra unei pri-
sici. Proprietarul aduce martori, cari spun cia ,,..... aceia au desca-
lecat si au curdtit si s’au ficut Stefan Bechea cu fimeia sa si cu feciorii
lor din loc de paddure intreg’’.

d) Documentul 1653. Cineva isi vinde mosia sa ficutd cu ,,maiinile
sale din padurea intreagd’’.

e) Documentul 1681. Cineva vinde un loc ce ,a fost defrisat
prin propriile mele maini".

Din aceste colonizdri rislete s'au desvoltat cu timpul satele,
care au luat numele dela primul ocupant al locului. Sunt numeroase
documente in care se face mentiune de acest lucru. Asa intr'un act de
confirmare de stipanire din 1460, Stetan cel Mare vorbeste de satul
Rominesti ,,unde a fost Roman, amandoud partile*.

Spre deosebire de ce s’a petrecut la Germani, la Slavi si la Unguri,
ocupatiunea la Romani s’a ficut in mod individual, iar nu colectiv, ca
la acele popoare.

Pentru ca ocupafiunea si ducd la dobandirea proprietatei se
cere o prescripfiune de 30 de ani, cum se cere si astizi.

Pe misurd ce locurile pustii si care nu erau proprietatea nima-
nui s’au imputinat, ocupajiunea inceteazid de a mai fi sursa formaérii
proprietatei private.
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b) Donafrunile domnesti.

Incepand din secolul al XII-lea pentru Roménii din Transilvania
si din al XIV-lea pentru cei din Tdrile Roméne, se mai putea forma
proprietatea privata si prin donafiuni fdcute fie de Regii Ungariei
locuitorilor de peste munti, fie de Domnii Roméni supusilor din
Principate.

Donafiunile domnesti erau de mai multe feluri. Cele mai nume-
roase sunt cele ficute pentru a ridspliti curajul sau serviciile aduse
de o persoand tirei sau Domnului. Ele sunt cunoscute sub numele
slavon de ,,vislujenie’” sau ,,zaslujenie”.

Cronicarul Ureche, vorbind in Cronica sa de Domnia lui Iuga
Voda, ne spune ci el ,,....au inceput a diruire ocini prin tarid la voi-
nicii ce ficeau vitejii la osti’".

In actele de mutatiuni de proprietate ca: vanziri, schimburi,
partajuri, mosteniri, etc., se face des mentiunea de atari donatiuni
domnesti. Ele se inmultesc cu timpul atit de tare incat unii scriitori
si juristi le considerd ca fiind origina proprietdtii funciare din Principate.

Pe langd aceste donatiuni ridsplititoare, mai erau si altele, cari
constau in darea de locuri pustii la anumite persoane cu obligatiunea
de a le pune in culturd si a le coloniza. Ele aveau de scop popularea
satelor cu oameni adusi din téarile vecine sau defrigsarea locurilor inte-
lenite. ’

Donatiunile ficute de Domni in' primele timpuri constau mai
ales din proprietdfi cultivate sau sate. ILucrul e explicabil, cdci numai
astfel de locuri puteau aduce profit. Ciand insad acestea s’au impuginat
cu timpul, atunci se faceau daruiri si de locuri silbatice sau pustii, ce
trebuiau dcfrisate de beneficiarul donatiunei.

DE UNDE AVEAU DOMNITORII PROPRIETATILE CE DARUIAU.

Ei le dobandiserd in mai multe chipuri i anume : prin ocuparea
locurilor ce nu aparjineau nimdnui, fie ci acele locuri erau pustii sau
cultivate ; prin cumpdrdri si schimburi; prin confisciri pentru anumite
vini sau neplata diriler, etc.,

De o deposedare cu forfa a proprietarilor, fard nici un motiv nu
poate fi vorba. Ci au fost abuzuri domnesti e incontestabil, dar ele
erau rare si ceva cu totul exceptional,

S’a exagerat mult asa numitul ,,dominium eminens”’ al Domni-
torilor asupra intregului teritoriu al firei, care se manifesta prin nece--
sitatea confirmirii domnesti a oricirei schimbiri de stipanire asupra
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unei proprietdti. Unii au dedus din aceastd practicd cd toate proprieta-
tile din tard erau la discrefia Domnitorilor care le putea da cui voiau.
E o pirere cu totul gresita.

Confirmirile domnesti, ce se cereau la dobandirea unei proprie-
tdtil si mai ales la venirea unui nou Domnitor, nu se explicd decat
prin dorinta oricui de a-si pune bunurile si toate actele vietei sale juri-
dice sub garantia cuvantului si a sigiliului Domnitorilor. Obiceiul aces-
tor conformairi a existat §i in Occident, in monarhia francezd precum si
la Unguri, tiri de unde a trecut si la Roméni.

Vechimea proprietdfii donalive. Din documentele ce posedim pre-
cum §i din alte mirturii reese neindoelnic, cd, cel putin in Moldova,
proprietatea donativad dateazid dela intemeerea Statului. In Tara Ro-
méineasci donatiunile domnesti apar mult mai térziu si nu posedim
documente, cari si mentioneze atari daruiri, decit dela sfarsitul sec.
al XVI-a inainte.

CARE ESTE ORIGINA SISTEMULUI DONATIV LA ROMANI?

Dacd compardm actele de donatiuni ale Regilor unguri cu cele ale
Domnitorilor roméni, gisim o mare asemdnare. Aceiagi formi, ace-
leasi clauze, aceleagi motive de diruire. Sistemul donativ la Romaui
este fird indoiali de origini ungureasci. Faptul cd el apare intii in
Moldova, intemeiatd de voevozi roméni ce veniserd de peste munti, din
Maramures, unde diruirile regesti se practicau pe o scard intinsd, este
incd o dovadi in sprijinul susinerilor noaste.

Din Mcldova el a trecut si in Tara Romaneascd, unde il intalnim
cu cateva secole mai térziu.

IREVOCABILITATEA DARUIRILOR DOMNESTI

Donatiunile domnesti erau ficute, ca §i in Occident gi la Unguri,
in deplinid proprietate, printr'un act de mutatiune in reguld ca pentru
orice transmisiune de stipanire. Nu reese din nici un act de asemenea
donagiuni c3 ele ar constitui in favoarea beneficiarului numai un drept
provizoriu, revocabil dupid bunul plac al diruitorului.

C4 Domnii confiscau cate odatd bunul diruit, aceasti o ficeau
nu pentru cd donatiunea ar fi fost revocabild, ci ca o pedeapsd pentru
anumite vini grave ale beneficiarului, cruia nu numai ci-i luau inapoi
bunul donat, ci tot odati intreaga lui avere si chiar viaja.
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DARUIRI $I CONFIRMARI DE PROPRIETATE.

Trebue si facem o deosebire intre ddruirea propriu zisi de pro-
prietdti dommnesti si intre confirmirile domnesti de stipanire asupra
unor bunuri posedate de cineva.

Uneori daruirile constituiau un mod de formatiune a proprietifii,
pe cand comfirmirile erau numai o masurd de garanie luati de po-
sesorul unui lucru, punind sub protectia Domnuitorului averea sa.

TFicand confuziune intre aceste doud feluri de atribuiri de sti-
panire, R. Rosetti e de pdrere cid n'ar fi existat doud tipuri de pro-
prietate la Roméni, deoarece cea donativd nu diferd intru nimic de cea
formatd prin ocupatiune. Acest fel de a vedea mi se pare gresit.

In rezwmat : Ocupatiunea a fost primul mijloc de dobéandire a
proprietdtei inci de dinainte de intemeerea Principatelor Romane si
a continuat si dupi fudarea lor, atit timp cit au existat locuri ce nu
erau ale nimdinui.

Donatiunile regale in Transilvania si cele domnegti in Tarile Ro-
mane sunt mai noui si dateazid dela instalarea Domniei.

Dacd trecem la legiuirile scrise, constatim cid ele se ocupd cu
oaricari detalii de modurile de formatiune a proprietdtii, insd nu de
cele proprii Roménilor din Obiceiul Pdmdantului, ci reproduc, in aceasta
privintd, principiile romano-bizantine sau apusene; din aceastd cauzi
ele nu prezintd un interes deosebit pentru origina proprietdtei la Ro-
mani.

4. CLASIFICAREA PROPRIETATILOR.

Clasificarea proprietitilor se poate face din doui puncte de vedere :
A. Dupi proprietari sau stdpdnitori,
B. Dupa modul dobandirei proprietijei.

A. Dupd proprietar.

Din punct de devere al stipdnalui, proprietifile se impart in
patru categorii §i anume :

a) Proprietdli dommesti, adicd, cari aparfincau Domnitorilor si
familiei lor.

b) Proprietdli mindstivesti §i episcopesti, care aparfineau biseri-
cilor, maudstirilor sau episcopiilor.

¢) Propiietdafi boieresti, care apartineau dregitorilor §i boerilor si
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in care intrausi proprietitile rizesesti, aicirorstapini in vechime erau
mici boeri.
d) Proprietdfile libere, de orice naturi.

B. Dupd modul dobdndires proprietdfsi.

Din acest punct de vedere, proprietitile se pot clasa in urmai-
toarele categorii :

a) Proprietdfile mogtenite de bastind. Aceste proprietdti puteau
fi domnesti, episcopesti, boeresti sau fardnesti.

b) Proprietdli prin ocupafiune sau colonizare. Nu puteau fi decit
boieresti sau tirdnesti, rareori manastiresti.

c) Proprietdfi donative. Erau acele diruite de Domni, boieri sau
alte persoane, fie manistirilor, fie hoierilor, fie altor indivizi.

d) Proprietdti cumpdrate sau schimbate. Proprietari ai atari pro-
prietdfi puteau fi : Domnul, boierii, manastirile precum si ceilalji lo-
cuitori ai farei.

Proprietili dobindite prin confiscare. Nu puteau dobandi prin
acest mod decit Domnitorii, care aveau dreptul sd coufisce averea cuiva,
oricine era el, pentru tradare ,,hiclenie’’, in caz de condamnare la moarte
sau dacd proprietarul se refugia in tari striine.

f) Proprietdti dobdndite din o mostcnire vacanid. Numai Domni-
torii puteau dobardi bunurile fird stiapani, pe baza dreptului lor regalian.

5. TRANSMISIUNEA PROPRIETATII INTRE VIL

Proprietatea de orice naturd (padmanturi, case, vii, serbi, robi)
se putea transmite intre vii prin vindere-cumpdrare, schimb, dona-
tiune, pentru riscumpdrare de omor, prin zestre, prin confiscare dom-
neased, ete., incd cu oaricari restricfiuni decurgand din legaturile ce
existau intre cel ce instriina o proprietate si familia san comunitatea
din care ficea parte.

Asa dar, principalele moduri de transmisiune a proprietdtii intre
Vil erau :

a) Vdnzarea — cumpdrarea.

Sunt foarte numeroase actele care ne relateaza operatiuni de
acest fel. In ce conditiuni se ficea transmisiunea proprietitei prin vin-
dere—cumpdrare vom avea ocaziunea si ardtim cand vom trata despre
,,Contractul de vanzare’.
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b) Schimbul.

Posedim numeroase documente din care reese ci foarte des se
ficeau schimburi intre stipanii de proprietiti de orice naturi. In re-
gula generald schimbul se ficea didnd un lucru in locul altuia; alte ori
se estimau lucrurile ce urmau a fi schimbate si dacd unul valora mai
mult decat altul, atunci se mai da si un adaos in bani sau lucruri de
altd naturi.

In capitolul ,,Despre Contracte’’ ne vom ocupa pe larg si de schim-
bul de proprietati.

¢) Donafiunile.

In mod cu totul gratuit sau pentru a se raspldti un serviciu pres-
tat sau ce urma a se presta in viitor, se putea da cuiva o proprietate,
printr’'un act in reguld, ficut in aceiasi formi ca orice act de muta-
tiune.

Detalii asupra acestei chestiuni se gdsesc in capitolul ,,Despre
Donatiuni‘.

d) Rdscumpdrdrile de omor.

In vechime, spre deosebire de cele admise astidzi, plecind dela
conceptia ¢ orice individ reprezintd pentru tribul din care ficea parte o
anumitd valoare, care trebue plititd in cazul cand el dispirea prin
fapta altuia, se intocmise un tarif dupd calitatea si importanta, care,
in unele State din Occident, era previzut in legi, pe cand in altele era
reglementat numai de obiceiuri. Aceastd rdscumpdirare de omor era
cunoscutd in Apus sub denumirea de ,,compositio homocidii”’, iar la
popoarele germanice sub numele de ,,\Wergeld”.

Cind crrminalul nu putea si se riascumpere in bani, atunci da
rudelor victimei o proprietate, a cidrei valoare putea fi egald sau mai
mare decat taxele pentru omor, impuse de legi sau obiceiuri.

Atari rdscumpirdri pentru omor gisim si in vechiul drept ro-
manesc. lile se ficeau prin bund invoiald si erau apoi confirmate de
Domnitor.

Jatd cateca exemple :

1. Stefan cel Mare confirmid mdéndstirei Neamfjului stipanirea
peste ,,Nanciul holteiul, pe care l-au dat cdlugdiriide la Bistrita din pri-
cina morgel tdtarului Cozma, fiinded pe acest tidtar Cozma l-au omorit
figanii de la Méndstirea Bistrifei si astfel cdlugdrii de la manastirea
noastrd de la Bistrita au dat manistirei noastre de la Neamt un {igan
anume Neanciul”.
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2. In 1473 vine inaintea Domnului, in Divan, Petru Stolnicul,
care se plangea impotriva Ilcii, fata lui Petru Ponici, pentru omorirea
tatilui sdu Andritd. Ilca r’a tigiduit cd tatél ei 1-a omorit pe Andrifd
si In Divan a plitit acea moarte lui Petru Stolnicul, ddndu-i un sat.
Ilca primeste cu aceastd ocazie de la Petu 40 zloti tdtdridsti, valoare
in plus a satului peste suma cu care se invoise a fi plititd moartea lui
Andrita.

e} Prin zeslre sau dotd.

Inzestririle copiilor de pirinfi cu prilejul cdsitoriei lor constau
din lucruri mobile, dar i din mosii sau alte proprietdti. In foile de zes-
tre, ce posedim cu incepere din secolul al XVI-a, se face enumerarea
mosiilor date de zestre, iar in documentele mai vechi se mentioneazi
adesea cd o proprietate se giseste in stdpanirea cuiva ca fiind dati
de zestre de parinti.

Detalii in aceastd privintd au fost date cind am tratat despre
,,Zestre’’,

t) Confiscarea dommeascd.

Confiscirile domnesti aveau loc in mai multe cazuri :

1. Cind cineva complota in fard contra Domnului §i era desco-
perit si judecat, printre alte pedepse ce i se aplicau era si deposedarea
lui de intreaga avere, care trecea astfel in stipanirea Domnitorului.

Intr'un document din 1575 e vorba de confiscarea averei unui
boier pentru necredinta lui. In alt document din 1720 se spune cum
doi boieri necredinciogi au pierdut pamanturile lor.

2. De asemenea Domnii confiscau averile celor ce se refugiau la
vecini si se ficeau vinovati de tridare ,hiclenie””. Cand cel fugit era
o persoand periculoasi §i cu multd vazi in tard, atunci Domnitorul
urma o intreagi coresponden{d cu déansul asigurandu-l de restituirea
averei confiscate si de alte avantagii, dacid vine jnapoi.

Intr'un document din 1460 e vorba de chemarea in tard a logo-
fitului Mihail, fugit in Polonia. Domnul ii figddueste si-l ierte si ii
spune totodati ,,si satele adecd ocinele tale, toate {i le-am intors. Vino
deci la noi”’ Logofitul n’a revenit in fard, cici in 1475 Domnul ii scrie
din nou ,,Si satele si averile tale, toate ti le-am intors, vei ardta numai
hrisoavele si drepturile tale asupra lor”’. In alte documente din 1468
si 1470 e vorba de sate tot de ale logofatuiui Mihail, ceeace inseamnd ca.
el nu se reintorsese in Moldova.

— 238 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



3. Pedeapsa capitali atrigea dupid dansa confiscarea averei ce-
lui pedepsit.

4. Cand un sat nu putea si pliteasci amenda pentru un omor
gisit pe teritoriul lui, cunoscutd sub numele de ,,dusegubini’”, atunci
satul era confiscat de Domnitor.

5. Cand un sat nu putea pliti birurile la care era impus de ase-

menea devenia domnesc cu toate proprietdtile din cuprinsul lui 1).

I. D. Condurachi

1) Fragment din cursul de Istoria vechiului drvept romdnesc, tinut la Scoala de-
Arhijvistici.
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DE LA GUIVRE DES VISCONTI A LA SALAMANDRE
DE FRANCOIS 1

11 est curieux de suivre a travers les dges, les aventures et les
métamorphoses des emblémes des souverains, car on y découvre sou-
vent sous une immobilité apparente de singuliers retours et d’étranges
reniements. Nés parfois d’'un hasard, ils finissent toujours par rencontrer
leur destinée qui leur impose une nouvelle vie et parfois méme une
seconde naissance. Tel fut le sort de la guivre des Visconti. Telle aussi
la fortune de leur autre célébre embléme : celui de l'eau et du feu fi-
gurés par le brandon aux secchi. De l'union de ces deux symboles allait
naitre fort curieusement la-salamandre des Valois-Angouléme. On con-
nait la guivre de Milan sous son double aspect correspondant a l'in-
terprétation donnée au Moven Age au mot ,,vipera”. Car on v voit
tantét un simple serpent, tantét une sorte de dragon ou de ,,vipre”,
,woutre”’ |, guivre”’ ou ,,givre’”’, ¢’est a4 dire un monstre aussiréel que
a licorne, la manticore ou le phénix. Ies versions sans cesse amplifiées
du Physiologus '), et les nombreux bestiaires?) qui en resultérent,
avaient répandu partout la crovance a une faune fantastique dont
I'existence ne faisait de doute pour personne. N'avait on pas pour

1) V. I, Lauchert, Geschichte des Physiologus, 1889, --- Max Wellman, Dev Phy-
siologus, Gust. Heider, Der Physivlogus nach einer Handschrift des X1 Jahrhunderfs,
1851, ¥r. Hommel, Dic acthiopische Ubcrsctzing des Physiologus, Leipzig 1877.

2) Pour ne citer que les plus connus: Le¢ Bestiaire de Philippe de Thaun p.
p- Walberg ;—le Bestiaire divin de Guillaume de Normandie p.p. C. Hippeau ; —le Bestiatre
d’ Amour de Richard de Furnival ; - le Bestiaire de Pierre le Picard ; — le Physiologus
vaudois et provengal ; — le bestiaire toscano-vénitien (Max Goldstaub, Ein tosco-veneziani-
scher Bestiarius, Halle 18¢92). cte. sans compter les bestiaires contenus dans des ou-
vrages encyclopédiques comme le Speculum naturale de Vincent de Beauvais, —le De
revum Natura de Thomas de Cantimpre, -—le De proprictatibus revum de Barthelemy
I’'Anglais, —le Tresor de Brunctto latini et, enfin, le De dnimalibus d’Albert le Grand
ot l'on discerne un esprit vraiment scientifique.
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confirmer leur vérité cet élément irréfutable qui est I'image? Les yeux
pouvaient s’enrichir librement de tous ces miracles qui changeaient
les salamandres et les caméléons (ou ,,gamalions’’) tant6t en oiseaux
et tantot en serpents, car le tout était de croire a leur réalité en dehors
méme de l'aspect particulier de cette réalité. D’avoir une forme vi-
sible, peu importe laquelle, les rendait singuliérement aptes a la vie.
Mais c’est a leur nom générateur de formes infinies qu’ils devaient
d’exister.

I.e Physiologus faisait de la vipére un étre distinct du serpent.
Ce dernier pouvait donner d’utiles exemples de régénération, de rési-
piscence ou de courage. Ne je(inait-il pas quarante jours avant de faire
peau neuve? Lt ne crachait-il pas son venin avant de boire (ce qui est
d’un bon exemple pour les fidéles qui vont a l'église)? Et enfin ne
mettait-il point en péril tout son corps pour sa téte, ainsi que doivent
faire tous les crovants pour I'amour de Jesus Christ, invisible chef spi-
rituel de leur vaste communauté? Il est vrai que le serpent avait un
point commun avec le Malin; ¢'était de craindre les hommes nus. Lui
aussi, I'Ennemi plein d’épouvante avait été sans forces contre Adam
nu et innocent. Mais cette unique ressemblance ne suffisait pas a l'iden-
tifier au pére du mal. Par contre les moeurs de la vipére étaient fran-
chement diaboliques. I,a femelle tuait le maile, et ses petits ne venaient
au monde qu’en tuant leur mere. Congu dans le crime et naissant d’'un
crime ce monstre ne pouvait ressembler aux reptiles connus. Il devint
une sorte de dragon sans ailes a la gueule béante, a I’haleine enflammée.
Avec le temps des ailes lui poussérent. I,ouis XII et Anne de Bre-
tagne connurent la guivre aussi sous ce troisiéme aspect, qu’ils sem-
blaient priser si 'on ¢n juge d’aprés les ornenments de certains manus-
crits précieux, faits spécialement a leur intention.

Mais bien avant cette date on avait di justifier la diversité du
monstre tutélaire. n présence de cette guivre double et quelque peu
contradictoire, au lieu d'une explication etymologique on en chercha
une logique. Comme toujours on eut recours a la légende. On imagina
donc deux exploits légendaires absolument paralléles das 4 deux an-
cétres fahuleux des Visconti. I.e premier, Hubert ou plutét Ubertus?),
contemporain de Saint Ambroise, occit vaillamment en combat sin-
gulier un terrible dragon surgi aux portes mémes de Milan, 4 'endroit

1) C'est la forme sous laquelle ce nom est rendu dans l'oraison funébre de Gian
Galeazzo Visconti (B. Natf. ms. lat. 5858) et dans la chronique de Milan compilée par
le secrétaire de Charles d'Orléans Antonius Astesanus pour le roi Charles VIL. Le ms.
B. N. lat. 6166 portc pourtant & la fin une sorte de dédicace & Jean d'Angouléme.
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<du monastére de Saint-Denis !). En souvenir de cette victoire il arbora
-dans ses armes I'image du serpent terrasé. Ceci ne semblait nullement
incroyable, puisque l'auteur anonyme d’un traité sur les poisons 2),
faisant suite a celui plus connu de Pierre d’Abano, dans un manuscrit
exécuté au XV-e siécle pour Charles d’Orleans, assurait avoir entendu
I'un de ses malades (le seigneur de la Turre — peut-étre de la Torre —)
qu’il soignait d’'une sorte de débilité et de faiblesse (,,debilitate ner-
vorum et stupore’’) en son chiteau de Pezamium prés de Milan, lui
certifier d’y avoir vu de ses propres veux une dépouille de serpent
longue de 30 coudées, avec une gueule assez large pour engloutir aisé-
ment un enfant de 12 ans! Le médecin reconnaissant ne manqua pas
de consigner dans son traité sur les bétes venimeuses cette preuve
irréfutable de l'existence des dragons. Sept siécles aprés l'exploit du
vaillant Hubert un autre ancétre légendaire des Visconti — le preux
Othon — compagnon de croisade de Godefroid de Bouillon, renouvela
cette prouesse mais en la maintenant dans le domaine du possible 3)

1) B. N. ms. lal. 5888.-— Scrmo factus per mmagistrum Petrum de Castelleto or-
dinis heremitarum Sancti Augustini in exequiis quondam 1ll-i D-ni Ducis Mediolani
...... etc. .... Tohamis Galeaz MCCCCII..... etc. ...... fol. 4 —- ,,Post de eadem Anglerie

domo surrexit Ubertus Vicecomes qui extra portam novam Mediolani, ubi nunc sita
est ecclesia sancti Dyonisii, magnum draconem infestum urbi singulari certamine clava
peremit.. ..

La cronique compilée par Antoine d’Asti (B. N. s, lal. 6166, ajoute quelques
broderies i cette trame fabuleuse: f. 15 v® , Hic Ubertus vicecomes (credo deo im-
mortali volente ut generis sui nobilitatem longo tempore obscuratam in aliquam prisce
lucis imitationemn reducere’) arrepta diaconis barba, vibrato emse, vel ut alii dicunt
clava, difficili prelio peremit. Ob cuius insignem victoriam ius sextarii communitatis
i datum fuit, et sextarium in vexillo semper portavit. Unde vicecomes de sextario
dictus est. Et vicecomitis nomen perpetuo cum omni posteritate sua retinendum ob-
tinuit. Nonnulli tamen dicunt quod in luius victorie memoriam, serpentem postea
semper cum posteris suis, in vexillo portavit, quem etiam nunc omnes ex domo Vice-
comitum ferunt”’. Ce mdme texte aftfirme plus loin que cet ancétre des Visconti (tait
contemporain de Saint Ambroise.

2) B. N, us. lat. 112 30, 1ns. exécuté pour Charles d’Orléans et contenant les traités
suivants : Petrus de Abano de venenis, Traclatus de dominis Angleriae, Anonym (sic)
de venenis.

3) B. N. s, lat. 588§ —[. 4 ©v° ,,Otto vicecomes qui cum Gothofredo de Bu-
gono (sic) ad terram sanctam acquirendam properavit et quendam regem Sarraceno-
rumn viperam cum homine excoriato super galeam gestantem singulari certamine de-
vicit, illiusque galeam capiti suo imposuit et ad perpetuam rei memoriam toti sue pos-
teritati portandam tradidit”’, — Ce texte se retrouve mot pour mot dans le B. N. ms. lat.
11230 f. 29 v® contenant le traité de Dominis Angleviae cité plus haut. Le nom de

God. de Bouillon s'y trouve plus correctement orthographié — (de Bogliono).
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car il se contenta d’occire en combat singulier non plus un monstre
fabuleux mais un roi sarrasin, ayant pour cimier — détail précieux —
un dragon portant en sa gueule un homme écorché aux bras étendus.
‘Ce cimier pris comme trophée par le vainqueur, figura depuis dans les
armes des Visconti. Mais une troisiéme victoire singuliérement pareille,
allait couronner la vaillance d’un troisiéme personnage historique cette
fois. 11 s’agit de Galeazzo II Visconti, pére du fastueux Gian Galeazzo
devenu duc de Milan et maitre incontesté de toute la I,ombardie. Ce
Galeazzo fit lui aussi (assure la légende) un vovage a Jerusalem !} i

Le ms. B. N, lal. 6166 enjolive ce récit. f. 37 — ,,Otho Vicecomes..... anno Clristi
1000 cum Gotolredo de Boliono et multis aliis principibus in terram sanctam trans-
fretavit........ Instante civitatis Jerusalem obsidione quidam rex Saracenorum viperam
tortuosamn, hominem rubeum seu scoriatum cum Dbrachiis extensis in ore gestantem
super Galeam habcens, singulare certamen a Christianis petiit. Nulloque ex tot hominum
milibus se offerente, Otho Vicecomes supradictus, non immemor Heriprandum patrem
suum Baverium virum fortissimum singulari certamine superasse, nolens esse paterne
virtute inferior, magnanimiter se adversus illum contulit, viriliterque regem ipsum sar-
racenum occidit, captamque ipsius Galeam cum vipera capiti suo imposuit. Viperam-
que illiusmodi, ad perpetuam illius victorie memoriam posteritati suc in vexillo por-
tandam tradidit, Hinc est quod etinm nunc tota vicecomitum domus viperam portat.
Licet alii dicant trectam esse ab co dracone quem Ubertus vicecomes extra porlam novam
Mediolani occidit...... “

1) BN, s, lal. 5888, collationné avec le ms. lat. 11230, —-ms. lat. 5888 — L.
30. ,,... Qui Galeaz cum comite de Aynaldo Ierusalem perrexit, ibique ab eo [ccs deux
mots manquent au ms lat. 11:30] baltheo militari succinctus est, deinde Galliam ve-
niens [dans le ms. lat. 11230 Deinde GALEAZ veniens) in singulari certamine quen-
dam militem vicit,, ac [lat. 11230 : :'!] cius exuvias in signum victorie deportavit leonem
in igne cum cimerio et baculam tenentem cum duabus segiis pendentibus. A quo noster
inclitus dux Iohancs Galeaz de quo nunc memoria agitur [ms. laf. 11230 ...., et a quo
Tohanes Maria Anglus nunc dux novissimus et Philippus comes Papie].

Voici le texte amplifi¢ par I'Astesan. B. N. s, lut. 6166 f. 59 v". Qui (Galeazo)
quidem ol suam ergo ommnipotentem deum devotionem, cum comite de Aynaldo Icru-
salem perexit. Ubi ob singularem virtutum suarum prestantiam militari baltheo succingi
promeruil. Hoc deinde honore donatus, in patriam suam rediens, quendam militem
fortissimum offendit ¢qui ewin ad singulare certamen provocavit. Galeaz igitur sibi
turpe ducens cuiuspiam certamen cvitare, adversus ipsum provocatorem prelium inivit.
Eundemque magnacum gloria superavit. Neu tante victorie memoria facile deleretur,
magnanimus Calcaz cicti mllitis insigria securq detilif. Erat autem in illis depictus leo
in igne baculiom tewens cum duobus sitilis pendentilus. Inde est quod in multis locis
ipse Galeaz huiusmodi insignia depingi fecit. Tmmo etiam in numis suo iussu factis
insculpi. Cuius generis numos plurimi etate ctiam nostra viderunt’.

¥t voici enfin le méme texte utilisé cette fois par Paul Jove — B. N. ms. lat.
5887 f. 09 : ,,Balthei militaris dignitatem Hierosolymis promeruit, quum rcligionis
causa Christi sepulchrum invisurus in Judaeam navigasset. Belgico item bello, non
secus ac Otho familiae I’rinceps superiore saeculo in Syria viperam perpetuum gentis
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I'exemple de son glorieux ancétre, et comme lui il remporta (mais seu-
lement aprés son retour de Terre Sainte) une victoire éclatante et dé-
finitive sur un ennemi demeuré malheureusement inconnu. Oi1, quand,
comment et contre qui se livra ce terrible combat? Un mystére
profond n’a cessé d’entourer cet exploit. Suffise il de savoir que le
vainqueur s’empara comme par hasard des dépouilles!) de son adver-
saire ol figurait un lion heaumé séant dans le feu et balangant d'une
patte aisée un estoc pourvu de deux seaux se faisant contre poid.
Cette troisiéme légende, qui se fait jour en 1402 a 'occasion de I'enterre-
ment du duc Gian Galeazzo, est un essai d'intégrer l'embléme assez
fruste du second Galeazzo dans le mythe vivant de la Guivre de Milan.
Car toute cette composition savante du lion heaumé n’a d’autre but
que de réunir en un méme symbole les deux emblémes des seigneurs
de Milan: la guivre et les secchi.

A quel moment remonte en réalité I'embléme des secchi, et quel
en fut le sens initial? Sil'on en croit Paul Jove?), le premier a 'adopter
fut en effet Galeazzo II Visconti. Dans les beaux dessins qui ornent son
manuscrit de la Vie des Visconti, on voit figurer sur la poitrine du mag-
nifique Galeazzo?®) le simple brandon aux secchi. Quel sens faut-il
leur attribuer? Faut-il y voir, comme le pense notre auteur dans 1'ou-

insigne, obtruncato Dbarbaro hoste detraxisse traditur, prostrato nobili Belga, novum
gestamen insigni aquac et ignis argumento tanquam opimum spolium retulit. Ex ipsa
cnim clypei pictura ardentes bini torres, pendentibus totidem aquariis situlis, contrariae
potestatem facultatem exprimebant, usque adeo specioso argutoque emblemate, utid
ad posteros ipsosque item Sfortianos in Vicecomitum familiam adoptatos manarit™,
On remarque que Jove ne retient de la Iégende que les éléments ne contredisant guére
une vérité dont il ¢tait convainecu. C'est que Galeazzo n'eut &4 aucun momnent pour
embleme le lion heaumé de ses successeurs, mais bien le simple brandon aux secchi.

1) S'agirait il du harnois de guerre ou des armoiries seulement 2 JMais cette 16-
gende étant calquée sur celle d'Othon, qui se coiffa effectivement du casque de son
adversaire, on peut croire qu'il s'agit ici d'un (cu de combat.

2) V. plus haut la fin du passage cit¢ par nous dans la p. 243, n. 1. —- V. aussi
le passage que cite lac. Gelli dans son traité intitald :© Divise, motti, imprese di familie :
o Egli assuasc il tizzone affocato cou scechic d'aqua  attacate, volendo dire che esso
portava la guerra ¢ la pace, poiche con 'acqua (la pace) si spegne il fuoco (la guerra)’,
(¢yiovio, Rayg. delle tmprese).

3) Le beau dessin du ms. reproduit 'un des portrait du chatcau de Pavie - -
B. N s, lat. 5887, ,In vitam duodecim Vicecomitum mediolani principum—-f. g7 v :
Galeacii secundi imago varii gestus atque habitus in Arce Ticinensi multis in locis re-
petita conspicitur, Illam autem tanquam jucundissimam excerpsimus quae redeuntis
ex victoria ad triumphum sequente exercitu solemnem pompam ostendit in ea porticu
quae ad orieniem solem vertitur’”. v. au [. 43 le portrait 4 'aquarelle de Galeazzo
IT portant sur sa poitrine le brandon aux secchi.
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vrage cité!), les facultés contraires de la toute-puissance (contrariae
potestatis facultatem)? ou, comme il le dit plus clairement dans son
traité sur les devises ), cette image muette signifie-t-elle qu'il va por-
tant la guerre et la paix puisque avec l'eau (la paix) on éteint le feu
(la guerre)? Gelli, auteur d’un traité moderne sur les emblémes, et
devises est surtout frappé par I'arrogance de cette prétention. De I'arro-
gance? Qui, il y en a assurément. Mais il n'y faut pas chercher
d’autre affirmation que celle de la simple puissance. Ce n’est pas encore
la double faculté des contraires mais une faculté unique qui y est pro-
clamée avec tant d’éclat. Les doubles devises au rythme alterné ne se
rencontrent vraiment que dans le courant du XV-e siécle. I1 est certain
que bien plus tard cet embléme a pu se charger d'un tel sens, mais au
début il n'y faut voir qu'une sorte de calembour héroique, semblable
a tant d’armes parlantes fleurissant un peu partout. Le duc de
Berry en jouant sur son nom, ne prenait-il pas pour devise un ours
(bir) et son neveu ILouis d'Orléans, un loup avec la légende ,loup
il est” qu’'on lisait probablement Lowuis ¢/ est? Plus tard encore le Pisa-
nello ayant a composer un revers de médaille pour Lionel d’Este, ne
choisira-t-il pas un lion pour symboliser son personnage? Ce genre
d’allusion personnelle qui a l'avantage d’étre comprise de tous, peut
bien convenir a un chef voulant signifier que la loi ne réside qu’en lui.
I,.a devise de Galeazzo était une sorte de défi. N'importe I'ardeur du
feu ennemi, il se vantait d’avoir toujours de quoi I'éteindre. C’est la
contrepartie de la devise fameuse de Charles le Téméraire, dont parle
Paul Jove en son Dialogue des Devises (1561), p. 22... ,le valeureux
Charles de Bourgogne qui fut trés farouche en armes voulut porter
la pierre a feu avec le fusil et avec deux trongons de bois pour démontrer
qu’il avoit le moyen d'allumer grand feu de guerre, comme il fut vrai...”’.
Une seule faculté est proclamée comme on le voit, mais elle demeure
souveraine. Dans la devise du Téméraire 'accent est mis sur le feu,
dans celle de Galeazzo, par contre sur les secchi. Et cela n’a rien d’éton-

1) B. N.ms. lat. 5887 f. 99. Le passage est reproduit a la fin de notre n. . p. 243.

2) V. supra notre n. 3, p. 244.

3) Notice de ILéopold Declisle sur le mes. pr. 3r2. ,,Le duc (Louis d'Orléans)
avait choisi cet animal sans doute a cause de l'analogie qu’il avait remarquée entre
les mots loup et Iouis. Il avait fait graver sur son signet un loup avec un porc épic,
et son fils Charles possédait une chambre de velours bleu brod{e a grandes fleurs de
lis d’or, aux armes d'Orleans avec de petits loups ct la devise : Il est loup, il est”.—Le
ms. en question est orné de I'écu d’'Orléans ayant pour tenants deux loups. Le ms. fr.
1213 porte également I'écu d'Orléans entre deux loups.
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nant, puisque ceux ci par la fatalité de ’homonymie représentent sym-
boliquement la personne de Galeazzo. En effet son nom pouvait se
confondre avec plusieurs mots dérivant de ,,Galea” comme par exemple
le mot de ,,Galleta” donné par Ducange comme ,mensura vinaria’
et si rapproché du roumain” ,gdleatd”’ =seau. I.e mot latin de Galea
a également la double acception de varssean dans les deux sens de ré-
cipient ou de nef. Que I'on songe seulement aux formes qui en déri-
vent, depuis le ,,gallon” anglais jusqu’'a la galee de 'ancien frangais,
on aux galions, galiotes et GALEACES du frangais actuel. I,a langue
italienne, plus souple que le latin, offrait de vastes possibilités en ce
sens. Que I'on songe aussi aux plaisantes méprises comme celle rapportée
par Paul Jove en son Dialogue p. 19 : ,,Ensemblables rochers de ridicule
devise heurta le grand Cardinal de St. Pierre ad Vincula Galeot de
Riviére?) lequel faisant peindre en la chancellerie la chambre de la
voiite faicte 4 lunettes qui regarde vers le Ievant, fit faire huit grands
gallions dorés, élevez et pendans au ciel attachez aux rameaux d'un
chaisne (qu’il ha pris pour ses propres armes comme neveu de Pape
Julle) 4 ce que 'on entendist Galee offo qui concluoient son propre nom.
Mais aprés que M. Charles Ariosto son maistre d’hostel 1'eut adverty
qu’il y auroit quelques-uns qui auroient lu cellate otto, fut occasion
que le bon cardinal ... v feist dépeindre soubz huit galéres qui alloient
a voiles et 4 rames pour fuyr I'ambiguyté qui naissoit entre celate pour
mourrions et les galleres. Et ceste telle painture encores aujourd’hui fait
esmerveiller et souvent rire le seigneur Chamberlain Camerlin Guido
Ascanio Sforza qui habite en ce quartier 1a comme le plus honorable...”.

De méme que le Cardinal Galeot, notre Visconti pouvait hésiter
entre I'embléme éloquent et muet du casque, de la galeré (oun galeasse)
ou des seilles. Or le premier figurait déja comme insigne des Visconti
sous la forme bien connue du Czmier au dragon, arboré par le fabuleux
Othon, mais plus probablement pay Galeaszzo. La galdre n'aurait
su trop convenir a un chef d’armée terrestre. Restait I'image des
secchi. 2) Car il ne pouvait décidément tirer parti d'une autre conso-
nance qui lui avait valu dans son enfance l'appellation caressante
de ,,petit coq”. Ce naif calembour manquait de grandeur et pouvait
donner lieu &4 des plaisanteries désobligeantes.

Telle fut donc la genése de cette célébre ,,impresa’’ qui ne devait pas

1) 11 faut lire de la Rovere.
2) L’opposition des s=cchi au brandon mne traduirait-elle pas un défi aux
puissants della Torre (torris-brandon ennemis jurés des Viszonti et donc de Galcazzo?

— 246 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



s’arréter en si beau chemin. Car la fortune des Visconti devenait quasi-
royale. Gian Galeazzo, le fils de I'homme aux secchi, épousait une
fille de roil) et se faisait autoriser 2 mettre des fleurs de lis dans le
II-e et III-e quartier de son écu ?). Sa propre fille Valentine, épo usait
le frére de Charles VI, Uinfortuné T,ouis d’'Orléans. Lui méme aspirait
a4 la couronne lombarde. Les simples secchi ne pouvaient plus suffir
a tant de splendeur.

Non content d’adopter pour son compte la tourterelle et les fleurs
de lys, il songea a anoblir les secchi. Au moment de sa mort ils se trou-
vaient déja mués en lion par la vertu de la légende qui s’amusait a
faire remonter dans le temps la fable de leurs origines. Ainsi Galeazzo I
se trouva dépossédé de son invention au profit de Galeazzo I. Mais
les secchi entraient enfin dans le bestiaire s’identifiant de leur mieux
avec les guivres. I,a méme légende avait servi pour les unes comme
pour les autres. Etait-ce par défaut d’esprit inventif? Ou plutdét par
I'intuition qu’en matiére de fables une sage économie vaut toutes les
orgies d'imagination? Mais on ne peut se défendre de remarquer une
sorte de descrescendo : le premier Visconti terrasse un terrible dragon,
le suivant (3 sept siécles de distance) se contente d’un Sarrasin, mais
de souche rovale, le troisi¢me enfin se trouve misérablement réduit
2 un simple chevalier inconnu. Mais si le merveilleux perdait en gran-
deur il se rattrapait en pittoresque. Le lion séant dans le feu venait
en droite ligne des bestiaires. On y affirmait que le lion roi des ani-
maux ne craignait que trois choses au monde : le fex, le chant du coq
et le cri des charretiers. Le nombre pouvait varier. Dans certains bestiaires
il n’était question que du feu. Or le lion des Visconti, loin de craindre
le feu, pouvait impunément s’y tenir ayant toujours a sa portée I'estoc
aux secchi, Par un excés de prudence (ou de coquetterie) le lion était
heaumé ,,galeatus’’. On ne détestait pas les pléonasmes. N’avait-on pas,
auparavant, surmonté I'écu au serpent d’un cimier au dragon? Main-
tenant on s’amusait 4 montrer les secchi ou ,,galletae’” se balangant
paisiblement 4 l'ombre du heaum~ ou ,,galea’” dont s’ornait le chef du
roi des animaux. Bien mieux il existe aussi des images simplifiées assez
rares cependant avec T'estoc aux seccii aux mains (si 'on peut dire)
du terrible cimer®) Enfin une légende allait s'ajouter a l'image com-

1) Isabelle de France, fille de Jean le Bon.

2) Dés l'année 1303.

3) V. le ms. précicux de la bibliothéque royale de Turin intitulé : ,.Orazione di
Lodovico il Movo al padre (1407), orné de la sorte ; v. Malaguzzo Valeri, La Corte di Lo-
dovico Il Moro (fig. 1:20).
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posite du lion casqué jouant avec le feu. Ce fut ,,Ich hof”’ =,,Jospero”
la devise semble-t-il de Gian Carlo Visconti.

Aprés un demi-siécle, le fils de Francesco Sforza — Galeazzo
Maria — allait adopter a son tour deux devises allemandes ,,Hie verges
nit” (B. Nat. ms. lat. 4958) et , mit Zait.” (lat. 7773) qui allaient voi-
siner avec celles de son pére ,Merito et tempore”” ou ,,2 bon droit”.
(B.N. ms. utal. 1023) dont la derniére remontait aux trois derniers
Visconti. I‘rancesco Sforza, qui posait en successeur légitime des Visconti,
adopta leurs emblémes avec une certaine discrétion. Mais son fils Ga-
leazzo?!) Maria prenant a son compte les secchien fit couvrir son?2) palais,
ses manuscrits et ses meubles, tantoét sous leur premiére forme plus
simple, tantét sous celle composite du lion clamant son espérance.
D’ou venait ce nouvel élément, cette vertu passive dont on n’avait
encore senti le besoin? On en trouve comme une annonce dans I'oraison
funébre du pére de Valentine de Milan. Dans son sermon tenu le zo
octobre 1402 a la XXI-e heure dans le palais ducal de Milan, M-e Pierre
de Casteletto de l'ordre des hermites de Saint Augustin, devait insister
sur le symbolisme facile de sa devise et de son nom. Si le défunt avait
porté le titre de Comte de Vertus (que lui avait conféré le roi de France)
c’est qu’en vérité il était le chef de toutes les vertus?3), et s'il avait
pour embléme (parmi tant d’autres) les rayons du soleil c’est que son
front en était tout nimbé... Enfin, pardessus toutes les vertus, il avait
choisi la foi s’en couvrant comme d’un casque ,,galea’’, une cuirasse
ou un écu capable d’eteindre les dards enflammés de ses ennemsis.

Cette foi protectrice corespond singuliérement a l'espérance du
lion heaumé. Au défi superbe de (Galeazzo et a 'apologue du bestiaire

1) Ne faut-il voir dans son nom méme la raison de cette préférence?

2) V.Tug. Miinz. La Renaissance en Italie et en France a Uepoque de Charle VIII.

3) Ms. lat. 5888. f. 1. (développement du théme : ,,Posuit cum ducem virtutum
universarutih'. ... v. ausai ke développemoent sur la Irai (Fides). LIt idea hane fidemn
in hac vita hostili tanquam in castris bellicis pro gallea capiti suo imposuit ut sua
mens non quateretur ictu adversarii verberata. Ipsa pro lorica totum corpusinduit
‘ut neunuin quidem membrum corporis sui reperiret diabolus destitutum per quod irre-
perc posset ad totum corpus. Ipsam tanquam scutum assumpsit per quam ignita ini-
Il semble que tout ce passage ne sert en réalité qu'a

mici jacula posset cxtinguere'’.
faire valoir ce casque (Galen) et la vertu extinctive du bouclier servant & dteindre les
traits ardents de I'Ennemi. N’y a-t-il pas une transposition dans 1'ordre mioral de la
profession de foi muette du lion heaumé (Galeatus)?

11 y a quclque chose d’approchant dans un passage de Paul Jove (ms. lat. 5887
f. 103. v") on ayant évoqué les armes de Galeazzo II: I'écu au serpent surmonté du
cimier (,,superstante galea cum frondoso cono ad similitudinem eius qua in proeliis uti

erat solitus’) il ajoute : Hac galea Galeaz castrum defendit et urbem..... etc..... .
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succédait cette nouvelle profession de foi édifiante et quasi-religieuse.
T'aut-il donc s’étonner que le fils cadet de Valentine de Milan — le
Comte Jean d’Angouléme — en quéte d’un embléme ait adopté juste-
ment 1'étre rappelant le mieux la tranquille assurance du lion séant
dans les flammes, nous voulons dire la Salamandre?

Y eut-il choix? On remarque au XV-e siécle un phénoméne assez
curieux : une sorte de confusion qui se crée entre les emblémes qui sont
censés étre personnels et les armoiries qui par contre ne s’individualisent
jamais. Nous avons vu a Milan les emblémes se substituer petit & petit
aux armes ou armoiries. On peut observer en France le phénoméne
contraire. Une piéce de 'écu séparée et prise isolément tient lieu d’em-
bléme. Pour ne prendre que les ,,devises’” les plus connues : celle du
porc-épic, de 'hermine de la cordeliére, du cerf-volant, elles ne naquirent
pas autrement Le porc-épic de Charles d’Orléans et de Iouis XII est
directement emprunté aux armes du Comté de Blois, apanage des
Orléans, 'hermine d’Anne de Bretagne l'est aux armoiries de son
duché, sa cordeliere a la cordeliére franciscaine adoptée par les der-
niers ducs de Bretague, enfin le cerf-volant des Bourbon n’est que
I'ancien embléme de leur roval aieul Charles. On voit donc combien
ces symboles loin d’étre personnels se transmettaient absolument comme
des armoiries. A c¢6té de ces emblémes permanents il pouvait arriver
qu'on en empruntat d’autres et méme plusieurs a la fois, mais ceux-ci
n’arrivaient pas 4 engager toute la personne qu’ils étaient censés re-
présenter symboliquement. it I'on revenait toujours & 'embléme tra-
ditionnel : sorte d’alter ego ccnstant, de témoin et de compagnon.
Charles d'Orléans a son retour de captivité assuma tout naturellement
le porc épic blaisois et bientdt aprés la Guivre de Milan. Son cadet,
Jean d’Angouléme arbora, on ne sait trop quand, la Salamandre qui
allait connaitre une si brillante fortune.

Mille ressemblances la rattachaient au lion des Visconti. Déja
depuis le IV-e siécle le Physiologus en avait fait un exemple de con-
stance et de foi. I,a Salamandre, de par sa vertu de persévérér dans les
flammes, et d’éteindre le feu par sa froideur, était devenue le symbole

as trois enfants de la fournaise, et I'exeraple du juste dont la foi appelle
le miracle. C’'était 'enseignement qu’en tiraient les nombreux bestiaires
et notamment les premiers rimés en langue francaise au cours du XII-e
siécles, nous voulons citer le Bestiaire de Philippe de Thaiin et le
Bestiaire divin de Guillaume de Normandie Ecoutons le premiér :

,,Go est signifiance — aiez en remembrance — beste de tel baillie
— tels iunes signifie — cum fut Ananias — cum fut Azarias — cum
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fut Misael — ki Dé servirent bel — cist trei del fu ardant — issivent
De loant — ... Co est lentendement — ki fei at sulement — ja de fu
mal navrat — ne enfers ne lardrat. — I.i sainz om vit de fei —si cum
dit nostre lei —et Ysajas dit — par veir en son escrit: li sainz
om qui fei at — par mi fu passerat — ja mal ne li ferat — ne peil ne
bruillerat”. Et voci aussi la morale de Guillaume de Normandie : ,,Iceste
beste senefie — le prodome de bone vie — qui tout est de trésleal fei —
quil esteint tot environ sei ... Seignors ce nest mie dolance—par fei et par
bone creance—puet len vaincre seurement—tote maniére de torment...”.

Cette conclusion est dans la plus pure tradition du Physiologus.
Des éléments nouveaux avaient beau s’ajouter aux données initiales,
le théme symbolique demeurait le méme. En effet le mythe de la Sa-
lamandre se compliquait petit a petit: 1. de la croyance a son poison
estimé foudrovant et mortel ; 2. de la crovance 2 un autre de ses attributs :
la ,,sote de Salamandre’” estimée incombustible et ne manquant de
I'étre puisqu’il s’agit du mysterieux asbeste, merveille des merveilles ;
3. enfin de la croyagce aux gquatre animaux élémentaires qui ne sub-
sistent et ne se nourrissent que d'un seul élément. La Salamandre plus
constante que sa renommée, émigra dans la sphére du feu qui-— nul
ne l'ignore — entoure les autres trois sphéres de la terre, de 1'eau et de
I'air de son invisible rayonnement. Mais ces spéculations étaient bonnes
pour des savants. Ce qui ne faisait de doute pour personne c’était
sa vertu essentielle de triompher du feu. — Ce feu dans le langage
héraldique prit le nom de ,,patience’”’ de méme que le biicher du phénix
prit celui de ,,passion”. Un contemporain du Comte d’Angouléme,
Jean IT d’Aragon avait lui aussi pour embléme la salamandre avec la
devise laconique ,,durabo” ). Mais 'embléme du Comte était d'un
mutisme total. Aucune devise n'en expliquait le sens. Seuls quelques
vers, malheureusement mutilés, permettent de voir que l'accent était
mis sur la vertu extinclive de la salamandre. Voici ces vers:

,Seigneur humain doux et prudent
pére de paix et d’union,

qui estaignez tout feu ardent

de noise et de division

je vous foys cy oblacion

dung Salmendre qui esteint

le feu par operation

naturelle quand il luy....”

1) Dielitz, Die Wall uiad Devkspruche, Frankfurt 1884, p. So. Cet embléme
semble avoir appartenu aunssi & Jacques ITT d’Iicosse, mort en 1488,
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Ces vers publiés par M. Gustave Dupont-Ferrier dans sa ,, Biblio-
théque du Comte Jean d'Angouléme’ constituent le sewul témoignage écrit
sur I'existence dans la maison de Valois Angouléme de cet embléme
adopté depuis et rendu céléebre par Frangois I. On connait la date de
ces vers. C'est celle du fameux banquet ') offert en 1461 par Chatles
d'Orléans pour les francailles de sa fille 4 peine igée de quatre ans.
A cette occasion on vit défiler des entremets historiés: le cygne de
Cléve, la guivre des Visconti?), enfin la mysterieuse salamandre.
A quoi pouvait-elle ressembler? Etait-elle identique a celle qu’allait
illustrer le Roi-chevalier? Si les vers de 1461 constituent le seul te-
moignage ecrit sur la salamandre du Comte Jean, il nous a été donné
de trouver sur un manuscrit lui ayant appartenu l'introuvable image
de son embléme. Peinte en marge d’'un manuscrit d'origine anglaise 3)
cette unique Salamandre ne semble pourtant pas remonter aux années de
captivité anglaise 1), car elle porte sur son dos les initiales et lesarmes
du bon comte et de sa femme : Marguerite de Rohan. Or I'ajeul de Fran-
¢ois T ne se maria qu’d son retour en I'rance qui eut lien en 1445 dans
sa quarante sixiéme année. Somme toute on en est réduit aux supposi-
tions. Car il se pourrait fort bien (ue ces initiales et ces armes aient
été ajoutées apreés coup. Comme pour afirmer une fois de plus le lien
unissant la salamandre aux guivres de Milan, deux dragons servaient
de tenants aux armes et chiffres de Jean et de Marguerite d’Angouléme
qu’'on voyait peints au bas du méme feuillet. La salamandre a plutét
l'air d’un loup accroupi tournant & gauche sa téte d’un air assez me-
nagant. Cest une béte a poils, a4 cause probablement de la croyance
a la soie de Salamandre. Son caractére serait assez imprécis n’était
I'aspect curieux du museau a grands plis grimagants empruntés peut-
étre a la guivre. Détail assez curieux cette salamandre n’est point entourée
de flammes. Mais si ce fait pouvait soulever le moindre doute sur son
identité, ce doute ne pourrait subsister longtemps. Car sur un ma-
nuscrit précieux ®) exécuté pour I'rangois I en I5I8 par un protégé

1) V. licerre Champion : Ve de Charles d'Oriéans.

2) Te duc d'Orléans, descendant direct des seigneurs de Milan, se considérait
Jeur scul héritier I¢gitime depuis la mort en 1447 de Yilippo-Maria Visconti et l'usur-
pation de Francesco Sforza. C'est dans cette qualité qu’il arborait la guivre de Milan.

3) B N.ms. 4. 1476 -, Le roman de Guy de Warewick’™.
d’¢eriture ne laissent aucun doute d ce sujet.

Des particularités
4) Iinvoyé dans son enfance comme otage en Angleterre, il y demeura prison-

nier pendant trente trois ans.
3) B. N. s, fr. 144,
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des Angouléme — frére Jean Thenaud — on voit représentées des sala-
mandres du type courant dans l'affitude de la salamandre pourtant
différente du bienheureux ajeul. A défaut d’une identité visible dé-
couvre-t-on du moins une identité morale permettant de confondre
ces deux emblémes? On ne peut retenir qu'un trait des vers cités plus
haut. Différant en cela de la salamandre de Frangois I, qui proclamait
sa double faculté , nutrisco—extinguo’’, celle de 1461 se bornait 2
éteindre le feu. Faut-il s’autoriser en outre de ces vers pour voir dans
la salamandre un symbole de la justice 1)? Mais la symbolique de la
salamandre que nous avons esquissée a grands traits, nous offre un champ
assez vaste sans essayer d’interpréter un embléme aussi caractérisé
par un témoignage aussi obscur. Ie chétif rimeur de cour qui composa
ce compliment, loin d’influencer la salamandre ne faissait ques’en in-
spirer. Il ne faut donc, selon nous, expliquer la salamandre par ces vers
mais bien ces vers par la salamandre.

Ce genre de compliment loin de déterminer le choix d’'un embléme
releve des correspondance entre un embléme donné et le personnage
dfiment symbolisé. Or, quel est le trait qui inspire surtout notre rimeur?
Est-ce l'esprit de justice de ce nouveau Saint Iouis,tel qu’allait tacher

1) C'est la conclusion de l'intéressante  communication i I'Institut de M. Gus-
tave Dupont Yerrier ayant pour titre : Origine el signification de la Salamandre orne-
mentale dite de I'rangois 1. Mais pour des raisons que nous avons exposées tout au long
dans un article qui aurait dit paraitre dans une revue morte depuis trois ans, nous
sommes arivée a une tout autre conclusion. Ayant eu le bonheur de signaler &4 son
attention plusicurs manuscrits ornés de salamandres assez curieuses : comme celles cou-
ronnées d'une couronne impériale (B. N. ms. (r. 1393 |r. 2286. ou celles d’'une fi-
nesse si exquise dues au princeau de Godefroy le Batave (ms. jr. 24955 ou celles en-
core ornant les mss. de frére Jean Thenaud (B. N. wms. fr. 144 ... fr. 866 ... Ars 5061
etc.) nous avons ¢té surtout frappée par la présence de salamandres sur le ms. des
Reméles de 'unc ¢f Vawlre Fortune exécuté pour Louise de Savoie en 1504 environ.
Cotto date a som fmpultahie Cab ces saldllandres sont les premieres a paraitre (du
moins 4 nos yeux) aprés la longue éclipse de la salamandre de Jean d’Angouléme.
Leur apparition marque une sorte de conversicia. Iit nous verrons ce métie pliénoméne
se reproduire au sujet de la salamandre parue au camp du Drap d'or dont la signi-
fication dépasse de Dbeaucoup la premiére impression purement pittoresque. — Nous
avons eu la boune fortune de trouver depuis dans le ms. r». 1476 de la B. Nat. l'i-
mage unique de la salamandre du Comte Jean d’Augouléme. ILe cycle étant complété
de la sorte, on peut maintenant suivre l'evolution paradoxale de la salamandre. Mais
ceci constituc justement 'objet de notre article demeuré inédit qui aurait du s’appeler
,Autour de la Sslamandre’’. Nous ne voulons clore cette longue parenthése sans re-
mercier M. Dupont-Tlerrier de nous avoir signalé la belle , tapisserie anx Salamandres’”
avant qu’elle ne prenne le chemin du Musée de Boston.
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«de le présenter bien plus tard ’enquéte faite en vue de sa canonisation?
Nullement. I.e trait sur lequel porte I'accent est I'amour de la paix.
,,Pére de paix et d'union... qui éteignez tout feu ardent de noise et
-de division...” De par son nom la salamandre ne pouvait étre que pa-
cifique, les deux premiéres syllabes de son nom signifiant ,,paix’’ en
hébreu. Ce fait n’était point ignoré des médecins et astrologues fleu-
rissant aux cours princiéres les mieux pensantes. I.e bon comte lui-
méme ne s’était pas fait scrupule de prendre a des gages pour un ce:-
tain temps un astrologue connu: Arnaud de la Palu. Mais pourquoi
célébrait-on le pacifisme du hon seigneur de Cognac? Est-ce pour sa
soi-disant activité de ,,juge de paix” ou plutét pour les sentiments dont
il avait fait preuve en étouffant d’anciennes rancunes a son retour
de captivité? On n'en peut douter car les poétes de cour célébraient
également les mérites pacifiques de Vautre fils de Louis d’Orléans — le
poéte Charles ') — dont 1'entente avec le duc de Bourgogne avait mis
fin & la guerre sanglante des deux maisons.

Ie banquet de 1461 réunit pour la premiére fois semble-t-il la
guivre des Visconti 4 la salamandre des Angouléme. Elles étaient
faites pour s’entendre, De méme que la guivre, la salamandre n’était-elle
pas a la fois serpent (selon bon nombre de miniatures surtout anglaises)
et ,lézarde”, c'est a dire dragon? Mais des analogies plus profondes
I'identifiaient au lion heaumé séant dans le feu, armé des secchi et
proclamant son espérance. Y a-t-il loin de cette espérance a la foi du
Physiologus, des bestiaires rimés du XII-e et XIII-e siécles, et enfin
de Yoraison funébre du magnifique Gian Galeazzo Visconti? Quand
la salamandre, aprés une longue éclipse, reparaitra en 1504 comme em-
bléme du futur Irangois I, elle aura changé de caractére. Car elle sera
double et contradictoire, armée d’une double faculté. Mais chose étrange,
les secchi auront suivi un destin paralléle, et lorsque Paul Jove voudra
au XVI-e siécle déchiffrer leur mvstére il le fera dans des termes qui
pourraient facilement se résumer dans la devise célébre — ,,Je nourris
et j'éteins’’.

Marie Holban

1) V. son épitaphe dans l'ouvrage de Pierre Champion déja cit¢ p. 357. B. N.
ms. fs. 3939

,,Car quant il viat de prison d’Angleterre

il apporta la piix en ceste terre’.
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RATAUA TURNUL

Fenituri st calagrafie.

Turcii, pedeoparte pentru aducerea la indeplinire a marei mi-
siuni, ce si-au insusit-o dupd cucerirea si a Constantinopolului, adici
de a reface Imperiul roman de rdsdrit; iar pe dealta pentru a ajunge
deplini stdpdnitori ar Dundrei, artera principald a comertului pe api
cu Europa centrald, au ocupat chiar de cdnd au ajuns la gurile bitra-
nului fluviu, anumite asezdri, numite de ei Cheile Dundrii.

In Térile roméne acestor aseziri, transformate in cetdti bine in-
tirite, le-au mai adaugat si teritoriul dinprejur, teritoriu atit de mare
cat si fie Indestulitor pentru intrefinerea armatei, ce strijuia in cetate
si s’au format in felul acesta asa numitele ,, Raele’.

Raelele turcesti au diinuit pe pdméntul Principatelor roméne :

Cele din Moldova pénai la rdpirea Basarabiei de Rusi in anul 1812
cand au fost diramate de citre acestia, iar :

Cele din Muntenia, pana la anul 1829, cand prin pacea dela Adria-
nopol, cetdile au fost ddramate iar teritoriul trecut in stipanirea tarii.

In Moldova raelele turcesti au fost:

Chilia, Celatea-Albd, Benderul {Tighina) si Hotinul.

In Muntenia au fost :

Brdila, Giurgiu si Turnul, ciruia i se spunea pe turceste si Kule,
ce nu e altceva decat traducerea in limba turcd a cuvéntului furn : in
roméneste aceastd cetate se mai numea si Nicopole Mic.

Din teritoriul ce era in jurul cetdtii Brdila si in jurul cetdtii Grur-
gin, fiind ci era destul de intins, s'a format cdte un judet cu capitale
in aceste orase reclddite !).

1) Mih. Popescr : Diardimarea raclei Brailei. Analele Brailei No., 1—3 anul 1932
si Mih. Popescu. Catagrafia orasului $i raclei Brdila. 1033, Braila,
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Teritoriul din jurul cetdtii Twrnul, fiind prea mic, la inceput a
fost alipit judejului Olt, iar mai apot s’a incorporat judefului Teleorman.

Cetatea Twurnul, cu teritoriul siu, a fost ocupati de armatele
rusesti, comandate de generalul Malinovschi, la inceputul anului 1829,
cand generalul Leutnant Zeltuchin, care era deplin imputernicit al Ta-
rului Rusiei pe langd Divanurile Principatelor roméne, conform ordi-
nului primit dela Pefersburg, cere relatiuni asupra situatiunii politice
si economice a acestei Raele ).

Cu aceastd ocaziune gemeralul Zeltuchin, spune adresindu-se Sd-
varsilorului Divan :

»Nu vid intre dosarele biroului meu nici o stiingd despre cetatea
Turnul, ocupatd de curind, si deaceia rog, pe Savarsitorul Divan, ca
fira intarziere si trimitd acolo un cinovnic 2) de buni credintd, care
cercetdnd toate la fata locului §i incredintandu-se de sunt niscaiva
sate, care sia fi apartinut acelei cetdti si aducd pliroforie 3) atat de
suma caselor intregi si a celorlalte zidiri cit i de toate zaharelele %)
asemenea i a locuitorilor. . . .. insfarsit de toate cele ce se cuvin si ce
va afla la acel loc”.

,,Acest cinovnic sd facd cu deaminuntul ardtare de toate, iar
divanul indatd dupd primirea raspunsului si ni-] facd cunoscut ingri-
jind ca toate averile, ce se vor afla acolo si se pastreze intacte, iar cat
pentru politiceasca stdpdnire a acelor locuri, trebue si se oranduiascd
osebit cinovnic, pe care il va alege Divanul intocmai precum s’a ficut
si la Bridila i la Giurgiu” 3).

Divanul de indatd ce a primit porunca a si pus-o in executare $i
la cdteva saptdmani riaspunde :

Lcscelengei Sale Domnului general Leulenant Zeltuchin, deplin in-
puternicit prezident al Divanurilor.

,Dupd predlojania ¢ Fcscelenfei Voastre, Divanul a ordanduit
la Cetatea Turnul, cinovnic, ca si faci cercetare despre toate cate se
cuprind in predlojania Ycscelentei Voastre; cum asemenea $i pentru
stdpénirea politiceascd a acelor locuri, am oranduit alt cinovnic dupd
pilda Brdiilei.

1) Dosar No. 343]/1831. Administrative vechi la Arhivele Statului. BucuTegti.
2) Cinovnic = funcfionar subaltern, ruseste.

3) Pliroforsii - : a lua sau a da informatiuni.

4) Zaharea = proviziune.

5) Dosar No. 2275/1829 Arh. Statului. Ad-tive vechi.

0) Predlojanie == porunca
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,,Dupd raportul ce s’a trimis la Divan, acel cinovnic, se aratd cd
inlduntrul acestei Cetiti ,,nici acum, nici mai inainte w'au locuil crestini
¢t numai turcr'.

Deci aceastd cetate face exceptie, cici in celelalte cetdti erau
liberi si locuiascd si alte neamuri, nu numai turci ).

Cinovnicul dorind si facd catagrafia lucrurilor miscdtoare si a
zaharelei ce a rdmas dela Turci. Excelenta Sa Domnul general Mali-
novschi, prin dragomanul, clucer Alecu Racovifd, ispravnicul judetului
Teleorman, i-a spus cd nu numai c¢i nu-i ingddueste si faci asemenea
cercetdri in cetate, dar ii roagd ca nici si nu-i mai pomeneasci despre
asemenea lucruri. Vidzand cd nu-i este ingdduit si cerceteze lucrurile
din cetate, cinovnicul, a cercetat atunci numai satele din jurul ceti-
fii, sate ce s’au stidpanit mai inainte de Turci si anume :

Flamdnda, Mdgurelele, Odaile, Ciuperceni, Caraba si Girla, unde
spune cd n'a gasit nici un locuitor si nici case sau mdicar bordee,
fiinded toate au fost diramate pana in fata pamantului, de armatele
ce s'au luptat aici.

Mai pe urmd gisind insa, prin vii vre'o cétiva locuitori din cei
care locuiserd in satele Flamanda i Magurele, venifi acum numai cu
trupurile ca si lucreze viile i-a intrebat si arate unde s’au dus locui-
torii din satele lor, ce au fost sub stipanire turceasci.

Au raspuns cu tofii ¢a pe cei mai mulfi i-au ridicat turcii cu tot
avutul lor si i-au trimis peste Dunire, mai inainte de cdderea cetitii,
tar prea pufin dintre cei ce au rdmas, spdiméntati si acestia in timpul
atacului Cetatii s’au impréstiat cari pe unde au putut, prin satele jude-
tului Olt.

I-a intrebat apoi dacd acestia ar dori sd se intoarcid pe la locurile
lor sau vor si rimani pe unde se gisesc.

I s’a rdspuns cd tofi doresc sa se inapoieze pe la vechile lor vetre,
avand ficcare din i vii, pometuri 3i locuri peuntiu hrand, atdt numai
ca le lipsesc mijloacele (vitele de munci) si zahareaua trebuincioasd
pentru hrani precum si locul de adidpost, casele de locuit fiindu-le cu
totul stricate.

Mai departe, in acest raport, Divanul arata cd a primit alte stiinfe
si cd s’ar fi inapoiat ca la 60 de familii, dar cu toate acestea, chiar dacid
toti locuitorii s’ar intoarce la vetrele lor tot nu sunt indestul, atit ca

1) Mih. Popescu Veniturile raclei Hotinului, vol IV Revist. Arhivelor si Mih.
Popescy. Raiana Briilei. vol. 1—4 Revista Analele Briilei.
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numar cat si ca intindere, ca si formeze un tinut, numai cu aceste
sate, dupd cum s’a ficut la Briila si la Giurgiu.

Deaceia Divanul gdseste cu cale ca aceste sate, din raiaua Turnul,
ce s’'au aflat mai inainte sub stipdinire turceasci si fie date sub ocirmuirea
ispravnicilor dela tinutul OIlt.

Acest raport e deosebit de important pentru noi pentruci ne
arata ci:

Intdtu tinutul raele; Turnul era prea mic in comparatie cu cel
al Brdilei si al Giurgiului.

Al doilea, organizarea si administrarea raelet Turnul este cu
totul diferiti de a celorlalte raele, aici nefiind ingdduit crestinilor si
locuiascad in cetate, pe catd vreme la Bridila si Giurgiu aveau voe si lo-
cuiasca.

Al treilea, teritoriul cetdtii Turnul servea exclusiv pentru intre-
finerea armatei din cetate, pe cati vreme cel al Briilei si al Giurgiului
erau un apanagiu si al Comandamentului Cetifii.

Probabil ¢d aceastd raia, fiind cea mai veche raia, infiinfati in
nordul Dundrei, a avut o organizatie specific turceascd, agsa cum se
obicinuia in veacul al XIV-lea, cdci Turnu este ocupat incd din timpul
lui Mircea cel Batrdn.

Celelalte, Briila si Giurgiy, fiind infiinjate mai tarziu Turcii si-au
modernizat sistemul organizatiei si al conducerei raelelor.

Cinovnicul insircinat, de citre Divan, ca si cerceteze situatia
din raiaua Turnul aflim cd a fost Mihalache Roatd, iar cel care avea
sd cerceteze situafia politiceascd a raelei a fost Ionifd Florea.

Cercetarea la fata locului a situatiei ficutd de cinovnicii numiti
mai sus, n’a convenit Divanului si deaceia, dup3 ce s’a cidpitat invoirea,
din partea generalului Zelluchin ca acest teritoriu si fie alipit judetu-
lui Olt si anume la plasa Marginea, Divanul se adreseazi si cere noui
limuriri asupra situatiei, din punctul de vedere al venitului, dela isprav-
nicul Marin Butculescu, dela judejul Olt.

Intre ispravnicul Butculescu i Divan se urmeazi o corespondentd
bogata, fird insd ca si putem afla ceva limurit din aceasta, cici But-
culescu nu rdspunde niciodatd clar lz intreburile ficute de Divan. In
cele din urmi Divanul se supird pe ispravnicul Butculescu, il amenin{a
cu plata tuturor pierderilor ce va suferi vistieria din pricina neadu-
cerei la indeplinire a poruncilor date.

Ispravnicul in cele din urmi se scuzi aritdnd ci n’a putut aduce
la indeplinire poruncile primite ,,din cauzi ci a pitimit o zicere de ra-
ceald foarte groasnici, incdt acum cidnd si-a ficut Dumnezeu mili de
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copiii mei de m’a intors spre bine, fiind astizi inci in asternut, iar doc-
torul nedandu-mi voe decidt numai prin casi cite putin’’ nidijdueste
ci in curidnd se va face bine si cid va indeplini totul ; dar este mai bine
ca cinstitul Divan si trimitd un alt om de incredere spre a aduce la
indeplinire poruncile date.

Ca urmare a acestui indemn Divanul di insidrcinare ca si cerce-
teze la fata locului starea veniturilor si a dijdiilor din raiaua Turnul,
lui Nicolae Popescu.

Acesta mergind la fafa locului dupi ce cerceteazi punct cu punct
tot ce-i poruncise Divanul la inceputul lui Martie 1830, raporteazi ur-
mitoarea dare de seamai :

Foaie prin care arat stiinfa ce am luat pentru veniturile mo-
siilor din prejurul orasului Turnul si de obiceiurile ce au avut locuitori
sub stdpinirea turceascd :

1. Zeciuiald din toate semdndiurile 51 din fdnefele locului.

2. La semdndturile ce le aveau locuitorii in pdmdntul tdrii (in afard
de raia) se platea dijmd din zo una.

3. Pentru fiecare dilum ) de vie sd da cdte 5 taleri, iar mai in urmd
st cdle 6 taleri.

Ddlumul de vie se socoteste ca un pogon si in el sunt sddite pdnd la
I500 vdddcint de vifd.

4. Fiecare locustor era slobod sd vindd vin §i rachiu ; pentru aceasta
era dalor pentru fiecare bute sd plateascd cdte 2 taleri, 60 bani.

5. Toatd suma ddlumurilor s’a gdsit a fi 3100, din acestea jumd-
late sunt cu lotul fdrd rod s1 in mare paragind.

6. Am mai gdsit apoi saple vii turcesti, ce se cultivau numai de
Turci si pentru care nu se plitea nimic.

Pe teritoriul raelelor Brdila si Giurgiu nu existau asemenea pose-
siuni.

Raportul arata mai departe ca in anul 15829 rodul viilor turcesti
a fost cules de cidtre sdrdarul Marin Bufculescu, care l-a cumpdirat
de la generalul rus, comandant al ostirilor, ce erau la cetatea Turnul.

Din aceste vii in anul 1830 s’a recoltat 70 de vedre de vin, de
data aceasta s'a cules de citre Stefan Caprd din comuna Mavrodin,
judetul Teleorman.

Din teritoriul raelei mai ficea parte si o balti ce se chema Lis-
feava, care in timpul stdpanirii turcesti se inchiria cu 400 taleri anual.

1) Diluui - deal cu vie.
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Ea a fost inchiriatd de catre Iene Repezeanu si n’aveau voe si vaneze
peste decat | hasldi” ).

La urmi cinovnicul, Nicolae Popescu, arati Divanului c¢d decand
rajaua a fost luatd dela Turci nu s’a strians nici o dare de la locuitori.

Tot in acest raport Nicolae Popescu, cinovnicul, aratd cantitatea
de vin ce s’a recoltat in anul 1829, din toate viile si aratd persoanele
ce si-au vindut vinul si deci trebue si pliteascd darea legalid citre vis-
tieria {&rii.

In satul Fladmdnda Satul Mdgurele
Vedre Vedre

300 Enache Urloiu. 250 Radu Driginita.
300 Stan Coteceru. 150 Paraschiv Sirbu.
300 Stefan Cojocaru. 60 Hristea sin Stan Negustor
100 Stoian Velea 150 ‘Tudor Negustoru.
100 Gheorghe Draginita. 100 Penco Sarbu.
80 Marin Bilfatu 100 Dobre Merisan.
150 ILalea Cumpinus. 100 Tudose Staroste.
80 Vlad Cercoviceanu. 60 Stoian ot
50 Stan Minca. Zimnicia, in Turnu

1560 vedre total din acest sat. g70 vedre total din satul Ma3-
gurelele.

Tuturor acestora nu li s’a luat nici o dare pentru vistieria {irii.

Apoi cinovnicul Popescu aratd cd in anul 1830, recolta tuturor
viilor din satele : Fldmdnda, Mdgurelele si Oddile, a fost de 9652 vedre,
din care scizandu-se diferenta precum si pierderile suferite, rimaéne
bune de plati pentru vistierie 8461 vedre, urmeazi ci visteria trebuia
sd-gi ia partea ei pentru aceste vedre suma de 2068.12 lei, bani ce au fost
trimisi Vistieriei in chipul urmitor :

1260 de taleri in 105 dodecari 2), 798 taleri in 76 ruble 3), g taleri
in 4 sfantigeri 9) si 1.12 taleri ) in parale mérunte.

Venitul raelei Turnul a fost inchiriat de citre visterul al doilea
Andrei Theoderi, care a avut o multime de neplaceri gi de aici reclama-
$iuni continue la Divanul sdvarsitor.

1) Hasldii = locuitori din raia.

2
3
4) Zvanzig = monedi austriacd ce valora 20 de craifari.
5) Taler = monetd ce valora 52 de bani.

Dodecar = monedi din timpul lui Caragea v.v. ce valora 12 lei vechi.
Rubld = monedd ruseascd ce valora 4 lei vechi,

)
)
)
)
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In afard de aceste diri, socotite ca diri ale pdméantului [de pro-
prietate] in raiana Turnul mai erau §i aga numitele diri ,,ale birulus’’.

Asa in raiaua Turnul locuitorii pliteau dirile urmaitoare :

1. Fiecare lude, familie, cdile 4 taleri, cu numele de haraciu. Aceastd
dare a fost desfiintatd de Regulamentul organic.

2. Pentru fiecare copil se mai plalea in plus cdte 2 taleri si apoi,
asa numitul legiuit biv, pentru acesta se pldtea intre 15 pdnd la 20 talers,
dupd putinta fiecdrei familii.

Acestea erau dirile pe care le pliteau toti locuitorii din raiaua
Turnul, Turcilor in timpul stdpdnirei acestora.

Intre actele privitoare la raiaua Turnul mai gdsim apoi catagrafia
locuitorilor, catagrafie importantd prin aceia ci ne arati ce oameni
locuiau in raia, bineinteles numai in satele raelei nu si in cetate, cici
aici nu era permis si locuiascd decat Turcii, crestinii fiind esclusi.

Observind catagrafiile la cite trei satele vedem c¢a aici locuiau
numai romani i ci acestia se ocupau absolut numai cu agricultura.

Asa in Satul Fldmdnda erau 163 de familii asezate in 14 lude.

Aceste familii se serveau de 176 perecti de boi, 65 de vaci, 613 oi,
64 perechi de cai, 113 stupi de albine, 25 de porci §i 148 daldmuri de vie.

Observim mulfimea oilor, cdci turcii se hrinesc mult cu carne
de oaie si micul numir al porcilor, nici micar cate unul de familie,
pentru ca dupi obiceiul ortodox, si-1 aibd de Criciun.

In satul Mdgurelele erau 53 de familii impartite insa in 42 de lude.
Acestia erau asa dar mai instiriti ca cei din Flimanda, de aceia numérul
ludelor mai mare.

Ca vite de munci si avere aici aflim :

42 perchi de boi, 29 de vaci, 128 de oi, numai 8 perechi de cai,
nici un stup, 2 porci si 70 de dilimuri de vie.

In satul Oddile erau 17 familii agezate in 12 lude, cari aveau ca
avere 22 de perechi de boi, 12 vaci de lapte, 133 de oi, 12 perechi de
cai, 6 stupi de albine, 3 porci si 3 dilimuri de vie.

In intreagi raia a Turnului erau in total 233 de familii imparfite
in 68 lude.

In felul acesta se prezenta populatia acestei raele care este cea
mai veche posesiune turceasci pe pimantul Tarii Romdanesti.

Fa dateazi din timpul Domnitorului nostru Mircea cel Mare
ce a domnit intre anii 1386—1418 si este inmorméntat la Mdndstirea
Cozia, ziditd de el pe malul Oltului in $inutul Vilcei.

In satele raelei aflim urmditorii preoti :

La Migurelele era Popa Ioan; la Flimanda era Popa Dima.

— 260 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



A NEXE

I.

Dela general leutenant Zeltuhin citre sdvarsitorul divan.
No. 2275 Martie 4, anul 1829.

Nevizand intre delele procatohului meu nici o stiingd de cetitile
luate de curdnd Turnusau Kule nupot inaintasdvarsitorului divan, fira
intarziere si trimitd acolo un cinovnic de buni credind ca cercetind
toate in fata locului si incredintdndu-se de sint niscaiva sate care si
fi aparfinut acelor cetdti, si aducid pliroforie atit de suma caselor in-
tregi si celorlalte zidiri cat si de toate zaharelele, asemenea si a locui-
torilor, si de rimén acolo, insfarsit de toate cele ce se cuvin si ce vor
afla la acel loc. Acest cinovnic si facd cu deamaruntul aritare de toate
iar divanul indatd dup4 primire si ni le facd cunoscut ingrijind ca toate
averile ce se vor afla acolo sd se pédstreze intacte, iar cit pentru poli-
ticeasca stdpdnire a acelor locuri trebue si se ordnduiascd osebit ci-
novnic pa care il va alege divanul intocmai precum s’au ficut si la Briila
si Giurgiu 1).

No. 2275 Martie 4 anul 1829,
ss Voinescu

2.

Citre Iixcelenta Sa Domnul General Ieutenant Zeltuhin,
deplin inputernicit prezidentul Divanurilor
de la
Divanul sdvarsitor al Valahiei.

Dupi predlojenia Excelentei Voastre dela 4 ale trecutului Martie
sub N. 2275. Divanul a oranduit la cetitile Turnul sau Kile cinovnic
ca si facd cercetare de toate cidte se cuprind in acea predlojenie cum
asemenea si pentru stipanirea politiceascd a acelor locuri a orinduit
alt cinovnic dupd pilda Brailei.

Dar prin raportul lor ce au trimis la divan cel dintdiu aratd cd
in nduntrul in cetdfi nici acum nici mai nainle n’an ldcuit crestini ci
numat turci, apoi vrand a face cercetare de lucrurile miscitoare din
cetdti?) si de zaharelele ce au rimas de la turci Excelenta Sa domnul
gheneral Malinovschi cel de atunci nacealnicul ostirilor de acolo prin
dragoman clucer Aleco Racovitd, ispravnicul judetului Teleorman i-a zis
c3 nu numai nu-i ingddueste si fac3 aseimenea cercetare in cetate, dar
nici sd-i mai pomeneascd pentru aceste lucruri.

1) Arhivele Statului, Ad-tive vechi Dosar Nr, 1343/1831.
2) Arhivele Statului, Ad-tive vechi Dosar Nr. 3437/1831.

— 261 — 6

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



Asa vizind a cercetat numai satele din prejurul cetitilor ce s’au
stdpidnit mai nainte de turci anume : Ciuperceni, Fldmdnda, Mdgurelele,
Caraba, Gdrla, unde nu au gisit nici un locuitor, dar nici case sau bordec
fiind toate didrdmate de ostiri pand in fata pdmantului, iar mai pre
urmi gisind prin vii vre’o cativa locuitori dintre ai satelor Fldmdnda si
Ciuperceni venifi numai cu trupurile spre lucrarea viilor le-au cerut
si arate unde sunt ceilalfi locuitori din tr’acele sate turcesti si i-au
dat rdspuns, pacei mai mulfi i-au ridicat turcii cu toate ale lor si i-au
trimis peste Dundire, mai nainte de ciderea cetatilor iar prea putini din
trdnsii, ce mairimiseserd spdimintindu-se, in vremea bitiii cetitilor
s’au inpristiat cari incotro au putut prin satele judetului Olt. Le-au
facut intrebare de voesc si se intoarcd inapoi la locurile lor sau si ra-
mie pe unde se afli acum si i-au rdspuns ci to}i voesc a si intoarce
avand fiegcare vii, pometuri si locuri de hrani atat numai ci le lipseste
mijlocul neavand trdgitori (vite) nici zahareaua trehuincioasi pentru
hrand precum nici unde <3 se adiposteascd, ci peste citeva vreme dupi
ce se vor mai invarteji intru ale lor indeletniciri.

Iar cel de al doilea aratd cd neavand pe cine si ingrijeascd nici
unde si sazi, nici gdsind de ale mdancarii, s’au tras la Rusii-de-Vede
rugindu-si a i se dea voe si vie la Bucuresti spre a nu si mai cdsni in
zadar.

In urma acestora au luat Divanul stiin{i ci poate si se fii intors
pand acum in acele sate ca la 60 de familii, dar cu toate acestea si chiar
toti sd se intoarcid tot nu este indestul a si alcdtui un finut numai cu
cinci sate, dupi pilda Braiilei, ci giseste cu cale Divanul ca acele sate
din raiana Turnului, ce s’au aflat mai nainte instdpinirea turcilor si
se dea sub ocarmuirea ispravnicilor judetului Olt.

Drept aceia cu cinste ficdndu-se cunoscut, Lxcelentei Voastre
chibzuirea Divanului sd roagd plecat ca si se facd deslegare in ce chip
sda urmeze.

3.

Divanul sidvarsitor
D-lui Serdarului Marin Butculescu ispravnic jud. Olt.

I.a 13 Dacemvrie cu No. 4290 s’au trimis D-tale poruncid Diva-
nului ca indatid dupd primirea ei sd te cobori la Turnu $i pe lingi age-
zarea ce vel face locuitorilor acelor sate sd cercetezi si pentru starea
tuturor veniturilor acelor pimdanturi si sd instiintezi divanului fird
zibavi. Sunt astizi 26 de zile si nici un fel de stiintd nu s’au mai vazut
de la D-ta. Dupi ce si prin altd porunci dela 8 Decemvrie cu No. 4188
ti s’au mai scris pentru aceste venituri ci fiindcd dupd pilda vanzirilor
altor venituri ale Principatului trebue sid se vanzi si acest venit cu
incepere tot dela zintdiu de JIanuarie anul urmdtor, pentru care s'au

1) Arhivele Statului, Ad-tive vechi Dosar Nr, 252{1830.
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;,1 ardtat destui mugterii dar pentru ci nu stie Divanul pi ce temeiuri
sd alcdtuiascd ponturlle vanzdrii, pand nu va avea asemenea stiintd
dela D-ta iatd, cd prin mtradmshpcan ti se scrie D-tale si i se porunceste
stragnic ca numai de cat si 1ncapatue$t1 starea acelor venituri i cu
toatd deslusirea si potrl\ it cu cele ce 1;1 s’au pus inainte intru acest
scop pomenita poruncd cu No. 4290 si in soroc de trei zile negresit
sd se afle la Divan o asemenea inchipuire cu insusi intoarcerea acestui
lipcan.
Ci de vei mai face cdtusi de putind intdrziere peste acest soroc si
sd vor trage sau se vor resipi musterii dintr’aceastd pricind apoi si
stii cu hotirare cd orice paguba va cerca haznaua si va inplini pa seama
D-tale intetege trebuinta si nu te juca.
1830, Ianuar 9.

4

Visteria Valahiei
D-lui Sardar Marin Butculescu isp. jud. Olt.

I,a mare mirare sec afld vistieria la ticerea D-tale in pricina stran-
gerii veniturilor de la Turnu dupi porunca ce }i s'a trimis la 15 ale lunii
Iui Oct. cu No. 2891 asupra stiingelor ce ai dat chiar D-ta pentru ase-
menea venituri, prin pitacu de la 7 ale lunii ce este si se scrie. Indati
ce vei primi porunca aceasta sd trimi}i insemnare de cdfi bani s’au
stridns pini acum din pomenitele venituri de ce madea si de cdtre cine
anume atit mai nainte pini a nu trimite D-ta asemenea stiin{d, cat
si in urma acelei dupd ce s’au pus asupra D-tale insircinarea aceasta
ca si ingrijejsti cu dinadinsul pentru strangerea lor, iar mai virtos
de la vanzarea Vinului si a rachiului trebue si se fi adunat negresit
vre’o sumi mai simtitoare. Se asteaptd fdrd zdbavd rdaspunsul D-tale
intru aceasti madea, iar de vama pdmdantului nimeni si nu se atingi
intru nimic.

1830 Febr. 7.

5
Ciatre Marele Vistier al Valahiei.

Cu multad pleciciune sdrut cinstita manid D-tale. Cinstita porunca
D-tale sciisd Jde la 4 ale urmiétoarei cu 1nultd plecdciune primindu-o
intru care de cuprindea pentru strangerea veniturilor dela Turnu. Dupd
porunca ce mi s’au fost trimis pronuncindi-mi-se ca si trimit insemnare
de cati bani s’au strans pand acum din pomenitele venituri, dince madea
sl de cdtre cine anume atdt mai inaintea poruncii cit §i mai in urmi
iar mai vArtos de la vanzarea vinului si a rachiului.

Cu pleciciune rispunz D-tale intru adevdr cd de citre nimeni,
nici de cédtre mine, venitul anului trecut nu s’au strdns pentru cid
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dupd stiinfa ce am dijmuri de ardturi nu au fost ci prea putin porumb
si varzd iar vdnzari de vinuri si rachiu ce au ficut prin viile lor Fli-
ménzenii, Migurenii, satele de acolo le-au vindut prin casele lor st sunt
stiinti dupd misuritoarea serdarului ce au Inat numitul care se cer de
la mine si pentru de a merge eu acum ingrab acolo a stringe venitul
trecutului an nici o putintd nu am din pricind ci am pitimit o z3cere
de riceald, foarte groasnicd incat s’au ficut D-zeu mild cu copiii mei
de m’au intors spre bine, fiind astdzi in asternut. Dandu-mi Doctorul
voe numai prin casd cite pufin mi rog pentru trimiterea altui om.

1830 Febr. 11.
Serdar Marin Butculescu.

6.

Generalul Petru Theodorovici-Zeltuhin
cdtre
Divanul Savarsitor al Valahiei.

Si se scrie carte de oridnduire, dupd cuprinderea de mai sus, si
cu aceasta carte si trimitd un cinovnic de nidejde ca implinind porunca
sd aducd pliroforire dupa care sdrdarul Bobescu sd raportuiasca.

S3 s3 ordnduiascd si un epistat ocdrmuitor a acelei cetdti cu ose-
bitd poruncd la mani ca si se arate la faja locului implinitor indatori-
rilor ce vor avea acei locuitori, dupd obiceiul ce au avut mai inainte,
dar acele obiceiuri numai decat si le facd cunoscut la Divan, ca dupd
chibzuirea ce se va face sd i se dea osebite instructiuni la maéani.

1829 Mart 8.

ss Alexandru Voinescu

7.
Generalul Zeltuhin
catre
Sdvarsgitorul Divan

Potrivit cuaritarea acelui Divan de sub No. 1180 pus inainte,
ci fiind numirul satelor care se cuvin la cetatea Turnu sau Kule este
micd si nu-i cu putintd si se alcidtuiascd din tridnsele deosebit judef.
deaceia si le supund la piménteasca stdpanire a judetului Olt cu ari-
tatul Divanului temeiu

semnat Geanoglul).

1) Arhivele Statului, Adminisirative Vechi Dosar No. 191 /329,
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Sd se facd poruncid cidtre Dumnealui aga Filipescu, ispravnic de
streini, din cele 12 judete, si cu intradins ordnduit cinovnic dela vis-
tierie si facd catagrafie de toate familiile acelor sate ot Turnul, ase-
zdndu-i cu dajdia intru streini, dup4i starea si puterea lor si si se trimitd
catastih la vistierie iscdlit de amédndoi adici si de ispravnic si de cinovnic.

1829 Iunie 8.

ss. Alexandru Nenciulescu 1)

8.

Vistieria Valahiei, despartirea I a divanului sivarsitor,
dumnealui ispravnicului strdinilor din 12 judete.

Exelenta sa deplin inputernicitul prezident al divanurilor, dum-
nealui general leutenant Zeltuhin prin predlojenia dela 4 ale urmétoarei
sub No. 6355 face deslegare la raportul divanului sub No. 1180 pentru
satele care se cuvin la cetatea Turnu sau Cule ci de vreme cenu este cu
putintid sd se alcituiasci din trinsele deosebit judet si se pund la pi-
minteasca stipanire a judetului Olt. Dar Vistieria chibzuind insfarsit
aceiace este mai spre folosul venitului hasnalei si potrivit cu intelegerea
asezidmanturilor pentru acest fel de oameni ce n'au obiceiu a fi legati
sub lude au gasit cu cale ai aseza cu dajdia intre streini, drept aceia
oranduind intradins cinovnic pAi.... inpreund lucrdtor cu D-voastrd inpri-
cina aceasta scrie D-tale indatd dupd primirea acestei porunci s trimiti
un cinovnic de buni nidejde din partea D-tale inpreuni cu cinovnicul
vistieriei la satele insemnatelor cetdfi si facd mai intdi catagrafie cu
deaminuntul de toti locuitorii acelor sate apoi de cei ce se vor afla
pe loc cat si pe cei ce vor fi strAmutati pa la alte sate ale judetului
Olt si temeiuri cu ardtarea anume de toate averile. Iar dupi aceasta si
aseazd cu dajdia intre streini la urmitoarea tetraminie mai, iunie,
iulie si august.

Si asa si se trimitd catastih la vistierie cu toatd deslugirca de
numele, cinul, porecla si averile lor i de suma banilor ce se va aseza
fiescarele a da la o tetraminie si unde se afld acum sildsluifi care catas-
tily si fie iscilit atat de D-ta cat si de ordnduitul cinovnic al vistieriei
indatorind insd cu strisnicie pe ordnduitul din partea D-tale a se feri
$d nu cumva si intrebiunteze vre’un mijloc de lucrdri nedrepte dela
dansii cu nici un fel de numire ci osdnda ii va fi grea in pricina aceasta
si de primirea poruncei acesteia si trimifi rispuns la vistierie.

1829 Iunie I0.

No. T0.

1) Arhivele Statului, Ad-tive vechi Dosar No. 191/829.

— 265 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



9.

Vistieria Valahiei despdrtirea I-a a divanului s3virsitor.

Excelenja sa deplin inputernicit al divanurilor D-1 general leu-
tenant Zeltuhin prin predlojenia dela 4 ale urmitoarei sub No. 6355
face deslegare la raportul divanului sub No. 1180 pentru satele care se
cuvin la cetatea Turnului sau Kule devremece nueste cu putinti si se
alcdtuiascd dintre ele deosebit judet sd sd pue la pdménteasca stipanire
a judetului OlIt. Dar vistieria chibzuind insfarsit aceia ce este mai spre
folosul venitului haznaleisi potrivit cu infelegerea asezimanturilor pentru
acest fel de oameni ce n’au fost obicinuifi a fi legafi sub lude a gisit
cu cale ai aseza cu dajdia intre streini §i iatd te ordndueste pe D-ta
sardar Tudorache Rdculescule inpreund lucrdtor in pricina aceasta cu
D-lui biv vel agd Grigore Filipescu ispravnicul streinilor din 12 judete
ca sd mergeti la satele insemnatelor cetdti inpreund si cu cei ordnduiti
cinovnict din partea D-lui sd faceti mai intdiu catagrafie cu deamai-
runtul de toti locuitorii acestor sate, atat de cei ce se vor fi afland pi
loc, cat si de cei ce si vor fi straimutat prin alte pir}i cu aridtare anume
de toate averileloriar dupi aceasta sd-i agezati cu dajdia intre streini
la urmitoarea tetraminie Mai, Tunie, ITulie si August, dupi starea si
puterea fiesciruia si asa sd aduci catastih la vistierie cu toatd deslusi-
rea de numele cinul porecla si averile lor i de suma banilor ce se va
aseza fiegcarele a da o tetraminie i unde se afli acum silidsluitor, care
catastih sd fii iscilit atat de D-lui ispravnicul streinilor cat si de D-ta
ferindu-va insi ca nu cumva si intrebuintati vre’un mijloc de luéri
nedrepte dela acei licuitori cu nici un fel de numire, cd osinda va fi
foarte grea in pricina aceasta $i cuvant de indreptare nu veti putea do-
bandi.

1829 Iunie 2o.

No. 4 Vel Vistier

I0.

Irea Cinstitei Vistierii a Valahiei I-ia
Despartire a Divanului sdvirsitor

Sirdar Tudorache asezimainturile Haslailor 1),

Sidvarsind si 1a judejul Teleorman cercetarea hasliilor si a celor
veniti de peste Dunire nu s’au gisit mai multe familii de cat 182, s’au
mai gésit si din fugarii celor lalte slobozii streine in satele Turnului
familii 55.

Cari nevrand a se mai intoarce la urma lor i-am agezat si pd acestia
tot cu banii ce s’au gésit in extrasele zapciilor si abia inplinind dela toti
acestia taleri T121I ii trimisei tot la cinstita vistierie iar cdti s’au dovedit

1) Hasléu = locuitor din raia,
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venifi de peste Dundre fiind trecuti numai cu trupurile, aceia n’au
intrat sub nici o dare hrinindu-se pe langd excell. ghineralul Serman.
Astdzi trecui tot cu Dumnealui stolnicul State in jud. Ilfov si de
urmarea ce vom face si acolo iardsi si voi instiinta.
1829 Iuli 15.
ss. Tudorache Sirdar

Tardsi cu multd plecdciune sidrut cinstita mani a D-tale.

Cu toate c¢d lunca Turnului s’au cosit de satele judetului fanul
pentru ostirile inpdritesti dar pe margini au cosit locuitorii pentru
a lor trebuintid siant pe tinutul locului Turnului i citevas aridturi de
porumb si gradinii cu varzd i ciapi precum $i carciumi vanzadnd vin,
rachiu la cei adunati in 2 sate : Fldmdnda i Mdgurelele carele de niment
nu sd dijmuesc. Dupé datorie nu lipsesc ca instiintdndui de se pot oran-
dui vre’'un om ca sd strangd venitul al acestui loc dupd cuprinderea
pravililor tarii voi avea cinstit rdspuns si eu plecat sunt sluga.

1829 Oct. 7.

al D-lui plecatd slugd
Sdrdar Marin Butculescu
ispravnic jud. Olt.

II.

Visteria
D-lui Sard. Marin Butculescu, ispravnic judetul Olt

S’au vizut ce instiintezi D-ta dela 7 ale urmitorului Octomvri
in pricina veniturilor mosiei dinprejurul Turnului adicd : dijma de fan,
dijm3 de porumbD, zeciuiald din gridinile cu varzd i ‘ciapd i aligverigul
carciumelor din 2 sate : Fldmdnda 57 Mdgurelele. Pentru care se se scrie
D-tale ca si strigati intdiu la mezat de fatd. D-lui ispravnicul spre a se
da in orand3 nu numai acestea ci gi cate alte drepturi ale acestei mosii
1se cuvine dela ldcuitorii ei dupd pravila pAméantului de vreme ce aceastd
mosie priveste acum la venitul hasnalei i banii si se rdspundd in 2
casturi la inceputul vanzirii si dupd 6 luni si pentru cel din urmi pret
ce va esi la mezat si instiinfezi visteria si vi se va da al doilea porunca
de urmare.

1829 Oct. 15.

Vel Vistier

I2.

Cinstita Vistierie a Valahiei desp. I. a div. sivirsitor.
Sdrdarul Marin Butculescu isprav. al jud. Olt.

Cinstita poruncd a vistierii scrisa dela 15 sub No. 2891 cu ple-
cdciune am primit §i am infeles acele poruncite pentru venitul mosiei
din prejurul Turnului. Flémdnda si Mdgurelele ca si pun a se striga la
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mezat spre a se da in arendd cu dreptétile mosiilor dupd pravila pi-
mantului, urmitori fiind cinstitei porunci indati am si scris la ormi
cati am socotit a fi destoinici musterii acolo in partea locului, am dat
stire si aici in oras si ori cit pret va esi la strigarea zaptului voi ingtiinfa
cinstii vistierii. Pentru care nu lipsesc a rdspunde.

1829 Oct. 26.

M. Bautculescu

13

Vistieria D-lor ispravnicilor judetului Olt.

S’au vidzut cuprinderea instiinirii D-vs de la 30 ale trecutului
Noemvrie in pricina veniturilor mosii dinprejurul cetdtii Turnului de
a se vinde In arendd prin mezat dar fiindcd vama acei scheli nu se poate
vinde inpreunati cu veniturile mosii pentru ci trebueste ca celce va lua
vama din tcata fara dupi conditiile si jurnalul ce au iscélit in obgteasca
adunare a divanurilor veji primi Dv al doilea stiintd numai pentru
veniturile mosgii 1 a baltilor bez vama schelii c2 pret dau acei musterii
ce s’au gisit si le ia in arenda.

Pe langd aceasta si scrie Dv si cerceta}i si pentru veniturile da
bani de la slobozirea cetitii si pand insfarsitul urmitorului Decemvrie
de cine s’au strdns si se strange si sd trimiteti la vistierie catastih anume
inpreund cu banii ce se vor fi agonisit. Iar cind aceste venituri vor f1
nestranse atunci si ordnduiti om intr’adins a le stringe siiarasi cu ase-
menea catastih anume si si trimiti banii la vistierie, ingrijind Dv.
cu dinadinsul intru aceia ca si nu si piarzi un drept al haznalei. Cati
va fiind, rdspundere si arifi scrise de primirea acestei porunci si de
cele urmitoare intr'devir chip rdspuns la vistierie.

1829. Dec. 8.

14

Cinstitei Vistierii a Valahiei despartimantul I-iu a divanului

savarsitor dela Serdar Marin Dutculescu ispravnic ot jud. Olt.

Cinstita poruncd a Vistieriei cu plecdciune am primit intre care
se cuprinde pentru veniturile mosii din prejurul Turnului ca si pun si
strige la mezat spre a se da in arendi ca ori cate venituri drepte va
avea cuprinsul acestei mosii a sc lua de la locuitorii ce vor locui i s
vor hrdni dupd pravila pdmantului cari bani ai tocmelii si sd raspunzd
in doud césturi la inceputul vanzirii jumitate si dupi sase luni iardsi
bani jumitate. Cu plecdciune instiintez cinstitei vistierii ¢A dupd po-
runcd am dat pitac cdtre starostea de negufitori i citre judetul orasului
Slatenei de s’au citit in targ si au venit de mi-au dat rdspuns cd in
Slatina musterii nu se gisesc, apoi cdutind pe dinafard s’au gisit un
Constantin.... carele au dat pe un an pentru arenda acestei mosii
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din prejurul Turnului, pe cit s’au stapanit de turci, cu toate veniturile
du pe pravila pamantului i cu venitul peticului de baltid ce are pe mosie
si vama schelei ce se va deschide, taleri 14.000 ; al doilea musteriu s’au
gisit un Andrer Teoder carele au dat pe un an arendd, cu veniturile ce
aratd mai sus taleri 15.000 mii cerandu-o pe treiani cu petecul de balta
i vama schelei, care bani se leagd ai rdspunde in doud cisturi precum
si cer. Ci nelipsind pe datorie a instiinta ca de va fi primit preful, ni se
va trimite zapisul ca sd-1 dau spre cdutarea venitului si sd pritnesc
banii acum pe jumitate pentru de ai trimite cinstitei Vistierii.
1829 Noemv. 3o0.
ss Marin Butculescu

S4 s3 facd rdspuns cd vama Schelei nu se poate vinde inpreuni
cu veniturile mosii fiindcd priveste la cel ce va lua vama din toatd fara.
Ci si trimitd al doilea stiintd, bez vama schelei numai pentru venitul
mosii si al bil}ii ce dau acei musterii i sd ingrijeascd si pentru venitul
de bir pani la sfarsitul lui Decemvrie atat a mosii cit si al biltii sd se
ordnduiascd om vrednic a le stridnge si cu catastih anume s3 si trimitd
la sfargitul lui Decemvrie la vistierie. Care acel venit si socoteste de
cand s’au slobozit cetatea Turnu si de atunci si se facd socoteala de
cine s’au strans acel venit si sd se trimitd catastih anume.

Vel \istier.

-

I5

Divanul siaviargitor
Ispravnicului judetului Olt.

Dupa predlojenia Ex. Sale deplin inputrnicitului prezident al
divanurilor D1. Adjutant si Cavaler Kisseleff dela 29 Decemvrie cu No.
12193 asupra raportului Divanului cu No. 3093 de a se socoti cetdtii
Turnu sau Kule cu satele din prejurul ei in judetul Oltului. Divanul po-
trivit cu chibzuirele sale pe langd pomenitul raport pune inaintea Dv.
ca ordsanii Turnului inpreuni cu toate satele dinprejur ce se aflau mai
inainte in stidpanirea turceascd si se inpreune cu satele pliasii Margenii
acelui judet sub ccdrmuirea acelor zapcii ce se numeau pand acum de
plasa Margenii i te indatoreaza pe D-ta arhi-sirdar Marin Butculescule ca
sd mergi insusi la Turnu urmand intocmai dupid mai jos aritatele
ponturi.

I. S3 faci catagrafie cu amidnuntul de toti locuitorii pimanteni
in orasul Turnu cit si pentru satele dinprejur alcituindu-o in reguld cu
numele, cinul, porecla, locul nasterei, i neamul si averea fies cdruia
migcitoare si nemiscitoare cu ce anume se chivernisesc adici cu plu-
giria sau cu alte mestesuguri in urma céireia apoi si-i agezi pe to}i in
lude dupd starea si puterea ce vor avea si asa pe deoparte si trimifi
la divan o asemenea catagrafie iar pe dealta de viitoarea diminie Ghe-
narie si faci sa aldturi ludele la catastihul judefului supt numirea fies-
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cdrui sat legate de plasa Margenii si inpreuni cu ludele acelei plasi
lipsind cu totul de aici inainte numirea de raia, fncat si nu si mai po-
nieneascd, ¢i sd rdmdae la o deopotrivd rdspundere cu ceilalti birnici
pamanteni ai judetului. Insé fiindcd dintre acei licuitori s’au fost age-
zat cdtiva la oridnduiala streinilor dupd predlojenia celui de mai inainte
Deplin inputernicit prezident al divanurilor pe unii ca aceia si des-
lusesti in catagrafie, spre a se scoate aici din catastihul streinilor ca si
fie to}i sub lude, precum si cati se vor mai aduna de aici inainte si se
adauge la ecstract iardsi cu ludele lor.

2, Sd cercetezi cu dinadinsul starea tuturor veniturilor acelui
pamant cu oras i satele dinprejur si cu baltile ce i se cuvin, atat dupi
cea de acum urmare cat si dupi obiceiurile de mai inainte.

Precum sd urma in vremea stidpanirii turcesti si de asemenea
descoperiri ce vei face. Sa instiingezi divanul cu toatd deslusirea is-
codind D-ta $i prejurile cu care se vindeau mai inainte acele venituri
de Turci, $i cu ce pret s’ar putea vinde acum peste an.

1829 Decemibrie 13.
16
Divanul sdvarsitor al Valahiei

Fiindecd D-loi sardarul Marin Butculescu, ispravnicul judetului
Olt, dupd atatea porunci ce i s’au trimis ca si instiinfeze pentru veni-
turile mosiilor din prejurul Turnului de cine s’au stras de la cidderea
cetdtil pand acum si cite anume, precum asemenea de cite se vor fi
strins de orinduitul din partea ispravnicului. Dupd porunca dela 8
Decem. cu No. 4188 si nici pand acum nu s’au mai vizut de la d-lui
nici catastih nici vre un fel de stiinjd iar Vistieria inpotrivd are bund
incredintare cd vindriciul din viile acclor sate s’au strans chiar de omul
ispravnicului ajungind suma vinului acelor vii aproape la 15.000 de
vedre. Drept aceia te orindueste Nicolae Popescu si mergi sd apuci mai
intdiu cut cea mai mare stransoare pe pomenitul ispravnic si dea catastih
de toatd suma vedrelor ce va fi esit in viile acelor sate pe numele fies-
cdruia. Dupi care si i inplinesti de la D-lui suma banilor ce se vor face
adicd cdte purale 8 de cudri.

Apoi si mergi la fata locului si faci stragnicd cercetare si nume
in nume si asternand catastih curat sub numele fiescruia stipan de
vie cu suma banilor ce vor fi dat in adevir, de va esi sumi de bani mai
multd peste aceia ce va ardta ispravnicul si-1 apuci ca si pliteascd si
acel prisos si atit catastihul ispravnicului cit si catastihul cercetarii
din fata locului inpreuni cu tofi banii acestui vinirici s le aducila vis-
tierie iar de va pricinui ispravnicul c¢d s’au luat dintr'acesti bani si de
vre’un alt obraz si nu-i dai ascultarc ci si inplinesti negresit pe tofi
dela insusi si D-1vi isi va ciuta cu acela ca unul ce au cugetat a sfeterisi
banii hasnalei.

Si osebit de aceia si cercetezi si pentru toate celelalte venituri
i dijmuri a celor mosii de cine s’au strans, si fiindcd asemenea catastih
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anume pand la cel mai mic lucru sa-l aduci la vistierie precum si cate
nu se vor fi strans de nimeni si vor fi asupra licuitrilor si le ei in scris
si sd aduci pentru toate stiintd cum si pentru suma familiilor dintr’a
cele sate, 1 se porunceste oranduitule strasnic si nu cumva si te abati
la vre’un hatar sau interes a tdinui adevdrul cd te vei pedepsi strasgnic.

Cand insd vei vedea din partea ispravnicului vre'o inpotrivire la
plata banilor ce se vor dovedi asupra sau vre'o inpedicare asupra cer-
cetdri numai decat si fnstiingezi si vei avea al doilea porunci de urmare.
Treapddul cercetdtorului cdle taleri 5 pe 2 panid la sdvirsirea cercetdrii
si plata pogonului in socoteala pomenitului ispravnic pentru neingri-
jire. Pelangd aceasta si cercetezi si pentru baltd ce are divanul stiinfd
cd se afld in partea locului care ce stipanea de Turci. De cine s’au
Iuat venitul acestei bilti si pentru ori ce alt venit, cu un cuvant si
cercetezi cu amiruntul precum s’au zis si sa aduci stiinta pentru toate
cu buni deslusire.

Vel Vistier

17
Citre cinstitul savirsitor Divan.

Prea plecat raport.

Dupd porunca slavitulvi Divan cercetind pentru toatd suma
vedrelor de vin ce au esit la plata vindriciului in popoporul din tinutul
cetdtii Turnului si pentru toate celelalte venituri si dijmuirile ale acelor
mosiii pentru suma familiiler dintr’acele sate si pentru balta ce se afld
in partea locului.

Precum s’au dovedit si aratd prin aldturatul perilipsis si catastih.

1820 Mart 4.
ss Nicolae Popescu

T'oae prin care sd aratd stiinta ce am luat pentru veniturile mo-
siilor din prejurul orasului Turnu §i obiceiurile ce au avut licuitorii in
stipanirea turceascd cum arat.

I Zeciuiald din toate semdindturile, i din fanetele locului.

2 La seminiturile ce aveau in pamantul {drii (in afard de raia)
din 20 una,

3 Pentru fiecare dealuri de vie da cate taleri 5 iar mai In urmd
si cate 6 taleri.

Diltimul de vie se socoteste ca un pogon, dar intransul sunt sidite
1500 rddicini de viti.

4. Tiecare era slobod si vandd vin §i rachiu si pentru fiecare
bute cra dator a pliti cdte taleri 2 bani 60.

5. Toatd suma Diliimurilor s’au gisit 3roo din care pe juméi-
tate sunt cu totul paragini si toatd fard rod bez 7 vii turcesti.
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Rodul acestor 7 vii turcesti s’au cules de D-lui sirdar Marin But-
culescu, cumpirdndu-1 dela D-1 Gheneral ce era cu ostirile acolo la
cetatea Turnul, bez 70 de vedre ce s’au cules de citre Stefan Capri
ot. Mavrodin.

6. Balta nu s’au vanat de citre nimeni iar in stipinirea turceascd
se vindea drept taleri 400 pi an st cind era dati cumpdritorului o
inchidea, acum se afli deschisi.

7. Nici un fel de venit nu s’au strans de cidtre nimeni.

Insemnare de cei ce au vandut vin cu suma vedrelor in anul trecut

In satul Flamdnda. In satul Mdgurelele
vedre vedre
300 Enache Urloiu ce au fost 250 Radu Driginita.
cumpdirat din Panduri. 150 Paraschiv Sarbu.
300 Stan Coteceru 60 Hristea sin Stan Negustorag
300 Stefan Cojocaru 150 Tudor Negustoras
100 Stoian Velea 100 Penco Sarbu
80 Gh. Driginita 100 Dobre Merisanu
100 Marin Biltatu 100 Tudor Starostea

150 Avram sin Ioana Viduva 910
100 Jalea Cumpinas
8o Vlad Cercoviceanu
50 Stan Mincd
1560 60 la Stoian ot Zimnicea

in Turnu

Pentru vinzarea acestui vin nu li s’au luat de ciitre nimeni nimic.
Perilapsis de toatd suma vedrelor de vin ce au esit din poporul Fld-

mdnda © Mdgurelele, din finutul Turnul cum la vale se aratd 1)

fnsa :
Vedre Suma din catastihul Tacsidarului 2) de l-am gésit la mana
6652 lui Stefan Doidea, slujbas.
Din care se scad vedrele ce au esit lipsd cand s’au cotit
de slujbas, butile a 4 deca ce sunt trecute in catastih de Taxi-
dar cu tahmin 3).

1) Taxidar == stringdtor de diri, primul taxidar a fost Andrei,
2) Tahmin = aproximatie.
3) Dosar No. 252/830 Admninistratie vechi. Arhivele Statului.
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Vedre

200 Batel

100 Radu Ardes.
200 Bunea.

350 Enache Urloiu.

100 . . .
3 B50 1 pac si mai scad pentru petecu si tancul ce au fost
155 noduri.
1005
8647 se mat scad dela 3 nume ce s’au implinit de mine banii lipsind.

186 in total numarul vedrelor ce se impun la taxa.
8461
Taleri- Parale

1692 - 8 fac pd 8461 vedre socotite cite parale opt de vadra.
Taleri- Parale
12 - 28 fac pd 116 piarpire 1), cite parale 4 pe fiecare pirpire.
1703.36
80  se scade ce s’a oprit de citr Stefan Doidea slujbas, pentru
osteneala sa si a slujbasului sdu.
1623-36
318-36 pentru vedre 1585 si x4 parpédre ce se luase de tacsidarul
Ddlboru si sunt netrecuti in stat.
37-20 pentru vedre 186 si 3 pirpire ce s’au implinit de slujbas.
68-16 dela Neagu Sdrbu din Canov, ce in urmd l-am dovedi cd a
ridicat din poporul Fliméanda vedre 340.
20-4 dela nasul Pena
2068-12 sunt asupra-mi.
ss. Nicolae Popescu

Si se cerceteze cu deamiruntul aceasta socoteald daci este dupd
oranduiali iar banii s3 se dea la Casierul Vistieriei, ca si se facd venit.
1830 Martie 15,

Vel Vistier

1) Pdrgdr = dare pentru butile cu vin i pentru putinile cu struguri.
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18
SUD OLT 1830 GHENAR

Catastih de cdi ldcuilori sd afld in salele dinprejurul orasului Turnul,
cit numele, cinul, porecla si averea fiescdruia, miscdtoare §¢ nemiscitoare
1 locul nasterii st cu ce anuwme si chivernisesc, cum aratd :

I E
< =13 |22
= & o) |z [EE[E
= s S| 2|18E|F%[e_| T SATUIL FLAMANDA
2 =| 3 S EEH R B
el 8| =|=| 2| |5 ze[R5|85] =
Cle]|> vlunlx]lRl0TICT|Z v
1l 2| 1f 20 20] 1| 2| 1| --{ 1| —| Anghel Rogu sin Ivan Rosu plugar
1l 2| 2 5 1] —| 1| —| Stan TFudulu sin Dumitru ipac
Iy 2| 2y 30| 3 | 1, -- 1| Petcu sin Dinu Cimpoeru .
i 2| 1 3] | 25| - ol 1| - 1| —| Preda sin Driginita N
1| - | - - 2| - 1] 1| —| Mitrea sin Pencea "
2 - - 2 2| 2| — | Stan sin Voica viduva $i Tudor
brat holtei '
1l 2| 4 2 -1 --1 1| 1[ —| 1| Pancu sin Dumitru "
1 - 1l =] -] 1| Dinu Cimpoeru "
1l 2| 2| --| - -~ 1| — 1| Dancu sin Dancu. "
| - — —| - — 1] - - 1| Velcea sin Pielea .
1 — -] — |l - - 1| Dumitru, sade cu Velcea '
1l 2| 1f 15 - |l —| - 1| Varban sin Matu "
1 ~ —| 4 1| - | Stefan Cojocaru sin Ivan "
1 - 4| --| 1] - | Stan Cotecesn sin Ton '
1l 2| 1| 20] 2] - — - 1| - 1] Gheorghe sin Cilin -
x| - - —1—| 1 1| Cilin sin Ton "
1| 2} - - 1 1| —-| Neatu Pirea "
1| =2 4 1 1| -- | Radu Ardeiay sin Mirea .
1 2| 1] © - | - 1| - 1| - | Pascu Arabagiu sin Ghenca "
[ 2 el 1| --| Tenca sin Pirvan "
1l 2| 2| ro 1 B I Stan Griadinarul sin Petre "
i 2 1 Tola .
|l 2 3 1| -- | Dwmitru Pistol sin Marin .
1 - - 1| - 1] —| Zldatane Vaduvul )
1| — —l 1 1| —| Petre sin Dumitru "
1 - 1 Goran lolteiu sin Dumitru "
1l 2 1 - - 1 Dumitru Tolea "
1| - 15 = | 30 1 1| —| Marin Tacoi '
1 -1 — 1 1 Iristea sin Stancu vicar "
il 2| 1f - — 1 1 Dumitru Ciungu sin Dumitru
b I — 1 —| 1 Tanache sin Vasilen "
1l -] =2 1 - 1y - 1] — | Tudor Ciungu sin Dwnitru "
1| - — - 1} Cocea sin Oprea "
1| - - 3] 1/ 1| —] Vlad Cernoviccan sin Radn "
1) - - 3 — ] -] - 1| - Luca Sirbu '
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1l 2 1 30| - | - 2l 1f -] 1 Bunea sin Stoian plugar
1 B 5] 1 1[ - | Stefan Tucheu sin Conca "
1f 2| —| 18] 4 — T — 17 Petre Pietrosanu sin Iuca "
1| - 1 1| Marin sin Petre Pictrosanu "
1 - - 41 - 1| -- | PPascu Ciuciu sin Ion .
- | —{ 4 1 1| - 1| Manole sin ILilea .
| —1 - 1 1| [van Carolin e
1| - 32 1 - 1 Stoian sin Velea '
|l -] — - - 22 1 Diea Papa .
il-1-1- —| 1 Marin Bratu "
-1 - 7 - 1| - 1| Stan Ciursuzi .
il 2| 1 2 - | - 1| - 1 Manea sin Badae, {ldciu "
1l 2 1 - - 1| — 1| Petre Usurelu '
1 - | 20] 1 1 1 Gheorghe Dragancefu "
1 - 1| ~ | Tudor sin Costandin al Gutii |,
1l — 1 1 Anghel Bobocu sin Visan croit.
1| 2| - 0 1 1| Tvan sin Simion "
il 2| - 1| - 1| Anghel sin Simion "
1l -] -- o 1{ --| 1| -| Parvan Sirbu sin Macavei .
1l 2 1 1 Radu sin I'duna Chelu "
1 - 3 - 1 Andrei sin Tolea ,
Il 2| 1 - 3l 1 1| - | Zane brat Iolea Ve
|l —| - 2| 1 1 Nicola brat Iclea '
1| - 1 1} Macu Lilos "
1 2| 1|1 5 — 1 1 Rusco sin GGheno "
1l - - - 1 1 T'rifu sin Nenea .
1 2 1 1 Ignat brat Gheno '
1l 2 1| 1| -- | Dumitru Schiopu "
il 2 5 1] Marin Bodcelco o
il 2| 1f 10f - 2l - -} 1 Stan sin Cocosil Ve
1l 2| - - 1| Barbu sin Mitran "
1 5 1 | 1 Dumitru I"udulu ”
1 2l 6 - 1] Tudor Botelco "
il 2f - - 2| 1| - 1 l’etre Lupu sin Stanciu .
1 1| —| Anglel sin Gheno "
1l 3 = - il -] 1| --|] Tudor Mora "
il 2] - — 2 1 1{ - | Anton Dugilia '
i 2f | 30 — | - 1l -| 1| - | Marin Bailtatu v
1 2 —] — - -1 - 1] —} 1f --| Ion sin Viitra »
il— 1 —1-1-1 - —{ 1| —] lon Crangi "
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Oameni lude

Boi

Vaci

i, capre

Cai

Stupi

Ramaditori

Dialumuri de vii

la straini

Citi au fost agaizati
Cati au venit in

urma agdzdrii
Niscuti in pdméntul

satului

Vinetici
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Iine $chiopu croitor
Stanciu Fudulu
Necea sin Drigoi
Simion Geletu
Voicu Gadea

Mihai Fudulu

Zane Sirbu

Stan $Sagocu

Stan Baraictaru
Ilie sin Pena, flcdu

Avram holteiu sin loana viduva,,

Cadea sin Raidulea
Dumitru Gavru sin Petre
Stan holteiu sin Ivan
Ion sin Vasile Spinu
I'ne Chistol sin Marin
Marin Toader

Petre sin Ivan

Ivan holtein sin Rada viduva
Tudor sin Fiico

Pancu Caraivan

Criciun sin Ganciu Sarbu
Stan sin Nicolita

Stan Plita

lon Cazangiu

Soare Cazangiu sin Dobra viaduva ,,

Ilie Circiumaru

Ivan Burdusala

Tudor Allisom

sin al lui Socol

Marin sin Preda

Ilie Cernea

Stefan Suroianu sin Neagu

Mitroi Radu Ghinea
Croitoru

Stancu sin Badea, fldcdu

Marin Potecd sin Stan

Tudor sin Vasile

Ion nepotul lui unchiag Vasile

Delcu sin unchiag Vasile
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E|E|S|E| 5| 2| 2|2 3=|351E% £ -'
1| 2 7l - 1 -| 1| Calciu sin Velcu plugar
b 1| - 1 1| Ivan sin Marin .
o - - - 1 - 1| Tonciu sin Ninea "
1l 2 1 1| Denciu sin Pelo "
il 2| - | 40| - 1 1| Gliercu sin Ivan .
f 2| 1| 4 - | —| - 1| Stan Tocitu .
i =1 - 4 | - 2| 1 1 Badea Begciu .
1l 2 - | 20| 2 - 4 - 1 Culcea Cilinifa .
1| 2 - - 11 Radu Tancu .
1 - ol o - 1| - Dumitru Parlea "
1 - Marin Ciobanu .
|l 2 —| 2] - 31 1 1 Vutd sin Ignat .
il 2 — = =l 4 -l 1 Ivan Traistd .
1| 2 - 3l 1| - 1 Gheorghe Sirdan .
1| — - 2 1 Ncdelcu Degeratu .
1 2 6} 1 1| Preda sin Tudosie .
1 - 2| 1 1 Matei sin Datcu .
1| 2 - - 1| - 1 I'lorea sin Velcea o
1| 2 1 1 Nedelen Gridinaru .
1| 2 10 - 1 1| Marin Iuricel .
1 2| 1of 4| - | - 1 1| ITon Osovicean y
1| 2 [ 1 1 Dumitru Albisoru L,
1 1 1| Ruse sin Tudor .,
1] - 1 1| Dinu sarbu sin Petre .
1 -2 1| - Pata Pastramagiu sin Neicu  ,
1l 2| 3] 30 1 1| Ghenciu sin Ninco Y
i 2 0 - 1 1{ Pand sin Ignat .
i 2| 2| 2} 1] 12 1 Tancu sin Jenea .
1l o2 1 - - 1 1 1| Tudor sin Vasile .
1| 5[ 5| 10| 20 - | -- Pavel sin Raiciu .
1l 2| 1] 10f - - 1| Ignat sin Ivanov .
i =1~ 5| -] - 22 1 -] Marin Tacoiu .
1l —| - - - i| Ion Tufcanu sin T'drvu .
b -1 15 R R ] Y I 4 el B § Ivan Lungu sin Radu "
b -] 20 -1 - — - 1| Stoica Cioacd .
1 — - - 1 Voicu Togofatul .
| - - 2| | 15] - 1 1| Lucan Sarbu "
il 2 1| -| —| -] -] — 1| - 1| --| Gheorghe sin Marin Toader .
|l 2 -]z20 1] —|~|- W —| 1} —| Mitrici ginerele lui Cernat .
1 — -] —{ = —| 1] —| 1| - | Pena nepot Barbului, fliciu .
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1| —| 1| 5 —| —| —| —} —1 —| —| 1| Selea unchiag plugar
il —] —| —] —y — —| —| —1 --] —| 1| Stoian Haimana "
il 2| 1| —] — —| —| —| —-1 =1 1| Ivan Haimana brat Stoian .
i —| —| t5) — —| —| —| 1| —{ 1| —| Stan Cocenar '
| —| —] —} —| —| — —| 1 —}—] 1| Neagu Carciumar .
il —| —| —| —|—| -] -| 1{--] 1 —| Tudor Ciobanu "
|l —} —| -] —| =] =1 —] —| -=-| —| 1| Dimian Sarbu .
i —| —] —| —| —| | 2| —| —| 1| —| Marin sin Stefan Begciu "
163|116] 65|613| 64]1e3]| 25)r48] —| | —| —
Cu suma de 163 de familii s’au agdzat lude 14.
EIEIE
[ ; !':i £ :&"
- 21E |ox|E
= o E R R ELALL:
= 5 S| 2lee|%d|e | T SATUI, MAGURELILL
— 0 - ~ - -
glals| SB[ 2 21383:33| &
@] € Sl.sl21 2<% b= .‘;TE E‘é =
clRr|z|Clo|lun|x|alce-(o?|z?] -
1l 2| 3 —| - | z2| 1] - 1| - | Filip Mincu plugar
i —| 2f —| — 22| 1 1| ~-| Stan sin Mincu "
= -1 = 2 1, — | Carstea Cdtan sin Tudor '
il | | - -2 1 1 Radu a lui Stefan Besciu s
i - — - 3 2 x Nadca Cucu =in Nadea
i o2 1| —| —| —|--| 31 71| - 1| -—| Androne sin Ivan e
1| 2| - 5| - 6| 1§ -- 1| --| Criciun Fefoiu sin Ivan Petcuta ,,
| . JUN (NN B —| 1] --| Preda Rosca sin Oprea .
i —) =] =1 ~1-- 2| 1|l —| 1 Stoica Obocea sin Necula .
i = - =] —] 1 1] -| Paun vicar sin Sinu iy
1| - 2 - 2| 1| — 1| - | Radu Driganita
1| - -] - -— 1| —| Nicolae Miican vdduvu
1} 2 1o —| -] 1 1| Mihiila Vornicu sin Mitran
il 2 1| 8] 2| - -| 1| Ivan Chirigiu sin Conca
x| 2| 1] i¢] - - - 1| Pdun Sfatolea sin Costandin
1| - - - 2 - 1] --| Gheta sin Drighici .
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Oameni lude

0i, capre
Ramatori

Vaci
Stupi

Boi
Cai

Dalumuri de vii

Nascuti in pAméintul

Cati au fost ashzati
satului

la strdini

Céati au venit in
urma aslzarii
Vinetici
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53

70

Mitroi Mizanu

Stan Vornicu

Créiciun al lui Mihai Cocoani
Mitricd sin Gheorghe al Raicii
Musat sin Petre

Enache sin Stanciu

Dinu Dorobantu sin Conea
Stan sin Dinu Dorobintean
Nicola Brat

Florea sin Radu

Stan Barbirosie

Voicu Cosac

Tudor Cojocaru, negutitoras ,,
Carstea sin Popa Sten, croitornegutitor
Tenea Siarbu .
Ghenu sin Taciu plugar
Precup Tonea plugar
Ivan Sarbu ve
Paraschivasin Naciu, cojocar, negutator|
Tudor sin Dinu, cojocar

Dobre Merisan, negutitorag

Ivancea Sirbu, abagiu

Paraschivo Sirbu, croitor

Zamfir, papugiu

Anghel Pitaru plugar
Tainase Sirbu
Ivan Musa

s

Donciu 8irbu sin Naidin

Petcu sirbu sin Naidiu .

Gheorghe holteiu sin Dumitra abagiu,
cojocar

Ghetu sarbu, pindar

Pirvu Jianu plugar

Ghele sirbu sin DBonea "

Stancu Lupoiu "

Hristea sin Petcu Panduru, cojocar

Simion Citdnoiu

Costea negutitorul

Cusuma de 53 familiis’au agdzat lude 42
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1| 2| 2| 10 2| —| 2| —| 1| —| 1] —| Ton sin Virban Cochinfu  plugar
il —| —|—| —| —| =] 1f =] —| —| —| Radu sin Marin din Magurele ,,
1| 2| — 7e} —| —| 1| 2| 1| —| 1| —] Mitroi sin Dumitru Cioperci ,,
|- —]—|—1—|-]—1—-|—-1- 1| Petcu sin Groza
1 2| 1f 6 —| —| —|—1 1f —1|~- 1| Maria sin Mitroan Tatdarug  plugar
i —[—~-]—1——-]- 1| — 1| Nitu brat Mitran Tatdrus "
Cei ce sd atla sdzdtori intre Olturi §i
tot de satul Odiile
il —| 1} —(~—|—|-|—| 11 —| —| ¢« Stamon sin Chemeu plugar
il 2| 2f 15 —| —] —| — 1| —| —| 1[ Chemeu sin Botin .
i 2 —| 1ol —f —| —| —| 1 —| — 1| Raimin brat Botin -
o —|—| 6 —|—]—|—] 1] —| —| 1| Tetco sin Doinea "
1l 2| 1f 4 —| —) —| —| 1| —| —| 71| Stan sin Pdrvu "
i 2| —| 5 2 —|—]— i - | - 1| Z3lin sin Stan )
1if 2 —| 5 —| 5/ —|—] 1| ~|~—| 1| Ivan sin Mozolea .
1l 2| 1 2| —| | —|—1 x|~ 1| —| Stan sin Stan .
il 2| 115 5/ —|—1—1 1] —|]- 1| Criciun sin Raicu .
1l 2| | 5 3} —1- 1 — 1| —| Mihai sin Stoia
i —| 2| —{—|—{—) - 1] —| 1f —| Marin sin Chelcea .
17| 22| 12f153] 12 6] 3| 3| -|-| |-
Cu suma de 17 familii s’au agizat lude 12
(ss) Costandin
Adunarea Iudclor
Tude
T4 Satul Flimanda 163
42 Satul Migurelile 52
12 Odaile . 17
65 Adica saizeci §i opt 233 1)

1) Arh. Stat. Adm. vechi, dos. 252 f. 2—6, pe anul 1830.
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19
CONDITIILE PENTRU INCHIRIEREA VENITURILOR TUR-
NULUI PE ANUIL 1831 INCEPANDU-SE DE LA 1 JANUARIE

1. Suma banilor ce va csi la mezat dupd cea din urma strigare
sd indatoreazd cumpdratorul ca sid o raspunza in 3 césturi adicd :
La 1 Tanuar, la 1 Iunie, la 1 Septembrie.

2. Are voe cumpdritorul si véaneze pestele din balta Turcului
si orice cheltuiald si va face pentru inchisoarea biltii si pentru vinarea
pestelui si fie pe seama contracciului.

3. Are voe cumpdritorul si faci ghecet pe Dunire de la care
sd ia pentra trecere dupd cum mai jos se aratd :

De omul pe jos céite parale 10; de o viti mare cate parale 20;
de o vitd micd cite 4 parale ; de un car mare incircat cate lei zo; de
unul desert cite 35 lei.

Afard de oamenii i carele si lucrurile imparitesti, care nu se impun
la nici o plata.

4. Are voe cumpiritorul a lua dijimd din fanul ce vor cosi locui-
torii pentru a lor trebuintd in tot cuprinsul acestui pidmant cu ostroa-
vele lui pre cat s’aun stdpanit de Turci, precum si din celelalte semina-
turi din 10 una.

5. Din cat vin se va face in viile acelui pimant al Turnului din 20
vedre una.

6. T.ocuitorii vor clacui la sorocitele zile pe an urmand si celelalte
inadotriri intocmai dupd pravilile pdmantului.

7. Vanzarea vinulw si rachiului prin satele Turnului este pe seama
contracciului fird a sd indrasni vre’'unul din siteni a vinde o vadrd
méicar pe scama lui.

8. Ia doud vaduri de moard ce sunt pe apa Oltului are voe cum-
paritorul si facd mori cu a sa cheltuiald si dupd implinirea sorocului
poate cumpiritorul a le lua de acolo sau a le vinde dupd cum va voi
iar lucrurile de mai inainte a acestor mori se vor gisi in fiinta lor, si i
se dea in stdpamire cu aceasta ca dupd implinirea sorocului si rimae
iardsi ale Divanului 31 cumpdrdtorul si le lase asemenea precum le va
primi acum.

0. Pentru toate oile atat ale suditilor cat si ale padmantenilor
sd ia cumpdratorul cite parale 4 de oaie pentru pdsune si cite un miel
de turmai si cite 30 parale de stand. Iar apoi pentru cate dintre aceste
ol vor intra in ostroave pe iarnd si mai ia cite parale 4 de oaie.

10. Pentru tot stupul ce se va hrdni pe hotarul acestui pimant
sd ia cumpdirdtorul cite parale 6 de fiescare stup in cursul acestui an
iar pentru ramitori nu are a lua nimic,

II. Pentru vitele cele mari ce vor paste in cuprinsul acestui pa-
mant sd aibd a lua cumpdrdtorul pentru pdsune in cursul acestui an
cate parale 40 afard de asemenea vite ale locuitorilor satelor Turnului
de la care nu are a lua nimic.
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12. Fiindcd pentru dreptétile ce se cuvin la stipanii mosiilor ce
pot sd se arate in curgerea acestui an cu cerere citre stipinire de a li
se slobozi averea dupi documentele ce vor avea si cercetidndu-se toate
si 1i se dea dreptate de citre stipinire a lua acele averi. Atunci are
s urmeze cu luarea drepturilor dupid ce se va isprdvi sorocul contrac-
tului.

Cu aceste conditii se vinde veniturile Turnului pe anul 1831 si
cistigul sau paguba va fi pe seama cumpéritorului.

Pentru cdutatul acestui husmet se va da cumpiritorului din
partea stdpanirei trebuinciosul ajutor.

Mihail Popescu
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CEVA DESPRE TRANSCRIEREA DOCUMENTELOR
ROMANESTI.

Problema transcrievii aljabetului civilic. -— Huss crcaz@ semne diacvitice.—Fone-
tismul si transliteratia in limbile neslave. — Aparifia scrisului vomdnesc si al/abetul -—
Cirtlica §i latinitatea Romdnilor. — Incercdri de tramscrieve.

Influentele reformelor veligioase, traducerile si ortodoxismul.—Individualilatea
Romdnilor. — Cancelaria si bisevica vomdnd §i cehd. — Reforma se impune la Romdni
de jos in sus.

Scoala diacilor si influentele exercitate asupra grafiei primelor traduceri.— Notarii
st organizatiunile catolice ; limba slava la Romdni. — Lipsa de cunoastere a slavei. — Tra-
ducerile urmeaza un proces mai vechi. — Transcrievea lextelor si necesitatea atlasului lin-
guistic. — Sistemele peviodicelor st ale editorilor de documente; lipsa de colaborafie. —
Textele. — Editorii lov. — Valovile fonetice ale semneloy varviazd. — Diftongii. — Duble
grafii in acelagi text. — Inconsecventa scriitorilov. — Dificultdtile completdrii prescur-
tarilor. — Alfabetele slave, neoslave 5i unguresc. — Transliteratia acceplabild. — Ea trebue
sd redea limba vorbitaé. Docummentele noui nu cer acecast grija.

Una din cele mai grele probleme editoriale, care se pune atat
paleografului cat si istoricului ¢i filologului, este transliteratia in ca-
ractere latine a documentelor roménesti scrise cu cirilici. Greutatea
cste cu atat mai mare cu cat limba romaneascd scrisd cirilic formeaza
un caz deosebit si singular intre limbile neolatine. Nu mai sunt alte
neamuri de origind romand, care lainceput si fi scris cu un alfabet
adecvat limbii slave si pe care sd-1 schimbe iar in caractere latine. Deci
nu s'a mai pus aceasti problemi?),

1) Avem totusi o stire dela Brocard (1332), izvor neutilizat in istoriogratia romanai,
carc spune ci Albanezii, a ciror limbi e sensibil latinizati, au seris la inceput cu litere
latine. Asupra acestui important autor, vezi notita mea Vliahii si Viahia lui Brocard
in ,,Anuarul institutului de istorie mationald” V', (1928—1930) Cluj, p. 497—503. Insi
din aceasti vreme nu avem monumente scrise ca si putem vedea cum se transcria atunci.
Azi chestia transcrierii in alfabet latin adecvat, se pune din ce in ce mai mult limbilor
scrise cu alt alfabet, turceasci. ruseasca si chiar mongole.
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In adevir, Polonii, Cehii, Croatii si Slavonii au limba lor slavi
transcrisd in caractere latine ; dar e de observat ci vechile lor monu-
mente literare, nu le apartin, fiind oarecum unitare si aparfinand paleo-
slavei sau medio-bulgarei !), izvoarele istorice mai vechi, desi nationale,
erau scrise in latineste. Cand au scris in limba lor adoptaserd deja al-
fabetul latin cdruia, pentru anumite sunete specifice, i s’au adiugat
anumite semne specifice (Joan Huss, t 1415).

Singura dificultate care se pusese cercetitorilor era numai chestia
transliteratiei unor cuvinte slave pentru uzul striinilor, al celor care
nu vorbiau limbi slavice, deci pe care nu-i interesi numai decat valoarea
foneticd cipursi simplu numai transliteratia semnelor. Aceastd preocu-
pare unilaterald a ajuns in adevir la fixarea unor caractere. Dar toate
aveau ca bazi limba studiului. Astfel, ludm unexemplu, pe w il redau
prin ¢k (Francezii), sch (Germanii), sh (Englezii), sc (-¢, -7) Italienii) sis
(Romaénii). I s’a dat si forma internationald §, aldturi de § polon si sorab.
In fond toate transcrierile reprezinti acelasi sunetin limba respectivi.
Dar cineva, care nu ar fi cunoscut limba studiului insd ar fi cunoscut
limbile slavice, ar fi avut o mare dificultate in ceeace priveste lectura.

Pentru noi aceasti preocupare este o chestie cu totul deose-
bitd. Nu stim daci se va fi scris romaneste inainte de sec. XV, ori poate
chiar XVI. Deci nu ne putem pune nici problema : cu ce alfabet se
va fi scris si ce valoare foneticd vor fi avut semnele. Stim numai ca
primele documente interne (ne referim la Tara Romaneasci si Moldova)
sunt in limba slavid si deci scrise cirilic 2). Putem admite insd, bazati
pe anumite forme romanesti ale frazei slavone, dar mai ales pe declina-
fia onomasticelor si toponimicilor, si ipoteza cd se vor fi avut in vedere
originale roménesti. Avem chiar stiri mai vechi decat primul monument
romanesc databil precis, scrisoarea lui Neacsu din Campulung, care
pomenesc de traduceri ficute depe originale romdnesti 3). O statistica

1) Cecace ar echivala, dacd nu cu limba latind vorbitd in Dacia pani la Aurelian
ori mai tirziu, cel putin cu nccunoscuta limba romincasca din nainte de a avea docu-
mente.

2) Actele externe, mai ales domnesti date citre vecini, sunt insd scrise §i in Iati-
neste.

3) Inainte de a se ivi limba romani in documente, ca si in Apus (jurimintcle
din sentinte), s’au strecurat cuvinte romanesti in documente slave, V. ex. Ja Al Rosctti,
Recherches sur la phondtique di rownain auw X11-¢ s<iécle, Paris Champion, 1920, p.
29 ; Bogrea, Dacoromania, 11, 751 ; [ Bogdan, Documentele lui Stefan-cel-Mare, 11, Bu-
curesti 1913, p. 606—0r11. Cf. i I. A. Candrea, Psaltirca scheiand con:pavatd cu celelalte
psaltivi din sec. XVI si X111, traduse din slavoneste, ed. Com. Ist. a Rom. I, Bucuresti
1916, p. CXVI—CXVIIL
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precisd a scribilor atestd in adevdr, cu rari exceptii, origina lor roma-
neascd. Insd alfabetul a fost fard indoiald cirilic, dar nu se poate con-
testa nici posibilitatea cunoasterii unui alfabet latin. Ici si colo apar
texte romdnesti scrise cu acestal). Evident, sub influenta alfabetului
latin polono-maghiar. Cazul se iveste si la vecini. Un Tatdl nostru ungu-
resc e scris cu cirilice 2). Afard de aceasta scoalele domnesti ale Romani-
lor erau uneori renumite 3). Se invdfau lucruri interesante. Insi, cu
toate acestea, iarfisi nu putem trece mai departe de sec. XV, cu cea mai
mare bundvoin{d. In general cetitul si scrisul erau apanajul mini-
stirilor, individuale si exclusiviste.

Deci toate cercetdrile noastre diplomatice trebue si ia in consi-
deratie numai epoca in care avem documente, in cazul nostru, docu-
mente romdnesti, consecventi adevirului cd unde lipseste documentul
nu se scrie isloria.

Citd vreme Romanii au scris cu cirilicd au trecut in ochii tuturor
striinilor ca aparfinind Slavilor. Cronicarii moldoveni, mai intai, au
cdutat si dovedeascd insd origina lor neslavi, ci romand, Miron Costin
si Dimitrie Cantemir o precizeazi. Scoala latinistd o reda insd poporului.
In urma acesteia, ceeace inseamnid o extraordinard purificare a slavis-
melor din limba romana 4), se pune si problema unei noui scrieri. Totusi
primele editii de documente si texte apar in cirilica obisnuitd. Se in-
troduc insi uncle semne ale alfabetului latin ca a, 4, ¢, f, ete.

Abia dupa 1859 chestia alfabetului oficial cere o preocupare mai
mare. Insid sunt incd doull directive. Se urmeazia o formi latinizanti,
paralel cu o alta, a lui Heliade, italianizantd, care dddeau literilor sunete
improprii. S. ex. si era s/, { era ¢ si {. Totul se referca insd la limba cu-
rentd. In aceeasi formd se transcriau si textele vechi, adecd se moderni-
zau. Deci n'a existat nici o preocupare de exacta transcriere a voca-
lismului §i a consonantismului monumentelor istorice. $i nici nu putea
avea loc o atare preocupare cind toata lumea se ingrija de fixarea al-
fabetului limbei curente, care nici azi in definitiv nu e fixat. In adevir,

1) S. ex. acel Tatil nostru al boierului Luca Stroici dela sfarsitul sec. XVI,

2} 11 copiazd popa firigore din Mihaciu.

3) S. Puscariu, Isforia literaturii romdne, epoca wveche, Sibiu 1930, p. 15—17.

4) A nu o admite inscamnd a nega insisi evidenta ¢i de unde pidnd aci lexicul
slav era pe planul intdi in circulatia cuvintelor, nu uzuale ci abstracte mai ales,
in urma acestzia el a fost redus la minimul posibil, punind in locu-i cuvinte roma-
nesti mai vechi de origina latind fned in circulatie in popor, §i ceace este un desavantaj,
neologisme si barbarisme latine i neolatine.
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Academia Romand are o reguld care insi pare a fi tot un deziderat,
deoarece chiar academicienii scriu in mod deosebit 1).

Asa prezentandu-ni-se situatia trebue, tratind aceastid problemsi,
si ne punem mai intai intrebarea : a existat o preocupare de transcriere
exactd la scribii textelor si documentelor roménesti?

Sitm cd scrierea in limba roméineascd, pe lingd imboldul intern,
se datoreste si unei influente externe care corespundea unei necesititi
interne. Cancelaria slavi, destul de bine organizatd, cum si gcoala slava
din firile romane, unde se retrisese tot ce era mai bun la Slavii de sud,
a fost gdsitd nepregatitd pentu a-si insusi, cu destuld soliditate, punctul
principal al reformei religioase ivite la vecini: limba nafionald. Nu
l-a inteles si nici nu era in interesul ei. Apoi curentul acesta reformator,
a fost si el, la noi, destul de slab in raport cu puterea viguroeasi civili-
zatii catclice occidentale, de nu a putut si ne facd si o rupem in intre-
gime cu cirilica ortodoxismului legat de slava bisericeascd, dupd cum
latina era legatd de catolicism.

Reforma desi a patruns la noi nu a avut rezultatul dorit. Romanii
au admis limba dar au pédstrat alfabetul. Dacid nu se intimpla asa ar
fi fost un moment fericit si se fi ficut primele traduceri cu alfabetul
latin asa cum unor astfel de miscéri se datora existenta luila Cehi, Poloni,
Sloveni, care in afard de precizarea individualititii lor prin acesta au
profitat si de cultura occidentald, catolicd si mireand, cum si de roadele
frumoase ale umanismului. Am fi putut avea toate acestea, mai ales
cd s’a resimfit in toate manifestirile noastre artistice si culturale.
Dar cazul nu s’a ivit.

Si este explicabil. Tarile romédne aveau o cancelarie — slavd —
bine organizati chiar dela intemeiere. Fa n'a putut fi deplasati spre

1) S. e. I. Bianu, ar reprezenta forma propusi; . Densusianu aduce caracterc
personale, ca ¢ protutindeni ; N Torga ntilizeaza forme provineiale pe§ nici adati pe 4 pe
care uneori il transformi in 4, s. ex. Romdnia i Rominia ; cit priveste pe Al. Philippide,
determini chiar o gcoald — ultima, sperdm - de falsiticare a limbii : { e consccvent, fara
d; insid scrie : istoriea, videre, ficior, muntii balcani, marea adriaticd, unila (:=unii) si
o excesivd grijid pentru i si I (scurt) antevocalic i final (il pune si la greseli, Originca
Romdnilor, 1, lasi 1925, p. 887 : micl in loc de nici; vrea insi si fie cxact fonetic (pro-
vincial-dialectal), dar nu-i consecvent : scrie s. ex. inceldfdnit insd celdtean (ibid., 20 1.)
cind de reguld ar fi urmat si fie celdtan, cum pare cd se aude in Moldova; §i nici
exact : scrie : poftia, silla, etc. cind, cred, corect ar fi poftia, silic (dela a pofi , a sili) desi
se aude poftes siled, prin contaminare cu posteste, sileste, etc. ; modifica in citatii si titlu-
rile lucrdrilor altora in acest sens, cind gtiut este cd oricine este obligat a le cita exact,
oricari ar fi parerile stiintifice ale autorilor in materie ortografici. (Cel mult isi poate
permite luxul unui sic, cum face Giorge Pascu).
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noul curent, cu atit mai mult cu cit in nici o altd cancelarie vecini
nu se ivise acest lucru ). Nici biserica oficiald nu adoptase limba vulgara.
De obiceiu biserica ortodoxd, desi a avut mereu insusirea de nafionali,
a fost absentd dela marile evenimente din acest punct de vedere. De
reguld ea este chematd numai si sancioneze un fapt implinit. Ori acest
lucru nu se intdmplase la Cehi. Acolo biserica nationald se identificase
cu natiunea : si aceastd indentificare ficuse posibild si reforma lui Huss.
Ideia venise de sus, dela cirturari. O prigonise biserica oficiald catolici,
dar o primise poporul si o recunoscuse biserica nationald. La noi lipsiau
carturarii roméni cari si-si insugiasci ideia limbit nationale §i sa mili-
teze pentru ea. Fi erau ori striini, ori adeptii unei scoale ori influente
strdine greco-slave.

In acest caz trebuia deci ca miscarea si plece de jos, dela ano-
nimii putini stiutori de carte din cine stie ce colt de tari, ca sid cucereascd
apol stirile superioare. $i atunci umilii preoti de sate, putin cirturari
in slavoni, cari abia intelegeau pe Ofet nase, au inceput si traducd in
roméneste parte din cartile sfinte, cu indemn reformat 2). Deci avand
in vedere personalitatea insignifiantd a traducitorilor nu trebue si le
cerem prea mult, iar exegefii si nu caute a admite ca bun, fiinded e
vechi, textul traducerilor lor mediocre si si pastreze si azi frazele lor
neintelese in locul unor traduceri moderne inteligibile. $i nici si-i acuze,

1) D¢ o cancelarie bulgard ori sarba nu se mai poate vorbi: cea turceasci - -
nationali — nu intra in cadrul conceptiilor crestine ¢d putea ii imitatd; cea ruseasci
era socotitd ca urmare a slavei vechi; polona, ceha §i maghiara erau reformate ori cato-
lice, deci combitute §i nu imitate. La inceputul sec. XVII, cind reformatii ciutau inci
odati cu tot dinadinsul sd introducd la Romani reforma, $i odata cu ca limba romineasci
in uz, cancelaria se reface incdodatil tot slavoneste. Actele dela Matei Rasarab sunt ccele
mai caracteristice, iar in majoritate i tipdriturile lui sunt slavonesti. Tot ce apare tipa.
rit, in romaneste de aceastd datd, sunt numai raspunsuri la atacuri. nu initiative de Jupta,
Cazania lui Varlaam §i Ifiblia Tui Serban Cantacuzino -— gi Pravilele - sunt arme de
luptd mai degrabi, decit implinirea unor indatoriri nationale.

2) Reforma la vecini avea partizani prin cele mai reprezentative figuri ale stiin-
tei, addnc cunoscitori ai limbilor textelor siinte. I\i au ficut traducerile in limba ior.
Aceasta c¢ra ugor cunoscutd de micii cirturari romani de granite din Transilvania §i din
Maramures, unde sunt multe neamuri amestecte si unde mai oricine vorbeste aoud sau
trei limbi. (Tiparul le punea la indemini textul). Prin aceste limbi ale vccinilor refor-
mati s’au ficut primele traduceri roménesti. (Palia dela Origtie e tradusa din ungureste
dupd Heltai). Pasajele antiortodoxe nici nu erau observate (s. ex. filioque in Psaltivea
Scheiand, pentru care cf. Al. Roscttiin Grai si Sutlet, II, 1, Bucuregti 19235, p. 153-—150,
pus insd in legituri cu Reformatii unguri i sasi din vremea lui Honterus) dovada a
lipsei de culturd teologicii ortodoxi a traducitorilor, care totusi n’au inteles de loc sd
se faci Reformati.
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Ar fi o impietate fatd de enorma lor muncid anonimi si desinteresati,
dar necesard, in care au pus tot ce au avut mai bun si toatid stiinta lor.

£

Aceasta fiind situajia inceputului scrisului roménesc trebue si
ne gindim ci atdt cancelariile diplomatice cat si scoalele in care scribii
(gramadticii sau diacii) invdtau s scrie, ori tinerii dedicati preotiei invi-
tau si ceteascd si si oficieze ritualul, nu triiau independent. Toate erau
in strinsi legitura cu vecinii. Valorile culturale nu se opreau nici odati
la granife, cu atat mai mult cu cédt ele se interpenetrau. Moldova se
intindea cind in Polonia, cind in Transilvania occindentalizati. Dea-
semenea Tara Romdaneascd stdpinea tdrile de pe versantul nordic al
Carpatilor. Erau deci multe tari roméanesti cu diferite stdpariri succesive,
bun teren de patrundere a influentelor. Ceva mai mult. Origina primelor
traduceri trebue cdutatd in Transilvania, precis Maramuris. Avand
in vedere cid acest finut, prin locuitorii sidi, era in strinsi legituri cu
Slovacia, Polonia si Ungaria, ne-am astepta ca tentativa utilizirii
limbii nationale, sd fi cautat si imbrace forme mai apropiate de acestea
si mai depiirtate de influentele grafiei rusesti ori sarbo-bulgare.

In realitate s’a intamplat altfel. Iar faptul cd aflim ca bazi a
transcrierii un alfabet cirilic, ne face si credem ci scrisul romanesc
circula la Romdni in acea vreme, imbricat in aceastd haind si cd tradu-
cerea cartilor sfinte i-au dat numai o notd de recunoastere semioficiala.

Bazim consideratiunea noastri pe urmitoarea observatie: in
Apus erau scoale ecclesiastice din vremuri indepirtate; secolul VIII
avea destule ; invitarea cititului §i a scrisului latinesc era bine organizati,
mai ales in vederea redactirii actelor publice. Tirau acei notarii publict,
tabelliones sau tabularii, cari nu lipseau din nici o comuni, organizati
in corporatii cu calitatea de personac publicae. Acest lucru, foarte bine
organizat. nu lipsia nict din Ungaria. Toca credibilia de aci sunt o man-
drie a cancelariei ungare. Toate aceste organizafii culturale erau sub
protectia bisericii. I,a noi in adevir scoala era buni si renumiti, dar
era rard. Fa nu putea forma atatia scriitori cafi erau necesari ca functio-
nari in toate formatiunile administrative. Apoi limba slavi nu era prea
usoard ca sd poatd fi invdtatd in scurt timp. Méanistirile si bisericile
insemnate abia puteau da invititura superficiald pentru preotii de sate ;
abia pregiteau, de bine de rdu, clerul. Fird indoiald ci mici note in-
formative vor fi plecat dela subalternii dela tard ai marilor dregétori,
scrise in aceastd limba, cici alfabetul era mai usor de invitat. Ci acest
lucru era cu atit mai posibil la tard, la 1500, e faptul insusi, cd un

— 288 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



negustor ca Neacsu din Cimpulung nu stia slavoneste ca si scrie prie-
tenului sdu lucruri personale, pe cari nu le va fi incredintat unui scrib,
cu toate cd pujine erau centrele ordsenesti romane de importanta Cam-
pulungului. Fird indoiald cd si toate socotelile lui de negustor si le va
tinut in romanegte. Si In situatia lui binuim cd va fi fost majoritatea
populatiei negustoresti ori muncitoresti din tard. Ceva mai mult : Sasii
se vedeau obligati si nveje romdaneste ca sd poatd intrefinea mai usor
legiturile comerciale cu Romdénii. Hands Begner din Brasov stia a-
ceastd limbi, altfel nu i-ar fi scris Neacsu. De altfel corespondenta din
arhivele Bistrifei dovedeste pe deplin necesitatea cunoasterii limbii
romine in burgurile sdsesti.

Dar daci aceasta era starea cdrturireasci a oraselor evident ci
la fard va trebui si o credem mai redusd. Deci necesitatea impune a
binui ci limba romineascd era utilizatd 1). Curentul traducerilor acce-
lereazi un proces deja inceput. El se impune insesi cancelariei domnesti.
Mihai Viteazul e cel dintdii domn dela care emand acte oficiale ro-
ménesti 2). Si aci insd binuim scrisoarea romaneasci din lipsd de dascil
slavonesc in desele lui tabere militare de unde emani o parte din
actele date.

Daci au existat acte, dece nu ni s’au pastrat? 1 usor explicabil.
I.a noi n’a existat un serviciu arhivalic. Toate actele erau personale
ale dregitorului. Odatd ce situafia era incheiatd, actele se distrugeau.
Adeseori distrugerea lor era necesard bunei reputatii a slujbasului asu-
pra activititii cdruia o anchetd nu ar fi scos lucruri tocmai frumoase.
Apoi actul final ficut, in limba oficiali a cancelariei, piesele constitu-
tive nu mai erau necesare 3). De altfel,avind in vedere situatia mereu

1) De ce oare insusi cirturarul de bun sim{ Domnul Petru Schiopul, un striin
pentru Moldova, scrie el insugi rominesgte ?
2) In toate tarile limba nationald precedeazi. in actele particulare, introducerea
ei in cancelariile oficiale (cf. i A. Giry, Manuel de diplon:atique. Paris 19235, p. 454—470).
Acelasi lucru, inevitabil, s’a intAmplat §i in diplomatica romdincasci, cu atiat maide
vreme cu cit intre limba oficiald §i cea vorbiti era o dcosebire fundamentald. Intre
limba latini medievald si limbile neolatine, tranzifia s’a ficut incet, Totusi in sec. IX
vulgul no mai ingelegea, dar a continuav si fie usor de invitar. Din contrd, limba
latind a fost mai repede inlocuiti cu vulgara in Imperiul german (sec. XIII), tocmai
din acestd cauzd a lipsci de intelegere, si aci civilizatia nu a suferit nici o eclipsare,
Educatia era, se poate spune, usor accesibili. Cred cd putem vedea acelasi caz la noi
§i mai accentuat.
3) Un ex. : orice anchetd cu boeri la fata locului (cidnd se didea lege, sau lege peste
lege) se facea in baza unor scrisori domnegti. Acestea existau si erau personale, Fie-
care din cei 0, 12, 24. .. boeri avea cdte una. Fle se deosibeau numai prin adresid. Noud
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periclitatd a dregitorilor fa3i de desele schimbiri de domni, greu ar
mai fi {inut cineva hértoage in bejenie, cind trebuia si se ingrijasci
mai intdi de existenfa sa si de actele personale, privilegiile familiei,
hrisoavele domnesti, referitoare la averile sale, nu la dregitorie.

Asa dar avand in vedere rostul pur local al actelor i cunostintele
copistilor, credem ci transcrierile scribilor pe roméneste nu sunt nici
riguros exact fonetic, nici consecvente. Toti au dibuit un fel de tran-
scriere apropiat, mai mult sau mai pufin, de metoda scoalei ori a dasca-
lilor la care invdtaserd. Ca atare nu trebue si credem ci fiecare semn
avea o valoare precisi in mintea scribului si si falsificim limba veche
dupd inchipuiri grafice neconsecvente !). Deaceea e bine si avem o
unitate de vederi in ceeace priveste transcrierea. Insi si nu generali-
z3m unele forme, cind ele apar ca regionalisme, dar pe care diferitii
copisti ori scribi le adoptd din imposibilitatea imediatei afliri a unui
semn nou, sau din lipsa unei observatii proprii. Cred ci, spre a fi exacti,
e mai bind si avem mai degrabd atlasul lingvistic al actualei limbi
vorbite, pe toate regiunile, si pe baza lui si vedem fenomenele fonetice
aflate in documente, cit de mult au fost rispandite 2).

Pentru toate celelalte cazuri simplificarea grafiei transliteratiei
este necesard. Si aceasta cu atit mai mult cu cit vedem ci tot ce s'a
transcris pand acum si s’a editat, a fost ficut intr’'un mod cu totul per-
sonal. Nu-i nevoie si spun ci #n'au fost sisteme ; au fost, dacd vrem, dar
deosebite. Deci s’a lucrat fird nici o sistemi. Totul ni se infidtiseazd
astfel. Periodicele, in care grupul redactorilor ar fi putut impune co-
laboratorilor un sistem, au fost lipsite de un cit de elementar ghid.

Astfel Magazinul istoric pentru Dacia utilizeazd aproape comnse-
vent alfabetul de tranzifie, devenit oficial mai tarziu: a. 1631, *k8nan
XPiz1 Bea AROp; a. 1009, Datam aueas!zk npea ademxpatk wmi Kpedirvoasx
Kaple a noastpn®). Arhiva Romdneascd : a. 1708, ekpteml Domnia mea

nu ne-au parvenit decat foarte putine §i recente, deoarece indatd ce s¢ diduse cartea
anchetei ori hotiirirea, ele nu mai erau necesare. V. doua ravage rarc, acum, la D, I'. Bogdan,
Despre jurdtori st doud rdvase din secolul XVI, in Revista Arhivelor, 111, 8 (1939).

1) Are dreptate I. Birbulescu, Fonectica alfabelului cirilic in lextele vomdine din
veacul XVI si XVII, Bucuresti 1904, p. 488, cand spune ca transcrierea vechilor texte,
asa cum se face, falsificd limba romaéneasci a epocei; v, si D. Russo, Critica tevtelor si
tehnica editiilor, in ,,Buletinul Com. Ist. a Rom.”” 1. 1915, p. 206.

2) Cred c3 un semn cirilic nu a avut niciodaté aceeasi valoare foneticii in toatc
regiunile roménesti ; ceva mai mult, scribii, incurcafi de nuantele unui sunet deosebit
redat in alfabetul slav, le-au ciutat aplicarea si in limba romini. Si au gresgit intotdeauna
dovadi inconsecventa.

3) Vol. 1I. Bucuresti 1845, p. 125, 400.
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Ag TONI KBIUTAnit Wi XoTHoyt Wi Ad KIXRE W A CIMEraps W Aa Tows
ca¥iTopit 1), Tezaur de monumente istorice pentrw Romdnia, nu are
norme de transcriere; di insd unele documente in cirilicd %) si mo-
dernizeaza limba documentelor conform voingei editorului?3). Arhiva
istoricd a Romdnier, cel mai insemnat periodic istoric romanesc pind
azi, a publicat texte slavone, nu intotdeauna exact, insi in ceeace
priveste onomastica $i toponimia, sufere de aceeasi lipsd redactionala 4).
Sunt oarecari preocupdri in Columna lut Traian 3), unde se intrebuin-
teazd uneori facsimilul. Revista istoricd a Arhivelor Romdniei nu dd
decat regeste : partea cea mai importantd e in vol. III, Condica vis-
tiertet lui Brdncoveanu §) ; problema transcrierii nu s’a pus.

Nici un fel de preocupare de acest fel nu existi la Convorbir
literare, care publicd foarte importante studii istorice §i documente ;
la Arhiva din lasi, la Uricarul lui Th. Codrescu 7); la T. Codrescu 8),
nepreocupatd de transcriere dar dd uneori si textul in cirilicd (I, 23),
iar alteori utilizeazd -—x si ¢ (I, 35) in texte. Arhivele Olleniei, si su-
rorile ei mai mici, iardsi nu au fost preocupate de transcrierea docu-
mentelor. Importanta publicatie de documente Ioan Neculce®), e fird
preocupiri generale de transcriere (cf. II, 258), insd uneori Ghibidnescu
dd Cau | =ce au| trag nesilitm, vom pdna 4 gardul (I1. 269) si M. Cos-
tichescu cdtrd sofik lur (11, 270) 1°). Mai numim doud importante
periodice, Revista Istoricd i Buletinul Comisier istorice @ Romdnier 11),

1) Vol. I. ed. 2, Tasi 1800, p. 50.

2) Vol. I, Bucuresti 1862, p. 385—387,

3) Ibid. p. 387 —388; v. mai ales modernizarea textului Eclesiarhului Dionisie,
I, 103, 5i documentul din III, 193.

4) Au apdrut I, 1 si 2, I1, III, IV,

5) A apdrut in trei serii, in trei forinate deosebite.

6) Iditor, C. ). Aricescu, Bucuresti 1873, 1874, 1870.

7) Intrd mai degraba in seria colectiilor decdt a periodicelor ; sunt 25 vol.,, ITasi
1852-—1893, alfabet de tranzitie si alfabet nou.

8) Kevistd istovicd scrisd de Gh. Ghikdnescu, 1. 1912 — 1975, reluat mai tirziu.

9) Buletinil Muceului niunicipal din Ias:, 1. 1921 §i urm.

1¢) 1! greu de inteles textul : a. 1675 Mart, 3, ,,ocind si mogie din Saliste de la
Kaspopi gumaitlate de bitrau partk A" noastre Sorii ¢ am dat danie” (M. Costichesen,
IV, 181).

11) I. Bogdan isi exprimd totugi aceastd dorintd : ,lucrdrile noastre deschid
o erd noud atit in ce priveste publicatiuniile de isvoare istorice romine i metodica
lor speciald, cit §i in ce privegte publicares monumentelor noastre literare vecki’’. Bu-
letinul Com. Ist. 1, 1915, p, III—IV; cf. §i p. 221, Cd avea intentia si sistematizeze
publicarea documentelor rominesti si transcrierea lor, reese si din prefata vol. II din
Buletin, 1916, in discutia asupra Actelor romdnesti din Ardeal, vroind ca editorul lor
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care ar {1 trebuit s ajungi la o forma de transcriere buni de adoptat.
Dar aci totul se publicid dupd cum vor colaboratorii, greu de determi-
nat si primeascd un sistem. Nu existd nici mdicar o pagind care si
arate un interes deosebit pentru aceasta?l). Ceva mai mult, nici
acelasi colaborator nu e consecvent.

Asa dar nici un periodic de specialitate, care vine adeseori in
legdturd cu publicul, nu a avut astfel de preocupiri. Fard indoiald ca
din aceasti lipsd de interes stiinfa roméneasci a avut de suferit, de-
oarece chiar atunci cind existd un sistem personal e greu de recon-
stituit un text, dar cand totul este dat la intimplare si fird nici o
observatie, restabilirea devine imposibild.

Iati acum cum ni se prezintd chiar editorii de documente. Cel
dintai §i in aceastd serie e tot Bilcescu; iar in Moldova Kogdlniceanu.
Au publicat insi acte slavonesti, deci nu putem observa transcrierea de-
cat la nume, care sunt modernizate. A. Papiu-Ilarian transcrie si in
cirilicd, insd si cu text modernizat 2). Hasdeu la inceput a fost foarte
mult preocupat in documentele roméinesti din Cuvente den Bdtrini ;
apoi nu mai prezintd nici o griji. P. Teulescu, care vroia si dea o
serie de documente, nu are nici o preocupare ; modernizeazi mai de-
grabi : ,,datoriea Domnului este a fi de a pururea cu privegere' %)
I. Bianu pare a avea adoptatd regula transcrierii dupid Hagdeu 4) :
,,ezitatiune a fost la fnceput numai pentru transcrierea semnului
care a fost transcris de citeva ori cu z i cu 4, apoi insd peste tot
cu semnul £ dar di in cursive textul slavon din documentele roma-
nesti. I. Bogdan iardsi — desi nu ne-am astepta — nu este comsec-
vent : uneori di textul romanesc in cirilicd %) ; alteori transcrie cu oa-
recari preocupiri cum sunt traducerile vechi anexate la Documentele
lui Stefan-cel-Mare ; ba chiar se vidd si preocupiri speciale, mai ales
in vederea utilizdrii documentelor de cdtre filologi, resolvand unele

,,sd introducd unele modificiri in modul de grupare al decumentelor §i in transcrierea
ortografiei lor chirilice”’. Tot Bogdan, la aceleagi acte da in ,,cuprins niste regeste scurte
pentru fiecare document’ (Buletin, II, p. I.), carc lipscau in anuscrisul editorului.

1) In aceastd situatie se gisesc si Analele Academici Romdine, Memoriile Sec-
tiumii Istorice, unde documentele din anexe sunt transcrise tot variat.

2) Tezaur de monumente, 3 vol. Bucuresti 1862-—1864.

3) Arhiva Romdnd, Documente istorice, seria I, Bucuresti 1860, p. 104. Nu dia
alte lamuriri.

4) Documente vomdnesti, I, Bucuresti 1907, p. III. Nu ne spune insi ce regula
urmeazi pentru diftongi cdci di cdnd Brdlicanu, cdnd Brdtien (p. 1), 5i a. m. d.

5) Patru documente dela Mihai Viteazul, in,,Prinoslui Sturdza‘’, Bucuresti, 1903,
p. 161—163, desi e o traducere posterioara.

— 292 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



dificultdti 1). Al Stefulescu, preocupat de material, n'a urmdirit con-
secvent transcrierea ). Gh. Ghibdnescu are toate sistemele posibile :
transcrie fira preocupari?), copie textul cirilic 4), are preocupiri fird
valoare ) ; mai intotdeauna lipseste provenienja. N. Iorga®) a publicat
un imens numir de documente (5i texte), multe in regeste ; are preo-
cupdri speciale pentru ¢ si g. St. Nicolaescu publicd documente sla-
vone, cu variatie in redarea numelor proprii?). Unele mici preocupari
la T. Stefanelli 8). Pirintele Antonovici nu are nici o preocupare ; are
de model limba actuald ®). S. Dragomir publicind documente slavone
nu e preocupat nici de onemasticd nici de toponimie 19). Cateva acte
romanesti de mare importantd au fost publicate de I. Lupas, admi-
fdnd pe 4 pentru s final: ,,avutau vind au n’au avut cid el si go(a)rd
cd nau avut...el(d) gice cid si sant singe amestecat's 11). In sférsit co-
lectia Hurmuzachi, nu este de imitat.

Dacd acesta e stadiul editiilor de documente, nu mai fericit a
fost trecutul editiillor de texte. Acolo insd a existat o preocupare §i
care, In ultimd instantd, a dus la fixarea unui sistem de transliteratie
destul de complicat. El se adreseazd numai specialistilor. In nici un

1) Sdmile mdndstirilor de tard din Moldova pe anul 1742, in ,, Buletinul Com. Ist.”
I, 1915, p. 221.

2) Cf. Documente slavo-romdne relative la Gorj, p. 558 ; % este d §i d cagiw; dease-
menca ¥ ecagie: v. p. 461—402, 471, 474, la numele proprii.

3) Surele si izvoade, 11, 233 ; dealtfel acelasi lucru in toati colectia, in Ispisoace
st zapise, in T. Codrescu, in Toan Neculce.

4) Suwrcte st izvoade, 1, 297; 11, 216-—227 ete. . .

3) Ibidem, 111, 6 :,,iW Vasilie Voevoda. .. gspd:b zemli. . . tinutul Suckvei acki
o¢ind” ; mai exagerat in Ispisoace si Zapise, I, 39 : Simiwn Capyk Nkniul w weina...
prk act weina.

6) Ii descoperitorul si editorul cclor mai importante acte roméanesti dela Bistrifa.

7) Documente slavo-romdne cu privire la velatiile Tdrii Romdnesti si Moldover
cu Avdealul in sec. XV si XTI, Bucuresti, 1905: IW Iw, Kamajyamy cdmirasul,
321—322; rewtk :Gontea, p. 277, 279; CGuasersy =Simsorzu rkaks, rkues : Gheateu,
Guamsesy - Simzozu, p. 191-—193.

8) Documente din vechiul ocol al Cdmpulungithui moldovenese, ¢d. Acad. Rom.
Bucuresti 1915.

9) Documuente Livlddenc, I—IV, Bariad 1911, 1912, 1915, 1y24; V, Husi, 1926;
majoritatea documentelor sunt rccente,

10) Documente noud privitoare la relatiile Tarii Romdneti cu Sibiul in sccolii XV
st XI'I, in ,,Anuarul Inst. de Ist. nationald” Cluj, IV, 1926—1927.

11) Miscellanca, Anuarul cit TI1. p. 546 ; facsimilul redd : ageyTa$ wunF a8 nad anoyT
KR EAZ CA YIPR KZ NAY AKNWT... €36 UNG K% D CRT wipye amicTekaT (¢ final este suprascris) ;
intr’o transcriere mai apropiatd de limba noastra : ,,avut-au vini au n’au avut, ci eli
sd gord cd n'au avut. . . eli gice cd §(i) sd(n)t si(d1nge amestecat’’.
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caz nu se poate utiliza in redactia marei majoritdti a documentelor
roménesti.

Vom urmiri §i istoricul acestei preocupdri.

Ca primi editori de texte apar aceiasi istorici, Bélcescu si Ko-
gilniceanu, fird preocupdri!). Joanid deasemenea ; el nu era insi cir-
turar ci numai editor tipograf 2). Numai dela Hasdeu inainte se poate
vorbi de preocupiri speciale cici ,,a editat texte cu o pricepere ne-
cunoscutd pini la el §i cu o ingrijire impinsid la extrem... documen-
tele si textele... editate.... au croit o noud cale si servesc pand as-
tizi de model, si trebue si accentuez, model care n'a fost atins de
nimeni pAni astdzi 3)”. Iatd care-i sunt preocupdrile: , Fiecare act
este reprodus intocmai dupd original, conservindu-se intactd orto-
grafia lui cirlicd, ba pand si literile cele aruncate d’asupra rinduri-
lor, literae columnatae, in privinfa cdrora insi lipsa tipografici ne-a
silit pe slova cea scrisi in catul al doilea a o pune ceva mai spre
stinga de slova cea de-desupt, bund oard 4 in loc de §.

,, Fiecare linie din original isi pdstreazi individualitatea, fiind
precesi de o cifrd, care indicd numirul randului.

,,Urmeazd apoi transcriptiunea cu litere latine in care am admis
urmitoarea normi : XR=d; 2=d4d; n=4d §i U, atunci cdnd le confundi
chiar originalurile; w=%sauin; k=¢é; @ si a=la; w=1iu; 8 si oy=1u;
¢ si w=o0; n sl isau I=¢; p=gt; y=inainte de o vocali moale=ge,
gi; y inainte de o vocali durd=g’; 4 inainte de o vocald moale=cs,
ce; 4 inainte de o vocald duri=¢; u=}; m=j; K=y, etc.

,Literile puse in original d’asupra randulni, siant transcrise cu
cicero cursiv, ear cele asvérlite i mai sus, d’asupra catului al doilea
se pun cu petit cursiv; de exemplu eroymé —egumen'.

1) N. Bilcescu editeazd pe Constantin Capitanul [Filipescu], Istoriile domnilor
Tarii Romdnesti, in ,,Magazin Istoric’’, 1, 83—114, 147—186, I1—250, 270—320,—
313—389, 5i Il, 3—35, in alfabetul de transitie ; ed. noud Iorga, Bucuresti 1902. Cf. Pus-
cariu, Istoria literaturii rcmndne, p. 237 ; D. Russo, Critica textelor, p. So. In acelasi fel.
Koagdlniceanu, Cuvdnt de ingropare vechiului Stefan Ve, in, Arhiva Romaneascd’, I, p.
29, sau Lelopiseti, I, 1852, p. 97 cu cirilice, transcris in Crenice 1, 1872, p. 131 : voru unii
sd-i dicd Moldovei, cd all chemat-o de mai 'nainte Stfitia, séu Skitia”’, cf. literatura dis-
cutiei la D. Russo, o, ¢. p. 77 §i n. 1,

2) Istoria Moldo-Romdniei, Fragmentwu Istoricu, Bucuresti 1858 si Istoria Tzerrei
Romanesti, ib. 1859,

3) D. Russo, Critica texielor, p. 78 ; insd adauga : ,,nu trebue si trecem cu tacerea
si citeva parti gresite. Unele din norinele sale de transcriere trebuesc combitute cu cea
mai mare tdrie ca si se desridicineze cu desivirgire’.
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»D’asupra randului insemnéindu-se generalmente nnmai con-
soana ear vocala ce o insofeste fiind subinfeleasi, de exemplu
B4 Ipa pentru E4uM rpace, pe aceasti vocald nescrisi in original, noi
o transcriem cu petit drept : vaél grase’’ Fiecare act are bogate limu-
1iri, exagerate chiar, in notanda 1).

Cercetidtorului i se prezinti de data aceasta un inconvenient ca-
pital : greutatea de a ceti originalul ca si transcrierea, care se prezinti
astfella un act oltenesc din 1591 : ,,s s* stie cum ax mersi Moldovénu!
de in Scoarfa, de pre un® cu Stinil* nainté luz Dumifru parci[labul] 2).

De marea dificultate a sistemului gi-a dat seama el insusi, deoa-
rece in vol. II, nu-l mai intrebuinteazd : cromica lui Moxa e datd
in cirilica curentd iar transcrierea simplificatd : ,,Scriptura din ceriu
a D[omnu]lui noséru a lus Isus Hs. ?)”. Nu-1 mai respecta nici in Psal-
tirea lui Coresi, desi spune ci e aceeasi transcriere 4). Sistemul lui nu
putea fi acceptat din cauza dificultdtilor inutil impuse 9).

Academia Romdéni a ciutat atunci si discute si ea chestiunea,
si la 1878 (Baritiu, Odobescu, Hagdeu, Aurelian, Sion) propune o
normd, cu observagia: ,se lasi latitudine pentru particularititi, fie-
cdruia din editori in parte”. Aceasta o stim dela Georgiu Baritiu )
care, in consecinti di transcrierea : a=a, e=e¢, W=/, I=¢, 0=0, W=4, §
x=d, n=0, w=i, d, h=¢, n=la, a=la, w=lu, Z=1, p=in, 8,y oy=u,
€=b, k=v, r=g, gh, A=d, 3=z, k=], S=2, d, R=R, ¢, ch, \=] m=m,
n=n, 3=x, n=p, p=r, c¢=s T=t, $=f, a=th, xX=h, =ps, w=s,
y=st, sc, n= ¢, ¢, w=¢,c; y=g, gi. Outilizeazd astfel : ,, cite sacra-
menturi sau taine au rinduitu domnulii nostru Chrs in légia

iy

noao? 7%)

1) Cuvente den batvdni, limba vomaneascd vorbitd intre 1550—1600, I., Bucuresti
1878, p. 3—4.

2) Ibidem, p. 58 : originalul : a€ iple k8™ 2" ae¥en aorpAorEnSs A0 A ckoa"ua A¢ nym
8% crrunt Hantrk abu ASan™pS nx"kx (Did. p. 50.

3) lbidem, vol. 11, : Cartile poporane ale RRomdnilor in secolul X VI in legdturd cu
literalura poporand cea nescrisd, Bucuresti, 1879, p. 43.

1) Psaliivea publical@ romdnesce la 1577 de diaconul Coresi, 1 textul, ed. Acad.
Rom. Bucuregti 1881, p. 3 :,,5i domnii adunari-se de preuna spre Domnuld si pre Hri-
stosuill lui”"; cf. facsimilul, p. = : wh AoMAln 4ABHADACE A4 UPICYHR (nps AIMUBAA LIH Npe
xpHeTweSa aoyn. Traducerca e insolitd de textul slavom.

5) V. observatiunile lui D. Russo, Crilica textelor, p. 79—S80.

0) Catechismulu calvinescu inpusu clernlui si poporului romancscu sub domnia
principiloru Georgin Rakoc:y I st II., trans. dupd ed. II. 16506, ed. Acad. Rom.
Sibiu 1879, p. 130.
7y Thid., p. 52 ; iar tacsimilul, p. 81, dA : KATS WaRPaMEHTEPH cal Tafine a8 pxHASHTR

7

AoamnSax nocrpS XE o akya noau?
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Insd acest sistem nu avea si mai fie acceptat Am. vazut ci
in aceeasi vreme Hasdeu, personal, isi fixase altd transcriere. Mai apoi
Odobescu ne da si el variantel): astfel 3 (ca §' 8) este z 5i d n=y¢
n=i, i=i, o, w=o0, u=g¢, ci, y g, gi, (legu'td), a=d, ¢, n=d, € (bi-
tranu, {énéri), p=in, dn, 1 (ina‘nte, anté&'u), a=d, (v=y si v (Moys',
evanghelie), si transcrie : ,,nu pentru vreo plati or caré de argint
sau de aur ce pentru spdseniia sufletelor voastre” 2.

Sistemul n’a pdrut suficient nici editorului celui mai important
text de limbd roméaneascd, I. G. Sbiera, care complicd chiar si pe
Hasdeu. El, pe langd faptul cd transcrie in cirilici continui cu carac-
tere deosebite chiar, di si transliteratia deosebitd : a=d, %=d, 9w=c,
(e, ), s=d, k="', a=ft, r=g (a, 4,0, u, i, h), y=g, (e, 1), I=,
H=t, W=1, a=tea, K=c, (a, 2, o, u, i, hi), 3=cs w=0, w=sc, (e, ),
st, w={, oy=11, v=v, v=9,/ %), Transcrie: ,,0bida 1€, 0 Iadei, dapi
cuvintd ami firési asciltindu voi”, iar variantele bibliilor din 1648
(Balgrad) si 1688 (Bucuresti) dau : ,,lucru rdu, o jidovi, de in ce in ce
ard [sigur : arit, ar fi] fi dreptii ribdare-asti‘ 5i ,,hitrie viclénd 6 jidovilor
dupi socotéld asi ingddui vcad” 4).

Mai multe texte vechi publicd, pentru aceeasi institutie, I.
Bianu, care propunc: a=a, ¢=e¢, 1, n=1 W=, 0, W=o0, 8§, ov=1u,
k=é, a=d, x=d, p(Wj=in, =1, (uneori d), &, n=ia, w=Iu, k=le,
w=io, €=b, k=v, r=g, (-a, -0, -u, -, -4, -1, -he, -hi), A=d, s=7, 3=z,
K=c, ¢k, (-a, -0, -u, -4, -4, -1, -he -h')) a=l, m=m, n=n, n=p, p=v,
¢=s, T—t, a=ft, (th in cateva nume proprii striine), y=»5h, n=j,
u=c¢, ¢ (ce, ci, ¢a, (o, ¢u), m=s, p=3{, d=x, \|'=ps, y=g, g (ge,
gi, ga, go, gu,)%) revdzut: Sov y=u, \'=y, 4 pu=in, N=0i. K=,
(-a, -0, -u), k (-e, - y=¢ (-a, -0 -u), g (-e, -1) ¥) Transcrie: ,ferice
ce omul ce n’a miarge in sfatul celait firi de liage?)” si ,,DAVIDU

1) [AL Odobescu], Pravila bisericeascé numild cea micd, {ipdvitd mu intdiin la
1640, in mdndstirvea Gavora, ed. Accd. Rom, Bucuresti 1884, p. IV,

2) Ihid, p. o tecto. Liditorul dd explicadiile - ,,am suplinit mai adesea cu caractere
italice, literile care sc afld omise in unile cuvinte cu sau fard insemnare de o tifuld de abre-
viatiune pe d'asupra’, iar despre transcricre ,,marturisim fara sfiald ca ni se pare si
noud a fi cu totul arbitrari’’, id., p. 1V.

3) Codicele vorometian, cu un vocabularin ¢i un  studiv asufra lui, c¢d. Ac.d.
Rom., Cerniuti 1885, p. 176.

4) 1bid., p. 2—3; textul codicelui e asa : Wrnas ok [# este intors, caracteristic
vecliilor monumentc™ @ Isvaen AOWDA RWRZUTOY Saey FHpKiH ackWATZHAS RO,

5) Dosoltein, P’sallirca in versuri, Bucuresti 1887, p. X—XI.

6) Psaltirea scheiang (1482), 1. textul, Bucuresti 188¢, p. XVI.

7) Dosofteiu, 0. c., p. 11 : Jepnue AF wasa 4t Ha MARYC AN charSa wnawpS  Fr)z
AL Aaye.
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PROROCU SI INPARAT CANTARE SEDERE INTAIAY, ferice
birbatu ce nu mérge la sfatuldl necuratilori 2).”” Insi mai pe urmi se
pare cd renuntd la orice sistem si adoptd facsimilul, fird transcriere 3).

In sfirsit, tot pentru Academia Romdini, G.Cretu di o edifie
a unui dicfionar slavo-roménesc unde transcrierea e folositd in indice,
textul fiind dat in cirlicd. Astfel: u i=7, o, w=0, 8, oy =u, 2=d,
W=i, h=01, k=¢a, @ =ia, a=ia, W=iu, X=d .p=in, 1", i, $=dz,
3=z u=cl, ¢ (&, 1), w=g', g (e, ©)9%).

M. Gaster di deasemenea o transcriere putin deosebitd pentru
w=I 1 d, w=di, y, k=? (ea) a=eca. Dealtfel el nu face transliteratie
ci editeazd textul cirilic 5).

Unul din cele mai simple sisteme ni-1 di N. Driganu®), astfel:
,-k=¢, care se va ceti ea ori ¢ dupd valoarea ce o are; x=4, dar cand
are valoare de # vom tipdri litera cirilicd ; n=i la sfargit, iar in mij-
locul cuvintelor : 4, #, 7, dupd valoarea ce o are, uneori fiind pus
langd fsi lvocalis sonans, altidatd inlocuind paiericul, etc.; w=xv
cit. 7, dar in cuvantu Moysi v reprezinti pe v ; x=f la inceput, iar la
mijloc =& ;a 1a=lia; w=inx cand are aceastd valoare foneticd, dar
cand are valoare de w="u; p=in, 1, 1" dupid cum are valoare de in,
#n ori 1; r inainte de ¢, 1=gh, altfel—g; rr, care are valoare ng=gg,
iar inainte de e, 7=ggh; k inainte de e, i=Fk, altfel c¢; y (inainte de
a,0,u)=g ; 4 : (inainte de a, 0, #)=¢; s=dz; 3=z; n'am ficut nici o
deosebire ortograficid intre y si o Sl w, @ si oy precum nici intre
formele m, T, etc. ale lui ¢, cdci este de prisos avdnd aceeasi valoare
foneticd. Celelalte litere sunt transcrise in modul de scriere obicinuit”.
Transcrie : ,,cintam si | préslivim slava ta, in |gerii toti asculfira-
s[e] (sic) || grain’du strigafi | lu dumn’nedzeu tot pimi-|n’tul” din
cod. Todorescu, p. 197, f. 19 V©, si ,toti i n[t]—|r-u i, kipu si i n-|tr-u
obrazu vor[u] inviia” din Martian, p. 231, f. 148 v9 Sistemul acesta

.
ll

1) In notd ,,intdid”, in orig. 4 ; de unde aceastd lectura?

2) Psaltivea  scheiand, P. 10 ARAL NPWIKE WH ANKIT KRNTIVE uraA Ky & fepude
ERIEATE Ut WS avkiye aa t.jm'rb‘nk HEIKSPANHAOPK,

3) 1. Dianu, Texie de limbd din secolul XVI, ed. Acad. Rom., I. Intrebare cregti-
neascd de Corvesi, Brasov 1560, Lucuresti 1925 ; II. Pravila sfintilor Apostoli de Corest,
Brasov 1570 —80. ibid 1025 : I11. Manuscriptul dela Teud, ibid., 1925, IV. Lucyul apos-
tolesc — Apostolul —lui Coresi. Brasov 1563 ibid. 1930,

4) Mardarie Cozianul, Lexicon slavo-romdnesc §i tdlcuivea numelor din 1649,
Bucuresti 1900, p. XVI.

5) Chrestomalie romdnd, 1. Bucuresti 1891, p. CXIV.

6) Ioud manuscripte vechi © codicele Todovescu si codicele Martian, ed. Acad.
Rom,, Bucuresti 1914, p. 167.
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insd este completat in ceeace priveste a=d si 1, n=1, ¢ §i 4 la sfarsit,
iar la mijlocul cuvintelor: d si @, w=1%, x=d, © w=o0, care se va
ceti 0, oa sau ¢ (o deschis) i «?).

I. A. Candrea ?) intrebuinteazi un sistem mai simplu si mai bun,
credem. ,,Slovele a e u §i 7, 0 5T w, oy, v 518, B, K, A,%,3, A, M, W,
mp, ¢ T, $ X, i, w, ap, care nu oferiau nici o dificultate in tran-
scriere, au fost redate prin literile corespunzitoare a, ¢, ¢, o, u, b, v,
d, 7,2, 0, m n p, 7,5, 4 [ h ssist; i, 5i y s'au transcris cuc, g
inainte de esi 7, iar cu &, g inainte de vocalele guturale a, o, u; r si K
s’au redat prin gh, K inainte de palatalele ¢, 7, iar inainte de a, o, sau
u, prin g, ¢; pentru g am intrebunifat un semn deosebit (z.z) spre a
evita transcrierea lui cu doud litere (dz), cum s’a obicinuit pana
acum ; slovele w §i % redate, dupd sunetul pe care-1 reprezentau, cand
prin d cdnd prin %; -gx s’a transcris regulat cu d; -k cu € afard de
cazurile cdnd reprezenta sunetul e, si atunci a fost redat prin aceasti
din urmad literd ; A prin fa, rareori prin e cand reprezenta cu siguranii
acest sunet; -i3, w S'au transcris cu fa, iu ; -pe redat prin ¢ sau in,
dupid valoarea pe care o reprezinti 3)”

Insa, satisfacdtor in ceeace priveste pe filologi, siste mul intrebuingat
de Al. Rosetti4) este extrem de greoiu. Pujin deosebit este si sistemul
propus de Asociafia pentru editarea textelor romdne vechi pe care il uti-
lizeazd J. Byck ). Aci se transcrie : 4=a. 8=b, k=9, F=gh [Asoc.=g)
(4a,0,u,4,1) 5i gh (+e,i), rr=gg!, A=d, € #=¢, |As0:. 6==¢, £=c¢|, K=7,
§=dz, 3=z N 1=t [Asoc. j=1i], k=k [Asoc. ck] (inainte de ¢, 7), ¢ (inainte
de a,0,u) [d,7], a=l, M=m, n=n, 0=0, n=p, p=r, (&=7), c=s, m. T=!,
ov=il, 8=u, [y=y), b=/, x="h, w=0. p=st, 4={N=¢, m=s, &, n=d i
%, b (in interior $i la sfarsit de cuvinte) ; mi=y, [s=d si % cdnd nu are nici
o valoare fonetici sau cand valoarea foneticd a acestci slove nu e sigura,
h=h, 'N=V]|, k=¢, w=1u, u=1a, €=1e¢, [Iu, la, le!|, A=arx=d st

1) N. Draganu, Cea mai veche carte Rdkoczyand, in ,,Anuarul Inst. de Ist. Nat.”
din Cluj, I. 1921—1922, p. 195. Acelasi sistem e urmat si in alte editii de texte.

2) Psaltirea scheiand, I. p. CCXXXVI. Intreg vol. I este o introducere minu-
tioasd unde se pot vedea exemplificate toate valorile fonectice comparate dela un text
la altul.

3) CL. si V. Bogrea, Revista Istoricd, V, 1910, p. 128—133, unde recenzeazd pe
Candrea si di unele transcrieri in note ; limba e redata inteligibil.

4) Recherches sur la phonédlique du roumain, p. 2, 3i Letlres roumaines de la fin du
XVI-e et du début du XVII-¢ siécle tiiées des archives de Bistritza, Bucuresti 1()26 P 4.
extras din ,,Grai §i Suflet”, II, 2, 1926, p. 187—254.

5) Texte romanesti vechi (,,Introducere in studiul limbei romane”), T. Bucu-

resti 1930, p. 4.
— 208 —

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



» (in interior si la sfarsit de cuvinte) [=asi xciand nu are nici o
valoare fonetici sau cind valoarea sa fonetici nu e sigurd, wm=ia,
w="R], f=x, |'=ps, a=0, y=¢, [v=v (y grec)] .p=.; grupele
0%, A% sunt transcrise, 1%, J&. Rosetti transcrie : ,,+iata eu eguménul
5i tot sdboill dela manastiré dela MUldOvifd, scriem pkindciune si
multd sdnitate priatintlai 1), la Byck, care complicd dand in cursive
literile aruncate deasupra : ,lucrul Turdilor cum amgy auzit ¢u ci -ppi-
ratu/ au ésit den Sofia si aimintré nu e 2)”. Dupid cum se poate vedea
sistemul acesta nu se poate intrebuinfa la documente deoarece e prea
complicat si in bund parte inutil. Apoi abia cativa specialisti il pot
utiliza in mod familiar.

Trebue si mentionez cd in afard de aceste sisteme au mai fost
si altele. I. Bogdan, care a editat vechile cronici slavone, nu poate
fi urmarit deocarece editeazi texte slave si traduce chiar numele,care
pot umneori produce neajunsuri3). O editie des intrebuinfatd a vietii
patriarhului Nifon, ne-o di Iosif Naniescu, in care se poate vedea oa-
recare preocupare : ,,mindstiri carele le-au miluit si zicem depreuni
toate cite sintd in Fvrota, in Thrachia, in Elada, in Ahiea, in El-
rici, in Cambaniea, in Elispod, in Misiea, in Machidonie, in Thetulia
in Sermie 4)”. E. Picot nu face transliteratie ci, ca si Gaster, editeazi
textul cirilic 3). Deasemenea Mario Roques §). Insfargit, discutand pe
larg valorile fonetice ale alfabetului, I. Barbulescu crede cid exacta
valoare ar corespundé acestei transliteratii: a=a, ia, e=e, Ie, k=¢,

A

dift. ¢ ja, a=e dift. €, ia, i, in, n=d,d, 'n, e, dift. ¢, la i u, p="n,in, c,

1) Letlres rouinaines, p. 45. Limba naturali fiind fortatd, consecventa e greu de
tinut, deaceea apar §i tanscriceri gregite ,,Cimpolu<n>g”’ pentru ,,Cimpolu<n>g” in
text fiind kxMnoas® (v. p. 8o si plansa XVII),

2) Texte vomndnesti vechi, p. 5.

3) Vechile cvonice moldovenestt pdnd la Urechia, Bucuresti 1891, §i Cronice inedite
atingdtoarce la istoria Romdnilor, ibid., 18035. O gresald care a dat nastere altora, este tra-
ducerea dregitoriei Vorvod prin Hatman.

4) Viata i traiul sfintiei sale parintelui nostru Nifowi Patriavhul Tavigradului. . .
scrisd de chir Gavviil Protul. . . publicata de. . . Mitvotolit al Moldovei. . . losif Naniescu...
s’a corectat la tipar de Constantin Iirbiceanu, Beuresti 1888, p. 103, 5i da textul in fafd :
MEHCTHOHY Kadat akS MHASHT cx 3HUIA AINJISHL TOATS KXTH CAHTR A IR3OTS, A Osaxla, A
€naae, A fixla, A Eamsnka, p cameania, p Eancnop, A AMucls, p Makuponfs, A BerSala A Gepmle,
Unele litere sunt aruncate. Un ms al Acad. Rom. d4 si lecturi deusetite, cum arati citeva
insemndri pe exemplarul din BAR (cota. A 8c75). p. 17—18 : Ascudonului §i Asculu-
%l pentru Alcudonului, Alculunului, V. i editia noui de Tit Simedrea, Bucuresti 1937.

5) Chronique de Moldavie. . .par Gr. Urechi, Paris 1878.

6) Palia d'Ordgstie (158r—1582), 1, Paris 1925,
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dift. é, ia, d, d,itsi ,,de prisos” 2 si n =d,d,, a, e, o, si,,de prisos”, 1 sin=1
si I, n=I, rar 4, m=i §i ¢, rar poate %, s=dz si z..., =cs, s, |*=ps,
P, v si y=1, iu, u, v,7) insd simplificd redarea astfel : , k=¢€ ceeace in-
secamnd dift. é (ea) si é; y=¢ si nu ia, x =a. W W=y, 2 h se lasd
tot asa” fiindcd asa se face siin stiinfa occidentald ). Insd, gésind
atat de multe confusii de sunete in texte, are pérerea intimi ca
textele sd fie date §i in cirilici dup3 original, nu numai in transcriere
latind 3), ceeace inseamni iardsi abdicarea dela rezolvirea dificultétilor
transliteratiei ori transcrierei.

Despre aceasta gisim cateva cuvinte si la O. Densusianu %), care
sistematizeazi : ,,k=eq, %s=4d, v=1ii, x=1, A w=ia, w=1u, r (inainte
de ¢, 1)=gh, Kk (inainte de ¢, /)= k, y (inainte de a, o, #)=g, 4 (inainte
de a, 0, u)=¢, s=dz, a=z". In istoriografie C. Giurescu, desi iea ca
bazd limba curentd pe temeiul majorititii formelor lexicale ale textului,
uneori totusi reproduce si semnele 3).

Aceasta este situatia in care se afld problema de care ne ocupdm,
fard indoiald cea mai dificili din céte se pun editorilor. Filologii ro-
mani in congresul dela Bucuresti au cdutat si se ocupe de ea. A pro-
pus-o I. Bianu citind ca exemplu al dificultdtii in primul rand ,,cei
doi z (35 8), K inainte de ¢, 7, y (ge, g7), u(ce, i) in deosebite po-
zitii fatd de vocalele urmitoare, w (§) si u ()%”. Nu am posibilitatea
sd cercetez la ce rezultate s'a ajuns intrucat lucririle congresului ur-
mitor, dela Cluj, nu-mi sunt cunoscute 7).

1) L. Barbulescu, Fonelica aifabelulni cirilic, p. 486—487.

2) 1d., b, p. 491.

3) 1d., #t., p. 493.

4) Psaltivea vovonefiand, in ,, Anuarul seminarului de istoria limbei si literaturci
romane de pe lingd facultatea de litere din Bucuresti'’, T, Studii de filologic romdnd
Bucuresti 1898, p. 23.

5) Cr. Lelopiseful fdarie Moldover, I66I —I705, cd. Com. ist. a Rom. Bucuregtl
1915, p. 48—50.

6) T'ranscrievea {exlelor cirilice, in ,I-iul congres al filologilor Romini, 13, 14
si 15 April 1925"°, Bucuresti 1926, p. 37.

7) Nu stiu dacd a apirut vreo publicafie despre el intru cit nu am gisit-o nici
in comet, nici la biblioteci. Unele studii au fost imprimate in diferite periodice. Despre
transcriere, comunicare datoritdi lui $. Pugcariu §i Al. Procopovici, nu am aflat nimic.
Prof. N. Carlojan, comunica insi elevilor Scoalei superioare de arhivisticd i paleogra-
fie din Bucuresti, 1a 4 Februarie 1927, cd s’a hotiarit in unanimitate transcrvievea foneticd
asa cum o vorbea copistul, avind insd dificultdyi pentru .y -&.07,d, k - casie, ¢ -ghsi
g (-¢, -1), nici o deosebire intre w §i o S’a cerut insi si facsimilul, iar in cazul c¢And nu se
poate, si ne dea §i transcrierea in cirilici, ceeace inseamnd incd o grea problema
pentru documentele rominesti, dacd nu si pentru toate fextele.
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Asa dar nici cditorii de texte si de documente n’au urmat o
reguli definitiv fixatd si adoptatd de toti. Deci astdzi se puni incd
problema transliteratiei.

Primul punct de observat e si ne dim seama de valoarea exacti
a sunetului adecvat semmnelor alfabetului cirilic din diferite epoci. S
se constatd cd nu intotdeauna unm semn a avut aceeasi valoare fone
tici 1). Sunt insd unele semne ale alfabetului, care, in general, au acelas
fonetism fard contestatie. Astfel sunt: a=a, 6=5b, rk=v, A=d, ¢=¢, 2
1, 3=2z,%) a=l, m=m, w=n, o0=o0, n=p, p=r,4) c¢=s, WM, T={,
$=/f ¥ =N u={? w=s, w=5t% "=ps, B=x w=iu") n=ia, 1€ =1e?)
Sunt altele insd cari isi schimba valoarea dupi pozitie si cdrora li s'au
dat diferite valori fonetice, cum sunt r=g, (a, 0, -u, -d, -4, -1, -he, -hi),
s=z, ¢, dz, v="F, (e 1), ch ¢, (a, -0, -u, -d, -d, -1, -he, -hi), u=¢, (a,
-0, u), ¢ ¢, ¢, (e ), a=d, 1, 8% ; n=d, i, 4, h; W=d, ¢, 1, 1,1, y
(ceteste #), w: x=d, i, »n: a=ft, th,o; v=y, v, u, ¥, (v=i), p\=i
d, in, dn,'n, i, 4 v=g, (e 1), § & (a -0, -u, e 1), Altele au ma
multe grafii si li se dau uneori valori deosebite, sp ex.: n=1¢. 17, 1,=I,
i; i=1t, i, sau pentru toate ¢, o=0 §i w=o0, 0, 4, 0; ov=u, ir; $=u,
u, v=u; =9, y, V=Y

Cea mai dificild transcriere o prezinti insi diftongii cu valoare
nesigurd : 'k=¢, ¢, €, ¢, ea; a=ia, €éa, lea, A WM=IiA W=1R.5 8
oV \" X, 1 . . K mnentionati. Deasemenea ni se prezintd grupele
rr (ng)=gg. ggh (-e, 1), p& Ak =rk si lx etc.

In fata acestor sunete (ori numai semmne) variate va trebui ca
la fiecare document editat sd se mentioneze ce valoare s’a dat; iar
cand se editeazi o colectie, odatid, la inceput, va trebui iardsi si se
spund ce transcriere s’a acceptat.

Este insd o gresald a ingreuia transcrierile fiindcd vrem si dim
o valoare precisi si unicd tuturor semmnelor, in foate ocaziile, in foate

1) V. exemple la I. Birbulescu, Fonetica, passim si Cretu, Mardarie Cozianul,

Lexicom, p 6S—-71.
) Nu §i ¢ (e lat) ciruia Byck ii di valoarea e.
3) Numai Odobescu ii di doui valori, confundindu-l cu g
) Byck di ¥ pentru & din codicele voronetian.

5) Baritiu si Odobescu transcriu s§i ¢.
6) Baritiu, Odobescu §i Sbiera transcriu §i sc (-e, -7).

7} Odobescu 7o, iar Bianu Iu i lo.
8) Valorile date de Birbulescu sunt variate §i multe (parte inacceptabile).
9) Sbiera di valoarea £ pentru j (accentuat grav).

(SN ST 5

s
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pozitiile, si, teritorial, in foate pirtile de provenientd ale izvoarelor.
Aceastd preocupare n’a existat mnici la scrib. In toate se poate aduce
obiectiunea ci un copist, dintr'o vreme mai ncui, nu copiazi exact
un manuscris mai vechi si corecteazi sunetele (semnele) vechi cu cele
noui, contemporane. Aceasta se poate face in ceeace priveste o sim-
titoare transformare, cum ar fi rotacismul, nu insi cu un neinscmnat
fonetism al aceluiasi semn. Sunt in toate pirtile ori influentele grafiei
slavone, ori tendintele personale ale scribului de a inflori grafia ro-
mani cu tot bhalastul tuturor semnelor cirilice, ori din prea putind cul-
turd si deci din lipsa de ingelegere si precizare a sumnetelor prin semmne
totdeauna cxact accleasi?).

Cred ci nu s’a pronunjat niciodatd Trdgoviste, plicll, stlitl, ld,
tldcit, vrdlos, pentru Tdrgoviste, pdlcit, stdlpa, il, tdlcii, vdrtos, transcrise
cir.l'c ! TPRFORHIIE,, NAZKh, CTAWINK, A% TAZKk, BpxTOc %). Deasemenea
nu se poate crede cd la 1742 se vorbea in Moldova : iagumenul (Ar$-
MenBa) braia (epea) si nu fegumenul, brdie 3), etc. Putem spune chiar
cd existd atat de multe incoherente grafice, incit nu putem si le
ludm de reguli, ori pe haza lor si fixim fonetica limbei4),

Se intdmpind formicle : 44pz §i upR=ciard %), In acelasi text al
aceluiasi copist. Inmulfim exemplele de acelasi fel: Ps. Sch.: nenogk-
Akekace wie nenogkpakckzea nie (Cortojan, Album, 1. 4,5.), pamintyl,
pamanty! (Byck, 18, 2,4). Ps. Voron. : pxranie K4 wa nigpAsTa (Car-
tojan. IV, 17). i altele: Cod Voron.: €& e citrd, Ce e citrd (Byck,
10,10), Céa e, Ced Ce, CAfa Ce, €€, Ce, i Ce (Id., 12,3,5, 10, 17—12,
I5), Scris. dela Bistrifa, 30 Iunie 1592 : cOmniilor, domniilor (Id. 18,
2,4). 2 Mai 1593 : véste, vaste (id., 29, & 11, 13). Rojdanic: noy, us:
MOVPH, M8pH ; cazul e si mai clar sciiind de doud oii prima silabi ,,si
nu va moy m8pu’ (Cartojan, V), Cromog.: Manasua, Manasia (Id.
VII, 4, 6), so8, cor, so8a, swv swsa (Id., VII, 20, 23). Hoy gresit
Pus 11 text ¢ lepelat pe margine w8 (M. fHurme, Cartojan, IIT, 7).
Akun (=? de aci, deaci, deci) in text : ,,d'kyn luard elu mortu” (Cod.
voron., Cartojan, II, 8). Nu e aceeasi valoare in corectura ficutd

1) Iixemiplele nu trebue cidutate numai la cei de demult, ci si azi cand, cu toate
regulele stabilite dc bine de rin, fiecare invdfat scrie cum il taie capul, din principii mai
rar, mai des din ambitii.

2) Mai ales cind in scrisoarea lui Neacsu este clar : gzpmd’.

3) Bogdan, in Bul. com. Ist. a Rom. I, 221. Cf. §i Russo, Critica textelor, p.
28—29, sin. 1.

4) Cf. si Candrea, Psaltirea scheiand 1. p. CXI1X nota.

5) Bogdan, 1. c.
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(8 peste % final, ori invers) in gusiu din ,frinse pinre si gusti” (Id.,
11, 13) %).

Exemplele s’au luat din toate felurile de scrieri cu preocupari
literare ; cred ci sunt concludente in a ardta inconsecventa fonetis-
mului semnelor 2). §i iardsi nu se poate spune cd asa era limba atunci
cand in Palia dela Ordstie, in maij putin de doud pagini, un cuvant
atat de comun ca Dummnezen, e redat in cinci feluri : AWHESES, ABAVHESES,
AOVMHETES, ABMIESES, AWHE3ES in care alterneazi W cu 8§ $i OV si S
cu 3% ). 51 acest text e tipdrit la 1582, dupid o traducere proaspita,
facutd dupa Heltai (Cluj, 1551) de Mihail Tordasi, Stefan Herce,
Ffren Zacan, Moise Pestisel si protopopul Huniedoarei Archirie, toti
oameni cu multi carte; graiul este bdnidtean ).

Dificultatile se pot inmulti. Ce valoare putem da transcrierilor :
KEMMa, KhMDS, MbA 3Hc, akHk unde n=1, 4, i, 4 : cdmp, cdmpu, mi-a
zis, ldnd. Ori cum completam prescurtirile, de o literd sau de o silabi,
prin aruncare, foarte mult intrebuinfate in lipirituti @ £=d7, rRIMH=
vinile sau — i (dela vdnd ori dela vind), W-=om ori omit, pAcKA ==das-
cdl, dascdli (se va observa pozitia), etc., fiindcd aldturea de acestea
gdsim si transcrieri complete, articulate si nearticulate, in aceleasi po-
zifil : WwMB WA, WM =0mu, 0mit, om ; REPH (-Ph, -p) MePUe=uveri (-vi,-7)
merge; WE, K&, ==neci (-ce), cdci, (-ce), naceps NAcwpe, NJpe==pasere, -dre,
sl apoi cum completdm : pasdre ori pasere ).

Sunt alte completdri mai usoarc : nop8n==poruncd, TPErog="Tdr-
govisle, WwT.=gdlrar, nocT=2postelnic ori postul. Unele fara nici o di-
ficultate : Xé=Hristos, W¢=1Iisus, AX8a¥1=Duiului, rp=gospod(in),
(Domn), marcate toate prin fildd (liniuta de prescurtare). Abreviatiuni
de acestea existd in toate paleografiile; mai pufine in slavd si cele
mai numeroase in latini. Nu lipsesc insd mici din greacd; nici
din limbile germanice ori romanice. Insi in toate pirtile fiecare
prescurtare de ms. sau tipar, are o valoare precisd care se poate pune
intr'un dictionar de abreviatiuni. (Nu insd exacte cand si aci e vorba

1) V. si observaiiile asupra li.nbii vechilor texte ale lui S. Pugcariu, Isforia Tife-
vaturii vomdne, p. 66—73.

2) Cf. si Candrea, Psaltirea scheiand, I, p. CXVIII--CXXVII, asupra diferi-
telor valori ale semneclor; iar acum mai nou Ilie Birbulescu, I'ndividualitatea limbii
romane §i elementele slave vechi, Bucuregti 1929.

3) M. Roques, Palia, p. 14—15.

4) Puscariu, 0. c., p. 74.

5) In alte limbi, la prescurtéri, luim forma obicinuitd a ms.; la noi nu se poate:
vorbi de aceasta avind in vedere tocmai inconsecventele aceluiagi ms,
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de nume proprii striine limbei). In paleografia romand nu-i acelasi caz.
Iatd, nou de tot, titlul unui polustav din Blaj, cu prescurtiri cu
totul personale : noASeTarE: ASNE pRHASA. Bechpu. Paca. K8 gaa. npk
ASM. Ul npk w oo ATmuasn A, Jwann Bwes gazAH. $ars. o RAK aus
ATan afar ).

Asadar trebue si ne gindim la o transcriere care si corespundd
cdt mai mult limbiv vorbile a scrittorulud. Insi in cazul acesta avem
dificultatea transcrierii variatelor sunete ale acelorasi semmne. Totust
cred ci pot fi transcrise, majoritatea lor in mod uniform atrigind a-
tentia si fie cetite asa cum cere limba documentului. Ci variante ale
aceluiasi sunet —de unde si semne deosebite-—au existat in alfa-
betul cirilic, ne-o aratd si faptul ci e atit de bogat in semmne i cd
Slavii cari au adoptat de timpuriu alfabetul latin, au creiat (spre a
le ardta) diferite caractere specifice 2}, semnele diacritice, cari com-
parativ ni se prezintd astfel3): (Vez: tabloul in pag. urm.)

Daci la aceste alfabete mai addogdm si influenta alfabetului ma-
ghiar asupra scrierei romanesti (mai ales in scrierea cu litere latine)
mai avem i aci ocazia si constatdm semne cu sunete variabile, ca a
(cet. o, &), 4 (a lung), s=s, sz=ss, zs=7{, c={, cs=¢, ci (csak, cet. cioc),
i, 0,0, u, it sunete inchise, i, 0, §, 1, U, lungi. Apoi grupurile -ng,-nk, se
cetesc dupd pozitie ; ca si -h, care poate fi mut sau nu : mék ,,albina”
méhnek ,,albina’’ dar méhek ,albine’’ (cet.: mg, méngk, méhek) ; ,,gv”’
aratd un d palatalizat, ,,ty”’, ¢ indulcit ,,Iy"" , ng”’, etc. 4).

Vedem dar cd sunt multe sunete pe care cirilica romaneasci nu
le are. Sunt altele cari, desi au lipsit din paleoslavi, sunt totusi in lim-

1) Transliteratia excesivid trebue ficutd astfel: ,,l’olustavﬁ dupd randula(la)
Deséri(cii) risi(ritene), cu bla(goslovenia) pré lum(inatului), i pré o s(fintitului) D(o)mnu-
Iui D(omn) Ioann Bobb V1idi(cd) Figi(rasului), in Blaj, anul D(o)m(nului) 1793"".

2) Chiar la slavi adeseori acestea produc dificultdti seribului, cum ar fi in poloni
etimo-

s

,.2"" greu de deosebit de ,,rz’’, amnindoud sunind ca,,j”’ romanesc, dar unde ,,rz
logic a avut un alt sens, ca in Rzym (cet. j4m) = Roma, vechi romanesc, Rdm.

3) V. gramaticile : A. Leskien, Handbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen)
Spracke Heidelberg 1922 ; 15, Berneker, RRussische Grammatik in ,,Sammlung Goschen’’,
Berlin-Leipzig, 1920. G. Weigand, Bulgarische Grammatik, Leipzig 1907 ; A. Meillet-A.
Vaillant, Grammaire de la langue serbo-croate, Paris 1924 ; A. Meillet-M-me d¢ Willman-
Grabowska, Grammaire de la langue polonaise, ib., 1921; A. Mazon, Grammaire de la
langue tcheque, ibid., Cf. A, Leskien, Grammatik der Sevbo-kroatischen Sprache, Hei-
delberg 1914, \V. Vondrak, Vergleichende slavische Grammatik, 2 vol. Gottingen 1906—1908 ;
Sur la transcription de mots slaves, suplimentul revistei ,,I.e Monde slave’.

4) 1. Szinnyei, Ungarische Sprachlehre, in ,,Sam. Goschen'’, Berlin-Leipzig 1912.
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: E ol e f;_. E . Trans. international Rom.,
sl &Sl S = &
a (scurt)
(1 A[A| Nald (wog)] a a a
id intre e si @ mai aproape de a (=)
E|K|B(B|b bl b b b b
|k |B|B|DB v vw| w v
rrririTr oglog g | e g, gh(-e-i)
AAlA|1|[Td| d d d d
d d (inmuiat)
i K ) di gi, di (inmuiat)
) €| E|E X e |e (scor)| e, € | e, in pol. azi ie €
é ye (e indulcit) ie (ieri)
E ¢ (lung) €
D é e
KOK[R[|S | Wz |z |Arz] oz j
$'s dz
3 33|23 z z z z z

! z z (inmuiat)

Hoou o] I |7 g i i

i || i j (i scurt ca in cuv. buhai) i
fi i1 1 j|i i i

Q Yy i i
K K{K|[L]| Kk| k k |k ¢, ch-(e, -i)
A AT 1 1 1 1

Y bl I (inmuiat)

t 1 dur, (gutural, aproape vocala,
My MMm| m | m | m
H - H|H{H |1 n n n n n

Ibnj| N 1 “ni (inmuiat, ca in «champagne»
: sau scompagnia»)
0 | 00000 0, 0 0 o
0 2 o o
o u u
o tio (scurt, pronuntat odati, accent
pe o).
minjofonguap P P p p
q cv
PP PIP|DL ¢ r r r r
I “Ij-, -3
i rz | o.j., -8
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: E "= ,E E . Trans. internationali Rom.
S|Sl&lal 3 S K
i
16 |G| C|C|C s s s s s
Tao|Tw|T|T|T t] t t ot t
t’ t (inmuiat)
¢ ¢ (¢ inmuiat) ¢
Oy (Oy8| ¥ | Y| Yu |ud u u. |n cobd G (tot long ca «i1») corespunde unui
vechi «4>» (6 lung) u
v |y V u u, i
D || D|P|D f f f f f
X !X |X|X|X hi{hch| ch | ch (Kh blg); <h» e rarin poloni |h (ch)
o ojufm|i|iLec c c c (t rom.) t
Y |9 (9 (9| YUc é cz, & | ¢ ¢é
ci, | i, rom.
orofmoIo | ur 58 | sz, $ & $
I oy ox - g §t, 8¢ rus. st
LR .
a ti
bl | bI y } '
y a
b |'’h|D|h oefranscris ;  big node nu-i oumai simplo semn
ortognafic i, - -u
R |h|b|L ’ apostrof i, -’-, -u(i)
5 |K|D|D & é
A A € en’ (nazalizat); in pol. ca on si in
franc. ia, e
i, n,in,im
[ L] ia
HER ja ia
K K ie
| IO IO I I ju tu
A& & a i blg. (oe),in pol. o nazalizat inain-
tea unei siflante F1
IR | ie, Ia
B | R i
8|8 th
8 f
I v,d2(g) di | & &
5313 X ks | ks, cs x7 (cs)
Vo ps
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bile neoslave. Deci in formele variate ale grafiei romane nu trebue si
vedem transcrierca unui fel de a vorbi roméneste atunci, ci o influenti
personald asupra scriitorului a uneia sau alteia din grafiile vecine. Si
-dupa variantele sporadice si neconsecvente nu putem ingreuia trans-
crierea.

Asa dar avand in vedere toate aceste transcrieri, si §inand seamd
in primul rdnd de limba scriitorului ori a copistului 1), credem ci se
poate utiliza urmitoarea transliteratie in ceeace priveste documentele,
deosebitd de transliterajia internationali in caracterele latine date mai
sus, deoarece noi avem cateva semne diacritice deosebite care corespund
unora dintr’acestea.

Deci :a,B,R, A, 6 K, 3, A, M, H, o, 0,9, ¢, T, &, X, u, w, i, §, 3
corespund exactcu:a,b,v,d, e j,z,1,m n0,p, 1,5, t, f,h (respectiv
Ch), t, s, st, ps, x (cs). Apoi transcriem : r=g, gh( -e, -i), K=c, ch (-e,
-1), 8,=dz, u4,=¢, oricare ar fi pozitia : wnard, ward, uuaslov, 4aslov,
uHot, wot, uSME, une, unne, auzl=_Ciard, card, ciaslov, Caslov, ciot, cot, Cumd,
Cne, Cine, aclel, 51 -¢ dacd, din exces credem c¢i e necesar de marcat
-ct (final) : K&u==cd’, cdci azi]. @=th, in majoritatea cazurilor fiind in
cuvinte de origine greacd : Timo@ei (Byck 6, 8, 23) si Timoftei (dupd
Shiera, 7b, 7, 24), ca@(isma) (ib, 24, 23), sunt singurele cazuri date.
Q0 5t w=o, T $i m={, 8, ov,\, v=u ) x=d, uneori forfeazi pujin nota
ca in , bxtrena” =biatranu; -’- (apostrof) cind nu i se poate da nici
o valoare foneticad : ,4ralgte de sinre” (Byck, 18, 23): inral'te de
sinre, ,inalte pe sine”; si -i3), Byck, 4, desi si societatea a cirei
transliteratie o urmeazi, ne asigurid ci acest semmn ,,nu are nici o va-
loare foneticd, sau > marcat) cand valoarea fonetici a acestei slove
nu e sigurd”’. Noi gdsim insd in textele sale, cu valori bine determi-
nate, ex. : Sopati® (6, 7) cu valoarea de d : Sopatrd, ,,Sosipatra’, sfatula

1) C3d limba nu era deosebita dupd cum o aratd grafia variabila, ne-o aratd mai
ales mss. miscellanee si documentele aceleiagi cancelarii (mai ales dela acelayi diac) scrise
in accasi vreme. Cazul---evident, avind in vedere in primulrind grafia — e observat de
N. Draganu, Codicele pribeagului Gheorghe Stefan Voevodul Moldove:i, in ,, Anuarul’ III,
Cluj 1924—19235, cind precizeazd, p. 194 : ,,Ii foarte greu de studiat limba acestui ma-
nuseris in intregime dir mai mmlte pricini Mai intdi el nu e scris de un singur om. Parti-
cularititile deosebitelor texte deci sunt variate dupd autorii care le-au scris. . . Totusi
sunt in scrisul lui Antonie din Moldovifa o seami de particularitidti vechi gi dialectale,
pe care nu le putem trace cu vederea’’. Cf. si D. Russo, Critica textelor, p. 26 §i n. 1.

2) Cred cd e o greseali a da valori deosebite §=u, y y oy=1U cand nici odati
nu poate fi consecvent doveditd §i cind nici nu poate fi banuiti ci a putut exista o
atare diferentiere.

3) Cd 4 era & (scurt) ne-o arati greselile de copisti cdnd indreptau pe § cu 4
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(16, 22), pamantu’x (18, 14, 17), toiun (18, 17) fricock (18, 19), fetiloix
(18, 20), trece-vorg, veseli-ne-vrerrg de elz (18, 21), glasu'y laude-
loiz (18, 24), dalz picioareloig (18, 25), rddicz (20, 7), argintu'y (2o,
16), binatu'y (20, 17), stribitumrx(2o, 18), ,stribiturdmii’”, se temy
(20, 23), rostulg (20, 24), unde toate indubitabil au valoarea unui -7
(scurt) ; si scigbi (10, 14, 23, 20, 3, 21, 2), scigbe (11, 13), sfigsescu (12,
2), jrstva (16, 16), 17, 17, 18), jratve (21, 18, 19), v:gtos (14, 10, 14, 25),
insid ,,vritosit” (15, 15) si dialectal viitute (19, 9), sunt inversiuni de
grup cu valoarea vocalicd 4 (sau d) : scarbi, sfiarsescu, jirtva, etc., var-
tute pentru virtute !) y=d, -it i -’- (apostrof) in interior. Byck il re-
produce. Luim insi exemple de aci transcriindu-le : santii, sangele
(12, 24), vartute (18,19) ; si cu fonetismul forfat (in loc de d dat pentru
% chiar si atunci cidnd are valoarea 4, spre a evita confuzia) : ci, sd
(12, 24—25), bucurdmu-ne, sculimu-ne (16, 17, 25) Dumnedziu (zo,
23, 26), barbatu (22, 7—8), fumti esii (6, 26, 28), somn#, elit mortii (§, 2o,
21), -pparatuldi, agiutoruli (22, 6, §), fieg'carele (14, 17), din’tregu (21, 17).
Am citat unele cazuri cadnd k poate avea si alte valori, ca 7 d. e. Toate
aceste cazuri exceptionale se vor evidentia. W=3, i, i. &=d: Cklc
fx-& Ihge ce {alh (Cartojan, VII, al. 17). mi=1d r=v (v grec) =i.
(Cazuri rare cu aceastd valoare, deobiceiu insemnand -2. p=i, n, in,
im : .pnemd, Pptru, ppdrat; cazul e mai rar cu valoarea #. .pntr drema,
mintr'dnema”, .pdrdtiile, .p pdmantu (Ps. sch., Cartojan I, 72 v., 73 r.
98 Vv.) oy.p, Ak PR, ALp, cupric.pnse (Cod. woron., Cartojan II). .p=in
(Ps. Hurm. 1b. II1, 111). 5 sd nu .pmble nopte. .. ni¢ sd mrun.pue”
(Rojdanic, ¢b. V). ,,Dundre .p sus”’) (Neacsu). -p toatd fara aibd .pstire”
(Patrascu, Cartojan XVI). w0 =g (-e, -i), indiferent pozifia: gaba,
giaba. #:={ (numai cand e final). u, i, i - /. 'k (&, €) adeseori confundat
fonetic cu valorile altor semne. Didm ca exemple de foneticd deose-
bitd, Ps. Sch,: ,Dblagoslo\ kste-nd” si ,,blagosloveaste-na” (Cartojan,
I, 98 v., 99 r.} ,ispor kd-kscd-s¢” si ,,ispov-kd-kscd-ca”, 16-, 99 1) Cod
Voron. : ,izbdvkste” si ,,ca op pilerdutd” (6. IN.). Ps. Hurm.: ,sa
bucurd”, ,r¢ bucurd-ca”, :°k8$ gpevr, 1kov vrut, seu vrut” ,,d-klul”
»VkE” (¢b., I1.). Dar are si valoarea fa: Moisii gri‘a, mangéaare, in
Cad. Voron. (1tb. II ,17). 11 transcriem ¢, lectura nefiind dificild nici ca
pentru e nici ea. a---¢ §i fa : Biblia lui Serban. Sunetul e variabil {cazu-
rile rare se menfioneazd). ==ia. w=ida, ie. w=1iu, w-=ie. Diftongii

1) Cu atdt mai exactd aserfiunca noastrd cu cat, am menfionat mai sus, gisim
astfel transcris grupul, neinversat, in &z)roc ,,virtos” sau ,,virtos” in scrisoarea lui

Neacsu din Campulung.
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W, A, KA, B €. W, transcrisi ia, ia (ie), iu, fe, id, e bine si se dea in
cursiv spre a atrage atentia cd e vorba de un grup caracteristic. pr=ng,
ngh (-e,-1), in doud cazuri prea cunoscute, care sunt scrise astfel:
Urrrovl