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STUDII SI COMUNICARI

SIGILII SATESTI IN COMITATELE HUNEDOARA S| ZARAND

M. ANDRITOIU
M. CERGHEDEAN

Sigiliile sitegti de care ne ocupdm in lucrarea de fa{d valideazi docu-
mente incepind cu anul 1851 ping in jurul anului 1880. Pentru a explica
aparifia lor, frecvenfa mai mare sau mai micd pe anumite teritorii, retra-
gerea i inlocuirea cu altele este necesar si aruneim o privire sumaré
asupra perioadei in care sint atestate, asupra administrafiei §i in special
asupra satelor din cadrul acestei administrafii.

Dupid 1849, in Transilvania se instaureazd absolutismul, urmirind
centralizarea statului i suprimarea oricirei tendinte de manifestare anti-
habsburgicéd, indiferent de unde ar fi pornit. Dar desi infrintd, revolutia
a sfirimat totugi vechiul edificiu al societdtii. In focul luptelor revolutio-
nare poporul romén din Transilvania ajunge ,,nu numai la congtiinfa indi-
vidualitdfii sale nationale, dar gi la congtiinta demnititii gi valorii sale’ 1.
Asistdm agadar la o ridicare generald a tdrdnimii atit din punct de vedere
economie cit gi social-politic. Aparipia sigiliilor sitegti in aceastd perioads,
este §i ea 0 manifestare a emancipérii satelor transilvinene.

In administratie incepea o perioads de provizorat caracterizati
prin tot felul de ciutédri §i schimbari a vechilor institufii cu unele noi.
Comunele au fost cuprinse in trei forme adminis rative care s-au succedat
pe aproximativ acelagi teritorin: Districtul Militar Alba (1849—1854),
Prefectura Origtie (1854—1861) §i comitatele Hunedoara §i Zarand
(1861—1880). In titlul lucririi am amintit doar Comitatele Hunedoara gi
Zarand pentru faptul cid aceastd formi de organizare administrativa
(comitat) a existat inainte §i dups schimbdirile survenite o datid cu anul
1848. Vom face gi unele referiri la sigiliile comunelor aflate in afara sferei
celor doud comitate dar care au ficut parte din unitéifile teritorial-admi-
nistrative amintite.

In pericada de funcfionare a Districtului Militar Alba satele erau
direct subordonate comisarilor subcercuali care funcfionau ca referenti
ai cercurilor. Dupd 1854 cind locul Districtului Militar Alba este luat de
prefecturile Orégtie i Alba, comunele sint subordonate preturilor in care
erau divizate prefecturile, iar dupid 1861 preturilor din cadrul comitatelor
reinfiintate.

1 G. Baritiu, Pdr{i alese din isloria Transilvaniei pe doud sule de ani din urmd, vol, II,
Sibiu, 1890, p. 619.
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4 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 2

Ping la 1848 nu se poate vorbi de existenta unei viefi administrative
comunale uniforme pe intreg teritoriul Transilvaniei. In cadrul comita-
telor Hunedoara §i Zarand satele se aflau in majoritatea lor pe domenii
nobiliare sau fiscale fiind intrutotul supuse acestora. Desi in fruntea lor
era un jude (primar) ajutat de citiva jurati, autoritatea lor de conduca-
tori ai satului era destul de restrinsi, fiind intr-o dependentd totald faté
de nobil. In subordinea judelui nu exista un organ de tuteld propriu-zis,
el nu finea evidenta bunurilor comunale. Avea In griji doar perceperea
impozitelor, organizarea forgponturilor si incartiruirea armatei, trimiterea
mai departe a indivizilor arestafi, intrefinerea drumurilor ete. 2

O datd cu introducerea noii administratii, 1a 7 decembrie 1849, este
datd de citre guvernatorul civil gi militar al Transilvaniei gi legea asupra
functiondrii comunelor care reglementeazd si uniformizeazi viata adminis-
trativd comunalid. Potrivit acestei legi se considerd de sine stititoare acele
comunititi care si pind la data reglementarii au fost comune de fapt.
Fiecare comund trebuia sd aibd un primar (jude), care era ajutat de juraii.
Acegtia se alegeau cite unul pentru fiecare 25 de case numirul lor nu putea
insd depési cifra 12 chiar i pentru comunitdtfile unde existau mai mult
decit 300 case. De asemenea fiecare comun# trebuia si aibd o persoand
stiutoare de carte, notarul, care putea fi acelagi si pentru mai multe comune
apropiate. Pentru paza de noapte erau alesi gornici, numérul lor fiind si
el restrins la 12. Alegerea primarului gi a juratilor avea loc sub conducerea
comisarului subcercual. Comuna, prin majoritate de voturi propunea trei
persoane, dintre care tot prin majoritate de voturi era ales primarul, care
dacd corespundea depunea juridmintul si era confirmat printr-un decret
de ciitre comisarul subcercual. In cazul ¢4 persoanele alese erau considerate
de citre comisar necorespunzitoare, el avea dreptul si propuni i sa
numeascd altele. Nemultumirile in privinja alegerilor puteau fi inaintate
comisarului cercual sau in ultimi instan{d comisarului districtual. $i in
ce privegte alegersa notarului, hotirirea de numire a lui depindea tot de
comisarul subcercual.

Alesii comunei puteau fi numai dintre membrii comunei (exceptie
ficea notarul), care posedau avere, cu purtare morald buni, nepartici-
panti la revolufie.

Primarul era conducitorul comunei, care era obligaté sé-i acorde aten-
tie si supunere ; tofi cei care erau in solda comunei ii erau supusi discipli-
nar. El reprezenta comuna ca persoani morald in afari. Era organul
executiv al comunei in numele cireia didea explicatiile cerute de auto-
ritdtile superioare. Era obligat si aibd o evidentd §i sd supravegheze
averea mobild gi imobild a comunei, de asemenea trebuia si {ind cu exac-
titate socotelile privind incasirile §i cheltuielile comunei. In grija lui
intrau supravegherea linigtii §i securitdfii interne, intrefinerea curifeniei
si sinadtitii (epidemii, epizootii), constructiile de interes comunal, supra-
vegherea piefelor, a securité{ii persoanei §i a bunurilor, ingrijirea orfanilor
si sdracilor, incartiruirea armatei, ajutorul funcfionarilor la perceperea
impozitelor, la recrutéri §i conscriptii etc. Primarul era obligat si publice
toate ordinele venite din partea autoritdfilor gi s& vegheze asupra inde-

2 1. A. Grimm, Die politische Verwaltung im Grossfiirstentum Siebenbiirgen, Sibiu, 1856,
p. 41—42,
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3 SIGILII SATEST! 5

plinirii lor. De asemenea o sarcind importantd, pe care nu a avut-o inainte,
era aceea de a elibera certificate de apartenentd la comuné, de moralitate,
de stare materiald gi de a intocmi dovezi de stajionare a striinilor pre-
vazuti cu pagaport.

Aceste dispozitii ale legii din decembrie 1849, comunele le aplici
toatd perioada absolutismului, accentuindu-se pe parcurs tot mai mult
dreptul forurilor superioare in numirea ,,antistiilor’’ comunali, transfor-
mind astfel oficiile comunale in instrumente supuse regimului.

O datd cu introducerea regimului liberal, comunele sint subordonate
direct preturilor infiintate atunci. Oficiile comunale devin institutii auto-
rizate in a reprezenta comuna, cregte autonomia comunei, ca $i numérul
sarcinilor cdrora trebuia si le facd fa{d si sd le rezolve. Lucririle cance-
lariei comunale ian amploare, iar actele emise se inmultese. Dreptul de a
emite acte in numele ei, atrage dupd sine §i necesitatea unei garantii
de autenticitate a actului respectiv, a unui semn care si arate §i sd dove-
deascd cd actul este adevirat, acest semn concretizindu-se intr-un sigiliu.

Pe linga valoarea lui de a autentifica un act, in perioada imediat
urmitoare revolutiei, perioadd de puternicd trezire a congtiinfelor natio-
nale, acest sigiliu sitesc primeste o semnificatie mult mai adinei. In cadrul
Districtului Militar Alba, cu o populatie de 449.677 locuitori 3, mai toti
romani §i locuitori ai satelor, se iveste prilejul de manifestare a constiintei
nationale gi prin aceste sigilii, avind legend4 in limba roméni §i simboluri
specifice fiecirei comune in parte.

Anul 1851 marcheazd aparitia masivd a sigiliilor sdtesti. Au existat
insd comune care au avut sigiliu §i anterior acestei date mai ales in jurul
Origtiei. Astfel comuna Romos isi confectioneazd sigiliul in anul 1837
(SIGILLUM PAGI ROMOSZ MDCCCXXXVII)4, comuna Beriu in
1845 (SIGILLUM PAGI BERENY 1845)5 Comun acestor sigilii este
redactarea legendei in limba latind. Tot in limba latinid este gi legenda
sigiliului comunei Vinerea, care nu are cuprins in ea anul confectionérii lui,
insd prin analogie il situdm anterior anului 1851. Sigiliul comunei Vaidei,
desi datat la 1851, péstreazd tradifia si are legenda conceputéd in limba
lating (SIGILLUM PAGI VAIDE 1851) 6. Observim la aceste comune,
prin alegerea simbolului (plug, furcd, coasd, grebld, vitd de vie, spice)
reprezentarea ocupafiei de bazi, specifice acestor comune agezate la inter-
ferenta intre lunca Muregului si zonele deluroase, teritoriu propice agri-
culturii §i cregterii vitei de vie. Comunele amintite igi pastreazi acelagi
sigiliu §i dupé anul 1851, ca dovadi aplicarea lui pe acte dupi aceastsd data.

Dupéd cum am mai ardtat, la majoritatea comunelor sigiliul sitesc
apare incepind cu anul 1851. Din cercetidrile efectuate asupra ordinelor
§i legilor emise atit de impérat cit i de guvernatorul Transilvaniei pe peri-
oada 1849—1851, nu am gisit nici o dispozitie prin care si fie introduse
sigiliile sdtesti. Ele sint de fapt o emanatie de jos, de la comune, dictatd
de necesitétile cancelariei sdtesti aprobate §i la un moment dat chiar
recomandate de autorititile cercuale. La 30 mai 1851 comisarul Cercului
Alba trimite un ordin subcercurilor aparfinitoare lui, in care aratd cid a

3 G. Baritiu, op. cil., p. 630.

4 Arh. St. Deva, fond Prefectura judetului Hunedoara (Cercul Oristie), dosar 29/1854.
5 Ibidem, dosar 25/1855.

8 Ibidem, dosar 29/1854,
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6 M. ANDRITOIU, M, CERGHEDEAN 4

constatat la pufine comune existenta unui sigiliu. ,,Pentru cd — se spune
mai departe in ordin — o datid cu schimbdrile actuale §i cu multitudinea
lucririlor comunale din care rezultd un numir mare de documente si
scrisori, la lucririle cadastrale ete., fird un sigiliu acestea nu pot si nu
trebuie s apari, am convenit cu gravorul Johan Politzer din Gherla,
care a confectionat sigilii pentru intreg districtul Cluj, sé lucreze gi pentru
comunele cercului de aici asemenea sigilii gravate cu simbolul gilegenda
la costul de 2 fl. bucata. Obligatia comisarilor subcercuali este de a deter-
mina comunele si-3i comande acest sigiliu acum, pentrucd o comandd mai
mare face posibild miegorarea pretului... De la acele comune care doresc
un sigiliu se va intoemi cit mai repede un tabel cu simbolul ales si cu
numele localititii scris ortografic’’?. In acest ordin trimis cercurilor
subordonate lui, comisarul nu face referire la vreun alt ordin al unei auto-
ritdti superioare in aceastd privinfd, lucru care nu poate fi considerat o
gregeald sau o scipare, arati doar cé fiind necesar un asemenea sigiliu reco-
mandi confectionarea lui. Acesta este un argument in plus care ne confirmi
afirmatia cé sigiliile sint o creatie a comunelor, izvoritd din necesitate.

Cu excepfia comunelor apartinitoare subcercului Aiud, care trimit
cercului Alba chitanta de plati pentru confectionarea matritelor sigi-
liillor sitegti de céitre un anumit Natan Izrael, celelalte subcercuri ale
cercului Alba fac toate comanda gravorului Politzer, care se pare a venit
din Gherla la Alba pentru a le lucra 8. Despre confecfionarea matrifelor
pentru comunele din celelalte cercuri nu putem afirma cu precizie unde
g1 de cidtre cine s-au lucrat. Mare parte din ele s-au lucrat probabil la
acelagi gravor care le-a confecfionat pentru cercul Alba. Afirmim aceasta
bazindu-ne pe aseminarea dintre ele §i pe faptul cd in 1854, cercul Deva
poartd corespondentd cu cercul Alba prin care cere gravorului de acolo
confectionarea unor noi matrife pentru comunele Ulm gi Cidrmizinesti
care §i le-au pierdut®. Deducem de aici ed §i in 1851 gi-au confectionat
acolo matrifele.

Studiind matrifele sigiliilor unor comune, aflate in pédstrare la
Muzeul judetean Hunedoara — Deva, am constatat dupd felul cum sint
lucrate, o oarecare diferentiere, fapt care ne indreptiteste si afirmim ci
totusi ele au fost lucrate sau la mai mulfi mesteri sau la acelagi doar la date
diferite. Astfel, unele au minerul rotund, cu un inel in partea inferioars,
altele au minerul patrat, octogonal sau in formi de surub §i ascufit avind
posibilitatea de a fi inménusate in lemn. Unele au in partea inferioari doui
sau trei inele, mai late sau mai inguste. Matrifele confecfionate din bronz
sint in majoritatea lor lucrate prin incizie, avem insi gi foarte numeroase
in relief, cum sint cele din comitatul Zarand, confectionate mai tirziugi
care le inlocuiesc pe cele de la 1851.

De obicei sigiliile erau pistrate de cdtre judele (primarul) comunei,
dar aceasta nu era o reguld, in multe par{i, aflim de existenta lor la notar.
Dintr-un ordin dat la 1858 de cétre comandantul jandarmeriei din Pre-
fectura Oridgtie privind retragerea sigiliilor vechi i inlocuirea lor cu
altele noi, aflim cé& : ,,primul sigiliu (cel vechi n.n.) este de obicei la pri-
mar iar al doilea este pdstrat la notar. Aga sint in comunele Strechia,

7 Ibidem, (Cercul Alba), dosar 35/1851.
9 Ibidem.
® Ibidem, dosar 25/1854.
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5 SIGILI SATESTI 7

Teretel §i Rogcani vechile sigilii la jude, cele noi la notar §i invers in
localitdtile Lipusnic, Ridulegti, Strigoanea, Stdnegti, Ohaba, Merigor
§i Briznic unde judele are in pistrare noul sigiliu §i notarul pe cel vechi;
in Mihiilesti se afld amindoud sigiliile comunei in miinile judelui’’ 1% De
asemenea Pretura Halmagiu raporteazi prefecturii existen{a in comunele
din subordine a unui singur sigiliu, cel vechi, aflat in miinile primarului
in timp ce notarii nu erau previzuti cu nici un fel de sigiliu'*. Prin aceas-
td trecere a sigiliului §i in miinile notarului, cum s-a observat la unele
comune, primarul pierde din autoritate §i se accentuiazi transformarea
conducitorilor satului in funectionari doeili, supusi preturilor.

Matritele erau confectionate pentru aplicare in ceard dar majori-
tatea amprentelor sigilare atestate sint aplicate in fum. Sigilarea in ceari
avea loc mai rar, de obicei cind actul era trimis direct autorititilor (tabele,
situatii), fumul ins§ este folosit pe scard largéd §i in majoritatea atestdrilor.
In tug sau cerneald s-au aplicat mai ales sigiliile noi introduse, avem totusi
atestiri numeroase ale acestora aplicate in continuare in fum, indeosebi
cele cu simbol din zona Bradului.

Sigilarea in fum intilnit4 in Transilvania surprinde de la ineeput
fiinded nu se incadreazi in practica oficiald transilvineani cu lungd
traditie. Se pune deci problema daci satele transilvinene au sigilat in
fum, din lipsa materialului de sigilat sau sintem in fata unor influente din
afari? In ce priveste materialul de sigilat se poate afirma hotérit ci dacd
ceara putea lipsi, ,,05tea’ era la indemina satelor §i acest material era
folosit in sigilarea actelor transilvinene uzind de matritele confectionate
pentru ceard. Se pare ci sintem in fafa unor influente venite din Tara
Romineascid unde sigilarea in fum se practica de multd vreme. Credem ci
acest procedeu a pitruns o dati cu preotii venifi in Transilvania §i in
acest sens avem in vedere sigiliile bisericilor roménegti din Transilvania
cu legenda in limba rominéd datate din 1838 §i 1840 si care sint de ase-
meni aplicate in fum degi sint confectionate pentru ceard. Chiar dacd nu
se poate stabili cu precizie, cel putin deocamdats, aparifia acestui pro-
ceden, se poate afirma e§ sigilarea in fum este un element specific cance-
lariilor, sdtegti de care acestea s-au legat, practicindu-l cu preferints altor
procedee.

‘Dupéd 1849 administratia comunald se dezvoltd, iar in urma atribu-
tiillor multiple ale cancelariei sitesti, actele emise se inmulfesc. Cel care
intocmen aceste acte era notarul, e §i firese ca semnitura lui s aparid pe
documente, intiritd adesea prin formula ,,intoemit de mine...", ,,8cris de
mine...’’ sau ,,prin mine...” gi prin aplicarea sigiliului personal atunei
cind definea un asemenea sigiliu.

- Degi la inceputul unei activititi de cancelarie proprii, satele urmeazi
totugi practica diplomaticd anterioari. La intoecmirea actelor si indeo-
sebi a certificatelor, pentru cd acestea formeazi majoritatea actelor
sigilate, de la inceput se spune in numele cui este eliberat : ,,Subscrisa
comunitate méirturisim in privin{a lui...¢2, ,Noi subscrigii dim adeve-

10 Ihidem, (Prefectura Oristie), dosar 37/1858.
2 Jhidem.
13 Ibidem, (Cercul Baia de Criy), dosar 7/1852.
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8 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 6

rinta despre...” 13, , Noi prepusii comunitatei...””1? etc., dupid care
urmeazs relatarea faptelor care se adeveresc. Inainte de semnituri si de
aplicarea sigiliului intilnim o formul4 de intirire care le anunti : ,,Pentru
care noi obstea satului adeverim gi cu pecetul satului intdrim’’ 1% sau
,Pentru care dim aceastd carte de adeverinfie cu apdsarea sigiliului
intaritd’’ 16,

Dintre actele sigilate mai amintim diferitele rapoarte inaintate
forului superior (subcere, preturd) asupra activitidtii comunale, cum ar fi
veniturile §i cheltuielile, incasérile si pldtile, situatii asupra recoltei ete.
Acecste documente poartdi de obicei numai semnitura judelui(pe lingé
aceea a notarului), el fiind direct rdspunzitor de indeplinirea acestor
sarcini. De asemenea in multe cazuri diferitele certificate §i adeverinte
de moralitate, avere, pentru eliberarea pagapoartelor, de boald etc. poarta
numai semnétura judelui, insd destul de mare este numérul acestor certi-
ficate care sint intdrite §i prin semnéturile juratilor §i uneori ale preotilor.
In numele intregii comunititi §i semnate de jude §i jurati sau de membrii
comunitdfii sint emise negregit actele care se referd la probleme ce vi-
zeazd intreaga comung cum ar fi alegerile comunale, reclamatiile in legi-
turd cu divergentele de hotare intre localititi, ajutoarele in cazurile de
calamit#iti naturale ete. In cazurile cind cei care trebuiau si semneze
actele erau negtiutori de carte, notarul scria numele lor in dreptul ciruia
ficea o cruce peste care cel ce urma si semneze punea degetul:,,prin care
adeverim noi batrinii satului cu sufletele noastre §i cu punerea dejetului
nostru” 17, Se pare insi cd era indeajuns numai semnul crueii, care avea
aceeagi valoare ca §i punerea degetului, semnul, prin insigi forma lui
devenind o intdrire si autentificare ,,despre ce dem aceasta cu propria
mind trase cruce lingd numele subserise §i cu sigilul comunei noastre spre
mai bun crediemint intiritd adeverintie’’ 18,

Intilnim pe unele acte o dubli sigilare, sigiliul comunei §i al nota-
rului. Asa avem de exemplu un ,,atestatu’’ de avere si purtare, dat in
comuna Tisa, pe care, pe lingi sigiliul comunei, este aplicat gi cel al nota-
rului, un sigiliu mie, cu diametrul de 1,50 cm. avind gravate inifialele
numelui . Dar mai adesea sigilarea dubld e formatd din sigiliul comunei
si sigiliul bisericesc, aplicate pe adeverinfele de botez, cununie sau deces,
insd si pe cele de moralitate intirite de ,,parohul locului’’. Astfel avem
un certificat de moralitate dat in comuna Almagul Sec pe care, pe linga
sigiliul ecomunei §i semniturile cu punerea degetului de céitre jude §i jurati,
apare gi sigiliul bisericese cu semnitura preotului in dreptul lui 2. Aceste
sigilii bisericegti sint aplicate atit in ceari cit §i in fum. Legenda este in
limba roménd scrisd cu litere chirilice sau latine, iar ca simbol au diferiti
sfinti (unul singur sau in grup), scene biblice sau o bisericd. Anul aparifiei
cuprins in legendi este pentru unele 1838, pentru altele 1840. Multe

13 Tbidem.

4 Ibidem, (Cercul Hateg), dosar 20/1853.

15 Tbidem, (Prefectura Oristie), dosar 25/1855.
16 Jbidem, (Cercul Baia de Cris), dosar 4/1853.
7 Ibidem, (Cercul Deva), dosar 1/1853.

8 Ibidem, (Preturi), dosar 50/1856.

1% Ibidem, (Cercuri-Preturi), dosar 5/1854.

20 Jbidem, (Cercul Deva), dosar 1/1853.

[
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7 SIGILII SATESTI o

dintre ele nu au mentionat in legend4 anul confecfiondrii lor. De remarcat.
este faptul cd in legenda majorititii dintre ele gisim cuvintul pecete, in
loc de sigiliu. Sint insd cazuri cind preotul aplicd pe certificatele date de el
sigiliul comunei. Asa avem un certificat de botez eliberat de preotul din.
Cardstdu sigilat cu pecetea comunei. Probabil biserica nu avea sigiliu
deoarece preotul afirmi : ,,Intdrescu cu apisarea obignuitului meu petset-
lingd nume’’ 2.

Uneori intilnim o sigilare multipld, sigiliille mai multor comune
aplicate pe acelasi document. Astfel sint doud procese-verbale de confir-
mare a publicdrii unui ordin referitor la impozitele directe, unul intocmit
la Deva, celdlalt la Ilia. Ele poartd semniturile cu punerea degetelor ale.
juzilor din comunele apirf{indtoare, iar in dreptul fiecdrui nume avem
aplicat in ceard sigiliul comunei. Pe documentul emis la Deva avem 24
de sigilii, iar pe cel de la Ilia 29 22

Au fost si unele sate, indeosebi citunele care nu gi-au confectionat
sigiliu, iar eind aveau nevoie de aplicarea lui il imprumutau de la comuna
vecind sau se rezumau numai la semnéturi. Pe o cerere de ajutor pentru
pagubele cauzate de grindind in comuna Tomnatic §i imprejurimi, este
aplicat sigiliul comunei, iar din Crindul Draigtilor, Sirbegtilor §i Tomestilor
avem numai semndaturile 23.

Pentru comunele Hobita §i Uric avem un sigiliu comun cu consem-
narea acestui fapt in legendd : SIGILIU COMUNIT : HOBITA URIKU
1851. Este aplicat pe niste certificate de moralitate §i avere semnate de
juzii ambelor sate 4.

Se pare cd pentru aplicarea sigilinului era perceputd de la cei care
solicitau diferite adeverine, o taxi. Intr-o decizie datd la o judecatd de
judele comunei Brusturi se spune cd piritul e dator si pliteased simbrie
§i ,,cu eheltuielile pecetului de 30 criifari pentru onu stempel’ 2. Locui-
torii din Tomnatic se pling impotriva judelui i cer inlocuirea lui. Printre
alte acuzatii care i se aduc se arati in plingere ci a luat mai mult decit
trebuia pentru punerea sigiliului: ,,de la Draja Mihai au luat pentru
punerea sigiliului pe o adeverin{id 24 fl.”” 26,

Dacé urméirim in timp practica sigildrii actelor emanate din cance-
lariile sitesti remarcim folosirea mai multor feluri de sigilii. Cele mai
vechi sint cele confecfionate la 1851. Caracteristica lor esentiald este
prezenta unui simbol, iar formularea legendei este identicd pentru toate
comunele apartinitoare de cele dousd comitate (SIGILIU COMUNIT.
FOLT : fig. 1)?%’, cu exceptia citorva din preturile Hunedoara §i Deva.
(COMUNITATEA PESTISU MICU : fig. 2) 28, Aria lor de rispindire este
generald pe intregul cuprins al Districtului Militar Alba, al Prefecturii

21 Jbidem, (Cercul Baia de Cris), dosar 7/1852.

22 Thidem, (Cercul Deva), dosar 19/1853.

23 Jbidem, (Preturi), dosar 32/1855.

24 Ibidem, (Prefectura Oristie), dosar 20/1859.

25 Jbidem, (Preturi), dosar 15/1858.

2 Jbidem, (Cercul Baia de Cris), dosar 31/1854.

27 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.
28 Ibidem.
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10 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 8

Origtie gi apoi in cele dous comitate. Chiar dacé in unele preturi, pentru
0 perioadd de timp, folosirea acestor sigilii a fost ingraditd sau intrerupti,
sint scoase complet din uz abia in jurul anului 1880 cind in documente
inceteazd s mai apari.

Un alt grup de sigilii mai vechi il constituie cele folosite in jurul
localitétii Dobra. Cimpul acestor sigilii este incadratintre dous cercuri lu-
crate prinincizie, iar in mijloc gravat tot prin incizie numele comunei pe un
rind sau doué, dup# cum permite spatiul, fird nici un fel de simbol (fig.3)2°.

Fig. 1 — Fig. 2 — Fig. 3 —
Sigiliul satului Folt Sigiliul satului Pestisu Mic Sigiliul satului
Lapugiu de Sus

Data precisi a punerii lor in folosintd nu poate fi stabilitd. Pe acte,
primele atestiri sint din anul 1855, dar unele dintre ele sint inlocuite cu
sigilii in limba germani introduse in 1854. In plus, pentru comunele care
le folosesc nu avem sigilii de tipul celor din 1851 ceea ce ne face si le consi-
derim contemporane cu acestea sau poate chiar anterioare gindindu-ne
la fenomenul general din aceastd perioadd de a se grava pe sigiliul comu-
nelor un simbol oarecare. Cea mai tirzie folosire atestatd a acestor sigilii
este la 1873, deci o datd apropiatd de data retragerii sigiliilor din 1851.

Ordinul Ministerului de Finante din 28 martie 1854 3%, privind intro-
ducerea mircilor ca formd de incasare a taxelor pe acte publice, obligi
oficiile emitente de acte, respectiv si satele, s& anuleze aceste méirei prin
aplicarea sigiliului propriu in culoare neagré. La data de 2 septembrie
1854 Guberniul de la Sibiu d& ordin in acest sens Districtului Militar Alba
sd ia mésuri pentru aplicarea intocmai, iar in cazul in care vechile sigilii
(sigiliile de la 1851 si cele din zona Dobra) nu sint proprii pentru aplicarea
in tug s& se confectioneze altele noi, potrivit acestui scop. Incepe o cores-
pondentd intensd intre district §i cercuri pentru introducerea noului
model de sigilii 3. Prin introducerea noului sigiliu se creazd situafia cé
s,antistiile’” comunale erau in posesia a doud sigilii, fapt care duce la
neintelegeri §i nereguli. La ordinul Prefecturii Origstie de a se retrage
vechile sigilii rapoartele sosite sint cit se poate de semnificative. Pretura
Deva raporteazd c#d a retras sigiliile vechi, dar comandamentul de jan-
darmi completeazd c& in aceeagi preturd mai existd comune care le pés-

20 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Prefectura Oristie), dosar 25/1855.

% ,,Buletinulu Guberniului Provinciale pentru Marele Principatu Transilvania”,
cursulu anului 1854, I septiune, manuchiulu V, p. 182—188 (mai departe ,,Buletinulu...”).

31 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Cercul Alba), dosar 25/1854.
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9 SIGILN SATEST! 11

treazd. In Pretura Or#stie la comune se pistreazd ambele sigilii fiind
necesare unul pentru tug si unul pentru ceard. Pretura H&ilmagiu rapor-
teazd la rindu-1 ¢d la comune se gisegte numai cite un sigiliu 32, Preturile
incearcd si justifice pistrarea sigiliilor vechi pentru sigilarea in ceard a
pachetelor de serviciu, aga cum se remarcéd in cazul Preturii Oréstie, dar
in general comunele rispund greu acestor ordine 33 gi asta nu intim-
plitor. Sigiliile vechi purtau simbolul comunei cu legenda scrisd in romé-
negte, pe cind sigiliile noi erau sigilii fird simbol avind legenda scrisi
intr-o limb4 strdini. Este in aceasta o formi de rezistenti a satelor la
politica de centralizare §i germanizare a administrafiei dusi de Curtea
de la Viena.

Sigiliile nou introduse, lucrate in relief au pe orizontald gi la mijloc
scris numele comunei. Legenda e gravatd in jurul eimpului intre doui
cercuri, cu majuscule : ,,SIEGEL DER’’ sus §i ,, GEMEINDE" jos (fig.4) 4.
Acest grup de sigilii s-a intrebuintat pe raza de activitate a doui
preturi, Deva gi Ilia cunoscind folosirea cea mai intensd in anii 1859 —
—1864. In aceastd perioadd se gisesc acte pe care apar toate sigiliile
satelor din preturile respective 3. Dupi 1864 folosirea lor este tot mai
rard, ultima atestare fiind din 1874.

Pornind de la ordinul amintit al Ministerului de Finante in Pretura
Origtie se confectioneazi de asemeni sigilii noi. De altfel aga cum preci-
zeaz# raportul preturii din 1858 la comune existau doud feluri de sigilii,
unul pentru gtampilare (in tug peste ceva) gi altul pentru sigilare (in
ceard) 38, dar practica folosirii lor dovedegte altd situatie. Astfel cd la
1859 se folosesc aproape exclusiv sigiliile noi. Grupul acesta de sigilii este
de o constructie simpli, ele sint ovale §i lucrate in relief. Intregul cimp
al sigiliului este ocupat de numele comunei scris cu majuscule in limba
maghiard (fig. 5)%7. Aria de rispindire se limiteazi exclusiv la Pretura
Origtie §i cunosc de asemeni o perioadd de folosire intenssd scurtd, aproxi-
mativ anii 1859 —1864 asemeni sigiliilor in limba germani din preturile
Deva 5i Ilia 38, O ultimi atestare in grup a acestui model de sigilii este
1a 1868, datd dupi care se pare ele nu au mai fost folosite.

Incadrindu-se aceluiagi ordin §i comunele din Pretura Hateg, isi
creazd un sigiliu pentru stampilare, avind forma rotundi gi fird niei un
simbol. Pe pirtile laterale ale rondelei si sus, simetric dispusi, este scrisd
cu majuscule legenda ,,SIGILIU COMUNITATI". La mijlo¢c pe orizon-
tali, numele comunititii, iar sub numele comunititii este gravat anul
1855 (fig. 6) 3, Aria de rispindire este exclusiv Pretura Hateg si spre
deosebire de cele din preturile Deva, Ilia §i Oristie se pare ci au fost
folosite un timp mai indelungat fiind atestate incepind cu anul 1855 si
pind in 1870, dar la fel cu cele din preturile amintite cunosc o folosire mai
intensd in aceeagi perioadi 1859—1864%. Asa cum s-a remarcat textul

32 1bidem, (Prefectura Or#stie), dosar 37/1858.
33 Ibidem.
# Ibidem, dosar 28/1858.
% Jbidem, dosar 29/1859.
88 Jbidem, dosar 37/1858.
37 Jbidem. dosar 20/1855.
% Ibidem, dosar 1/1864.
3 Ibidem, dosar 20/1869.
4 Tbidem, dosar 1/1863.
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12 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 10

legendei este seris in romaneste si probabil acesta s fie si unul din moti-
vele care au determinat folosirea lor mai indelungatd, comunele din
aceastd preturd fiind locuite aproape in exclusivitate de o populatie
romaneascd. Aceeasi pondere masivd a populatiei roméanesti a determinat
redactarea legendei in limba romani.

Fig. 4 — Fig. 5 —

Sigiliul satului Sigiliul satului Pischinti Fig. 6 —
Lapugiu de Sus Sigiliul satului Ciula Mica

O situatie speciald o prezintd sigiliile noi, confectionate in Pretura
Baia de Crig. Spre deosebise de toate celelalte preturi aici se confectio-
neazé un model aparte. Fiecare comund i§i pdstreazd simbolul sdu de pe
sigiliul de la 1851, sdpat in relief si incadrat intr-un cerc. Legenda intre
doud cercuri este dispusé simetric : sus ,,COMUNITATEA” i jos numele
comunei (fig. 7) 4. Acest model de sigiliu s-a folosit exclusiv in Pretura
Baia de Crig si are viata cea mai lungs dintre toate sigiliile noi. Ele in-
locuiesc sigiliile vechi de la 1851, care dupid 1854 in aceastd preturd, apar
numai incidental. Acest tip de sigilii este scos din uz abia in jurul anului
1880 o datd cu sigiliile vechi de la 1851.

Fig. 7 — Fig. 8 —
Sigiliul satului Tomnatic Sigiliul satului Galati

Tirziu la 1870 si in Pretura Pui se introduc sigilii pentru gtampilare
in tug. La fel ca si cele din preturile Deva, Ilia, Hateg, Origtie sint fird
simbol. Cimpul sigiliului este incadrat de un cerc sub care sus este scris
cu caractere majuscule ,,COMUNA”, la mijloc pe orizontald este gravat
numele comunei iar jos pe doud ramuri de lauri ,,1870” (fig. 8) 2. Folo-

41 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.
42 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara, dosar 1/1870.
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11 ) SIGILII SATESTI 13

sirea lor este restrinsi fiind atestate doar la trei comune in perioada
1870—1875.

(6] grupa aparte o formeazd s1g1111le cu simbol ulterioare datei de
1854, fie ci poartd pe ele data, fie cd sint atestate pe acte care apar dupa
data’ amintit. Prezenta s1mboluh11 vine in contradictie cu uzanta peri-

Fig. 9 — Fig. 10 — Fig. 11 —
Sigiliul satului Pischinti Sigiliu} satului Crivadia Sigiliul satului Gura Voi

oadei lor de aparitie. De remarcat e faptul ¢4 nici una din comunele care
folosesc aceste sigilii nu au avut sigilii cu simbol de la 1851, (exceptie face
comuna Crivadia) (fig. 943, 1044, 11%). Au fost atestate doar opt astfel
de - sigilii. Tinind cont de caracteristicile comune tuturor si de timpul
indelungat de folosire (ultima atestare este la 1872) credem ci sintem in
fata unor sigilii create de comunele care nu si-au ficut sigilii o datd cu
celelalte sau au considerat necesar sid-gi schimbe simbolul (Crivadia).
Aceste sigilii fiind confectionate la date diferite i la alti mesteri prezintéa
alte- caracteristici exterioare decit cele intilnite la restul sigiliilor cu sim-
bol. In urma unui studiu mai atent asupra lucriturii, mirimii, a caracte-
relor folosite la gravarea legendei, asupra formulirii legendei si aceste
sigilii, degi pufine la numir, se grupeaza dupi preturile in care erau cu-
prinse agezdrile respective. Astfel trei sint din Pretura Oristie, trei din
Pretura Pui §i doud din Pretura Halmagiu.

Aga cum se aratd mai sus practica folosirii sigiliilor ca mijloc de
validare a actelor emise de cancelariile sitesti se generalizeazd dupid anul
1851, cind majoritatea comunitatilor si le confectioneaza.

Am enumerat pind aici felurile de sigilii folosite de cancelariile
sdtegti dupa 1851 pe raza de activitate a Prefecturii Oristie respectiv
comitatele Hunedoara si Zarand. Dupa cum s-a vazut fiecare categorie in
parte a avut o perioadd de folosire scurtd si foarte limitatd in spatiu, la
nivelul preturilor. Aceastd varietate de sigilii igi gédsegte o explicatie in
insugi ordinul Ministerului de Interne, Ministerului de Justitie $i Minis-
terului de Finante din 19 ianuarie 1853 ,,Pretura pentru cercu asemnatu
ei, e cea mai de josu autoritate impariteascd in toate trebile adminis-
trative gi justifiari, ce nu-s reservate apriatu altoru autoritifi gi organe’’46.

43 Tbidem, dosar 1/1865.

44 Thidem, dosar 1/1872.

45 Ibidem, (Prefectura Oristie), dosar 10/1861.

46 Buletinulu...”, 1853, I septiune, minunchiulu II, p. 19.
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14 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 12

Deci pretura rezolvi toate problemele administrative, dar in limitele
ordinelor impiritegti. $i sigiliile apirute dupd 1854 sint comandate de
fiecare preturi in parte dar de pe ele dispare simbolul, semnul relativei
autonomii sitegti, iar legenda este redactatd intr-o limbi striini. Prin
aceasta autoritdtile nu urmireau altceva decit prinderea comunittilor
in angrenajul centralismului absolutist. Dintre toate insi se desprind
sigiliile de la 1851, sigilii cu simbol, avind redactati legenda in limba
romind, care au cunoscut o rispindire generali, pe intreaga suprafati
a, Prefecturii Origtie gi celor doud comitate pe de o parte, iar pe de altd
parte au avut perioada cea mai lungd de folosire. Create imediat dup#
1848, cind satele erau de curind eliberate, iar ideile revolutiei erau incd
vii in minfile oamenilor, sigiliile au devenit o form& de manifestare, a
emancipdrii, a autonomiei satelor, a congtiinfei lor nationale, a ideilor
revolufiei in ultim4 instan{d. Preocuparea permanents gi lupta tacitd dar
sustinutd dusi de autoritafi sub un pretext sau altul, pentru retragerea
acestor sigilii este o dovad4 in plus a politicii de centralizare.

Chiar si in limitele ordinelor centrale in unele preturi se gisesc forme
pentru manifestarea realitdfilor satelor. In Pretura Baia de Cris se pis-
treazi, simbolul iar legenda e redactatd tot in limba roménid. Dar ceea ce
se impune atentiei e faptul ci degi la un moment dat sigiliile noi (de
dupd 1854) se generalizeazd, folosindu-se aproape exclusiv, se revine
dupd 1864 la sigiliile vechi, emanatie a comunelor, formi de manifestare
a autonomiei §i congtiintei nationale a satelor. De altfel unele preturi pur
si simplu nu au avut sigilii de tipul celor de dupad 1854 cum e cazul pre-
turilor Hilmagiu, Hunedoara g§i Soimus.

Cum e firesc atenfia noastrd va fi indreptatd asupra sigiliilor care
poartd simbolul comunitdtilor, respectiv sigiliile create la 1851 i asupra
sigiliillor din Pretura Baia de Crig de la 1854. De asemeni vom avea in
vedere gigiliile cu simbolul anterioare lui 1848 precum gi sigilii cu simbol
ulterioare anului 1854.

Potrivit conspectului ,,Comisiunii organizatoare de f{eari pentru
Ardealn’ din 26 iunie 1854 in cadrul Prefecturii Origtie existau 435
comunititi (incluse fiind §i orasele) 4?. Fatd de acest numér ni s-au pis-
trat simbolurile pentru cca. 300 comunitdfi. Avem deci simbolurile a
cca. doud treimi din satele cuprinse in raza de activitate a Prefecturii
Origtie. Precizim cd in acest numir sint incluse atit matritele sigilare
cit i amprentele sigilare care s-au pistrat.

Dacd avem in vedere clasificarea pe care I. Bogdan a ficut-o sigi-
liilor 48, dups mirimea lor, sigiliile sitegti din comitatele Hunedoara i
Zarand in totalitatea lor se incadreazd in grupa sigiliilor mijlocii. Toate
sint cuprinse intre limitele 3—3,4 cm. Fird a se putea stabili vreun cri-
teriu, este posibild gruparea lor pe urmitoarele mirimi: 3 c¢m., 3,2 cm.
§i 3,4 em. Amintim ¢& absolut toate sint de form#& rotundsi.

Asa cum aritam, sigiliile séitegti de la 1851 aun fost confecfionate
prin incizie pentru aplicarea in ceari. In practica cancelariilor sitegti
ele au fost aplicate in fum, fapt care face ca amprenta sigilard si aibd un

47 Buletinulu...”, 1854, II septiune, minunchiulu IV, p. 101.
48 1. Bogdan, Relafiile Tdrii Romdnesti cu Bragooul si cu Tara Ungureascd, Bucuresti,

1905, p. 52.
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aspect deosebit. Astfel elementele componente apar in alb pe fondul
negru al amprentei sigilare. Elementul comun tuturor sigiliilor este sim-
bolul. In toate cazurile simbolul este plasat in centru §i ocupd intreg
cimpul sigiliului. Urmeazd legenda, apoi un cerc exterior (fig. 12)4%. La
un grup restrins de sigilii simbolul este inconjurat de un cerc, urmeazi.
legenda gi al doilea cerc. Agadar legenda apare scriséd intre dou# cercuri

Fig. 12 — Fig. 13 — Sigiliul satului Fig. 14 — Sigiliul satului
Sigiliul satului Migura Almasu Sec Valea Mare

concentrice. Totusi acestea din urmé se pare cd au fost folosite mai ales.
in preturile Hunedoara gi Deva (fig. 13) 5. Cunoagtem si un sigiliu lipsit.
de incadrare : in cimpul lui este simbolul, iar pe marginea rondelei este
scrisd legenda fird nici un cerc. Este vorba de sigiliul comunitétii Costegti 5.
Tot ca singulare mai gdsim doud sigilii. Primul de la comunitatea Por-
cura 52, care in centru are simbolul apoi urmeazs legenda incadratd de un
cerc punctat. Al doilea, sigiliul comunititii Ulm %3, are simbolul in centru
incadrat de un cerc. Urmeazi apoi legenda incadratd la rindu-i de un al
doilea cerc tot punctat. Se pare ci avem de-a face in aceste cazuri cu si-
gilii confectionate ulterior datei de 1851. In aceastd situatie este satul
Ulm care pierzindu-gi sigiliul comand4 unul nou gravorului din Alba
la data de 22 august 1854, fiind gata in octombrie acelagi an 54

Sigiliile cu simbol lucrate in relief sint cele din pretura Baia de
Crig create dupd 1854. Spre deosebire de cele lucrate prin incizie amprenta
sigilard are un alt aspect. Simbolul, legenda gi celelalte elemente apar de
aceastd datd negre, pe fondul alb al amprentei. In ce priveste dispunerea,
in centru este simbolul incadrat de un cerc, urmeazé legenda gi in sfirgit
alte doud cercuri concentrice, cel din exterior fiind mai lat (fig. 14) 5.

In toate cazurile atestate, pentru scrierea legendei s-au folosit ma-
juscule. Existd totusi o deosebire in ce priveste mirimea lor. In cazul
sigiliilor de la 1851 s-au folosit majuscule cu indlyimea de 2 mm.O situatie
aparte prezintd sigiliille cu simbol ulterioare acestei date, care folosesc
majuscule de 3 mm. iar cele din Pretura Baia de Cris 3,5 mm. In ce pri-

4 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.

50 Tbidem.

%1 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Prefectura Oristie), dosar 55/1860.
52 Ibidem, dosar 10/1861.

53 Ibidem, dosar 1/1874.

54 Ibidem, (Cercul Alba), dosar 25/1854.

8 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.
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veste redactarea legendei in primul rind trebuie amintite acele sigilii
«cele mai numeroase de altfel — care isi incep legenda cu o rozetd,
element mosgtenit din practica sigilari anterioard. Urmeazi apoi textul :
SIGILU COMUNIT si numele comunititii. Textul este astfel dispus-céd
sus la eentru rimine un spafiu unde este gravat anul de aparitie (1851).
Sint cunoscute si citeva cazuri eind din eauza insuficientei spatiului anul
este gravat tot sus la centru dar pe un rind mai jos spre interiorul sigi-
liului. Din acelagi considerent credem céd s-a prescurtat gi cel de al doilea
cuvint ,,COMUNIT”. De altfel avem gi dou# exceptii care nu mai pre-
scurteazd acest al doilea cuvint ci il dau in intregime ,,SIGILUM COMU-
NITATEI PORKURA’ 1851 %, si ,,SIGILU COMUNITATEI BALSA”
1856 57, Remarcdm in primul caz forma latinizati a primului cuvint §i in
al doilea caz anul de aparifie. Se mai intilnesc si alte formuléri eca : ,,SI-
‘GILU COMUNEI VAIDEI 1865’% i ,,SIGILLU COMUNACI
SIBOTH? %,

Dacéd primele sigilii cu legenda redactati asa cum am descris-o mai
sus au o raspindire largd in ambele comitate, existd totusi un grup cu o
arie restrinsd dar precis conturatd in care legenda este altfel formulaté.
Lipsegte invoecatia simbolicd sub forma de rozetd. Lipseste i denumirea
de ,,SIGILU”. Se formuleazi direct : COMUNITATEA i numele satu-
lui. Legenda este dispusi simetric pe partile laterale si de sus ale sigiliului,
in partea de jos raminind un spafiu gol (fig. 13). Asa cum spuneam aceste
sigilii au o arie restrinsd de folosire dar precis conturatd. Comunititile
respective ficeau parte din doud preturi diferite, respectiv Deva §i Hune-
doara dar exactin zona de invecinare a celor doud preturi administrative.
La fel formulatd era si legenda sigiliilor noi de la 1854 in Pretura Baia
de Crig dar dispunerea legendei era alta. Sus, coborind spre dreapta §i
spre stinga, simetric ,,COMUNITATEA” jos urcind simetric spre dreapta
§i spre stinga numele comunei. Ambele cuvinte incep in sens obignuit
.de la stinga spre dreapta (fig. 14).

In sfirgit mai este un grup de sigilii a ciror legends nu cuprinde
nimic alteceva decit numele comunititii respective. Acestea, sint sigilii
ulterioare anului 1851 (fig. 11).

Pentru toate satele din cele doud comitate limba de redactare a
legendei este limba romini chiar dacd in putine cazuri se mai pistreazi
forma maghiard a denumirii localitdtilor. Acest lucru este pe deplin expli-
capabil dacé tinem cont cd dupd 1848 in fruntea satelor s-a ridicat o piturd
instdritd roméneascd care a impus in marea majoritate a cazurilor pe
sigilii forma roméaneascéd a denumirii localitidfii. Deoarece pinid la aceastd
datd denumirile romanegti ale localitidtilor apare sporadic, aceste sigilii
prezintd o mare valoare. In general intilnim numele comunit#$ii in forma
de nominativ ,,SIGILIU COMUNIT : TARNAVITZA” . dar intilnim si
in citeva cazuri o form# genitivd ,,SIGILLU BAITEI’ 1. Denumirea
pe care o intilnim inlegenda sigiliului este denumirea notati mai mult

56 Arh. St. Deva, fond Prefectura Hunedoara, dosar 10/1861.
57 Ibidem.

58 Tbidem, dosar 1/1866.

5 Thidem, (Cercul Oristie), dosar 29/1834.

8 Jbidem, (Prefectura Oristie), dosar 20/1854.
61 Ibidem, (Cercuri-preturi), dosar 5/1854.
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15 SIGILII SATESTI 17

sau mai pufin exact a satului aga cum s-a pronuntat la data respectivi
»»SIGILU COMUNIT PRIEOGYESTI” 62, Altd problemé care meritd
s4 fie mentionatd este acea a influentelor maghiare in notarea unor
sunete. Evident toate acestea studiate atent in comparatie cu uzul ofi-
cial §i cu uzul in documente pot servi elemente interesante de istoria
limbii, de toponomasticéd, de limbd populari si de scriere.

Partea cea mai interesantd a sigiliilor noastre este incontestabil
simbolul, care face din ele un document, doveditor al unei ocupatii, a
unei traditii, sau al unor elemente specifice fiecirui sat in parte. Motivele
sint cit se poate de variate : unelte de lucru in agriculturd §i in mine, ani-
male domestice si silbatice, paduri, pomi fructiferi, arme ete., alese ple-
cind de la numele comunei sau de la ceva specific comunei respective.

Pornind de la numele satului Valea Brad reprezentarea de pe sigilin
este cit se poate de plastici. Un munte de sub care izvordgte un piriu
sau satul Trestia avind pe sigiliu un lan de trestie sau satul Mesteacin
avind reprezentatd o pidure de mesteceni (fig. 156 166 17 ). Comuni-
tatea Lupeni are reprezentat un om aparindu-se de un lup, sau Valea
Lupului are ca reprezentare doi lupi trecind printr-o vale. Sirul exemplelor
ar putea continua. Trebuie insd remarcat faptul cd si in cazul acestor
sigilii reprezentirile nu sint absolut conventionale ci sint legate gi ele de
realitdti ale agezdrilor respective, insugi numele comunitdtfilor fiind legat
de acestea.

Majoritatea comunititilor atuneci cind gi-au ales simbolul au pornit
de la elementele specifice care le caracterizeazi. In aceastd ordine de idei
studiul aménuntit al sigiliilor sétesti ne di posibilitatea de a vedea in
imagini plastice realitatea rurald la data respectivi, oferd un bogat ma-
terial etnografic, prefigureazi o adeviratd schifd monograficd in imagini
a satelor din perioada amintita.

, it & b ey &
Fig. 15 — Sigiliul satului Fig. 16 — Sigiliul satului
Valea Brad Trestia

Fig. 17 — Sigiliul satului
Mesteacdn

Inceputul secolului al XIX-lea dar mai ales a doua jumitate,dupi
desfiintarea iobidgiei, au marcat un puternic avint al agriculturii tran-
silvinene si acest lucru este din plin atestat in sigiliile sdtesti. Uneltele
de productie din agriculturd adeseori formeazé simbolul comunei. Plugul,

62 Tbidem, (Preturi), dosar 32/1855.

83 Ibidem, (Cercul Baia de Cris), dosar 7/1852.
64 Thidem, (Preturi), dosar 50/1856.

6 Tbidem.
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18 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 16

sapa, secera, grebla, imbliciul, hirletul, fierul de plug, grapa ete., sint
unelte care singure sau mai adesea grupate formeazd simbolul comunitéi-
tilor. De asemeni muncile agricole constituie la rindul lor un simbol. Dintre
toate muncile agricole cositul este cel mai adesea reprezentat pe sigilii.

Fig. 18 — Sigiliul satului Fig. 19 — Sigiliul satului
Hartdgani Uibaresti

]
-

Fig. 20 — Sigiliul satului Fig. 21 — Sigiliul satului Pra-
Saliste vileni

Aceasta se explicd dacd tinem seama de faptul ci majoritatea reliefului
din aceastd zond este muntos cu bogate finate de munte. Alte munci agri-
cole reprezentate sint aratul, seceratul i imblicitul (fig. 18 86, 19 67, 30 68,
21 69). Spicele de griu igi gasesc un loc de cinste in reprezentirile sigilo-
grafice. Spicul de griu purtat de om in miné, trei spice incrucigate, un
snop de spice sau spicele de griu intr-un cog sint reprezentiri care vor sa
simbolizeze rodnicia pdmintului, belgugul locului (fig. 20).

Cositul spuneam mai sus, este foarte frecvent reprezentat in sigiliile
satesti deoarece o altd ocupatie foarte rispinditd in cele doud comitate
era cregterea animalelor. Pentru a exprima acest lucru comunitifile
recurg adesea la reprezentarea animalelor domestice in sigiliile lor. Cea
mai frecventd este reprezentarea vitelor cornute mari, apoi caii, caprele
si pasdrile domestice (fig. 22 70, 23 7).

6 Ibidem, (Preturi), dosar 50/1856.

87 Ibidem, (Prefectura Oristie), dosar 29/1859.

68 Ibidem, (Preturi), dosar 50/1856.

% Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sdtesti.

7 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara, dosar 5/1864.
7 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.
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17 SIGILI! SATESTI 19

Si pastorul isi giseste locul in reprezentarile sigilografice ale comu-
nitdtilor. Un om in picioare cu ciciuld pe cap sprijinit in bita (fig. 24 7).
Apicultura s-a practicat de asemeni in unele sate ale celor douad comitate.
Astfel cd satul Sulighete are reprezentat pe sigiliu un stup cu albine
zburind in jurul lui 3.

Fig. 22 — Sigiliul satului Cib ~ Fig. 23 — Sigiliul satului Fig. 24 — Sigiliul satului
Boholt Tomnatic

Zonele de deal i submontane ofereau conditii prielnice pentru
cultivarea pomilor fructiferi gi a vitei de vie §i in mod firesc aceste ocupatii
isi gdsesc o bogatd reprezentare in imaginile sigiliilor. Mérul este cel mai
frecvent reprezentat sub formé de copac uneori, cu fructe. Pentru a fi i
mai expresivd ideea pe care satula vrut s& o exprime gdsim §i repre-
zentarea unui om culegind fructe. Viticultura este reprezentatd mai
variat in imaginile sigiliilor sdtesti : un butue de vitd de vie sau o intrea-
g4 plantatie constituie simbolurile pe care unele sate §ile-au ales (fig. 25,7
26 7 Nu lipsit de umor si scop moralizator este sigiliul comunitatii Ohaba
de sub Piatra care are un butue de vitd de vie i pe dracu alaturi 76. Joagirul
i securea, doi boi tragind un bustean sau un om finind in mind un topor
sint tot atitea simboluri care vor sd arate cé locuitorii comunelor respec-
tive erau lucritori de padure. Simbolizarea exploatdrii lemnului nu s-a
oprit aici ci pe sigilii gdsim, mai ales in zona Muntilor Apuseni un butoi
incadrat de o parte si de alta de un ciocan §i o pand. Spataritul il giasim
reprezentat in sigiliul comunitatii Rigculita. Si industria casnicd a
torsului §i a tesutului gi-a gésit reprezentarea in sigilii. Firese, este repre-
zentatd o femeie sau doud torcind sau tinind in mind spata §i suveica
(fig. 27 77, 28 78, 29 79),

Morile de apéd sint alese ca simbol al unor comune voind si arate
prezenta acestora in comunele respective. In general este reprezentati

72 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Preturi), dosar 32/1855.

73 Ibidem, (Preturi), dosar 50/1856.

" Ibidem, doscr 1/1869.

% Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.

%6 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Prefectura Oristie), dosar 1/1866.
77 lbidem, dosar 11/1874.

78 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.

7 Ibidem.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



20 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 18

o constructie, in una din pérfi cu roata de moaré, uneori fiind schitat gi
cursul de apa.

Daci se face o privire asupra agezirii geografice a comunitatilor
care gi-au ales ca simbol o ocupatie specifici vom remarca cd in zonele
de cimpie avem pluguri sau alte unelte agricole, spice sau snopi de griu,

Fig. 25 — Sigiliul satului Fig. 26 — Sigiliul satului Fig. 27 — Sigiliul satului
Remgher Rusot Runcu Mic

ey : R I Sl g
Fig. 28 — Sigiliul satului Fig. 29 — Sigiliul satului Do-
Risculita brot,

in zonele de deal pomi fructiferi sau vitd de vie §i in sfirgit la munte ani-
male. Toate acestea dovedesc odatd in plus cd simbolurile comunelor au
fost strict legate de viata satelor.

Paminturile hunedorene ascund in adincurile lor variate gibogate
zacdminte minerale. Din cele mai vechi timpuri ele au atras gi au fost
exploatate de locuitorii acestor piminturi. In mod firesc in reprezentirile
sigilografice aceastd ocupatie igi géseste un loc important. Motivul cel
mai raspindit este lopata si ciocanul minerului, uneltele de bazi in mineri-
tul vremii. In toate cazurile cozile celor dous unelte se incruciseazi, uneori
fiind legate cu o panglicé, alteori avind deasupra lor coroana regald. Pre-
zenta coroanei se explicd prin aceea cd minerii din localitdtile respective
erau oameni care se bucurau de anumite privilegii acordate de autori-
tatea centrald. Foarte interesante sint din punctul de vedere al reprezen-
térii acele sigilii care au ca simbol un miner lucrind in mind. Cu multd
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19 SIGILII SATESTI 21

finete gravorul reugeste sa redea migcarea §i ambianta de lucru a mine-
rului (fig. 30 82, 31 83, 32 84),

Urmiérind numai aceste sigilii se prefigureazd zonele miniere din
cele doud comitate Hunedoara §i Zarand, zona Muntilor Apuseni avind
ponderea cea mai mare. In mod firesc, nu este absentd nici zona Poiana

Fig. 30 — Sigiliul satului Fig. 31 — Sigiliul satului  Fig. 32 — Sigiliul satului
Rigca Tebea Ruda

Ruscdi cu rezervele sale de fier. Ceea ce izbegte, dat fiind cd ne aflim
intr-o perioadé tirzie, este absenta localitdtilor din Valea Jiului la acest
capitol. Lucrul este insd firesc. Chiar dacd despre existenta cdrbunilor
se gtie la aceastd datd, in unele situatii fiind chiar folositi, exploatarea lor
insd nu a devenit o ocupatie specificd a agezirilor de aici. La data apari-
tiei sigiliilor, ele fiind agezéiri de agricultori sau crescitori de animale aga
cum dovedesc reprezentarile de pe sigiliile lor.

AR

Fig. 33 — Sigiliul satului Fig. 34 — Sigiliul satului Voia
Grohot

Muntii, care ocupsd o buni parte din teritoriul celor doud comitate,
sint acoperifi cu pidduri bogate §i agezirile din aceste pirti si-au ales
ca simbol acest element. Adeseori intilnim sigilii avind reprezentati

82 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Prefectura Oristie), dosar 29/1857,
83 Tbhidem.
84 Thidem.
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22 M. ANDRITOIU, M. CERGHEDEAN 20

muntii pe care creste o bogatd vegetatie sau un singur copac. Uneori
padurea este brizdatd de serpuirea unui riu (fig. 33 %, 54 86).

Fauna padurii i§i gaseste la rindu-i locul in sigiliile satesti. Motivul
cel mai adesea Intilnit este cerbul sau cdprioara in diferite situatii : stind,
alergind sau fiind urmériti de ciini. Capra neagrd, lupul, vulpea, iepurele

Fig. 35 — Sigiliul satului Fig. 36 — Sigiliul satului
Baldovin Zdrapti

Fig. 37 — Sigiliul satului Fig. 38 — Sigiliul satului
Virmaga Cizianesti

au constituit de asemeni simboluri pentru diferite comunititi. Simpla
enumerare a animalelor reprezentate pe sigilii face dovada bogatiei faunei
padurilor de aici. Mai ales cerbii sint des reprezentati. (fig. 35 87, 36 88,
37 89, 38 99). Aceastd bogatie nu putea sd nu atragd dupéd sine vindtoarea ;
pe citeva sigilii intilnim scene de vindtoare ca : Impugcarea unui iepure
sau a unui urs ridicat in picioare in fata vinatorului.

Apele care brizdeazéd cele doud comitate si locurile de trecere au
fost un alt motiv pentru alegerea simbolurilor unor comune. Sint repre-
zentate pe sigilii bdrei, uneori cu visle, fiind schitat prin citeva linii cursul
apei sau chiar imaginea unui curs de apd peste care traverseazi brodul.

85 Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.

8 Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara, dosar 10/1861.
87 Ibidem, dosar 1/1864.

88 Jbidem, dosar 1/1863.

8 Ibidem, (Preturi), dosar 50/1856.

90 Ibidem, (Prefectura Oristie), dosar 29/1859.
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Pegtii la rindul lor isi g#sesc locul ca simbol pentru comunele agezate
pe margini de riuri. (fig. 39 %, 40 °2). Pind si racul apare pe unul din sigilii.

Comitatul Hunedoara este strabatut de Mures, stridveche cale a
sdrii din Transilvania spre Pusta maghiard. Legata de acest lucru este si
ocupatia de cordbieri a locuitorilor din unele sate ale comitatului. Acestia

Fig. 39 — Sigiliul satului Fig. 40 — Sigiliul satului Fig. 41 — Sigiliul satului
Bécaint Uroi Cigmau

au reusit si-si impund ocupatia lor ca simbol al satului respectiv. In toate
cazurile avem reprezentatd corabia avind un catarg, in virf cu steag,
ancorat cu doud funii spre pértile extreme ale coriabiei. Sigiliul comunitatii
Cigmdu aduce citeva detalii in plus §i anume pe corabie vedem un cort
i trei cordbieri din care unul este la cirmé (fig. 41 93).

Drumurile comerciale, dar mai ales cel de-a lungul Muresului, cit si
granita au fdcut ca autoritdtile si plaseze aici puternice unititi militare,
astfel ed locuitorii mai multor comune gézduiau sau erau inrolati in aceste
unitdati. Urmarind agezarea geografica a acestor localitati vom vedea
amplasarea unitdtilor militare. Majoritatea asezérilor avind un simbol
inspirat din viata militard sint in zona Pasul Vulcan si spre interior pini
in Tara Hategului, precum si in valea Muresului. Reprezentirile sint
variate. Cele mai frecvente sint calul ingeuat, uneori cu ciliretul in sea,
alteori stind aldturi de cal. Sint prezenti gi pedestrii inarmati cu pusti san
cu sabii. O categorie aparte o formeazd reprezentarile de arme. Sabiile
incrucigate deasupra cdrora uneori simbolic std coroana regald, pustile
incrucigate deasupra unei ranife sau o puged singurd cu baionetd sint
motive care atestd cu sigurantd angajarea militard a locuitorilor comuni-
tatilor respective (fig. 42 %4, 43 95, 44 96),

Monumente, cruci, piramide, vulturul pe un piedestal, troite isi
gasesc de asemenea loc pe sigiliille unor comunititi fiind direct legate de
viata lor.

Motivele heraldice imprumutate din stema ungard (crucea dubli)
sau din heraldica locald au constituit la rindul lor simboluri pentru unele

comunitifi. Intilnim astfel corbul (evident luat din stema corvinestilor),

9 Tbidem, dosar 1/1863.

92 Thidem, (Prefecturi), dosar 50/1856.

93 Ibidem, dosar 1/1864.

9% Muzeul judetean Deva, colectia sigiliilor sitesti.

9% Arh. St. Deva, fond Comitatul Hunedoara (Preturi), dosar 14/1857.
9% Ibidem, dosar 6/1857.
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bratul cu sabie sau compozitii heraldice inspirate la rindul lor din bla-
zoanele nobiliare (fig. 4597, 469, 47 9, 48 100),

Motivele religioase de asemeni au fost alese ca simbol pentru unele
comune. Reprezentirile cele mai frecvente fiind bisericile sau turnurile
de biserici. Nu lipsesc nici scenele biblice. Drept simbol al comunelor mai
intilnim cheia la sate agezate in apropierea trecitorilor prin munti sau

Fig. 42 — Sigiliul satului  Fig. 43 — Sigiliul satului Fig. 44 — Sigiliul satului
Cozia Raciastie Crivadia

barza in satele inconjurate de terenuri mligtinoase. Sirul motivelor simbo-
lurilor ar putea continua dar ele devin tot mai putin numeroase uneori
singulare. Totugi pentru motivul ales si pentru modul original de rezol-
vare a problemei amintim sigiliul comunitdtii Luncoiul de Sus. Satul
este agezat la cumpina apelor §i acest element a fost ales drept simbol :
trei céini agezate pe trei piscuri din care se scurg siroaie de api (fig. 49 101).

Fig. 45 — Sigiliul satului Fig. 46 — Sigiliul satului Fig. 47 — Sigiliul -satului
Merisor . Tamas-Teliuc Buruene

O mentiune speciald meritd alte doud sigilii. Este vorba de sigiliile
comunititilor Gridiste si Vidra de Jos. In primul caz pe sigiliu avem
reprezentatd o cetate cu trei metereze gi in centru o poartd. Evident este
vorba de ruinele romane de la Gridigte (Hateg) dar dincolo de aceasta

97 Ibidem, (Preturi), dosar 29/1854.

% Jbidem.

9 Tbidem, dosar 50/1856.

100 Thidem, (Prefectura Origtie), dosar 11/1858.
101 Thidem,
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reprezentare trebuie vizutd ideea originii §i a continuitdfii roménilor
aici. Pe sigiliul comunitatii Vidra de Jos gasim trei majuscule: T.I.A.
Locul de nagtere al lui Avram Iancu, Vidra de Jos, gi-a ales astfel drept
simbol initialele numelui bravului sdu fiu (fig. 50 102, 51 103),

In cele de mai sus am incercat si facem o prezentare tematicd a
sigiliilor dupé simbolul ales, fiard sd putem insista asupra fiecdruia.

Fig. 48 — Sigiliul satului Fig. 49 — Sigiliul satului
Paros-Pestera. Luncoiul de Sus

<} i

Fig. 50 — Sigiliul satului Fig. 51 — Sigiliul satului
Gradiste Vidra de Jos

Data fiind varietatea si deosebita lor valoare documentard credem
cé stringerea si publicarea acestor sigilii de pe cuprinsul intregii Transil-
vanii ar fi de un real folos. Aceasta deoarece satele atunci cind gi-au ales
simbolul au ficut-o pornind de la realitdtile de acolo voind ca printr-o
form& sinteticé sd exprime ceea ce are caracteristic comunitatea respec-
tivd, mai mult, legenda a fost scrisé in limba roménd. Dacd tinem cont
cé aceste sigilii apar imediat dupéd ce comunele au fost eliberate de depen-
denta fatd de domeniul feudal, in puternicul ecou pe care l-au avut ideile
momentului 1848 intelegem cé ele nu sint altceva decit o form& de mani-
festare a congtiinfei de sine a satelor noastre.

102 Thidem, (Cerul Origtie), dosar 29/1854.
103 Thidem, (Preturi), dosar 14/1857.
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RESUME

Cet article fait unc présentalion thémalique des sceaux villageois dans les comilats de
Hunedoara ct de Zarand selon le symbole choisi, des sccaux qui valident de différents actes a
partir de 1851 jusqu’en 1881.

Pour expliquer leur apparition, leur fréquence, plus grande ou plus petite, dans cer-
tains endroits, leur retrait et leur remplacement avec d’autres, les auteurs font, au début, une
présentation sommaire de la période ou ils sont attestés, de ’administration et spécialement
des villages placés dans le cadre de cette administration.

Grace a leur variété et a leur grande valeur documentaire, les auteurs constatent qu’il
serait trés utile de ramasser et de publier ces sceaux de la Transylvanie. Et cela parce que
les villages, en choisissant leur symbole, ont tenue compte de la réalité locale et ils ont
désiré A exprimer d’une maniére synthétique, les choses caractéristiques pour la communauté
respective. Et, par surcroit, la légende est écrite en roumain.

Tenant compte du fait, que ces sccaux apparaissent immédiatement aprés la libération
des communes de la domination féodale, dans les circonsrances de I'echo puissant des idées
révolutionnaires de 1848, c’est facile & comprendre qu’ils ne sont qu’une manifestation de la
conscience de soi des villages de la Transylvanie.
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SCAUNUL MURES INTRE ANIN 1861—1876 "

AL. PAL-ANTAL

Infringerea revolutici din 1848 a insemnat pentru Transilvania
veintroducerea brutald a absolutismului. Toatd puterea era centralizati
la. Viena, unitatea imperiului fiind asiguratd prin birocratie, armati,
politie i jandarmerie. Una dintre primele mésuri ale absolutismului a
fost reorganizarea administrativi provizorie. In locul comitatelor i scau-
nelor desfiintate — ca nigte ,,cuiburi de rebeli’” — s-au organizat districte
militare (Militdr District) . Acestea, la rindul lor, s-au organizat in cercuri
{Bezirk) si subcercuri (Unterbezirks). Districtele, cercurile si subcercurile
erau conduse de comandanii militari, ajutati, pentru problemele adminis-
trative, de consilieri civili, care aveau in subordine funcfionari administra-
tivi, renumitfii ,,beamteri’’.

Intre anii 1849 —1854 cele 128 sate ale scaunului Mures au fost
organizate in patru subcercuri: Vileni, Cdluseri, Ghindari, si Cuiesd,
subordonate Comisariatului cercual Tirgu-Mures. Pidurile si pésunile
‘Composesoratului de avere al comunititii Scaunului Mures au trecut sub
administratie camerali.

In scopul consolidiirii absolutismului o dati cu suspendarea starii
de asediu — 30 noiembrie 1854 — Curtea din Viena a introdus aga zisa
organizare administrativd ,,definitivd’ a Transilvaniei, infiintind, in locul
districtelor, cercuri (Kreis) subimpérfite in plasi (Bezirk) 2. Separat de
organele administrative s-au infiinfat tribunale gi judecitorii — provi-
zorii la inceput si definitive dupd 1854 — subordonate direct Ministerului
Justitiei.

Cu ocazia introducerii noii organiziri administrative din 1854 s-au
infiintat 10 cercuri, dintre care unul la Tirgu-Mures, avind sase plisi:
lernut, Tirndveni, Zaul de Cimpie, Chibed, Madirasul de Cimpie si Tirgu-
Mureg, ultimele trei cuprinzind aproximativ teritoriul fostului scaun.

Niciaceastd organizare ,,definitivi’’ n-a fost de lungd duratd. Condi-
tiile politico-economice interne §i externe, criza prin care trecea imperiul
in anii 1857—1860 au determinat Curtea s introducd ,,regimul liberal”

* Un scurt istoric al institutiilor Scaunului Mures in evul mediu, vezi Al. P4l-Antal,
Scaunul Mures, Istoricul institufiilor scaunale (secolul XIV—1849), in ,,Revista Arhivelor’,
X, nr. 2, 1967, p. 129-1486.

Y Istoria Romdniei, vol. IV, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 398.

? Landes Gezetz Blatt (Buletinul Oficial al Imperiului), 1854, nr. 141.
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in locul absolutismului in seopul salvirii monarhiei. Diploma imperiald
din octombrie 1860 enunta principiile noii guvernéri : restabilirea grani-
telor medievale ale térilor ce compuneau imperiul, respectarea vechilor
institufii §i drepturi istorice §i trecerea la sistemul constitutional de guver-
nare. Diploma a fost urmatd de rescriptele din 21 decembrie 1860 gi
26 februarie 1861 precum si de o serie de instructiuni menite si reglemen-
teze noua situatie politico-administrativi a Transilvaniei.

l. REINFIINTAREA SCAUNULUI MURES §I EVOLUTIA LUI IN TIMPUL REGIMULUI
LIBERAL

La 24 martie 1861 Guberniul publicd ordinul imperial pentru resta-
bilirea vechilor teritorii §i autonomii ale comitatelor scaunelor, districtelor
si oragelor pind la data de 15 aprilie, in care zi organele administrative
locale din timpul absolutismului trebuiau si-§i inceteze activitatea 3.
Tot atunci au fost numifi in mod provizoriu comitii supremi, cipitanii
supremi §i juzii regali supremi, inséreinati cu executarea ordinului impe-
rial 4. In Scaunul Mureg in aceastd calitate a fost numit contele Toldalagi
Francisc care mai definuse aceastd functie in 1848.

Pentru aplicarea prevederilor diplomei din 20 octombrie 8i a reserip-
tului din 21 decembrie 1860 Cancelaria Aulicd a emis la 26 martie 1861
ingtructiunile nr. 886 care reglementau formarea comitetelor reprezen-
tative, rezolvarea chestiunilor administrative gi formarea corpurilor functio-
narilor, de citre oficialii supremi (comifi, juzi regali §i cdpitani supremi) 3.
Aceste instructiuni stabileau ca primé sarcini a oficialilor supremi resta-
bilirea vechilor delimitdri ale comitatelor, ale districtului Figirag si
scaunelor secuiegti, constituirea comitetelor permanente dupi consultarea
prealabild g§i in intelegere cu persoanele remarcabile reprezentind toate
clasele si interesele din ,,jurisdictiuni’’ (comitate, districte, scaune) *.
In intelegere cu comitetul permanent, oficialul suprem trebuia si consti-
tuie Oficialitatea compusd, in comitate, din juzii supremi ai nobililor,
vicecomifii, notarii, arhivarii §i juzii nobililor, iar in scaunele secuiegti
se restabilesc funectiile (eu atribufiile respective) existente inaintea anului
1848. Alegerea functionarilor trebuia si se facd de comitet la propunerea
oficialului suprem, dintre candidati aparfinind celor gase religii recunoscute
(catolicd, greco-catolicd, ortodox#, reformatd, unitariand si luterani).
Intrucit vechile prefecturi de cercuri au avut §i atribufii financiare s-a
previzut ca noile ,,jurisdicfiuni’’ s3 indeplineasca §i aceste sarcini, in acest
domeniu fiind subordonati organelor financiare superioare. Conducerea
comitatului §i supravegherea functionarilor revenea oficialului suprem,
care trebuia si fie informat despre evenimentele mai insemnate de citre
primjuzi, vicecomiti, vicecipitani sau de vicejuzii regali.

3 Erdély Nagyfejdelemség Hivatali Tiszti névtara 1863 évre (Nomenclatorul functio-
narilor publici din Marele principat Transilvania pe anul 1863), P. I, p. 4.

¢ Ibidem, p. 5.

& Arh. St. Tg.-Mure§, Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, 1865, nr, 1027.

* Traducerea contemporani a denumirii de jurisdictio sau municipium (in limba latini)

si de térvényhatosag (in limba maghiari) a comitatelor, scaunelor, districtelor §i a oragelor libere
regesti.
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La inceputul lunii aprilie 1861 s-au §i inceput reorganizirile in comi-
tate, scaune g§i orage. La Scaunul Mureg adunarea generald constitutivi
a avut loc la 18 aprilie, luind parte cetétenii indreptdfiti prin ,,legile’’
scaunului; cei care aveau drept de participare inaintea anului 1848, cei
care pliteau impozit de cel putin opt florini §i reprezentantii comunelor.
Séatenii fird drept de vot pind la acea datd puteau alege cite doi reprezen-
tanti dacd numérul fumurilor atingea cifra de 100 §i cite unul dacd erau
sub 100.

La aceastd adunare s-au dezbitut modalitdfile reintroducerii ,,stérii
consgtitutionale in scaun, organizarea alegerilor de deputat{i pentru par-
lamentul din Pesta i s-a ales comitetul reprezentativ ©.

Conform instructiunilor nr. 886/1861 ale Cancelariei Aulice atribu-
tiunile adunirilor generale dinaintea anului 1848 trebuiau si fie preluate
de comitetele permanente. Ele trebuiau si se constituie din ,,reprezentantii
proprietitii, ai tdrdnimii, ai industriei §i comerfului §i ai intelectualitdii”’,
numérul membrilor fiind limitat intre 50 §i 100. Comitetele urmau si
inainteze Guberniului planul bugetului de cheltuieli pe $ase luni. La dez-
bateri era garantatd folosirea in egald misurd a limbii roméine, germane
51 maghiare. Forul imediat superior al comitetului fiind Guberniul, proto-
coalele de gedin{d trebuiau inaintate acestuia dupé fiecare sesiune, pentru
confirmare.

La Scaunul Mures prevederile instructiunilor nu au fost respectate.
Adunarea constitutivd a ales un comitet reprezentativ permanent, similar
celui existent in 1848, compus din 923 de membrii, numéirul fiind cu mult
mai mare decit cel prescris de Cancelaria Aulicd 7. La prima sesiune de
sedintd a noului organ s-a specificat ci acesta igi va exercita atributiile
dupéd legile scrise §i uzantele practicate in anul 1848, prin organele exis-
tente atunci §i au declarat ilegald numirea judelui suprem regal, acesta
nefiind ales de adunarea generald 8. S-au ales functionarii pentru oficiali-
tate §i scaunele de judecatd, §i anume : trei vicejuzi regali, doi casieri
regali (perceptori), un primnotar, doi vicenotari permanenti s§i unul
provizoriu, 12 asesori ai vicescaunului, doi inregistratori, opt comisari
de plasd, opt comisari rectificatori (fiscali), un avocat, un avocat al
orfanilor, trei contabili, un arhivar, un medic primar, doi medici secun-
dari, un medic veterinar, trei gefi de panduri, un inginer, trei inspectori
de drumuri, un inspector de paduri i diferifi functionari onorifici ®. S-au
restabilit cele trei circumscripfii administrative (conduse de cite un vice-
jude.regal) §i cele opt plisi (conduse de comisari). S-a reinfiintat, de ase-
menea, §i ,,Jocotenenta nobililor proprietari in oragul Tg.-Mures’’ (Varosi
nemesek tiszti hadnagysiga), cu scopul de a reprezenta interesele acestora
fatd de consiliul ordgenesc, organ existent si in secolele anterioare. S-a
preluat Composesoratul de avere al scaunului de sub administratia came-
rald gi s-a incredinfat unui inspector °.

Comitetul reprezentativ a considerat nelegalid, neconstitutionali,
existenta tribunalelor urbariale, a perceptoratelor, notariatelor de stat,

¢ Ibidem, Comitetul reprezentativ, nr. 333/1861—1869, f. 2.
7 Ibidem, f. 6—22.

8 Ibidem, f. 26.

® Ibidem, f. 42—43.

10 Ibidem, f. 46—47.
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jandarmeriei, oficiilor de colectarea tutunului i a oficiilor de constructii
(épitészeti hivatal), a refuzat si sprijine stringerea impozitelor nevotate
de parlament si sd execute ordinele comandamentelor militare privind
recrutirile 1. In schimb a ales organe proprii care si preia §i si continue
activitatea unora dintre institutiile desfiintate sau declarate nelegale,
dacid existenta lor se impunea ca o necesitate in urma schimbdarii condi-
tiillor din perioada de dupi 1848. Astfel, au fost realesi functionarii ale
caror atributii erau exercitate de institufii separate in administratia din
timpul absolutismului: perceptorii pentru incasarea déirilor si inginerul
scaunului pentru problemele de constructii (tehmnice) §i s-au infiintat
functii noi: pandurii §i inspectorii de drumuri.

La 8 iunie 1861 s-a elaborat o noud instructiune pentru funcfionari,
cea anterioard anului 1848 fiind depisita 2.

Organul central administrativ al scaunului era Oficialitatea, com-
pusd din jude suprem regal in calitate de prezident, vicejuzii regali, notarii,
casierul, avocatul §i inginerul, lucrind in gedinfe ce se {ineau de 2—3 ori
pe saptdmind. Aici se dezbiteau principalele probleme : ordinele primite,
cererile, sesizdrile gi rapoartele privitoare la administratie luindu-se méisuri
pentru rezolvarea lor.

Vicejuzii regali asigurau, in circumscriptiile lor, siguranta persoanei
si a proprietitii, respectarea legilor §i a constitufiei. Sarcina lor primor-
diald era supravegherea rispindirii religiei, a moralei si dezvoltarea culturii
publice, buna intretinere a bisericilor §i scolilor §i frecventarea acestora,
despre care erau informatfi in scris de autorititile comunale §i intoemeau
rapoarte trimestriale judelui suprem regal. Tot ei trebuiau s& dea ajutor
la stringerea darilor §i la rezolvarea altor chestiuni administrative. Exerci-
tau functia de jude singuratic, in care calitate urméireau plitirea dirilor
peste 24 florini. In anumite pricini judecau singuri §i erau executorii
sentintelor judecitoresti. In chestiuni de hotirnicii aveau dreptul de a
lua orice masurd legald : anularea hotérniciilor false, deschiderea celor
noi, perceperea cheltuielilor de la partea vinovati etc. Sprijineau viduvele
§i impiedicau alungarea lor din bunurile mostenite de la sofi. In cali-
tate de ,,publicus vindex” pizeau linigtea publicd in circumscriptie, se
informau despre crime §i pedepseau pe contravenienti atragindu-li-se
atenfia si nu le confunde, intrucit crimele si contraventiile nu au fost
bine precizate prin legi.

In cazurile de crimi ficeau cercetiri si dideau curs urmiririi penale
fiind din oficiu acuzatori. Iar in cele de contraventie, pronuntau pedepse
pentru cele ce nu depdgeau 12 florini. Ei erau obligafi si conducé registre
de contraventii pe care le confruntau cu cele ale comunelor i le inaintauw
oficialitdtii pentru a lua misuri in vederea reducerii numirului contra-
ventiilor mai frecvente. Tot ei luau mésuri pentru transportarea gi cazarea
armatei §i efectuarea muncilor publice ; erau principalii supraveghetori ai
cdilor de comunicafie §i urmireaun activitatea comisarilor de plasi si a
locotenentilor de panduri.

Casierul (initial 2 persoane) era ales de comitetul reprezentativ,
avea un rol deosebit de perioada dinainte de revolutie, cind era perceptor

1 Jbidem, f. 58, 63, §3.
12 Arh. St. Tg.-Mures, fond Primdria Municipiului Tg.-Mures, Acta politica, 1861,
nr. 854.
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5 SCAUNUL MURES 3t

regesc. In aceastd perioadd el are rolul de a conduce socotelile scaunului
rispunzind de intreaga activitate financiard, intrucit problemele legate
de incasarea impozitelor erau rezolvate de perceptoratele cezarocriiesti.

Oficiul de notari (jergyzoi hivatal). Lucririle de cancelarie ale scau-
nului erau rezolvate de primnotar, de cei doi vicenotari si de notarii
onorifici. Sarcina generali a notarilor era prezentarea gi inregistrarea
problemelor la adunirile comitetului reprezentativ, la gsedintele oficia-
litaii, ale scaunului general si ale vicescaunului i ale oricdror altor comisii
in care ar fi fost numiti. Oficiul notarilor intocmea rapoartele §i adre-
sele, elibera extrasele, hotéririle §i sentintele legale ale forurilor mentio-
nate §i prin ei se emitean urméririle judecitoresti (exmissio).

Primnotarul conducea procesele-verbale ale adunirilor comitetului,
avind griji de transcrierea acestora in doud exemplare, de la o gedintad
la alta, iar la sfirgitul sesiunii acestea sé fie semnate si autentificate de
prezident, un exemplar urmind a fi inaintat guberniului pentru confir-
mare, iar al doilea se depunea in arhiva scaunului. El urmirea ca registrul
de intrare-iegire si fie bine condus, controlindu-l1 din ¢ind in cind si pre-
zentindu-1 trimestrial comitetului pentru verificare si confirmare.

Primnotarul conducea matricola Scaunului general si urmérea ca
registratorul judecitoresec si conducd cu exactitate procesele-verbale
privind cauzele judecate. Tot el trebuia s& studieze in prealabil proce-
sele care urmau s fie prezentate in instantd de el, iar dupid adoptarea
hotéririlor formula sentintele, le pronunta, iar dupd autentificare le preda
pérfilor in formi legalizatd ; intocmea informatii la cazurile recursurilor
inaintate Scaunului general, in prezenta lui se efectua inaintarea proce-
selor apelate Tablei Regesti; supraveghea si controla arhiva, avind griji
ca actele sd se pistreze in intregime §i in ordine ; conducea personal pro-
cesele-verbale de intabulari.

Primul vicenotar conducea matricola vicescaunului §i urmirea ca
registratorul si intocmeascd corect procesul-verbal al proceselor.

Al doilea vicenotar urmirea ca la Oficiul de expediere (expeditum}
actele administrative, sentintele si hotéririle judecitoresti si fie scrise
corect §i colationate, iar cele ce se expediau prin posti si fie trecute
in condici.

Notarii onorifici erau alesi si angajati cu scopul de a cumula expe-
rientd in practica administrativd si judecdtoreascd, avind obligatia de a
executa sarcinile primite de primnotar.

Manipularea actelor la oficialitate se ficca dupd regula stabilitd de
judele suprem regalls, In fiecare dimineatd la orele 8, un om de serviciu
prelua de la pogtd cu condica, toate scrisorile adresate scaunului care se
desficeau de oficialul suprem sau loctiitorul lui §i se inregistrau de citre
registrator in registrul de intrare general ori Prezidential si apoi in cel
numeric.* Dupéd aceastd operafiunc actele luate in evidentd in registrul
de intrare prezidential se treceau in indexul prezidential. In continuare
pe actele prezidenfiale se mentionau indicatiile prestabilite (data si nu-
mdérul intrérii §i confinutul pe scurt al chestiunilor). Aceste numere se

18 Ibidem, Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal nr. 583/1862.
* Nu este identic cu registrul arhivarului, avind scopul de a urmiri rezolvarea actelor.
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notau gi in registrul numeric de control (folosit mai tirziu ca registrul arhi-
varului) §i se predau referentilor spre rezolvare cu condica de predare.

Actele trecute in registrul de intrare general se predau arhivarului
care le manipula in felul urmétor : le nota in indexul general gi in registrul
numeric de control, conexa la acestea toate actele anterioare referitoare
la chestiunile respective gi le preda in aceeasi zi referenjilor pentru rezol-
vare. Dacé la o chestiune erau mai multe acte ele se mentionau in registrul
de control 1la numéirul cel mai vechi gi dupé rezolvare toate actele se cone-
xau la acesta in ordine cronologicé. Transcrierea actelor se executa la oficiul
de expediere, cele adresate organelor subordonate se scriau de obicei pe
un sfert sau o jumitate de coald, cele scrise altor institutii sau Guberniului,
pe coli intregi, dar in aga fel incit ultima fild s& réaminid curatd. Dupid
transcrierea actelor in registrul de intrare se notau datele privitoare la
iegire §i se expediau. Dupé rezolvare adresele primite §i conceptele rispun-
surilor se depuneau la arhivi, notindu-se in registrul de control data pre-
darii. Arhivarul le ageza in ordine numericid (de bazi) §i le lega in pa-
chete. Cei gase scribi angajati la munca de birou erau impértifi in felul
urmator : cite unul pe lingé fiecare vicejude regal, unul la dispozitia judelui
suprem regal si doi pentru rezolvarea problemelor la resedinta scau-
nului 4.

Activitatea de cancelarie dezvoltindu-se, a apirut necesitatea infiin-
tdrii unor noi posturi pe lings oficiul de notari. Astfel s-a creat functia
celui de al treilea vicenotar §i a unui registrator 8.

Juristconsultul scaunulus (in limba maghiard : tiszti vagy kozugy-
véd ; latinegte : Fiscalis procurator) era obligat si ia parte la aduniri,
la gedintele oficialitdtii §i ale instantelor judecitoregti pentru a actiona
in judecatd pe cei care impiedicau desfigurarea legald a sedinfelor, pentru
a-§i spune punctul de vedere la dezbaterea ordinelor contrare legilor gi
uzantelor §i si apere drepturile comunitifii scaunului. Tot el urmirea
aplicarea tuturor prevederilor legale pentru sanctionarea crimelor, urgenta
procesele sau recursurile §i executarea sentintelor; trimestrial intocmea
situafia urmiririlor penale pe care o preda tribunalului pentru a o inainta
‘Guberniului. Era obligat s verifice pe detinuti §i pe aresafi, cit §i pe paz-
nicii acestora §i comportarea lor fafd de detinuti, hrana lor, curifenia
inchisorii ete.

Avocatul sdracilor era obligat si apere in procese pe cei care nu
aveau posibilitatea si-si angajeze un apiritor.

Inginerul avea urmitoarele atributiuni principale: rispundea de
repararea §i intrefinerea drumurilor §i intocmea planuri de constructii;
conducea un registru al permiselor de constructii §i un jurnal al incasérilor
pentru acestea ; intocmea tabelul cu necesarul de lucriri pentru repararea
drumurilor, cu eviden{a muncilor publice §i planuri de construirea dru-

murilor noi; supraveghea comisarii de drumuri, instruindu-i din punct
de vedere tehnic etc.

Medicul primar supravegherea sidnitatea publici despre care, tri-
mestrial trebuia s& prezinte un raport detailat; periodic controla din
punct de vedere sanitar inchisoarea, spitalele i institutiile publice ; dirija

14 Thidem, Comitetul reprezentativ, nr. 333/1861—1869, f. 33.
15 Ibidem, f. 38.
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campaniile de vaccindri ; era medicul comisiei de recrutare ; finea evidenta
personalului sanitar din cuprinsul scaunului.

Medicul veterinar era obligat si instruiascd pe locuitori pentru
tratarea cazurilor mai simple, 83 instituie carantine pentru impiedecarea
rispindirii epidemiilor, §i si fie prezent la tirguri pentru depistarea ani-
malelor bolnave.

Mentinerea ordinei publice, apdrarea cetidfenilor §i a avutului lor,
urmirirea criminalilor §i executarea oricdror mésuri necesitind fortd
armatd este asiguratdi de pandurii scaunului. Locotenen}ii de panduri
(pandur hadnagyok) erau alesi de comitetul reprezentativ, cite unul
pentru fiecare circumsecripfie. Ei erau pusi la dispozifia juzilor regali si
a comisarilor de plisi pentru a apira pe reprezentantii legii si ai autoriti-
tilor comunale impotriva atacurilor violente *. Ei aveau sarcina urméririi
hotilor §i a criminalilor gi arestarea celor gisifi in flagrant delict, intero-
garea striinilor, supravegherea circiumilor §i a hanurilor, asigurarea sigu-
rantei circulatiei §i paza drumurilor, podurilor gia stilpilor de telegraf,
impiedecarea savirgirii pagubelor in cimp gi la paduri, inventarierea tuturor
obiectelor gisite asupra celor arestafi ete. Locotenentii de panduri tre-
buiau sid intocmeascd un registru in care notau pe scurt confinutul ordi-
nelor, data primirii adreselor §i rapoartelor, cit §i rezolutiile §i méisurile
luate de ei §i de subalternii lor. Aveau drept de a numi controlori, condu-
catori sau subofiferi dintre panduri si s facd propuneri pentru concedierea
celor necorespunzitori.

Pandurii se alegeau dintre agricultorii cei mai respectati in aga fel
incit si fie cite unul de fiecare localitate. Ei primeau cite 40 de crifari
pentru fiecare zi de serviciu nefiind salarizati permanent. In total s-au
infiintat asemenea posturi in 118 localitédti 8.

Comisarii de plasd supravegheau morala publicd, pronunfausentinte
verbale in toate chestiunile de datorii sau de alti naturi, care nu depé-
seau valoarea de 6 florini; hotirau in cazuri de contraventii §i pigubirea
recoltei; rezolvau plingerile care nu aveau caracter penal; urméireau
situatia slugilor, readucind pe cei fugiti §i obligind pe stépini gi pe slugi
si-gi respecte indatoririle contractuale; la tirguri asigurau mentinerea
ordinei ; dideau pedepse in cazul delictelor mici §i le anchetau pe cele mai
importante, rezultatul anchetei inaintindu-1 vicejudelui regal; controlau
pe vamesi pentru a impiedeca sustragerea de la plata taxelor legale;
numeau primarii dintre jurafii satelor, urmirind ca acegtia si activeze
in limitele legalitétii, s controleze miceliriile pentru a impiedeca vinzarea
carnii alterate §i provenite de la animale furate, §i vinzarea bauturilor
amestecate §i finerea evidentei sumelor provenite din contraventii si
gestionarea averii comunei. Comisarul de plasd trebuia si raporteze cala-
mitétile naturale §i sd stabileascd valoarea pagubelor, s& ia méisuri pentru
transportarea, cazarea §i aprovizionarea armatei, si sprijine lucririle de
intretinere a drumurilor gi podurilor §i s& impiedice cersitul firi permis.
Ei intocmeau informiri vicejuzilor regali despre ordinea publicd §i tineau
cite un registru de control pentru jurnalele de contraventii ale comunelor
§i un registru in care notau activitatea oficiald (continutul dispozitiilor

18 Tbidem, Jude suprem regal, nr. 868, 1861.
* Aceste prevederi demonstreazi caracterul de clasi al institufiei scaunale, ele apirau
intercsele claselor dominante impotriva revoltelor maselor populare.
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primite, data §i modul rezolvirii acestora) cit gi hotiririle, sentinfele gi
alte misuri luate de ei. Comisarii nu aveau un sediu stabil, putind admi-
nistra plasa si de la propria lor locuinté, fiind obligati a vizita lunar satele
subordonate pentru a aplana chestiunile rezolvabile pe cale administra-
tivd 17,

Comisarit rectificatori (addtirdbiztos), avind sarcini reduse pe linie
fiscald datoritd existentei perceptorilor cezarocriiegti, s-au transformat.
in adjunctii comisarilor de pligi cu obligatii similare.

*

Dupi stabilirea modalitdtilor reorganizdrii politico-administrative
a Transilvaniei, Cancelaria Aulici a emis instructiuni privitoare gi la noile
instante judecitoresgti. Potrivit ordinelor din 31 martie §i 2 aprilie 186118,
in locul judecitoriilor oridgenegti delegate §i a celor mixte de pligi (Bezirks
Gerichte) s-a previzut reinfiinjarea scaunelor parfiale (Sedria Partialis)
in comitate, a vicescaunelor (Vicesedes) in secuime gi a judicatelor (Judi-
catus) in scaunele sdsegti. Atributiile tribunalelor cercuale (Kreis Gerichte)
§i a celui provincial din Sibiu trebuiau preluate de scaunele generale
(Generalis szék in comitate gi Derék szék in scaunele secuiegti) 8i de ma-
gistrate in scaunele sise§ti, ca instantd de recurs reinfiinfindu-se Tabla
regeascdh din Tg. Mure§ §i Universitatea siseascd. Institufiile judeci-
toregti ce s-au infiintat trebuiau si aibd structura dinainte de 1848 respec-
1ind legile XCVI i XCVII din 1791 §i X VII din 1846 —1847 fird a reintra
in vigoare legile feudale transilvinene in locul cdrora au fost menfinute
in continuare codurile civil gi penal austriece. Instructiunile referindu-se
numai la chestiuni de drept privat si de faliment i la cauzele civile si
penale, tribunalele urbariale au rimas provizoriu neschimbate.

Tribunalul din Tg. Mureg, judecdtoria oridgeneascd delegatd din
Tg. Mures si cele mixte de plasi din Ghindari gi Méddédragul de Cimpie
gi-au incetat activitatea la sfirgitul lunii aprilie 1861, in locul lor luind
fiintd Scaunul general §i Vicescaunul de judecatd al Scaunului Mures °.

Scaunul general de judecatd a inceput si funcfioneze de la data de
27 mai 1861 avind urmitoarea structurs : judele suprem regal in calitate
de prezident, trei vicejuzi regali, primnotarul, doi vicenotari §i 12 asesori .

Vicescaunul de judecald s-a constituit la 22 august 1861 fiind
compus dintr-un vicejude regal ca pregedinte, doi vicenotari gi 12 asesori 2.
Pentru inlesnirea operativitidfii acestor instanfe s-au ales pe pligi. cite
gase ajutori judecdiorests (torvénykezési segéd) cu sarcini de a efectua somi-
rile, stringerea dovezilor (bizonyitas) si citdrile la judecatd, fiind spriji-
niti de comisarii de pligi 22

Contrar instructiunilor, noile instante gi-au desfisurat activitatea
pe baza vechilor legi transilviinene neluind in considerare codul penal gi

17 QObligatia deplasirii lunare in fiecare sat s-a modilicat in 1865 din motive financiare
la o dat la patru luni, vezi Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 449, 1865.

18 Jbidem, 1861, nr. 34.

1® Ibidem, nr. 180, 1861.

20 Thidem, Scaunul general de judecati, nr. 115, 1861, f. 298.

21 Jbidem, Vicescaunele de judecata, nr. 79, 1861, f. 167.

22 ]bidem, Comitetul reprezentativ, nr. 333, 1861—69, f. 77—78.
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civil austriac, ceea ce a constituit un motiv de ascufire a contradictiilor
intre Curtea de la Viena gi autonomiile locale.

Problemele orfanale in epoca absolutistd au fost rezolvate de sedriile
orfanale creiate pe lingd tribunale §i nu de comisiile orfanale alese existente
mai inainte. Acum instructfiunile lisau nesolutionati problema reorganizérii
acestora. In aceste imprejuriri comitetul reprezentativ al Scaunului Mureg
a hotdrit formarea sedriei orfanale conform legii LII din 1791 §i a ins-
tructiunii orfanale din 1806 23. Juzii orfanali nu erau alegi, ¢i numiti
de judele suprem regal §i primeau diurnd §i nu o cotd parte din averea
orfanali ?4. Astfel, s-a constituit o comisie centrald gi trei teritoriale, pe
circumscripfii, compuse fiecare din cite trei membri cu sarcini provi-
zorii de a prelua actele in curs de rezolvare §i a verifica socotelile gi alte
acte referitoare la activitatea tutorilor §i curatorilor, pini la emiterea
unei reglementiri a institufiei orfanale.

Reorganizarea tribunalelor urbariale a avut loc in toamna anului
1861, conform ordinului gubernial nr. 7942 din 3 septembrie. Atributiile
acestora au fost preluate de scaunele generale, Tabla regeasci §i respectiv
Guberniu ?°. Toate problemele urbariale, reglementate prin patenta impe-
riald din 21 iunie 1854 i in instructiunile urbariale din 27 ianuarie 1858,
trebuiau rezolvate de sec}ii aparte in cadrul instantelor sus amintite 26,
Secfia urbariald a unui scaun general era formati din pregedinte, patru
judecétori §i unul dintre notari, defigurind o activitate permanents, sen-
tintele urmind a fi confirmate de Guberniu. Pentru functia de judecitor
trebuiau alegi 12 candidati cunoscédtori ai legilor austriece reprezentind
in egali misurd toate religiile admise, dintre care Guberniul numea patru.

La 31 octombrie 1861 Tribunalul urbarial din Tg. Mureg gi-a incetat
activitatea, atribufiile lui fiind preluate de secfia urbariald a Scaunului
general de judecatd al Scaunului Mureg %°.

*

Misurile prevdzute in patenta din februarie 1861, care a urmat
Diplomei din octombrie, au fost primite cu rezervi de nobilimea maghiars
care urmirea restabilirea ,,vietii constitufionale” din 1848, lichidarea
tuturor autorititilor necomitatense i suspendarea legilor austriece. Comi-
tetele reprezentative din unele comitate §i scaune secuiegti refuzau s4 exe-
cute dispozitiile puterii centrale, mai ales cele legate de convocarea dietei,
iar funefionarii supremi refuzau si depund jurimint fati de noul regim,
fapt care a determinat Curtea din Viena sd-§i schimbe politica interni.
Noul cancelar a procedat la dizolvarea comitetelor, inlocuirea oficialilor
supremi §i reorganizarea comitatelor §i scaunelor. Oficialii supremi care
refuzau si administreze comitatul sau seaunul in spiritul instructiunilor

23 Vezi Al. Pal-Antal, op. cil. p. 143.

2 Arh. St. Tg,-Mures Arhiva Scaunului Mures, Comitetul reprezentativ nr. 333, 1861
—69,1. 36

25 Ibidem, Jude suprem regal, nr. 482, 1861.

2 Patenta s§i instructiunile au fost publicate in Landes Gazetz Blait, nr. 151, 1854,
respectiv. nr. 16, 1858.

%7 Arh. St. Tg.-Mures, Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 586, 1861.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



36 AL. PAL ANTAL 10

cancelarului (si stringd impozitele, sd dispuni efectuarea recrutédrilor, si
aplice legile austriece in justifie §i si inlocuiascd pe functionarii opozi-
fionigti) erau obligati sd demisioneze 28. Comitetele reprezentative tre-
buiau si fie inlocuite de comitetele permanente reorganizate, iar functio-
narii alesi in 1861 nu-§i mai puteau desfisura activitatea decit pini la
formarea noilor comitete, care urmau sé-i inlocuiasca.

D2 asemenea se prevedea §i reorganizarea judecitoreascd inlocuin-
du-se instantele vechi cu judecitorii colegiale, ca tribunale i judecitorii
singulare delegate 2%.

Pe baza acestor dispozitii comitetul reprezentativ al Scaunului
Mures, gi-a incetat activitatea la sfirgitul anului 1861, iar noul jude
suprem regal, baronul Albert Petrityevich-Horvath, consilier gubernial
pensionat, a inceput reorganizarea scaunului inlocuind funcfionarii opo-
zifionigti §i formind noul comitet permanent in spiritul instruectiunilor
Cancelariel Aulice nr. 3195 din 27 noiembrie 1861 3. Aceastd instrucfiune
preciza ci noile comitete permanente trebuiau si inlocuiascd temporar
congregatiunile generale avind atributia de a discuta §i a lua hoti-
riri in privinta treburilor interne, iar in locul organului de judecati de
structuri feudald s& se constituie in fiecare ,,jurisdiefiune’’ cite un tribunal.

Noul comitet permanent al Scaunului Mures s-a format in septembrie
1862 si se compunea din $ase mari proprietari (cei mai bogati, {inind seama
de2 mirim»a impozitului platit), 14 reprezentanfi alegi ai proprietarilor,
doi reprezentanfi ai oragului Miercurea-Nirajului, trei reprezentanti ai
maseriagilor, industriasilor §i comerciantilor §i 16 reprezentanfi ai satelor.
Durata funcfiei m2mbrilor a fost stabilitd pina la votarea in dietd a legii
organizirii municipalitdfilor.

Functfionarii principali precum si conducitorii plisilor erau membri
de drept in comitet. Oficialul suprem sau loctiitorul lui prezidau comitetul,
iar notarul conducsa protocolul. Dz reguli, comitetul se aduna o dati la
trei luni, iar In cazuri d2osebite de cite ori era necesar. Presedintele avea
drept de a dizolva adunarea dacid aceasta lua in discufie problem= care nu
tineau de competenta sa sau daci in gedinfe se lua atitudine care nu era
in concordanf{i cu normzle legale. Comitetul avea urmitoarele atribufii :
discuta i hotdra in privinta treburilor interne ale scaunului, potrivit
compstenfei legale a fostelor congregafiuni generale gi alegea corpul
functioniresc. Nu avea dreptul de a discuta problemsle generale ale impe-
riului, chestiunile politice de stat, ale armatei, finanfelor precum gi pro-
bleme care priveau activitatea instanfelor judecdtoresti. Comitetul avea
dreptul ds a adresa petifii §i propuneri atit Guberniului cit $i imparatului
in privinfa lipsurilor in administrafie g§i justifie, ori in alte afaceri care
lezau interasele comune ale locuitorilor. De asemenea, avea drept si se
pronunte i si facd propuneri in privinta modificirii imparpirii administra-
tive, in privinfa infiinfirii sau desfiintirii posturilor §i modificarea sala-
rizirii funefionarilor, ears insd nu erau valabile firi confirmarea impi-
ratului.

28 Vezi ordinul gubernial nr. 13017 din 19 dec. 1861, in arhiva Scaunului Mures, Jude
suprem regal. nr. 1, 1862,
2 Berzeviczy, Albert, Az abszolutizmus kora Magyarorszdgon (Epoca absolutisti din
Ungaria) 1849 —1865 Budapesta, 1932, v. III, p. 390.
30 Arh. St. Tg.-Mures fond Primiria municipiului Tg. Mures, Acta politica, nr. 932, 1862.
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Alegerea functionarilor se ficea din cite trei candidati din fiecare
religie toleratd, propusi de oficialul suprem. Discutiile in gedinte se puteau
purta in cele trei limbi (roméni, maghiard, germani), iar validarea gi
confirmarea protocolului se ficea dupi obiceiul vechi. Comitetul folosea
pecetea veche a scaunului §i inainta toate ingtiintédrile si rapoartele Guber-
niului. Comitetul avea drept de a da functionarilor instructiuni, care
erau valabile dupd aprobarea prealabild a Guberniului.

Instructiunile reglementau si reorganizarea instanfelor de judecati.
Scaunele generale §i partiale (vicescaunele) de judecatd, de structurid
feudald n-au putut indeplini rolul fostelor tribunale §i judecitorii. Atit
conditiile social-economice §i politice, cit §i noile legi austriece reclamau
instanfe judecdtoresti alcidtuite din judecitori de carierd. Din acest motiv
s-a dispus infiintarea in fiecare ,,jurisdicfiune’ a eite unui tribunal (in
unele comitate doud), ca primé instanfd, compus dintr-un presedinte i
6—9 judecéitori.

Tribunalul Scaunului Mures — infiintat in locul scaunului general,
desfiintat 1a 29 decembrie 1861, si-a inceput activitatea la 13 aprilie
1862, avind sediul in Tg. Mureg. El era compus dintr-un vicejude regal
in calitate de prezident, sase asesori, un vicenotar, un primprocuror,un
viceprocuror, un registrator, un arhivar, sapte scribi §i doi oameni de
serviciu 3. Pentru asigurarea operativitdtii dezbaterilor, cel pufin doi
dintre asesori trebuiau s locuiascd in permanents in clidirea tribunalului.
Pregedintele era numit de Guberniu la propunerea oficialului suprem si
la recomandarea pregedintelui Tablei regesti.

Asesorii, procurorii §i notarul erau numiti tot de Guberniu iar ceilalti
de judele suprem regal, in toate cazurile, la propunerea presedintelui
tribunalului 32,

De acum tribunalul functiona separat de aparatul politico-admi-
nistrativ, dar sub supravegherea oficialului suprem, iar presedintele lui
ficea parte dintre oficialii conducitori ai scaunului. Judele suprem regal
nu avea dreptul de a se amesteca direct in dezbaterile chestiunilor juri-
dice, iar verificiri putea face numai prin presedintele tribunalului. El
trebuia sd supravegheze respectarea cu strictefe a procedurii proceselor,
completarea cartilor funciare, dezbaterea succesiunilor orfanale, starea
inchisorii etc. In problemele referitoare la chestiuni penale sau civile tri-
bunalul era direct subordonat Tablei regesti, avind in schimb obligatia
de a informa pe judele suprem regal asupra stadiului proceselor ori de
cite ori i se cerea 33,

Tribunalul Scaunului Mures functiona ca tribunal colegial de primi
importantd continuind activitatea Tribunaluluicercual din Tg. Mure§ pe
raza de activitate a intregului scaun, cu exceptia cauzelor penale trecute
in mod special in competenta Tribunalului penal din Tg. Mures, infiintat
pentru comitate, districte §i scaune secuiegti in locul Tribunalului provin-

31 Arh. St. Tg.-Mures, Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 169 si 267/1862.

32 Instructiunile din 27 noiembrie 1861, stabileau alegerea presedintelui, asesorilor,
procurorilor §i notarului de citre comitetul permanent, ordinele ulterioare insi (din 3 ianuarie
1862 ete.) au modificat aceste prevederi. Vezi Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal,
nr. 405, 1866.

33 Ibidem.
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cial din Sibiu. Totodatd judeca in primé instan{d §i procesele din sfera
activitdfii fostului tribunal urbarial. Patru dintre asesori au fost numifi
judecitori singulari la cele patru judec#torii singulare delegate, infiintate
cite una la dous plisi §i anume : Band-Samgud, Gilesgti-Cdlugeri, Iobi-
geni-Silea, Nirajului si Abud-Sovata, toate cu sediul la Tg. Mureg 34
Sfera de activitate a judec#toriilor era similard cu cea a fostelor judec#torii
urbane delegate. Judecdtorii erau imputerniciti s cerceteze cazurile de
crime si delicte in plisile administrative incredinfate.

Atributiile procuraturii de stat au trecut in competenta procuro-
rilor regali 3%,

Tribunalul Scaunului Mures a functionat in aceastd formi de orga-
nizare ping in iunie 1866 cind a preluat §i atributiile Tribunalului penal
din Tg. Mureg 36.

Pentru rezolvarea problemelor orfanale s-a organizat o sedrie orfa-
nald noud, compusd din doi asesori cu platd i mai mulfi onorifici sub
presedintia unui vicejude regal. Administrarea bunurilor orfanale si ale
neputinciogilor stabilirea valorii, conscrierea §i asigurarea averilor si
intoemirea socotelilor se ficea dupi legile austriece in vigoare in timpul
absolutismului. Numirea tutorilor §i curatorilor, supravegherea acestora,
verificarea socotelilor, urméirirea achitirii sumelor date cu imprumut,
predarea bunurilor celor ajungi la majorat intra in atribugiunile sedriei
orfanale, insi administrarea casieriei orfanale, a rdmas in atributiile per-
ceptoratelor cezarocriiesti 37.

. SCAUNUL MURES iN TIMPUL REGIMULUI DUALIST

Prin incheierea pactului dualist, in 1867, Transilvania a pierdut
in scurti vreme resturile autonomiei sale politice, fiind inglobatd din
punct de vedere politic §i administrativ Ungariei, contrar vointei majori-
tatii locuitorilor ei. Dupd incheierea pactului dualist, in principiu, insti-
tutiile existente in 1848, denumite ,,constitufionale’ urmau sé-gi continue
activitatea, cele create in timpul absolutismului fiind considerate firi
temei legal. Vechile institufii din 1848, care, in parte, si-au reluat activi-
tatea — cu unele modificiri — ined in 1861, reprezentind insd institutii
feudale, nu mai corespundeau noilor conditii social-economice §i politice.
De aceea trebuiau transformate sau inlocuite cu institutii burgheze, ceea
ce 8-a intimplat dupi 1867.

Pind la reorganizarea administratiei dupd principiile capitaliste,
au fost ldsate in vigoare instructiunile austriece privitoare la administrafie
cit si legile §i procedurile juridice existente in timpul ,,regimului liberal’’.

Imediat dupi sanctionarea de cétre impéarat a incorpordrii Transil-
vaniei la Ungaria s-a dispus convocarea comitetelor permanente, organe

3 Erdély Nagyfejédelemséq Hivatali Tiszti Névldra 186¢ évre (Nomenclatorul funcfiona-
rilor publici ai Marelui principat Transilvania pe anul 1864), P. I., p. 55 si 72.

9% Ibidem, p. 38.

38 Arh. St. Tg.-Mures. Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 560, 666 si
739/1866.

37 Activitatea sedriilor orfanale a fost reglementatd prin Instructiunile din 27 decem-
brie 1852 (vezi Landes Gezelz Blatt 1852, nr. 263 art. III), 23 iulie 5i 9 august 1854 (vezi Landes
Gezelz Blatt, nr. 198 si nr. 208, art. IV).
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reprezentative ale comitatelor, scaunelor gi districtelor formate in 1861
pentru alegerea functionarilor administrativi, fird modificarea schemelor
de functionare de pind atunci, §i preluarea administratiei de la functio-
néirimea austriaci 38,

Comitetul permanent al Scaunului Mureg compus din 543 de membri
in viatd, dintre cei alesi in 1861, s-a intrunit la 17 iulie 1867 §i a ales, dupid
vechiul obicei al votului majoritar, vicejuzii regali, notarii, comisarii de
plisi, arhivarul, inginerul §i medicii, fird a fi propusgi candidati de cidtre
oficialul suprem ?2. Pentru exercitarea influentei scaunului asupra instan-
telor judecitoregti, s-au ales, tot de comitet gi asesorii, procurorii §i juzii
orfanali, 1a propunerea judelui suprem regal4®. Datoritd faptului c¢id in
timpul regimului liberal, institutiile administrative nu aveau organe finan-
ciare proprii, aceste atributii fiind rezolvate de perceptoratele cezaro-
criesti, in noua situatie s-a simfit nevoia creiirii unor organe financiar-
contabile in sinul comitatelor si scaunelor. In acest scop la Scaunul Mures
s-a infiintat la 25 septembrie 1867 caseria scaunului cu atribufia de a
manipula banii incasati din contraventii §i rdscumpérarea obligatiilor la
munci publice §i pentru asigurarea salariilor functionarilor 4!,

In perioada anilor 1867 —1871 organele administrative ale Scaunulul
Mureg erau : oficialitatea, prezidentul, biroul notarilor §i caseria la centru,
iar cele teritoriale erau trei oficii ale vicejuzilor regali gi opt ale comisa-
rilor de pligi. In cadrul acestor organe erau 33 functionari §i personalul
auxiliar gi anume : un jude suprem regal, trei vicejuzi regali, un primnotar,
doi vicenotari, un casier, un controlor al caseriei, opt comisari de plasai,
un medic primar, doi medici secundari, un medic veterinar, un inginer,
un arhivar, doi inregistratori, doi scribi, o moagd, un ugier, doi oameni
de serviciu $i doi curieri cilare 42,

Tribunalul, impreund cu cei patru judecitori singulari delegati,
avea 55 de funcpionari §i personal auxiliar : un vicejude regal in calitate
de prezident, un procuror sef, un viceprocuror, trei notari, doi arhivari,
trei registratori, un gef al biroului de expeditie, 12 scribi, doi asesori orfa-
nali, un maijstru al inchisorii (bértén mester), cinci oameni de serviciu §i
10 temniceri. Tribunalul era organizat pe sectii : civild, penald (ca primé
instantd pentru unele crime din intreaga Transilvanie in afari de scaunele
sdgegti) # orfanald, urbariald, biroul prezidential si biroul inchisorii .

In anii imediat urmitori incheierii pactului dualist, guvernul
maghiar a adoptat o serie de legi cu caracter burghez gi pe linia administra-
tiel de stat. In 1869 s-a votat legea separirii justitiei de administratie,
iar dupd anul 1870 s-au organizat pe principii noi comunale, oragele si
comi tatele. Administratia statului maghiar, §i in vremea dualismului,

38 Arh. St. Mures, Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 581/1867.

38 Ibidem, Comitetul reprezentativ nr. 333/1861 —1869, f. 40 183 Ibidem, Oficialitatea,
nr. 2497/1867.

41 Tbidem, Comitetul reprezentativ nr. 333, 1861 —69, f. 195—96.

42 Ibidem, f. 215.

43 Aceste crime erau: infidelitate fati de impdrat, lesmajestate, jignirea membrilor
familiei impAritesti, razvritire §i riscoald, violen}d publici, tulburarea linistei publice si falsi-
ficari de bancnote. Vezi Arh. St. Tg.-Mures, fond Jude suprem regal nr. 1/1862.

41 Ibidem, Arhiva Scaunului Mures, Comitetul reprezentativ, nr. 333/1861—1869,
216 §i 275.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



40 AL. PAL ANTAL 14

s-a bazat pe sistemul administrajiei descentralizate, rolul principal avindu-1
organele comunale §i ale municipalitifilor (comitate g§i orase cu drept
de municipiu).

Municipalitatea reprezenta o comunitate constituitd, in pricipiu,
din intreaga populatie a unui teritoriu determinat, care exercita in mod
autonom administrarea acestui teritoriu, indeplinea pe plan administrativ
local mésurile puterii de stat.

Conform legii din 1870 % in treburile interne privind teritoriul pe
care-]1 administra, municipalitatea lua mésuri in mod independent, emitea
hotériri gi intocmea regulamente pe care le executa prin organele proprii,
isi alegea funcfionarii, stabilea cheltuielile autonomiei locale si ale adni-
nistrafiei, se ingrijea de acoperirea cheltuielilor §i era in contact direct
cu guvernul. '

Comunitatea municipalitdatii (torvényhatdsag egyeteme) era repre-
zentatd prin consiliul municipal (torvényhatésagi bizottsag), care exer-
cita drepturile acordate municipalititii prin adunéirile generale. Consiliul
municipal era aledtuit din membri alesi (pe timp de sase ani) gi membri
de drept, care ficeau parte din consiliu in baza impozitului plitit. Acestia
din urmé erau numiti viriligti §i erau acele persoane care pliteau cel mai
mare impozit. Membrii alegi constituiau jumétate din numirul total al
membrilor consiliului (consiliile municipale ale comitatelor aveau de la
120 pind la 600 de membri in functie de numirul populatiei, alegerea lor
ficindu-se in baza sistemului electoral censitar). In fiecare municipalitate
la, 500 de locuitori revenea cite un membru in consiliul muncipal, insi
jumitate fiind de drept, cel ales reprezenta 1.000 de locuitori.Alegerile
se ficeau pe circumscriptii electorale de citre comisii ocazionale numite
de consiliul municipal.

In afari de membrii alesi §i virilisti la adunirile generale mai parti-
cipau ca membri din oficiu: vicejudele regal *, notarii, jurist consultul,
pregedintele §i asesorii sedriei orfanale, comisarii de pligi, casierul principal,
medicul primar, inginerul gef, arhivarul, tutorele publie, contabilul §i
primarii oragelor cu consiliul de pe teritoriul municipalitifii. Prin urmare
numirul membrilor de drept ai consiliului municipalitdtii era mai mare
decit jumitate, fatd de numédrul membrilor alesi.

Adunarea generald trebuia convocatd cel pufin de doud ori pe an.
Presedintele ei era judele suprem regal, iar in lipsa acestuia vicejudele regal.

Consiliul municipal rezolva urmitoarele probleme : intocmirea de
regulamente obligatorii pe teritoriul municipalitdtii in probleme neregle-
mentate de legi §i ordonanfe; impirfirea pe pldgi §i pe circumseriptii
electorale a teritoriului administrat, construirea de drumuri gi edificii
publice din fondurile proprii; organizarea lucririlor publice, administra-
rea patrimoniului municipalititii gi a veniturilor realizate (din imobile,
fundatii, impozite adifionale, taxe etc.); stabilirea impozitului adifional
al municipalitifii (acest impozit putea fi stabilit pinéd la un anumit procent
al impozitelor directe) pentru acoperirea unor cheltuieli locale, alegerea
functionarilor, a comisiei permanente, a comisiilor de validare §i de veri-

46 Vezi Corpus Iuris Hungarici, 1869— 1871 évi tirvényczikkek. (Articole de legi din anii
1869—1871) Budapesta, Edit. Franklin, 1896, p. 211—221.

* Deoarece conform legii XLII din 1870 vechile denumiri ale functiilor in diferite muni-
cipalitdti au fost mentinute in continuare, noi vom folosi cele uzuale la Scaunul Mures.
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ficare cit §i a unor delegatii ocazionale ; inlocuirea unor functionari supe-
riori suspendati de judele suprem regal ; verificarea, achitarea sau suspen-
darea functfionarilor, reglementarea salariilor functionarilor §i a persona-
lului auxiliar, infiinfarea sau desfiintarea unor functii sau servicii, veri-
ficarea caseriilor subordonate municipalitéiii, rezolvarea apelurilor inain-
tate de comune; dezbaterea diferitelor propuneri ete. Executarea unora.
dintre aceste drepturi a fost ingriaditd de puterea cenfrald. Astfel hotari-
rile privind patrimoniul municipalititii, stabilirea bugetului, instriinarea
averii imobile, cheltuieli neprevazute in buget (incheierea sau desfiinfarea
contractelor, ridicarea edificiilor publice) infiintarea sau desfiinfarea de
oficii etc. se puteau executa numai dupid ce au fost confirmate de Minis-
terul de Interne.

In pumele comunititii, consiliul municipal se putea adresa prin
memorii guvernului, inainte de a fi aplicate unele mésuri guvernamentale,
dacd le considera contrare legilor sau dacéd aplicarea acestora ar fi adus
prejudicii scaunului. De asemenea se putea adresa guvernului spre a-l
influenta in emiterea unor dispozitii favorabile municipalitdtii. Consiliul
municipal avea dreptul s# refuze perceperea impozitelor §i prezentarea
recrutilor, daci acestea nu au fost votate de parlament.

In cadrul consilinlui municipal functionau urmitoarele comisii
speciale : comisia permanentd (dllandé valasztmény) comisia de validare:
(igazolé valasztmany), comisia permanenti de verificare (4lland6 birald
valasztmény) §i comisia de propuneri (kijelélo vilasztmany).

Comisia permanentd pregitea problemele mai importante ce urmau
sé fie discutate in adunarea generald. La Scaunul Mureg ea se compunea
din 40 de membri, alegi pe timp de trei ani de consiliul municipal 46, Prege-
dintele ei era vicejudele regal, iar vicepregedintii se alegeau pe subcomisii,
formate dupéd necesitate. Sarcina comisiei permanente fiind pregitirea
celor mai importante probleme ale autoadministrafiei, analiza g§i ficea
propuneri in urméitoarele chestiuni: intoemirea de instructiuni, stabilirea.
impérgirii administrative §i a circumsecriptiilor electorale; luarea de
maisuri privitoare la drumurile de circulatie ale municipalitatii, edificiile
§i constructiile publice ; imprumuturi ; crearea sau lichidarea capitalurilor ;
stabilirea proiectului de buget si verificarea dirilor de seami despre chel-
tuieli; reglementarea salariilor functionarilor §i a personalului auxiliar
i manipulant, infiintarea sau desfiintarea de functii, pregétirea rezolvirii
in a doua instantd a chestiunilor comunelor, conform legii comunale.
Pe lingd acestea igi exprima pérerea in toate acele probleme care i-au
fost repartizate de vicejudele regal sau de adunarea generali. Comisia
permanentd se intrunea cu 10 zile inaintea adunirii generale, iar in gedinte
se intocmeau procesele-verbale obignuite, constatirile prezentindu-le in
seris consiliului.

Comisia de validare intocmea ori modifica la sfirgitul fiecdrui an
lista persoanelor care pliteau cel mai mare impozit, stabilind membrii
de drept (viriligti) ai consiliului. Ea se compunea din cinci membri alegi
de consiliul municipal §i din trei membri desemnati de judele suprem
regal, pe timp de un an, dintre care unul era prezident.

46 Arh. St. Mures, fond Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem regal, nr. 37/1872, p, 10.
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Comisia permanentd de verificare se compunea din cinci membri
alegi pe timp de trei ani de cétre consiliul municipal, prezidatd de judele
suprem regal, gi aducea hot#riri in diferite cazuri apelate de comisia de
validare.

Comisia de propuneri avea in atribufii desemnarea functionarilor
propusi spre alegere. Ea se compunea din judele suprem regal in calitate
-de presedinte §i gase membri ai consiliului municipal (trei alegi iar trei
numiti de judele suprem regal). Pentru fiecare funcfie erau desemnati
cite trei candidati din care adunarea generald alegea unul, realegerea
functionarilor ficindu-se din gase in gase ani.

Pentru organizarea alegerilor de deputati in parlament gi intocmirea
listelor electorale conform legii XXXITII din 1874 s-a format in fiecare
municipalitate cite o comisie centrald (kozpénti valasztmany) 7. Comisia
.centrald era aleasd pe o perioadd de trei ani (pind la aceastd datd comisia
se forma ocazional, de cite ori se alegeau deputati la dieti: in 1848,
1862, 1865 ete.) gi coresponda direct cu Ministerul de Interne i cu alte
institufii, pregsedintele ei fiind vicejudele regal.

Reorganizarea Scaunului Mureg conform legii municipalitifilor din
1870 a avut loc in noiembrie 1871 — ianuarie 1872. Din 79.720 de locui-
tori ai celor 128 sate erau 9.787 de alegitori care desemnau 80 de repre-
zentanti in consiliul municipal din totalul de 160 membri 4. S-a desfiintat
oficialitatea, atributiile ei fiind preluate de vicejudele regal. Circumsecrip-
tiile, organele intermediare intre scaun gi pldsi s-au desfiintat, ca gi functiile
de vicejude regal (fogtii conducitori ai circumscriptiilor). S-a efectuat
§i o reimpérfire a comunelor pe pligi, fird modificarea numirului lor,
doar in locul pldgii Abud s-a creat plasa Vileni (Vaja).

S-a schimbat radical rolul judelui suprem regal. Devenind repre-
zentantul guvernului, era numit de rege, la propunerea ministrului de
Interne §i nu ficea parte din organismul municipalititii fatd de care nici
nu avea rispundere. El supraveghea administrarea autonom# a scau-
nului §i veghea ca ordonantele guvernamentale si fie executate, in caz
contrar avind drepturi disciplinare asupra funcfionarilor. La propunerea
vicejudeluni regal, numea personalul auxiliar §i manipulant.

Hotéririle adunirilor generale §i dispozitiile guvernamentale erau
executate de organele si functionarii scaunului. O parte erau alesi : vice-
judele regal, primnotarul, doi vicenotari, pregsedintele sedriei orfanale,
juristconsultul, casierul, medicul primar, inginerul, contabilul, tutorele
public (k6zgyam), doi asesori orfanali, notarul sedriei orfanale gi opt comi-
sari de plasd. Functionarii numiti de judele suprem regal — personalul
auxiliar, manipulant §i de serviciu — erau: controlorul, arhivarul, doi
inregistratori, trei scribi ai oficiului vicejudelui regal, opt scribi ai comisa-
rilor de pligi, doi medici secundari, medicul veterinar, moaga, temnicerul
(varnagy), ugierul, doi oameni de serviciu, doi curieri cilare §i doi tem-
nicieri administrativi (kézigazgatasi bértonor), in total 49 de persoane %°.

Conform noilor legi de reorganizare administrativi s-a lichidat (cu
exceptia chestiunilor orfanale) obiceiul vechi de a rezolva problemele in

47 Corpus luris Hungarici, 1872—74 évi tévényczikkek (Articolele din anii 1872—1877y
Budapesta, Edit. Franklin, 1896, p. 318—319.

48 Arh. St. Tg.-Mures, Arhiva Scaunului Mureg, Jude suprem regal nr. 37/1872, p. 5—7.

40 Tbidem, p. 8.
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gedinfe gi s-a ldrgit sfera activitifii func{ionarilor, prin care s-a imbuni-
titit operativitatea in administrajie, iar pe de altd parte s-a introdus
responsabilitatea personalid. intensificindu-se controlul puterii centrale
asupra administragiei locale.

Vicejudele regal era primul funcfionar al scaunului®’., In numele
municipalitd{ii conducea administratia scaunului §i lua misurile in toate
cazurile in care nu era nevoie de hotéirirea adunirii generale. Executa
toate hotéririle adunirii generale dar in acelagi timp se ingrijea §i de
executarea misurilor guvernamentale adresate municipalitdfii. Viceju-
delui regal ii reveneau sau i se aduceau toate scrisorile, rapoartele, petitiile
destinate municipalitdfii, i de asemenea, actele scaunului. Era forul de
apel in toate chestiunile administrative in care comisarul de plasi dispu-
nea ca autoritate de gradul I; dispunea de funcfionarii §i de personalul
auxiliar, era pregedintele civil al comisiei de recrufi, verifica periodic
casieriile municipalitétii, raporta adundrii i judelui suprem regal situafia
Scaunului, lua misuri pentru pregitirea de cdtre comisia permanenti a
lucrérilor pentru adunarea generald ; in cazuri extrem de urgente rezolva
§i probleme din sfera de activitate a consiliului municipal; era obligat
84 verifice activitatea comisiilor de plési si a autoritdtilor comunale, sta-
bilea activitatea personalului auxiliar §i manipulant ete.

Primnotarul era referentul consiliului municipal, al comisiei de revizie
(szdmonkéro szék) in probleme administrative gi al comisiei permanente
si intocmea procesele-verbale ale acestora. Era referentul la actele repar-
tizate spre rezolvare lui de vicejudele regal si-1 inlocuia pe acesta ; ris-
pundea de biroul notarilor §i de arhiva municipalititii, elibera extrase
din procesele-verbale ale adunirilor generale dar numai din insircinarea
superiorului direct gi indeplinea toate sarcinile primite de la vicejudele
regal gi adunarea generali.

Vicenotarii intocmeau procesele-verbale ale comisiilor de validare,
de verificare etc., eliberau certificate §i erau referenfi in problemele incre-
dinfate lor de vicejudele regal.

Juristconsultul (tiszti igyész) era pézitorul legilor, uzanfelor si
regulamentelor autoadministririi §i ale adunirilor generale. Era consultat
in toate chestiunile importante din punect de vedere juridic asupra céirora
intocmea rapoarte in scris. Fdcea cercetéiri in cazuri disciplinare i repre-
zenta municipalitatea in toate procesele cu particularii, Din oficin era
membru al sedriei orfanale.

Comisarii de plasd in calitate de gefi ai plisilor supravegheau toate
comunele in privinta administratiei publice si pe toti locuitorii din punct
de vedere al moravurilor §i sénétitii. Executau sarcinile previzute de
lege din punct de vedere financiar (impozite), organizau inva{imintul
public etc.

Si atributiile celorlalti functionari erau stabilite in méd aminuntit
prin instrucfiunile emise de consiliul municipal. Sarcinile medicilor, ingi-
nerului gi ale celorlal{i functionari fiind aseminitoare cu cele prezentate
in prima parte ne vom opri numai la arhivarul scaunului. Din 1872 arhiva-

5 Corpus Iuris Hungarici, Az 1869— 1871 évi torvényczikkek (Articole de legi din anii
1869 —1871) Budapesta, Edit. Franklin, p. 217—219 si Arhiva Scaunului Mures, Jude suprem
regal nr. 37/1872.
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rul nu mai era ales, ci numit de judele suprem regal pe termen nelimitat.
El era pizitorul arhivei municipalitidtii avind griji de curdfenia si ordinea
in arhivi, inldturind orice pericol care ar fi putut dduna arhivei. Numai
el avea dreptul si elibereze extrase de interes personal la ordinul viceju-
delui regal sau al sedriei orfanale pentru care primea o retributie stabilita.
Validarea acestor extrase se ficea de vicejudele regal sau de notari. Dupd
rezolvarea §i depunerea actelor in arhivi (vezi capitolul precedent),. arhi-
varul le clasa pe categorii §i in ordinea crescindd a numirului de bazi.
Categoriile de acte erau : 1. legi i instruejiuni primite de la forurile supe-
rioare, sau emise de municipalitate ; II. probleme dezbitute de adunarea
generald impreund cu procesele verbale de gedin{d; IIL. toate chestiu-
nile disciplinare; IV. probleme administrative de orice fel, rezolvate de
administratia centrald a Scaunului; V. actele sedriei orfanale; VI. actele
comisarilor de plisi predate spre pistrare; VIL. actele particularilor
depuse cu permisul vicejudelui regal, cu evidentd separati. Pentru paza
si manipularea acestor acte arhivarul primea de la particulari patru crifari
anual. Numdrul categoriei se nota pe fiecare act lingd numérul de inre-
gistrare §i evidenta lor se {inea in indexul alfabetic si in registrul numeric
de control.

Sedria orfanald — in urma separidrii instanfelor de judecatd de
administratie, autoritatea orfanald gi tutelari se restringea numai la
chestiuni administrative : stabilirea si declararea risipitorilor; punerea
sub curateld a debililor mintali ; numiri de tutori §i curatori gi verificarea
lor in chestiuni de socoteli, despigubiri etc.; dezbaterea succesiunilor
orfanale; asiguriri de proprietdti aflate sub tuteld sau curateld ete.
Sedria orfanald funefiona independent §i tinea legitura cu autorititile
— inclusiv cele centrale — cu instanfele judecitoresti §i cu organele
incredintate cu executarea chestiunilor orfanale sau tutelare. Recursuri
impotriva hotiririlor sale se inaintau Ministerului de Interne. Ea era
subordonatéd consiliului municipal, raportind semestrial adunirii generale
activitatea depusi. Sedria orfanald se compunea dintr-un presedinte, doi
asesori, juristconsultul, contabilul, notarul, tutorele public, iar registra-
torul fird drept de vot.

In scopul uniformizirii diferitelor forme ale municipalitatii i dato-
ritd tendinfei permanente §i erescinde de a intensifica influenta i controlul
puterii centrale asupra administratiei locale, diferite forme de organizare
teritorial-administrative provenite din feudalism s-au desfiintat in 1876
prin legea XXXTII®, Cu acest prilej s-a procedat §i la o reimpirtire
teritoriald. Noile municipalitdti an primit o singurid denumire ,,comitat’’
(megye). In Transilvania in urma acestor misuri s-au desfiintat scaunele
i districtele. Cu acest prilej a fost lichidat definitiv §i Scaunul Mures
din teritoriul cdruia, la 4—5 septembrie 1876, impreuns cu cercul de sus
al comitatului Turda §i cu unele sate din comitatul Cluj §i din fostul district
Nisdud, s-a format comstatul Mureg- Turda 52.

51 Corpus Iuris Hungarici, 1875— 76 évi térvényczikkek (Articole de legi din anii 1875 —76),
Budapesta, 1896, Edit. Franklin, p. 481 —488.
52 Tbidem, p. 482.
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. ARHIVA SCAUNULUI

Reorganizirile din 1860—1861 au reinviat administratia descentra-
lizatd a scaunului prin care s-a redobindit §i dreptul finerii arhivei proprii
formats din arhiva preluatdi de la institutiile absolutiste desfiinfate si
arhiva veche creatd pinid la revolutia din 1848. In noua situatie insi nu
s-a putut continua §i vechiul sistem de arhivare. Dupé obiceiul feudal
materialul documentar era grupat pe categorii mari: ordine guberniale
si ale oficialilor supremi, acte administrative (politice), protocoale, pro-
cese-penale, acte juridice civile privitoare la particulari etc. intocmind
pentru ele, ulterior creirii, indexe alfabetice sau repertorii. Noile organe,
chiar gi oficiile de pldsi, au preluat sistemul austriac de registratura si de
rezolvare scriptics sistematizatd a tuturor chestiunilor. In aceastd situatie
s-au creat serii de acte inregistrate separat. Doar protocoalele de sedinta
ale adunirilor generale au fost mentinute in aceeasi serie, chiar gi dupé
reorganizarea din 1876. Odatd cu aplicarea legii municipalitdtilor din 1870,
practica pastririi actelor conform creérii lor de diferite organe ale scau-
nului s-a modificat prin stabilirea celor gsapte categorii de acte. Categoria
si numdrul de bazd (numérul la care s-a conexat) al actului se mentiona
in registrul numeric de control.

Arhiva judelui suprem regal avea un regim aparte. Ea nu era
datd in custodia arhivarului ci a registratorului prezidential, care nici
nu aplica sistemul clasdrii pe categorii a actelor, ci le ordona dupi numérul
de inregistrare.

Arhivele create de institutiile absolutiste au fost preluate de Scaun
(cu exceptia actelor prezidentiale, considerate foarte importante, care
s-au centralizat la Guberniu) adunindu-se o cantitate mare de material
ce ridica probleme de ordonare $i de descongestionare a depozitelor. Pentru
rezolvarea problemei de spatiu s-a trecut la selectionarea arhivei, in primul
rind a celei din epoca lui Bach dar si a celei din perioada feudald. In
1870 o comisie condusid de arhivar a efectuat prima selectionare a arhi-
vei scaunului®3. In decursul anilor s-au mai efectuat selectionari care
atingeau gi integritatea arhivei creatd in perioada la care ne-am referit,
multe din ele fiind distruse, cu toate ci aveau valoare documentari.
Acest lucru se datoreste si faptului cd interesul fa{d de arhivd a scizut
simgitor. Dacd pind in anul 1848 arhiva era socotitd in primul rind
pistratoarea privilegiilor nobililor §i a administratiei autonome, de acum
se impunea tot mai mult folosirea actelor in scopuri practice, scizind
interesul fati de arhiva veche. Cu aceasta se poate explica si faptul ci
din 1871 arhivarul a devenit un funcfionar auxiliar, numit, care in multe
cazuri nici nu avea pregitirea necesari pentru indeplinirea sarcinilor.

Materialul documentar existent retlectd activitatea desfisuratd de
organele gi functionarii Scaunului. Actele s-au pidstrat pe serii fiind res-
pectatd structura pe registraturi §i in cadrul acestora pe numere de bazi :

8 Arh. St. Tg.-Mures, Arhiva Scaunului Mures, Comitetul reprezentativ nr. 333/1861. -
—1869, . 315—16 si Jude suprem regal nr. 145/1870.
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— materialele organelor reprezentative : protocoalele de sedintd ale
adundrilor generale §i ale comisiei permanente, actele alegerilor de repre-
zentanti in consiliul muniecipal §i ale deputatilor in parlament.

— actele prezidentiale : ordinele guberniale §i guvernamentale i
rapoartele organelor locale adresate judelui suprem regal referitoare la
organizarea administrativi, alegeri, viata social-economicé, plingeri impo-
triva abuzurilor autoritdtilor, rezolvarea unor conflicte dintre locuitori ete.

— actele oficialititii (din 1872 a vicejudelui regal) : ordine, rapoarte,
tabele de evidente, situatii referitoare la problemele curente ale administra-
tiei scaunului, construiri §i intretineri de drumuri, reglarea cursurilor riu-
rilor, invitdmintul public, sinéitatea publici, recrutiri, sprijinirea auto-
ritdtilor fiscale pentru stringerea impozitelor, stringerea taxelor aditio-
nale etc.

— actele vicejuzilor regali (1861 —1871), ale comisarilor de plisi
5i ale instantelor de judecatd, s-au péistrat foarte fragmentar, mai complete
fiind doar seriile registrelor de intrare — iegire §i indicele alfabetice ale
acestora.

Desi lipsurile existente in materialul documentar din anii 1871 —
1876 fac mai dificild cercetarea acestei perioade, Arhiva scaunului Mures
are o deosebitd valoare fiind principalul izvor de documentare pentru
cunoagterea trecutului istoriec al unui teritoriu destul de intins din centrul
Transilvaniei.

*

Urmirind evolufia Scaunului Mures, una dintre formele de organi-
zare §i de administrare autonomi secuiascd din Transilvania, constatim
ci acesta s-a format §i s-a dezvoltat in timpul evului mediu, avind carac-
teristici proprii neintilnite la comitate gi districte. Treptat a suferit modi-
ficdri esentiale determinate de inlocuirea orinduirii feudale cu cea capi-
talisté.

Vechile institutii teritoriale s-au transformat deoarece in conditiile
domindirii relatiilor capitaliste, o administratie greoaie §i descentralizatd
frina dezvoltarea noilor relafii burgheze. Dacd analizim evolutia Scaunului
Mures de dupi revolutia burghezo-democratica din 1848 constatim cid
desele modificiri §i reorganiziri au avut drept scop adaptarea administra-
tiei locale la cerintele climatului social-politic capitalist ce s-a realizat
in parte in 1871 —1872, lichidind in 1876 gi ultimele rimigite ale insti-
tutiilor feudale, inlocuindu-le cu comitate de tip burghez.

RESUME

Le district administratif (scaun) de Mures, 'une des formes de l’organisation et de I'ad-
ministration autonome des Szeklers de la Transylvanie, s’est constitué et s’est développé pen-
dant le Moyen Age, ayant des caractéristiques propres, inexistantes pour les comitats et les
districts. Peu & peu il a souffert des modifications essentielles déterminées par le remplacement
du régime féodal par le régime capitaliste.

L’article fait une analyse de I’évolution du district administratif de Mures aprés la révo-
Jution démocratique bourgeoise de 1848, donc dans la période 1861 —1876 quand on a adapté
P’administration locale aux exigences du climat politique et social du régime capitaliste. En 1876
sont liquidés les derniers vestiges des institutions féodales, celles-ci étant remplaceés par des
comitats bourgeois.

Les informations concernant le district administratif de Mures sont prises des documents
archivistiques qui réussissent a clarifier le réle et les particularités de cette institution.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



O CRONICA NECUNOSCUTA CU PRIVIRE LA DOMNIA LUE
GRIGORE D. GHICA (1822—1828)

M. REGLEANU

Datorité consecinfelor cauzate de revolutia condusi de Tudor
Vladimirescu §i a doleantelor formulate de boierimea cu idei inaintate
citre Poartd, aceasta consimte si se reinstaureze dupd mai bine de un.
secol domniile pdmintene in cele doud principate de dincoace de Carpafi,
emifind la 1 iulie 1822 cele doud firmane pentru numirea lui Grigore
Ghica in Muntenia §i a lui Joan Sandu Sturza in Moldova. Populatia.
nevoiagd, negustorimea miruntd g§i alte pituri ale societdfii nutreau.
mari sperante pentru imbunitdfirea sortii lor datoriti reformelor admi-
nistrative si financiare ce vor infiptui noii domni. Inss, ca urmare a depen-
dentei fatd de Poartd aceste reforme interne m-au putut fi infiptuite..
Militia nationald nu a putut fi organizatd ca o consecin{i a prezentei
trupelor de ocupatie ; negotul continua si fie stingherit atit de negufi-
torii turei care cutreierau tara pentru aprovizionarea impdrifiei cit i
de restrictiile impuse de Poartd regimului vamal al principatelor. Obliga-
tille in bani §i naturi citre Poarti se mentin dupsd hatigeriful din 1802.

Ca urmare a ostilitdfii manifestate de Poartd fa{d de greci pentru
cd s-au ridicat spre a-gi dobindi independenta s-a hotidrit ca egumenii
greci de la ministirile din principate s4 fie inlocuiti cu egumeni autohtoni..
Aceastd hotédrire a fost insi anulatd la interventia Rusiei fariste intere-
satd in politica sa orientald 1.

Astfel, just aprecia A. D. Xenopol cd nu persoanele erau de vini,.
ci sistemul in care erau prinse. Sistemul zis fanariot §i care in realitate
era mai vechi decit vremea fanariofilor n-a fost posibil fiard stdpinirea.
turceascd si de aceea a continuat gi sub primii domni piminteni 2

*

Desi aceastd perioadd istoricd a domniilor pimintene este in general
cunoscutd din studiile elaborate pe baza rapoartelor consulare §i a altor

1 1. C. Filitti, Framintdri politice i sociale {n Principalele Romdne de la 1821 la 1828,
Bucuresti, 1932.

2 1. C. Filitti, op. cit., p. 171, dupd A. D. Xenopol, Isloria Romdnilor. ed. I, vol. V.
Bucuresti, 1892, p. 253.
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materiale 3, ne-am propus si reddm aici, pe scurt, cuprinsul unui caiet,
format din 10 file (36 X 23,5 cm) din care una nescrisd, in care se expun,
in limba francezi, intr-un mod encomiastic citeva date referitoare la domnia
lui Grigore Dimitrie Ghica .

Autorul acestei narafiuni presupunem ci este doctorul Apostol
Arsachi care ocupa in aceastd vreme functia de secretar al curtii domnegti
(ministrul Afacerilor Externe) si deci, putea lua cunogtin{d directd de
toate evenimentele petrecute aici. Pe lingd aceasta redactia caietului in
limba francezd ne determing si ne gindim tot la el, deoarece in acea vreme
pufine persoane dintre cele din anturajul domnului cunogteau aceasté
Timbi.

Manuscrisul este original avind textul scris pe juméitatea din dreapta
a colii, partea stingi fiind rezervatd pentru diferite completiri contem-
porane, majoritatea in limba francezi ficute de autor, iar citeva in limba
rusi de o alti persoani. Acestea din urmé sint cu caracter interogativ
cerind limurirea celor expuse in urmaitoarele pasagii: £.1 v. ... ,,ce mé-
moire fut dicté pour savoir qu’il devait nécessairement respirer la méme
éxagperations” ; f. 2 v. : ,,Il aurait preferé un autre, en faveur duquel il
avait beaucoup intrigué & la Porte’’; £.2 v.: ,, Il voulut d’abord que le
prince nomit un de ses protégés samesch (chef de la chancelerie) de la ves-
tiarie” ; f. 3 : ,,Ils voulaient corrégner; £. 4 v. :,,... ayant-aboli deux char-
ges’’; £. 5 : ,,Elles montraient 2 une somme considerable’’ (datoria publicd).

Cuprinsul acestor notatii nu 1-am redat pentru ci ne-a fost imposibil
83 le descifrim. Caietul a fost scris in timpul redactérii Regulamentului
.organic (1829 —1830), deoarece cind autorul vorbegte de comitetul format
pentru reorganizarea administrativd potrivit conventiei de la Akkerman
spune urmitoarele cuvinte : ,,Comitetul care lucreazd astizi in acelagi
scop, cuprinde cam aceleasi persoane care au fost alese atunci’” ; adaugi
apoi ¢i ,,acum se lucreazd mai in voie §i un timp mai indelungat, pentru
ci §i starea de lucruri diferd’.

$i cum in primul comitet au fost alegi, pe l1ingi altii, Grigore Bileanu,
Jordache (Gheorghe) Filipescu, Stefan Biliceanu g§i Alecu Vilara 8, iar
in cel de al doilea numai acegtia, nu incape nici o indoiald asupra timpului
redactérii.

Autorul igi incepe naratiunea prin a aridta ci in martie 1821 cind
4 izbuenit revolufia Grigore Ghica, atunci ban, impreuni cu ,,toti boierii”’
gi aproape tofi locuitorii mai instdriti s-au refugiat in Transilvania. El
se inapoiazd in tard in toamna aceluiagi an la chemarea comandantului
ogtilor turcesgti, este pus in fruntea Divanului §i imediat dupd aceasta
-este indlfat la rangul de spitar printr-un ordin al pasei de Silistra.

In prim#vara anului urméitor, insotit de cinci boieri fu adus la Silistra
gi de aici la Constantinopol. Aieci, la Constantinopol, un comisar turc,
numit ad-hoe, ii pune sa redacteze un memoriu care si cuprindi méisurile
ce se vor lua pentru asigurarea linistei tdrii. Insusi comisarul turc le-a

31. C. Filitti, Incercdri de reforme tn Mundenia sub Grigore Vodd Ghica (1822—1827)
in ,,Convorbiri literare’’ nr. 10, anul XL (1906), p. 905—924 ; Idem. Frdmintdri politice §i so-
ciale tn Principatele Romdne de la 1821 la 1828, Bucuresti, 1932 ; Idem, Ctieva documente poli-
tice muniene de la 1822 in ,,Arhivele Olteniei”’, X (1931). p. 247—259; N. Iorga. Istoria Romd-
nilor, vol. VIII, Bucuresti, 1938, pp. 277—312.

4 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, ms. nr. 1838.

5 Hurmuzaki, X, p. 603.
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dictat aceste misuri, care, spune autorul, reflectau minia pe care o nutrea
guvernul turc impotriva grecilor pentru ci s-au riazvritit.

Aceste mésuri constau din : excluderea grecilor din toate functiile
civile gi ecleziastice, sechestrarea averilor celor absenti $i mai ales acelor
din Fanar, a lua din miinile lor conducerea mindstirilor inchinate gi
in fine, dacd e posibil, a-i expulza pe toti din Muntenia.

Dupd cum rezultd din cele relatate mai jos, primul domn pimin-
tean restaurat in Muntenia n-a avut o guvernare linigtitd ; el a avut nein-
telegeri atit cu paga de Silistra cit §i cu o parte din boierimea autohtoni.
Domnul — se spune mai departe — era supus direct pasei de Silistra,
anume Gavanazoglu, numit nazir al celor dous principate §i investit cu
puteri nelimitate.

Cei doi domni ale ciror firmane de numire li s-au inminat la Constan-
tinopol au primit investitura de la paga de Silistra. Gavanazoglu s-a sta-
bilit in Bucuresti, fiind totodatd §i comandantul celor doudi mii de beglii
care constituiau garda tdrii. Numirea direct de cétre pagd a secretarului
de limb§ turcd al curfii (divan efendi) §i a interpretului a nemulfumit
pe domn. Pe de altd parte pagei de Silistra nu-i era pe plac intronarea lui
Ghica, deoarece el preferase o altd persoans pentru care uneltise la Poarts.
Nemul{umit era paga §i pentru modul de comportare a domnului, care
nu-i permitea si se amestece in treburile interne ale térii, limitindu-i
atributiile la paza §i mentinerea linigtii. Astfel, paga propune o anumiti
persoand si fie numitd in postul de vistier, iar pe Baltdrefu si-1 ridice
dintr-o datd la rangul de boier din prima treapti. La refuzul domnului
care il amenintd cd daci se mai amestecd in astfel de treburi el este hoti-
rit a se inapoia la Constantinopol, paga renun{i si mai exercite asemenea
presiuni.

Pe de altd parte, citiva boieri cu partidele lor ,,amefiti de ideile
secolului” socoteau cé prin restaurarea domniilor pimintene aveau i
ei dreptul la tron §i unelteau in acest sens. In aceasti ordine de idei
se inscrie arzmahzarul boierimii nemultumite de guvernarea lui Ghica
trimis la Poartd imediat dupd sosirea la Constantinopol a noului amba-
sador rus, Ribeaupierre. Ca urmare a acestuia, atit demnitarii de la Poartd
cit §i numitul ambasador, cunoscind adevirata stare de lucruri care izvora
din spiritul de partid al boierimii, au trimis domnului o scrisoare in care
se situaun aldturi de el.

Pentru a scoate in eviden{d patriotismul (de clasi n.n.) al domni-
torului, autorul aratd ci din ordinul Portii a fost arestat §i exilat Alexandru
Vilara, unul dintre marii boieri, iar prin mijlocirea lui Gavanazoglu au
fost arestati boierii Cocordscu gi Nicolescu, ultimul pentru c& fiind isprav-
nic de Focsani a ficut scipat pe unul din riasculati. La interventia domnului
acegti doi din urm# au fost eliberati. In chestiunea lui Vilara insi nu i
s-a permis domnului s intervind ping cind insugi Poarta i-a sugerat s&
ceard eliberarea lui. ,

~ Printre primele misuri luate de domn imediat dupé instalarea lui
in Bucuregti — spune autorul — se inscrie stévilirea ridicdrii continue,
din vreme in vreme, a havaieturilor luate de marii dregétori de la subal-
ternii lor §i de acegtia de pe spinarea locuitorilor, fapt care i-au adus la
mare siricie gi strimtoare. In acest scop cere marilor boieri ca in adunarea
tuturor s& stabileascd cuantumul havaietului pentru fiecare dregétorie
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in parte . Boierii nu consimt la cererea domnului — relateazd I. C. Fi-
litti — si propun un spor la vindrici §i oierit, plus un ajutor pe doi ani
de la méandistiri §i dau de la ei numai o taxi de 20 taleri de fiecare scutel-
nic §i cite 10 taleri de poslugnic?.

Totugi domnul nu renuntd la proiectul sdu §i stabilegte in cursul
anului 1823 lefurile §i havaieturile ispravnicilor, ale samegilor judefelor,
ale zapciilor de plasd 8, precum si ale altor dregéitori.

Pentru a convinge pe cititor de inlesnirile aduse {irii cu aceasti
misurd luatd de Ghica, autorul propune compararea listei lefurilor stabi-
lite de noul regulament cu cel din timpul domnilor greci.

Nemulfumiti s-au aritat boierii gi eind domnul a desfiintat cele doui
slujbe, si anume aceea a vornicului de cutie §i a directorului casei de
milostenie ®. Este just, se intreabd autorul, ca un boier si primeascd
2000 de lei pe lunj gi uneori chiar 5000 sub titlul de director al casei de
milostenie fird a face nimic gtiind ed acesti bani ead in sarcina contri-
buabililor? In urmi aceste dou#i case au fost reorganizate de Ghica.

O altd misurd luatd de domn a constat in achitarea datoriilor $érii,
care se ridicau la o sumi considerabild gi autorul considerd ingenioase §i
juste mijloacele pe care le-a folosit pentru eliberarea t{drii de sub aceastd
grea povard !0, Mai departe se aduc elogii lui Ghica pentru grija pe care
a aritat-o caselor publice ; prefuirea acordatd geolilor prin imbunititirea
lefurilor profesorilor si a conditiilor de invitdmint ale gcolarilor, lucririlor
inifiate pentru ameliorarea ciilor de comunicatie.

In chestiunea ministirilor inchinate, domnul a instituit o comisie
care urma s& schimbe egumenii greci cu egumeni autohtoni, luind de la
cei greci averile méinistirilor cu catastif §i predindu-le celor noi numitil.
Se gtie insd cd aceste misuri nu avurd nici o urmare din cauza interventiei
Rusiei tariste, cu interese pclitice in Orient.

6 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, ms. nr. 86, . 276 v. Porunca domnului din 15
septembrie 1822.

7 1. C. Filitti. Incercdri de reforme in Muntenia sub Grigore Vodd Ghica in ,,Convorbiri
literare”” nr. 10, anul XL (1906), p. 910, Filitti face observatia, cd domnul ceruse boierilor sa
sacrifice o parte din havaieturile lor pentru achitarea datoriilor tirii.

8 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, ms. nr. 106, f. 50. Document din 15 august 1823
intitulat ,,Intocmirea’ ce s-au legiuit pentru drepturile ce au, pentru datoriile ce se cuvine a
le pazi ispravnicii, samegsii, zapciii plasilor.

Intr-o scrisoare din 13 mai 1825 a lui Kreuchely, consulul Prusiei la Bucuresti citre
von Miltitz se spun urmitoarele: ,,Pani Costescu care fusese loctiitor-vornic de cutiea fost
facut logofit de obiceiuri in locul lui Grigore Filcoianu. Aceastd cutie (casa viduvelor si a
sirmanilor) a fost privatd de sef §i administrati de vistier. Cea mai mare parte din pensii, in
deosebi cele mici, au fost suprimate §i numai la marile sirbitori distribuia mitropolitul citeva
milostenii; domnul insd didea din aceastd cutie pensii destul de mari citorva persoane favori-
zate. Restul, adicd ceea ce nu se distribuia In modul aritat este folosit la amortizarea faimoasei
datorii publice (Hurmuzaki, X, p. 323).

1 Datoria se ridica la suma de 5.360.000 de taleri si a fost suportati de piturile de jos
ale populatiei, In special de t{drinimea impusi la aceleasi contributii ca in vremea ocupatiei
turcesti. Boierimea nu a contribuit decit cu 500.000 de taleri sumid realizati din impunerea
scutelnicilor si a poslusnicilor. In afari de aceasta, din 1823 se recurge la introducerea taxei
speciale pentru innoirea anuald a sineturilor breslelor §i a neamurilor (Isloria Romdniei, vol.
111, Bucuresti, 1964, p. 912—413).

11 Vezi porunca domnului din 28 decembrie 1822, in Arh. St. Buc., colectia Manu-
scrise, ms. nr., 105, f. 32 v.
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Oltenia era obligatd si procure pasei §i garnizoanei din Vidin o
cantitate de unt care se ridica la o sumi considerabild, din care trigeau
altidatd mari profituri domnii §i boierii ce-1 inconjurau. Ghica a redus
aceastd obligatie la suma de numai 16.000 de taleri. Tot asa a procedat si
in chestiunea beilicului, adicd a procuririi de oi pentru Constantinopol.

Dupi patrusprezece luni de scdere in Bucuregti, Gavanazoglu este
inlocuit cu Ahmed aga. In prim#vara anului 1825, Galib paga, devenit
vizir, vidzind presiunile puterilor striine pentru evacuarea completd a
ogtirilor turcegti din principate, scrie celor doi domni si ceard reducerea
la jumitate a acestora, indicindu-le totcdatd §i confinutul cererii ce aveau
sd facd. Ghica a inteles sensul cererii §i conformindu-se, Ahmed aga a
primit ordin de a evacua jumitate din ogtirea turcd. Domnul Moldovel
s-a opus evacudrii trupelor pentru motivul mentinerii ordinei in fard;
in urmi s-a aplicat §i acolo aceeagi misuri.

Relatind cé in iulie 1825 pasa de Silistra (Gavanazoglu) a fost pro-
movat vizir §i este inlocuit la Silistra cu paga de Rusciuc, autorul arati
cd prin firmanul dat acestuia este numit $i nazir al celor doud principate,
rezultind astfel cd cele doud téri se mentin sub tutela Portii cu toate
stdruintele depuse de Minciaki la Constantinopol.

In continuare se arati ci pind la evacuarea completd din prinei-
pate a ostirilor otomane, Poarta a avut motivul de a numi un nou bas-
besli-aga, care era sub ordinele pagei de Silistra. Rusia a fost contrariati
de aceastd méisurd gi, dupd intronarea tarului Nicolae, Minciaki ceru
Portii s restituie domnilor dreptul de a numi pe acegti comandanti si
a-i avea sub ordinele lor. Conventia de la Akkerman, sosirea lui Ribeau-
pierre 1a Constantinopol §i a lui Minciaki la Bucuregti au readus lucrurile
in fagasul lor.

In legiturd cu aplicarea prevederilor conventiei de la Akkerman,
autorul relateazd ci abia sosit hatigeriful emis de Poartd in spiritul sus-
numitei conventii §i Ghica dddu publicitd{ii scutirea de impozite acordati
pe doi ani i convoed Divanul pentru a discuta asupra reorganizirii
administrative 12,

Acest domn — se arati in manuscris — a preconizat desfiinfarea
vimilor interne, dupd cum probeazd corespondenta sa cu Ribeaupierre.

in pofida conventiei de la Akkerman, Poarta a cerut domnului in
anul urmitor secerdtori pentru holdele de la Dupnifa 3. Cu tot protestul
consulului general §i al domnului, Poarta nu a cedat. Aceasta scria domnu-
lui si execute ordinul §i si comunice consulului general cé poate raporta
reprezentantului imperial de la Constantinopol, cdci ministrul indltimei
sale sultanul va g§ti sd motiveze de ce a procedat astfel.

Aceeagi comportare a avut Poarta §i in privinfa seului §i a untului,
achizitionindu-le la un pret arbitrar fixat de turci. Cu toate acestea,
domnul a gisit suficiente mijloace de a refuza procurarea unei mari can-
titdti din aceste produse pe eare Poarta le cerea neincetat pentru aprovi-
zionarea cetdtilor sale de pe cele doud maluri ale Dunérii.

12 Comitetul convocat in acest scop era format din Grigore Brincoveanu, Grigore
Bileanu, Alexandru Filipescu (Vulpe), Iordache Filipescu, Stefan Biliceanu, aga Alecu Vilara
si Constantin Cimpineanu (Hurmuzaki, X, p. 605; cf. si 1. C. Filitti, Frdm!ntdri..., p. 140).

¥ Localitate in R. P. Bulgaria.
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Terminind narafiunea, autorul incheie cu urmitoarea caracterizare
a lui Grigore Ghica : Fermitatea sa de a rdmine in Bucuresti pind in ulti-
mul moment cu toate ¢& o mare parte dintre boieri s-au indepirtat din
diferite motive, a ficut ca si nu aib# loc niei un interregn, totul s-a petre-
cut in linigte, necomifindu-se nici o dezordine.

Manuscrisul prezentat aici completeazd seria cronicilor narative
din perioada procesului de destrimare a feudalismului din Tara Romi-
neascd, inscriindu-se alidturi de cele elaborate de Dionisie Eclesiarhul,
Naum Rimniceanu §i Zilot Rominul. Caracterul encomiastic al scrierii
demonstreazi concordanfa concepfiilor sociale ale autorului cu acelea
ale domnului a cdrui guvernare o descrie. Cercetdtorii din domeniul gtiin-
telor sociale vor desprinde din cuprinsul manuscrisului reprodus mai jos
si alte date afard de cele relatate de noi. Menfionim cé in publicarea manu-
serisului am respectat ortografia autorului gi a vremii.

*

f.1 Ainsi que tous les boyars, ainsi que presque tous les
habitans un peu distingué du pays, le prince, alors Bano,
Ghika se réfugia sur le territoire de Transylvanie, lorsque la
révolution de 1821 éclata au mois de mars. Il y resta jusqu’a
lautomne de la méme année. .

Dans cet intervalle, I’armée turque ayant réduit au
dispersés les insurgés, leur commandant de cette armée * etablit
une espéce de gouvernement dans le pays. Ce commandant
était le Kehaya, il était sous les ordres du pacha de Silistrie *.
Monsieur Alexandre Negri faisait partie de ce gouvernement
sous le nom de kaimacam. Le prince Ghika ne fut pas plutét
rentré en Valachie, que le commandant susmentionné le placa
d’abord & la téte du divan et, immediatement aprés, sus un
ordre du pacha de Silistrie, il le nommé spathar. Il occupait
ce post lorsqu’au printems de I’an 1822 il fut conjointement avec
cing autre boyars conduit d’abord & Silistrie et de 13 a

f. 1v. Constantinople. Ils ignoraient tous en | partant de Bucarest qu’ils
iraient plus loin qu’a Silistrie. Cs ne fut que dans ce dernier
endroit qu’ils apprirent leur veritable destination. Encore ne
purent-ils D’expliquer cette derniére ** mesure que longtems
aprés leur arrivée dans la capitale.

Pondant leur sejours dans cette ville il y a eu differens
pourparlers entre les boyars et un commissaire turc nommé
adhoc par le gouvernement. Ce dernier, qui voulait avoir 1’air
de faira tout sur la demande des boyars, se fit présenter un
mémoir: contanant differentes mesures que 1’on devait prendre
pour assurer la tranquillite du pays. On n’a qu’a se rappeller
I’époga> et les c onjonctures, sous lesquelles ce mémoire fut

* Cuvintele subliniate si insofite dz un asterisc sint adiogate deasupra rindului sau pe
margine, ori inlocuind alt cuvint sters de autor.

** Cuvintele subliniate si insotite de douil asteriscuri sint sterse de asemz2nea de autor,
fira a fi inlocuite.
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f. 2.

£.2v.

f. 3.

dicté, pour savoir qu'il devait nécessairement respirer la méme
éxasperation contre les grecs, qui caracterisait alors le gouver-
nement ture. Renvoyes du pays tous ceux qui n’y élaient pas
bien établis **, excluse les grecs * de toutes les charges, tant
civile qu’éclesiastique, sequestrer les biens, des absens surtout
des grecs du Phanal * prendre d’entre leurs mains larégie des|
couvens qui relevant d’autre couvens situés en Turquie, etaient
régardés comme un prosperité & eux, enfin les chasser, s’il
était possible, entiérement de la Valachie *. Voila ’esprit dans
lequel ce memoire fut dressé, voila a-peu-pres les intructions
qui regut les princes aprés avoir été nommé & ce poste. Et
il était sumis en tout au contrdle du pacha de Silistrie qui,
sous le titre de nazir de deux principautés qui la Porte lui

-avait donné, voulait y exercer un influence illimité. On sait

d’ailleurs que les princes ne furent que dessigné a Constanti-
nople et qu’ils regurent I'investiture & Silistrie des mains du
pacha Gavanasoglu qui, sous le nom de basch-beschli-aga
devait venit & Bucarest s’est joint au prince dans cette ville *.

Ils passerent la Danube ensemble accompagnés de deux
mille tures, qui devaient former désormais la garde du pays
sous la commandament immédiate de Gavanasoglu qui, sous
se rapport comme sous celui de son rang, n’était rien moins

qu’un simple basch-beschli-aga. Le divan efendi (secrétaire pour
" le turc) et un autre turc*, | Nouri efendi qui lui fut adjoint

en qualité d’interpréte, étaient encore deux individus, dont
la présence, bien qui le premier portrait un titre connu dans
P’administration du pays, genait beaucoup le prince. Telle fut
la position de ce dernier lors de son rétour et de son instalation
& Bucarest ¥*,

Je faut encore observer ici * que le pacha de Silistrie ne
vit pas avec plaisir la nommination de Ghika & ce principauté.
I1 aurait preferé un autre en faveur duquel il avait beaucoup

_intrigué % la Porte. Il fut plus désappointé encore lorsqu’il

vit que le nouveau prince n’était guére de nature & souffrir
de sa part une ingérence absolue dans les affaires du pays,
hormis celle qui regardaient la maintien de la tranquillité,
tout chrétien etant sous ce rapport dans les circonstances d’alors
un sujet de mefiance pour la Porte *.

Il voulut d’abord que le prince nommat un de ses pro-
tégés samesch (chef de la chancellerie) de la vestiaries, et sa
persévérance & cet égard fut telle, que le prince se trouva
obligé de declarer nettement qu’il etait resolu de retourner
tout bon |nement & Constantinople plustét que de ne pas
étre libre dans son administration. On connait encore 1’affaire
Baltaretzo. Le pacha de Silistrie voulait de faire élever d’emblée
au rang d’un boyar de la premiére classe. Le prince 8’y réfusa
encore et des lors le pacha de Silistrie cessa de la tourmenter
par de pareilles demandes ; mais il lui suscita d’autre désagre-
ments qui heureusement n’eurent pas de suite.
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f. 3v.

f. 4.

Les boyars de 'autre c6té, par un esprit de vertige si
commun 4 notre giécle croirent que la nommination d’un prince
indigéne n’était qu’idéale, et que la principauté revenait a
tous également. Ils voulaient agir; en conséquence, ils vou-
laient corrégner. Une conduite ferma et retenue ** et quelques
actes de regneur envers les plus abstinés ramenérent chacun
3 son devoir. Ils se fachaient * de ce qu’ils ne pouvaient plus
s'abandonner 4 leurs exactions ordinairs; ils se fachaient de
ce | qu'il ne conferait pas & chacun d’eux, de leurs parents et
de leurs protegés le rang qu’ils demandaient. Ils le blamaient
de ce qu’au contraire ils devaient lui savoir gré:je parle de
la distribution des rangs, dans laquelle pas un prince né fut si
scrupuleux que le prince Ghika.

C'est & cet esprit encore que Uon doit rapporter fameux
arzmagzar, que quelques boyars adressarent & la Porte immédia-
tement aprés Darrivée & Constantinople de mr. de Ribeaupierre.
La Porte en parle & ce dernier. Tous les deux connaissant trés
bien la véritable etat des choses, tous les deux n'y virent qu'un
esprit de parti; tous les deux le traiterent en consequence, tous
les deux écriverent au prince dans ce sens **.

Au reste on ne doit pas compter parmis les actes de rég-
neur dont il est question plus haut, I’exil de Wellara et 1’arres-
tation de Cucuresco ***, exécutes par le ministére de Gava-
nasoglu et a l’'insu du prince; le premiere sur un ordre expreés
de la Porte, 1’autre sur un ordre du pacha de Silistrie. On
avait accusé Nicolesco d’avoir favorisé 1’evasion d'un insurgé,
qui lui fut demaindé pandant qu’il était ispravnic 4 Phoxani;
il fut bientét mis en liberté surl’intervention du prince Ghika****,
Mais malgré les démarches reitéres qui celui-ci fit fire & la
Porte par ’organ de son agent, il ne lui fut pas permis d’intér-
ceder dans Vaffaire de Willara®, jusqu'd ce qui d’autres consi-
derations | porterent le gouvernement turc a se faire demander
lui-méme * par le prince l'elargissement de ce boyar.

Il est facile de voir par ce que 1’on vient de lira laquelle
a du étre la position personnelle du prince Ghika lors de son
retour et immediatement apras son installation & Bucarest.
I1 a commencé sous gouvernement par demander a1’assemblée
des boyars un plan pour faira cesser les perceptions qui se faisa-
ient sous le nom d2 droits havacts de differentes charges, percep-
tions qui sous les princes précédens étaient devenues * par
suite de la vénalité des charges au plus haut degré véxatoires.
Las boyars demandérent que les traitement attachés 3 ces
charges fussent augumosntés, et le prince y consentit convaincu
que, quelle qu’elle fut, cette augumentation, offrait toujour
queolque chose de régulier, tandis que la maniére dont on agis-
sait jusqu'alors laissait & la mauvaise volonté * tous les moyens

*#* Cucuresco scris cu caractere rusesti tnlocuieste numele Nicolesco, mai jos insi se

referd si la acesta din urm3, care intr-adevir sub acest domn era ispravnic de Focsani. (v. Hur-
muzaki, X, p. 388).

**+++ 1n prima redactie : Dans I’affaire Vellara il ne lui fut pas permis d’interceder.
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de s’éxercer. Le réglement | qui fut fait dans cette occasion
se trouve dans la chancellerie du divan.

Il fut observé pendant le régne du prince Ghica * un coup
d’eeil jeté sur ce reglement et la comparaison de * la liste des
traitemens sous les princes grecs et aprés la mesure en question
souffirent pour faire aprécier cette conduite * du prince Ghica.
Elle produisit un éffét bien salutair pour la pays.* Il est vrai que
dans la suite, ayant aboli deux charges, cet acte fit jeter encare
les hauts eris aux boyars, qui n’y virent qu’un dimeinution des
mines qu’ils * exploitaient. Mais était-il juste qu’un boyar
s’appropriat, sous le titre de vornic du coutie ou directeur de
la caisse de charité (car s’est un charge qu’il a abolies) comme
des émolumens attachés a sa charge des revenus destinés
uniquement aw soulagement de ’humanité souffrante? Ktait-il
juste qu'un boyar regut un traitement de 2000 piastres par
mois et autrefois de cinq mille, sous titre de directeur de la
caisse des traitemens qu’il portait sans avoir rien a faire, et
sans compier les aulres inconveniens *, faire tomber cette somme
encore a la charge de contribuables? | Aussi ces deux caisses
se remirent-elles bien vite sous la nouvelle organisation. La
premiére était autrefois obérée de dettes; elle les a payées
ensuite sans manquer & ses obligations légitimes *. La seconde
n’est plus tombée dans les désarroi auquel on était accontumsé
de les voir tomber precédemment.

La seconde mesure que le prince Ghika a cru devoir s’em-
presser de prendre, fut de payer les dettes que le pays avait
contractées par suite des circonstances extraordinaux * dans
lesquelles il s’est trouvé. Elles montraient 4 une somme consi-
dérable, et la facilité avec laquelle elles furent liquidées prouve
la justesse des moyens qui l'on a choisis. Le pays s’est trouvé
tout d’'un coup délivré de ce poids avant qu’il eut le temps
de s’en bien * appercevoir et, certes, cette tache ne fut une
de plus faciles que *** le prince Ghika a remplies.

C’est ici, puisqu’il est question des caisses publiques,
le lieu de parler |aussi de celles de 1’école et des ponts et
rues, d’un c6té un edifice trés bien arrangé, de bons traitements
accordés aux professeurs, la protection que trouvaient les éco-
liers et de 1’autre ; ’entreprise gigantesque des pavés avec les
simples moyens de la caisse, entrepris qui a trouvé tant d’op-
position dans ses principe par la seule raison qu’on la regar-
dant comme impracticable, prouvent l’'intérét qui portait le
prince Ghika & tous les établissements publiques, établisse-
ments dont les fonds mal administres pour ne pas dire plus
encore, allaient autrefois en pur perte.

C’est en 1’hiver de I’an 1822—1823 qui tomba 1’élection
d’'un métropolitain. L’ancien métropolitain Dionysius, qui
était resté en Valachie pendant tout le temps que les insurgés
8’y sont trouvés et * ne se retiré en Transylvanie qu’a I’approche

*#+ In prima redactie : que nous offre I’administration du prince Ghica.
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de I’armée turque, n’ayant point voulu retourner auprés de
ses ouailles, malgré les invitations qui lui furent faites et les |
moyens qu’on lui fournit pour son voyage (car il a eu le cou-
rage de demander de l’argent pour les frais du voyage et de
n’en rien faire aprés l’avoir regu) le prince Ghika a du enfin
ceder 4 la demande officielle, trois fois repetée du divan. Un
autre métropolitain fut élu avec toutes les formalités requises
pour un pareil cas.

Vient ensuite 1’affaire de couvens grecs. I1 fut decidé
4 Constantinople ainsi qu’a ’a vu plus haut de faire administrer
ces couvens par de moines valaque. Mais le prince Ghika a
soumis ceux-ci & une commission particuliére avec le droit de
demander et le devoir de tenir compt de tout ce que se faisait
relativement & les couvens. Celte commission est responsable de
tout ce qui se rapporte & cette affaire *. Si les autres mesures
contre les grees concertées a Constantinople et renouvellées
pluisieurs fois ensuite n’eurent aucune suite, les grees qui se
trouvaient alors ou qui avaient des intéréts dans le pays savent
trés bien 4 qui ils doivent la tranquillité et la protection dont
ils ont joués dans ces temps orageaux. La | voix de ’humanité
imposa silence & ce qu’il y avait de dangereux dans cette con-
duite.

La petite Valachie était obligée a une fourniture en beurre
pour la pacha et la garnison de Vidin, qui lui coutail des sommes
considerables par la profit qu’en tiraient autrefois les princes
eux-mémes et ceuw qui les entouraient. Le prince Ghika rejetant
tout ce qui était abusif reduisit cette corvée a la somme insig-
nifiante de seize mille piastres par an. Il a déployé la méme
désinteressement dans Vaffaire de beylic ou fourniture des mou-
tons pour Dapprovisionnement de Constantinople; il ne laisse
que ce qui était indispensable dans Uétat d’alors. C’était cependant
une des mines qui Uon était habitué avoir exploiter avec le plus
d’avantage *.

Telle fut en général la conduite du prince Ghika malgré
la géne qui lui imposaient la presence de tant des turcs et la
surveillance interessée du pacha de Silistrie.

Apres quatorze mois de sejour & Buecarest, Gavanasoglu
fut remplacé par Achmed aga ayant le méme rang, les mémes
pouvoirs et, vu sa position individuelle, plus dépendant encore
du pacha de Silistrie. Les troupes sous ses ordres étaient tou-
jour au nombre de deux mille jusqu’au printemps de I’an
1825. Alors, Galib pacha, devenu vezir et voyant d'un cété
les representations des missions étrangéres rélativement &
Pévacuation complete de deux principautés et de 1’autre 1’obsti-
nation des grands seigneurs & vouloir regarder 1’état d’alors
de ces provinces comme nécessité par les circonstances, desi-
rant d’ailleur terminer absolument cette miserable affaire,
éerivit aux deux | princes et, en faisant semblant de leur de-
mander ce qu’ils penssaient d’une réduction de la moitie des
turcs forment la garde de ces provinces, il leur dictait pour
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ainsi dire, la reponse qu’ils avait a faire. Le prince Ghika saisit
tout de suite I’esprit de la demande et répondit en conséqu-
ence. Achmed aga recut 1’ordre de renvoyer la moitie de
ses gens. .

Ceux qui connaissent la cours de cette négociation peu-
vent se rappeler combien le prince de Moldavie trouva de
prétexter pour traverser cette mesure combien il lui susecita
d’obstacle en mettant toujour en avant la tranquillité duw pays
menacée aussi qu'il pretendait par le présence des étramgéres *
et qu’a la fin cette mesure ne s’est faite que bien tard et par
un acte d’auntorité de la part du grand vezir. C’est sur, cette
prétendue évacuation que mr. de Minciaky présenta) ses
lettres de créances, comme chargé d’affaire de la cour de
Russie et que a situation du prince commenca 4 se dérider
un peu.

En Juillet de ’an 1825 la pacha de Silistrie fut promu
au vezirat et le fameux Kehaya pacha qui avait fait I’expedi-
tion en Valachie contre les insurgés et qui était en dernier
lieu commandant | de Rustchuk prit sa place & Silistrie. Dans
de firman de sa nomination *** il était encore appelé * nazir
de deux principautes, ¢a qui donait & comprendre que ces pro-
vinces étaient toujours sous une tutele, malgré le caractére
deployée par mr. de Minciaky & Constantinople.

On doit done tenir d’autant plus compte au prince Ghika
de se que, malgré influence accordée officiellement & ces pacha,
par sa maniére indépendente * d’agir vis-a-vis d’eux, il finit
par tenir & Décart et * par captiver en méme temps amitie et
I’estime de 1'un comme de 1’autre; le vezir surtout fini nar
étre son meilleur ami.

En attendant la cour de Russie demandait un évacuation
pure et simple de deux principautés et le rétablissement en
tout cas ’anciene pied. La Porte a cru avoir trouvé encore une
fois le moyen d’¢iuder ces justes demandes en nommant en
post du basch-beschli-aga un homme d’un rang inférieur, —
il est vrait 4 celui de Gavanasoglou et d’Achmed aga, — mais
il avait les mémes pouvoirs, il était nommé par la Porte et
recevait ses ordres du pacha de Silistrie. Il s’appelait Ibrahim
aga *. La Russie ne pouvait donc nullement se déclarer con-
tente de cette demi|mesure qui au fond ne changeait rien dans
1’état des choses.

Toutefois ce ne fut qu’aprés l’avénement au trone de:
P’empereur Nicolas, lorsque mr. Minciaky imposa d’une maniére
positive les raisons de la Cour de Russie, que la Porte rendit
aux princes le droit de nommer d’eux mémes les basch-beschli-

*#+ In prima redactie : qui lui fut delivré pour ces éffét.
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aga et de les avoir sous leurs ordres. La convention d’Aker-
man, ’arrivée 4 Constantinople de mr. de Ribeaupierre, celle
de mr. de Minciaky a Bucarest finirent par ramener les choses
dans leur orniére.

Le hatischerif expédié a la suite et dans l'esprit de la
convention d’Akerman ne fut pas plutét arrivé que le prince
s’est empressé de mettre en éxecution les chauses qui concer-
naient le pays confié a ses soins. Il publia I’exemtion, il
convoque le divan i l'effet de délibérer sur les ameliorations
4 faire dans 1’administration du pays. Le comité qui travaille
aujourd’huis dans ce but contient, & une prés, le méme person-
nes qui furent choisies alors. Mais ce comité travaille apaisent
sur un plus | étendue parceque 1’état des choses est différent.
L’abolition des douanes dans l’intérieur est encore une idée
du prince Ghika. Sa correspondance avec mr. de Ribeaupierre
en contient les preuves.

Malgré la convention d’Akerman, la Porte a demande
I’année suivante des faucheurs pour les champs de Doubnitza.
Le Consulat général, d’accord avec le prince, a fait des repre-
sentations contre cette violation des traités. Le prince ayant
accueilli ces representations les a transmise 4 la Porte en y
ajoutant de sa parte les observations qu’exigeaient les circo-
stance, mais la Porte n’a rien voulu entendre. Elle écrivait au
prince d’exécuter l’ordre qu’il avait recu et de signifier au
Consulat générale qu’il n’avait qu’a ’en rapporter a la mission
imperiale 4 Constantinople; le ministére de sa hautesse, écri-
vait le Reis efendi, saurait bien donner alors les raisons pour-
quoi il eu agisait ainsi.

La Porte s’est conduite de la méme maniére par rapport
au suif et au beurre. El fit prendre 1'un et l’autre 4 un|prix
fixé arbitrairement par les turcs. Cependant le prince trouva
bien le moyen de refuser la plus grade partie des vivres que la
Porte demandait sans relache pour ravitailler ses pla ces fortes
sur les deux rives du Danube.

Le Consulat général connait et le demanda de la Porte
a cet égard, et ce que le prince Ghika fit par en éludes la plus
grande pertre. Prevoyant ce qui est arrivé, il n’a pas voulu
dégarnir le pays et s’est & cette conduite du prince que ’armée
impériale est redevable de ce qu’elle ne manque de rien en
enfrant dans le pays.

Sa fermeté de restre 4 Bucarest jusqu’au dernier mo-
ment, bien qu'une grande partie des boyars s’est fut éloigné
pour différens prétexte, a fait que aucune interrégne n’ayant

eu lieu ; tout est resté tranquille et qu’aucune desordre ne s’est

commis.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



13 CRONICA PRIVIND DOMNIA LUI GR. D. GHICA 59

RES UME

Dans les Archives d’Etat de Bucarest il y a un cahier formés de 10 feuilles - dont I'une
n’est pas écrite— ou l'on présente en frangais, d’'une maniére élogieuse, quelques informations
concernant le régne de Grigore Dimitrie Ghica (1822 —1828).

Le manuscrit est original et son texte est écrit sur la partie droite de la feuille, la partie
gauche étant destinée aux defferents complétements contemporains. La plupart d’entre eux
sont faits par I'auteur en frangais. Il y en a aussi en russe, qui n’ont pas été déchiffrés. En lisant
le manuscrit, M. Regleanu suppose qu’ il a été ecrit par Apostol Arsachi qui détenait, A ce temps
la, 1a fonction de secrétaire, de la cour princiére (ministre des affaires étrangeéres), ayant ainsi
la possibilité de prendre connaissance de tous les événements passés dans la Valachie.

Par 1a Publication de ce manuscrit on compléte la série denos chroniques créées dans
la période du processus de décomposition de la féodalité dans la Valachie, le manuscrit se situé
acoté de ceux écrits par Dionisie Eclesiarhul, Naum Rimniceanu, Zilot Romanul.
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DATE DE ISTORIE SOCIALA
IN FONDUL ,,CREDITUL FUNCIAR RURAL”

DRAGOMIR GEORGESCU,
P. CANCEA

Fondurile documentare ale unor foste institutii economice cuprind
nu numai date de strictd istorie economicé ci si de istorie sociald, inles-
nind intelegerea unor fapte politice.

In deceniile VII—VIII ale secolului trecut, lipsa de credit agricol
creia ipotecarea gi uneori vinzarea silitd a mogiilor; criza economicid din
anii 1873 —1875, cu efectele sale in agriculturd, intensifica nevoia de credit
a mogierimii.

In anii 1863—1872, diversi capitaligti striini au prezentat proiecte
pentru constituirea unei institufii de credit funciar rural in Roménia .
Ideia utilizdrii unor credite striine, desi avea sus{initori, a fost respinsa
de autorititile de stat romine, pentru a nu fi periclitatd definerea pimin-
tului de cédtre mogierii autohtoni. La inceputul deceniului al VII-lea din
secolul trecut, principiul participdrii directe a marilor proprietari autoh-
toni la fondarea unui credit funciar romin dobindea predominan{i 2.
Se legifera astfel, in aprilie 1875, constituirea Creditului Funciar Rural;
in lunile aprilie-iunie ale acelui an, la Creditul Funciar Rural se inscriau
136 mogieri, cu o acoperire ipotecari de peste cinci milioane lei 3. In
perioada 1873 —1881, s-au acordat imprumuturi de 64.210.000 lei, iar
pind in 1915 Creditul Funciar Rural a pus la dispozifia proprietarilor peste
sapte sute de milioane lei?.

- In anii 1872—1873, guvernul conservator, preocupat de pozitia sa
parlamentard nesigurd de la acea datd, nu acorda destuld atentie consti-
tuirii. Creditului Funciar Rural, dar se ralia majoritatii, grupate de libe-
rali, pentru excluderea capitalului stridin. Liberalii manevraserd astfel
elementele interesate, incit, prin I. Ghica, D. Sturza, I. Britianu, I. Cim-
pineanu, ei defineau conducerea Creditului Funciar Rural si aveau astfel
o fortd financiard, prin care — acordind credite simpatizanfilor si refu-
zindu-le celorlalfi — influentau atitudinea politicd a unor mosieri con-
servatori °.

.1 Gr. Vulturescu, Despre socieldfile de credit funciar i insliluirea lor in Romdnia, Bucu-
resti, 1889, p. 8—13; Victor Sldvescu, Creditele funciare din Romdnia, Bucuresti, 1924, p. 6.
3 Lucrdri pregdtitoare cu privire la Infiinfarea creditelor funciare fn Romdnia, vol. I,
Bucuresti, 1899, p. 27—49.
3 Ibidem, vol. I1I, Partea a II-a, Bucuresti, 1899, p. 70 —76.
4 Enciclopedia Romdniei, vol. IV, Bucuresti, 1943, p. 595; D. Nenitescu, Sarcinile pro-
prieldfii rurale, Bucuresti, 1901, p. 12,
" ® Fr. Damé, Histoire de la Roumanie conlemporaine, Paris, 1900, p. 254.
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Fondul ,,Creditul funeciar rural’’ cuprinde documente care dau nu
numai putinta realizérii istoricului ibstitufiei dar gi pe cel al unei clase
sociale, cu un trecut putin cercetat pentru epoca modernd — mogierimea.

Importanta actuali a unei cercetdri aprofundate a acestui fond,
pentru datele sale de istorie sociald, decurge din faptul ci este utili,
indeosebi pentru epoca moderni, realizarea unei istorii sociale de an-
samblu. Dirijate, pind in prezent, mai ales cdtre cunoagterea istoricului
claselor sociale producitoare, cercetirile noastre istorice ar putea fi
indrumate si spre trecutul celorlalte clase sociale, pentru realizarea unei
istorii sociale complete, raporturile intre clase fiind perfect conturate
numai dupéd cunoagsterea temeinicd a fiecdrei clase sociale in parte.

Referirile la mogierime, ficute pind in prezent in noua istoriografie,
sint logice dar lipsite de baza documentari, care si dea absolutd certi-
tudine respectivelor afirmatii. Fondul ,,Creditul funciar rural’” cuprinde
date informative utile pentru o viitoare realizare a unei etape dintr-un
documentat istoric al mogierimii. Un moment de declin economic al mosie-
rimii, din anii premergitori cigtigirii independentei de stat a Romaniei,
este reflectat in documentele din acea epoci ale fondului susmentionat,
dind explicajia imediat urmitorului moment de relativ declin politic
al acestei clase sociale, concretizat prin ascensiunea burgheziei §i a parti-
dului liberal (care o reprezenta pe plan politic), in timpul indelungatei
guverndri liberale din anii 1876 —1888.

De asemeni acest declin economic, concretizat printr-o crizi finan-
ciard a marei proprietd}i, poate constitui una dintre explicajiile intensi-
fiedrii exploatérii tdrdnimii, ca mijloc de rezolvare a problemelor finan-
ciare mogieresti, ceea ce, printre altele, a avut ca urmare, migedri {&ra-
pnesti din deceniile VIII—IX ale secolului al XIX-lea, culminind prin
riscoala firineascd din 1888.

Dupé cum vom arita mai jos, declinul economic al mosierimii din
acei ani, este deductibil din documente care dovedesc: slaba inzestrare
a mosiilor — in sensul unei strinse integriri a lor in economia capitalistd —
grava ipotecare a multora dintre ele, deci o situatie financiari precard
a respectivilor mogieri, unele vinziri silite, impuse de creditori, intensifi-
carea fenomenului de trecere a stdpinirii mogiilor de la descendentii vechi-
lor familii boieresti citre elemente burgheze, in unele cazuri fird drept
de proprietate asupra unui teren funciar rural. Neputinta unei rapide
redresiri economice a mosierimii reiese din faptul, de asemeni reflectat
in documentele acestui fond, cé datoriile mogierilor cédtre Creditul funciar
rural nu puteau fi achitate intr-un termen relativ scurt, eci se prelungeau
uneori in decursul mai multor decenii.

Constatérile ficute de reprezentantii Creditului funciar rural pe
mogii, pentru acordarea imprumuturilor solicitate de respectivii mogieri,
aveau ca urmare intocmirea formularelor necesare in acest scop : rubrica
, Acarete producitoare de venit’’ reflecta faptul ¢4 numai o mici parte
a veniturilor mogieregti fusese investitd, pind in deceniul VIII al seco-
lului al XIX-lea, in modernizarea mijloacelor de exploatare a mogiilor
§i in constituirea, pe ele, a unor nuclee de productie care ar fi putut deveni
intreprinderi industriale de prelucrare a produselor agricole.

Pe mogia Golesti, judetul Musecel, apartinind fratilor Golegti, erau
in anul 1873, cind ei solicitau un imprumut la Creditul funciar rural,
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numai doud hanuri ,,producitoare de venit’’ ¢; comisia de constatare a
valorii mogiei remarca de asemeni ci : ,,...pamintul este de prima cali-
tate, insd. .. trestigul, zivoaiele... nu sint cultivate si nici vreo imbuni-
tatire speciald nu au pe cuprinsul lor...” 7.

Cu un prilej aseminitor, in 1875, se constata cd pe mosia Felesti
din judetul Covurlui, frayii Al.,, Gr. §i Emil Ghica aveau ca ,,acarete
producitoare de venit” numai ,,trei circiumi in proastd stare’” 8 gi este
necesar si observim, apreciind aceste date, cd la alcituirea rapoartelor
citre Creditul funciar rural, pentru obfinerea unui cit mai mare impru-
mut (se acorda o sumi aproximativ egali cu jumitate din valoarea
mogiei, constatati de comisie) proprietarii aveaun interesul §i desigur
deseori putinta de a ,,convinge’’ comisia pentru exagerarea valorii mogiei.
Totusi, prin forfa lucrurilor, situafia trebuia uneori prezentatd ca mai sus.

Alte cazuri erau similare sau pufin deosebite. In aceeasi epocd pe
mogia sa Ghergani din judetul Dimbovifa, I. Ghica desi in ,,Convorbiri
economice’” — una dintre principalele sale opere — recomanda gi dezvol-
tarea altor surse de venit productiv, in afara celor pur agricole, avea numai
o moari care chiar dacd era ,,pusd in migcare cu o locomobild’ ?, consti-
tuia prea putin pentru exploatarea mogiei unui economist, cu teorii econo-
mice avansate pentru epoca sa.

Neinzestrate cu ,,acarete producitoare de venit’’ erau in aceeasi
epocd, mogia Bircdnegti, din judeful Ialomita, proprietate a Catincii
Barbu Catargiu, mosia Tarina Mare, din judetul Suceava, a lui N. Gane,
Giiceana, din judetul Tecueci, a lui D. A. Sturdza §i altele 0,

Unele mosii erau ceva mai inzestrate, dar — cum in incercarea de
analizi sociald pe care o propunem intereseazd nu valoarea economica
a mogiilor ci funcfia social-economicd a mogierilor — remarcim cé uneori
aceastd inzestrare pare a se fi datorat tocmai trecerii mogiei respective,
prin posesia unor elemente sociale burgheze urbane. Este cazul mogiei
Bélteni—Iagi, trecutd — dupd cum vom arita mai jos — prin proprie-
tatea meoficiald a unor bancheri iegeni, cert inainte de 1870, probabil si
dupé aceastd datd, fiind in 1878, cind a fost ipotecats la Creditul funeiar
rural, proprietatea lui Gr. M. Sturdza. Mosia avea : ,,...0 velnitd, avind
in ea toate maginiriile de arami, cu putere de a produce pini la 25.000:
vedre, 0 moard cu aburi, un grajd pentru ingrigarea a patru sute boi...,
fierdrie, rotdrie, cdldirdrie... o surd pentru conservarea maginilor agri-
cole‘‘ 11, ceea ce denotd si probabila existentd a acestor magini agricole.

O altd mogie inzestrati cu bogitii naturale §i unele instalatii prelu-
critoare trecea de asemeni in proprietatea unui element burghez. Mosia
Brogteni—Negrigoara din judetul Suceava, proprietatea lui Al. Balg,
pind in 1877, avea o suprafa{d de peste 30.000 filci, dintre care 20.000
filci padure de calitate. O priméd fazd a prelucririi produselor avea loc
prin numeroasele mori, pive si fierdstraie de cherestea de pe mosgie, dar

¢ Arh. St. Buc., fond Creditul funciar rural, dosar 32/1873, f. 12.

7 Ibidem.

8 Ibidem, dosar 242/1875, {. 41.

® Ibidem, dosar 250/1875, f. 14.

19 Ihidem, dosarele 352/1876, 1. 1; 355/1877 f. 1, 9; 390/1878, f. 1 —15.
1 Ibidem, dosar 372/1878, f. 14.
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instalatiile erau ,,intr-o stare mediocrd, iar Al. Bal§ probabil nu-gi
rezolva problemele financiare prin imprumutul de un milion lei, pe care
il contracta la Creditul funciar rural, in anul 1874, devreme ce in 1877
vindea lui Carol de Hohenzollern, aceastd proprietate ,,...renumiti ca
una dintre cele dintii mogii din {ard’’ 12

Documentele aceluiagi fond relevd grevarea proprietdtii mogieresti
prin ipotecare, in rubrica ,,Sarcinile asupra proprietdtii’’, cuprinsi in
formularul susmentionat, completat de comisia de constatare a Creditului
funciar rural, in vederea acordirii imprumuturilor. In 1874, cind se
solicita imprumutul susmentionat la Creditul funciar rural, mosia Bros-
teni a Iui Al. Balg avea ipoteci insumind 53.000 galbeni. In aproximativ
aceeagi perioad#, mogia Caldiregti a fratilor Al.,, Gr. §i Emil Ghica, era
ipotecatdi pentru 10.000 galbeni, mogia Ghergani a lui I. Ghica.avea
doué ipoteci, insumind 21.000 galbeni §i o alti sarcind (I. Ghica fiind
tutorele unei persoane din familia Bileanu) de 14.000 galbeni; mogia
Bélteni a lui Gr. Sturza era ipotecatd pentru 21.000 galbenil3.

In unele cazuri, imprumutul la Creditul funciar rural abia acoperea
datoriile anterior contractate de mogierul respectiv. Totalul ipotecilor
susmentionate la mogia Ghergani, dupsd ce se scizuse obligatia Béleanu,
erau, transformate in lei,de 258.500 ; i se acorda proprietarului un impru-
mut de 330.000 lei, deci, dupé achitarea ipotecilor, riminea o sumi redusi.
Agadar imprumutul nu era util pentru investifii tehnice moderne, ci pentru
a scipa mogia de vinzare silitd.

Un efect al dificultéfilor financiare, cel mai grav pentru mogieri,
de asemeni reflectat in documentele fondului, era vinzarea mogiilor, tre-
cerea lor in proprietatea unor elemente burgheze. Migciri ale proprietitii
mogieregti, in sensul trecerii unei parf{i a acesteia in patrimoniul unor
elemente burgheze, diminuau treptat puterea social-politici a vechii
mogierimi.

Am vézut mai sus ed mosia lui Al. Bal§ era vindutd lui Carol de
Hohenzollern ; in acelagi deceniu VIII al secolului trecut, mosiileFelegti—
Covurlui §i Cidldiregti—Buzédu, ale familiei Ghica, erau vindute lui Th.
Faranga §i respectiv Aristide Serfioti, iar mosgia Béarcidnesti — Ialomita
trecea printr-o vinzare silitd, impusd de creditori, proprietarului 4

O vinzare silitd, complicatd prin posedarea terenului de citre un
element burghez neincetifenit, care deci nu avea dreptul de a cumpira
proprietiti rurale, avea loc in cazul sus-mentionat al mosiei Bilteni—
Tagi, cuprins in documentele aceluiagi fond. Din istoricul mosiei, integrat
in aceste documente, reiese cd, pind in anul 1857, ea aparfinuse familiei
Emanoil Hrisoverghi, care imprumutase mari sume de bani de la bancherul
Leiba Cahana. La cererea acestuia (la o datd care nu reiese din documente)
mogia-a fost pusd in vinzare, fiind cumpérati aparent de Dimitrie Meleghi,
dar in realitate de Leiba Cahana, el riminind numai creditor. cu prima
ipotecd, deci cu eventualul drept de vinzare a mogiei, prin ginerele siu,
Aron Vexler, pe numele ciruia era formulatd ipoteca. In anul 1870,
Leiba Cahana di faliment, averea lui este vindutd de creditori. Ipoteca

13 Ibidem, dosar 89/1874, f. 9, 10, 15, 50—57.
13 Tbidem, dosarele 210/1875, f. 1; 250/1875, f. 11; 72/1878, f. 9.
14 Thidem, dosarele 210/1875, f. 69; 242/1875, f. 83—85; 355/1875, f. 28.
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asupra mogiei Bileni, aparentd proprietate a Iui D. Meleghi, demasci,
cu prilejul falimentului, realitatea. Constrins de imprejurdri, D. Meleghi
declard la tribunalul din Iagi, ¢4 mogia ,,... nu este proprietatea d-sale,
in realitate, ci a lui Leiba Cahana, cdruia a vrut numai sé-i vind in ajutor,
pentru a nu riminea pigubas de banii ce avea a lua de la vornicul Hriso-
verghi...” 15, In presa epocii se susfinea ci in afara mogiei Béleni, Leiba
Cahana cumpirase Untienii — Botosani §i Slobozia—Birlad, una pe
numele lui N. Suju, cealalti pe numele lui M. K. Iepureanu ®.

Dupi falimentul din 1870 gi vinzarea siliti a bunurilor lui Leiba
Cahana, mogia Bilteni era cumpératd de Gr. M. Sturza, ale cirui drep-
turi de proprietate nu par totugi complet eliberate de indatoririle fatd de
familia Cahana, deoarece, dupid cumpérarea mosgiei, noul proprietar avea
un contract cu fratii Vexler, prin care el se obliga si nu arendeze mogia
pe mai mult de cinci ani. Aceastd limitare a drepturilor proprietarului este
semnificativd in sensul menfinerii unor drepturi ale familiei Cahana-
Vexler asupra mogiei. Degi confuzi, situafia aceasta relevi un alt gen
de colaborare economicd intre mosieri si bancheri, in afara celui obignuit
practicat (imprumut prin ipotecd), precum gi investirea nedeclaratd si
uneori nelegald a capitalului bancar in mogii.

Neputinta unei redresiri economice rapide a mogierimii reiese din
faptul ca igi achita datoriile la Creditul funciar rural intr-un indelungat
interval de timp. De pildi, I. Ghica contractase, prin ipotecarea mogiei
Ghergani, la Creditul funciar rural, in 1874, un prim imprumut de 330.000,
dupd cum am amintit mai sus. In 1886, cerea o noui evaluare a mosiei,
pe baza cidreia contracta un nou imprumut de 213.000 lei. In anul 1891,
se radia primul imprumut, dar mogia riminea in continuare ipotecatd prin
al doilea fmprumut’. Imprumutul contractat de D. A. Sturdza in 1878
nu se lichidase incd in 1895, cind se incheie respectivul dosar 18, Menfio-
nim cu acest prilej ci dosarele Creditului funciar rural au, in acest fond
arhivistic, data la care a fost contractat imprumutul, dar ele confin docu-
mente nu numai de la acea datd ci gi din anii i deceniile urmétoare, in
general, pind cind se radia datoria. De pildi dosarul citat aci, din 1878,
contine gi documente din 1895, iar altele, ca cel folosit mai jos, referitor
1a mogia Golegti, cuprind §i documente din secolul al XX-lea.

In primul deceniu al secolului XX, anume in anul 1909, fratii Golesti
erau decedafi, mogia fusese impérfitd la succesori, dar datoria la Creditul
funciar rural nu era incd lichidat# °.

Dacd succesorii vechilor familii boieregti nu-gi puteau achita cu rapi-
ditate datoriile, reflectind declinul economic al vechii mogierimi, situatia
era diferitd in cazul noilor posesori ai mogiilor, elemente burgheze, inte-
grate in economia capitalistdi gi, prin aceasta, capabile si solufioneze
probleme financiare. Regele Carol lichida in 1883, datoria de un milion
lei a mogiei Brogteni, cumpératd in 1877 de la Al. Balg; de asemeni

1 Jbidem, dosar 372/1878, f. 24.

18 Romanul”’, 23 iulie 1870.

17 Arh. St. Buc., fond Creditul funciar rural, dosar 250/1875, f. 1;
18 Ibidem, dosar 390/1878, f. 198;

10 Jbidem, dosar 32/1873, f. 168—169.
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Aristide Serfioti, cumpdritorul mogiei Felegti a fratilor Ghica, achita
in 1884 imprumutul contractat de fostii proprietari in 1875 la Creditul
funeciar rural 2. Comparatia intre cele douéd situatii sugereazi, ca §i alte
fapte ale epocii, declinul vechii mosgierimi paralel cu ascensiunea bur-
heziei. .
d O privire generald asupra acestui fond relevd un aspect al fortei
financiare a liberalilor care, aldturi de altele, constituia un sprijin al
ascensiunii lor politice, din deceniile VIII—IX ale secolului trecut. Con-
ceput dupd o formuld propusid de liberali® gi avind in organele sale
de conducere personalititi politice liberale 22 Creditul funciar rural era
sub puternica influentd a acestui partid politic. La aceastd institutie de
credit contractau imprumuturi numeroase familii mogieregti ca : Berindei,
Golescu, Fleva, Vernescu, Rosetti-Te{canu, Titulescu, Balg, Britianu,
Ghica, Gane, Catargiu, Sturdza, Kogilniceanu gi altele 23, Familiile mogie-
resti cu proprietdfi ipotecate la Creditul funciar rural, dependente in acest
mod de finanta liberald, puteau fi, in consecint{d, ugor influentate in
domeniul activitdfii lor politice, deci atrase cétre partidul liberal.
Fondul Creditul funciar rural cuprinde nu numai informaftii, ca cele
susmentionate, referitoare 1a mogierime §i raporturile ei cu burghezia, ci
gi la raporturile eu {arinimea §i proletariatul agricol. In uncle documente
se fac referiri la improprietirirea din 1864 24, In altele se semnaleaz}
conflicte intre mogieri gi {drani: de pildd, pentru o parte, de circa 150
filci, a mogiei Brogteni, Al. Balg avea proces cu tdranii din Dorna 2.
Documentele reflectd conditiile de cultivare a mogiilor prin munca
{dranilor localnici sau a unor muncitori agricoli veniti din afard. Despre
mogia Cdldiregti a frafilor Ghica se relata ci: ,,...arendagul nu cultivd
Pe seama sa aceastd mogie ci di toate piminturile in sublocafiune cu dea-
minuntul locuitorilor de pe mogie §i a celor de pe megiega mosgie. .. fiind
lipsiti de locuri pentru culturi’. In continuare erau redate metodele de
exploatare a muncii acestor {drani lipsifi de pimint: ei erau obligati
84 dea arendasului ,,... dijmi una de la patru, jumitate din recoltd si
deosebit de aceasta, fiecare locuitor si cultive pe seama arendagului doua
pogoane, cu tot lucrul §i ciratul recoltei’’ 26, Pe o alti mogie a frafilor
Ghica, Felegti din judetul Covurlui, erau circa treizeci de familii tdrinegti
sy - -iN84 mogia nu se cultiva numai cu ajutorul acestor locuitori ei prin-
cipalmente cu locuitorii din oragul Galati’’, agadar aci predomina munca
salariatd %. Documente ale aceluiagi fond cuprind ,,preturile de culturi”,
anume sumele plitite proletariatului agricol pentru aratul, seminatul,
gripatul, prigitul sau seceratul unei filcii, pe diferite mogii 28,

2 Thidem, dosarele 89/1874, f. 50—57, 242/1875, f. 83—85.

21 Fr. Damé, Histoire de la Roumanie contemporaine, Paris, 1900, Cap. X.

2 Istoria Romdniei, vol. IV, Bucuresti, 1964, p. 472.

23 Arh. St. Buc., fond Creditul funciar rural, dosarele 3/1873, 32, 62, 63, 65, 66/1873;
89, 118/1874; 210, 242, 250/1875; 352/1876; 255/1877; 372, 390/1878; 447/1879.

24 Jbidem, dosarele 210/1875, f. 1; 250/1875, f. 3.

25 Ibidem, dosar 89/1874, 1. 6.

26 Ibidem, dosar 210/1875, f. 28.

27 Ibidem, dosar 242/1875, 1, 37.

28 Tbidem, dosarele 242/1875, 1. 40; 355/1877, {. 25 ; 372/1878, 1. 13.
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Asadar, fondul Creditul funciar rural cuprinde informatii diverse
asupra situatiei mogierimii §i a raporturilor sale cu elemente burgheze,
tdrdnimea §i proletariatul agricol.

Relevind importanta documentard a fondului Creditul funciar rural,
subliniem adevirul cunoscut, dar nu intotdeauna aplicat, ¢i o realizare
istoricd valoroasi trebuie s4 se bazeze, cu necesitate, pe cunoagterea fon-
durilor arhivistice referitoare la subiectul respectiv, e¢d unele fonduri
arhivistice, insuficient folosite pini in prezent, cuprind informatii intere-
sante pentru viitoare opere istorice documentate.

RESUME

Le fond ,,Le crédit foncier rural”, malgré son appartenance a une ancienne institution
économique, constitue une source précieuse pour 1l'histoire sociale.

Quelques documents de ce fonds contiennent des détails concernant le déclin économique
graduel des grands propriétaires fonciers, les descendants des anciennes familles des boyards,
et le transfert des domaines, dans les derniéres décennies du XX-éme siécle, dans la propriété
des éléments socieaux bourgeois.

D’autres documents reflétent le phénomeéne qui précédait ce remplacement graduel des
anciennes familles des boyards par les nouveaux éléments bourgeois, notamment 1'extension
des hypothéques des domaines, phénoméne temporaire diminué par la création du crédit fon-
cier rural.

Les aspects des relations, des grands propriétaires foncier avec les fermiers de’un cdté,
et des relations entre des paysans et le prolétariat agricol de Pautre cété sont reflétés dans les
documents du méme fonds et par leur mise en valeur on pourra réaliser de précieux études
d’histoire sociale.
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PREZENTARI DE FONDURI SI COLECTII

COLECTIA DOCUMENTELOR FEUDALE A BIBLIOTECII
TELEKI-BOLYAI DIN TIRGU-MURE$S

LIVIU MOLDOVAN

1

Colectia de documente pe care o prezentim s-ar-putea:numi: mai
potrivit, colectia .documentelor feudale a. colegiului reformat ,din Ti.rgu—
Mures, intrucit s-a format in cadrul acestei ingtitutii, constltumd<0 anexﬁ,
a bibliotecii sale profesorale.

Inainte de a ardta numirul documentelor, cuprinsul Jor §i - valoarea
ce -0 reprezmta, pentru cunoasterea unor evenimente §i a. relat,ulor socmlg
din evul mediu de pe aceste meleaguri, este necesar a face .in; prealabll
un scurt istoric al colegiului reformat si al bibliotecii sale, care au peste
patru veacuri de existentd.

* Ca urmare a raspmdu‘u reformei religioase in Transilvania dieta
tdrii a hotdrit in 1557, s se organizeze §coli protestante in locul seolilor
catolice secularizate dln Tirgu-Mureg, Cluj, Alba-Iulia si Oradea.

Hotdrirea dietei a fost executatd indatd, deoarece vedem ci inci
in acel an regina Isabela a primit mulfumirile staturilor ardelene, pentru
cé le-a indeplinit cererea l.

La inceput gcoala din Tirgu-Mures avea numai patru clase numin-
du-se schola particula, dar de la anul 1718 a primit denumirea de colegiu,
ca urmare a contopirii sale cu colegiul reformat refugiat de la Sarospatak.
Numitd Schola Patakiensis a trebuit, la 1671, sd-gi pariseascd sediul
ca urmare a contrareformei, s-a refugiat mai intii la Alba-Iulia de unde
fiind de asemenea silitd si plece, s-a mutat, la 2 decembrie 1716, la Tirgu-
Mureg, unde elevii i cei citiva profesori au fost primiti cu bratele deschise
de cetdtenii oragului.

Colegiul reformat (Collegium Reformatum Marosvasarhelyiense sau
Agripolitense) avea de acum opt clase, ultimele trei dobindind nivel aca-
demic, deoarece pregiteau preoti, jurigti gi profesori. Aici gi-au ficut
educafia in decursul vremurilor §i numerogi tineri romani de pe Valea
Muresului Superior §i de pe Cimpia Transilvaniei intre care cei mai stri-
lueciti au fost Gheorghe Sincai §i Petru Maior. Prin reforma invifdmin-
tului colegiul reformat si-a pierdut caracterul siu confesional §i a devenit
institutie de stat, cu denumirea de Liceul Bolyai. In acelagi an gi biblio-
teca profesoralil s-a despértit de gcoald gi a devenit o institutie independents
de culturi, cu denumirea de Biblioteca Bolyai, nu pentru ci ar fi cuprins

1 Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek (Monumente dietale transilvane), Bhdapesta, vol.
II, p. 11.
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cirtile acestor inviatati, ci pentru a le péstra amintirea. Cei doi Bolyai :
tatal Farkas Bolyai (1775 —1856) si fiul Ioan Bolyai (1802 —1860) matema-
ticieni cu renume fac parte din pleiada profesorilor strilucifi de la aceastéd
gcoald, a ciror viatd s-a defdgurat in strinsd legdturd cu oragul Tirgu-
Mures §i cu colegiul reformat din aceasté localitate.

Biblioteca Bolyai, din care face parte §i colectia de documente
feudale, cuprinde peste 50 000 volume de cérfi, intre care §i sapte incu-

Fig. 1 — Biblioteca Teleki-Bolyai

nabule, cel mai vechi fiind : Appianus Alexandrinus, Historia Romana,
tipdrit la Venetia, in 1477. Fondul enorm de céirti a fost achizifionat
cu ocazia licitatiilor bibliotecilor unor bibliofili §i oameni de seami. Dintre
acegtia mentiondm pe medicul Samuil Koléséri (1663—1732), consilier
gubernial §i autorul tratatului despre minerit : Auraria Romano-Dacica,
care a avub legituri strinse §i cu Tara Roméneascd. Printre cartile cum-
parate la licitatia bibliotecii sale se géasegte i o carte a voievodului Ale-
xandru Ioan Mavrocordat (Peri toon Katekontoon biblos) pe care, in
28 ianuarie 1720, acesta o trimite lui Koléséri ca semn de prietenie 2.

C:l mai insemnat rol in cregterea volumului de cdrfi l-au constituit
insd donatiile facute de fogtii profesori gi elevi ai colegiului.

Intr-un statut al scolii (1777) se prevedea c# fiecare tinir care a
invitat la colegiu si fie obligat si aduci ca semn de recunostinfd cirpi
in valoare de 1 fl. fird de care sd nu fie primit in academie.

2 Biblioteca Teleki-Bolyai, Tg.-Mures, nr. B, 2709. 8.
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Intre marii donatori de cirfi se citeazi contele Adam Székely (1772),
baropul Samuel Szildgyi (1771), contesa Rhédei care in 1788 a donat
colegiului intreaga sa bibliotecd in amintirea fiului ei decedat de timpuriu.
Mentionim apoi pe Stefan Matyus, vestitul medic al Scaunului Mures,
autorul unei Diaetetici, care prin testamentul sdu din 1800 a lisat colegiu-
lui 912 opere in 1326 volume, precum §i o tipografie. Un alt medic Iosif
Szotyori a donat in 1829 o cantitate de 508 cirfi in 933 volume. Multe
cirti au donat geolii §i profesorii : Alexd Dosa, Farkas Bolyai, Petru Bod,
Carol Peterfi §.a. din Tg.-Mures §i profesorul Samuel Kaposi cu sotia sa
Ana Rozgoni din Alba-Iulia 3.

Afard de cérti biblioteca mai define un numir de 394 manuscrise
in 585 volume, unele fiind dinainte de inventaren tiparului. Cel mai vechi
manuseris de aici este un fragment de psaltire, de la sfirgitul veacului al
XIII-lea. Foaia aceasta de pergament a fost intrebuintati pentru inve-
ligul unei céirti serisd pe la sfirgitul secolului al XTV-lea, care cuprinde
433 file, subtiri de pergament §i are titlul: Biblia sacra veteris et novi
testamenti®. In anul 1956 cu ocazia prelucririi fondului de manuscrise
au iegit la iveald pe marginea unor pagini din acest manusecris nigte
insemniri in limba maghiard datind din primul deceniu al secolului al
XYV-lea care au fost declarate in privinta vechimii, ca al cincilea monu-
ment al limbii maghiare 3.

In numirul de mai sus al manuscriselor nu se include opera celor
doi Bolyai, care cuprinde peste 10 000 file de studii, planuri de leciii,
dizertatii, note s.a.

Mutarea bibliotecii in anul 1954 in localul Bibliotecii Teleki din Tg.-
Mures si contopirea ei cu aceasta, ca fond aparte sub denumirea de Biblio-
teca documentard Teleki-Bolyai, a insemnat o etapi importantd in viata
ei. De acum inainte biblioteca nu va mai fi cercetatd numai de cifiva
profesori de la colegiu, ca in trecut, ci este pusd la dispozifia tuturor ceté-
tenilor dornici de studiu.

Personalul de specialitate din cadrul bibliotecii Bolyai a procedat
la prelucrarea gtiintifici a fondului de cérti, periodice §i manuscrise i a
intocmit cataloage tematice de manuscrise, care stau la dispozifia cer-
cetdtorilor. '

Colectia documentelor feudale. Cu prilejul lucririlor de ordonare a
bibliotecii Bolyai, dupd 1950, s-au gisit aici numeroase documente feu-
dale, care ,,se prifuiau in diferite colfuri ale bibliotecii’’ ¢. Au fost adunate
§i identificate atunci un numir de 356 documente inedite din secolele
XV —XVIII, scrise in limbile latind si maghiarid, din care s-a constituit
o colectie. Dupi ordonare, documentele au fost studiate si figate de prof.
Dr. Alexd Farczadi, bibliotecarul gef din acel timp, care a intocmit §i
un catalog asupra lor. Documentele nu se referd numai la oamenii §i
localitdfile din judetul Mures, c¢i §i din alte pirfi ale Transilvaniei,
dovadi cé ele au provenit din surse §i pe céi diferite. Este probabil ci st

3 Ibidem, Monografia Bibliotecii Bolyai, ms.

4 Ibidem, colectia Manuscrise, ms. 365 (Codicele IKoncz).

5 FarczAdi Elek-Szabo Attila, A Marosvasarhelyi sorok (Rindurile din Tg.-Mures), Edit,
Acad. R.P.R., 1957. '

8 Monografia Bibliolecii Bolyai, ms.
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existenta documentelor ca §i a majorititii cdrfilor din aceastd bibliotecé
igi are obirgia din donatii ficute bibliotecii colegiului in decursul timpului
de diferite familii, de fosti elevi §i profesori sau au fost testate prin clauze
testamentare. Pe unele documente sint insemnate numere de fascicole
§5i de cote, dovadi ci ficeau parte cindva din arhivele unor familii nobi-
liare ca : Benczer din Medigor, Fejér din Banica (comitatul Dobica), Nyuj-
todi din Andreeni, Pekri din Seuca §.a.

Alte documente poarti.pe ele semnele de arhivd ale magistratului
oragului Tirgu-Mureg, ale oragului Sibiu sau chiar mentiuni ale donato-
rilor. Astfel, pe verso documentului 157 din anul 1707 Mihail Rettegi
sen. din Apahida a notat ¢4 a donat colegiului reformat din Tirgu-Mures
acel document, pe care 1-a mogtenit de la tatil sdu. Pe documentul 201,
un certificat gcolar din 1816, este scris cd este donatia elevului Tuliu
Pantocsek din clasa a VIII-a gimnaziald Tirgu-Mures, ficuti Ila
15 aprilie 1905.

Colecfia documentelor feudale se pistreazé in cinci pachete, din care
pachetul I cuprinde documente din secolele al XV-lea i al XVI-lea,
pachetul II, documente din secolul al XVII-lea, pachetul I1II, documente
din secolele al XVIII-lea i al XIX-lea, pachetul IV, documente din
secolul al XVII-lea (material gisit ulterior), iar pachetul V confine 22
de pergamente vechi, reprezentind diplome nobiliare, donatii etc. Din
secolul al XV-lea nu existd aici decit trei documente, din care cel mai
vechi este un pergament din 5 februarie 1425 prin care capitlul din Oradea
adeveregte introducerea lui Ioan Chire fiul lui Petru, in posesia mogiei
din comitatul Satu Mare donatd de Sigismund, regele Ungariei 7.

Al doilea document, tot un pergament cu sigiliu atirnat, emis la
15 iunie 1450 de capitlul din Buda, adevereste vinzarea de citre Elisabetha
Szasz si fiii sdi a unor mogii din Szasz §i Szarvas, comitatul Solnocul Exte-
rior (Ungaria), lui Mihail Szasz §i celor trei fii ai sii 8.

Al treilea document in ordinea vechimii este emis din Gurghiu,
de Stefan Telegdi, vicevoievodul Transilvaniei (1481 —1498), la data de
29 noiembrie 1489, fiind o scrisoare de chemare in judecatéd a lui Ladislau
Zalay si a altor persoane, pe ziua de Sf. Nicolae (6 decembrie) la Turda ®.

Din secolul al XVI-lea, mentiondm in primul rind cele zece docu-
mente din anii 1559 —1575 privind pe cnejii din districtul Beiug. Toate
se referd la vinziri de mori §i de terenuri de citre Bunta, Mo§ §.a. din
Poenii de Sus, Poenii de Jos gi Sdud, demonstrind procesul de pauperizare
§i de asimilare cu iobagii in secolul al XVI-lea al cnejilor roméani, care in
trecut au jucat un rol aga de important, ca intemeietori de sate, coloni-
zatori §i ostagi, cnezatele §i voievodatele romanesti, fiind o dovadi istoricd
a vechii autonomii a roménilor din Transilvania 1,

In colecpie se pistreazd si un document de la Mihai Viteazul emis
din Alba-Iulia la data de 25 august 1600, prin care ordoné lui Stephanus

7 Biblioteca Teleki-Bolyai Tg.-Murey, colectia documentelor feudale, dosar 102.
8 Ibidem, dosar 346.
® Ibidem, dosar 24/a.
) 10 Thidem, dosarele 345—354; Liviu Moldovan, Documente privitoare la istoria cnejilor
din districtul Beiugului tn a doua jumdtale a secolului al X VI-lea, in ,,Revista Arhivelor”, III,
nr. 2, 1960, p. 248—261,
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Lustsywl, cidpitanul Seaunului Odorhei, s§ satisfacd plingerea locuitorilor
din Medigor. Acestia au cerut ca terenurile care li s-au luat cu forta. gi au
fost anexate la cetatea Odorhei, in care Moise Secuiul a avut seminituri,
acum dupd plecarea acestuia, sid li se dea inapoill

Alte documente privesc dezvoltarea orasului Tirgu-Mureg care pe
atuneci se numea Tirgu Secuiesc. In anul 1565 oragul a cumpirat de la
Toan Lazar pentru 350 florini §i noud familii de iobagi din Cimpenifa §i
trei familii de iobagi din Herghelia, mogia Micesti care se gisea pe locul
unde este astizi strada Cuza Vodid din Tirgu-Mures. Fratii sdi Emeric
§i Francisc Lazar au protestat, declarind cd la acel loc aveau §i ei drept
de proprietate, pentru ca totusi in anul 1568 Ioan Sigismund si ordone
introducerea comunititii orasului Tirgu-Mures in posesiunea satului
Micesti12. In acelasi an Ioan Sigismund le pune in vedere cet#itenilor din
Tirgu-Mures 84 nu-i tulbure pe dribanti (pedestragi) gi mai ales pe céipi-
tanii 5i decurionii lor, care locuiau in incinta oragului : ,,sé-i lasati sd facd
comerf, cu vin §i cu alte marfuri, iar in pretul Micegtilor pe care voi l-afi
cumpdrat, am aprobat ca ei si nu pliteased nimie, dar pe preot si-1
pliteascd fiindcid aga le slujeste §i lor ca si voud, si poarte sarcinile la
fel ca voils.

Un ordin aseminidtor a mai dat Stefan Bathori, la 9 ianuarie 1572,
pedestragilor stationafi in Tirgu-Mures care au inceput s nu mai asculte
de oficialititile oragului, spre cea mai mare pagubi a cetdtenilor, porun-
cindu-le ca de aici inainte si Ii se supuni intru totul 14,

Nobilii din orag au fost impusi la aceleagi sarcini ca §i locuitorii
oragului, de aceea Gabriel Bethlen prin documentul emis din tabédra de
la Lipova, la 10 iunie 1616, le ia apirarea. Dupd ce le amintegte orige-
nilor ¢4 in zilele trecute a conferit privilegii frumoase oragului Tirgu-
Mureg, adaugé ci acestea nu le-a acordat in dauna drepturilor altora (in
prejudicium juris alieni), fiinded a cunoscut scutirile anterioare avute
de nobili, deci origenii si se conducd dups principiul : ,,qui autem prior
est tempore, potior est jure’’, si le respecte in viitor privilegiile 5. De
fapt prin diploma din 1616 Gabriel Bethlen a acordat oragului Tirgu-
Mures dreptul de orag regese, schimbindu-i totodatd denumirea de Tirgu
Secuiesc (Székely Vésarhely) pe care a avut-o pind acum in aceea de
Tirgu-Mures (Maros-Vasarhely).

Oragul Tirgu-Mures se bucura insd de mai inainte de scutire de impo-
zite, degi atunci era numai tirg, ceea ce rezulti §i din documentul de
la data de 5 mai 1608, cind primarul §i un consilier al oragului declarau
solemn in fafa Conventului din Méindgtur cd igi mentin dreptul strivechi
al oragului de a nu plati impozite : ,,totusi luind in considerare situatia
criticd a férii, cetdfenii oragului Tirgu-Mureg se obligd si participe gi ei
la plata dirii céitre poarta otomani, dar dupd ce vor trece vremurile
tulburi, iardgi nu vor mai plati’’ 18,

1 Biblioteca Teleki-Bolyai Tg.-Mures, colectia documentelor feudale, dosar 25.
12 Ibidem, dosarele 5, 7 si 8.

13 Ibidem, dosar 9.

W Ibidem, dosar 10.

15 Ibidem, dosar 40,

18 Ibidem, dosar 35.
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Tot despre un privilegiu origenesc gi anume al oragului Dej relateazi
ordinul lui Joan Sigismund din 3 aprilie 1568 céitre oficialitdtile comi-
tatului Bihor, prin care intiregte §i mentine pe mai departe privilegiile
locuitorilor din Dej, ca la locurile de vami si nu pliteascd pentru un car
decit un dinar, nu 12 dinari cum au incasat de la ei oficialitéifile comita-
tului Bihor, netinind seama de drepturile §i libertifile lor anterioare 7.

Un alt document emis, la 26 noiembrie 1612, din Sibiu de citre
principele Gabriel Bathori confirmi privilegiile strivechi ale locuitorilor
scaunului Odorhei interzicind tuturor de a mai sivirgi ilegaliti{i impo-
triva lor 18,

Viata meseriagilor din evul mediu este oglinditdi de asemenea in
aceastd colecfie. Relevim in aceastd privin{d citeva documente referi-
toare la breasla licitugilor din Tirgu-Mures.

La data de 13 mai 1587 Sigismund Bathori aproba licitusilor din
acest orag§ de a-gi infiinta o breasli dupd modelul breslei licdtugilor din
Aiud, al ciror regulament aprobat la Sibiu in 1581 este transcris in
intregime !°. Gheorghe Rakoczi al II-lea aprobi la 2 februarie 1653
regulamentul breslei 2. In 1827 breasla licitusilor din Tirgu-Mures refe-
rindu-se la privilegiile din diploma de mai sus cere consilinlui oragului
84 interzicd vinzarea in orag a mdrfurilor licitugilor streini, mai ales :
»S& nu se mai permitid vinzarea licatelor aduse de la Debretin’’ 2,

Notdm §i diferendul ivit in anul 1677 intre cizmarii din Mediag si
cei din Sighigoara, din cauzd ci cei din Mediag la tirgurile din Tirgu-
Muresg, netinind seama de ordinea stabilitdi mai demult, si-au agezat
getrele cu mirfuri, inaintea getrelor breslagilor cizmari din Sighigoara,
reclamatiile lor ajungind pini la universitatea sagilor de la Sibiu 22,

In leg#turd cu istoria oragului Tirgu-Mures mai relevim documentul
despre conventia din 13 iulie 1673, incheiatdi dupid un proces lung, intre
consiliul gi cetdtenii oragului Tirgu-Mures. Acestia nefiind mulfumiti de
impértirea terenurilor obgtegti gi-au ales un nou consiliu §i un alt primar
in persoana lui Gasgpar Csiszér. Prin conventia de impéciuire interveniti
intre cele dou# consilii ordgenegti, cel vechi §i cel nou, cetitenii si-au
impus in mare parte punctul lor de vedere 23.

Alte documente cuprind momente din istoria Transilvaniei. Riscoala
Tui Gagpar Békés (1520—1579) adeptul impéiratului Maximilian, porniti
impotriva lui $tefan Bathori, care a fost infrintd in 1575 in lupta de la
Sinpaul, dupi care dieta din Cluj a hotédrit tdierea capului si confiscarea
averil tuturor celor risculafi, ne este reamintitd in documentul urmétor :
La data de 18 iunie 1576 Cristofor Bathori i-a donat pe veci lui Francise
Balogh mogsiile din Sasvar care aparfineau lui Nicolae Csanyi $i cele din

17 Ibidem, dosar 6.

18 Thidem, dosar 37.

19 Tbidem, dosar 323.

20 Ibidem, dosar 344.

21 Tbidem, dosar 202,

22 Ibidem, dosar 121.

23 Jbidem, dosar 104/1673. Asupra acestui conflict a se vedea lucrdrile : Enyesi J4nos,

.Emlékezetek kidnyve (Cartea amintirilor), in Biblioteca Teleki-Bolyai Tg.-Mureg, colectia
Manuscriselor, ms. 259.
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Ceuag care aparfineau lui Nicolae Alard, deoarece acegtia au luat parte
la riscoala amintitd §i au fost condamnati prin hotéririle din 1575 ale dietei
din Cluj, la pierderea averii gi a capului 2.

Dupéd un secol a avut loe revolta lui Pavel Béldi (1621-—-1678) in
contra lui Mihai Apafi, a edrei amintire se pistreazi de asemenea intr-unul
din documentele din colectie. In acea actiune s-au compromis: Toma
Domokos §i Valentin Kalnoki care s-au refugiat apoi la Poartd otomani,
unde insd au fost inchigi. Mihai Apafi le-a acordat ,,amnestie perpetud’
i le-a permis a se reintoarce in Transilvania ,,in patria care i-a crescut”
promifindu-le ¢d nu vor fi vitdmati nici in persoand, nici in avutul lor 2.

Scaunul Mures fiind situat la marginea principatului avea misiunea
de supraveghere gi apirare a granifelor. La 12 septembrie 1650 Francisc
Rakoczi al IT-lea a adus la cunogtinta cipitanului si judecdtorului regesc al
scaunului Mures, ci titarii au nivilit in Moldova si le-a ordonat si tri-
mitd pentru pazi la trecitoarea Bistritei 200 de pedestragi puscagi cu
hotnogii lor sub comanda vicejudelui Iacob Kovaes. Acolo si se uneasci
cu pedestragii din Bistrifa si aga s& pizeascd granita ca sd nu se intimple
vreo nenorocire pentru aceastd fard, cdci altfel : ,,vd jucafi cu viata’.
Le-a mai ordonat sé-gi ducd de mincare pentru sapte zile i s nu asu-
preascd sdricimea 28,

Colectia de documente ne furnizeazi g§i informatii privind unele
persoane care au jucat un rol mai insemnat in migcarea culturald si reli-
gioasd a principatului. Astfel despre Stefan Szamoskézi, care a apreciat
primul in Transilvania importanta documentelor in scrierea istoriei,
ni se aratd cid Sigismund Rakoczi i-a donat la 5 octombrie 1607, ca recu-
nogtintd pentru meritele sale, o casd la Alba-Iulia 27,

Referitor 1a David Rozsnyai (1641—1718) celilalt istoric ardelean
§i concomitent tdlmaci turcesc, niscut in Tirgu-Mures, existi aici trei
documente. Intr-unul, Mihai Apafi confirmi la 1677 luarea la cunos-
tintd a vestilor trimise prin Ladislau Székely si ii ordoné si execute in-
toemai poruncile aduse de el, pentru care isi va primi i pe mai departe
risplata cuvenitd %8, In rizboiul dintre Tureia §i Polonia, David Rozsnyai
a fost trimis cu un transport de 600 care cu alimente in tabira turceasca.
Celelalte, sint dou# scrisori una cidtre nagul sdu Kovats din Figiras si
alta citre cumnatul sdu Andrei Fogarasi din Viena, in care le comunici
unele vesti de caracter economic 2.

O serie de documente se referd la Mihai Tofeus Székelyhidi (1624 —
—1684) predicatorul calvin de la curtea lui Mihai Apafi ajuns in 1679
episcop ardelean, care dupi ce a venit in 1664 la curtea lui Mihai Apafi
a obfinut de la acesta numeroase donafii de mogii §i iobagi .

La 1681 i se aprobd s& cumpere cu banii bisericii, litere §i hirtie din
strdinitate pentru a tipéri aici biblia in limba maghiard, in octavo, fird
nici o schimbare, aga cum mai inainte s-a tipirit in Belgia ®.

Ibidem, dosar 15.

Ibidem, dosar 129 a.

Ibidem, dosar 271.

Ibidem, dosar 30.

Ibidem, dosar 124.

Ibidem, dosarele 159 si 161 b.

Ibidem, dosarele 84, 92, 100, 103, 132, 326, 330 si 331.
31 Ibidem, dosar 33.

E8888BER
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Numeroase documente se referd la iobdgia din secolul al XVII-lea
din Transilvania sub diferitele ei aspecte : chezigii, angajiri de iobagi i
diferite tranzactii care se ficeau in legiturd cu iobagii. Vom enumera
aiei citeva documente mai caracteristice din fiecare categorie.

Fugi de iobagi, chezdgii. Sarcinile feudale devenind din ce in ce
mai mari in multe locuri iobagii fiind incireati §i asuprifi peste cele sta-
bilite, n-au gésit altd cale de scapare decit fuga de la stépinii lor.

Pentru oprirea fugii iobagilor precum §i pentru readucerea la sti-
pinii lor s-a infiinfat chezigia, prin care mai mulfi iobagi garantau cu
cite 40 florini, sum# care reprezenta preful (homagiul) unui iobag, c¢i
numitul nu va fugi sau cd in caz de fugé il vor aduce inapoi. Domnul feu-
dal care nu voia si restituie un iobag venit pe mogia sa, conform legilor
in vigoare, putea fi pedepsit cu 200 de florini. Chezigii se ficeau §i pentru
garantarea de imprumuturi, pentru eliberiri de iobagi din inchisoare §.a.

In anul 1629 Ioan Fejér din Bildu} a intervenit pentru readucerea
iobagului sdu Stefan Hobi zis Mészaros care a fugit impreund cu sotia,
copiii gi cu bunurile sale, fird gtirea si invoiala stdpinului, stabilindu-se
pe mosia lui Toan Kun din Ceuas. In caz ci nu-l va restitui si-i pli-
teascd 200 florini 32.

La data de 18 octombrie 1631 Gheorghe Rakoczi I, a ordonat si fie
readus iobagul Ioan Maior care in vremurile tulburi care au urmat dupd
voievodul Mihai Viteazul a fugit de la viduva lui Nicolae Nagy din An-
dreeni §i s-a stabilit pe mosia lui Francisc Balassy din Dumitresti 33.

Un caz caracteristic de urmirire §i mesupunere a iobagilor este
urmétorul :

La 9 iunie 1636 Francisc Benczer din Medigor a intervenit pentru
readucerea vidduvei lui Mihai Medeseri cu cei trei fii ai ei care au fost
iniobdgiti de tatdl lor pentru a-si salva viata fiinded a ficut o crimé
§i trebuia pedepsit cu tdierea capului., Dupid moartea lui insid, fiii im-
preund cu mama lor au fugit la Odorhei §i au declarat ¢ nu mai vor
s& se intoarcd inapoi §i nici sd-§i serveased stdpinul, gtiind ci acest om
riu §i va pedepsi cu inchisoarea3s,

Au existat si incerciri de a aduce in iobdgie oameni care niciodats
n-au fost iobagi. Astfel la 28 martie 1657 Ecaterina Fejér din Micegti
(Turda) reclami readucerea lui Ioan Gherman originar din Moldova, dar
martorii ascultaji au declarat unanim ci acesta n-a fost niciodats iobag
la reclamanté 35,

Iatd 5i citeva exemple de chezigie :

La data de 9 iunie 1670 cinci iobagi au luat chezigie cu cite 40 florini
pentru tindrul iobag Ioan Rici, pe care stipina Ecaterina Fejér din Senereus
l-a virit in inchisoare pentru neascultare. Rici a promis totodatd ci
dacé il va elibera va fi supus stipinei gi sofului ei, cit §i vitafului curfii 36,

Sint cazuri cind au existat gi opt chezagi pentru un iobag, astfel
pentru Teodor Pugeag si cei doi fii ai sdi Mihai i Ioan din Binica au stat
chezagi la 9 februarie 1675, cu cite 40 florini, c¢i n-au si fugi de la stipina

32 Ibidem, dosarele 48 si 49.
33 Ibidem, dosar 54.
34 Ibidem, dosar 257.
% Ibidem, dosar 76.
38 Ibidem, dosar 96.
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lor Ecaterina Fejér, urmétorii : Gavril Harga, Andrei Harga, Ioan Harga,
iobagi ai lui Sigismund Haranglibi, Petru Cimpean, iobagul lui Nicolae
Toroczkai, Blaj Paideni, iobagul lui Ioan Toldalagi, Simion Mihai, iobag
al lui Sigismund Szotyori, Costin Pop $i Ioan Petru, iobagi ai lui Martin
Toroczkai 37.

In anul 1692 Simion Tripon iobagul lui Gabriel Pekri din Binica
obtinind de la stipinul siu un imprumut de 60 florini au garantat pentru
restituirea banilor chezagii ; Petru Ciotlog, iobagul lui Ladislau Csaki,
Petru Nistor, jelerul lui $tefan Csaki, Costin Tripon, iobagul lui Ladislau
Sombori gi Florea Bonca, iobagul lui $tefan Bukajici, toti din Binica.
Acegtia s-au obligat ci in caz cd sus-numitul va fugi, il vor readuce inapoi
la domnul sdu, in termen de 15 zile, iar in caz contrar ii vor pliti la simpli
somatie cite 40 florini. Dacd nu vor pliti se invoiese si fie urmiriti in
orice lucruri mobile §i oricind : fie pe-timpul culesului, al cositului, al cule-
sului viilor sau al mersului la oaste, de la executarea acestor méisuri
excluzindu-se orice remedii judiciare. Dacd insd vreunul din chezagin-ar
avea destuld avere mobild din care si pliteascd garanfia luati in valoare
de 40 florini si fie arestat gi finut atita timp la inchisoare pins cind va
prezenta satisfactia deplind plitind suma datoratd 3.

Nu se stie prin ce mijloace erau silifi chezagii, din care unii erau
iobagi chiar la alfi stdpini, si-si ia asupra lor ,,liber gi neforfati de nimeni”’
asemenea garanfii grele, care puteau si-i coste averea gi chiar libertatea,
aceastd chestiune trebuind a fi incid studiatd 3°.

Pedepse pentru crime. Iobagii prezentau pentru stipinii lor feudali
o valoare economicd primordiald, de aceea ei aveau tot interesul ca iobagii
nu numai s§ nu fugd dar sd-gi pastreze gi toatd forfa lor de munes, motiv
pentru care omorirea unui iobag atrigea dupid sine pedeapsa capitali,
adicd tdierea capului celui vinovat.

La data de 28 august 1758, in cursul unei bitdi intre iobagi, a fost
omorit Florea Omul, iobagul contesei Clara Olajos din Cinguzel. Prineipalii
vinovati eran Vasile Gruité gi Mibai Posar iobagii lui Ladislau Mikse gi Petru
Mirginean, jelerul contesei Vas. Mihai Posar care a fost condamnat la moarte
de -tribunalul domenial, cu drept de a inainta cerere de gratiere citre
impidriteasd. Viduva lui Florea Omul s-a invoit ca piritii, adicd stdpinii
iobagilor vinovaji si-i pliteascd cite 40 florini in termen de 15 zile.

In conventia ce a avut loc la 14 ianuarie 1759 in Ciuguzel, Ladislau
Mikse 8-a invoit sd-i cedeze contesei Clara Olajos cdreia ii aparfinea
iobagul omorit, pe un iobag al siu, Dinuf Vonea, impreund cu fiii sii
§i pe fratele sdu, Danut Irimie, pe care susnumita i-a acceptat. S-a mai
convenit ci dacd Mihai Posar ar obtine gratiere de pedeapsa capitald si
nu mai locuiascd in Ciuguzel, nici el nici copiii sdi, c¢i Ladislau Mikse 8&-i
mute pe o alti mogie a sa intr-un alt comitat, de asemenea nici Nicolae
Gruité, care a provocat cearta, si nu mai locuiascéd in Ciuguzel 4.

Angajdri de iobagi. Ingrogarea rindurilor iobigimii prin noi anga-
jdri a continuat §i in secolul al XVIII-lea. Motivele pentru care oamenii

37 Ibidem, dosar 107.

38 Tbidem, dosar 144.

3 D. Prodan, Iobdgia in Transilvania {n secolul al XVI-lea, Edit. Acad. R. S. Rominia,
1967, vol. I, p. 458.

40 Biblioteca Teleki-Bolyai Tg.-Mures, colectia documentelor feudale, dosar 183.
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,5i-au legat capul” s§i s-au angajat ,,de bunid voie’’ impreund cu familiile
lor ca iobagi vegnici la domnii feudali, sint multiple. Unii au fost siliti
sd deving iobagi cu to}i urmasgii lor din cauza siriciei, a cregterii impozi-
telor sau a neputintei de a-gi administra §i lucra singuri terenul, de exem-
plu viduvele cu copii mieci, iar alfii s-au angajat ca iobagi pentru a-gi
salva viata in urma vreunei crime sau furt. Au fost §i oameni §i chiar
nobili mici care s-au angajat ca iobagi pentru a scidpa de obligatiile mili-
tare, adicd de mersul la oaste 4L

La 4 septembrie 1597 viduva lui Marcu Acs impreuni cu cei doi
copii se leagd de iobagi pe veci de buni voie si nesiliti de nimeni, la
Stefan Hosszuaszoi din Bolduf, obligindu-se de a aduce cu sine toate
animalele gi uneltele agricole rimase de la sotul ei, adicd opt boi impreuns
cu plugul i earul, cinci vaei cu lapte, 37 oi, un juncan din toamna trecutd,
un tdurag, sase porei §i un dolman in valoare de 6 florini. Chezagi au fost :
Nicolae Moldovan, iobagul lui Francisc Diosi, Nicolae Giula, Simion
Buda §i Precup Rebia, iobagi ai lui Andrei Radu, Dumitru Buda, iobag
al lui Nicolae Vasfalvi, Sava Ciorba, iobag al lui Vasile Mare i Ioan Hadup,
iobagul lui Kérbeni, toti din Ceanu Mare. Acesti gase chezagi se leagi de
buni voie cu cite 40 florini ¢d numita viduvi cu copiii ei nu vor fugi de la
domiciliul lor, iar in caz de fugi si fie adusi inapoi in timp de 15 zile,
altfel trebuind sd pliteascd stipinului fiecare cite 40 florini, acesta avind
drept de a le sechestra bunurile pentru a se despigubi. Din documentul
de mai sus se vede de asemenea c¢i puteau fi chezagi gi iobagi ai altor
stdpini 42

La data de 27 decembrie 1611 Mihai Medeséri a devenit iobag la
Francisc Benczer pentru a nu fi spinzurat, fiind urmirit pentru omorul
upei femei %, Andrei Katona a omorit in 1628 pe un iobag romin al sus-
numitului Stefan Hosszuaszoi §i este reclamat de ceilalfi roméani pentru
a fi pedepsit. Spre a nu fi condamnat la moarte, s-a rugat de Stefan
Hosszuaszoi, care ii era §i fin 8-l salveze, de aceea el impreund cu sotia
lui s-au legat de iobagi vegnici §i s-au stabilit pe mogia acestuia din
Bildut 4. ‘

Intre anii 1603—1615 au avut loc mai multe angajiri de iobagi la
Francisc Benczer si la urmagii sii din satul Medigor. Unii erau secui liberi
care s-au legat ca iobagi de buni voie, pentru a sedpa de sarcinile militare
gi fiscale. Astfel au fost : Pavel Simo in 1602, Ladislau Tikosi in 1603,
Dumitru Hajdu in 1613 gi Stefan Demeter in 1615, care declard ci ,,dupé
Pumnezeu gi-au pus toatd increderea in Benczer’ g.a. Benczer le-a pro-
mis o# le va purta de griji ca si celorlal{i iobagi ai sii §i cd le va da
finat §i teren arabil suficient %,

Intre ei erau §i roméini, ca de exemplu firanii Vasile §i Matei Ilom-
baki in 1604 sau Petru Istuied, Nicolae Maior §i Nicolae Bucur in 1606,
care s-au legat de iobagi vesnici nesilifi de nimeni la acelagi Francise
Benczer din Medigor 46.

41 D. Prodan. op. cit., p. 466.

42 Biblioteca Teleki-Bolyai, Tg.-Mures, colectia documentelor feudale, dosar 24.
43 Ibidem, dosar 222.

44 lbidem, dosar 45.

46 Ibidem, dosarele 208, 209, 226 si 229.

46 Ibidem, dosarele 212 §i 213.
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in anul 1630 Toma Piros a voit si-1 dea afari din casi pe Ldszlo
Deak din Cominegti, care pentru a rimine mai departe in casi declara
totusi cd, nesilit de nimeni, s-a legat de iobag la el 4%.

Un caz mai putin obignuit este al lui Ioan Lengyel i a sofiei sale:
Varvara care la 25 mai 1630 s-au legat de iobagi pe veci la Iudita Antalfi
din Lupeni, urmind ca s primeascd de la aceasta teren arabil §i toate cele
anexe, dar au declarat categoric c¢i numai ei igi leagd capul, fird copii,
deci copiii lor 8% nu devinid iobagi 48,

Exemple despre legarea capului pe veci, ,,liberi i nesiliti de nimeni’”
se pot da ined multe, dar nu vom mai mentgiona aici decit urmétoarele -

Femeia Ana Peter, din Silea Niraj, fiind pedepsiti pind in anul
1600 de trei ori pentru desfriu, o daté cu 6 florini apoi cu 7 florini §i a
treia oard cu 16 florini neputind pliti suma aceasta §i fiind amenintata.
cu inchisoarea, frafii Matei, Francisc gi Valentin Kovacs au riscumpi-
rat-o, pentru care faptd sus-numita cu cei trei copii: Baltazar, Nicolae
51 Stefan s-au legat de iobagi pe veci la rdscumpéritorii ei?®.

Marta Kovacs angajatd la Paul Benczer ducind de asemenea o
viatd desfrinatd a devenit gravidi. De fricd de a nu primi pedeapsa care
se aplica in astfel de cazuri, s-a legat in 22 noiembrie 1675 de iobagi la.
stdpinul ei impreund cu copilul pe care il purta. Conditia iniobagirii
era ci, dacd nou-niscutul va fi biiat, iar ea se va cisitori cu un bérbat
cinstit, sd deving liberd, dacd insi va rimine nemdritatd sd fie iobagd pe
veci la Pavel Benczer §i la sofia sa Margareta Kovics 5.

La data de 20 aprilie 1679 viduva lui Joan Pugcag din Binica s-a
legat impreund cu fiul ei de iobagi pe veci la Mihai Kopeczi §i la sofia sa.
Ecaterina Fejér, deoarece copilul cel mic, nefiind decit de cinci ani nu
era in stare si ingrijeasci de bunurile rimase de la tatdl siu (patru boi,
trei porei, un car). Chezagii arditafi cu numele igi iau garantie, de cite 40
florini, e numitii nu vor fugi ci vor fi iobagi blinzi i ascultitori 5.

Revenim din documentele citate mai sus, asupra acelora in care
oamenii liberi se declarau de iobagi pentru ca si scape de obligatiile mili-
tare gi fiscale ,,spre cea mai mare pagubd a {drii’”’. De aceea g§i dietele
transilvane an adus numeroase hotdriri si nu se mai repete acest lucru,
iar acolo unde s-au ficut iobagi oamenii liberi, s fie eliberafi din céitu-
gele iobdgiei.

QOitdm dintr-un document din aceastsi colectie, un fragment din
hotéririle din 29 decembrie 1500, ale adunirii generale secuiegti de la
Odorhei :

»Secuiul liber 84 nu se lege de iobag pentru ci maiestatea sa vrea.
8d-1 mentind in libertdfile sale. Dacéd cineva in principatul siu s-a legat
de iobag sub oarecare pretexte, pentru doui sau trei cible de oviaz, sau
pentru nigte bani putini, in caz ci sint apfi pentru rizboi gi pentru ris-
cumpirare s8 fie riscumpirati. De asemenea cel edruia i s-a legat sé-1
dezlege, dacd nu l-ar dezlega, s& fie scos din miinile sale fird exceptie.

47 Ibidem, dosar 235.
47 Ibidem, dosar 246.
4 Ibidem, dosar 207.
50 Tbidem, dosar 292.
51 Ibidem, dosar 127,
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Dar aceia care au cidzut in crimé, au inféptuit sau au ajutat la omor de
om, sau la alte violente si au cdzut in asemenea sild, din care nu pot iegi
nicidecum, pentru care gi-au legat capul, ori si-au legat averea, aceia s
rdming pe loc pind la venirea maiestifii sale’’ 2.

Schimburi. Prin legarea de glie, icbagii au impértésit soarta mogiei pe
.care trdiau, care se putea schimba prin mostenire, cumpérare sau prin
alte tranzacfiuni, dar se puteau face §i schimburi de iobagi, prin mutarea
lor de pe o mogie pe alta, deci rupindu-i de la locul unde s-au niscut.

Astfel, la 18 septembrie 1620 Ioan Sarosi a cedat mogia sa din Sin-
viasii impreund cu iobagul Grigore Székely diruit lui de cédtre Ioana Tol-
dalagi, lui Stefan Sido din Piingeni care i-a dat in schimb pe iobagul
Nicolae Butholia din Balas §i finafele Nema gi Harisas 5.

In anul 1630 Ioan Biro din Mirtinig i-a dat lui Francisc Benczer
.din Medigor un iobag romin cu numele Nicolae Felszegi impreuni
cu sotia §i copiii sdi, pe care trebuia sd-1 condamne la moarte fiinded a
fost prins furind nigte oi. Benczer i-a dat in schimb pe iobaga Ana Benedek
cu copiii ei §i pe un tinir roman Blasiu Olah al ciirui tatd originar din
Moldova locuia tot la Mértinig 54.

Zdlogiri. Pentru garantarea restituirii unor sume imprumutate, intre
.domnii de pimint se ficeau adeseori zilogiri de iobagi. Astfel, la data
.de 20 noiembrie 1671 principesa Ana Bornemissa, sofia lui Mihai Apafi,
primind in imprumut de la Mihai Székelyhidi (Tofeus) predicatorul curiii,
suma de 500 florini i-a dat in zilog pe tot timpul vietii sale pe iobagii
fugiti §i readusi din Tara Figdragului : Ioan Sirac, Coman Timar §i Matei
Fogarasi, impreund cu sotfiile gi copiii lor, cu conditia si-i poatd riscum-
pira de la urmagii sii, restituindu-le suma imprumutati de mai sus .

La data de 17 septembrie 1695, Ioan Baranyai, care din cauza
.sérdciei i-a dat mai demult in zilog lui Sigismund Baranyai pentru un
imprumut de 70 florini pe iobagul Ioan Gabor din Sicireni avind mai
tirziu nevoie de iobag l-a cerut inapoi. In contul banilor de mai sus i-a
-dat fratelui sdu pe timp de zece ani, un loc de casd, cu toate cele apar-
tinidtoare %6, '

Dintr-un alt act din 1707, rezultd cd Gabriel Pekri cu sofia sa- Ana
Kabos au dat imprumut, pe doud luni, lui Pavel Kabos din Giulug suma
.de 30 florini pentru care au primit in zilog pe iobagul Grigore Bota zis
Pintea impreun cu locul sdu de casé §i cu cele aparfindtoare. Dacé nu-i va
conveni de acesta, putea si-gi ia pe oricare alt iobag cu copiii, locul de
-casd gi cu cele aparfinitoare, de pe oricare mogie a sa §i din orice comitat,
pe care si-1 defind pe veci, in eazul ¢4 in timp de douid luni nu va primi
inapoi banii imprumutati. In contra acestor tranzactii s§ nu poati face
uz de nici un remediu judecéitoresc ca repulsio, contradictio §i alte ase-
menea refugii, pe care sub nici un chip s nu le poatd folosi 57..

Vinzdri de iobagi. In afari de zilogiri de iobagi pe diferite termene se
-obignuia a se face §i vinzéiri directe de iobagi.

52 Tbidem, dosar 28.
53 Ibidem, dosar 41.
54 Ibidem, dosar 247.
56 Ibidem, dosar 100.
58 Ibidem, dosar 147.
57 Ibidem, dosar 158.
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Astfel, la data de 1 noiembrie 1622 Ioan Haranglibi a cerut inapoi
de la Francisc Benczer din Medigor pe iobagul Mihai K4dar zis Zolyom,
care a fugit de pe mosia lui pe mogia acestuia, dar K4dar avind acum
sofié §i copii n-a vrut si se reintoarcd bucuros inapoi, din care cauzi
noul stdpin i-a dat lui Harangldabisuma de 34 florini vinzindu-1 pe veci ®.

La 15 mai 1681 Ioan Benczer a vindut lui Pavel Benczer §i succe-

sorilor sdi pentru suma de 20 taleri imperiali gi 20 florini in total 60 florini,
pe doi tineri iobagi roméni, Blaj §i Gheorghe, fiii lui Albert Hosu, care
locuiau atunci pe mogia lui Ioan Haller din Fintinele, deci trebuia mai
intii si-i readucs. In caz cd vor fugi din nou, s§ fie obligat a restitui banii
sau a aduce pe iobagi inapoi %°.
Imprumuturi. Tot un fel de zilogire era §i imprumutul de iobagi. Pentru
acest fel de tranzactie colecfia nu cuprinde decit unele acte privitoare
la puscasi, adicd iobagii de pe domeniile fiscale care in schimbul servi-
ciilor militare au fost scutifi de sarcinile iobdgesti obignuite, dar totusi
nu erau scogi de sub dependenta feudala.

La 11 octombrie 1667 Mihai Apafi a imprumutat credinciosului
sdu Ladislau Balogh, pind la pastile din anul viitor, pe pugcasul sdu Petru
Hatzoki din Almag, apartindtor domeniului cetdtii Deva. Se ordoni
pircilabului cetdpii sd-1 scuteascd pe pugcag pentru acel timp de orice
munci ©°,

La 28 mai 1674 Mihai Apafi considerind serviciile aduse de Ladislau
Balogh de la curtea sa i 1-a imprumutat pe trei ani pe sus-numitul Petru
Hatzoki, iar 1a 12 februarie 1678 i1-a cedat pini cind va trii ®.

Innobilare. Serviciile credincioase si meritele militare ale pugcagului
Petru Hatzoki din Almag l-au adus pe acesta pind la innobilare. Prin
diploma din 27 februarie 1681 a lui Mihai Apafi, Petru Hatzoki este ridicat
in rindul nobililor, impreuns cu fiii s4i Lupu, Paul §i Gheorghe. Princi-
pele le doneazi casa din Almas avind ca vecini de o parte pe Moise Popa
preotul religiei roméine, iar de cealalti parte pe iobagul Vasile Stoica,
impreund cu toate apartenentele, pe care le scuteste de orice impozite
§i ordoni totodatd si fie introdusi in posesie, ceea ce s-a §i executat la
22 februarie 1682 °2. :
Donajii de iobagi. Din actele care ne stau la dispozifie rezultd cd erau
donati iobagii care aveau obiceiul si fugé, probabil pentru a nu da exem-
plu pentru ceilalti iobagi.

Dupi un act din 24 martie 1661 Baltazar §i Mihai Baranyai din
Iernut au donat pe Martin Fekete, zis Kerekes, zis Dadea, lui Ioan Baranyai,
arhivarul lui Mihai Apafi, care isi avea domiciliul la Gheorgheni (Cluj).
Acest iobag a fost fugit mai inainte cu sofia unui iobag al lui Francisc
Kornis, s-a stabilit §i a trdit cu ea pe mogia din Secdreni a lui Ioan Ba-
ranyai, de unde a fugit inapoi pe mogia sus-numitilor. Acegtia l-au donat
deci lui Toan Baranyai pentru a scipa de el ®3.

58 Thidem, dosar 236.
5 Tbidem, dosar 299.
€ Tbidem, dosar 85.
¢ Jbidem, dosarele 105 §i 106.
92 Jbidem, dosarele 130 §i 133.
63 Ibidem, dosar 29.
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La data de 2 ianuarie 1681 Pavel Bartalis, pentru ci Pavel Benczer
l-a ajutat mult, i-a donat acestuia un iobag cu numele de Martin Szisz,
dar acesta a fugit din Medigor de mai mult timp gi locuia in satul Cilugeri,
sub numele de Martin Nagy, deci trebuia readus si el la locul de unde
a fugit 4.

Se observid din documentele de mai sus, precum §i din exemplele

anterioare cd iobagii fugifi igi luau un al doilea gi chiar al treilea nume
spre a nu fi gisifi, ceea ce insd nu le reugea intotdeauna.
Eliberdri de iobagi. Foarte rare erau cazurile cind stipinul feudal din pro-
prie voin{d se dispensa de un iobag redindu-i libertatea, dar §i in aceste
cazuri iobagul eliberat trebuia si-i pliteascd pretul (homagium) siu de
40 florini sau i se puneau alte condifii aseminitoare.

La data de 1 noiembrie Francisc Benczer din Medigor a eliberat
pe iobagul Mihai Farkas, cu conditia ca acesta si-i pliteases in fiecare an
la Sinmértin cite un florin sau si-i cumpere simintd de in sau de mei in
valoarea de mai sus. In cazul ci va avea mijloace suficiente se va putea
elibera definitiv, plitindu-i deodati suma de 40 florini .

La 11 martie 1640 acelagi Francisc Benczer din Medisor a eliberat
din iobagie pe cei doi fii, Stefan s§i Petru, ai riposatului Mihai Medeséri
din Crigeni cu condifia ca ei s& piridseascd terenul pe care il posedau ca
iobagi §i s construiasci doud case iobdgegti unde si locuiascd permanent
doi jeleri. In caz ci nu se vor fine de conventie si pliteascd stdpinului
50 florini (vinculum). Dacd vor vrea si devingd iar iobagi, 88 nu mearga
in altd parte °8, '

Documentele feudale din colectia Bibliotecii Teleki-Bolyai din
Tirgu-Mureg din care au fost prezentate mai sus doar o parte, aruncd o
lumind vie asupra legiuirilor feudale din evul mediu, asupra chezagiilor,
angajirilor §i a tranzactiilor asupra iobagilor, aritind totodati viata grea
a acestora. O altd categorie de acte dau informatii asupra vechilor cnezate
romanegti, asupra viefil origenesti gi a breslelor megtegugiregti sau asupra
unor oameni §i evenimente de seami din trecutul Transilvaniei.

Aceste documente impreund cu alte acte similare ne ajutd si cu-
noagtem mai bine o etapid istoricd din trecutul {drii noastre putind a
servi totodatd ca izvoare de pre} pentru cercetiri viitoare.

¢ Thidem, dosar 295.
% Ibidem, dosar 240.
¢ Thidem, dosar 280.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



ARHIVA FAMILIEI BETHLEN DE IKTAR

M. URSUTIU

De o deosebitd valoare documentard pentru istoria social-econo-
micd, politicid gi culturali a Transilvaniei este materialul documentar al
arhivelor familiale nobiliare transilvinene, conservate la Biblioteca fili-
alei Academiei din Cluj in secfia Arhiva istorici. In cele ce urmeazi
vom prezenta materialul deosebit de interesant al uneia din cele mai mari
arhive familiale : arhiva familiei Bethlen de Iktar.

Familia Bethlen de Iktar a fost una din cele mai vechi, mai puter-
nice §i influente familii nobiliare transilvinene 2. Apogeul prosperitétii il
atinge in epoca Principatului, cind din rindurile ei se ridied principii
Gabriel Bethlen (1613—1629) si Stefan Bethlen (1630). Rakocziestii o
vor indepirta din arena politici, dar va continua totugi s se numere
printre cele mai puternice familii sub raport economic.

Arhiva familiei este unul din fondurile arhivistice bine conservate
§i riguros organizate.

Proprietari ai unor intinse domenii feudale, concentrate in special
in zona centrald a Transilvaniei (judetele Silaj, Cluj, estul Bihorului, sudul
Maramuresului, vestul Harghitei), familia are mosii sau diverse interese
in intreaga Transilvanie. Membrii familiei gi-au conservat cu griji, din
cele mai vechi timpuri, actele de proprietate gi an condus cu pedanterie
evidentele economice ale vastelor lor mogii. Arhiva familiei pistreazi
183 documente medievale (1320—1534), ce confin in marea lor majori-
tate acte privilegiale. Masa mare a materialului consti din: evidente
privind administrarea mogiilor §i intretinerea curtilor nobiliare, conscriptii
si inventare de bunuri, rapoarte economice, acte de hotdrnicie, tranzactii
asupra mogiilor, a supugilor sau a diverselor bunuri, acte procesuale,
conventii, contracte, arendiri, corespondenti etc.. Intilnim §i materiale
striine de familie care apartin unor familii cu care erau inrudifi (Apor,
Korda) sau unor persoane cu diverse legituri cu familia Bethlen.

Dats fiind importanta juridici a acestor acte, membrii familiei
au pistrat cu griji arhiva familiali, au ordonat-o din timp in timp, §i
i-au intoemit instrumente de evidentd $i orientare. Arhiva dispune azi de

1 P. Teodoru, M. Triteanu, L. Ursuliu, Arhiva istoricd a Bibliotecii Filialei din Cluj a
Academiei R. S. Romdnia, In ,,Revista Arhivelor” X, nr. 1, 1967, p. 125—136.

2 Pentru istoricul familiei vezi : Kovari Laszlo, Erdély nevezetessedb csalddai, Cluj, 1854,
p. 37—40,
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registre intocmite succesiv de arhivari din ordinul familiei. Cele 10 regis-
tre ficute intre 1820—1866, au primit mai tirziu, impreuni cu registrele
arhivei familiei Korda, familie inruditi cu Bethlen de Iktar, o numero-
tare unicd de la I la XIII, Arhivei familiei Bethlen de Iktar ii aparfin
registrele IIT, IV, VI—XIII. Registrele s-au intocmit pe fragmente de
material arhivistic, in functie de cerinfele zilei.

Astfel registrul III (556 p.) s-a intocmit in 1820 pentru materialul
péstrat de familie in depozitele Colegiului reformat din Tg. Mures. Pentru
evidenta actelor pistrate la curia de la Mugeni (jud. Harghita) gi referi-
toare la acest domeniu s-a intocmit un registru in 1820. El are 22 p. si
poartd numirul VII. Registrul IV (158 p.) a fost intocmit in anul 1830
din ordinul contelui Dominic Bethlen pentru materialul arhivistic pistrat
la regedinta din Cluj a familiei. Operatia este continuati in 1833 cind
se regesteazd o noud cantitate de material in registrul VI (816 p.) tot la
casa din Cluj. Registrul VIII (24 p.) este un concept lipsindu-i formulele
clasice de introducere. Se pare ci a fost intocmit din ordinul aceluiagi
conte, Dominic- Bethlen, prin deceniul 4 al secolului trecut. Registrele
IX si X de 64 §i respectiv 82 p. inregistreazdi tot materialul aflitor la
casa din Cluj gi au fost intocmite in 1841, respectiv 1842. Actele anilor
1836 —1848 au fost inregistrate in registrul XI in anul 1851. Ultimele
registre (XII gi XIII) din 1866 contin actele curente din 1850—1866 si
sint intocmite din ordinul viduvei contelui Dominic Bethlen.

Pe prima pagind a fiecidrui registru se specificd la cererea cui s-a
intocmit registrul, de citre cine, numele arhivarilor, de obicei doi, in
ce an §i unde. Ele sint scrise in limba maghiari in urmitoarea rubricaturi :
cota de arhivi (fascicol §i numir), regest amplu al actului, data emiterii,
original sau copie. Registrul se intocmea dupd ce materialul in prealabil
era ordonat. Criteriul obignuit de ordonare este cel al provenientei: toate
actele legate de o mogie s-au grupat intr-un loc, formind un fascicol, iar
in cadrul fascicolului s-au aranjat cronologic numerotindu-se. Fascicolele
s-au numerotat cu cifre arabe sau romane, in ordinea alfabeticd a mogiilor
pe care le confin. Acele acte care nu erau legate de o mogie sau alta, care
se referd la probleme cu caracter general sau special,la activitatea perso-
nald a unor membri ai familiei sau a unor persoane legate de familie, au
fost grupate dupd continut, formind fascicole independente denumite
dupi natura actelor componente. Acestea au intrat in sirul fascicolelor
la litera respectivd (de ex.: chitante sau contracte in seria fascicolelor la
litere C, testament la T, tabelele genealogice la G).

Materialul nearanjat §i regestat pind in momentul donérii arhivei
pentru conservare §i cercetare (in anul 1909) a fost ulterior ordonat pe
pachete dupd acelagi criterin al provenientei. Pachetul poartd numele
mogiei la care materialul se referd, iar in cadrul pachetului piesele sint
aranjate cronologic. ‘

Pentru a facilita orientarea §i informarea cercetétorilor in noianul
celor 10 registre, cu acelagi sistem de cotare, cu material referitor la ace-
leagi sate sau probleme, am crezut de cuviin{d si sistematizim prezen-
tarea arhivei astfel:
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I. Acte de proprietate, conscriptii, inventare, socoteli, hotérnicii,

tranzactii asupra mogiilor sau diverselor bunuri etc. (in ordinea alfa-
beticd a satelor la care se referi) 3

Abrud (1575), R. X, fase. 7, nr. 317; (1578), R. X, fasc. 7, nr.
299; (1581), R. VI, fasec. 2.

Abram (1592), R. V', fase. 206.

Aghires (1483—1656), R. VI, fasc. 82; (1775), R. III, fase. 27.

Agirbiciu (1720—1807), R. III, fase. 28.

Aiud (1495—1687), R. VI, fasec. 83.

Alba Iulia (1575—1643), R. VI, fasc. 96.

Aldea (1568), R. VI, fasc. 1.

Albestii Bistrijer (1532), R. VI, fasc. 95.

Alunis (1428), R. VI, fasc. 159; (1521), R. VI, fase. 305; (1715
—1799), R. IV, fasc. 116. '

Ambud (1768), R. X, fasc. 13, nr. 283.

Andrid (1738), R. IV, fasc. 30.

Apateu (1573—1764), R. VI, fasec. 6.

Archia (1681), R. VI, fasc. 7; (1770—1772), R. 1I, fase. 7.

Archiud (1568), R. VI, fasc. 84.

Arduzel (1720), R. III, fasc. 6; (1720—1816), R. IV, fasc. 4;
(1821— 1826), R. IX, fasc. 1.

Arenddri de mosii, portiuni de mogii, case (1833—1845), R. XI,
fase. 1—15.

Asuajul de Jos (1684—1809), R. III, fasc. 5.

Atetu (1575—1761), R. III, fase. 30.

Augustin (1672—-1676), R. VI, fasc. 3.

Baciu (1626), R. VI, fase. 10.

Bahnea (1573—1721), R. VI, fasc. 40; (1802—1803), R. III, fasc. 15,

Baia Mare (1691—1813), R. III, fasc. 83; (1812—1819), R. IV.
fase. 84.

Balda (1570), R. VI, fase. 13.

Banat (1748—1779), R. X, fase. 2, nr. 36, 39, 40, 64; (1780),
R. X, fase. 2, nr. 237, 239.
Basarabasa (1579), R. X, fasc. 7, nr. 3, 219; (1654), R. X, fasc. 7
nr. 187.
Batog (1663—1750), R. VI, fase. 21.
Bdbeni (1668—1733), R. VI, fasc. 8; (1761), R. X, fase. 1, nr.
270.

Baddcin (1784—1821), R. IV, fasc. 6.

Bdla (1382), R. VI, fase. 12.

Balcaciu —R. III, fasc. 14.

Bdifa (1665—1836), R. IX, fase. 2; (1733 —1816), R. III, fase. 79;
(1786—1839), p. 58—61; (1795—1815), R. IIL, fase. 117.

3 Pentru cele 1774 pagini cit totalizeazi cele 10 registre am Intocmit un indice de nume
si locuri precum si pe materii. Astfel cercetdtorii vor gisi grupat la un loc tot materialul arhi-
vei familiale referitor la aceeasi agezare sau problemi, in ordine cronologici, indiferent de locul
documentelor in registre sau in arhivi.

Cu litera R. am designat registrul, cu fasc., fascicolul. Localiti{ile azi dispirute, sau cele
care nu au putut fi identificate sint transcrise in grafia originala.
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Bdnita (1789—1828), R. IV, fasc. 9.

Bdrbogi (1519—1763), R. VT, fase. 284 ; (1681), R. X, fasc. 16, nr.
318; (1752), R. X, fase. 16, nr. 71; (1776 —1797), R. III, fasc. 74.

Bdsegti (1717—1816), R. III, fasc. 45; (1720), R. IV, fasc. 49.

Beclean (1612—1787), R. V1, fase. 32; (1614), R. X, fasc. 1, nr. 204.

Benesat (1738 —1813), R. III, fase. 10; (1760 —1832), R. IX, fasc. 17.

Benegti (1600)., R. VI, fase. 23.

Berchiesu (1618—1663), R. VI, fasc. 27.

Berind (1550, 1597), R. VI, fasc. 28; (1791—1829), R. IV, fasc.11;
(1827—1831), R. VIII, fasec. 3.

Berindan (1665—1836), R. IX, fase. 2.

Bernadea (1721), R. VI, fasec. 29; (1722—1795), R. III, fasc. 9.

Beta (1665—1836), R. IX, fasc. 2.

Bethlends, lingd, Zerind (1499), R. X, fasc. 2, nr. 172; (1616 —1681)
R. VI, fase. 33; (1641), R. X, fase. 2, nr. 241; (1655—1681), R.X
fasc. 2, nr. 61, 79, 90, 104, 106 ; (1656), R. X, fagc. 2, nr. 238, 340; (1665)
R. X, fase. 2, nr. 125, (1667), R. X, fasc. 2, nr. 242; R. X, fasc. 2
nr. 254.

Bezid (1808 —1814), R. III, fasc. 19.

Biborgent (1607 —1627), R. VI, fasc. 34.

Bicaz (1572—1632), R. VI, fasc. 35; (1738—1811), R. III, fasc. 11.

Birghis (1746), R. VI, fasc. 58.

Biscaria (1547), R. VI, fasc. 70.

Bistrija (1532), R. VI, fase. 31.

Biuga (1764—1792), R. III, fasc. 18; (1780), R. IV, fasc. 18.

Biia (1675), R. VI, fase. 25.

Birlea (1364—1666), R. VI, fasc. 217.

Birsdul de Sus sau de Jos (1799 —1817), R. IV, fasc. 12.

Blaj (1570), R. VI, fase. 15.

Bldjeni (1533—1554), R. VI, fase. 15

Bliddresti (1615—1634), R. VI, fasc. 316.

Bobohalma (1488), R. VI, fasc. 9.

Boctu (1618 —1654), R. VI, fasc. 48; (1631), R. VI, fasc. 56.

Bod (1655—1667), R. VI, fasc. 47.

Bodesti (1579), R. X, fase. 7, nr. 3; (1663), R. X, fase. 2, nor. 180,
206.

Bogata de Mureg (1614 —1640), R. VI, fasc. 38; (1767), R. IV, fasc.
13.

Bogdand (1740—1744), R. III, fase. 13.

Boia Birzii (1386—1663), R. VI, fasc. 49.

Boju (1643 —1647), R. VI, fasc. 45.

Borumlaca (1614), R. X, fasc. 1, nr. 204.

Boteni (1607), R. VI, fasc. 46.

Bozieg (1726), R. VI, fasc. 44.

Bradetw (1796—1797), R. IV, fasc. 94.

Braynkwtha (1588—1590), R. VI, fase. 50.

Breaza (1677), R. VI, fasc. 25,

Brebi (1729), R. VI, fase. 51, V

Bretea (1495—1630), R. VI, fase. 52.

Bors Jakabfalwa (1407), R. VI, fasc. 48.
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Brusturi (1608), R. X, fase. 2, nr. 207.

Bucerdea Grinoasd (1639), R. III, fase. 17.

Bucerdea Vinoasd (1563 —1775), R. VI, fasc. 36.

Buciova Soimus (1579), R. X, fasc. 7, nr. 3; (1616), R. X, fasc. 2,
nr. 93.

Bucium (1591), R. X, fase. 2, nr. 163.

Bucuregti, jud. Alba (1510—1751), R. VI, fase. 54.

Budacul de Jos sau de Sus (1657—1677), R. IV, fasc. 53; (1685 —
1777), R. 1V, fasc. 14.

Budesti (1665—1836), R. IX, fase. 2; (1779—1840), p. 67; (1807 —
1830), R. 1V, fasc. 15. V. si inventare R. IV.

Budug (1769—1776), R. III, fase. 56.

Buitur: (1619), R. VI, fasc. 57.

Bulgdreni (1666), R. X, fase. 2, nr. 213.

Bungard (1631), R. VI, fase. 55; (1776 —1804), R. III, fasc. 16;
(1799—1806), R. IV, fasc. 16.

Burzue (1593), R. VI, fasc. 43.

Camdr (1778—1781). R. IV, fase. 55.

Cdianu (1399, 1530), R. VI, fasc. 147.

Cdinelul de Jos sau de Sus (1675), R. X, fase. 16, nr. 288.

Cdlanul Mic (1665—1666), R. VI, fasc. 143.

Cdldragi (1822—1830), R. VIII, fasc. 30; (1827 —1830), R. IV, fasc.
107.

Cdlimdnegti (1630-1632), R. VI, fasc. 148.

Cdpilna (1532—1770), R. VI, fase. 144; (1575), R. X, fase. 7, nr.
317; (1577—1578), R. X, fase. 7, nr. 310, 316; (1608), R. X, fasc. 7,
or. 248, 296, 301, 305; (1615), R. X, fasc. 7, nr. 315; (1720—1814), R.
III, fase. 51 ; (1740), R. X, fasc. 7, nr. 261 ; (1831), R. VIII, fasc. 13.

Cdptdlan (1587—1592), R. VI, fasc. 145.

Cean (1798), R. III, fase. 21.

Ceanul Mare (1781), R. IV, fasc. 79.

Ceheiw (1687—1802), R. IV, fasc. 104.

Cehul Silvaniei (1705—1817), R. III, fase. 104; (1761—1848),
p. 67—69; (1774— 1820), R. IV, fase. 115.

Cenade (1546), R. VI, fase. 287.

Cerghid (1556), R. X, fase. 7, nr. 309; (1576 —1578), R. X, fasc.
7, or. 299, 302, 310, 316; (1608), R. X, fasc. 7, nr. 248, 296, 301;
(1737—1808), R. III, fasc. 84; (1738—1774), R. VI, fase. 62; R. X,
fase. 16, nr. 300.

Ceuas (1660—1730), R. VI, fasec. 60.

Chelinta (1726 —1816), R. III, fase. 63; (1760 —1832), R. IX, fasc.
17; (1791 —1817), R. IV, fase. 58.

Chendrea (1702—1809), R. IV, fasc. 57; (1802—1809), R. III, fasc.
62.

Cherestur (1587), R. VI, fase. 156.

Chesereu (1570), R. VI, fasc. 158.

Chetani (1799), R. III, fase. 61.

Cheud (1698—1813), R. III, fasec. 57; (1817), R. IV, fasc. 71.

Chichisa (1577—1667), R. VI, fasc. 214.
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Chijasa de Sus (1745—1753), R. VI, fasc. 115; R. III, fase. 38.

Chimstelnic (1519—1774), R. VI, fase. 149; (1681), R. X, fasc. 16,
nr. 318; (1752), R. X, fase. 16, nr. 71; (1775—1814), R. III, fasc. 54;
(1803—1854), p. 82, 89.

Chinari (1571—1735), R. VI, fase. 240.

Chioar (1721), R. X, fasc. 1.

Chiuesti (1753), R. IIT, fase. 93.

Cicdu (1601), R. VT, fasc 63.

Ciue (1749 — 1827),R 1V, fasc. 20; (1796 —1848), R. XI, fase. III.

Ciuguzel (1577—1750), R VI, fasc 99.

Ciumdfaia (1570), R. VI, fasc. 64.

Ciuta (1766—1803), R. IIT, fasc. 86.

Oluj (1770—1828), R. IV, fase. 63; (1777—1816), R. III, fasc.
64; (1781—1835), R. IX, fase. 9; (1799—1870), p. 71—75; R. IV,
fasc. 139. V. i inventare R. Iv. _

Cluj- Mandstur (1689), R. III, fasc. 81; (1796), R. III, fasc. 60.

Cociu (1646), R. VI, fasc. 166,

Comsgesti (1449), R. VI, fasc. 163. , .

Copand (1580—1828), R. IV, fasc. 66 ; (1781—1835), R. IX, fasc. 9;
(1830—1831), R. VIII, fasc. 22 ; (1835—1885), p. 76—81. V. si inventare
R. IV.

Copdceni (1525—1834), R. IX, fasc. 8; (1693), R. VI, fasc. 164;
(1787—1817), R. III, fasc. 52.

Cornesti (1712—1756). R. VI, fasc. 281.

Corni’ (1747—1769), R. III, fasc. 98.

Coroisinmartin (1767), R. IV, fasc. 67; (1804—1816), R. III, fasc.
59. .

Corunca (1804, 1814), R. IV, fasc. 68;p. 55—57.

Corusu (1535—1556), R. VI, fasc. 165,

Cogeiu (1790—1799), R. III, fase. 65.

Cozma (1529—1764), R. VI, fasc. 167 ; (1754—1807), R. I1I, fase. 58 ;
(1781—1835), R. IX, fasec. 9; (1831), R. VIII fase. 23.

Crdciunestt (1725), R. VI fasc. 146 1794), R. VI, fase. 54.

Crdiesti (1607, 1630), R. VI, fase. 160; (1764 —1814), R. IV, fasc.
63; (1810—1813), R. III, fasc. 56.

Cristur (1499—1689), R. VI, fase. 155; R. X, fasc. 4, nr. 290.

Crig (1557), R. VI, fase. 152.

Crigent (1525—1768), R. VI, fase. 327; (1766—1810), R. III, fasc.
124. '

Crigtelnic (15659), R. X, fase. 7, nr. 314; (1576, 1578), R. X, fasc.
7, or. 302, 316 ; (1615), R. X, fasc. 7, nr. 315 ; (1749—1797), R. IV, fasc. 60.

Cuci(1542), R. IV, fasc. 173.

Cuesd (1619—1667), R. VI, fase. 171.

Curteni (1727), R. VI, fasc. 329; (1789—1832), R. IX, fasc. 18.

Cuzdplac (1567—1752), R. VI, fase. 170; (1774—1776), R. III,
fase. 53.

Daia (1766), R. IX, fase. 4.

Dantelek (1577—1613), R. Vi, fasc. 67.

Dates (1593), R. VI, fasc. 68.

Ddmdcugsent (1795), R. VIII, fase. 12.
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Deaj (1559), R. VI, fase. 73 ; (1642 —1813), R. III, fasc. 24.
Deda (1798 —1807), R. VIII, fasc 10; (1799 — 1808),R 1V, fasc. 126.
Dedrad (1615 —1785), R‘VI fasc. 71 (1664—1748), R. X fasc. 4;

(1707), R. X, fase. 15; (1774), R. 111, fasc. 25; (1831), R. VIII, fa,sc. 13.

Deleni (1630), R. VI, fasc. 138; (1798—1801), R. IV, fasc. 64;

(1822, 1828), R. IV, fasc. 52.

126.

Delureni (1790—1796), R. III, fasc. 76.

Dersida (1673—1769), R. IV, fasc 5; (1738 —1814), R. III fasc. 8.
Deusu (1638), R. VI, fasc. 75 (1594 1686), R. VI, fasc. 74

Deva (1766), R. X, fasc. 4; (1767 —1816), R. III, fasc 22.

Dileul Nou (1686), R. VI, fase. 72.

Dindesti (1768), R. 1V, fase. 26. .

Diogod (1715 —1814), R. III, fase. 26; (1820), R. IV, fase. 27.
Dimbdu (1668—1676), R. VI, fasc. 78.

Dirjui (1759 —1818), R. VII, p. 17: (1833), R. ¥X, fase. 4.

Dolu (1708, 1828), R. 1V, fasc. 25.

Dostat (1408), R. VI, fasc. 131.

Dragov (1650), R. VI, fase. 80.

Drdgoesti (1660—1665), R. VI, fase. 79.

Dumbrava (1795—1811), R. III, fasc. 66.

Ercea (1662—1711) R. VI, fasc. 86.

Ernea (1697), R. VI, fasc. 85.

FEtykes (1570), R. VI, fasc. 88. .
Fancica (1483—1742), R. VI, fasc. 89; (1773—1776), R. III, fasc. 34
Fardgan (1764—1806), R. III, fasc. 35.

Fdrdu (1778—1801), R. III, fasc. 36.

Feiurdent (1627), R. VI, fase. 94.

Fenes (1630), R. VI, fasc 93.

Filea (1798— 1807), R. VIII, fasc. 10; (1799—1808), R. IV, fasc.

Filiag (1753—1796), R. IX, fasc. 6.
Filiptelnic (1649), R. VI, fase. 101.
Filpis (1669—1680), R, VI, fasc. 100; (1755—1796), R. IX, fase.

6; (1806 —1808), R. III, fasc. 106 ; (1806 —1816), R. IV, fasc. 35.

Fodora (1586), R. VI, fasc. 97 ; (1755—1796), R. IX, fase. 6; (1759 —

1813), R. III, fasc. 33; (1796 —1814), R. IV, fasc. 32.

317;

Folia (1703), R. VI, fasc. 91.

Folt (1800—1801), R. IV, fasc. 33.
Forteni (1755—1796), R. IX, fasc. 6.
Frata (1755—1796), R. IX, fasc. 6.
Galafii Bistrijei (1616), R. VI, fasc. 104.
Gdbud (1577), R. VI, fase. 102.

Galesti (1547—1592), R. VI, fase, 105; (1575), R. X, fase. 7, nr.
(1578), R. X, fase. 7, nr. 299.

Gdltiu (1554—1559), R. VI, fasc. 106.
Gepis(1673—1814), R. IV, fasc. 41.
Ghelinta (1585), R. VI, fasc. 111.
Gheorghens (1545—1832), R. IX, fasc. 7.
Ghinesti (1591, 1610), R. VI, fase. 110.
Ghiorac (1591), R. X, fase. 5, nr. 165.
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Ghipes (1831), R. VIII, fasc. 14.

Ghialacuta (1630), R. VI, fasc. 118.

Ghiroda (1799—1812), R. III, fasc. 40.

Ghiurtelecul Hododului (1545—1832), R. IX, fasc. 7; (1579—1663),
R. VI, fasc. 119; (1719—1793), R. III, fasc. 41; (1744—1802), R. IV,
fase. 42.

Ghiurtelecul Simleului (1596), R. VI, fasc. 120.

Gintaga (1506, 1513), R. VI, fase. 107.

Girbdu (1791—1792), R. IV, fase. 39.

Glodens (1519—1782), R. VI, fase. 272; (1640—1773), R. VI, fasc.
2735 (1775—1776), R. III, fasc. 97.

Gornesti (1664—1675), R. VI, fasc. 114.

Gorosldu (1799—1812), R. III, fasc. 40.

Grindeni (1764—1811), R. III, fase. 39; (1814), R. IV, fasc. 36.

Gura Ariesului (1392—1776), R. VI, fasc. 353.

Gurghiuw (1608—1660), R. VI, fasc. 117.

Habie (1711—1712), R. VI, fasc. 126.

Hdddreni (1694—1699), R. VIII, fasc. 20.

Hdlmagiv (1577—1753), R. X, fasc. 7, nr. 3, 30, 53, 118, 121,
122, 131, 134, 161, 187, 188, 194, 208, 209, 211, 214—16, 218, 219;
(1598 —-1758), R. VI, fasc. 121; (1628—1791), R. III, fasc. 42; (1663),
R. X, fase. 2, nr. 180, 206, 254.

Hdrdnglab (17256—1737), R. VI, fasc. 122.

Hdartdu (1628 —1641), R. VI, fasc. 124.

Herina (1575), R. VI, fase. 123.

Hida (1525—1834), R. IX, fase. 8; (1679—1828), R. IV, fasc. 44;
(1796 —1812), R. III, fasc. 43; (1796 —1849), R. XI, fasc. III. V. inven-
‘tare R. IV.

Homorod (1810), R. IV, fasc. 46.

Horoatul Cehului (1744—1816), R. III, fasc. 88.

Hotarniets (1721—-1727), R. IV, fase. 92.

Huedin (1525—1834), R. IX, fasc. 8; (1615), R. X, fasc. 15,nr.178;
(1616 —1674), R. X, fasc. 7, nr. 95, 244, 255; (1664—1667), R. VI, fasc.
132; (17560—1815), R. IV, fasc. 8.

Husasdul de Crig (1615—1618), R. VI, fasc. 129.

Iacobeni (1603, 1612), R. VI, fasc. 336; (1670), R. VI, fasc. 298;
+(1789—1815), R. IV, fase. 109; (1805—1814), R. III, fasc. 105.

Iara (1509), R. VI, fasc. 338.

Ibdnesti (1667 —1668), R. VI, fase. 177.

Icland (1532—1591), R. VI, fasc. 136.

Iclod (1795—1814), R. IV, fasc. 48; (1810—1816), R. III, fasc. 47.

Ictar (1490—1494), R. VI, fase. 141; (1597), R. X, fasc. 8, nr. 9;
+(1767—1811), R. III, fasc. 49.

Ideciu (1605—1752), R. VI, fasc. 134; (1735—1816), R. III, fasc. 46.

Idicel (1537), R. VI, fase. 135.

Idrifaia (1525—1834), R. IX, fase. 8; (1536), R. X, fasc. 7, nr.
-309; (1536—1750), R. X, fase. 7, nr. 50, 114, 230—231, 233, 236, 243,
258, 260, 275, 277, 279, 280, 292—294, 297, 298; (1536—1774), R. VI,
fase. 125; (1608), R. X, fasc. 7, nr. 248; (1575), R. X, fasc. 7, nr. 317;
(15676 —1578), R. X, fasc. nr. 299, 302, 310, 316; (1608), R. X, fasc.
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7, nr. 296, 301, 305; (1615). R. X, fasec. 7, or. 315; (1696), R. X, fasec.
7., or. 303, 306 —308; (1740), R. X, fase. 7, nr. 261 ; (1750), R. X, fasc.
16, nr. 311; (1754), R. X, fasc. 7, nr. 267; (1764—1814), R. III, fasc.
44 ; (1768 —1802), R. IV, fasc. 43 ; (1850—1860). R. XII, p. XVII; (1847 —
1879), p. 84—85. V. si inventare R. IV.

Iernut (1765—1795), R. III, fase. 102.

Ighiu (1776 —1816), R. III, fasc. 70; (1827), R. IV, fasc. 51.

Ilioara (1786), R. III, fasc. 48.

Iligua (1731-1781), R. IV, fasc. 50.

Indw (1559—1612), R. VI, fasc. 340 ; (1720—1814), R. III, fasc. 50.

Inoc (1632—1676), R. VI, fasc. 137.

Inventare §i instructii (1762 —1830), R. 1V, fasc. 53; (1829—1831)
R. VII, fasc. 36.

Irina (1612), R. VI, fasc. 139.

Jac (1619), R. VI, fase. 140.

Jimbor (1468 —1727), R. VI, fase. 280.

Juriul de Cimpie (1792 — 1814) R. III, fase. 80; (1799—1820), R.
IX, fase. 11.

Lacu (1650), R. VI, fasc. 90.

Laz (1702), R. X, fase. 10, or. 35.

Leordeni (1602—1697), R. VI, fasc. 180.

Legnic (1404—1752), R. IV, fasc. 73; (1668, 1678), R. X, fase. 10,
or. 93, 199; (1721—-1777), R. III fasc. 67

Lzbanpatak azi dispirut, hngé, Uileacul de Beiug (1647), R. VI,
fasc. 178.

Liste de iobagi (1568 —1753), R. VI, fasc. 263.

Litenii de Sus (1616 —1716), R. VI fase. 175.

Livezeni (1583), R. VI, fasc. 339.

Livezile (1766), R. VI fasc. 354.

Lopig (1666), R. VI, fasc. 183.

Lompirt (1652—-1786), R. IV, fasc. 73.

Lopadea Veche, R. VI, fase. 174.

Lovasztelek, contopit cu Piuga, (1510—1592), R. VI, fasc. 179.

Ludegtii de "Sus (1764), R. VI, fasc. 182.

Ludus—R VI, fasc. 181.

I/ugos (1601, 1602) R. IV, fasc. 184.

Luna de Jos (1632), R. VI, fase. 150.

Lunca (1489—1570), R. VI, fasc. 184/a; (1675), R. X, fasc. 16, nr.
288; (1808 —1809), R. III, fasc. 119.

Lunca Muresului (1735—1743), R. IV; fasc. 162.

Luncoiul de Sus sau de Jos (1618 — 1756) R. VI, fasc. 185.

Luncgoara (1663 —1776), R. III, fase. 68; — R. VI, fasc. 186.

Lupsa (1578), R. VI, fasc. 187

Lutija (1759—1818), R. VII, p. 16—17; (1796), R. IV, fasc. 2;
(1821—1826), R. IX, fasc. 1.

Maiad (1755— 1796), R. IX, fase. 6.
Mdcicas (1567—1733), R. VI, fasc. 195.
Mdaddrag (1572—1669), R. VI, fasc. 188.

Madieriste (1635—1657), R. VI, fasc. 128; (1729—1799), R. IV,
fasc. 456.
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Mdgulicea (1668), R. VI, fase. 189.

Mdlddia (1748—1787), R. IV, fasc. 74.

Mdlincrav (1614), R. X, fase. 204.

Malug (1633), R. VI, fasc. 219.

Mdartinent (1773—1775), R. III, fase. 69.

Matisews (1759—1818), R. VII, p. 17.

Medias (1520), R. III, fasc. 82.

Meresti (1476 —1650), R. VI, fasc. 5.

Merisor (1482—1676), R. VI, fasc. 198.

Mesentea (1498), R. VI, fasc. 202. _

Mesesenii de Jos (1723—1802), R. IV, fasc. 62; (1781—1835), R.
IX, fase. 9. '

Mesesenit de Sus (1798—1803), R. IV, fase. 61.

Megcreac (1641), R. VI, fasc. 196 ; (1808), R. IV, fase. 77.

Mihdiesti (1791 —1794), R. III, fasc. 111.

Mineu (1580), R. VI, fase. 157; (1700), R. III, fasc. 78.

Mica (1486—1770), R. VI, fasc. 199; (1559), R. X, fasc. 11, nr. 314,
(1575—1578), R. X, fase. 7, nr. 299, 302, 310, 316, 317; (1608), R. X
fase. 7, nr. 296, 301; (1769—1811), R. III, fase. 77.

Micdsasa (1597), R. VI, fase. 200.

Micesti (1583—1632), R. VI, fasc. 161.

Micoglaca (1492), R. VI, fasc. 201.

Milag (1500), R. VI, fasc. 215.

Mindstirea (1796 —1808), R. I1I, fasc. 116.

Moiad (1786—1797), R. IV, fasc. 81.

Monor (1668—1682), R. VI, fasc. 204.

Mordarent (1654—1684), R. VI, fasc. 203; (1700), R. III, fase. 78.

Motig (1559), R. X, fasc. 11, nr. 314; (1607—1702), R. VI, fasc.
193; (1635 — 1829), R. 1V, fase. 75; (1799—1800), R. IX, fasc. 11;
(1811) R. III, fasc. 71; (1818), R. X, fase. 11, nr. 281.

Mugeni (1592—1596), R. VI, fase. 22; (1630—1818), R. 1V, fasc.
17; (1665—1836), R. IX, fasc. 2 ; (1682—1813), R. VII, p. 10—15; (1696 —
1804), R. VII, p. 1; (1717—1810), R. VIL, p. 7; (1759 —1818), R.
VII, p. 16—17; (1792—1831), R. VIIIL, fasc. 1; (1796—1849), R. XI,
fase. III; (1797—1808), R. VII, p. 4; (1825—1879), p. 64—66. V. si
inventare R. IV.

Murgesti (1783), R. IV, fasc. 88.

Musca (1698—1761), R. VI, fase. 208.

Musna (1748), R. VI, fase. 207.

Naddr—R. VI, fasc. 210.

Nadds (1452—1637), R. VI, fasc. 209.

Nadis (1802), R. III, fasc. 89.

Nddlac (1599), R. X, fase. 11, nr. 320; (1615), R. X, fase. 7, nr.
315; (1716), R. X, fasc. 16, nr. 300.

Ndsal (1698—1763), R. VI, fasc. 212 ; (1761—1816), R. III, fasc. 87.

Nicolesti (1624), R. VI, fasc. 297 ; (1759—1818), R. VII, p, 16—17;
(1799—1800), R. IX, fasc. 11; (1800—1820), R. IV, fasc. 80..

Noslac (1414—1724), R. VI, fasc. 211.

Nyakazo (1589—1651), R. VI, fasc. 230.

Oarja de Jos (1715—1814), R. III, fase. 130.
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Oarfa de Sus (1751—1808), R. III, fasc. 131.

Ocnifa (1514—1762), R. VI, fasc. 4; (1676), R. VI, fasc. 286.

Odesti (1802—1810), R. IV, fasc. 135; (1809), R. III, fasc. 128.

Odorhei (1767 —1829), R. IV, fasc. 129; (1789 —1832), R. IX, fasc.
18; Colegiul din —, (1752—1813), R. IV, fasc. 99; (1799—1805), R. IV,
fasc. 130.

Ohabita (1604), R. VI, fase. 216.

Olosig (15659), R. VI, fasc. 218; (1614—1673), R. VI, fasc. 120.

‘Oprisani (1652—1774), R. VI, fasc. 154.

‘Oradea (1569—1652), R. VI, fasc. 343.

Oragsu Nou (1490—1792), R. IILI, fase. 125.

Ormenis (1636—1642), R. VI, fasc. 332.

Orosia (1814), R. IV, fase. 90.

Ortifa (1573), R. VI, fasc. 348; (1740—1812), R. III, fase. 132,
133; (1799—1800), R. IV, fase. 133.

~ 'Ofeni (1696 —1804), R. VII, p. 1; (1717—1810), R. VII, p. 7;

(1792—1820), R. VII, p. 15—16; (1796—1809), R. IV, fasc. 91; (1797—
1808), R. VII, p. 4; (1800—1803), R. IX, fase. 12.

Ozd (1508, 1509), R. VI, fasc. 121.

Pdecdalesti (1630—1650), R. VI, fasc. 227.

Pddureni (1616 —1740), R. VI, fasc. 30.

Panic (1576 —1715), R. VI, fasc. 229.

Panticew (1561—1636), R. VI, fasc. 231. .

Papiu Ilarian (1426), R. X, fase. 2, nr. 322; (1570), R. VI, fasec.
37; (1656), R. X, fasc. 2, nr. 238, 240; (1665—1836), R. IX, fase. 2;
(1665), R. X, fase. 2, nr. 125; (1667), R. X, fasc. 2, nr. 242 ; (1744—1828),
R. IV, fase. 78; (1777—1779), R. V1II, fasec. 2; — p. 62—63.

Pata (1570, 1590), R. VI, fasc. 233; (1761, 1768), R. III, fasc. 95.

Pdingeni (1650—1698), R. VI, fasc. 243.

Paltinasa (1641 —1656), R. VI, fasc. 245.

Pinade (1631—1788), R. VI, fasc. 228.

Pdniceni (1584), R. VI, fase. 230.

Pduca (1513—1634), R. VI, fase. 244 ; (1781, 1787), R. I1I, fasc. 96.

Pducigoara (1726), R. VI, fasc. 247.

Pele (1782, 1783), R. IV, fasc. 96.

Pereseni (1759-—-1849), p. 91—94, .

Periceiu (1671—1835), R. IX, fase. 13; (1719—1828), R. 1V, fasc.
95; (1743—1804), R. III, fasc. 92. V. §i inventare R. IV.

Pestera (1615), R. X, fasc. 15, nr. 178.

Petrent (1505), R. VI, fase. 239; (1614-—1615), R. VI, fasc. 205

Petrestii de Jos (1781—1795), R. VI, fasc. 97; — R. X, fasc. 14,
nr. 164.

Petrisat (1509—1751), R. IV, fasc. 238.

Petrig (1559), R. X, fasc. 11, nr. 314; (1575), R. X, fase. 7, nr. 317.

Piatra (1632), R. VI, fasc. 168.

Pintic (1601—1640), R. VI, fase. 236.

Pigchia (1766), R. VI, fasc. 241.

Piinegts (1505—1623), R. VI, fase. 237.

Pocsally (1609—1615), R. VI, fasc. 246.

Poeni (1740—1830), R. IV, fasc. 87.
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Pogdceaua (1662—1752), R. VI, fase. 126; (1779, 1789), R. IV,
fase. 93.

Poienar: (1579), R. X, fase. 7, nr. 3; (1654), R. X, fasc. 7, or. 187;
(1668), R. X, fasc. 14, nr. 210, 265.

Poienita (1798—1820), R. IV, fasc. 1.

Polonita (1795—1800), R. IX, fase. 10; (1796-—-1812), R. VII, p.
16 ; (1800—1810), R. IV, fasc. 72.

Popesti (1368), R. VI, fasc. 232.

Porumbenii Mari sau Mici (1703), R. VI, fase. 103; (1759—1818),
R. VII, p.13—14,16—17; (1773—1806), R. VIII, fase. 16 ; (1782 —1820),
R. IV, fasec. 85; (1840—1843), p. 83, 90.

Preluca Veche (1761—1768), R. III, fasc. 95.

Rachis (1594—1666), R. VI, fase. 254.

Rdcdstia (1615), R. X, fasc. 15, nr. 178; (1665), R. VI, fase. 255.

Rdstol (1590—1746), R. VI, fasc. 256.

Rdzboieni Cetate (1722—1761), R. VI, fasc. 98; (1761—1781),
R. III, fase. 114; (1772, 1777), R. III, fasc. 113.

Rdazbuneni (1602—1620), R. VI, fase. 308,

Rdavdsel (1675—1676), R. VI, fase. 257.

Regale (1728—1750), R. VI, fasc. 259; (1729, 1742), R. III, fasec.
150 (1790—1794), R. III, fasc. 142.

Reghin (1610—1707), R. X, fase. 15, nr. 46, 80, 139; (1650—1764)
R. IV, fase. 260.

Remetea (1527—1666), R. VI, fase. 261.

Risculija (1644—1725), R. VI, fasc. 266.

Rosia (1665), R. VI, fase. 268.

Rogia de Secag (1502—1723), R. VI, fase. 355.

Sanislduw (1561), R. VI, fasc. 282,

Sdcddat —R. VI, fasc. 283.

Sdlcut (15619—1768), R. VI, fase. 302; (1536), R. X, fasc. 7, nr.
309; (1559), R. X, fage. 11, nr. 314 ; (1575), R. X, fase. 7, nr. 317; (1576 —
1578), R. X, fase. 7, nr. 299, 302, 316; (1608), R. X, fase. 7, nr. 296,
301, 305; (1615), R. X, fase. 7, nr. 315; (1775—1816), R. III, fasc.
115; — R. X, fase. 16, nr. 300.

Saliste (1614—1726), R. X, fase. 16, nr. 49, 71, 95, 124, 196, 289 ;
(1627—1767), R. VI, fase. 301; (1675), R. X, fasc. 16, nr. 288; (1772,
1777), R. 111, fase. 113 ; — R. X, fase. 4, nr. 290.

Sdlsig (1789—1828), R. IV, fasc. 108.

Sdrata (1559), R. X, fasc. 11, nr. 314.

Sdrvdzel (1599—1772), R. VI, fasc. 235; (1766), R. X, fasc. 5,
or. 58, 70; (1775), R. III, fase. 94.

Sduca (1740), R. IV, fasc. 119; (1792), R. III, fase. 118.

Seleus (1570, 1588), R. X, fasc. 16, nr. 128, 138, 167; (1589 —
1591), R. VI, fase. 172; (1611—1669), R. VI, fasc. 311.

Senereus (1627), R. IX, fasc. 16; (1633—1700), R. VI, fasc. 303.

Serghis (1774—1809), R. IV, fasc. 102.

Siciw (1728—1790), R. IV, fasc. 114.

Sighet (1615), R. VI, fasc. 306.

Silivag (1602), R. VI, fase. 307.

Sintelec (1583 —1626), R. VI, fase. 300; (1642), R. VI, fasc. 335

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



13 ARHIVA FAMILIEI BETHLEN DE IKTAR 95-

Simboieni (1744—1755), R. VI, fase. 310; (1797—1808), R. III,.
fase. 31.

Sinbenedic (15689—1647), R. VI, fase. 24.

Sincel (1347—1673), R. VI, fasc. 285; (1599), R. X, fase. 12, nr..
320; (1785—1786), R. IV, fasc. 110.

Sincrai (1478 —1537), R. VI, fase. 293.

Sincraiul Almagului (1788), R. ITI, fasc. 121 ;—Silvaniei (1733—1795)
R. ITIT fasc. 101.

Sindominic (1808), R. IX, fase. 4; (1819—1820), R. IV, fasc. 113;
R. VIII, fasc. 11.

Singer (1505—1778), R. VI, fase. 304; (1681), R. X, fasc. 16, nr..
318;(1716), R. X, fase. 16, nr. 300; (1752), R. X, fasc. 16, nr. 71; (1765 —
1814), R. III, fase. 75; (1767), R. X, fasc. 16, nr. 245, 285, 291.

Singeorgiul Nouw (1697—1717), R. VI, fasc. 289.

Sinmartin (1553—1627), R. VI, fasc. 295.

Sinmihaiul de Pddure (1668 —1790), R. VI, fasc. 296.

Sintandrei (1755—1796), R. IX, fasc. 6; (1782—1804), R. IV, fasc.
111.

Sinta Maria (1791 —1797), R. IV, fasc. 19; (1765), R. VI, fase. 294..

Sintejude (1615—1705), R. VI, fase. 290.

Sintimbru (1519—1781), R. VI, fase. 291.

Sintioana de Mures (1519—1781), R. VI, fase. 292.

Sintionlunca (1556), R. X, fasc. 16, nr. 179; (1577—1677), BR. X,.
fasc. 16, nr. 2, 119, 168, 192; (1630), R. VI, fasc. 299.

Sintionlunca (1556), R. X, fase. 16, nr. 179; (1577—1677), R. X,.
fage. 16, nr. 2, 119, 168, 192 ; (1630), R. VI, fasc. 299.

Sirbi (1579), R. X, fase. 7, nr. 3; (1748—1766), R. III, fase. 120.

Socolul de Cimpie (1627), R. IX, fase. 16; (1662—1671), R. VI,
fase. 309; (1767—1815), R. III, fase. 112.

Stejeris (1575—1634), R. VI, fasc. 157.

Stinceni (1798—1807), R. VIII, fase. 10.

Straja (1545-—-1832), R. IX, fasc. 7.

Stupini (1794), R. IV, fasc. 89.

Subcetate (1732), R. VI, fase. 345.

Suciag (1580—1678), R. VI, fasc. 313.

Suplac (1754), R. X, fase. 7, nr. 267.

Supurul de Jos sau de Sus (1789—1807), R. III, fase. 110.

Susent (1677—1729), R. VI, fase. 92.

Suveica (1614—1634), R. VI, fase. 312.

Sard (1598—1758), R. VI, fasc. 271.

Sepreus (1426), R. X, fasc. 2, nr. 322; (1656), R. X, fasc. 2, nr..
238, 240; (1665), R. X, fasc. 2, nr. 125, 292,

Seulia de Mures (1525, 1752), R. VI, fasc. 269.

Siew Mdgherus (1662—1681), R. VI, fase. 190.

Sigdu (1675), R. VI, fase. 274.

Simleul Silvanier (1627), R. IX, fasc. 16; (1670—1809), R. IV,
fase. 103; (1733—1795), R. III, fasc. 101.

Sinca (1612—1633), R. VI, fase. 276.

Soitment (1557), R. VI, fasc. 278.

Soimug (1613—1614), R. VI, fase. 277.
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Somogtelnic (1536), R. X, fase. 7, nr. 309; (1550—1758), R. VI,
fase. 279; (1575—1578), R. X, fase. 7, nr. 299, 302, 310, 316, 317 ; (1608),
R. X, fase. 7, nr. 248, 296, 301; (1615), R. X, fasc. 7, nr. 3153 (1750),
R. X, fasc. 16, nr. 311; (1758—1813), R. III fasc. 99.

Sopteriu (1592 1720) R. VI, fase. 275.
Spring (1697—1814), R. VIII, fasc. 31; (1788—1817), R. IV, fasc.

Suju (17156—1799), R. IV, fasc. 116.

Tamaéstelek (1610), R. VI, fase. 317; (1760—1832), R. IX, fasc. 17.

Tamésvolgy (1600), R. VI, fase. 318.

Tdetura (1806), R. IV, fasc. 131.

Tdsnad (1586), R. VI, fase. 319.

Tdaut (1816), R. III, fase. 122,

Teleac (1759—1818), R. VII, p. 16—17.

Tirimia Mare (1675), R. IV, fasc. 122; (1746), R. VI, fasc. 320;
(1760—1832), R. IX, fasc. 17.

Tirgu Mures (1582—1760), R. VI, fasc, 349; (1752), R. VI, fasc.
265; (1779—1815), R. III, fasc. 73; (1793—1820), R. 1V, fasc. 134.

Tirnova (1649—1677), R. X, fasc. 17, nr. 189, 190, 200, 217.

Tohat (1681), R. X, fasc. 16, nr. 318; (1716), R. X, fasc. 16, nr.
300; (1733), R. VI, fase. 323; (1760—1832), R. IX, fasc. 17; (1805),
R. IV, fase. 127.

Toplita (1662), R. VI, fasc. 325; (1798—1807), R. VIII, fasc. 10;
(1799—1808), R. IV, fase. 126.

Trascdu (1607), R. VI, fasc. 326.

Trestia (1616), R. VI, fasc. 328.

Turda (1672—1817), R. IV, fasc. 128; (1676), R. X, fasc. 17,
nr. 160; (1760—1832), R. IX, fasc. 17; (1792—1807), R. III, fasc.123;
(1794—1795), p. 106 ; (1826—1848), p. 80—87, 105.

Taga (1605—1619), R. VI, fase. 61.

Tebea (1804—1807), R. VIII, fasc. 8.

Telna (1577—1613), R. VI, fasc. 166.

Ticdu (1780—1804), R. IV, fasc. 22,

Tigmandru (1786), R. VIII, fase. 6.

Ugra (1600), R. VI, fasc. 330.

Uileac (1789—1832), R. IX, fasc. 18.

Uileacul Simleului (1701—1823), R. IV, fasc. 117.

Uleiug (1747), R. ITL, fasc. 129.

Ulieg (1585, 1609), R. VI, fase. 122.

Ulmeni (1627), R. IX, fasc 16; (1753—1829), R. 1V, fasc. 106;

{1761 —1849), p. 95—104; (1765 1795), R. III, fase. 101, si 1nventare
R. IV.

Unguras (1769—1826), R. IV, fasc. 10. _

Ungureni (1407), R. VI, fasc. 113; (1792—1822), R. IV, fasc. 38;
(1811), R. III, fase. 37; (1815), R. VIII, fasc. 17, V. si inventare R. IV.

Unirea (1632), R. VI, fase. 341.

Urca (1570), R. VI, fasc. 123.

Urmenig (1664—1674), R. VI, fasc. 124; (1766—1815), R. III
fasc. 90. .

Valea Drdganului (1740—1830), R. IV, fasc. 87.

105,
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Valea Mare (1608), R. X, fasc. 2, nr. 207.

Valea Mare de Crig (1735), R. III, fasc. 91.

Valea Sasului (1617—1669), R. VI, fase. 288.

Valea Stejarului (1668 —11676), R. VI, fasc. 77.

Valea Ungurasului (1530), R. VI, fasc. 59.

Vasileni (1735), R. 1V, fase. 112.

Vddurele (1547), R. VI, fasc. 69.

Valeni, jud. Mureg (1737—1769), R. X, fasc. 19, nr. 246, 250;

(1773—1817), R. 1II, fasc. 127.

Valenii de Munte (1798—1808), R. IV, fasc. 28.
Vdlenii de Mures (1700), R. VI, fase. 76.
Vdalureni (1680), R. VI, fasc. 142.

Varddia (1656 —1724), R. VI, fasc. 344.
Vdrsand (1424), R. VI, fase. 349.

Vdtava (1669), R. VI, fasc. 262,

Venetia (1666), R. X, fasc. 19, nr. 42.

Viile Tecii (1781), R. IV, fasc. 86.

Viisoara (1766), R. VI, fasc. 234.

Vingard (1533—1723), R. VI, fasc. 356.
Vindtor: (1544), R. VI, fasc. 127.

Virfurile (1735—1796), R. III, fase. 20; (1751—1828), R. IV,

fasc. 24. V. gi inventare R. IV.

Virghis (1622), R. VI, fasc. 347.

Virgolf (1747—1792), R. 1V, fase. 132.

Voievodeni (1609—1670), R. VI, fasc. 352.

Voievozi (1593——1594), R. VI, fasc. 151.

Vultureni (1614), R. X, fase. 1, nr. 204; (1665), R. X, fase. 2,

nr. 125; (1667), R. X, fasc 2, nr. 242; (1672), R. VI, fasc. 331; (1782),
R.

VIII fase. 33.

Zagon (1624—-1726), R. VI, fase. 333.
Zarand (1426—1719), R. III, fasc. 103.
Zolnoe (1754—1799), R. III, fasc. 126.
Zicskod (1580), R. VI, fase. 337.

Ta. Localitdti din R.P. Ungaria

29.

29.

Banpatak (1664), R. VI, fasc. 16.
Csudabala (1812-—-1828), R. IV, fase. 23; — R. IX, fasc. 3.
Dobfenék (1815—1816), R. III, fase. 23; (1815—1822), R. IV, fase.

Eger (1338), R. VI, fase. 82.
Esztdr (1341—1780), R. VI, fase. 87.; (1775—1805), R. III, fasc.

Gdspdrd (1618—1638), R. VI, fasc. 108.
Gdva (1540—1686), R. VI, fasc. 109.
Gesztete (1817), R. VIII, fasc. 15.
Hoszszupdl (1746—1776), R. VI, fase. 130.
Ibrdny (1655), R. VI, fase. 133.

Manyik (1427—1675), R. VI, fasc. 192.
Nagy Mdrja (1617, 1645), R. VI, fasc. 194.
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Szikozo (1359—1558), R. III, fase. 108.

Sztdra (1406), R. VI, fase. 315.

Told (1760—1832), R. IX, fasc. 17; (1760—1838), R. XI, fasc.
VI

Ungaria (1613—1684), R. III, fasc. 72.

Vdrkony (1552—1553), R. VI, fasc. 346.

Véd (1608—1635), R. VI, fasc. 354.

Zemplény (1585—1592), R. VI, fasc. 334.

II. Acte princiare de la:

Bethlen Gabriel, R. X, fase. 2, nr. 81, 86—88, 99, 108—110 143,
146, 148—149, 152—153, 157, 222, 226, 252;

Bethlen Stefan, R. X, fase. 2, nr. 84.

Rakoczi Gheorghe I, R. X, fase. 2, nr. 227,

Rakoczi Gheorghe 11, R. X, fase. 2, nr. 96, 100, 220, 225.

Apafi Mihail I, R. X, fase. 1; fase. 2, nr. 117, 127, 249.

III. Chestiuni bdnegti (Imprumuturi, datorii, ete.) 1736—1817, R. IlI,
fasc. 1—4; 1802— 1813, R. 111, fasc. 144 ; 1831, R. VIII, fasc.5; —R. IV,
7; —R. XII, p. XII—-XVI.

IV. Contracte : 1635—1830, R. IV, fasc. 21 ; 1778—1831, R. VIII, fase. 7;
1831—1832, R. VIII, fasc. 38. Conventii : 1828— 1831, R. VIII, fasc. 9, Chi-
tante : 1563—1774, R. VI, fase. 253 ; 1692—1830, R.1IV, fasc.100; 1774 —
— 1830, R. VIII, fasc. 28 ; 1829— 1836, R. IX, fasc. 15 ; — R. VIII, fase. 39.

V. Testamente : 1483—1746, R. VI, fase. 321; 1622—1724, R.
VIII, fasc. 32; 1622, R. X, fasc. 1; 1671—1826, R. IV, fasc. 123; 1759 —
1810, R. III fasc. 136. Dotd : 1570—1736, R. VI, fasc. 250. Executii
testamentare : 1635—1781, R. VI, fasc. 125; 1673—1818, R. X, fasc. 2,
or. 31, 72, 103, 132; 1684, R. X, fase. 19, nr. 247; 1777, R. X, fasc. 18,
nr. 75; 1818, R. X, fase. 2, nr. 286.

VI. Acte procesuale : 1676—1765, R. X, fasc. 2, nr. 171, 181, 186;
1788—1803, R. IV, fase. 136; 1802, R. X, fasc. 5, nr. 33; 1818, R. IV,
fase. 138; 1820—1827, R. IV, fasc. 47; 1819—1835, R. XI, fasc. VI;
1831—1832, R. VIII, fase. 37; — R. IV, fasc. 70; — R. IV, fasc. 59.
Acte procedurale : amindri (1532—1739), R. VI, fasc. 248 ; atestdri de
acte (—R. III, fasc. 137; atestdri si preludri (1552—1806), R. VI, fasc.
258 ; tmputernicire (1526 —1758), R. VI, fasc. 242 ; imputerniciri de avo-
caft (15636 —1768), R. VI, fasc. 249 ; (1731 —1802), R. I1I, fasc. 139 ; manda
te de ewecufie (1729—1813), R. I1I, fasc. 140; mandale pentru ewecutdri
de cercetdri (1782—1811), R. III, fase. 141; mdrturii reciproce (1790—
1804), R. 1V, fase. 83 ; publicdri de acte (1805—1814), R. III, fasc. 143;
renunjdri (1759 —1803), R. III, fasc. 138; (1769—1826) R. IV, fasc. 101;
renunjdri ¢t reversale, (1557—1727), R. VI, fasec. 264; (1826—1831),
R. VIII, fasc. 35.

VII. Misive: 1621—1829, R. IV, fasc. 31; 1682—1831, R. VIII,
fasc. 34; 1690—1812, R. IIIL, fasc. 134; 1697—1828, R. IV, fasc. 82,
1712—1797, R. III, fasc. 135; 1770—1848, R. XI, fasc. VII—VIII;
1801, R. IV, fasc. 76 ; 1861—1862, R. XII, p. XVIII; 1836, R. IX, fasc.
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15; — R. ITI, fase. 145—149; R. VIII, fasec 26; — Apor (1663—1709),
R. IV, fasec. 3; (1780), R. IX, fasc. 1; — Balintitt (1344), R. IX, fasc. 2;
Bethlen Dominic (1832—1836), R. IX, fasc. 17, 21 ; — Gegi Ioan (1829),
R. VIII, fasc. 18; — Qyula: (1797), R. IX, fase. 7; — Kabos Daniel
(1837—1840), R. XI, fasc. I; — Korda (1796 -—-1798), R. IV, fasc. 69;
—R. IX, fagse. 9; — Matskds: (1598), R. X, fasc. 2, nr. 150; — Sdrads
(1619—-1635), R. VI, fase. 270; — Strigyi (1405—1637), R. VI, fasc.
314; — R. IX, fasc. 16 ; — Thomori (1568 —1654), R. VI, fase. 324; —
Toldalag: (1786—1814), R. IV, fasc. 125; (1806), R. IX, fasc. 7; —
Vitéz (1736—1784), R. IV, fase. 137,

VIII. Genealogii: 1683—1736, R. V1, fasc.112; 1765, 1786, R. IV,
fase. 40; — Apafi, R. IX, fasc. 1; — Baresai, R. IX, fagc. 2; R. X,
fase. 2, nr. 312 ; — Bethlen de Iktar, R. IX, fasc. 2; R. X, fasc. 2, nr. 63,
177; — Osibdk, R. IX, fasc. 2 ; — Dienesi Péter, R. IX, fasc. 4; — Gdvaz,
R.IX, fasc. 7;— Matskdsi, R.IX, fasc. 11 ;—Nagylaki, R.IX, fasc. 11;—
Petki, R. TX, fasc. 13; Polyak, R. IX, fase. 13; — Suky, R. IX, fasc.
16 ; — Telegdi, R. IX, fasc. 16 ; — Vitéz, R. IX, fase. 20.
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DOCUMENTE

PATRU DOCUMENTE SIGHISORENE EMISE DE MIHAI VITEAZUL

ION RANCA

Cind la 28 octombrie 1599 se stingea undeva spre munte ecoul ulti-
mei bubuituri de tun trasd pe cimpul bitdliei de la Selimbar cronieca
faptelor nepieritoare a voievodului unificator se lisa deschisd, pro memo-
ria, la filele capitolului sdu ardelean. Continuind aplicarea consecventi
a mérefului sdu plan unificator, Mihai face astfel ca, in scurtd vreme, la
mogiile strimosgesti Tara Roméneascd si Transilvania, unite sub spada-i
glorioasid, sid adauge Moldova.

Pentru realizarea insi a acestor ginduri mai vechi ce-1 frimintau
chinuitor, gdsea cd o ampld activitate dlploma,tlca, dublatd de o diploma-
tie personald, erau cdile cele mai bune ce se cereau implinite cu deose-
bive.

Mare organizator al ostirii cu care-si asigurase colaborarea binevo-
itvare a cazacilor, moldovenilor, secuilor, sirbilor §i a ungurilor, care-1
ajutard adesea la victorie, Mihai Viteazul cautd si se dovedeascd tot
atit de intelept in politica internid, adoptind principii similare in relafiile
cu ,,stdrile” si ,,natiunile din noile provineii’ si ,,{dri’’ cucerite in campa-
niile din 1599 si 1600. La putin timp dupé intrarea sa victorioasi in Alba-
Tulia, capitala de atunci a Transilvaniei, la 1 noiembrie 1599, gind de
statornicie il preocupd si rinduieste convocarea dietei, prin care ia hotériri
importante, apropiirdu-si nobilimea ungureascd si pe luptitorii secui.

Confirmi privilegii mai vechi unor orage, iar altora le acordd noi
avantaje, face danii importante unor cipitani viteji §i credinciogi care i
se atagaserd dezinteresat, numesgte cdpitanii cetdtilor, cu un cuvint face
rinduieli noi, pe méisura vremurilor. Face si greseli, pe care insi contem-
poranii nu le iau in seami, lisind doar pentrn urmagi si le intuiasci efec-
tele. I se va imputa neglijarea elementului rominese, masiv rispindit
peste tot, care-i putea fi de un real folos §i durabil temei in Ardeal. Con-
ceptia boiereascd a biruit. Nu neglijeazéd in schimb lirgirea bazei politice,
prin apropierea de ,,natiunile’ ardelene.

Temeiurile acestor baze statornicite cu sagii, ni s-au dezviluit §i
mai pe larg, din documentele originale emise de Mihai, in anii 1599 si
1600, identificate recent in fondurile Decanatului evanghelic sighigorean.
Cum constatim din continutul lor, Mihai Viteazul, confirmind pe seama
comunitdfilor evanghelice din jurul Sighigoarei, privilegii mai vechi,
mizeazd pe simpatia §i sprijinul natiunii séisegti, cu care intrefine relatii
reciproce avantajoase.
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Astfel, 1a 21 noiembrie 1599, la pufin timp dupid intrarea sa in
Alba Iulia, cind pe drept se putea intitula ,,...Voevodul Valahiei Tran-
salpine, consilier al sacrer coroane... locjiitor pentru Transilvania $i a
pdrgilor supuse dincolo de acestea, cipitan general al armatet. ..”’, confirmi
pe seama celor din Saschiz, primirea ,,pentru censul Sfintului Martin
in socoteala pldfii arenzii jumdtdpilor de zeciuieli... a 290 de florini din
aur bdtut”’

Un alt document, emis in Figirag, cu pufin timp inainte de cam-
pania ce avea sd-i aducid sub sceptru Moldova, se adreseazi ,,. . .tuturor
st singuraticilor magnifici, distingilor si alegilor nobili, edpitanilor, boterilor,
conducdtorilor de ogti, centurionilor si decurionilor oricdror armate ale
noastre, a wngurilor, a sirbilor gi cea tmpdrdteascd germand, atit ecvestre
cit gi pedestre §i tuturor celor de altd stare gt condijie...”, anuntindu-i
cd a luat in gratia §i sub protectia sa voievodald pe conducitorul comuni-
tatii sdsegti din Rupea, predicatorul Schwartz Stefan, cerind tuturor
yse « + 8@ U cuteze a-l1 conturba, a-l1 pdgubi sau a-i ocupa casa...”. Docu-
mentul este datat din 29 aprilie 1600.

In acelagi an 1600, in febrila luni a lui auguss, cind tridarea nobi-
limii infidele clocotea pe ascuns, lucru care nu-i era necunoscut, poate
tocmai pentru a-i contracara efectele, Mihai emitea din nou din Alba Iulia,
unde s-a inapoiat dupid campania victorioasi a Moldovei, ultimele doué
documente, din seria celor identificate recent la Sighigoara.

Intitulindu-se in actul emis la 3 august 1600, la Alba Iulia, ca domn
al Tarii RomAnegti, al Transilvaniei §i al Moldovei, sau cum insugi dic-
tase secretarului ce-i scria corespondenfa latineascd gi ungureasci, ,,...
Mihat Voievodul Valahiei Transalpine gt al Moldoves, consilier al sacret
coroane. .. locjittor pentru Transilvania...’” statornicea cuantumul §i
modalitatea stringerii dijmei de citre pastorii sagi, specificind in detaliile
date, conditiile vremii pentru un asemenea fapt §i stabilind ¢ din acea-
sta o treime ii revenea.

Pe aceeagi linie a acordirii de privilegii unor comunitafi sisegti se
inserie $i actul emis la 5 august 1600 din Alba Iulia, in care Mihai Viteazul
hotédreste irevocabil cd ,,...dijma care exvistd in Vulean, tn comitatul Si-
ghisoarei, dijmd care, dupd cum ni s-a adus la cunogtinid st mai inainte, a
fost destinatd dintru inceput pe scama predicatorilor, pentru aceea $i acum. . .
acea dijmd am ldsat-o in mina lor....*

Dupd cum rezulti din conpinutul lor, documentele sighigorene
emise de Mihai Viteazul argumenteazi acea laturd a politicii sale din Tran-
silvania, care urmirea sd-i lirgeased baza politicd aici, prin apropierea
,,apiunilor’’ privilegiate, pentru a-i servi implinirii unor planuri mult mai
vaste, a cdror realizare a fost curmatd de tragicu-i sfirgit, intervenit un
an mai tirziu, pe cimpia Turzii.

*

Documentele a ciror sumard prezentare §i-a propus-o prezentul
articol, sint scrise pe hirtie, fiind ugor lizibile, in 1. latind si maghiarg,
pistrindu-se in doud fonduri. Primul document emis in Alba Iulia la
1599 noiemvrie 21, avind dimensiunile 32/20 cm., al doilea din Fagiras,
1600, la aprilie 29, avind dimensiunile 31/20 cm. i al treilea de asemenea
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din Alba Iulia la 1600, august 3, avind dimensiunile 20,5/32 cm. se pis-
treazd in fondul arhivistic al Decanatului evanghelic C.A. din Sighigoara 2.
Ultimul document din aceasti serie emis tot in Alba Iulia la 1600, august 5,
avind dimensiunile de 31/20 cm. se péstreazd in fondul arhivistic al Pa-
rohiei evanghelice C.A. din aceeagi localitate.

1599 noiembrie 21, Alba Iulia. Mihai Viteazul, domnul Tdrii
Romdnesti, consilier al majestatii cesaro-regesti, locfiitor penltru
Transilvania si a pdrlilor de dincolo, cdpilan general al armalei
confirmd cd Petru Zurius, pastorul si plebanul bisericii din Sighi-
soara, decan al Capillului din Kyzd, i-a achital {n aur bdtut, 290 de
florini aur, in contul pldlii arendei de zeciuieli pe anul 1600 urmadlor,
pentru censul Sfintul Martin.

Michael Valachiae Transalpinae Vaivoda Sacre Cesaraeae Regiaeque Macjes>t<astis
Consiliarius, per Transylvaniam locumtenens, et ejusdem cis Tran<silva>niam Partiumque ei
subiectar<um> fines Exercitus Generalis Capitaneus. Recognoscimus per prezentes honora-
bilem Petrum Zurium, pastorem et plebanum Ecclesiae Segeswarien<sis>et Decanum Capi-
tuli Kyzden, in censum Sancti Martini, in sortem solutionem Arendae mediarum decimarum,
Anno Domini Sexcentesimi, proximae vere affuturi, ratione Plebanorum Saxonum, in eodem
Capitulo Kyzden existen<tem»>, in auro cuso, aureos florenos docentos et Nonaginta nobis
administrasse vigore et testimonis literarum mediante. Datum Albae Juliae die vigesima prima
mensis novenbris. Anno Domini Millesimo quingentesimo Nonagesimo Nono.

Pe verso :

Quitantia Anni 1599 pro A/nnj/o 1600

1599 —601.
(urma unui sigiliu inelar ciazut)

Decanatul evaghelic C. A. Sighisoara, Lista II, nr. 70/1599.

1600 aprilie 29, Fdgdras. Mihai Viteazul, voievodul Tdrii Romd-
nesti, consilier al majestdfii cesaro-regesti, locfiitor al Transilvaniei
si a pdrtilor supuse lui de dincolo de Transilvania, cdpitan general
al armatei ia sub proteclia sa pe Schwarlz Stefan predicator (n
Rupea {mpreund cu toale bunurile sale.

Michael Valachiae Transalpinae Vaivoda, sac<rae> Caec<sareae> Regiaeque Maciest
<a>tis Consiliarius, per Trans<ilv>aniam locumtenens, et eiusdem cis Trans<ilva>niam parti-
umque eidem subiectarum fines, exercitus g<ene>ralis Capitaneus. Universis et singulis mag-
«<nifi>cis, generosis, egregys Nobilibus, Capitaneis, Boieronibus, Belloductoribus et Decuri-
onibus quorumlibet Exercitum nc<ost>rorum, Ungarorum, Ruscianorum, ec germannys Cae-
sarium, tam Equestrium, quam pedestrium, cunctis etiam alys cuiuscunque status, et condi-
tionis hominibus, praesens visuris salute<m> et favorem. Myertt hogy mi az, tizteletes Zemelt
Schwarcz Istwant az Keohalmi predicator ugian Keohalomban walo hazawal, haza nepewel,
es mendennemeo marhaiwal eoreoksegewel egetemben az mi otalmunk es keg<yel>mesegunk
ala weottuk, meghis akariuk mindenek ellen ottalmazni, hadiuk azért nektek feienkent és
minde<n> rendeknek ereos buntetes alat parantsiolliwk hogy az megh nevezett Schwartz Is-
twant minthogj Ecclesiastica persona is se zemeleben, se marhaiba es semminemeo iawaiban
megh haboritani, karositani es hdzara Zalani ne merezellietek seot inkab minden segitseggel

* Tinem s3 aducem multumirile noastre Decanatului evanghelic C. A. pentru amabili-
tatea cu care ni le-a pus la dispozifie pentru a le studia.
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és oltalommal legietek neki Secus nulla ten<us> facturi. Pr<aesen>tibus perlectis exhibenti<s>
restitutis. Datum Fogarasini die vigesima nona Aprilis Anni D<omi>ni Millesimo sexcentesimo-
Io Mihai Vo<evod>
Jo <sephus> Jakobinus.
Sccretarius

TRADUCERE

Mihai voievodul Valahiei Transalpine, consilier al maiestid{ii cesare si regesti, loctiilor
al Transilvaniei §i a partilor supuse de dincolo de Transilvania, cdpitan general al armatei,.
tuturor si fiecéiruia dintre magnifici, distinsi si alesi nobili, cdpitani, boieri, conducatori de oaste,
centurioni i decurioni a oriciror armate a noastre, a ungurilor, a sirbilor §i cca impéiriteasca
germani, atit ecvestre cit si pedestre §i tuturor celor de alti stare si conditie, care vor vedea.
prezenta, salut §i favoare. Deoarece am luat sub protectia si in gratia noastri pe cinstita per-
soand Schwartz Stefan predicator in Rupea, impreund cu casa lui de asemenca din Rupea, cu
oamenii casei §i cu toate animalele §i averea lui §i vreau si o §i apiram in contra oricui, dis-
punem de aceea §i sub pedeapsad grea poruncim fieciruia in parte §i fiecirei stiri. cA pe numitul
Schwartz Stefan, intrucit este si persoana bisericeasci si nu indrazniti nici in persoana lui nici
in animalele si in orice avere a sa, a-l conturba, a-l1 pagubi sau a-i ocupa casa, ci mai bine
sd-i stati In ajutor i sa-l1 apérati. Altfel nici intr-un chip si nu faceti. S-a citit celor de fata
si s-a restituit prezentatorului. Dat in Figiras, in ziua de 29 aprilic, anul o mie sase sute.

Yo Mihai Voievod.

Jakobinus secretar.
Pe verso :

Literae exemti<onasles Michaelis Valachiae Voivodae Transalpinae pro R<evere>n<d>-
issim<o> d<omi>no Stephano Schwartz Pastore Rupensi a<nn>o 1600.

(urma sigiliului mijlociu aplicat cu ceari-cizut).

Decanatul evanghelic C. A. Sighisoara, Lista II, nr. 71/1600 (fost cota 600/1600)

1600 august 3, Alba Iulia. Mihai Vileazul voievodul Tdari
Romdnesti si al Moldovei consilier al sacrei majestdfii, locfiitor pentru
Transilvania stalornicesle cuantumul ce se va percepe anual de la
paslorii bisericilor sdsegti.

Michael Valachiae Transalpinae et Moldaviae Wayvoda Sacrae Caesareae Regiaeque
Maciesst<a>tis Consiliarius per Transylvania<m> locum tenens. Memoriae commendamus
tenore praesentium significan<tes> quibus expedit universis quod cum nos ex sententia et deli-
beratione dominor<um> Consiliarior<um> nostrorum pro publicis usibus et commodis Regni,
quemadmodum praedecesores nostri a singulis Pastoribus saxonicarum eccl<esi>ar<um> unam
quartam decemar<um> quottannis in rationem nostram pro justa Arenda et praevia reci-
pere duximus. Im es eosdem Pastores diefor eccl<esi> arum Saxonicarum eorumque Succe-
sores universos gratiose se assecuturam duximus et asseramus quod ipsis praecum suum arenda
eiusdem quarto plane et integre atque sine omne deffectum persolvi curabimus nempe verum
iustos et legitimos proventus hac in parte minuere nolumus atque permittimus. Quod si autem
eas in rationem novum propria retinere et percipere noluerisum eae iterum in dictos Pastores
atque eorum succesores redundarum earum ius integrum veressim penes cosdem manere atque
existere debeat. De reliquis vero tribus quartis plenam atque omnimodum eis damus facultatem
plerum et omne jus attribuimus eosdem vel pro semetipsis retinendi, vel vero aliis quibus-
dam voluerint confere Nulius cantradictione vel impetione obstante. Quod nos ctiam ex gra-
tiam et pietate nostra qua erga universum ordinem eccl<esia>rum afficimur. Ac ne decimae
nostrae etiam commodius et sine detrimento aliquo accumulari et percipi possint, haec easdem
annuenda concedenda duximus ut optio decimarum in dimensione juxta nove antea obser-
vandum penes ipsos pastores sit. Ac omnibus etiam in locis in quibus hactenus nos fuit pastor
decimae noo per manipulos, ut antea verum per gelimas collegi et percepi debentes nec pro hujus-
modi aggelematione ydem quicunque solvere teneatur. Neque coloni frugos suas ante com-
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portatione nostram et ipsorum pastorum decimarum apportare possint. Solutionem etiam
arendarum singulis annis a decimarum perceptionibus pastores accipiant. Decimatores quoque
in priore ipsorum consuetudine et officys juxta articulos in Anno dom«<ini> Millesi<m>o quin-
gentesimo octagesimo, ex publico do<mi>nor<um> Regnicolarum consensu, sancitos conti-
nuentur, pro ut annuimus et concedimus Eosdem Pastores universos in om<ni>bus praemissis
assecurandas duximus harum nosst<ra>rum vigore et testimonio literatum median<te> Datum
Alba Juliae die 3 mensis Augusti Anno do«mi>ni Millesimo Sexcentesimo.

Pe verso:
Mich<ael> Waywoda
1600 — Arenda

Decanatul evanghelic C.A. — Sighisoara, Lista II, nr. 72/1600 (fost cota V, 1. b, 25)

v

1600 august 5, Alba Iulia. Mihai Viteazul voievodul Tdrii
Romadnesti si al Moldovei, consilier si locfiitor pentru Transilvania. ..
confirmé dreptul de a se stringe dijma din localitatea Vulcan de lingd
Sighisoara, pe seama predicatorilor sasi de aici.

Michael Valachiae Transalpine et Moldaviae vaivoda Sacrae Caesareae Regiaeque Ma<ies>
t<a>tis Consiliarius per Transylvaniam Locumtenens. Generoso ac Egregys nobilibus Joanni
Keserw de Gybort Arendator<o> Decimarum nostrorum Transilvanien<si> et comiti Comit<a>
tus Albencsi>, ac Wolfgang<o> Aga Capitaneo Arcis nostrae Fogaras eorumque vices gerenti-
bus modernis futuris quoque pro tempore constituendis Cunctis etiam alys quorum interest
seu intererit presentam noticiam habituri: Salutem el favorem. Volkaniban Segeswarmegieben
az mynemw dezma vagyon mely dezma az minth ertesunkre attak ennek elstteys az ot walo
Praedikatorok z4maéra iart eleitul fogwa, mostann is azert azon dezmat az mynemw allapottal
eleitul fogwa azon Volkany Praedikatorok birtak es percipialtak kezekben hattuk és minden
<elebi igazsidgaval valamint egyideig volt ez utannis ugy engenttiik birniok. Hadgyuk azért es
parancholliuk hogy k<e>gc¢yelme>tek is valamint birtak es percipialtak eleitulfogva ez ydyg
annak wtannays azon allapattal engedgietek birniok es feltakarniok minden wdékben. Melynek
birasaert es fel takarasaert sem ez mostani praedikatoron sem az jévenddbelieket valakik wdo
fennt leznek zemelickben se marhaiokban ne merezellietek megh haboritani. Secus non fac-
turus. Presentibus perlectis exhibentibus restitutis. Datum Alba Julia quinto die mensis
Augusti Anno Domini Millesimo Sexcentesimo.

Jo Mihai Vo<evo>d

TRADUCERE

Mihai Voievodul Valahiei Transalpine §i al Moldovei, consilier siloctiitor pentru Tran-
silvania al Sacrei maiesta{i cesare §i regesti, gencrosilor si alesilor nobili Ioan Keserii de Gy-
bort, arendatorul dijmelor noastre transilvane si comite al comitatului Alba si lui Wolfgang
Aga, cipitanul cetilii noastre Fagiras, precum si loctiitorilor lor de acum si tuturor care se vor
rindui in viitor, de asemenea altora cirora le este de folos, sau le va fi de folos prezenta in-
semnare, salutul si favoarea (noastri). Dijma care existd in Vulcan comitatul Sighisoarei,
dijma care, dupa cum ni s-a adus la constin{i si mai inainte a fost destinatd dintru inceput,
pe seama predicatorilor, pentru aceea §i acum acea dijmid pe care o detineau si o stringeau
acei predicatori din Vulcan, am lidsat-o in mina lor §i cu toate drepturile de mai inainte, dupa
cum a fost pini acum s§i de acum incolo, am figdduit s-o pistreze. Dispunem de aceea §i
poruncim ca §i domniile voastre, dupd cum au stipinit-o §i au strins-o de la inceput pina
acum §i de acum finainte in aceeasi stare, sa le permite}i si le stipineasci §i si le stringid
in toate timpurile. Pentru care stringere si stipinire, nici pe predicatorul de acum, nici pe
«cei viitori, s nu indrizncasci a-i conturba, nici in persoana, nici in averea lor. Astfel sinu
faceji. Cetit celor prezenti §i restituit infa{isitorilor. Dati in Alba Iulia in ziua de cinci a lunii
august in anul domnului, o mie s§ase sute.

Jo Mihai Vo<evo>d

Parohia evanghelici C. A. Sighisoara (fosta cota DM. 47)
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ADDENDA ET CORRIGENDA

ORIGINALUL ACTULUI DE CANCELARIE
din 1628 aprilie 2

Actul de mai jos a fost publicat, pentru intiia oari, in traducere
romineascd, de C. 8. Nicolaescu — Plopgor in ,,Arhivele Olteniei”, I
(1923), 6, p. 126 —130. Traducerea e insotitd de citeva rinduri explicative,
din care aflim c& a fost ficut ,,dupid hrisovul sirbescu pe limba romé-
neasecd, din cuvint in cuvint (sublin.), de popa Radu protopopu od Sud
Doljiu, 1781 septembrie 2. ,,La rindul siu, Nicolaescu-Plopsor ne infor-
meazi, intr-o scurtd notd, ci ,,documentul (e vorba firi indoiald, de
aceastd traducere, n.n.) se afld in pistrare la dl. Ion M. St. Gdman, ve-
chilul satului Risipiti”’. Deci, in 1923, autorul nu cunogtea originalul slav.

Institutul de Istorie ,,N. Iorga’’, care posedd o buni evidentd a
documentelor din fondurile de arhivi, ca gi din publicatii, pind la 1700,
neavind la dispozitie originalul, a publicat, cu foarte mici i timide modi-
ficéri, traducerea din Arhivele Olteniei in DRH, XXII, p. 99—102.

Cu ocazia unor verificiri, am descoperit ci originalul slav se afld
la Arhivele Statului din Bucuregti, sub cota : Colecfia documente munte-
negti, Pachet I/3, impreund cu o noud traducere, semnaté de Zamfir
Arbure. Traducdtorul precizeazd ci ea s-a fiacut ,,intocmai dupd hrisovul
paleoslav (sublin.), prezentat de dl. Florea Mitricd cu petifia inregistraté
sub nr. 162, zina curentd. Se adeveregte pentru conformitate, de cétre
translatorul oficial al limbilor slavice, [de] pe lingd Arhivele Statului.
Translator Z. C. Arbure, nr. 387, anul 1898 martie 26°".

Desi protopopul Radu din Dolj a transpus in roméneste textul
original ,,cuvint cu cuvint”, iar Zamfir Arbure l-a tdlmadcit ,,intocmai
dupd hrisovul paleoslav’’, totusi, nici unul, nici altul n-au izbutit sd rea-
lizeze o traducere corectd a textului slav. Procedind la colationarea ambelor
traduceri cu originalul ajungem la constatidri surprinzitoare. Putem
afirma, fird putintd de tédgadd, cd traducitorii cunosteau destul de sumar
slava formularului diplomatic din cancelaria Téirii Romanesti.

Actul are dati certd 7136 (1628) si e foarte lizibild §i cu toate aces-
tea protopopul Radu a citit 7135 (1627). Colectivul de la Institutul de
Istorie a sesizat inadvertenta g§i, procedind la verificarea martorilor din
divan, a stabilit ¢i actul nu putea fi emis decit in 7136 (1628), — ceea ce
corespunde cu data originalului. In privinta datei, Arbure n-a gresit.

Ambele traduceri contin numeroase greseli §i omisiuni fa{d de textul
original, incit avem de-a face cu doud variante ale aceluiagi text.
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108 ADDENDA ET CORRIGENDA 2

Ne-am fi agteptat ca Zamfir Arbure, in calitate de ,,translator
oficial al limbilor slavice’’, sd stipineascd bine slava de cancelarie, mai
ales cid traducerile lui erau solicitate de péarti, pentru a face probid cu
ele in justifie. Cite incurcdturi §i complicatii juridice trebuie s& fi pro-
vocat astfel de traduceri pline de erori gi omisiuni! Desi popa Radu tra-
duce cu 117 ani mai inainte, totugi, tdlmécirea lui e mai fideld $i mai putin
incoerentd. Pornind de la aceste sumarec observatii, s-ar putea face

cercetdri interesante pe marginea unor atari traduceri din cursul secolelor
XVIII-XIX.

*

Intrucit actul din 2 aprilie 1628 a fost pus in circulatie pentru a doua
oard (D. R. H, XXII, p. 99—102), — fie i sub forma unei traduceri defec-
tuoase — nu mai socotim util sé-i comentim continutul. E, intr-un fel, un
fragment din trista istorie a satului Risipii din Dolj, dar si o mérturie scrisa
despre abuzurile si nedreptitile savirsite de celebra familie a Buzestilor.

Prezenta la proces, in fata divanului, a patru boieroaice, Sema
stolniceasa, Catalena béaneasa, Mara si Maria, jitelnitele Buzegtilor,
aruncd o lumind puternicid nu numai asupra procedurii de judecati din
prima jumaétate a secolului al XVII-lea, ci §i asupra intransigentei 8i soli-
daritdtii, cu care meamul Buzestilor i§i apédra interesele in fafa justifiei
domnegti.

Indeosebi Sema (Sima) stolniceasa, jitelnita lui Stroe Buzescu a
intrat in istorie ca o femeie aprigd, care a infruntat cu cerbicie pre-
tentiile adversarilor sdi asupra unor piminturi, aflate in litigiu®.

Publicind aci textul slav al actului din 2 aprilie 1628, impreuné cu
traducerea, deci a treia varianti in timp de aproape doud veacuri, nu
facem decit s& repunem in drepturile lui un act de cancelarie care, multa
vreme, a fost socotit pierdut.

MARIA SOVEJA, TR. IONESCU-NISCOV

*

1628 (7136) aprilie 2, Bucuregli. Alexandru Ilias voievod {nidresle mognenilor din Risipifi, ju-
deful Mehedin{i, satul cu acelasi nume, la capdtul unui {ndelungat proces cu neamul Buzeslilor.

T Munocrico soxicio, Iw flaeBasapS soesopa H rocnophnn Bheoe Semac OyrrppwaaaXiucnoe, chih
BeAHKare H nwiwhHare Jw lantaw Boegopa. Adgam rocnoscTso mH clwo noseakinie rocnopcTea mH ceaor Phon—
aule wr eBa MeX. H nacakannun ccaws no Hme: TleTp8 W Munnaa 0 IleTp8 n Mennaa2 v YopTanw »
Norpsr W non [f1as8]2 n BEpuTHa n Homoe v KBpuya n Gvanuwa 0 AenbpaT W Pucin v Thace H coc Bhcemh
EPATHEM HM H ChC HET HAM H Che CAIKOBH (M8, tAHUEKE EOFh A4CT ; IKWKe A4 €M  CEOEAl  ceA BHwe PeX ghe,
cht Bac XOTap H che Bac AOXOAWK H che BHHOrpase H w7 no BhehAB, wT Xorap A0 nak 8 XoTap H XoTapwm
cenos Aa [ce] 3 3ula) %er.. -0 .2 wr MurSpa Yepn8a08 AwpH 8 MakBa Guirp vapah Bams T8pn Ueviener »
Ha Aks no n8T KSwmup8awe va Kamen Hawws W apexe w. .. .. 3 e Ha YoTapwm AoEpHASS) WT T8 no
ApBmBa Fcubhcen, Tame nak Ha Mur8pa wr Ha Bunorpape; nomexe Toro cea sHwe peX 6HA ecT [cTapa #)?
npaga WUHHE H 34 AeATHE M 34 NPeAeATM WT AkHRI H HHM CT4PH FOCMOAAPH,, €Xe BHCT mpeAe 8peme. H anc—
ApEHT TeX HacakanHuH BHWwe peX cBoem ced A....0 H AospomHpwm aw Abdele MuXwkr eoemoa8. Taxke
kA4 BHA Torpa B Annle MuXnes sotgoa8 sncTawnan c8T BSsapln coc npenle, xbnan Papoya eHE Toras. ..o

1 Vezi 5i G. I. lonescu — Gion, Din istoria Basarabilor. I. Sima stolniceasa buzeasca,
Bucuresti, 1903, p. 19 pasim.

2 De prisos.

3 Rupt In original.
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H BpaT. ero Ilpepa sHE Torpa BTople cnaTap H GTpor EHE Torpa BTople MOCTEAHHK Had TOro cea BHwe peX,
MOUTO PaAl EHAH CBT WHH TOrA4 BAACTACIH] TAXME Che MOKHTEM WHH c¥7 [NpH]*TecHHAH NO  TOro cea BHME
PeX, Tepe €or BeMHHBET H SIHmaeT WuHHE em8 che cHAOCTIe H pexoX, KaHO CBT EHMAH CEOEM TOro CeA BHWwE peX
3a AkauS. 1 morom TeX HacakANHUM, BHWE nHC, WHH 8T naa4THAH 34 kpHmoectTe npes, Mu)nke aceawal.
fl 8 Tem rocnopacTea em8, MuXnk momoaS, cam racpan H cBATX 0o npaEAS H o 3aKOH H che BhCEMH

YHETHTHMH rpagHTeAle rocnoacTeS emB, H AdA T WBMIH HacakAHHUH BHIE peX 34KOH BT BOAePH, wKOXKE Ad
BuRALAR RaHO WECT GHAH Hmaan B8segiu wup mereX che ceao em8. Tawe knpa sHA Ha AsHn o Ha  [clwlpok]*
~

ceao PochniulH wWHH  ¢8T HerSnHYT 3akoHa emB 3a nanH BT, EOAepH H FakaeaH ecT npes Mudutbe goeosl, rako
wheT sHan Hmaan BBaegls [WH]'p 0 mereX o pasor cuc whnmH. 1 noTom E83uply weH ¢87T BanmaeT akon

KA. 84 EOAIPH, Taxe Wopa [sHA Ha AbHL]* H Ha copwk a WHH HHKakoKe NEeT MOrhT HCKSAHTT 3aKoHa em8 Aa
Sa[kacan]®, H8 weTaam ecT wT 3akoH, wr npep MuXwks goemopl k.....% enc ceao Pocummuin. Tame wr
THa B8sapln wei wher gueX[oTean]. .. W8 nak nocTasH cs...% WUMHE H KHHr  KoAHKO HMaAH cBeX wT p8k

emB. « .3 cea0 PhcHnHUTH Ge3 nBT M Be3 ¢BIKAEHTe H Ee3 HH (AHA NPABOECTTE H  HHMKE EHAH 3dKAfAH  Che KA.
34 BO€PH. . ... .3 HHXKe HHY. Take WT TOrpad A0 AbHle FOCMOACTEA MH NPhBA  TOCNOACTRIE BhAPLIKHTH
B83apln rore cea 8 cHaocTTe emS, o Ele KhAa BHA TOTAL €MAa cToaXwm rocnoACTES AMH  EHTT  rocnopaph
BAsWKOE SeMAE H4 CTOA TOCMOACTES MH CaC CHHNTPS WT UYHCTHTOMB Uaplo, a TeX HacabaNHum sume  peX,
WHH cBT npHILEAH NpeA, FOcndACTBa ME B BeaHkle AHEAH H 8 npel BhCEMH  YHCTHTHMH NPaBHTEAle TFOCROACTEA
MH, TPt €CT MASNTHAH H JKAAORAAH C¢ ChC MHOTE CAR3H PAAT MHOCA HeHOAW H TEroT H NPHTecHeHle, Ke EHAH
HMaAH WiH WT Ka BY3elH, Kaxo c871° sHaH npHTecHBET H BeyHHBET W Y3HmaeT wulH8  em8  cnc  cHaoecTIe,
paal EMAH WHH BascTeaehd, H eHer 3a snu 3 AHEaH H kHTeannue B8seymaop npkas rocmosctTsa mu. 1 8 Tem
FOCIIOACTES MH Com FAEAdA M c8ATY no npaBAS H N0 3aKOH H ChC BRCeMH YHCTHMH NPAagHTEAle TOCNOACTRA MH
wT AHRaM. M A0EPO HCTHHCTEOBAA ChM FOCTIOACTBO MH KakO COYT EHAH APHTecHHAH TeX Macatannun enwe peX
wr kb B8sapTy £e3 n8T M Ee3  npasocTle, apeke cReAeTeACTESeT cBeX EOAPH H  ReAHUH M maad  npka
FOCHOACTEA MH, PAAT npagoecTle waemsH HacaBAMHUH  BHWE peX, KaRO COYT EHAH WHH NPHTHSET WT Kh
E8aaptn. Tamke weTaaH o7 mHTeanHua Gema cToanndaca H kHTeanHua KaTaaewa Bowbea v Anpepa en Mapa
H HTeannns Mapla wospaT e [Pagoya nocTeanHk]* WT 3gKoN H wT  coymaenle wT npkA  rocnoacTEA mH,
Kano 1O Bexe MeTeX H PAROT A4 He HMAaT! H ceao PucHnuuin HE Aa cBT WHH CACEOAHH H MEFHRIWH Che¢  WYKNE
M8 WT chAd H...3d Kako cST EHAH WHH H HaHnpokae Bpemb. H Be3nmaeT HX rocnoAcTEO MH H KHHIH em8 ke
EHAH HMAAH 34 npenle.

H norom TeX muTeamnue BHwe peX wHe o8  3akacaM H no cghTo manreale, Kako Wher T HH
€AHA KHHE Ha pSue mm ceaon Puchnnuln flke [ayre]' Yoxew n3seaivH wre wr wwek Ha mpes  Hexle KHHPH 34
npedTe, HHHOTAA HA APSSH rocmopapH A4 e HemepBeT epe 8T anxknud. Tame noTom enc sHAH TeX Hacaka-
HHUH ceAo Puchnuuin gHwe peX 8 mHPHO H cAokeAMH che wu Ke em8 A0 AnHTe D'agplmace goezoa8. f1 5Te Toraa
gn AbHle [agpTHA BoeOA4 BRCTANHA COYT che MPeRle cAHH EOACPHH  BAacTeAtH, kBnan IHduarn Karapyl8a cus
Torad 8ea EaH &K GHA 83¢A 0o wHTeanHua Maplm aAnpepa  B83eck8a8n, x8nan Papoya kamoued; Tame nax
nocTagH ce 8 rphE wBemIH Hacakawnun sHuwe peX 34 8 k8nHo cne kHTeawmia Gemd cToAHHYAaca H che wlp
ero PapcyA MOCTEAHHK, Taxme Mak BewHnSer 8 cHAOCTTe emB H BIRMAET em8 BheeX KHHPH  em8  KOTOPHE HMAAH
Hap a0 emB H ARAHNA emB sHwe peX; npeBHE B3HMAET €AHH XPHCOE FOCMOACTEA MH, APSTH HHHCH  nak
FOCHOACTI0 MH WY APhEa TOCIOACTETe H APSrA KHHCH ReTXa cTapors IleTpawno goeoad u ApSru wuHrH [aTpds
woemoAl8 caunn Mupuer goegoas. H nax wkunr Mupues soeanpB.

BuceX cle juHrH BHute peX 83hmarr HX EabSa KarapylBa n che xuveanmia Gema cTOAHHYaca M cac
Pasoya nocTeantx cun B8acci8a8n wSp sanBaoz KaTapyl8a # seunnBer no TeX wacakamnum suwe peX n wker
HMAAH WHH HAGKe A4 ce canpiad. Tawe wr Torpaa a0 swnk npH AsHle rocnoacTa MH BhC  mOTpunMT(
TeX nacakamuum gHwe peX chc MHOME CAnBH, 4 KTE KhAd4 EHA CAAA €FAA MHAOCTHEM Ct [OCMOAR BOFk H
YHCTHTOMS LaPI0 TPt MOV A4PONAA H MUMHABRAA che TocnoAcTES eH cnc  cRHNTPS Aph:kamnle Baawmoe gTopa
rocnoACTRIe, NMaK H3 CTOA FOCNIACTEA MM, & cead PuCHnHulH mHwe peX W HacaAkAMHUM ceaws Ha Wme Haw w
Baak v Hekowp u Mawk u coc 5paTh em8 H che 95T emB, WHH N4k NPRILGAH €CT NPEA FOCMOACTEA MH,
WAAOBAAH H MAAYTHAN CE ChC MHOTE CARSH PAAT MHOFA HIBOAK H MPHTecHIHTE, €KE GHAH HMAAH WHH Bh cakp
rocnoAcTES em8 wT ki kBnaW Tamakn san8a Kavapy’8a B wT Ko kHTeanMua Gema CTOAHHYACE H WT Kb
Pasoya noctTeannk [H] kSnan Papoya nawuep BSsecuBa, kawo nmar sHaM 8T nosTasHad TeX goaepn sHwe peX 8
rPLE sm8 Tepe ecT BeUHRBET W B3HMAT WuHHe em8 B cHAOtCTTe emB H BoSHMAeT H KHHIH em8 34 A'RATHS,
KOTOPTH RHHFH HMaAH Hap, ceao em8. H npHwea W nTeannua Gema cToapruaca H Papoya noeTeannn creX 34
AHL, NpEA, TOCMOACTEA MH MaK CAeAAAH oM H cBATX MO npagAB H N 34KOH ChC ERCEMH YHCTHTHMH  MPagH-
Teale rocnofcTes mu [wr amsann. . . J1 1 euaka roenopcTEO MM karo eopT [sHAM]Y npHTecHHAH TeX Hacaka-
HHuH ceao Pochonun wT ke B83apn u WheT EHAH HMaaH WH AH4 Tpeas8 W mereX cuc  ceao Pochniun.  Taxe
M4K WETAAH €CT WHH WT 3410H WT peA FOCNOACTES MH, MHTealHua Gema cToaHHuaca W Papgors  nocTeaNHk
BTOPTE PeAW, KAKO Mo Beke MeTeX H PAEOT A4 Ht HMATH WHH che cead PLeHIHUTH wT Mk Hanpes 8n BeKH,
H enanman o1 rocnopcTao mH HX [em8]® guceX Kuern muTeanHye Gemes cTOAHRYeC H Papoyacs  mocTeAHHK

4 Rupt in orig.
5§ De prisos.
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B83cckBa, KoTople HMAAH Hap, ceA0 PucHIHUTH; eiee MOTOM NAK  SAKAEAR €T BTOP PeAW KHTeanHud Gemo
cToAHMdeca H Papoya nocTeannk mo exbToe esymanreale, Kawo no Bexe APSC HHHF 34 npenle Tom8 cea  Puchanyl
wheT Hmaan Ha pBk. Flke aye XOMeT HIBAATTH WHH Neka: KpaTa, Hekle KHHPH 34 npenle TomB cea mHue peX, Aa
ce HeBepBeT, HB a4 cTouT AbmnHd. Toro paal AaAwX H rocnoacTao mH ceaos PhchHmHuTH H Becem HacARAMHUNH
CeA03; iaKoKe Aa HM cgoem cea BHwie peX, AkATH em3, wYag H canozH emB W anBkom W npREHBYSAOM M He
wr Rorome HeokoaksamB no [w]pnam8 rocnoacTaa mH. Gexe HY H CREACTEATE NOCTABACEM COCMOACTES MH:
#3naH Tlana Bea AZOpHAX H 2i8nan Xpa3e Bea AWrofieT H KSnaN ASmHTpawko Rea &HeTHmp H [opraw cmavap
H ABMHTPakH cToaHHK W Papoya komHe H AmiamanaH neXapuns v kSnan Kowpmao Bea nocTeannk. Henmpagwng

#8nan Xpuse mea aorodier. M 43w Hkroe aorofieT nie 8 R8kSpapn mkeeus anpean B, ABNH, kT X 3pAS.
+ Iw fla@anap8 sweswas, muaweTlio BRoxlio rocnopluk.

TRADUCERE

+ Din mila lui Dumnezeu, Io Alexandru voievod §i domn a toati tara Ungrovla-
hiei, fiul marelui si riposatului Io Ilias voievod. Di domnia mea aceasti poruncd a dom-
niei mele satului Rasipiti din judetul Mehedinti si mostenilor satului pe nume : Pitru si Manila
(si Patru si Manila) ® si Ciortan si Potrig si popa [Albul]? si Britila si Botoe si Curicea si
Stanciul si Lepadat si Rasip si Ghidoe si cu to$i fratii lor si cu ceata lor si cu fiii lor, ¢ citi
Dumnezeu le va da; ca si le fie lor satul lor, mai sus zis, tot, cu tot hotarul §i cu tot
venitul si cu viile i de pretutindeni, din hotar iard§i pind in hotar. $i hotarul satului s se
stie... 7 dc la Migura Cerdtului pind la Lacul Singur,la vama Gura Gemenei §i la stejar pe
drumul Cusmirului la Piatra Nanului si Ined si... ? fintinii la hotarul Dobridor, de aici pe
drumul Ascunsei si iardsi la Magura de la vii; pentru cd acest sat, mai sus zis, a fost veche si
dreapti ocini §i de dedini §i de preadedind, din zilele altor domni bitrini, care au fost inainte
vreme. Si au tot tinut acesti mosteni, mai sus zisi, satul lor... 7 si in buni pace pind in zilele
lui Mihnea- voievod.

Astfel, cind a fost atunci, in zilele lui Mihnea voievod, s-au ridicat Buzestii cu pird
jupan Radul, fost atunci...® gi fratele lui, Preda, fost atunci al doilea spitar §i Stroe, fost
atunci al doilea postelnic, peste acest sat mai sus zis, pentru cd au fost ei atunci vlasteleni.
Astfel, ei au cotropit cu puterea lor acel sat, mai sus zis, de l-au vecinit §i le-au luat ocina
lor cu sila, spunind ci a fost al lor acel sat, mai sus zis, de dedini.

Iar, dupi aceea, acesti mosteni, mai sus scrigi, ei s-au plins de strimbitate inaintea
lui Mihnea voievod. §i intru aceasta, domnia lui, Mihnea voievod, insugi, a cercetat §i a
judecat dupad dreptate §i dupd lege si cu tofi cinstitii dregitori ai domniei lui si le-a dat
acelor mosteni, mai sud zisi, lege 12 boieri, ca si jure, ci n-au avut Buzestii nici un ames-
tec cu satul lor 8, Astfel, cind a fost la zi si la soroc, (iar)® satul Résipiti, ei, au scos legea
lor ® deplind, 12 boieri si au jurat inaintea lui Mihnea voievod, ci n-au avut Buzestii nici un
amestec §i treab3d cu ei. )

Iar, dupd aceea, Buzestii, ei, au luat, lege peste lege, 24 de boieri, ca si acopere
pe acei 12 boieri. Astfel, cind a fost la zi §i la soroc, (iar) 1° ei nicidecum n-au putut si s¢oatd
legea lor ® si jure, ci au rimas de lege dinaintea lui Mihnea voievod... 7 cu satul Risipitii.
Astfel, de atunci, Buzestii ei n-au vrut... 7 ci iardsi s-au pus...? ocina si ciriile, cite au
avut, toate, ae ia mina lor ®...7 satul Rasipitii, fird cale §i fird judecatd i fir3d nici o
dreptate si nici n-au jurat cu 24 de boieri i nici nimic. Astfel, de atunci pini in zilele dom-
niei mele, in prima domnie, au finut Buzestii acel sat, cu sila lor, iar cind a fosta tunci, cind
am stat domnia mea s3 fiu domn al T4rii Roménesti, pe scaunul domniei mele, cu schiptrul
cinstitul imparat, (iar)1? acei mosteni, mai sus zigi, ei au venit inaintea domniei mele, in
marele divan, si tnaintea cinstifilor dregitori ai domniei mele, de s-au plins §i s-au jeluit cu

multe lacrimi pentru muite nevoi §i greutidti si cotropire, ce au avut ei de la Buzesti; cum

8 De doui ori in original.

7 Rupt in original.

8 tn original, la singular (6MY).
® Lipsid in orig.

10 De prisos.
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au fost cotropiti si veciniti si le-au luat ocina lor 2! cu sila, pentru c3 au fost ei vlasteleni. Si
au fost de fatd in divan gi jitelnitele Buzestilor, inaintea domniel mele.

Iar, intru aceasta, domnia mea am cercetat §i am judecat, dupa dreptate §i dup3d
lege, si cu toti cinstifii dregitori ai domniei mele din divan. $i bine am adeverit domnia
mea, cum au fost colropiti acesti mogteni, mai sus zisi, de citre Buzesti, fird cale §i fard
dreptate.

Si incd au marturisit toli boierii, §i mari $i mici, inaintea domniei mele, pentru dreptatea
acestor mosteni, mai sus-zisi, cum au fost ei cotropiti de citre Buzesti. Astfel au rimas jitel-
nifa Sema stolniceasa si jitelnita Catalena bineasa si fiica ei, Mara, §i jitelnija Maria si fratele
ei, [Radul postelnic] 12, de lege §i de judecatd dinaintea domniei mele, ca mai mult amestec §i
treabd si nu aibd. Iar satul Risipiti, ei, si fie slobozi §i megiasi, cu ocinile lor, de acum
si..., 12 cum au fost ei si de mai inainte vreme. $i le-am luat domnia mea si cartile lor 1, pe
care le-au avut de pira.

Iar, dupi aceea, accste jitelnite, mai sus-zise, cle au jurat si pe sfinta evanghelie, ci nu
au®® nici o carte in miinele lor, a satului Risipiti. S$i de vor scoate ele, de acum inainte, niste
cir{i de pird, la al{i domni, niciodatd sd nu se creadd, cici sint mincinoase. Astfel,
dupd aceea, au tot fost acesti mosteni, satul Riisipitii, mai sus zis, in pace §i slobozi, cu
ocinele lor, pind in zilele lui Gavriil voieved. $i cind.a fost, in zilele lui Gavriil voievod
s-a ridicat cu pird un boier vlastelen, jupan Ianachi Catargiul, fost atunci mare ban, care
a luat pe jitelnita Maria, fiica Buzescului, jupan Radul clucer; apoi iardsi s-au pus pe grumazul
acestor mosteni, mai sus-zisi, impreund cu jitelnita Sema stolniceasa §i cu cumnatul ei, Radul
postelnic.

Astfel,, iardsi i-au vecinit cu sila lor ! si le-au luat toate ciriile lor 1, pe care le-au avut
pentru satul lor $i dedina lor, mai sus-zisa.

Mai intii, le-au luat un hrisov al domniei mele, alte cirti, iardsi ale domniei mele, din
prima domnie §i alte cirti vechi, de la bétrinul Petrasco voiecvod si alte cirti de la Pitru voie-
vod, fiul lui Mircea voievod. Si iarasi cartea lui Mircea voievod.

Toate aceste cirti mai sus-zise, le-au luat banul Calargiul §i cu jitelnita Sema stolni-
iceasa s§i cu Radul postelnic, fiul Buzescului, cumnatul banului Catargiul si i-au vecinit pe acesti
mosteni, mai sus-zigi, si n-au avut ei unde si pirasci.

Astfel, de atunci pind acum, in zilele domniei mele, au tot patimit acei mosteni mai
sus zigi, cu multe lacrimi, iar cind a fost acum, cind s-a milostivit domnul Dumnezeu s§i cin-
stitul imparat de m-au déaruit §i miluit cu domnia si cu schiptrul Tarii ¥ Romdinesti, a doua
domnie, iardsi pe scaunul domniei mele, (iar)® satul Rdisipiti, mai sus-zis, §i mostenii satului
pe nume : Nan 5i Badea si Necoard si Manea si cu fratii lor ! si cu ceata lor 1, ei iardsi au venit
inaintea domniei mele, de s-au jeluit si s-au plins cu multe lacrimi, pentru multe nevoi si cotro-
pire, pe care le-au avut ei, In urma domniei mele, de citre jupan Ianachi banul Catargiul si
de citre jitelnita Sema stolniceasa §i de citre Radul postelnic si jupan Radul clucer Buzescul,
cum iar#si s-au pus acesti boieri, mai sus-zigi, pe grumazul lor ! de i-au vecinit i le-au luat §i
cirtile lor 1! de dedini, care cirti le-au avut asupra satului lor 1,

Si au venit §i jitelnita Sema stolniceasa si Radul postelnic, to{i, de fatd, inaintea
domniei mele, de s-au pirit.

Apoi, Intru aceasta, domnia mea iardsi am cercetat si am judecat dupi dreptate §i [dupa
lege, cu toti cinstitii] 1* dregatori ai domniei mele din divan si...2% Si am vizut domnia mea
cum au fost cotropi}i acesti mosteni, satul Risipi{i, de citre Buzesti si n-au avut nici o
treabd $i nici un amestec cu satul Raisipiti.

Apoi, iardsi au rimas ei de lege dinaintea domniei mele, jitelnita Sema stolniceasa si
Radul postelnic, a doua oard, ca mai mult amestec §i treab3 si nu aibi ei cu satul Risipiti
de acum inainte, in veci.

$i am luat domnia mea toate cirfile jitelnitei Sema stolniceasa si ale lui Radul pos-
telnic Buzescul, care le-au avut asupra satului Risipiti. $i inci, dupi aceea, iardsi au jurat,
a doua oard, jitelnita Sema stolniceasa si Radul postelnic pe evanghelie, ¢i, mai mult, alti
carte de pird a acelui sat Risipiti, n-au avut la mini.

11 In original, la singular (6MY).

12 Rupt in original.

B In original, verbul ,,a fi".

14 Apwxagnne am tradus cu fard, fiinded nu i se poate da alti semnificatie,
1 De prisos.
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. Iar daca vor scoate ei niste cirti de pird cu acel sat, mai sus-zis, si nu se creadi, §i
sd rAdmind mincinoase.

De aceeca, am dat i domnia mea satului Rasipiti §i tuturor mostenilor satului, sa le fie
satul lor, mai sus-zis, dedinid, ohaba si fiilor lor 1® i nepotilor si strinepotilor si de nimeni
neclintit, dupa porunca domniei mele. Iata si martori le punem domnia mea : jupan Papa mare
vornic si jupan Hrize mare logofdt si jupan Dumitragco mare vistier §i Gorgan spéitar si
Dumitrachi stolnic 5i Radul comis si Diamandi paharnic §i jupan Condilo mare postelnic.

Ispravnic, jupan Hrize mare logofit.

St eu, Neagoe logofat, am scris la Bucuresti, luna aprilie 2 zile, anul 7136 (1628).

+ TIo, Alexandru voievod, cu mila lui Dumbezeu domn.

16 In original, la singular (6MY).

CU PRIVIRE LA EDITIA FRANCEZA A MEMORIALULUI DIN 1882

in anul 1882, ca urmare a hotdririlor conferintei ce stabilise, in
mai 1881, contopirea celor doud partide romanesti din Austro-Ungaria,
G. Baritiu ,,a publicat la Sibiu un memoriu in limbile romani, maghiari,
francezd si germand’’!.

Memorialul — cum era numit memoriul alcdtuit de Baritiu —primit
piavorabil de organele de presi si de cercurile politice progresiste euro-
pene’?, a fost tipdrit in 2.000 de exemplare romanesti, 750 franceze
700 maghiare gi 600 germane 3, in decursul anilor 1882 gi 1883 4.

Tipdrirea edifiei franceze a costat — dupd cum rezultd dintr-o nota
a tipografiei Academiei Roméine, semnats, la 31 mai 1883, de cunoscutul
tipograf i scriitor Petre Ispirescu-- 488,75 leis.

Referitor la aceastd editie francezd a ,,Memorandu’—lui din 1882
«ddm in continuare 3 documente pistrate la depozitele Arhivelor Statului
din Blaj.

J GEORGINA SUCIU, OCTAVIAN ROTARU

1883 iulie 3, Sibiu. Listd de numele persoanelor §i institufiilor cdrora
le-a fost trimis memorialul.

Exemplarie francese trimise in Iuliu-Augustu 1883 din Memorandu expeditiunea de la Bucuresci.

Adrian generalu (Bucuresci)
Polizu Doctoru g (Ibidem)
Gradisténu Grigorie (Ibidem)
Cihacu Iacob (Elvetia)
Veghezzi Ruscalla (Turin)
Campelini Caval giov. (Bolonia)
Biondelli Caval E. (Milanu)
AscoliGraz. Isaia (Ibid)

Egger Emil (Paris)

1 Istoria poporului romdn, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1970, P- 299.
2 Ibidem.
3 V. Netea, George Barifiu. Viala si activitatea sa, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1966, p. 273.

4 G. Baritiu, Pdrfi alese din istoria Transiloaniei pre doud sute de ani din urmd, vol. ITI
:Sibiu, 1891, p. 491 —492.

5 Arh, St. Blaj, fond Gimnaziul greco-catolic Blaj, dosar 101/1881, £. 5.
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Longberrier Adrien de (Ibid.)

Desjardins Ernest (Paris)

Froehner Vilhelm (ibid.)

Bataillard Paul (Ibid.)

Linas Chatles de (Arvas)

Ubicini A. (Paris)

Avril. Bar. Adolphed (Santiago de Chili)

Stanley of Aderley, lord Henri (Londra)

Grant Duff (ibid.)

Muller Max (Oxford)

Steenstrap I. I. (Copenhaga)

Lepsius Richard (Berlin)

Tobler Adolf (Berlin)

Schuchardt Hugo (Gratz)

Bock Dr. Franz (Aquisgrane)

Uvarof Comite Alexi (Moscua)

Picot Emil (Paris)

Mommsen Teodor (Berlin)

Miclosich Franz (Viena)

Libraria E. Dentu la Paris, totuodata editoru Calays

Royal Galerie D. Orleans 200 exemplaire.

Diefienbach Lorenz (Darmstadt)

Cretianu Gerge Bucuresti

Rosny Prunol Leon de (Paris)

Iarnitz Ioan Urban (Viena)

Ganea N. Iassy

Tocilescu Gr. (Bucuresci)

Legrand Emil (Paris)

Jung Dr. Iulius (Praga)

Slav.ci 1. (Bucuresci)

Visanti Andreiu (Iasy)

Obedenaru dr. M. G. (Roma)

Canitz Aug. (Clujiu)

Constantin Zappa (Brosteni)
Belgradu

Societe literaire serbe
Buda-pesta

Academie hongraise des scicnces
Bruxelles

Observatoire royal de Bruxelles

Direct. Dr. I. C. Huzeau

Barcelona

Real Academia des Cuenas letras de Barcelona.
Berlin

Koniglische Academie der Wissenschaften.
Czernovitz

IFranz losefs Universitat
2. Cophenhague
Societe royale des sciences

Krakovie

Academia Umiejetnosci w IKKrakovie
London

Britisch Museum
2. Lemberg

Universite de Lemberg
Montepellier

2. Societe des langues romanes
Madrid

2. Real Academia Espagnola
Moscau

Societe d histoire et d areluologi
(Pres Comte. Al. Ivarov)
Paris
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2. Institut de France Ecole Nationale des Ponts et chausees.

Acad des inscriptions et de belles lettres.

Societe de Geographie.

3. Rue Christine
St. Petersburg

Phisicalisches central observatorium (Wasiliostrov linie 23).

Acad des sciences
Roma

2. Real Acad de Lincei

2. Colegiu seminariu unitu din Roma

Institato di Corespondentza Arhiologico.
Strasburg

2 Kaiserlische Universitats und Landes bibliotek.
Stokolm

2. Kogl Vitterhets historie och Antiguitete Academien
(Adr Academie royale de belles lettres)
Utrecht

Koninklijk Nederlandsch Meteorologisch

Institut (D1 C. H. D. Bugs Ballot Ustinerstrasse IV stok)
Vien

2 Kaiserlische Academie der Wissenschaften
Iena

Biblioteca universitatii

Verein fur Thuringische geschicte und Alterthumer Kunde.
Bucuresci

2 Biblioteca centrala

2 Oficiul central de statistica

Societatea studentilor in medicina

2 Biblioteca Academiei Romane
Cernauti

2 Societate pentru lectura si cultura romana din Bucovina
Iasi

2 Biblioteca centrala
Husi

Seminariul central
Sigetu

Societatea de lectura a romaniloru din Maramuresu
Viena

Romania Juna

Sibiu 3 ijuliu 1883 ss. G. Baritiu

Arh. St. Blaj, fond Gimnaziul greco-catolic Blaj, dosar 101/1881, f. 1—2.

2

1883 septembrie 3, Brasov. Alld listd de persoane §i institufii cdrora le-a
fost trimis memorialul in edifia francezd.

Brasiovu 3 septembrie n 1883

Din editinea francesa a Memorandului sa se mai dea pe linga persoanele si institutele
scoase din lista Academiei romane.

1 La toate ziarele cotidiene romanesci si la cele doua francese din Bucuresci cite
doua exemplare.

2 La cele trei ziare din Iasi mai mari cite 2 exemplare

3 La ziarele bisericesci Biserica Ortodoxa romana si la Ortodoxul in Bucuresci.

4 Barbu Constantinescu profesoru

5 Dr Davila Carolu

6 Biblioteca Azilului Elena Doamna.

7 Bib]iot_ecele liceeloru si ale seminariloru cite 1 exemplar.

8 La toti ministri plenipotenti (ambasadori) ai Romaniei in strainatate, Paris, Londra
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Viena, Roma, Berlinu, St. Petersburgu, Cpole, Sofia, Belgradu, Grecia cite 2 exemplare.

9 La universitatea din Atena 2 exemplare

10 Univetsitatea din Zurich 2 exemplare

11 Bibliotecile universitatiloru din Praga, Gratz, Viena, der Wiener-Neustadter Academie
in Wiener Neustadt.

12 Universitatea de la Pisa (in Italia)

13 Universitatea de la Padua (in Italia)

14 Universitatea de Oxford Anglia 2 exemplare.

15 Principelui Alexandru de Battenberg Domnu alu Bulgariei 1 exemplar legatu

16 La toti episcopii din Romania.

ss. George Baritiu

Pe margine este completat cu: ,,In 3 Dec. a.c. s-au mai datu profesorului Bianu venitu
de la Paris 10 exemplare spre a le inainta la Paris dlui M.N. Seulescu la Paris 34. Rue St.
Jacues care a cerutu cu biletu din 12 juniu 1883 s-au trimisu 20 exempl.”’.

Arh. St. Blaj, fond Gimnaziul greco-catolic Blaj, dosar 101/1881, f. 3.

3

1883 mai 31. Notd priviloare la costul tipdritului memoriului in
limba francezd.
Anul 1883 luna mai, ziua 31
Tipografia Academiei Romane
Strada Academiei 26

Nota
lei bani lei bani
Costul tiparirei Memorandului Romanilor in limba franceza,
6 coale, in 750 exemplare a 175 450
Costul a 1/8 frontisipiciul si 1/8 foaia cu greseala 18 75
Costul copertei 20
488,75
Primit i acompto la 19 aprilie 300
Restu 188,75

ss P. Ispirescu

Arh. St. BIa}, fond Gimnaziul grco-catolic Blaj, dosar 101/1881, f. 5.

PRECIZARI PRIVIND DATA $I LOCUL NASTERII LUl PANAIT ISTRATI

Valoroasa operd a scriitorului briilean, Panait Istrati, cunoscuté
in multe tari ale lumii, a cucerit un numir impresionant de cititori nu
numai in Roménia §i Franta, dar si in téri indepirtate, cum ar fi bunioari,
cele din America Latini, unde se bucurd, de asemenea, de olargd populari-
tate. Cum este §i firesc admiratorii operei lui Panait Istrati sint dornici
sd cunoascd cit mai multe aminunte din biografia scriitorului. Unele
dintre romane au fost inspirate din viata oragului sau portului Briilei
— ori imprejurimi — cu eroi care au triit pe aceste meleaguri.

Evocarea cartierului Comorofeca, cu un farmec cu totul deosebit,
impletitd cu scene autobiografice, au determinat pe unii s& creadd ci aici
s-a ndscut scriitorul. De altfel in unele lucrdri au apirut diferite variante
in legdturi cu nagterea acestuia, iar altele, din lipsd de informatii, trec
cu vederea elemente deosebit de pretioase. In baza studiului unor docu-
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mente vom ciuta si precizim data si locul nagterii scriitorului cu mo-
desta dorintd de a indepirta confuziile folosind, astfel, sperim, celor care
se ocupd cu studiul operei §i biografiei lui Panait Istrati.

Este gtiut cd unii biografi susfin ca loc de nagtere a scriitorului
cartierul Comorofca !, al{ii il indicd fie la Baldovinesti lingd Briile, ori
in orag, firi precizarea strizii. In sfirsit altii desemneazd §i strada dar
in mod gresit.

In lucrarea consacratd biografiei scriitorului, Octavian Grigorescu 2,
aratd ci Panait Istrati s-a niscut pe ,,strada Rahovei 173", iar Al. Oprea,
in apreciata sa lucrare, aparutd in 1964, fird a indica stradc, comenteazd
cu date convingitoare cd scriitorul nici la 50 de ani nu era sigur dacd
data calendaristicd a nagterii era 10 sau 11 august, iar la 40 de ani scri-
sese unui prieten ed s-ar fi ndscut pe 11 sau 12 ale aceleasi luni 3.

Eduvuard Raydon indicd 11 august ca datd a nagterii lui Panait
Istrati precizind ci aceasta s-a intimplat dupd 8 ani de convetuire intre
Gherasimos Valsamis §i Joita Istrate 4,

Din cercetarea registrelor starii civile a Primériei §i Tribunalului
Briila pe anul 1887 reiese ¢4 Panait Istrati s-a ndscut la Briila, la data
de 10 august 1884, pe strada Romani, la nr. 149, ,,culoarea galbeni®’ 5.
Delimitind locul pe baza unor hirti contemporane ale Briilei observim
cd locul nagterii poetului este destul de departe de cartierul Comorofca ©.

in acel timp orasul era impéirfit in patru sectoare care purtau denu-
mirea de culori: (Rosie §i Albastrd, din centrul pind in bulevardul Karl
Marx de astizi; Verde §i Galben, de la acest bulevard spre periferie).
Numéritoarea caselor de pe strizile din semicerc se ficea din sectorul
Verde spre cel Galben (dincolo de Bulevard). Dacd cercetdm registrele
de stare civild din acel an observim ci strada Romani avea in sectorul
Verde numiritoarea caselor de la numérul 1 pinid la 116, iar de la acest
numir se continua in sectorul Galben 7.

Confruntind cu o harti ® (fig. 1) din acea perioadid ajungem la con-
cluzia cd secriitorul s-a ndscut intr-o locuint{d situatd pe strada Plevnei
de astdzi (care pe atunci se numea ,,Romani’’). Locuinta era situatd intre
strada Republicii (actuald) si Victoriei, aproape de aceasta dinurma.

De ce s-au produs erori in indicarea numelui strizii?. Inainte de a
rispunde la aceastd intrebare vom face unele preciziri care ne vor ajuta
in intelegerea acestei stiri de fapt. Registrele de stare civild se ficeau in
dublu exemplar, unul pentru primirie, iar celdlalt pentru tribunal, ambele
completindu-se si semnindu-se in acelagi timp. Dupi incheierea anualid

o 1 Chiar i la un concurs interjudetean de televiziunc s-a afirmat aceasta (la 31 octombrie
1970)

? Octavian Grigorescu, Panait Istrati, 1884—1935, nole biografice si bibliografie,
Briila, 1936, p. 10.

3 Vezi Al. Oprea, Panait Istrali, Edit. pentru literaturi, 1964, p. 14. Autorul preci-
zeazd exact data nasterii.
1968 4 Etligard Raydon, Panait Istrati, vagabond de genie, Les Editures municipales, Paris,

» P 18.

5 Arh. St. Briila, colec{ia Stare civili comunald, registrul nr. 6/1884.

¢ Ibidem, colectia planuri, nr. 149, 150.

? Ibidem, colectia Stare civila, registrele 139 (filele 52, 76, 116, 118), 140 (Filele 33 verso,

48 verso), 141 (filele 41, 42),
8 Vezi una din hir{ile citate.
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registrele se pistrau separat, exemplarul I. la primirie, iar exemplarul II.
la tribunal. In primul registru (fig. 2) numele strizii s-a scris marginal,
indescifrabil, chiar cu o corecturs, iar lectura eronatd putea da nagtere
la confuzii, neputindu-se determina precis strada despre care este vorba
(Raion, Rahova sau Romani). Cel de al doilea exemplar (cel pistrat la
tribunal) (fig. 3) este scris mult mai clar i indicd precis ,,strada Romani”’
deci strada Plevnei de azi. Acest registru, insi din picate nu s-a cercetat.
Acum ambele exemplare ale registrelor se afli la Arhivele Statului Briila
§i, comparate, elucideazd aceastd problemi.

Din studierea actului de nagtere se vede clar ¢i numele de familie
este Istrate gi nu Istrati, cum avea sid-§i spund singur mai tirziu.

In partea de sfirgit a documentului, in afard de semnitura oficie-
rului §i ampreta digitald a negtiutoarei de carte, Nedelea Stoica Istrate,
bunica, apar doud semnéturi in limba greacd : Ggeorgheos Valsamis g1
Nicolae C. Iconomide. Cine era acest Gheorgheos Valsamis? Oare un
simplu martor obignuit in asemenea imprejuriri?

In act se face mentiunea ¢i Valsamis in virstd de 39 de ani de pro-
fesie precupef, era ,,Domiciliat intr-o casid eu mama copilului’’ spre deo-
sebire de celilalt Nicolae Iconomide, tot precupef, care locuia ,,in aceeasi
curte’.

Daci la primele doud intrebiri am rispuns pe bazd de documente,
la aceasta ne mirginim si atragem doar atentia.

N. MOCIOIU

Actul de nastere al lui Panail Istrati (din regisirul de ndscuff
pe anul 1884 )
Registrele stirii civile, actul nr. 1077.
Gherasim Joifa Stoica Istrate.

Anul una mie opt sute opt zeci §i patru, luna august, unsprezece, ora zece inainte de
amiazi. Act de nagterea copilului Gherasim, de sex masculin niscut ieri vineri zece curent la
ora sapte inainte de amiazi in Briila la locuinta mumei sale din strada Romani nr. 149, cu-
loarea Galbini, fiu al d-nei Joita Stoica Istrate de ani doui zeci §i noud de religie ortodoxi,
profesie casnicd. Dupd declarajia ficutd de d-na Nedecla Stoica Istrate de ani cinci zeci gk
cinci viduv3, domiciliati tn viea de la valea Iacomsonu, buna copilului (despre) si moasea
care a operat la aceastd nagstere §i care moase ne-a infi{isat copilul in prezenta d-lor Gheorghe
Valsamis de ani trei zeci §i noud, profesia precupet, domiciliat intr-o casi cu muma copilului
si Nicolae C. Iconomide de ani patru zeci §i patru, profesia idem, domiciliat in aceeasi curte,
care au subscris acest act, dupa ce li s-au citit impreuni cu noi §i cu declaranta. Constatat
dupi lege de noi Theodor Dobrescu, delegat, oficier de stare civili. Declaranta nestiind
scri a pus degetul. Semnituri: Nedelca Stoica Istrate, Gheorghios Valsamis (in limba greaci).
si Nicolae Iconomide (in limba greaci).

MENTIUNI :

1. Casatoria dintre Gherasim Istrati si Anna Munsch s-a desficut prin sentinta de divort.
a Tribunalului judetului Briila sectia I.a, nr. 4 din 29 ianuarie 1931. Data 1931 aprilie 21, ofi-
ter, ss. indescifrabil.

2. Ciasitorit cu Margareta Izescu in comuna Briila la 18 aprilie 1932, act nr. 155. Data:
1932 aprilie 18, ofiter al stirii civile ss/ indescifrabil.

3. Incetat din viata 1a 16 aprilie 1935 in comuna Bucuresti sector II, negru. Act de moarte:
nr. 784 din 1935. Data 1935 mai 20. Ofifer al stérii civile ss/indescifrabil.

4. 18 mai 1961. Cu nr. 98218 din 17.V.1961 s-a trimis copie uz intern cu menjiunea de~
cedat Comitetului Executiv al Sfatului popular al raionului 23 August.

Arh. St. Briila, colectia de Stare civili comunald, reg. 6/1884, f. 41.
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O SCRISOARE DE LA CAMIL PETRESCU

Din scrisoarea de mulfumire adresati de Camil Petrescu doamnei.
< Veturia Goga>> care-i procurase aparatele de care avea nevoie, reiese
situatia financiard precari a scriitorului, situafie deloc singulari in socie-
tatea in care dupd cum apare gi in text atita ,,Jume era bogatd’’. La virsta
maturitifii fizice §i intelectuale, omul de creatie §i de permanent studiu
nu-gi precupeteste timpul si fortele si in conditiile modeste ale existentei
sale lucreazd intens invéitind mereu pentru a da rdspuns intrebirilor ce-1
fraimintd, ideilor ce se cer agternute pe hirtie. Ne apare omul modest,.
intelectualul cu puternice resurse interioare, care crede in dreptatea
posteritdtii. Considerdm c# scrisoarea pe care o publicim va contribui la
intregirea cunoagterii acelei perioade grele pentru oamenii de creafie si,.
a personalitifii lui Camil Petrescu, constituind totodatdi un exemplu
pentru tindra generajie de creatori din toate domeniile, pentru puterea
de muncid si dragostea de studiu.

SANDA ROCOVICEANU

Doamna

Saptimina aceasta am primit aparatele pe care a}i avut bunitatea si le comandati pen-
tru mine la Berlin. Emotia mea a fost §i mai mare cind mi s-a spus ca ati gisit posibilitatea.
si vi ocupati de aceasti nevoie a mea, tocmai intr-o siptiminti in care la Viena erati preo-
cupatd de sinitatea dv. Mi-ati ficut un serviciu neprefuit fiindci asemenea aparte nu mai
pot iesi din Germania, decit pentru societétile care patroneazi pe invalizii de rizboi. As vrea,
doampad, ca ardtindu-va recunostinta mea si risipesc si o nedumerire pe care se pare ci ati
avut-o. Judecind lucrurile asa cum ar fi trebuit si fie ele, ati crezut doamni, c# trebuie si fiu
bogat. Pentru un scriitor de reputatia mea, autor de romane si piese de teatru, pentru un.
doctor in filozofie, desigurd cd asa ar trebui si fie. Din nefericire e tocmai dimpotrivd. Sint
nespus de sirac doamni. Aproape de 50 de ani, nu triiesc dintr-altceva decit dintr-o leafi care
abia tmi acoperi chiria (ca redactor al Revistei Fundatiilor Regale) cici nu stnt nici macar
proprietarul unei garsoniere, in aceastd tard, In care e atita lume bogatd. Toatd averea
mea se reduce la citeva maldire de cirfi a ciror pistrare imi sporeste dificultitile chiriei..
Le-am cumpirat in vederea unei lucriri de filozofie, la care, neajutat absolut de nimeni, am
muncit vreme de 5 ani cite 10—12 ore pe zi, invidiind pind §i matematicile superioare, ca si
gisesc solutiile ciutate. Astazi lucrarea are 2000 de pagini §i asteaptd vremuri mai bune. Cred
ci intr-o zi Tara Roméneasci, atit de vitregd acum cu mine, va fi mindri de aceasti lucrare..
Aceasta-i situatia Doamn3, cu adaosul unei mici pensii militare si este fireste destul de penibila.
Nu ag fi adus vorba despre ea, daci nu mi s-ar fi spus ci ati crezut ci lucrurile stau altfel si
daci nu as fi tinut ca dv. care ati fost atit de binevoitoare cu cel ce vd scrie aceste rinduri,
sd cunoasteii adevarul.

Vi multumesc din nou, din toati inima, doamni i va doresc sinitate, multd sinitate,.
multa fericire, un an strilucit. Cu respectuoase sirutiri de miini. Cu vechiul devotament

Camil Petrescu
16 ianuarie 1943

Arh. St. Buc., colectia Fonduri Personale, fond ,,G’’, doc. 11/1943.
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A

aghiolafiticeasca — termenul se intrebuinieazii pentru ménastirile inchinate locurilor
sfinte, de exemplu : ,,...aghiotafiticestii manastiri Casinul’’; este folosit insi si pentru mosiile
apartinind acestor minastiri. intr-un document din 1843 este intrebuintat astfel :,,...mosia One-
sti, ce se di in schimb pentru aghiotafiticeasca mosie Cimilesti, este folositoare si de neaparata
trebuintd pentru apropierea ei de aghiotaficiceasca mosie, satul Casinul...”” (Arh. St. Iasi,
coleclia ,,Documente’’, P. 439, f. 17). (D. Ivinescu).

amihania — impovirare, supra inciarcat. 1832 ,,La unii dregétori s mirturiseste — casi
nu zic la cei mai mulli, dorinta orinduelii vechi in cidutarea trebilor, adici cu ocolasi, zapcii
si altele, apoi si insasi au trebuin{i de multe indreptari. Departamentul si afli in amihania
indreptarilor ce este dator a aduce prin cercetari, dovediri si altele de care astizi, atit dregito-
rii cit si privighitorii sint in pace. Departamentul cere Sfatului si arite §i gnomia sa intru
indreptare’’. (Arh. St. Iasi, Tr. 844, op. 961, dosar 4, f. 25). (Gh. Ungureanu).

bas vadrar — se numea acecla care lua asupra sa, la licitatie, slujba vidriritului, care
a existat in Moldova pini la anul 1832. El o vindea, pc podgorii, altora, care se chemau vadrari.
Fata de acestia acel ce luase la licitatie si rdspundea fatd de Vistierie de plata banilor, se
chema bag vadrar, adici cel mai mare dintre vadrari. Vadrarii se adresau bas-vadrarului la
Iasi ca si-i ajute la incasarea banilor. Bas vadrarul nu era o slujbd ci o titulaturi vremelnica
fatd de mul{imea vidrarilor care forfoteau toamna prin podgorii. Dupi trecerea anului pentru
care se luase la licitatie darea vadriritului devenea bas vadrar acel care o lua pe anul respectiv.
(Arh. St. Iasi, colectia Litere, D/50, f. 366). (Gh. Ungureanu).

bdni, — a insela. Un document din anul 1827 ne spune ci bulucbasii culucurilor margini-
lor Iasului aveau indatorirea ,,5i de a sd feri de carahrisisul ce s-au viazut urmindu-si a bani
adeca de prostul norod sau a le lua si din lucruri ce aduc de vinzare in oras...’’ (Arh. St. Iasi,
Vistieria Moldovei’’, Tr. 1352, op. 1535, condica nr. 1270, f. 13). (V. Isac).

birdul — ,,5eful tuturor savgiilor, slujba sa este de intrd pe fieste care zi in groapa oc-
nelor vede de sint toti savgiii la lucru, ii zapciueste intru lucrare, di de acestea raport delariului
si privighiazi pentru gropile ocnilor de a si {ine in buni stare, si in loc de liafd, i si di in sare
cite 30 gileti pe luni. (Arh. St. lasi, colectia Litere, 0/2, f. 25 v.). (Gh. Ungureanu).

boz — idol. ,,... Iari pre aceia vreme era la Vavilon un boz mari ficut si groaznic
in chip de om si sa inchina toti vavilonenii acelui boz, ca unui Dumnzeu... si se inchina si
Chira impéiratului acelui boz, idol, §i zice ci iaste Dumnezeu...” (Arh. St. Iasi, colectia
M-sse nr. 1970, f. 127). (A. Gheorghiu). ‘

bucald — ,,53 numeste sarea ce este de la 25 pini la 40 oci’’. (Arh. St. Iasi, colectia
Litere, 0/2, f. 25). (Gh. Ungureanu).

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



124 GLOSAR 2

burdu_ydr -membru al rufetului ocnelor si erau in numir de 4. ,,Slujba lor este de a tace
din nou si a intocmi tascile 5i gurile de ham. Intra cu rindul la a patra siptimini clte 1.
Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, 1. 25). (Gh. Ungureanu).

C

caraboi — sare amestecati cu piamint: ,,0 ocnitd se deschide acum in care la 3 mad
1828 s-au si dat de sare buni, fira caraboi, adicd fird amestecare de pamint prin care este in-
capitoare de 3 gavgii’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2 f. 2). (Gh. Ungureanu).

cavas — burmuz, manta barbiteascid cu glugi. Ordinul de zi pentru toati oastea a Cii-
macamiei Principatului Moldovei, nr. 87 din 22 dec. 1857: ,,Incuviintez a se purta de citra
domnestii adiutanti burmuzul, cunoscut sub nume de cavas, care va fi alcituit tn urmaitorul
chip prin pregiurul poalelor, a minicilor §si a glugei ce este aninati dinapoi, si va pune un
galon de fir galben ingust, la cusuturi ce este la mijlocul glugei si va pune eardsi un asemine
galon, ear la capéitul ei un canaf de o lungime de trii {oluri, dinainte se vor pune pe amin-
doud partile a poalelor cite trii rozeti de fir avind in centrul lor un bumb mare earisi de
fir din care spinzurd un giitan indoit lung de trii toluri, pentru distinctiea rangurilor se vor
pune pe minici la subleitenant un galon, la leitenant doui... burmuzul acesta se va face de
postav vanit in colorul uniformei, captusala dméuntru va fl de postav rosu, acest bur-
muz si infiintazi mai ales pentru vreme de earnd’’. (,,Gazeta de Moldavia’’, 1 din 2 ianua-
rie 1858 p. 1). (V. Isac).

cdlfar — membru al rufetului ocnelor. Erau 2. ,,Slujba lor este ne spune un doc. din
1828 — a da cil{ii trebuinciosi pentru festile si in loc de liafi eu tn sare cite 24 gilefi de om pe
lund’’ (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 24). (Gh. Ungureanu).

cdmdragul — este seful poruncitor fntru toati lucrarea cimirii ocnelor, in dealul oc-
nelor si fn vale. El are privighere asupra Tg. Ocnei; cerceteazi pricinile ce intre ei au tirgo-
vetii (Arh. St. Iasi, colecfia Litere, 0/2, f. 26). (Gh. Ungureanu).

chelarii de drum — slujbasi ai cimdirii ocnelor. Erau in numir de 2. Un doc. din 1828
ne spune despre ei: ,,Acestia pizesc pururea drumurile spre a nu scipa vreun car incircat cu
sare netrecut in condica gramaticului §i au leafa in bani cite 15 lei de om pe luni’’ (Arh. St.
Iagi, colectia Litere, 0/2, f. 24 v.). (Gh. Ungureanu).

comisul — ,,slujba sa este pristivie (slujba de pristav) asupra herghelegiilor in privi-
gherea asupra cailor ocnei. Are leafa sa hotaritd de cidtre casd’’ (Arh. St. Iasi, colectia Litere
0/2, f. 25 wv). (Gh. Ungureanu).

cotefd — ,,s4 numesc niste buciti mai mari de sare adici de la 40 oci pini la 50
care si dau §i In loc de drobi’’. (Arh. St. Iasi, colectia. Litere, 0/2, f. 25). (Gh. Ungureanuy).

crivac — scripete invirtit de cai pe care se infisura odgonul cu care se trigea afari
din ocné tasca plini cu sare. ,,Odgoanele ce sint la crlvace pentru scoaterea sirii din gropxle
ocnii”’. ,,Ghepchi si numesc caii care trag la crivac’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f.
24 v.). (Gh. Ungureanu).

curtenii — erau fn numar de 150 si ficeau parte din rufetul ocnmelor. Erau Impirtiti
in 4 cete ,,intra la rind cite 37 la a 4-a siptidmini. Din ei si rinduesc cite 4 oameni de pizesc
zioa si noaptea la gurile ocnelor. Si trimit cu poruncile Cimarii §i a casei in arvonire de cari,
in implinire de bani a vereselilor. Poart4 corespondenta Camirii cu casa si sivirsesc poruncile
din slujbd a cdmarii dupd trebuinti. Ei si scutesc de bir si havalele’’. (Arh. St. Iasi colectia
Litere, 0/2, f. 24 v). (Gh. Ungureanu).

D

dérma a, — a diarma la padure crengi vitelor, are sensul de a tdia sau a rupe crengi,
actiune ce avea loc primidvara sau maij ales vara, in timp de seceti, cind vitele nu aveau unde
pisuna. Intr-un document din 4 august 1799 termenul e folosit astfel : ,,. . .au trimes pe un Marin
ficior de suflet a preotului ca si dirme vitelor la pidure §i mai pe urmé esind din biserici au
trimes fntr-ajutor la dirmatul vitelor si pe argatul siu acest Costandin Coadi ucigas si
mergind ucigasul la padure au gésit vitele fmpristiete fiindcd nu le dirmasi si stringin-
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du-1 pe acel Marin, ficior a preotului si viind acel Marin au inceput a-1 sudui pentruci n-au dir-
mat...” (Arh. St. Iasi, Tr. 564 op. 611, dosar 2, f. 3 5i 3.v. i Gh. Ungureanu, Pedepsele (n
Moldova, Iasi 1931, f. 20). (D. Ividnescu).

delar — slujbas al Cimirii ocnelor. Despre el un document din anul 1828 ne spune:
,»slujba sa este numai in deal; el std fatd la numdiratoarea drobilor ce si scot din ocne {i
trece in condica sa si la 15 si sfirgitul lunii trimite ecstract gramaticului. Primeste tidulele ce
sd trimit prin gramaticul de cdtri camaras pentru incarcarea de sare, trece intr-nsele suma
insemnat3, tine condici de dinsele §i le trimite apoi la gramatic. Raportueste citri cantilerie
pentru toate cele trebuincioase la dialul ocnelor, are leafa sa hotéiritd de citre casd §i de la
Camar3 hrana de orz si fin pentru 2 cai, cum si luminari de siu pentru casa sa’’ (Arh.
‘St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 26). (Gh. Ungureanu).

drob — ,,s4 numeste o bucatd mare de sare de la 50 5i pind la 120 ocd unul”’ (Arh. St.
Iasi, colec{ia Litere, 0/2, f. 25). (Gh. Ungureanu).

E

emelet-uri — isciliturid. Termenul este folosit intr-un document din anul 1846. Membrii
<comisiei insdrcinati cu deosebirea paminturilor familiei Cernat si Pascal de a ridzesilor mo-
siei Virlezii, {inutul Covurului, scriu fn raportul lor citre judecitoria tinutala: ,,de care parti
a fiestecaruia sinpartasi aceste hotard s-au ficut generalnice ecstracturi cu emeleturile si
snurul pecetilor noastre in care limurit se arati partea fiesteciruie’’. Tot aici: ,,...tidula
hotarnici ce s-au dat fiestecfiruia supt emeleturile noastre’’ (Arh. St. Iasi, Trib. Covurului,
dosar 75/1846, f. 1). (Gh. Ungureanu).

festild — ,,54 numeste o luminare mic3 ce si da savgiului cind intrd in groapa ocnelor
de tae sare’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 24), (Gh. Ungureanu).

-filondd — nava sprinteni, vas de viteza ,,...se sfituiri si aleagi 40 de voinici tineri,
oameni alesi cu arme §i cu foc §i si-i pui intr-un vas sprinten, si meargi prin taind §i sa dei
foc catargilor turcesti; si asa ficuri, scoasd prin taina vasul acel sprinten, ce se chema fi-
londa. .. iar turcilor le era aminte si nu le aprinzi armata §i numai cum vizurd pe mare
filonda aceia cu acei voinici...’”’ (Arh. St. Iasi, colectia M-sse, nr. 1970, fila 490). (A. Gheo-
ghiu).

G

gdleald — ,,si numeste bucatile de sare de la 5 pind la 10 oci una, ce iesd din sfirma-
turile drobilor cind si tae in groapa ocnii §i si misoari cu o demerlie incipitoare de 50 oci
numita galiatd’’ (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 24 v). (V. Isac).

gdletariul dealului — ,,Slujba sa este de a misura giletile de sare in deal ce si dau la
oricine. Are leafa sa hotidrita de citre casid’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, anul 1828, f. 25).
(Gh. Ungureanu).

ghepchi — ,, s numesc caii care trag la crivac cu care si scoate sare din ocne’’. (Arh.
St. Iasi, colectia Litere, 0/2, p. 24). (Gh. Ungureanu).

giudele — ,,seful tuturor tiganilor, slujba sa este in deal de a sta zioa zapciuind pe glo-
dasi Intru ciritura drobilor intru incircarea carilor iar in vale este fmplinitor poruncilor ce si
ating de tiganil ocnelor si tn loc de leafi ea fin sare cite 10 gileti pe luny’’, (Arh. St. Iasi,
colectia Litere, 0/2, f. 25) (Gh. Ungureanu).

glodagi — membri ai rufetului ocnelor. Erau in numar de 31. Un doc. din 1828 ne spune
despre ei: ,,Slujba lor este de a cidra cu spatele drobii de sare §i bucdtile i cotetele de la
gura gropii ocnilor pind la migle. De a incirca carile ce merg in dial spre ridicare a ori ce fel de
sare si din ei a strajui cite 4 oameni pe fieste care noapte la gura ocnei in care §id tilharii.
Acegtia eu cite 8 parale de tot carul ce merge in dial si si Incarci cu sare, ori a stapinirii
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sau a particularnicilor. Purure sint toti in slujba §i mai inainte luau osibit si liafi cite 12 lei
de om pe luni. Iar acum intrd si de-i dupa trebuinti cite 10 pe zi §i liafa tainduli-se eu
numai cite 8 parale de tot carul’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 25). (Gh. Ungureanu).

gramaticul — ,,Este seful cantileriei ocnelor. Tine toate socotelile de sare ce si scoate
din ocne si de aceea ce si surdiseste. Trimite la fiestecare 15 a lunei §i la sfirsitul lor ecstrac-
turi citri casi de citi sare s-au scos si citi s-au dat, precum s§i sami de toate cheltuielile in bani
si lucruri in naturi ce s-au ficut pe luni. Are liafa sa hotiritd de la casid, precum §i de la
Camari hrana de fin si orz pentru 2 cai si luminiri pentru casa sa’’. (Arh. St. Iasi, colecfia
Litere, 0/2 pe anul 1828, f. 26). (Gh. Ungureanu).

H

haimez — bir pe ceari si sapun. ,,Cimairasul de lumini avea in sama sa birul ce si stringea
de pe ciara §i sipun, ce si numea haimez’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, A/19 pe anul 1829
f. 14 v). (V. Isac).

ldturas — membru al rufetului ocnelor; erau fn numair de 160 oameni. ,,Slujba lor este
de a sipa gurile de ocni pini cind ajung la sare, de a rini ocnele de mirunti din vreme in vreme,
de a descirca sarea din tagce cind sd scoate din groapa ocnei, de a cira in deal trebuinciosul
lemn pentru gurile de ocni i la Cimari lemne de ars in foc. Tot acestia cosidsc si carid finul
ce sa face pe finatele Cimarii ocnelor §i intrd cu rindul la a 4-a siptamini. (Arh. St. Iasi,
colectia Litere, 0/2, f. 24). (Gh. Ungureanu).

M

miloh — casa boiereasci de pe o mosie, ne spune un doc. din 1826 ,,Pe aceastd mosie este
mitoh, casd adica boiereascd cu piretii de birne avind §i despariituri cu ferestre. (Arh. St. Iasi,
Arhiva Epitropiei Si. Spiridon Iasi, dosar 2, f. 285). (Gh. Ungureanu).

migld — movila de drobi de sare scosi din ocni. Inainte de a se scobort din dealul ocnei
se asezau in migle. ,,Migla si numeste gramada de drobi”’. (Dosar lit. 0/2, f. 24). ,,In dealul
ocnilor afard de vreo doui pol (jumitate) migle cu sare ce ramine la 25 aprilie 1828, mai sint
5 migle, trei adici a lui Costache Ioan si a companiei dumisale hat. Costache CGerchez, a ciirora
drobi, desi foarte topiti de ploi, dar dupi chibzuire ce s-au ficut tot vor putea avea ca 3 milioane
oci sare’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 2 v). (Gh. Ungureanu).

o)

obisnenie — limurire, deslusire. Intr-un raport din 1830 al oriisenestii Agii ciitre Divanul
Implinitor se scrie: ,,Asupra cérii cinstitului Divan din 19 acestei luni prin care se cere obis-
nenie de la agie pe ce s-au intemeiat la a aduna venitul cotiritului prin rinduitii de la zapcii
...”” (Arh. St. Iasi, colectia. Litere, K. 97,f. 223). (Gh. Ungureanu).

ocnd savgdiascd — ocnd in care lucrau savgiii. In Tg. Ocna erau 2 ocne ,Jucritoare’’ una
savgaiascd $i una a talharilor. Aceea savgiiasci este buni si sinitoasi, incipitoare de a tiia
i toti savgdii la un loc, jar acea tilhireasci este mai slabd si mai adinci’’. (Arh. St. Iasi
colectia Litere, 0/2, f. 2). (Gh. Ungureanu).

ocnd ldlhdreascd — sau ocna talharilor, ocna in care lucraw numai acei condamnati la
ocni. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 2). (Gh. Ungureanu).

ocrug — mosia pe care era asezat un tirg 5i de care se foloseau tirgovefii respectivi.
In vechime hotarul tirgului. Un document din anul 1845 ne spune: ,,La prilejul aflirii prea-
indl{atului domn la Tg. Ocnei, primindu-sa jalobad din partea obstei cu rugimintea a sa deosebi
ocrugul tirgului de mosia fiscului §i si se statorniceasci infiintarea de eforie’’. S-a hotarit
o comisie, pentru cuviincioasa granituire a tirgului §i pentru mirginirea circonferentiei tirgului’’.
(Arh. St. Iagsi, tr. 1768, op. 2017, dosar 263,f. 65). (Gh. Ungureanu).
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patruntas — geantit, mapa in general, confectionatid din piele cu care aprozii, slujitorii,
etc. purtau corespondenfa institutiilor respective. Un document din 1852 ne di urmitoarea
explicatie : ,,Slujitorii ocoalelor nu vor avea uniforma decit spre a fi cunoscuti vor purta un pan-
taler de curea cu inscriptie pe o placi de alama, slujitorii ocolului (cutare) si vor avea si un.
patruntas de piele pentru purtarea hirtiilor ce li se incredinteaza’’ (Manualul administrativ,
Iasi, 1856, I, p. 124). (Gh. Ungureanu).

pobedeascd, si — si invinga. ,,Si asa cu acel mestesug poate sit biruiasci pedestrimea
moschiceasci, eard intr-alt chip nu poate nime si-i pobedeasci’’. (Letopiseti, ed. 1877, II,
P. 299). (Gh. Ungureanu).

porialca — organizare, forma, reguld. Acest inteles reiese dintr-un document din anul
1832 privitor la inspectiile (revedatia) cancelariilor judecitoriilor tinutale si ale ispravniciilor.
,,La asa vremelnicd implinirea hirtiilor 1a aseziri si la poriadca cantelariilor si de obste la toate
cele ce pot sluji stapinirii la judecifi. De asemenea la cancelariile ispravniciilor. (Ath. St. Iasi,
Tr. 629, op. 691, dosar 135, f. 4) (Gh. Ungureanu).

S

seriitorii dealului — slujbagi ai Cimarii ocnelor. Erau in numdir de 2. Un doc. din anulk
1828 ne di urmaitoarele date asupra lor. ,,Slujba lor iaste de a sta fatfi la cintiritul a tot felul
de sare, a {ine terfelog de aceasta §i a da raport delarului pentru suma drobilor si a ocilor ce
incarca fiestecare car, are liafi fiestecarele pe luna cite 30 lei. (Arh. St. Iasi, colectia
Litere, 0/2, f. 26). (Gh. Ungureanu).

spiridonia — venit al ,,pimintescului spital’”’ din M-rea sf. Spiridon din Iasi, care consta
din diferite taxe fixate prin hrisoave domnesti asupra unor produse alimentare ce intrau in ora-
sul Iasi, la Galati bezminul se lua de la acei ce aveau case si ,,magazale’’ pe terenul din
oras donat M-rei sf. Spiridon din Iasi pentru intretinerea spitalului, de la negutitori de che-
restea ce aduceau cu plutele pe Dundre i Siret etc. Acest venit sau slujba se didea in antre-
prizd prin licitatie. Dupa ponturile vechi, spiridonia in orasul Iasi consta in incasarea de taxe
de la negutitori de vin, vite, ceari, holerci, in general din acele ce altidati erau venitul pahar-
niciei ,,ce acum se chiami spiridonie’’ spune un doc. din 1830 (colectia Litere 0/115). ,,Delld
fn pricina vinzirii slujbei spiridoniei anului 1830’ constituie obiectul dosarului de la colectia
Litere S/110. La Galati in 1829 se vindea ,,iratul’’ spiridoniei (Arh. St. Iasi, Arhiva Epitro-
piei Sf, Spiridon, nr. 3/1828). (Gh. Ungureanu).

stodoléd — In inventarul mosiei Hirliu ficut in anul 1867, se aratd, pe lingd altele, cd
erau acolo §i ,,niste bordeie in pimint cu o colibi mare ce purta numele de stodold, acope-
rita cu stuh si rogoz’’ (Arh. St. Iasi, Arhiva Epitropiei Sf. Spiridon, Iasi, dosar 474, f. 355).
(Gh. Ungureanu).

storoj — paznic, strijer. Ternienul a fost gisit intr-un document din anul 1850. ,,Despre
slujba aprozilor intru] partea judecitoreasci si acea a slujitorilor Departamentului de Finante,
impreuni cu vama, a postelniciei §i a controlului detrasi din corpul jandarmilor ce poarta numire
de storoji’’ (Manualul ad-tiv, Iasi, 1856, I, p. 117).

surdisit — transportat, scoborit. ,,S-au ficut socoteald dupa aruncitorile de pe Fieste
care zi a drobilor si dupa ecstracturile gramaticului de citd sare s-au scos de la zi intii ghenar
1828 pind la 25 aprilie §i asemenea §i de citi s-au surdisit in acestasi vreme si citi mai ri-
mine a fi in dealul ocnelor...’”’ (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 2). (Gh. Ungureanu).

S

>

savgdu — taietor de sare. Erau in numdir de 125 moldoveni si munteni si 20 tigani. Ficeau
parte din rufetul (corporatia) ocnelor. Savgiul era mesterul specializat in tiierea drobilor din
»steiul de sare’’ (stinca), utilizind ciocane, dilti, etc. cit si la pazirea formei ce trebuia si o ia.
groapa ocnei ca si nu se surpe. Putem afirma c3 ei erau si arhitec{ii incdperilor subterane
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din care multe se pistreazi si astazi. (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 26) (Gh. Ungu-
reanu).

T

tased — ,,se numeste pielea aceea de bivol care este legatd in capatul otgonului cucare
53 scoate sarea din ocnd’’ (Arh. St. Iasi, colectia Litere, 0/2, f. 24) (Gh. Ungureanu).

tdrdbdntas — membru al rufetului ocnelor. Erau 45 oameni. ,,Slujba lor este a unora de
a incirca sare in groapa ocnei prin tasce, iar a altora de a mina caii ce scot sare din ocne.
Intra la rindul la a 4-a s&ptamina si eu leafi cite 2 lei pe luna’’. (Arh. St. Iasi, colectia Litere,
'0/2, f. 24) (Gh. Ungureanu).

timirhanea — casi de nebuni. ,,Acest sistem crud a bitiei pe nebuni il imitasera cilu-
garii de la timirhaneaua (casd de nebuni) turceascs, inchipuindu-§i ca prin usturime trupeasca
va veni mintea omului la loc...”’ (Manolachi Drighici, Istoria Moldovei... vol. II, Iasi, 1857
P. 239) (A. Gheorghiu).

{rdistari — membru al rufetului ocnelor. Erau 2. ,,Slujba lor este a da triistele tre-
buincioase pe an pentru ghepchi si si scutesc de bir §i havalele’’. (Arh. St. Iasi colectia Litere,
*0/2, £. 24 v.) (Gh. Ungureanu).

v

vipiscd — opis de interior al actelor unui dosar. Se ageza la sfirsitul dosarului. Avea urmai-
toarele rubrici :

N-rul Zioa Denumirea Numarul filei din dosar
hirtiei sizluna actului unde se giseste actul.
1643 dec. 20 Tirculari 1

in anul 1832 un asemenea opis al unui dosar din arhiva Departamentului din Liuntru se inti-
tuleazi: ,,Vipisci de pe della (dosarul) cu nr. 12 pentru anerisirea (desfiintarea, anularea)
-ocolasilor si rinduirea la ocoale privighitori de ocoale prin tot printipatul dupd alegerea de citre
locuitori’’. (Arh. St. Iasi, Tr. 844 op. 861 dosar 1, . 88) (Gh. Ungureanu).

z

zirmd — vas de razboi, pentru transportat trupe. ,,...iard daci-i veni vesti ca au murit
impdiratul tndatd abatu de ficu vase pe apd, mici, ce le zic zirmi §i bigi toatd oasti citd era
<u dinsul ntr-acele zirmili, §i caii ostilor §i robi ci mai luasi §i trecu marea spre Tarigrad...”’
«Arh. St. Iagi, colectia M-sse nr. 1970, f. 494) (A. Gheorghiu).

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



CRONICA

AL SAPTELEA CONGRES DE ISTORIE TURCA

Al saptelea congres de istorie turcd a avut loc la Ankara in zilele de
25—29 septembrie 1970, intrunind circa 400 de participanti dintre care
60 de invitai din tiri europene §i extra-europene (Austria, Bulgaria,
Cehoslovacia, Franta, Germania, Grecia, Italia, Liban, Olanda, Polonia,
Roménia, Ungaria, URSS, USA).

In dimineata zilei de 25 septembrie, congresistii au depus o coroani
de flori la mausoleul lui Atatiirk, marele om de stat, intemeietorul
Turciei moderne. Mausoleul, situat pe una din in#ltimile ce domini Ankara,
impresioneazé prin stilul sdu sobru si maiestuos; este o realizare remar-
cabild, inspirati din arhitectura hitité.

BSedinta festivd de deschidere a avut loc la Facultatea de istorie,
geografie gi filologie, in centrul Ankarei, o clidire puternici avind pe
frontispiciu un cuvint al lui Atatiirk : ,,Sprijinul cel mai sigur in via{i
este gtiin{a’’. Dupd imnul na{ional §i dupi ,,Uvertura academicd’’ a lui
Johannes Brahms, uverturd ce include in final sternicul ,,Gaudeamus
igitur”, a urmat alocutiunea inaugurald a presedintelui Republicii turce,
Cevdet Sunay, apoi cuvintarea pregedintelui Societd{ii de istorie turcd,
dr. Jevket Aziz Kansu — omologul pregedintelui Academiei de gtiinte
sociale gi politice de la noi — precum gi 0 expunere succintd asupra acti-
vitdpii Societdtii de istorie turcd in ultimii nous ani, expunere ficutd de
Ulug Igdemir, directorul general al Societdtii. La gedinta inaugurald au
participat autorititi de stat si locale, precum §i corpul diplomatic; tara
noastrd era reprezentaté prin ambasadorul Grigore Geaméinu, profesor
la Universitatea din Bucuresti §i membru al Academiei de gtiinfe sociale
§i politice a Republicii Socialiste Roménia si prin atagatul cultural
Mardare.

Lucririle propriu-zise ale congresului au inceput in dupd amiaza
aceleiagi zile cind au avut loc primele comunicédri in cele cinci sectii:
1. Anatolia veche §i Asia anterioard ; 2. Istoria Asiei Centrale gi a turcilor
medievali ; 3. Istoria otomani ; 4. Istoria Republicii §i a Revolutiei turce;
5. Invitdmintul istoriei. Ca la toate congresele ce lucreazi in sectii — si
aceastd metodd de lucru e inevitabild, dat fiind numéirul mare de comu-
nicidri — nu s-au putut urmiri decit unele dintre comunicéri; nici micar
cele care priveau istoria otomani n-au putut fi ascultate toate, deoarece
aceastd sectie, avind numirul cel mai mare de comuniciri, s-a Impirtit
la rindu-i, in dou# subsectii: A si B.
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Delegatia roméni, alcituitd, in afard de cel ce semneazi rindurile de
fatd, din cunoscutul turcolog Mihail Guboglu, care din insircinarea Direc-
tiei generale a Arhivelor Statului din Bucuregti, lucreazd de mai mulfi
ani in arhivele Turciei, din cunoscutul arheolog Vladimir Dumitrescu,
descoperitorul stafiunii neolitice Gumelnifa, si Mihail Maxim, asistent
universitar care igi pregitegte in Turcia teza de doctorat sub conducerea,
eminentului specialist Halil Inaleik, profesor la Universitatea din Ankara,
a urmirit de aproape toate comunicirile care aveau o legidturd directd
sau indirectd cu istoria tdrii noastre. Delegatia roménd a {inut trei comu-
nicdri : I Const. C. Giurescu, Consideralii asupra relajiilor romdno-turce,
in care s-au subliniat citeva fapte : 1 Caracterul special al relatiilor poli-
tice dintre statele roméinegti §i Imperiul otoman, aceste state durind
fird intrerupere §i bucurindu-se de autonomie; 2 Caracterul permanent
excedentar al exportului tdrilor rominesti in Imperiul otoman fa{d de
import 3 Problema prefului furniturilor tirilor roménesgti, problemé in
care pind acum s-a exagerat in sens negativ; 4 Caracterul aga-zisului
monopol turcese in privinta exportului produselor roménesti, monopol
care n-a privit decit anumite produse si n-a fost complet nici pentru
acelea. La aceastd comunicare au fost de fatd peste saptezeci de persoane,
cuprinzind mulfi profesori universitari turei §i striini, ambasadorul Repu-
blicii Socialiste Roménia si personalul ambasadei, atasatii militari si
reprezentantul agentiei economice, precum §i doctoranzi gi studenti turei.
IT Mihail Guboglu, Izvoarele turcesti ale istoriei romdnilor, importania
st problema publicdrii lor, in care s-a ficut o prezentare sinteticd, pe cate-
gorii, a acestor izvoare, relevindu-se insemnitatea lor §i necesitatea de a
fi publicate in traducere roméneascd. III Mihail Maxim, Citeva consi-
deratii asupra obligajiilor ecomomico-financiare ale Moldovei si Tdrii
Romdnesti fajd de Imperiul otoman in a doua jumdtate a secolului al XV1I-
lea, comunicare intemeiatd pe documente inedite descoperite la Istanbul,
care modificd viziunea traditionald asupra acestor obligatii. Toate trei
comunicérile vor apirea in volumul ce se va edita de Societatea de istorie
turcd. Delegalia roméni a ficut si doudsprezece interventii : gase de citre
subsemnatul, cinei de céitre Mihail Guboglu §i una de citre Mihail Maxim.

Dintr-o serie intreagd de comunicdri a rezultat din nou insemni-
tatea deosebitd pe care o au arhivele turcesti — cuprinzind zeci de mili-
oane de documente — pentru studiul istoriei roméinilor. Propun deci din
nou, reluind propunerea din 1931, repetati in 1943, de a se infiinfa un
istitut roman la Istanbul, institut care va avea cel putin tot atita insem-
nitate pentru studiul trecutului nostru ca institutele (bibliotecile) de la
Roma si Paris.

Se cuvine s& subliniem deosebita grija §i ospitalitate a comitetului
organizator care n-a crutat nici un efort spre a face gederea congresis-
tilor cit mai plicuti. Relevim indeosebi receptia oferiti de primiria
orasului Ankara la hotelul Marmara §i coctaiulul oferit de Societatea de
istorie turcd. Dupd terminarea congresului, s-au organizat excursii la.
Gordion, celebrul loc unde Alexandru cel Mare a tdiat cu sabia nodul
gordian, la Konya — vechiul Iconium — centru vestit §i pentru sincre-
tismul religios ce s-a practicat aci, §i la Boazkdéy renumit prin descoperi-
rile arheologice privind vechea civilizatie hitit4.
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. Am mul{umit, la inceputul comunicirii mele, in numele tuturor
participantfilor strdini, comitetului organizator pentru primirea prie-
teneascd gl ospitalitatea aleasd cu care am fost intimpinati. E o plicuti
datorie si4 ardt de asemenea deosebita solicitudine acordatd delegatiei
romanesti de citre ambasadorul Republicii Socialiste Roménia la Ankara,
profesorul universitar Grigore Geaménu.

CONST. C. GIURESCU

SIMPOZIONUL DESPRE FANARIOTI DIN THESSALONIKI — GRECIA

La 21 octombrie 1970 a inceput simpozionul despre fanarioti in
marea sald de conferinte a Societdfii de Studii Macedonene, organizat
de Institutul de Studii Balcanice din Thessaloniki la care a participat
si o delegatie de istorici §i cercetdtori de la Institutul de studii sud-est
europene, de la Institutul de istorie N. Iorga s§i Arhivele Statului din
Republica Socialistd Roménia, condusi de academicianul M. Berza.

Deschiderea simpozionului a fost fdcutdi de ministrul Greciei de
Nord, dl. A. Matthaiou, printr-o alocutiune, scofind in evidentd cola-
borarea dintre oamenii de stiintd din Grecia §i din celelalte téri balcanice.
=" Mulfumind oamenilor de stiintd romaéani §i greci, participanti la
simpozion. dl. ministru Matthaiou i5i exprimé speranta ci aceastd cola-
borare va da rezultate rodnice penfru gtiintd §i cd aceasta este incid o
dovadé a legdturilor de prietenie existente in trecut §i astdzi.

In continuare, a vorbit presedintele Institutului de Studii Balcanice,
dl. prof. Hr. Fragistas, care a ardtat cd Institutul intimpind cu bucurie
in Macedonia pe un mare numéir de oameni de stiintd roméni: ,,Poporul
grec nutregte sentimente de prietenie fatd de toate popoarele balcanice,
doreste sd trdiascd in pace cu acestea §i sd colaboreze cordial. Aceste
sentimente sint, indeosebi puternice fatd de romaéni. Noi considerim pe
romini nu numai ca pe nigte prieteni, ci i ca pe niste frati. Sentimen-
tele noastre au ridicini adinei intr-o traditie veche, iar acestei vechi
traditii aparpine §i epoca fanarioti.

Se vor face aproape 40 de comunicéri foarte interesante in legiturs
cu teme variate. Si sintem convingi ci aceste comuniciri vor contribui
mult la studiul istoriei popoarelor balcanice.

Prezenta voastrd printre noi §i colaborarea voastrd, care dateazi
de mulfi ani, va intdri relatiile traditionale dintre popoarele noastre’.

Dupis prof. Fragistas, au salutat pe participanti rectorul Universi-
tépii din Salonic, dl. Kapsoménés, si decanul Facultdtii de filologie, dl.
Palekanidis, iar din partea delegatiei romine au vorbit tov. P. Gheorghiu,
secretar general al Institutului de Studii sud-est europene si M. Berza,
membru al Academiei Republicii Socialiste Roménia.

Lucririle simpozionului de la Thessaloniki despre epoca fanariotd
s-au desfigurat dupi un program alcituit de mai inainte. Comunicérile
au fost prezidate de delegati romani sigreci §i anume doud comuniciri
de cite un presedinte.
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Din partea cercetitorilor romani au tinut comunicéri prof. A. Ciurea
despre Aspecte esenjiale ale epocii fanariote in istoria bisericii ortodowe
Romdne; C. Serban : Preliminariile debutului epocit fanariote, pregedinte
fiind dl. N. Andriotis, I. Ionagcu : Gradul de influentd a grecilor in Prin-
cipate; Ariadna Camariano—Cioran: Scolile grecesti in Principatele
Romdéne in epoca fanariotd, pregedinte fiind tov. M. Berza, prof. C. C.
Giurescu : Un remarcabil print fanariot Alexandru Ipsilanti, voievod al
Tdrii Romdnegti si al Moldovei, pregedinte fiind prof. Ap. Vacalopulos,
prof. D. Simonescu : Cartea greceascd tipdritd in Romdnia (1643 —1830);
T. Ionescu—Nigcov: Epoca fanariold in istografia romdnd $i strding;
acad. A. Otetea : Descompunerea regimului fanariot; Cornelia Danielo-
polu : Filelenismul cultural al Principatelor Romdne (1818 —1830), Marie-
Anne Musicescu : Ezistd o artd fanariotd in Tdrile Romdne? ; Serban Papa-
costea : Marea cartd a lui Const. Mavrocordat (1747); E. Stdnescu : Pre-
fanariopi §i fanarioli in viziunea societdfii romdnesti in secolele XVII gi
XVIII.

In comunicarea ficutd de subsemnatul, intitulatd : Relafiile comer-
ciale din sud-estul Europei la sfirgitul secolului al XVIII-lea si inceputul
celut de al XIX-lea reflectate in Arhivele din Bucuresti, Brasov st Sibiu,
s-a scos in evidentd cé relatiile comerciale dintre precursorii comerfului
international modern erau fundate pe relatii personale, ba adesea de
rudenie sau cunogtinje apropiate din aceeasi comuni. Legiturile de
rudenie, amintirea patriei comune gi, firegte, comunitatea de limbi
contribuie ca acegti precursori ai comerfului international modern si
constituie o familie, o mare familie rispinditd pretutindeni in centrele
zonei sud-est-europene §i cele ale Europei centrale. In partea a doua a
comunicdrii s-a dezvoltat capitolul : circulafia de bunuri materiale si
spirituale, reliefindu-se cd circulatia mérfurilor §i a valorilor mobiliare
— cambii §i monede — ca i circulatia cirtii, a ziarului, a ideilor cunose
in epoca respectivd o largd dezvoltare.

Comunicarea a fost primiti cu interes.

Din partea cercetitorilor greci au ficut comuniciri prof. Tsourkas
despre Istoriografii greci din epoca fanariotd gi problemele fundamentale
ale istoriei romdne, care a produs un viu interes istoricilor romini;
prof. Ap. Dascalakis : Fanariofii gi revolujia greacd din 1821; prof. Gr.
Kassimatis : Schifa unei sociologii in epoca fanariotd; prof. N. Pantazo-
poulos : Alexandru Suju, apostat sau reformator al tradifiei fanariote; L.
Vranusis : Cintecele fanariote, poezie st muzicd pe fdrmurile Bosforului
st ale Dundrii, etc.

La 23 octombrie a luat sfirgit simpozionul despre fanarioti, iar la
inchiderea lui a vorbit prof. Berza, care a analizat continutul comunici-
rilor §i a tras concluziile lucrérilor.

In onoarea participantilor la simpozion, dl. ministru al Greciei de
Nord, A. Matthaiou a dat o receptie care s-a desfigurat intr-o atmosferi
prieteneasca.

De asemenea, 8-2 participat la dineul primiriei oragului Thessa-
loniki §i la cele organizate de prof. Delivanis §i Fragistas.

La 25 octombrie s-a ficut o excursie la Pella, Verria si Edessa.

D. LIMONA
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A XlI-A CONFERINTA INTERNATIONALA A MESEI ROTUNDE
A ARHIVELOR

in anul 1970 a XII-a Conferinti Internapionali a Mesei Rotunde
a avut loe in Israel intre 31 august §i 3 septembrie.

Temele dezbitute in cadrul acestei conferinfe au fost: ,,Arhivele
imprimate’’ §i ,,Rolul arhivelor si sarcinile arhivistului”.

Pe baza chestionarelor ce s-au trimis in prealabil §i la care au rispuns
25 de tdri, au fost intocmite cele doud materiale, primul de citre Christian
Gut, secretarul Mesei Rotunde Internationale a Arhivelor, iar cea de-a
doua de Robert Henri Bautier, Profesor de arhivisticd gi diplomaticé la
Ecole de Chartes (Paris).

In primul raport, care se referd la ,,Arhivele imprimate’’ se arati
ci existd un numir de jari care nu se preocupd de aceastd problemi prea
mult (Grecia, Italia §i unele {iri scandinave).

Pozitia Austriei, Israelului, Tugoslaviei §i Roméaniei este bine defi-
nitd in aceastd problemi, ardtindu-se importanta ce se acordi arhivelor
imprimate.

Térile care au rezerva pentru aceastd problems cum ar fi de exemplu
Canada, Norvegia, Olanda, arati cd arhivele imprimate sint totusi in-
strumente de muncd indispensabile.

Este apreciatd definifia dati de Roménia in aceastd privintd, ari-
tindu-se c¢d prin ,arhive imprimate’’ se inteleg ,,documentele multi-
plicate de o administrafie sau de un oarecare creator de arhive... cu
conditia ca aceastdi multiplicare s& fie ficutd de creator in timpul acti-
vititii sale obignuite’’.

Raportul aratd cd aceste publicatii oficiale destinate difuzirii tre-
buie si fie depozitate dupd un oarecare numir de zile sau Juni uneori in
mai multe exemplare, difuzarea lor nefiind supusé nici unei restricfii.

Se arati metodele de intrare in arhive a documentelor imprimate,
depozitarea, difuzarea precum §i publicarea acestora.

Metodelor de clasificare, eliminare, repertoriu, bibliografie li se dau
mare importantd mai ales in Canada, Germania, Israel §i Iugoslavia, iar
Marea Britanie nu publicd o bibliografie de imprimate propriu-zisd, ei
acestea sint incluse in Ghidul anual al achizitiilor din Arhive.

Marea Britanie, Cehoslovacia, Iugoslavia, Norvegia, Roménia
socotese ¢d nu se pot furniza date cifrice privind volumul arhivelor
imprimate.

In incheiere se semnaleazi doui cazuri extreme: Dahomey unde
arhivele centrale nu primesc decit 15 periodice i Ungaria unde 800—1 000
servicii predau arhivelor documente imprimate.

Raportul arati valoarea documentari pe care o contin arhiveie
imprimate §i de aici necesitatea de a se crea conditii cit mai bune pre-
lucrdrii §i depozitdrii acestora.
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Despre ,,Rolul arhivelor si sarcinile arhivistului’’, Robert Henri
Bautier — pe baza chestionarelor trimise — face o analizd extrem de
minufioasa.

Analizind conceptia despre rolul Arhivelor gi sarcinile arhivigtilor
in diferite {iri, raportorul constatd ed liniile directoare ale doctrinei arhi-
vistice se mentin in general la fel, respectindu-se totodati practicile
folosite in fiecare tari care ii dau particularitatea si personalitatea fie-
cireia.

De la rolul de centre de pdstrare a fondurilor arhivistice, pini la
rolul de a servi cercetérii istorice, arhivele au ficut un salt imens.

S-a observat de asemenea ci prelucrarea documentelor vechi avea
prioritate asupra celor moderne, documentele medievale bucurindu-se
in special de un mare prestigiu in ochii arhivistilor paleografi. Uneori
prioritatea o dideau documentele care ficeau obiectul cercetédrilor per-
sonale. Alteori, tiri care nu beneficiau de fonduri de arhivi prea vechi,
constituiau servicii de arhivd cu un pronunfat rol administrativ. Existd
astfel pericolul de a se forma doui categorii de arhivigti — unii arhivigti-
istorici, rupti complet de problemele administrative, iar alfii arhivigti-
administrativi, fiind astfel complet lipsiti de o adevirati perspectiva
stiintifica.

Arhivistul de tip nou, trebuie si dea o exploatare totald materia-
lelor documentare. Rolul Arhivelor este inséd atit de a servi stiinta istoriei
cit i de a administra in cele mai bune conditii materialul documentar.
in concluzie se aratd ci Arhivele sint o institufie cu caracter stiinjific
insdrcinati cu funefii administrative, avind dubla misiune : responsa-
bilitatea fatd de pastrarea materialului arhivistic precum si tendinta
de valorificare a acestuia.

Raportul scoate in evident{d pozitia Frantei, Iugoslaviei §i Romé-
niei in ceea ce privegte §i rolul cultural sau educativ al Arhivelor.

Ficind o analizd aménuntitd asupra activitdfii Arhivelor in dome-
niul istoric, raportorul arati ci ele ingile sint prin definitie centre de
cercetare istoricd iar lucririle §i publicafiile lor (incepind cu inventarele)
sint de naturd net stiingifica.

In continuare se arat# rolul important de microfilmare a materia-
lelor documentare, atit cele interne cit si cele externe care pot servi la
dezvoltarea istoriei {irii respective.

Se pune, de asemenea, bazi foarte mare si pe muzeele i expozitiile
organizate de Arhive, aritindu-se térile care defin un muzeu permament
si altele care se limiteazd doar la expozifii temporare.

Partea a doua a raportului este afectatd sarcinilor ce revin arhi-
vistului, punindu-se accent in primul rind asupra formirii sale profe-
sionale ca om de gtiinfd. Raportul mentioneazi si rolul ce revine §i ,,ca-
drului profesional intermediar’’, care trebuie si aibi neapirat studii
medii si s& se fi format in cadrul arhivelor, prin stagii sau cursuri.

In continuare se arati cd arhivistul are nu numai dreptul dar si
datoria de a face operd istoricd pentru aceasta fiind absolut necesar afec-
tarea unei parfi din timpul de lucru, muncii de cercetare stiingifics.

Arhivigtii au dreptul de a participa la congrese sau colocvii stiin-
tifice pe plan national sau international. De asemenea, existd un numéir
de tari in care unii arhivigti predau cursuri sau conferinte la universititi,
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care prin natura programului sau a retribufiei unii sint tenta$i cu timpul
sd pardseascd munca arhivistici.

Raportul mai aratéd sarcinile directorilor de Arhive, aritindu-se ci
multiplele sarcini extra arhivistice, culturale sau administrative, le absorb
un timp din ce in ce mai mare muncii arhivistice propriu-zise.

In final se aratd ci profesiunea de arhivist este intradevir o pro-
fesiune ,,nou&’ chiar dacd aceasta se bazeazd pe date traditionale, ea
este insa chematd s evolueze rapid, iar ceea ce este important de gtiut
este cd arhivistul nu trebuie s& uite nicicdatd cé este un istoric in ser-
viciul istoriei.

CORNELIA BARAVACHE CRIVAT

CERCETARI TN ARHIVELE DE PESTE HOTARE
AUSTRIA

In cadrul actiunii de completare a izvoarelor istorice interne, pe
care Directia generald a Arhivelor Statului o desfisoari de mai mulfi
ani de zile, cercetarea arhivelor Vienei a constituit §i in anul 1970 unul
din obiectivele principale. Doi delegafi din cadrul personalului Arhivelor
Statului au efectuat timp de 45 de zile cercetdri in principalele arhive
din Viena : Arhiva Casei, Curtii §i Statului (Haus-Hof- und Staatsarchiv),
Arhiva de Rizboi (Kriegsarchiv), Arhiva generald a Administratiei (All-
gemeines Verwaltungsarchiv), Arhiva Camerii Aulice (Hofkammerarchiv)
5i Biblioteca Nationald Austriacd (Osterreichische Nationalbibliothek).

Potrivit sarcinii Arhivelor Statului de a constitui centrul documen-
tatiei istorice, in care un numir cit mai mare de cercetitori si-gi poaté
adinci §i completa informatia istoricd, delegatii Arhivelor au selectat
din arhivele vieneze, pentru microfilmare, documente foarte variate ca
problem#, epoca istoricd i arie geograficd, privind toate provinciile
rominesti.

In rindurile de fats semnalim citeva din aceste materiale documen-
tare. Cercetarea lingvisticd roméaneascd §i cea de istorie a medicinii vor
avea in curind la dispozitie, sub formi de microfilm, manuserisul ,,Dios-
kurides din Viena’’ (Codex Vindobonensis Med. gr. 1), redactat intre
sec. I f.e.n. — sec. VI e.n., cuprinzind desene de plante medicinale si
descrierea lor, precum §i terminologia dacicd a acestor plante. O altd piesé
de arhivi, remarcabili pentru istoria militard, ca §i pentru istoria arhi-
tecturii, este albumul din anul 1735, provenit din arhiva comandantului
general al Transilvaniei, cuprinzind desene de mind in culori, care redau
oragele, fortificatiile, castelele din Transilvania gi trecitorile spre Oltenia
i Moldova. Pentru muzeografi §i cercetitori de istorie a oragului Bucuresti
a fost selectats o bogaté colectie de planuri ale oragului Bucuregti, cu indi-
catii nu numai de strizi, ci si de clidiri publice, obiective militare, intre-
prinderi industriale, mori, hanuri, bariere etc., cel mai vechi plan, alci-
tuit de F. B. Parcel, datind din anul 1789. A fost de asemenea preva-
zutd pentru xerografiere si microfilmare o serie intreagéd de vechi harfj
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ale Transilvaniei, intre care amintim pe cea din 1566 de J. Sambucus,
din 1596 de Th. de Bry, din 1682 de J. A. Reiner, din 1725 de J. Re-
vitzki §.a.

Din Arhiva de Riézboi au fost selectate documente privind vechi
granite ale provinciilor roménegti, cuprinzind descrieri de localititi,
descrieri economice, argumentdri, protocoale, planuri. Ele sint impor-
tante nu numai pentru o istorie strict topografici a granitelor, ei §i pentru
istoria economicd, istoria relatiilor dintre roménii de pe ambele versante
ale Carpatilor (emigriri temporare sau durabile, schimburi comerciale,
conflicte), precum gi pentru mentionarea de foarte numeroase documente
vechi voievodale care nu s-au mai pistrat. Dintre documentele de graniti
semnalim un document din jurul anului 1500 (trad. latind ,,ex vala-
chico”’), documentul din 1614 de preluare a Maramuresului sub protectie
imperiald, un document din 1782 care descrie exploatirile miniere din
muntii Rodna, documentele originale in limba turcd, insofite de tradu-
cere germand, din anii 1792 §i 1839, care delimiteazi Banatul gi Transil-
vania fatd de Tara Romineasci si Moldova.

Atit din Arhiva de Rézboi, cit §i mai ales din Arhiva Casei, Curtii
i Statului a fost previzutd pentru microfilmare o foarte bogati documen-
tatie privind personalitatea si perioada istoricd a lui Mihai Viteazul.
Transcrierea de mind, cu migald, a unora din aceste documente, practi-
catd odinioard de harnicii nogtri cercetitori istorici, n-a putut epuiza
nici pe departe izvoarele de informatie pe care tehnica microfilmului le
pune azi integral la indemina cercetitorilor.

Au fost depistate de asemenea foarte multe documente privind
tulburéirile romanilor din Transilvania din anii 1750 §i 1757—1760, deter-
minate de problema religioasi a unirii, din care reiese ¢ la baza acestei
migeéri religioase stidtea ideea dacici. Alte documente din 1827 privese
lupta episcopului Samuel Vulecan pentru separarea de biserica din Car-
lowitz §i legiturile clerului neunit din Banat cu clerul de dincoace de
Carpafi.

Dintre piesele de arhivd mai vechi privind Transilvania mentio-
nim o scrisoare originald de la cancelarul Nicolae Olahul din anul 1547,
o listd despre veniturile Principatului Transilvaniei din 1603, o descriere
a Transilvaniei din anul 1773, in care sint deplinse conditiile de viatad
ale roménilor, care ,,sint incontestabil cei mai vechi si mai numerosi
locuitori ai Transilvaniei’’; un manuscris din 1793 care trateazd istoria
contributiilor §i a sarcinilor publice ale Transilvaniei; un privilegiu din
1712 acordat oragului Oradea ; un raport de la sfirgitul secolului al XVIII-
lea, despre mogiile din Arad ale principelui de Modena, cuprinzind o des-
criere a locurilor, a populatiei, a economiei; un memoriu al unui contem-
poran despre riscoala din 1784.

O foarte pretioasd §i bogatdi documentatie de la sfirsitul secolului
al XVIII-lea i inceputul celui de al XIX-lea se referd la satele gi mogiile
din Moldova care au apartinut ,,Fondului religionar’’. Gisim aici date
statistice in legdturd cu numdirul familiilor, veniturilor mogiilor, ocupatia
populatiei, intreprinderile economice, numérul vitelor, tabele de salari-
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zare a profesorilor gi preofilor, privilegii de tirg, date istorice despre
unele orage ca Suceava, Ridiuti, Cimpulung §.a., precum si despre unele:
construectii bisericesti de aici ; de asemenea citeva hrisoave vechi domnegti
céitre locuitorii din Cimpulung i foarte numeroase mentioniri de documente.
voievodale, incepind din sec. al XV-lea.

Pentru istoria economici a Banatului, Arhiva Camerii Aulice rémine
o sursd inepuizabild de informatii. De aici a fost selectat pentru microfil-
mare un numdir impresionant de documente din perioada 1718 —1824
privind organizarea camerald din Banat, exploatirile miniere gi stabili-
mentele de prelucrare a minereurilor din Banat §i Maramures, situatfia.
sociald a lucrdtorilor de aici, nemultumirile manifestate sub forma ,,haidu-
ciei’”’, relatiile comerciale ale Banatului §i Transilvaniei cu Tara Roméi-
neascd §i Moldova.

Un raport de inspectie din 1731, citeva serisori ale lui Grigore Vlasto
citre Eugen de Savoia din 1734—1735 si doud documente legate de
evenimentele anului 1821 privesc istoria Olteniei.

Bogata corespondentd a lui Alexandru Ipsilante cu Cancelaria de
Stat a Austriei din anii 1775—1793 intregesc informatia nu numai asupra.
familiei domnitorului fanariot, ci §i asupra Térii Roméinegti.

Din perioada mai noud au fost selectate pentru microfilmare docu-
mente din 1912—1914 privind tratativele guvernului maghiar pentru
indeplinirea doleantelor roménilor din Transilvania, documente din
1914—1918 privind lupta pentru unire desfiguratd in toate provineciile
roménesti, lupta pe frontul de vest a voluntarilor din Transilvania §i a
roménilor intorsi din America, tratativele de pace germano-roméine din
1917 —1918, starea de spirit a populafiei in teritoriul ocupat, constituirea.
comitetelor nationale §i a adunirilor generale care au proclamat unirea.
in 1918 ; documente din 1918 privind Congresele din Roma si Paris ale:
nationalitdtilor oprimate din Austro-Ungaria, in care au fost adoptate
unele principii socialiste de bazd in reglementarea dreptului popoarelor
si a relatiilor dintre ele.

Mentionim de asemenea ci n-a fost neglijatd nici nevoia de infor-
matie istoricd a turcologilor. De la Biblioteca Nationald au fost propuse:
pentru microfilmare 34 de manuscrise, cuprinzind anale si cronici turcegti
cu referinfe la tara noastrd, in special la Dobrogea, iar de la Arhiva
Casei, Curtii gi Statului dous colectii de scrisori in limba turcd din anii
1700—1723 §i 1754—1755, provenite de la Academia consulard de studii
orientale, §i care privesc probleme de granifi, precum g§i un manuscris.
din 1807, in limba germani, cuprinzind o istorie a moravurilor din Im-
periul otoman cu largi referinte la Principatele Moldovei §i Téirii Ro-
manegti.

Prin cercetarea intreprinsi anul acesta in arhivele Vienei, tezaurul
documentar al Arhivelor Statului sporeste cu un numir de 35.000 de
cadre de microfilm, adici pagini de documente.

E. MOISUC
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FRANTA

Cercetirile intreprinse de mai mul{i ani de citre D.G.A.S. in arhi-
vele franceze au continuat §i in acest an in perioada august-sep-
tembrie 1970.

S-a cercetat in continuare arhiva Ministerului Afacerilor Strdime,
unde studiile anterioare au aritat ci se gisesc numeroase documente
privind fara noastrd, rapoarte diplomatice ale diferitilor plenipotentiari
francezi la Constantinopol, Viena, Petersburg, Londra, Bucuresti etc.
sau ale consulilor francezi in Roménia, memorii sau scrisori citre guvernul
francez ale unor oameni politici roméni, corespondenté purtatd de Camerele
de Comer} franceze privind afaceri ale membrilor lor cu tara noastrd etc.

Cum este firesc, momente importante din istoria poporului nostru,
legate de puternice frimintidri sociale ca riscoalele din 1784, 1821, Revo-
lutia de la 1848, Unirea Térilor Roméane la 1859, Rézboiul de independenti
din 1877 —1878, sint reflectate in documentele franceze. In cadrul a doud
volume de corespondenfd a misiunii diplomatice franceze de la Constan-
tinopol sint legate rapoartele, memoriile §i copiile dupa diverse acte refe-
ritoare la anul 1821 in Térile Romine. Anul revolutionar 1848 in tdrile
noastre, nizuintele si idealurile pagoptistilor, pozitiile diverselor puteri
striine se contureazd cu claritate in corespondenta diplomaticd, si cu deo-
sebire in memoriile emigratilor roméni adresate guvernului francez.
in ,,Dorintele Roménilor” — memoriu inaintat cabinetului francez la
1856 de citre Vasile Ghica — se arita, pe baza unei ample documentiri, ci
prima dorintd fierbinte a intregului popor era Unirea, apoi emanciparea
si improprietirirea tdranilor, secularizarea averilor manéstiregti, stabilirea
unui impozit proporfional pe avere pentru toti locuitorii {4rii, etc.

Corespondenta diplomaticd aflatd in arhiva Ministerului Afacerilor
Striine de la Paris reflectd de asemenea activitatea dusd cu multd rispun-
dere de citre diplomati romani ca V. Alecsandri, M. Kogélniceanu, N.
Cretulescu, pentru consolidarea relatiilor politice, economice, culturale
romano-franceze.

S-a continuat in acest an cercetarea dosarelor privind negocierile
comerciale dintre Franta §i Romania in ultimele trei decenii ale secolului
al XIX-lea. Momentul 1875 — incheierea de céitre Rominia a conventiei
comerciale cu Austro-Ungaria pe baza principiilor liber-schimbismului —
este puternic reflectat in documentele franceze din arhiva dela Quais
A’Orsay iar dupd semnarea acestei conventii, corespordenta diplomaticd
francezi cu caracter economic a luat amploare. Guvernul francez era
foarte atent la trativele duse de Roménia pentru incheierea de con-
ventii comerciale cu Rusia, Germania §i Anglia, din care cauzi consulul
francez la Bucuregti Debains informa in rapoartele sale despre discutiile
din Camera Deputatilor de la Bucuresti, redind cu deosebire interventiile
lni M. Kogélniceanu §i I. Britianu. In urma tratativelor duse intre gu-
vernul romén §i cel francez, 1a 5 noiembrie 1876 ducele Decazes, ministrul
afacerilor striine francez §i C. A. Rosetti au semnat la Paris o decla-
rafie prin care cele doud {ari i§i acordau reciproc clauza napiunii celei mai
favorizate — regim provizoriu prelungit apoi mai mulfi ani. Conflictul
ivit in relatiile economice dintre cele doud tiri la 1885 in legiturd cu
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regimul vamal reciproc, este de asemenea larg reflectat in corespondenta
diplomatic# ca §i in cea dintre Ministerul Industriei §i Comerfului francez
Camerele de Comert din Franta §i Quais d’Orsay. ’

O grupé aparte o formeazi dosarele privind primul rizboi mondial,
1914—1918 intre care 30 volume privesc Romainia.

A doua mare arhivi francezi, in care s-au continuat cercetirile ince-
pute in anii precedenti, este valoroasa Arhivd istoricd militard de la Vin-
cennes. Aci se gisesc rapoartele atagatilor militari francezi in Rom4nia.
Documente deosebit de pretioase — printre care numeroasele rapoarte
ale colonelului Gaillard — vorbesc despre eroismul ostagilor romani in
rizboiul de independentd de la 1877. Dosarele misiunii militare franceze
in Rominia de sub conducerea generalului Berthelot insumeazi peste
300 pachete, confinind un vast material de rapoarte §i memorii privitoare
la organizarea armatei roméne, descrierea principalelor uzine romine
ce produceau pentru inarmare, starea de spirit a ostasilor §i a populatiei
civile, activitatea misiunii militare franceze, rapoarte asupra situapiei
frontului ete.

Potrivit planului de cercetare din acest an s-a intreprins un sondaj
in arhiva Camerei de Comer} din Marsilia pentru depistarea documentelor
interesind tara noastri. Infiintats la sfirsitul secolului al XVI-lea, aceasts
institufie economicd a avut un rol de mare insemnétate in relagiile comer-
ciale ale Frantei cu Levantul mai intii, cu térile din sud-estul si risi-
ritul Europei, mai apoi. Arhiva Camerei contine importante fonduri
ale unor vechi case de comer} franceze, Casa Roux (1728—1843), Clary
(1795—1870) etc. sau ale unor institutii ca ,,Bureau des draps’’ (1693 —
1790), ,,Comité d’approvisionnements maritimes en blé’’ ete.

De o mare insemnitate este arhiva corespondentei consulare cu
Levantul, in special cu ambasada de la Constantinopol. Cercetarea acestei
arhive intereseazd tara noastrd si istoria ei economicd, pentru perioada
sccolelor XVII—XVIII gi prima parte a secolului al XIX-lea, cit timp
comertul nostru exterior a fost dominat de monopolul turcesc. De la
1830 au inceput relatiile comerciale directe ale farilor noastre cu negustorii
marseilezi. Din pécate, o parte mare a arhivei, privind a doua juméitate
a secolului al XIX-lea, o fost distrusii de un ineendiu produs cu ocazia
luptelor franco-germane din august 1944 pentru cliberarea Marsiliei de
sub cotropirea nazista.

Interesul comerciantilor francezi fatd de tdrile romine dupid pacea
de la Adrianopol din 1829 se evidenfiazd cu claritate in documentele
Camerei de Comert de la Marsilia. Astfel, 1a 9 martie 1830 Ministerul
Comertului francez trimite Camerei din Marsilia un raport pe 22 pagini
cu descrierea stirii economice i sociale a Moldovei i Valahiei, cerindu-i
si studieze posibilititile intensificdrii relagiilor comerciale cu aceste
Principate dupd terminarea réizboiului ruso-ture. Navigafia pe Dunére
si in portul Constanta, mirfurile ce pot fi exportate in farile roméine sau
care pot forma obiect de import, investitii de capital francez in Moldova
§i Tara Romaneascid, lucririle Comisiei Europene [a Dunirii etc. sint
numai citeva din problemele ce an format obiectul unor susfinute preocu-
pari ale Camerei de Comer} din Marsilia.

Cercetirile noastre de arhivid au cuprins si cinemateca istoricd mili-
tard de la Porte Ivry unde s-au gisit citeva fragmente de filme executate
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in anii 19171918 de misiunea militard francezi din Romaénia ca g§i o
serie de fotografii din timpul primului rizboi mondial. "

Au fost intreprinse sondaje in bogatele colectii de manuscrise de la
Biblioteca Najionald, Biblioteca Arsenalului, Biblioteca St. Génévieve si
Biblioteca Sorbonei.

GH. UNGUREANU
N. MARCU

R.S.F. IUGOSLAVIA

In perioada septembrie-octombrie 1970 am efectuat cercetiri in
arhivele din R.S.F. Iugoslavia unde am studiat cinci fonduri pistrate
in arhivele din localitidtile : Sremski, Karlovei, Bela Crkva si Beograd si
anume : ,,Tamiska Zupanija’ (Comitatul Timig) — 1779—1918, ,,Toron-
talska Zupanija’ (Comitatul Torontal) — 1778—1918, ,,Magistrata Bela
Crkva’ (Magistratul oragului Biserica Albd) — 1794—1945, ,,Knezeva
Kancelarija’” (Cancelaria cnezatului) — 1819—1839, ,,Drzavna Arhiv-
Sovijet’”’ (Cinsiliul de Stat) — 1842 — 1945, propunind executarea a
5138 cadre microfilm de pe cele mai semnificative documente. Avind
in vedere faptul c& parfial, aceste fonduri au fost cercetate de citre
delegatiile noastre anterioare, mi-am axat studiul asupra perioadelor
necercetate pind in prezent de noi. Unele din aceste fonduri sint cunoscute
in intregime (Cancelaria cnezatului, Consiliul de Stat) iar asupra altora
urmeazi si se continue studiul cu prilejul unor deplasdri ulterioare.

Documentele propuse pentru microfilmare con{in bogate informatii
asupra viefii economice, social-politice gi culturale din Banat, uneori cu
referire 1a intreg teritoriul Transilvaniei.

Pentru istoria economicd au fost selectionate recensiminte ale intre-
prinderilor industriale, atelierelor gi megtegsugarilor din comitatul Timis,
documente care atesti constituirea si functionarea ,,Asociatiilor indus-
triale’ in Banat, construiri de cii ferate, refele electrice si telefonice in
Banat, rapoarte privind stadiul agriculturii in comitatul Timiy intre
1895—1900. De asemenea au fost depistate foarte multe documente pri-
vind comer{ul intre Romania §i Serbia, navigatia pe Dunire si conventiile
incheiate in acest scop, tranzitul comercial in Muntenia (1842 —1849) etc.

Arhivele istorice din Bela Crkva au constituit un element nou in
cercetarea noastrd, pind in 1970 necunoscindu-se ci aici existau materiale
documentare referitoare la Roménia. Din fondul ,,Magistratul oragului
Biserica Albd’’ cel mai important material il constituie registrele topo-
grafice ale comunelor militare din Banat, intocmite intre anii 1794 —
1810 care cuprind un seurt istoric al localitdfii respective, situafia admi-
nistrativd, scolarad, recensiminte ale terenurilor agricole precum i lista
membrilor comunei militare cu aritarea patrimoniului pe care-1 posedi
si a cotei pir{i din pidmintul comun.

Aspecte ale vietii sociale cuprind documentele referitoare la rascoala
lui Tudor Vladimirescu, incepind cu primele miscari de la Craiova gi pini
la asasinarea lui. Sint amplu descrise pitrunderea §i deplasarea in Tara
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Romaneascd a trupelor rusesti gi turcegti, acfiunile lui Ipsilanti, ocuparea
Bucuregtiului ete.

Fondul ,,Comitatul Torontal” cuprinde descrierea luptelor din anul
rxvolutionar 1848.

Istoria politicd este bogat ilustratd de documente care atestd lup-
tele comune ale roménilor §i sirbilor din Banat in alegerile parlamentare,
pentru obtinerea de drepturi politice, folosirea limbii roméane in admi-
nistratie (1878-—1900), migciri social-democratice in Banat intre 1883 —
1900, greve si manifestatii muncitoregti in intreprinderile din Timigoara
(1891 —1900) si conditiile de lucru ale muncitorilor.

Documentele sint scrise in proporfie de cca 509, in limba sirbi,
359, in limba maghiard §i latind gi cca 159, in limba turcd, germani
si italiand.

Din studierea conspectelor fondurilor gi inventarelor ce mi s-au
pus la dispozitie la Arhivele Istorice din localitifile menfionate am consta-
tat ¢i, in special in arhivele din Voivodina existdi o mare cantitate de
material documentar relativ la istoria patriei noastre necercetat de nici-o
delegatie roméani. Dintre acestea mentionez fondurile gi colectiile : Pa-
triarhia §i Mitropolia Serbiei (A §i B), Directia financiari provinciali,
Colectia de diplome gi urbarii, Daputatia gcolard din Budapesta, Districtul
de pe Tisa, fondurile bancare, Tribunalul din Virget. Astfel de materiale
se mai pistreazi §i la Arhivele Istorice ale Serbiei, Arhivele Istorice din
Zagreb, Arhivele Istorice ale oragului Beograd, Arhivele Statului din Du-
brovnik §i cele dejinute de filialele Academiei R.S.F. Iugoslavia §i muzee.

Consider cd pentru evitarea suprapunerii cercetdrilor se impune
un contact mai strins cu cercetdtorii trimigi de Academia R.S. Romaénia.

A. CACIORA

R. P. POLONA

in anul 1969 am ficut timp de dou¥ siptimini (7—21 septembrie)
cercetdri in Arhiva centrald dz acte vechi (Archiwum Glowne Akt Dawnych)
din Vargovia, pentru a dspista $i semnala pentru microfilmare documente
necunoscute privitoare la istoria {arii noastre. Ca obiectiv prinecipal al
acestor cercetdri mi-am ales colectiile care alcituiesc arhivele magnatilor
(Archiwa magnackie), Arhiva Coroanei din Varsovia (Archiwum Koronne
‘Warszawskie) §i Metrica Coroanei (Metryka Koronna).

Ca rezultat, am scos la iveald un numir de 240 de documente inedite
datind din secolele XV —XVIII. Este vorba de corespondenta dintre
domnitorii §i dregitorii romani si regii §i demnitarii poloni, corespondenti
ce se referd la un intreg complex de probleme politice, militare, economice
gi culturale. Am dat apoi de o serie intreagd de scrisori schimbate intre
regii §i oficialitdtile poloneze, pe de o parte, si sultanii turei $i hanii tétari
tot eu demnitarii lor, pe de alta, toate privind fdrile roméne din aceeagi
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perioadd. Actele sint scrise, cea mai mare parte, in limba polons, apoi
in limbile latind s§i turcd (cu traduceri in limba poloni).

In vara anului 1970, am continuat timp de cinci siptdmini (primele
trei in contul Institutului de istorie ,,N. Iorga’® al Academiei de $tiin{e
Sociale si Politice, iar ultimele doud in cel al Directiei generale a Arhi-
velor Statului) sd fac cercetdri mai ample in arhivele dip Polonia.

Astfel 1a Vargovia am cercetat colecfia de manuscrise a Bibliotecii
Nationale (Biblioteka Narodowa), la Wroclaw pe cea a Bibliotecii Insti-
tului National Ossolinski (Biblioteka Zakladu Narodowega im. Osso-
linskich), la. Lublin condicele de venituri §i cheltuieli ale oragului (Ksiege
miasta Lublina) de la Arhiva Voievodald de Stat (Wojewndznie Archiwum
Paristwowe), iar la Kornik (ordgel situat la 20 km. sud de Poznan) fondul
de manuscrise de la Biblioteca Academiei Polone de Stiinte (Biblioteka
Kirnicka Polskiej Akademii Nauk). '

In urma acestor investigatii, pe care le-am dorit cit mai sistematice,
am descoperit alte 324 acte, necunoscute pind acum. Ele se referd la legé-
turile de ordin politic, economie, cultural ete. dintre Moldova, Tara
Romaneascd §i Transilvania, pe de o parte, i poloni, ruteni, cazaci, tatari
§i turci, pe de alta in decursul secolelor XIV—XVIII. Cele mai multe
sint scrisori de-ale domnilor §i boierilor roméni cédtre regii §i nobilii
poloni. Bogatd este inséd §i corespondenta dintre puterile stridine (Austria,
Turcia, Crimeea, Vaticanul) cu privire la térile romane. Majoritatea actelor
sint scrise in limba polond, cele mai vechi fiind redactate in latinegte.
Valoarea lor documentari este inestimabild. Prin noutatea si bogitfia
informatiilor, ele aduc un real serviciu cercetdrii noastre gtiintifice, des-
chizind istoriei Romaéaniei noi capitole, nebidnuite pinid acum.

Cum spatiul nu ne permite, semnalim aici pentru valoarea si
importanta lor istoricd, doar citeva dintre cele mai reprezentative din
aceste documente : corespondenta cancelariei regale polone cu privire la
rizboiul cu Petru Rares din 1538 gi la relatiile dintre Polonia g§i acest
voievod in a doua sa domnie; jurnalul expedifiei polone in Moldova din
1595 ; scrisoarea lui Mihai Viteazul din 20 iunie 1600, din Roman, dupi
cucerirea Moldovei, cdtre nobilii Transilvaniei, in care domnul primei
uniri a tdrilor roméine se intituleazd Michael Transilvaniae Moldaviae
et Valachiae Transalpinae voivoda, sacrae caesareae regiaeque maiestatis
consiliarius ; inventarul tezaurului Iui Ieremia Movili rdmas in Polonia;
jurnalele solilor poloni in Moldova si la tdtari din anii 1601 —1603, cu pre-
jioase aminunte asupra téarilor roméane ; scrisoarea lui Miron Costin din
3 iunie 1676, din Iagi, despre tratativele purtate cu turcii la Adrianopol
in primivara acelui an in legéturd cu incheierea péeii intre poloni si turei;
corespondentd privind rizboiul dintre Matei Basarab si Vasile Lupu,
ajutat de cazaci precum si campaniile lui Sobieski in Moldova.

Timpul scurt insd n-a permis efectuarea de cercetdri exhaustive in
nici una din arhivele polone mentionate. Aceasta, mai ales pentru motivul
cd, aga cum sint intocmite, cataloagele tipdrite ale manuscriselor din dife-
rite arhive polone, de cele mai multe ori nu redau in indice numele de
persoane si de localititi romanesti, dupd care si se poati ghida cerce-
tatorul romén, in graba lui de a gisi ceva In legiturd cu istoria noastr.
Prin urmare, parcurgerea numai a indicelor acestor cataloage poate duce
pe cercetiitorul gribit la constatarea eronatd ci in arhiva datd nu se afld
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nimic despre roméni. In realitate insd, acea arhivd ii poate oferi multe
gi emetionante surprize, dacid el va lua manuscris dupd manusecris §i
dacd-l va parcurge foaie cu foaie. Pentru aceasta este insi nevoie de
timp. De aici necesitatea unor cercetdri indelungate in arhive, ficute
metodic, sistematic gi pe cit posibil exhaustiv. Aceasta cu atit mai
mult cu cit un imens §i prel:ios material documentar, salvat de distru-
gerile rizboiului, agteaptd in arhivele polone si fie detectat gi microfilmat,
pentru a umple golurile din arhivele noastre si pentru a ajuta, in ultlma
instantd, la elaborarea unei istorii e¢it mai complete $i mai apropiate de.
adevir a patriei noastre.

ILIE CORFUS

TURCIA

Continuind $i anul trecut (iunie — octombrie 1970) actiunea de
depistare a materialelor documentare, privitoare la istoria térii noastre,
conservate in arhivele, bibliotecile si muzeele din Turcia, in vederea ob-
tinerii de microfilme de pe ele pentru completarea fondului arhivistic
de stat, am ficut cercetiri la Ankara, Brusa si Istanbul, dind prioritate
arhivelor din acest ultim orag socotit cu cea mai bogatd arhiva din lume.
Astfel, in arhiva muzeului Topkap:r Sarayl din Istanbul, fost palat impe-
rial (1472—1853) am depistat sute de documente care privesc relatiile
roméino-turce, sub diverse aspecte, incepind cu primele decenii ale vea-
cului al XVI-lea, de pe timpul sultanilor Bayazid II, Selim I §i Suleiman.
Magnificul pind la Abdul — Megid (1839 —1861). Citeva hrisoave, din
anii 1511 —1512, se referéd la peregrindrile printului rebel Selim I, valiu de
Trapezunt, prin Kaffa (Kafe) in partile Chiliei, din sudul Moldovei (D.
5443, E. 8917 ete.). Un act, din 1518 (924), priveste situatia cetéfii Giur-
giu ( Yerkokii) sub administratia chehaiei §i fostului dizdar Hizir (E. 6185).
Din prima jumétate a secolului al XVI-lea semnalam bogata corespon-
dentd a primilor urmasgi ai lui Stefan cel Mare, ca Bogdan III, Stefinifa.
si Petru Rares, precum §i a unor domni, din Tara Romaneasca, cu palatul
sultanilor, referitoare la situatia din Ungaria, Transilvania, Polonia i
relatiile incordate ale Moldovei cu hanatul Gheraid din Crimea.

Din a doua jumitate a secolului al XVI-lea, amintim un arz al
raialelor moldovenesti, din 1564 —1565 (972), citre marele vizir Seihhan
Ali pasa si cel de-al doilea vizir Sokollu Mehmed paga, precum gi citre
marele vizir de divan, pentru hasurile lor (E. 5323). In sfirgit, printr-un
firman, din noiembrie 1578 (985 ramazan evt.) sultanul Murad III cere
lui Stefan Batori, regele Poloniei si principele Transilvaniei, si dea li-
berd trecere si sprijin negustorilor care plecau §i veneau din Rusia (E.
7707).

Din prima jumitate a veacului al XVII-lea, numéirul de scrisori
adresate de Matei Basarab §i Vasile Lupu Portii, privind relatiile lor incor-
date, este destul de bogat. Incepind din 1646 (1056) gi pind pe la inceputul
secolului al XTX-lea (1812) s-au péastrat in arhiva saraiului o serie de condici
§i multe acte privitoare la cetatea Tighina (Bender) si multiplele ei relatii
cu Moldova (D. 8729, 6287, 6504, 9461, 10682/2, 1933/2 s.a.). Un dosar
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«ce insumeazd 140 acte, furnizeazi date interesante, privitoare la rizbo-
iul ruso-ture, (1768—1774) desfigurat in Moldova, Tara—Roméaneasca
5i Dobrogea (E. 2380 a).

Un numir mai restrins de materiale documentare sint legate de
trecutul cetdfii insulare Ada-Kale. Astfel, un plan colorat, intins pe citiva
metri, din 1736—1737 (1149), privegte asedierea acestei cetdfi ocupati
de austrieci gi cucerirea ei de serascherul otoman Ivaz Mehmed paga,
muhafiz de Vidin (N. E. 9439). O mici condicd, din martie 1753 (1166
.gemazi I), cuprinde situatia tunurilor armelor §i munitiilor existente la
Ada-Kale (D. 6353/2). Intr-un alt defter, tot din secolul al XVIII-lea,
sint diverse socoteli (hesap) pentru intretinerea trupelor locale de tunari,
armurieri (cebect), voluntari (gén4lli), beslii 5.a. de la paza insulei Ada-
Kale (D. 6570).

O serie de acte, in special din secolul al XVIII-lea, privesc regimul
darurilor (hediye), oferite de domnii romini Portii Otomane. Astfel, o
listd, din iulie — august 1759 (1172), cuprinde o ingirurire a darurilor
voievozilor, Moldovei, oferite suitei impéiritegti (E. 3961). Printr-un ra-
port (takrir)., de pe la 1762 (1175), capuchehaia vv. Téarii Roménesti
.aratd Porfii situatia Valahiei (E. 5634).

Un defter, adici o condicd, tot din a doua jumitate a secolului al
XVIII-lea, priegte rechizifionarea de boi pentru harabale, cai pentru
cavalerie si recrutdri de osgti din partea unui socotitor (muhasebeci) al
ajianului de Babadag (D. 10682/2).

O condicd, zisi ,,mufredat defteri’’, datind dupd 1783, privegte
-datoriile binegti, rimase de pe urma lui Nicolae Caragea, vv. Tirii Roma-
negti §i Alexandru Ipsilanti, vv. Moldovei (E. 5375).

De asemenea, existd atit documente turcegti cit §i rominegti, care
se referd la incursiunile de jaf ale lui Osman Pazvantoglu, paga rebel de
Vidin (m. 1807) si ale pazvangiilor sii in Tara Roméineascd mai ales in
-Oltenia, pe la sfirgitul secolului al XVIII-lea gi inceputul celui urmitor.
Este indeajuns si amintim un mahzar, din 28 mai 1802 (1216), prin care
mitropolitul Costios (Lotios?), trei episcopi §i boierii Tédrii Roméinegti
-.descriu ambasadorului Rusiei la Poartd, Vasile Tamara, pagubele suferite
-de pe urma rebelului Pazvantoglu, deciderea comertului raialelor si hoie-
rilor. Acestora din nurmd nu le-a rimas altceva de ficut decit si fugd la
Bragov, in Transilvania (E. 5355). Se gtie cd rezultatul acestui mahzar
a fost hattigeriful, din octombrie 1802 (1217), care intdreste §i comple-
teazd privilegiile Por{ii acordate Moldovei §i Tdrii Roménesti.

Nu sint lipsite de importantd niei actele din arhiva saraiului, care
privesc rizboiul turco-rus, din 1806 —1812, in Principatele roméine. Astfel,
printr-un act, din 1809 —1810 (1224), se aratd situatia criticd a Giurgiului
si al altor cetifi dunirene (E. 2329). Un defter, din 1810 (1225), priveste
obligatiile bdnegti ale lui Alexandru Moruzi, fost vv. al Tirii RomAanesti,
fatd de caimidcdmia inspectorului financiar, unde fusese de curind numit
Mustafa Resit pasa (D. 7201 , p. 3—4).

Este de retinut cuprinsul condicei din 1812 (1227), unde in 28 de
file (56 pagini), sint copiate actele armistitiului de la Slobozia, de lingi
Giurgiu, care incerca si punid capit rdzboiului ruso-turc, din 1806, la
Dunire ; tot aici sint cuprinse procesele-verbale, incheiate intre imputer-
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nicitii (murahhas) Rusiei i Turciei, care au dus la incetarea ostilitdpilor
si incheierea tratatului de la Bucuregti (D. 9919).

Printre actele mai noi, din arhiva palatului Topkapi, semnalim
unele scrisori (mekiup), de la mijlocul veacului trecut, prin care sultanul
Abdul-Megid diruieste o serie de britari (belizik) sotiilor domnilor rom4ni.
(B. 2292).

"~ Materialele arhivistice, sub formi de vechi condici, unele foarte
pretioase, se gisesc gi in biblioteca fostului palat imperial Topkapi. Este
suficient sd amintim defterul din ianuarie-decembrie 1552(959—960)
cuprinzind o serie de firmane importante adresate, de Suleiman Magni-
ficul domnului Téarii Roméinesti, Mircea Ciobanul, §i domnului Moldovei,
Alexandru Lé&pusneanu, spre a spijini expedifia turcilor impotriva Tran-
silvaniei, invadatd de austrieci (K 888). Aceasta este a doua ,,condici
importantd’ (mihimme defteri) de la saraiul Topkapi, mult mai prefioass
sub raportul confinutului gi mai bogatd decit condica ,,miihimme’” D.
12351, din anii 1544 —1545, depistatd pe la inceputul activitdfii noastre
in arhivele turcesti.

Reluind activitatea in bogata arhivd a Consiliului de Minigtri (Bas-
bakanlik argivi), si anul acesta s-a dat prioritate ,,condicilor importante”’
(miihimme defterleri), depistind 32 de condici (nr. 113—145). Continutul
acestora, privit in ansamblu, refleectd un complex de probleme, dintre
anii 1701—1739 (1113—1152), privind multiplele relatii istorice ale Do-
brogei, Moldovei, Tarii Roméanesti §i Banatului cu unele state din centru
51 sud-estul Europei. Multe firmane, adicd porunci impdritegti, se refers
lIa diversele aspecte ale monopolului otoman, furnizarii de zaherea, chere-
stea, vite, sare, silitrd si alte produse romanegti la un pre} mai redus
decit cel de pe piati.

Desigur, nu se pot trece cu vederea unele firmane privind evolutia
§i cuantumul tributului plitit de tdrile romane Portii Otomane in perioada
de mai sus. Agsa de pildi, printr-un firman, din 4 ianuarie 1727 (1139
cemazi I evasit), sultanul Ahmed III porunceste lui Nicolae Mavrocor-
dat, vv. Tdrii Roméinesti, si expedieze tributul (cizye) anual al Valahiei,
care era de 140.718,50 gurugi (Miid. nr. 133, p. 426). In legdturd cu pro-
blema haraciului, amintim §i de ,,condicile capitatiei” (ciziye defterleri)
cuprinzind multe materiale din secolul al XVII-lea privitoare la haraciul
tdrilor roméne, plitit turcilor.

O altd categorie de condici, in care am ficut numai citeva sondagii,
sint cele ale ceromonialului (tegrifati). Acestea, incepind din a doua jumai-
late a secolului al XVI-lea, cuprind mult material, o parte cu caracter
economic, privind obligatiile materiale ale tirilor romine pentru aprovi-
zionarea Istanbulului, expeditiilor gi construirea sau repararea cetifilor
turcegti de la serhat. Astfel, la 12 martie 1553 (960 rebi’l 26), sultanul
Suleiman Magnificul poruncegte, printr-un firman (hdékiim), lui Alexandru
Lipugneanu, vv. Moldovei, si trimiti 1.300 trunchiuri de arbori (agag)
pentru construirea unei fortdrete in oragul Oceacov (Geankerman). De
fapt, aceastd categorie de condici pretioase, scrise in tipul siyakat, au
fost cercetate gi depistate integral de doctorandul Mihai Maxim, asistent
la:. Universitatea din Bucuresti.

O ultim# categorie de cca. 50 de condici, cercetate de noi sint
acelea ale tapiurilor si cadastrului (Tapu ve tahrir defierleri) din secolele
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XVI, XVII gi XVIII. Acestea cuprind, de obicei, materiale cu privire
la relatiile agrare in Imperiul Otoman.

Incepind din anul 1523 (926) in cadrul lor intilnim condice otomane,
numite ,,kanuname?’’, care trateazi bazele juridice i financiare ale eco-
nomiei agrare in Imperiul otoman. Continutullor, desi privesc mai mult re-
giunile, oragele, tirgurile §i schelete romanesti, administrate direct de turci,
ca Dobrogea, Banatul, Briila, Giurgiul, Timisoara, Cenadul, Lipova,
Oradea, etc. totugi au materiale importante §i pentru Tara Roméneasci
si Transilvania (nr. 292, 354, 364, 416, 483 etc.)

Ultima arhivd din Istanbul, in care am lucrat, ce-i drept, mai pufin
este aceea a Ministerului de Externe (Disigleri Bakanligi). In ceea ce ne
priveste, aici se gisesc acte, incepind dupid 1829, majoritatea fiind dupa
anul 1855. Amintim pe acele referitoare la tratatul de la Paris §i divanu-
rile ad-hoc (1857), alegerea lui Cuza, secularizarea averilor minéstiresti,
domnia lui Carol I, ete.

Desigur, nu ne-am limitat la cele trei arhive, am depistat gi am
microfilmat peste 50 de manuscrise istorice, condici §.2. din bibliotecile
oragului Istanbul (Belediye, Millet, Siileymaniye, Fatih, Nuruosmaniye,
Universitate, Topkap1 §.a) avind pdrfi si fragmente intinse cu privire
la térile romédne. Toate acestea, reflectd istoria relatiilor roméino-turce,
incepind cu secolul al XV-lea gi pina la 1877—1878. Unele ,fiind impodo-
bite cu miniaturi, sint adevirate opere de artd orientali.

Muzeul oragului Brusa cuprinde o bogatd colecfie de 890 condici
ale seriatului, dintre anii 1459—1923. Un sondaj de citeva zile, in citeva
dintre acestea ne aratd cd au gtiri rizlete pentru {édrile romine. Meritd
sd fie semnalat, de pildi, un codice (kanunname), din februarie 1501
(906 sa’ban), de la sultanul Bayazid II, privind impunerea de diri a
oilor din Moldova si Tara Roméneascd (Eflak ve Bogdan koyunu resmi)
etc — (Mahkeme-i seryv sicill A. 18/11, p. 1 nr. 3).

Nu se poate trece cu vederea nici bogata colectie de manusecrise
istorice, din Biblioteca Nationald (Mille kituphanesi) din Ankara. Amin-
tim, de pildd, opera lui Abu-l1 Hasan, Kitab-al-Harag, in care autorul
trateazd diverse aspecte ale haraciului in lumea islamului.

Desigur, in cele citeva pagini nu am putut semnala decit unele as-
pecte ale muncii noastre in arhivele turcesti. Asupra valorii confinutului
materialelor documentare aduse, cercetitorii, igi vor putea forma o idee
mai clari dupd inventarierea g§i catalogarea lor.

Cind am ajuns la capétul acestor rinduri, exprimdm multumirile
noastre tuturor colegilor din arhivele, bibliotecilor §i muzeelor Turciei,
care ne-au sprijinit pentru indeplinirea misiunii noastre in bune condifiuni.

MIHAIL GUBOGLU

R. P. UNGARA

Un obiectiv important al cereetédrilor noastre in Arhiva Nationali a
Ungariei a fost depistarea materialelor documenteare referitoare la istoria
economici a Roméniei in a doua jumitate a secolului al XIX-]ea.
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Dintre fondurile asupra cirora s-a continuat cercetarea inceputi
anul trecut trebuie mentionat in primul rind cel care cuprinde actele
prezidentiale ale Ministerului de Finante (K. 255). Materialul din anii
18711888 referitor la proprietitile de stat §i economia publici (36 de
pachete) constituie o valoaroasi sursi de cunoastere a vietii economice
a Transilvaniei §i a legdturilor sale organice din punct de vedere eco-
nomie, cu Roménia. Principalele probleme reflectate de acest material
ge referd la inzestrarea, productia si concesionarea minelor proprietate
de stat, vinzarea proprietdfilor agricole ale statului §i concesionarea pé-
durilor, construirea retelei de cdi ferate din Transilvania si legarea de re-
teaua din Romania, etatizarea cdilor ferate, situafia economicé a Transil-
vaniei in perioada rdzboiului vamal cu Roméania, mésurile impotriva mis-
cirii muncitoregti §i a migedrii nationale s.a.

Arhiva Ministerului de Comer{ continea un bogat material documen-
tar din anii 1888 —1889, care justificd interesul pentru studierea ei. Am
inceput cercetarea fondurilor K. 230 (actele sectiei comerciale), K. 231
(actele sectiei industriale §i a comerfului interior), K. 232 (actele referi-
toare la dezvoltarea industriei).

Documentele depistate cuprind informatii valoroase cu privire la
evolufia economiei roménegti, dezvoltarea industriei, urmirile politicii
protectioniste, de incurajare a industriei nationale, potentialul economic
si comertul exterior al Roméniei cu aprecieri asupra urmérilor rizboiului
vamal §i a intereselor Austro-Ungariei pentru normalizarea relatiilor co-
merciale §i vamale cu Roménia.

Cercetarea arhivei Bancii Comerciale Ungare din Pesta (Z 40 pro-
iecte) si a arhivei ,,Uzinelor Ganz’’ din Budapesta (Z 425 secretariat,
Z 429 serviciul tehnic) ne-a prilejuit cunoagterea unor documente refe-
ritoare la constructia cédilor ferate din Transilvania (motivarea economic4,
modul de finantare, legarea lor cu ciile ferate din Roménia ete.) date asu-
pra unor mari intreprinderi industriale si institute de credit roménesti
§i organizarea bancari din Transilvania, padtrunderea capitalului striin
si influenta sa asupra economiei transilvinene.

O mare diversitate de probleme cuprind fondurile familiale pés-
trate la secfia P. Citeva documente din cele 20 de fonduri cercetate sint
edificatoare in acest sens.

Materialele din fondul familiei Apdthy atesti intensificarea
fugii de pe mosii a iobagilor din jurul Hunedoarei la mijlocul secolului
XVIII-lea, arendarea de pimint {aranilor la inceputul secolului XIX-lea,
refuzul de a presta obligatiile feudale in anii premergitori revolutiei din
1848 etec. Documente ale familiei Szddeczky Kardoss reflectd legiturile
de veacuri ale secuilor cu Tara Roméineased §i Moldova, tdri care aun
constituit de multe ori un refugiu pentru ei. Numeroase aspecte ale si-
tuatiei tdranilor, mai ales romani, apar in materialele documentare ale
familiilor nobiliare din comitatul Hunedoara §i a familiei Kdllay. Fondul
»yRadvanszky” cuprinde documente referitoare la anii riscoalei conduse
de Franciasc Rdkoczy IT mai ales cu privire la producfia minierd, or-
ganizarea armatei, rechizitii, pagube provocate de armatele lui Rdkoczy.

O mare bogitie de informatii referioare la viafa culturald a roménilor
la sfirgitul secolului al X VIII-lea si prima jumitate a secolului al XIX-lea
se afld in fondul Tipografiei Universitdtii din Buda, din care au putut fi
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insd cercetate numai un numir mic de pachete, semnaldm, corespondenta
conducerii tipografiei cu Ion Eliade Réadulescu, Ioan Budai- Deleanu,
Dimitrie Tichindeal, Ioan Molnar- Piuaru, Samuil Micu-Klain, Gheorghe
Sincai, documente privind activitatea lui Samuil Micu gi Gheorghe Sincai
ca angajati ai tipografiei, comenzi de cirti romanesti, prenotiri de cirti,
fragmente de manuscrise rominesti ete.

Cercetérile din acest an au confirmat constatirile din anii ante-
riori, cd arhivele din R.P. Ungard, si in special din Budapesta, contin
materiale documentare de o valoare deosebitd pentru cunoasterea isto-
riei {drii noastre, fapt care immpune nu numai continuarea, ci si intensifica-
rea lor.

Rezultatele obfinute in munca de depistare se datorese si spriji-
nului primit din partea lucritorilor de la Arhivele Nafionale din Buda-
pesta, fapt pentru care membrii delegatiei din acest an le aduc §i pe acea-
std cale mulfumiri.

IOAN PUSCA$
IOSIF ADAM

SPRIJINIREA PROCESULUI DE INVATAMINT DE CATRE ARHIVELE
STATULUI

In cadrul activititii de folosire a materialelor documentare, Di-
reclia generald a Arhivelor Statului a acordat in ultima perioada o aten-
fie sporitd spijinirii procesului de invitdmint. Réspunzind necesitipii
de innoire a invifdmintului, arhivigtii au intensificat act{iunile menite si
contribuie prin folosirea documentelor la formarea gindirii materialist-
istorice a elevilor si la intdrirea convingerilor patriotice.

Activitatea D.G.A.S. in acest sens s-a concretizat in doui directii,
in primul rind sprijinirea profesorilor de istorie in pregitirea lectiilor si
selectionarea materialelor didactice gi in al doilea rind organizarea de ac-
fiuni care si facd accesibili cunoagterea de citre elevi a documentelor ce
stau la baza istoriei patriei.

Prin studiile, comunicirile si prezentirile de fonduri si colectii in
,,Revista Arhivelor” c¢it si prin editarea unor instrumente de informare
stiinfificd, profesorilor de istorie li se pun la indemind izvoare necunoscute
care pot determina adoptarea unor concluzii noi sau aprofundarea aspec-
telor mai pufin cunoscute.

Actiunile organizate cu elevii in vederea cregterii, prin popularizarea
tezaurului istoric, a interesului pentru izvoare in general gi formarea sen-
timentului de dragoste §i respect pentru documente, au cunoscut mai multe
forme.

fnainte de a trece la prezentarea acestora subliniem ins3 importan-
{a deosebitd pe care o are folosirea documentelor pentru educatia ceti-
feneasecd a elevilor gi insusirea istoriei patriei. Izvoarele istorice in cadrul
cirora documentul ocupi un prim loe, constituie principalul mijloc audio-
vizual cu ajutorul céruia se realizeazd innoirea procesului de invifdmint
la disciplina istorici.

Dovadd concretd a unor fapte si evenimente petrecute in trecut,
documentul reprezintd calea directd de apropiere intre generatii. Prezen-
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tate copiilor gi tinerilor, intr-un mod corespunzitor, documentele devin
instrumente de cunoagtere a trecutului istorie, contribuind la formarea si
stimularea capacitdtii de descoperire, analizd §i comparatie. Profesorul
de istorie poate transforma notiunile abstracte g§i uneori aride in ochii
elevului, in nofiuni accesibile §i chiar atractive pentru acegtia. Prin folo-
sirea documentelor se creazd posibilitatea infelegerii evenimentelor isto-
rice in complexitatea imprejuridrilor care le-au determinat, se miregte
gradul de atenfie a elevilor, se formeazi un sentiment de admiratie si
respect pentrn mirturiile documentare. Valoarea artistici deosebitd
pe care o au unele manuscrise influenteazd simtul pentru frumos al elevilor.

*

Prima §i cea mai frecventi formd de cunoagtere a documentelor
de ciitre elevi constd in folosirea la lectiile de istorie a unor reproduceri
de pe documente. Cu ajutorul mijloacelor tehnice moderne se pot obtine
reproduceri bune iar calitatea superioard a manualelor de istorie oferi
profesorului posibilitatea sd trateze la lecfie numai anumite aspecte si
sd afecteze o parte din timpul orei pentru prezentarea documentelor ce
ilustreazd tema respectivd. Uneori, dupd predarea lectiei noi, s-a axat
fixarea cunogtintelor pe comentarea celor mai reprezentative documente.

Lectiile privind ridzboiul pentru independen{d, a ciror predare la
Scoala Generald nr. 50 din Bucuresti a fost insofitd de prezentarea unor
documente referitoare la eroismul armatei roméine pe cimpul de luptd
§i sprijinirea rizboiului de citre masele populare — au fost deosebit de
atractive iar gradul de asimilare al cunostiinfelor foarte ridicat.

Susfinerea temelor prin prezentarea de diafilme sau diapozitive
constituie un alt mijloc de apropiere a elevilor de izvoarele istorice.

In general diafilmele §i diapozitivele s-au dovedit a fi foarte eficace
la predarea lectiilor referitoare la culturd, unde redarea culorilor §i a
proportiilor au o importantd deosebiti.

Folosirea maéirturiilor documentare la sustinerea dezbaterilor sau
referatelor ce se prezinti in cadrul cercurilor de istorie din geoli oferd
posibilitatea celor care au inclinatie spre aceastd materie 84 se apropie
cu mai mult interes §i pasiune de ea.

Dezbaterile ce au avut loc la cercul de istorie din gcoala generald
nr. 136 din Bucuresti pe tema — Imprejurdrile internationale in care s-a
infdptuit Unirea principatelor au fost deosebit de vii cind s-au comentat
documentele oglindind aceastd epoca.

Organizarea unor actiuni cultural-educative in gcoli, eu ocazia
unor aniversiri cultural-gtiintifice de importantd generald sau locald in
cadrul céirora s-au prezentat §i unele documente, incluzind informagii
asupra evenimentului respectiv, a determinat cregterea calitiii educative
a actiunii respective. Aniversarea zilei de 9 mai, ziua victoriei impotriva
fascismului, a avut loc la mai multe gcoli din Bucuresti §i provincie
intr-un cadru festiv. Prezentarea in cadrul programului susjinut de elevi
cu aceastd ocazie a unor documente semnificative referitoare la partici-
parea tdrii noastre la ridzboiul antihitlerist a contribuit la cregterea inte-
resului general fatd de actiune §i acest fapt s-a concretizat in imbogi-
firea cunogtintelor elevilor asupra temei specificate.
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Expozitiile volante organizate in geoli constituie un mijloe impor-
tant de popularizars a continutului izvoarelor istorice. Inifiate cu prilejul
aniversirii unor evenimente sau comemordrii unor personalitifi politice
§i culturale, expozitiile volante au fost privite cu mult interes de elevi.
Tinind cont de faptul cé tineretul este principalul §i cel mai apt element
la care ne adresim pentru educafia patrioticd §i cd cea mai mare parte
din acesta este inclus intr-o form# organizati de studiu, eficacitatea expo-
zitiilor organizate in gcoli este evidenti.

S-au organizat expozifii documentare la licee §i §coli generale din
capitald gi resedintele de judefe pe temele : Unirea principatelor, instau-
rarea primului guvern democratic, 150 de ani de la nagterea lui Alexandru
Toan Cuza, rdzboiul pentru independenfd, 9 mai ziua victoriei impotriva
fascismului, greva generald din 1920, etc.

Pe plan local s-au organizat expozitii atractive cu ocazia aniversdrii
unor institupii culturale — a cdror activitate s-a extins peste veacuri.
Mentiondm in acest sens expozitia organizatd in localul gcolii normale
din Cimpulung Muscel cu ocazia sdrbitoririi a 300 de ani de la infiintare.

Dacid formele mentionate pind acum au avut la bazd reproducerile
de pe documente (fotocopii, microfilme, xerografii) in continuare mi voi
opri asupra formelor prin care elevii sint pusi direet in contact cu docu-
mentul original,

Prin organizarea de vizite la sediul Arhivelor Statului elevii pot
cunoagste modul in care sint conservate documentele. Arhivistii le vor
prezenta cu acest prilej cele mai importante documente ilustrind istoria
generald sau modul de desfigurare al unor evenimente istorice in judetul
sau oragul respectiv. Cu ocazia acestor vizite se pot face recapituliri, se
pot discuta unele probleme controversate din istorie gi literaturi, a céiror
elucidare o includ documentele. Vizitele efectuate de elevii Liceului
Gh. Lazidr la Arhivele Statului Bucuregti au avut ca efect cunoagterea
de citre acegtia a unor documente importante din punct de vedere al
confinutului sau formei, imbogétirea cunogtintelor de istorie §i culturd
generald. Rodnice au fost gi vizitele organizate cu elevii la sediul Arhivelor
Statului Arad, Ploiegti §i Suceava.

Vizitarea muzeului Arhivelor Statului din Bucuresti §i a complexului
istoric de la Podul Mihai Vodd oferd posibilitatea transpunerii in epoci
istorice trecute.

Incluzind de obicei o expozitie generald privind principalele mo-
mente ale istoriei patriei §i expozitia temporari organizati cu prilejul
manifestérilor cultural-stiinfifice din fari, Muzeul Arhivelor Statului
oferd vizitatorului nenumérate satisfactii spirituale. Elevii, vizitind expo-
zitiile organizate in cadrul Muzeului Arhivelor Statului pot cunoagte
materiale p2 care s-au scris documentele in cancelaria Té#rii Roméanegti,
a Moldovei gi Transilvaniei, sigiliile care asigurau autenticitatea acestor
acte, realizéirile artistice existente pe unele documente — adevirate capo-
dopere ale miniaturisticii — eit §i unele documente expresive privind
dezvoltarea migcdrii democratice §i revolutionare din Roménia. Pe mar-
ginea exponatelor uneori s-au organizat discutfii deosebit de instructive
pentru elevi. Astfel s-a pus in discufie §i s-a ardtat modul in care se incheie
disputa oamenilor de litere in legituri cu data nasterii lui Vasile
Alecsandri.
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Cunoagterea variatelor documente expuse la Muzeul Arhivelor
Statului a determinat deseori urméirirea cu un interes sporit a lectiilor
de istorie, a trezit curiozitatea elevilor §i acegtia din dorinta de a cunoagte
si alte aspecte legate de stirile incluse in documente, s-au aplecat cu mai
multd sirguinfd asupra manualelor gi lucririlor de istorie. Dupd cum
singuri au apreciat in cartea de impresii a muzeului, vizitind Muzeul
Arhivelor Statului, s-au convins de aportul adus de poporul nostru la
dezvoltare civilizatiei mondiale.

O altd formi de atragere a elevilor spre documente este inifierea lor in
folosirea izvoarelor in scopul intocmirii de lucriri istorice. In vederea insu-
sirii de cdtre cei interesafi a metodelor de descifrare a scrierii chirilice s-au
organizat pe lingi unele filiale judetene ale Arhivelor Statului cursuri de
paleografie. Uneori sub indrumarea competentd a profesorilor de istorie
sau arhivigtilor — elevii au studiat singuri documente in vederea alci-
tuirii de articole care s-au inclus in publicatiile scolare, in acest sens re-
marcim activitatea unor elevi de la liceul Ion Neculce din Bucuregti,

smbri in comitetul de redactie al publicatiei gcolare.

Pe lingd Filiala Arhivelor Statului Rimnicul Vilcea a luat fiin{d
chiar un cerc — Prietenit istoriei — la activitatea ciruia au fost antre-
natfi gi elevi. Participind la acest cerc, pe lingi faptul cid-gi ldrgesc cuno-
stintele de istorie elevii se inifiazd in munca de cercetare, devin hotiriti
pretuitori §i apiritori ai documentelor a ciror valoare incep s-0 cunoascé.
Prin grija pe care au dovedit-o pentru relicvele trecutului elevii au desco-
perit gi salvat de la distrugere importante documente.

Eficacitatea actiunilor organizate pentru popularizarea documen-
telor in mijlocul elevilor constituie un imbold pentru ca Directia generald
a Arhivelor Statului si-gi lirgeascd in viitor preocupirile menite s& spri-
jine procesul de invif{amint.

MARIA DOGARU
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JINDRICH SEBANEK — SASA DUSKOVA, DAS
URKUNDENWESEN KONIG OTTOKARS |l
VON BOHMEN,

extras din ,,Archiv fiir Diplomatik,

Schriftgeschichte, Siegel- und Wap-

penkunde’’, Koéln-Graz, Bohlau,

vol. 14 (1968), p. 302—422 (Erster

Teil, 1247—1263); vol. 15 (1969),

p. 251 —427 (Zweiter Teil, 1264
—1278).

Autorii, cadre didactice la Universitatea
din Brno, eminenti specialisti in problemele
izvoarelor diplomatice ale Cehiei medievale,
cunoscuti mai ales pentru continuarea editérii
colectiei Codex diplomaticus et epislolaris
regni Bohemiae (CDB), se ocupid in acest
masiv studiu de cercetarea diplomatici a do-
cumentelor lui Ottokar II (fntre 1247—1253
margraf al Moraviei, apoi in continuare pini
la 1278 rege al Cehiei). Sub domnia acestuia,
Precum se stie, statul ceh a atins culmea pu-
terii sale, Ottokar punind stipinire treptat
si pe Austria, Stiria, Carintia, Craina si alte
regiuni invecinate, intinzindu-si astfel au-
toritatea pina la Marea Adriatici si in Italia
de Nord-Est (dar Pordenone, nu Pordennone,
II, p. 321, 376). E adevirat ci tema tratatd
de autori a fost cercetati inainte de ei si
de al{i fnvatati, dar de obicei numai pe bazi
de material publicat. In lucrarea de fata se
ia in considerare, pentru intiia dati, intregul
material 5i acesta e studiat nemijlocit dupa
original, folosindu-se sistematic metodele de-
licate de analizi grafici si stilistici, care cer
o rard competentd. Autorii sint, firi indo-
ials, cei mai chemati fn atare privin{i prin
experienta cistigata in pregitirea spre publi-
care, in cadrul sus-zisei colectii, a documente-
lor din vremea lui Ottokar. Cele pini la 1253
au i apirut, impreund cu materiale dela
sau privind pe Vclav I, tatdl si tnaintasul

sdu, in tomul IV (fascicola 1 din 1962, a
2-a in 1965), iar restul , referitor la domnia
sa propriu-zisd (1253— 1278) e proiectatsa
si se tipareascd in tomul V (tot in 2 fascicole,
in viitorul apropiat).

in prima parte a studiului — al cirei
autor e prof. Sebanek —, dupid ce pe baza
sus-amintitelor metode de comparafii de
scriere si de stil se cautd, printre altele, iden-
tificarea, pe cit posibil, a membrilor persona-
lului cancelariei lui Ottokar in perioada dati
si a sferei de activitate a fieciruia, se sublinia-
z3 caracterul conservator al emiterii documen-~
telor lui Ottokar in aceastd perioadi. Se
constatd anume, pe de o parte, stiruinfa
traditiilor din timpul lui Vaclav I in Cehia,
iar pe de alta a acelora din timpul ultimului
duce al dinastiei de Babenberg in Austria.
In cancelarie se urma practica obignuiti
in fiecare din cele doui pirti ale dublei stapi-
niri, dupd cum era vorba de documente desti-
nate pentru Cehia sau Austria. Totusi se
pot inregistra si influente reciproce. Fireste,
emiterea de documente constituia §i un mij-
loc in slujba tendintelor politice ale acestui
foarte ambitios monarh, precum se vede mai
cu seami din actele pe care le-a emis pentru
Austria. De altfel, sub domnia, lui in general,
s-a lirgit activitatea administrativd si poli-
tici a membrilor cancelariei.

inadoua parte a studiului— scrisi de
docenta Duskova — se aratd cd din 1264 in
cancelaria, pind atunci unitar, tncepeau si se-
deosebeascd chiar doud sectiuni: una cehi si
cealalta austriacd, emitind separat documente
pentru teritoriile respective §i vecine acestora.
Sectia cehd era mai bine organizati. Desigur,
pentru inlesnirea intocmirii documentelor, in
ea s-au pus acum §i bazele unei coleciii de
formulare. In documentele eliberate de aceast
sectie se pot observa si anumite inrfuriri ale:
modelelor din cancelaria regatului Siciliei, fn
vremea lui Frederic II. Autoarea crede a fi
gisit o dovada ci regele ar fi incercat lirgirea
cancelariel sale cu o a treia sectie, din care
sd emane acte pentru regiunile dobindite in.
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1269 (Craina, Marca Vendica [Windische
Mark] st Pordenone sau, inlimba germani,
Portenau.) Se insisti asupra analizei grafice
i stilistice, asupra structurii formale a docu-
m: ntelor si a deosebitelor tipuri ale acestora,
'scotindu-se in evidentd ci in sectia cehd, pre-
cumpdineau cele solemne, in cea austriaci cele
intocmite in forme mai simple, adeseori ati-
pice. Elementele conducitoare ale cancelariei
{cancelarul Petru, protonotarul Henric) au avut
o parte foarte activa 5i fn viata politici din
ultimii ani ai domniei lui Ottokar, de exemplu
In relatiile acestuia cu Rudoll de Habsburg.

Trebuie refinute — din amindoud pértile
studiului — §i importante preciziri, ba chiar
fndreptdri in legaturd cu pecetile folosite de
‘Ottokar pentru intirirea documentelor sale.
Neregulile observate in domeniul sfragistic
fac suspecte sau de-a dreptul. false unele din
documente.

Desi in ansamblu studiul e foarte bine
informat, autorii regretd, in analizele lor sti-
listice, lipsa unui material comparativ inde-
stulitor din teritoriile austriece-bavareze.
De aceer, consideri unele din constatirile
lor ca provizorii §i adreseazi un apel, pentru
verificarea acestora, la colaborarea specia-
listilor din pomenitele teritorii.

Autorii se ocupi si de structura de clasa
a destinatarilor de documente emise de Otto-
kar, notind cd acestia erau, ca si in cele mai
multe state din acea epocd, in primul rind
«emnitari §i aseziminte bisericesti, iar numai
in micid maisurd nobilimea si orasele. De alt-
minteri, pierderile, nimicirile de acte in curge-
rea vremurilor erau mai scizute la institu-
tiile ecleziastice (ceea ce se constatd s§i in
alte parti). De multe ori, atari institutii,
indeosebi fn Austria, intocmeau ele insele
in numele regelui documentele pe care le
solicitau, infitisindu-le apoi cancelariei re-
Bale spre aprobare (ca si in alte parti). Fireste,
Pposibilititile de interpoliri tendentioase sau
chiar de falsuri in intregime nu lipsesc in
asemenea cazuri.

Ca anexe la ambele parti ale studiului
lucrarii figureaza (p. 399—427): 1. lista do-
cumentelor lui Ottokar (peste 500); 2. lista
documentelor emise de altii, discutate in
lucrare ; 3. corespondenta numelor de locali-
tati (formele in limba cehi si in cea germani) ;
4. lista de prescurtdri §i de bibliografie.
Lucrarea, foarte ingrijitd din toate punctele
de vedere, cuprinde si numeroase ilustratii:
fotocopii, tabele, grafice, probe de litere.

Autorii aduc o contributie valoroass, de
o0 profundi erudijie, mdarturie a inaltului
nivel atins de cercetirile de diplomatica si
de editare a izvoarelor documentare medie-
vale fn R.S. Cehoslovacia.

FRANCISC PALL

LEANDROS VRANOUSSIS, Qoiptax xal mpo-
%7pdkets ToT elxogtéva o'dva uepdypago Tol
‘Exanvixod 'Ivstitovtou Beveriag

(Cintece de ridzboi §i proclamatii
din 1821 aflate intr-un manusecris
de la Institutul grecesc din Vene-
fia), publicate in anuarul din Vene-
fia Onoavpicpara, IV (1967), p.
177—189 + 2 facs.

Leandros Vranoussis, director al Institu-
tului de studii medievale al Academiei de
la Atena, in cercetarile sale stiintifice, s-a
ocupat de mai multe ori de textele patriotice
grecesti care au circulat la sfirsitul secolului
al XVIII-lea §i inceputul celui urmitor. In
articolul de fati prezintd o culegere de cintece
si proclamatii revoluiionare, care se referd
la revolutia greacid din 1821. Piesele revolu-
tionare se pastreazd, dupd cum se arati si in
titlu, iIntr-un manuscris, de la biblioteca Insti-
tutului grecesc din Venetia, rdimas pind acum
necunoscut cercetitorilor.

Autorul a ajuns la concluzia ci acest ma-
nuscris provine din cercurile revolutionare
grecesti din diaspora si mai probabil din Prin-
cipatele Romane. Culegerea a fost intocmitd
la inceputul anului 1821 de Panaghis Kefalas
Papa Andrei Theofilatos (p. 188) si cuprinde
texte care circulau fn manuscris in acea
epocdl. La inceputul manuscrisului se afla
cunoscuta operd patrioticA a lui Adamantie
Coray XdAmiopo ToAeisthptov (Trompeta
de rizboi), care a avut un larg ecou fn Prin-
cipatele Romane. Eteristul Emanuil Vernardos
din Iasi a adaptat opera lui Coray, care apa-
ruse prima datd in 1801, cind grecii luptau
in Egipt alituri de Napoleon, cauzei grecesti
din 1821, iar cunoscutul cronicar romian
Naum Rimniceanu, precum s§i alfi poeli
ai epocii au imitat-o §i au adaptat-o cauzei
romine 2.

t Unele din aceste cintece patriotice se
afli publicate in culegerea , "Acpata xal movg-
natit Stapdpwv, care a apirut clandestin la
Iasi in 1821, iar de curind, in 1966, am publi-
cat o noud editie a acestei rarisime tiparituri
care ni s-a pastrat numai, in doui exemplare,
sub titlul: "Acpata xal movundtie Stapdpwv
Chansons et opuscules palriotiques publiés a
Jassy en 1821 par un Hétairiste. Réédition
avec une étude introductive par Nestor Camaria-
no, Bucarest, 1966.

2 D. Russo, Studii si critice, Bucuresti,
1910, p. 94—95; Ariadna Cioran-Camariano,
Despre poerna patrioticd antiolomand «Trimbifa
Romdneascd », in ,,Studii §i materiale de
istorie medie’’, II (1957), p. 461—463.
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in manuscrisul venetian se afli si trei pro-
clamatii lansate .de -Alexandru Ipsilanti la
24 februarie 1821 din capitala Moldovei,
Iasi, dintre care doud au fost tipdrite, iar a
treia este cunoscutd numai in manuscris.
Printre cele 11 cintcce patriotice, care erau
cintate de eteristi, se afla §i binecunoscutul
Thurios al lui Rigas Velestinlis “Ewg wéve
moMArdpla.

Vranoussis insoteste textele prezentate cu
interesante comentarii, care pot fi de folos
acelora. care se ocupd de frimintati epoci
de la 1821.

NESTOR CAMARIANO

HANS JENSEN, DIE SCHRIFT - IN VERGAN-

GENHEIT UND GEGENWART-, 607 s., 3 NEU-

BEARBEITETE UND ERWITERTE AUFLAGE

VEB DEUTSCHER VERLAG DER WISSENSCH-
AFTEN, Berlin 1969.

(Scrierea — In trecut si in prezent,

editia a 3-a ravazutd s$i addugati,

Berlin 1969, VEB Editura stinti-
ficA garmand).

Jensen si-a inchinat stradaniile
sale de o viatad intreagd studierii istoriei
scrisului de la acele reprezentiri magice,
legate mai mult de formele artei primitive
la problemele de simplificare ale unor scrieri
contemporane.

Opera sa, Die Schrift-In Vergangenheit
und Gegenwart, tiparitd pentru prima data
in 1935, imbunitatitd in mod substantial
in 1958, se afla acum la a 3-a edilie, oferind
cititorului stadiul actual al ultimelor cerce-
tari, impreund cu exemplificiri realizate in
conditii grafice superioare.

Studiile intreprinse asupra sistemelor di-
ferite de scriere ne arata cd dacd limba este
un bun comun al omenirii la care contribuie
fiecare popor, existd insi o serie de popoare
care nu au ajuns si aibi un astfel de mijloc
de comunicare, sau au ramas pe o treapti
premergitoare acesteia. Prin utilizarea scrie-
rii, aga cum arati H. Paul in Prinzipien der
Sprachgeschichte (Halle 1920 p. 373) influ-
enta individului se extinde asupra intregii
comunititi lingvistice, existind posibilita-
tea ca aceasta si se transmitd fn mod nemij-
lIocit prin generatia respectivid asupra tutu-
ror celor ulterioare. Dar pe linga functia
de a conserva si raspindi aspecte ale culturii
spirituale, scrierea este in primul rind un ele-
ment de unificare. Exemplul cel mai griitor
il poate constitui China deoarece in conditiile

Hans

existentei unor limbi diferite de la o provincie
la alta ca si a unei multitudini de dialecte,
numai sisternul de scriere chinez face posibild
realizarea unei comunitidti culturale. De altfel
limba si scrierea unui popor contribuie direct
la formarca propriei constiinte nationale.
Desi nu poate fi vorba de un astfel de feno-
men pentru secolul al XIII-lea nu este de
mirare c¢d hanul Kubilai in dorinta de a-si
consolida statul a incercat si introduca o
scriere mongola.

Este ciudat ca Jensen, adeptul acestui
punct de vedere priveste ca pe un fenomen
ce pare de neconceput ,reusita fira urmari
serioase a experimentului periculos al Turciei’’,
adicd a inlocuirii In 1928 a alfabetului arab
cu cel latin. Giautind s3 explice realizarea
acestei reforme, el trece cu vederea caracte-
rul ei deliberat national, insistind asupra ne-
cesitdtil adoptarii unui scris fonetic adecvat
limbii turce.

Lucrarea impresionanti a savantului ger-
man incepe cu prezentarea unor elemente
ca rdboajele sau sirurile de noduri care apar-
tin treptelor premergitoare scrierii. Rabojul,
folosit de populalia maori din Noua Zeelanda,
intilnit la germani chiar in 1613 in Braun-
schweig, capita o semnificatie deosebitd
pentru evolutia scrierii in China. Aici exis-
td o serie intreagd de tipuri care marcheazi
trecerea de la acest gen la o scriere incipienta.

Dezvoltarca procesului de abstractizare
a gindirii umane a dus la aparifia scrierii
ideografice. Gindurile au fost redate initial
cu ajutorul unor reprezentdri simbolice cu
sens abstract, ca mai apoi si se ajungid nu
numai la o reprezentare simbolici a cuvintului
ci sd inceapd chiar un proces de fonetizare.

Autorul a folosit mai multe criterii meto-
dologice in ordonarea materialului studiat.
Scrierile inrudite sint grupate in funciie de
1egiunea geografici in care s-au format,
tiind prezentate cronologic, urmérindu-se
pe cit posibil stabilirea filiatiei lor.

Scrierea cea mai veche din lume, cea
egipteani a trecut prin toate stadiile de dez-
voltare de la ideograme si pind la transfor-
marea lor in cele 24 de litere ale unui alfabet.
Dupa pirerea lui Jensen este valabild si azi
teoria conform cireia scrierile cuneciforme
fsi au originea In hieroglifele propriu-zise.
Forma acestora a suferit modificiri insemnate
in primul rind, datoritd trecerii la scrierea pe ti-
blite de lut. Si desi au avut loc modificari
lingvistice prin inlocuirea limbii sumeriene
cu cea babilioniana, sistemul de scriere cune-
iform a rimas neschimbat. Din punct de vede-
re cronologic, procesul de formare a cunei-
formelor propriu-zise poate fi considerat
ci Incepe in a doua jumatate a secolului
al XIII f.e.n. In perioada 1650 —1250 f.e.n.
se constatd existenta unei scrieri cursive care
dureazi pini in secolul I 1. e.n. dupi care dis-

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



156

RECENZII $I PREZENTAR! 4

pare complet. Cuneiformele au fost preluate
si adaptate de popoare care vorbeau o altd
limbéa ca-de pilda : caldeenil, hititii sau persii.
Problema originii §i dezvoltarii vechii scrieri
persane a suscitat numeroase discutii in litera-
tura de specialitate. Daci Hommel (Grun-
driss der Geographie und Geschichte des
alten Orients, Miinchen 1904, p. 202) consi-
derd ci persi au simplificat scrierea asiro
babiloniand, Jensen preia teoria lui Weisbach
(Die Keilinschriften der Achdmeniden p. LI1X)
dupd care scrierea persani este o creatie
proprie ce a dezvoltat numai unele caractere
cuneiforme.

Capitolul referitor la hieroglifele chineze
ne infitiseazi& un exemplu unic in istorie
referitor la o scriere apirutid cu 4000 de ani
fn urma care nu a suferit nici o transformare.

Pln# azi scrisul vechilor locuitori ai pe-
ninsulei Yukathn, fauritorii civilizatiei maya,
nu este deplin cunoscut. Daca unele hieroglife
au putut fi descifrate, incercarile ficute la
Institutul de matematica al filialei din Novo-
simbirsk al Academiei de stiinte a URSS de
a dezlega o serie de texte maya cu ajutorul
ordinatorului au dat gres. Jensen, ca de altfel
si Ursula Schlenther, autoarea lucririi Die
geistige Welt der Maya, Leipzig 1965, consi-
derid esecul ca o urmare fireasci a lipsei de
cunostinte precise asupra acestor hieroglife
ca si a existen{ei unui numir mare de inexac-
titati.

Grupul scrierilor semitice ocupd o pondere
mare in ansamblu lucrdrii (p. 244—343).
in primul rind, din punct de vedere istoric el
reprezintd tranzi{ia de la scrierea silabici la
cea alfabetici desi avern de a face doar cu
notarea consoanelor, vocalele lipsind aproape
cu desdvirsire. Originea vechiului scris semi-
tic, in special a celui fenician, ca §i inrudirea
sa eventuali cu inscriptiile din peninsula
Sinai sint incd probleme controversate. Astfel,
pe rind o serie de svanti au cidutat si arate ca
semnele feniciene s-au dezvoltat fie din hie-
roglife, cuneiforme, din scrierea din Cipru,
ajungindu-se chiar la ipoteza cretana a
originii lor. De altfel teoria formulati de
Schneider in Der Kretische Ursprung des
phoenikischen Alfabets, Leipzig 1913, se
sprijinA pe existenia unor -corespondente
formale ale unor semne cretane cu cele feni-
ciene. Atit timp insd cit scrierile cretane (in
special linearul A) nu sint deplin cunoscute,
nu existd posibilitatea practici de a se stabili
anumite asemanari. In ccea ce priveste ipo-
teza dupi care alfabetul fenician ar {i o con-
tinuare a inscriptiilor de la Sinai, Jensen
este de pirere cd dupd toate probabilitatile
aceaste douad forme de scriere semite inde-
pendente sint rezultatul unei dezvoltiri para-
lele. Asa cum am viazut, scrierea feniciani ,,a
putut asimila cite ceva din alte sisteme proba-
bil din scrierea cretani si, fiind mult mai folo-

sitd a supravietuit presiunii tuturor celorlalte
sisteme de scriere, dobindind o insemnitate
deosebitd pentru omenire.”” (p. 270)

fnruditd cu tipul fenician, scrierea pi-
tratd ebraici formati din imbinarea scrierii
aramaice tirzii cu o serie de cursive egiptene
este folositd si in zilele noastre.

Facind parte din acelasi grup al scrierilor
semite de nord, alfabetul arab s-a péstrat
aproape neschimbat in tdrile musulmane,
dovedind o mare putere de penetratie. De
ceea incercirile ficute in Iran si in Egipt de
a-1 fnlocui cu alfabetul latin ca urmare a hota-
ririi congresului turcologilor de la Baku din
1926 au rimas fird rezultat De la inceputul
dezvoltarii sale, se poate distinge existenta
scrierii monumentale (kufice) folosite in inscrip-
tii (Qubbet-es sahra) si in manuscrisele Cora-
nului, de cea numitd neshi. Dupid unii au-
tori ea ar fi suferit influen{a egipteana dato-
ritd faptului cid a dobindit un caracter din ce
in ce mai cursiv §i o bogitfie de forme finale.
Trebuie remarcat ci spre deosebire de alte
tipuri de scriere, in alfabetul arab litera
are patru forme distincte pentru aceeasi
valoare foneticd in functie de pozitia pe care
o are in cadrul cuvintului: separati, initia-
14, legata sau finald. Nu se cunoaste inci pe-
rioada in care s-au introdus punctele distin-
ctive §i semnele vocalice apirute sub influenta
prototipului scrierii siriene. Traditia araba il
desemneazi pe Al-Halil drept descoperitor
al acestor semne care apar pentru prima dati
la jumitatea secolului VI1I. Preocuparea pentru
caligrafie s§i pentru transformarea scrierii
in ornament, fenomen de intensitate unici in
istoria artei, se datoreste caracterului icomo-
clast al religiei musulmane. Au apérut astfel
o serie de centre renumite de caligrafie in
care s-au format stiluri deosebite. Unele din
acestea ca : neshi, ta’ liq, rika (scriere cursivi)
sau siiliis (scriere ornamentali) s-au folosit
in Turcia pind in 1928 iar nesta’liq sau sikeste
sint azi scrieri curente in Persia.

Marile scrieri de culturi, alfabetul grec
si cel latin au o origind feniciand. Daci tra-
ditia pastratd de Herodot este confirmati de
ultimele cercetiri, sigura problema inci ne-
rezolvati pe deplin se referd la data preludrii
si modificirii acestuia de citre greci. Alfabetul
grec reprezintd un moment deosebit de im-
portant in intreaga istorie a scrierii. Pentru
Waulfila, el a fost punctul de plecare in alci-
tuirea scrierii gotilor de apus ca §i pentru Me-
todiu si Chiril, furitorii scrierii vechi slave.
Studiile recente confirmé ipoteza dupi care
scrierile italice derivad din acelasi alfabet
grec riaspindit in secolul IX. f.e.n. in jurul ora-
sului Cumae (Nepolis). Etruscii nu numai ci
l-au preluat dar au alcituit un alfabet propriu
din care a derivat aproape integral scrierea
latind. Dezvoltarea acestui alfabet de la prima
atestare epigrafici (inscriptia de pe piatra
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neagrd din Forum din 600 f.e.n.) si pind in
zilele noastre demonstreazd existenta unei
stabilititi deosebite. Autorul prezinti in
mod aminuntit evolutia diferitelor tipuri
de scriere (capitald, unciald, capitald cursiva,
semiunciald), aparitia anumitor ducturi, insis-
tind asupra importaniei deosebite pe care o
are in paleografia latind aparitia §i rdspindi-
rea minusculei caroline. Se poate afirma deci,
fird nici o exagerare ci avem de a face cu
o prezentare excelenti a tuturor probleme-
lor puse de origina si evolutia alfabetului
latin.

Scrisd tn conditiile descoperirii unor noi
sisteme de scriere, lucrarea lui Hans Jensen
este in primul rind o sintezi remarcabila
ce a reusit si infitiseze nu numai totalitatea
tipurilor si formelor existente ci §i si sesizeze
relatiile lor structurale. $i dacd ne amintim
ci o cercetare stiintificd a istoriei scrisului
existd doar de o jumitate de veac §i cd prima
editie a lucririi sale a apirut in 1935, ne putem
da §i mai bine seama de contributia insemnati
adusd de studiul sau.

CRISTINA BULGARU

APXEIA AAZAPOYT KAI I'EQPTIOY
KOYNTOYPIQTOY
TOMOZ EKTOZ
(1793, 1801, 1821—1825)

AOHNAIX
1966

(Arhiva lui Lazdr si Gheorghe
Cudurioti, vol. VI, Atena, 1966,
407 (—409f.).

Existenta multor arhive a avut de suferit
fie ca au fost depozitate in locuri necorespun-
zitoare, fie ci au fost imprastiate in mai
multe locuri §i-in concluzie nu au putut fi
constituite intr-un tot unitar.

Astfel arhiva fratilor, Lazir si Gheorghe
Cudurioti nu a avut o soarti mai buni, ea
fiind impristiatd in doud mari pirti: una
.datoritd grijei amiralului Paul Cudurioti a
fost depozitatd in insula Hydra in anul 1918,
iar celaltd a fost donat# la Arhiva Generald a
Statului la 9 ianuarie 1964, prin grija amira-
lului. K. Dimitrie Foca §i a urmasilor celor doi
frati Cudurioti. .

Aceastd arhivi cuprinde documente de la
sfirsitul secolului al XVIII-lea §i pind la
mijlocul secolului al XIX-lea (aproximativ
1793 —1850).

Publicatia ce detinem in Biblioteca docu-
mentard a Directiei generale a Arhivelor
Statului este unul din cele sase volume care
alcatuiesc o ampla §i valoroasi editie de docu-
mente.

Din cauza accasta nu cunoastem intru-
totul continutul ce cuprind documentele in
ansamblul lor dar il deducem intr-o oarecare
miasurd din continutul volumului (VI) ce
detinem.

Lucrarea este alcituiti de un colectiv
care a intreprins o muncd extrem de migi-
loasd, necesitind ample cunostinte de istorie
universald, evenimentele din Grecia neputind
fi rupte de contextul evenimentelor europene
ce se desfasurau in acel timp. Pe linga aceasta
lucrarea a mai necesitat serioase cunostinte
filologice, fard acestea nefiind posibildi o
transcriere corectd, aceasta constituind partea
cea mai dificild a muncii alcituirii unei editii,
ea fiacindu-se dupd serioase norme arheogra-
fice (in introducere se explici aminuntit
modul dupa care s-a ficut transcrierea docu-
mentelor).

Volum pe care-1 prez:ntam a fost publicat
in anul 1966 la Atena si contine un numir
de 419 documente dintre anii 1793, 1801,
1821 —1825.

in afardi de documentele transcrise, care
constituie de fapt partea principald a lucririi,
aceasta mai are §i un bogat aparat stiintific
format dintr-o prefati, un indice general
care contine cuvinte din toate volumele, de
asernenea un glosar de cuvintele iesite din
uz, sau cu o sferd de circulatie restrinsi, ca
si de cuvintele de origind strdind, iar in final
incheindu-se cu cuprinsul.

Majoritatea documentelor cuprinse in vo-
lum sint originale, copiile si ciornele fiind in
numir foarte mic. De ascmenea majoritatea
lor au cmitenti, numirul celor anonime fiind
extrem de redus.

Cele mai multe scrisori sint expediate din
diferite localitdti ale Greciei. Un numair
foarte mic sint expediate din Londra, Livorno,
Triest si altele.

Documentele expuse cronologic confin in
cea mai mare parte referiri la lupla penlru
independenta Greciei de sub jugul otoman,
cle aducind relatiri despre luptele desfisu-
rate cu acest prilej, in special pe mare, ara-
tindu-se ajutorul dat de flota engleza si fran-
cezd flotei grecesti in apropierea Smirnei,
precum s§i victoria grecilor asupra Llurcilor
de la Vervena. Astfel in scrisoarea lui Vlaslos
citre Gh. Cudurioti din 7 aprilie 1821 se
vorbeste de un imprumut de 1000 de grosi
pentru a inarma armata contra ,,tiranilor”
si imensele pagube pricinuite armatei turcesti.

Din documente afldm si cu ce fel de arme
se purta lupta in acel timp: pusti, pistoale
si chiar cutite.

Ecoul produs in Europa de lupta de inde-
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pendentd a Greciei, este bine reprezentat
prin corespondenta unor mari personalitifi
din striindtate cu G. Cudurioti, presedintele
Directoratului executiv al Greciei in acel
timp. Admiratia pentru eroismul poporului
grec, care aminteste de ifrumoasele zile ale
Spartei §i Atenei, se desprinde din scrisoarea
lui Galland, vestit om de litere francez, citre
G. Cudurioti.

Intilnim ecouri ale vietii culturale din
Grecia, de exemplu proiectul pentru instituirea
unei institutii publice, prin care se preconiza
infiintarea a trei feluri de gcoli, iar in liceu
predarea pe scard larga a limbii franceze.

Volumul de fatd contine unele referiri
la Moldova s§i Valahia, anumite ordine date
acesteia din urma — prin Triest — cu privire
la miscarea revolutionari din Principatele
Romane. In indicele general care contine
trimiteri la toate volumele, apare numele lui
Tudor Vladimirescu, cu indicatii la primul
volum pe care spre regretul nostru nu-l
detinem.

De asemenea, personalitatea lordului By-
ron se desprinde din unele scrisori, care reflecta
eroismul siu precum si tragicul sfirsit ce a
avut cu ocazia asediului cetitii Missolonghi.

Figurile eroilor revolutiei din 1821: Co-
locotroni, Botari, Caraiscachi, se desprind
luminoase de pe fundalul evenimentelor care
au zguduit Grecia in acel timp.

Lucrarea este intocmitd cu o deosebiti
grija, constituind din toate punctele de ve-
dere un valoros model de editie de documente,
iar bogatele surse informative despre eveni-
mentele anului 1821, vin si completeze zgudui-
toarea luptd pentru libertate a poporului
grec.

CORNELIA BARAVACHE CRIVAT

GUIDE DES ARCHIVES DE LA SOCIETE DES
NATIONS

(rédaction provisoire), (Geneva),

1969, 97 p. (Bibliothéque des Na-

tions Unites a Genéve, Sections
des collections historiques).

Societatea Natiunilor a existat oficial de
la 10 januarie 1929, data intrarii in vigoare
a Tratatului de la Versailles, pina la 18 aprilie
1946, data propriei sale dizolvari. Totusi
arhivele sale Incep din primivara anului
1919, iar cele mai recente depisesc anul 1946,
aceasta pentru ci inainte de nagterea sa teo-
reticd, ,,Liga” a trebuit si fie organizata,
iar dupa disparitie a trebuit s& se procedeze

la lichidarea sa. In timpul activititii, Socie-
tatea Natiunilor si diferitele organe ce le-a
creat au produs tot felul de arhive in care
distingem doud categorii fundamentale : fondul
Secretariatului (cantitativ cel mai mare de
cit intreg restul la un loc) si diferite ,,fonduri’”
exterioare.

Fondul Secretariatului care s-ar putea
numi §i fondul genevez, contine in mare tot
ce s-a produs sau primit la sediul Societitii.
Acest vast fond cuprinde :

1) dosarele intocmite (inregistrate, condi-
tionate, indexate etc.) de ,,Registry”’ * cen-
tral ;

2) dosare ale unitifilor care nu aveaun
legatura cu ,,Registry’;

3) dosarele unor alte sectii stabilite de ele
paralel cu acelea existente in ,,Registry”. In
alti termeni, fondul Secretariatului se com-
pune din ,,Registry files (dosarele Registra-
turii) si Section files (dosarele Sectiilor), ulti-
mele putind sau nu sa corespundd primelor.

Fondurile exterioare au fiecare individuali-
tatea lor proprie (ex. Arhivele guvernimin-
tului din Saarre, cele ale Tribunalului arbi-
tral din Silezia Superioari); mai exista de
asemenea ,,Fondul mixt Nansen’’ sau ,,al
Refugiatilor”’, citeva colectii (de ex. Colectia
documentelor imprimate sau multiplicate a
Societdtii Natiunilor, tratati azi ca material
de bibliotecii) si, In fine, citeva mici fonduri
zise ,,private”’, formate din documente re-
dactate pentru inalti functionari §i care au
ajuns apoi la Secretariat.

Arhivele Societdfii Natiunilor au avut o
istorie mult mai agitati si mai complexa
decit s-ar putea crede. Fondul Secretariatului
a fost mutat de doud ori: de la Londra la
Geneva In 1920 si aici cu ocazia instalarii in
noul Palat al Ligii; de asemenea s-au produs
o serie de schimbdri, lipsuri si deteriordri in
timpul razboiului §i dupid aceea cum ar fi
de ex.: trimiterea unor documente pentru
O.N.U., la New York. S-a pistrat totusi
909% din arhiva originala si ,,{fdra nicio con-
fuzie’’, adici iIn ordine, datoritd puternicei
centraliziri de la ,,Registry’’ si spiritului de
ordine al functionarilor internationali.

Situatia fondurilor exterioare este insa
mai putin satisficitoare. In afari de unele
despre care nu se mai stie nimic, altele din
cauza cantitdfii reduse au fost inglobate in
fondul Secretariatului. De asemenea multe
fonduri exterioare au ficut obiectul, inaintea
virsdrii lor la Geneva, al unor impirtiri in
profitul unor guverne, t{inind seama de prin-
cipiul teritorialititii; unele s-au pierdut,
altele au fost distruse etc.

1 Registry — termen englez pentru regis-
traturd, folosit in cuprinsul lucririi.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



7 RECENZII §1 PREZENTAR!

159

in ce priveste constituirea fondului Secre-
tariatului trebuie si se facd deosebirea intre
Societatea Natiunilor ca instituiie generala,
Secretariatul siau s§i ,,Registry’’ care nu este
decit un instrument al Secretariatului, iar
acesta un instrument al Societdtii. Situatia
se complici prin accea cd secfiunile admi-
nistralive ale Secretariatului nu corespund
cu acelea de clasare folosite de ,,Registry”,
problema ce nu a putut [i definitiv rezolvata
niciodat4. In timp ce Secretariatul se dezvolta
creindu-se noi sectii potrivit aparitiei unor
noi activitdti, ,,Registry’’ i5i pdstra cadrul
siu de clasare inifial. Aceasta a fost, se pare,
una din cauzele constituirii de mici arhive
paralele (Section files). In anii 1928 si in 1933
s-a incercat o remediere a acestei situatii prin
crearea de noi cadre de clasare pentru ,,Re-
gistry’”’. Acest nou cadru era comod dar nu
coincidea perfect cu cel administrativ de care
se apropia. De aceea a continuat sistemul
constituirii paralele de ,,Section files”. In
Ghid se dau indicatii de modul cum s-au
constituit dosarele registraturii (Registry files)
si dosarele sectiilor (Section files) si asupra
sistemului de cotare. Ultimele mai mult sau
mai putin interesante, dubleazd uneori sau
completeazi pe primele; citeodatd posedd
indexuri dar indexul oficial al Registry-ului
nu face trimitere la ele. Combéitute in perma-
nenti, aceste dosare au un caracter mai liber
si mai viu, pretios azi pentru istoric. Ele sint
uneori in dezordine, si incomplete deobicei,
mai ales ¢i s-au produs distrugeri ireparabile
cu ocazia mutarilor sau a rizboiului.

Fondurile exlerioare, fie ci au depins
direct sau nu de Secretariat, au fiecare o
istorie proprie, care insi nu este reprodusd
in Ghid ci intr-o alta lucrare — Reperloire
général 1919— 1946 — pentru care ghidul ce-1
prezentim serveste ca introducere globala.

»Fondul mixt Nansen’’ are un caracter cu
lotul special ; el s-a constituit cind la Secre-
tariat, cind in afara acestuia decoarece in
cursul existentei sale a depins cind de Societa-
tea Natiunilor cind de organisme autonome
5i la fiecare schimbare de acest gen s-au pro-
dus transferuri de dosare, amestec de fon-
duri etc.

In 1946, o datd cu desfiinjarea Socielitii
Natiunilor, arhiva sa a trecut in patrimoniul
O.N.U. ale céirei organisme — in special Orga-
nizatia Mondiald a Sanatatii — au folosit
materiale pentru solutionarea unor probleme
curente in scopuri administrative. Dar cum
Societatea Natiunilor a iIncetat de a mai
exista, o datd cu trecerea timpului, arhiva sa
a Inceput a fi consideratd ca izvor istoric.
Apoi In 1956 aceste arhive au format obiectul
unui studiu mai atent si al unei regrupiri a
lor la Biblioteca Natiunilor Unite din Geneva,
ceea ce consacra oarecum separarea lor de
administratie.

Incepind din 1956, datoritd unui fond pus
la dispozitie in 1965 de Fundatia Carnegie
pentru Pacea Universala (care favorizeaza
studiile privind relatiile si organizatiile inter-
nationale) s-a lucrat la organizarea acestor
arhive spre a fi date in cercetare, respectindu-se
ordinea initiald. Nu s-au inlreprins regrupari
noi decit pe hirtie, printr-un joc de referinte,
fard si se altereze ordinea rcali. In afara de
revizuirea materiald a dosarelor, de cotare,
de rcgruparea la Palatul Natiunilor a docu-
mentelor ce fuseserd transferate la Natiunile
Unite si la Organizatia Mondiald a Sinatitii,
s-a intocmit un Repertoriu general care permite
cercetdtorului si-si dea seama dintr-odata
de dosarele produsc de citre o unitate sau
alta a Secretariatului sau de un organism
exterior. Aceasta corespunde unei risturniri
de perspectivd prin treccrea documentelor
Societatii Natiunilor de la starea de,,acte”
(records), de documente produse de ,, Registry”’
la aceea de arhive propriu-zise. In prima
situatie instrumentele de cercetare (indexuri,
fise) serveau pentru gisirea unui document
oarecare, o corespondent3, un dosar intr-o
anumitid problemd. Dar pentru folosirea lor
de cédtre istoric erau necesare noi instrumente
ce vor fi ardtate mai jos.

In partea a doua a Ghidului se face descrie-
rea fondurilor de arhive ale Societatii Natiu-
nilor.

Fondul Secretariatului este descris in
aceeasi ordine ca in Reperioriul general. Esle
o ordine funclionald, bazald pe permanenfa
relativd a unitdfilor de bazd ale Secretariatului,
Secfiile, independent de impartirile sau regru-
pirile pe care le-au suferit in cursul evolutiei
administrative a Societd}ii Natiunilor, cdci,
dupa cum s-a aridtat, nu a existat niciodata
0 coincidentd absolutd intre sectiile Secreta-
riatului si cele de la ,,Registry’’, totusi, fara
exceptie, fiecarc seclic de la ,,Registry’’ era.
alimentatd in esen{i de o seclic administra-
tiva.

in continuare se prezinti fondul mixt
Nansen si fondurile exterioare, -colectiile,.
,,Jondurile private’’ si sistemul de cote si se
aratd care sint conditiile de accesibilitate si
de folosire a arhivelor Societdtii Natiunilor.
In general ele pot fi consultate dupi trecerca
unui termen de patruzeci de ani de la data
piesei celei mai recente din dosar. Derogiri
de la aceastd dispozitie se pot autoriza numai
de catre Directorul general al Oficiului Natiu-
nilor Unite din Geneva, care de asemenea
poate refuza accesul la uncle documente
avind incontestabil un caracter condifential
cumn ar fi unele matcriale a caror divulgare
ar risca si aducid prejudicii reputatiei unor
persoane, secretului vietii lor particulare, sigu-
raniei lor personale ca si dosarele personale
ale functionarilor Societitii Natiunilor.
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Transcrierea, reproducerea §i publicarea
documentelor este autorizati cu unele rezerve
si anume respectarea dreptului de autor
pentru persoanele ale cidror lucriri se pot
gisi in arhive; nu se admite reproducerea sau
publicarea unor dosare fin cantitd{i mari
(fonduri fntregi sau mari subdiviziuni ale
fondului) ; nu se asigurd reproducerea docu-
mentelor chiar contra plata.

In continuare se arati care sint instru-
mentele de cercetare, corelatia dintre ele si
modul lor de folosire. Reperforiul general
este instrumentul esential pus la dispozifia
cercetitorilor, ghidul de fatd servindu-i ca
introducere. El permite o privire de ansamblu
rapida asupra fondurilor de la general la par-
ticular, de la ansambluri la detalii. Un alt
instrument de cercetare este format din ,,re-
gistrele de clasificafie’”’, tinute de Registry
pentru inregistrarea corespondentei intre anii
1928 — 1946, pe foi mobile, in numér de 38 vo-
lume si Indexul de nume §i cel de subiecte,
pe fise. In Ghid se dau indicatii privind modul
de citare si referinfe a documentelor.

Anezxele Ghidului cuprind urmétoarele :

Concordanta intre sectiile ,,Registry-ului
si unititile administrative ale Secretariatului.

Prezentarea colectiei de publicatii si ,,do-
cumente’’ ale Societatii Natiunilor;

Prezentarea analiticA a bibliografiei i
instrumentelor generale de cercetare?,

in fine in Ghid se descriu colectiile Socie-
tatii Natiunilor (,,documente’’ si publicatii
oficiale, tratate inregistrate §i publicate, Anua-
rul militar, Buletinul statistic si alte perio-
dice) impreuni cu instrumentele lor de cer-
cetare. Toate acestea se pdstreazi la Biblio-
teca Natiunilor Unite din Geneva. La sfirgit
se dau trei exemple practice de modul cum
trebuie intreprinse cercetarile in arhivele Socie-
tatii 5i un glosar de termeni englezi i fran-
cezi referitori la arhive §i folosili in cursul
lucririi, cu explicatiile necesare.

in incheiere trebuie aritat ci Ghidul este
foarte util pentru cercetdtorii acestei arhive
atit de importanti pentru studiul problemeclor

1 Société des Nations, Calalogue des publi-
cations éditées de 1920 4 1924. Genéve, Société
des Nations, Service de Publications, 1935;

Carroll, Marie J., Key lo League of Nalions
Documents placed on Public Sale, Boston,
‘World Peace Foundation, 1930;

Breycha-Vauthier (A.C. de), Sources of
Information — A Handbook on the publica-
lions of the League of Nations, Londra George
Allen si New York, Columbia University
Press, 1939.

Aufricht, Hans, Guide to the League of
Nations Publications New York, Columbia
University Press, 1951 ;

Ranshofen-Wertheimer, The international
Secrelariat Washington, 1945.

internationale in fintreaga lume, intre cele
doud razboaic mondiale. Amintim ci Romai-
nia a semnat tn 1919 pactul de constituire al
Ligii Natiunilor, printre cele 44 state fonda-
toare. In acest organism international, Nicolae
Titulescu, delegat permanent al tirii noastre
intre anii 1920—1936, a fost ales presedinte
fn anii 1930 §i 1931, fiind singurul care a de-
tinut aceastd functie de doui ori pentru meri-
tele sale de mare diplomat si om politic, de
neobosit luptitor al cauzei picii, impotriva
fascismului si agresiunii. Este firesc deci ci
aceastd arhiva sa prezinte un interes deosebit
pentru studiul politicii externe si a relatiilor
Romainiei cu diferite state fntre anii 1919—
1940.
MIHAIL FANESCU

ANDRAS VIZKELETY -— BESCHREIBENDES
VERZEICHNIS DER ALTDEUTSCHEN
HANDSCHRIFTEN IN UNGARISCHEN

BIBLIOTHEKEN,

Band I, Széchényi National Bi-
bliotehek Akadémiai Kiadé6, Bu-
dapest, 1969 (Catalogul descriptiv
al manuscriselor vechi germane din
bibliotecile maghiare, volumul I,
Biblioteca Nationald Széchényi)

Actiunca de catalogare a materialului
inedit rimine o sarcind de mare importanti

-in activitatea de conservare si de cercetare a

arhivelor. Daci aceastd muncd sistematica
a fost inceputi la biblioteca nationald Széché-
nyi incd din anul 1955 avind chiar rezultate
imediate — ca de pildi — catalogul fondului
grec publicat de Maria IKubiniyi in 1956,
inventarierea §i descrierea manuscriselor ger-
mane existente aici ca si cele din intreaga
Ungarie, se afli doar la fnceputurile sale.

Si astfel numai dupi o perioada indelun-

-gata de studii, Andras Vizkeléty pune la

indemina cercetatorilor un instrument de¢
lucru deosebit de necesar care constituie de
fapt prima parte a catalogului general al
tuturor manuscriselor germane din Republica
Populard Ungard. Asadar, intr-un viitor pe
care-1 dorim cit se poate de apropiat, autorul
va. publica ultimul volum al lucrarii sale pre-
zentind codicele germane pastrate in arhivele
diocezei arhiepiscopatului de Estergon, Eger,
Kalocsa, Gyér, Szombathely ca si cele aflate
in biblioteca universititii din Budapesta sau
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fn cea a Academiei maghiare de stiinte.
Importanfa unei astfel de lucriri ne apare
si mai evidentd daci ne gindim doar la faptul
ci aceasta va contribui nu numai la o cunoas-
tere mai amplid a unor izvoare importante
pentru istoria universald cit mai ales va putea
furniza o serie de date noi pentru istoria
Romaniei.

Desi au existat unele incerciri de a stabili
o evidenti a colectiei donate de marele magnat
FFerenc Széchényi printre care se numdiri:
indrumitoarele lui J. F. Miller (Calalogus
manuscriptorum Bibliothecae Nationalis Hun-
gariae Szecheniano Regnicolaris I1—1I1 Sopor-
nii 1814), catalogul descriptiv al lui Gabor
Matray sau cele alcituite in 1876, acestea
cuprindeau doar referiri sporadice la manu-
scrisele medievale germane. Fondul care ne
intereseazd si in care se afli doar un singur
manuscris provenit din donafia lui Ferencz
Széchényi (Codex Germanicus Medii Aevii
nr. 46), a fost alcituit pe baza colecliei vesti-
tului bibliofil maghiar Mikl6s Jankovich din
Vadaas (1773—1846) autor al unui mare
lexicon bibliografic maghiar al tuturor car-
tilor tiparite intre 1533—1833 (Ungarische
Bibliothek — pistrati in manuscris la biblio-
teca Academiei maghiare de stiinte).

Activitatea sa de colecfionar a depisit
cu mult granitele Ungariei i astfel, datorita
legaturilor sale cu o serie de anticari austrieci
si germani, nu numai ci a putut cumpira
vestita bibliotecid a lui Karl Wagner dar a
si achizitionat parti importante din biblio-
teca Ebneriana (Niirenberg) si Reisachiana
(Regensburg). Dar catalogul colectiei sale in-
tocmit de Hinel, publicat in Archiv fiir sla-
vische Philologie und Pedagogik V/1839 sau
chiar cel intocmit de Jankovich insusi, sint
in fapt rezultatul unei serieri cronologice
cuprinzind doar unele descrieri sumare.

Lucrarea lui Andras Vizkeléty insi, are
la baza cu totul alte principii si o tehnici de
lucru complet diferits, fiind alcdtuiti in mod
stiingific. Astfel, manuscrisul este prezentat
cu numirul siu, folosindu-se abrevierea Cod.
Germ. si titlul semnificativ constituit fie din
cuvintele de Inceput, fie dintr-o formulare
generali valabili pentru tot codexul. Datele
importante aflate sub titlu referitoare la epoca,
provenienta, cuprinsul materialului respectiv
sint tot atitea elemente sugestive pentru ca
cel care va folosi catalogul si aibd o imagine
cit mai completd asupra manuscrisului. Pe
linga o descriere generald a cuprinsului, intil-
nim redate cu ortografia §i interpunctuafia
originali, completirile fiind puse in paran-
teze [ ], pértile incipit si explicit ale manu-
scrisului — care corespund fintru totul din
punct de vedere diplomatic. De altminteri
autorul a consacrat un paragraf special refe-
ritor la editiile i la literatura de bazi cea
mai noud. Dar nici descrierea externi care

include prezentarea materialului de scris, a
scrierii, a initialelor, a ligaturii sau a poseso-
rului nu lipsesc din prezentarea generald fi-
cuti fiecdrei piese in parte,

Printre manuscrisele pastrate se afli chiar
unele glosare latino-germane (Codex Germ.
76, 77) alcituite in a doua jumitate a seco-
lului al XV-lea care trideazd existen{a unor
preocupiri serioase pentru filologia clasici.
Dar farad indoiald cd manuscrisele cu caracter
istoric in se par a fi o parte deosebit de inte-
resantd a acestei colectii. Intilnim astfel o serie
de tdlmaciri fAcute tot tn a doua jumitate
a secolului al XV-lea de Dietrich von Ple-
mingen din operele lui Cicero si Sallustius
sau cele ale lui Valerius Maximus.

Desi existd unele scrieri de istorie univer-
sald, redactate in aceeasi perioadi, ca de
pildd o Gesta Romanorum (1460) sau o cro-
nici a papilor incepind cu Petru §i pinid in
vremea lui Pius al II-lea, singurul cronograf
(Weltchronik) redactat de Johannes da Utino
existent in aceastd colectie se afli cuprins
in Codex Germamicus 53.

Gronica regilor maghiari de la Geza si
pind la Andrei al II-lea (1234) retine atentia
mai ales datoritd miniaturilor sale bogate
prezentind vestitele orase: Ninive, Babylon,
Ierusalim.

S$i cum e si firesc, numirul cel mai mare
al acestor opere se referd la aspecte ale isto-
riei Germaniei §i Austriei. Astfel, datoriti
acestui fond de manuscrise se pot aduce con-
tributii la istoria orasului Niirenberg pe baza
stirilor cuprinse in cronica orasului (1292—
1430), In scrierile referitoare la evenimentele
petrecute in Niirenberg (prima jumitate a
secolului XV) sau in Niirenbergische Kriegs
Handlungen. Elementul cu adevirat nou pe
care l-ar aduce o asemenea cercetare ar fi
cu siguranta rezultatul compardrii stirilor cu-
prinse in Niirenberger Ratsbuch (1477—1533),
referitoare la conditiile eligibilititii scabinilor
electorilor, consulilor — cu cele aflate intr-un
manuscris similar complet inedit de la Biblio-
teca de stat din Niiremberg.

Tot ca elemente deosebit de interesante
putem releva existenfa unor acte emanind
atit de la dietele oragelor cit §i de la cele
imperiale. Astfel in Godex Germanicus nr.
65, provenit din colectia lui Jankovich sint
consemnate actele dietei oragului Frankfurt
in 1471 ca si protocolul final asupra ambasadei
trimise la impératul Frederic (29 octombrie-
13 noiembrie 1471).

Problemele legate de unele aspecte ale
istoriei dreptului medieval din Austria legate
de posesiunea feudului pot fi adincite pe baza
acelor scrieri numite Schwabenspiegel care
cuprind o serie de documente referitoare la
istoria ducatului de Styria de la Ottokar
1186 §i pind la Rudolf I 1287. De altfel cata-
logul descriptiv al lui André4s Vizkeléty ne
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indicd prezenta unor izvoare a ciror impor-
tantd nu trebuie trecutd uneori cu vederea.
Un astfel de exemplu il poate constitui firid
fndoiald singurul codex provenit din donatia
lui F. Széchényi care relateazd intelegerea
incheiatd de cei doi arhiduci austrieci Albrecht
si Leopold (1379—1395).

Izvoarele de bazi ale istoriei Austriei din
secolul XV sint: Osterreichische Annalen
manuscris provenit din colecfia lui Jankovich
si renumita cronici impodobiti cu miniaturi
bogate a lui Leopold Stainrener Chronik von
Oslerreich editati de J. Seemiiler in volumul
Deutsche Chroniken VI din colectia Monu-
menta Germaniae Historica. Copia céartii lui
Georg von Harbestams asupra rézboaielor
taranesti din Styria si Carinthya fin anii
1515—1516 nu poate decit si ajute la comple-
tarea informatiei asupra situatiei sociale si
a intensitatii luptei de clasd din aceste ducate
austriece.

Tot in aceasti colectie s-au aflat manuscrise
ce pistrau drepturile conferite unor orase
ca de pilda cele acordate par{ii vechi §i celei
noi a orasului Viena (Cod. Germ. 27, 55 Stad-
trecht von Wienerneuerstadt) sau celor din
Bavaria (Cod. Germ. 51 — Ludovici IV
Imperatoris iura municipalia pro Bavaria
conscripta) dar ele au fost predate respectiv
arhivelor austriece si bavareze.

Din picate existd prea putine date cuprinse
in aceste manuscrise care i-ar putea interesa
pe amatorii de istorie economici. Doar in
Codex Germ. 86 se pistreazi un fragment din
registrele comerciale ale orasului Viena din
1410—1412.

O alti categorie deosebiti de manuscrise
care trezeste si astéizi interesul istoricilor o
formeaza calendarele. Intilnim fn cuprinsul
lor nu numai adevirate tratate de astronomie
dar si o serie de tabele cronologice impo-
dobite cu miniaturi bogate ca de pildd cele
din calendarul diocezei Salzburg alcituit in
1511.

Ponderea cea mai mare din punct de vedere
cantitativ o ocupd manuscrisele religioase
care au un continut cit se poate de variat :
explicatii ale Decalogului, tratate ale misti-
cilor germani, fragmente din predicile lui
Bernard de Clairvaux sau ale lui Anselm de
Canterbury. Aceste scrieri se afld uneori chiar
si retete care ar putea atrage atentia celor
ce se ocupd de istoria medicinii. De altfel
existd in aceastd colectie doud manuscrise
cu titlul Cod farmaceutic dintre care, unul
voluminos, (339 file) este o adevarati encilclo-
pedie a numelor de plante si mai ales a unor
medicamente empirice.

Tratatele de alchimie care au avut o rispin-
dire attt de mare in evul mediu — cédci in
aceastd perioadd sint singura modalitate de
pastrare §i dezvoltare a cunostintelor de chi-
mie — consemneazi o serie de forrule prac-

tice pentru pregitirirea vopselelor san pentru
aurul destinat picturii. Manuscrisul 36 de
pildd piéstreazi o multitudine de retete
pentru prepararea cristalului, alcoolului din
vin, sau colorantilor.

Insotiti de un indice de nume si obiecte
ca si de o listd a cuvintelor cu care incep
manuscrisele, lucrarea lui Andras Vizkeléty
alcatuitid pe baza unei metode stiin}ifice pune
la indemina cercetidtorului un excelent instru-
ment de lucru.

CRISTINA BULGARU

ARCHIVUM Revue internationale
des Archives publiée sous les auspi-
ces de I'UNESCO et du Conseil,
International des Archives, vol. XVI
1966, Paris, Presses Universitaires
de France, 1969, 237 p.

Vol. XVI din Archivum este consacrat
in intrgime publicarii actelor Congresului
international extraordinar al Arhivelor ce a
avut loc la Washington, intre 9—13 mai 1966
si ale cirui lucrdri au fost consacrate temei
»Deschiderea arhivelor pentru cercetare’’, ur-
mind ca un alt volum al aceleiasi reviste
(XVIII) sa fie consacrat lucririlor Congre-
sului International arhivistic ce a avut loc
la Madrid, fn septembrie 1968. L.a Congres
au participat 438 participanti din 58 {ari.

Volumul de fat{d se deschide cu un necro-
log consacrat lui Etienne Sabbe, fost prese-
dinte de onoare al Consiliului International
al Arhivelor, Arhivist general onorific al Beil-
giei §i protagonist de seamid al colaborarii
arhivistice internationale, decedat la 15 ianua-
rile 1969, 1a Courtrai, in Belgia.

Congresul international extraordinar al
Arhivelor a fost organizat de céitre Sociefafea
Arhivistilor Americani cu ajutorul lui Council
on Library Resources.

Prima sedintd de lucru a fost consacrati
liberalizdrii accesului la arhive, in a doua
s-a discutat despre programele nationale de
publicare a documentelor, in a treia despre
folosirea microfilmului pentru cercetare si
publicare, iar in ultima despre cooperarea
internationald pentru liberalizarea accesului
la arhive.

La Congres s-a reafirmat ci unul din obiec-
tivele principale ale Consiliului Internationak
al Arhivelor este de a facilita o folosire mai
frecventd a arhivelor §i studiul eficace si
impartial al documentelor pe care le pistreazi,
ficind sd se cunoascd mai bine confinutul §i
striduindu-se si usureze accesul la arhive.
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S-a exprimat dezideratul cd cercetitorii,
firi deosebire de nationalitate, si aib4 acces in
conditii egale, la arhive si cd toate mijloacele
sa fie puse tn acfiune pentru a face efectiv
acest principiu. In aceastd privin{a s-a cerut
s se studieze de citre Comitetul executiv
C.I.A.! posibilitatea de a se crea un fel de
permis international pentru cercetétori care
si serveasci drept recomandare pe linga
Arhivele din tirile striine.

S-a formulat de asemenea dezideratul ca
institutiile care au in ridspunderea lor arhiva
si depuni eforturi spre a se obtine o mlidiere
sensibild a normelor privitoare la comunica-
bilitate, reducind pe cit posibil, termenele
fn vigoare si dind in cercetare unele categorii
de documente inainte de termenele stabilite.

Ordonarea si intocmirea instrumentelor de
lucru fiind una din sarcinile principale ale
arhivistilor, s-a cerut ca aceste lucrari si fie
accelerate si si se publice ghiduri generale ale
izvoarelor documentare. S-a formulat dorinia
ca si se acorde depozitelor de arhive perso-
nal suficient pentru a se inféptui cit mai repede
Jucrdrile care permit accesul la arhivele con-
temporane din ce in ce mai voluminoase.

Deoarece concepiiile actuale fn materie de
drept de autor pot avea efecte in ceea ce pri-
veste cercetdrile in arhive, s-a hotlrit ca
aceastd problema3 si fie discutatd la urmaditoarea
Conferin{d Internationald a Mesei Rotunde a
Arhivelor.

S-a aritat ci pentru a favoriza in fiecare
tari publicarea izvoarelor documentare, Comi-
tetul executiv C.I.A. trebuie si creeze o co-
misie de lucru care si studieze adaptarea pro-
cedeelor celor mai economice §i rapide pentru
publicarea izvoarelor din Arhive; s-a cerut
ca aceastid comisie sd se consacre mai ales
studiului folosirii microfilmului ca mijloc de
publicare.

In continuare Congresul s-a ocupat de
problema publicirii izvoarelor istorice pentru
America Latini in vederea dezvoltarii progra-
melor nationale de publicatii documentare
din acest continent.

In interesul stiintelor istorice s-a reco-
mandat o intensificare a programelor de
microfilmare, care si fie extinse la serii sau
chiar fonduri intregi si in special la acelea
care privesc istoria unor popoare tributare
izvoarelor arhivistice pastrate in alte tari.
S-a apreciat ci acordurile privitoare la schim-
buri de microfilme ar trebui si cont{ini clauze
reglementind reproducerea sau cedarea de
microfilme. De asemenea s-a cerut ca C.LA.
sd ia ini{iativa de a se studia pastrarea micro-
filmelor in climatul tropical.

S-a dezbitut problema resurselor finan-
ciare ale Consiliului International al Arhivelor,

1 Consiliul International al Arhivelor.

astizi net insuficiente si mijloacele pentru
cresterea lor. S-a mai cerut Consiliului urma-
toarele :

S&d reia Bibliografia arhivisticd internafio-
nald suspendatd din 1960;

Sd puni in stare de functionare C:ntrul
de documenlare inlernafional al Arhivelor de
la Paris; .

S& se ceard Comitetului de terminologie s
completeze vocabularul apirut in 1964, pentru
a stabili echivalenie in alte limbi decit acelea
care figureazd in aceasti lucrare (portughezi,
limbi slave, scandinave, terminologie ame-
ricand) ;

Sa se creeze un Comitet de legaturd format
din tehnicieni care sa difuzeze §i sd faca posibil
schimbul de experienta in ce priveste restau-
rarea §i pastrarea documentelor;

S4 se continue studiul problemelor de
drept international in materie de arhive, con-
form dezideratelor formulate la Conferinta
Mesei Rotunde a Arhivelor de la Varsovia,
in 1961;

S4 se creeze ramuri regionale ale C.LA.
pentru sud-estul asiatic, tarile africane de
limba englezi si pentru cele de limba francezi ;

Congresul a mai formulat dezideratul ca
UNESCO si ajute tarile in curs de dezvoltare
care-si organizeazd arhive.

S-a luat act cu satisfactie de avansarea
lucrarilor din seria Ghiduri ale izvoarelor
istoriei nafiunilor din care se speri c¢d vor
apare in curind Ghidul izvoarelor isloriei
Americii latine, fiind fn lucru un altul pentru
istoria Africii. Se spera ci si alte ghiduri con-
sacrate izvoarelor pistrate in America Latinj,
Africa si Asia vor fi puse in lucru.

S-a aprobat initiativa UNESCO de a
asocia Consiliul International al Arhivelor la
vastul proiect de redactare a unei istorii gene-
rale a Africii.

Membrii nationali ai C.I.A. (Direclii cen-
trale de Arhive, Asociatii profesionale de arhi-
vigti) vor trebui si propuni Secretariatului
acestei organizatii in sase luni, lista candi-
datilor la misiuni de experii arhivisti ai
UNESCO pentru care si garanteze ci pot
fndeplini astfel de misiuni.

S-a aprobat organizarea unui grup de
lucru permanent compus din reprezentantii
Serviciilor interesate ale Secretariatului
U.N.E.S.C.0. 5i C.I.A. care si studieze mij-~
loacele de asisten{d pentru Arhivele in curs
de dezvoltare, sd urmaéreasci realizarea proiec-
telor si s coordoneze activititile in acest
domeniu.

Acestea au fost problemele mai importante
dezbatute 1a acest interesant Congres ale cirei
lucriri au fost consacrate in intregime cola-
borarii popoarelor in domeniul activitatii
arhivistice.

MIHAIL M. FANESCU
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NOTE BIBLIOGRAFICE

1
D. PRODAN, INCA UN SUPPLEX LIBELLUS ROMANESC 1804, Edit. Dacia, Cluj, 1970, 52 p.

Sub acest titlu D. Prodan publicd intr-o editie critici, versiunea romineascd, anonima,
a unui memoriu inedit, din anul 1804, adresat confidential impéaratului austro-ungar, prin care
i se dezviluie acestuia ,,amirita a Neamului romanesc din Marele Principat al Ardealului stare’’

Continuind cele doud memorii ale natiunii roméne din Transilvania, din 1791 §i 1792,
memoriu din 1804 pledeazi pentru recunoasterea doleantelor natiunii prezentate in ele. In ce
priveste autorul acestui memoriu, caracterizat ,,ca un spirit clarvizitor privind inainte in
sensul istoric dar si pasionat, incircat de patos national’’, D. Prodan il desemneazi pe Ion
Budai-Deleanu. Desigur numai cercetarea originalului — care s-ar putea afla in arhiva confi-
dentiald a cabinetului imperial din Arhiva Statului din Viena printre ,,Vertrauliche Akten'’ —
ar fi in misurd si confirme, pe deplin, aceasti ipotezi, demonstrati de altfel cu foarte serioase
argumente de ordin istoric si literar.

2

VLAD GEORGESCU, MEMOIRES ET PROJETS DE REFORME DANS LES PRINCIPAUTES ROU-
MAINES 1769—1830, Bucuresli, 1970, 200 p.

Autorul intocmeste un instrument de lucru deosebit de util cercetitorului istoriei moderne
a Romaniei, prin publicarea unui repertoriu a memoriilor si proiectelor de reforma din Princi-
patele romine dintre anii 1769—1830. Volumul este deschis de o succintd introducere care
prezintd memoriile si proiectele din punctul de vedere al formei de pistrare a manuscriselor
(original, concept, copie contemporani), al frecventei lor {n timp, al limbii si locului de redactare,
al destinatarilor, autorilor si in sfirsit al confinutului lor,

In continuare se publici rezumatele celor 208 memorii §i proiecte de reforme. Dintre
acestea, 36 de manuscrise inedite — pastrate fn arhivele §i bibliotecile din {ari si straindtate —
sint publicate integral.

Volumul constituie o contributie pretioasa la istoria gindirii sociale si politice din Prin-
cipatele Roméane in epoca luminista.

KEITH HITCHINS, LIVIU MAIOR, CORESPONDENTA LUI IOAN RATIU CU GEORGE BARITIU
1861—1892, Edit. Dacia, Cluj, 1970, 254 p.

Fublicarea celor 130 de scrisori, scrise de Ioan Ratiu lui George Baritiu, intr-un ristimp
de peste trei decenii (1861 —1892), se inscrie pe linia preocupérilor meritorii ale Editurii Dacia
de a pune la indemina celor interesati noi izvoare documentare, inedite privitoare la istoria
Transilvaniei.

Precedate de o introducere, care defineste personalitatea §i rolul lui Ioan Ratiu in
miscarea nationala, aceste scrisori cu continut politic in special, prezinti o valoare documentari
deosebitd. Pe lingd completarea informafiei istorice asupra luptelor romdénilor din Transilvania
pentru emancipare sociald si nationald ele reconstitue veridic §i sugestiv atmosfera unei epoci
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care — asa dupi cum o caracterizeazi editorii — a fost ,,0 epocd de nidejdi si inevitabile dezi-
luzii, moment al unor noi eforturi pe drumul implinirii idealului national’’.

Recomandind cu cidlduri cititorilor consultarea acestei importante lucriri ne exprimam
doar regretul ci editorii nu ne dau nici o informatie asupra depozitului public sau particular
unde se conservid acest valoros fond documentar.

4
STUDII DE ISTORIE A GINDIRII ECONOMICE, nr. 1—10, Bucuresti, 1970.

Institutul de cercetiri economice a publicat in cursul anului trecut o serie de caiete
cuprinzind studiile prezentate in sedintele de comunicari ale Sectiei de istorie a gindirii econo-
mice din cadrul Academiei de stiinte Sociale 5i politice. Tematica acestor studii pe care o consi-
deram interesanti si de actualitate se referi la probleme de critici §i ideologie in stiinta econo-
mici, contribufia unor savanti romani si striini la dezvoltarea istoriei gindirii economice, opera
economicd in istoriografie, metologia in istoriografia economici.

Mentiondim, mai ales pentru utilitatea lui, unui cerc mai larg de cititori, caietul nr. 10
care cuprinde o bibliografie selectivd intocmiti de Daniela Poenaru si Cornel Sirbu privind
istoriografia economiei romanesti.

IOANA BURLACU

ARIST. STERGHELIS "HowxOfxy tot Tadpify Eeéficov (1616) Kol # pdspttoy Thv ypedvrov
(1617 —1647)

Testamentul lui Gavriil Seviros (1616) si aranjarea datoriilor sale (1617 —1647) Qu3xApfo-
prate (1969), p. 182—-200

Autorul publici o edilie criticd, pe baza a trei texte, testamentul primuluei mitropolit
de Filadelfia Gavriil Sviros sau Seviros (1577—1616). Interesant este cd cel mai vechi text a
fost scris in limba greacd, cu caractere latine, in orasul dalmatian Zara. Sterghelis publici
textul cu litere latine, precum §i un text grecese, restabilit, pe baza a trei manuscrise.

In continuare autorul arati cum comunitatea greaca din Venetia s-a straduit sa aran-
jeze diferite conturi rimase in urma mortii mitropolitului.

In biblioteca mitropolitului au fost §i mai multe manuscrise, care au fost cumpirate
de ducele de Savoia Carol Emanuel I, aceste manuscrise se afli astizi la Biblioteca nationala
din Torino.

Printre creditorii mitropolitului Seviros gisim pe un Andrei Lichinios, probabil o ruda
a iatrofilosofului Andrei Lichinios, care a studiat la Padova si apoi a triit in Tara Rom4neasca.
Nu credem ci este vorba de insugi medicul, deoarece datoria de 50 de ducati a fost achitata
in luna iulie 1620, iar acesta a murit tn 1715. Mai este trecut si un creditor din Tara Roma-
neasci, anumz Hristoforos Rizos, care a fncasat in luna mai 1622 un rest de 6 ducati.

NESTOR CAMARIANO
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Planga nr. 1. — 1732 (7241) noiembrie 28

Hrisovul lui Constandin Nicolae voievod, domnul Tarii Romamnegti, prin

care intareste mila facuta Mitropoliei de parintele sdu, Nicolae Alexandru

voievod, de a face sat pe mogiile de la Balta Fotoaia gi Cursul din judetul Vlagea,

seutind pe locuitori de orice dajdie ca s& dea Mitropoliei venitul slujbei lor si

vinariciul domnese §i daruindu-i 200 taleri pe an din venitul vamii de la balta
Greaca.

Original pe pergament, pecete aplicatd. Dimensiuni: 0,75 m. X 0,567 m.
(Arh. St. Bue., fond Mitropolia Tarii Romanegti, XII/3).
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Plansa nr. 2 — 1723 (7231) tebruarie 9.

Hrisovul lui Nicolae Alexandru voievod, domnul Tarii Romanegti prin care

da voie Mitropoliei sa facd sat pe mogiile sale de la Balti, Futoaia si Cursul

(judetul Vlagea) scutind pe locuitori de orice dajdii ca sa dea Mitropoliei

venitul slujbei lor §i vindriciul domnesc i daruindu-i 200 taleri pe an
din venitul vamii de la balta Greaca.

Original pe pergament, pecete cazutai.
Dimensiuni : 1,10 m. X 0,54 m.

(Arh. St. Bue., fond Mitropolia Térii Romanegti, XII/2).
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CATRE AUTORI

,,Revista Arhivelor’® publicd studii §i comuniciri de teo-
rie gi practicd arhivistici, de peleografie, diplomaticd, sigi-
lografie, heraldicd, miniaturisticd, numismaticd, izvoare, in-
stitutii §i alte stiinfe auxiliare ale istoriei, studii §i articole
de istorie, bazate pe materiale de arhivd, documente, pre-
zentdri de fonduri §i colectii arhivistice, recenzii §i prezentéri
de reviste §i cérfi de specialitate, cronici, note si informatii
bibliografice.

Autorii sint rugati si trimitd materialele in" trei exem-
plare dactilografiate la doud rinduri, cu trimiterile infrapaginale
numerotate in continuare §i cu un scurt rezumat.

Documentele serise in limbi striine vor fi insofite de
traducere. Ilustrapiile vor fi atasate la sfirsitul textului.

Articolele nmepublicate nu se restituie.

Autorii primosse gratuit 30 de exemplare ,,extras’’ cu
copertd comuni.
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