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STUDII ŞI COMUNICĂRI 

IZVOARELE PRIVIND RELAŢIILE AGRARE 
DIN ŢARA ROMÂNEASCĂ îN SECOLUL AL XVIII-LEA 

UNELE CONSIDERAŢII 

FL. CONSTANTINIU 

Efortul remarcabil, întreprins în ultimii ani, de lărgire a bazei 
documentare a studiului relaţiilor agrare în perioada destrămării feuda­
lismului 1 a permis anchetei istoriografice să se orienteze în direcţii noi şi 
să dea la iveală evenimente şi procese rămase pînă acum în obscuritate. 
InveHtigaţiile tle arhivă nu sînt încă încheiate, dar această etapă de docu­
mentare care a luat sfirşit prin publicarea celor două volume privind 
relaţiile agrare în Ţara Românească şi Moldorn în veacul al XVIII-iea, 
impune un bilanţ necef;ar nu numai viitoarelor cercetări, ci şi aprecierii 
rezultatelor dobînditc pînă în prezent în studiul economiei domaniale din 
nacul al XVIII-iea. 

Soliditatea concluziilor desprinse din :-;tudiul materialului documentar 
depinde în chip firesc de <loi factori : primul de caracter obiectiv - valoarea 
informaţiilor oferite tlc izvor; celălalt de caracter subiectiv - profunzimea 
analizei datdor furniz,tte de surse. Xi s-a părut, aşadar, util să încercăm 
aici o <liscnţie a surselor istorice privind <lomeniul feudal în veacul al 
XYIII-lea, destinată :-;ă permită stabilirea unui inrnntar al mărturiilor 
istorice referitoare Lt structura şi funcţionarea sistemului domanial, 
evaluarea eritică a informaţiilor furnizate 1i, implicit, a limitelor impuse 
cercct.ării tle eamcternl :mr8elor - in sfirşit, fixarea direcţiilor în care 
docnmentare:1, deficit.ară acnm, trebuie continuată şi îmbogăţită. 

Izvo,1rele istoriei wcietăţii feudale, societate prin excelenţă rustică, 
prin·sc în ce:1 mai nure parte a lor pămintul şi oamenii care îl stăpînesc 
:,;an îl lucreuă, astfel că rnhivele medievale ale istoriei româneşti poartă 
din plin pecetea ,-irţii agrare. Princip:tl factor de bogăţie, autoritate şi 
lH'Pstigiu, pămintul a constituit obiectul donaţiilor, confirmărilor, actelor 
de transfer - vînvn·c sau succesiune - reglementărilor urbariale etc. 
La nivelul seniorial c,t şi la cel ţărănfj•;c, dobîn'lireJ. s:1,u păstr.uea pămîn­
t ului a, fo,t preocup.He t m:1joră. Ati ~uclin-3 menta,lă, gen')rată de realităţi 

31 
1 1n cadrul unei colecţii tematice, pregătite de Institutul <le istorie „N. Iorga" au apărut 

Documente privind rela/ii/e agrare tn veacul al XVIII-iea, voi. I. Ţara Romdneascd, voi. II, 
Moldova, Bucureşti, 1961-1965; iar ln alte două volume Ilie Corfus, Documente privind 
relaţiile agrare din Ţara Romdneascd ln primajumălale a secolului al XIX-iea, voi. I, 1801-1831, 
Yol. ir, 1831- ISl/3. slnt predate la Editura Academiei. 
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516 FL. CONSTANTINIU 2 

economice - caracterul agrar al economiei feudale şi, în consecinţă, 
însemnătatea decisivă a factorului funciar - cu importante urmări pe 
planul izvoarelor istorice. Dispunem, după cum este îndeobşte ştiut, de 
o masă impresionantă de documente privind stăpînirea de pămînt în 
epoca feudală. Cercetări minuţioase au permis reconstituirea etapelor de 
formare şi evoluţie a domeniului domnesc sau al unor importante familii 
boiereşti 2 şi au fixat zonele în care „expansiunea seniorală" s-a lovit de 
rezistenţa ţărănimii libere care a izbutit să-şi conserve stăpînirea asupra 
pămîntului. Stăpînirea de pămînt feudală - laică sau eclesiastică - îşi dă 
astfel la iveală, în urma acestor investigaţii, contururile sale mobile, iar 
în interiorul ei se distinge cu mai multă sau mai puţină claritate, în funcţie 
de materialul documentar păstrat, cadrul teritorial al domeniului. 

Rezultate valoroase, dar insuficiente. Marele domeniu este un 
organism complex, în cadrul căruia pămîntul se asociază oamenilor, un 
raport bilateral pentru a cărui înţelegere este necesară cunoaşterea ambilor 
termeni. Componenta umană a domeniului include, la rîndu-i, un alt 
raport, o relaţie de caracter economic şi extraeconomic - între stăpînul 
pămîntului şi oamenii care îl valorifică prin munca lor. Raport determinant, 
căci reprezintă piesa esenţială a mecanismului domanial. Ce ne oferă 
despre el izvoarele ? 

Se cuvine subliniat, dintru început, că împotriva unei imagini de 
imobilitate, pe care ritmul lent al evoluţiei societăţii feudale ar putea-o 
îndreptăţi, raporturile dintre senior şi ţărani - şerbi sau liberi - sînt 
dinamice, cei doi parteneri manifestînd tendinţe divergente, ale căror 
şanse de impunere sau reuşită depind de conjunctură. Dar, în cadrul 
acestor variaţii, uneori de mare amplitudine, istoricul trebuie să deose­
bească elementul fortuit, temporar de cel care se integrează într-un 
proces profund de modificare a înseşi bazelor sistemului. E vorba, prin 
urmare, de a distinge în izvoarele aflate la dispoziţie, vestigiile de germeni, 
permanenţele de accidente, dezideratele sau tendinţele de realitate. 

1n ansamblul surselor privind relaţiile socio-agrare în veacul al 
XVIII-iea, partea masivă revine izvoarelor documentare, acte ale cancelariei 
domneşti şi acte private. Urmărind în succesiune istorică principalele 
aspecte ale raportlll'ilor dintre ţărani şi stăpînii de pămînt, prima problemă 
care se impune atenţiei eereet~to1·ului esle t;aniot,.i1·111 -101·bioi în ultima 
fază de existenţă şi Jocu 1 ei în economia marelui domeniu. 

Pentru cunoaşterea aspectelor esenţiale ale instituţiei şerbiei, cerce­
tătorul dispune de următoarele categorii de documente; acte de vînzare 
în rumânie - cu sau fără pămînt - acte de răscumpărare din rumânie, 
eliberări din rumânie acordate de stăpîni, decizii ale domnului ţării în liti­
giile de rumânie, învoieli între rumâni şi stăpînii de pămînt privind obli­
gaţiile primilor faţă de cei din urmă. 

Ceea ce trebuie remarcat dintru început este că, în ciuda unei relative 
abundenţe, izvoarele de care dispunem pînă acum, referitoare la ţăranii 
şerbi nu permit elucidarea unor aspecte fundamentale ale condiţiei servile. 
Dificultatea cea mai însemnată, asupra căreia vom avea prilejul să revenim, 

2 Vezi, de exemplu, I. Donat, Le domaine princier rural en Valachie x1ve-xv1e 
sitele,) ln „Revuc Roumainc d'Histolre", VI, nr. 2, 1967, p. 201-231; C. Rezachevici, Dome­
niul boieresc al lui Radu ,5trban ln „Studii", t. 23, nr. 3, 1970, p. 469-492. 
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3 IZ\"OARE PKIVIND RELAŢIILE AGRARE 517 

este numărul redus de documente privind domeniul feudal laic, ceea ce 
îngustează simţitor perspectiva de cercetare. Prin dispariţia arhivelor 
boiereşti şi a unei importante cantităţi de documente emanate de cancelaria 
domnească, istoricul este pus în imposibilitate de a depăşi formulările 
ipotetice într-o serie de probleme esenţiale 3• 

O altă problemă, deopotrivă de însemnată, este aceea a locului 
şerbiei în ansamblul structurilor socio-economice feudale la începutul 
veacului al XVIII-iea. Era rumânia o instituţie agonizantă, pe cale de 
dispariţie, sau ea continua să îndeplinească o funcţie esenţială în sistemul 
de exploatare a marelui domeniu 7 Ambele puncte de vedere îşi au sus­
ţinătorii lor 4• Şi în această privinţă analiza statistică se dovedeşte, după 
opinia noastră, neconcludentă. Actele privind eliberările din rumânie sînt 
mai numeroase decît cele care menţionează căderi în şerbie. Acest raport 
numeric indică oare o direcţie de evoluţie socială 7 Aservirea ţăranilor la 
începutul veacului al XVIII-iea îmbracă cel mai adesea forma silnică, 
care nu lasă urme în documente decît dacă victima ajunge înaintea jude­
căţii domneşti. Un document de la Constantin Brîncoveanu dezvăluie 
procedeele abuzive ale stăpînilor de pămint pentru a spori numărul ţăra­
nilor şerbi de pe domeniile lor ; într-o carte din 26 septembrie 1713 dată 
ţăranilor din Rîmeşti pentru a fi apăraţi de rumânie, domnul indică 
motiYele emiterii ei „temindu-se ei ca să nu-i învăluiască mănăstirea 
vreodinioară, au altcineva în urma vieţii domnii mele, după cum mulţi 
cu vremea năpăstuesc". Dimensiunile sociale ale acestei „năpăstuiri" 
rămîu însă necunoscute pentru că procesul nu a fost înregistrat decît 
sporadic de surse. În această situaţie, compararea numerică a cazurilor 
de eliberare şi a celor de aservire nu poate genera decît o imagine alterată 
a realităţ,ii. 

Pentru perioada care începe cu reformele lui O. Mavrocordat -
adică de la 1740 înainte - şi mai ales după 1774, dată de la care există 
numeroase condici domneşti, sporul de documente privind relaţiile agrare 
este cu totul remarcabil. Activitatea intensă a cancelariei domneşti care 
reflectă extinderea politicii de reformă a domnilor fanarioţi de la sfera 
fiscalităţii la celelalte sectoare ale vieţii publice, oferă un material bogat 
şi valoros în legătură cu regimul de obligaţii al ţărănimii clăcaşe, abuzurile 
săvirşite pe moşii de către stăpînii de pămint şi formele îmbrăcate de rezis­
tenţa ţărănească. 

Din nefericire, dificultăţile majore nu lipsesc nici pentru această 
perioadă. Alături de numărul restrîns de date despre domeniul boieresc, 
se cuvine semnalat caracterul în parte iluzoriu al creşterii numărului de 
documente privind relaţiile agrare. Dacă un spor de informaţie este 
incontestabil, trebuie însă spus imediat că el nu este de proporţiile pe 
care cantitatea documentaţiei l-ar lăsa să se bănuiască. lncepînd de la 
1756, cînd C. Mavrocordat emite un nou aşezămînt agrar care avea să 
serveaseă drept temei pentru toate reglementările urbariale de ptnă la 

1 Pentru preponderenţa actelor din arhivele rnănAstireşti, vezi şi observaţiile lui I. Donat 
Numdrul şi valoarea documentelor provenite din mdndstirile oltene, ln „Mitropolia Olteniei", 
1970, nt. 5-6, p. 886. 

• Documente privind relaţiile agrare tn veacul al X V I II-iea, voi. I, Ţara Romdnea,cd 
(citat mai departe D.R.A.), Bucureşti, 1961, p. 180. 
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Regulamentul organic 5, poruncile domneşti privind obligaţiile ţăranilor 
clăcaşi nu fac de obicei decît să repete stereotip, prevederile ace:stiei 
hotărîri; obiceiul devine regulă după apariţia „Pravilniceştii Condiici_" 
(1780), ordinele domnului limitîndu-se la simpla reproducere a capitohului 
respectiv din legiuirea lui Al. Ipsilanti. S-ar putf\a crede, în absenţa, altor 
documente, că această uniformitate de conţinut a documentelor refk~ctă 
un regim uniform de obligaţii. în realitate, situaţia c cu totul ailta,; 
ori de cite ori între stăpîn şi clăcaşi se iveşte un diferend, organele de 
stat trimit stăpînului de pămint o poruncă, în virtutea căreia el îi poate 
sili, prin mijloace proprii sau cu sprijinul aparatului de constrîngerte al 
statului, pe clăcaşii de pe moşie să-i presteze renta feudală. Această 
poruncă este însă, aşa cum s-a spus, reproducerea articolelor din „Prawil­
niceasca Condică". Dintr-o serie de documente, rezultă însă, cu limpezime 
că după emiterea acestei porunci, se ajunge de cele mai multe ori lla o 
învoială între cele două părţi în ceea ce priveşte îndeplinirea îndatoririlor 
(reducerea numărului zilelor de clacă, convertirea clăcii în bani, rest,rin­
gerea dreptului de monopol al stăpînului moşiei etc.). Aceste învoieli, 
valoroase în cel mai înalt grad pentru că reprezintă însăşi realit:atea 
raporturilor economice, nu ni s-au păstrat decît în puţine cazuri, fie pentru 
că nu au fost fixate în scris, fie că s-au pierdut. Apariţia formularului-tip 
de cancelarie pentru poruncile de obligaţii împiedică cunoaşterea situ:aţici 
reale de pe moşiile cărora le erau destinate ; ele ascund, întocm!ti c:a un 
capac, de ochii cercetătorului, împrejurările adevărate de viaţă ru1·ală. 

Mai este de amintit apoi că nici măcar în ultimul sfert al veacului 
al XVIII-iea, cînd condicile domneşti, păstrate în m1re număr, furniv:nză 
informaţii bogate, cercetătorul nu are la, dispoziţ,ie, decit fotrte rar, plîng,.-­
rile adresate de ţărani autorităţilor. Chiar atunci cînd, în 1unH anchetei, 
nemulţumirile sau revendicările ţăranilor sînt înfăţişate in anaforau,L 
înaintată domnului, prezentarea lor se face într-o formit concisă, un~n;-i 
tendenţioasă, adesea cu totul imuficientă pentru recon,tituirea faptei.ir. 
Dintre cei doi parteneri ai raportului econ0mic 1lom mial, cunoaşt•·m 
sati:;făcător doar pe unul sing11r - stăpînul -- e1•lălaH - ţărănim•ia, dă­
caşă - fiindu-ne de cele m1i mult() ori înfăţi~ ttă pt·in optir-1, cleforrn 1!:I 
a (•c-lni dintîi san ignorată cu dc;;ăvîrşire. 

fn legătura cu interveu~i,t uumui._,i îu r,1p:>rt:11·il .. ,lintr" m 1rii st,ăpi11i 
cfo pămînt şi ţărani, sînt fle amintit şi izvoarele jnrirlice - aşezăn1int:• 
numite şi testamente, pravile, codnri etc. - c.tr,i reflectă efortul autori­
tăţii centrale de a 11niformiz 1 regim·1l de oblig tţii al ţitrănimii pPn' ru 
a aqigura stabilitatea demQ6r.tfică, con'1iţie fund,un ·mt.1lă pentru l>uw1 
funcţion·He a apa,ratului fi,;c,1I. D.tcă cJrcetări recente au adus lumini 
noi asupra împrejurărilor în c:1re a fo~t eh borată Pravilniceasca Condid 6 , 

mai este de aşteptat c:1 un noroco, de;copJritor să gJ,,~_t;;că testam~ntnl 
promulgat de Grigore Ghica în 17.i!l (?) al cărui text ;;-a pierdut,, <l:1r 
despre care există in<lil'aţii sigure că a fost trimis i;;prăn1icatdor din ţară 7• 

5 \"l'zi aplicări ale acestui aşPzăminl in D.R.A., p. ;;::,:i-J:3\J. 
" \"ezi Valentin Al. Georgescu - Emanuela Popcscu, Legisla/ia agrar,i a Tării R,mâ­

neşli (177J-1782), Bucureşti, 1970. 
7 Bibi. Acacl. R. S. România, Doc. CCCLXIl/182; (;. l'olrn, .l/,ill(islirea Cobia, BJcu­

rt'sli, f. a., p. ~2. 
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ImaginC'a adt•Yiira 1 ă a raport urilor dintre stăpînul pămînt ului ~i 
ţăranii ca1;c îl Iucrt'azli nu poate fi căpătată decît prin confruntarea regimu­
lui stipulat de poruncile domnf'şti c11 datele cuprinse în condicile de veni­
turi şi cheltuieli ale moşiilor care indidi concret modul de prestare şi rea­
lizare a rentei fendalC'. 

Dispnnem de foartl' .-aloroa:-;<'11' :-ămi ale măuă-.,t.irilor din Ţara 
Româ,neaseă (Arh. St. Ruc., 1\h,. 377) ~i de condicile d.e venituri de chel­
tuieli ale ~Iitropolit•i Ţării Române~ti 1lin veacul al XVIII-lea (Bibi. 
Acad. R.S. România, nu,:-;c 129, 6Hi, ntî, 618, 619, 620, 621, 622) al 
căror studiu se află abia Îil faza delmtnrilor. Aceste condici eonstituie 
cel mai preţ,ios izvor penl1u cunoaşterea economiei domaniale, de la „inven­
tarul uman" al moşiei şi pînă Ia funcţionarea sistemului domanial 8 • 

Folosul pe care cercetătorul îl poate trage din amintitele condici este însă 
restrîns de numărul lor mic şi de felul în care diversele date privind recolta, 
însămînţările, vînzarea cerealelor, perceperea dijmei sau prestarea clăcii 
sînt înregistrate. Estt'l de prisos a :;tărui asupra prudenţei cu care ace:,;te 
date trebuie luate în consideraţie; ,,îndoiala metodică" trebuie :.;ă-1 
îru,oţească permanent pe cercetător în parcurgerea acestor „sămi", ai 
căror redactori, din motive uşor de înţeles, nu făceau din sinceritate 
o virtute. Un exemplu : în urma unei cercetări la faţa locului se constată 
că moşiile Pătroaia şi Băseşti, care după declaraţia ispravnicului de moşie 
ar fi avut 50 de casc, numărau în realitate 86 de case 9• Cîte din asemenea 
mărturii inexacte au rămas nedescoperite 1 

O altă dificultate în studiul economiei domaniale, şi care ridieă 
obstacole, uneori de netrecut, în calea analizei cantitative, este impmdbi­
litatea de a stabili rn brici omogene 10 şi cadre largi. Cantităţile de cerea le 
recoltate ;;înt înregistrate într-o diversitate de măsuri, uneori deconcer­
tantă. Dacă în unele cazuri cxi:;tă indicaţii care să permită transformarea 
diferitelor unităţi de măsmă folo:;ite într-una singură (se arată, de exem­
plu, cîtc- oca are un eezvC'rt), alteori aceste indicaţii lipsesc cu totul. 
E de la sine înţeles că o curbă a recoltei d<' grîu sau porumb, trasată 
după rubrici numai aparent omogrne este o simplă iluzie „statistică", 
lipsită de orice valoare istorică. În ceea cc priveşte cadrul temporal, 
sămile nu oferă decît date pentru un număr redus de ani 11 : condicile 
mitropoliei, cC'lf' mai 1111meroase, nu pmmit urmărirea pe serii continue 
îndelungate a producţiei unei moşii Rau grup de moşii. Din această cauză 
tendinţele de lungă durată ale economici domaniale sînt greu de sesi-11.:at 
şi analizat. 

Desigur că dintre toate izvoarele cu care cercetătorul ia contact 
în ancheta sa, condicile de venituri şi cheltuieli răspund cel mai bine între­
bărilor sale. Coincidenţa de optică - şi pînă la punct, de interes - între 

8 Pentru lnsemnălalea acestei categorii de izvoare vezi Mircea Grosu, Valoarea docu­
mentară a condicilor mănăstireşti de socoteli, ln „Studii", t. 23, nr. 1, 1970, p. 43-54; o analiză 
a datelor economice furnizate de ms. 377 de la Arh. St. Buc. a fost intreprinsă de S. Columbea· 
nu, Date privitoare la economia agrară din Ţara Romdnească ln prirr.a jumătate a secolului 
al XVIII-iea, ln „Studii", XV, nr. 1, 1962, p. 111-34. 

• Bibi. Acad. R.S. România, ms. 621, f. 11. 
1° Cf. J. Meuvret, Les donnees demographiques el slalislique.~ en hisloire n:oderne el con­

temporaine, ln voi. L'Hisloire el ses methodes, Paris, 1961, p. 914-924. 
11 O excepţie constituie mănăstirea Cotroceni pentru care avem date pentru o perioadă 

de 11 ani : 1729-1740. 
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autorii acestor sămi şi cercetător facilitează. investigaţia, dar precizia şi 
rigoarea dorită de istoric are de întimpinat atitudinea indiferentă a omului 
medieval faţă de cifre - fie că e vorba de efectivul unei armate, fie de 
recolta unei moşii - şi care, alături de gradul de cultură, explică numero~i,­
sele greşeli de calcul întîlnite în sămi. Dar dacă şi autorul sămii şi cerc.e­
tătorul au comun interesul de a şti cît şi ce a produs moşia, conceptul 
de „rentabilitate" ii desparte. Fără a discuta aici problema mentalităţilor 
economice în veacul al XVIII-iea, se cuvine amintit că în ampla relaţie 
de călătorie pe care ne-a lăsat-o mitropolitul Neofit al Ţării Româneşti, 
aprecierile asupra valorii economice a moşiilor vizitate nu depăşesc evaluări 
cantitative vagi care nu pot servi drept indicii de apreciere 12• Mentalitate 
elocventă prin ea însăşi, dar care ridică în faţa cercetării istorice un obstacol 
greu de trecut. Datele din sămi privitoare la cantităţile de cereale însă­
mînţate - puţine la număr - îngăduie abia o schiţare a problemei atit 
de importante a randamentului seminţelor. 

Dificultăţile enumerate mai sus aparţin investigaţiei desfăşurate 
la nivelul domeniului feudal. De îndată ce analiza problemelor semnalate 
mai sus trece de la planul micro-economic la cel macro-economic, adică 
al întregii ţări, greutăţile cresc în proporţii sporite. S-a amintit că. în docu­
mentaţia referitoare la relaţiile agrare, materialul furnizat de aşezămintele 
bisericeşti reprezintă o importantă majoritate. Desigur că stăpînirile de 
pămînt eclesiastice ocupau o suprafaţă. însemnată. din teritoriul ţării 
- în ajunul secularizării averilor mănăstireşti ele ocupau 27,69% din 
teritoriul Ţării Româneşti 13 - iar structura economică a domeniului 
bisericesc şi regimul obligaţiilor ţărănimii de pe acest domeniu prezintă 
un interes incontestabil. Dar în acest diptic al stă.pînirii de pămînt feudal, 
ce reprezintă de fapt cele două „panouri" - laic şi eclesiastic Y Pentru 
a detecta tendinţa forţelor profunde şi a direcţiei dominante de dezvoltare 
care so manifestă peste oscilaţii şi conjuncturi, cunoaşterea situaţiei dome­
niului boieresc este de imperioasă necesitate. Domeniului laic nu-i pot fi. 
„lipite" concluziile desprinse din studiul domeniului oclesiastic. Firoşto că 
ambele au trăsături caracteristice comuno, întrucît, fiind forme ale stă­
pînirii de pămînt feudale, ele sînt exploatate pe bază de rentă feudală. 
Dar în funcţionarea sistemului domanial şi în tendinţele de dozvolt;i,re a.par 
ufomouto distinoti,-o SQU ohfar divorgl'.nto. l.Tn l'fl'llmPn nn ::i,rl' !l<'Ple:tşi 
mijloace de constrîngere de care dispune un mare boier; moşia unui schit 
nu oferă acelaşi adăpost sigur în faţa organelor fiscale ca moşia unui 
mare dregător. Ceea ce este însă mai important de relevat sînt desigur 
ţelurile fixate economiei domeniale de către stăpînii de pămînt. A asigura 
un standard de viaţă potrivit stării sociale căreia ii aparţine individul 
(,,standesmassige Existenz") a fost principiul călăuzitor al oricărei acti­
vităţi economice medievale u.. Din acest punct de vedere, direcţia imprimată 
producţiei de pe domeniul feudal laic şi eclesiastic a fost deosebită. 

12 „Biserica Ortodoxă Română" II (1875), p. 315-327, 632-640, 737-744, III (1876), 
p. 6-22, 175-183, XIV (1890), p. 718-724. 

13 C. C. Giurescu, Suprafafa moşiilor mdnăslireşli secularizate la 1863, ln „Stt1dii", 
XII, nr. 2, 1959, p. 155. 

1' Apxu6 Mapx:ca-EHee;i1,ca, voi. II (VII), p. 110 citat la M. I. Siuziumov, Cu pri,ire 
la legea economicii fundamentald a forma/iunii feudale, ln „Analele româno-sovietice", !H 4, 
1954, p. 95. 
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Afirmaţia nu trebuie înţeleasă îngust, în litera ei, ci în spiritul ei. Fireşte, 
stăpînul laic şi cel eclesiastic aparţin fiecare unei stări distincte : nobilimii 
şi, respectiv, clerului, iar ambele stări aparţin aceleiaşi clase de stăpîni 
de pămint feudali. Solidari prin sistemul de exploatare, ei se diferenţiază 
prin mentalitatea economică. Un egumen şi un boier îşi trag amîndoi 
Yeniturile din renta feudală, dar in n,dministrarea avuţiei lor, mobilurile 
sînt altele la fiecare. La mănăstire şi la conac, ,,existenţa potrivit stării 
sociale" este văzută prin prisme diferite. Conducătorul unei obşti mona­
hale, în cazul cînd nu va fi preocupat numai de chiverniseala personală, 
Ya căuta să asigure un trai îmbelşugat colectivităţii monastice, dar preo­
cupările sale legate de gospodăria domanială nu vor depăşi, în timp, perioa­
da egumeniei lui, iar în spaţiu limitele domeniului mănăstiresc. Aceeaşi 
satisfacere abundentă a necesităţilor va fi urmărită şi de boier, dar poziţia 
sa socială, dorinţa de a ocupa dregătorii, îndatorirea de a asigura o „situ­
aţie" copiilor săi - zestre şi moştenire - îl vor împinge să se intereseze 
deopotrivă de soarta averii şi după moartea sa, de situaţia celorlalţi 
boieri cu care se va înrudi sau va intra în concurenţă pentru o demnitate. 
Fermentul tramformărilor economice este pe domeniul boieresc, astfel că 
procesele caracteristice trecerii de la feudalism la capitalism s-au conturat 
aici mai viguros şi mai de timpuriu. Economiei statice, uneori contractate 
a domeniului eclesiastic, i se opune dinamismul domeniului laic. E pro­
babil ca diferenţa de regim în ceea ce priveşte numărul zilelor de clacă 
datorate, constatată pe moşiile boiereşti şi mănăstireşti - 12 şi, respectiv 
6 zile - în 1754 16 să reflecte tendinţele distincte de evoluţie ale celor 
două tipuri de domenii. 

Yă-zută din această perspectivă, ceea cc părea a fi o documentaţie 
abundentă se dovedeşte în realitate a fi insuficient.. Anchetei noastre 
îi scapă, datorită lipsei de informaţii privind moşiile boiereşti, nu numai 
un însemnat element cantitativ - stăpînirile de pămînt boiereşti ocupă 
majoritatea teritoriului ţării - dar şi unul calitativ ; orientarea economică 
a domeniului laic e alta clecît cea a domeniului eelesiastic. ln tentativa 
sa de a distinge particularităţile domeniului boieresc, istoricul este silit 
în această perioadă mai mult să conjectureze decît să demonstreze. Folo­
sirea unor informaţii mai iîrzii pentru a pătrunde obscuritatea ce învăluie 
domeniul boieresc din primele trei pătrimi a.le veacului al XVIII-lca 
rămine metoda cea mai potrivită de investigaţ.ie. 

Un aspect esenţial al studiului economici feudale în Ycacul al XYIII­
lea este determinarea gradului în care gospodăria domanială a fost antre­
nată în comerţul cu grîne şi stimulată de acesta. Satisfacerea nevoilor 
-pieţii interne şi a livrărilor către Poarta otomană era asigurată prin pro­
ducţia gospodăriilor ţărăneşti sau a celor llC'nioriale ? Care era proporţia T 
ln cc măsură comerţul cu griu a influentat regimul de obligaţii al ţărănimii? 
sînt întrebări care îşi aşteaptă încă răspunsul. în ultimii ani, studiul 
documentelor otomane 16 a îngăduit o primă evaluare a cantităţilor de 
grlne pe care Moldova şi Ţara Românească erau constrînse să Ie livreze 
Porţii, dar masa principală a documentaţiei otomane rămîne încă inaccesi-

16 D.R.A., p. 527. 
16 Dispunem acum de un foarte bun Instrument de lucru pentru cunoaşterea documen­

telor otomane conservate la noi: M. Guboglu, Catalogul documentelor turceşti, voi. 1-11, 
Bucureşti, 1960-1965. 
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bilă în arhivele turceşti, iar informaţiile de care dispunem fixează un nivel 
aproximativ şi nu oferă nicidecum precizările dorite. în ce priveşte cond.i­
cele de venituri şi cheltuieli, ele nu procură decît sporadic date care pot, 
sluji cel mult ca indice privind negoţul de cereale. în sfîrşit, să amintim 
că încălcarea monopolului otoman prin comerţul de contrabandă nu putea 
lăsa urme în izvoarele vremii în măsură să satisfacă exigenţele cerce­
tării istorice. 

Pentru Ţara Românească, nu dispunem înainte de 177 4 nici măcar 
de o condică domnească, ca aceea a lui C. Ma.vrocordat pentru l\fold.ova 
anilor 1741-1742 17 , care să dezvăluie mecanismul de procurare a grînelor 
destinate capanului şi să indice ceea ce va fi fost politica de preţuri 
a domniei. 

O valoare deosebită prezintă pentru :-tudiul domeniului feudal, 
documentele din timpul ocupaţiei austriece în Oltenia (1718-1739) 18• 

Administraţia imperială a întreprins analize minuţioase asupra in,-tituţiilor 
şi situaţiei economice a provinciei, anchete ce concordă într-o anumită 
măsură cu însuşi efortul de cunoaştere al istoricului. :Vfaterialele olteneşti 
ajută însă istoricului şi în înţelegerea unor proce:-e nu,i adînci ; se-o::isă 
de sub dependenţa Porţii, Oltenia a putut să cunoa:-că timp de două 
decenii, un alt regim în cadrul căruia monopolului otonuu i s-a substituit 
comerţul liber, iar autorităţii domneşti o administraţie care căut,.1 formule 
de conciliere a sistemului de guverna,re habsburgic cn realităţile locale. 
în aceste condiţii, procese care se dezvoltau lent în Muntenia au fost, 
precipitate în Oltenia, iar tendinţe care se închegau abia pe domeniile 
muntene s-au maturizat şi m mifestat cu vigoare pe cele oltene. Fără docu­
mentaţia din dreapta Oltului, studiul realităţilor din stinga Oltului nu 
poate face paşi serioşi înq,inte. Cele două decenii de stăpînire austrhtcă 
anticipează în desfă~urări şi rcform:1 veacul do reform'l al· domniilor 
fan·uiote 19• 

în aştept'.1re1 explorării sistem itice a arhiv.._~lor otomane, care poate 
limpezi deci:,iv rolul şi locul corn ~rţului e tl grin~ în faB de tranziţie de la 
feudalism Lt c1pit:1lism, sînt~m oblig;iţi să n':l m·llţumim cu informa,ţiilP 
nni puţin satisfăcătoare ale docum mtelo1· intern'~ şi ale suri-!elor narative. 

Dup.!S ,:,11m ·~<> ţiti,,, i:,;vo 1-rel<1 n1,utiv0 pl'ivin1l isLoria Ţării Româneşti, 
deşi relativ num ;rO.t"l'-', se rep 1rtize:1zi'i, dm pua1Jt 1.L• ,."' tlere uonofogic 
in chip in':lg<1l 20 • Cronicile lui R 1,du Popescu, R 1,du Grecea nu şi Anonimul 
brîn':lovnnrisc îmbrăţi5•~:1z1 to.tte prim Jle d')aă deemii ale secolului al 
XVHI-le1, în tim:> CJ „I~toria Ţării R1mîn·)~ti'' a b:1nului Mihai Canta­
cuzin') e,te ;;.Jrisă în ultim 1! sfort al ac3lut:1)i VJl -i, itr cronograful lui Dio­
ui.-;ie Eefo~ia.rhul, scris în~re 1814 şi 18·JO, îne,;p} de fapt, expunerea cn 
domni.1 lui Al. Ip,ibnri (1774) 2L. DJ v,tlotrc in:i,;plă, aJJ~te cronici nu 
oferă, ca exccpţi:1, lucrării lui Mihti Cm~1Juzino, d':lcit ;;po:·.1dic infornuţii 

-----3-. I 

1 7 Pu!Jlic:ili\ de :S:. h:g1 în Sl11dii şi doc I m!l!e, ,. ,'. \"I, p. :2,)1 ~i ur,n. 
18 La ct•lc Lrei volume ak lui C. Giurescu, .llalerial pcnlr1 1 i.s/nria O1/eni,'i sub au.,;ri ,r:i, 

\'o'. I - III, Uucurl'Şli, sînt de adăugal documenlclc publkatc în /J. // .. -1. 
"Vezi pc larg Ş. l'apacoslt·a, O1/enia sub sl,iplnirea aus/riuc,i (171,\-J,.,!1), Buct.rt'sli. 

1 [)î0. 
22 Pcnlru cronicarii veacului al X \'III-iea y,•zi ,\I. !'iru. Uleral11ra r"m,in,i •tclw. 

Bilc'lll'l'~li, 1%1. p. 280 şi urm. 
21 l 'erinad:1 currins,i lnlrc ,mii 1,G l ---17, I csl ,. l ralal,"i su111;1r ,!-- :l'I l<>r. 
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privind economia domanială ~i raportnrile sociale. Prea „banale" pentru 
a merita atenţia cronicarilor, realităţ,ilor sociale şi economice întruchipate 
în obişnuitul cotidian apar rar în paginile de cronică. Este lesne de înţeles 
ce abundC'nţă de ştiri valoroase ne-ar fi procurat Dionisie Eclesiarhul 
care înţelegea - ceea ee este cu totul remarcabil - că şerbia abolită 
în timpul Revoluţiei franceze crn de fapt o „rumânie" 22 şi care, datorită 
intensei sale activităţi de caligraf, cunoştea un număr impresionant de 
documente din arhivele stăpînilor de pămînt, dacă ar fi făcut un loc mai 
larg în scrierea sa, probkmelor de viaţă agrară. 

Alături de informaţiile preţioase ale lui Mihai Cantacuzino privind 
structurile socio-economice ale societăţii muntene în veacul al XVIII-iea, 
se cuvine subliniată valoarea ştirilor din „Cronica Ghiculeştilor" care 
lămuresc, uneori în chip dC'cisiv, activitatea reformatoare a lui C. Ma­
"~ocordat 23• 

O altă categorie de mărturii istorice care trebuie reţinute pentru 
istoria agrară o constituie relaţiile de călătorie. E de prisos în a stărui 
asupra valorii inegale a acestor surse 24• Alături de ample descrieri a]e ţării 
şi locuitorilor, întiln;m simple itinerarii care indică localităţile străbătute 
şi distanţele dintre ele. Spre deosebire de cronicari, călătorii străini, dau 
relaţii mai bogate despre numărul locuitorilor, tehnicile agricole, regimul 
alimentar, peisajul rural etc., dar, fireşte', informaţiile lor trebuie accep­
tate cu rezerva cuvenită. Mai întîi, aşa cum s-a mai observat, călătorii 
se deplasează pe drumuri, din a căror vecinătate locuitorii au fugit 
din pricina îndatoririlor grele de găzduire şi transpc.,rt, în timp de pace, 
sau a p1ădăciunilor, în timp de 1ăzboi. De aici, impresia de pustiu, ale 
cărei proporţii :,;înt uneori sporite intenţionat pentrn a şoca sensibilitatea 
lectcrului occidental. Dar chiar atunci dnd nu sînt tributari clişeelor 
literare, călătorii st1ăini nu oferă întotdeauna o imagine fidelă a peisajului 
rural românesc. Veniţi de obicei dintr-un mediu în care teoriile, la modă, 
ale fiziocraţilc,r proclamă primat ul agriculturii, ia1· o literatură agronomică 
abundentă discută căile de perfecţionare a culturii solului, ei înregistrează 
şi judecă realităţile de la noi după c1iterii valabile pe alte coordonate 
geografice. De îndată ce călătornlui apusean, hrănit cu lecturi, i se substi­
tuie un altul nnit din regiuni mai apropiate, decorul înfăţişat se sehimbă, 
astfel că, aceleaşi locuri prilejuiesc eonstatări şi aprecieri diametral opui:;e. 

Sumara enumerare a surselor istoriei marelui domeniu, încercată 
mai sus, arată că Ia. dispoziţia cercetătorului se află un material insuficient 

23 „Deci într-acest chip stăpinindu-se Franţa ... s-a scociorit all ă I u1 lrnrare ... cum 
să nu mai fie rumânie, supuşi ca nişte robi unii la alţii fiind un nci:m, ci să fie slobozi, numin­
du-se unul cu altul fraţi. .. Aceasta spun unii că a izvodit-o Eonapark, şi sfătuindu-se şi 

cu unii şi cu alţii, întărind să se facă treaba in fapt, şi fiindcă acest sfat era plăcut la tot 
norodul cc era rumâni ca să fie slobozi, o dată toată mulţimea norodului s-a sculat şi s-a adunat 
Ia palaturile de judecătorie, cu un glas toţi au cerut slobozenie de rumânie, sau ,·a porni 
zarbă asupra boierilor. Apoi n-au avut cum să facă boierii a-i avea rumâni mai mult, ci s-a 
făcut deslegare şi slobozenie rumâniei Franţei (ca şi odinioară rumâniei Ţerii Romiineşli"). 
Dionisie Eclesiarhul, Cronograful Ţerei Romdneşli, cd. C. S. Nicolescu-Plop~or, Craiova, 1934, 
p. 146-147. 

n Ca de pildă ln problema apariţiei instituţiei scutelnicilor, vezi Cronica Ghiculfşlilor, 
ed. N. Camariano, A. Camariano-Cioran, Bucureşti, 1965, p. 566-567. 

24 Cf. şi observaţiile Mariei Holban ln Introducere genera/6. la Ctl/'1/ori slrt!ini despre fl!rile 
romdne, voi. I, Bucureşti, 1968, p. XVIII-XXII. 
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i,i de valoare informativă redusă.. Desigur că. şansa de a dispune de cev.1 
asemănător cu Domesday Book este rarissimă, dar ceea ce devine supărător 
e lipsa tmor categorii de izvoare, care ar putea procura, lămuriri esenţiale. 
Dintre aceste surse ahsente, e îndeajuns să fie amintite instrucţiunile 
stăpînilor de pămînt către intendenţii moşiilor, diu al căror studiu se pot 
desprinde concluzii valoroase. Absenţa lor în Ţara Românească care nu 
puate fi pusă numai pe seama pierderilor, ci trebuie explicată şi prin 
caracterul arhaic al exploatării domaniale, privează pe cercetător de un 
mijloc de bază în reconstituirea sistemului domanial 25• Izvoarele existente 
informează îndeosebi asupra relaţiilor juridice din cadrul marelui domeniu, 
dar sînt laconice în ceea ce priveşte fundamentele lor economice. 

Direcţiile viitoarelor cercetări pentru sporirea surselor se de-,prind 
cn uşurinţă; în ţară, depistarea materialelor documentare privind moşiile 
boiereşti, în afara graniţelor, exploatarea sistematică. a fondurilor de arhivă, 
îndeosebi a celor otomane 26 şi austriace. Problemele care astăzi sînt 
insolubile, cînd sînt interogate sursele româneşti, îşi vor afla rezolvarea 
cînd vor fi cunoscute informaţiile cuprinse în arhivele otomane. Piuă 
atunci „materialul de construcţie" istoriografică. rămîne cel înfăţişat 
mai sus. El fixează un prag investigaţiei ştiinţifice, lăsînd o zonă largă de 
incertitudini sau ignoranţă. Materialul documentar descoperit pînă în 
prezent nu permite aşadar concluzii definitive, dar studiul lor este absolut 
necesar pentru continuarea cercetării, chiar dacă acum, într-un şir de 
probleme importante, nu pot fi formulate decît ipoteze de lucru. 

RESUME 

Cel article elablit l'inventaire des categories principales de sources concernant la structure 
et le fonctionnement du systeme des propri4!l~ foncieres au XVIII-e siecle en essayant d'eva­
luer d'une maniere critique Ies lnformations foumies. 

L'auteur met en evidence la valeur des renseignements offerts par Ies sources reccmment 
decouvertes - comme Ies registres de comptes - el Ies difficultes de l'analyse quantlteUve 
de ces renseignements toul en insistant sur la necessile de faire une d.ifference enlre Ies recher­
ches effecluees dans le domalne laîque el le domaine ecclesiastique. Finalemcnl, l'auteur 
llllliqu„ k, ,.,.,,Jo'" contiun„tio11 <>I <iP l'Pnri<"hi~~e ment de Ia rechcrche qui est encore dericlt:lire. 

25 Pentru caracterul puţinelor izvoare de acest fel, reproducem instrucţiunile da~ de 
mitropolit unui econom de moşii la 27 noiembrie 1793 : ,, ... să-ţi deschizi ochii, ce dlnd Dunne­
zeu sănătate, la tmplinirea anului să te arăţi cu iconomie vrednică, adică nu numai mitro1olia 
să rămle limpede de datorie, ci lncă să iconomiseştl ca venlt(ul) să sporească peste cheltdale, 
iar nu cheltuiala peste venit" (Bibi. Acad. R.S. România, ms. 654, f. 9.) 

26 Cf. M. Guboglu, Despre materialele arhivistlce otomane din Turcia I{ importanţi lor 
pentru istoria J4rilor romdne, tn „Revista Arhivelor", IX, nr. 2, 1966, p. 175 şi urm. 
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DATE NOI PRIVIND VIATA SI ACTIVITATEA 
LUI ALEXANDRU IOAN_'cui:A PTNĂ LA ALEGEREA SA 
CA DOMNITOR AL PRINCIPATELOR UNITE 

D. IVĂNESCU, VIRGINIA ISAC 

Despre viaţa şi activitatea lui Alexandru Ioan Cuza s-a scris foarte 
mult. Fie că e vorba de volume masive 1 sau de studii şi articole răs­
pîndite în diferite periodice, autorii lor s-au ocupat în special de persoana 
lui Cuza cit a fost domn al Principatelor Unite. Perioada dinainte de a 
fi ales domn a fost mai puţin studiată, iar cei care au scris despre ea au 
făcut o cercetare sumară, excepţie făcînd puţine studii 2, incit putem 
afirma că pe cit de amănunţit este cunoscută opera sa ca domnitor, 
pe atit de puţin cunoscută este activitatea sa anterioară. 

Considerăm că unele date noi obţinute prin cercetarea unor docu­
mente de arhivă vor contribui la mai buna cunoaştere a vieţii şi operei 
lui Alexandru Ioan Cuza. 

Prezenta lucrare îşi propune, pe lingă precizarea unor date referitoare 
la funcţiile publice ale lui Alexandru Cuza, evidenţierea unor acţiuni 
întreprinse de el înainte de a ajunge domn, din care se conturează. 
viitoarea sa personalitate. Valoroasele documente aflate în Arhivele ieşene, 
unele publicate, altele necunoscute, oferă importante informaţii biografice 
despre Alexandru Cuza, atestă participarea sa la Revoluţia de la 1848 
şi contribuţia, pe care a avut-o fa înfăptuirea Unirii Principatelor şi a 
reformelor ce au urmat. 

Tatăl lui Alexandru, postelnicul Ioan Cuza, s-a născut în satul 
Bărboşi, din ţinutul Fălciu, în luna aprilie a anului 1784, după cum 
reiese din condica de calităţi a membrilor Departamentului din Lăuntru, 
întocmită în anul 1834, oind postelnicul ocupa funcţia de pircălab de 
Galaţi 3• 

1 A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, voi. I şi II, Iaşi, 1903, C. C. Giurescu, 
Via/a şi opera lui Cuza Vodd, Bucureşti, 1966. 

i N. Corivan, Precizdri la funcfille publice ocupate de Alexandru Cuza ptnd la aleger,a 
lui ca domn ln Omagiu lui P. Constantinescu-Iaşi, Bucureşti, 1965, p. 481-489. P. PAltil.nea, 
Alexandru Ioan Cuza şi Galafll, ln „Danublus", nr. 2, 3, p. 121-136. 
,~· 3 Arh. St. Iaşi, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, nr. 342, f. 26. to leglturl cu 
data naşterii sale mai existA o informaţie tn foaia de calltAţl a lui Ioan Cuza tntocmltl tn 
anul 1837 pe clnd deţinea postul de prezident al Judecl.torlel Cowrlul. tn ea se spune ci 
Ioan Cuza s-a ni.scut la 17 Ianuarie 1785. tn lipsa unul alt document care sA stablleascA ca 
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Din condică aflăm că Ioan Cuza a învăţat la un pension din faşi 
„gramatica, aritmetica, limba moldovenească şi greceşte" 4• De asemenea 
în momentul cînd a fost întocmită condica Ioan Cuza cunoştea limba, 
franceză şi rusă. Ambii părinţi vorbeau foarte bine limba greacă, de h 
ei o învaţă la fel de bine şi fiul lor Alexandru. Apare astfel evident 
mediul în care au crescut Alexandru şi Dimitrie Cuza şi din acest motiv 
sînt justificate insistenţele ulterioare ale tatălui care dorea ca fiii săi 
să-şi continue studiile universitare la Paris. 

De foarte tînăr Ioan Cuza va îndeplini diferite funcţii publice. înce­
pînd cu anul 1800 ocupă timp de 5 ani, postul de diac la Vistierie, după, 
care se va achita pe rînd de obligaţiile ce-i reveneau în calitate de sameş 
în ţinuturile Fălciu şi Tutova şi de ispravnic în aceleaşi ţinuturi 5 pînă 
în anul 1830. Competenţa cu care îşi rezolvă obligaţiile profesionale îl 
determină pe un contemporan al său, care critica modul de administrare 
a ţinutului Covurlui, să afirme la 7 noiembrie 182-! că ,, ... alta pste 
isprăvnicia Tutovei sau a Tecuciului şi alta e Pircălăbia Galaţi ... '' iar 
pentru îndreptarea lucrurilor arată că la conducerea ţinutului ar fi ne,·oie 
de dregători ca,, ... spătarul Ioan Cuza, ca spătarnl Vasile Coroi sau c,L 
spătarul Dumitrache Bondrea" 6 • 

între anii 1825-1829 documentele dovedesc că spătarul Ioan Cuza, 
era ispravnic al ţinuturilor Fălciu şi Tutova 7 , cu excepţia unei scurte 
perioade din anul 1827 cînd a ocupat funcţia de pîrcălab 8• 

La Galaţi, Ioan Cuza vine abia în 1830. Tot acum îşi construieşte 
şi casa sa aproape de schela Dunării şi nu în 1827 cum s-a sm;ţinut 
pînă acum 9 • 

perfect valabilă una dintre date, înclinăm să credem ca mai exactă prima dintre ele deoarece 
sursa de informaţie e cu mult mai amlnunţită. (Ibidem, fond l\Hnisterul de Justiţie, tr. 1382, 
op. 1560, dosar 966, f. 27 şi Tribunalul Covurlui, dosar 27/1837, f. 27-28.) 

' Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, nr. 342, f. 26 v. 
6 Ibidem. 
6 Ibidem, Colecţia „Documente", P. 784/1. 
7 Spre argumentare citim clteva dintre ele. E vorba de un grup de documente, 

inceplnd de la 3 iulie 1826 pini la 19 noiembrie 1826, ce poartă printre altele şi numele 
spătarului Ioan Cuza cu ocazia unor hotlrnicii la care a luat parte ln calitate de ispravnic 
al ţinutului Fălciu, Intre două familii rlzeşeşti din acel ţinut, aflate in proces (Ibidem, Colec\ia 
•• nornmf'nle", P. 783/1). 

La lnceputul anului 1828, ln te.tJruan" :,, }J03lduh:uJ 1..,.,., Cua,a -•<>n"'""ull :,l/ll11ri .11• 
spătarul Crupenschi „incredinţarea" unei copii, după o poruncă a \'istieriei, către Isprăvnicia 
ţinutului Fălciu, (Ibidem, fond Isprăvnicia ţinutului Fălciu, tr. 627, op. 68!J, dosar 4, f. 8) 
dar cca mai demnă de lncredere informaţie o constituie catagrafia ţinutului Tutova din 1828. 
La 9 decembrie 1828 postelnicul Cuza se afla in tlrgul Blrladului, la casa sa din mahalaua 
Mijlocului, şi avea pentru rezolvarea treburilor casei trei oaml'ni. (Ibidem, fond \'islieria 
Moldovei, tr. 166, op. 184, nr. 12, f. 251). Este bine ştiut că in catagrafie nu putea fi trcc1t 
cineva care nu avea domiciliul stabil în localitatea respectivă. 

8 1n această calitate el semnează la 25 februarie 1827 un raport către Epitropia Spita­
lelor Sf. Spiridon ln legătură cu lmpresurarea unei proprietăţi din schela Dunării, iar intr-tn 
document din 17 aprilie 1827 vechilul aceleiaşi Epitropii cerea superiorilor săi ca pentru rezcl­
varea favorabilă a acestei probleme „Să se scrie dumnealor boierilor pircălabi, mai •.-irt>s 
dumisali spătarului Cuza". (Ibidem, fond Epitropia generală a Spitalelor Sf. Spiridon, dosar 12, 
f. 15-16. Idee susţinută şi de P. Păltănea, op. cil., p. 121). 

8 Cu ocazia unui lmprumut de 100.000 lei făcut de Alexandru Cuza la Cleopatra Hcis1t, 
ln anul 1851, Judecătoria li lntăre-şte un zapis de împrumut iar pe verso slnt trecute toate 
proprietăţile sale din Galaţi, cu datele cumpărării lor, rămase de la Ioan Cuza. Toate aceste 
proprietăţi apar ln ambele foi de calităţi ale postelnicului, excepţie făclnd un loc invecimt 
cu schela Dunării cumpărat de Ioan Cuza la 15 august 1830 de la Epitropia Spitalelor Sf. 
Spiridon Iaşi, pe care lşi construieşte casa. (Ibidem, colecţia „Documente", P. 553/183). 
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Rămas definiti.- în localitate, la începutul anului 1831 „cînd s-au 
rînduit pîrcălab'\ Ioan Cuza era proprietarul moşiei Bărboşi din ţinutul 
Fălciu, ave:1 o casă în Galaţi, ,,cinci magazde şi alte binale (case) în Iaşi" 10• 

La 1 ianuarie 1832, era „întărit pe trei ani înainte" în postul de pîrcălab, 
pe care îl ocupă şi la finele anului 183-!, dînd do--vadă de o purtare „nepri­
hănită" şi fiind „bun şi vrednic în slujbă" 11• Chiar în 1834 pîrcălabul 
Ioan Cuza î~i etalează calităţile de bun administrator prin aducerea de 
grîne de pe8te Dunăre pentru „îndestul:tre,1. Ţării de Jos" 12• 

Ou cîţiva ani înainte de a se stabili fa Galaţi, la 20 ianuarie 1828, 
spătarul Ioan Cuza primeşte rangul de postelnic 13• 

Din anii cînd a fost la conducermt ţinutului 0ovurlui datează unele 
documente destul de interesante ce privesc persoana lui Ioan Cuza. Unul 
dintre ele e actul de cumpărare a veniturilor vămilor din Moldova pe 
perioada 1 februarie 1833-31 decembrie 1835. L:1 20 ianuarie 1833 la 
propunerea Ob~teştii Adunări şi cu aprobarea --vicepreşedintelui Mircovici, 
se comunică Sfatului Administrativ că se acordă acest privilegiu postel­
nicului Ioan Cuza 14• 

Postelnicul Ioan Cuza deţine aproape şase ani, consecutiv, funcţia 
de pîrcălab, de la începutul anului 1831 şi pînă la 8 septembrie 1836, cînd 
prin decret domnesc, dat chiar din Galaţi, este numit prezident a-l Judecă­
toriei ţinutului Covurlui. Decretul domnesc menţiona că această numire 
se face pentru „vrednicia şi destoinicia dumitale chemîndu-te de a ocu­
parisi acest loc" 15• D<1,torită poziţiei sociale şi a funcţiei de pîrcălab de 
Galaţi pe care o deţine, Ioan Cuza este ales, la 13 noiembrie 1832, deputat 
în Obişnuita Obştească Adunare din partea ţinutului Fălciu 16 pe timp de 
5 ani, iar la 31 octombrie 1837 este reales 17 pentru a doua legislatură 
de 5 ani (1838-1843). În calitate de membru al Adunării Obşteşti este 
numit de prezidentul acestei Adunări, mitropolitul Veniamin Costache, 
în comisia pentru verificarea sămii Vistieriei Moldovei pe anul 1837, 
alături de logofătul Grigore Ghica, vornicul Ştefan 0.1targiu, vornicul Sandu 
Crupenschi şi postelnicul Gheorghe Sturza. :N"umirea s-a făcut la 26 ianua­
rie 1838, iar pe data de 2 februarie comisia prezenta deja un raport 
foarte documentat 18• 

L1, 25 octombrie 1837 po'itelnicul Io:1n Cuza a fost numit clin nou 
pîrcălab 19• 

După ac~astă dată inform1ţiile privind viaţa şi acti \·itatca postel­
nicului Cuza sînt m1i săra,ce. Ştim că în anul 1838 i:l în po,;e,ie moşi,t 
------3..,. I 

11 Ibidem, fond s~cretariatul de Stat al Moldovei, nr. 342, f. 27. 
11 Ibidem. 
12 Ibidem, fond Vistieria Moldovei, tr. 644, op. 708, dosar 221. 
ia Ibidem, colecţia „Documente", P. 48/2, f. 35 v. 
u Suma era lnsă destul de mare pentru acea vreme - 15.460 galbeni - ) e gren de 

crezut că Ioan Cuza ar fi putut s-o depună singur. Chemat pentru încheierea contractului, Ioan 
Cuza răspunde in scris la 2 februarie 1833 că acest „otcup" li are luat pentru Necnlai Negroponti 
şi nu pentru dlnsul. (Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 279, f. 2, 4). 

16 Ibidem, fond Tribunalul Covurlui, dosar 14/1836, f. 114. 
1s Gh. Ghibănescu, Cuzeşlii, Iaşi, 1912, p. CCLVI. 
11 „Buletin, foaie oficială", anul V, 1837, nr. 90 din 14 noiembrie, p. 347. 
1s Arh. St. Iaşi, fond Secretariatul de Stat al :\loldovei, dosar 467, f. 10-12. 
19 Ibidem, fo:id Tribunalul Covurlui, dosar 27/1837, f. 71. 
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Sultanul 20 , din ţinutul Covurlui, proprietatea mănăstirii Slatina, iar doi 
ani mai tîrziu reînnoieşte contractuldearendă pentru anii 1841-1842. 
Nu putem însă preciza dacă în aceşti ani mai deţinea o funcţie publică. 

Ioan Cuza s-a îngrijit ca fiii săi să capete _o lpregătirc superioa,ră 
prin studii făcute în străinătate. După cum se ştie Alexandru Cuza, în 
anul 1835 ia bacalaureatul în litere la Paris, iar apoi se înscrie b facultatea 
de drept. Se întoarce la scurt timp în ţară continuîndu-şi studiile împreună 
cu fratele său Dimitrie. Ultimul apare an de an, de la 1837 pînă la 1840, 
în matricolele Academiei Mihăilene din Iaşi în calitate de f:lev la cursul 
gimnazial şi de cursant în anul I de filosofie 21 • 

Preocupările pentru învăţătură ale lui Alexandru şi Dimitrie reit•~ 
şi din demersurile făcute de tatăl lor în 1837 pe lîngă hatmanul miliţ.iei 
moldovene, logofătul Teodor Balş pentru încadrarea lor în slujba miliţiei 22, 

la cavalerie, solicitînd totodată să fie scutiţi pînă la terminarea studiilor 23 

pe care le făceau atît în ţară cît şi la ,, ... Academiile din Paris" 24• În 
acest scop era necesară eliberarea unor atestate de către Miliţie pentl'll 
scoaterea paşapoartelor. Atestatul este eliberat doar pentru Alexandru 
Ouza, fratele său răminind în ţară. Şi de această dată ,-iitorul domn 
este scutit a îndeplini slujba în cadrul Miliţiei pămînteşti ~i în aceLtşi 
timp este recomandat pentru continuarea studiilor la Paris „fiind liber 
a purta şi uniformă" 25• Nu mult după aceasta pleacă la Paris. 

Unele rapoarte ale Consulatului francez aflate în fondul Secretaria­
tului de Stat al Moldovei fac dovada că din octombrie 1837, în anul 1838 
şi parte din 1839 Alexandru Cuza s-a aflat la Paris şi nu în ţară. Dintr-o 
notă 26 a Consulatului francez înaintată domnitorului Moldovei, la 1/13 ma.r­
tie 1840, era evidenţiată opoziţia lui Alexandru Cuza faţă de unele datorii 
băneşti contractate la Paris, arătîndu-se că la toate demersurile făcute în 
august 1839, la Galaţi, unde era stabilită familia Ouza, nu s-a putut ajunge 
la nici un rezultat. Din aceiaşi notă reiese că în anul 1838 Alexandru, 
avea împliniţi doar 16 ani. Aceasta ar însemna că data naşterii lui Alexandru 
Cuza să fie 1822. Se pune imediat întrebarea dacă în împrejurările în caro 
se face afirmaţia amintită nu avem de-a face cu o eroare intenţionată. 
Indiferent că avea 16 sau 18 ani, tînărul Cuza n-ar fi putut semna atund 
poliţele reclamate de negustorii francezi şi pare justificat refuzul lui Ioau 
Cuza, de a le achita. Important însă din toată această corespondenţă J, 

Comulatului francez cu oficialităţile Moldovei este că ea dovetle~te pre.zeu(,.L 
Ja, studii a lui Alexandru Cuza. Se ştie, însă nu cu precizie, că a începm 
,;tudii juridice la Paris, probabil după ce a luat bacalaureatul în liten. 
Ele au fost întrerupte de venirea în ţară. Apare obligatorie întrebarea dac.i. 
această nouă plecare s-a făcut pentru continuarea studiilor juridice sa] 
aceştia sînt anii cînd a făcut studii superioare la Paris. Pare mai nlauzibili 
prima variantă. O dovadă ar fi şi faptul că din prima zi a numirii sale, 
la Judecătoria Oovurlui, Cuza ocupă postul de prezident şi nu de membru, 

z~ Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 896. 
21 Ibidem, fond Academia MihAJleanA, dosarele 2/1837, 2/1838, 3/1839, 4/1840 
12 Ibidem, fond Miliţia pAmlnteascA, tr. 1760, op. 1/2009, dosar 285 f. 41. 
81 Ibidem, f. 44, 46. ' 
H Ibidem, fond Miliţia pAmtnteascA, tr. 796, op. 906, dosar 1056, f. 9. 
11 Ibidem, f. 10. 
20 Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 632, f. 74, 81. 
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ceea ce pentru cei aproape 22 ani era un lucru deosebit şi suplinirea lipsei 
de experienţă profesională se făcea datorită studiilor de specialitate 
urmate la Paris. 

Nu există nici un dubiu că după venirea de la Paris Alexandru 
Cuza se reintegrează în rîndurile armatei. El, ca şi fratele său Dimitrie, 
ca M. Kogălniceanu, N. Bălcescu, V. Cîrlova şi ca mulţi tineri din acea 
vreme, erau atraşi de uniforma militară deoarece vedeau în armată 
un mijloc de îndeplinire a idealurilor naţionale. Nu rămîne în armată 
decît pînă la 8 februarie 1840 cînd demisionează. 

Fratele său mai mic, Dimitrie, despre care se ştie foarte puţin, s-a 
născut în anul 1823, şi este dat din timp la învăţătură. în anul şcolar 
1837 -1838, la vîrsta de 14 ani, era înscris în anul I la cursul gimnazial, 
evidenţiindu-se prin calificativele obţinute, de bine şi foarte bine la geo­
grafie, aritmetică, gramatică, latină, franceză şi „hronologie" 27• 

După terminarea celor trei ani de gimnaziu se înscrie în anul I la 
filozofie (1839-1840), prezentîndu-se la examenele de logică, matematică 
şi franceză 28 iar în anul următor îşi continuă studiile la Paris 211 • 

După demisia din armată prezenţa lui Alexandru Cuza într-o funcţie 
publică e atestată la 20 februarie 1842, cînd, în calitate de prezident al 
Judecătoriei Covurlui, ia parte la, prima şedinţă şi semnează primul jurnal 
de şedinţe 30 • O cercetare minuţioasă a lucrărilor pe care le rezolva în 
această calitate scoate în evidenţă faptul că, în toate situaţiile Cuza a 
urmărit respectarea legilor, indiferent de starea socială a celui în cauză, 
cerind acelaşi lucru şi de la cei aflaţi în subordinea sa. Astfel, la 5 ianuarie 
1842, ordona unuia dintre privighetorii de ocol ca „fără întîrziere să urmeze 
potrivit poruncii ce i s-au dat" şi să trimită judecătoriei răspunsul ordi­
nului după ce va poseda „vrednice dovezi" asupra problemei în cercetare 31• 

Iar la 9 noiembrie 1843, privighetorul ocolului Horincea, care dăduse 
spre rezolvare una dintre lucrările sale unei alte persoane, îi aduce la 
cunoştinţă că el este acel care trebuie să rezolve lucrarea iar dacă „în 
viitorime va mai urma asă.mine să vor lua diosăbite măsuri" 32• 

Aceeaşi corectitudine o dovedeşte şi în rezolvarea lucrărilor sale. 
Chiar de la începutul activităţii de prezident ia în primire principalele 
documente -- jurnalele judecătoriei pe anul 1841 - pe ca.re lf'-a rezo]vat 

17 Ibidem, fond Academia Mihăileană, dosar 2/1837, r. 38, 45, 114, 118, şi dosar 2/1838, 
r. 62, 72, 103, 122. 

18 Ibidem, dosar 4/1840, f. 35, 39. 
28 Din informaţiile oferite de documente ştim cu precizie că ln perioada 14 octombrie 1841 

-15 decembrie 1844 Dimitrie Cuza s-a aflat la Paris. In două note ale consulatului Franţei 
ln Moldova, semnate de A. de Codrika, la 1/13 noiembrie 1846 şi 12/24 februarie 1847, către 
Secretariatul de Stat al Moldovei, slnt reclamate unele lncurcături financiare ale tlnărului Dimi­
trie Cuza din perioada ctnd acesta se afla ln Franţa. (Ibidem, fond Secretariatul de Stat al 
Moldovei, dosar 1455, f. 25-26, 145, 146). O parte din aceste datorii slnt achitate imediat 
iar altele rămln a fi onorate de fratele său mai marc Alexandru Cuza. Intr-o scrisoare a lui 
Alexandru Cuza, din 16 septembrie 1850, către Plrcălăbla Galaţi referitoare la datoriile făcute 
la Paris de fratele sii.u, care murise Intre timp, arată că majoritatea dintre ele fuseserii. plătite 
iar pentru rest se oferea a le achita Imediat. (Ibidem, f. 221, 222). Se poate dedu.e uşor că 
fiul mal mic al postelnicului Ioan Cuza moare: oartc tlnii.r, ln perioada dintre 12/24 februarie 1847 
şi 16 septembrie 1850. 

• 0 Ibidem, fond Tribunalul Covurlui, dosar 31/1842, r. 42-43. 
n Ibidem, dosar 99/1842, f. 333. 
81 Ibidem, dosar 78/1843, f. 181. 
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înaintaşul său, le certifică şi pune pecetea personală, inelară, avîml ini- -
ţialele A.O. cu caractere latine. Atenţia pe care o acordă muncii sale o) 
dovedeşte şi faptul că hîrtiile intrate la judecătoria pe c,1re o prezid,1 1 

poartă rezoluţii detaliate şi competente scrise de el. 
Un alt aspect al activităţii desfăşurate de Cuza la Judecătoriaa 

ţinutului Co...-urlui îl constituie justeţea hotărîrilor sale în pricinile ţăranilor.·. 
La 19 martie 1842 pe jalba unor răzeşi care se plîng împotriva postelniculniti 
Zamfirachi Andoni, care le răşluia din pămîntul lor, moşia Slivna, Cuzu 
punea următoarea rezoluţie „să se trimită în copie privighetorului porun-1-
cindu-i-să a stăvili pe pîrît de la asămine întindere şi asupriri" 33• 

Calităţile persorni.le şi interesul pe care îl acordă îndeplinirii funcţit>,•i 
sale îl con...-ing pe vel logofătul Catargiu, care, în 27 octombrie 184.3, iîl 
recomandă domnitorului ~Iihail Sturza pentru „destoinicia şi sîrguinţq 
ce întrebuinţează în această îndatorire" 34, cerînd în acelaşi timp şi mu 
rang pentru meritele ~ale. Din rezoluţia pusă în aceeaşi zi de domu pi:• 
reeoma,ndarea făcută ele vel logofătul Catargiu reiese că Mihail Sturz: t 
era de acord să-i dea rangul de agă pe care Cuza îl primeşte două lunui 
mai tirziu prin decretul domnesc nr. 1893 din 10 decembrie 1843 35• 

în prima jumătate a anului 1844, în perioada martie-iulie, Cuzq 
trimite către Marea Logofeţie cîteva rapoarte prin care cere, în fieca11·e 
din ele, cîte un concediu. Ele pot fi raportate, după data la care sîrnt, 
făcute, la două evenimente din acest an. Primul este căsătoria lui Alexan.drrn 
Cuza, la 30 aprilie 1844, cu Elena Rosetti. Al doilea cauzat de plecareea 
sa, în urma cererii din 10 iulie 1844, la băile din Odesa 36 • 

La 9 iulie 184,\ Departamentul Dreptăţii comunică Postelnicitiei 
o nouă cerere a lui Cuza ce avea ,, ... neapărat trebuinţă de a mergg(' 
peste hotar, la Odei;a, pentru facire de feredei (băi)", şi solicită eliberarrP:t 
paşaportului necesar 37• La două zile după aceasta, b 11 iunie 18-!!,"'î, 
Postelnicia eliberează pentru Cuza, pentru soţia s,1, şi un servitor, p'.l~.;i.­
poartele cerute pe care apoi le trimite Comulatului rus pentru viză 33 \ 

înainte de plecare însă, la, 10 iulie 1845, Teodor Ri~canu, membru ; al 
Asociaţiei patriotice şi probabil în relaţii apropiate cu Alexandru Ct1z: t, 
dă chezăşie pentru ultimul că-l va reprezenta în pricinile de judec11tii. 
sau în „alte pretenţii ci ~-ar arăta asupra-i" pînă la întoarcerea de Li. 
Orlf\8a 89• 

Aceasta dovedeşte ca Alexaw.lru Cu.a.:t a ,t nLI lugi'Huri <'n mPmh>l'ii 
activi ai Asociaţiei Patriotice, la care se adaugă scrisoa.rca lui 0uz't, dlin 
~ iunie 1846, către Glleorghe Lambrino din Bîrlad căruia îi comuniil·tt 
o serie de informaţii privind acţ.iunea de urmărire şi arestare a membril!ol' 
A8ociaţiei patriotice. Printre aceştia se afla şi Teodor Răşcanu. 

înainte de a trece la o nouă perioadă din Yiaţ:t şi activitatea :Jni 
Alexandru Cuza trebuie arătat că la Judecătoria ţinutului Covnrlni .Ji, 

33 Ibidem, dosar 99/1843, f. 2-t6 v. 
34 Ibidem, fond Ministerul de Justiţie, tr. 1756, op. IV, 199-t, dosar 94, f. 140. 
35 Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, nr. 344, f. 4 l. 
36 Ibidem, fond Ministerul de Justiţie, tr. 1756, op. V, 1994, dosar 215, f. 275. 
37 Ibidem, colecţia „Documente", P. 529/73. 
38 Ibidem, P. 529/72. 
3a Ibidem, P. 529/71. 
,o Ibid~m fond Tribunalul Covurlui, dosar 5/1845, f. 36 (Deci Cuza a ocupat fumctia 

de preşedinte al Judecătoriei Covurlui din februarie 1812 la 28 septembrie 1845). 
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ultimele acte semnate de el sînt din 28 septembrie 1845. În urma demisiei 
sale obligaţiile funcţiei de preşedinte sînt preluate de unul din subalternii 
:-.ăi - I. Fote. 

Este cunoscută activa participare a lui Alexandru Cuza la eveni­
mentele do la 1848, precum şi felul în care a fost obligat să părăsească 
Moldova. El reuşeşte să ajungă în Transilv,mia, unde revoluţia era în 
plină desfăşurare. Cu aceaHtă ocazie, ia parte la impresionanta întrunire 
rlin 3/15 mai de la Blaj, ascultîndu-i pc Simion Bărnuţiu şi A.vram Iancu. 

După o serie de peregrinări prin străinătate, Cuza se întoarce în 
ţară la 8 iulie 1849 41 cu puţin timp înaintea noului domnitor, Grigore 
Ghica 42 , adept al unor principii liberale şi susţinător al Unirii. în timpul 
domniei acestuia Cuza ocupă, pc rînd, posturile de preşedinte al Judecă­
toriei Covurlui, director al Ministerului de Interne şi pîrcălab al ţinutului 
Covurlui. 

Ca prezident al Judecătoriei Covurlui Cuza este numit la începutul 
iunii octombrie a anului 1849. Este perfect verosimilă această dată decît 
<'ea de 12 iunie 1849 43 din mai multe motive. În primul rînd nu există 
documente în fondul Judecătoriei Covurlui care să poarte semnătura 
lui Cuza înainte de 20 octombrie 1849 şie greu de crezut ca timp de patru 
luni să nu fi semnat nici un act. La data amintită mai înainte Cuza comu­
nica vicecomulului britanic din Galaţi că judecătoria nu rezolvă proble­
mele administrative ale supuşilor străini, instituţia care se ocupă de 
aceste chestiuni fiind Pircălăbia 44• În al doilea rînd, ziarele timpului rlin 
care :.imintim două: ,,.Jurnalul de Galaţi" şi „journal de BucarPst" 
comentau abia la începutul lunii octombrie a anului 1849 numirea lui 
Cuza în acest post. Ultimul dintre ele infornu pe cititorii săi că această 
numire a fost primită favorabil de locuitorii oraşului Galaţi 46• 

După ce primeşte postul de prezident Cuza ia o serie de măsuri 
pentru rezolvarea. numeroaselor plingeri trimise Judecătoriei Covurlui. 
în rapoartele înaint:ttc Dep::trtamentului Dreptăţii este explicată în mo1l 
dntdiat situaţia existentă la Judecătoria Oovurlui; numărul restrîw, do 
sala.riaţi, faţă de av,llanş:1 de lucrări, a determinat pc Cuza să angaj(•zc 
alţ-i „doi scriitori", ce sînt plătiţi de el şi de membrii judecătoriei, din 
dorinţa de a rezol va la timp toate pro blemclc cc reclamau compet Puţa 
iustitut,i<'i ce o condncpa 46• Iniţia tira lui Cuz:i nu găseşte ecou la forurifo 
supNioar(', ba dimpotrivă, chiar angajaţilor p<>rmanenţi ai judecătoriei 
nu le Rînt satisfăcute doleanţele şi mai multe rapoarte ale lui Cuza, din 
augmt - noiembrie 1850, către Departamentul Dreptăţii, anunţau inten­
ţia acestora de a părăsi posturile pe care le oeupă 47 • 

Foarte intransigent se arată Cuza faţă de 1wrespectarea legilor. Doui"'L 
rapoarte trimise Departamentului Dreptăţii <le către Cuza rclicf1..•az:\ 

41 Ibidem, fond Comitetul Sănfităţii, tr. 1434, op. 1634, dosar 514, f. 150 v. - 151. 
42 Ibidem, f. 158 v. -160. (Grigore Al. Ghica soseşte ln ţanl Ia 30 iulie 1849). 
n P. Păltănea, op. cil., p. 125. (Este vorba de o lectură greşită a documentului citat 

de autor; în loc de 12 noiembrie 1849, data corectă a zapisului autentificat de Judecătoria 
Covurlui şi semnat de Cuza. Şi după cum am arătat mai sus la 12 iunie 1849 Cuza nici nu se 
afla ln ţară.) 

44 Arh. St. Iaşi, fond Tribunalul Covurlui, dosar 61/1849, f. 266. 
45 „Journal de Bucarest", I, 1849, p. 259. 
48 Arh. St. Iaşi, fond Ministerul de Justiţie, tr. 1756, op. V, 1994, dosar 1006, f. 71. 
47 Ibidem, tr. 1756, op. III, 1992, dosar 14, f. 408-410, 449. 
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insistenţele lui în vederea rezolvării unor lucrări ale împricinaţilor ţărani 
pe rare maiorul Panaite Pavlov, fost asesor al Judecătoriei Covurlui, 
le-a luat la plecarea din slujba pe care o deţinea. Cu toate intervenţiile 
lui Cuza către Pîrcălăbia Galaţi şi Departamentul Dreptăţii, maiorul 
Pavlov nu restituie dosarele luate în mod ilegal. Insistenţele lui Cuza 
se datorau mai ales fiindcă „acele acte sînt de fire răzeşeşti şi giudecătoria 
8ă găsăşti plină şi încungiurată de mulţimea acelor ce cu o simţitoare chel­
tuială şi struncinare, vin de pe la locuinţă.le lor din ţinut, cerind punirea 
la cale fără a se putea regula nimic" 48• În cele din urmă Cuza apelează 
la Departamentul Dreptăţii, în speranţa că acest for va rezolva definitiv 
problema dosarelor luate de maiorul Panaite Pavlov. Raportul - din 
ca,e cităm cîteva rînduri - e un model de felul cum privea Cuza rostul 
misiunii sale şi cum înţelegea să ia apărarea ţărănimii : ,, ... iar gios 
iscălitul odată cu aşteptarea regularisirilor ci s-au cerut prin nenumărate 
raporturi, în diosăbite nevoi, cu răspect aduci la cunoştinţa acelui cinstit 
departament că o mai multă întirziere, pi di o parti discreditează pe tot 
ramul giudecătoresc, îndeamnă nerespectarea pravililor şi a regulilor 
prescrisă, iar pi di altă diznădăjduieşti pe împricinaţi, incit cu păreri di 
rău mă văd nevoit, împotriva celi mai vii dorinţi de a sluji, să părăsesc 
funcţiile ce-mi încredinţaţi în asăminea condiţii" 49• Nu e exclus ca o 
situaţie similară să-l fi hotărît pe Cuza să demisioneze în februarie 1851 
din postul de prezident al Judecătoriei ţinutului Covurlui. 

După cum e cunoscut, la 15 februarie 1851, Alexandru Cuza este 
numit director al Ministerului de Interne. Informaţia este oferită de publi­
caţia „Zimbrul" 60, la care se adaugă şi alta de arhivă, ce susţine că prede­
cesorul său, vornicul Searlat Roset, a funcţionat 61 pînă la 15 februarie 
1851. Cu toate acestea Gazeta de Molda via, citind Buletinul Oficial, anunţa 
că Alexandru Cuza, preşedinte al Judecătoriei Covurlui, a fost numit, 
la 21 februarie 1851, director al Departamentului Trebilor din Lăuntru 112• 

Atita timp cit a ocupat acest post Cuza a obţinut o serie de rezultate 
ce i-au adus aprecierile superiorilor în frunte cu domnitorul Grigore 
Ghica. Printre primele probleme de care se ocupă după numire,dovedind 
că n-a uitat de timpul cînd era militar, erau organizarea şi aprovizio­
narea unor unităţi militare din Moldova 63• 

1norodo.roll do <'~.rP !lP h11m1m f1117,::l. datorită calităţilor sale o dove­
deşte şi faptul că începînd de fa, 7 septembrie 1851 el ţine locul minis­
trului Nicolae Cantacuzino plecat prin ţară pentru a inspecta instituţiile 
administrative 54• Iar la 19 septembrie acelaşi an îl întîlnim pe Cuza 
semnînd alături de ceilalţi membrii ai Sfatului Administrativ 55, G. Suiu, 
şi A. Sturza, un raport către domn în urma referatului Ministerului de 
Interne din 5 septembrie 1851. 

Cuza cîştigă simpatia celor cu care lucrează şi datorită dezinteresului 
său faţă de problemele materiale. în calitate de prezident al Judecătmiei 

48 Ibidem, tr. 1756, op. V, 1994, dosar 1006, r. 89. 
41 Ibidem, f. 75, 78. 
60 N. Corivan, op. cit., p. 482-483. 
61 Arh. St. Iaşi, fond Ministerul de Interne, tr. 1772, op. 2020, dosar 45534, ', 2. 
H „Gazeta de Moldavla", 1851, p. 207. 
63 Arh. St. Iaşi, fond Miliţia pămlntească, tr. 1710, op. 1942, dosar 283, f. 62, 67-69. 
H „Gazeta de Moldavia", 1851, p. 287. 
66 Arh St. Iaşi, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 183, f. 98, 
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Covurlui plăteşte din salariul său funcţionarii suplimentar angajaţi, iar 
ca director al Ministerului de Interne, face cunoscut Vistieriei, la 29 august 
1851 - după ce şi la 30 mai o mai anunţase - că nu reclamă şi nici 
nu doreşte să primească adaosul încuviinţat la leafa predecesorului său, 
vornicul Scarlat Roset 66 • Cu toate că a ocupat pentru scurt timp această 
funcţie, Cuza s-a dovedit un om foarte activ şi numai „silit de serioase 
împrejurări casnice" 57, renunţă la 1 octombrie 1851 la această îndelet­
nicire. Pe cererea lui Cuza, de retragere din postul de director la 3 octom­
brie 1851, domnul Grigore Ghica scria „cu părere de rău primesc demi­
sionul dumisali A. Cuza de la postul ce au ocupat" 58• 

În acest sens apare, la 4 octombrie 1851, în Gazeta de Moldavia 
următorul ofis domnesc : ,,Zelul şi activitatea cc aţi dezvăluit în funcţi:1. 
de director al departamentului ni-au pus în poziţie, cu părere de rău 1 
a vă primi demisia ... exprimîndu-vă desăvîrşita mulţămire ce am avut 
în tot cursul însărcinării d-..-., noi cu plăcere păstrăm prilejul ca împre­
jurările în cnrînd să vă cheme de a primi o altă funcţie în care să cîştigaţi 
noi titluri la domneasca noastră bună voinţă" 59• Ciorna acestui ofis dom­
nesc, aflată într-un dosar al Ministerului de Interne, este concepută şi 
corectată de urmaşul lui Cuza, M. Kogălniceanu, numit în acest post 
la 4 octombrie 1851. 

Regretul pentru retragerea lui Cuza este ilustrat şi de scrisoarea 
ministrului trimisă lui Cuza, scrisă tot de M. Kogălniceanu, în care 
se arăta că „nu lasă a trece şi acest prilej spre a vă arăta mulţămirea sa 
pentru sprijinul ce a avut în dv. în îndeplinirea îndatoririlor grele ale 
Departamentului din Lăuntru. . . domnul stăpînitor au binevoit a vă 
exprima mulţămire ce au avut despre zelul şi activitatea dezvăluită 
de dv ... şi lui nu-i rămîne altă spre a putea contribui la această, meritată 
domnească mulţ,ămire decît a fi, acord în totul cu ea, cu atît mai mult 
cu cit am avut prilejul a cunoaşte asăminea calităţi din împreună con­
lucrare" 60 • 

Pînă în anul 1854, cînd Cuza este numit pentru a treia oară prezident 
al Judecătoriei Covurlui, rămîne în Galaţi. Un raport, din 17 ianuarie 1852, 
trimis Departamentului învăţăturilor Publice de către Consiliul Şcolar 
din Galaţi, ne informează că la examenele ce au loc la Şcoala publică din 
localitate va participa, Comitetul de inspecţie şi delegatul departamentului, 
aga Alecu Cuza 61 • In acelaşi an Epitropia Generală a Spitalelor Sf. Spiridon 
din Iaşi îl roagă, ca împreună cu Costache Negri, să accepte postul 
de epitrop al spitalului din Galaţi. Se pare că pe Cuza nu-l încîntă propu­
nerea făcută fiindcă doi ani mai tîrziu, în decembrie 1854, Epitropia îşi 
reînnoieşte rugămintea 82• 

Primul act purtînd semnătura lui Cuza, la a treia sa numire ca 
prezident al Judecătoriei Galaţi, este un raport din 16 decembrie 1854, 
înaintat Departamentului Dreptăţii referitor la încadrarea unui slujitor 83• 

68 Ibidem, fond :\Iinisterul de Interne, tr. 1772, op. 2020, dosar 45534, f. 2. 
17 Ibidem, dosar 45616, r. 511. 
58 Ibidem. 
51 Ibidem, f. 512. 
ea Ibidem. 
81 Ibidem, fond Academia Mihăileană, dosar 20, f. 19. 
82 Ibidem, fond Epitropia Generală a Spitalelor Sf. Spiridon, dosar 315, f. 38. 
18 Ibidem, fond ~finlsterul de Justiţie, tr. 1756, op. IV, 1993, dosar 210, f. 209. 
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La puţin timp după numire, în 18 mai 1855, domnitorul Grigore Ghica, 
prin decretul nr. 1271, ii acordă rangul de vornic drept mulţumire pentr1,1 
:,;erviciile aduse ca „prezident al Judecătoriei ţinutului Oovurlni" cit 
şi pentru „ale sale merite personale către Noi şi Patrie" 64 • Tot în cursu.I 
anului 1855, la 7 iulie, în urma unui concediu ce durează trei luni, Cuz:;1, 
pleacă în „staturile Europei" după cum ne informează lista călătorilor 
ce trec prin portul Galaţi, trimisă de Pîrcălăbie, la 7 februarie 1856 Secrc"­
tariatului de Stat al Moldovei 85• Fiind cunoscut de către oficialităţi, lista, 
paşapoartelor e săracă în informaţii privind persoana lui Cuza, cel care 
a completat-o mulţumindu-se să treacă termenul de „cunoscut" la cîte,·a 
dintre rubrici. 

Printre numeroasele lucrări de care se ocupă în cadrul judecătoriei 
este şi pricina dintre răzeşii de Huleşti şi Grigore Candria. Pentru a cunoa~te 
toate amănuntele procesului el solicită ~4.rhivei Statului dosarul respectiv, 
acţiunea fiind mai veche, depus aici de Judecătoria Covurlui 86 • La 28 mar­
tie 1856, la puţin timp după ce împrumutase dosarul amintit de la Arhi­
vele Statului şi văzînd felul în care documentele sînt păstrate la acea~tă 
instituţie, Cuza face un control al arhivei Judecătoriei Covurlui şi găseşte 
o situaţie jalnică. Dulapurile cu arhivă erau atît de stricate încît nu mai 
puteau fi reparate iar dosarele stăteau pe jos „în colbăirP, rupire şi hrana 
guzganilor" 67 • Din ordinul lui Cuza sc iau o serie de măsuri urgente 
pentru înlăturarea acestei situaţii iar faptul în sine e adus şi la cunoştinţa 
forurilor superioare. 

ffitimul act 68 semnat de Cuza în calitate de prezident - un raport 
către Ministerul Dreptăţii -- poartă data de 29 martie 1856, după care 
demisionează, şi nu e înlăturat aşa cum s-a crezut pînă acum. La 2 aprilie 
1856, prin decret domnesc, Grigore Ghica numeşte pe aga Dimitrie Roset 
,:după demisia ds. vorn. Alecu Cuza" în postul rămas vacant la Judecă­
toria ţinutului Covurlui 89• 

La 7 iunie 1856 domnitorul îl numeşte prin ofis domnesc pircălab 
de Gala ţi în locul vornicului Iorgu Ghica 70 motivind astfel „Şi dar intru 
cunoştinţa vredniciei şi a credinţei ce vă caracterizează, domnia noastră, 
cu mulţămire, întărind alegerea făcută de Sfatul ocîrmuitor în persoana 
dumneavoastră, vă invităm ca să primiţi această însărcinare şi să pi\şiţi 
în fiin<'ti<> <·11 a<'Piaşi activitate de care la mai multe prilejuri, aţi dat dontdă 
guvernului ~i ţării" 71 • 

începînd cu 8 iulie 1856 încetează domnia lui Grigore Ghica şi eun­
forrn prevederilor Tratatului de Ia. Paris, este numit un caimacam în per­
:-:oana lui Teodor Balş, antiunionist convins. În ace,u;tă situaţie Alexandru 
Cuza, adept, al idealurilor de Unire, pentru care luptase la 1848, nu mai 
răruîne mult în aceast:1 funcţie. La începutul lunii septembrie a anului l8;3G 
PI înaintase deja caimacamului demisia 7~. La 3 septembrie 1856 mini~trul 

64 Ibidem, fond Secretariatul de Stat al Moldovei, nr. 344, f. 44 v. nzi si C.C. (;iurc,ru, 
op cil, p.66. · 

66 Ibidem, dosar 2085, f. 16, v, 19. 
66 Ibidem, fond Arhivele Statului Iaşi, dosar 12/1856, f. 14. 
87 lbidcm, fond Tribunalul Covurlui, dosar 234/1855, f. 17. 
68 Ibidem, fond Ministerul de Justiţie, tr. 1756, op. IV, 1993, dosar 627, f. 139. 
69 Ibidem, colecţia „Documente", P. 566/8. 
70 Ibidem, fond Ministerul de Interne, tr. 1772, op. 2020, dosar 45696, f. 162. 
71 Ibidem. 
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de interne, care luase act de această demisie, îl ruga pe Cuza să rămînă 
în post pînă i ~e aprobă demisia şi va fi rînduit un alt dregător în locul 
său 73• Se pare că în urma acestei rugăminţi Cuza ocupă formal această 
funcţ,ie pînă Ia 19 ,-eptembrie 1856 cînd Ministerul de Interne îl numeşte 
pc D. MaYroeordat 74 • 

Trebui(• arătat că şi de această dată Cuza nu e înlocuit, după cum 
s-a, susţinut <le unii cercetători 76 , ci şi-a dat demisia. De fiecare dată 
cînd Cuza ocupă un post el nu-l solicită ci i se acordă, iar cînd pădseşte 
o funcţie nu e scos sau înlocuit ci îşi d:"i. demisia. Demisiile Rale au cul­
minat cu cea din anul 1857. Aceste demisii ale lui Cuza reprezintă o 
opoziţie la adresa birocratismului funcţionăresc, a necinstei şi incorec­
titudinii, a practicii necorespunzătoare de la ministerele de care depindea 
şi atunci cînd a crezut necesar şi faţă de caimacam. 

La scurt timp după moartea lui Teodor Balş locul său e ocupat de 
Nicolae Vogoride, şi acesta un adversa!' al Unirii, care din dorinţa de 
a-şi face partizani, îl numeşte la 14 februarie 1857, din nou pe Cuza 
pircălab al ţinutului Covurlui 76 • De asemenea, noul caimacam, îl reinte­
grează pe Cuza îu l'Îndul armatei cu gradul de sublocotenent şi ataşat 
Statului Major Superior, iar într-un timp record - 10 zile - îl avansează 
de lJ, gradul de locotenent la cel de maior, mizînd pe faptul că în acest 
fol îl va, cîştiga adept al cauzei sale. 

Funcţia de pîrcăhlb implica luarea unor măsuri urgente şi represive 
împotriva celor care încălcau legea şi aceştia erau destui mai ales în 
portul Galaţi. Un exemplu edificator este raportul său, din 13 aprilie 1857, 
către Ministerul de Interne, în care se arată că Pîrcălăbia cunoştea do 
mai mult timp „necuviinţele, mirşăviile şi tălhărăşugurile" folosite de 
unii funcţionari de la Directoriatul Sanitar din portul Galaţi, mai ales 
de Alecu Leon, comi:,;ar de exportaţie, care de mai multă vreme, împreună 
cu cîteva persoane dubioasC', se ocupa de sclavia albă pentru Turcia. 
Aceleaşi perisoane nu se dădeau în lături de a ascunde făcătorii de rele 
că,utaţi de cîrmuirc sau s:1 înlesnească ieşirea din ţară a, celor care aveau 
de achitat anumite datorii. Odată prinşi Cuza cere ministerului ca pe­
deapsa lor să fie exemplară pentru „satisfacţia publicului" 77 • 

Manifestîndu-se pentru unire şi atunci cînd deţine.a postul dt• 
pircălab de Galaţi, Yogoride a încercat ca, în timpul alegerilor pentru 
Divanul Ad-hoc, Cuza să fie trimis într-o misiune secundară în afara 
Galaţ,iului. La puţin timp după aceasta urmează demisia sa, din 24 iu­
nie 1857, îndreptată împotriva administraţiei Vogoride şi în mod special 
împotriva falsificării fostelor electorale pentru alegerile în Divanul Ad-hoc. 
Dindu-şi seama că rennnţare.t la postul de pîrcălab va avea repercursiuni 
şi asupra carierii :sale' de ofiţer, Cuza cere un concediu 78 de şase luni după 
cum ne informează ordinul (le zi n l Căim?icămiei din 10 august 183,. 

3 
• 2 Ibidem, f. 321, 
• 3 Ibidem. 
71 Ibidem, f. 351. 
• 5 N. Corivan, op. cil., p. 484-485, P. Păltănea, op. cil., p. 126. 
76 Documente privind Unirea Principalelor, Bucureşti, 1961, voi. I, p. 16. 
" Arh. St. Iaşi, fond Ministerul de Interne, tr. 1772. op. 2020, dosar 38.291, f. 1,6. 
• 8 „Gaz~ta ele )lfolcl:wia", nr. 78 din 3 octombrie 1857, p. 309. 
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Cu ocazia noilor alegeri pentru Divanul Ad-hoc, unioniştii obţin 
o majoritate covirşitoare, dintre cei aleşi nelipsind V. Alecsandri, Costachi 
Negri, Anastasie Panu şi Alexandru Cuza. UJtimul ales de concetăţenii 
săi deputat al oraşului Galaţi . .În faţa triumiului unionist Vogoride nu 
mai poate face nimic, ba dimpotrivă, revizuindu-şi atitudinea faţă de 
Cuza, la 20 august 1858, prin înaltul ordin de zi nr. 60 pentru oastea 
Principatului Moldovei, ii ridică la rangul de colonel 79• La puţin timp 
după această avansare, în urma demisiei colonelului Scheleti, prin ordinul 
de zi nr. 83, este numit ajutor al hatmanului Miliţiei moldovene 80, post 
foarte important atit în ierarhia militară cit şi în conducerea ţării. 

După înlăturarea lui Vogoride, Căimăcămia de trei - Catargi, 
Sturza şi Panu - avînd în vedere „meritele ajutorului oastei, d. colonel 
Alecu Cuza" 81 ii încredinţează şi obligaţiile de hatman, ceea ce înseamuă 
că, la alegerea sa ca domn, Cuza îndeplinea funcţia de comandant al 
armatei moldovene. Această consideraţie arătată colonelului Cuza, se 
datora mai ales atitudinii sale faţă de Unire. 

Spre sfîrşitul anului 1858, din ordinul Căimăcămiei, erau anunţate 
persoanele componente ale Consiliului Administrativ (guvernul), ce luau 
parte la toate problemele desbătute de Căimăcămie. Din Consiliul Admi­
nistrativ făceau parte: V. Alecsandri, secretar de stat, Iancu A. Canta­
cuzino, mî.nistru de finanţe, Gheorghe Cuciureanu, ministrul cultelor, 
A. Cuza, îndeplinitor funcţiilor de hatman al Miliţiei şi Panaite Donici, 
mî.nistrul lucrărilor publice 82• De aici apare evident că Alexandru Cuza, 
alături de celelalte elemente progresiste din guvern, prin funcţia pe 
care o avea, a putut contribui la înfăptuirea Unirii încît alegerea sa ca 
domn n-a fost de loc întîmplătoare. Pînă la acest moment însă, în arhive, 
se gă.sesc o serie de documente referitoare mai ales la obligaţiile colonelului 
Cuza în calitate de locotenent şef al Oastei, cum se intitulează el. Astfel, 
la 2 noiembrie 1858, datorită dispoziţiilor sale către şefii de unităţi 
militare, graniţele Moldovei sînt ocupate cu trupe regulate spre a se 
înlătura orice surpriză neplăcută din exterior, acum cînd se apropiau 
alegerile în Adunarea Electivă 83. Imediat după acelit ordin Cuza, personal, 
inspectează o seric de unităţi militare din capitala Moldovei - companiile 
jandarmereşti din Iaşi, unde găseşte o bună administrare - cit şi din 
afara capitalei u. Dup::L tuate apa1·euţdti, î.u unuu aoc,stor oontroalo sisfr­
matice, Cuza întîlneşte o serie de lipsuri ce-l determină ca la 23 noiem­
brie 1858, prin ordinul de zi nr. 127 către oastea Principatului Moldovei, 
să facă o serie de observaţii ofiţerilor şi comandanţilor de unităţi privind 
disciplina, uniforma, executarea ordinelor etc. 86 • .În preajma alegerilor 
pentru Adunarea Electivă, deoarece unii ofiţeri superiori luau parte Ia 
alegeri, Cuza dă ordin comandanţilor de companii să. fie luate toate 
măsurile pentru păstrarea ordinei, iar la 14 decembrie 1858 înaintează 

78 Adaos la „Buletin foale oficială", nr. 75 din 18 sept. 1858. 
80 Arh. St. Iaşi, fond Miliţia pAmlntească, tr. 1760, op. I, 2009, dosar 887, r. 14i. 
81 Ibidem, f. 181. 
81 „Monitorul Oficial al Moldovei", nr. 2 din 1 noiembrie 1858. 
88 Arh. St. Iaşi, fond Miliţia pAmlntească, tr. 1760, op. 1/2020, dosar 887, f. 182. 
N Ibidem, f. 184 şi următoarele. 
11 Ibidem, f. 204. 
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Ministerului de Interne cererea sa în care arată că fiind trecut în deose· 
bite colegii electorale el optează pentru acel al alegătorilor direcţi din 
districtul Fălciu 86 • 

E cunoscut felul în care Alexandru Ioan Cuza a fost ales la 5 şi 
24 ianuarie domn al celor două ţări. La puţin timp după alegerea sa, 
la 18 februarie 1859, o scrisoare din Paris, după toate probabilităţile 
aparţinînd unui român aflat în capitala Franţei, afirma printre altele : 
,,se spune aici că împăratul şi guvernul francez, în ciuda Conferinţei, 
vor sprijini dubla alegere a lui Cuza ... Multe persoane consideră numirea 
lui Cuza ca un fapt îndeplinit. Cel puţin el este capabil de fapte mari şi 
frumoase pentru patria sa. Pentru istoria Moldovei el devine un principal 
personaj" 87 • 

Din studiul atent al actelor concepute de Alexandru Cuza în calitate 
de prezident al Judecătoriei Covurlui, pircălab al ţinutului Covurlui, 
director în Ministerul de Interne, comandant al armatei moldovene, şi 
membru în guvernul Moldovei în anul 1858 apare ca un om conştient de 
importanţa misiunii sale, foarte corect în îndeplinirea obligaţiilor profesio­
nale, bun cunoscător al vieţii publice, demn, neadmiţind în nici o împre­
jurare compromisul, cu multă iniţiativă, şi cu înţelegere faţă de ţărănime. 
Din datele oferite de documentele vremii putem contura cu mai multă 
precizie portretul viitorului domn, Alexandru Ioan I. 

RESUME 

Les auteurs, s'appuyant sur des documents inMits, cherchent clarifier quelqucs dates 
concernant la vie el l'actlvite de Alexandru Ioan Cuza, jusqu'au moment de son 6lectlon. 

Ces nouvelles dates se referent au pere du prince Cuza, Ioan Cuza, qul a accompli 
diverses fonctions admlnistratlves el judlclalres et A son frere Dimitrie, qul a falt de hautes 
6tudes a Paris, mais qui mourut tres jeune. Les lnformatlons se referent partlculier6ment a 
l'activit6 de Alexandru Cuza, qui a 6t6 tour a tour, president du Tribunal Covurlul, adml­
nistrateur du district Covurlul, dirccteur au Ministere des Affalres de l'Interleur, commandant 
de l'armee et en 1858 membre du gouvernement moldave. 

Sur toutes ces actlvit6s, Ies auteurs pr6sentent des documents qul, encore une fols, 
r4!velent un Alexandru Cuza conscient de l'lmportance de sa mlsslon publlque, correct, pleln 
de dignlte, n'admettant pas le compromis, manifestant A chaque occaslon sa sympathle envers 
Ies paysans, connaissant a fond Ies probl!lmes concernant l'adminlstration et la justlce. 

II fut <lonc elu par la suite de ses merltes et non pas par un coup de hasard. 

11 Ibidem, fond Ministerul de Interne, tr. 1772, op. 2020, dosar 41254, f. 600. 
87 Ibidem, colecţia „Documente", P. 474/123. 
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STROEŞTI - ARGEŞ 

File de cronică 

NICOLAE şi PETRE LEONĂCHESCU 

Aşezat pc valea Vîkmului lîngă oraşul Curtea de Argeş, satul Stroeşti 
atrage atenţia vizitatorului prin frumoasa sa aşezare geografică, prin 
bogatele păduri cu regim de codru 1 şi prin oamenii săi harnici şi cinstiţi, 
cu caractere a;;pre, neînduplecate. Ceea ce nu poate afla imediat vizitatorul, 
(•ste bogata istorie a acestui sat ale cărui începuturi se pierd în negura 
vremurilor şi filele noastre de cronică încearcă să-l ajute, schiţînd evoluţia 
unei microstructuri în c:lrc şi-au găsit ecoa evenimentele mari din viaţa 
poporului nostru. 

Prezenţa omului în aceste locuri este atestată prin urmele cult.urii 
nrn1eriale dc,,coperite întîmplător de stroeşteni. În depresiunea Şoptana, 
cetatea naturală a satului Stroeşti, s-au găsit ciocane de piatră şi vase de 
cpramieă ved1e 2, elcnwute cu care se deschide istoria nescrisă a satului. 
Din vremea colonizării Daciei de către romani s-au găsit monede cu efigia 
împă,raţilor St'n•rns (223 e.n.) şi Oonstantius I Chlorus (293-305 c.n.) 3• 

Â<"t'stc monNl<- a testă existenţa unei populaţ.ii dacice autohtone în Stroeşti 
şi rămin"n'a l•i pe loc ,lupă rcirag<•ren administraţiei romane (274 e.n.). 
I'<- de alhl part<-, existenţa toponimicului „Bucura" de provenienţă dacif'ă. 
şi :i 11w•i văi d,·muuit ii rnfoa Romauaţilor, consemnează prezenţa populaţ,iei 
d·wicc şi (•\·,·n1w1l a unui po,-t avansat de colonişti romani. 

Ciw! a int(•mei,tt satul nu se poate dovedi document-ar. :Xumele săn 
provine prnbabil de la un cneaz Stroc. 

Cert t1stt' că satul ex.ista pc vremea lui Mircea cel Bătrîn 4 ca mai 
toate satek• ,lin jurul cmţii domneşti d<• la Curtea de Argeş. În acea 
neifi'J s-a făcut hotărnicia moşiei Stroeşti fie în urma unor neînţelegeri 
pe hotar cu orăşenii argeşeni, fie rlin porunca domnitorului. Iniţial locuitorii 
de pe moşia Stroeşti erau moşneni şi îşi stăpîneau şi munceau pămîntul 
în obşte, fără ~ă fie tulburaţi în dreptul lor ncttural. Principala lor ocupaţ-ie 

1 Arh. St. Buc., fond :\finisterul Agriculturii, Direcţia Reformei agrare din 1921, jud. 
Argeş, dosar 1 /1920, f. 69- 71. 

2 Colecţia colonel Ion B. Ionescu-Cruceru din Cluj 
3 Colecţia Gheorghe Trufăşilă din Stroeşti. 
' Docume11le privind istoria Romdniei. Veacul X V I. B. Ţara Romdnească, (lu continuare 

D.I.R.), voi. III. (1526-1550), Edit. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1951, p. 314. 
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era creşterea vitelor deoarece pămînt arabil era puţin, zona fiind împă­
durită. 

Către sfîrşitul secolului al XV-lea satul Stroeşti devine proprietatea 
marelui ban al Craiovei, Barbu Craiovescu. Deposedarea locuitorilor de 
pămint a fost favorizată de căsătoria jupîniţei Neagosla-va (Neguţa) 
cu marele ban, căruia îi aducea ca zestre satul Stroeşti şi cîteva sălaşe de 
ţigani, după cum menţionează un document din 1 iunie 1545 dat de Mircea 
Ciobanu voievod 6• 

Documentar, satul apare pentru prima dată într-un hrisov prin care 
Vladislav al III-iea voievod scuteşte satele mănăstirii Bistriţa-Vîlcea. de 
toate slujbele şi dăjdiile lor 6• 

în anul 1525 satul era proprietatea mănăstirii Bistriţa, făcut danie 
de jupîniţa Neagoslava. Acest lucru nu se petrecuse cu mult timp înainte, 
pentru că la 10 aprilie 1520 satul nu figura printre satele mănăstirii, iar 
jupîniţa Neagoslava făcea danie mănăstirii la acea dată numai nişte Rălaşe 
de ţigani a căror provenienţă nu se cunoaşte 7

• 

Despre jupîniţa Xeagoslava se afirmă că era fiica lui Vlad vodă 
cel Tînăr (1510-1512), mama ei numindu-se Anca 8• 

Marele ban Barbu Craiovescu s-a călugărit în ultimele zile ale vieţii 
sale sub numele de Pahomie chiar la mănăstirea Bistriţa al cărei ctitor era 9• 

După moartea soţului său, N eagosla va a închinat şi s:t tul Stroeşti 
mănăstirii Bistriţa 10 • Locuitorii lui s-au ridicat însă împotriva dreptului 
de proprietate pe care l-a avut Barbu Craiovescu, abia după moartea 
acestuia şi chiar după schimbarea domnitorului Neagoe Basarab de ht 
care nu se aşteptau la o înţelegere din cauza legăturilor safo de rudenie 
cu Craioveştii. 

într-un hrisov din 20 mai 1526 se consemnează faptul că in divanul 
domnesc s-a judecat pricina dintre Tăbăci cu ceata lui din Stroeşti şi 
jupîniţa Neagoslava 11• Menţiunea că : ,, ... au pîrît Tăbăci şi ceata lui 
că au fost cotropiţi încă de jupan Barbu bau ... " scoate în evidenţă 
faptul că deposedarea de pămînt a stroeştenilor s-a făcut brutal, fiind vorba 
de o cotropire şi nu de un sat de zestre. Metoda de acaparare a moşiilor 
1Striliu.0 om oaraott,ristfo:l f:uniliei f1ra.iovesc11, cea mai puternică familie 
din ţară în acele vremuri şi setei de înavuţire a Craioveştilor nu i-au 
putut rezista stroeştenii 12• 

Şansele lui Tăbăci şi ale cetei sale de a-şi redobîndi dreptul de 
moşneni asupra moşiei Stroeşti erau practic nule deoarece din divanul 
de judecată făceau parte fraţii şi rudele răposatului ban Barbu Craiovescu, 
in fmnte cn domnitorul Radu de la Afumaţi ginerele lui Neagoe Basarab. 

• Ibidem, p. 326. 
6 Ibidem, voi. II, (1501-1525), p. 174. 
7 Ibidem, p. 155. 
8 C. Gane, Trecute vie/i de doamne şi domni/e, voi. I. ed. a III-a, 1936, tabelul II. 

ln !Jaza afirmaţiei lui C. Gane, rezultă că Neagoslava era sora lui Moise voievod (1529-1530) 
şi a lui Vlad voievod (1530-1532). 

• Şt. J\fet:r.ulescu, ln jurul unui ctitor biserictsc, ln „Glasul l>isericii", 1959, p. 657. 
10 D.I.R., voi. I, (1601-1526), p. 174. 
11 Ibidem, uol. Ul, (1626-1550), p. 11. 
11 Şt. Ştefănescu, Bănia ln Ţara Romdneascd, Edit. ştilnl,ificli, Bucureşi, 1965, p. 89. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



3 STROEŞTI-ARGEŞ 541 

Domnitorul întăreşte jupîniţei Neagm;lava stăpînirea asupra satului 
Stroeşti. Aceasta hotărăşte însă ca după moartea ei satul sărămînămănăs­
tirii Bistriţa. 

Bătrîna Neagoslava părăsită de toţi şi deposedată de averea soţului 
său şi-a trăit probabil ultimii ani ai vieţii ocupîndu-se de obligaţiile bise­
ri~ti fără a renunţa cit a fost în viaţă la satul său de zestre, probabil 
sursa ei principală de existenţă. 

Ca orice sat închinat mănăstirii satul Stroeşti a fost scutit de toate 
slujbele şi dăjdiile de către fraţii Neagoslavei : Moise voievod la 12 mai 
1529 13 şi Vlad înnecatul la 23 iunie 1530 14• Fiecare nou hrisov întărea 
dania făcută mănăstirii Bistriţa de Neagoslava. 

Pricina se mai judecă în divan şi pe timpul lui Vlad Vintilă voievod 
la 16 aprilie 1533 dar din nou Tăbăci şi ceata lui din Stroeşti pierd 
procesul. Documentul menţionează : ,, ... am dat domnia mea lui Tăbăci 
cu ceata lui lege, 12 boieri, să jure şi să mărturisească după dreptate şi 
după lege, înaintea domniei mele că a fost cotropit Tăbăci şi ceata lui 
de jupan Barbu ban. Iar ei n-au putut să jure, ci au rămas de lege ... " 15 • 

Procedura juridică de clasă a vremii, amînările, distanţa mare 
dintre sat şi Bucureşti unde era curtea domnească, la care se adaugă 
starea proastă a transporturilor şi pericolele de a fi jefuiţi sătenii pe drum 
sau chiar ucişi, imposibilitatea practică de a lua „lege peste lege, 24 boieri" 
care să depună mărturie în favoarea stroeştenilor, au concurat la pierderea 
procesului. 

Este demn de semnalat faptul că în hrisoave sînt menţionate hotarele 
moşiei Stroeşti prin toponimice care se păstrează şi astăzi. 

Regimul agrar la care erau supuşi locuitorii din Stroeşti era clasic : 
supunerea absolută faţă de stăpîn, iar cine nu se supunea era pedepsit 
şi dus legat la domnitor 16 • Satele mănăstirii erau însă scutite de toate 
dările în afară de bir şi de oaste 17• 

Din 1533 şi pînă în 1544 cancelaria domnească nu mai emite acte 
despre Stroeşti, sau în orice caz astăzi nu se mai găsesc asemenea docu­
mente. Este probabil ca oamenii să se fi resemnat sau poate că Tăbăci, 
curajosul apărător al intereselor stroeştenilor, murise între timp. Mo.~ia 
Strooşti însă o stăpîneşte în continuare jupiniţa Neagoslava. 

La 7 aprilie 1544 pe timpul lui Radu Paisic voievod, divanul dom­
nesc judecă o pricină între orăşenii din Argeş şi călugării de la Bistriţa 
pentru hotarul moşiei Stroeşti 18• Cercetarea la faţa locului făcută de 
Bolnşin, mare pitar, dovedeşte că orăşenii din Argeş cotropiseră o parte 
din moşia Stroeşti şi acest lucru este !posibil să fi fost făcut cu consimţă­
mîntul stroeştenilor. Schimbarea proprietarului era un prilej pentru 
locuitori de a scăpa de „ vecinie" trecînd de partea orăşenilor în speranţa, 
unui regim agrar mai blînd. Mutarea hotarului trebuie să fi cuprins toată 
df\pl'Pac:;iunca Şoptana, cetatea naturală a satului, înconjurată de păduri 

11 n.1.R., r,ol. III (1526-1550), p. 62. 
1o11 Ibidem, p. 81. 
16 Ibidem, p. 131. 
18 Ibidem, r,ol. li (1501-1625), p. 174. 
17 Ibidem, p. 155. 
11 Ibidem, voi. 111 (1526-1550), p. 314. 
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din toate părţile, în care unii săteni locuiau şi în care se retrăgeau în 
vremuri de invazie străină. 

Se consemnează aşadar că la 7 aprilie 1544 mănăstirea Bistriţ,a 
intrase în stăpînirea moşiei Stroeşti şi că orăşenii din Argeş sînt primii 
ca1·e încearcă să cotropească hotarele moşiei. Acest lucru duce la concluzia 
di, jupîniţa Neagoslava murise cu puţin timp înainte, poate chiar în acel an. 

Hrisovul precizează că : ,, ... această mai sus numită ocină, ei an 
hotărnicit-o din zilele lui Mircea voievod cel Bătrîn şi din zilele răposatului 
Basarab voievod ... ", fapt care atestă existenta satului înc;ă, pe timpul 
lui Mircea cel Bătrîn. 

Un an mai tîrziu, la 1 iunie 1545, Mircea Ciobanu întăreşte mănă~­
tirii Bistriţa şi satul Strocşti arătînd că : ,, ... a dăruit băneasa <'ea bătrîuă 
la moartea ei, un sat care i-a fost de zestre, anume Strocştii toţi ... "', 
f-ingnrnl ei sat de zestre 19• 

Faptul că Neagoslava a avut drept zestre un :,ingur sat ne face să 
ne îndoim de genealogia sa. Fiica unui domnitor şi soră a doi domnitori, 
nu putea primi ca zestre numai un singur sat. În orice caz legătura 
dintre Neagoslava sau dintre părinţii săi şi curtea domnească de la Argeş 
este indiscutabilă, aceasta intrînd în socotelile boierilor Craioveşti în 
momentul încheierii unei căsătorii. în acelaşi timp şi faptul că Neagoslflva 
n avut pămint în Stroeşti este indiscutabil, pentru că motivul de cotrn­
pirc nu putea veni din altă parte, marele ban neavînd alte proprietăti 
funciare vecine cu satul Stroeşti. Este de presupirn că frumuseţea Nea2;0-
slavei l-a cucerit pe marele ban Barbu Craiovescu, iar pămîntul cc-I iv:pa 
acea.st.a în Stroeşti a fost punctul de plecare pentru cotropirea întregdni 
sat. Toponimicul „Poiana Doamnei" poate să întărească probabilaceast.ă 
ultimă ipoteză. 

Pînă în 1863 satul Stroe~ti este din punct de Yedere juridic un ,,li 
mănăstires<'. Analiza modului 1:11m şi-a exercitat măuă-;tirea Bistriţa 
dreptul său de propri1•tatc a:-;upra moşici Htrocşti scoate în twidenţă unPh~ 
demente de intPres deosebit 20 • 

Mănăstirea şi-a exerC'iL1t <·n greu dreptul de proprieta.1P :i-;upra 
mo~iei Stroeşti din cauza di,-;bn(t:i mari (cca 1-10 km), a stării proaste 
a <lruuuu-ilur, a 111ijlu,1t:,,lor priinit i ,.,, <l<' tr:in~pnrt şi a 1wrinolelor In ran• 
<'ran expu~i C'ălugării cam mergeau pe drum prin zone cu păduri nuri. 
Condiţiilf\ geografice ndaYorahile unei exploatări normale a moşiei p1wum 
şi faptul că numărul locuitorilor din Strocşti era mic, a dat unor prorri<'­
t.1ri ·n,cini ideea că din moşia Rtrneşti se poate acapara pămint. Cei ca re 
o fac în mod repetat sînt proprietarii moşiei Vîlsăneşti. Aceasta t>r;" in 
jurul anului 1615 proprietatca jupaniţei Boloşina, soţia lui Dim?l 11itmd 
care neaYind copii dărnicştc înainte de moarte întreaga moşie Vîlsăr.~şt i 
locuitorilor din acest ;-;at ca ,-;ă fie moşneni 21 • Imediat însă satul Vîlsăr.Pşti 
c:-;.te cotropit de logofătul Teodosie Rudeanu, care cotropeşte şi 1mşia 
Rtroeşti în întregime şi cît a trăit, ace:-;ta a stăpînit ambele sate. D,i t hia 

19 Ibidem, p. 326. 
2J N. Leonăchescu, Bxercitarea dreptului de proprietate al mănuslirii Bislri1u--·t1cru 

-asupra moşiei Stroeşli din jude/ul Argeş, ln „Mitropolia Olteniei", nr. 9-10, 1969, p. 705. 
21 D.1.R., veacul XVII, voi. III (1616-U20), p. 87. 
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după moartea lui, Akxaudru Coconul ,·oie,·ocl împuternieeştc la 9 ianua­
rie 1626 călugării mănăstirii Bistriţa să restabilească hotarul 22 şi la 10 apri­
lie ] 62(; trimik poruncă logofătului Oprc•a din Rătivoeşti să execute 
hotărîrea domnească 23• 

Este potiibil ca TPo<losie Rudea nu :-;ă fi fost rudă cu Sima Rudcanea, 
soţia lui Stroe Buzeseu. Prezenţa acestui,, in 81roeşti ne-o indică legenda 
unei lupte pe care Stroe Buzescu a susţinut-o cu tătarii în acest sat pe 
locul unde astăzi se află spitalul şi pC' f'are i-a bătut, izgonindu-i din zonă. 

Un alt proprietar al moşiei Vîlsăneşti ;;;i anume Yucina sîrbul, mare 
paharnic, cotropeşte şi el moşi~t Stroeşti, dar la 12 iunie 1641 Matei 
Basarab repune mănăstirea Bist,riţa în drepturile sale 24• 

Alte încercări de cotropire din acea epocă nu mai sint consemnate 
în documente. Distanţ,a mare dintre sat şi mănăstire a făcut ea intre călu­
gării de la Bistriţa şi locuitorii din Stroeş1 i să inte1Tină o învoială : sătenii 
plă.teau anual către mănăstire o anumită :--umă <le bani şi erau lăsaţi să 
stăpînească liberi moşia. Achitarea banilor s-a făcut cu intermitenţă ,'5i a 
încetat practic in perioada ocupării OltPniei de eătre austrieci între anii 
1718-1739 25• 

După pacea de la Belgrad (1739) mănă:,;t irea Bi:-;triţa începe să-şi 
exercite din nou dreptul său de proprietar 26 • Dar pentru stroeşteni epoca 
domniilor fanariote începuse cu acea perioadă de 20 ani în cam scăpaseră 
controlului direct al mănăstirii Bistriţa şi intentiificarea exploatării precum 
şi trecerea la reglementarea prin lege a obligaţiilor faţă de proprietari, 
încălca vechile lor relaţii cu mănăstirea. Ei nu vor să se supună noului 
regim privind dijma şi claca susţinînd că Pi au a nit obicei :-ă dea 20 tah•ri 
anual la mănăstire 2;. 

Hrisovul din 19 martie 17-H arntă emu s-a reg-lemcntat în prineipiu 
exercitarea dreptului de proprietate al mănăstirii Bistriţa a~upra moşiei 
Stroeşti-Argeş. Suma de 20 taleri anual nu era prea costisitoare pentru 
oameni, ea echivalînd preţul a 3--4 cai lrnni 28 • Acest amnjament finan­
ciar convenea stroeştenilor care aveau în felul acesta un st.atut de aproape 
totală independenţ,ă faţă de mănăstire, pc eînrl <lin punct de vedere juridic 
faţă de domni pentru moşia Stroeşti răspundea tot, mănă"tirt• :. Ei .~;-an 
apărat cu curaj acest st<ltut, şi într-un fel au reuşit 29• 

Egumenul Antonie încearcă in 1, 43 :-;ă supună satul la obligaţiile 
curente faţă de proprietar 31 cerind în ace;;L scop şi sprijinul domnitorului 
Constantin Nicolae Mavrocordat 31 • 

Stroeştenii se opun cu hotărîre intenţiei de a li se ridica suma de 
bani la 73 taleri anual şi avînd sprijinul preoţilor şi orăşenilor din Argeş, 

23 Documenta Romaniae Hislorica. B. Ţara Romd.nească (ln continuare D.R.H.), voi. XXI, 
Edit. Acad. R.S. România, Bucureşti, 1965, p. 5. 

13 Ibidem, p. 75. 
24 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Blstriţa-Vllcea, LVI/7. 
u Ibidem, colecţia Manuscrise, ms. 377, f. 613 şi 614. 
116 Ibidem, fond Mănăstirea Bistriţa-Vllcea, LVI /8. 
27 Ibidem, L VI/9 şi LXVI/575. 
116 La 1709 un cal se cumpăra cu şase taleri. (Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, 

ms. 1235, f. 63.). 
18 Documente privind relaţiile agrare tn veacul al Xl'III-lea, voi. I (ln continuare 

D.R.A.), Edit. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1961, p. 471. 
30 Ibidem, p. 410. 
31 Arh. St. Buc., fond Mănl!stirea Bistriţa-Vllcea, LXIII/246. 
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care confirmă statutul de moşneni al locuitorilor din Stroeşti 32, ei cheamă 
în judecată. pe egumenul de la Bistriţa 33• Judecătorii greci D. Vlastos, 
F. Dadichis şi V. Chipos hotărăsc la 12 februarie 1747 ca stroeştenii 
să. plătească anual 75 taleri sau să se supună la dijma şi claca obişnuită. 
Nemulţumirea stroeştenilor l-a făcut pe egumen să reducă suma de 60 
taleri anual, dar şi aşa locuitorii nu vor s-o plătească, recurgîndu-se la 
forţa publică 34• 

Egumenul Antonie recurge şi la altă tactică, zălogind moşia Stroeşti 
ispravnicului judeţului Mincu Bucşănescu pentru 250 taleri plus 100 taleri 
dobîndă 35• Pentru banii împrumutaţi, ispravnicul era liber să-şi ia 
venitul moşiei Stroeşti şi căpăta şi dreptul de monopol asupra vînzării bău­
turilor alcoolice. Stroeştenii însă îi ucid slugile şi-i întorc vinul, plătindu-i 
ispravnicului 250 taleri. Pentru restul de 100 taleri este nevoie de cartea 
de judecată din 12 februarie 1756 pentru ca stroeştenii să fie obligaţi 
să-i plătească 36 • 

Atitudinea de tergiversare a achitării sumei de bani devenise la 
stroeşteni o metodă de împotrivire şi ea includea şi elemente care eventual 
le puteau fi favorabile ca: schimbarea frecventă. a domnitorilor şi a legilor, 
schimbarea egumenului şi chiar prădarea mănăstirii cu distrugerea actelor 
de proprietate. 

Faţă de venitul pe care-l putea aduce moşia Stroeşti, suma anuală 
de 60 taleri era prea mică pentru egumenii de la mă.năstirea Bistriţa şi 
distanţa mare dintre sat şi mănăstire făcea ca moşia să nu fie exploatată 
ca toate celelalte moşii mănăstireşti. De aceea în 1775 se hotărăşte efec­
tuarea unui schimb de moşii care să apropie moşiile de proprietarii lor: 
mănăstirea Bistriţa primea moşia Suhaşul din judeţul Vîlcea care era a 
mănăstirii de la Argeş şi dădea în schimb moşia Stroeşti. Schimbul este 
perfectat în cele mai mici detalii 37 şi aprobat de domnitorul Alexandru 
Ioan Ipsilanti la 7 februarie 1775 38• Stroeştenii nu au acceptat acest 
schimb şi cer la 30 martie 1775 anularea lui 39, pe care o obţin la 2 iulie 1775, 
cînd li se dă la mînă un hrisov 40 , prin care domnul confirmă drepta.I de 
proprietate al mănăstirii Bistriţa asupra moşiei Stroeşti-Argeş, dar îl 
limitează la plata unui embatic anual de 80 taleri, locuitorii păstrind 
toate drepturile asupra, moşiei inclusiv dreptul asupra vînzării băuturilor 
alcoolice. Actul este teeuuoseut la Z iuuitl 1 i86 .Ji do donmitornl Nif'ol:iP 
Petru Mavrogheni 41 • 

Intrînd în posesia unui hrisov domnesc stroeştenii se consideră 
stăpînii moşiei aşa cum erau de altfel dintr-un început, înainte de depo­
sedarea forţată şi acţionează ca atare. Ei îşi apără singuri hotarele moşiei 
aşa rum fac în 1778 42 şi iau acte de hotărnicie pe numele lor 43• 

32 D.R.A .. , p. 424. 
: 3 lbidtm, p. 471. 
"' Ibidem, p. 484. 
36 Ibidem, p. 523. 
38 Arh. St. Buc., fond mănăstirea Bistriţa-Vlkca, LVI/13. 
27 Ibidem, fond Episcopia Argeş, XXVII/23, XXVIl/24, XXVII/25 şi LXIX bis/61. 
38 Ibidem, XXVIl/23. 
28 Ibidem, fond Mănăstirea Bistrlţa-Vllcea, LXII/124. 
• 0 Ibidem, fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 6555/1832, f. 11. 
n Arh. St. Piteşti, fond Judecătoria Jud. Argrş, dosarele 75-145/1832. 
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Dreptul de proprietate al mănăstirii BisLriţa se neglijează treptat, 
treptat prin neachitarea embaticului. Egumenii fac nenumărate reclamaţii 
la domnitor fără să obţ,ină vreun rezultat. Mănăstirea cere stăpînire deplină. 
asupra moşiei Stroeşti la 26 iulie 1793 44 , la 20 aprilie 1794 46, la 3 mai 1794 46 

prin egumenul Ncctarie, la 8 iunie 1797 47 şi la 1800 48 prin egumenul 
Costandie, în timpul domniei lui Comtantin Alexandru Ipsilanti prin 
An:mia 49, la 14 septembrie 1824 prin egumenul Avsent.ie 50, la 4 ianu­
arie 18:3~ prin egumenul GaYriil 51 etc. 

Stroeştenii plătesc atunti cînd vor embaticul, alungind călugării 
care veneau să-l ceară, ră.mînind astfel datori pe 9 şi chiar 15 ani 62• 

Petiţia către domnitor a egumenului Nectarie din 3 mai 1794 este 
deosebit de interesantă deoarece arată starea economică a locuitorilor:" ... 
Fiindcă deosebit de scuteala ce au de clacă, de dijmă din bucate i din fin, 
de otaşcina din vinuri, de otaşcina din rachiuri, ţin cîrciume cu alişverişuri 
din vin, ţin mori îndestule, vite de strînsură pentru zahanale, osebit de 
vitele caselor lor. Ghinda din pădurile mănăstirii o au pentru hrana rămă­
torilor ce au de vinzare, care cînd ar vinde-o mănăstirea s-ar folosi numai 
dintr-însa cîte patru şi cinci sute de lei pe an. Cherestelele de vînzare, osebi 
de lemne de foc nu numai a tăiat, ci şi altora streini le dă. Capre ţin la su­
hat,nri şi cu tu tunuri fac mult alişveriş ... " 63• 

Dintr-un proces purtat între Mareş birnicul din Stroeşti şi Episcopia 
Argeşului în 1798, rezultă că în anul 1795 stroeştenii şi-au împărţit între 
ei moşia, negînd total de la această dată. dreptul de proprietate al măniLs­
tirii Bistriţa 54• Ei cumpără şi vînd pămînt, se judecă în procese pentru el 
şi îl dau de zestre la copii ca nişte adevăraţi proprietari. 

Alinierea satului se va face în timpul Regulamentului organic (1834 
- 1841) şi mai tîrziu. 55 

în această perioadă diferenţierea socială, între locuitorii din Stroeşti 
se accentuează, după cum ne arată, un document din 1 iunie 1800 68 • Una 
din căile locale de acumulare a capitalului era aceea a strîngerii embati­
cului de către fruntaşii satului şi însuşirea lui, fără să-l mai ducă egume­
nului 57 • Acum sat.111 Stroeşti se dezvoltă prin stabilirea altor ţărani fugiţi 

42 Arh. St. Buc., fond Episcopia Argeş, fV/33. 
43 Ibidem, fond Mănăstirea Bisliţa-Vllcea, LVI/15, LVI/16, LXII/122, LXII/123; 

fonii Episcopia Argeş, IV/41, IV/42, IV/43, IV/44, IV/45 şi IV/46. 
44 Ibidem, fond Mfo:istirea Bistriţa-Vlicea, LXII/127. 
45 Ibidem, LVI/15. 
46 Ibidem, L VI/16. 
47 Ibidem, LVI/17. 
43 Ibidem, LXIl/131, LVI/18. 
49 Ibidem, LXII/132. 
6o Ibidem, LVI/19. 
51 Ibidem, fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 6555/1832, f. 1. 
62 D.R.A., p. 817; Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistrlţa-Vllcea, LXII/126, LVI/14, 

LVI/17, LXII/132; colecţia Manuscrise, ms. 192, f. 570; fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, 
dosar 6555/1832, f. 7-10. 

63 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-Vtlcea, LVI/16. 
61 Ibidem, LXII/120 şi Vornicia Ţării Româneşti, dosar 6158/1835, f. 10-11. 
55 Arh. St. Piteşti, colecţia Administrative noi, doc. 126 şi 19; Suboclrmuirea plăşii 

Argf~, dosar 8227/1834, f. 7 şi 18; Oclrmuirea jud. Argeş, dosar 2178/1834, f. 606 şi 649. 
56 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-Vtlcea, LXII/131 şi LVI/18. 
"

7 D.R.A., p. 817. 
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de pe moşii cu regim agrar mai sever. În actele oficiale ale vremii moşia 
Stroeşti începe să figureze ca moşie de moşneni 58, iar mănăstirea Bistriţa 
de multe ori n-o mai trece pe lista moşiilor sale 69• 

Oamenii suportă din plin greutăţile războaielor purtate între turci şi 
ruşi. Ei sînt siliţi spre exemplu în noiembrie 1814 să plătească in afara 
birului (110 taleri) 80 şi banii pentru salahorii care lucrau la repararea 
cetăţilor şi pentru chiria carelor (33 taleri) 81 • în 1828 şi 1829 li se iau vite 
pentru armata ţaristă 62 , iar in 1832 pe lîngă vite, li se ia şi porumb 63 , 

acordîndu-li-se totuşi unele despăgubiri 84• 

Schimbarea condiţiilor politice prin intrarea în vigoare în mai 1831 
a Regulamentului organic, produce mari evenimente în viaţa satului 
Stroeşti. Egumenul Gavriil al mănăstirii Bistriţa începe să ceară din nou 
stăpînire deplină asupra moşiei Stroeşti la 4 ianuarie 1832 85• Cartea de 
judecată din 5 martie 1832 nu poate anula hrisovul din 1775 al lui Alexan­
dru Ipsilanti şi menţine situaţia de fapt 86 • 

în 1835 se ridică iarăşi problema 67 şi de data aceasta domnitorul 
Alexandru Dimitrie Ghica desfiinţează privilegiile avute de stroeşteni 
pe baza art. 146 din Regulamentul organic, obligîndu-i la răspunderea 
tuturor sarcinilor care le reveneau ca clăcaşi ai mănăstirii Bistriţa 68• De la 
9 iunie 1835 şi pînă în 1864 stroeştenii au efectiv statutul de clăcaşi. în sat 
încep să apară străini. Administratorul pădurii Cod, Neculau care a avut 
mari conflicte cu stroeştenii 69, pleacă din sat şi este înlocuit de primul 
arendaş, Ion Teodoru din Piteşti 70• Lista arendaşilor moşiei Stroeşti este 
următoarea : 

1. Ion Teodoru din Piteşti . . . 9 iunie 1835 - 23 aprilie 1836 
2. Vasilache Biţa prin 

Gheorghe Petrovici sirbu. 23 aprilie 1836 - 23 aprilie 1839 71 • 

3. Dincă_:,Brătianu 72, mare clucer, prin 
Matei Cioranu 73 • • • • • • 23 aprilie 1839 - 23 aprilie 1842. 

68 Arh. St. Piteşli, colecţia Administrative noi, doc. 126; fond Suboclrmuirea plăşii 
Argeş, dosar 6200/1832; Oclrmuirea jud. Argeş, dosar 7308/1833. 

/. 614. 

68 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-Vllcea, LXI/58; colec\ia Manuscrise, ms. 377, 

• 0 Ibidem, fond Vistieria Ţării Româneşti, Administrative vechi, dosar 2152/1814, t. ti15. 
61 Ibidem, f. 180. 
62 Ibidem, dosar 2359/1832, f. 17. 
~ 3 Ibidem, f. 6. 
u Ibidem, f. 35. 
66 Ibidem, fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 6555/1832, f. 1. 
68 Ibidem, f. 7-10. 
67 Arh. St. Buc., fond Vornicia Ţării Româneşti, dosar 6158/1835, f. 4, 10, 11 şi 23. 
18 Ibidem, f. 6. 
88 Arh. St. Piteşti, colecţia Administrative noi, doc. 126; fond Suboclrmuirea plăşii Argeş, 

dosar 8227/1834, f. 26, 27, 54 şi 69. 
70 Ibidem, dosar 7533/1835, f. 178 şi 193. 
71 Arh. St. Buc., fond Vornicia Ţării Româneşli, dosar 3306/1838, f. 35 şi 70; fond 

Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosar 7787/1836, f. 3, 32, 35 v. 
71 Ibidem, fond Mănăstirea Bistriţa-Vtlcea, dosar 1, II supllment/1837, f. 239 şif. 242. 
71 Ibidem, f. 248. 
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4. Costandin G. Moraitul, pitar, grec originar din 
Moreea . . . . . . . . 23 aprilie 1842 - 22 aprilie 1852 M. 

5. Vasile Constantin . . . 23 aprilie 1852 - iulie 1867 76• 

6. Costache Bogdan prin 
Nicolae Bogdan . . . . iulie 1867 - probabil 1875 78• 

7. Nicolae Vasilescu grecu ... probabil 1875 - 22 aprilie 1888 77 • 

8. Sterie Gheorghiu . . . 23 aprilie 1888 - 22 aprilie 1894 78 • 

9. George N. Vasilescu . 23 aprilie 1894 - 22 aprilie 1897 79• 

10. Ion Petre . . . . . . . 23 aprilie 1897 - 22 aprilie 1902 80 • 

11. Constantin Costescu .. 23 aprilie 1902 - 22 aprilie 1917 81• 

Locuitorii din Stroeşti au luptat cu îndirjire de la 9 iunie 1835 şi 
pînă la 22 aprilie 1839 împotriva aplicării în Stroeşti a prevederilor regu­
lamentare, reuşind să-l îndepărteze din arenda moşiei pe Gheorghe 
Petrovici sîrbu, supus „prusienesc". În această perioadă procesele se ţin 
lanţ, petiţiile ajung la domn, oamenii refuză. să, plătească. şi să. se supună 
ordinelor arendaşului şi administraţiei. în fruntea acţiunii protestatare 
s-au aflat : mazilul Constandin Giurca, logofătul Ioniţă. Galatioiu şi logo­
fătul Nicolae Năndraşu, Nicolae Căvescu, Din Trufăşilă, Ghinea vătăşelu 
şi alţii 82• 

Gheorghe Petrovici semnalează. mănăstirii faptul că, logofil.tul 
Florea Dancovici, vechilul cămină.resii Marghioala Rasti care stăpînea 
moşia Vîlsă.neşti, a ocupat samavolnic valea Pivniţii cotropind din moşia 
Stroeşti 83, aşa cum s~tenii din Mă.lureni cotropiseră şi ei pămînt destul 
de la stroeşteni la Cerneţi, pe valea Şoptana şi pe valea Priseaca 84• Acelaşi 
lucru îl face în 1856 şi pitarul Nicolae Popescu arendaşul moşiei Costeşti, 

7' Ibidem, fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 1114/1842, voi. I, f. 118. Pentru 
perioada 1 martie 1845-23 aprilie 1852 se presupune că tot pitarul Costandln G. Moraltul 
a fost arendaşul moşiei Stroeşll, Ipoteză bazată pe continuitatea arendării acestei moşii de 
către Costandin G. Moraltul, flul său Vasile Constantin şi nepotul său Nicolae Vasilescu grecul. 

71 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Administrative, 
dosarele 1585/1852, f. 17-20; 1493/1848, f. 3-6 ; fond Ministerul Agriculturii, Delimitări, 

dosar 349/1864, f. 122, 17 şi 9; Bunuri mici, dosar 79/1863, f. 70. 
71 Ibidem, fond Ministerul Agriculturii, Delimitări, dosar 349/1864, f. 22, 37; 751 /1864, 

f. 39 şi 64. 
" Ibidem, r. 37; Bunuri mici, Arendări, dosarele 143/1877, f. 2 şi 54; 990/1882, f. 5 şi 20. 
78 Ibidem, dosar 990/1882, f. 34 şi 47. 
71 Ibidem, Ecarete, dosar 820/1893, f. 17. 
ao Ibidem, dosar 874/1893, f. 44. 
81 Ibidem, Delimitări, dosar 349/1864, f. 54; Arh. St. Piteşti, fond Judecătoria ocolului 

rural Stroeştl, dosar 3/17 din 1912. 
81 Ibidem, fond Vornicia Ţării Româneşti, dosar 3306/1838, f. 107-109 şi 134, 137 şi 144. 
83 Ibidem, fond Episcopia Argeş, IV/62; Mănăstirea Bistrlţa-Vllcea, dosar I, II supli~ 

ment/1837, f. 5, 6; Arh. St. Piteşti, colecţia Administrative noi, doc. 126; Suboclrmuirea 
p14şil Argeş, dosar 4740/1838, f. 37 şi 44. Partea respectivă de moşie mai fusese cotropită şi 
de Teodosie Rudeanu şi de Vucina strbu, dar tn 1838 ea este cotropită definitiv de Marghloala 
Rasti. Cu toate că recunoaşte cotropirea cu ocazia confirmării hotărniciei şi consimte să resta­
bilească hotarul dintre Stroeşti şi Vllsăneşti pe valea Romanaţilor aşa cum fusese lnainte, 
prin distrugerea hotărniciei Marghioala Rasti a stăplnit samavolnic pămlntul ln continuare 
şi l-a dat de zestre fiicei sale Polixenia Rast!. In final pămlntul respectiv a fost vlndut ln 
secolul al XX-iea de către colonelul Drăgulinescu oamenilor din Vllsăneşti. 

et Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-VUcea, dosar 1, II, supliment/1837, f. 5, 
6, 20, 25 şi 562; Arh. St. Piteşti, colecţia Administrative noi, doc. 126; Suboclrmuirea plăşii 
Argeş, dosar 4740/1838, f. 37 şi 44; Arh. St. Buc., fond Episcopia Argeş, IV/62. 
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cotropind nişte pămînt al stroeştenilor 85 pe care ulterior Episcopia Argeş 
i l-a dat cu embatic 88• 

în această situaţie se declanşează acţiunea de întocmire a hotărniciei 
moşiei Stroeşti, hotărnicie care nu s-a terminat niciodată. Frumoasa 
hotărnicie şi planul moşiei Stroeşti, întocmite de inginerul hotarnic Grigore 
Pleşoianu la 28 noiembrie 1841 87 au dispărut pur şi simplu din tribunal 
fără să se cunoască cel care a sustras-o. Delictul constatat în 1884, era şi 
aşa prescris prin trecerea vremii 88• Este posibil ca în timpul Revoluţiei 
de la 1848, cînd au fost distruse multe documente, sau în timpul lucrărilor 
de împroprietărire de la 1864 să se fi distrus şi hotărnicia de către cei 
interesaţi. 

Regulamentul organic, numit de Nicolae Bălcescu „charta sarăciei 
mulţimii poporului în favorul boierilor" 89 , a accelerat ~i în Stroeşti procesul 
de acumulare a bogăţiei la un pol şi al sărăciei la altul 90 • 1n petiţiile lor, 
rămase de cele mai multe ori fără rezultat, răzbat aprecieri dureroase 
precum : ,, ... care cum s-au sculat ne-au jăfuit ... " 91 • 

Secularizarea averilor mănăstireşti din decembrie 1863 face ca 
stroeştenii să nu mai fie clăcaşi ai mănăstirii Bistriţa; ei rămîn clăcaşii 
statului pînă în august 1864 cînd pe baza Legii rurale au fost împroprie­
tăriţi. 

Problema p~-mîntului capă.tă. un aspect nou în 1864 cînd stroeştenii 
redevin stăpînii pămîntului pe care trudiseră de secole. Lucrările pregăti­
toare împroprietăririi stabilesc că moşia este o moşie îngustă, de munte 
şi că o treime trebuie rezervată statului. Se hotărăşte ca Şoptana să fie 
treimea rezervată statului cu toată opoziţia arendaşului Vasile Constantiu. 
Pe această hotărîre oamenii stăpînesc pămîntul pînă în iulie 1867, cînd se 
schimbă arendaşul 92• Noul arendaş Costache Bogdan reuşeşte cu ajutorul 
inginerului hotarnic Pericle Zeuceanu 93 să scoată Şoptana de sub împro­
prietărire şi să ia de la oameni înapoi, mult pămînt arabil. Din acel mo­
ment Şoptana este scoasă din circuitul agricol şi devine un imens izlaz, 
aşa cum este şi astăzi. 

În felul acesta, în loc ca foştii clăcaşi din Stroeşti :,;ă, primească 897 
pogoane 94, ei primesc numai 531 pogoane 95 pentru 123 familii. în anul 
1879 mai Rînt împroprietăriţi încă 15 loruitori (însurăţeii) din Stroeşti, 

85 Ibidem, fond :Mănăstirea Bistriţa-Vllcea, dosar 1, II suplimc-nl/1837, f. 72-1. 
88 Bibi. Acad. R.S. România, fond Creditul funciar rural, closnr 712/1856, f. 76- 81. 
87 Arh. St. Buc., fond Episcopia Argeş, IV /62. 
sR Ibidem, fond Mănăstirea Bistriţa-Y!lcea, dosar 1, II suplimcn1 /1837, f. 461. 
89 N. Bălcescu, Despre starea so/ială a muncitorilor plugari ln Principalele Romd1e 

tn deos bile timpuri, ln Opere, voi. I, E.S.P.L.A., Bucureşti, 1960, p. 245, 276. 
86 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-\"llcca, dosar I, II suplimcnt/183,; f.-8(;5: 
81 Ibidem, fond Vornicia Ţării Româneşti, dosar 1232/1843, f. 15, 16 şi 23. Plingena 

este adresată domnitorului Gheorghe Dimitrie Bibescu. 
82 Arh. St. Buc., fond Ministerul Agriculturii, Delimitări, dosar 349/1864, f. 12 şi 17; 

751 /1864, f. 39 şi 64. 
83 Ibidem, dosar 349/1864, f. 28; Arhiva primăriei comunei Stroeşti, dosar privild 

lmproprietilrlrea clăcaşilor din 1864, f. 10, 14, 98. 
" Arhiva primăriei comunei Strocşli, dosar relativ ln lmpropriet:irirca clăcaşilor clin 18,4, 

f. 71-73 şi 82-84. 
95 Ibidem, f. 98. 
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Costeşti Vîlsăneşti, şi MăJureni, tot pe moşia Stroeşti, dîndu-li-se în 
total 105 pogoane 98 • 

Ideea că oamenii trebuie să aibă pămînt puţin pentru a putea lucJa 
pe pămîntul arendaşului şi al familiilor înstărite din sat a fost susţinută 
şi de aparatul administrativ. 

Treimea rezervată statului este vîndută în 1888 tot locuitorilor. 97 

Se constituiesc 34 loturi de cite 5 ha. care se vînd unor grupuri de oameni 
în frunte cu un cap de lot 98• Deoarece actele au fost făcute pe numele 
capului de lot, ceilalţi părtaşi puteau fi oricind înşelaţi aşa cum s-a şi 
intîmplat în realitate. Pentru recunoaşterea drepturilor unor părtaşi la 
loturile cumpărate s-au purtat procese ruinătoare intre aceştia şi şefii de 
lot care nu vroiau să le mai recunoască drepturile. 

Astfel Mihai Ionescu s-a judecat cu fratele său Toma Ionescu şeful 
lotului nr. 4; Gh. Păun Brătianu (Păunoiu) şi clăcaşul Ion T. Ghinea au 
avut procese cu Ghică Ceauşescu (Rafirescu) cap de lot; Ion Radu, ginerele 
lui Toma Lemnaru s-a judecat cu Ion G. Ciureanu şeful lotului nr. 5; 
Nicolae Diaconu (Nanu), Zamfir Beldie şi Leonache Năndraşu au purtat 
procese îndelungate cu Nae Ionescu şeful lotului nr. 34; Toma Iordache 
s-a judecat cu Ion Micuţ şeful lotului nr. 8 etc. 99• 

în marea lor majoritate aceste procese s-au soldat cu deposedarea 
părtaşilor de :pămîntul pentru care plătiseră. ratele curente. 

Punerea în :posesie s-a făcut la 23 aprilie 1888 cu care ocazie a izbuc­
nit răscoala din Stroeşti 100, răscoală, legată. de izgonirea arendaşului Nicolae 
Vasilescu grecu şi de intrarea în posesia loturilor cumpărate de la sate. 
Arendaşul îşi cumpărase case în Stroeşti şi vroia să se stabilească definitiv. 
acolo 101 • în toamna anului 1887 oamenii i-au dat foc la toate clăile de fîn 
şi stogurile de coceni şiîn acea iarnă i-au murit arendaşului vitele de foame102• 

1n primăvara lui 1888 arendaşul a vîndut tot ce a avut în Stroeşti şi s-a. 
mutat definitiv în Mă.lureni. Pentru precizarea loturilor, a fost trimis 
inginerul hotarnic Spiridon Demetrescu care împreună, cu primarul Ion 
Ionescu şi cu preotul Constantin Teodorescu comit o serie de abuzuri 
dînd :pămînt mai mult şi mai bun preotului şi rudelor sale. Oamenii în 
frunte C'U şeful de garnizoană Badea Ionescu-Cruceru, finul popii au intrat 
forţat rn plugurile pe loturile anterior stabilite fiecăruia prin bună. 
Îln-oiaW,, împotrint ameninţărilor primarnl11i. Acesta anunţă prefectura 

86 Arh. St. Buc., foncl Ministerul Agriculturii, Improprietărirra lnsurăţeilor, jud. Argeş, 
dosar 13/1878, f. 15. 

17 Ibidem, fond Mănăstirea Bistriţa-Vllcea, dosar 1, II supliment/1837, f. 461. Vlnzarea 
a fost hotărltă spre a se evita dificultăţile legate de facerea unf'i noi hotărnicii ln locul celei 
dispărute din tribunal. 

98 Ibidem, fond Ministerul Agriculturii, Bunuri publice, Arendări, dosar 990/1882, r. 30 
şi 51. 

ue Arh. St. Piteşti, fond Judecătoria ocolului rural Stroeşti, jud. Argeş, dosar 345/1911 
Judecător ln acel an era Eduardo Mirto, mal tlrziu ministru. S-au folosit şi mărturii contem­
porane precum şi hotărlrea judecătoreasd! aflată la Toma Iordache. 

O situaţie similară se va isca după primul război mondial Intre unii dintre cei care au 
cumpărat pămlnt ln Costeşti la Muşcel de la chiaburul Niţă Folescu, prin obşlC'a „Izblnda 
ţăran llor". 

100 „Lupta" din 22, 23, 27-28 aprilie 1888. 
101 Arh. St. Buc., fond Ministerul Agriculturii, Delimitări, dosar 349/1864, f. 63, 70. 
182 O versiune romanţată a incendiului a prezentat-o Mihail Lungeanu ln nuvela Focul 

din Şoplana publicată ln ,·olumul „Sflrşituri". 
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şi la 23 aprilie 1888 ajung în Stroeşti companiile 5 şi 7 dorobanţi şi com­
pania a 3-a călăraşi în frunte cu locotenentul Pîrvulescu şi cu pomojnicul 
O. Bărbulescu. 

La insistenţele locotenentului Pîrvulescu spiritele s-au liniştit şi s-a 
ajuns la hotărîrea ca toţi să respecte învoiala pe care o făcuseră între dînşii 
anterior abuzurilor primarului şi ale preotului Dinu Teodorescu. 

În urma vînzării acestor loturi statul şi-a rezervat pădurea, casele 
arendaşilor, o moară şi nişte zăvoaie. Acestea au fost arendate după 1888 
succesiv lui Sterie Gheorghiu care s-a stabilit ulterior la Muşăteşti, lui 
George N. Vasilescu, Ion Petre şi în final lui Constantin Costescu. Satul 
însă se constituie în obşte şi revendică de la stat la 17 septembrie 189-! 
stăpînirea asupra pădurii Stroiasca şi asupra celorlalte bunuri funciare ale 
statului, dar acţiunea rămîne fără rezultat 103• 

Problema agrară nu este definitiv rezolvată. Stroeştenii stăpîneau 
pămînt în lunca rîului Vîlsan ale cărui revărsări erau frecvente 104• Pămîntul 
este mocirlos, nisipos, slab productiv, iar Şoptana rămăsese un izlaz prost 
folosit. Foştii luptători din primul război mondial, văduvele, invalizii de 
război şi oamenii săraci din Stroeşti mai cer şi în 1933 să fie împroprietăriţi 
în Şoptana dar cererile lor rămîn fără rezultat 105• Burghezia satului 
lansase ideea că se înţelege greu cu stroeştenii cînd n-au pămînt, dar cînd 
vor avea pămînt nu se va mai înţelege. La aceasta s-a adăugat nepăsarea 
administraţiei şi în mod deosebit atitudinea condamnabilă a şefului ocolu­
lui silvic, Nicolae Mateescu, care îşi apăra în primul rînd interesele perso­
nale în dauna populaţiei. în fond era vorba de a se asigura existenţa mîinii 
de lucru ieftine, la dispoziţia burgheziei satului şi de aceea trebuia să existe 
în Stroeşti oameni să.raci, fără pămînt. 

Numărul sătenilor din Stroeşti a crescut continuu şi se constată 
documentar că ei nu au „spart" niciodată satul. În timpul invaziilor ei se 
retrăgeau in Şoptana şi in pă.durile care înconjurau din toate părţile satul. 
Cea mai veche informaţie demografică, ne vorbeşte despre Tăbăci şi ceata 
lui care trăiau în Stroeşti în jurul anului 1526 108 • Numele lui Tăbăci derivă 
probabil de la meseria de tăbăcar şi este posibil ca numele complet să fi fost 
Tăbăcilă. Documentele din secolul al XVII-lea nu consemnează nume de 
porsoano ci vnrhP.~<' l:i, imp1mmnal despre locuitorii din Stroeşti. 

Informaţii preţioase despre populaţie se găo;esc în documentele diu 
secolele al XVIII-lea şi al XIX-lea. Astfel la 8 mai 1743 existau în Stroeşti: 
popa Ion, Oancea pîrcălabul, Soare, Marin după vale, unchiaş Gheorghe, 
Oancea, Mihăilă şi Ion Gaşpar 107• La 24 decembrie 17:34 sînt menţionaţi : 
Oancea Ciolan, Ion pîrcălabu, Ghiorghie Ciovică, Radu, Soare din deal, 
Dragomir, Pătru lui Ciolan, Puiu şi diaconul Tudor 103• 

103 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-Vllcea, dosar 1, 1/1837, f. 5; Arh. St. Piteşti, 
fond Tribunalul judeţului Argeş, dosar 23.819/189-t. Revendicarea, ln numele satului, o fac 
Constantin Georgescu şi Ion Toma Hogioiu. Procesul se amină ln 1895 pentru probe, se sus­
pendă şi ln 1907 se perimează. 

lJ4 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Bistriţa-\'llcea, dosar 1, 11/1837, f. 79 şi 80. 
106 Ibidem, fondReform1 agrară din 1921, jutleţul Argeş, dosar 9/1922, f. 153. 
108 D.1.R., voi. III (1526-1550), p. 11. 
107 D.R.A., p. 410. 
108 Arh. St. Buc., fond :'dănăslirra Bistriţa-Vllcea, LXll/130. 
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Astfel se observă, că în jurul anului 1750 în Stroeşti existau sigur 
trei familii cu nume constituite : Ciolan, Gaşpar şi Ciovică, toate provenind 
din Ardeal 1°9• De altfel în Stroeşti s-au stabilit în decursul timpului mulţi 
români de peste munţi. Ocupaţia de bază a stroeştenilor era creşterea vite­
lor în obşte, fără păzitor 110• în acelaşi timp utilizau lemnul pentru confec­
ţionarea cherestelei, doagelor 111, şiţei 112 şi practicau pe scară largă cărăuşia. 
Căruţ,ele lor cu cai străbăteau distanţe mari, stroeştenii fiind chirigii 
vestiţi, negustorii văii Vîlsanului. Este posibil ca creşterea cailor să fi fost 
impusă de plata embaticului de 20 şi apoi 80 taleri anual pc care îl puteau 
achita uşor prin vînzarea cailor la preţuri bune. 

Între anii 1773 - 177 4 se consemnează existenţa în Stroeşti a 
22 familii dintre care 11 familii „cu avere", 10 familii „cu ceva avere" 
şi familia lui Stan sin Petru Puiu „săracă" 113• Catagrafia din 1773 - 177 4 
menţionează şi familia Galatioiu (de la numele unei femei Galatheea): 
Hristea Galatioiu ginerele lui Tudor Ciolan. Cele 22 familii erau înrudite 
între ele. Sumele capilor de familie -oăştinaşi erau de acest gen: Ion sin 
Dumitru, Radu sin Vlad, Stan sin Oprea, Neacşu sin Marco, Petru sin 
Apostol, Ion cel )lic (din care a rezultat familia Micuţ), Ştefan sin Vasile 
etc. Numele de familie se vor forma mult mai tîrziu. 

în fruntea satului se aflau preoţii şi pîrcălabii care stăpîneau sub 
regim de semiindependenţă în raport cu mănăstirea Bistriţ,a, întreaga 
moşie Stroeşti, al cărui venit anual varia între 180 şi 250 taleri, însumînd : 
claca, suhatul vitelor, dijma de fîn, bucate, livezi, pometuri şi ghinda 114• 

O figură proeminentă a vremii este popa Niţu care a condus acţiunea din 
1775 de obţinere a autonomiei parţ,iale faţ.ă de mănăstire m. Tradiţia orală. 
pomeneşte şi despre haiducul Niţă Toteanu omorît pînă la urmă. prin 
trădare de către arendaşii greci, dar datele sînt încă neconfirmate documen­
tar. Se remarcă de asemenea popa Niţu Galatioiu al cărui ginere, logofătul 
Nicolae Năndraşu este în fruntea acţiunilor îndreptate împotriva aplicării 
în Stroeşti a Regulamentului organic 118 • Din Stanciu Apostescu descinde 
preotul şi fiul acestuia Ion sin preotul Marin care este punctul de plecare 
al familiei Ionescu. 

O serie de familii apar cu denumirea meseriei pe care o practică, 
principalul membru al familiei: Olaru, Olărescu, Dia,conu, Diaconescu 117, 

Baeiu, C'îrciumaru, Cojocaru, Lemnaru, Trăistaru, Croitoru, Moraru, 
Cazan, Cruceru, Popa, Popescu 118 etc. În perioada 1775 - 1835 şi mai 
tîrziu se stabilesc în Stroeşti mulţi fugari de prin satele cu regim agrar 
mai sever, eipurtînd numele locuitorilor de unde au provenit: Ungureanu 
(din Ardeal), Topliceanu (Topliţa), Năndraşu (Valea Nandrii), Brătianu 

I 

109 Din familia Ciovică (actualmente Ciuvică) unii urmaşi s-au stabilit tn secolul al 
XIX-iea ln Oltenia iar dintre aceştia ctţiva s-au căsătorit ln R. P. Bulgaria. 

110 Arh. St. Buc., fond Episcopia Argeş, IV /29. 
m Arh. St. Pileşti, fond Judecătoria judeţului Argeş, dosarele 394-430/1833. 
112 Ibidem, dosarele 61-105/1834, f. 1. 
113 Ion Ionaşcu, Despre jude/ele Oli şi Argeş tn catagrafia din anii 177,1-1774 de la 

Mo5cooa, in .. ~titropolia Olteniei", nr. 3-4/1958. 
114 D.R.A., p. 705. 
116 Ibidem, p. 817. 
116 Arh. St. Buc., fond Vornicia Ţării Rornfoeşti, dosar 3306/1838, f. 137 şi 144. 
117 Ibidem, fond Mănăslirea Bistrlţa-Vllcea, LXII/123. 
118 Ibidem, colecţia Administrative vechi, Vistierie, dosar 2152 d/1814, f. 1104 şi 1105. 
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(Bră.tieni), Moldoveanu (Moldova), Dobrogeanu (Dobrogea), Rucăreamu 
(Rucăr), Retevoescu (Retevoieşti). etc. 119 Venind din părţile Cîrcinovulrui 
se stabilesc în Stroeşti familiile Georgescu (Băcanii) şi Toteanu. 

De altfel căsătoriile exogame intre locuitorii din satele Retevoeştii, 
Vtlsăneşti, Costeşti, Mălureni şi Stroeşti sînt frecvente. Merită o menţiune 
aparte familiile Retevoescu şi Teodorescu care au contribuit la dezvoltarea 
vieţii materiale şi spirituale a satului. 

Populaţia creşte neuniform. În 1814 existau în Stroeşti 33 familii 
de birnici : 5 „de frunte", 5 „de mijloc" şi 23 „de coadă" uo ; in 1835 erau 
78 gospodării 121 iar în 1838, 94 de familii cu 299 locuitori 122 • Aceste cifre 
sînt mai mici decît cele reale fiindcă mulţi se sustrăgeau operaţiilor de re­
cenzare prin plecare din sat pe perioade mai lungi sau se ascundeau pentru 
a scăpa de obligaţii fiscale. în plus, tn categoria birnicilor nu sînt trecuţi 
mazilii, logofeţii şi boierii de neam. 

La 1860 se constată existenţa unui număr de 127 familii 123, dată. de 
la care numărul locuitorilor creşte mereu ajungînd în 1902 la 742 per­
soane 124• 

Primul război mondial a lăsat urme adinci în demografia satului 
Stroeşti. Stroeştenii sint prezenţi în luptele de la Predeal, Braşov, Dragos­
lavele, Richitaşu, Baranicuţ, Mă.răşti, Verdea, Rîmnicu Sărat, Jitea 125 

etc., dind înălţătoare pilde de eroism. Sergentul Trufăşilă, Nicolae este rănit 
la cota 650 lingă Mărăşti, la 26 mai 1917 şi după ce i se amputează mina 
dreaptă cere să fie trimis din nou pe front, luînd parte la luptele de la 
Dealul Porcului, fiind citat prin ordinul de zi nr. 1161 şi 251 al Armatei 
a II-a. Decorat cu „Virtutea Militară" clasa a II-a cu „Medalia Militară" 
şi cu multe alte ordine şi medalii, el a reprezentat satul Stroeşti la comemo­
rarea a 50 ani de la luptele de la Mărăşeşti 126• Similar, Nicolae Lionache 
Năndraşu a luptat vitejeşte la Pietrosu şi a fost rănit la 18 iulie 1917 in 
luptele de pe cota 647, murind în spital la Sascut 127• 

Războiul a lăsa,t cel puţin 55 văduve in Stroeşti; 5 stroeşteni au murit 
de tuberculoză, 12 de tifos exantematic iar in captivitate au mai murit 
încă 12 prizonieri 128• Un bilanţ complet al pierderilor satului în primul 
război mondial n-a fost făcut încă. Pa.gubele pricinuite locuitorilor de clf.tre 
trupele germane Şi austro-uugare tu timpul nlnutJiuiui uu fost on"lluato b 
17,5 767 lei pagube colective şi 117.411 lei pagube nominale 129• Este remar­
c:a hil efortul tînărnlui Petre Lionache Năndraşu care a învăţat singur limba. 

ue Ibidem, colecţia C'ltagrafii, nr. 45. Plasa Argeş, jutl. Arg~ş, r. 130 - 142; Arh. St. Pite5li, 
colecţia Administrative noi, doc. 126; Suboclrmuirea plăşii Argeş, dosar 6218/1832. f. 23 şi ::!2. 

no Arh. St. Buc., colecţia Administrative vechi, Vistierie, dosar 21.i:2 d!IIH t; f. 1104 
şi 1105. 

m C. C. Giurescu, Principalele Romdne la lncepu/11/ sec. X I X, Edit. ştiinţific(!, Bucu-
reşti, 1957, p ... 

m Arh. St. Buc., colecţia Catagrarii, nr. 45, Plasa Argeş, jud. Argeş, f. 130-1-t2. 
na lndilelc comunelor ortlşiane şi rurale din Muntenia, Bucureşti, 1861, p. 6. 
m G. I. Lahovari, Diclionaru/ geografic al judeţului Argeş, Bucureşti, 1888, p. 65. 
126 Arh. St. Piteşti, fond Primăria comunei Stroeşti, dosarele 17 /2 ; 11 /2, -1915, f. 290. 
118 „Glasul ţărănime!", nr. 4, din 20 ianuarie 1919. S-au folosit şi m1rturiile eroului 

Nicolae Trufăşllă care mai trăieşte. 
117 Arh. St. Piteşti, fond Judecătoria ocolului rural Stroeşti, dosarele 20/1919 şi 10-l/1924. 
ns Ibidem, fond Primăria comunei Stroeşti, dosar 17 /2. 
m Ibidem, dosar 13/1 - 1918. 
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germană şi a scăpat de multe ori bunurile confiscate de ocupanţii germani 
restituindu-le văduvelor şi orfanilor. 

Astăzi satul numără 2. OOO locuitori marea majoritate lucrînd în 
agricultură. şi în industria oraşelor Piteşti şi Curtea de Argeş. 

Pînă la Regulamentul organic nu au existat şcoli în Stroeşti. Pe lingă 
biserică în,ă.ţau să scrie şi E'ă. citească unii din copiii preoţilor, diaconilor 
şi ai rudelor lor, pentru a deveni grămătici, preoţi sau diaconi. Prin Regu­
lamentul organic se înfiinţează în 1837 prima şcoală din Stroeşti condusă. 
de un diacon, probabil diaconul Tudor 120• Şcoala nu avea local propriu la 
început şi funcţiona prin case particulare. în anul mmător se construieşte 
o şcoală tip în care copiii vor învăţa carte pînă la Revoluţia de la 1848 131• 

Timp de 10 ani de la 1848 şi pînă, în 1857 în Stroeşti şcoala rămine închisă, 
din ordinul caimacamului, localul degradindu-se şi devenind inutilizabil 132• 

în 1857 şcoala se redeschide în casa logofil.tului Nicolae Năndraşu, avînd 
ca învăţător pe preotul Nicolae Retevon:c-u 133• Tecdor sin Nicolae, numit 
diacon la 12 dcc€mbrie 1830 de către episcopul Ilarion al Argeşului la bi­
serica din Stroeşti, este hirotonist preot în dec( mbrie 1846 la aceeaşi bise­
rică şi după, Revoluţia de la 1848 nu s-a mai ocupat de şcoală, 134• Preotul 
Nicolae Retevoescu îndeplineşte fun<:ţia de învăţător pînă la 1 noiembrie 
1863 dată de la eare învăţătorul rntului devine Ilie RetHoescu, fratele 
lui 136• S-a trammi:; pe cale orală dragostea Ilincăi Nărdrăşoaia (năstută 
Galatioiu) pentru şcoală, ea at1 ăgînd copiii spre şcoală prin faptul că le dă.­
dea în recreaţii i;ă mănince mere, nuci, prune uscate sau turtă. Copiii unor 
familii sărace veneau la şcoală uneori numai pentru marn din recreaţie, 
fiind obliga ţi de bătrină să, asculte lecţiile. 

Localul şcolii se mută cînd la 1'icolae Năndra~u, cînd în casa lui 
Ilie Retevoescu, cînd în localul veehii primării, la „Strajă". După Ilie 
Retevoescu în 1885 devine învăţătorul satului, Nicolae Stroian, fiul 
preotului Nicolae Retevoescu 126 • Acestea lucrează neîntrerupt pînă.in august 
1892 cînd predă catedra lui Nicolae C. Teodorescu 137• 

Activitatea lui N. C. Teodorescu merită un studiu separat, el lucrînd 
pînă la moartea sa survenită la 22 februarie 1926 atît la catedră, cit şi ca 
publicist, dramaturg, scriitor, animator cultural şi organizator al vieţii 

110 Anuarul oficial lnlocmil de serviciul statelor personale şi al statisticii, Ploieşti, 191 O, 
p. 53. Presupunerea că diaconul Tudor (Teodor sin Nicolae) a fost primul lnvăţător este tnlă­
ritA prin faptul că diaconii erau lnsiircinaţi să tnveţe copiii carte, Iar Jnvl!ţătoril de mai llrziu 
al satului provin şi*dlntre urmaşii săi, deci exista o tradi\ie ln familie. 

131 Arh. St. Buc., fond Vornicia Ţârii Româneşti, dosar 5390 I A/1838, f. 233. 
132 Ibidem, fond Ministerul Cullelor şi Instrucţiunii Publice, dosar 1513/1848. 
133 Ibidem, dosarele 6033j1838, f. 169; 3135/1858, f. 68, 150,216; 738/1862, f. 5, 21, 37; 

704/1863, f. 26, 76, 95; 516/1865, f. 155; 374/1861, f. 43; 376/1861, f. 103; 377/1861, f. 333; 
380/1861, f. 354; 382/1861, f. 521. 

134 Arh. St. Piteşti, fond Episcopia Argeş, dosar 115/1846, f. 2. 
136 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosarele 704/1863, 

f. 88; 756/1864, f. 11 şi 12, 36, 77, 88; 296/1867; 1997/1872, f. 63 şi 167; 2201/1873, f. 6; 
2481 /1874, f. 27; 3840/1875, f. 84. 

188 Ibidem, dosarele 4105/1887; 4579/1888, f. 2, 8, 90, 132; 4997 /1889, 215/1890, f. 6; 
254/1891 ; 25/1892; 24/1893, f. 6, 21, 30, 59, 81, 205, 210, 262, 277, 285, 330. 

187 Ibidem, dosarele 254/1891; 79 a/1894; 93/1895; 30/1896; 39/1897; 27/1898; 53 a/1899 
1/1900; 2/1901; 859/1902; 864/1903; 2569/1904; 2445/1905; 615/1907; 699/1908; 81/1909; 
111/1910; 125/1911; 93/1912; 475/1913; 139/1914; 622/1915; 279/1916; 20 a/1917; 22 a/1921; 
24/1893; 823/1906. 
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economice. Talentatul învăţător a fost un prieten intim al lui Spiru Haret 
şi a fost antrenat de acesta în diverse comisii. Viaţa sa este un exemplu 
de ce poate realiza un învăţător de ţară care se dăruie cu pasiune şcolii 
şi îşi pune talentul său în slujba oamenilor. Piesele sale de teatru se joacă 
la serbări, iar poeziile sale sînt recitate de elevi. Cu ajutorul lui Florian 
Constantinescu administratorul plăşii şi al lui Mihail Lungeanu, înfiin­
ţează în 1909 societatea culturală „Murmurul Vîlsanului" cu sediul Ia 
Stroeşti 138 .Acţiunea scizionistă a unor învăţători de pe valea Vilsanului 
a făcut ca activitatea acestei societăţi să-şi mute mereu sediul, să se dividă 
şi treptat, treptat să se stingă cu toate succesele obţinute. 

Şcoala din Stroeşti a dat satelor din jur o serie de învăţători care 
au făcut muncă de pionierat în aceste sate, printre care : Nicolae Stroian 
(Bădiceni, Mălureni, Brădet) 139, Constantin Costescu (Bădiceni, Mălurcni, 
Costeşti) 140 , Constantin Toteanu (Bădiceni, Muşăteşti) 141 , Constantin 
Ciolcă (Slătioarele), Gh. T. Ionescu (Uda de Sus, Mălureni) 142, Badea 
Ionescu (Mălureni) 143, G. Stroian (Bădiceni) 144 etc. Pe de altă parte, 
deoarece în 1898 se înfiinţează cel de al doilea post de învăţător şi mai tîrziu 
.altele, la şcoala din Stroeşti 146 au mai lucrat ca învăţători : Nicolae 
Cristescu 148 , Constantin Costescu 147, Ecaterina AngheleRcu, Domnica 
Gheorghiu, Maria D. Dumitrescu 148, Dumitru Vişan 149, Elena Manolescu 150 , 

Ion Sîrbescu 161, I. Al. Valescu 152, Sofia M. Lungianu 153, Maria Moisescu 15\ 

Gh. T. Ionescu166 Ion şi Mihai Sandu, Elena Ianotescu, Constantin Ciolcă etc. 
Localul şcolii se construieşte în 1893 prin colectă publică, fiind cel 

mai modern local de şcoală pe pe valea Vîlsanului la acea epocă 156 • Acest 
Jocal a servit şcolii pînă în iarna anului 1923, cînd sub greutatea zăpezii 
la 13 februarie, a căzut acoperişul şi cursurile s-au întrerupt 157• Deoarece 

1:19 „Gazeta ţăranilor", nr. 16/19 aprilie 1909. 
131 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosarele 25/1892; 

24/1893, f. 6, 21, 30, 59, 81, 205, 210, 262, 277, 285, 350; 79 a/1894; 93/1895; 30/1896, 
I... 9 şi 156. 

HO Ibidem, dosarele 4105/1887; 4579/1888; 4997 /1889; 215/1890; 2f>4/1891; 93/11195; 
:30/1896; 39/1897; 27/1898, voi. I; 1/1900; 2/1901; 859/1902; 2445/1905, f. 3; 24/1893; 
Ş3 a/1899. 

HI Ibidem, dosarele 823/1906; 615/1907; 699/1908; 81/1909; 111/1910; 125/1911; 
o!l!lJtll12: 47511913: 139/1914: 622/1915; 279/1916; 22 a/1921. 

111 Ibidem, dosarele 125/1911 şi 139/1914. 
m Ibidem, dosar 1997/1872, f. 63 şi 167. 
"' Ibidem, dosar 823/1906, f. 105. 
Hi Anuarul oficial lnlocmil de serviciul slalelor personale şi al statisticii, Ploieşti, 1910,p. 53. 
He Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosarele 823/1906; 

615/1907; 699/1908; 81/1909; 111/1910; 125/1911; 475/1913; 139/1914; 622/1915. 
m Ibidem, dosar 859/1902. 
ua Ibidem, dosarele 859/1902; 864/1903; 2569/1904; 2-145/1905. 
m Ibidem, dosar 2569/1904, f. 42. 
uo Ibidem, dosarele 622/1915; 279/1916. 
u1 Ibidem, dosarele 139/1914; 279/1916. 
u1 Ibidem, dosar 622/1915, f. 22. 
u 3 Ibidem, f. 6. 
lK Ibidem, dosar 22 a/1921, f. 23. 
w Ibidem, dosarele 93/1912; 475/1913; 139/1914; 622/1915; 279/1916; 22 a/1921. 
ua „Gazeta ţăranilor" din 21 februarie, 1_8 iuli_e şi 29 augu~t 1~93. E_x,;mner~a sit~ţiei 

judeţului Argeş. Raport asupra stării generale fmanc1are, economice ş1 admm1strahve a Jude­
ţului Argeş pe 1893. 

u1 Arh. St. Piteşti, fond Primăria comunei Stroeşti, dosar 1811. 
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şcoala devenise neîncăpătoare, s-a construit un al doilea local de şcoală 
în 1927 sub conducerea directorului Mihai N_ Sandu, ajutat de Constantin 
Gh. Oiolcă, preotul Ion N. Sandu şi Ion Retevoescu. 

Ou tot efortul depus de învăţători, analfabetismul era în floare. În 
1890 doar 5 % din populaţia satului ştia carte, femeile fiind toate analfa­
bete 158• Cei mai mulţi copii se angajau slugi sau rămîneau pe lingă casele 
părinteşti devenind păstori, şiţari, tîmplari, dogari, olari şi în mare majo­
ritate chirigii. Mulţ,i dintre ei plecau din sat căutîndu-şi norocul în altă 
parte. 

Filele noastre de cronică consemnează în istoria contemporană a 
satului Stroeşti evenimente şi fapte cu un conţinut dens. Formulele admi­
nistrative s-au succedat rămînînd optimă cea propusă de prefectura jude­
ţului în anul 1900 1s9_ 

Practic viaţ.a satului în secolul nostru rămîne să o prezentăm cu altă 
ocazie. Menţionăm totuşi ca jaloane : societăţ.ile cooperatiste cu caracter 
economic şi cultural, banca: judecătoria Stroeşti, joagărul, înfiinţarea 
plasei Vilsan cu sediul la Stroeşti etc. pînă la al doilea război mondial. 

După 23 august 1944 sub conducerea Partidului Comunist Român 
viaţa satului capătă noi dimensiuni. Cu sprijinul deputatului de Argeş, 
comunistul Constantin Doncea, satul se electrifică în 194 7, se amenajează 
torenţii şi şoseaua, se înfiinţează casa de naşteri la iniţiativa familiei 
Bucaleţ. Electrificarea a constituit prima mare revoluţie în viaţa satului. 
între anii 1967 - Hl69 s-a asfaltat şoseaua şi prin construirea hidrocen­
tralei Vilsan şi a lacului de acumulare de la Dohroneagu, satul este ferit 
de catastrofa inundaţiilor, frecvente în această zonă. 

Viaţa spirituală a stroeşteanului s-a îmbogăţit şi diversificat. Şcoala 
s-a dezvolt&,t prin construcţia unui local modern. !n sat au apărut semnele 
urbanizării şi ale civilizaţiei moderne : televizoare, aparate de radio, 
maşini de spălat rufe, aragaze, turisme etc. Nomenclatorul de profesii s-a 
racordat la c!ozvoltarea generală a ţării, stroeştPnii fiind puternic legaţi de 
industria oraşelor Piteşti şi Curtea de Argeş. 

Dar această pagină de istorie pc care munca şi lupta stroeştenilor 

o povestesc vizitatorului trebuie scrisă pe măsura înfăptuirilor de azi. 

RESUME 

L'ouvrage prcsente la rPonographie de la localite Stroeşti, du district de Argeş, situec 
dans la vallee de Vllsan. 

Les vesliges de la culture mattlrielle dtlmonlrent la presence de l'homme â Stroeştl 
des plus anclcns temps. Au debut, le village etalt une „obşte" (collectivite) libre, en devenant 

m Arh. St. Buc., fond Direcţia generală de statistică, dosar 1615/1890. Elementele 
populaţiunii din corn. Costcşti-Stroeşti ln 1890. 

119 Expunerea Jilua/iunii jude/ului Argeş pc anul 1900, Piteşti, 1900. 
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ensuite vers 15)0, la pro;:,riete des boyards. L'histoire du vlllage est liee au nom de N"eagoslava, 
l'epouse du „b:in" (haut dignltaire) Barbu Craiovescu. Elle avalt recu le village en herltage 
et avant de m:>urir elle l'a orrert au monastere Bistriţa-VUcea, la fondation des Craioveşti. 

L'ouvrage presente Ies relations etablies entre le monastere de Bistriţa et Ies habltants, 
Ies aspects de la vie economique, sociale, politique, juridique, Ies mreurs, Ies revoltes la par­
ticipatlon a la guerre, etc. 

On y presente succinctemmt des elements demJgraphiques ainsi que des aspects, du 
dl!veloppement de l'cnselgnement dans cette localite. 

L'ouvrage emploie un riche m 1teriel bibliographique comµlete par de nom\Jrcuses notes. 
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PREZENTĂRI DE FONDURI ŞI COLECŢII 

LIGA DREPTURILOR ŞI DATORIILOR FEMEII 

VICTORIA ŞOICULESCU 

Lupta femeilor pentru recunoaşterea drepturilor şi consideraţia de 
care se bucură astăzi a fost perseverentă, dusă cu mult curaj. 

Mărturiile acestei lupte le găsim şi în fondul Liga Drepturilor şi 
Datoriilor Femei. 

Înfiinţată la 10 noiembrie 1911 1, această societate pacifistă cu 100 
de membri 2 a fost recunoscută ca persoană juridică abia în 1925 prin 
sentinţa Tribunalului Ilfov secţia I nr. 49. 

în 4 iunie 1913 Liga se afiliază Ia „Alianţa internaţională pentru 
sufragiul feminin" (International Woman Sufrage Alliance - I. W. S. A.) 
cu sediul la Londra 3• 

1n anul 1919 sînt create filiale ale Ligii la Calafat, Tg. Ocna şi Bîrlad ' 
iar la 24 mai 1923 se constituie cu sprijinul său Institutul italo-român din 
Roma 5, avînd ca ţel menţinerea şi dezvoltarea „din ce în ce mai mult în 
chip activ şi reciproc" a legăturii dintre cele două. ţări „în toate cî.mpurile: 
civil, politic, spiritual, literar, ştiinţific, artistic, industria.I, comercial 8. 

Din iniţiativa şi cu sprijinul efectiv al Ligii se creează societăţile coope­
rative „Ileana" 7 şi „Horticola" 8 din Bucureşti; statutele celei din urmă. 
fiind chiar publicate în anul 1916. 

Liga al cărei fond arhivistic îl prezentăm a activat şi pe plan publi­
cistic, editînd sub direcţia preşedintei Eugenia de Reuss Ianculescu, 

1 Arh. St. Filiala jud. Ilfov, fond Liga drepturilor ,i datoriilor femeii, dosar 13, f. 11. 
2 Dintr-un index alfabetic lntocmit ln noiembrie 1911 rezultă că membrii Ligii, printre 

care se aflau şi bărbaţi, erau de profesiuni diverse ca : menajeră, casnică, lucrătoare, artistă, 
profesoară, funcţionară, croitoreasă, ziarist, ofiţer, pictor, brodeză, oglindar, clrclumar, moaşă, 
studentă, institutoare, proprietară, brutar, doctor, cofetar, deputat, comerciantă, legătoare 
de cărţi, scriitoare, impiegat, copistă, măcelar, avocat, pensionară, infirmieră, mecanic C.F.R., 
horticultor, şcolar (fond. cit., dosar 76). Prin 1915-1916, numărul membrilor Ligii ajunge 
la 205, lntre ei numărlndu-se: Lia Hârsu, Zoe Plşculescu (Galactlon), Ovid Densuşcanu, 
Constanţa Hodoş, Grigore Gala Galactlon ş.a. (fond cit., dosar 79, f. 17-20). 

3 Vezi fond cit., dosar 13, r. 11, precum şi hlrWle cu antetul Ligii. 
' Ibidem, dosar 12. 
• Ibidem, dosar 7, f. 1-2. 
6 Ibidem, f. 3. 
7 Ibidem, dosar 21. 
8 Ibidem, dosar 6. 
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revista „Drepturile Femeii" 9
• Avînd colaboratori de talia unui Gala 

Galaction sau Ion Pas, revista respectivă a publicat numeroase schiţe, 
nuvele, poveşti, poezii, articole politice privind lupta împotriva războiului, 
pentru pace, colaborare şi bună înţelegere între popoare etc. 

1n 1914 Liga depune la Cameră cel dintîi memoriu prin care cere 
drepturi integrale pentru femei. Printre motivele aduse fiind şi urmă­
toarele: 

,, -De ce-i daţi femeii drept de a fi lucrătoare şi a face parte din 
corporaţii, cîud e scalva art. 202 C. c. şi în muncă egală nu arc salar egal T 

- De ce-i recunoaşteţi puterea de a cîştiga pîinea de toate zilele 
cu acelaşi curaj şi aptitudini ca şi bărbatul - dovadă toate slujbele la care 
aţi chemat-o dacă ea nu e stăpînă pe ce cîştigă T 

- De ce daţi femeii dreptul de a fi profesoară la universitate cînd 
nu-i daţi dreptul de a vota, cel puţin cu aceiaşi pricepere cu care votează 
uşierul ori portarul de la universitate! !" 10 • 

1n februarie 1925 se depunea un al doilea memoriu semnat de 4000 
persoane, în care făcîndu-se o trecere în revistă a atitudinii femeii în tim­
purile de restrişte, de război, pomenind cu veneraţie pe Ecaterina Teodoroiu 
Ana Ipătescu, Cocuţa Vogoride, Pelaghia Roşu, etc. se cerea: 

„Modificarea legilor în ce priveşte restricţiunile juridice şi civile ale 
femeii. 

Drepturi egale ale tatălui şi mamei asupra copilului. 
Independenţa economică a femeii măritate. 
Admiterea principiului la muncă egală salar egal. 
Drepturi integrale pentru femei fă.r.., nici o deosebire de ale 

bi\rbatului" 11• 

Fondul respectiv (1,35 m.l.), achi1iţionat în anul 1969 de la Viorica 
Constantinescu, fiica Do~inei Protopopescu -- ultima preşedintă a Ligii 12, 

format în marc parte din foi volante a fost clasa,t, constituit în 82 de dosare 
şi fişat de arhiviştii Filialei Arhivelor Statului judeţul Ilfov, în depozitele 
căreia se păstrează în prezent 13• Materialul este scris în mare parte în 
limbile franceză şi engleză şi relevă. mai mult activitatea pe plan interna­
ţfonal. 

Din corespondenţa purtată de conducerea Ligii cu personalităţi politice 
din ţară şi străinătate, reie1;e că asociaţia a militat, aliHuri de celelalte 
asociaţii feministe clin caornl „Alianţei internaţ,ionale pentru sufragiul 
feminin" pentru emanciparea femeii atit în congresele internaţionale femi­
niste ţinute la Praga, Paris, Roma, Berlin etc. cît şi în cadrul Ligii Naţiu­
nilor la Geneva. 

8 Ibidem, dosar 29, ln care se păstrează clteva numere ale revistei respective. Cheltuie­
lile pentru editarea organului său de propagandă fie sub forma de revistă fie sub aceea de 
ziar, ca şi a altor publicaţii, precum şi toate celelalte cheltuieli ale Ligii au fost suportate timp 
de 12 ani, de preşedintă ln a cărei casă se afla chiar şi sediul acesteia (fond cit., dosar 5, f. 5). 

10 Vezi fond cit., dosar 48, f. 5-6. 
u Ibidem, f. 7-8. 
iz A aderat ln 1950 la U.F.D.R. 
13 Într-unul din procesele-verbale lncheiate la lntrunirile comitetului Ligii - 22 noiem­

brie 1935 - se consemna „Ridicarea tuturor dosarelor Ligii şi legarea lor pentru a se depune 
la Academie la lmptinirea a 25 de ani de existenţă" (fond cit., dosar 69, f. 1). 
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Principiile care stau la baza r,ctivităţii „Alia..1ţei internaţionale pentru 
sufragiul feminin" se rezumau astfel în rezoluţia expusă la întrunirea soci­
etăţilor feministe din 16 ma.i 1923 : 

„Ceea ce fi făcut pînă în prezent forţa Alianţei intern::tţionale pentrn 
sufragiul 1eminii.l, a fost unirea femeilor din toate ţările. Trebuie ca nu 
numai această unitate de vedere să continuie, dar ea trebuie să se dezvolte 
şi să se intensifice din ce în ce ma.i mult. Trebuie ca femeile să devină din 
ce în ce mai conştiente nu numai de rolul şi datoriile lor naţionale,dar de 
marea acţiune şi îndatorire internaţională pentru care sînt chemate acum 
s-o îndeplinească, dacă ele vor să fie la înălţimea chemării lor. Femeile 
libere au în lume mult mai multă forţă şi influenţă decît celelalte, de aceea 
sprijinul lor este indispensabil femeilor din ţările nelibere pentru a obţine 
dreptul la vot. Nici una dintre ele nu trebuie să se simtă liberă în sufletul 
său, atît timp cît există femei lipsite de libertate" 14• 

Corespondenţa oglindeşte faptul ci\ solidaritatea internaţională, 
egalitatea în drepturi a femeii cu bărbatul „la muncă egală salariu 
egal" sau „egalitatea condiţiilor ele muncă între uărbat şi femeie" -
înscrise în programele de luptă ale sindicatelor muncitoreşti şi ale comuniş­
tilor au tost irlei care au influenţat activitatea militantă a ac~stei organi -
za ţii. 

Cercetătorul documentelor acestui fond poate urmări dezvoltarea 
Ligii, orientarea sa spre stabilirea bunei înţelegeri şi a păcii intre popoare. 

Din scrisoarea adresată preşedintei Ligii drepturilor şi datoriilor 
feireii de către Alianţa internaţională - Comisia Păcii de pe lingă Soci -
etatea Naţiunilor, din noiembrie 1927, reiese că femeile organizate în soci­
etăţi feministe prin delegatele lor la congresele ţinute ,n cadrul Alianţei 
Internaţionale şi-au adus în mod susţinut aportul lor la lupta pentru 
pace in cadrul Societăţii Naţiunilor, iniţiind o conferinţă de studii la 
Amsterdam, intre 17 -19 noiembrie 1927. Conferinţa trebuie să constate 
mijloacele prin care Alianţa internaţională poate să progreseze în susţinerea. 
ideii de pace şi înţelegere între popoare 15• 

Ca membră a Comisiei Păcii este numită ~i Eugenia de Reuss Iancu­
lescu, preşedinta Ligii drepturilor şi datoriilor femeii. în proiectul din 
28 octombrie 1927, supus spre discuţie conferinţei de studii de la Amster­
dam, în vederea conferinţei de pace ce urma să se întrunească in cadrul 
Societăţii Naţiunilor, Comisia Păcii formula ideia că: ,,Conflictele econo­
mice şi divergenţele de interes economic sint poate pericolele cele mai 
serioase şi cele mai. constante, care ameninţă pacea lumii. Nu se poate 
conta pe nici o formulă. de discutare a conflictelor internaţionale atît timp 
cît politica lumii este astfel că ea creiază nu numai divergenţe de interese 
între oameni dar un sentiment profund de nedreptate" 18 • 

Faţă de pregătirile de război prin alocaţii bugetare din ce în ce mai 
ridicate, la Societatea Naţiunilor se făcea tot mai simţită opinia in favoa­
rea păcii in lume. Aderind la lupta pentru pace şi reducerea armamentului 
Alianţa internaţională pentru sufragiul feminin a înfiinţat un „Comitet al 
organizaţiilor feministe internaţionale pentru dezarmare", care să ia 

H Vezi fond cit., dosar 33, f. 55-56. 
15 Ibidem, dosar 22, f. 4. 
18 Ibidem, dosar 52, f. 4. 
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parte la conferinţa dezarmării din cadrul Societăţii Naţiunilor, la Geneva 
la 2 februarie 1932. Scopul Comitetului feminin în legătură cu dezarmarea 
era acela „de a stimula şi de a concentra eforturile femeilor din toate ţările 
pentru a lua parte eficace la această sarcină" 17• 

Alianţa internaţională întocmea chiar un plan de acţiune în vederea 
susţinerii ideii dezarmării la Societatea Naţiunilor. în preambulul aces­
tuia se spunea : 

„Noi sîntem convinse că extinderea uriaşă actuală a înarmării nu 
este numai o greutate financiară intolerabilă şi una din cauzele care contri­
buie la criza economică actuală, dar şi o ameninţare directă contra păcii şi 
un obstacol pentru dezvoltarea unei ordine internaţionale juste şi cere ca 
în convenţia care va fi întocmită cu ocazia primei conferinţe mondiale a 
dezarmării să se prevadă o reducere efectivă a armamentului de toate cate­
goriile. 

Noi nu credem în posibilitatea umanizării metodelor de război, nici 
în apărarea populaţiei civile împotriva gazelor toxice sau altor metode de răz­
boi modern. Unica siguranţă constă în abolirea a însăşi războiului. De altă 
parte noi sîntem în favoarea principiului de egalitate în drepturi şi de secu­
ritate egală pentru toate naţiunile şi cerem ca această convenţie să se 
inspire din acest principiu" 18• 

Pentru realizarea securităţii generale se mai cerea acceptarea de 
către toate statele a obligaţiilor de a rezolva neînţelegerile internaţionale 
prin mijloace paşnice, crearea, conform cartei Societăţii Naţiunilor Unite, 
a unui sistem menit să asigure schimbările politice şi economice necesare 
evoluţiei ]urnii fără a recurge la forţă, precum şi organizarea unei acţiuui 
colective şi efective pentru a preveni sau în ultimă instanţă a opri o ruptură 
a păcii mondiale 19• 

Alături de organizaţiile femeilor din întrcga lume şi această societate 
din România a lucrat şi a pregătit documente pentru a susţine în forul 
Societăţii Naţiunilor drepturile femeii şi datoria oamenilor de a lupta 
pentru pace, în scopul preîntimpinării unui cataclism mondial. 

Documentele fondului prezentat sînt mărturia cauzelor care frămîntă 
omenirea, mărturia luptei pentru înlăturarea inegalităţii sociale, pentru 
emanciparea femeii, a luptei pentru pace şi colaborare pentru înlăturarea 
cauzelor principale ale războiului. 

17 Ibidem, dosar 22, f. 36. 
18 Ibidem, f. 67. 
11 Ibidem, r. 68. 
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PREŢUITORI Al ARHIVELOR 

ILIE MINEA 

Cel care avea să-i urmeze lui .A.D. Xe­
nopol la conducerea catedrei de Istoria româ­
nilor a Universităţii ieşene, Ilie l\linea, fiul lui 
Ion şi al Mariei, s-a născut în localitatea Tur­
cheş de lingă Braşov la 15 iulie 1881 1 • 

.A făcut studii strălucite la Liceul 
român „.Andrei Şaguna" din Braşov 2, unde 
în anul 1900 - se numără, alături de Octavian 
Goga şi Ioan Lupaş, printre cei 28 de „maturi­
i-anţi" 3• Un an mai tîrziu trece bacalaurea­
tul şi se înscrie la Facultatea de litere şi filo­
zofie a Universităţii din Budapesta, obţinînd 
titlul de doctor cu teza : M agyar - bolgar -
olah erintkezes Nagy Lajos alait ( 1365 -1382) 
(Contact maghiar-bulgar-valah ... )4• Urmea­
ză apoi cursuri complimentare la Universita­
tea şi Institutul istoriografic din Viena 5, reu­
şind - la institutul care „rivaliza, în erudiţie 
şi metodă de cercetare cu celebra .Ecole des 
Ch.artes pariziană" - să se remarce prin vas­

V. GROZAV 

tele sale cunoştinţe 7
• Cu ajutorul profesorilor ,:Fig. 1. Ilic ~linea (1881 -1943). 

1 Arh. St. Buc., fond D.G.A.S., dosarele 861/1915, f. 42 şi 868/191 6, f . 145. Pentru 
alte amănunte vezi chestionarul păstrat tn arhiva Universitii!ii Al. I. Cuza din laşi, fond 
Rectorat, dosar 70/1936, fişa personalii. nr. 12. 

1 Emil Diaconescu, Opera ştiin/ified a prof. Ilie Minta, Iaşi, 1943, p. 3. 
3 A. Bârseanu, Istoria şcoalelor centrale romdne gr. ort. din Braşov, Braşov, 1902, p. 577. 
' Teza, publicată Ia Budapesta ln anul 1907, are lungi trimit eri Ia scrierile istoricilor 

D. Onclul şi N. Iorga, precum şi la colectia de documente Hurmuzak i. 
1 E. Diaconescu, op. ·cu., p. 4. 

p. 20. 
• A. Sacerdoţeanu, Dimilre Onclul. Scrieri istorice, Edit. ştiinţifică, Bucureşti, 1968, 

7 J. Benditer, D. Berlescu, C. Clhodaru, M. Petrescu-Dlmbovlţa, V. Popovlci, Dez­
uollarea ştiinţelor istorict, ln „Contribuţii la istoria dezvoltilrll Universităţii din Iaşi. 1860 - 1960" 
voi. II, Bucureşti, 1960, p. 202. 
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de la acest institut îşi făureşte tînărul Minea instrumentele de lucru cu 
care va răscoli arhivele şi bibliotecile ţării pentru întocmirea eruditelor 
sale scrieri istorice. 

După ce între timp (1903-1904) îşi satisface şi serviciul militar, 8 

Ilie Minea funcţionează ca profesor la seminarul român greco-ortodox şi 
la liceul de stat din Caransebeş, precum şi la liceul din Presburg 9, iar după 
o scurtă oprire în redacţia „Tribunei", în anul 1910 trece Carpaţii spre a 
fi angajat de Dimitre Onciul ca ajutor de bibliotecar 10 la Arhivele Statului 
din Bucureşti11 • 

Patriotul transilvan Minea s-a înscris ca voluntar în 1914 12 şi a fost 
mobilizat în armata română în perioada 1916-1918 13, făcîndu-şi şi în 
calitate de rezervist din plin datoria. 

La sfîrşitul primului război mondial, mai precis în 22 decembrie 
1918, ca urmare a detaşării sale la sucursala din Iaşi a Arhivelor Statului, 
Ilie Minea - mulţumind directorului şi maestrului său D. Onciul - îşi 
prezintă demisia pentru a pleca la „catedra ce o am la Gimnaziul <iion 
Maiorescu>> din Giurgiu"14• Aci pasionatul profesor de istorie a făcut cu 
elevii săi, în ore complimentare numeroase lecturi„ menite să evoce pito­
rescul vremurilor dispărute" 15• 

În anul 1922, la recomandarea marilor profesori Onciul, Pârvan 
şi Iorga, Ilie Minea devine titularul catedrei de Istoria românilor de la 
Universitatea din Iaşi, catedră pe care o suplinise încă din 1919 16 • 

Din necesitatea sprijinirii"studenţilor fruntaşi pentru a face cunoscute 
rezultatele activităţii seminarului condus de el, precum şi pentru a publica 
propriile sale studii istorice, profesorul Minea editează, nu fără unele 
greutăţi 17, începînd cu anul 1925, revista „Cercetări Istorice" 18• 

8 Arhiva Universităţii Al. I. Cuza din laşi, fond Rectorat, dosar 70/1936, fişa nr. 12. 
1 Arh. St. Buc., fond D.G.A.S., dosar 845/1913, f. 26. 
10 E. Diaconescu, op. cil., p. 4. 
11 Arh. St. Buc., fond D. G. A. S., dosar 845/1913, f. 21. (Ordinul de numire este datat -

- 9 mai 1911). 
li Ibidem, :dosar 861/1915, f. 42. 
13 E. Diaconescu, op. cil., p. 4. 
14 Arh St Hnr .• fon<i n. G. A. S .. "dosar 886/1919, f. 13. 
16 Darea de seamă a Direcţiei publicată ln „Anuarul gimnaziului , Ion Maiorescu , din 

Giurgiu pe anul şcolar 1918 - 1919", Bucureşti, 1919, p. 13. 
18 E. Diaconescu, op. cil., p. 4. ln arhiva Universită[ii din Iaşi, fond Rectorat, dosar 

37/1921, p. 157 - 162, se păstrează ln original memoriul de recomandare semnat de profesorii 
.ieşeani ln acelaşi scop. Pentru o şi mai completă informare a cititorilor dăm in anexă, ln 
transcriere integrală scrisoarea prin care D. Onciul recomandă pe fostul său elev şi subaltern 
Ilie Minea pentru catedra condusă cu aUta strălucire de A. D. Xenopol. 

17 T. G. Bulat, /. Jifinea, tn „Revista de istorie bisericească", anul I. Craiova, 1943, 
nr. 1, p. 157. 

18 Primul număr al acestui bulelin al seminarului de Istoria românilor, apare la Iaşi 
avind ca director pe lnsuşi creatorul său. lncă din anul 1922. I. l\linea ceruse Primăriei „urbei" 
Iaşi un ajutor de 8000 Iei pentru publicarea acestui buletin (Arh. St. Iaşi, fond Primăria oraşului 
Iaşi, dosar 297 /1922, f. 1). Recenzlnd primele trei volume N. A. Bogdan aprecia că Dl. Mi nea 
·a făcut dovada că lucrează cu deplină autoritate şi competenţă ln opera de erudiţie ce a Intre­
prins, şi care va fi negreşit de mare folos, mai ales pentru tinerimea studioasă, ce se ridică 
-şi instruieşte astăzi sub direcţia şi conducerea sa" (,,Arhiva", anul XXXV, nr. 2, Iaşi, aprilie 
1928, p. 150). Şi ca om I. Minea era „mai presus de toate un suflet larg, generos, profund uman 
:Şi mare iubitor al tineretului" (E. Diaconescu, op. cil., p. 18), 
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Tot prin străduinţa lui s-a înfiinţat Institutul de istorie „A.D. 
Xenopol" din Iaşi 19• 

Moare la 20 februarie 19·13, în plină activitate creatoare, la numai 
cîteva zile de cînd lucrase „într-o comi8ie de chemare la o catedră vacantă. 
la Şcoala de Arhivistică" 20 • 

* 
Istoricul I. Minea, cunoscător al „limbilor germană, franceză, maghia-. 

ră, greacă şi btină medievală" 21 , s-a distins prin „studii bine informate 
de istorie culturală şi socială" 22, fiind în acelaşi timp unul dintre „luminaţii 
profesori" care au făcut din catedrele universitare centre de amănunţite 
cercetări 23 • El voia „recomtituirea unui eveniment istoric, cu toate deta­
liile, da-r numai bazat pe cea mai sigură informaţie documentară, supusă 
unei riguroase şi prudente analize critice" 24 • Pentru documentare mergea 
prin arhive să caute „ce n-a fost cercetat, noutatea proaspătă a izvoarelor­
necunoscute cercetătorilor" 25 • 

Prin activitatea sa istorică 26 , Ilie Minea, ,, va rămîne în rîndul cer­
cetătorilor serioşi ai trecutului nostru" 2', cu toate că nu o dată a minimali­
zat importanţa generalizărilor, urmărind „să facă mai ales operă de erudi­
ţ,ie"28. Considerînd că „ideile, şi în primul rînd ideile politice, călăuzesc ome­
nirea, el pare să fi fost romantic, în sensul lui Ranke", uneori „pur prag­
matic sau empiric" chiar; respecta „foarte mult documentul istoric", 
fiind adesea caracterizat ca „pozitivist" în sensul „metodei exacte de care 
s-a călăuzit ca istoric şi nu în sensul şcoalei pozitiviste franceze şi engleze" 28• 

19 E. Diaconescu, op. cil., p. 17; J. Bendiler, O. Berlescu, C. Cihodaru, M. Petrescu-. 
Dlmboviţa, V. Popovici, op. cit., p. 203. In 1968 amintirii lui I. Minea i-au fost dedicate 
comunicările: N. Corivan, Viata şi opera prof. Ilie Minea; N. C. Bjenescu, Activitatea: 
didactică a prof. Ilie Minea; C. Cihodaru, Contribufia lui Ilie Minea la dezoollcuea situaţiei· 
istorice romdneşli; N. Grigoraş, Cercetările prof. Ilie Minea ln domeniul culturii feudale 
romdneşfi şi D. Ciurea, Contextul de istorie universald al studiilor prof. Ilie Minea. Memoriei lui 
I. Minea li mai fusese consacrat de altminteri şi volumul al XVIII-iea din „ Studii fşi cer­
cetări istorice", publicat tot de Institutul de istorie naţională „ A. D. Xenopol" din laşi. 
ln noiembrie 1943. 

10 A. Sacerdoţeanu, Ilie Minea ln „Hrisovul", III, !Bucureşti, 1943, p. 133; E. Diaco-. 
nescu, op. cit., p. 3. 

11 E. Diaconescu, op. cil., p. 17. 
22 Minerva. Enciclopedie romdnd, Cluj, 1930, p. 680, col. 2. 
23 I. Simionescu, Ţara noastră. Natură. Oameni. Muncă, Bucureşti, 1940, p. :S16· .. 
24 N. Grigoraş, Despre profesorul Ilie Minea. Amintiri, Iaşi, 1943, p. 5. 
zs Ibidem, p. 5 - 6. 
26 A publicat peste 50 de studii şi materiale (E. Diaconescu, op. cil., p. 6 - 19). Iatit­

clteva titluri: Din trecutul stăptnirii romdneşli asupra Ardealului. Pierderea Amlaşului şi Făga-. 
şului (Bucureşti, 1914, 80 p.), Principalele romdne şi politica orientală a lmpăratului Sigismunţl 
(Bucureşti, 1919, 280 p.), Le/opisele moldoveneşti scrise slavoneşte. Din cursul despre ,,_Izvoarele .. 
istoriei romdnilor ... ", (Iaşi, 1925, 184 p.), Despre Dimitrie Cantemir. Omul. Scriitorul. 
Domnitorul, (Iaşi, 1926, 422 p.), Reforma lui Constantin Vodă Mavrocordat. Clteva /eofii /inule la. 
Universitatea din laşi, (Iaşi, 1927, 156 p.), Din istoria culturii romdneşli ... , (laşi, 1985, 190 p) .. 

27 A. Sacerdoţeanu, op. cit., p. 132. 
18 J. Benditer, D. Berlescu, C. Cihodaru, M. Petrescu-Dlmboviţa. V. Popovici,. op. cil.,. 

p. 203. 
29 A. Boldur, Ştiinţa istorică romdnă fn ullimii 25 ani. Constatări şi r:emed(i, ln „Studii ş.ia 

cercetări istorice", voi. XX, (voi, III. din seria nouă), Iaşi, 19-17, p, 61, 
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Deşi uneori a fost criticat pentru stilul său confuz 30, pentru „negli­
jenţă în utilizarea ştirilor", pentru „concluzii eronate şi frecvente contra­
ziceri" sau chiar pentru „goana după originalitate cu orice preţ" 311 Ilic 
Minea a adus - şi asta nu o poate nega nimeni - ,,o importantă contri­
buţie la cunoaşterea unor probleme privind instituţiile, istoria politică şi 
culturală a Ţărilor Române în Evttl Mediu" 32• 

Fiind influenţat de „mediul burghez în care a trăit, de şcoală şi de 
profesorii săi, I. Minea a militat ca istoric de pe poziţia de clasă a burghe­
ziei", punînd pe primul plan istoria politică şi acordînd în cea mai mare 
parte a operei sale o atenţie deosebită rolu.lui personalităţii în istorie 33• 

Caracterizînd pe Ilie Minea profesorul Aurelian Sacerdoţeanu arăta 
cîndva că acesta este unul dintre elevii lui On.ciul care „au descifrat cite 
o pagină din istoria neamului nostru şi la i:îndul lor au dus mai departe 
<<şcoala Onciul >>" 34, creînd el însuşi „o adevărată şcoală" istorică la Iaşi 35 , 

că a fost „nu numai un om care şi-a cinstit locul ci şi cel mai bun cunos­
cător al amănuntelor istorice naţionale" 36 • 

Ne fiind în intenţia noastră o analiză critică a activităţii şi concep­
ţiei istorice a profesorului Ilie Minea, vom insista în continuare doar pe 
legăturile lui cu documentul arhivistic, scoţînd în evidenţă ori de cite ori 
este posibil calitatea sa de preţuitor al arhivelor. 

Atît în articolele publicate în buletinul seminarului său din Iaşi 
cît şi în alte periodice 37 sau chiar în volume independente, Minea acordă 
o atenţie deosebită izvoarelor istorice în general, documentelor de arhivă 
în special. El publică documentele fie separat ca documente inedite din 
arhive, biblioteci sau din depozite particulare, fie ca anexe la diferite studii, 
fie în sfîrşit ca extrase sau citate care întăresc, verifică sau caracterizează 
in ultimă instanţă o dată sau un eveniment oarecare. Pentru a întări 
cele de mai sus cităm din scrierile sale expresii ca: ,,Toate izvoarele sînt 
cfo acord că ... ", ,,Studiul documentelor arată că ... ", ,,Studiul izvoa­
relor ne impune să admitem că ... ", ,,Hotă.ritor pentru concluziile noastre 
este documentul din ... " etc. El urmăreşte de asemenea şi volumele de 
documente publicate de alţii, le foloseşte în eruditele sale studii sau le 
face cînd e cazul, observaţii critice bine documentate. Foloseşte cu 
ma.ximum rle eficienţă metoda confruntării ştirilor rezultate din analiza 
critică a cronicilor sau altor izvoare cu documentul, edit sau inedit,1 iru.li­
forent de epoca la care se referă sau de limba în care sînt scrise acestea. 

30 Mai „puţin accesibil" după '.A. Sacerdoţeanu (Ilie Minea, ... , p. 13 l). 
31 C. A. Stoide, Nolej pe marginea cll.rţii d-lui I. Minea „Din istoria cu/lurii romdneşli", 

Extras din „Arhiva", Iaşi, f. a., p. 3. Se pare că autorul vorbeşte de rău pe fostul său 
profesor pentru faptul că acesta li criticase că-i folosise ideile fără a-l cita; recenziile din „Arhiva" 
(1934, p. 56 şi urm.; 1935, p. 222 şi urm.) slnl o dovadă clară ln acest sens. 

32 J. Benditer, D. Bcrlescu, C. Cihodaru, M. Petrescu-Dlmboviţa, V. Popovici, op. cil., 
p. 203.: 

33 Ibidem, p. 202. 
34 A. Sacerdoţeanu, Dimilre Onciul, Scrieri istorice, voi. I, Edit. ştiinţifică, Bucureşti 

1967, p. 73. 
3;; A. Sacerdoţeanu, Ilie Minea, ... , p. 133. 
18 Ibidem. 
a7 ln afară de „Cercetări istorice", Ilie Mlnea, a mai publicat ln următoarele reviste: 

,,Arhivele Olteniei", ,,Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice, .,Cetatea Moldovei", .,Convor­
biri.Literare" .,Cuget Moldovenesc", ,,Ion Neculce", .,tnsemnări Ietene", ,,Revista Arhivelor", 
,.Revista Istorică", .,Viaţa românească" (E. Diaconescu, op. cil., p. 14). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



5 ILIE MINEA. 565 

Chiar în anul sosirii sale la Ia~i, 1919, viitorul profesor universitar 
Ilie Mi.nea, pătrunde în arhivele ieşene pentru a culege materialul necesar 
întocmirii unui studiu destinat „Anuarului gimnaziului Ion Maiorescu 
din Giurgiu" 3 ~. Tot acolo găseşte sîrguinciosul cercetător :mbstanţiale 
informaţii pentru studiul Un rechi cercetător al arhivelor noastre 39, precum 
şi ~1rgumente pentru multiplele sale cursuri şi semin,lrii universitare. 

Fiµ;. 2. 

Prin bunăvoint,a cunoscutului arhi ,·ist ieşean Gh. Ungureanu am 
obţ,inut proba vizuală, signră a stăruirii lui Ilie ~ii.nea la Arhivele Statului 
din Iaşi. Este vorba de o fotografic (fig. 2) reprezentînd pe Ilie Mi.nea 
încadrat de Alexandru Băleanu şi Gheorghe Ungureanu 40 • 

Dedicaţia scrisă pentru acesta din urmă pe unul din numerele 
revistei „Cercetări Istorice" (fig. 3) constituie încă o mărturie a preţuirii 
de care se bucurau în ochii lui I. Minea arhivele şi slujitorii lor. 

38 I. ;\linca, Ce citise genera/ia unirii din ;\Joldova, Bucureşti, 1919, 20 p. 
39 Publicat ln „Revista Arhivelor", III, partea I, nr. 6-7, Bucureşti, 1936-1937, 

p. 47-49. 1n revista noastră I. Minea a mai publicat următoarele 10 articole : Ceva despre 
mitropolitul unit Atanasie, Un document despre expediţia prinicpelui ardelean Ga11riil Ba/hori tn 
Ţara Romdnească (1611), Din legc'flurile lui Constantin Cantemir cu principele Mihai Apafi, 
Clnd a murii Nicolae Alexandru 1111, Argument nou ln contra aulenlicită/ii uricului atribuii lui 
Iurg Corialovici şi Şliri noi despre propaganda calolicd lnMoldova ln sec. X V II (voi. I, nr. 
1-3, 1924-1926, p. 285-286, 287, 287-290, 290-291, 397-399 şi 399-400); Un vechiu 
cercetător al arhlr,e/or noastre şi Sflrşilul marelui /ogofc'fl Blrlddeanu şi rdscoala ln contra lui Aron 
Vodă (voi. III, partea I, nr. 6-7, 1936-1937, p. 47-47 şi 104-107); Douc'f docu.mente 
uferiloare la măn6.slirea Golia şi Vicarul apostolic Barnabe (voi. IV, nr. 2, 1941, p. 378-379 
şi 380). 

40 Originalul rxecutat de posesorul său, se păstrează tn colecţia Gh. Ungureanu din Iaşi 
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Importanţa pe care o acorda acesta arhivelor se vede şi atunci cînd 
face analiza vreunei cronici 41 , cînd cercetează- personal in arhiva Muzeului 
ardelean de la biblioteca Universităţii din Cluj, 42 sau cînd scrie - la 
30 august 1924 - lui I. Bîrlea, arhivarul judeţului Maramureş 43• 

Despre cronicarul Ian Dlugosz istoricul Minea scria că nu este 
informat cu documente de primă. mină., că deşi a trăit în imediata ei apro-

AN. V- VU (1929 - , ) 

CERC · ·- · 

Fig. 3. 

piere „cronicarul cracovian nu cunoaşte arhiva regală decît cu mari lacune 
de informaţie, mai ales în ce ne priveşte pe noi" 44 • 

Că. Ilie Minea era un preţuitor al arhivelor ne-o dovedeşte şi folosirea, 
(uneori în colaborare chiar cu un arhivist) multor documente de la Arhi-

'1 I. Minea, Note şi inlerprel6.ri, Iaşi, 1925, p, 5. 
42 Ibidem, p. 17. 
u Ibidem, p. 3. 

" I. Minea, lnformaJiile romdneşli ale cronicii lui lan Dlugosz, Ia~. 1926, p. 6. 
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vele Statului din Bucureşti şi de la Academia Română, cele mai multe 
direct în originalele lor slavone 45 • 

Pentru a fi cît mai completă, prezentarea lui I. Minea ca preţuitor 
:al arhivelor mai precizăm, în încheiere, că şi pe linie didactică se poate 
,constata o legătură strînsă între el şi documentele istorice din arhive. 
Avem în vedere în primul rînd cursul de diplomatică românească, predat 
de el mulţi ani de-a rîndul, precum şi exerciţiile de critică a textelor din 
seminariile istorice pe care le conducea personal la Universitatea din 
dealul Copoului. 46 Cităm ca exemplu, în această privinţă, ampla analiză 
diplomatică făcută de profesorul Ilie Minea unui hrisov dat de 
Mircea cel Bătrîn mănăstirii Cozia într-o notă la unul din multele sale 
studii istorice 47 • 

ANEXĂ 

1922 iunie 15, Bucureşti. Scrisoarea prin care profesorul Dimilre 
Onciul recomandă pe Ilie .llinea pentru a fi numii profesor titular 
la catedra vacantă de Istoria romdnilor de la Uivernsitalea din laşi. 

Publicaţiile D-lui Dr. Ilie :\linca privitoare la istoria română, apărute parte în 
reviste de specialitate, parte ln volum (1911-1922), slnt dintre lucrările cele mai bune 
ce avem cu privire la chestiunile tratate ln ele. 

Lucrările D-sale se disting prin o riguroasă metodă istorică, prin obiclivitale ştiin­
ţifică, prin originalitate ln tratare ca şi ln rezultatele obţinute, cum şi prin o expunere 
limpede şi luminoasă. Chestiunile trat'lte slnt studiate dupl izvoare de lntlia mină, unele 
inedite, cari slnt cercetate cu de-amănuntul şi folosite cu metodă şi critică istorică. 

Aprecierea ce aceste lucrări au aflat Ia specialişti, cum arată şi recenziunile asupra lor, 
mai ales ln „Revista istorică" şi ln „Buletin de )'Institut pour l'etude de )'Europe orientale", 
a fost foarte hună. 

Istoriografia română nu poate să fie declt recunoscătoare D-lui Minea pentru serviciile 
ce i-a adus, şi aşteaptă de la munca şi cunoştinţele D-sale rezultate lnsemnate cc ar mai putea 
~ă producă ln viitor. 

ss. Prof. D. 0nclul 

Bucureşti, 
15 iunie 1922 

Arhiva Universităţii AI. I. Cuza din Iaşi, fond Rectorat, dosar 37/1921, [ 163 - 164. 
Orig. ms. cu cerneală neagră pe hlrtie filigran. 

45 I. Minea şi L. T. Boga, Despre Jane, mare ban de Craiova şi ceva despre Mihai Viteazul, 
tn „Cercetări istorice", X, Iaşi, 1934. 

48 Arhiva Universităţii din Iaşi, fond Rectorat, dosar 70/1936 fişa nr. 12. 
47 I. Minea, Din trecutul stdpfnirii romdneşli asupra Ardealului. Pierderea Amlaşului şi 

Făgăraşului, Bucureşti, 1914, p. 17-19. (Extras din „Convorbiri Literare" voi. XLVIIII). 
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DOCUMENTE 

TREI ACTE DE CANCELARIE DOMNEASCĂ INEDITE DIN A 
DOUA JUMĂTATE A SEC. AL XVI-LEA 

1 

MARIA SOVEJA 
TR. IONESCU NIŞCOV 

1569 (7077) ianuarie 21. llucureşli, .-\le.rnndru al II-iea Mircea 
lnl<ireşle lui V laicul, mare vătaf, ocină la Tămcişeşli, pe care a cumpă­
rat-o de la Anca, {iirn lui Dragoş, pentru G00 aspri gata şi un bou 

ţ A\H,1oc,·I"' &omit\>, lw il•Ha4H,t.pS 80180,1., 8H8K8 [MHXH1]1 80180,1.4, CbJH„ nPtAO&P•N H IIAHK4rO 

A\Hpq1a 10110,i.1. A•uT rocnOACTIO MH CHI nou[•t]1HII rocnOACTu AIH c•8r8 rocnoAC1"14 MH, 1118n4H8 

G••HK8• wT T •• 1.w141H BIAHKH uT•X H c.c CbJHOBH CH, <AHI.\H tM8 &or• npHn8cTHT, JaK01K1 A• M8 1cT 
wqHH8 8 T.A1ow141H, Al-' i1HKIB, A •1JllP4 AP•rocoa w,· T.M.WIIJlll, Al• 1H cu, a4p1 ••HK• hlll c, XT1n 
H~&p41· wT ••• , •• 2 H wT &po,i.8 H \VT 1o,1,8 H wT mPHB0,1H H WT H• Bac• wqHH4, A•• AP•roco1 ••••• 2 

cu, noH,1111 CHI 1Hw1 P!'J•1<4 wqHHJ • . . ••• 2 ĂP4rocos H A .411p8 CH i1HK11 cm•P• H nP•u W'4HH4 H 
,\ i<AHH•. fi nOTOhl J"J noK~nH G,14HK~., BIAHKH u,-,X wT f'IHK4 H wi· CbJHOBH ilHKIB H4 HAit G,-,,. H GT•H• 

H w,· &41JJS CH [GoHj1Ko WT CbJHH GoHKOB, WT GT•H H WT GT4H4 H w,· P,,vr• H WT Htr• ~4 1. 4CnPH 

f'OTOKII H !14 1,\Hll RO,IOR. (ţ1ro P•.\' H rocnO,\CTIO ,\\H A4AOX CA8r8 rocnOACTIJ .\IH 1118n4H8 liA4HK8AWI BIAHKH 
•• ,..x, IJKO:ta ,\& ,IIS !CT CH! BHWI p1q1H4 wqHHJ Ba wqHHo H [,. w)1X"4&8, I.\IS H CJJHOBO,\\ 1h18 H BH8KOM H 

1wksHS·1tTo.11 u,~. 1·• RkKH. H HHX WT Korom, HrnoT.KHOBIHO no p1qH rocno,i.CTB4 h\H. H c1tA1T1N11: 1118n4H 

AoKPOAIHP R1,1HKH [&•1< KP••IBCKH) 3 H 1118.•H ĂP4rOAIHP BEAHKH ABOPHHK8 H m8n41< P4AO\"• BEAHKH •oro,jl1T. H 
li•A t BHCTH,J,' H G,-,,1 c11•T•P H I-IBJWKO CTOAHHK8 H l'oH1.1-k n1X"4PHHK8 H fp4(M]44 KOMHC H GTOHK4 lfAHKH 

noc,·••HHK8. HcnP4BHHK8 "•.i.•r• Bf'HKII AON/jllT, H 4:i., GAaK8A GT4P WT AP•hl•H141H, 1:ta H4qHPT4X" ,,. 

HJCTO.\H'I rp,,i. ti8:1Spq1i, .\\fc-k114 rt11JPH1 K; A•11•, wT f'IA4,lln .\o c,,,t ,,. Ai<T xii;;. 

ţ lw 11,,H:)•H,\P• R\VIBWA•, h\HAOCTldl &omîn. 1 ocno,\HHh. 

1'radil :crea : 

+ Din mila lui Dumnezeu, Io Alixandru voievod, nepotul lui [Mihnea] voievod, 
fiul preabunului şi marelui Mircea voievod. Dă domnia mea această poruncă a domniei mele 
slugii domniei mele, jupanului Vlaicul din Tămăşeşti mare vătaf şi cu flii săi, citi li va lăsa 
Dumnezeu, ca să-i fie ocină Ia Tămăşeşti, partea Ancăi, fiica lui Dragos din Tămăşeşti, partea 
ci, toată, oriclt i se va alege din ........... 2 şi din vad şi din apă şi din livezi şi de peste 
toată ocina, partea lui Dragos , . , ......... 1 toată, pentru că această mal sus zisă ocină 
fa fost] 1 a Iul Dragos_ şi a fli::-el Iul, Anca, veche şi dreaptă ocinii şi dedină. 

Şi după aceea, a cumpărat-o Vlalcul mare vătaf de la Anca şi de la fiii Ancăi, pe nume : 
Stan şi Stana şi de la tatăl lor, Volco, şi de la fiii lui Voico, de la Stan şi de la Stana şi 
de la Radu! şi de la Neaga, pentru 600 aspri gata şi pentru un bou. 

1 Hupt ln original 
2 Şters complet ln original 
3 Completat după actul din 9.I. 1569 (DIR, XVI, B. III. Nr. 354). 
' Deşi ln această perioadă comis era Mitrea, iar Vladul mare comis, totuşi credem 

dl lectura noastră nu poate fi pusă la lndoială 
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De aceea, am dat şi domnia mea slugii domniei mele, jupanului Vlaicu, mare vătah, ca 
să-i fie această mai sus zisă ocină, de ocină şi de ohabă, lui şi fiilor lui şi nepoţilor şi strănepoţilor 
lui, ln veci. Şi de nimeni neclintit, după spusa domniei mele. 

Şi martori: jupan Dobromir [mare ban al Craiovei) şi jupan Dragomir marc vornic 
şi jupan Radu) mare logofăt şi Badea vistier şi Stan spătar şi Ivaşco stolnic şi Gonţea pahar­
nic şi Grama comis şi Stoica, mare postelnic. 

Ispravnic, Radu) mare logofăt. 
Şi eu, Vllcul cel Bătrln din Dărmăneşli, care am însemnat ln cetatea <le scaun Bucureşti, 

luna ianuarie 21 zile, de la Adam şi plnă acum, ln anul 7077 (1569). 
+ Io Alixandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn. 

Arh. St. Buc., colecţia Achiziţii !':oi, )Blc:\IL V .1/1 
Orig. slav, pergament, pecete aplicată, căzută. 
Actul foarte şters cu şi rupturi. 

Comentarii : 

Obiectul actului de mai sus li formează tranzacţia civilă, prin care Vlaicul, mare vătaf, 
achizi\ionează o ocin.i Ia Tămăşeşli. El o cumpără de la Anca şi de Ia fiii ei cu 600 aspri 
şi un bou. Tema e clasică pentru cancelaria domnească din Ţara Românească. Un clement 
deosebit li constituie faptul că preţul ocinei a fost completat cu valoarea pecuniară a unei 
vite <le tracţiune. 

Toponimia. Singurul toponimic, care prezintă importanţă ln contextul actelor publicate 
de noi, este satul Tămăşeşti, despre care ne vom ocupa ln comentariul actului următor. 

2 

1574 (i082) mai 13, Bucureşti . .\lexandru al II-iea Mircea, 
11oievod, intăreşte lui Vlaicul ocină la Ttlmăşeşli, cump11ral,I de la 
Badea cu 7-50 aspri, precum şi un ogor <le la Luca cel Batrîn. 

ţ MHAOcTlto so1t<lto Îw 11.,H,1•HAPII ao,BOA• H rocno4HH~ a-..coH .!IMU• :6rrppoaA•XHcK01, ChlH1' •~•HK•ro 

H npt4osp•ro MHpq4 101104•, ChlH1' MHX'H11 10110411. Aa•T rocno4cT10 MH cito no11•tHlto rocno4cTB• MH 

cAllr rocno4cTB• MH, &••HKIIAwa, c1,c ChlHOIH cH 6.utU,1 HM sor1, A•CT; ot1olK1 A• MII 1cT wqHHII li T-..M1'· 

WEljJII, A•• li•A1■ ChlH1' MHKll•wa, cu, u,, 1AHK4 c, X'T1T H36P•T WT c,Ao H wll noAto H WT wllMII H WT 

10411 H WT no 11'C4X' X'OT4POM H C1'C M!CTO H4 IHHOrP•A- .!l4H!lK! U1H [11T] 5 noKllnHA WT li•At !14 ~-

4CnPH roTOIH. H nPOA4A to ICT UIH WT HHÎHII AOEPOM IOAIO H C1'C ll[.!1H4)1HHI 11,c½M MlrHlllWHM WT rop H 

WT 3AOA. 11 nOTOM n4KH nOKllnH CAllr rocnOACTB4 MH, llKI ICT IHW! nHC4H, &••HKIIA, •A 1'H1' HHI li AOAHH 

ROAto WT CT4POr4 /\li•• 34 p': 4Cl,IH roTOIH, 4AH A• c, !IH41T 34 A 1'ArO WT CEA, . , S AOPH AO KP41ajlf 

P1,cToq,a WT K1' ph. H nPOA4A to ,ci· /\li•• cT•Por• !14 c10H 4ospM ■o•io H c1,c ll3H4HH• 1-..c½M M<rHlilWHM, 

Giro P•AI A•Aol H rocno4cTB• MH c•llr rocno4cTu MH 1lK1 ,cT ■Hw• nHC4H, &A4HKll•wa, 0110lK1 A• MII 1cT 

cito IHWI HMIHHT4 wq191lj 11' wqHHII H .,. wX'•sll HM H CblHOBHM H IHOKOM H npbHoq1TOM HM H HH WT 

•orOlKAO "' nOT1'KHO■OHOM no [w)8PH3MO rocno4cTB• MH: lKlln•H AP•roMHP 111HKH AIOPHHK H lKlln•H ÎuwKO 

6 Rupt ln original. 
6 lipsă tn original. 
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■1•HKH Awroit,1T H GT4H CD4T4P H li•,1;k cToAHHK H AIIMHTPII [■HcTlllalp H MHTpt KOMHC H foHU,4 mX'•PHHK]7 
H 1118n4H Gn1t11• I1AHKH nocTtAHHK. H HcnP•■HHK ÎuwKo aiaHK H •oroit,1T. HcnHc•l •3• liPaTHA• rP4M4THK 

•• H4CTOA rP•A li8Kllp11pH, Mtc-ku.• M4H li AHHH, m1KtlqHM AWOM xh, 
ţ Îw l1•~•HAPll 101■0A•, MHAOCTHdl E~IKho rocnoA,HHi.. 

Traducere: 

+ Din mila lui Dumnezeu, Jo Alixandru voievod şi domn a toată ţara Cngrovlahiei, 
fiul marelui şi preabunului Mircea voievod, fiul lui Mihnea voievod. Dă domnia mea această 
poruncă a domniei mele, slugii domniei mele, lui Vlaicul, cu fiii săi, clţi Dumnezeu li va da, 
ca să-i fie ocină la Tămăşeşti, partea lui Badea, fiul lui Micul, toată, oriclt se va alege, din 
sat şi din clmp şi din pădure şi din apă şi de peste tot hotarul şi cu locul de vie, pentru că 
a cumpărat el de la Badea, pentru 750 aspri, gata. Şi a vlnduţ-o el de a lui bunăvoie şi 

cu ştirea tuturor megieşilor, din sus şi din jos. 
Şi după aceea, iarăşi ~- cumpărat sluga domniei mele, care este mai sus scrisă, \"laicul, 

un ogor, ln clmpul de jos, de Ia Luca cel Bătrln pentru 100 aspri, gata, insă să se ştie, 
ln lungime, de la sat plnă Ia marginea Răstoacei, de către apă. 

Şi a vlndut Luca cel Bătrln de a lui bunăvoie şi cu ştirea tuturor megiaşilor. De 
aceea, am dat şi domnia mea slugii domniei mele, care este mai sus scrisă, lui Vlaicul, ca 
să-l fie această ocină, mai sus numită, de ocină şi ohabă, lui şi fiilor şi nepoţilor şi strănepoţilor 
lui şi de nimeni neclintit, după porunca domniei mele. 

Iată şi martori punem domnia mea : jupan Dragomir mare vornic şi jupan Ivaşco 
mare logofăt şi Stan spătar şi Badea stolnic şi Dumitru [vistier şi Mitrea comis şi Gonţea 
paharnic) şi Stoica mare postelnic. 

Ispravnic, lvaşco mare logofăt. Şi am scris eu, Brătilă grămătic, ln cetatea de scaun 
Bucureşti, luna mai 13 zile, anul curgător. 7082 (1574). 

+ Io Alixandru voievod, din mila lui Dumnezeu domn. 

Arh. St. Buc., colecţia Achiziţii, Noi, MMCML VII/2. 
Orig. pergament, pecete aplicată, căzută. Deteriorat, ln clteva locuri. 

Comentarii : 

Aşa dar, după aproape cinci ani şi jumătate, domnul lntăreştc aceluiaşi boier, Ylaicul' 
ocină la Tămăşeşti, ca şi ln actul de mai sus, - lnsă, de data asta, şi un ogor ln Clmpul de 
jos, pentru care plăteşte 850 aspri (750 + 100). - Notăm delimitarea sumară şi vagă, cu care 
slnt definite răzoarele ogorului din Clmpul de jos : ,,ln lungime, de la sat plnă Ia marginea 
Răstoacei de către apă" I Deşi beneficiarul e aceiaşi persoană, boierul Vlaicul, c clar că nu 
avem de-aface cu o reconfirmare a ocinei, care formează obiectul actului din 21 ianuarie 1569. 

Interesant e şi faplul că, mai tlrziu, exact după trei ani, la 30 mai 1577, Alexandru 
.al Ii-lea Mircea emite un act ln favoarea popii Stanciu!, c.are achiziţionează nu o parte de 
ocină la Tămăşeşti, ca Vlaicul, ci trei părţi, de la Drăgoslav, de la Stanciul şi de la Radu!, 
insă şi un ogor ln Clmpul de jos, tot de la Luca [cel Bătrin] •, pentru care plăteşte 1300 
aspri 8 • Comparind cu partea de ocină şi ogorul, cumpărate de Vlaicul (la 13 mai 1574),r 
cu 850 aspri, se poate stabili raportul dintre valoarea părţilor de ocină şi a ogoarelor, chia 
şi pe o perioadă mai scurtă. 

7 Completat după actul din 25 mai 1574 (DIR,~XVI, B. IV, N 140). 
8 Adăogat de noi. 
8 Vezi DIR., XVI, B. IV, no. 275. Din cauza unei lecturi grăbite, s-a strecurat o gre­

şeală ln transcrierea actului de la 30 mai 1577. Ogorul, cumpărat de la Luca nu se afla 
,,ln satul Dănăţi", ci la Flnlină (= in original: HA KAâAaHaU.,) p. 275. 
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1'oponimia: Îlllruclt se lntllneşte lntr-o scrie de acte din sec. al XV, ca şi ln cursul 
secolului următor, salul Tămăşeşti necesită o identificare ln ansamblul celorlalte menţionări. 
Satul a existat atlt in dreapta, cit şi ln stlnga Oltului. Cea mai veche atestare provine din 
28 oct. 1428, căreia li urmează alta din 20 sept. 1444, clnd o suită de sale, printre care şi 
Tămăşeştii, au fost lntărite mănăstirilor Vodila şi Tismana10. Jn prima jumătate a sec. al 
XVI-iea mai exact la 14 iulie 1520 ' 1 şi Ia 23 aprilie 1527 u, satul, de care ne ocupăm, formea­
ză obiectul unor tranzacţii civile, lnsă, dincoace de Olt, ln Vlaşca. Din arest sat era Vlaicul 
vătaf şi deci cele trei acte, 21 ianuarie 1569, 13 mai 1574 şi 30 mai 1577, se refrrf1 la Tămă;eşlii 
din Ţara Românească. 

In a doua jumătate a acestui secol, atestările privind toponimicul Tămăşeşti, se m~ntin 
lntlmplător, lntr-un raport de egalitate : trei acte de cancelarie atestă existenţa salului ln 
Vlnşca 11, alte trei se referit la Tdmdşeşlii din ţinutul Gorjului 1•. 

3 

1683 (1091) mai ZZ, Bucureşti. Mihnea 1Joievod lnldreşte lui iJran, 
cu fiii sdi, ocind la Urseşti, cumpdrafd de la fratele sdu, I'dtru, 
pentru uo bou şi 13 oi; iar lui Pdtru o vie pe care a cumpdrat-o 
de la Oancea, pentru 160 aspri şi un stup. 

ţ MH•OcTI~ LOlKl~, lw MHX°H-k 1011•.i.• H r•rn•AHHk BoNH 3MIM .'6rr,,pwaMXhcK••• ChlHo IE'H••ro 
H nPi.AoGpdl·o 11MJ•HAP~ 10110,1,8. A•uT Ncno,1.c,·10 MH 15 ci~ noa,A-kH"II rotnOACi-B• AIH lip•1<01 coc ;hJHOBH 
IAHIJ.&A\ GOn, AdC1"; ldKOlKI A4 A\8 ICT U''IHH8 S :,;'pc141!H, ,\IA fA\8 34 JJOKfDIHh BoCdX U'T 110 BoNAI .\ol"dPOAI 
H A•• LP•i·S CH lh,·poa :•• noKS111Hl'! soc.X, B•P• ••HK• c, X,-.,. HltLP41', n•HnK, ~ rcT noKS11H• Jip,H w,· 
LP•T fl"O ll01·p8 A•• fl"O :<• w•1HHk w,· noK8,1fl<"ic aoc•X" :<, -; 10• H :<• M. WBU.H- 11 ll<Tp8 .,_, 16 nM•lKHT 
w•1HJ+ij M18 -~• .d,A>:H8, noHota c'iu_, c, cSi· ST•KMJ •• lh,·p8 coc [GPJT iro )1 7 lip,H ,.,,. 111>c,1. roci;OACT•• AW, H 114K 
noK8nHA Jh,-pS ;, BHHHP•A•\' H A· waoq,î~ WT ul•H<r·k wi- ci• :<• P/l . .cnPH H ;. 11•11•· H ••K npM\fHJJ• 
lir,H Cot. , .•. , , . , , 17 ci.c :alHdHÎ! Bi.CIAI .,,rit4WOAI lt u•i- rop H WT A•• H w,· 11p1,\ r•c110ACTB4 ,\\H G..-. 
NAI A•Aoli H rocnOACTB• AIH 1-iP•H•P H LP•T ,ro lhi·poa. 14KOlKI A• HM c~,· W'IHHb a·• w ... w[nptaHS) 17 '1tTM1 
H Hf un· KOrO)K'Af Hrn01'0Kt-.Ol!HO. no [w)18pH3MO 1'0Cnt.)AC111d J\\H, (;ota C11At1"rt.i°( ll0(1"d8Ai:f/\, l'OCIIOAC.TU 1\1.H: 

lKlln•H iuwKO 11•HKH ).IOPHHK H lKS11•H l\1,8A•T[1<• ,oro4',1·) 19 H .\S•1H1·pS 11• cn•T•P " KocTdll).><l li• 

BHC1'HlaP H ,\•H<rto• ci-••uHK H P•A•,• KOAIHC H l'oHu.-k "'X•PHHK H :+:S11•H ll.\1Ht20■r•HKH 11•c1·1•HHK]. HcrP•RHHK 
ll.ollA•1· IIAHKH •oro.ţ,,-f 1 . licnHc•X •3• IIP•.\• rP•A1•1·HK •• HdCTOA S l'PJ,\ ~ l-illK~p14n1, ai. 1·1dil\• ,,, • ., iili. 
A>HH. WT 11.i,d,\\d ,\O CEI'• JJHCJHÎ~ 1'1KS41H,\\ A-kTOAI, Ro AflT xi,;:;. 

ţ Jw MiXHt aw1BO.\i4, A\H,,ocT/k.\ r-.>cno.\HHh.. 

10 DIR., XIII, XIV, XV, B. :'Io. iG şi 104. 
11 DIR, XVI, BI. No. 157. 
12 DIR., XVI, B. II, ~o. 29. 
13 Actele din: 30.V.1577 (DU\, XVI, 13. IV, ~o. 275), 20.V.1580 (Ibidem, No -!66) 

şi 20.IV.1582 (DIR, XVI, B. V, No. 55). 
14 Actele din: 23.I.1581 (DIR, XVI, B. V., No. 10), 13.VII-31.VIII 1587 (llidem, 

No, 329) şi 7.IX.1587 (Ibidem, No. 342). 
11 Cuvlnlul MH scris deasupra rlndului. 
18 A• ln locul particulei A•· 
17 Şters şi ilizibil ln original. 
18 Fiind vorba de aceiaşi vocală sonoră, cu care se termină şi se lncepe cuvlntul urniHor, 

are loc o eliziune. Fenomen frecvent ln actele de cancelarie din sec. al XVI-iea. 
19 S-au făcut unele completări după actul din 23 mal 1583 (DIR, XVI, B. V, Nr. 122). 
21 tn loc de M4Ht, mare postelnic ln această perioadă. 
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Traducere: 

+ Din mila lui Dumnezeu, Io Mihnea voievod şi domn a toată ţara Ungrovlahiei, 
fiul marelui şi preabunului Alexandru voievod. Dă domnia mea această poruncă a domniei 
mele lui Bran cu fiii, clţi li va da Dumnezeu, ca să-i fie ocină la Urseşti, partea lui de 
cumpărătură, toată, de peste tot hotarul, şi partea fratelui său, Pătru, de cumpărătură, 
toaU, orlclt se va alege; pentru că a cumpărat-o Bran de la fratele său, Pătru, partea lui 
de ocină, de cumpărătură, toată, pentru 1 bou şi pentru 13 oi. Şi Pătru să ţină ocina lui 
de dedină, pentru că astfel s-a lntocmit Pătru cu [fratele său) Bran dinaintea domniei mele. 

Şi iarăşi a cumpărat Pătru o vie şi 4 pometurl de la Oancea, din sat, pentru 160 aspri 
şi 1 stup. 

Şi apoi a schimbat Bran cu ....... 21 cu ştirea tuturor megieşilor din sus şi din jos şi 
dinaintea domniei mele. 

De aceia, am dat şi domnia mea lui Bran şi fratelui său, Pătru, să le fie ocină [ ..... 11 

strănepoţilor) şi de nimeni neclintit, după porunca domniei mele. 
Iată, martori punem domnia mea: jupan Ivaşco mare vornic şi jupan Lăudat [mare 

logofăt) 7 şi Dumitru mare spătar şi Constandin mare vistier şi Danciul stolnic şi Radu! 
comis şi Gonţea paharnic şi jupan Menea mare postelnic. [Ispravnic, Lăudat mare logofăt) 8 • 

Şi am scris eu, Preda grămătic, ln cetatea de scaun ; ln Bucureşti, ln Juna mai 22 zile ; 
de la Adam plnă la această scriere cursul anilor, ln anul 7091 (1583) -

+ Io Mihnea voievod, din mila lui Dumnezeu domn. 

Arh. St. Buc., colecţia Achiziţii Noi, l\lMCI\IL VII/3. 
Orig. slav, pergament (29 X 20) pecete timbrată, căzută. 
Actul e pătat ln clteYa Jocuri. 

Comentarii: 

Speţa, care formează obiectul aceslui act, e foarte simplă şi nu se deosebeşte prea mult 
de marea majoritate a actelor emise ln cancelaria domnească din Ţara Românească. După 
cum se poate vedea, e vorba de un transfer de proprietate, cu deosebirea că, ln loc de aspri.una 
din părţi oferă, ln schimbul ocinei de la Urseşti, un bou şi treisprezece oi. Prin urmare, avem 
de-aface, ln realitate, cu un schimb, aşa după cum precizează şi pisarul ln partea finală a 
conleztului, folosind verbul 1.1PoM1HHfflH. Urmlnd desfăşurarea stereotipică a formularului de 
cancelarie, redactorul actului a comis o inadvertenţă, care prezintă o dublă explicaţie : fie 
că verbul •~~nHfflH a fost impus de rutină, de uzanţă, fie că, ln mentalitatea vremii, cele 
două căi ale unei astfel de tranzacţii civile - vtnwre şi schimb, - exprimate prin ver!Jele· 
de mai sus, - erau foarte apropiate ca scris şi consecinţe juridice. 

Deşi schimbul de mai sus are Joc Intre doi fraţi totuşi, opl'rotla se d<'ducoză cu ştirea 
tuturor megiaşilor şi din sus şi din jos, ceiace lnseamnă că dreptul de preemţiune opera şi 

lntr-o atare situaţie. 
ln parlea finală a actului, se spune că Pătru, fratele lui Bran, a cumpărat şi el „o vie 

şi patru pometuri de la Oancea", pentru care a plătit 160 aspri şi un stup. Nu putem afirma 
că dispunem de prea multe acte de cancelarie, - ne referim de astă dată la cele din Ţara 
Românească - ln care vitele sau ştiubelele slnt consemnate ca valori de schimb. Astfel de 
elemente, lntrlnd ln concurenţă tranzacţională, alături de alte ocine (ogoare, selişti, haturi, 
vii, branişti, iazuri, pometuri, sălaşe de ţigani ş.a.), ne oferă posibilitatea de a stabili, cu mini­
mum de aproximaţie, raportul valoric dintre ele. 

Toponimie. Iată un act de cancelarie cu un singur toponimic, Vrseşlii, care a avut, 
de altlel, o existenţă efemeră şi incertă. E amintit, pentru lntlia oară, ln actul de Ia Vlad 
Călugărul, din 1543 iunie 15. Tatomir Ursea şi Bogdan, din părţile Gorjului, cărora domnul 
le lntărise anterior stăplnirea asupra hotarului Băleştilor, lnlocuiesc ln textul „cărţilor" dom­
neşti, satul Băieşti cu l'rseştii. ln actul menţionat mal sus, Vlad Călugărul li demască şi declară 
nule aceste cilrţi 22• 

' 1 Şters ln original. 
' 2 DRH. I, 1966, No. 240. 
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In alte două acte de la Mihnea Turcitul (1582.XI.1 şi 1587.XII.16) 23, Vrseşlii slnl 
menţionaţi numai marginal ln contextul unei scurte delimitări de hotare. In sflrşit, la 27 iunie 
1597, un oarecare „Gligore din Urseşti" cumpără de la Miclea din Bălţaţi „5 pămlnturi" 24• 

Şi lntr-un caz şi ln altul, satul se afla ln părţile putnene. Neavlnd nici o relaţie geografică, 
care să ne lnlesnească identificarea, nu credem că Vrseştii din actul pe care U publicăm mai sus, 
ar putea fi situat ln altă parte. De altfel, literatura de specialitate din ultima sută de ani nu 
1-a mai lnregistrat. 

28 DIR., XVI, B. V, No. go şi 354. 
2C Dupi o copie romAnească a unei scurte adeverinţe (DIR., XVI, B. VI, So. 294). 
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DATE NOI PRIVITOARE LA VIAŢA ŞI ACTIVITATEA 
LU I PETRU MAIOR 

în anul 1968 am publicat un volum de „Scrisori şi docmnente 
inedite", cuprinzînd corespondenţa lui Petru :l\Iaior cu Ioan Bob, pc 
atunci episcop al Blajului, cu corn;istornl blăjean sau cu alte persoane din 
acest for. 

Cercetări ulterioare ne-an pus în posesia a încă 19 documente pro­
venind de la autorul „Istoriei pentni fnceputul românilor în Dachia" sau 
referindu-se la persoana sa. Evident, documentele au valoare inegală. 
Unele sînt acte administrative, altele depăşesc cu mult acest interes pentru 
cercetătorul vieţii şi activităţii lui Petru Maior. 

rrezenta corespondenţă (doc. nr. 1) explică întîrzierea lui Bob în 
numirea lui Petru l\Jaior ca protopop al tractului Gurghiu cu reşedinţa 
în Reghin. Antecesorul său, Danil Pop, de la Că.tina, a prezidat Rinodul 
protopopesc de la Mădăraşul de Cîmpie (judeţul Mureş) prin care Ioan 
Bob fusese investit şi instalat ca protopop al Tg. Mureşului. Deci, nu i-a 
fost tocmai uşor să ia protopopia Reghinului lui Danil, zis şi Cătineanul, 
spre a i-o da unui tînăr clarissim de Roma, pînă, atunci fără alte merite 
decît că fusese profesor în Blaj la cursul de filosofie şi că părea a fi un 
cleric foarte cult şi car,abil. Danil Pop se r<'foră. şi la tatăl istoricului, pro­
topopul - pe atunci al Căpuşului de Cîmpie - Gheorghe Maior, prezen­
tindu-1 într-o lumină nu tocmai favorabilă .. O spunem aici, bazaţi pe alte 
documente, că tatăl îl rugase stăruitor pe Bob Ră încredinţeze fiului său 
protopopiatul Gurghiului, fost odinioară al Sîngerului de Pădure (pe 
vremea lui Clain), protopiat pe care l-a condus chiar el înainte de Danil Pop. 

Preferîndu-1 pe Petru Maior, Ioan Bob ignora meritele lui Danil 
Pop, însă pentru viitor, Petru Maior era o frumoasă promisiune. 

Documentele reflectă spiritul pătrunzător a.I lui Petru Maior în 
modul de apreciere a oamenilor (doc. nr. 6) şi justeţea cu care rezolva 
problemele de pastoraţie în emiterea unor verdicte sinodale (doc. 2-5). 

Documentul nr. 8 se referă la un clopot provenit de la mănăstirea 
de la Capul Dealului din hotarul comunei Solovăstru, clopot pe care-l 
obţine prin aprobarea lui Bob, pentru biserica sa din Reghin şi care are 
săpat pe el numele achizitorului. 
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Documentele 10 şi 11 ni-l prezintă pe Maior ca un cleric energic, 
apărător al intereselor bisericii pe care o reprezenta demonstrînd în 
acelaşi timp profunde instincte familiale. 

Documentele nr. 13-14 relevă un fapt demn de remarcat: fiind 
apreciat ca bun cunoscător al dreptului matrimonial (al canoanelor), 
Consistorul din Blaj îl imputerniceşte a judeca pricini matrimoniale 
( divorţ ) nu numai în protopopiatul său, ci şi în altele ; în cazul de faţă, 
la Tg. Mureş. 

în anul 1808, Petru Maior, ca reprezentant al episcopiei Blajului, 
încheia un contract cu baronul Bornemisza din Gurghiu, prin care ultimul 
se angaja ca, în locul mănăstirii şi al şcolii de pe lingă ea dări.mată şi mutată 
de la Podul Runcului din hotarul Hodacului în Ibăne~ti, să reconstruiască 
alta aici, servind ca biserică pentru uniţi. 

Dar baronul tărăgănează lucrările şi nu construieşte biserica promisă 
în !băneşti. 

Maior l-a avertizat din timp pe Bob asupra caracterului maleabil 
al l>aronului Bornemisza. Bob a intervenit la guvernul transilvan. Ca 
totdeauna foarte binevoitor faţă de Bob (doar îl împrumutase şi pe el cu 
bani, înainte de a ajunge guvernator), baronul G. Banffy dă ordin prefec­
tului comitatului Turda, contele Teleki, sA.-1 constrîngă pe numitul baron 
a respecta contractul încheiat cu protopopul Maior. Organele adminis­
trative nu impun, ci solicită bunăvoinţa baronului Bornemisza în înde­
plinirea stipulaţiilor contractului. De aceea, lucrurile se amină pînă în 
1810, an în care Maior era deja instalat cenzor la tipografia Universităţii 
din Buda. 

Abia în 1810 baronul Bornemisza s-a hotărît să ducă la îndeplinire 
sareina ce-i revenea prin amintitul contract (doc. nr. 12). 

Ultimele două documente - şi cele mai importante - (doc·. 18 
~i 19) conţin date extrem de preţioase. Primul, o adresă către Ioan Bob, 
f'emnată de l?r. Saghi, curatorul (administratorul) tipografiei din Buda, 
f-f' referă la ,,Istoria bisericii" şi la „Istoria pentrn începutul romdnilor în 
Dachia", ambele rămase în vrafuri sau pachete, legate ~i uelegate, în 
numita tipografie după moartea autorului lor. Interesant e faptul că şi 
Raghi şi Szojkovits, vorbesc de un manuscris care ar fi constituit partea a 
II-a a Istorici pentru începutul romdnilor în Dachia - despre care pînă 
acnm nu se ştie nimic. 

Ultimul, cuprinde inventarul bibliotecii lui Petru Maior, aşa cum a 
fost găsită imediat după moartea lui. Pe cit de selectă, pe atit de variată, 
biblioteca reflectă personalitatea intelectuală a fostului ei posesor. 

Astăzi nu se cunoaşte ce s-a întîmplat cu această bibliotecă după 
moartea lui Petru Maior. 

După părerea noastră, un răspuns desprindem din reclamaţia 
surorii lui Petru Maior, Ana Pop-Maior din Reghin, către episcopul 
Lemeni (1834) : ,, ... milostiveaşte batăr din cărţile ce să vînd în Cluj să 
mi să deaie a porunci la tătăişa (Ana, soţia defunctului Mihail Maior, 
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3 DATE :-.or DE':lPRE PE'Ti'!t.: ::\I.\JO!l. 

fratele lui Petru, n.n.) ... care toate dînsa le prăpădeşte şi le răsipeşte; 
şi nu numai ~lcelea din Cluj: dară. şi alte cărţi ce au lăsat lingă renrsales 
să le folosească. neamurile'' 1 

NICOLAE ALBU 

1 

J78j iunie U, 1/eghin. Protopopul Danii Pop al Călinei (jud 

Cluj), roag<i pe episcopul Ioan Bob de la Blaj sti rwmeasc<i în c,cesl 

scaun 1•acanl pe (iul s<iu Iosif solicilind prioritate (a/<i de !'avei 
(Petru) Jlaior, inlrucîl la/iii acestuia n-auea nici un merii intru apă­
rarea bisericii. După cum se ştie, Bob l-a preferat, lotuşi, pe ul/imul. 

Pi\:-'I LU:-tl~\T2 ŞI Pi\:-'1'.l,FINrJTE OM~: MIE MULT MILOSTIV ŞI SUFLETESC 
PAIUNTE STAPIN'. 

Cinstitul frate şi protopop Giorgie al Căpuşului acum ln ziu& Rl!~aliilor au venit 
alee la Regin • şi au poftit Megiei oameni la sine : au şi mers dţiva neştiindu-l a frăţill sale 
voe; au fost şi p. Gore faţă şi dindu-le vin din destul, au grăit pentru flul s:lu, fratele acum 
preoţit Pavel, cum (că) este aci rlndult de la mărie ta paroh şi protopop Gurglului şi Apăfăii, 
ori ar voi ori nu, aşa va fi că-i lucru Isprăvit; ce l-au răspuns şi popa şi oamenii, frăţlia 
sa, de va vrea, poate spune, că puţin au putut verbului; numai ce au lăsat zvonăte Intre aceşti 
buni creştini ; de altceva aci tac ; fie voia mării tale deplin şl•numelc Domnului blnecuvtntat etc. 

Iară la aceste am vrut cu adlncă plecăciune şi cu lăcrămoasă Inimă prin umilită Inştanţia 
mea ; de adevărat s. părinte şi stăpln, precum ştie tot clerul şi Domnllle şi toţi eparfllrenil de pe 
alee ln ce chip protopopllnd c. frate protopop Georgle ln zilele cele bune, lnalnte de tulburările 
lui Sofronie. Pentru ale sale trăsuri şi jafuri şi lăcomii, cite săboară mici şi mari să făcură, 
cită ruşine, ghllaz; şi la ctţl au trebuit să le lntoarcă bol, bani, lanţuri şi c!lrţi, şi cu toate 
aceste puţin (de) nu rămase neprotopop; ba abia li puturăm face lnşpector la Icland, lăslnd 
Gurgiul stricat şi lnvrăjblt; şi aşa rtnduindu-mă pe mine, able li putui io iară aşăza şi pe preoţi 
şi pe oameni ; după aceasta sosind Sofronie cu tulburările Iul, ce pierire, cc blăstămăţii, ce 
vrăjbi erau lncătrău ne lnturnam; tot cu capul ln mină, cu sunetul ln buze, aşteptlnd numai 
ln tot ceasul ce ni se va lntlmpla ln toate acele vremi primejdioasă şi rele : cit am alergat, 
cit am cheltuit, cit am ostenit, zdrobit şi cu toate aceste rămlnlnd numai puţini uniţi, cu 
darul lui Dumnezeu, prin toate acest.ea, l-am adus parte cea mal mare şi mai aleasă la credinţă 
şi dragostea noastr:\ şi acum slnt aşăzaţi şi odihniţi şi preoţii şi norodul, aşa cu nemlca Preasta. 

Cu ApUaia clnd am lăsat şi am sucţed:\lult r:lposatulul Gabor, era bunA llnlfle, lară 
după ac6, s:\ f:\cn mal nimica. Răposlnd, din porunca Domnului Vlcarăş l-am luat pija plnă 
acum ; viind aici, iară aflai stricări care lnceplnd, apucară acuma neuniţii cu toate toleranţllle, 
s-au mutat şi (indescifrabil n.n.) de la poruncile lor, dară sll. acăţară de mine, cele ce era 
asupra lui Gabor de prin patru laturi ln care cu nemlca nu-s uns, nici vtnovat şi astăzi duc 
jugul şi sărăcesc precum să vede, că la 70 de zloţi plnă acuma pentru Apăfala, care de n-aş 
fi rost aici rtnduit, nu s-ar fi ac!lţat de mine. 

Dară ln C:\tlna mi s-au dat numai vreo 5 sate lntregl; acuma-I eparhie şi de nu nevenind 
toleranţe plnă acuma, toţi ar fi aşezaţi cu noi, fără de acestea, oare cine ar putea ■pune şi 
num:'lre ostenelile şi cheltuielile mele, propovedulrlle, vtzltatllle, la regiment şi ln toate părţile 
cu r:'lpo~aţu vlădici şi deosebi toate aceste tuturor slnt ştiute; le-am făcut pentru rtvna 
casei D-lui, pentru lmpăratul, pentru zidirea bisericii şi mai mare cinstea şi lntll.rlrea scaunului 
vlădicesc. 

1 Petru Maior, Scri,ori 1i documente inedite, ediţie lngrljltă, prefaţă, note şi Indici de 
Nicolae Albu. Bucureşti, 1968, p. 141. 
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Nădăiduind şi creztnd cum că afară de vecinica plată, oi avea măngăicre şi eu şi 

pruncii miei de la ai miei mai mari. 
Pentru aceasta din genunchi mă rog milii şi graţii mării tale să vezi cu cc lnalL, inţe­

lepciune mării tale şi sufletească şi părinţeasca cunoştinţă şi miloslivă considcrane dercaptă 
relaţie mie şi inştanţie aceasta avlnd eu fecior vrednic (macar de s-ar şi însura pc h•gt>) de 
popie şi de protopopie, să nu rămâie el de aici unde-l doresc şi-l aşteaptă toţi dac:i ccv;:i vreme 
nu poate rămtnca cum au fost, leznc om grăbi după a mării tale vor,, patronie, şi cu însu­
ratul, de are voe, aşa şi cu popitu. doară va putea face şi egzamenul pentru pacea LI,• oh~te 
şi linişte. Inţelepciunii mării tale las (spre) judecare : lui Pavel au lui Iosif să mai crl'(k pc 
dreptate după cele mai sus pomenite a părinţilor lor de obşte şi de folos lucruri? S,i nu fiu 
acuma la bălrlneţe şi la sflrşitul vieţii şi badjocorit şi obidat. Că greu ar cădea plu~.1rit1l1ii 
s:'i are, să samcne, să secere şi aşa gata să-i (ia) munca cela ce n-au lucrat nimica. 

Cu aceasta, sărutlnd cu smerenie blogoslovitoarea mina mării talc milostiv şi de miaiJ:"1icre 
vnlos aşteptlnd, slnt şi rămtn 

Al :\lării talc 

Reghin 1-1 iunie 
1785 

Din tot sufletul smerit fiu slujitoriu 
Protop. Danii al Călinei 

P. S. Aceasta odată acum vă rog să fie numai singur m. talc ştiută ca s:i nu s:, hun:re de 
mine pizmaşii mei şi s:i zică unde cslc Domnul lui etc. 

Arh. St. nlaj, fond :'llitropoli:i grcco-catolic,i, doc. 2'i /1785. 

2 

1785 septembrie 3, Reghin. Protopopul interimar Danii Pop (ace 
cunoscut consistorului din Blaj ca a numit ca preot în Jerrw/eni 
pe popa Şimon ln locul popii Onu care nu-şi vede de bisericd. ln 
Anexă, noul protopop al Regihnului, Petru Jlaior, atrage ate11/ia 
celor din consistor asupra 11ecano11iciltlţii rrnisurii luate de Danii Pup. 

MĂRIA TA PREA LUMINATE ŞI PREAOSF1NŢ1TE DOAMNE, 
DOAMNE MIE MILOSTIV STĂPIN ! 

D11p:1 milostiva rezolu[ie a :\lării talc din 22 iulie a.c. ln rlndul acc-stui s,1rac dt> popii 
dcslul am cercat ~i socotit unde l-aş putea aşeza in vreo paroh1t,, alt loc nu sa ana r,uJ L!l11>l­

fain, pă cnrc sat s-au şi hirotonit popă, fiindcă popa care iastc aici s-au fost hirotonit pă Licuci, 
de acolo păst:i porunca răpăusatului arhiereu Macr şi f,iră ştirea mea au fugit la Apafaia şi ş-nu 
lăsat parohia, din Apafaia la Ernotfaia, precum ei or şti mai hine, iani fără voia şi ştirea mea 
au lăsat ~i acest loc fără popă inainte de un an, şi iar,işi s-au lntors lnapoi păstă un jum:1tate 
de an fără ştirea mea ; pentru aceste am judecat dcacă-i om de capu lui nestatornic, să s,1 
scoaţ{1 de aici şi popa Şimon să să aşeze ln locul zisului p : (sic I) c:1 afar:i ele mai sus ex\cşu­
muri, in toată primăvara las,-, poporu şi biserica şi s,i duce cu plute la \nra ungurească şi făcind 

l'U mai nainte această rlnduială afar,i de Onu, voindu-l lo\i oamenii, ş-au şi mutat cite ceva 
acolea, iară cu schimbarea protopopii de-acuma, vrlnd a 111,i lnţălege cu fră\iia sa protopop 
Petru :\laior, iatt1 ce-mi r:ispundc in ţidula sa supt A: opt zile să umpl11 dup,i inştanţia(cuvio­
sului) protopop Petre; pentru aceia am vrut aceia tnşliinţa pi't :\lări:i ta s:i faci cum vei judeca 
milostiveşte despre acest pop,i sărăcit şi urgisit. 

Cu acc-slca s,1rutind mina J\f~rli talc 

Sunt al :\I,1rii Lile 
Reghin :{ Sl')ll. 1 î8,i 

_-l11e.r,l: 
Prea C. C. i'ărin\i ! 

umilit fiu sufll"ll'sc 
Protopopu Danii 
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Deacă parohul din Ierool faia, Popa Oou, pentru niscal vine trebuie să se scoată din 
parohia sa, aceasta după canoane nu să poate face fărll. Judecată. Deci lndic. lpsi dies solltns sus 

ad respondem 
Petru Maior 
Protopop Gurgiului şi 
Inspector Abafăii 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 29/1785. 

3 

1'185 septembrie 29, Reghin. Petru Maior recomandă să fie menţi­

nut tn parohie popa Onu, pe care li vrea şi poporul cit şi propri­
e/arul de pc'lmlnt (nobilul) Nagy-Pal, popa Şimon, sus/inul de 
Danii Pop, urmind să-şi caute altă parohie. 

iLUSTRISSIME. AC[ REVERENDISSIME DOMINE 
PRAESUL! DNE MIHilPATRONE GRATIOSISSiME 

Intuitu Popac Onu Parochi Radnotfaensium Graeci-Ritus Fidelium rogatus ad faciem 
loci Radnotfajam me contuli, uti congregati fidelcs omnes uno ore excepto Capra Szandu 
solo respuerant Popa Simon Petelejcnsem ct modernum Popam Onu se retinere cum protes­
talione dcclararunt. Imo turmatium etiam possessores, Praedicantius, Procurator Nagy - Păi 
ad mc convcncrc supplicantes Illtatis Vae ne Popa Onu ut pote probus est pacificus homo 
inde amoveret, quorum ultimus etiam articulum mihi citavit, cum debite Parochiam tenere, 
inquam consensns majores partis vcrgit. Certo, si Popa Simon Radnotfajem disponetur, motus 
non mediocrem iliidem inter fideles excitatum iri praevideo. Sed mihi alia etiam est ratio, 
cur Popa Onu indc non debeat amoveri: est enim haec Parochia omnium miserrima et des­
pera la adco, ul li Popa Onu, qui egestatem, paupertatem et omnem miseriam pati jam asvetur 
est, l'Xesse inele jubeatur, sine Parocho mansura sit. Neq. Popa Simon ibi nisi hac hyeme degere 
intenuit, quod ipsiusmet hominibus, imo etiam ex illo indirecte intellexi. Quare Popa Simon 
ml aliam Parochiam pingviorem silii acquerendam esset dirigendus. Dum in profundissimo 
vem·ralionis cultu perscvcro. 

Illustrilatis Yestrae 
Hfghin 29 7-bis 
171!5 

humillimus Capellanus 
Petrus Maior 

Archid. Gorgt'ny. et Insp. 
Abafaj . 

.-\rh. St. Blaj, fond l\litropolia greco-catolică, doc. 31/1785. 

4 

1 'i 86 septembrie 16. 1/eghin. ln cazul de adulter a doi preoţi, P .• \-!aior 
recomandă pe baza canoanelor bisericii răsăritului, care numai tn 
situaţii grave aplica pedeapsa maximă (caterisirea), ca episcopul să 
n11 avi:e:e alte măsuri decit cele aplicate de el. 

illUSTRISSiME, AC REVERENDiSSiME_DOMiNE PRAESUL! 
DNE PATRONE GRATISiSSiME 

Pius quidam exposuit mihi,duos sacerdotes sibi adullerium confcssos fuissc, quos in 
conformitate canonum nostrae Ecclesiae a functione sacerdotali inhibuit affligi porro se, 
cum oliservet cosdem non obstante sua inhibitione, fungi pergere. Ego respondi si peccatum 
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notorium non est, non oportunisse eos functione interdicere. Scd cum canones Palrum son<·nt 
de acculto etiarn tale peccato ilsq. in reliqua Ecclesiam Orientali adhuc in vigore sinl, mea 
responslone contentus non mansit. 

Quare humillirne supplico Illtali Vae, gratiose dignetur profutura etiam mei directionc 
resol_vere, an idgenus poenitenti etiam rite alias disposilo deneganda sit absolulio, nisi sacris 
abstmeat 'I Narn nlsi praxis forle hujus Provinciae milior sit, Canones Ecclesiae certo lalihus 
non favent. In reliquo, profundissimo venerationis cultu emorior. 

Illustritatis Vestrae 
Reghin 1 oma 7 bis 

786 

Oi.lsequentissimus clit'ns 
Petrus Maior 
ArcWd. Gorgeny 

Arh. St. Blaj, fond :'.\fitropolia greco-catolică, cioc. 29/J 786. 

5 

1785 deumbrie 2!1, Regin. P. Maior solicild sfatul episcopului ln 
rezolvarea unor cazuri de tncălcarea canoanelor biseriuşli ln eparhiile 
Gurghiu şi Apalinl!. 

1LLUSTRISS1ME AC REVERENDISSIME DOMIN~ PRAESUL! 
DNE MIHI PATRONE GRATIOSISSIME 

ln hisce Ai.lafajensi utpole Gorgenyensi el Abafajcnsi praelear alia mullae illegalilates 
in Negolio Matrimonii deprehendi, alii tenent suas sobrinas, alii nepotes ex consobrina, alii 
duo fratres duas sororcs, allis sorores ex baptisrno, alii habent duas uxores vivas, aliae duos 
rnaritos Nihil tamen hucdum sine scitu nitatfs ½e movers ansus sum. Humillime integ. 
supplico iilatatis -y;e dignctur gl'auose, quod e re visum fuerit, mihi committere. Dum 
prolundissimo venerationis cultu persevuo. 

Illustrilalis Ycslrae 
Reghin 29 X i>ris. 
1785 

Obscquenlissimus Cliens 
Petrus i\Jaior 
Archid. Gorgeny. el lnsp. 
Abaf. 

Arh. St. Blaj, fond :'.\lilropolia greco-calolic,1, doc. 41/1785. 

6 

1; M; martie 22, Reghin. Petru Jlaior rapurlind cpiscopu/u; Hob 
ca tn11d/ătorul (ludimagislul) Dcmelriu ( Pop) a ocupat cu familia 
lntrtaga cllldire destinată pen Iru şcoală, preli11zl11d cd ubşlea s,f lnchi­
rie::e un alt local, fapt care a produs mari nemulţumiri Intre paro/1ial­
nicii sdi, consideră cd ar fi bine să se găsească w1 preot sdrac care 
s-ar mul/urni cu o camerei şi s-ar ocupa allt cu canlc,ria, cil ii cu 
dăscălia. Astfel l-ar ajuta şi pe el ln cele preo/tşli fiind nou 111 
aed oraş, necunosclnd nici pe orăşeni, nici pe /llranii din parohie. 

ILLUSTRISSIME AC REVERENDISSIME DOMINE 
PRAESULI DNE PATRONE MIHI GRATIOTISSIME ! 

Demetrius Ludimagister noster male s!Li consuluit rnatrirnonio sii.li jungendo 1iliam 
hujatis campanatoria adversus quem ludum irritati erant hujates fideles, propter quern modo 
contra Demetrium etiam concitati sunt tam pagenses quam oppidani, auxerunt malevolentiam 
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foemellae quoddam domesticae campanatoris, qu:ic jactarunt Demetrium brevi parochum hic 
futurum, quare nonnulli ex primoribus dicunt se hoc in casu alia guaesturos templa. ltaqum 
jam per omnia repugnant antiquum cantorem hinc exesse, eo a fortiorl guod etiam superaedi­
ficata quodam habeat, guae se solutaros negant, cum ,,ix vires sufficientes ad erigendam 
domum Parochialem, qua nune aed.ificant, habeant vituperant guogue Demetrii et lectioncm 
et vocem praecipue oppidani. Ratio vero urgens ut antiguus cant6r alio dissponatur est, quia 
secus domus pro schola non est, quanquam hac guoquae cantoralis adeo est angusta, ut si 
Ludimagister guoquae, in ea habitet, vix qinquam studentes caplat; usquam ad S. Gcor­
gium hoc anno conduxerant mihi parochiani domum, quem scholae concepi videns impossibilc 
esse ut in cantorali pueri doceantumgue ob non minimum eorundem numerum, Demctrii 
·vero vellet, ut in Cantoralis solus habitet scholam autem alibi habeat, quam conducere possumus 
ex lucro, quod ex venditione librorum scholasticorum aguirimus. Ego certo guid facto opus 
sit nescio, ex una parte bonum csset ut consolaremur Demetrium, ex altera timeo tumultum, 
sed mihi difficile valde futurum est sine cantore distincto, praecipue gui sciat loca et homines 
în oppido guos ego nunquam noscere potero, quive saepe solitarii per alienos mlhi nunciant ut 
in spiritualibus necessitatibus ipsis succurram igitur si non habeam cantorem cxpertum ob 
ignorantiam domum eos adire nequco taceo quod solus ad similla propter varias rationes 
nunquam ... possim in guibus certo. Ludimagister praestaesse non potest cum detrimento scholac-

Quid si sacerdotem aliquem pauperem reperirem gui proventibus cantorallbus contens 
tarentur? illud melius forte esset et imposibile non est, quo in casu requirentur ut Illtatis 
Yae dignetur resolvere, ut res in stalu quo maneat velle enim nftitem 'VilITi ut hic cum 
reslrictione Parochiarum loco cantoris qapellarum mihi adjungat gua gratlosa Resolutlone ema­
nata ex utraque parte aemulatio cessaret homlnibus guoqum id non displiccret. Dum ln profun­
rlissimo Yenerationis cultu persevcro. 

lllustritalis Vestrae 
Reghl• 22 Martii 
1786 

Obsequentissimus cliens 
Petrus Maior 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 9/1786. 

7 

1786 marlie 22, Reghin. Petru Maior raporltazd episcopiei Blajului 
cd dupd moartea preotului Popa Petre, parohia Filpişul Mare deve­
nind uacanld, a f0$t soticitatd tU Popa Lupu din Apallna. urm(nd 
ca ln tocul acestuia sd fit ortnduit Popa V asitica ; faptul cd bi1erica 
unild din Rtpa dt JO$, construltd din lemn, t pe cale de a st ruina. 
ln p0$l-scriptum informeazd tpi.acopia cd ginertlt dtfundului Popa 
Ptlrt, Popa Sandu, ar fi dorit dt to/i crtdinclo,ii din Filpl1ut 
Mart; chiar şi ortodocşii tn frunte cu nobilul Mihocea, ar trece la 
unire dacd ar vtni el. 

1LLUSTRISSIME, AC REVERENDISSIME DOMINE PRAESUL! 
DNE MIHI PATRONE GRAT10s1ss1ME! 

Defunctu Parocho unito Popa Petre M. Fiilpesiensi, ejales non uniti actum sum non 
unitum Parochum eliminatis inde orphanis dicti defuncti prollbus in domun parochlalem via 
facti intenserant est porreeto memoriali ad I. Tabulum Cont. ~ medio Cottensium 
obbentum est, ut praefatus nonunitus inde expellatur, jamquam domus parocho vacua manet, 
bonum foret si unus ex Abafajensibus Presbyteris eo illocaretur signanter Popa Lup, qui expen­
sas quoq. in aedlficationem illius domus per defunctum Parochum factas orphanis prolibus, 
refundere posset, cum sit bonus hospes, sed Abafajenses fideles mallent hunc de pago exire, 
quam alterum Popa Va,ilika, qui vix respirare proepaupertate potesl. 
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Templum vero Also - Repajense lapideum in defectu unitorum nonunitis traditum est 
qui se favisse Dnus V. Comes Ord. Josa catholicus non difitetur, titulo ne praesentans illud 
templum extremam ruinam patlat., neq. enim perfectum hlcdum erat, utinam solum haec 
ratio eum ad hoc exequendum lmpulisset. Certo si templum traditum non fulsset disunitis 
poteramus unionem ibi sperare; nam Parochus nonunltum ad meam instantiam per I. Tabulam 
utpote in Moldavia ordlnatus ob omnlfunctione prohibitus extiterat, alterumquoq. sacerdotem 
senem qui a septem annis interdisunltos erat, ad nos redire feceram sed et cantor nonunitus 
unione amplexus fuerat, itaq. jam templum et sacrum nostrum frecuentare homines ceperant. 
Agimus quantum possums caeterum Deus providebit suac Ecclesiae. Dum in profundissimo 
veneralionis cultu persevero. 

Illustrilatis Vestrac 
M. Reghin 22 Martii 
1786 

humillimus cliens 
Petrus Major 

P.S. Jnneri dicti defuncti Parochi interfuerat Popa Szandu ex l\loyşa qui placuisset M. Fi.il­
pcsiensib. nonunitis Ioquebant. se ad unioncm redituros si is Parochum ipsi cssc vcllct, 
ego cum adhortatns sum ad hoc, sed timebat ne frustraret hoc fine. Nune verso retulit 
mihi J5nus Mihotsa Judex nobilium ord. :\f. Fi.ilpesicnsis possessor, omnio cos rcrlituros 
,ul unionem dummudo Popa Szandu eo venirct. Quarc digncur Illlas Vac ... ruandare, 
ut pro bono Ecclesiae sine mora ad fatum munus se resolvat, quod ipsi difficilc 11011 

c-rit cum habcat in Moysa domi suo filium Popam fungentcm postquam autem in fide 
hic confirmaretur, posset alia fieri dispositio el ilic domum ad Moysa redire. In hoc 
propcrare debcmus ul tota res in hac quadragcssima absolvatur, dum homincs ad pieta­
tem magis propcnrlenl. Quanlum cxcmplum forct. Si cos homincs et lemplum rccupr­
raremus I. 

Arh. St. Blaj, fond :\lilropolia grcco-catolic,-1, doc. 8/178G. 

8 

1786 iulie 10, Reghin. Petru l'lfaiur so/icil<l rwi:ul episcopiei pentru 

ca biserica să primeasc(1 clopotul m,intislirii de la Cupul fi>wlul11i 

ce a fost dărlma/,i. 

1LLUSTRISS1ME, AC REVEREND1ss1ME DOMINE PRAESUL, 
DNE MII-li PATRONE GRA110s1ss1ME 

A demolito monaslcrio de la Capu Dealului (cu chirilice 11.11.) inler rcliqua 111a115crat 
una campana que cum illud monasterium fucrit in l<'ritorio G (orgeuy) Oroszfalvcnsi, ad Orosz­
falu, translata cxtitcrat, quia vero Oroszfalvensis Ecclesia practerca du,1s adhuc campanas, 
noslrac vcro M. Regencnsis unam solum parvam porrcclo supplici lihcllo lnclytae hinc 
Tabulae Cont. obtinui 29na lunii s.n.a.c. ut dicta campana monaslcrii noaslrae Eccksiae 
lrarlcret <lummodo !Uatis Vae quoq. consensus accedat. 

Quarc humillimc supplico llitatis Vae, gratiosc dignct in hanc rem asscnsum procbcrc 
in cxarato latino idiomate eo a fortiori, quod Cilii eorum, qui campanam monaslcrio dona­
veranl in hac parochia cxistant, itaq. ad perriciendam domum parnhialcm inchoatam ex pru­
curan<los libros ecclesiastlcos quorum magna apud hanc Ecclesia penuria est, magls hujales 
fidcles animarent et allierent. Dum în profunrlissimo venerationis cultu persevero. 

IIJustritatis Vestrac 
M. Reghin 10 iulii 

1786 

Devolissimus clicns 
Pctrus Maior 

Archid. Gorgeuy. 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 2-l/1786 
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9 

1787 mai 10, Reghin. Maior solicit,; sprijinul episcopiei fn problema 
celor patru (amilii din Filpişut lllare rdmase tn ortodoxie şi care, 
lndemnate de unii străini, cer să li se dea lor biserica sa11 să li se 
restituie banii cu care au participat la construirea ei 

ILLUSTRISSINE AC REVERENDISSIME DOMINE PRAESULj 

DNE MIHI PATRONE GRATISSIME 

Qualiler non unita Comunilas M. Fiilposicnsis aci avilam Rcligionem Graeco-Calholicam 
sponle sua nulla interccndentc coaclione redierii, ubcrius hic advolutum Teslimonium re pandit. 
Proinde, cum de Proelibata Comunilatc sex cluntaxat patres familias in non - unione perse­
verent, qui procul dubio conservando cjati templo co minus se pares agnoscunt, quod casu 
quo illud unitis acljudicaretur, se quoq. Unionem amplcxuros pollicentur, humilliume Supplic6 
Wlati \'eslral' gratiose dignetur, rem C. R. Gubernio raeprcsentarc et proeattactu111 templum 
mentionalis Connntitis Graeco-Catholicis restitui exoperari nam apud I. orriat. I, Coltus 
Thord. rcsponsum est acerbatcrus mihi id cxcedere activitatem tuam. 

In reliquo profundissimo vcncralionis cultu persevcro. 

lllta Lis \' estrae 
l\L Reghin 10 1\lai 

1i87 
humillimus Capclanus 
Petru Maior 
Archid. Gtirgeny 

P.S. Eri noapte ne-au bătut bescrica şi au furat banii besericii. 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 139/l'i"Si. 

10 

17S,5 septembrie 9, Reghin. Protopopul .\/aior so/icit,i episc,,pid 

pentru cei dui 11epu{i ai săi Grigore şi Gabriel .Uaior, ce #-au (,icul 
studiile la seminarul di11 R/aj, parohiile Radnnfaia ,<i .-tpaiirw. 

ILLUSTR1SS1ME AC REVERENDISSIME DOMINE PRAESUL. 
DNE MIHI PATRONE GRAT1Os1ss1ME! 

Humillime gratias acturus Illi;lis \' a1: pro co quod gratiosc dignata sil nepotcm 
Gregorium ad Seminarium suscipcrc, novis precibus Illl;~r11 ~n paterna hcnavolentia kctus 
fatigarc suslineo. Kcmirum nepotem Gabriel, qui anno evoluto moralcm Thcologiam ri fun~ 
D110 Kajan audivil, ac uli observa bene pro fecil, postquam ad has parlcs vcnkns duxit 
filiam Popa Abafajensis, ab Radnofajensibus nostris fidclibus communi voto · cxpctilus est, 
qui in co loco perdesertionem ct dissensionem Popa Onu parocho vacuo sacedos ordinarclur, 
ac effective eumdem elegerunt, prouti ubcrius Tcstimonium demisse isthie acclusum rcpcndct. 
Sane non modo fidelibus nostris, verum etiam Dnis Posessoribus Radnofajensibus valde placuit 
dictus Gabriel, practer alia a ideo etiam quod calleat Lingvam Hungaricam. Hinc ego ctiam 
eumdcm ut polc virum mansvetum, bonorum indolls el morum ac omnino probum el pium, 
quem spcro, fore ul cxcolat in spiritualibus illos homines, qui antehac nescio propter impro-
bitatem dicam aut supinam ignorantiam parochi non multum distabant ab ani~~ntibus, Illtati 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



584 ~- ALBU 

----Vae humillime commendo, Gratlose dignetur reclpere. Cujus singularis et prorsus paternae 
Gratiae haud lmmemor futurus, ln profundisslmo venerationis cultu persevero. 

lllustri tatls V estrae 
M. Reghin 9a 7bles 

1795 

Devotisslmus servus 
Petrus Major 
Archld. Gorg~ny. 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 60/1795. 

11 

1796 august 16, Reghin. Petru Maior roagă pe episcopul I. Bob 

s4 intervinll la Crăiescul Gubernium pentru a obliga pe ortodocşii 

din Teleac să ajute la construirea bisericii unite (iindctJ şi uni/ii 
au contribuit la a lor. 

PR:A LUMINATE O-MN: ARH1EPISCOPE D-MN: MIE MILOSTIV PATRON 

Ce decretum au ieşit de la Crăiescul Gubernium ln rlndul Teleceanilor, despre carii 
tn 31 ianuarie a.c. am (ăcut relatle 1\1. Tale şi care iaste prea umilita lor cerere, dlntru cele 
aicea lnchlse, milostiveşte vei cunoaşte măriia ta. Nu să poate spune cil au rămas de obiduiţi 
acei buni credincioşi prin mal sus lăudatul decretum fiind de mtngăierea besericii lipsiti. 
Şi cu toate acestea nădăjduiră Intru solirea M. tale, măcar că nu lipsesc unii a-i adămăna, 
stnt statornici ln sr. Unire, carea au lmbrătişat. Dintr-aceia şi eu cu adlncă smerenie ml rog 
Mării tale ca să te milostiveşti a le fi solltoriu cătră Crăiescul Gubernium Intru cearerea lor, 
ca de nu s-ar putea doblndl biserica lndărăpt, tncai să vie neocolită silă asupra părţii cei 
neunite ca să stea Intru ajutoriu spre rădicarea besericii uniţilor. Deci lncredinţlnd tot lucrul 
prea aleasel lnţălcpciunl şi Proniei Măriei tale, cu adlncă evlavie rămli. 

A(l) ~tării tale 
Reghin 16 avg. 1796 

Prea umilit slugă 
Protopop P~tru Maior 
al Gurg. 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 27 /17913. 

12 

1798 octombrie 21, Reghin. Protop1pu/ Pltru .llahr solicild corui.i­
torului bltJ}ean aprobarea dir,orfului dintre B•1ar Tod•>ra şi Ol/Lan Onu. 

PAE, CINSTIT CONZISTORIUM! 

După ce Intru plinirea Comisiei prea cinstitutului Conzistorium din 21 a lunei acestiia 
cu acea poruncă mie dată ca pe Boar Todora din CaJva, de nu va fi cu putlnt:l amlntrelea 
prin Tisturlle dina(ar:l sll o dau lndllrllpt la b:'lrbatul sllu Oltean Onu din Gurgl..lu, am doJenit 
pe zisa Todoră ca sll meargll lnd:'lrllpt la bllrbatul său şi nici cum n-au volt, ba nlce bărba­
tului ei nici od.1tă n-au volt altă ceaia cu trapădul sllu răr:l ca să poată păşi la o altl căsătorie 
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mai nainte de a mesteca pe Tisturile dinafară Intru aceasta, mai vl..rtos fiindcă mai sus 
lăudata Comişia Prea C. Cozistorium cu aceste cuvinte era lncheiată : .,Iară cum ieste aceia 
că prin Deliberatum să l.mpreună, el zice că s-au despărţit a Thoro Conzistorium nu vede. 
Preţ lucrului a fi am socotit ca mai pe larg să lnşliinţăz Prea C. Conzlstorium despre cauza 
aceasta. Escl.ndu-să l.ntră Boar Todoră şi Intră Oltean Onu ură vrăjmăşască, mult s-au nevoit 
săborul acesta ca să-i lmpăciuiască, de unde şi cu sila pe Todora o au dat lndărăpt Ia Oltean 
Onu nu odată, iară clnd o au dat mai pc urmă, n-au fost apucat Todora bine a intra ln casă 
c!nd Olteanu Onu apuclnd săcurea, au prins a o bate cit chilavă o au scos alţii din mlinile 
lui. De unde venind iarăşi la săbor, de bună voie lor s-au despărţit a Thoro, carea despărţire 
văzlnd săborul vrăjmăşia Intră ei a fi nebiruită pentru ca să nu să lntimple Intră ci ceva 
mai greu, precum prea asemenea iaste adevărul că s-ar lnllmpla de s-ar sili a lăcui laolaltă, 
au lntărit-o, precum mai chiar (clar) să "\ede bine din acila lnchisă Hotărirea săborului. Car<'a 
Olteanu Onu după sunetul inştanţlei lui să cădea să o anineaze la Inştanţia sa era cătră 
Prea C. Conzistorium ; ci scriitoriul din necunoştinţa scrisoriei rumâneşti au aninat (alt) Deli­
beratum mai naintc de hotărlrea aceasta făcută : de acolo s-au lntlmplat lncurcar<'a era de 
0 , ea C. Conzistorium pomenită. 

Fiind dară de clnd s-au despărţit de Todora a Thoro nici o dată n-au poftit ca să mai 
lăcuiască cu dlnsa, nici acum nu arată acea voire carea şi Prea Cinstitul Conzistorium lndestul 
au adeverit de vreme ce prin Inştanţia sa nimica alta nu pofteşte, fără c:a să să sloboadă 
Ia altă căsătorie, să roagă Todora Prea Cinstitului Conzistorium ca să nu fie silită a să lntoarce 
la Olteanu Onu. 

Şi mie mi să pare, ştiind vrăjmăşiia ce iaste Intre dlnşli că cu primejdia amlndurora 
va fi sila ca să lăcuiască laolaltă. De unde, mă rol( ca hotărlrea să borului acestuia cea despre 
despărţirea a Thoro Intră Olteanu Onu şi Intră Boar Todora, de să ,·a ndca Cinstitului Conzis­
torium, părinteşte să să lntărească. Cu osebită plecăciune rămlntnd. 

A Prea C(institului) Conzistorum. 
Reghin 27 8 

Prea umilită slugă 
Protopop Petru Maior 

al Gurg. 798 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco,-catolică, doc. 36/1798. 

13 

1800 octombrie 29, Tg. Mureş. Petru lilaior este delegat de consistorul 
din Blaj sd judece pricina de divor/ dintre Mari Maria din Sdbad 
# Cioban Jon din Mure1eni. Procesul nu s-a putui dezbate din 
cauza absen/ei voile a ultimului. 

SF(NT CONZISTORIUM! 

Pentru cauza de căsătorie a lui Cioban Ion neunit din Mureşeni cu Man Maria unită 
din Săbad, amlndoi din scaunul Modeşfalău mie din 10 oct. a.c. cu acea poruncă trimisă ca, 
sau pArtile să se lmpăclulască sau de nu, lnaintca mea să-şi urzască cauza, ln 25 a Junei 
aceştlla am venit la J'II. Vaşarheiu şi am poruncit ca să vie lnalntca mea să-i arăt porunc& 
Sf. Conzistorium şi nevrlnd Cioban lon a da nici un răspuns de ales, de iznov a treia zi 
am trimis pe notarăşu eparhiei aceştiia la <linsul, căruia i-au dat acest răspuns: că el nici 
muierea nu o va primi, nici la soborul nostru nu va veni, ci precum lucrul său şi l-au trimis 
iaconzistorlumu neuniţilor, aşa de-acolo aşteaptă poruncă de lndreptarr. Dupll care aş fi 
dat la C. Ofiţlolat ca să-l silească a se supune, ci văzlnd că C. Ofiţiolat mai vlrtos pe lingă 
patronia curţii va primi pretenzia lui, n-am dat. Că lipseşte ca Sf. Conzistorium să scrie la 
Conzistoriumul neuniţilor ca să trimită aici declaraţie cum că cauza aceasta să cade a să 
judeca ln săborul uniţilor: şi atunci de să va mai lmpotrivi Cioban Ion, precum lesne iaste 
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de a o crede că se va lmpotrivi, să va da la C. Ofiţiolat şi nicecum nu va avea scăpare. 
Rămlnlnd 

Al Sflntului Conzistorium 
:\f. Yaşarhciu 29 oct. 

Prea umilit slugă 
Protopop Petru Maior 
al Gurg. 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, doc. 50/1880. 

14 

1801 ianuarie 7, Petru .llaior revine asupra cau:ei de divor/ dintre 
1\Jan Maria şi Cioban Ion recomand/ml consistorului blu.jean să se 
adreseze celui ortodo:c din Sibiu sau crăiescului gubernium. 

SFINT CONZiSTORIUM! 

După relaţia ce am făcut la Sf. Conzistorium, cum că Cioban Ion din :\led1:şfalău neunit, 
bărbat Mariei Maniu din Săbad, unită, fiind sorocit la săborul nostru, au răspuns că nu s,·1 
va supune uniţilor, ci de la Conzistoriumul neuniţilor aşteaptă deliberatum şi cum de la 
tistlnile C. Scaun nu iaste a nădăjdui Intru aceasta ajutoriu : mi-au venit de la Sf. Conzis­
torium poruncă clin 15 9-brie a anului acum săvlrşit ca să cerc C. C. Tisturi a Scaunului 
Murăşului pe lingă arătarea rlnduielii împărăteşti Intru accaste lucruri dat,i, carea se află la 
C. Inşpector Iovian ln copie şi cu bună samă li vor sili a veni. Intru lmplinirca lăudatei porunci 
am dat Inştanţie la C. Ofiţiolat, de unde ce răspuns mi s-au adus astăzi, dintr11 aicea lnchisă 
rczolutie deplin va vedea Sf. Conzistorium. Mic mi să parc în lucrul acesta că de avem pu­
terea sau să scrie Sf. Conzistorium la Conzistoriumul neuniţilor ciupii cum m-am rugat lntliu 
sau la Cr. Gubernium. 

De nu, să se trimit,i cauza toată la Conzistoriumul neuniţilor ca să nu să trapede şi 
s,l se cheltuiască aceşti oameni atîta şi să pl.Ucasc:1 pentru nehotărlrca lucrului. Cu plecăciune 
r,lminlnd. 

Al Sf. Consistorium 
Heghin i lan. 

1801 

Prea umilit slug,l 
Protopop Petru .\!aior 
al Gurg. 

Arh. Sl. Ulaj, [ontl .\l1lrupulla g1L"cu-ca1uJll:.1, ...,.,.,_ .:;~:1snn. 

15 

1803 iunie 11, Reghin. Senlin/a Soborului prolopopesr, prezidată 

de Petru Maior, ln procesul de divor/ dintre .Huntean 1'uader '.din 
l\lăerdu şi Muntean Ga/a din Jabeni/a. 

(PROCES-VERBAL) 

A(nul) 1803, 11 iunie fiind săbor adunat ln M. Regin, s-au luat la judecată cauza de 
căsătorie a lui Munteanu Toader din Măerău ca A(cuzator) asupra muerii sale Muntean Gaţa 
din Jabeniţă ca I (nculpată, n.n.) 
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A(cuzatorul, n.n.) plreaşte cum că el au luat pc I. fiind silit, dară dragă nu i-au fost 
mei odată, ba s-au aflat şi aceaia că-i iaste cuscră I. precum şi poftind cheltuiala, trapadu, 
tudumăneaşte. 

I. răspunde că cununia lor au fost cu vestiri şi după toate poruncile şi cu dragoste. Iară 
cuscriia tntră neamul lor nici odată nu s-au băgat ln samă incă şi mai aproape. Ba lnainte 
de cununie, ca nimene să nu să meastece să peţească pe I. şi şease ani trăind ei şi avtnd 
laolaltă 3 copii, din cari doi au murit şi o pruncă trăieşte, să veade că au fost cu dragoste 
cununia lor; numai dintr-una să lasă de aceea cale şi să trăiască laolaltă. Iară de s-ar lntlmpla 
despărţire, pofteaşte zeastrea ce a luat A. şi toată cheltuiala şi ludumăneaşte. 

A : au dat zeastre zloţi 13; dintră aceia au luat un taler I. şi şi-au cumpărat cisme; 
ceilalţi i-am băgat lntr-un cal. 

I : aşa iasle : atlta am adus zeastre. 

DELIBERATUM 

Dovedindu-să din vălătaşul dinaintea săborului dat, cum Iancu văr primar a I. Muntean 
Gaţei din Jabeniţa mai nainte au fost luat pe o soră bună a A. Muntean Toader din Măerău, 
au aflat săborul cum fiind lmpedecare de cuscrie dără.mătoare Intră A. şi I. Muntean Gaţa. 
Drept aceia să dă voe lmbelor părţi a păşi la altă căsătorie, purtlnd părţile cheltuiala lntocma. 
Iară zestrea A. să o lnt.oarc1i înapoi precum şi pentru hrana pruncuţei carea să lngădue să o 
lină I. să dea Inc-lei (inculpatei n.n.) peste lot 15 vonaşi. 
I. mută legea la Sf. Conzistorium. 

I. Tudum,mcustc de cheltuialelc fiitoarc. 
· S-au hotărlt : 

A să trimite. Dat din protocolul eparhiei Gurgiiului, Anul, Ziua, locul mai sus. 

Petru ~Iaior 
protopop 

Popa Irimic (Suscni) 
notarăş 

Arh. Sl. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, dosar 132/1803. 

16 

1805 mai 20, Reghin. P. l\Jaior i11ai11lează cu11sisluru/11i b/âjean 

,pre co11firmurc cauza de divorţ dintre Duar Tudora din Caşva Şj 

Oltean Onu din Gurghiu, proces dezbtllul şi ln sinod protopopesc. 

EXCELLENTISSIME, 1LLUSTR1SS1ME AC REVER[I-.D1ssu•:E 
DOMINE. PRAESUL, CI\E F>.TRCt\l'. MIH( CR>.TiO515!il".E. 

Posteaquam Boar Todora ex Kasva unilac rcligioni addicta confirmaloria scnknlia 
V. Consistorii Unitorum a suo marito Oltyan alias Marsinan Onu ex G. Sz. Imreh solum 
quoad sorum, haud V('ro quoad vinculum divortiata cxlitissct, super quo co fine ab corlem 
V. Consistorio sub 2"' gbre 1798 certionalus sum ul qua para est cura et solicitudine, ne quo 
pacto sive Boar Todora, sive Oltyan Onu donec ... (ilizibil n.n.) pars esset in vi vis ari alias 
adtransat nuplias invigilare haud intermiltam; ac Boar Todora non obsente (? n.n.) Y. Consis-
torii Deliberato se se cum Provido Moldovan Juan ex possessione Sos Sz. Marton I. fO::L-t~;î 
Torda ingremiala non unito matrimonii nexu conslriuxisscl, Excellcntiae Vae, I. Offlalum, 
J. Cottus Tooi-densis, quo hocce illegitimum conubium dissolvere, Todora q. ad proprios Lares 
redire compllere dignetur requisitum esse sub :lJ& Martii 1800 Kor. 70. Gratiosc insinuata 
dignata esse : quod omnio Praelaudatus K. ~-m~do Proecesualis Dni V. Judlium lune 
efectuavit. Curenti vero anno noviter Boar Todora facta contractualibus sub A. et maxime 
confirmatoriis honorabilis Ioannis Brancovits archidiaconl nonunitorum Idetspatakaensis, in 
quibus Archidiaconus in obversum Deliberati V. Consistorii unitorum per I. Offlatum I. Cot­
tus Torda executioni demandati, hocce praeinstanti Moldovan Iuon matrimonium legitimus 
esse comperise declarat sub B. humillime ishic advolutis ad illigltimum virum saepefatum 
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Moldovan Iuan Sos Sz. Martoniensem redivit, cum eodemq. conubiliater convivit. In quorum 
sequelam ego quidem praememoratam Boar Todora, ut hucdum absq. ullo effectu ad Synodum 
citari curavi. Quod dum urgeo et urgebo humillime supplico Excellentia Vestrae, Paterne digne­
tur praetitulatum Archidiaconum olim ob suos enormes excessus septem circiter annis suppen­
sum nune iterun fungentem propter hoc facimus, quod et Juri Canonico et Leglbus Patrae 
contrariari comperitur condigno poenalitico obnoxiari et similibus attentatus impostorum 
abstineri ab C. Regio Gubernlo exoperari. Nam et nuper in Toplitza quosdam unitos eHective 
divortiasset, nisi Procesualie D-nus V. Inclit. eundem impedivisset; quidvis deniq. propter 
turpe ... (ilizibil n.n.) attentaturus est, nisi Excelsa Auctoritate coerecatur. 

Dum in profuniissim:, venerationis cultu persevero. 

Excellentiae Vestrae 
Reghin 20 :\lai 

Humillimus servus 
Petrus Maior 
Archid. Gorgeny. 1805 

Arh. St. Blaj, fond Mitropolia greco-catolică, '.dosar 46/1805. 

1, 

1810 mai 2, Gurghiu. Baronul Bornimisza comunicd episcopiei 

Blajului hotdrlrea sa de a ridica o bisericd de piatrd tn lbt!neşli 

tn locul mdndslirii şi a şcolii de llngd ea de la Runcu, ddrtmald 

de el. Aceastd obliga/ie a fost cuprinsd tn contractul tncheiat tnlre 

el şi protopopul Reghinului, Petru Maior, cu cl/iva ani tnttinle. 

FC>- TISZTELENDO ESPF.REST UR! 

Az Libânfalvi Monaszteriârol keszillt csere Contractussa szerent obliga.ltatom vaia a 
tobb pontokon kilvill, azon Monaszterianal levei Templomnak Llbanfalvara vaio le kiiltiizte­
sere es egyszersmind tokeletes fel epitesereis tulydon azon Templem fălbol, materialeibol; 
de mivel azon Templomnak fai meg rom ladoztanak, el senyvedeztenek es meg rodhattanak 
lehetetlenek alttom azokbol ufra Tt)lllJ-'IUlll.lt rako.lul; "" """' fos f<>bnalc ltlh•Jn aaon r„Jc„niln 
Templomat kobiil es teglabol, lenni az Lib:\nlalviakkal olly meg egyezesre leptem, hogy ok 
a Materialek meg szerreseben Zorgolm:ilosok lesznek, melly egyezes serlnt tartmmak tik: 
Kovet elegendot meg hordanl, a Tegla meg egetesere fat es azon meg egetett Teglat a ki 
szabot Templom helly6re koltiirtetni es az toldem adandii Epitii M:ester - emberek melle 
napszămost elegendot âlitani; en reszemrol kesz valtam es mostis azon keszsegem mellet marad­
văn jo szivel hozza lâttam volna es lâtnek a dolghoz; de a Lib:infalviak meg igrit kotele­
segek meg releleseben, nagy holgatâst tapastalvăn ajj ănlom:i.zert a Fotiszt. Esperest Ur gondos 
meg hagyăsaban azon Libanralvi fungens Papnak a ki azon egyezesten jelen volt hogy a 
Libănfalviakat oztonozze az igrit koteles6gek tellyesitesere, mfrt en azt akorom hogy legyen 
egy âllanrto tiszteseges kozonseges Templom melv ha meg lesz azon nem Unltus reszis a 
melle fog allani remenlem a mint halomasbolls ertem. 

A FO - Tisztelendii Esperesl Urnak 
.'jo akorja 
• Br. Bornemisza 

Arh. St. Blat, fond Mitropolia greco-catolicii, doc. 125/1810. 
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Traducere: 

DATE NOI DESPRE PE.TRU MAIOR. 

Die 2 mC'i 1810 Gurghiu 

PREA ONOII.ATE DOMNULE PII.OTOPOPI 

589 

După prevederile contractului privitor la mutarea mănăstirii din Iblineşti (de la Runcu 
n.n.l, fusesem obligat, pe lingă alte multe şi cu aonstrulrea tn tntregime, din lemnele şi materia­
lele acelei mănăstiri, a unei biserici 1n lbăneşti (sat n.n.). Dar fiind că lemnele şi materialele 
provenite din fosta mănăstire slnt degradate, deteriorate, ba chiar putrede, susţin că-i imposibil 
ca din ele să se construiască o biserică. Insă eu socot că ar fi mult mai bine să se constru­
iască acea b' 1erlcă din piatră şi cărămidă. Cu locuitorii am ajuns la tnvolala ca el să se 
slrguiască to procurarea materialelor, după care 1nvolală urmează că ei ar fi datori a clira 
pialra neces~ră, lemnele necesare pentru arderea cărămizilor şi cărămizile arse să fle cărate 
la locul ales pentru construirea bisericii, iar lingă maiştrii constructori, daţi de mine, să dea 
şi ci oamenii de lipsă de lucrn. 

Din parte-mi, am fost şi slnt gata şi acum să mă apuc cu toată inima de lucru, lnsă 
am observat la ibăşteni o mare rezervă. 

Recomand prea onoratului Domn protopop ca prin preotul locului, care de altfel şi 
dlnsul a fost de faţă la tnchelerea contractului, să-l Indemne pe săteni la lndepllnlrea obli­
gaţiilor, pentru că eu aş vrea ca acea biserică să fle durabilă şi impunătoare, căci, dacă va 
fi astfel construită, după cum am auzit din poper, s-ar putea spera ca şi partea neunită a 
locuitorilor să se alipească la ea. 

Al prea onoratului Domn protopop 

18 

voitor de bine 
Br. Bomt!mls:t.11 

1822 aprilie 13, Buda. Francisc Sdght, administratorul tipografiei 
din Buda, raporteazd vice-arhtdiaconului Fr. Szojkovils despre situaţia 
/ucrdrilor lui P. Maior: .,Istoria bisericii" şi „Istoria Daciei" 
(Istoria pentru lnceputul romdnilor tn Dacia), cil şi despre 
alte /ucrllri rdmase de la el tn manuscris. 

A!)M0!)\JM REVERENDE DOMINE V!CE-ARCHI-DIACONE, 
DOMINE M 1HI PECULIARITET COLENDISSIMEI 

Cum exemplaria Operam, quae donatus Censor P~lrus Major in Typografia hac Regia 
lmprimenda curavlt, hic loci lmpedlmento sint, et lnaniter spatium, quo alii librl collocarl 
possunt ln Depositorlo occupent, transmltto ln septem fasclbus omnla exemplarla Historiat 
Ecclesiaslicae. In tiuobus rasclbus remanent exemplaria Historiae Daciae ab aliquo Molnar 
com'.)ihtorc, cum. ((uil>u, neque ocius disponl oro, cum eadem, sicus priora, lmpedlmento slnt. 

E'l dem hac occasione ofrlciose retero : quod intuitu Hisloriae 8cclesiasticae denatus 
nnllum cum Typographia hac Regla inivcrit et intentionem habuerit, sna opera in Transylvanla 
ct Valachla distrahendl, sciens, ((UOd Typographia Regia ln dlstractlonum operum privatorum 
scmet immittere non posslt. An vero 24" pars existat vei ex l\f-scrlptls denatl supplerl possit, 
dijudicarl debct ex scrlptls quae post mortem 111\us inventator sunt. 

(t dcnlque lmpensuis oranrlo ut Mscriptum Lexlci Valachlcl, ((UOd Typographlae hujus 
Regiae proprictas est, restituendum curare dignetur veteranis amicis. Arrectlbus commendatus, 
peculiari cum honorls cultu persevero. 
Adum Rvmae DVeslrae 

Buda e rlie 13 aprllle 822 

devotlsslmus servus 
Francisc Sâghl 

Ţypogr. Reae Curator 

Bihl. Acad. R. S. Rom11.nia, filiala ~luj, Sectla manuscrise, fond Petru Maior pachet 4 ; 
scrisoarea pare a fi adresată vlce-arhltilaconulul Fr. Szojkovlts. ' 
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19 
1821 februarie 13. Inventarul bibliotecii lui Petru Maior 

Tablou ele bunurile mobile inventariate ln 13 februarie 1821 

I. Libri Lnlini 

l. Yan Espen - Jus Eccksiaslicnm . . 
2. Celestini - Dictionarinm . . . . . . 
3. Liguori - Theologia ,1oralis 
-t. Thom'.lsini - Yetus C'l :-;ova Ecclesiac Disciplina 
.5. De re sacramcntaria . . . . . . . . . . . . . 
6. Petri de Marca - Concordia sacerdotii el Imperii 
":•. Prav - Annales Hunorum ..... 
8. Pray - Annales Regnnm Hnngariae 
9. Concordia Graecae el latinae Ecclesiae 

10. Pray - Disscrtationes Historico-Criticae 
11. Bossnet - Defensio Cleri Gallicani 
12. Binchamii - Opera de Anliquitatibus Ecclesiastici 
13. Palma - Nolitia rerum Hungaricarum 
1-1. Historia Conciliorum Generalinm 
15. Biblia Sacra . . . . . . . . . 
16. Brumellii - Lcxikon . • . . . . 
17. Bcnkii - Historia Transylvaniae 
18. Vintlicciae - Doctrinae Majorum-Scholae Parisiensis 
1 !l. l'ray - Specimen Hyerarhiae Hungaricae. . . . . . 
20. Ekmcnta Juris Civilis Pandectorum . . . . . . . . 

..... torni 

21. Schrcvalii - Lexicon graeco-latinum et vicisim. . . . . . . . . . . 
22. Paris - Pâpai - Dictionarium .... 
21. Currius Ruffus . . . . . . . . . . 
2-1. :\loschemis - De Rebus Chrlstlanorum 
2=>. Salaclius - De Stalu Eccleslae 
2n. Hubert - De Sacramentis 
27. Simionis Chuchich - Philosophiae 
28. Puffendorfii - .Jus naturae . . . . 
:rn. Notitia Fundationis Korlato"ichianae 
:io. Antoine - Theolo11ia Moralls . . . . 
:i I. Montalitii - Litterae Provinciales . . 
.-U. Jos~pnus J-'ldvfu3 ··- Do Dollo ..Iudaico 
:n. Commenlalio de Istro 
:14. Bibliothcca Slavica. . . . . 
:1:,. Ammiani ,farcellini 
:iG. Scriptorcs Rerum Hungaricarum Belii 
:l7. Prutlentia Humana . . . . . . . 
:18. Josephi Mikoczy - Otii Croatiae 
39. Historiac Augustac Scriptores Lex 
40. Joannis Obsttat - Dissertatio de Locis Theologis 
41. Elementa 1\latheseos . . . . . . . . . . . . 
42. B. Petri - Vatlcana Confessio . . . . . . 
43. Cornides - Anonimns Belae Regis Notarius .. 
14. Salmasius - De Primatu Papae . 
45. Baumeisterii - Philosophia moralls 
46. Haineccii - Jurisprudentia Romana 
47. Verbiiczii - Decretum Tripartitum 
48. Bonefidii - Jus orientale 
49. Grammatica Lingva Slrlanae . . . 
50. Thomae Brovnes - de Rellgionae medici 
51. Haineceii - Recitatlones în Elementa Junis 
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52. \turclli - Oraliones, Epistolae, Poemata 
53. (;ornelius Nepos 
54. Terentius . . . . . . . . . . 
55. Apulei - Opera . . . . . . . 
56. Stlectae c profanis Scriptores Historiae 
57. M. Tulii Cicerone - De Philosophae 
58. Cauones Concilii Tridentini . . 
59. Plauti - Comediae . . . . . . . . . . 
60. Descriptio Fundationis Eppatus et Capituli l'.I. VaradJni . 
61. Miscl'llanea Dissertationem Polemicarum 
62. Schola Salernitana . . . . . . . . 
63. Doupin - Dissertationcs historicae 
64. Instilutiones Grammaticac . 
65. Acta Svnodi Ullraiectensis . 
66. Murato~ii - De '.\foderationc 
67. Syntagma Juris Hungarici . 
68. Duofu - Opus grammaticum haebreorum. 
69. Suetonius - Tranquillus 
70. lnstilutiones de Locis Theologicis 
71. Cornelius Tacitus. . 
72. Lis Transylvanica . . . . . . 
73. Graeca Grammatica . . . . . 
74. Synopsis Historiac Romanorum Imperatorum 
75. Institutio pro Tabula Regia Transilvanica . . 
76. Institutiones Canonicac . . . . . . . . . . . 
77. Valerius Paterculus . . . . . . . . . . . . 
'i8. Frusta Thcsium divcrsarum ct Schematismorum 

I I. Libri Italici 

79. Vocabula Latini Sermonis Vernaculae ltalo redita. 
80. Orditure di Sermoni . 
81. II Christiano Instruito . . . . . . . 
82. Vocalmlario Italiano e Latino 
83. Frattcnimenti Eruditi del Padre Menochio 
81. Quaresimale del Padre Segneri . . . . 
85. Vocabulario Italiano ci Spagnolo 
86. Catonni in Dacia . . . . . . 
87. II Theatro Comico del sig. Destouchei; . 
88. II Segrelario moderni. . . . . . . 
89. Novo Dizzionario di Fasca Italiano 
90. Esercizi Spirituali di S. Ignatio . . 
91. Misslone Eterne . . . . . . . . . 
92. Verita Eterne . . . . . . . . . . 
93. La verita de lu Christiana Religionc . 
9·1. II Confessione instruito . . 
95. Orlhographia Italiana 
96. A vertimenti grammaticali 
97. Le aventure dl Telemach . 

III. Libri Hungarici el Germanici 

98. Kosztolimy Simdor - Praedicatio 
99. Fehl!r Gyorgy - Beszedi . . . . 

100. Az emberckkel vaio tarsulkodas . 
101. Erbia - PăUy Samuel ă.ltal 

102. Kozonseges Geographia . • . • • 
103. Czlsio ABC. Konyvecske • . • • 
10'1. Kunst in 2. Monathen ltalienlsch zu fosen 
105. Deutsch - russisch~ Vorlerbuch . . . . . 
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IV. Libri l'alachici, Gracci, Haebraici 

106. Frusta Calcndariorum ab A. 1814-1914 
l0î. Vila Alexandri I. Hussicac Imperatoris 
108. Hisloria Scrviac 
109. Geographia muncii 
110. Novum Tcslamcnlum Graccum 
111. Obscrvalioncs Lingvae \' alachicae 
112. Pedagogia pro doccndibus 
113. Arliculi mililares 
114. Liber I-Iorarum graecus 
115. Gallorum Pernicies in nussiac 
116. De vicisiludinis Napoleonis 
117. Grammalica \' alachica 
118. ABC - graccum 
119. Oeconomia ruralis 
120. Ars legendi 
121. Homo moralis 
122. Psaltiria Valachica 
123. Commentatio de Nationc Valachica 
124. Valachica Grammatica 
125. America Deteclio 
126. Lexicon Haebraicum el Chalclaicum 
127. Regulae morales . 
128. Selecta e graecis Scriplorilrns 
129. Psalterium graecum 
130. Historia Principis Moldavim•-Kanlhemiri 
131. Confessio orlhodoxe fidt·s . 
132. Xenofontis Selectae e libris Socratis . 
133. Rituale greecum . 
134. Liber precatorius 
135. Mlsale Valachicum 
136. Theologia Dogmatica tl :\loralis . 
137. Novum Testamentum. 
138. Psalterium Valachicum 
139. Evangella Domlnlcale. 
140. Regulamentum protopresbiteriorum l\I.S. 
141. Conciones pro Diebus Dominica et Fcstis 
142. Jnstalatio Eppi Fogarasicnsia Bau 
143. Biblia Sacra Valachlca 
144. Speciali tem moralltatls 
145. Conciones funebrales 
H6. Conciones funebrales 
147. Arithmetica 
148. Biblia Valachlca 
149. Historia Georgil Brankovits 
150. Rituale 
151. Missalc 
152. Historia de Origine l\lolclavorum J\I.S. 
153. Liber Cantus 
154. J\fanus Damasceni indicans Festa 
155. Lexicon Russlco - gcrmanicum 
156. 27 Frusta antiquorum Calendarium 

V. Opera in cruduo preexislenlia 

157. Lexicon Yalachico-Lalino-Hungarico Germanicum l\f.S. 
158. Telemachus valachicis reviditus in multis exemplaris. 
159. Concioncs Dominicales ct Festlvales Valachicae. 
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160. Ortoiiraphia Latino-Valachica. 
161. llisloria Romanorum in Dacia. 
162. Heflexiones de origine Valachorum. 
163. Psaltirium Valachicum. 
164. Eszre vetelek a Schwartner statistikâja 
165. Cunciones funebrales. 
166. Fabulae Aesopi Valachicac. 
167. Discussio Disertationis de Nationis \"alachica. 

Bibi. Acad. R. S. România, filiala Cluj, Sec\ia manuscrise, fond Pelru l\Iaior, pach. :.!. 
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DOCUMENTE INEDITE FRANCEZE îN ARHIVE ROMÂNEŞTI 

Revoluţia franceză din 1789, rămine un subiect <le studiu, o 
veşnică preocupare în cercetarea şi găsirea oricăror indif'i referitori l.t 
această epocă atît de importantă nu numai pentru istoria poporului francez, 
dar şi pentru istoria tuturor popoarelor. Prin idealurile sale, pentru liber­
tate şi pen1 ru independenţă, precum şi prin visul ci pentru egalib\1 e 
frăţ,ea,scă, rămîne mereu vie în memoria oamenilor. 

Depistarea unui grup de scrisori originale în fondul Ca,sa reg·ală, 
deţinut de D.G.A.S., uniee în eadrul Arlli-rnlor Statului, ne <l.ă posibili-
1 atea să a<l.ucem o modestă contribuţie la adîncirea şi aprofundarea cunoa~-
1 erii evenimentelor din anii II (1794), III (1795) ai Revoluţiei francezer 
precum şi a perioadei ce a urmat, respect iY anii : 1801, 1805, 1806, 1809, 
1813. Deşi disparate, considerăm că pot aduc·e completări b tabloul eveni­
mentelor din acea epocă. Scrisorile în număr de 14, an fost scrise de o 
serie de generali 1 personalităţi <l.e seamă ai Revoluţiei ca : l\Iore,1ux, 
Jourdan, Schaal, Kleber, Kellermann, Piehegru, care s-au remarcat 
atît în războaiele din timpul Revoluţiei eît şi în campaniile napoleoniene. 
Unele dintre ele au fost mesagerele unor or<l.ine şi uispoziţii privind orga­
nizarea şi deplasarea de trupe şi aprovizionarea cu alimente şi muniţ,ii rL 

acestora. Altele se referă la măsurile de restabilire a ordinii în rîndul arnutei 
sau la îndeplinirea <l.iverselor ordine de front. De asemenea, :-:e pot 
desprinde concluzii ce relevă dificultăţile de :tprovizionare a trupelor ca 
turnare a situaţiei economice precare în eare se găsea Franţa la acea dat.ă. 

Deosebit de importantă şi demnă de subliniat ni s-a părut forma d(• 
prezentare a unora dintre aceste scrisori (·are, în cadrul unor viguicte 
poartă antete ce amintesc de idealurile progresiste ale Revoluţ,iei franceze : 
,,Libertate - Egalitate - Fraternitate", subliniind încă odată. că Repu­
blica Franceză a fof'-t considerată de la începuturile ei : ,,unică, indivizibilă,. 
şi democratică". 

Deşi puţine la număr, scrisorile aduc, prin conţinutul lor, impor­
tante referiri la o perioadă, îndelungată de timp şi pot contribui la îmbo­
găţirea bazei documentare a studiului epocii la care se rrfrră. • 

.:\'lCODDI C:--'fA:'\U, .·\LEXE:-.:IA SLl\'.\T 

• N. R. 1n transcrierea documentelor autorii au respectat ortografia originalelor. 
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Armee ele Rhin 

1 

1794 septembrie H, Newstatt. Scrisoarea generalului Michaud lrimist! 

generalului de brigadt! Schaal, comandantul dilliziei a 8-a, prin care 

anun/t! ct! trebuie st! participe la o şedin/ă cu lo/i generalii de divizie 

precum şi tn legătură cu o mişcare de trupe a armatei Mosellei. 

LtBERTE - EGALITE 

FRATERNtTE 

La vict')rie ou La mort 

Au quartier - general a Newstatt le 26 jour du mois Fructider l'an 2-cme de la 
Republique franţ:aise une et lndivlslble. 

Michaud, comandant I' Armee du Rhin a Schaal General de Brigade Commandant 
la 8-e Divislon. 

Demaln apr~s que Ies Decuvertes seront rentrees tu voudrais mon cher Cammarade te 
rendre a Neustatt ou Ies gen~raux de division doivent Hre rendils a Midy au plus tard. 

Salut fraternei MICHAUD 

Desepranger me fait part d'un rapport par lequel on lui assure qu'un Courier est 
\"cnll annoncer a Mollendorst un Mouvement de la part de l'armee de la Moselle et que ce 
General va se porter avec Kalkrent du cote de Trevu pour s'opposer aux progres de l'armee 
de la Moselle, que deja des magaslns considerables qui etaient a abzey'l partent pour Hre 
transfere Les Derrieres on assure en avoir vu partir plus de 800 voltures chargee de Grain 
et de fourage. Employe tous Ies moyen qui sont en ton pouvolr pour t'assurer s'il et possible 
si Ies rapports sont vrays. 

MICHAUD 

Arb. St. Buc., fond Casa regală, Diverse, dosar 10/1794, f. 1. 

Armee du Rhin 

2 

1795 ianuarie 28, Guntersblum. Scrisoarea trimisă de generalul de 

divizie Bournier, şeful statului major, generalului de di11l:ie Schaal 

aflai la Oppenheim, ln legăturd cu opera/iunile ce trebuie sd le lntre­
prindd pe Rhin divizia de jandarmi ce va fi cantonaM la Gemsheim. 

LIBERTE .•.. EGALtTE ••.. FRATERNtTE 

Au quartier gfoeral a Guntersblum, le 9 Pluvlose de !'an 3-e de la Republiquc Fran­
~:iise, nne et indivlsible. 

Le ,zent\ral ele Division, Chef de l'Etat Major Gfoeral : Au Cltoyen Schaal G-ral de 
Divlslon o Oppenheim. 

(Je) te previene mon camarade que la Division de Gendarmeric actuellement a Alsheim 
repartlra aujourdhui. pour se rendre â Gcmshcim ou elle sera cantonne. Elle fcra des patroullles 
sur le Rhln depuis Rhinturekam jusqu'a Rumlshelm. 

Je vlens de prevenlr directement le G-ral de cette dlsposltlon. 

Arh. St. Buc., Fond Casa regală - Diverse, dosar 10/1794, f. 2. 

Salut fraternei 
BOURNIER 
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,Rl,'TJ!.1U(l'J"I, 

A. q_...,,.,,.. ciJ,.i ' • y~ 
J, Jl,1' jnr h „1~ ~'O,;. fu P 

. J..t ..a R7-~lif'ltl „Of"'' ,.._ 11 ~"~iJl.t~ 

~ 

Fig. ~- l 79-t septembrie 14, Newstatt. Scrisoarea generalului Michaud trimisă generalului 
de brigadă Schaal (Arh. St. Buc., fond Casa regală - Diverse, dosar 10/1794, f. 1).-doc. t. 
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· le f ./2 14Y""'1• • · <le l'An ~ •· <le la Ilr1)uLliquc 
h-:m\.oiso, J;xn et 1:.01vJs111i1:. 

Fig. 2. 1795 ianuarie 28, Guntersblum. Scrisoarea trimisă de generalul <le divizil, 
Bournier, şef"' Stalului Major, generalului de divizie Schaal (Arh. St. nuc., fond CasP regală 

- Diwrse, closar 10/1,9,J, f. 2) doc. 2. 

3 

Ji95 februarie 3, Rastadhle. Raport trimis de (indescifrabil) tn 
lega/ură cu situa/ia trupelor austriece aflate intre Hehl şi Philisbnurg 
anunflnd cd au intrai fn cantonament de iarnli, iar malul drept al 
Rinului este slab apdral ceea ce ar permite din partea francezi/or 
foarte faci/d victorie. Face cunoscui lofodatli unele mişcdri de /rupe 
conduse de generalul Conde. 

RAPORT DE RASTADHTE 23 PLUVIOSE AN l-E 

Ce n'est que Ie 21 de ce mois que Ies troupes autrichiennes qui gardent la rive du 
Rh,n depuis Kehl jusqu'a Philisbourg sont rentree dans leur quartiers d'hiver. Leur repos 
ne sera pas de duree car on assure qu'il a ete arr~te au Conseil de Guerre que Ies lroupes 
Commenceron a Camperd est le 24 Mars prochain on va etablir a celte fin un Camp dans Ies 
environ de Stollossten. 
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La rivc droilc du Rhin n'csl dans ce momenl que faiblcment gardec ct la terrcur et 
panique regnc tellemcnt parmi Ies Aulrichien des quc la l\foindrc menace de la pars des Rt'pu-
1.llicain seron Capable de leur donner Ic chas~c. 

Le corpe de Conde est parli Ic 21 pluviose de Brachtaal et l'Eveche de Spire pour 
nller prendres ses quartiers d'hiver a Rothembourg sur Ic !'lccker. 

pour copie Conforme 
Le representant du pcuple 

(J) WERAUD 

Arh. St. Buc., fond Casa regal,1 - Diwrsc, dosar 10/1794, f. 3. 

Armee de 
Rhin ct Moscllc 

4 
1795 iunie 16, Vorms. Scrisoarea generalului Pichegru elitre genera­
lul Schaal prin care con(irmd primirea ordinului de a trimite 6000 de 
oameni pentru Armata Alpilor şi-i solicită generalului Schaal sd-/ 
lnlocuiascd pe aceştia prin trupele vecine pentru asigurarea succesului 
atacului. 

Au Quarlier General i, Yorms 
Le 28 prercal An :i-cml' de la Republique Fran~aisc 

Le General en Chef 
au General Schaal 

Je vicne, General, de rccevoir ordre de faire parlir six miile hommcs pour l'Armec 
des Alpes cequi nous enlevc quatorzc nataillons. J'cn prcnd? trois dans l'atlaquc de droitc 
ou jc ne Ies fcrai pas remplacer parccque ces six miile hommes dorvent nous ctrc remis par 
l'Armee de Sambre ct I\Icusc, il !cur arrivce, je ferai porter URe Demi Brigade â celte attaque ( ?) 
Vous voudrc1. bicn, General prendrc Ies mesures neccssaires pour que ce vide soies provisoire­
mcn l rempli ou suppliec par Ies I roups voisines de la Dcmi Brigade, qui va parlir de maniere 
quc le surele de cettl' attaquc ne puissc etre compromise. 

Salut fraternei 
PICHEGHU 

P. S. .J'ai re~u Ic courrier d'aujourd'hui, Ic Tableau qui m'avait eli• annonce ii y a dcux 
jours, ne s'y en pas trouve - Ce sera probablcment pour demainc. 

Arh. SI. Bur .. fond Casa r,•gal,i - Divers,·. dosar 10/179-t, r. ~-

Armee de 
Sambre et Meuse 

5 
1795 iulie 28, Bonn. Scrisoarea generalului Jourdan - comandantul 
şef al armatei Sumbrei şi Meusei adresai"- generalului de divizie 
Schaat ln legdturd cu trimiterea unui corp de 10 noo de solda/i armatei 
Rinului şi Mose/lei. 

REPUBLIQUE FRANCOISE 
LIBERTE-EGALITE 

Au Quartier - general a Bonn le Thermidor !'an 3-em de la Republique fran~aisc, 
une ct indivisible. 
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Fig. 3. 1795 iunie 16, Vorms. Scrisoarea generalului Pichcgru < ulrc generalul Schaal (Arh 
St. Buc., fond Casa regală - Diverse, dosar 10/1794, r. 4) - doc. 4. 
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Jourdan, Commandant en chef l'armee de Sambre et Meuse 
Au General de Dlvlslon Schaal-

lilJ 1 

Le Corpe de dix mllle hommes que je suls charge de faire passer a l'armee de Rhin et 
Moselle, Cltoyen General est parti ce matin et arrlvera le trelze a Creusnach. J'al ecrlt au 
general Plchegru le Six demler pour ces objets le Chef de l'Etat major de l'armee de Sambre 
et Meuse ă ecrlt le meme jour a celui de l'armee de Rhln et Moselle pour le prevenlr du 
dt'part de ce corps de troupes et lui ii adresse l'Hat de sa composition: je pense que le general 
Pichegru ou son chef d'Etat. major vous auron adresses des ordres en eonsequences. 

Salut el fraternlte 
JOURDAN 

Arh. St. Buc., fond Casa re~ală - Diverse, dosar 10/179-l. f. 5. 

Armee du Rhin 

6 
1795 septembrie 1, Nieber - Ulm. Scrisoarea genualului de di11i:ie 
Gurion St. Cyr. adresatfl generalului Schaal prin care fi anunţtJ 
cfl-i trimite o scrisoare a generalului Duvergne ce se referfl la prompti­
tudinea şi se11eritalea mtJs11rilor luate pentru stagnarea dezordinii şi 

la rezulta/ele unei inspecţii. 

LIB~RT~-EGAL1Tt-FRAT ERN ITt 

Au quarticr jleneral I\ Nieber-tnm le 15 fructldor de !'an 3 de la Republique Fran~ais, 
une el indivisibilc. 

Le General de Divislon S. Cyr. 
an Citoyen Schal G-1 commandant l'annee 
cl!'vant Mayence. 

Je vous envoye ciloyen General une lettrc du G-1 Duvergne vous verrez C'Ombien ii 
csl insistent de prendre des mesures severes et promptes pour arreter Ies desordres qul deviennent 
Hfrayant quand on pense aux sulttes qu'ils peuvent avoir. J'ai falt hler une tourm!e sur la 
I igne et j'ai ,·u que le Regt. de Blenkenstein n'etail point partle. 

Salut et fraternlte 
GOURION ST. CYR. 

Arlt, St. Buc., fond Casa regală - Divf'rse, dosar 10/179-l, f. 6. 

7 
1795 octombrie 6 Walen. Scrisoarea generalului Kleber cfllre geTU!ralul 
Schaal prin care se atestă primirea ordinului generalului şef Jourdan 
de a prelua comanda trupelor de la Mayence pe cele două 

maluri ale Rinului şi fixarea tnttlnirii cu generalul Schaal pentru 
a-i da informaţii. 

De Walen le 14 Vendemlalre 4 annee 
Le General Kleber 
Au General Schaal 

Je viens de recevoir l'ordre du General en chef Jourdan de prendre le Commandement 
du blocus de Mayence sur Ies deux rlves du Rhin; Vous etes sans doute prevenu General de 
cet arrangement, puis qu'II s'est falt sous vos yeux, mals ayant en m@me temps ordre de 
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me rendrc pres ele vous afin ele vous mellrc a memc ele mc elonner tous Ies rrnseignements 
relatifs ii cc Commandemcnt pour ce qui concerne Ies troupes sur la rivc gauche. jr vous pric 
d'agreer pour lien ele notre rendez-vous Ic Villagc de \\'einheim j'y serai rendu aujourd'huy 
ii eleux hcures aprcs midy. Veuillez fairc accompagncr par le General d'arlilerir, !'adjutant 
G-al charge du detail de votrc etat major et du chef du gl'nie Chasseloup. 

Salut et fraternite 
KLEBER 

P. S. G-1 Sera egalement utile de vous Iaire accompagner par le Commissairc ordonnalcur 
pour avoir des assurances sur Ies subsistances s'il ne pouvait se deplacer ii ne frra passer 
Ies renseignementrs. 

Armec 
de 

Arh. St. Buc., fonel Casa regală - Diverse, elosar 10/170-1, f. 7. 

8 

1795 octombrie 17. Scrisoarea generalului ,Uoreau.r, comandantul 
armatei Mose/lei, trimisd generalului Schaal, in legii/ură cu indicaţiile 
ce i-a dat generalului de brigadă. Molary de a rdmtne pe poziţii ptnă 
va primi ordin de la generalul :Michaud. Aminteşte în acelaşi timp 
de situa/ia precară tn care se află armata Jlosellei cu aprovi:ionarea 

La MOSELLE 

LiBERTE EGALITE 

Au Quarlier - general a Creutznach ll' '27 \ e1Hll'mia1rc l'an j-l·mt <ll' 1.1 Ht'p,,1,li,1u" 

fran \'aÎSl', une, indivisiblc rt democraliquc. 
J.c General Moreaux, commandant l'armcc ele la :\Iosl'lle, 
.-\11 citoycn Shaal Geni.'ral de Division 
Le chef de Brigadc :\lolary, mon chcr camaraelc, m'a cerit r malin pour prendrc mcs 

, rclres ct pour me dcmandcr des ,·ivrcs. 
Jc lui ait rcpondu de restcr a sa posilion jusqu'il nouvel ordrc; je crois celle mcsurc 

fort pruelentc j11sq11':'1 cc que lu ayc re~u des ordrl's du G-ral :\lichaud pour fairc qt1elqucs 
111011,·rments. Jc t'invile de mc Ies communiqurr. Quand aux vivrcs l'cloignemc-nt dans lcqucl 
se trouvc i'armcc de la ::Vloscllc l'ouligc ele vivre cn p,1rlic elc requisition cc quc ne lui permct 
pas de partagcr ccs faiblcs rrsourcrs. 

Arh. St. Buc., fonel Casa regală - Diverse, dosar 10/1 ,9~, f. 8. 

Salut l'l fr.,ternile 
:\IOREAL'X 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



9 

Armee de 
Sambrt et :\leuse 

Au general Schaal, 

DOCUMENTE FRANCEZE INEDITE. 603 

9 

1195 octombrie 22, Cublentz. Scrisoarea generalului de divizie J.larcea 

trimisă generalului Schaal aflat la Obermgelheim, in. legătură cu 

ac/iunile trupelor de sub conducerea sa : ocuparea localită/ii Ober­

wesse in Bavaria; situa/ia frontului ocupat de trupele sale; precum 

şi ac/iunile ce ar trebui intreprinse ln scopul men/inerii poziţiilor 

strategice cişligate. Aminteşte totodată de activitatea de campanie 

a generalului Jourdan şi a generalului Kleber. 

Liberte - Egalite - Fraternite 

An Quarlier General a Coblentz Ie 30 du mois des 

Vcndemiaire ,1-eme annec Republicaine. 

Les instructions qui m'ont etc transmises par Ie general Jourdan, portent que Ies 

troup~s a mcs ordres garderont jusqu'a St. Goard en consequence je n'ai point pris Ies 

anricns postes quc j'avais quitte. Sur l'avis que l'armee du Rhin ct Moselle n'avait personne 
depui~ Bingen jusqu'a St. Goard je me suis decide a fairc occupcr Oberwesse cn Bavarie. 

Jc puis gardcr Ces posLes, et quelques compagnies tirees de Bingcn pourront aisement venir 
jusqu'aux hautcurs de Bavarie. Jc ne puis, avant d'avoir su du general Jourdan s'il conscnt 
quc jl' fassc jusquc Ia fairc aucun mouvement ma ligne etant tres faible et unc partie des 
tro11pl's a mcs ordres etant campee sur la rive gauche de la Mosella. Je vous pric general de 
pre1Hlre vos clisposition cn consequence ele la position qne j'occupc. 

Jc ne crois pas que l'ennemi gui ne doit poinl avoir des moycns ele passage puisse 
ja11_1,ds lcnlt·r quelque chose de bien serieusc cntre Bingcn ct l\laycnce; quelques demonstra­
tions pour rctcnir <Ies troupes, de petites lentalivcs parlic I'attaque en regie des lignes de l\lay­
cilC"e; la qncstion cin lerritoire des troupes franţaise de la rive droite du Rhin repond y 
pin Vl'nir de grarnh·s manveuvres militaircs, tels pouvant etre Ies dessins de l'ennemi ii faut 
cspcn r <Ju'il ne parvicndra pas ct quc nous conscrverons au moins de notre campagnc I'avan­
lagc de quclques lcll's de ponls. Le general Jourdan est encore sur Ia rive droite du Rhin je 
ne sais si son inlcnlion est de conservcr le duche de Bergen. Je ne sais s'il en a Ies moycns 
mnis jc repond quc cela est possiblc pour peu qu'il soit seconde par Ies administrations 
du ci des chevaux l'armee restail victorieuse ct pouvait surment couvrir l'ennemi mais 
comme vous manq11c1. l'un de l'autre de ces grands rcssorls de Ia guerrc de maniere que 
toules <es operalions ne pcuvent Hre suivies commc ii le foudrait. 

Jc resle moi ~ur Ia ri\·e gauche, Ic general Klebcr est a ma gauche avec deux divisions nous 
avons cncorc unc lele de pont a Ncuwied quc; pas tcriblc ce que cependant nous tiendrons 

Donncz moi de vos nouvelles 

Salule fratcrnile 

!IIARCEAU 

Arh. St. Buc.,fondCasaregal,1 - divcrse,dosarl0/179-l,L 9-10. 
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1-me Division Milltaire 
- Division de Gironde -

10 

1801 noiembrie 24, Bordeaux. Scrisoarea trimisd de generalul de 
brigadd Ma/el, ceUl./eanului Sauria fost general de brigadă, impector 
administralir1 sil11ic tn departamentul Jura tn legdlură cu o serie 
de chestiuni particulare : numirea lui tn subdiviziunea Girondei aflat 
la Bordeaux, semnaleazli scumpetea din oraş, precum şi relaţiile 

dintre armatd şi administra/ie. Aminteşte de o serie de prieteni comuni 
comunictndu-i cd n-a reuşit sli rezol11e rugdminlea lui tn problema 
lui Verillot, totodatd ti dd o serie de dela/ii asupra familiei. 

Liberte - Egalite 
Au quartier general a Bordeaux, le trois frimairn an 
10 de la Republique Fran~aise 
~falet, general de brigade 
Comandant la subdivision de la Gironde 
Au son ami Sauria, 

Ta lettre, mon cber Sauria, apres m'avoir ele chercher a l\Iontpellier est revennc mc 
trouver ici qui a ele ma derni,re deslination pour 1-an dix; tu ne dois pas douter que 
sous lous Ies rapporls j'eus prefere de rester dans le 6-m divlsion et meme d'elre place a 
Tous-de-Sauhlrer; sl cela eO.t en quelque desagrements j'en eus ele dedomage par la facilite 
de quelques amis que j'estlrne el que J'alrne ct lu sals quc tu es de cc nornbre; mais dans 
le moment ou je suis partis je ne pouvals pas demander cet emplacement puisqu'il elait occupe 
el puls j'ai pour principe de ne rien demander; ii y a apparence que l'on m'a envoye dau,; 
la 11 division parceque personne n'en voullait; ii rn'ern a Coute cent louis pour me transporter 
ici avec ma familie et en arrlvanl j'ai trouve la viile la plus chere de toule la republique. 
Sans meme en excepter Paris et on est loin d'y trouver Ies memes agrements malgre la 
grande reputalion de Bordeaux qui a tous Ies desagrements des grandes villes sans en avoir 
Ies /avantages/ d'ailleurs. Comme dans toutes Ies villes de commerce, le mllitaire y est asses 
mal vu. En outre d'un prefet nous avons un Commlsaire general de pollce qui sont !'un el 
l'autre remplis de pretentlon de maniere que nous ne nous voyons pas; tout au plus pour 
des affaires de service; encore nous laisson le Commandanl d'armes trailer ces choses la. 
J'ai retrouve ici le general Dufour comandant - de - la division avec lequel j'avais deja 
servi a Besan~on en l'an 4; Je connaisais Ies princlpes republicaines et j'ai ele bien aise de 
me lrouver sous ses ordres. Je suis blen fache, mon cher ami, de n'etre plus a rneme de [airc 
quelque chose pour le Cn. Verlllot donl tu me parle, mais tu peux en ecrir de ma part au 
i;6n6n1J l\JQn,ard qui commandP tn„Jcmr~ IP f,_m rlivi~ion : ii ff'r:ei ~llre'm<'nt r<"ndre justice a 
ton protege. 
Si Chave 'l est a Tous-le-Souhirer rappellc moi a son souvenir; j'ai etc bien fache qu'II 
n'y fut pas lorsque j'y ai pas54!. Tu ma feras plalsir en me donnant quelque fois de tes nou­
velles, lorsque tes occupations te le permettront; je promets d'etre exacte a te repondre 
Si j'ai paru negligeant tu ne dois l'attrlbuer qu'a rnon mauvaise sante el au degout de lout 
ce que je vois en rentrant en France ; mais j'ai vu qu'il ne fallait pas perdre courage. 

Adieu, mon cher Sauria. Compte sur ma sincere. amilie. 
~IALET 

Ma femme est sensible a ton souvenir, elle a fort bien supporle le vo:yage ct Aristide encore 
nlieui:. Nous avons fait 280 lisues tant par terre que par eau. 
Je pense que Gruzei doit etre a Tous-de-Sauhirer dis lui que je suis devenu girondin et que 
je ne l'en aime pas moins. 

Arh. St. Buc. fond Casa regală - diverse, dosar 10/li94, f. 11-13. 
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3-e Corps d' Armee 
de la Reserve 

DOCUMENTE FRANCEZE INEDITE. 605 

11 

1805 noiembrie 9, Strwbourg. Ordinul mareşalului armatei J(el/er­
mann cdlre generalul de Divizie Schaal primarul oraşului Schlestull, 
111 legcllurd cu organizarea cohortei arondismentului din Barr la 
Schlutatt cu intrarea ln activitate a companiei de vlndtori şi de grena­
dieri, precum şi ln legdturd cu relntoarcerea companiilor de trdgdtori. 

Au quartier general a Strasbourg 
le 9 Brumaire en 14. 

Le Marechal d' Empire Kellermann 
Senateur, membre du grand Consell 
de la Legion d'honneur. 
Au general de Division Schall, Maire de la 
viile de Schlestatt. 

Vous voudres bien, mon cher General, faire vos dispositions, pour que le cohorte· 
de I' Arrondissment de Barr soit reunie a Schlestatt le 15 de ce mois. J'y coucherai le meme 
jou.-; et elle sera organisee definitivement le lendemain 16. 

Je donne le ordre pour que la compagnie de Grenadiers el celle de Chasseurs soient 
armees et entrent en acllvite de service le meme jour. Ces deux compagnies resteront a 
Schleslatljusqu'a nouvel ordre el concourront avec Ies autres troupes de la plece a l'escorte 
des pri.sonniers de guerrs. 

Les 8 compagnies de fusiliers retourneront dans leur foyers, et se tiendront prHes a 
etn reunies au premier ordre pour entrer en activite de service. Je donne egalement des 
ordres pour leurs armement. 

J'ai l'honneur de vous saluer· 
KELLERMAJ:\N 

Arh. St. Buc., fond Casa regală - diverse, dosar 10/1794, f. 1-t. 
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1806 octombrie 19, :\Icclcmlrnrg. Scrisuarea unui general maior 
adresuld mareşalului Kellermann prin care (I roagd sd-i lrimittl cit 

mai urgent itinerariul convoiului de obuze pe care l-a trimis la 12 oc­
tombrie din ,"1-Iayence. 

M~clemburg le 19 octobre 1806 

A MONSIEUR LE MARECHAL KELLERMANN, 

Je vous pric, nuasieur le m.trechal, de m'adr<!sser le plutot possible l'itineraire qui suivra. 
le convoi de for1Lle de deux million que vous avez lait p:irtir de '.\layence le 12 octobre. 

Le Major General 
/ss/ Indescifrabil 

Arh. St. Buc., fond Casa regală - Diverse, dosar 10/1794, (. 15. 
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Armee 
de 

Reserve 

13 
1809 septembrie 29, Mayence. Scrisoarea ducelui de Valmy (generalul 
l(ellermann) adresatll generalului Schaal prin care, confirmă primirea 
scrisorii din 29 septembrie # a actelor anexate, aprobll mt'lsuri/e 
luate şi cere judecarea vinovafilor arestafi la Mayence pentru resta­
•ilirea ordinii. 

Au Maislenze le 29 septembre 1809 

General, j'ai recu votre lettre du 29 et Ies pieces y jointes. 
J'approuve toutes Ies mesurcs que vous avez prises ct qui sonl tres sages ainsi que 

l'envoy a Tr~ves de Ia carnpagnie de marche tires de la garnison de Mayence si Ies circon­
slances le rendaient m!cessaire, je vous autorise â y envoyer generalcment tout ce que vous 
aurez de disponible. J'ai ecrie au G-al commandant la 3-e division â Metzafin qu'il dirigent. 
promptement sur Treves quelques centaines d'hommes qui y scront â la disposition du G-al 
Rigau. 

Vous ferez traduir Ies coupables qui seront arretes, dans Ies prisones de Muyencc. 
Je transmets au l\finistre de la Guerrc copies, de votre Iettres el des prieres quc vous 

m'avez adressees. 
Enfin, General, je m'em remets a volre zele, â votre sagcsse ct a vos talenls qui mc 

sont bicn connues, pour l'arrestation des coupables et pour que ccs troublcs soit promtement 
ct antierement appaisees. 

Vous me rcndrcs cxactcment compte du resultal de vos operalions. 
Recevez, mon cher General, la nouvelle assurance de ma consideration tres dislingues 

l'l de mon attachcment. 
Le M-ai d'Empire, Senateur 
Comandant l'armee 
DCC DE VALMY 

P.S. Conune ii doit venir de )'infanterie de Strasbourg el mcme quclquc cavallerie dirigcz 
Ies sur Treves ct apres Ia tranquilitte rctablie ils marcherons par Luxembourg â Maistenze 
enfin je vous laisse le maitre de faire toules Ies dispositioncs des troupes pour terminer 
cl'lte revolte el arrelcr Ies men::inces pour cn faire exemple. 

Ic :'>l-ai 
DL:C DE \"ALMYj 

Arh. Sl. Buc., fond Casa regalii - diverse , dosar 10/179~, f. 16-lî. 

3-eme Division 
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1813 februarie 4 Paris. Circulară trimisă de ministrul de riizboi, 
ducele de Faltre, generalului comandant al diviziei militare 2r; aflat,; 
la .'\fayence, in legătură cu măsurile ce trebuiesc luate penim asig11-
rarea căliiluriei curierilor guvernamentali. 

du Minisl~re de la Guerre 
Bureau ·des Operations Militaire 
Circulaire 

Paris, Ic 4 Fevrier 1813 

General, 1\1. Ie Comle de Ia \'alctte, directeur general des postcs de l'Empire, vicnl ele 
mc donner â connaissance que plusieurs postillons des relais expedies en Estaffettes, pour 
porter des depeches du Gouvernement, sont souvent arretes dans lcur marche pendant la nuit, 
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par Ies difficulles qu'ils eprouvent a se faire ouvrir Ies portes des Places de Guerre ou 
Villes fermees. 

Comme ii ne doit elre apporte aucun obstaclc ii la librc circulation des couriers du 
Gouvernement, vous voudrez bien, General, donncr Ies ordres nccessaires aux Commandans 
des Places de Gucrrc, ou des villes fermees dependantes de la Division :\1ilitaire que vous 
commandez de fairc ouvrir Ies portes pendant la nuit aux courriers ou Estaffetles chargcs 
des depeches du Gouvernement, de leur ordonner en meme temps de prendre toutes Ies precau­
tiones prescritcs a cet egard, par Ies reglements militaires de maniere a ce qu'il n'cn resuite 
aucun abus et qu'aucune autre personne ne puisse profiter du passage des courriers pour 
s'introduire pcndant la nuit dans Ies places. 

Vous voudrcz bicn, General, mc donner connaissance des ordres et instruclions quc 
vous aurez donnes a ce sujet. 

.-\u General Commandant 
la 26-e Division :\lilitairc. 
A Mayence 

Recevcz, General l'assurance 
de ma parfaite consideration_ 
Le ministre de la Gucrrc 
DUC DE FAL TRE 

Arh. St. Buc., fond Casa regahi - diversL', dosnr 10/179-i, f. 18-19. 
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VENITURILE ŞI CHELTUIELILE CASEI MANUC-BEI 
IN ANII 1815 - 1818 

ION IONAŞCU 

Momentul în care încep socotelile Casei Manuc coincide cu sfîrşitul 
războaielor napoleoniene, care - după cum arată Lenin- au fost războaie 
imperialiste, ,,ele au cuprins o întreagă epocă şi au vădit o neobişnuit 
de complicată, reţea de raporturi imperialiste, care se împleteau cu mişcări 
de eliberare naţională,". Lenin continuă. : ,,Şi ca urmare istoria a mers 
înainte, - prin toată această epocă neobişnuit de bogată in războaie 
şi tragedii (tragedii ale unor popoare întregi)- de la feudalism la capita­
lismul „liber" 1 • 

Ţara Românească, unde se produc - în mare parte - veniturile 
şi se fac cheltuielile Casei lui Manuc Mirzaianţ, un armean născut in 
1769 la Rusciuc şi decedat în 1817 la Hînceşti, se află acum in perioada 
de trecere de la feudalism la capitalism, denumită a descompunerii rela­
ţiilor feudale. În această vreme are loc procesul acumulării de mari sume 
de bani, care constituie o premiză a producţiei capitaliste. AceasUi acumu­
lare de capital se realizează prin comerţ, cămătărie, arendăşie , concesio­
narea ocnelor şi vămilor de stat, venalitatea dregătoriilor şi împrumutul 
către stat. Capitalul acesta este comercial şi deţinătorul lui se străduieşte 
să-l mărească prin negoţ, nu să-l folosească în producţie, în întreprinderi 
industriale 2• O importantă. sursă de acumulare bănească este l}i camăta. 
Marx a arătat că, asupm modurilor de producţie precapitaliste, camăta 
are, in general, o influenţă 1·evoluţionară, dar că în anumite forme, cum 
sînt de pildă cele asiatice „camăta poate dura multă, vreme fără a provoca 
altceva decît o decădere economică şi corupţie politică" 3 • Trăind sub 
regimul dominaţiei otomane, ţările române au cunoscut, în oarecare 
măsură, rolul dăunător al cametei. Totul}i ea a contribuit la apariţia germe­
nilor modului de producţie capitalist. Prin cămătărie marii negustori şi 
arendaşi vor cumpăra moşiile boierilor atraşi in cheltuieli de consum, 
ruinindu-i "· 

1 V, I. Lenin, Opere, voi. 27, Bucureşti, 19, p. 34-35. 
z /Jtoria Romdniei, voi. III, Edit. Acad. R.P.R. Bucureşti, 19i4, p. 586-587. 
3 K. Marx, Capitalul, voi. 11-2, Bucuretti, 1955, p. 571. 
• Istoria Romdniei, voi. III, Edit. Acad. R.S.R., Bucureşti, 1964, p. 588. 
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Unul dintre aceşti mari negustori şi cămătari din Ţara Românească 
în primele două decenii ale secoului al XIX-lea a fost Manuc Mirzaianţ. lna, 
inte de a analiza socotelile Casei Manuc în cei trei ani, găsim că este necesar 
să cunoaştem care a fost calea de formidabilă îmbogăţire a acestui armean 
născut în sudul Dunării. 

Dacă pentru unii mari boieri, ca Grigore Brîncoveanu, se poate 
spune că „sursa iniţială din care s-au constituit capitalul comercial şi 
cel cămătăresc a fost exploatarea moşiilor" 5, această concluzie nu se 
poate raporta la Manuc, care era fiu de negustor 6 cu stare în Rusciuc şi 
de la vîrsta de 12 ani a început a face ucenicie în prăvăliile unor negustori 
armeni din ~foldova 7, apoi a trecut la practicarea negoţului pe cont 
propriu în Rusciuc. Primele documente relative la Manuc sînt din anii 
1793 -1794 şi se referă la un litigiu de comerţ cu un negustor armean 
din Suceava, Bogos 8 • 1n 1795 cumpără cu 125 piaştri o parte dintr-o 
moară din satul Cule, pe Lom 9, iar în mai 1802 cumpără, împreună cu 
Ragi Manciuc, două grădini în acelaşi sat cu 250 de piaştri 10, tranzacţie 
întărită de Tersenicoglu 11, aianul Rusciucului. Este clar că aceste mici 
cumpărări de pămînt nu ne prezintă pe un mare acaparator de bunuri 
funciare în vederea acumulării de capital, ci pe un negustor pentru care 
exploatarea agricolă este o preocupare cu totul secundară acum. 

1n schimb, l\Ianuc - fiind extrem de inteligent 12, versat în afaceri 
de negoţ, care îi aduceau importante cîştiguri băneşti, şi totodată abil, 

6 Ibidem, 587. 
6 Tatăl său, ~lardiros ~lirzaiant, emigrase din salul Capri, repiunea Ararat, la 1744 

şi se stabilise mai tntli la Burgas, apoi la Rusciuc. Din a doua căsătorie cu Mamica, fiica 
unui negustor bogat, Hanum-oglu, naşte ln 1769 pe Manuc. Mama moare ln iulie 1779, iar 
tatăl ln aprilie 1800 (G. Bezviconi, Manuc-bei, ed. II, Chişinău, 1938, p. 4). Ştirile cu dala 
morţii părinţilor lui Manuc, ne-au fost comunicate de eruditul orientalist H. Dj. Siruni, căruia 
li adresăm deosebite mulţumiri). Manuc a avut un frate, Ovanes, mort la Rusciuc ln 1806 şi 
o soră care trăia ln 1816. 

7 Rămase la Iaşi şi Botoşani patru ani (1781-1785), cu care prilej lnvăţă desigur şi 
limba română. ~lanuc se căsători prima oară, prin 1786, cu fiica negustorului Avet (Avedian) 
din Rusciuc, care decedă ln 1794, şi se recăsători ln anul următor cu Mariam, fiica lui Hagi 
Haritium (Informaţii de la H. Dj. Siruni şi din testamentul lui Manuc. G. Bezviconi - op. 
cil., p. 35, 46 - consideră greşit că ~lanuc a avut o singură soţie, din familia Avl'dian). 

i;i .,t. Gub"6lu, Calal~1.,J d<V"unnnJp/ro.r hu·-N>,di, ,~c-J. I, Jlur1uv•fti> 1 PHO. F,litAf (ip I lir.--rl i~ 
jll'nerală a Arhivelor Stalului tlin R.P.R., p. 133, 136, nr. 532, 535 (rapoarte austriece). 

8 Act'st acl, C"a şi altele ce se vor cita ulterior, se găsesc ln colecţia alcătuită de ·ion 
Ionaşcu şi H. Dj. Siruni : Documente din arhiva Jfanuc-bei, cuprin7lnd circa 650 de piese 
ln peste 2000 de pagini dactilografiate, care sperăm că se vor publica. :\-Iuite din aceste a~te 
slnt scrise de :>lanuc in limba turcii şi cu litere armene, şi au fost descifrate de distinsul arme­
nolog şi turcolog H. Dj. Siruni. Slnt şi multe documente originale ln limba turcă-osmană, 
relative la cheltuielile efectuate de Manuc, ca vistier al serascherului Mustafa Bairactar, pentru 
aprovizionarea oştilor turceşti şi lntărirea cetăţilor de la Dunăre, ln anii războiului ruso-turc 
(1806-1808), materiale care interesează pe cercetătorii din stalele balcanice şi din Uniunea 
Sovietică. Se va cita colecţia indiclndu-se nr. documl'nlului. De pildii, cel menţionat- mai 
sus are nr. 2. 

1° Colec\ia Ionaşcu-Siruni, nr. 7, 8 şi 9. 
11 Tersenicoglu aga Ismail a devenit aian la Rusciuc in 1795 şi a fost asasinal ln vara 

anului 1804, probabil tle adversarii reformei pe care voia s-o introducă ln armată sultanul 
Selim III (1789-180i). Manuc, un aderent, la reformă, socotit şi „eminenţa cenuşie" a cercu­
lui de la Rusciuc, reuşise să-l convingă şi pe Tersenicoglu de utilitatea ei. 

11 A. F. Miller, Muslafa p~a Bairac/ar, ln I. rusă, Moscova -_Leningrad, 1947 ; cf. şi 
recenzia tle A. Vianu, ln „Studii", XI, nr. 3, 1958, p. 137-139. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



::i CASA MANUC-BEI. 611 

cum se va vedea, în probleme politice, - a atras atenţia aianului Terse­
nicoglu, analfabet, fost sacagiu, apoi îndrăzneţ şef de bandă, ca apoi 
Poarta să-l numească aian la Rusciuc 13, pus să anihileze acţiunile rebe­
lului Pazvantoglu de la Vidin. Puternica influenţă a lui Manuc asupra lui 
Tersenicoglu, - în ce priveşte administrarea regiunii, măsurile eficace 
luate pentru dezvoltarea comerţului şi înflorirea economică a Rusciucului, 
situat pe Dunăre, la răscrucea importantelor drumuri de comerţ ce veneau 
din ţările române, din Imperiul habsburgic, din Rusia, întîlnindu-se aici 
cu cele din Imperiul otoman, în primul rînd din întreaga Peninsulă balca­
nică - i-a adus din partea aianului mari privilegii, care l-au situat în 
scurt timp printre cei mai mari deţinători de capital comercial şi cămătăresc 
de la Dunărea de Jos. 

Unul din biografii lui l\fanuc, Mser Mserian, fost mulţi ani profesor 
al copiilor lui Manuc, un om învăţat care a stat la Hinceşti în anii 1836 -
l848, a cercetat atent toate hîrtiile lui Manuc (dintre care multe se vor fi 
pierdut) şi a notat amintirile celor contemporani cu faimosul bogătaş 
armean, ne informează că Manuc obţinuse de la Tersenicoglu monopolul 
vînzării mătăsii, Unii, bumbacului, tutunului, mirodeniilor şi cerii, reali­
zînd anual profituri mari (se dă cifra pentru mătase, lînă, şi ceară de 
320.000 de piaştri 14, pe care desigur le împărţea cu aianul). Ca dovadă 
stă ·actul din 1804 mai 8 115, prin care Tersenicoglu arată că şi-a desfăcut 
toate socotelile cn Manuc, relative la negoţul şi arenzile (probabil conce­
Hiu11;eai strîngerii impozitelor) din districtele menţionate mai sus. Mse:r:ian 
ne 111ai arată că, prin mijlocirea lui Tersenicoglu, Const. Ipsilanti, domnul 
Ţăfii Româneşti (1802-1806)1 i-a arendat lui Manuc pe 3 ani (1803-
1806) şi ocnele ţării, de la care realiza anual 300.000 de piaştri (lei) 16 • 

Pentru arendarea ocnelor nu era, fireşte, suficientă inten·enţia aianrtlui, 
trebuia numărată anticipat o mare sumă de bani 17 • Pe lîngă, informaţia 
lui :\Iserian, există. şi documente contemporane care atestă pe Manuc 
„epifita tul huzmetului", începind din octombrie 180!> 18• Printre cei câre 
cumpără Ran' în anul 1806 sînt un bulgar din Sişto,· şi trei tmci din Şumta, 
Hîrş~va şi Turtucaia, cea mai mare cantitate provenind dih ocna Slănii--
Prahova 19 • ·.-

Între Tersenicoglu şi Tpsilanti erau stabilite relaţii bune înainte de a 
frece acesta din urmă din .Moldova pe scaunul muntean, prin intermediul 
fraţilor Bogos şi Mesrop Sebastian din Rusciuc, care erau în ,;lujba lui 
l\Ianuc. Acest lucru rezultă din în,;emnările lui Bogos din augu,;t şi septern­
hr_ie 1802, în care arată că înainte de a fi numit domn Ipsilanti l-a trimi:-; 
c·a. om de încredere la Bucureşti, apoi cînd venea ,;pre ţară l-a însărcinat 
să ceară lui Tersenieoglu împrumut 500 de pungi (25.000 de piaştri), 
<•aue i-a dat numai jumătate din :-;urnă, întîlnindu-se la înc.eputul lui 

13 G. Bl'zviconi, op. cil., p. 5. 
14 Colectia Ionaşcu- Siruni, arw:rn I. 

-~- · 1s Ibidem, nr. 17. 
· • 18 Ibidem, anl'xa l. 

_ 
17 ln anul 1817 negustorul D. Aman art·ndează „vămile Craiovei" cu 190.000 lei ~~ua:1 

(1'. "Iorga, Studii şi documente, voi. XXII, p. 182). Greşit afirmă Bezviconi (op. cil., p. 20) 
că_ Ma nuc lmpreună cu Hagi Moscu „răscumpără monopolul sării'". · 

· •• • 18 Colectia Ionaşcu- Siruni, nr. 26. 
11 Ibidem, nr. 33, :14, 37. 38, 39. 
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octombrie aianul cu domnul la Sarsînlar, lingă Silistra 20• Ipsilanti era 
în.să - după cum o declară într-o scrisoare către Czartoryski din martie 
1808 21 - devotat politicii ţariste încă din 1796 şi-l prezintă pe Bogos, 
în altă scrisoare către cancelarul Rumianţev, ca fost agentul său la 
Rusciuc, ,,om meritos care se bucură de foarte mare favoare pe lingă 
Mustafa paşa Bairactar", fiindu-i secretar al său, fiindcă nici Bairactar, 
ca şi Tersenicoglu, nu ştia să citească 22• O asemenea informaţie vine şi 
din partea consulului francez Meriage, în aprilie 1808, că Sebastian a fost 
,,agentul lui Ipsilanti" 23 şi implicit al diplomaţiei ţariste. 

ln 1802, spre sfîrşitul anului, ca urmare a demersurilor lui Terseni­
coglu, Ipsilanti acordă lui Manuc titlul de serdar, iar în anul următor îl 
făcu paharnic 24, înscriindu-l în arhondologia ţării şi, ca boier muntean, 
ciştigînd dreptul de a cumpăra, cu imensul capital comercial ce acumulase, 
moşii şi imobile în Ţara Românească. Sîntem încredinţaţi că achiziţiile 
de bunuri funciare le-a început după prima căftănire, în 1802 -1803; Primul 
act pe care îl posedăm însă, este numai din 7 /13 septembrie 1804 25 , 

cînd Manuc paharnicul cumpără de la Nicolae Diamandi (Crimpu), zis 
şi Saegiu 21, 12 ½ pogoane la Bucureşti-Filaret, cu 2.500 de taleri, urmind 
:să plătească şi mitropoliei, stăpîna locului, otaştina anuală de 24 taleri. 
De la acelaşi Saegiu cumpărase, probabil în primele luni ale anului o 
parcelă importantă din terenul fm;tei Curţ,i domneşti (Curtea Veche), pe 
care în anul 1798, Constantin vodăHangerli dispusese să-l vîndă la mezat, 
sub pretext că îi trebuie bani ca să refacă Curtea Arsă de lingă mănăstirea 
Mihai Vodă. întregul teren avea 25.000 m 2• 1n anul 1799 se ridică un 
plan al terenului, trasîndu-se 50 de parcele de diverse dimensiuni, dintre 
eare una mai mare, situată peste drum de biserica Curţii Vechi, se a.dju­
decai,;e asupra lui Saegiu 27 • Dintr-un act ulterior, se vede că N. Saegiu 
era în slujba lui Manuc încă, din 1801-1802 28• Nu încape îndoială că 
înainte de a cumpăra via, Manuc, ca mare negustor cu experienţă s-a gîndit 
să achiziţioneze terenul de la Curtea Veche, loc central, pe care avea să 
construiască faimosul han Manuc. Nu cunoaştem suma plătită pe acest 
t-eren, însă trebuie să fi fost importantă, dacă avem în vedere za.pi.sul 
din Hi iunie 1798, prin care marele vornic Radu Golescu - care cumpA.ra.se 

,. Dlbl . ... ,iodd. n.s. fll>u1dnic1, uu. 01·i.-.11tdl ..... IS!), ,_ J(l, J~) tn~l'tUttcl1·i fn I. c.trmP!:Ul!1 

traduse de H. Dj. Siruni. 
21 P. P. Panaitescu, Corupondenfa lui Const. Jpsilanli cu gu•trnul ruseJc, U06- IIH2, 

Bucureşli, 1933, p. 87 
12 Ibidem, p. (scrisoare din 1808 lebr. 22 s.v.) 
23 Hurmuzaki, Documente, Supl. 1-2, Bucureşli, 1885, p. 505, 508, nr. 659, 662. 
H Colec!ia Ionaşcu- Siruni, fragment din memoriile Mserian; G. Bezviconi, op. cit.. p. 6. 
26 Colt•cţia Ionai;;cu-Siruni, nr. 18 
H Un saegiu .-ra un negustor de oi penlru Poarta otomană. Un act emis de C&nst. 

Ilangcrli la 22 aprilie 1798 către caimacamul Craiovei, arată că Nic. Saegiu s-a plin, că 
unii locuitori din Romanaţi nu aduc oile la vlnzare. Porunc.-şle ispravnicului „să nu ,upere 
pe oamenii numitului Saigiu. . . ca să nu se lnllmple vreun cusur" (V. A. Urechia, bforia 
Romdnilor, voi. VIII, p. 515). In 1806, N. Saegiu figurează prenumerant cu 100 taled Ia 
,,c:hlriacodromionul lui Sofronie de Vrata, tipărit Ia Rlmnic ln 1806 (I. Bianu-Hodoş, Bl&lio­
gra{ia romdneased 11eeht, voi. II, Bucureşli, 1910, p. 492). 

27 I. Ionaşcu, Un plan imdit al Curţii Vechi din Bucureşti, din anul 179', e!i:lrus 
din „Revista istorică română", XIII (1943), p. 57-58 

111 Muzeul oraşului Bucureşti (ln continuare: M.O,B.), nr. 26.603 din 17 iunie 1832 
(procesul moştenitorilor lui Saegiu cu Casa Manuc). 
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la mezat pe locul Curţii Vechi 49 de stînjeni - vinde lui Ianache Scufa 
11 ½ stînjeni, cu 2958,45 de lei, adică cu 245 tl. stînjenul, plus cele 
două parale la leu ale cutiei milelor 29• 

în februarie 1805, Manuc mai cumpără la poarta din jos a fostei 
Curţi, pe podul lui Şerban Vodă, de la clucereasa Antiţa Ghiurgioaica un 
loc pe care a fost o cafenea ce arsese, cu 6250 de taleri 30, iar în martie 
trei prăvălii în Cavafi cu 2200 de lei 31 • La 15 iunie 1805, mai cumpără 
de la Dumitrache biv vel stolnic 700 stînjeni din Floreşti-Pantelimon32 

După moartea lui Tersenicoglu (1806), locul de aian fu ocupat de 
Mustafa aga Alemdar Bairactar 33, unul dintre devotaţii defunctului 
aian, cu toţii formînd cercul „prietenii de la Rusciuc" 34 • În conflictele 
în care aianii de la Rusciuc sînt atraşi de faimosul Pazvantoglu, rebelul 
de la Vidin, pînă la urmă recunoscut de sultan în iunie 1799 paşa al Vidi­
nului şi muhafiz 36, sau de Ilicoglu de la Silistra, care urmăreau să slăbească 
poziţ.ia economică prosperă a Rusciucului, Manuc a depus serioase eforturi 
pentru a apăra nestingherită desfăşurarea comerţului pe Dună.re şi în 
Rumelia, opunîndu-se politicii de jaf practicată de duşmanii lui Terse­
nicoglu şi Mustafa aga Bairactar. Unul dintre cei care au intervenit cu 
eficienţă in numirea lui Bairactar ca aian a fost toC'mai Manuc, avînd mari 
relaţii la Poartă. La fel ca Tersenicoglu, şi Bairacta1· era analfabet şi 
corespondenţa o rezolYa Manuc ajutat de fraţii Seba,-;tian, armeni şi ei. 
Manuc, ca şi în vremea lui Tersenicoglu, ba poate într-un mod mai accen­
tuat, in situaţia nou creată prin declanşarea războiului ruso-turc de la 
i;;fîrşitul anului 1806, ţinea socoteala veniturilor şi cheltuielilor regiunilor 
administrate de Bairactar, el avea în grijă şi răspundere directă de aprovi­
zionarea oştilor turceşti şi a cetăţilor de la Dunăre şi mare, acestea din 
urmă solicitind repetat - in vremea războiului - reparaţii, întăriri şi 
amplificări 86• O parte din beneficiile realizate de Manuc din monopolul 
vinzării colonialelor, tutunului, mătăsii, bumbacului etc., din conce­
sionarea perceperii impozitelor, din arendarea vimilor etc. reveneau lui 
Ba.iractar, aşa cum se procedase şi în vremea lui Tersenicoglu. Bairactar 
avea deseori nevoie de mari sume băDeşti pe care de asemenea le gisea 
oricînd la bancherul Manuc, ca.re era socotit de consulul francez ca l'-fetnicul 
lui <>el mai apropiat 37• 

28 M.O.B., nr. 35828. 
31 Arh. St. Buc., fond M-rea Mihai VodA, I bl■ /6. 
31 Ibidem, nr. 7. 
13 Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 25. 
83 Supranumele Bairactar i s-a dat ca urmare unor fapte de vitejie militarii, repurtate 

ca „t,airactar", turc. = purtător de steag. Clnd nu servea la oaste se lndeletnicea cu negeţul 
de cai (geambăşia) dupA informaţia lui Bezvlconi (op. cil., p. 7). 

M A. F. Miller, op. cit., p. 8, 9, 197. 
11 Djevdet Paşa, Istoria (turc. Tarih), voi. VII, p. 44. 
11 Colecţia Iona,cu- Siruni, passlm. 
17 Miriage, ln raportul cllre Champagny din 8 aprilie s.n. 1808, unde arată că bancherul 

,,Manucci" era ln acela,i timp „boyard et grand propriitaire en Valachle" (Hurmuzakl, 
Documente, Supl., 1-2, p. 505, 508), Bezviconi (op. cit., p. 8) arată ci la 31 octombrie 1808, 
Mbiage raporta lui Talleyrand, ministrul de externe francez el Mustafa paşa Bairactar ducea 
ln secret tratative cu ru,u prin agentul sliu „Manouccl". Raportule real, dar nu putea fi adreaat 
lui Talleyrand, deoarece acesta fusese destituit de Napoleon la 10 aueuat 1807, dupA tratatul 
de la Tilsit cu ţarul, descoperit el trAda interesele franceze ţarului. (E. V. Tarii, Napoleon, 
Buc:urc,ti, 1968, p. 244; Idem, Talle11rand, p. 102). 
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începînd războiul împotriva Angliei şi Rusiei la 27 august 1805, 
după repurtarea strălucitei victorii de la Austerlitz (2 decembrie 1805 ), 
unde Kutuzov fu rănit, şi încheierea păcii de la Bratislava (26 decembrie) 38 , 

Napoleon - ,,cel mai mare comandant militar al lumii", după caracteri­
zarea istoricului Tarle - 39, stărui să atragă Turcia de partea sa. Într-o 
scrisoare a sa, din 8/20 iunie 1806, către sultanul Selim III, el îl îndemna 
să îndepărteze de la conducerea Moldovei şi Ţării Româneşti pe domnii 
fanarioţi (Al. Moruzi şi C. Ipsilanti), care sînt oamenii Rusiei, şi să readucă. 
domniile pămîntene, dacă vrea să nu piardă aceste ţări 40• După puţin timp, 
trimise la Constantinopol pe generalul Sebastiani, care reuşi să convingă 
pe Selim de înlocuirea domnilor Principatelor române, în august 1806 41 , 

cu Scarlat Callimachi şi Alex. Suţu 42, fără ştirea Rusiei, călcînd hatişeriful 
din 1802. Au urmat energicele proteste ale Rusiei (prin Italinski) şi Angliei 
(prin Arbuthnot) şi decizia sultanului de a repune pe domnii îndepărtaţi. 
însă ţarul ordonă trupelor să se îndrepte spre Moldova (noiembrie 1806) 
spre a pedepsi pe turci pentru violarea tratatelor, ceea ce determină 
pe sultan să declare război Rusiei (decembrie 1806) 43• La 11/23 noiembrie, 
Napoleon scria sultanului din Berlin - unde cu două zile înainte decre­
tase blocusul continental - că nu va face pace pînă ce Turcia nu va reintra 
în posesia Principatelor şi nu vor fi repuşi domni Callimachi şi Suţu '"· 
în realitate, ţările române au fost împinse în vîrtejul politicii europene ~i 
au devenit - cum se va vedea - pioni de schimb pe eşichierul redistri•­
buţiei teritoriale a lui Napoleon 45• 

După ce Poarta a aflat că oştile ţariste au trecut în Moldova, a 
ordonat lui Mustafa Bairactar, aianul Rusciucului, să trimită trupe în 
Ţara Românească, în primul rînd la Bucureşti. După o listă de alimentele 
(pîine şi carne) date la 5/12 decembrie pentru 9 zile, rezultă că la acea 
dată se găseau la Bucureşti 13.290 turci 46 , o oaste importantă condusă 
de însuşi Bairactar 47 şi de Ahmed Efendi, un devotat al acestuia 48 şi al 
lui Manuc. La început, Bairactar a avut o purtare dură faţă de populaţia 
Bucureştilor. A luat prizonieri pe „episcopul grec", trei boieri şi pe consulul 
rus Luca Chirico, ducîndu-i la Rusciuc 49 şi lăsînd în locu-i pe Ahmed 

38 E. V. Tarle, Napoleon, p. 192, 197. 
a11 Ibidem, 19:.!. 
,o Correspondance de .Vapoleon 1-er, t. XII, Paris, 1862, p. 580-581. 
41 R. W. Seton-Watson, Histoire. des Roumains de l'ipoque roumaine a /'achtvemen.1 de 

l'wiiU, Paris, 1937, p. 178. 
u La 2{14 octombrie 1806, Suţu adresa o proclamaţie clericilor şi !}oierilor din Vlaşca, 

aqu~ţtndu-i că Poarta l-a numit domnul Ţării Româneşti (Bibi. Acad. R.S. România, ms. 
rom. 1063, f. 173). 

·• · 43 R. W. Seton-Watson, op. cit. 
u Corespondan.ce de Napoleon 1-er, t. XIII, Paris, 1863, p. 638-639. 
cs R. W. Seton-Watson, op. cit., p. 179. 
' 8 Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 43. Nu se indică numărul ostaşilor, dar se arau că 

s-au dat 119.618 plini pe 9 zile, de unde am dedus efectivul de trupe·. · 
- · " N. Iorga, Acte şi fragmente, voi. II, Bucureşti, 1896, p. 416-41 i (raporlu\"lui Biel~­

feld, agentul Prusiei la Poartă, către rege, din 11{23 decembrie, arătlnd că lbrahim Mustara, 
aianul Rusciucului a pătruns cu oşti ln Valahia şi la Bucureşti). 

" A se vedea şi H. Dj. Siruni,- Bairac/ar Mustafa Pacha ·el Manouk-Bey „prince de 
Meldavie", extrait de la revue „Balcania", VI,·1943, passim. . 

·· " N. Iorga, Acte şi fragmente, voi. II, p. 416-417. Potrivit raportului lui ·Senfft von 
Pilsach, din 1{13 septembrie 1807, Chirico a fost eliberat după o captivitate de opt luni de zile 
(Ibidem, p. 428). · 
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Efendi. ('înd s-a anunţat că ruşii, conduşi de generalul Michelsohn, 
au pătruns în Ţara Românească şi se apropie de Bucureşti, turcii au început 
Hă jefuiască. Datorită intervenţiei lui l\fanuc pe lîngă prietenul său Ahmed, 
oraşul Bucureşti a fost cruţat de jafuri, devastări şi incendii. La fel, 
boierii, care urmau să fie luaţi prizonieri, au fost lăsaţi liberi, unii refu­
giindu-se în Transilvania. Au fost scăpaţi de Manuc, din mîinile lui Regep 
aga şi a altor comandanţi turci şi alţi numeroşi locuitori din ţară, ce urmau 
să fie duşi în robie la Rusciuc 50• 

După însemnarea de pe un manuscris român, ruşii au intrat în 
Bucureşti la 13/25 decembrie 1806, ,,joi la opt ceasuri" 61 • După ocuparea 
Moldovei şi ::\Iunteniei de oştile ţariste, turcii au fost obligaţi ca să adune 
toate proviziile necesare armatei de pe linia Dunării şi din cetăţi de la 
locuitorii din sudul Dunării şi din părţile de apus nord-dunărene, cum ar 
fi Teleormanul, unde se menţineau încă ceva trupe turceşti şi unde însuşi 
mazilitul domn Suţu trecuse de la Şiştov la Zimnicea, în martie 1807, 
să contribuie la strîngerea zaharelelor pentru turci, şi să menţină relaţiile 
cu Ţara Românească, după cum raporta Porţii 52• Şi în luna mai existau 
turci în regiunea Zimnicea, căci muhafizul (comandantul) Zimnicei trimitea, 
la 28 aprilie/9 mai, lui )lanuc1 vistierul seraschierului Mustafa Bairactar, 
socoteala banilor primiţi (12.229 piaştri), daţi pentru cumpărarea de vite, 
griu, orz şi porumb 53• 

Declarînd război Rusiei, Poarta numi pe Bairactar seraschier (general 
~ef) al armatei turceşti de la Dunăre, fapt ce a supărat puternic pe Pazvan­
toglu de la Vidin 54• Numit seraschier, Mmtafa Bairactar a trecut asupra 
bancherului :Manuc sarcina de a aproviziona trupele de la Dună.re, după 
cum o atestă numeroasele acte în eare se arată sumele date de Manuc 
pentru achiziţionarea şi transportul pro,iziilor din interiorul Bulgariei 
în cetăţile de la Dunăre şi )lare, de la Nicopole la I1,mail şi Varna etc. 5:; 

Dar Manuc nu se ocupa numai de comerţ, zărăfie şi aprovizionarea 
trupelor în epoca războiului din 1806-1812, ci şi de probleme politice 
interne şi internaţionale. Deşi pe faţă se arăta a sluji cu devotament 
Imperiul otoman, în taină Manuc era omul ruşilor şi al lui Constantin 
Ipsila.nti, manifestînd o aversiune puternică faţă de politica imperialistă 
a lui Napoleon, care prin războaiele sale şi blocusul continental a dat 
loî'it uri puternice comerţului european, chiar şi în Imperiul otoman, 
aliatul Franţei. Astfel în primăvarn anului 1807, cînd generalul Marmont, 
conducătorul trupelor franceze din Dalmaţia, îi propuse lui Mustafa 

50 ~- Iorga, Studii şi documente, voi. VIII, Bucureşli, 1906 (certificat dat de Luca 
Chirico, la 20 aprilie/2 mai din Pera, lui :'.\lanuc, ln care st• arată că acesta a ştiut să tempereze 
furia lui Bairactar impotriva ruşilor şi a lui Const. Ipsilanli). 

51 Bibi. Acad. R. S. România, ms. 1319, f. 282. 
62 Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 56. La 16 februarie/1 martie 1807, Şuţu lmprumutase 

de la Bairactar 5.000 de piaştri (Colecţia Ionaşcu - Siruni, nr. 52). 
63 Ibidem, nr. 57. Se arată că cumpărăturile s-au făcut in localităţile : Suhaia, Flntlnele, 

Frumoasa, Bragadiru, Petroşani. 
64- Hurmuzaki, Documente, Supl. 1-2, p. 514, nr. 668 (raportul lui )leriage din Vldln, 

din 21 mai/2 iunie 1808). 
u într-un act din 1807, se arată că s-au adus ln porturile Nicopolc, Şiştov, Silistra şi 

Varna, 50.000 de chile de pesmeţi şi făină, iar in altul, ln care rămln cele trei, Iar ln -Jocul 
Varnei apare Rusciuc, figurează 292.500 chile de făină şi 781.999 chile de orz (Colecţia Ionaşcu­
Siruni, nr. 53-54). 
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Bairactar să accepte pe teritoriul său „30.000 de francezi, destinaţi a 
se uni cu turcii pentru a combate pe ruşi in Ţara Rom&nească şi Moldova" 
şi a trece apoi in Polonia pentru a aţîţa o răscoală, Manuc sfătui pe Bai­
ractar să respingă oferta, ceea ce a şi făcut 66• lncă înainte de război, 
la 28 mai 1805, consulul general rus din Iaşi certifica că Manuc din Erevan 
are supuşenie rusă 67 • La 20 martie/1 aprilie 1806, C. Ipsilanti scria lui 
Bolcunov ca să acorde protecţia rusă lui Manuc Mirzaianţ 58

1 iar la 25 apri­
lie/7 mai, A. Czartoryski îi răspundea lui Bolcunov, în legătură cu supu­
şenia rusă a lui Manuc, că ar trebui să se ceară acceptarea sultanului 69• 

Solicitind opinia lui C. Ipsilanti, acesta s-a opus să se facă vreun demers 
la sultan, ceea ce Bolcunov a comunicat ministrului de externe rus la 
10/22 mai 1806 80• în anul 1807 se produc două, evenimente importante 
pe plan internaţional : 1. ienicerii răsculaţi silesc pe Selim III să abdice, 
pnnînd in locu-i sultan pe Mustafa IV 81 ; 2. Napoleon iscăleşte cu Alexan­
dru I pacea de la Tilsit (26 iunie/8 iulie) 82• Ca urmare a acestei păci s-a 
iscălit armistiţiul de la Slobozia, lingă, Giurgiu (24 august 1807), pe care 
însă ţarul nu l-a ratificat. 

Mustafa Bairactar şi „prietenii de la Rusciuc erau adepţi ai centra­
lizării imperiului otoman, însă, nu se împăcau cu metodele practicate de 
Selim, ei căutînd să împletească interesele generale ale statului cu ale 
feudalilor din Rumelia şi Anatolia 63• Mustafa Ba.iractar a încercat să 
deschidă calea spre dezvoltarea burgheză, a imperiului, căutînd să atragă 
burghezia comercială creştină în formare, prin acordarea de privilegii. 
Reprezentantul cel mai puternic al acestei burghezii, ca deţinător al unui 
important capital comercial şi cămMăresc, a fost, Ma.nuc şi lui i s-a acordat 
un rol predominant în „Comitetul prietenilor de la Rusciuc" (con,ititnind 
cel dintîi partid politic din Imperiul otom1n), datorită tocmti ace,,tui fapt. 
În vara anului 1808, Bairactar, vroind să repună în scaun pe Selim III, 
plecă cu o oaste însemnată spre Adrianopol şi Constantinopol, chr sultanul 
Mu~tafa IV, văzînd primejdia de a-şi pierde tronul, hotări as,1-;inuea 
lui Selim. Bairactar purcese la detronal'ea lui Mustafa 61 şi pro(·lamuea 
noului sultan, Mahmud II, care spre recunoştinţ,ă avansă pe l\Iustafa 
paşa Bairactal', mare vizir. La 3/15 septembrie 1808, Mustafa mire vizir 
invită pe Manuc la Constantinopol 85 , în ziua următoare îi dă instrucţiuni 
11rivin,l trat.i:itivPlP ('.n Pro?:orov11ki, gPnPralnl şpf ~1 >1rm;it1>i r11,;1> din ţirilf' 
române 68 , iar la 10/22 septembrie îl anunţă că sultanul Mahmud i-a dat 
titlul de „principe al Moldovei" 87 , deci de acum înainte ::\Iantle va fi 

H N. Iorga, Studii şi documenle, voi. VIII, p. 125-126. 
67 Colecţia Ionaşcu-Struni, nr. 26 (act ln I. italiană). 
68 Ibidem, nr. 29. 
61 Ibidem, nr. 30. 60. 
81 Ibidem, nr. 32. 
11 G. Bezviconi, op. cil., p. 8. 
81 E. V. Tarle, Napoleon, p. 237. 
93 A. F. Miller, op. cil., 
" Ca să-l atragă, Mustafa conferise anterior lui Manuc, pentru m:arilc senicii aduse 

imperiului ca intendent al armatei de la Dunăre, titlul de dragoman al Porţii (G. Bezviconi, 
op. cil., p. 9). 

16 Colecţia Ionaşcu-Siruni, nr. 181; Hur•n1zaki, Documenle, XIX.-2, p. 529-530 
(tut german). 

•• Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 182 
• 7 Ibidem, nr. 186 
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9 CASA MANUC-BEI. 617 

designat de turci ca „bei", termen cu care ei numeau pe domnii ţărilor 
române. Pe cînd se găsea in drum spre Constantinopol, la 24 septembrie/ 
6 octombrie, Manuc primeşte o scrisoare din partea lui Alex. Suţu 68• După 
un raport al ambasadorului austriac la Constantinopol, din 25 decembrie/ 
1808/6 ianuarie 1809, Bairactar avea de gînd să, aşeze pe tronul Ţării 
Româneşti, pe Manuc, înebeind cu reflecţia : Dacă Ţara Românească 
trecînd de la domni greei la a1meni ar avea de cîştigat, se va vedea 69• 

Dar intenţia lui Bairactar nu s-a putut realiza, fiindcă la 4/16 noiembrie 
l 808 ~e produce o nouă Tă.scoală a ienicerilor şi uciderea marelui vizir 
Bairactar 70 • l\fanuc bei şi Mesrop Sebastian scapă prin ajutorul unor răz­
vrătiţi şi după mari şi primejdioai-e peripeţii ajung la Rusciuc, de unde 
Yor trcee temporar în Ţara Românească-, fiind protejaţi de ruşi ca agenţi 
secreţi ai lor. Astfel, sosesc la Bucureşti la 28 noiembrie/IO decembrie 71 • 

S-a afirmat de unii 72 că Manuc ar fi sustras banii şi lucrurile preţioase ale 
lui Bairactar. Însă între hirtiile din arhiva Manuc se găseşte adeverinţa 
dată de Bairnctar Ja 27 octombrie/8 noiembrie 1808, ară.tind că a desfăcut 
cu Manuc toate rncotelile privind negoţul de mătase 73 • La 9/21 decembrie, 
Prozoro-nki îrn:ărcinează pe comulul Chirico să ofere lui Manuc o pensie 
şi subvenţii pentru pagubele suferite în Imperiul otoman, cum şi ordinut 
r-;f. Ana el. II, dacă se obligă să sprijine Rusia 74• Chirico îi raportează. 
la 10 şi 11 decembrie 1s.v. eă Manuc refuză pensia şi subsidiile, dar săse 
dea o subvenţie lunară fraţilor Sebastian 7u_ Manuc dindu-şi seama că nu 
mai poate rămîne la Ru1sciuc, turcii urmărind să-l suprime şi să-i ia averile, 
solicită lui Prozorovski să-i aJJrobe stabiliTea lui şi a familiei la Bucureşti, 
ceea ce s-a acceptat la 18/30 decembrie 1808, cînd s-au dat dispoziţii 
corespunzătoare generalului :Miloradovici şi tuturor ofiţerilor şi civililor 
să i se ocrotească toate bunurile, iar casa lui din Bucureşti să fie scutită. 
de încartiruire. La 29 decembrie i-.v., :Manuc pleacă la Rusciuc să-şi 
aducă familia, unde aveau să vină plenipotenţiarii turci 76 • La 13/25 ianu­
arie 1809 pleca la Rusciuc şi Chirico să intîmpine pe plenipotenţiarii care 
erau aşteptaţi flă soseasră pentm ca fă meargă la congresul de la Iaşi. 
După patru zile revenit la Bucureşti raporta lui Prozorovski convorbirile 
cu Manuc, care i-a declarat că, dacă va reîncepe războiul, datele şi mijloa­
cele lui vor avea un efect mai mare decît o oaste de 20.000 de ruşi. La 
26 februarie s.v. Manuc sosi şi cu familia la Bucureşti 77• El determină 

88 Ibidem, nr. 198 Căpitanul Bervitz venit la Rusciuc, raporta lui Prczorovski că Rosetti­
Bibica, capuchehaia Moldovei şi l\!ar.uc : u fost lh<ma1i la Constantil'.OJ:OI. 

69 Hurmuzaki, Documente, voi. XIX-2, p. 545- 5◄ 6 (text german). Se arată că Const. 
Filipescu e omul turcilor şi al lui Al. Sulu. 

70 E. Lavise-A. Rambaud, Hisloire giniralt, t. 9, Paris 1897, p. 6i5 
71 Coleclia Ionaşcu- Siruni, nr. 218 
72 Langeron (Hurmuzaki, Documente, supl. 1-3, Bucureşti, 1889), Auguste le comte 

de Lagarde (Vo11age de Moscu a Vienne .. . , Paris, 1824) etc. 
78 Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 210 
7' Ibidem, nr- 215 
7& Ibidem, n-rele 220-121. Prozorovski acceptă să plătească prin Chirico, Iul :Bogos 

ţi Mesrop, cite 60 galbeni lunar, Iul Gabriel 30. La 14/26 dec. Prozorovski comunică lui 
Saltlcov, adjunct Ia externe, cele stabilite. La reuniunea plenipotenţiarilor, Manuc a propui să 
fie folosit Mcsrop, care ştie perfect limba turcă şi poate afla gtndurile turcilor. 

71 Sosesc la Iaşi la 24 februarie/8 martie. Bibi. Acad. R S România, ms. 1688, f. 115). 
77 Colecţia Ionaşcu-Siruni, n-rele 246-247; Hurmuzakl, Documente, XIX-2, 

p. 558. 
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să fugă din Rusciuc şi pe aianul Ahmed Efendi, căruia Poarta ii cerea 
să depună tezaurului suma fabuloasă de 48.000 de pungi (24.000.000 de 
piaştri), reprezentînd averile lui Tersenicoglu şi Mustafa Bairactar. La 
19 m1.rtie s.v. Ahmed se găsea la Bucureşti cu averile, care au fost depo­
zitate în magaziile hanului de la mănăstirea Sf. Gheorghe Nou 78

• 

După cum am arătat mai înainte, cel puţin din anul 180·1, dacă 
nu din 1802-1803, Manuc - dindu-şi seama că situaţia tulbure din Turcia 
nu era de bun augur - a început să-şi transfere o parte din capitalul său 
comercial în Ţara Românească, achiziţionînd locuri şi prăvălii în centrul 
Bucureştilor, cum şi terenul de la Curtea Veche unde va construi cu 
gust şi fineţe faimosul han Manuc. Prima moşie cumpărată - în 180:, -
cum o arată izvoarele ce posedăm, a fmit Floreşti-Pantelimon (mai apoi 
numită şi Pasărea-Moara Domnea8că). !n anul următor era şi stăpînul 
moşiei Dragomireşti, cînd se învoia cu egumenul m-rii Cotroceni a:mpra 
hotarului despre moşia Tămăduiasca a mănăstirii 7~. Şi moşia Dragomireşti­
una din cele m1i întinse a lui Manuc - a cumpărat-o tot de la un mare 
boier, C. Bălă.ceanu. Pînă la 5/17 iunie 1809 el a mai cumpărat şi moşiile 
Tîncă,beşti (de la boierul Cocorăscu), Pupăza numită şi Ragi Gheorghe 
(de la boieroaica Sm':1randa Fălcoianu). Aceste moşii apar menţionate 
în actul de privilegii pe care divanul Ţării Româneşti îl acordă „dragoma­
nului Manuc", pentru că „au scăpat de vreo cîteva ori poliţia Bucureşti 
din primejdie", a împrumutat în februarie 1809 vistieria ţării, ce se afla 
în grea stare, cu 100.000 de taleri, dăruind dobînda lor pe patru luni 
(6.000 tal.), făcînd şi un dar de 60.000 tal., pe care îi împrumuta:-;e ţării 
mai înainte (1806). Pentru aceste „ajutorinţe" divanul dispune ca satele 
iHovene: Tîncă.beşti (impus de fisc la un lude 80 şi jumătate), Dragomireşti 
(jumătate lude), Pupăza (două lude) şi Moara Domnească -P,tsărea (un 
lude), să fie scoase din „extracturile" isprăvnicatului şi dajdea celor r, 
lude s-o plătească Manuc direct la vistierie. Locuitorii acestor sate să fie 
scutiţi de orice „angarale, podvezi şi zaharale ... , şi judecăţile să şi le 
caute ei la spătărie sau la Divan'', nu la isprăvnicat. Să poată aduce 
colonişti stră-ini pe aceste moşii, plătind el la vistierie „pentrn zece case 
un lude", şi să fie ei scutiţi de orice obligaţii faţă de stat. I :-;e acordă 
aceste privilegii, căci legea ithicească, cît şi cmintul cel firesc ne inda­
tnrf'!l-11'.:l" 81_ 

În ce priveşte relaţiile lui .Manuc cu comandanţii armatei ruseşti ele 
se menţin cordiale, după Prozorovski, cu urmaşii săi : Bagration 82 , 

Miloradovici 83 şi N. Kamenski 86 • )fanuc v,t depune mari eforturi ~i va 
--------

78 Hurmuzaki, Documente, voi. X I X -2, p. 564 şi urm. (rapoarle austriace din 13/25 II I ; 
19.111/1.IV, 21.111/3.IV.) 

78 Colecţia Ionaşcu-Siruni, nr. 31 (act din 3/15 mai 1806). 
80 lude = unitate fiscală ln care intrau mai mulţi locuitori. 
81 Colecţia lonaşcu-Siruni, nr. 266 G. Bezviconi (op. cil., p. 16-17) citează un hrisov 

din arhiva de la Htnceşti, ce i-a fost pus Ia dispoziţie de A. V. Sava, din martie 1809, prin care 
divanul li acordă 50 de scutelnici. Colecţia Ionaşcu -Siruni nr. 256. 

82 Acesta acordă lui Manuc un certificat de mulţumire la 13/25 sept. 1809 şi altul de 
privilegii Ia 12/24 martie 1810 (Colecţia Ionaşcu-Siruni, nr. 276,297). 

83 Miloradovici emite certificatul de ocrotirea familiei şi averilor lui M. la 25 ian. 
6 febr. 1810, după ce ln ajun :'tlanuc II lmprumutase cu 5000 de galbeni (Colecţia cit., nr. 289,290). 

" Kamenski li comunică lui M., la 6/18 iunie, că ţarul i-a conferit ordinul sr. Vladimir 
ci. III pentru serviciile aduse Rusiei (Colecţia cit., nr. 311). 
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face şi cadouri preţioase plenipotenţiarilor turci pentru a-i determi1_1a 
isă iscălească, în chiar sala de recepţii a hanului său bucureştean, tratatul 
de pace din 16/28 mai 1812, prin care Kutuzov iese din situaţia precară 
ce i-o crease ţarul, înlocuindu-l cu amiralul Ciceagov, iar armata rusă 
din ţările române va putea porni să lupte cu oştile lui Napoleon, care 
la 12/24 iunie vor trece :Kiemen-ul şi vor înainta spre Moscova 86• Pe tot 
timpul ocupaţiei ruse, Manuc a avut arendate ocnele de sare. În ianuarie 
1810, el solicită comandamentului oştirii ruse să-i acorde o reducere de 
arendă pentru a-şi acoperi pagubele de război ~8• La 20 iunie/2 iulie, 1\fanuc 
îşi măreşte numărul moşiilor cu Popeşti, Imbrobodiţi şi Dragomireşti 
(probabil de Jos) dind în schimb mănăstirii :Mihai Vodă patru „acareturi" 
în Bucureşti 87• în 1810, l\fanuc cumpărase cu 113.600 taleri de la Const. 
Dudescu mai mulţi munţi din Prahova şi alţii în Gorj de la o Bengească. 
în 1815, el posedă un număr de 15 moşii, deci era un mare latifundiar, 
care îşi învesti o importantă parte din capitalul să-u comercial şi cămă­
t,ăresc în pămîntnri, dovedindu-se prin aceasta un mare feudal, dar şi un 
mare negustor. Plasarea capitalului în întreprinderi manufacturiere, deci 
situarea marelui bancher pe poziţ,iile burgheziei in început de dezvoltare, 
nu-l interesa. Printre cei care se despart de bunurile lor funciare în favoarea 
lui l\fanuc, găsim şi pe fostul domn C. Ipsilanti, care îi vinde, înainte 
de septembrie 1809 moşia Giuleşti, astăzi integrată în municipiul Bucu­
reşti, fiindcă trăia la Kiev în mare strîmtoare materială 88 • 

Para.lei cu cumpărarea de moşii, l\fanuc nu a lăsat pe plan secundar 
negoţ.ul, intrînd în relaţii de afaceri comerciale cu mari negustori ruşi, 
greci, armeni şi bulgari, aflaţi la Petersburg, Moscova, Odesa, Viena etc. 
Era pe punctul de a cumpăra o importantă manufactură de postav, 
nu depa,rte de Moscova. Printr-un om al său de încredere, Eremia Eghia­
zarian din Petersburg comandă 100.000 puzi de fier şi 130.000 de puzi 
nnt siberian, pe care Ie tra.nsportă pe Don şi l\farea Neagră la Constanti­
nopol 89• La ::\loscova, Manuc vinde o cantitate mare de mătase, prin 
Eghiazarian, de zeci de mii de ruble, înainte de sept{ mbrie 1809 90 • De la un 

86 Tarle, .\'apo/eon, p. 317. Căderea în dizgraţie a lui Kutuzov se dalora şi lui Barclay 
de Tolly, ministrul de război rus. 

86 Colecţia Ionaşcu - Siruni, nr. 285. După datele furnizate de :\leriage ln mai 1808, 
arenda ocnelor S<' ridica la fabuloasa sumă de două milioant' lei (Hurmuzaki, Supl. I -2, p. 517, 
nr. 673). 

87 Arh. Stat. Buc., fond :\I-rea '.\-lihai \"odă. I 1.Ji,18. Este interesant faptul că Ipsilanti 
arăta in 1808 că venitul moşiilor lui s-a redus la 1 /5, faţă de situaţia anterioară războiului 
(P. P. Panaitescu, op. cil., p. ), şi in acelaşi timp !\lanuc lşi plasa o parte din bani ln 
moşii şi munţi. Este de presupus că preţul cumpărării era scăzut şi el era sigur că după 
lncheierea păcii bunurile funciare vor deveni mai rentabile. 

88 Probabil intrebat de ministrul rus Czartoryski de ce nu cumpără moşii care să-i 
aducă un venit pentru subzistenţă, Ipsilanli li răspunde cu ce să cumpere clnd nu are declt 
40.000 de galbeni (560.000 taleri) (cf. Panaitescu, op. cil.). 1n septembrie 1808, Ipsilanti 
se pllngea lui Czartoryski că i s-a luat o mare cantitate de sare extrasă cu cheltuiala sa ; 
apoi un „boier ticălos" i-a confiscat veniturile moşiilor. Are 8 copii şi 80 de persoane. Din 
Ţara Românească nu mai primeşte aproape nimic, a vindut două moşii de acolo (P. P. Panai­
tescu, op. cil., p. 99-109). 

89 Colecţia Ionaşcu- Siruni, nr. 326,327. 
10 Ibidem, nr. 280 Prin scrisoarea din 21 septembrie/3 oct. 1809, Manuc propune prin­

ţului Hovachim Lazarian din Moscova relaţii prieteneşti mai slrlnse. După moarlea lui Manuc, 
o fiică a sa se va căsători ln Rusia cu fiul acestui Lazarian. 
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negustor armean din Bucureşti achiziţionează 5.500 ocale cafea, 7040 ocale 
zahăr şi scrobeală, în valoare de 76.837 piaştri, dispunînd să. fie exportate 
în Austria 81• Relaţii de comerţ are şi cu un negustor armean din Viena, 
căruia îi şi împrumută suma de 319. 753 florini (sau 63.952 florini noi) 92• 

Manuc participă - după februarie 1810 - la compania de negoţ pe care 
Ivan Chilifarov, Ia.ne Almali, Gh. Sachelarie şi T. Caleongiu o înfiinţaseră 
la Odesa. Un bilanţ din decembrie 1812 şi altul din septembrie 1813 repre­
zintă operaţii de negoţ de 131.894 piaştri şi 17 4.868 piaştri, efectuate 
şi justificate de T. Caliongiu faţă de Manuc 93• Alt bilanţ, din de­
cembrie 1813, reprezintă operaţiile de negoţ ale lui Mih. Alma.li din Con­
stantinopol, în valoare de 384.288 de piaştri, în care Manuc era cointere­
sat st• Un Tudor Almali din Moscova trimite lui Manuc bilanţul unor 
afaceri de negoţ încheiat in august 1813, operaţiunile ridicîndu-se la 
253.937 piaştri (lei) 95• Deci şi în timpul războiului din 1806 -1812, şi 
mai ales după pacea de la Bucureşti, Manuc bei s-a lansat în m1,ri afaceri 
de comerţ, mărindu-şi substanţial capitalul comercial şi de camă.tă.. 

După iscălirea şi ratifica.rea. tratatului de la Bucureşti, Poarta dă 
tronul Ţării Româneşti lui lo:tn vodă Ca.ragea, acesta fiind susţinut de 
Balet paşa, favoritul lui Ma.hmud II. ~fanuc l-a întimpinat curtenitor 
pe Caragea la Turtucaia, în drum spre ţară, şi i-a împrumuta,t, prin 
caimacamul trimis înainte la Bucureşti, sute de mii de lei. Domnitorul 
is-a arătat de la început duşmino3, şi din îudem'lul turcilor, care-l 

învinuiau ca autor princip:11 al pă.~ii din 18l2 şi-l acuzau de ră.pire:1 averilor 
lui Tersenicoglu şi Mustafa B3.iractar. Dar Ca.ragea, un acumulator 
tipic de capital bănesc pentru tezaurizare 98, urmll.rea constant suprima.rea 
lui Manuc şi răpirea bogăţiilor sale. Anunţat în tain:\ de Dim. Hangerli, 
ou care era în relaţii de afaceri, că zilele îi sînt numărate, Manuc fugi 
în Transilvania. la 1/13 aprilie 1813, fiind ajutat de agentul austriac 87 

şi de consulul rus, stabilindu-se L1 Sibiu. La 12 m3,i s.n., Fleischhackl 
raporta lui Meternich că Vodă C.1rJ.gea a sigilat averile lui Manuc şi a 
interzis familiei ace,;tuia să, părăsească ţara 98• ln urma demersurilor repP,-

91 Colecţia Ionaşcu - Siruni, nr. 365 
11 Bibi. Acad. R. S. Rom:lnia, ms. :'IICCCI.XXV, f. 90-91 l 
13 Colccl.ia lo:rnşcu-Siruni, nr. -113,41-1. 
u Ibidem, nr. 416 
•• lbidem, nr. 41J 
88 I. Iona~cu, Politica fiscală a lui Ioan ind<l CaraJea, 111 „StuJii şi articole de istorie", 

voi. XIV, Bucureşti, 1966, p. 45-82. 
97 Incă din ultimii ani ai rJ.zboiuiL1i, Fl.•ischluckl se ocupă ln r .1poutclc s1lc către 

Metlernich, ministrul de externe austrLJ.c, de ,11:1t1~, arJ.tlnd c,i M.rnuc dă sfaturi lui Kutuzov 
cum s1 trateze cu plenipotenţiirii turci (181 I m 1i 8 s.n.), s.1u puticipă la un lunchet dat 
de gener.1!11! rus St1edter, ·tlături de Il'llinski, Iosif Fon ton Fleischh'.lckl etc. (1811 iulie 10 s.n.), 
ori că la 21 dcccm 'Jric s. v., m irc le dragom.rn D. :\foru zi, din delegaţia turcă, a plecat din 
Bucureşti la o m1şic (sigur Dragomireşti, unde stăplnul !şi făcuse un conac boieresc confor­
tabil) a lui :'llanuc. In mai 1811 şi Bogos se afla la Dragomireşti (Bibi. Acad. R. S. România 
ms. armean nr. 182, r. 178). L.1 23 dec. 1812, se raporta că rraţii Sebastian (Bogos şi Mesrop) 
au fost concediaţi din funcţi.1 de portar-başa, la faşi şi Bucureşti. Apoi că Manuc e bolnav 
şi n-a putut vizita pc noul dom-i. L'.l 17 fobr. s.n., se m1i raporta că ln ziarele străine s-a scris 
de mirile sume luate de Cuagea de la Manuc; totodată agentul sublinia asupra uneltirilor 
lui Caragea tmpotriva lui Manuc bei şi că acesta intenţiona să ceară azil ln Austria. La 1/13 apri­
lie, Fleischhackl raporta că Manuc a fugit ln Transilvania şi roagă a fi ajutat să se stabilească 
la Sibiu (Hurmuzaki, Documente, voi. XIX-2, p. 719, 727; voi. XX-1, p. 3, 62, 80, 91). 

98 Hurmuzakl, Documente, voi. XXl-1, p. 93. 
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tate ale lui Italinski la Constantinopol, Poarta aprobă la sfîrşitul lunii 
mai s.v., 1814, ca familia lui Manuc să plece din ţară şi el să-şi poată 
vinde averile imobile 99• Familia se stabili la Braşov, unde veni şi Manuc 100• 

1n august acelaşi an Manuc plecă la Viena, unde urma să se deschidă, 
Congresul celor opt puteri care avea să decidă noua hartă a Europei, 
după infrîngerea lui Napoleon. G. Bariţiu credeacă „mitropolitul Grigore 
(e vorba de episcopul armean Zaharian) şi Manuc bey fuseseră trimişi 
ca agenţi naţionali la congresul din Viena, ca să mijlocească emanciparea 
ţărilor danubiene" 101• Manuc dorea să vorbească cu ţarul Alexandru, 
socotind că tratativele nu vor dura prea mult. Dar ţarul sosi la Viena 
la sfîrşitul lui septembrie 102 şi avînd întîlniri continui cu plenipotenţiarii 
puterilor, n-a putut să primească pe Manuc decît la 22 februarie /6 martie 
1815 103• Prin martie-aprilie 1815 l\fanuc reveni la Braşov. Aici, la 19/31 
iulie, el îşi întocmi testamentul, în care arată. că posedă un capital 
comercial de 961.876 lei, din care datorează 284.303 lei (lui Ahmed 
Efendi, fostul aian, 220.429 lei, restul la rude şi apropiaţi), rămînind 
capitalul său curat 678.573 lei (în realitate: 677.573 lei) 104• Originalul 
testamentului a fost ftll'at de hoţi în 1824, însă s-au păstrat mai multe 
copii, una fiind făcută de episcopul Grigor Zaharian 105• 1n testament se 
dă numele tuturor moşiilor, ar:l.tînd suprafaţa în stînjeni a fiecăreia, la 
unele (Dragomireşti de Sus, Dragomireşti de Jos, Giuleşti, Popeşti, Zur­
baua şi Ciorogîrla 108, toate însumînd 7212 stj.) indicîndu-se şi preţul 
cumpărării (în total 957.600 lei). Celelalte moşii (Hagi Gheorghe-Pu­
păza 107 , Boleasca şi Tăm:l.duiasca 108, Tîncăbeşti, Imbrobodiţi, Floreşti­
Pasărea, Mudrugani 109 şi Coconi 110 , totalizînd 9149 stînjeni, fireşte că vor 
fi costat cel puţin un milion lei. Se menţionează şi o moşie Cuneşti (Cuh­
neşti) m fără precizarea suprafeţei. Nu apare moşia. Chiajna, menţionată 
în actul din 1816, prin care Manuc dă procură cumnatului său Avetov 
din Bucureşti, să scoată în vînzare hanul şi moşiile ce are în Ţara Româ­
nească m, urmînd să transfere capitalul la Hînceşti. ln afarA de via de la 
Filaret, de la Saegiu, despre care s-a vorbit mai înainte, Manuc a cumpă,rat 

81 Ibidem, p. 162 (raportul din 28 mal/9 iunie 1814), 
100 La 22 lunie/4 iulie Manuc scrie din Braşov fostului mitropolit Ignatle de Arta cA a 

sosit aici, unde şi-a găsit familia sănătoasă (M.I.B., nr. 35133, concept tn I. turcă cu carac­
tere armene). 

101 G. Bariţlu, Pdrli ate,e din i,toria Traruil11aniei pe dou4 ,ute d, ani tn urmd, voi. III, 
Sibiu, 1891, p. 417. Această informaţie o dă Bariţlu tn legătură cu refuzul mitropolitului 
Şaguna de a merge la Viena pentru cauza românilor transilvăneni, ftlndcă acolo, cel doi 
armeni „la nici un ambasador nu puteau intra lnalnte de a tmpărţl. .. bani puşi tn punguliţe 
mici pentru portier, camerieri şi feciorii din casă." 

10a E. V. Tarle, Talleyrand, p. 203 ş.u. 
103 Colecţia Ionaşcu - Sirunl, nr. 
10t Ibidem, nr. 472 In mai 1937, regretatul A. V. Sava a analizat pe larg conţinutul 

acestui testament tntr-o comunicare la Arhivele Statului din Bucureşti, care tnsA nu s-a 
publicat. 

106 Explicaţii Inserate ln copia testamentului din colecţia citată. 
108 Cumpărată de Ia soţia lui C. Samurcaş. 
107 Cumpărată de la boieroaica Smaranda Fălcolanu ,1 de la vătaf Costache. 
108 Cumpărate de Ia m-rea Cotroceni. 
109 Cumpărată de Ia m-rea Mihai Vodă. 
11° Cumpărată de la Smaranda Fălcolanu. 
w Cumpărată de la copiii lui Mănciulescu. 
w Colecţia Ionaşcu-Slrunl, nr. 550,557 (doc. din 13/25 sept. şi 2/14 oct. 1816). 
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alte 4 vii : două de la Smaranda şi Alecu Făleoianu, una de la Cocorăscu şi 
alta de la blănarul Hagi Andronic; acestea era.u situate în regiunea dealu­
rilor (Prahova) şi aveau suprafaţa de 45 pogoane. Urmează munţii de la 
Dudescu şi cei de la Bengescu. Nu e greu de observat că Manuc a cumpărat 
bunuri funciare de la un fost domnitor, de la mari boieri, de la mari mănă­
stiri 113 , de la tîrgoveţi, şi nici unul de la ţărani, prin aceasta subminînd 
pe feudali şi contribuind la întărirea procesului de formare a relaţiilor 
burgheze din ţara noastră. Menţionează în afară de „Hanul numit Curtea 
Veche", cu „sineturi" ce arată cîţi stînjeni cuprinde terenul (sineturi de 
a căror urmă, nu se mai ştie) şi de terenul „în partea cealaltă a gîrlei", 
de 65 de stj., unde se găsea fînăria hanului (căci negustorii şi alţi călă­
tori aveau nevoie de nutreţ pentru cai, în afară de ovăz şi orz), ,,locuinţa 
din Bucureşti cu clădiri" şi „casa mea cumpărată pe lingă biserică". 
Credem că „locuinţa" sa este casa de pe podul Tîrgului de Afară (azi 
Calea Moşilor, 132), care apare scutită de încartiruire în privilegiile date 
de comandanţii ruşi în primii ani ai războiului. 

Data construirii Hanului Manuc. Nu se cunoaşte anul cînd s-a 
început clădirea splendidului han (nu se poate concepe că a putut fi 
terminat într-un singur an, dacă ţinem seama de tehnica şi condiţiile 
de construcţie în acea vreme). Mulţi cercetători au admis că faimosul 
han a luat fiinţă în anul 1808 114• Lt. Colonelul D. Papasoglu a venit cu 
informaţia că hanul marelui bancher, căruia i se zicea „prinţul arme­
nilor", s-a construit în anul 1804 m,_ Nu ne pronunţăm pentru 1804, 
fiindcă izvoare sigure lipsesc, dar socotim că anul 1808, admis oarecum 
oficial cînd s-a serbat inaugurarea hanului restaurat cu multă răbdare, 
pricepere şi dragoste, este greu de argumentat, fiindcă în acest an Manuc 
a fost continuu reţinut la Rusciuc de condiţiile de război, apoi a mers la, 
Constantinopol din septembrie, chemat de Bairactar, de unde abia şi-a 
salvat viaţa de ienicerii răsculaţi în noiembrie. La începutul anului 1809, 
Manuc se stabileşte definitiv la Bucureşti, unde îşi aduce şi familia de la 
Rusciuc. În consecinţă, ar fi de admis că în anii 1809-1811 să se fi putut 
înălţa măiestrita clădire. În nici un caz, Manuc n-a locuit în han, în camera 
127, cînd avea o casă de prim rang pe Calea Moşilor, în care după plecarea 
lui din Bucureşti a locuit consulul rus, A. Pini. 

Prin testamentul analizat, Manuc numi administrator al hanului, 
moşiilor şi tuturor afacerilor lm comerciale pe cumnatul sau, dupa prima 
soţie, Asvadur Avetov, fixîndu-i o leafă anuală de 5.000 de lei. După 
moartea lui Manuc (20 iunie 1817) 116, văduva acestuia a lăsat lui Avetov 
i,;ă administreze în continuare, cu obligaţia de a face la 6 luni o dare de 
seamă. Avetov s-a eschivat, iar în primăvara anului 1820 a plecat de la 
conac, a luat o serie de documente şi s-a stabilit la Chişinău. A urmat plîn­
gerea văduvei la guvernator, că a administrat m'l,i mulţi ani moşiile fără să 
dea vreo socoteală, cît şi capitalul „de aproape un milion". Abia în 
iulie 1821 se imtituie o comisie specială de cercetare, în august 1822 se 

m Slnt arătaţi şi nişte ţigani cumpăraţi de la m-rea Snagov. 
m Această opinie se găseşte şi ln Istoria Romtlniei, voi. III, Bucureşti, 1964, p. 1122. 
115 Istoria fonddrei oraşului Bucureşti, ed. II, Bucureşti, 1891, p. 130. 

116 Moartea lui s-a produs prin congestie cerebrală şi hemoragie puternică ln urma unei 
ca valea de la Hlnceşti. 
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numesc trei tutori ai Casei Manuc, între ei fiind şi Avetov, însă numai după. 
ce va prezenta conturile administrării averilor comisiei speciale insti­
tuită 117• A prezentat atunci o dare de seamă a veniturilor şi cheltuielilor 
din iulie 1815, pînă în primăvara anului 1818 118• Însă lucrurile nu s-au 
oprit aici, cercetările prelungindu-se ani de zile, fiindcă socotelile lui Avetov, 
urmărind să lichideze în favoarea sa o parte din patrimoniul Casei Manuc, 
nu puteau conveni reprezentanţilor minorilor. însă problema procesului 
intre părţi nu intră în cadrul studiului de faţă, ne oprim deci la o scurtă 
analiză a dării de seamă din 1822. Despre modul cum Manuc a acumulat 
aceste bogăţii am stăruit în paginile anterioare, aici rămînînd a sublinia 
numai unele aspecte mai interesante. 

Avetov prezintă veniturile în şapte capitole, primul reprezentînd 
banii daţi de Manuc la 1 iulie 1815 (57.159,38 tal.) şi cei retraşi, în trei 
ani, de la Casa Hagi-Pop din Viena (176.5.38,36 tal.) de la bancherul 
Gheorghe Sachelarie (219.551,03 tal.), de la consulul Chirico (7000 de lei, 
împrumutaţi anterior lui C. Ipsilanti), de la m-rea Cotroceni (25.000 tal.), 
de la o Ghiculească (3191 tal.) şi de la un Teodat (500 tal.). în total 
488.941 taleri. Nu se înţelege din ce cauză acest capitol este trecut la 
venituri. Cap. II reprezintă veniturile moşiilor, indicîndu-se şi arendaşii, 
totalizind în 1816 lei 24950, în 1817, lei 25.635, iar în 1818 doar 308,14 lei. 
Aflăm cu interes, că în 1818 pe moşia Giuleşti exista o moară de tutun 
(manufactură). în acest capitol figurează şi hanul din Bucure.~ti, deosebit 
de hanul nou de pe moşia Pasărea Pantelimon. În 1816, hanul Manuc 
trebuia să aibă un venit de 21.531 lei (aproape echivalent cu al moşiilor!), 
însă se scad chiriile de 1322 lei pentru două prăvălii a doi armeni şi cheltu­
ielile cu repararea hanului, a podului pentru iluminat şi pentru paznici 
lei 4720,10 lei, rămînînd venit curat 15.488 lei, iar pe anul 1817 trebuia 
să se încaseze 20.274,20 lei dar se scad chiriile celor doi armeni, rude 
ale lui :&lanuc, 911 lei, cheltuielile de repararea hanului şi lefurile paznici­
lor şi a casierului, 3114,20 lei, rămînînd net 16.249 lei. Totalul veniturilor 
din moşii, hanuri, moara de tutun pe trei ani, însumează doar 82.631,04 lei, 
sumă ridicolă dacă se are în vedere capitalul de milioane învestit în moşii, 
hanuri etc. Este de remarcat că pentru prima oară avem date relative 
la hanul Manuc, foarte interesante, chiar dacă cifrele nu sînt reale. În 
cap. III se înscriu veniturile viilor de la Filaret şi din regiunea dealurilor, 
totalizînd 54 de pogoane, în felul următor : 1431,29 lei pe 1815, plus 
750 lei de la struguri; 44,35 lei în 1816, iar în 1817 un deficit de li93 lei. 
Deci venit total pe trei ani la ZH pogoane de vie : 1611,19 lei. Aici se 
vede obrăznicia la culmea administratorului. Pe cînd în secolul al XVIII-iea 
cele mai importante venituri ale mănăstirilor din ţară proveneau din vii, 
la începutul secolului al XIX-iea viile-după Avedian, reprezentau o 
pacoste pentru stăpîni ! 

Cap. IV cuprinde veniturile din vînzarea caşcavalului şi untului; 
arendarea unei cîrciumi din judeţul Prahova. Se menţionează că produsele 
provin „de pe dealurile Cîmpinei", în realitate ar fi vorba de munţii 
din Prahova cumpăraţi de la risipitorul conte C. Dudescu, descris cu ames-

117 Anexa V. 
ua Anexa I. 
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tec de legendă de Lagarde 119 şi Bellanger 120 • Se încasa la 18 octombrie 1818 
de la vătaful Alecu din Cîmpina, care avea în grijă munţii lui Manuc 
pe 6690 ocale de eaşcav,tl şi unt vîndute lui Amer aga din Bîrlad şi Iukuz 
aga din Ruseiuc, dt şi pentru arenda cîrciumei suma de -1618 lei, câci 
din suma realizată de T>217,20 lei, s-a seăzut plata transportului produselor 
~i taxa cîntarului, fi99,20 lei. La 25 octombrie 1815, vătaful Alecu varsă alţi 
5026 lei proveniţi din 7021 ocale caşcaval şi unt, 27,3 ocale brînză (cu 
16 parale ocaua) şi 300 lei arenda cîrciumei. încasările vătafului fuseseră 
de 6026 lei, însă 1015,20 lei reprezentau diferitele cheltuieli. De observat 
că suma netă este în realitate de 5011,20 lei. 

Nu se dă nici o explicaţie privind lipsa veniturilor pe 1816, căci 
se continuă cu 1817 octombrie 23, eînd se arată că vătaful a vîn~ut de 
data aceasta lui Sariz aga din Rusciuc 7.300 ocale caşcaval şi unt (nu se 
dau cantităţile separat), cu un venit curat de 5056,03 lei, din totalul 
de 6767,20 lei scăzîndu-se „leafa vătafului", taxele de cîntar şi „alte nevoi" 
de 1711, l 7 lei. Pe doi ani munţii din Prahova dau un venit curat de 
14.684,23 lei, pe cînd 54 pogoane de vie în trei ani au adus doar 
1611,19 lei! Nu rămîne nici o îndoială că şi munţii au produs mai mult 
şi cifrele au fost măsluite, aşa cum de altfel „cumnatul" Avetov a procedat 
cu toate, în aşa fel că o mare parte din milioanele lui Manuc să se opreas­
că în buzunarele lui, ajungînd proprietar de moşii şi de capital comercial m. 

Ceilalţi munţi, din Gorj, în număr de şapte, cumpăraţi de Manuc 
de la o Bengească (rămîne să se stabilească anume care) apar în socoteli 
încă din 1814 ca „arendaţi mocanilor". Arendaşul principal, Ivan Strati 
rămăsese dator 1153 lei, ulterior îi dă lui Manuc 665 lei şi A vetov mai 
încasează 368 lei, căci „muntele lui Stefan", socotit cu venitul de 120 lei, 
rămăsese nearendat. în 1815, munţii au adus un venit net de 1038 lei, 
căci s-a plătit celui ce a adunat banii, 115 lei. În 1816, arenda munţilor 
creşte peste îndoit, 2.500 de lei, alături de „mocani" apare arendaş şi un 
„căpitan", mocanii ţinînd patru munţi, iar căpitanul trei. În 1817, nu mai 
figurează cei 4 munţi (se poate să fi fost vînduţi de Manuc), iar pe cei­
lalţi 3, căpitanul achită 134 7 lei. Venitul acestor munţi reprezintă. în 
patru ani 5253 lei. iar a celor din Prahova, în trei ani, 14.684,23 lei. 

llt Auguste le compte de Lagarde, Vogage de .Moscou a Vienne, Paris, 1824, fragmente 
ln Hurmuzaki-Iorga, Documente, voi. X, p. 493-494. Există şi o ediţie 1n I. engleză, de 
un anonim : Journal of a Nobleman, eomprising an Accounl of his Travels and a narrative 
of his Residence al Vienna during the Congres, London, 1831, 2 voi., unde apar deosebiri 
importante faţă de ediţia franceză, ca : boierii mai toţi vorbeau bine franţuzeşte şi italieneşte. 
La Curte se lntrebulnţa I. greacă, dar pledoariile se făceau 1n româneşte. Boierii vorbeau lntre 
ei limba ţării. Pleclnd din ţară cu Dudescu au ajuns la Turnu Roşu, unde era vama austriacă, 
„un orăşel lntreg". Pe clnd 1n ediţia franceză (Lagarde) se spune că trăsurile nici n-au fost 
examinate de vameşi, măcar că a lui Dudescu mirosea tare a esenţă de trandafiri, 1n ed. 
engleză se arată că vameşii s-au purtat brutal cu Dudescu, l-au vămuit turbanele de caşmir, 
argintăria. Nici tutun nu era lngăduit (cf. C. I. Karadgea, Conlele de Lagarde şi cdldloria sa, 
1n „Revista istorici", IX (1923), p. 9-10). Acestea 1e petreceau 1n anul 1813, nu ln 1812, 
cum afirmă G. Bezviconi (op. cit., p. 27). 

no Stanlslaa Bellanger. Le Keroei%a, Vogage en Moldo-Valachia, Paris, 1846. 
111 Avea moşllle Balmaclla tl Taraclla şi era un armean foarte Influent (G. Bezviconi, 

op. cit., p. 54). 
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Primii au fost arendaţi, cei din Prahova administraţi în regie print,r-un 
salariat (epistat), vătaful Alecu Iorga, care dă mărturie în acest sens 
în 1829 122 • 

Un alt capitol, VI, înregistrează veniturile cazanelor cc se aflau la 
Braşov şi s-au vîndut la 1 aprilie 1816 lui Tekir Neagli Celebi aga, 
fost „arhitectul" cetăţii Silistra, 34 73 ocale cu 4,20 lei ocaua (15.628,20 lei), 
rămînînd venit curat 14.593,20 lei, şi la 27 mai lui Suluş aga din Silistra, 
2816 ocale vîndute cu 14.083,20 lei, dar cheltuindu-se pentru transformarea 
cazanelor stricate, transportMea de la Braşov la Bucureşti şi alte cheltu­
ieli, 3.350 lei, s-a încasat net suma de 10.733 lei, în total lei 25.326. 

lTitimul capitol înfăţişează costul unor obiecte mărunte reprezent.înd 
1436 lei. Totalul veniturilor se ridică la 619.883,29 lei. 

Socotelile privind cheltuielile cuprind 16 capitole. în primul se arată 
cheltuielile făcute pentru familia Manuc, de la 15 iunie 1816 pînă la stră­
mutarea ei la Hînceşti, făcute prin Ragi Iuzepov la Bucureşti şi Dumitru 
Cernovodeanu 123 la Braşov. Totalul se ridică la 17.342125 lei şi reprezintă 
plata doctorului de casă (probabil Zucker) 124 şi a dr. Reisper (3920 lei), 
a preotului Agop, învăţătorul copiilor (1500 lei), a bucătarului care l-a 
însoţit şi la Viena pe Manuc (1566,17 lei), pentru trebuinţe casnice 
(9603,28), pentru reparaţia casei lui Gh. Bacalu (unde probabil a locuit 
(252 lei) şi daţ,i unui Sotir (500 lei). În al doilea capitol se notează unele 
cheltuieli făcute cu strămutarea familiei de la Braşov, lei 5.158,25, plătiţi 
însoţitorilor : 2 ofiţeri, 11 arnăuţi piuă la Focşani, G arnăuţi piuă la 
Sculeni. bacşiş vizitiilor, cheltuiala drumului timp de 40 de zile 
(2558,35 lei) etc. în capitolul trei se arată că pentru transportarea familiei 
s-au închiriat 90 de cai pentru 2 carete, 2 brişte şi 9 „cară mari" (mocă­
neşti) numărîndu-se 3192 lei. Cifrele atelajelor aruncă o lumină clară 
asupra a,7lţiei mobile a acestui mare bancher. La 28 şi 30 octombrie 1815 
s-au cheltuit prin D. Cernovodeanu pentru familie 13.618,30 lei. La 
27 decembrie se mai trimit lui Cernovodeanu alţi 2800 lei, iar la 27 februa­
rie 1816 încă 2100 lei. în mai 1816 se trimit lui D. Cernovodeanu prin 
nepotu-său Stefanache alţi 2.800 lei, iar prin alt nepot Costache încă 
1400 lei. Se indică alţi 11.592 lei, care marginal sînt arătaţi ca cheltuiţi 
de Avetov. Totalul este de 60.004,28 lei. La 1/13 mai 1816, Manuc scrie 
din Petersburg lui A vetov să meargă la Braşov şi să treacă familia la Dra­
gomireşti san Cîmpina, a.poi Ia Bucureşti 126• În acest scop, Asadur A,·etov, 
Bahic Iacu bici şi o slugă primesc paşaportul necesar de la consulul austriac 
Fleischhackl la 17 /29 mai 126• Un alt paşaport se dă şi lui Şt. Cervenvo­
dali. La 15/27 noiembrie 1816, Manuc anunţă pe Ioachim Lazarian cii 

nll M.I.B., nr. 30.738 (4608/57), act din 15 februarie, prin care mai mulţi miirturisi,sc 
că Manuc bei n-a stăplnit munţii din moşia Breaza: CUibucetu Mare şi Piscul Ctinelui. Alecu 
Iorga arată că „am avut şi munţii slăvirii sale Manuc supt eplstAşlia men". Iscălesc şi Cost andin 
proin ( fost) vătaf şi Mihalache vAtaf. 

123 Familia Cernovodeanu a stat mulţi ani ln slujba lui Manuc. 
114 In 1815, Manuc li a~gajează şi profesor la coplii sA!. I. H. Zucker a publicat : Bessa­

rabien. Bemerkungen und Gedanken, bei Gelegenheit eines mehrjărigen Aufenthaltes in diesem 
Land (.,Observaţii şi cugetări cu prilejul unei şederi de mai mulţi ani ln aceastA ţară"), Frank­
furt am Meln, 1834. Autorul scrie prefaţa ln Bucureşti la 1 mai 1834, cartea fiind scrisă 
ln 1831. Se ocupă ca medic de ciuma din 1829-1830. Menţionează pe Bogos Sebastian Zucker 
a luat doctoratul la Erlangen ln 1799 şi a murit ln 1848. 

111 Colecţia Ionaşcu- Sirunl, nr. 522 
1ae Ibidem, nr. 526 
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i-a sosit familia la Hînceşti. Dacă 40 de zile a ţinut călătoria pînă la 
,Sculeni şi vreo 15 zile carantina, e greu de admis că la 2,'l iunie a trecut 
Prutul 127 • Al patrulea capitol notează cheltuielile pe care Avetov le-a făcut 
cu cumpărăturile de cadouri şi imbrA.căminte la Constantinopol pentru 
Manuc, ce avea să plece la Petersburg, însumînd 22.190,02 lei. In al 
cincilea şi al şaselea capitol, cifrînd cheltuieli de 38.197,39, se notează 
1.0,'>0 lei pentru închirierea pe 1815 -1816 a două încăperi în hanul 
sf. Gheorghe Nou pentru lucrurile lui Ahmed Efendi; i,alariul de 3.600 lei, 
•de la iulie 1815-iulie 1816, dat lui N. Saegiu, ,,secretarul Casei Manuc", 
apoi încă 1400 lei acestuia pe intervalul august 1817 -1 mai 1818. Lip­
:seşte indicaţia pentru iulie 1816-iulie 1817. Tot pentru Saegiu s-au cheltuit 
500 de lei, cînd Caragea l-a făcut sluger, ,,pentru muzica domnească şi 
ghedevelia. S-au plătit 536 lei pentru facerea unei mori la Căţelu (Dudeşti), 
la 16 august 1815. Se fac alte plăţi : fiului lui Ahmed Efendi (2893,10), norei 
lui Manuc (1045,34), polcovnicului Ioniţă pentru drum la Hînceşti, bisericii 
armeneşti, anual, (225 lei), pentru ridicarea aici a unui altar (500 lei), 
leafa pădurarilor de la Dragomireşti (813,20 lei), pentru un consult de 
medici la Viena (235 lei), pentru obiectele de marmoră şi rezervorul fintînii 
arteziene, cumpărate de la Constantinopol (7.932,25 lei), pentru socoteli 
de sare (3.530 lei), pensii fraţilor Sebastian (8.038 lei) şi unui cumnat al 
lui Manuc (1500 lei) etc. Capitolul al şaptelea este confuz; al 8-lea reprezintă 
213.487 lei, din care 210.000 lei sînt banii trimişi pentru cumpărarea Hînceş­
tilor. Marginal se contestă suma de 3223 lei cheltuită pentru efectuarea 
cercetărilor privind jafurile lui Caragea în 5 ani. Capitolul 9 înfăţişează 
•cheltuielile lui Avetov la Bucureşti din iunie 1815 (15.067,38). Următorul 
capitol notează cumpărăturile de lucruri făcute la Bucureşti pentru familia 
lui Manuc, după stabilirea la Hînceşti. Capitolul 11, înregistrează cheltuie­
lile pentru bijuteriile date de zestre fiicei lui Manuc (6978,20 lei). La 27 iulie 
1817, cînd Avetov veni la Hînceşti, Artiun Delianov i-a arătat acte 
·Că i-a dat lui Manuc, 207.502,11 lei. în cap. 13 figurează deficitul de 
1. 793,08 lei la viile din Prahova. Capitolul următor notează 10.000 lei daţi 
lui Iusin aga, fiul lui Ahmed efendi. Capitolul 15 reprezintă datoria pentru 
mătase a lui Manuc faţă de Ha.gi Manciuc Buiucoglu (ascendentul Buiu­
cliilor), plătită de Aveto,- (5097,15 lei), iar în ultimul capitol se arată 
datoriile lui Manuc faţă de Bahic (1:3.000 lei) şi alţi armeni, în total 
~(J.899,,'JO foi. Şi îud1vi,J .~ourt .A ,-o tor : ,, Riln1în b~ni Jll'Şlin ~2fi, 22 I Pi" 

Prin testament Manuc obliga pe administratorul averii sale ca din 
venitul moşiilor să se cheltuiască „pentru întreţinerea Casei" jumătate, 
iar cealaltă jumătate să se capitalizeze. Avetov n-a procedat aşa. Venitu­
rile moşiilor din Ţara Românească se considera în 1822 că totalizau anual 
70.000 de lei, iar Hînceştii 35.000 de lei, plus vînzarea lemnului de aici, 
25.000 128• Avetov a redus venitul anual al moşiilor la circa 20.000 de lei, 
în afară de han. Mai mult, a şi început să înstrăineze din pămînturi. în 
felul acesta a ajuns şi el moşier şi bancher, dintr-un mic funcţionar al 
lui Manuc. Despre judecăţile urmate între văduva lui Manuc, ginerele 
său, Lazarian120 , şi apoi fiul cel mare al lui Manuc, Murat Manuc, ajuns 
major, nu este locul să ne ocupăm în articolul de faţă. 

117 Aşa afirmă G. Bezviconi (op. cil., p. 35). 
118 Anexa Y. 
1u Anexele 2, 3, 4. 
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19 CASA MANUC•BEI 

ANEXE* 

1 

182:! 

DARE DE SEAMĂ 

de veniturile intrate, - după lichidarea socotelilor, adică de la 
1 iulie 1815, provenite din averea funciară a defunctului Manuc bei, 
consilier de stal activ, şi a celor provenite din poliţe tn timpul 
vieţii acestuia - asupra administratorului averii sale, d-l consilier 
de curte Asvadur Avelov, şi care au fost cheltuielile făcute din aceste 
venituri. 

Întocmită ln anul 1822. 

---------

627, 

• Toate cele cinci anexe slnt redactate ln limba rusă; transcrierea după fotocopiile­
ce posedăm şi traducerea ln limba română s-au făcut de Elena Chişcă Georgescu-Tistu,. 
căreia li adresăm mulţumiri şi pe această cale. 
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628 I. IONAŞCU 20 

DARE 

f.15 Care a fost vcnitul,după regularea socotelilor, adică de Ia 1 iulie 1815, provenit din averea 
administratorului averii sale, d-1 consilier de curte Asvadur, 

Luna ziua Venituri 1815 

Exact ln După lichidarea Ia Braşov a gestiunii precedente, 
conformitate s-a primit din nou de la Manuc bei ln depozit, 

cu testamentul spre preschimbare ln iuzllcl 

Exact ln 
conformitate 

cu testamentul 

Iulie 1 
Aug. 28) 
Sept. 5) 
Dec. 31 

Dupd aceea: 

Din 27388 bucăţi iuzllci şi 147 taleri sau cara­
groşi expediaţi de către Manuc bei la Viena 
casei <de comerţ> Hagi Con■tantin Pop, s-a 
primit de la ultimul, prin actele de vlnzare tri­
mise lui Avetov la Bucureşti şi Constantinopol: 
prin 16 acte de vlnzare . 
prin 16 acte de vlnzare . . . . . . . . . 

în schimbul celor 20 mii florini de argint daţi de 
Manuc bei, cu poliţă casei <de comerţ> Hagi 
Constantin Pop din Viena, s-a primit de la acea 
casă, prin cincisprezece acte de vlnzare, şi după 
registru, ln total capital cu beneficiu 19614 flo­
rini, la cursul/ 

16 Exact ln De 3 lei 2 1/6 parale ln suma de 284 florini, la 
conformitate cursul de 3 Iei 3 2/3 parale ln suma de 887 lei 

cu~estamentul 20 parale; 274 florini şi 40 cre-<iţari> la cursul 
· 3 lei 4 parale ln suma de 851 lei 19 parale şi 

727 florini şi 20 creiţ. la cursul de 3 lei şi 31/z 
parale ln suma de 2245 lei şi 3 parale ; ln total 
20.900 florini ln sumă de . . . . . . . . 
Şi scăzlnd 747 fior. = 2306 lei 10 parale lntre­
bulnţaţi din porunca lui Manuc bei pentru dife­
rite cheltuieli lnscrlse ln registrul primit de la ca­
sa Pop din Viena, au Intrat la venituri 
Din porunca lui Manuc bei, a fost restituită 
suma de 15.000 galbeni olandezi lmprumutată 

Exact ln cu poliţă de către Sachelarie Iordachi la diferite 
conformitate date, lnceplnd de la 14 decembrie 1815 pinii. Ia 

'l,.)U lo:sl.:1montuJ JO fobruairio 1916, soccd.ind, Ja. cursul de, ah1no.i 1 

fiecare galben la 14 lei 
ln afară de aceasta pentru galbenii menţionaţi, 
ln curs de 81/2 luni s-au lncasat procente 

1817 

Febr. 25 S-au primit la Bucureşti, de la consulul Kiricov, 
prin act de vlnzare, 500 galbeni olandezi care 
fuseseră daţi de către Manuc bei la Sankt 
Petersburg 

Report 
f. 17 prinţului lpsilanti, fostul domn al Moldovei, cu 

poliţă, socotind galbenul la 14 lei . . • . 
Nov. 8 Din suma de 8150 lei, dată de Manuc bel lui 

Hagi Constantin Pop, s-au primit de către 
Manuc bel cu lnsemnarea <făcută> de către el 
lnsuşi pe poliţă, 200 taleri şi 30 galbeni olandezi 
ln suma de lei 1570 lei. Apoi restul de capital de 

52.351,20 
53.273,-7 

Report 

57.169,38 
exact 

105.624,27 

162.784,25 

59.904 lei 17 par. 

63.888,19 

210.000,-

9.551-3 

7.000 

81,582,9 

219.551,3 

-143.917,37 

7.000,-
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21 CASA MANUC ·B&l 629 

DE SEAMĂ 

defunctului consilier de stat activ :\lanuc bei, intrat ln timpul vieţii acestuia pe seama 
şi care au fost cheltuielile făcute din aceste venituri. 

Luna ziua Cheltuieli 

18],j 

1 

I1nintc de mutarea familiei defunctului Man•c 
bei ln B.1s.1rabia, ln satul Hinceşti, s-a cheltuit 
din p:1runca lui M.1nuc bei, din sumele aflall' 
la Avctov de către Hagi Iuzepov la Bucureşti 
şi de către Dumitru Cernovodeanu la Braşov, 
lncepind de la data de 15 iunie anul 1816, anu­
me: Salariul doctorului casei şi al doctorului 
Rai&per 3.9'.!0,-
Salariul popii Agop pentru lecţiile predate 
copiilor la Braşov . . . . . . . . . . . 1.500,-
Salariul bucătarului Hagi Vilibariţ ( ?) pentru 
un an şi pentru drumul acestuia plnă la Viena. t.566 lei 17 parale 
Pentru stricăciunile cauzate la casa lui Gheorghe 

r. rn 

Bacalu din Braşov s-a plătit . . . . . . 252,-
Pentru direritc trebuinţe casnice după cum se 
arată lntr-un registru special (C) . . . . . 9.603,28 

!n afară de acestea : 

S-au dat bani unui oarecare Solir 

Report 
2 

Însoţitorilor familiei lui Manuc bei de la Braşov 
plnă la Sculeni s-a dat : 
La <loi ofiţeri subordonaţi consulului rus 
Celor 11 arnăuţi care au lnsoţit familia plnă la 
Focşani şi la 6 arnăuţi care au lnsoţlt-o plnă la 
Sculeni 
La Sculeni s-a dat bacşiş vizitiilor 
S-au cheltuit de la Braşov plnă la Sculeni, ln 
cur■ de 40 de zile pentru diferite trebuinţe. 
Pentru trei basmale şi un fes . . 
Şi pentru alte cheltuieli mărunte 

3 

Pentru lnchirierea a 90 cal pentru 2 carete, 
2 brişte şi 9 care mari pentru transportarea 
familiei lui Manuc bei s-a achitat. . . • 

Oct. 28 Din porunca lui Manuc bei s-a plătit la Bucureşti, 
prin actul de vlnzare al lui Dumitrachl, pentru 

500,20 

692,20 

1.532,-
98,-

l.558,35 
29,20 

247,30 

3.192,-

17.342,25 

17.342,25 

:177,lt 
5.158,25 

lnchirierea unei case pentru familie la Bra-'-ş_ov ___ 1_._6_1_8_,3_0 _______ _ 

Report 4.810,30 

r. 17 Oct. 30 S-a dat la cererea lui Dumitrache, de cheltuială 
pentru familie 500 galbeni . . . . . . . . 
De asemenea, ln locul celor 5000 lei ce urma să 
fie expediaţi lui Dumitrache, pentru cheltuielile 
lui Manuc bel, primul a fost lmputemiclt prin 
scrisoare sil.-i primească de la Constantinopol 

Dec. 27 Tot aşa, s-au trimis lui Dumitrache 200 galbeni 
ln sumă de ............. . 
şi lncă, prin actul de vlnzare a Iul Dumltrachl, 
s-a achitat nepotului său Costachl 100 galbeni . 

7.000,-

5.000,-

2.800,-

1.400,-

22.501,10 
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630 I. IONAŞCU 

Exact ln 
conformitate 

cu testamentul, 
Au rămas 

lncă 10 mii lei 
datorie 

6580 lei din acea poliţă, şi procentele pentru 
lntreg capitalul ln sumă de 2752 lei 3 parale 
au intrat la venituri fiind văzute de către Sache­
larie kir Iordachi . , . . . . . . . . . . 
S-au primit de la mănăstirea Cotroceni, după 
poliţă, prima oară la 8 noiembrie anul 1817, 
prin mijlocirea consulului austriac, suma de 
15071, iar a doua oară la 15 februarie anul 1818, 
prin mijlocirea aceluiaşi consul, 9929 lei. 
Total ................ . 
Procentele de la acest capitol au rămas la consu­
lul austriac. 

1818 

Febr. 16 S-au primit prin mijlocirea consulului rus Pini, 
de la Ghiculeasa 150 galbeni olandezi <socotit> 
fiecare la cursul de 12 lei 
ŞI procentele la această sumă pentru 7 ani cite 
1 leu pe lună . . . . . . . . . . . . . 

Şi scăzindu-se taxele fiscale plătite ~onsulului atlt 
pentru această sumă cit şi pentru ce e 

f. 18 Febr. 16 de primit din Ianina de la Duca 50 
Total 120 lei, rămln . . . . 

Report 

S-au primit prin mijlocirea lui Hagi Ocan de 
la Teodat, pe poliţă . . . . . . . . . . 
ln total s-a lncasat pe poliţe, suma de 488.941. 

Al 2-lea 

Venituri de la moşiile din Ţara Romdneasctl, 
intrate 

Pe anul 1816 

Febr, 26 De pe 4 moşii, două denumite Dragomireşti; 
una Chiajna; una Giuleşti de la arendaşul Duca 
din Ianina 

Apr. 23 De pe <moşia> Popeşti Zorba şi '.\-lodrugani de 
la arendaşul kir lani Caribolu • . . . . . 
De la Pasărea şi hanul Pantelemon, de la aren­
daşul Delibaşi Mihail • . . . • . . . . . . . 
De pe <moşia> Tlncăbeşli, de la polcovnicul 
lvaniţă .............. . 
Şi de la <moşia> Cuneşti, de la Mihalache .. . 
De pe ocinile Pupăza şi Hagi Gheorghe, de la 
arendaşul Dumitrachi Tociulescu 

Report 

ln anul 1817 

f. 19 Apr. 23 De pc 2 moşii, Dragomireşti şi una Chiajna, se 
cuvenea a se primi de la arendaşul stolnicul 
Voicu ................ . 
Din această sumă el a lntrebuinţat pentru repa­
raţia casei boiereşti de la moşie şi a gardului 
de la vie 
Apoi au intrat de la el la venituri 
De pe <moşia> Giuleşti, de la arendaşul Sotir, 
sluga lui Manuc bei 
Şi de pe <moşia> Popeşti Zorba şi Modragan, 
de la arendaşul Kiurdeoglu 

1.800 

1.512 lei 3 

3.312 lei 

16.000,-

2.500,-

1.150,-

2.000, --
800,-

2.500,-

13.500 lei 

2.415 lei 
11.085 lei 

5.000,-

3.000,-

22 

9.332,3 

25.000, -

485.250,-

3.191,-

500,-

24.950,-

513.891,-
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Febr. 27 
Mai 13 

„ 22 
Iunie 1 

5 

1816 

S-au lrimis lui Dumitrache 150 galbeni. 
S-au lrimis lui Dumitrachi, prin nepotul său 
Stefanachi, 200 galbeni 
S-au dat lui Stefanache pentru cheltuieli 
S-au achitatla Braşov lui Stefanache Cernovo­
deanu 200 galbeni 
S-au plătit, după cont, celelalte cheltuieli, 
aceluiaşi Stefanache 

Report 

f. 18 Iunie 5 Pentru diferite cheltuieli mărunte cum e notat 
ln condica specială 

Total 
4 

Din porunca lui l\lanuc bei s-au comandat, 
conform registrului său, de la Constantinopol şi 
s-au răscumpărat la Bucureşti lucruri pentru 
cadouri şi pentru lmbrăcămintea lui <necesare> 
plecării sale la Sankt Petersburg, precum: 
Pentru tutun, lulele, lichior, postavuri, mătănii, 
şaluri de glt, garnitură de lmbrăcăminle, precum 

2.100,-

2.800,-
7.000.-

2.800.-

1.175,4 

- 36.885.3 4 -

617,24 

60.004,28 

şi pentru cafea 2.856, 13 
Pentru cumpărarea unei carete de la Kirkor 
Tomuşoglu şi pentru alte cheltuieli 476,-
De asemenea s-au cumpărat la Constantinopol 
de către Haetgin Delianov şi s-au trimis, con-
form registrului anexat, şaluri turceşti, matefiale ___ ~~~ 
<stofe> şi alte lucruri, notate ln acel registru M. 18.857,29 

5 

1815 

Din porunca lui Manuc bei s-au dat bani slugii 
lui Mannc bei Hagi Nose ( ?) 

Reporl 

f. 19 Iulie 20 şi soţiei sale, l\lairamno ln dar, prntru slujbă 
credincioasă 

Pentru tnchirierea unei tncăperi la hanul Sf. 
Gheorghe pentru depozitarea lucrurilor lui 
Ahmed Efendi, de la 23 aprilie plnă la 
26 octombrie 

Aug. 16 S-au restituit polcovnicului Ioniţă banii cheltuiţi 
de el pentru construirea unei mori la moşia 
Căţelu 

Sept. 15 Pentru lnchirierea a două camere la susnumitul 
han Sf. Gheorghe pentru cealaltă jumătate 
a anului . 

6 
1816 

Apr. 25 S-au lmpărţit săracilor la Rusciuc 
Pentru a nu se tăia pădurile de pe moşii s-a dat 
ln total ispravnicului şi funcţionarilor 

Iunie 15 S-a trimis la Rusciuc, prin Chirkor Stefanov, 
fiului lui Efendi tmbrăcăminte şi bani in 
total de 

500,-

200,-

536,-

200,-

250,-

470,-

2.893,10 

Aceşti bani 
au fost chel­

tuiţi de 
Avetov insuşi 

22.501,10 

37.503,18 

22.190,2 

82.194,30 

1.436,-
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f. 20 

,. 21 

I. IONAŞCU 

De pe <moşia> Popazi Hagi GhC'orghe şi Cuneşti, 
de la arendaşii Dumitrachi Tocilescu şi Agop 
Hagi Avcdisov 3.550,-
De Ia Pasărea şi Panll'lemon, I-lanul nou, de Ia 
arendaşul Sirkiz Bogdosarov 1.400,-
din care s-au cheltuit conform condicii prezen-
tată de ci, pentru repararea Hanului 400 Iei. 
Restul . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.000,-
De pc <moşia> Tlncăbeşti, de Ia arendaşul, pol-

2-1 

covnicul Ioniţă . . . . . . . . . 2.000,- 25.635 
------'--------

Report 539.526,-

1818 

Pentru arendarea moş1c1 Dragomireşti de c[1tre 
stolnicul Voicu, trebuia să se lncaseze, după 
remăsurarea 1) ei, de la socrul lui Boiagi Vanghe­
li, 5000 lei. 
I se poruncise să dea aceşti bani lui Stavru Ra­
dovici, iar acesta trebuia să-i dea lui Mardiros 
Hagi Kizoglu ; dar cum aceşti bani n-au fost 
achitaţi ln termen, s-au lncasat procente 123 lei 
3 parale, din care i s-a dat lui Radovici, pentru 
5 mii lei, un comision de 25 lei 30 parale, apoi 
au intrat la wnituri 
Morile de pe moşia Giuleşti, prin neprezenlar<'a 
cumpărătorilor au rămas nearendate timp de un 
an şi jumătate. Netkov a strlns de pe aceste 
mori un venit de 102 Id din care cheltuielile 
pentru mori, săpun şi fier au lnsumat 21 Iei 
1 para. La venituri au intrat . . . . . . 
Pentru moara de tutun s-a primit restanţa <d<" 
datorie> de la tutungiul Gheorghe. 
Prin aşezarea orlnduită se cuvenea a se incasa 
veniturile de la Hanul din Bucureşti, pentru 
anul 1816, lei 21.531 ; lnsă, pentru două camere 
şi o prăvălie de la acel han nu se trimisese Ia 
timp de către Carabet 

Report: 

Oglu 916 Iei şi 20 parale şi a rămas restanţa 
pentru o prăvălie asupra unei rude a lui Manuc 
bei, Hagi Agop Hanlm Oglu, 405 lei 20 parale'. 
Pe Itnp;ă aceasta, s-a cheltuit pentru repararea 
hanului şi podului, pentru iluminat şi pentru 
paznici, dupA condică, 4720 lei 10 parale; apoi 
au intrat la venituri 15.488,30 şi pe anul 1817 -
20.274,20. 
Şi cu excluderea sumelor datorate pentru o prA­
vAlie din acel han de elitre Carabet Filgingioglu 
- 505 lei 20 parale, şi pentru o altA prăvălie de 
către ruda lui Manuc bei, Hagi Agop Hanlm 
O glu 405 lei 20 parale, ln total 911 lei; suma 
folosită de asemenea pentru repararea hanului 
şi achitarea lefurilor cuvenite paznicilor şi 
lncasatorului de bani 3114 lei 20 parale, total 
4025 lei 20 parale. Au intrat la venituri 16.249 lei 

07,15 

S0,39 

130,-

539.834, 14 

31.737,30 
ln total au intrat venituri de pe moşii ... _._. _8_2_.6_3_1_Ie_i_4_;p:..ar_a_Ie ___ _ 

Report . . . . . . • . • • . • . • 571.572,4 

1) ln ten e termenul uepeuoelipeHie fără sens şi evident greşit, ln loc de : uepeaaMli.peeie 
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Nov. 8 La plecarea norii lui Manuc bei din Bucureşti 
la Hlnceşti, i s-a dat pentru cheltuieli de drum 
ln total ......... . 

Report 

f. 20 Nov. 8 Din porunca lui Manuc bei s-a cumpărat un inel 

f. 21 

•- 22 

cu diamante dn valoare de> ..... . 
S-a plătit pentru lnchirierea camerelor la Hanul 
Sf. Gheorghe . . . . . . . . . . 
La plecarea polcovnicului Ioniţă la Hlnceşti, 
i s-a dat pentru cheltuieli de drum 
ln urma dispoziţiei lui Manuc bei se dă anual 
bisericii armeneşti din Bucureşti cite 225 lei, 
S-a dat pentru oficierea tedeumului pe timp 
de 4 ani ............. . 
S-a dat pentru ridicarea ln acea biserică a 
unui altar .............. . 
Pădurarului pădurii Dragomireşti, slrbului 
Velicu i s-a achitat leafa pe 2 ani . . . . 
La doi pădurari ai aceleeaşi păduri li s-a achitat 
salariul pe un an . . . . . . . . . . . 
Slugerului Nicolae, secretarul casei, i s-a achitat 
salariul din luna iulie 1815 plnă ln 
iulie 1816 . . . . . . . . . 

Report 

In urma <lispozi\iei dale de către Manuc bei, 
s-au achitat pensii lui Boos Aga şi Mesrob aga 
<ambii cu numele de familie> Sebastianov, de 
la 1 august 1815 plnă ln februarie 1817. Total. 
S-a plătit suma fixată ca pensie soţului sorii 
lui :\lanuc bei, Isaia Ahakoglu, din iulie 1815 
plnă ln decembrie 1817 . . . . . . . . 
S-a dat, din porunca lui :\la nuc bei, tutorilor 
serdarului Giani şi pitarului Manulachi, precum 
şi proccnlclc datorate de către Manuc bei şi 
conform socolelilor pentru sare 
S-a achilat salariul pădurarilor de la pădurea 
l'olugscago •) . . . . . . . . . 
S-a pl:itil penlru bucătarul Donică bucătarului 
l'ilbas . . . . . . . . . . . . . . . . . 
S-a dat ofiţerului Iancu pentru osteneli 
S-a restituit lui Sachelarie lorrlachi suma cheltu­
ilă pentru consultul de medici la Viena 

Report 

cu ocazia bolii lui Hanlm 
Pentru obiectele de marmură pentru baie şi 
rezervorul pentru flntlna arteziană trimise de la 
Constantinopol de Hagi Ohan . . . . . 
S-a achitat leafă lui Stefan trimis de la Constan­
tinopol de către bancherii Artiun şi Agop 
Pentru confec\ionarea hainelor bucAtarului 
D8nică ............... . 
La cererea dnaintată > domnitorului Caragea, 
pentru a se acorda secretarului său, ,istierul 
Nicolae, gradul de sluger, s-a dat pentru muzica 
domnească şi ghedevelia după obicei 
Salariul secretarului sluger din august 1817 
plnă la 1 mal 1818, prin Ovanes Hacikov 

•) lectură incertă fără sens. 

CASA MANUC ·BE.l 

1.045,34 

4659,4 

2.500,-

650,-

145,-

900,-

500,-

513,20 

300,-

3.600,-

13.767,24 

8.038,-

1.500,-

3.530,-

427,30 

217,-
50,-

27.530,14 

235,-

7.932,25 

300,-

300,-

500,-

1.400,-

83.630,30 

83.630,30 

83.630,30 

38.197,39 

. '.~-
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



634 

I. 22 

1· 23 

I. IONAŞCU 

Al 3-lea 

Au intrai la r•eni/uri din ,,inul vlndu/. 

1815 

Oct. 18 Din viile denumite după locul aşezării lor, Fila­
ret, s-a vlndut grecului Sotir 6 butoaie de vin, 
măsurind 538 vedre cu 578 lei 20 parale; şi cu 
excluderea sumei de 528 lei 21 parale chelluite 
pentru lucratul viilor, culesul strugurilor şi alte 
nevoi, au intrat la venituri . . . . . . . H,39 

„ 30 Din viile din regiunea dealurilor s-au vlndut 
diverşilor cumpărători 24 butii de vin cu 3333 lei 
29 parale, şi cu excluderea sumei de 1902 Ici, 
intrebuinţată pentru lucratul viilor, leafa văta-
fului şi alle trebuinţe, a intrat la venit suma de. 1431,29 

1816 

Oct. 30 De la viile din regiunea dealurilor au fost strlnse 
22 butoaie de vin, cu o capacitate de 2000 vedre ; 
din acestea s-a constatat o pierdere de 210 vedre 
iar restul de 1790 vedre de vin au fost vlndute 
diferitelor persoane cu 4014 lei 15 parale; şi cu 
excluderea 

Report 

1817 

sumei de 3969 lei 20 parall', folosită la cultivarea 
viilor şi alte trebuinţe, a rămas la venit 

Nov. 12 S-a vlndut din viile de la Filaret stolnicului 
Voicu 353 vedre vin a 2 lei 20 parale vadra, ln 
sumă de 882 lei 20 parale, iar tescovina cu 24 lei, 
total de 906 lei, 20 parale ; şi cu excluderea a 832 
lei 1 i parale folosiţi la lmbunătăţirea viilor şi la 

44,35 

1521,23 

alte nevoi, au intrat la venituri . . . . . i4,3 
„ 27 De la viile din regiunea dealurilor s-au strlns de 

către poslelnicelul Toma, ln conformitate cu 
\.'OnwJ.i\"'a p..,.,a~ntatd .1 O butncJiP ,ip ,·in ("11 o f'f'J)A­

citate de 1685 vedre. După ce s-a scurs din toate 
butoaiele vinul curat a rămas un butoi cu droj­
die, din care cauză, lmpreună cu vinul scurs 
dintr-un alt butoi care plesnise s-a produs o 
pierdere de 417 vedre, iar restul de 1268 vedre 
de vin a fost vlndut lulndu-se pentru el 3015 lei 
10 parale. Iar pentru lucratul viilor şi alte tre­
buinţe s-au cheltuit 4.808 lei 18 parale. Prin 
urmare, nu s-au ajuns 1793 lei 8 parale, care 
lipsă a fost completată din veniturile intrate 
<arătate> mai sus, din vlnzarea vinului şi figu­
rează ln această dare de seamă la cheltuieli 
lntr-un paragraf special. 1816, august 20. Pentru 
strugurii vlnduţi de la Filaret s-au primit de la 
Hagi Isaia Maţu„ova 750 lei, şi cu excluderea 
sumei de 734 lei 7 parale, folosită pentru lucratul 
viilor şi la alte nevoi, rămln la venituri 

Report 

15,33 

26 

571.572,4 

1.611,19 

573.183,13 
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27 

t. 23 

f. 24 

Al 7-lea 

1816 

Obiectele de diamante şi brilianle, date de către 
Manuc bei spre vlnzare, şi care 

Report 
fuseseră cumpărate la preţul de 8325 lei, au fost 
vtndute la Constantinopol de Hagi Delianov 
cu 6363 lei prin urmare lipsă . . 
Pentru transportul acestor obiecte la Conslan­
tinopol 

Total 

Febr. 16 15.000 galbeni primiţi de la lordachi, au fost 
trimişi din porunca lui Manuc bei la Iaşi, lui 
Marderos Hagi Kizoglu ln timpul cumpărării 

CASA MANUC-BEI 635 

41.715,39 

121.828,29 

1.962,-

120,-

Hlnceştilor 210.000, -
Pentru efectuarea cercetării - cite venituri 
cuvenile şi necuvenite, lncasate de domnitorul 

Depoziţie Caragea din lntreaga Ţară Românească ln timp 
falsă de 5 ani, conform regulamentului, s-au lntre-

buinţat pentru cheltuielile necesare ln acest caz 
S-a plătit pentru 2 ştampile gravate 

Al 9-lea 

ln timpul şederii lui Avetov la Bucureşti, s-a 
lntrebuinţat pentru felurile cheltuieli casnice 
din porunca lui l\lanuc bei 

Report 

prin mijlocirea lui Hagic Aga Iuzepov, din 
anul 1815 luna iunie 1. 

Total 

10 

După sosirea familiei lui Manuc bei ln satul 
Hlnceşti, din porunca lui Manuc bei s-au cum­
părat de către Hacik Iuslpov la Bucureşti 
diferite lucruri trebuincioase pentru casă, ln total 
pentru suma de 9421 lei 16 parale şi cu exclu­
derea sumei de 600 lei, cuprinsă aci şi achitată 
drept leafă vătavului Halrabet şi care va fi ară­
tată ln altă socoteală, s-au cheltuit 

11 

Obiectele de diamant date de zestre domnişoarei 
<fiicei> lui Manuc bei, anume : cruciulită, două 
perechi de cercei şi inel, cuprinzlnd aci m·anopera 
şi caseta, total ln sumă de . . . . . . . 

12 

După sosirea la Hlnceşti a lui Avetov, după 
moartea lui Manuc bel la 27 iulie 1817, la veri­
ficarea efectuată gestiunii tovarăşului Arttun 
Dellanov cu privire la cheltuielile făcute 

Report 

3.223,-
264,-

213.487, -

337.397,29 

15.067,38 

8.821,16 

6.978,20 

368.265,234 
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f. 24 

I. IONAŞCU 

Al 4-lea 

1815 

Veni/urii e proi>enile din v(nzarea caşcai•alului 
şi un/ului şi din arendarea unei ctrciume. 

Oct. 18 Prin vătaful Alecu Clmpineanu s-au primit de 
<pe moşiile de> pc dealurile Clmpinci pentru 
6690 ocale de caşcaval şi unt, vindute lui Amer 
aga din Blrlad şi lui Iukuz aga din Rusciuc, 
precum şi pentru o clrclumă de la vătaful Alecu, 
total 5217 lei 20 parale ; şi cu excluderea a 
599 lei 20 parale intrebuinţaţi pentru transportul 
caşcavalului şi unlului, taxa fiscală pt'ntru 
clntar şi alte nevoi, au rămas . . . . . . .J.618,-

Oct. 25 De la acelaşi, penlru 7021 ocale caşcaval şi unl, 
vlndutc lui Amer aga şi Iukuz aga s-au primit 
5616 lei 32 parale ; de asemenea, pentru 273 ocale 
rămase de brlnză, ln contul vătafului, a 16 pa­
rale, 109,8 şi pentru arendarea clrciumei 300 lei 
anual, total 6026 lei; şi cu excluderea sumei de 
1015 lei 20 parale, lntrebuinţată pentru ne\'oilc 
gospodăriei de la munte rămln la venituri . 5.026,20 

1817 

Oct. 28 De la acelaşi, pentru 7300 ocale caşcaval şi unt 
vlndute lui Şariz aga din Rusciuc, s-au primit 
6387,20; precum şi pentru cele 200 ocale brlnză, 

28 

reţinută de către vătaful Alecu pentru el, _____________ _ 

Report 

f. 25 Oct. 28 a 16 parale ocaua, s-au primit 80 lei; pentru 
arendarea clrciumei, 300 lei ceea ce face 6. 767,20. 
Şi cu excluderea a 1711 lei, 17 par. ; reţinuţi de 
către vătaful Alecu pentru leafă, taxa fiscală 

pentru clnlar şi alte trebuinţe, au râmas la 
venituri . . . . . . . ..... . 

Al J-lea 

Venituri pentru munţii lJendzait,kie (Bengeas­
căi) arendaţi mocanilor ln anul 1814, s-a lncasat 
restanţa I.le 11:,., kl pentru munfll ,·11u.ru11 moc;o­
nului Ivan Strati, şi cu excluderea a 665 lei, lnca-
1aţi de lnsuşi Manuc bei şi a sumei de 120 lei 
pentru munlele lui Ştefan, nearendat ln acel an, 

5,056,J 

au rămas apoi • • . . • . • . . . . • . 368 lei 
ln anul 1815 <s-au primit> de asemenea 1153 lei 
fi cu excluderea a 115 lei lntrebulnţaţi pentru 
călătoria unuia Sutor pentru lncasarea venitu-
rilor, au rAmas apoi 1.038-
ln anul 1816, pentru 7 munţi arendaţi mocanilor 
şi căpitanului Comanel (?)au intrat la venituri. 2.500,-

ln anul 1817 au Intrat venituri de pe 3 munţi 
<arendaţi> căpitanului Coroanei ( ?) 

Cei 4 munţi, arendaţi ln anul 1816 de către mo­
cani, ln acest an n-au fost arendaţi 

1.341,-

Report 583.121,6 

i73.183,23 

H.684,23 

5.253,-
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29 

f. 25 

f. 26 

de acesta ln timpul clnd Manuc bei era lncă 
ln viaţă s-a constatat din sumele avansate de 
către Avetov, după condică, suma de 216.842 lei 
11 par, cheltuită tn contul lui Manuc bei cu 
tncepere din luna ianuarie 1816; ln această 
sumă este inclusă şi suma totală de 9340 lei, 
lncasată din vtnzarea de către Artiun Delianov 
a 5 şaluri ale lui :\lanuc bei, luate de acesta 
de la Apel, şi alte lucruri arătate ln condică ; apoi 
se socoate ln contul lui Manuc bei . . . . . 

13 

ln anul 1817 noiembrie 27 a intrat la veniluri 
su~a totală de 3015 lei 10 par. pentru 1683 vedre 
vin, culese de postelnicul Toma din viile din re­
giunea dealurilor. Pentru lucratul viilor şi pentru 
alte trebuinţe s-au cheltuit 4808 lei 18 par., fapt 
pentru care suma de 1793 lei 8 par. care lip­
seşte, figurează aci, Ia cheltuieli . . . . . 

• 41 14-lea 

S-a dal de către Avetov din porunca lui Ahmed 
Efendi, fiului acestuia Iusin aga . . . . . 

15 

S-a achitat de către Avetov o datorie a lui 
Manuc bei, pentru mătase, către Hagi Manciuc 
Buiuclu Oglu-10 ..... 

Report 

Grevează datorii asupra pusoanelor mai jos 
arătate : 
Sluga lui Manuc bei, Bahic, cu poliţă . 

Agop A vede&OV 

Nu se cuvine 
a se niporta 

asupra mi■orilor 
datoriile 

dabioas,. 

Kara Mogardici. . . . . . . 
Bahic Harimov . . . . . 
Sarehiz Vartano\' ..... 
Gheorghe Tabaccin - fără poliţă 
Hagi Klrkor Tomas Oglu firă poliţă 
Kiavar Bongluc Oglu 

f. 27 

Locuitorii moşiei . . . . . . . 
Socrul Iul Manuc bei pentru 10 care 
de lemne - ........ . 
Agop Hanlm Oglu 
Datorii pentru vin din anii trecuţi 

Al 11-lta 

Suma de 600 lei, ce figurează ln socoteala de la 
Htncetti ca salar achitat vătavului Hairabet 
şi apoi scăl:uţi din aceeaşi socoteală, se socoate 
aci ln contul datoriei, pentru cil această sumă 
-.a figura lntr-un cont special le cheltuieli, undt 
i se va trece salariul lntreg . . . . . . . 

(L.S.) 

CASA MANUC·BEl 637 

15.000,­
l>OO,-

1.GOCl,-
2.500,-

298,30 
130,7 
280,-

1.000,-
796,-

40,-
2.141,-
2.214,-

600,-

207.502,11 

1.793,8 

19.000,-

5.097,15 

592.658,17 
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•638 I. IONAŞCU 

Al 6-lea 
1816 

L 26 Apr. 1 Pentru cazanele de aramă vlndute lui Tekir 
Neagll Celibi aga, fost arhitect al cetăţii Silistra, 
prin mijlocirea omului acestuia Talos armeanul, 
ln greutate de 3.4 73 ocale, la preţul de 4 lei 
de fiecare <oca>, <s-a lncasat > 15.628 lei 20 pa­
rale şi cu excluderea sumei de 810 lei pentru 
180 ocale care lipseau după expedierea lor de 
la Braşov la Silistra, şi dăruite susamintitului 
mijlocitor, armeanul, drept 50 ocale cu 225 lei, 
restul . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Mai 27 

·Conform cu 
testamentul, 

lipsesc 
trei mii lei 

Pentru cazanele de aramă stricate, rămase la 
Braşov, ln greutate de 2816 ocale, vlndute lui 
Suluş aga din Silistra cu 14.083 lei 30 parale, 
cu condiţia ca din această sumă să fie achita\i 
pentru transformarea cazanelor ; drept care s-a 
dat meşterilor cite 68 parale de fiecare ocă, 
ln total 4.788 lei 19 parale, rămlnlnd la venituri 
9295 lei 11 parale ; şi de la transformarea acestor 
cazane au rămas 488 ocale de aramă neutilizată 
care a fost vlndută căldărarilor cu 3 lei 20 parale 
ocaua, total 1.684 lei 15 parale ; din care scăzln-

i. 27 

du-se 211 lei 26 parale plătiţi pentru transpor­
tarea acelor cazane de la Braşov la Bucureşti, 
şi 35 lei pentru 10 ocale greutatea frlnghiilor 
cu care fusese legată arama, total 246 lei 26 pa­
rale; au intrat la venituri 10.733,3 

Report 

Al 7-lea 

1817 

Febr. 25 Pentru diferite obiecte vlndute. 
Pentru două zabale de mătase. vlndute din 
porunca lui l\lanuc bei, lmpreună cu un armăsar 

Pentru trei Livoli tineri de pe moşia lui 
Manuc Del ..•............ 

Pentru 10 co\i de şal turcesc, vlnduţi de Manuc 
bei lui kir Iani Nicolopulo, a 40 lei cotul, s-a 
lncasat 

1818 Pentru o lmbrăcăminte numită Sevai Sindica, 
adusă de la Constantinopol pentru Manuc bei, 
degradată pe drum şi vlndută de către Avanes 
Hogicov 
Pentru pieile vlndute a 3 vaci 
S-a lncasat ln total de pe moşii şi pe poliţe suma 
de şase sute nouăsprezece mii, opt sute opt zeci 
şi trei lei, două zeci şi nouă parale. 

Suma 

14.593,20 

380,-

HUI,-

400,-

425,-
33,-

30 

25.526,23 

618.447,29 

1.436,-

619.883,29 

619.883,29 

Arhiva Centrală istorică din Leningrad fond 880, op. V, dosar 508, f. 15-27. 
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31 CASA MANUC•BEI 639, 

f. 28 

Total la cheltuieli şase sule nouăsprezece mii 
cinci sule cinci zeci şi opt, şapte parale 
Apoi rămln bani peşin trei sute două zeci şi cinci, 
douâ zeci şi două parale 

Suma 

2 

< 1822> Dare de seamă 

619.558,7 

325,22 

619.883,29 

asupra sumei de capital dată de către defunctul Manuc bei lui Asvadur Avetov după. 
lichidarea definitivă la Braşov a socotelilor vechi, cu condiţia să fie tovarâşi ln ceea ce 
priveşte cifra de afaceri a acestui capital. 

Luna Ziua 

A se informa, I. :'\lanuc bei şi Avetov au făcut o lnţelegere să fie 
dacă actul lui tovarăşi la capitalul lui Manuc bei ln sumă de 
Asvadur era ln 150.000 lei, şi ln conformitate cu aceasta Avetov 
formă de con- a atestat prin contract primirea acestui capital, 
tract sau de ln- iar :'\fanuc bei, printr-un angajament scris de 
ţelegere,pe lingă acelaşi gen dat lui Avetov a lncuviinţat ca 
Kilghipcea. profilurile ce avea să le aducă acest capital să 

f. 20 

fie lmpărţite Intre ei pe jumătate. Capitalul s-a 
obţinut ln felul următor: 

1815 

Iunie 28 După lichidarea contului vechi cu :'\lanuc bei, 
după cum s-a arătat mai sus, suma rămasâ la 
Avetov a fost vărsatâ la capital ln total 
După aceea s-a lncasat din porunca lui :\lanuc 
bei, de la Enachi Băltăreţu la Bucureşti, suma 
datorată de acesta lui Manuc bei . . 

Report 

:\Ianuc bei a dat 3 salbe, 3 perechi de cercei, J 
cruciuliţă şi J inel cu diamante; ln afară de 
aCl·stea, <a mai dat> 14 grame•) de diamante 

111.660 lei 

10.500 

122.160 

mărunte, ln sumă de 12.500-
Din porunca lui Manuc bei s-a lncasal pe poliţă, 
datoria de la Arliun Delianov: 5.118-
Şi ln momentul clnd s-a lncheiat lnţelegerca 

dintre :'\fanuc bei şi Avetov, ultimul a primit 
de la :\lanuc bei bani peşin : 25.222-

Lei parale 

------------
Suma t>xaclă 
conform testa­
mentului 
Exact eoni. 
testamentului. 

Suma de 

Din ordinul lui :'\lanuc bei, din această sumă 
Avetov a dat, cu poliţă şi procente, lui Artiun 
Delianov 
După această <operaţie>, la Avetov a rămas 
suma fixată drept capital 
2. Avelov a luat ca tovarăş ln această afacere 
pe Artiun Delianov şi a lncheiat cu el un contract 
stipullnd că lnlruclt capitalul menţionat lrt>buie 
să fie lnlrebuinţat la cumpărarea de ml'irfuri la 

•) ln text = gra\e. 

165.000 lei. 

15.000 

150.000 

just 

just 
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Constantinopol, Dellanov va trebui să le vlndă 
ln Moldova şi Basarabia şi din proflturlle tnca­
sate Avetov trebuie să dea lui Dellanov a zecea 
parte, Iar restul de nouă părţi să le lmpartă 
pe jumătate lui Manuc bel. ln conformitate 
cu lnţelegerea lnchelată, ln acest scop s-a primit 
de la Dellanov ln capital suma ce li fusese 
lmprumutatil. . . . . . . . . . . . . . 15.000 
3. Din porunca lui Manuc bel au mai fost 
primiţi părta,i la această afacere de negoţ 
Sarkiz Arakelov şi Kirkor Delianov cu suma 
dăruită lor de către Manuc bei pentru serviciu 
credincios, fiecăruia cite 2500 lei, ceea ce face 
5000 lei; Iar cu suma de 5000 lei, împrumutată 
dor> cu poliţă fără procente, face 1n total 
10.000 lei; <aceştia participau> cu condiţia ca 
din profiturile lncasate să li se dea 

Report 165.000,-
f. 30 atlta, cit li se va cuveni, proporţional cu capi-

f. 30 

{. 31 

talul Investit de ei . . . . . . . . . 10.000, -
--------------

1 n total a fost pus ln circulatie un capital 
de . . . . . . • . . . . . . 175.000,-

Dare de seamă 

Asupra sumei de bani cu care s-au cumpărat 
mărfuri la Constantinopol, Bucureşti şi Iaşi 

după condicile prezentate de către Asvadur Ave­
tov lui Artiun Delianov care ln virtutea contrac­
tului, era dator să le vlndă ln Moldova şi Basa­
rabia, cit şi s-a cheltuit pentru transportul acelor 
mărfuri ln oraşul Chişinău, şi cit s-a clştigat 
pentru mărfurile vlndute, tnceplndu-se cumpă­
rarea şi vlnzarea mărfurilor la 28 iunie anul 1815 
plnă la luna martie a anului 1817. 
1. S-au cumpărat mărfuri la Constantinopol de 
către Hacik Delianov şi Hagi Ohan Osaev, s-au 
recepţionat după condica lor de către Asvadur 
Avetov, s-au şi trimis ln oraşul Chişinău lui 
Artiun Dl'lianov spre vlnzare, ln sumă de. . 
2. S-au cumpărat mărfuri la Bucureşli de către 
Asvadur Avetov şi s-au trimis la Chişinău lui 
Artiun Delianov spre vlnzare cu suma de. . 
3. S-au cumpărat mărfuri la laşi de către Artiun 
Oelianov şi s-au transportat la Chişinău, ln 
sumă de ............. . 

1n afară de aceasta : 
11) S-au achitat de către Hacik Delianov 

Report 

taxele vamale pentru mărfurile cumpărate la 
Constantinopol . . . . . . . . . . . . 
b) Lucrătorilor, după condica lui, pentru tran­
sportul m:'lrfurilor la Vamă, salarii, pentru 
lnchirlerea locuinţei şi pentru alimente 
c) Cheltuit de acelaşi, după această condicii, 
la cumpllrarea mobilei pentru locuinţa din 
Constantinopol : 

483.776,10 parale 

68.822,23 

143.798,30 696.397,?.3 

696.397,23 

6.934,34 

9.101,33 

413.-
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33 

f. 52 

CASA MANL'C-BEI 641 

d) Acelaşi a achitat la Constantinopol procentele 
pentru acest negoţ 

Şi în afară de aceasta : 

La predarea conturilor de către Hacic Delianov 
au fost lips,1 . 
Au fost lntrebuinţaţi de acelaşi la diverse cum­
părături pentru Avetov 
De asemenea, au fost utilizaţi de acelaşi, la 
Constantinopol, la diferite cumpărături pentru 
dlnsul şi Artiun Delianov 
Au fost utilizaţi la Constantinopol de către Hagi 
Ahan pentru dinsul 

Suma 

Din porunca lui Manuc bei s-au cump,1rat la 
Constantinopol : două giar-şaluri albe pentru 
serdarul Zamfirache, ln sumă de lei 

Report 

Zece batiste de nas pentru Stamo, cum 
şi un covor Serdjade pentru acelaşi Stamo cu 
S-a cheltuit de către Asvadur Avelov pentru 
transportul mărfurilor cumpărate la Bucureşti 
şi cele aduse de la Constantinopol, precum şi 
pentru comisionarii de la Rusciuc şi Galaţi, şi 
s-a dat pentru cheltuieli lui Merderos Hagi Kiz 
Oglu, ln total 

Suma totală in circulaţie e de 

Clştigurile cuprinse ln aceaslt'J. sumd : 

1) Cele arătate de Hacik Delianov, provenind 
din schimbul sumelor trimise acestuia 
2) Cele obţinute prin actele de vtnzare (cedare), 

provenind din procentele arătate de Avetov 
şi expediate la Constanilopol lui Hacik 

Delianov 
Şi scăzlnd suma de 651 lei 6 parale, folosită 
de Avetov pentru expedierea banilor la 

Constantinopol, rămln 
3) Suma trimisă de către Artiun Delianov din 
Chlşlnllu lui Asvodur 

Report 

Avetov, clştigată din vlnzarea mărfurilor ln 
bani peşin, şi prin acte de vinzare (cedare), 

5290,33 

311.-

835,-6 

3009,32 

207,15 

3.450.-

3.450.-

69,20 
180. -

4.054-16 

3.079-10 

6.482.20 

total 222.254-
4) Banii trimişi de către Arliun Dclianov pentru 

mărfurile cumpărate la Iaşi 143.798-30 

Suma 
După aceasta, rămlnea in circulaţie suma de 

incluzlnd 
<Sumele> datorate pentru cumpărarea mărfu­
rilor 
Capital <aparţinlnd lui : > Asvadur Avetov 

Artiun Delianov 
Kirikov Delianov şi 
Sarkiz Arahelov 

191.259-7 
150.000-
15.000.-

10.000.-
366.259.-7 

21.740,20 

4.363,13 

722.501.16 

3.699,20 

12.593,11 

738.794.17 

6.482.20 

336.052.30 

372,535.10 
366,259.7 
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<Notă ulterioară cu creionul : > 
A se compara cu contul precedent sau cu contu­
rile lui Manuc bei din anii 1816 şi 817. 

1n anul 1817 iulie 10, Asvadur Avetov a făcut 
conturile cu Artiun Delianov, prin care <cont> 
ultimul a arătat datorii asupra negustorilor şi 
scăzlnd <banii> primiţi de către Artiun Delianov 
tn contul acestor datorii şi întrebuinţaţi de el 
pentru nevoile lui Manuc bei 

327,230 lei 2 parale 

Rămineau la datorii 
7.064 lei 29 par. 

320.165,13 
La acestea se socot drept datorii : 

<Sumele> plătite de Artiun Delianov pentru 
Manuc bei la prăvălii şi cele cheltuite pentru 
casa acestuia pentru diferite trebuinţe, după cum 
figurează ln condica lui Delianov, lnceptnd din 
anul 1815 plnă la 20 iunie 1817 

De asemenea <sumele> cheltuite de Artiun 
Delianov de la 10 plnă la 19 iunie 817 tn timpul 
vieţii lui Manuc bei din porunca acestuia, şi 
după tncetarea lui din viaţă, pentru cele nece-

209.140,24 

sare ln timpul lnmormtntării 7.064,13 
Tot aşa s-a mai cheltuit in contul lui Manuc bei 37,14 

A se vedea 

--------------
Suma. . . 216.842,11 

Şi scăzlndu-se <banii> ciştigaţi de Artiun, in 
contul acestei sume, din vlnzarea a 4 peruci 
Terşis < ? > şi urs < ? > şi 5 şaluri, 

<Report 
revenite lui Manuc bei pentru o datorie a negus-
torului Apel din S. Petersburg 9.340 lei, răml­
neau asupra lui Manuc bei . . 

Total datorie 
1n afară de aceasta : 
Marfa nevlndută valora suma de 11.608,11 
şi Artiun Delianov a folosit-o pentru toate 
cheltuielile ln această operaţie 79.082,37 
La dispoziţia lui Artiun Delianov se află ln 
total suma de . . . . . . . . . . . . . 
1n această sumă se cuprindea datoria asupra 
companiei <evaluată>, după condica prczl'ntată 
de Artiun Dclianov, la suma de 
şi după cele arătate de Asvadur Avetov la 

Apoi ramlneau . . . . . . . . 
Din această sumă Artiun Delianov a cheltuit, 
cum s-a arătat mai sus . 

salariul lui Hacik, care a cumpărat mărfurile la 
Constantinopol, pe timp de 3 ani 
Salariul lui Ahan lsaev, care a fost cu Hacik pe 
timp de 2 ani . . . . . . . . 
Salariul lui Mugurdum Iacobov, care a stat 
pe lingă Artiun, pe 3 ani 

Apoi răm1nea suma aparţinlnd companiei. . 
incluztnd aci : 

10.149,34 
196.259,23 

79.082,37 

4.500,-

1.250,-

1.500,-

Capitalul lui Avedov . . . . . . 150.000,-
" Delianov . . . . . 15.000, -

Capitalul lui Arakelov şi Kirk or Delianov 10.000, --------
175.000,-

şi profitul 155.616,18 
330.616,18 

320.165,13> 

207.502,11 

527.667,24 

90.691,8 

618.358,32 

201.409,17 
41ti.\:14\:l,lo 

Mare chel­
tuială 

86.332,37 

330.616,18 
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CASA MANUC•BEl 643 

Din suma arAtatA la profit de 155.616 lei 18 
parale, la lnchelerea conturilor, a revenit: 
lui Manuc bel cu Avetov .. 
lui Artium Dellanov . . . . . . . • . 
lui Sarniz şi Kirkor . . . 

Contul sumei ce aparţinuse lui Manuc bel : 

133.386,12 
13.338,19 

155.616,18 

1) Capitalul lui Manuc bel 150.000,-
2) Din profitul de 133.386 lei 12 par, realizat 
din acest capital, ln virtutea lnţelegerli lnchelate 

Intre Manuc bel şi Avetov, o JumAtate din 
profit se cuvine lui Avetov, Iar a doua JumA-

tate revine Iul Manuc bel 66.693,61 

Pe deasupra, la această sumă se adaugă : 
A) banii ce fuseseră lmprumutaţl de către 
Manuc bei, cu poliţă lui Artiun Delianov şi luaţi 
de către Avetov asupra sa. 15.000,-
şl B) la fel şi 5000, lmprumutaţl de către Manuc 
bel, cu poliţă, lui Sarkiz Arakelov şi Klrkor 

216.693,6 

Dellanov 5.000,- 20,000 -------------
Tot al u 1 sumei ce aparţinuse lui Manuc bei 236.693,6 
ln anul 1817 Asvadur a primit de la Artlun 
Delianov banii odată cu socoteala, privind chel­
tuielile făcute tn casa lui Manuc bei 
ln anul 1818 Asvadur Avetov a luat de la Artiun 
Delianov socoteala banilor privind cheltuielile 
făcute ln casa lui :\lanuc bei 
In anul 1819 de asemenea. 
In anul 1820 de asemenea. 

Scăzlndu-se capilalul de 170.000 va rămtne. 
Profituri)(' lnsumau, dup{1 cum s-a menţionat 
mai sus 
Şi sdzindu-se -l~.932 lei 25 par. rămtn pro­
fituri 

ln acl'ştia incluzlndu-se : 
1) Din porunca lui :'.\lanuc bei, Artiun Delianov 
a dat lmprumuturi, anume : 
Căminarul Zamflrachi . 
Consilierului colegial Stamo 
Baronului Vasill' Criste , • 

2) Din marfa rămasă nevlndută partea ce reve­
nea lui Manuc bei cuprindea anume : 
20 coti de şal bugur 

O bucată ,eai ghindic 
4 bucăţi ghermesut ghindic 
3 ghindici cetari 
3 bucăţi bendar 
1 bucată bugasi 

Report 

3) Dellanov, lnsărcinat din nou cu lncasarea 
datoriilor companiei a cheltuit cu această ocazie 
plnă ln anul 1818 
La fel, cheltuielile făcute de Avetov lnalnte, 
cu acelaşi prilej dar care nu figurau ln cont. 

93.154,10 

100.168,20 
12.000,-

9.609,35 

214.932,25 

66.693-6 

5.466,25 
1.425,20 
1.449,20 

1.000 lei 

8.431-25 

230 
280-
290,15 
330-

12,22 

5.131 lei 

731 -
5.862-

44.932,25 

21.760,21 

8.341,25 

2.142,37 
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Din acl'sle cheltuieli trebuie scăzuţi 586 ki 
8 <parale>, partea cuvenită de Ia Delianov, 
rămln 

Achitarea <le către Delianov a salariului cuvenit 
persoanei lnsărcinate cu strlngerl'a banilor 
companiei .............. . 

Din aceasUi sumă jumătate revine lui AYctov, 
iar cl'alaltă jumătate lui Manuc I.JL•i 
Rămlneau datoriile mărunte ale companiei, după 
condică ................ • 
Asupra lui Ahan oglu ~larderos 
- Malbas oglu Tanal 
- spătarului Bucşenescu 

- vistierului Gheorghe Stano 
- Costachi Crupenski 
- Toniţa Amandi, 200 galbeni -
- Iacob Sarkiz din Grigoriopol 
- Croitorului lui Manuc bei 
- Arnăutului Bahmet 
- Turică :Mogordicean 

Jumătate din totalul acestei sume trebuie să 
treacă asupra lui Avetov, iar cealaltă jumătate 
nsupra lui Manuc bei 

Dare de seamă 

asupra executării datornicilor, <executare> cu 
care l\lanuc bei l-a insărcinat pc d-l A'Htov la 
l iulie 1815, adică după lichidarl'a dl'finitivă a 
conturilor cu l\lanuc bei, dar care <datornici> nu 
sint încă executaţi, şi anume: 

5.27E, :12 

5.875 Ici 32 parale 

2.937,36 

li22 Ici 31 parale 
7500-
2580-
200-
399,15 
300-

2800-
250-
144-
160-

1720-

16.676-6 

8.338-3 

h 

21.760,21 

Dl' la l\lalei, fiul lui Costachi Ghica 400 florini = 400,-
- arml'anul Kir Sarkiz, negustor din Rusciuc 4 iO ll'i 
- Co~tachi, fiul lui Bibin . . . . . . . . iUU-

- nl'gustorul armean Kcvork Bungincoglu . 2.500-
- Hagi Agop Hantmoglu . . . . . . . 816,31 

Pc lingă aceasta, slnt datori cu veniturile <pro­
venite> de la hanul din Bucureşti, pe anii 1816 
şi 1817, Carabet Filgimgioglu şi Hagi Agop 
Hantmoglu, total . . . . . . . 

400 florini <plus> 4.486 lei 
31 par. 

2.233,-

Suma 4 00 florini < pi us > 6.719lei, 
31 

Consilier de curte, Asvadur Avetov. 

Arhiva central,, istorică din Leningrad, fond 880, op. \", dosar, 508, f. 28 36. 
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CASA M.-\NUC-BEI. 645 

3 

1823 decembrie 4, Odesa. R. M. l'oronfov răspunde lui Cristofor 

Vladimirouici Lazareu, tn privinţa succesiunii defunctului Manuc 

bei Mirzaian, cd a dai dispozi/ii guvernatorului Basarabiei pentru 

numirea unor tutori cinsti/i ai moştenitorilor lui Manuc, printre 

ti fiind şi vdduva acestuia. Aceştia vor cerceta cu aten/ie toate dovezile 

ce vor fi prezentate de fostul tutore şi administrator al averilor lui 

llfanuc, Asvadur Avetov, stabilind modul cum a administrat şi din 

ce se compune averea mobilii şi imobild, precum şi capualul b dnesc 

ce apar/ine moştenitorilor ln conformitate cu testamentul lăsai de Manuc. 

STIMATc DOMNULE CRISTOFOR IAKIMOV1Ci 

Satisfăclnd intervenţia Dvs. ln favoarea moştenitorilor defunctului J\fanuc bei 
Mirzaian, consilier de stat activ, lămurită ln cererea ce mi-a fost trimisă de Dvs., 
l-am lnsărcinat pe d-l guvernator civil al Basarabiei să dea fără lntlrziere dispoziţiune 
pentru numirea, pe bază dr legi, a tutorilor din numărul persoanelor din regiune cunoscute 
de el şi de domnul preşedinte regional al corpului nobilimii, prin experienţa, chibzuinţa 
şi principiile lor se,·ere de probitate şi care să aibă, de asemenea, o vie participare 
la chestiunea privind moştenirea numiţilor minori, cu lncuviinţarea ca şi lnsăşi Doamna 
Manuc bei să aibă dreptul de participare la tutrlă, dacă au~t lucru va fi ln concordanţă 

266 rn circumstanţrle procesului şi cu lrgik. 
După selectarea acestor tutori, d-l guvernator civil Ic va impune datoria ca 

după o riguroasă cercetare a circumstanţelor expuse de dvs. ln cerere, ob\intnd cu 
privire la acestea dovezi sigure să ceară de la fostul tutore şi administrator al averilor 
lui J\lanuc bei, consilierul de curte Asvadur Avetov cea mai exactă gestiune bazată 
pe veracitate, şi să se lngrijcască de a o examina şi studia ln modul cel ma ; amănunţit, 
pentru a căuta să afle natura acţiunilor fostului tutore, să afle de asemenea, din ce 
anume trebuie să se compună averea mobilă şi imobilă, precum şi capita1t:l in numerar 
ce aparţine moştenitorilor, ln conformitate cu testamentul lăsat de defunct, unde se 
află toate acestea şi ln ce stare. 

Avtnd ln vedere a vă comunica ulterior, graţiosule domn, informaţiile cele mni 
amănunţite cu privire la măsurile ce se vor lua ln această chestiune de către autori­
tăţile locale, şi asigurlndu-vă că nu vom lipsi a da cu privire la tot ce ,·a fi nevoie, 
dispoziţiile legale ce vor depinde de mine pentru protecţia şi apărarea moştenitorilor 

minori ai d-lui consilier de stat activ Manuc bei, am onoarea a rămlne cu adevlirată 
stimă şi devotament, graţiosule domn, a dvs. prea plecată slugă 

1 Nr. 3214. 
4 decembrie 1823. 
Odesa 
<Adresa:> Domniei sale, prea nobilului născut V. I. Lazarev. 

R. M. \'ORONŢOV 

Arhiva Centrală istorică din Lrnir.grad, fond 8f0, op, Y, dosar 508, f. 265-266. 
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1824 ianuarie 29, Odesa. R. M. Voronţov anunţd pe Cr. Jachimo­
vici Lazarev cd preşedintele nobilimii a ales ca tutori ai averii moşte­
nitorilor minori ai lui Manuc bei pe moşierii Lazo şi Cazimir, 
cdrora guvernatorul le-a cerul sd cerceteze cu grijd reclama/ia fdcutd 
de succesori şi gestiunea fostului tutore Ar,etov, stabilind care este 
averea rdmasd pe urma defunctului, mobild, imobild şi capitalul 
bdnesc ce se cuvin moştenitorilor. Cil prir,eşle numirea vădur,ei lui 
Manuc tn consiliul de tuleld, nu s-a crezul oportună, căci ln timpul 
tutelei precedente n-a acordat un concurs util, cum era de aşteptat. 

STIMATE DOMNULE CRISTOFOR IAKIMOVICI 

Spre completarea raportului meu din 4 decembrie cu nr. 3214 adresat dvs. 
graţiosule domn, vă aduc la cunoştinţă că ln urma dispoziţiei dată de d-l guvernator 
civil al Basarabiei, au fost aleşi de către preşedintele regional al nobilimii din această 
<provincie> tutorii averii moştenitorilor minori al defunctului consilier de stat activ 
Manuc bei Mirzalan, <ln persoana> moşierilor Lazo şi Cazimir, consilieri titulari, pe 
care d-l guvernator civil i-a lnsărcinat să examineze riguros circumstanţele reclamaţiei 
succesorilor; de asemenea <le-a recomandat> să aibă grijă de a cerceta ln continuare 

f.268 faptele fostului tutore, d-l Avetov/ şi de a afla din ce anume trebuie să se compună 
averea mobilă şi imobilă, ca şi capitalurile aparţinlnd succesorilor, ln conformitate cu 
testamentul defunctului, unde slnt toate acestea şi ln ce stare se află? De asemenea, 
acelaşi domn guvernator civil recomandlndu-le <grija> pentru permanenta lndatorire 
cu care au fost lnsărcinaţl numiţii tutori, le-a repetat să-şi lndrepte ln general atenţia 
asupra asigurării şi apărării proprietăţii minorilor. 

In ceea ce priveşte propusa participare a văduvei lnsăşi, doamna ;\lanuc bei, 
Ia administrarea tutelară a averii moştenitorilor defunctului ei soţ, d-l guvernator 
civil al Basarabiei adaugă că, ln timpul tutelei precedente, d-na Manuc bei, cum vă 
este cunoscut şi dvs., graţiosule domn, din nelncredere sau şovăială, nu a acordat 
concursul său util, după cum era de aşteptat de la ea. 

Cu adevărată stimă şi devotament am onoarea a fi graţiosule domn plecata 
dvs. slugă 

H. :\I. VORONŢOV 
Nr. 1289. 
29 ianuarie 1824, Odesa. 
<Adresa : > Către prea nobilul nilscut C. I. Lazarev. 

Arhiva Istorică cenlrală din Lenin grad, fond 880, op. Y, dosar 508, f. 2G7-2G8. 

f. 302 

5 

"Post J 828 octombrie 19 • 

EXTRAS DIN DOSARUL CONSILIERULUI DE CURTE 
ASVADUR AVETOV. 

Prin testamentul din 19 iulie 1815 al răposatului d-n Manuc bei, decedat la 
20 iunie 817, Avetov e numit administratorul moşiei şi al tuturor afacerilor testa­
torului, plnă clnd fiul său Murat va atinge vlrsta de 21 ani, cu un salariu anual 
de 5000 lei. In acelaşi testament figurează sumele de bani : 56,802 pentru cumpărarea 
de monete şi 150 mii Iei, conform angajamentului său pentru tovărăşie. 
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Cu invoirea rudelor şi ln virtutea testamenlului, d-na Manuc bei 1-a recunoscut 
pe Avetov ca administrator, prin dispoziţiunea scrisă a episcopului Grigorie, cu con­
diţia ca Avetov să facă o dare de scamă amănunţită ln faţa văduvei şi a preasfinţitului 
după trecerea fiecărei jumătăţi de an. 

Insă timp de trei ani Avetov nu a dat nimănui nici un fel de socoteală, nici 
informaţii cu privire la moşie şi afaceri şi, in cele din urmă, ln anul 1820, a plecat de 
la moşie, lulnd cu el diferite documente, acte şi conturi, fără să predea nimănui nimic. 
Notă. 1n acea vreme ln Basarabia nu exista lncă tutela. 

In iunie 1820, ln reclamaţia adresată lui Bahmetov, guvernatorul Basarabiei, 
d-na Manuc bei, pllngtndu-se că Avetov a administrat 4 ani moşia fără să dea socoteală, 
iar astăzi, părăsind administraţia locueşte la Chişinău, ruga să i se ceară seamă de 
capitalul de aproape 1 milion lei care trebuie să fi rămas la el. 

La 20 iulie 821, generalul Inzov a notificat că, pentru gestiunea <cerută> lui 
Avetov, a fost instituită o comisie specială. 

In convocarea Departamentului executiv al Basarabiei din 17 august 822, expe­
diată tutorilor Nadoba, Burda şi Avetov se spunea că: la propunerea guvernatorului 
Basarabiei făcută cu autorizaţia generalului Inzov, aceştia slnt numiţi tutori, ultimul 
admiţlndu-se ln această calitate nu lnainte de a se fi justificat, prezenttnd conturile, 
pt:ntru P"rioada anterioară a administraţiei sale, conturi ce vor fi examinate de către 
o comisie specială. 

t. 303 In 1822 septembrie 9, ln contul aproximativ, prezentat tutorilor de d-l Christofor 
Iakimovici asupra veniturilor de pe moşii şi a cheltuielilor, la venituri figurează : capi­
lalul menţionat ln testament 961,876 lei, din care scăzln-
du-se datoriile 283,303, şi suma achitată pentru Hlnceşti -
300.000 - , rămln . . . . . . . . . . . . . . . . 
Din veniturile presupuse : de pe moşiile din Ţara Româ­
nească - 'iO mii, de pe moşia Htnceşti - 35 mii, şi din 
YÎn7arl'a lrmnrlor din pădurea de la Hlnceşti, care aducea 
:!5 mii lolnl 1:w mii; scăzlndu-se jumătate din această 
sum,i conform testamentului, pentru lntreţinerea casei, 
anual trebuie să fie un rest de 65 mii ; iar din iunie 1817 
plnă tn martie 820, ln intervalul de 2 ani şi 9 luni, ln care 
timp a fost administrator Avetov . . . . . . . . 
şi procentele de pe suma de 378.5,3, cu 10 % 
Din martie 820 plnă ln septembrie 822 Avetov a trebuit 
să incaseze de pc moşiile din Ţara Românească. . 
şi pron•n!ele pentru suma de 378.573 lei 

Total 

178.,50 
104.106 

125.000 
94.642 

378.573 lei. 

282.856.-

219.642 

881.071.-

Aceasli't sum,i - dacă nu una mai marc, ln nici un caz mai mică - este aceea pc care 
sint ln drept s-o pretindă moştenitorii de la Avetov. Iar cheltuielile lui incorecte, 
pe care k prezintă astăzi, nu pot fi 11dmise. 

1n ccrcren sn din 12 sept. 1822 adresată generalului lnzov, d-l Christofor leki­
moYici explica : judecind după informaţii sigure şi după spusele văduvei lui Manuc 
bt·i. c{1 wnitul anual de pe moşii rra de cel puţin circa 130 mii lei, iar cheltuielile 
de Intre-ţinere a casei nu depăşeau suma de 30 mii lei, se poate socoti ca sigur că 
din wni\uri, capitaluri şi procentele de la capitaluri, Avetov are o sumă importantă 
cc aparţine moştenitorilor; pe lingă aceasta, după spusele văduvei lui Manuc bei, 
AwtoY a primit de la ea lntreaga sumă, ln bani lichizi, rămasă după moartea soţului 
ei: în pofida testamentului, Avetov a vlndut, cu de la sine putere, satul Sărata, 
a revlnclut loturile de pămlnt dela Stolniceni, a vlndut livezi din Ţara Românească, 
a tăiat şi a vlndut tot acolo lntinse păduri ; - ruga ca tn virtutea testamentului, 
Clrmuirca si, ceară socoteală lui Avctov, considerlnd ca, capital de bază suma de 
961.8,3 lei, care trebuie să fie sporit prin veniturile de pe moşii şi din profilurile 
de la mărfurile aduse din Turcia, ca şi prin procentele de la capitalurile primite deoa­
rece o jumătatr din venituri trebuia să rămlnă, ln conformitate cu testamentul, intactil. 
şi, după socoteala familiei lui Manuc bei jumătate din venituri cu procentele trebuie 
să ajungă plnă la 500 mii lei fără a include capitalul ln bani care trebuie să fie efectiv; 
- <cerea ca> Avetov să restituie grădinile şi loturile de pămtnt vlndute de el tn 
mod ilegal şi să-i despăgubească <pe moştenitori> pentru distrugerea pădurilor; pentru 
lncălcarea voinţei testatorului şi pentru daunele pricinuite, Avetov trebuie să fie lipsit 
de suma anuală de 5 mii lei ce-i fusese fixată; tn anul 817, după moartea lui Manuc 
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bei, sosind de Ia Bucureşti Ia Hlnceşti, ln socotelile prezentate cu privire Ia veniturile 
din anul 815 plnă ln anul 817, Avetov socotea că i se datorează o sumă considerabilă 
(O cerere cu conţinut Identic a fost expediată la 30 septembrie 823, contelui Voronţov). 

Menţionata cerere, cu prescripţia din 13 septembrie 822, a fost expediată de 
către generalul Inzov tutorilor Nedoba şi Burda spre a fi luată ln consideraţie clnd 
se va face examinarea şi verlflcarea conturilor lui Avedov, şi dacă se va Ivi vreo tndolală 
lntemeiată cu privire la ceva, să i se raporteze ln amănunţime. 

Comisia pentru revizuirea conturilor lui Avetov, prin decizia sa din 28 octom­
brie 1822 a conchis: 

1) Că Avetov ln timpul vieţii şi după moartea lui Manuc bei a avut la venituri 
1.257.920 lei 17 parale, la cheltuieli 1.424.540 lei 12 parale, prin urmare cheltuise ln 
plus suma de 166.619 lei 35 parale. 

2) Datoriile contractate ln timpul vieţii lui Manuc bei să fie lncasate prin măsu­
rile pe care le va indica guvernul. 

3) Comisia a predat chestiunea datoriilor contractate de Avetov şi acea a 
cheltuielilor făcute pentru construirea casei din Hlnceşti, spre examinare şi deliberare 
!naltelor autorităţi. 

4) Actele ce lipsesc pentru unele articole la capitolul cheltuieli (ln total pentru 
suma de lei 55. 500), Avetov să fie obligat a le prezenta ln timp de 2 luni, şi 

5) Această concluzie să fle lnaintată guvernatorului. 
La 5 decembrie, Nedoba şi Burda raportau guvernatorului că d-na Manuc bei 

nu prezintă informaţiile necesare pentru verificarea conturilor lui Avetov. 
La 13 februarie 823, d-1 Chrlstofor Iakimovici scria către guvernatorul Catacazi: 

dacă Comisia lncheiase <verificarea> conturilor lui Avetov, acestea să fie predate tuto­
rilor şi d-nei Manuc bel spre examinare. 

De asemenea la 30 septembrie şi de la acelaşi, către contele Voronţov/ să se 
ordoneze a i se cere lui Avetov o nouă dare de seamă, lntruclt cea prezentată de el 
este nelntemeiată şi tndolelnlcă. 

La 4 decembrie contele răspundea că după alegerea noilor tutori, guvernatorul 
le va impune să ceară de la Avetov conturile cele mai exacte, bazate pe veracitate 
şi să se lngrijească de amănunţita lor examinare şi cercetare. 

La 29 ianuarie 821 acelaşi notifica faptul că au fost aleşi tutori Lazo şi Cazimir, 
cărora guvernatorul le-a impus obligaţia de a cerceta faptele lui Avetov. 

La 12 august 82 l d-l Christofor Akimovici scria contelui Voronţov ..,a Comisia 
pentru veriricarea conturilor lui Avetov nu a luat nici o hotetrire, a examinat darea 
de seamă fără nici un fel de argumente din partea tutelei ; domeniul funciar din Ţara 
Românească se ană la dispoziţia lui Avetov care stringe veniturile, administrlndu-1 
fără să dea socoteală, actele nu le-a restituit; se cerc : să i se ia actele, moşiile să fie 
puse la dispoziţia tutelei şi comisia să trimită conturile lui Avctov tutelei spre cxaminar~. 

La 12 noiembrie 821, contele informa că a ordonat guvernatorului s,1 se furnizeze 
tutPlt'i " ~c-pio dupdl ~oc-otoJilo Ju.i ~\.,,::,t-"',-• .l'f't~ c.'7dtUfHdl-C. 

La 1-1 ianuarie 825, acelaşi notifica c,i guvernatorul poruncise tutelei să se protluc,, 
copii după conturile lui Avetov pentru d-na Manuc bei şi d-l Christofor Iakimovici; 
iar ln caz de sustragere a lui Avetov de a prezenta conturile, să fie constrins Ia accastct 
prin măsuri legale, la prima somaţie a tutelei. 

In prea supusa cerere din 11 octombrie 82G, d-na :>.Ia nuc bei expunind inl re 
altele : că deşi fusese numite, tn diferite momente, comisii speciale pentru verificarea 
lui Avetov, lnsă ln curs de clţiva ani ele nu au isprăvit nimic şi, spre ofensa minorilor, 
Avetov a fost ap:1rat; cerea ca, după cercetarea de către autorităţile din Basarabia, 
acest proces să fie inaintat spre soluţionare Senatului. ln nota anexată la această 
cerere se spune: ln darea sa de seamă, Avetov arată că veniturile de pe moşii slnt 
scăzute, ceea ce e ln dezacord cu situaţia reală a moşiilor, iar cheltuielile excesiv 
de nemoderate şi - după observaţia d-nei Manuc bei - dubioase şi, de aceea nu pot 
fi luate ln cJnsideraţie. După presupunerea d-ei Manuc bei, clştiguri la moşii nu există, 
dimpotrivă, pentru completarea cheltuielilor, Avetov a vlndut moşii şi păduri. ln 
afară de aceasta Avctov a arătat ln conturi unele datorii, pe care :'tlanuc bei nu le 
avea de fel. 

L'.l comunicarea din 20 august 828 a d-lui Christofor Iakimovici către consiliul 
de tutelă, Intre altele stă scris: lucrul principal constă ln a reclama de la Avctov 
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lntregul numerar al capitalurilor care slnt indicate in testament, deoarece dacă sumele 
nu ar fi fost intacte, dacă în ele ar fi fost lipsuri, ln acest caz, fără mijlocirea c!rn1uirii, 
fără aducerea legală la cunoştinţă după inventarele averii, Avetov nu ar fi procedat 
Ia administrarea, fără răspundere şi arbitrară, a moşiilor, toate dările de seamă pre­
cedente ale lui Avetov, plnă la moartea lui ?.Ianuc bei, trebuie să fi fost cu totul fictive, 
false şi nule. 

Iar prin lnştiinţarea din 19 octoml>rie 828 s-au cerut, pentru verificarea conturilor 
lui Avetov : ultimele lui dări de seamă aflate la consiliul de tutelă ordinul contelui 
Palen pentru punerea de sechestru pe moşia lui Avetov, ordinul pentru examinarea şi 
verificarea dărilor lui de seamă şi actele originale, cerute de la A,·etov prin guvernator. 

Arhiva istorică centrală din Lenigracl, fond 880 op. V, dosar 508, f. 302-304. 
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GLOSAR 

ln rubrica de faţă lncepem publicarea unui glosar de cuvinte extrase din doc1tmentele 
greceşti păstrate ln arhivele din Sibiu, Braşov, Bucureşti. El va cuprinde termeni de origine 
străină, turcă, italiană, germană, maghiară, română etc., pătrunşi ln limba greacă scrisă ln 
secolele XVIII şi XIX de negustorii care şi-au desfăşurat activitatea comercială pe teritoriile 
române. Glosarul oglindeşte influenţele diverse suferite de limba greacă ln acest cadru teri­
torial, gradul variat de asimilare a lmprumuturilor lexic-ale, solutiile de transpunere grafică, ten­
dinţele de apropiere Intre oamenii din cele mai lndepărtate colţuri prin crearea unui limbaj 
profesional. 

Glosarul tinde deopotrivă s:l trezească interesul lingviştilor şi să fie de folos cercetă­
torilor istorici ai documentelor greceşti din arhivele păstrate ln Republica Socialistă Românie. 

D. LIMONA 

1. 'AÂidpµEl:, ii).x!pµe:c; = clrmlz (plantă originară din America de l':ord, ele cărei fructe, 
nişte bobite roşii, se foloseau la colorarea vinurilor şi a rozolurilor), 

Reg. Comp. grec. Sibiu 59, p. 66 

2. iiµ1totp-:-l;7Jc; (turc.) = intendent la depozilul vamAI 
Registre Diverse Braşov 181, p. 111-114 

3. cipoti°'l;l); (turc.) = controlor 
Reg. Diverse Braşov 181, p. 111-114 

4. ăaot19e:-:-!-:-et (ital. assa fetida), 8r,xot8fi xetxci-:- 81: 6pcix substanţă albă sau brună cu 
miros urlt şi gust greţos, extrasă din rădăcina unei plante umbclifere numită ferulă, cere se 
foloseşte ln medicină pentru proprietăţile ei digestive şi antispasmotice 

Reg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

5. !iixpTo'l)c; (germ. Bertwisch) = măturică de pene pentru ştersul prafului 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

6. 6et-:-!). (ital. battello) = corabie, luntre, caic 
Reg. Comp. grec. 59, p. 54 

7. yci-:-!;e: (germ. Gaze ) = stofă de mătase, in etc. foarte uşoară şi străvezie 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

8. ytptaTL µciv8e:). (germ. geriistete Mandel) = migdale prăjite 
Reg. Comp. grec., f. 1-3 
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9. ypTjVCJ1ta.v (germ. Griinspan) = acetat de cupru 
Reg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

10. 8peTL, 8p6-rL (germ. Draht) = slrmă 
Reg. Comp. grec. 78, f. 76, 83-84 

11. mcpµc 1ta.pa.al (turc.) = taxă de descărcare a mărfurilor pe chei 
Reg. Diverse Braşov 181, p. 111-114 

12. !v6ta.-r6pLa. (ital. inviatore) = taxă pentru pază 
Reg. Comp. grec. 35, f. 135 

13. xa.pT:i-r,e:v (g~rm. Karua.tsche, Kut:itsche) :2 c1rdă, i11strument de pieptănat lina 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

t4. xa.aa. yxt6uyxL (magh. kasagyongy) = mărgăritare 
Reg. Comp. grec. 59, p. 66 

15. xlve:pou~ (germ. Kienruss) = funingine calcinată 
Reg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

16. xa.xa.ov ata.>.e:v (germ. Kakaoschalen) = coji de cacao 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

17. xa.1tou-r µ6p-rouµ = cap de mort, otravă 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

18. Mpq>La., Mp?oupx (germ. Larve) = măşti 
Reg. Comp. grec. 59, f. 66, 66 bis 
Reg. Comp. grec. 78, f. 1-3 

19. >.e:6V-L~ 7tX'IT (germ. leonisches Band) :2 panglică de Lyon 
Reg. Comp. grec. 78, f. 1-3 

20. µa.youva. (turc.) = barcă 
Reg. Diverse Braşov 181, p. 111-114 

21. µa.v,ea,e:? (engl. '.\fanchcster) = postav de Manchester 
Reg. Comp. grec. 78, f. 80-82 

22. µa.?a.a:-<ln, µx,JX'l'XLV:-<~ (ital. nurasca) = rozol făcut din vişine 
Reg. Comp. grec. 59, p. 66, 67 bis 

2 

23. µe:-:-i), o:i):;,·~; (g~rm. :\letallwallisch) = balenă de metal (lamă flexibilă din metal) 
lntrebuin~ată la corsete 

Reg. <:omp. grec. 78, f. 1-3 

24. ii~ 'n,:-x, 7t).[~ (aerm. "uskatbliite) = floarea si lnvelisul semintei plantei m,rristica 
flagrans, din care se prepară un ulei eteric folosit la rozoluri şi parfumuri 

Reg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

25. va.Se:">. 7t7J~~ (gerin. Nadelbiichse) = cutie de ace 
Reg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

26. O(j)LT,1)? 7t'.l'J'l'\e:V (gcrm. Offiziersbii ;chel) = egretă 
Eeg. Comp. grec. 78, f. 30-33 

27. 1tPL'JH:1.:-x.~vSv1 (germ. Briefkaution) = scrisoare de garanţie 
Reg. Comp. grec. 35, f. 135 

28. 1ta.aL-r,L">.lxL (turc.) = plată pentru lndesarea bumbacului sau linei tn saci 
Fond Anastase Persu Braşov 14 

29. 7tAYJ~ 1t6p-re:v (germ. Plilschborten) = galoane pluşate 
Reg. Comp. grec. Sibiu 78, f. 30-33 

30. 1tpl,c>. (germ. Brasilienholz) = lemn de Brazilia lntrebulnţat la vopsit 
Reg. Comp. grec. Sibiu 78, f. 85-86 
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31. ~e. (gcnn. Rote, Fărberrote) = planta rubia tinclorurn, rubla turcica, folosită 
la vopsitul ln roşu 

Rcg. Comp. grec. 78, f. 47, 48 

32. acii.µa y.-.iouy.-.i (magh. szalmagyongy) = mărgăritare inferioare 
Reg. Comp. grec. 59, f. 66 

33. ai.ui:pVtTl:at~ (genn. Schlafmiitze) = scufie de noapte 
Reg. Comp. grec. 78, f. 47-48 

3-!. ,l:ouxe:p 1tctze:pci-C (germ. Zuckerbăckerei) = cofeturi, prăjituri 
Reg. Comp. grec. 78, f. 82-83 

35. i:pctKLVe:~ (ital. facchino) = hamali 
Reg. Comp. grec. 59, f. 54 

36. i:pE01tatv (germ. Fischbein) = os de balPnă 
Reg. Comp. grec. 78, f. 7, 8 
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IO'.\ FH.\ TIL,\, '.\ICOL.\E \\".\nUE(,GEH. 
DOcL::-.1NTE HUNEDORE'.\"E DIN IS­
TOHIA ~1IŞCĂRII REVOLl .ŢIO'.\"AHE 
1920 - 19-14, Deva, 19îl, 508 p. 

Fără !neloială că apari\ia unui nou volum 
de document{' este întotdeauna lntimpmată 
cu mult interes. Documentele fundamentcaz(t 
teze. Cu ajutorul lor se ilustrează tabloul 
real al epocii, se relevă forţele lnaintate luptă­
toare pentru progres şi se desprind învăţă­
minte pentru cei de azi şi generaţiile viitoare. 

Doi pasionaţi cercetători de arhive din 
Deva, Ion Frăţilă şi Nicolae Wardeggcr, au 
lntlmpinat marele eveniment sărbătorit la 
8 mai, semicentenarul creării Partidului 
Comunist Român, culegînd 231 documente 
privind istoria mişcării revoluţionare din pe­
rioada 1920-1944 într-un volum de peste 
500 pagini tipărit prin grija Comitetului 
pentru Cultură şi Artă al judeţului Hune­
doara. :'>lunca autorilor s-a bucurat de spri­
jinul sectorului din Cluj al Institutului de 
studii istorice şi social politice de pc llng,i 
C.C. al P.C.R. S-a realizat o culegere prin 
proporţiile ei indispensabilă istoricului crea­
tor de sinteze sau dornic si\ se documenteze 
pentru lucrări de interes local, cit şi marelui 
public care Yrea să se pună la curent cu fap­
tele glorioase, de luptă ale detaşamentelor 
munc1toreşt i sub conducerea P.C.R. şi ah• 
altor organizaţii militante lmpotriva asu­
pririi capitaliştilor şi a orinduirilor lor abuzive 
şi nedrepte. 

De aceea aprobăm lntrutotul aprecierea 
făcută de Ioachim ::\-loga, primul secretar al 
Comitetului judeţean Hunedoara al P.C.R. ln 
cuvtntul introductiv că „Iniţiativa alcătui­
torilor şi editorilor acestui volum de docu­
mente din istoria mişcării revoluţionare, des­
flşurată pe teritoriul judeţului Hunedoara 
Intre anii 1920-1944, se tnscrie fericit tn 
şirul variatelor manifestări care preced sărbă­
torirea semicentenarului Partidului Comunist 
Român. Scoaterea la lumină şi publicarea 
acestor documente constituie un fierbinte 
omagiu adus partidului, conducătorul cel mai 
strălucit al poporului nostru, celor care prin 
lupta şi munca lor şi-au adus contribuţia la 

RECENZII ŞI PREZENTĂRI 

obţinerea lnfăptuirilor cu care se mlndreşte 

astăzi lntregul nostru popor". 
Documentele provin din fondurile arhi­

vistice păstrate in depozitele Filialei Arhivelor 
Statului din judeţul Hunedoara, cu sediul 
în Deva, din Arhiva C.C. al P.C.R. şi din 
presa muncitorească : ,, Socialismul", ,, Viaţa 
muncitoare", .,'.\yomor", ,,I<eleti l_;jsag", 
.,Lumea nouă" şi "Sclnteia". Din punctul de 
vedere al metodei materialul este pre­
zentat cronologic, primul document poartă 

data 9 aprilie 1920, iar ultimul 11 septembrie 
1944. 

Volumul mai beneficiază de anexe con­
stlnd ln adnotări, o listă a celor 57 ilustraţii 
şi un indice de nume. Cit priveşte cuprinsul, 
el este de fapt o listă a documentelor alcătuită 
după acelaşi principi11 cu aşezarea documen­
telor ln volum. 

Documentele seledate demonstrează con­
vingător : amploarea şi tăria luptei revolu­
ţionare a muncitorilor din judeţul Hune­
doara ln preajma şi ln timpul grevei generale 
din toamna anului 1920; accelerarea procesu­
lui de clarificare politică şi ideologică ln mişca­
rea socialistă, ln rlndurile căreia se simte tot 
mai mult necesitatea transformării partidului 
socialist ln partid comunist, consecvent apă­
rător al intereselor celor asupriţi ; activitatea 
primelor organizaţii comuniste din Valea Jiu­
lui şi din celelalte centre muncitoreşti de pe 
meleagurile hunedorene şi preocuparea Comi­
tetului Central al P.C.R., imediat după 
crearea sa, pentru întărirea lor şi creşterea 
influenţei ln masele muncitoare ; lnfruntarea 
cu lntregul aparat de represiune al claselor 
dominante pus sA urmărească, să stăvilească 
şi să dizolve orice activitate a organizaţiilor 
Partidului Comunist, tineretului comunist şi 

sindicatelor unitare. 
Circularele, rapoartele, statutele, mani­

festele, memoriile, informative, articole din 
presa muncitorească, scrisorile etc. provenite 
de la organele P.C.R. sau organizaţiile sale 
de la membrii săi de la alte organizaţii demo­
cratice şi muncitoreşti ca şi actele emanate 
de la procuratură, jandarmerie, poliţie şi tri­
bunale reflectă lntărirea combativiU.ţii clase, 
muncitoare, capacitatea sa de organizare ş, 
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de informare ln anii 1922-1928 şi ai marilor 
băl,Hii d<' da,,, condusl' de comunisti în 
1929, în toţi anii ffiZl'i l'l'OllOmice. . 

într-o lucrare ck asemenea proporţii este 
firesc să găsim multe documente care vorbesc 
de lupla P.C.R. din a doua jum,iLate a dece­
niului patru pentru realizarea unităţii de 
acţiune a clasei muncitoare ln vedC'rca ducerii 
cu succes a luptei lmpolriva exploaliirii capi­
~~liste şi a pericolului fascist. 

~lemoriilc din aceşli ani cuprinzlnd reven­
dicările muncitorilor pentru lnchci<'rea con­
tractelor colective de muncă, ca şi rapoartele 
trimise subinspectorului muncii oglindesc 
acţiunile Intreprinse cu scopul de a impune 
condiţii de viaţă mai bune pentru muncitori. 

Nu puţine slnt broşurile şi manifestele 
ce arată acţiunile desfăşurate de P.C.R. pentru 
lntărirea organizaţiilor sale locale Intre care 
s-au remarcat cele din Petroşani, Vulcan, 
Lupeni, Aninoasa, Deva. 

Pentru a 1nţelege şi mai bine eforturile 
partidului ln vederea strlngerii cu succes a 
rlndurilor forţelor democratice din lntreaga 
ţară cu scopul de a duce ln comun lupta 
pentru libertate, democraţie, lmpotriva aten­
tatorilor la independenţa şi suveranitatea 
patriei şi contra războiului, autorii au inclus 
documente care lnscriu activitatea d~sfă­
şurată ln acest sens din anul 1933 de Frontul 
Plugarilor condus de Petru Groza, de Uniu­
nea l\luncitorilor şi Ţăranilor Maghiari din 
România, de Blocul pentru Apărarea Llber­
t ă\ilor Democratice şi de Partidul Socialist. 

Activitatea revoluţionară a muncitorimii 
hunedorene constituie o contribuţie de seamă 
la lupta generală dusă de poporul român 
lmpotriva dictaturii militaro-fasciste şi a 
r,,zhoiului hillerist. 

lnform,irik privind activitatea comunistă, 
starea de spiril a muncitorilor mineri, chemă­
rile la lupta lmpotriva fascismului slnt măr­
turiile al"livităţii P.C.R. pentru pregătirea şi 
1Hfdf-J{Uih:-d l'..U . .,u,:t:~~ a luaW'ticfh~J l1Jt1 d.Ug"U:;l 

l!JH. 
Cil irc a documentelor lndeamnă la com­

paraţii şi caracterizări şi de aceia te simţi 
tentat să faci trimiteri. Nu ne-am propus 
lnsă o analiză largă a informaţiei considerlnd 
că oricine se va opri asupra acestui volum o 
poate fructifica coroborată cu alte lucrări 
pentru multe probleme ale istoriei noastre 
contemporane. 

Evident volumul rod al unei munci asi­
due, dacă ne gtndim la investigaţia făcută 

lntr-un imens material documentar, este o 
realizare si referirile făcute mal sus 11 reco­
mand,i. 

Se impune Lotuşi să dăm o privire critică 
metodei folosite de autori şi editori ln 
alcătuirea volumului. Volumul nu are un 
studiu introductiv din care cititorul să poată 

2 

afla pe larg valoroasa informaţie pe care docu­
mentele Inserate o cuprind. Studiul ca şi o 
notă asupra ediţiei, ar fi dezvăluit metoda 
~i ar fi înlesnit mult munca cercetătorului. 

în afară de nota de la p. 7 care explică 
că textele documentelor reproduse corespund 
Intru totul cu originalul şi că s-a Intervenit 
cu uncie mici operaţii ortografice numai ln 
cazurile ln care forme vechi de limbă afectau 
lnţelegerea exactă a conţinutului, alte de­
mente ce s-au ivit ln munca autorilor nu 
aflăm. Pentru a le cunoaşte slntem nevoiţi să 
răsfoim volumul. Rezumatele documentelor 
sînt mult prea succinte faţă de r.erlnţcle 
arhivistice şi nu ne dau posibilitatea să dis­
tingem - datorită şi tehnoredactării - dacă 
este vorba de prezentarea unui gen de acte sau 
de prezentarea conţinutului documentului. 
Cităm numai clteva exemple : doc. 9 (p. 14), 
doc. 10 (p. 15), doc. 11 (p. 18), doc. 26 (p. 53). 
De asemenea nu ne mulţumeşte simpla 
enunţare a unui titlu de articol dintr-un ziar 
doc. 71 (p. 156). Un articol dintr-un ziar sau 
revistă de 1ndată ce este cuprins lntr-o cule­
gere de acest gen, devine documentul supus 
aceloraşi norme arheografice ca şi celelalte 
materiale documentare. 

Poate n-ar fi fost lipsită de interes indi­
carea depozitului şi pentru presă, o listă a 
fondurilor de arhivă cercetate şi alte cate­
gorii de Indici. 

Am făcut clteva consideraţii asupra aspec­
telor mai puţin reuşite cu gtndul de a sugera 
1ntr-o viitoare experienţă, puncte de vedere 
pe care cercetătorii şi editorii Ie pot lua tn 
discuţie spre folosul tuturor. 

ŞT. HURJ\ll"ZACHE 

STUDII VtLCENE, Rlmnicul "Vllcii, 1971, 
224 p. + 1 h. 

Ctnd, la sfirşitul anului trecut, cu pri­
lejul lntllnirii noastre de la Cluj colegul de 
breaslă, Cornel Tamaş, directorul Filialei Ar­
hivelor Statului din Rtmnlcul Vilcii, îmi m,11 -
turisea că lucrează, lmpreună cu un colectiY 
de cercetători harnici şi hotărlţi la pregii li­
rea pentru tipar a unui volum de studii pri­
vind istoria acestui judeţ udat de apek Ollu­
lul, mi-am asociat dorinţa de reuşită rkclarin­
du-1 cii. o atare Intreprindere nu poale decit 
să entuziasmeze şi să fie aşteptată cu ncrt,h­
dare de orice prieten al culturii. 

Adevărul este că volumul Intitulat „Studii 
Vllcene" apărut ln cursul acestui an, cu un 
cuprins bogat lnsumlnd comunicări de isto­
rie, artă, etnografie şi folclor sau prezentnld 
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o bi!Jliografie şi un atlas istoric reprezintă 
o reuşită care depăşeşte interesul local şi pe 
care o dorim conlinuată. 

Lucrarea editată de Muzeul memorial 
,,Nicolae Bălcescu" de la Bălceşti pe Topolog, 
ne lntlmpină cu un „Cuvtnt lnainte" semnat 
de Gheorghe Titileanu, Directorul general al 
Arhivelor Statului, care ne lnştiinţează că ca 
lntruchipează rezultatele muncii de cercetare 
a tezaurului arhivistic de către membrii 
cercului „Prietenii Istoriei" de pe lingă Filiala 
Arhivelor Statului judeţul Vllcea. 

Evident structura cuprinsului, anunţat 
succint clteva rlnduri mai sus, poartă in gene­
ral pecetea preocupărilor celor peste 140 de 
cercetători, majoritatea localnici, care au stu­
diat cu migală momente din istoria plaiu­
rilor vtlcene. 

Seria comunicărilor de istorie lncepe cu 
aceea a profesorului universitar doctor docent 
Damian Bogdan de la Universitatea din 
Bucureşti intitulată „O veche inscripţie 
slavă" care supune atenţiei cercetătorilor 
ipoteza că textul slav incizat la o adlncirne 
de 4,50 mm. pe piatra paralelipipedică de 
dimensiunile 2 m X 1,70 x 0,70 - descope­
rită lingă satul Titeşti din Ţara Loviştci, 

datează din secolele XIII-XIV. Ideea auto­
rului că descifrarea textelor in lntregime ca 
şi dublarea acestei munci de serioase cercetări 
arheologice poate duce la scrierea unor pagini 
necunoscute din trecutul patriei noastre ni 
~r pare un Indemn spre studierea acestui caz 
rar, dacă nu chiar unic adresat specialiştilor 
de eruditul profesor. 

In lumina noilor informaţii pc care le dau 
cele 96 de documente ale mănăstirii Cozia 
recent descoperite la Arhivele Statului din 
Vllcca şi a cercetării lor comparate cu Con­
dicile mănăstirii aflate la Arhivele Statului 
din Bucureşti, Cornel Tamaş reuşeşte să ilus­
treze prin noi fapte ln comunicarea „Dreptul 
de proprietate al mănăstirii Cozia asupra 
.,Uliţii din Rimnic" lncercările mănăstirii 
Cozia, marc feudal, pentru rmlrirca domeniului 
său cu ajutorul unor falsuri parţiale. Odată cu 
analiza deosebirilor dintre actele originale şi 
copiile falsificate parţial cu ajutorul cărora 
mănăstirea lncerca să-şi lărgească stăplnirile 
cu prilejul noilor lntăriri domneşti, autorul 
prezintă şi motivele atitudinii unor domni 
tori ca Alexandru Mircea, Mihai Viteazul, 
Gavril Movilă sau Matei Basarab favorabile fie 
boierilor fie mănăstirii, fie orăşenilor. Evident 
meritul acestei comunicări este rectificarea 
opiniei asupra celor două acte din 8 ianuarie 
1392, şi 25 iunie 1436 definite acum ca falsuri 
parţiale. 

Studiul profesorului Petre Bardaşul, ,,Din 
istoricul exploatărilor forestiere de pe Valea 
Lotrului", lntemeiat pe un bogat material 
de arhivă inedit, are ca punct central dezvol­
tarea acestei ramuri a industriei româneşti din 
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zona Lotrului de la prima atestare documen­
tară a unui joagăr (1819) plnă la mijlocul 
deceniului al cincelea al secolului nostru, 
formarea şi creşterea detaşamentului de 
muncitori forestieri şi lncadrarea lui ln mişca­
rea generală revoluţionară de după 1900 şi ln 
deosebi după crearea P.C.R. cu lupta căruia 
s-a identificat. 

Studiul este o dovadă că arhivele locale 
reprezintă terenul foarte puţin lucrat. Docu­
mentele din cele şase fonduri arhivistice cer­
cetate de autor conţin mărturii edificatoare 
attt pentru istoria economiei naţionale, cit 
şi pcn tru istoria luptelor sociale. Au torul 
aduclnd contribuţii ln acest sens satisface 
un deziderat al literaturii noastre de specia­
litate acolo unde ea este lncă săracă. 

Cercetătorul activităţii „Ligii culturale" 
va găsi ln arhivă lntotdeauna nişte piese 
necunoscute. Pe această linie se situiază desigur 
şi contribuţia profesoarei Veronica Tamaş 
care relevă lntr-o succintă notă activitatea 
secţiunii Ligii de la Rlmnicu Vllcea pusă ln 
slujba făuririi statului naţional unitar român 
Intre anii 1891-1918. 

Informaţii concludente ln privinţa formării 
personalităţii sculptorului C. Gh. Mihăilescu 
sint date în articolul profesorului Dumitru 
Curechianu. Ele slnt revelaţia unei sensibi­
lităţi inspirate din viaţa populaţiei orăşe­
lului de munte ln mijlocul căreia a trăit şi 
a creat plnă ln 1928, ctnd pierea prematur la 
vlrsta de 4î de ani şi totodată slnt un rechi­
zitoriu răscolitor la adresa unei orlndulri care 
sugruma talentul şi orice avlnt. 

Pentru cercetătorul etnograf şi folclorist 
şezătorile Boişoarei ca şi bocetele din Tara Lo­
viştei transmise ln acest volum de profesorul 
Nicolae Ciurea-Genuneni ca şi pentru cei ce 
doresc să cunoască istoria evoluţiei spirituale 
la români, reprezintă un material de studiu 
deosebit de preţios. Autorul unul dintre cerce­
tătorii pasionaţi, destul de mulţi la număr 
de la o VJ"C'mc încoace ce şi-au lndreptat 
atenţia asupra acestei cărţi de istorie vie, 
Ţara Lovişlei, constată cu justeţe că şezătorile, 
pentru a ne opri numai asupra lor, fac parte 
dintre manifestările, care ln ciuda mutaţiilor 
social-economice şi culturale, !şi păstrează pe 
deplin actualitatea constituind o veritabilă 
scenă pentru desfăşurarea teatrului popular, 
iar alături de căminele culturale şi biblioteci 
un plăcut cadrul spiritual. 

Considerăm că prin „schiţa monografică", 
cum !şi defineşte autorul lucrarea din acest 
volum, reuşeşte să evidenţieze valorile social­
-educative, valenţele etice ale acestui obicei 
minunat. 

Ar mai rămlne, ln legătură cu acest volum 
să ne pronunţăm asupra primei contribuţii 
la „Bibliografia presei vllcene" realizată de 
Horia Nestorescu-Bălceştl care adaugă şi 
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indici-cronologic, tematic, toponimic şi de 
nume, apoi la „Bibliografia selectivă din 
.ziarul „Orizont" lntocmită de profesorul Al. 
Stanciu şi însoţită de un indice de autori 
precum şi la „Atlasul istoric vllcean" al 
profesorului Sergiu Purece. 

Împărtăşim de la început opinia că mate­
rialele menţionate dau cu totul acestui volum 
caracterul de instrument de lucru. 

Bibliografia presei vilccne prin impor­
tanţă depăşeşte limitele unei munci de adunare 
şi cercetare de ordin local. Criteriile de intoc­
mirc ln limitele propuse, după modelul folosit 
-de Academic, pot sluji oricărui alt bibliograf. 
Indicarea cotclor,a numerelor apărute, a locu­
lui de apariţie, a listei colaboratorilor şi a 
orientărilor politice acolo unde a fost cazul, 
.lnlesnesc mult o muncă de investigare. Nu 
putem ecre <lecit continuarea acestei lucrări 
şi să ne gindim cit de folositoare ar fi astfel 
-de bibliografii şi pentru celelalte judeţe. 

Harta şi aliasul istoric cu indice geografic 
- bibliografic este pentru profesor şi elev de 
utilitate indiscutabilă. După elteva date care 
.atestă vechimea localităţilor - neolitic, bronz, 
prima epocă a fierului, perioada dacică, 

-epoca stăplnirii romane, cititorul este trimis 
şi la lucrările de bază care tratează pe larg 
fiecare fapt istoric. 

Nu putem lncheia fără a remarca pe de o 
parte că unele lucrări slnt o invitaţie la 
studiu pentru definitivarea cercetărilor rămase 
lntr-un anumit punct, iar pe de alta că volu­
mul prezintă unele scăderi care semnalate 
vor dispare din lucrările ulterioare ale cer­
cului prietenilor istoriei. 

~lai înlli cititorul nu află cc catPgorii de 
materiale documentare au stat la temelia 
,comunicărilor lui V. Tamaş şi D. Curechianu. 
Apoi ln articolele lui C. Tamaş şi Petre Bar­
llalji,U ca ~l fu h,~,toh, aiJtor auto.r.i .dnt ctt",r"' 

inconsecvente care aparţin şi autorilor şi 

,redactorului volumului şi poate nu de puţine 
ori colectivului care a contribuit la tipărirea 
lui. Ele slnt prezente lndeosebi la subsoluri 
ln citarea autorilor, fondurilor de arhivă şi 
(n general ln redarea tuturor elementelor din 
:trimiteri, care ar putea deruta pe cititorul 
mal puţin avizat, dacă ţinem seama de pute­
lJ'ea de pătrundere a volumului. 

Odată cu aprecierile asupra acestui volum 
urăm noi succese cercului de la Rlmnicul 
Vllcea. Slntem convinşi că literatura noastră 
,de specialitate care !şi sporeşte zestrea, nu va 
vita să identifice ca util.i. noua apariţie. 

ŞT. HURMUZACHE 
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PHILII' C. DROOl~E„ RESEARCH IN AR­
CHIVES - THE IJSE OF UNPUBLI­
SHED PRL\IAR Y SOURCES (Cercetarea 
in arhive - Folosirea surselor primare 
nepublicate) . .,The Univcrsity of Chicago 
Prese", Chicago, 1969, XI + 129 p. 

:\1embru activ al Societăţii arhiviştilor 

americani, fost director al marii biblioteci 
Harry S. Truman, Philip C. I3rooks este autor 
al unui număr important de materiale istorice 
şi arhivistice. Dintre lucră'rile istorice cea mai 
cunoscută este „Diplomacy and Borderlands", 
o monografie asupra tratatului din 1819 Intre 
S.U.A. şi Spania. Lucrarea, a cărei prezentare 
o lntreprindem ln paginile de faţă, suplineşte 
ln literatura de specialitate un spaţiu care se 
cere din cc ln cc mai mult completat. 

,,Numeroase documente slnt publicate, 
editorii rezolvind multe din problemele kg,,te 
de critica textelor pe care ar trebui să le 
rezolve cercetătorii. Dar numai foarte puţine 
din aceste documente originale pot fi publicate. 
Cercetătorul trebuie să le găsească, să lnţe­

leagă caracteristicile lor şi să fie capabil să le 
exploateze productiv" (p. 10). 

Pornind de Ia această constatare, sim~ind 
necesitatea unui manual asupra utilizării 
arhivelor, Philip C. Brooks a făcut apel, ln 
sarcina pc care şi-a asumat-o, la experienţa 
sa lndeluugată, de cca. 30 ani, ca arhivist 
şi istoric. Lucrarea sa se adresează, deopo­
trivă, arhivistului şi cercetătorului istoric. 
„Acest manual este scris pentru acei.1 care 
ştiu că lntli trebuie să identifice trecutul 
inain te de a-l putea nara sau judeca. Pentru 
că chiar lucrînd cu ipoteze, un cercetător cu 
probitate profesională trebuie să va,'.ă toate 
sursele de informaţie pe care le poate consulta 
şi să fie lndrumat de ele·• (p. X). 

Cercetătorul istoric arc ca datorie esen­
ţială studierea exhaustivă - ln limite obiec­
tive - a informaţiei pentru a cunoaşte multi­
JJh:J~ faţtl" id.JO aJ-,,·d.t·uJui. Cal"'O aJnt otc.1p,0Jo 

acestui proces de investigare istorică '1 
Alegerea subiectului de cercetat este o 

chestiune esenţială. Laturile acestei opţiuni 

slnt multiple. Necesităţile generale ule proce­
sului de cunoaştere istorică nu vin ln ultimul 
rlnll. Munca pe care o va exercita cercetătorul 
luni sau ani de zile trebuie să aibă un astfel 
de obiect Incit lucrul să fie plăcut şi rezulta­
tul fructuos. Un factor deosebit de important 
care trebuie luat ln considerare ln procesul 
alegerii subiectului li constituie disponibili­
tatea de surse primare. Ar fi o greşeală a alege 
un subiect asupra căruia materialul se află 
lntr-o limbă pe care cercetă torul nu o cunoaşte 
sau se află lntr-o zonă inaccesibilă ori se 
presupune că a dispărut. ,, ln ce priveşte 
existenţa surselor utilizabile chestiunea suge­
rează dilema proverbială a oului şi găinii. 
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Cineva nu poate să Iniţieze un studiu fără a 
şti dlsponlbllitat~a de surse dar nu poate 
determina acest lucru fără studiu preliminar. 
ln acest fel devin esenţiale ancheta, reflec­
tarea şi explorarea de probă". (p. 15). 

Etapa Imediat următoare alegerii subiec­
tului este studierea materialului edit. Nume­
roase lucrări de metodică a cercetării istorice 
sugerează fazele diferite ale acestui studiu 
de pregătire. Printre acestea Brooks enu­
meră : alcătuirea unei bibliografii-pilot, stu­
diul preliminar propriu-zis, alcătuirea unei 
liste a problemelor care urmează a se lua ln 
considerare. Faza cea mai importantă este 
aceea a studierii I ucrărilor tipărite. Trebuie 
citite, ln special, acele lucrări care te conduc 
Ia surse primare. ,,Consultarea cărţilor şi 
articolelor este cel mai bun mijloc de a afla 
ce laturi ale dezvoltării istorice necesită 
abordate". (p. 17). 

Acest aspect ridică problema unei coope­
rări armonioase şi fructuoase Intre cercetă tor 
şi bibliotecar. Dependenţa cercetătorului de 
materialele tipărite nu lncetează nici o clipă. 
Folosirea permanentă a materialului edit este 
o necesitate căci „a lucra cu documente fără 
cărţi ln mină este acelaşi lucru cu a lucra ln 
gol". (p. 19). 

La o anumită treaptă a studierii materia­
lului edit cercetătorul va trasa un plan preli­
minar stabilind natura problemelor pe care le 
va supune dezbaterii ln lucrarea sa. Este ceea 
ce Brooks numeşte „identificarea necesită­
ţilor". 1n ce este materializată această plani­
ficare iniţială? 1n alcătuirea unor liste de 
nume de persoane, de locuri, de organizaţii, 
de evenimente, de lntrel.lări şi probleme. 
„Capacitatea şi imaginaţia slnt esenţiale tn 
explorarea iniţială ca de altfel şi ln etapele 
următoare ale studiului" (p. 20). Cercetă­

torul va trebui să-şi pună lntrebări de genul : 
care va fi fost cursul evenimentelor? ; ce fel 
de documente vor fi fost create?; care va fi 
fost viata documentelor lnceplncl cu crearea 
lor? ; ce fel de materiale vor fi fost păstrate? ; 
Ia ce fel de materiale se va fi renunţat? ; 
etc., etc. Şi mai ales va trebui să imagineze 
un răspuns adecvat. 

Astfel „lnarmat" cercetătorul va trebui să 
consulte, lntli de toate, instrumentele arhi­
vistice de lucru (finding aids). Philip C. 
Brooks enumeră ln rlndul acestora : ghidul, 
indexul, registrul, lnventcrul etc 1• 

1• Cartea fiind destinată cercetătorilor şi 
arhiviştilor americani, autorul vine ln aju­
torul acestora enumerlnd principalele Instru­
mente arhivistice de lucru aflate ln uz ln 
S.U.A. In cadrul acestora se remarcă : ,,A 
Guide to Manuscripts and Archives in the 
United States" editat de Philip M. Hamer 
ln 1961, ghid care se ocupă de conţinutul 
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O datorie esenţială a cercetătorului este de 
a cunoaşte ce fel de depozite arhivistice existA. 
carp tste conţinutul lor major. Necesităţile 

ulterioare de explorare vor fi ln felul acesta 
mult uşurate, mal ales ln ce priveşte durata 
studiului preliminar. 

O dată cu pătrunderea cercetătorului ln 
arhivă succesul intreprinderii sale depinde, ln 
foarte mare măsură, de colaborarea cu arhi­
vistul. Cercetătorul trebuie să lnţeleagă res­
ponsabilităţile fundamentale ale arhivistului 
in cc priveşte protecţia şi Integritatea docu­
mentelor. El trebuie să explice scopul şi cali­
ficarea sa şi ce doreşte să vadă. Trebuie să 
respecte cu stricteţe regulile de comportare 
ln arhiva respectivă. Conlucrarea cercetător­
arhivist este reciprocă. Arhivistul este dator 
a lua ln considerare cu toată seriozitatea 
subiectul cercetătorului, să aducă ln atenţia 
acestuia toate documentele pendinte pe care 
Ic posedă ln depozit. El li va indica şi alte 
surse posibile căci „nu există practic nici un 
subiect de cercetare majoră ... care să poată 
fi studiat ln mod adecvat lntr-un singur 
depozit de documente" (p. 45). 

Este o datorie ce ţine de integritatea pro­
fesională a istoricului, de legea căutării şi 

dezvoltării adevărului aceea care comandă 
cercetătorului să supună studiului său fonduri 
de documente variate şi nu numai pe acelea 
care confirmă propriile sale ipoteze. El nu 
trebuie să socotească niciodată cercetarea 
incheiată, definitivă, trebuie să fle pregătit ln 
permanenţă să descopere ceva nou. 

Cercetătorul, şi cu atlt mai mult, arhivistul 
trebuie să cunoască limitele impuse accesului 
la documente şi utilizării acestora. Aceste 
limite slnt de două categorii : cele impuse de 
starea fizică a documentelor şi cele impuse de 
conţinutul lor. tn prima categorie Intră docu­
nentclc vechi şi rare care prin folosinţă 
lndelungată şi frecventă pot deveni Inutili­
zabile. Ele se pot studia cu ajutorul fotoco­
piilor, microfilmelor etc. Folosirea documen­
telor din a doua categorie este limitată de 
faptul că prin conţinutul lor devin utilizabile 
lmpotriva unor interese de stat sau parti­
culare. 

Toate documentele nepublicate au clteva 
caracteristici comune. Cea mal semnificativă 
este originalitatea. Copiile existente şi identi­
ficate trebuie studiate cu mare atenţie ln ce 
priveşte concordanţa cu originalul. Scopul 

a 1300 de depozite arhivistice; Naţional 
Catalog of Manuscript Collections sau NUCMC 
(pronunţat nucrnuc) apărut ln 6 volume Intre 
1961-1966. Cneva reviste de specialitate 
Journal of American Hislory, American 
Archivisl, Newsletter, slnt esenţiale 1n pro­
cesul de ţinere la curent cu noutăţile IR acest 
domeniu. 
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pentru care a fost creat documentul este o 
altă trăsătură care trebuie studiată. Credi­
bilitatea unul material scade, de pildă, atunci 
clnd a fost confecţionat urmărindu-se foloase 
imediate. Cantitatea de informaţie, întinderea 
părţii oficiale, gradul in care documentul este 
făcut pentru necesităţi curente sau destinat 
posterităţii, elementele de scop adiacente tre­
buie lnţelese la modul cel mai propriu. O altă 
particularitate, deseori plină de semnificaţii, 
'ii care trebuie notată de cercetător, este con­
textul de documente sau probleme ln care se 
află sursa ln cauză. 

Fişarea, constituie o chestiune u1:1 imp~ 
tanţă deosebită. In fişa respectivă trebuie 
inserată lndeajuns de multă informaţie pentru 
a nu se mai face, ulterior apel la memorie 
sau recercetare. ,,Una din cele mai grave 
erori pe care le săvlrşesc cercetătorii este de a 
aborda o instituţie arhivistică cu noţiunea 
preconcepută că subiectul său este atlt de 
precis Incit fişează numai acele fărlme de 
informaţii care-l includ" (p. 74). Ipotezele 
sale au nevoia imperioasă de a fi lncercate, 
verificate şi se lntlmplă nu rareori, ca ceea ce 
iniţial era socotit inutil să devină semnificativ. 
„Luarea de note implică conceptul mai larg al 
conştiinciozităţii şi obiectivităţii cercetătoru­
lui" (p. 76). 

O chestiune de importanţă nodală este 
aceea a criticii externe a textului. ,,Primul 
pas al cercetătorului de folosirea documentelor 
este de a preciza de cine a fost scris, unde, clnd 
şi ln ce lmpreJurări; apoi el poate trece la 
studierea conţinutului său" (p. 83). Deter­
minarea paternităţii este vitală ln lnţelegerea 
celorlalte caracteristici ale unul document. 
Pentru perioada modernă şi contemporană 
clnd documente emanlnd de la diferite orga­
nizaţii, instituţii etc. poartă deseori doar 
iniţiale sau simboluri devine necesar, mai 
ales ln astfel de cazuri, o cunoaştere amănun­
ţită a Istoriei administrative a organizaţiei 
.SdU iu3UtuJJoi .a-,,-,po-cth--o, Jocul 1.i funcfia 
emitentului ln cauză. 

O problemă care intrigă pe istorici o con­
stituie paternitatea unor documente, ema­
nlnd de la !nalţi funcţionari guvernamentali, 
alcătuirea cărora - deşi ln liniile principale 
aparţin fără dubiu semnatarului - trebuie să 
fi fost rodul muncii unor colective de elabo­
rare. Autorul aduce in sprijinul acestei afir­
maţii două „exemple izbitoare" : cuvlntarea 
preşedintelui Truman la 12 martie 1947 refe­
ritoare la „ajutorul american" pentru Grecia 
şi Turcia şi planul lui George C. Marshall. 
Care persoane avlnd „pasiunea anonimatului", 
sau lndemnate de alte raţiuni nu se dezvăluie, 
vor fi participat la elaborarea acestor două 
documente? 

Facultăţile critice ale cercetătorului tre­
buie să fle folosite la maximum. Atlt ln dis-

Ungerea unei copil de original cit şi ln identi­
ficarea unor documente false. Motivele pentru 
falsificarea lor pot fi de natură diversă. 
Brooks aduce un exemplu celebru de docu­
mente falsificate ln scopul vlnzării şi publicării : 
pretinsa corespondenţă Intre Abraham Llncoln 
şi Ann Ruthledge vlndută spre publicare 
unei reviste ln 1927. După ce scrisorile fuse­
seră autentificate de clţlva experţi şi a lnceput 
publicarea lor, din abundenţa unor referinţe 
eronate s-a dedus falsul. lntr-o carte de refe­
rinţă americană de la sflrşltul secolului trecut 
,,Appleton's Cyclopaedia of American Bio­
graphy" apar 47 de biografii ale unor indivi11:i 
inventaţi de scriitori ln goană după clştig 
şi faimă. 

Critica internă a documentului nu este 
analizată de autor declt tangenţial. 

Valoarea unor informaţii o socoteşte funcţie 
variabilă ln raport cu diferiţi factori. De 
exemplu, studiind relaţiile diplomatice dintre 
două ţări lntr-o anumită perioadă şi avlnd 
la dispoziţie rapoartele ambasadorilor cerce­
tătorul trebuie să scoată valoarea informaţiei 
ln funcţie de competenţa, lnclinaţWe etc., 
reprezentanţilor diplomatici, calităţi sau de­
fecte care lasă o amprentă vădită. Studierea 
instrucţiunilor primite de aceştia, a contex­
tului politic, compararea telegramelor unei 
perioade cu acelea ale altei perioade, uşurează 
procesul de evaluare a informaţiilor. 

lmpărtăşind punctul de vedere al unui 
cunoscut Istoric american, Samuel E. Mori­
son 1, autorul arată că lndatorlrea esenţială a 
cercetătorului istoric este de „a descrie eveni­
mentul aşa cum s-a lntlmplat" cerinţă care 
presupune cu necesitate o !naltă onestitate 
intelectuală. Posterior ei se aliniază la părerea 
că misiunea istoricului este de a lnţelege „moti; 
vele şi obiectivele indivizilor şi grupurilor ... 
şi de a semnala greşelile ca şi realizările" (p. 92). 

Abundenţa documentelor din perioadele 
modernă şi contemporană argumentează unele 
nrohll'me all' rnrl't:Hornlui si crează altele 
noi. ln perioada contemporană folosirea tot 
mai masivă a documentelor(motive : exis­
tenţa unui număr mare de oameni ale căror 
acţiuni trebuie consemnate ; epocă de conju­
gare a războaielor mondiale cu boom-urile 
şi prăbuşirile economice, cu mişcările politice 
şi epocă a dezvoltării accelerate a ştiinţei ; 
rolul cresclnd al statului !n viaţa de zi cu 
zi a societăţii; etc.) a făcut pe unii să o nu­
mească „epocă a hlrtiilor" martoră a unui 
nou cult : papirolatria. 

Tehnica ln continuă schimb:;i.re, a modificat 
şi căile de folosire a surselor, ln sensul simpli-

2 S.E. Morison expune punctul său de 
vedere ln articolul The Faith of a Historian 
apărut ln „American Historical Review" 
LVI (1951), p. 261-275. 
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ficarii modalităţilor de utilizare. Tehnica a 
fac-ilitat, de asemenea, procesul de publicare 
a documentelor. Publicarea pe microfilme 
,·,te, din acest punct de vedere, unul din cele 
mai avantajoase procedee. 

Procesul contemporan de creare a surselor 
istorice include o metodă utilizată de secole ln 
scrierea istoriei dar care astăzi, datorită teh­
nicii, a căpătat valenţe noi; istoria orală 3 • 

Aceste valenţe noi se oglindesc ln faptul că 
sursele istorice create prin chestionarea unor 
pnsonalităţi care s-au aflat ln miezul eveni-
11H·nlelor, pot fi la lndemlna tuturor cercetă­
torilor. Ca atare, chestionarea acestora trebuie 
astfel făcuU'i Incit să acopere o arie mai largă 
cll>clt curiozitatea unui singur cercetător. Un 
rezultat bun se doblndeşte atunci clnd cel care 
ia interviul a studiat, ln lntregime, problema 
ln discuţie şi, mai ales, documente legate de 
persoana celui chestionat. Memoria acestuia 
poate fi fertilizată prin lntrebări judicioase 
Expunerea celui ln cauză nu trebuie ins:1 
influenţată, dirijată ln aprecieri ci lndreptat:i 
spre un conţinut cu caracter cil mai personal 
ln concluzii, judecăţi de valoare etc. 

Istoria orală, astfel creată, depinde de 
memoria unor persoane lnaintate ln vlrslă şi. 
in consecinţă, simţul critic al cercetătorului 

trebuie s:i acţioneze cu o ascuţime deosebită. 
,.Această chestionare informală este inten­
ţionată a lndepilrta din produsele istoriei 
orale ceva din scepticismul pe care istoricii li 
au, pe bună dreptate, ln ce priveşte cuvintele 
unui om care, fireşte, uită" (p. 105). 

Intr-un subcapilol special, Philip C. Broos 
se ocupă de raportul dintre automatizare şi 
nrcelarea istorică. Una din primele adaptări 
,1!e automatizării Ia cercetarea istorică a fost 
pregătirea indexurilor prin utilizarea fişelor 
p,·rforate. Viitorului va aduce, fără lndoială, 
nenumărate noutăţi in acest domeniu. 

:\lasa uriaşă de documente din deceniile 
r<:cente a determinat o accentuare a folosirii 
metodei cantitative ln domeniul istoriei. Stu­
diile cantitative asupra caracteristicilor demo­
grafice, circumstanţelor economice, eşantioa­
nelor de vot, caracteristicilor de grup, oferă 
posibilităţi pentru analiza pe bază de tehnică 
a prelucrării datelor. Dar această tehnică este 
utilizabilă numai acolo unde informaţiile pot 
fi rxprimate ln termeni cantitativi. Autorului 
i se pare dificil a exprima ln astfel de termeni 
raţiunile lucrurilor, ale reacţiilor individuale, 
schimbările ln starea de spirit a conducătorilor, 
problemele ce se confruntă ln cadrul pro-

3 Pentru atitudinea istoricului faţă de 
interviu semnalăm comunicarea prezentată Ia 
Congresul de ştiinţe istorice de la Moscova 
din 1970 de Louis de Jong, .,The Historian 
and the Interview", Moscova, 1970. 
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cesului decizional sau nuanţa contactului per­
sonal. Procedeele cantitative - este credinţa 
lui Brooks - nu pot elimina folosirea Jude­
căţii de valoare, a imaginaţiei inteligente. 
Ceea ce se clştigă prin aceste procedee nu 
constă ln eliminarea factorilor subiectivi ci 
ln minimalizarea rolului lor . 

.,Cercetarea - conchide Philip C. Brooks -
reclamă capacitatea individuală pentru a se 
selecta nu numai fapte dar şi nuanţe de semni­
ficaţie, ascunzişul unor factori, motivări per­
sonale ... " (p. 113). Studiul istoric este mai 
mult declt un exerciţiu al minţii - afirmă 
autorul - el este folosirea acesteia ln scopul 
unei mai bune lnţelegeri a civilizaţiei umane. 
Fertilizarea minţii ln acest proces se face cu 
ajutorul documentelor, adevărate „bogăţii ale 
Indiilor" dar „nici un corpus de documente 
nici un arhivist colaborator, nici o maşină de 
prelucrare a datelor nu lnlocuieşte munca sau 
gtndirea cercetătorului" (p. 113). 

MIHAI IONESCU 

.\RCIIIHi:\l REVUE INTERNATIONALE 
DES ARCHIVES publiee sous Ies aus­
pices de L'UNESCO et du Consell Inter­
national des Archives, voi. XVIII, 1968, 
Paris, 1970, 238 p. 

Volumul al XVIII-iea al Revistei Inter­
naţionale a Arhivelor - ARCHIVU1W -
apărut ln 1970 este consacrat ln lntregime 
actelor celui de al XVIII-iea Congres Inter­
naţional al Arhivelor ce a avut loc la Madrid, 
Intre 3-7 septembrie 1968. 

In volum slnt publicate discursurile pro­
nunţate la deschiderea Congresului de Luis 
Sânchez Beldu, director general al Arhivelor 
şi Bibliotecilor din Spania, Etienne Sabbe, 
atunci arhivist general al Belgiei şi Preşedin­
tele Consillulu i Internaţional al Arhivelor, 
Alfred Wagner, delegat din partea UNESCO 
şi Jose Luis Villar Palasi, ministrul educaţiei 
şi ştiinţelor din Spania. La Congres au parti­
cipat 4 77 persoane, reprezentlnd două orga~ 
nizaţii internaţionale (ONU şi UNESCO) ş1 
42 ţări, din care 25 europene, 6 din Africa, 
cite 5 din America şi Asia şi 1 din Australia. 
A fost cel mai mare număr de participanţi 
atins de un astfel de congres. In revistă se 
publică textele integrale ale rapoartelor pre­
zentate de Congres şi procesele verbale ale 
şedinţelor. ln prima şedinţă plenară s-au 
dezbătut două probleme : 

Liberalizarea tn malerie de acces la arhi11e 
şi politica de microfilmare, raport lntocmit de 
Charles Kecskemeti şi 
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Raportul Comitetului de microfilmare al 
Consiliului lnlerna/ional al Arhir,e/or, pre­
zentat de Albert H. Leisinger, Jr. 

La cea de a doua şedinţă plenară, Leo­
pold Sandri a prezentat un material tratlnd 
despre metodologia istoriei arhivelor, iar 
Elio Callfano a făcut o informare referitoare 
la salvarea şi restaurarea patrimoniului arhi­
vistic italian, sinistrat cu ocazia inundaţiilor 
din 4 noiembrie 1966. 

In fine, Ia cea de a treia şedinţă plenară 
Antonio Matilla Tascon a prezentat un raport 
despre arhivele curente ale administraţiei. 

In afară de şedinţele plenare au avut loc 
şedinţe pe secţii. 1n prima secţie aceia a arhi­
velor economice, s-au dezbătut raportul ln­
tocmit de dr. D. Boer, tratlnd despre arhivele 
marilor Intreprinderi tn sistemul de informa­
tice! automalcl şi raportul lui Dr. A. Zeche) 
care s-a ocupat despre dezvoltarea şi situatia 
actuale! a arhivelor Intreprinderilor ln RFG. 

La secţia care s-a ocupat cu probleme de 
restaurare, s-a dezbătut tema avlnd ca 
subiect despre : Tehnicele de restaurare a docu­
mente/or vechi. Şedinţa a avut mal mult carac­
terul unui schimb de păreri Intre specialişti 
declt acela al unei sesiuni organizate. La 
dezbateri au participat şi membrii delegaţiei 
române care au comunicat unele rezultate 
obţinute ln materie de restaurare, de Arhivele 
Statului din ţara noastră. 

1n cea de a treia secţie, aceia de sigilo­
grafie, Yves Metman (Franţa) a prezentat 
un raport despre activitatea Comitetului de 
Sigilografie, pe anii 1960-1968; Gunnar 
Scheffer (Suedia) a făcut o comunicare despre 
sigiliile administrative ln Fran\a, Anglia 
Suedia, Polonia şi Saxa, iar Roger Ellis 
(Anglia) a prezentat o comunicare despre 
metoda de clasare a fişelor sigilografice. S-a 
prezentat un film realizat de Televiziunea 
din Scoţia cu tema conservarea şi restaurarea 
sigiliilor nemetalice. în continuare Yves ~let­
man a ţinut o conferinţă ilustrată cu nume­
r"!J.c.f' <liQpnait ÎVf', ciP,li:J'TP rPAli$ntUI mrulPrnl 11} 

gravorilor de sigilii gotice. 
Ca urmare a dezbaterilor temelor men­

ţionate mai sus, la Congres s-au formulat o 
serie de rezoluţii, s-au făcut recomandări şi 
s-au exprimat unele deziderate. 

1n materie de liberalizare ln domeniul 
restricţiilor ln ce priveşte accesul şi terme­
nele de consultabililate, Congresul a reco­
mandat ca administraţiile de arhive din 
diferite ţări să procedeze la un studiu apro­
fundat al regulamentelor privitoare la consul­
labilitatea documentelor şi să propună autori­
tăţilor competente suprimarea oricărei res­
tricţii nejustificate ln scopul adoptării regi­
mului de acces la arhive, la necesităţile cerce­
tării ştiinţifice. 1n acest sens s-a propus ca ln 
ţările unde existe un termen general, acesta 
să nu depăşească pe cel de 30 de ani, cu restric-

8 

ţiile necesare şi ce cel mel lung termen să nu 
treacă de 80 ani ; ce unele materiale, ln măsura 
posibilului, să fie date la cercetare lnaintea 
expirArli termenului general ; ca derogări 

individuale sA poată fi acordate pentru consul­
tarea materialelor ln mod normal rezervate; 
ca Arhivele să-şi formuleze avizul atunci 
clnd decizia ln această privinţă se•ia de un 
organ superior şi să se instituie o procedură 
de recurs ln caz de refuz. 

S-a cerut ca pentru documentele de origină 
privată, păstrate ln arhive publice să se aplice 
acelaşi regim ca şi pentru cele publice, cu 
excepţia celor strict confidenţiale; dacă dona­
torul şi-a rezervat dreptul de consultare numai 
pentru el şi moştenitorul său direct, după 
moartea lor acest drept va fi transmis admi­
nistraţiei depozitare pentru a se evita „imo­
bilizarea" documentelor. 

S-a recomandat să se recunoască şi să se 
aplice peste tot egalitate ln drepturi Intre 
cercetătorii naţionali şi cei străini. S-a con­
damnat orice formă de discriminare care ar 
fi defavorabilă cercetătorilor străini şi s-a 
recomandat lnlăturarea principiului reci­
procităţii, deoarece o astfel de practică atrage 
măsuri discriminatorii faţă de cercetătorii Indi­
viduali şi ln nici un caz nu poate fi riguros 
şi sistematic respectată. 

S-a recomandat Instituirea unui permis 
de cercetător valabil pentru toate Arhivele 
din ţară, care ar putea fi adoptat şi pe plan 
internaţional. 

In ce priveşte politica de microfilmare 
faţă de străinătate, s-a cerut abandonarea 
oricărei restricţii a priori, iar cele care slnt 
socotite necesare să fie aplicate cu supleţe 
pentru a se putea răspunde la necesităţile 
cercetării ştiinţifice. 

ln acest sens s-a recomandat, ca Arhivele 
să admită că tema cercetării nu trebuie să 
aibă nici o influenţă ln ce priveşte eliberarea 
microfilmelor şi orice n·stricţle stabilită ln 
funcţie de astfel de consideraţiuni trebuie 
lnlăturală. 

Avlnd ln vedere că misiunea Arhivelor 
este de a servi ştiinţa şi că ln consecinţă tre­
buie să satisfacă toate cererile de microfilme 
justificate ln mod ştiinţific chiar dacă este 
vorba de lucrări de mari proporţii, se reco­
mandă să se abandoneze opoziţia doctrinală 
ln ce priveşte microfilmarea seriilor sau fon­
durilor lntregi şi ca cerc-rile de acest fel să fie 
satisfăcute dacă slnt motivate de necesităţi 
ştiinţifice. 

Congresul a recomandat să se execute 
microfilme pentru universităţi pe baza unui 
contract de asociaţiune ln loc de comenzi 
comerciale obţinute, ceea ce ar facilita coordo­
narea planurilor de microfilmare, anchetele ln 
privinţa posibilităţilor de cercetare şi ~tabi­
lirea altor forme de cooperare. 
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Congresul şi-a lnsuşit rccomanliarilc :,,ru­
pului de lucru pentru liberalizarea ln ce pri­
veşte acordurile de schimb, acordurile de 
asistenţa tehnică, preţul microcopiilor şi folo­
sirea microfilmelor. 

Pe baza raportului Comitetului de micro­
filmare s-au făcut următoarele recomandări : 

Publicarea cu ajutorul microfilmului a 
unor serii documentare lntregi constituind 
mijlocul cel mai eficace, cel mai rapid şi mai 
economic pentru a permite accesul cel mai 
larg in Arhive, trebuie considerată ca o acti­
vitate arhivistică normală. Documentele fil­
mate lrcbuie identificate şi descrise pentru a 
Iace microfilmul utilizabil; ln măsura posi­
bilului, textele explicative trebuie editate şi 

imprimate separat. 
Toate ţările care au stabilit liste de micro­

filme negative originale, liber consultabilc 
sînt invilale să le publice Şi s{1 le difuzeze în 
interesul cercetării ştiinţifice; se recomandă ca 
Arhivele care n-au lntocmit asemenea liste să 
le întocmească şi să le publice. Lislelc trebuie 
ţinute la zi. 

Cînd se fac comenzi de serii conlinuc de 
documente, se recomandă ca Arhivele să 
păstreze negativele originale ale microfilmelor 
pentru seriile documentelor executate la co­
mandă şi să elibereze numai pozitive. 

Arhivele cu activitate de microfilmare 
trebuie să observe cele mai bune norme ştiin­
ţifice şi tehnice pentru a asigura microfil­
melor cea mai bună calitate arhivistică şi 
condiţii optime de conservare. 

S-a recomandat să se ţină scamă de pro­
gresele ln domeniul reprografiei şi ln anumite 
cazuri să se folosească alte forme de micro­
copie, de ex. microfişa. 

Se recomandă constituirea unui grup 
restrlns de arhivişti avlnd cunoştinţe şi prac­
ticii ln domeniul microfilmării care să con-
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,ilinc şi "ă ajute Arhivele ce doresc să lnceapă 
o activitate de microfilmare. Acest grup ar 
trebui să scoată un buletin anume şi să se 
ocupe de condiţiile de păstrare a microfil­
melor ln ţările tropicale. 

S-a emis dezideratul ca Congresul Inter­
naţional al Arhivelor să incurajeze cu toate 
mijloacele posibile studiile de istorie a arhi­
velor. 

De asemenea, s-a cerut ca Congresul 
Internaţional al Arhivelor să creeze un grup 
de lucru internaţional format din reprezen­
tanţi ai ştiintelor istorice şi arhivistice care 
să studieze probll'ma arhivelor contemporane 
din punct de vedere al clasării şi trierii. Acest 
comitet ar urma să se ocupe şi de arhivele 
regionale şi dacă este posibil de cele ale orga­
nizaţiilor internaţionale. 

În ce priveşte arhivele economice s-a atras 
atenţia asupra lor, trebuind s:i fie luate ln 
consideraţie diferite tipuri (bancare, indus­
triale, de asigurări etc.); s-a cerut să se asi­
gure pregătirea profrsională a personalului 
acestor arhive precum şi o cooperare mai 
strlnsă şi mai regulată Intre Congresul Interna­
\ional al Arhivelor şi asociatiile profesio­
nale de arhivişti din Intreprinderi şi crearea 
unui comitet mixt pentru a acliona ln acest 
domeniu. 

1n fine, Congresul a făcut unele recoman­
dări ln cc priwşte restaurarea şi sigilografia 

Ca şi ln alte dăţi, Congresul Internaţional 
al Arhivelor din 1968, prin problemele dez­
bătute, soluţiile, dezideratele şi recomandările 
făcute ln ce priveşte teoria şi practica arhi­
vistică a constituit o contribuţie importantă 
ln progresul arhivisticii şi ln ce priveşte 
dezvoltarea şi lntărirea colaborării interna­
ţionale ln domeniul arhivelor. 

'.\l. FĂNESCU 
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LISTA DOCUMENTELOR PUBLICATE îN VOLUMUL XXXIII 

1. 1362 martie 22 (st. n.). Relatarea lui Guillaume de Saint-Avy, ajutor de 
portărel al judecătorului reprezentant al ducelui d'Orl~ans sau al locţiito­
rului acestuia adresată debitorului bunurilor materiale ale doamnei de Mon­
pipeau, Ia cererea fratelui Philippe Evrast, administratorul spitalului din 
Saint-Jean din Ierusalim la Saint-Marc, pentru plata datoriilor religioase 

Nr. Pag. 

ale acestui spital. 2 323 

:!. 1437 august 2, Tlrgoviştc. Hrisov al voievodului Ţării Româneşti, Vlad 
Dracul prin care lntăreşte jupanului Ruteş, Coico, Novac şi Straţlmir satele : 
Dobruşa, Şerbăneşti, Manul, Corneşti, Urbueşti şi Onceşti. 3 475 

3. 1569 ianuarie 21. Alexandru al II-iea Mircea lntăreşte lui Vlalcul, mare 
vătaf, ocină Ia Tămăşeşti pe care a cumpărat-o de la Anca, fiica lui Dragoş, 
pentru 600 aspri gata şi un bou. 4 569 

4. 1574 mai 13. Alexandru al II-iea Mircea, voievod tntăreşte lui Vlaicu ocină 
la T,\măşeşti, cumpărată de la Badea cu 750 aspri, precum şi un ogor de la 
Luca cel Bătrln. 4 570 

5. 1583 mai 22, Bucureşti. Mihnea voievod întăreşte lui Bran, cu fiii săi, ocină 
la Urseşti, cump:lrată de 1:1 fralcle său, P,itru, pentru un bou şi 13 oi; Iar 
lui Pătru o vie pc care a c11111;1ărat-o de la Oancea, pentru 160 aspri şi un stup. 4 572 

G. 1599 noicml.Jrie 21, AIIJa Iulia. :\lihai Viteazul domnul Ţării Româneşti, 
consilier al majestăţii cesaro-regeşti locţiitor pentru Transilvania şi a păr­
tilor de dincolo, căpitan general al armatei confirmă că Petru Zurius, pas­
lorul şi pleb:rnul bisericii din Slgb;s„ara decan al Capitlului din Kyzd, şi-a 
achitat in aur bătut, 290 florini aur, in contul plăţii arendei de zeciuieli pe 
anul 1600 următor, pentru censul Sfintul Martin. 104 

7. 1600 aprilie 29, Făgăraş. :'.lihai Viteazul voievodul Ţării Româneşti, consi­
lier al majestăţii ccsaro-regeşti, locţiitor al Transilvaniei şi a părţilor supuse 
lui de dincolo de Transilvania, căpitan general al armatei ia sub protecţia 
sa pe Schwartz Ştefan, predicator ln Rupea tmpreună cu toate bunurile sale. 1 104-105 

S. 1600 august 3, Alba Iulia. Mihai Viteazul voievodul Ţării Româneşti şi al 
Moldovei, consilier al sacrei majestăţi, locţiitor pentru Transilvania statorni-
ceşte cuantumul ce se va percepe anual de Ia pastorii bisericilor săseşti. 1 105-106 

'.I. 1600 august 5, Alba Iulia. Mihai Viteazul, voievodul Ţării Româneşti şi al 
:\foldovei, consilier şi locţiitor pentru Transilvania confirmă dreptul de a se 
strtnge dijma, din localitatea Vulcan de lingă Sighişoara, pe seama predica-
torilor saşi de aici. 1 106 

1 O. 1628 (7136) aprilie 2, Bucureşti. Alexandru Iliaş voievod lntăreşte moşne-

nilor din Risipiţi, judeţul Mehedinţi, satul cu acelaşi nume, la căpătui unui 
tndelungat proces cu neamul Buzeştilor. 1 108-112 
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11. 1785 iunie 14, Reghin. Protopopul Danii-Pop al Cătinei (jud. Cluj), roagă 
pe episcopul Ioan Bob de la Blaj să numească in acest scaun Yacant pe fiul 
său Iosif solicitlnd prioritate faţă de Pavel (Petru) :\iaior, lntrucit tatăl aces-
tuia n-avea nici un merit Intru apărarea bisericii. 

12. 1785 septembrie 3, Reghin. Protopopul interimar Danii Pop face cunoscut 
consistorului din Blaj că a numit ca preot ln Iernuteni pe popa Simon ln Jocul 
popii Onu care nu-şi vede de biserică. 

13. 1785 septembrie 9, Reghin. Protopopul Maior solicită episcopiei pentru cei 
doi nepoţi ai săi Grigore şi Gabriel Maior ce şi-au făcut studiile la seminarul 
din Blaj, parohiile Radnofaia şi Apalina. 

14. 1785 septembrie 29, Reghin. Petru Maior recomandă să fie menţinut în 
parohie popa Onu, pe care ii vrea şi poporul cit şi proprietarul de păm1nt 
Nagy Păi, popa Simon, susţinut de Danii Pop urmînd să-şi caute altă parohie. 

15. 1785 decembrie 29, Reghin. Petru Maior solicită sfatul episcopului ln rezol-
varea unor cazuri de încălcarea canoanelor bisericeşti ln eparhiile Gurghiu şi 
Apalina. 

16. 1786 martie 22, Reghin. Petru Maior, raportlnd episcopului Bob că învăţă-
torul Demetriu (Pop) a ocupat cu familia întreaga clădire destinată pentru 
şcoală pretinzînd că obştea să închirieze alt local, fapt care a produs mari 
nemulţumiri Intre parohialnicii săi, consideră că ar fi bine să se găsească 
un preot sărac care s-ar mulţumi cu o cameră şi s-ar ocupa atlt cu cantoria 
cit şi cu dăscălia. 

17. 1786 martie 22, Reghin. Maior raportează episcopiei Blajului că după moar-
tea preotului Popa Petre, parohia Filpişul Mare devenind vacantă, a fost 
solicitată de popa Lupu din Apalina urmlnd ca ln Jocul acestuia să fie orin-
duit Popa Yasilica şi faptul că biserica unită din Ripa de Jos, construită 
din lemn, e pe calc de a se ruina. In post-scriptum informează episcopia 
că ginerele defunctului Popa Petre, Popa Sandu, ar fi dorit de toţi credin-
cioşii din Filpişul ~lare ; chiar şi ortodocşii ln frunte cu nobilul l\lihocca 
ar trece la unire dacă ar veni ci. 

18. 1786 iulie 10, Reghin. Petru Maior solicită avizul episcopiei pentru ca biserica 
sa să primească clopotul mănăstirii de la Capul Dealului ce a fost dărîmată. 

19. 1786 septembrie 16, Reghin. In cazul de adulter a doi preoţi P. Maior reco-
mandă pe baza canoanelor bisericii răsăritului, care numai în situaţii grave 
aplica pedeapsa maximă (caterisirea), ca episcopul să nu avizeze alte măsuri 
declt cele aplicate de el. 

20. 1787 mai 10, Reghin. Petru Maior solicită sprijinul episcopiei ln problema 
celor patru familii din Filipişul Mare rămase in ortodoxie şi care, lndemnate 
de unii străini, cer să li se dea lor biserica sau să li se restituie banii cu care 
au participat la construirea ei. 

21. 1794 septembrie 14, Ncwstatt. Scrisoarea generalului Michaud trimisă gene­
ralului de brigadă Schaal, comandantul diviziei a 8-a, prin care anunţă că 
trebuie să participe la o şedinţă cu toţi generalii de divizie precum şi în 

2 

Nr. Pag. 

4 577 

4 57S 

4 583 

4 579 

4 580 

4 500 

4 581 

4 582 

4 579 

4 583 

legătură cu o mişcare de trupe a armatei :\losellei. 4 596 

22. i 795 ianuarie 28, Guntersblum. Scrisoarea. trimisă de generalul de divizie 
Bournier, şeful statului major, generalului de divizie Schaal aflat la Appen­
heim, în legătură cu operaţiunile, ce trebuie să le întreprindă pe Rhin divizia 
de jandarmi ce va fi cantonată de Gemsheim. 4 596 

23. 1795 februarie 3, Rastadhte. Raport in legătură cu situaţia trupelor aus­
triece aflate Intre Kehl şi Philisbourg anunţînd că au intrat in cantonammt 
de iarnă, iar malul drept al Rinului este slab apărat ceea ce ar permite din 

partea francezilor foarte facilă victorie. Face cunoscut totodată unele mişcări 
de trupe conduse de generalul Condl!. 4 598 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



3 LISTA DOCUMENTELOR 667 

Nr. Pag• 
24. 1795 Iunie 16, Vorms. Scrisoarea generalului Piichegru către generalul Schaal 

prin care confirmă primirea ordinului de a lrimite 6000 de oameni pentru 
Armata Alpilor şi-i solicitll generalului Schaal să-i lnlocuiascii pe aceştia prin 
trupele vecine pentru asigurarea succesului atacului. 4 599 

25. 1795 iulie 28, Bonn. Scrisoarea generalului Jourdan - comandantul şef al 
armatei Sambrei şi Mensei adresată generalului de divizie Schaal tn legăturii 
cu trimiterea unul corp de 10.000 de soldaţi armatei Rinului şi Mosellei. 4 599 

26. 1795 septembrie 1, Neber-Ulm. Scrisoarea generalului de divizie Gurion 
St. Cyr adresată generalului Schaal prin care 11 anunţă cii-1 trimite o scri­
soare a generalului Duvergne ce se referă la promptitudinea şi severitatea 
măsurilor luate pentru stagnarea dezordinii şi la rezultatele unei inspecţii. 4 601 

27. 1795 octombrie 6, Walen. Scrisoarea generalului Kleber către generalul 
Schaal prin care se atestă primirea ordinului generalului şef Jourdan de a 
preda comanda trupelor de la Mayence pe cele două maluri ale Rinului 
şi fixarea lnttlnirii cu generalul Schaal pentru a-i da informaţii. 4 601 

28. 1795 octombrie 17. Scrisoarea generalului Moreaux comandantul armatei 
Mosellei, trimisă generalului Schaal, ln legătură cu indicaţiile ce i-a dat gene­
ralului de brigadă Molary de a rămlne pe poziţii plnă va primi ordin de la 
generalul Michaud. Aminteşte ln acelaşi timp de situaţia precarii tn care se 
află armata Mosellei cu apro'\;zionarea. 4 602 

29. 1795 octombrie 22, Coblentz. Scrisoarea generalului de divizie Marreau 
trimisă generalului Schaal aflat la Obermjelheim ln legăturii cu acţiunile 
trupelor de sub conducerea sa : ocuparea localităţii Oberwesse ln Bavaria, 
situaţia frontului ocupat de trupele sale ; acţiunile ce ar trebui Intreprinse 
ln scopul menţinerii poziţiilor strategice clştigate. Aminteşte totodată de 
activitatea de campanie a generalului Jourdan şi a generalului Kleber. 4 603 

30. 1796 august 16, Reghin. Petru Maior roagă pe episcopul I. Bob să intervină 
la Crăiescul Gubernium pentru a obliga pe ortodocşii din Teleac să ajute 
la construirea bisericii unite fiindcă şi unitii au contribuit la a lor. 4 584 

31. 1798 octombrie 27, Reghin. Protopopul Petru Maior solicită consistoriului 
blăjean aprobarea divorţului dintre Boar Todora şi Oltean Onu. 4 584 

32. 1800 octombrie 29, Tg. l\lureş. Petru l\Iaior este delegat de consistorul din 
Blaj să judece pricina de divorţ dintre Man Maria din Săbad şi Cioban Ion 
din Mureşeni. Procesul nu s-a putut dezbate din cauza absenţei volte a ulti-
mului. 4 585 

33. 1801 ianuarie 7, Reghin. Petru Maior revine asupra cauzei de divorţ dintre 
~lan Maria şi Cioban Ion recomandlnd consistorului blăjean să se adreseze 
celui ortodox din Sibiu sau crăiescului Gubernium. 4 586 

34. 1801 noiembrie 24, Bordeaux, Scrisoarea trimisă de generalul de brigadă 
~lalet, cetăţeanului Sauria, fost general de brigadă, inspector administrativ 
silvic ln departamentul Jur:i. ln legătură cu o serie de chestiuni particulare: 
numirea lui ln subdiYiziunea Girondei aflat la Bordeaux, semnalează scum-
petea din oraş, precum şi rl'latii!e clinlre armată şi administraţie. 4 604 

35. 1803 iunie 11, Reghin. Scnţinta soborului protopopesc, prezidată de Petru 
Maior ln procesul de divorţ dintre ~luntean Teodor din Măerău şi Muntean 
Gaţa din Jabeniţa. 4 586 

36. 1805 mai 20, Reghin. Petru Maior inaintează consistorului bliijean spre con­
firmare cauza de divorţ dintre Boar Todora din Caşva şi Oltean Onu din 
Gurghiu, proces dezbătut şi in sinod protopopesc. 4 587 
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37. 1805 noiembrie 9, Strasbourg. Ordinul mareşalului armatei Kellermann 
către generalul de divizie Schaal, primarul oraşului Schlestatt, ln legătură 
cu organizarea cohortei arondismentului din Barr la Schlestatt cu intrarea 
ln activitate a companiei de vlnători şi de grenadieri precum şi in legătură 
cu relntoarcerea companiilor de trăgători. 4 605 

38. 1806 octombrie 19, Mcclemburg. Scrisoarea unui general maior adresată 
mareşalului Kellermann prin care li roagă să-i trimită cit mai urgent itinerariul 
convoiului de obuze pe care l-a trimis la 12 octombrie din Mayence. 4 l;l15 

39. 1809 septembrie 29, Mayence, Scrisoarea ducelui de Valmy (generalul 
Kellermann) adresată generalului Schaal prin care confirmă primirea scri­
sorii din 29 septembrie şi a actelor anexate, aprobă măsurile luate şi cerc 
judecarea vinovaţilor arestaţi la Mayence pentru restabilirea ordinei. 4 G(,6 

40. 1810 mai 2, Gurghiu. Baronul Bornemiszâ comunică episcopiei Blajului 
hotărlrea sa de a ridica o biserică de piatră ln !băneşti !n locul mănăstirii 
şi a şcolii de lingă ea de la Runcu, dărlmată de el. 4 5~8 

41. 1813 februarie 4, Paris. Circulară trimisă de ministrul de război, ducele 
de Faltre, generalului comandant al diviziei militare 26 aflate la J\fayence, 
ln legătură cu măsurile ce trebuiesc luate pentru asigurarea călătoriei curie-
rilor guvernamentali. 4 lil,6 

42. 1820 februarie 9. Anaforaua boierilor divaniţi către domn ln care consta­
tlndu-se pericolul pe care-l prezintă tn răsplndirea bolilor contagioase dez­
groparea obiectelor şi a banilor fără anunţarea dregătorilor se propune 
pedepsirea celor vinovaţi. 2 285 

43. 1820 martie 1. Hrisovul lui Mihai Grigorie Suţu voievod prin care aprobă 
măsurile propuse de anaforaua boierilor din 9 februarie 1820 poruncind să fie 
aduse la cunoştinţa generală prin publicaţii şi să se consemneze şi ln condica 
criminalicească. 2 286 

44. 1821 februarie 13. Inventarul bibliotecii lui Petru Maior. 

45. 1822 aprilie 13, Buda. Francisc Sâghi, administratorul tipografiei din Buda 
raportează vice-arhidiaconului Fr. Szajkovisz despre situaţia tipăririi lucră­
rilor lui P. Maior : ,, Istoria bisercii" şi „ Istoria Daciei" (Istoria pentru ln­
ceputul românilor ln Dachia), cil şi despre alte lucrări rămase de la el ln 

4 

manuscris. 4 ,,89 

46. 1822. Dare de seamă de venilurile intrate - după lichidarea socotelilor 
(de la 1 Iulie 1815) provenite din averea funciară a lui Manuc-bci şi a celor 
provemte din poliţe m umpul vieţii act,»lula - a»u1,i·a a1J11ll11Jotralu1ulul 
averii sale Asvadur Avetov <1822>. Dare de seamă asupra sumei de capi­
tal dată de către defunctul Manuc bei lui Asvadur Avctov după lichidarea 
definitivă la Braşov a socotelilor vechi. 4 (,27 

47. 1823 decembrie 4, Odcsa. R. M. Voronţov răspunde lui Cristofor Yladimi-
rovici Lazarev, ln privinţa succesiunii defunctului l\fanuc bei Mirzaianţ 4 G4-> 

48. 1824 ianuarie 29, Odesa. R. M. Voronţov, anunţă pc Cr. Iachimovici Lazarev 
că preşedintele nobilimii a ales ca tutori ai averii moştenitorilor minori ai 
lui Manuc bei pe moşierii Lanzo şi Cazimir. 4 G413 

49. Post 1828 octombrie 19. Extras din dosarul consilierului de curte Asvadur 
Avetov. 4 G-16 

50. 1829-1930. Manuscris al lui Apostol Asachi, secretar al curţii domneşti ln 
care se expun date referitoare la domnia lui Grigore Dimitrie Ghica. 1 52 

51. 1833 mai 31. Notă privitoare la costul tipăririi memorialului ln limb:i 
franceză. 1 115 
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52 1863 decembrie 11/23, Viena. Copia scrisorii lui George Bariţlu adresatA 
profesorului universitar din Iaşi, Ştefan Emilian, referitoare la organizarea 
lnvăţămlntului superior pentru românii din Transilvania. 2 326 

53. 1883 iulie 3, Sibiu. Listă de numele persoanelor şi instituţiilor cărora le-a 
fost trimis memorialul din 1882. 1 112-114 

54. 1883 septembrie 3, Braşov. Listă de persoane şi instituţii cărora le-a fost 
trimis memorialul ln ediţie franceză. 1 114-115 

55. 1884. Actul de naştere al lui Panait Istrati (din registrul de născuţi pe anul 
1884). 1 120 

56. 1893 decembrie 22, Tg. Jiu. Memoriul lui V. Rola Piekarski adresat dr.-lui 
C. Istrati, inspector general ln Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice 
privind activitatea ştiinţifică a institutorului Al. Ştefulescu clln Tg. Jiu. 2 311 

57. 1893 decembrie 23, Tlrgu-Jiu. Raportul revizorului şcolilor din Judeţul 
Gorj, E. Mavrodin către Ministerul Instrucţiunii Publice şi al Cultelor pri-
vind cercetările istorice ale institutorului Al. Ştcfulescu. 2 312 

58. 1893. Inventarul colecţiei istorice şi arheologice a Şcolii primare de băieţi 
din Tg. Jiu lntocmit de Alexandru Ştefulescu. ?. 313 

59 1894 ianuarie 27, Bucureşti. Raportul dr-lui C. Istrati către ministrul Cultelor 
şi al Instrucţiunii Publice (Take Ionescu) prin care propune publicarea 
monografiei despre mănăstirea Tismana, întocmită de Al. Ştefulescu, pe contul 
statului şi acordarea medaliei Bene-Merenti, executorului ei. 2 314 

60. 1895 septembrie 30, Bucureşti. Scrisoarea lui B. P. Hasdeu către ministrul 
Cultelor şi Instrucţiunii Publice prin care refuză să facă parte din juriul 
concursului pentru obţinerea catedrei de istorie medie şi modernă de Ir 
Facultatea de litere din Bucureşti şi recomandă pe N. Iorga ca cel mai 
serios concurent. 3 44;> 

61. 1897 mai 20, laşi. Procesul verbal al Consiliului profesoral al Facultăţii 
de litere şi filozofie din laşi prin care recomandă l\linisterului Instrucţiunii 
Publice pe N. Iorga pentru a suplini catedra de limbă şi lileratură clină la 
Facultatea de litere şi filozofie din Bucureşti. 3 446 

62. 1900 ianuarie 4, Bucureşli. Scrisoarea lui N. Iorga către I. l\lar\ian ln legătură 
cu publicarl'a unor documente din arhiva oraşului Bistriţa. 3 447 

63. 1904 ianuarie 18. Scrisoarea lui Nicolae Iorga ciilrc Ana Odobescu prin 
care solicită permisiunea studierii colecţiei familiei Odobescu ln vederea 
publicării unui volum ele documente. 3 -1-1; 

64. 1904. Scrisoarea lui Nicolae Iorga către un proprielar de aclc istorice prin 
care solicită permisiunea studierii accslora ln vederea întocmirii unei istorii 
a românilor ln limba german:i. 3 4-18 

65. 1907 octombrie 30, Bucurcşli, Scrisoarea lui N. Iorga adresată primarului 
oraşului Iaşi prin care li invită să participe la inaugurarea primei biblioteci 
populare din Iaşi, intemeiat:i ele el şi lntrc\inută cu diurna sa ele deputat. 3 449 

66. 1912 aprilie 19, Scrisoarea lui l\". Iorga către D. Tomcscu ln care caracterizează 
creaţia literară a lui Ion Adam, cu prilejul morţii acestuia. 3 449 

67. 1912 august 12, Vălenii de Munte. Scrisoarea lui N. Iorga aelresată Primăriei 
oraşului Botoşani, prin care dă lămuriri relative la stema oraşului respectiv 3 452 

G8. 1918 februarie 19. Scrisoarea lui N. Iorga adresată regelui Ferdinanel prin 
care li atrage atenţia asupra consecinţelor încheierii păcii cu Germania. 3 454 

69. 191S n'liembrie 8, Bucureşti. Ordinul Ministrului Cultelor şi Instrucţiunii 
Publiel" privind s,irbătorirea la Iaşi a memoriei domnitorului Mihai Viteazul. 3 45:-, 
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70. 1920 noiembrie 2, Bucureşti. Scrisoarea lui N. Iorga adresată administra­
torului Casei Şcoalelor prin care li anunţă că este de acord a tipări ln româ­
neşte „Istoria Românilor" publicată ln limba germană, cu condiţia ca aceasta 
să fle completată cu Ideile emise de el ln alte lucrări de sinteză. 3 455 

71. 1921 iunie 2. Protestul delegaţilor arestaţi la 12 mal 1921 cu ocazia Congre-
sului creării P.C.R. adresat Adunării Deputaţilor. 2 195 

72. 1921 noiembrie 25. Scrisoarea lui N. Iorga către Ş. Făgeţel cu privire la publi­
carea unul prospect ln revista „Ramuri" cu ocazia preluării direcţiei acestei 
reviste de către el. 3 455 

73. 1921. Manifest al Comitetului Central al Partidului Comunist din România, 
adresat muncitorilor, ln care demască teroarea şi samavolnicia guvernanţilor. 2 196 

74. 1922 iunie 15, Bucureşti. Scrisoarea prin care profesorul Dimitre Onclul 
recomandă pe Ilie Minea pentru a fi numit profesor titular la catedra vacantă 
de Istoria românilor de la Universitatea din Iaşi. 4 567 

75. 1922 iulie 27, Braşov. Cererea Partidului socialist din Ardeal şi Banat, secţia 
Ţării Blrsei, către Prefectura Poliţiei Braşov ln vederea obţinerii autorizaţiei 
pentru adunarea generalii. din ziua de 30 iulie 1922. 2 197 

76. 1922 august 29, Vălenii de Munte. Scrisoarea lui N. Iorga către preşedintele 
Ligii Culturale, secţia Iaşi, privind sărbătorirea centenarului de la reinsta-
larea domniilor părnlntene. 3 456 

77. 1933 octombrie 1, Bucureşti. Ordinul Ministerului de Interne privind măsu­
rile luate de P.C.R. de a trimite activişti care să facă propagandă comunistă 
ln rlndul locuitorilor de la sate. 2 197 

78. 1922. Cererea lui N. Iorga prin care solicită Ministerului Instrucţiunii Publice 
o subvenţie pentru sucursala din Sibiu a Institutului sud-est-european. 3 456 

79. 1923 iulie 2. Cererea Iul N. Iorga prin care solicită Ministerului Instrucţiunii 
Publice o subvenţie pentru secţia ardeleană din Sibiu a Institutului sud-
est-european. 3 457 

.SO. 1923 iulie 26. Raport al Direcţiei Poliţiei şi Siguranţei generale cAtre Mini-
sterul de Justiţie prin care solicită desfiinţarea Comisiei legale a sindicatelor 
din Galaţi. 2 198 

'81. 1924 Ianuarie 4, Paris. Scrisoarea lui N. Iorga către Ş. Făgeţel referitoare la 
editarea unor lucrArl ale sale. 3 458 

82. 1924 februarie 20. Ordinul telegrafic al Ministerului de Interne cu privire 
la urmârirea şi supravegherea delegaţilor participanţi la Congresul III 
al P.C.R. din 1924. 2 198 

.S3. 1924 februarie 22. MAsurile luate de autoritâţile burghezo-moşiereşti pentru 
lmpiedicarea ţinerii Congresului al III-iea al Partidului Comunist. Atestarea 
existenţei organizaţiilor P.C.R. pe teritoriul judeţului Botoşani. 2 199 

'84. 1924 (aprilie). Manifestul Sindicatelor Muncitoreşti din Focşani lansat cu 
prilejul zilei de 1 Mai 1924, ln care se critică regimul burghezo-moşieresc 
din ţară şi slnt expuse revendicările imediate ale clasei muncitoare şi ale 
oamenilor muncii ln general. 2 200 

85. 1924 iunie 26. Chemarea comitetului Cercului cultural muncitoresc de studll 
sociale din Focşani prin care invită pe cetăţenii şi pe muncitorii din oraş să 
participe la şedinţa literară a cercului. :: 202 

-86. 1924 noiembrie 29. Raportul serviciului administrativ al prefecturii jude-
ţului Arad cu privire la răsplndlrea de broşuri cu caracter revoluţionar. 2 202 
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87. 1924 decembrie 12. Raport către Ministerul de Interne despre intensificarea 
mişcării comuniste de pe Valea Mureşului. 2 203 

88. 1926 mai 28, Scorţeni. Adresa preturii plăşii Tazlăul Sărat către notariatul 
comunei Ardeoani prin care se anunţă că C. C. al P.C.R. a expediat organiza­
ţiilor muncitoreşti din ţară instrucţiunile privind tactica comunistă ln ale-
gerile comunale şi se cere luarea măsurilor corespunzătoare. 2 204" 

89. 1927 martie 4. )femoriul comisiei sindicatelor profesionale din Oradea con-
ţinlnd hotărlrile luate in Adunarea generală a sindicatelor. 2 204 

90. 1927 iunie 19. :!\lanifestul electoral al Blocului Muncitoresc Ţărănesc din 
judeţul Putna adresat ţărănimii. 2 206 

91. 1928 februarie 17, Vălenii de Munte. Cererea lui K Iorga, preşedintele Uni­
versităţii populare din Vălenii de Munte prin care solicită Ministerului Cul­
telor şi Artelor cumpărarea unui număr de bilete la şezătoarea organizată 

ln scopul lntreţinerii cantinei şi căminului de studenţi 3 458 

92. 1928 iunie 18. Cererea lui ]';. Iorga preşedintele Ligii pentru unitatea cultu­
rală a tuturor românilor adresată ministrului Cultelor şi Artelor ln care 
roagă să fie sprijinit, prin participarea la loteria organizată de Ligă, pentru 
terminarea lucrărilor de construcţie ale clădirii Aşezămlntului. 3 459· 

93. 1928 septembrie 24. )lemoriul de protest al muncitorilor de la Fabrica de 
zahăr şi Rafinăria de petrol din Tg. :!\Iureş împotriva procesului de la Cluj 
intentat celor 76 muncitori şi intelectuali. 2 208-

94. 1928 noiembrie 12, Iaşi, Memoriul delegaţilor sindicatelor muncitoreşti uni­
tare din Iaşi adresat Ministerului Justi\iei prin care cer stingerea procesului 
de dizolvarea sindicatelor muncitoreşti unitare din capitală. 2 209· 

95. 1928 decembrie 8, Braşov. Ordinul prefecturii judeţului Braşov pentru inter-
zicerea lntrunirilor Blocului muncitoresc ţărănesc, secţia Braşov. 2 207 

96. 1929 aprilie 24, Braşov. Nota serviciului special de siguranţă Braşov prin 
care relatează prefectului judeţului Braşov despre şedinţa dandestină din 
ziua de 20 aprilie 1929 a fruntaşilor comunişti şi foştilor membrii ai sindicatrlor 
unitare din Braşov. 2 210· 

97. 1929 aprilie 26. Cererea lui N. Iorga. rectorul Universităţii din Bucureşti 
prin care solicită Ministerului Cultelor şi Artelor sprijin material pentru 
mobilarea camerei României din Catedrala lnvăţămlntului din Pitsburgh. 3 460· 

98. 1929 iunie 26. Protestul muncitorilor din Tg. Mureş adresat prefrctului 
judeţului Tg. -'fureş lmpotriva procesului de la Timişoara. 2 211 

99. 1929 iulie 13. Telegrama avocatului Lucreţiu Pătrăşcanu prin care cere 
Ministerului Justiţiei sprijin pentru a-şi exercita drepturile legale ln procesul 
deţinuţilor comunişti. 2 213 

100. 1929 iulie 25, Deva. Măsurile luate de Prefectura judeţului Hunedoara ln 
vederea zădărnicirii manifestaţiilor comuniste din 1 august 1929. 2 214 

101. 1929 august 13, Bucureşti, Adresa Comisiunii Monumentelor Istorice, al 
cărei preşedinte era N. Iorga prin care cere Primăriei Municipiului Iaşi să nu 
dea nici o autorizaţie de reparare a bisericilor monumente istorice fără avizul 
Comisiunii mai sus menţionate. 3 461 

102. 1929. Cererea lui N. Iorga adresată Ministerului Cultelor şi Artelor prin 
care solicită o subvenţie de 50.000 lei pentru mobilarea casei româneşti din 
Veneţia. 3 46i 

103. 1930 februarie 18, Bucureşti. )femoriul Uniunii muncitorilor din industria 
minieră către primul ministru, asupra situaţiei minerilor din Valea Jiului, 
concedierile masive şi nemulţumirea lor provocată de criza economică gene-
rală cu propuneri pentru remedierea ei. 2 215-
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104. 1930 iulie 24, Timişoara. Raport al şefului Poliţiei şi Siguranţei din Timi­
şoara privind activitatea tineretului muncilor din Blocul Muncitoresc Ţără-

8 

nesc din Timişoara al Partidului Comunist şi al Sindicatelor locale. 2 217 

105. 1930 Iulie 30, Iaşi. Scrisoarea lui N. Iorga adresată ln calitate de preşedinte 
al Ligii Culturale şi al Comisiei Monumentelor Istorice, Primăriei oraşului 
Iaşi referitoare la conservarea monumentelor din oraşul Iaşi. 3 462 

106. 1931 februarie 21, Petroşani. Buletin informativ al legiunii de jandarmi 
Petroşani, despre problemele dezbătute de Congresul partidului comunist 
ce a avut loc ln luna februarie 1931. 2 219 

107. 1931 martie 20, Timişoara. Ordinul Directoratului VII ministerial către 
Chestura poliţiei cu privire la luarea de măsuri de siguranţă lmpotriva munci­
torilor şomeri socialişti şi comunişti, care manifestau ln faţa primăriei ora-
şului Timişoara, ln timpul şedinţei consiliului orăşenesc. 2 218 

108. 1931 mai 15, Bucureşti, Circulara concept a Preşedinţiei Consiliului de 
Miniştri, lntocmită de N. Iorga, ln calitate de preşedinte de consiliu, prin 
care cere urgentarea lucrărilor prevăzute ln cursul anului 1931 ln aşa fel 
Incit să se poată da de lucru ln toată ţara şomerilor. 3 463 

109. 1931 iunie. Scrisoarea lui Nicolae Iorga către H. Mihalovits, preşedintele 
Eforiei bisericii greceşti din Braşov prin care propune măsuri pentru asi­
gurarea păstrării arhivei bibliotecii şi obiectelor vechi cu valoare istorică 
afiate la susnumita biserică. 3 463 

110. 1932 februarie 22, Vulcan. Memoriul muncitorilor de la minele din Vulcan către 
Ministerul Muncii, Sănătăţii şi Asigurărilor Sociale 1n care este expusă situa­
ţia mizeră a muncitorilor mineri din Vulcan, rămaşi fără lucru după închi-
derea minelor. 2 220 

111. 1932 aprilie 26. Comisariatul de poliţie Petroşani raportează prim-procurorului 
judeţului Hunedoara modul cum muncitorii din Valea Jiului Intenţionează 
să serbeze ziua de 1 Mai. 2 221 

112. 1933 februarie te. Raportul parchetului general al Curţii de Apel Tg. l\lureş 
către Ministerul Justiţiei privind luarea măsurilor de prevenire şi lmpiedi­
carea mişcării comuniste, precum şi extinderea stării de asediu şi ln judeţul 
Mureş unde slnt centre industriale cu numeroşi lucrători ln mare parte 
comunişti. 2 221 

'113. 1933 septembrie 11. l\lcmoriul lucrătorilor de la fabrica „Forcsta", fostă„ Gus­
tav Eichler" către Direcţiunea fabricii ln care cer o serie de drepturi. 

IJ-4. 1033. Statutul Uniunii TinPrrl nlni "nncitor si Intrlectual din Ho mânia 

2 

găsit asupra organizaţiei tineretului din Aninoasa - Yalea Jiului. ., 

115. 1934 iunie 9. Protestul muncitorilor şi intelectualilor români din Tours 
(Franţa) şi 1mprejurimi adresat Ministerului Justiţiei prin care cer eliberarea 
tuturor deţinuţilor politici din lnchisorile din ţară. 

116. 1934 noiembrie 25, Galaţi. Ordonanţa Comandamentului diviziei a 21-a 
Infanterie referitoare la interzicerea organizaţiilor comuniste. 

117. 1934 decembrie 30, Sinaia, Scrisoarea lui N. Iorga adresată lui Savel Rădu­
lescu, subsecretar de stat, ministru de externe, prin care roagă să aprobe 
un lmprumut pentru cumpărarea unei părţi din arhiva fanarioţilor deţinută 

2 

2 

223 

226 

227 

de un avocat din Atena, O. Sava Naji. 3 465 

118. 1935 martie 30. Scrisoarea lui N. Iorga către Savcl Rădulescu, ministru de 
externe, prin care solicită volumul apărut ln Anglia din „Documente bri-
tanice asupra originilor războiului" care prezintă interes şi pentru noi. 3 466 

119. 1935 mai 29, Bucureşti, Adresa Comisiei Monumentelor Istorice către Pri-
măria Iaşi privind expropierea terenului din jurul mănăstirii Golia din Iaşi 3 467 
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1 '..!0. rn:15 iulie 11. Ordin al Inspecloralului General al jandarmeriei către sec!ii 
şi posluri pentru descoperirea şi impil'dicare acţiunilor organizate de mun-

673 

citorii de la C.F.R. 2 :!2\J 
12 I. 1935 septembrie 16, Telegramă referitoare la greva declarată de 107 mineri de 

la Reşiţa pentru nesatisfacerea revenclicărilor. 2 230 

I:!:!. 1()35 Sl'ptcmbrie 16. Telegramă referitoare la grc,·a declarată de minerii 
clin Doman pentru satisfacerea revendicărilor şi mărirea salariilor 2 2:10 

19:15 octombrie 23. Ordin ni Inspectoratului regional de jandarmi Con~lan\a 
că lrc legiunea de jandarmi Ialomiţa pentru tmpirdirnrea oricăror acţiuni 
comuniste. 2 

1()35 noiembrie 30, Bucureşti. Adresa Inslilulului Român de Bizantinologie 
semnată de N. Iorga, adresată lui Savel Rădulescu, ministru de externe, 
prin care roagă să se aprobe din partea ministrului suma de 150.000 lei sau 
15.000 lei lunar pentru plata unor cursuri ţinute de prof. Fr. Babinger de la 
Cniversitatea din Berlin privind istoria sud-estului-european şi ln special 
isloria românilor. 3 

125. 1935 Tabel de sindicatele profesionale muncitorcşli afiliate la Confcdera\ia 

231 

-!67 

gc·m·ralft a muncii din România şi a localităţilor cu secţiuni P.S.D.R. 2 231 

12li. 1936 ianuarie 12, BraşoY. Apelul Uniunii muncilorilor şi \ăranilor maghiari 
(MADOS) Secţia Braşov, adresat Comitetului local Braşov al Partidului 
:-J'aţional Ţ:'irănesc pentru înfăptuirea Frontului popular democratic 2 241 

127. 19:36 mai 1, Hunedoara. Notă informaliYă despre activitatea Frontului 
Plugarilor din Judeţul Hunedoara. 2 242 

128. 1936 noiemi,rie 13. Raportul Poiipei de Siguran\ă Botoşani referitor la 
arestarea unor comunişti la care s-au găsit broşuri şi mnnifesle ale P.C.R. 2 2,13 

12!1. I 93!i noiembrie 18, CraioYn. Raport ul Chesl urii Poliţiei Craiova lrimis Inspcc­
loratului regional de poli!ie Craiova privitor la judecan·a procesului stude11-
l11lui comunist Grigore Preoteasa şi a Ofeliei Manole, de către Consiliul de 
război al Corpului I armată din Craiova, la 18 noiembrie 1936. 2 '..!43 

I :Iii. 1938 aprilie 1, Bucureşti. Adresa Comisiei '.\fonumentclor Istorice al cărl'i 
preşedinte era N. Iorga, către Epitropia General:i a Casei Spitalelor Sf. Spiri-
don <lin Iaşi pentru repararea schitului l\lăgura Ocnei. :i ,rns 

1 :1 I. 19:lS mai 9, Bucureşti. Acln•sa Comisil'i Monumentelor Istorice, al cărei pre-
şedinte era N. Iorga, către Epitropia Spitalelor Sf. Spiridon Iaşi privind 
îngrijirea bisericilor monumente istorice. :i 41;9 

1.,., 
,) .... 1938 iulie 2, l\Ioklova :--1ouă. Proccs-wrbal lnchciat de Secţia de jandarmi 

\loldova :-;ouă cu ocazia grevei de la '.\linele din Cozia, izbucnită la 1 iulie 
1 !l:l8. 

1:n. rn38 decembrie 5, Bucureşti. Adresa Comisiei Monumentelor Istorice, al cărei 
111·pşedinte era N. Iorga, către primăria oraşului Iaşi, pentru a dona „l\Iuze-

2 246 

ului Unirii" din Iaşi obiectele ce au aparţinut lui A. I. Cuza. 3 4tiU 

1:J I. 1938. Notă informativă transmisă de Prefectura poli\iei capitalei ln legătură 
,·11 desfăşurarea unei şedinţe a Uniunii democratice la care au luat parle 
L. Pă trăşcanu, Al. Mihăileanu şi Ilie Pintilie. 2 246 

135. I u:19 martie 2. Proces-verbal cuprinzlnd efeclivul muncitorilor de la Uzinele 
Pcrdinand (Oţelul Roşu judeţul Caraş-Severin), care au declarat grevă ln 
ziua de 2 martie 1939. 2 247 

13li. 1939 mai 20, Timişoara. Raportul Inspectoratului l\Iuncii Timişoara către 

rezidentul regal al ţinutului Timiş din care rezultă nu111f1rul marc al aqiunilor 
muncitoreşti la intreprinderile mari din Banat. 2 248 
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1:17. 1!l:l!l august 12, Ilul·urc-şli. Adn·sa Comisiunii :'.\lonumenlelor Istoric!' 
al oirei prl'Şl'<linll' !'ra N. Iorga c:ilrl' Hc-zidcn!a Ikgală a Jinnlului l'rul. 
prin care o roagă s,1 inh'rvin;i spre a nu se- închidl' drumul l'(• dul'!' J„ Bis.·-
rica monum!'nt istorir - din satul Hăpciunc-, juck\ul 1'eam\. :l 170 

J:.18. 1!):.19 octombrie 18, llucun·şli. Adresa Comisiunii l\lonuml·nlPlor lslorin•, :ii 
c-ărl"Î pn·şedinlc !'fa N. Iorga prin care roagă rezidentul rqwl al \inulului 
l'rut să iu 111:isurile necc-sare pentru trunsformarc-a imobilului mi1n:islirii 
l'ingăra!i din jud. Neam!, lntr-o şcoal:i practică pentru lucr:iri în lemn. :1 J, J 

1:rn. 19:rn noiembrie 15, Ilucurc-şti, Adresa Comisiunii l\lonum1·nll"lor lslorin· 
al c:irei pn·şedinte era 1'. Iorga prin care invită rezidentul regal al ţinutului 
Prnt, ca să comunice prcfrclurilor din razu !inutului, că se inlnzil"!' ridicarc:1 
şi transportarea cruC"ilor ele piatrii şi a troi\elor acesll"a fiind cloeuml'nlc-
isloricc care precizeazii locul unde s-a petrecut un l'\'l'niment. :l .J ,:I 

1-10. 1 !l-10 mai 23. Raportul şdului de stat major al DiYizil'i l-a lllfanlc1 Îl' c.Hn· 
prefectul jude!ului Arad asupra „creşterii neobişnuite a curentului comunist" 
ln România şi a programului de luptă adoptat ele organizaţiile comuniste. 2 2·1\l 

1-11. 19-10 iunie, Deva. Dare de seamă asupra stării de spirit a popula\il"i în kgi1-
tură cu mişc-arc-a comunisl;i din judc-ţul Hunedoara. 2 2f,O 

112. l!J.10 oclombric, Deva. Darea de seamă asupra stării de- spiril a popul;dil'i 
din judeţul Hunc-doara din punct de vedl•rc- economic, social şi polilil', p1· 
luna octombrie 19-10. 2 2,,1 

1-1:.1. l!J.10 Apel adresat muncilorilor pcntrn ajutorare-a luptătorilor din închisori. 2 2,,2 

1-t-l. 19-10. :i\la11ifestul comitetului local al P.C.R 111 l"arc c-slc- clc-mascal:i rolilil'a 
antinaţională a gcnernlului Antonescu. 2 2,,2 

1-15. 19,11 ianuarie 10, lh-şiţa. Circulara l'zi11l'lor şi dom1·11iilor Rl'~i!a prin 
care se iau m:isuri împotriva r:isplndirii manifestelor l"Olllu11isle ln u1i11,1. 2 2;>-1 

1 l(i. 19-11 marlic 5, G. Aclrc-se ale prefecturii jud!'\ului Bacău şi Fahril'ii lzvora1111 
privim! ac\iunik de sabotaj ale muncitorilor acestl"Î fahril"i. 2 '.!,, 1 

117. l!l-11 decembrie 5, llraşov. Ordinul Inspce!il'i aklil'n' C.F.H. Brn~ov. 
sc-c\ia II-a prin care atrage atc-ntia asupra unor aelc- dl' saholaj s,1vîr~ill' 
de muncitorii depoului C.P.R. Braşov. 2 2;,5 

1-18. 19-1:.1 ianuari,• 1G. Scrisoarea dl' mulţumire acln·sal;i 1k Camil l'eln·srn. 
Y<'luric-i (;oga pc-ntru aparatrk procurate din care reil'Sl' lolodalii silu.1\ia 
finunciar:1 a scriitorului. 

11tl. 1u--1:-s lall\lclrIC lb. Hapol'tul ,~1,lfţil'I lJJi:t!;'lllHI Ct:llcl.t.-1::,i l(lrH c~•t11i ... ,1Jidl11I 

de poli\ ic l"rzicc-ni ln kg,itmi1 eu actele de sabotaj ak cornu ni~\ ilor. '.! 2:i8 

150. 1\113 aprili!'. Dar!' de sc-amă usupra stării de spiril a popula!iri clin judeţul 
Cons lanţ a. 2 2,,8 

151. 19-13 august. Dare ele ,camă asupra stării de spiril a populaţiei din ju,k\ul 
Severin. 2 2:,!) 

152. 194-t martie- 19. Null' informative- ale Serviciului spc-cial de informaţii apărute 
tn Buletinul de informaţii în k!,(ăturii cu intc-nsifiearca acţiunilor de propa-
ganchi ale P.C.R. ln rindul munritorilor de la C.P.R. 2 2!il 

153. 1!)14 nrni 2. Dare ck S!'am,1 asupra sl:irii ele- spiril a popula\il·i clin juck\ul 
Severin. 2 21;2 

15-L 1944 iulie-. l\la11ifl-slul Frontului l'nk :'.\lunl'ilorl'Sl' acln·,al !'lasl'i rnun<.:ilo;m• 
şi poporului român pentru înf,ipluirca unui Fro11l Palriolil' :':aţional. 2 2li:.I 

15.:i. 1911, Tulcea. '.\lanif1•st11l Comill'l ului sill(licatului unit 1ws1·,irPsr, s,· .. \ ia 
Tulcea, prin care pescarii slnt indcmnaţi să constituie secţiuni ~i să akug,-1 
comitete ale sindicatului pescăresc ln fiecare comună. 2 262 
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i'/anşa nr. 1 

1702 (7210), februarie 20. Hrisovul lui Conslanlin Brlncoveanu vv. c[1Lre Mitropolie prin care 
ii dă să \ic satu Crăsani. Ori,:linal, pergament, pecrlr aplicată, ornamente de aur şi tuş roşu 

şi verde (Arh. St. Duc., fond !\I-rea Cernica, 111/28). 
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Planşa nr. 2 

1741 (7249). Hrisovul prin care Constanlin Nicolae vv. domnul Tării Româneşti, întăreşte 
hotărlrea Divanului relativ la dajdia mănăstirilor şi preoţilor, dajdia boierilor de neam, 
marii mazili şi ispr.,vnicei, dajdia slujbaşilor relativă la văcărit, pogonărit şi la cei cu moşii. 
Original, pergament, chenar, titlu şi iscălitura ornate în aur şi culori. (Arh. St. Buc., colecţia 

Suluri, nr. 17). 
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